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“La medida de la responsabilidad en los actos ilicitos por el dafio
causado, y podriamos agregar, en todos los casos de obligacion,
es una de las mds dificiles en el Derecho moderno. No es
exagerado decir que es ésta la materia mads oscura en el Derecho
Privado. El anilisis mas sutil sélo ha dado por resultado la
destruccion de todo lo existente. Nada se ha edificado. La Ley no
sabe qué decir. El Juez resolvera: es su ultima conclusion."”

BIBILONI.

“En el campo de la interpretacion de la ley es en
donde destaca la calidad de un buen juez. El
Jurista no debe ver los textos legales como
dogmas teolégicos que no le cabe rehuir™

GEORGES RENARD




INTRODUCCION

En un principio, al abordar el tema relacionado al reclamo de indemnizaciones
derivadas de la responsabilidad civil, provenientes de un hecho ilicito o de la
responsabilidad objetiva, vienen a la mente las premisas bésicas del derecho civil,
sobre los conceptos de danios, perjuicios y dafio moral, entendiendo como dario. a
toda pérdida o menoscabo que sufre una persona en su patrimonio: por perjuicio, a
la privacién de una ganancia licita que no pudo entrar al haber de una persona, y
por dafio moral, a la afectacidon que una persona sufre en sus sentimientos, afectos.
honor, deccro, etc.; y ante tales premisas, el derecho de una persona a ser
indemnizado. necesariamente implica cumplir una serie de formalismos para
acreditar la existencia de tales dafios ante el juzgador, lo que en la mayoria de los
juicios se traduce en un traba procesal para obtener justicia pronta y en el peor de
los casos, ni siquiera es posible conseguir una sentencia condenatoria, pese a estar

probada la existencia de la responsabilidad civil aludida.

Lo anterior tiene relevancia, toda vez que el interés por desarrollar el presente
trabajo surgié al advertir que los danos cometidos al violentar un derecho moral
y/o patrimonial, contemplados estos, en la Ley Federal del Derecho de Autor
vigente en México. poseen considerables diferencias con los dafios originados de la
responsabilidad estrictamente civil que se comentan, mismas que se tratarédn a lo

largo de la presente tesis.

Es necesario puntualizar que no se tratarad el dafio moral ni el material. provenientes
de delitos, concretamente en la reparacién del dafio, ya que en todo caso implica la
preexistencia de un juicio penal con sentencia condenatoria. que bien es motivo de

un estudio independiente.



Ahora bien, dentro del primer capitulo de la presente tesis denominado
“CONCEPTOS GENERALES", nos avocaremos a definir los distintos conceptos.
como son: en materia de derechos de autor: el dafio material; el de perjuicio; y por

ultimo, el de indemnizacién.

Cabe sefalar que, el concepto de perjuicio Gnicamente se tocara para denotar que
no es lo mismo que el término “dafno”, pese a que en muchas ocasiones se utilizan
en forma indistinta, incluso por los propios juzgadores, de tal manera que el motivo
central de este trabajo es el estudio del “dafio material™ y “el dafio moral”, no asi
de perjuicio, ya que este Gltimo. originado por violaciones a derechos de autor o a
los derechos conexos, se prueba en forma idéntica a lo exigido para casos de indole

civil.

En el segundo capitulo denominado “LA FIGURA DE LOS DANOS EN MATERIA DE
DERECHOS DE AUTOR A TRAVES DE LAS DISTINTAS LEGISLACIONES
AUTORALES MEXICANAS™ se tratard el progreso legislativo del concepto de los
“dafios” en materia de derechos de autor en nuestro pais, a partir del Codigo Civil
de 1928 hasta la Ley Federal del Derecho de Autor de 1997, con sus subsecuentes

reformas.

El tema central de la presente tesis. sera desarrollado en el tercer capitulo intitulado
“EL ANALISIS DE LA FIGURA DE “DANO” EN MATERIA DE DERECHOS DE
AUTOR", se analizard como en materia de derechos de autor, incluyendo a los
derechos conexos, la forma de tener por acreditado el concepto de “dafio”
provocado por la violacién a un derecho moral y a un derecho patrimonial reviste

una peculiar y distinta cualidad a lo ya estudiado en el derecho civil.

Como cuarto y ultimo capitulo denominado “EL PROCEDIMIENTO JUDICIAL
CIVIL COMO MEDIO PARA RECLAMAR INDEMNIZACIONES POR CAUSACION
DE DANOS EN MATERIA DE DERECHOS DE AUTOR", se tratar4 la manera en la



cual se puede reclamar judicialmente el pago de una indemnizacién por la causacion
de dafos por violacién a un derecho moral y/o patrimonia'l. previsto en la
Legislacién Autoral, y que aspectos debe tomar en cuenta el demandante asi como
nuestros tribunales para tener por acreditada la accién de dafios en comento. De
igual forma se trataran un par de casos verificados ante nuestros tribunales en

México. relativos a la cuestion planteada en este trabajo de investigacién.

Por ultimo. se exponen las conclusiones que consideramos prudentes.



CAPITULO PRIMERO

CONCEPTOS GENERALES

I Concepto de derecho de autor

En un principio, el articulo 11 de la Ley Federal del Derecho de Autor vigente en
nuestro pais, define al derecho de autor como “el reconocimiento que hace el
Estado a favor de todo creador de obras literarias y artisticas previstas en el articulo
13 de esta Ley, en virtud del cual otorga su proteccidn para que el autor goce de las

prerrogativas y privilegios exclusivos de caracter personal y patrimonial”.

De acuerdo a la definicién aportada por el Maestro David Rangel Medina, se
entiende por “derecho intelectual el conjunto de normas que regulan las
prerrogativas y beneficios que las leyes reconocen y establecen a favor de los
autores y de sus causahabientes por la creacién de obras artisticas, cientificas,

industriales y comerciales.™!

Como se puede apreciar, este concepto en general abarca al derecho de autor y al
de propiedad industrial, y en este sentido. el mismo autor mas adelante seriala que
“en tanto las obras apuntan a la satisfaccién de sentimientos estéticos o tienen que
ver con el campo del conocimiento y de la cultura en general, las reglas que las
protegén integran la propiedad intelectual en un estricto sentido o derecho de

autor, que también se conocen como propiedad literaria, artisticas y cientifica, las

! RANGEL MEDINA, David, Derecho de la propiedad industrial e intelectual, México: UNAM:
Instituto de Investigaciones Juridicas, 1991, pp. 7 vy 8




cuestiones, reglas, conceptos y principios que tienen que ver con los problemas de

los creadores intelectuales en su acepcién mas amplia.™

En concreto. el mismo autor expone que “bajo el nombre de derecho de autor se
designa al conjunto de prerrogativas que las leyes reconocen y confieren a los
creadores de obras intelectuales externadas mediante la escritura, la imprenta, la
palabra hablada, la musica. el dibujo, la pintura, la escultura, el grabado. la
fotocopia, el cinematégrafo. la radiodifusion, la television, el disco. el cassette, el

videocassete y por cualquier otro medio de comunicacién.™?

Para el Profesor Humberto J. Herrera Meza, “el derecho de autor es el conjunto de
prerrogativas morales y patrimoniales que poseen los creadores de una obra por el

hecho mismo de haberla creado.™

Existe una categoria de prerrogativas, denominadas como "DERECHOS CONEXOS™,
que son todos aquellos atribuidos a ciertas personas. fisicas o morales, que no son
titulares originales ni derivados de una obra, como son: los derechos de los artistas,

intérpretes. ejecutantes, editores o productores y organismos de radiodifusion.

Para efectos de esta tesis, al referirnos a las prerrogativas autorales, implicara el

derecho de los creadores de obras y a los derechos conexos.

Las aludidas prerrogativas se encuentran reguladas basicamente por los
ordenamientos legales siguientes: Ley Federal del Derecho de Autor de 1997; el
Reglamento de la Ley Federal del Derecho de Autor: el Titulo Sexto, denominado
“De los Procedimientos Administrativos™ de la Ley de la Propiedad Industrial por

cuanto se refiere al procedimientos para sancionar infracciones en materia de

2 RANGEL MEDINA, David, op.cit. p.8

? ibidem. p. 88

# HERRERA MEZA. Humberto J. Iniciacién al Derecho de Autor. México: Limusa, 12, Ed. 1992. pag.
18
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4 HERRERA MEZA, Humberto J. Iniciacion al Derecho de Autor, México: Limusa, 1% Ed. 1992. pag.
18




d) Otros sujetos: intérpretes y ejecutantes

Por altimo, “se considera intérprete a quien valiéndose de su propia voz. de su
cuerpo o de alguna parte de su cuerpo, expresa, da a conocer y transmite al pablico
una obra literaria o artistica. Y ejecutante a quien manejando personalmente un
instrumento transmite e interpreta una obra musical. La interpretacién consiste en la
comunicacion de obras orales como creaciones vocales, dramaticas y poéticas y las
de danza. La ejecucién comprende toda comunicacién de obras musicales a través

del empleo de instrumentos.™

De la interpretacion de la Ley Federal del Derecho de Autor, se advierte que falto
incluir a los artistas (arts. 116, 17,118, 119 y 122 LFDA), y organismos de
radiodifusién (arts. 140,144 y 145 LFDA).

Como nota aclaratoria, vale la pena reiterar, que respecto de los intérpretes, artistas,
ejecutantes, editores, productores y organismos de radiodifusion, se dice que

ostentan derechos conexos o derivados de los derechos puramente autorales.

B. Objeto del derecho de autor

Sobre el particular, el autor Philipp Allfeld en sus comentarios contenidos en la obra
“Del Derecho de Autor y del Derecho de Inventor™, sefala que “en general, son
objeto de estos derechos...las creaciones del espiritu. o sea las manifestaciones
concretas. materializadas en determinada forma, por ende accesibles a la percepcién
sensorial del mundo de las ideas. Tales creaciones se dividen, por una parte, en
obras que a su vez van dirigidas al espiritu, y al ser acogidas por el cumplen su
finalidad sin que tenga mayor importancia el objetivo (practico) que,
subsidiariamente persigan: esto es, los objetos del derecho de autor y por otra parte

en aquellas que ex definitione sirven para satisfacer una necesidad préctica y

? Ibidem. p.100



cumplen una finalidad de orden técnico. en lo cual coadyuva una actividad mental
receptiva: esto es. los objetos del derecho inventor. Como medios de moldeo o
formacién por los que se materializan los primeros aparecen la lengua (obras
literarias), el gesto y la danza (obras coreograficas y pantomimicas). el sonido (obras
musicales) y la representacién en el espacio (ilustraciones cientificas y técnicas. obras

de las artes plasticas y de la fotograffa).™

Somos de la idea de que la explicacién que antecede es muy completa sobre lo que
se debe considerar el objeto del derecho de autor. Ahora bien, en un sentido mas
especifico, en los numerales 4 y 5 de este Capitulo, se trataran los derechos que son
objeto de proteccién de la Ley Federal del Derecho de Autor, en los cuales se podra
apreciar que no sélo se tutelan derechos autorales, sino también las reservas de

derechos.

C. Contenido del derecho de autor

Tanto en la teoria como en nuestra propia legislacion autoral se dividen en dos
categorias los derechos de autor, que a saber son: a) los derechos morales 0 no
patrimoniales o personalisimos y b) los derechos patrimoniales o econémicos o

materiales, mismos que a continuacién se tratan.

a) derechos morales

El maestro David Rangel Medina refiriéndose a Mouchet y Radaelli, define al
derecho moral “como el aspecto intelectual que concierne a la tutela de la
personalidad del autor como creador, y a la tutela de la obra como entidad

propia™."

1% ALLFELD, Philipp. Traducciéon Ernesto Volkening. Monograffas Juridicas 18. Editorial TEMIS.
Bogota Colombia. 1982, pp. 13 y 14




El autor Carlos Vifiamata Paschkes opina que *“el derecho moral del artista
comprende un aspecto activo que le permite modificar, rehacer e incluso destruir su
obra, y también un aspecto defensivo que le da el poder velar para que la obra sea
respetada: es decir, que no sea alterada ni deformada. Cualquier alteracién de la
obra, no consentida por el autor, constituye un atentado a su derecho moral, lo

cual ocasiona un perjuicio a la integridad de la obra, que debe ser reparado™.'?

En el Capitulo Tercero, se abundara mas sobre los derechos morales que ahora nos
ocupan, especificando cuales derechos son reconocidos expresamente por la Ley

Autoral.

b) derechos patrimoniales

El maestro Humberto J. Herrera Meza considera como derechos patrimoniales o
econdmicos “aquellos que especifican el uso y la explotacidon pecuniaria de las

producciones literarias, cientificas o artisticas.”"

El derecho patrimonial, también denominado derecho econdmico o pecuniario
“consiste en la retribucion que corresponde al autor por la explotacidn, ejecucién o
uso publico de su obra con fines lucrativos. En contraposicion a los derechos

morales, es temporal. cesible, renunciable y prescriptible. “¥

Al igual que la definicion de derechos morales, los derechos patrimoniales de los

autores serdn abordados con mayor amplitud en el Capftulo Tercero.

T RANGEL MEDINA, David, op. cit. p. 102

2 VINAMATA PASCHKES, Carlos La propiedad Intelectual, Trillas, México, 1998, p. 35
* HERRERA MEZA, Humberto J. op. cit. p. 18

4 RANGEL MEDINA, David, op. cit. p. 107
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3. Concepto de obra

El autor David Rangel Medina sefiala que se considera como obra intelectual
“aquella expresion personal, perceptible, original y novedosa de la inteligencia.
resultado de la actividad del espiritu, que tenga individualidad. que sea completa y
unitaria y que sea una creacién integral. También se ha dicho que es la fijacidén de
un acontecer espiritual originario por medios representativos accesibles a los

sentidos en un continente material que le sirve de vehiculo.™

4. Clases de obras protegidas

En cuanto a la forma de la obra, la Ley Federal del derecho de Autor, en su numeral

4°, clasifica a las obras objeto de proteccién en la forma siguiente:

A. Segun su Autor:

1. Conocido: Contienen la mencién del nombre, signo o firma con que se

identifica a su autor:
Il. Andnimas: Sin mencién del nombre, signo o firma que identifica al
autor. bien por voluntad del mismo., bien por no ser posible tal

identificacién. y

Ill. Seudénimas: Las divulgadas con un nombre, signo o firma que no

revele la identidad del autor;

B. Segiin su comunicacién:

I. Divulgadas: Las que han sido hechas del conocimiento publico por

primera vez en cualquier forma o medio, bien en su totalidad, bien en parte,

1 ibidem p. 91

11



bien en lo esencial de su contenido o. incluso. mediante una descripcion de

la misma;

11, Inéditas: Las no divulgadas, y

11l. Publicadas:

a) Las que han sido editadas. cualquiera que sea el modo de reproduccién
de los ejemplares, siempre que la cantidad de éstos, puestos a disposicion del
publico, satisfaga razonablemente las necesidades de su explotacion,
estimadas de acuerdo con la naturaleza de la obra, y

b) las que han sido puestas a disposiciéon del publico mediante su
almacenamiento por medios electrénicos que permitan al publico obtener
ejemplares tangibles de la misma, cualquiera que sea la indole de estos
ejemplares;

C. Segiin su origen:

1. Primigenias: Las que han sido creadas de origen sin estar basadas en otra
preexistente, o que estando basadas en otra, sus caracteristicas permitan

afirmar su originalidad, y

Il. Derivadas: Aquellas que resulten de la adaptacion. traducciéon u otra

transformacién de una obra primigenia;

D. Segun los creadores que intervienen:

L. Individuales: Las que han sido creadas por una sola persona:

Il. De colaboracién: Las que han sido creadas por varios autores, y



1. Colectivas: Las creadas por la iniciativa de una persona fisica o moral
que las publica y divulga bajo su direccién y su nombre y en las cuales la
contribucién personal de los diversos autores que han participado en su
elaboracién se funde en el conjunto con vistas al cual ha sido concebida, sin
que sea posible atribuir a cada unc de ellos un derecho distinto e indiviso

sobre el conjunto realizado.”

Ahora bien, por cuanto se refiere al contenido del derecho de autor, a la luz del
articulo 13 de la Ley de la Materia, se reconocen como objeto de proteccion, las

obras de las ramas siguientes:

. Literaria:

1. Musical, con o sin letra:

1ll. Dramética;

IV. Danza:

V. Pictdrica o de dibujo:

VI. Escultérica y de cardcter pléstico:

VII. Caricatura e historieta;

VIII. Arquitecténica;

IX. Cinematogréfica y demas obras audiovisuales;

X. Programas de radio y television:

Xl. Programas de computo:

XIl. Fotogréfica:

Xlll. Obras de arte aplicado que incluyen el disefio gréfico o textil, y

XIV. De compilacién, integrada por las colecciones de obras. tales como las
enciclopedias, las antologias, y de obras u otros elementos como las bases de
datos, siempre que dichas colecciones, por su seleccién o la disposidédn de su

contenido o materias, constituyan una creadén intelectual.



Las demas obras que por analogia puedan considerarse obras literarias o

artisticas se incluiran en la rama que les sea més afin a su naturaleza.

Por otra parte, cabe destacar todo aquello que la Ley no reconoce como objeto de
proteccién en materia de derecho de autor, lo cual se encuentra establecido en el

articulo 14 de la Ley Autoral vigente, bajo la siguiente enumeracion:

l. Las ideas en si mismas, las férmulas, soluciones, conceptos. métodos.
sisternas, principios, descubrimientos, procesos e invenciones de cualquier

tipo:

1. El aprovechamiento industrial o comercial de las ideas contenidas en las

obras:

lll. Los esquemas, planes o reglas para realizar actos mentales, juegos o

negocios:

IV. Las letras, los digitos o los colores aislados, a menos que su estilizacién sea

tal que las conviertan en dibujos originales;

V. Los nombres vy titulos o frases aislados:

VL. Los simples formatos o formularios en blanco para ser llenados con

cualquier tipo de informacion, asi como sus instructivos:

VII. Las reproducciones o imitaciones. sin autorizacién, de escudos, banderas
o emblemas de cualquier pais, estado, municipio o divisidn politica
equivalente, ni las denominaciones. siglas. simbolos o emblemas de

organizaciones internacionales gubernamentales, no gubernamentales, o de



cualquier otra organizadén reconocida oficialmente, asi como la designacién

verbal de los mismos:

VIIL. Los textos legislativos, reglamentarios, administrativos o judiciales, asi
como sus traducciones oficiales. En caso de ser publicados, deberan apegarse

al texto oficial y no conferirdn derecho exclusivo de edicion:

Sin embargo, seran objeto de proteccién las concordancias, interpretaciones,
estudios comparativos, anotaciones, comentarios y demas trabajos similares

que entrafien, por parte de su autor, la creacién de una obra original;
IX. El contenido informativo de las noticias, pero si su forma de expresién. y

X. La informacién de uso comin tal como los refranes. dichos, leyendas,

hechos, calendarios y las escalas métricas.

Como se anticipo, la Ley Federal del Derecho de Autor contempla a los
denominados “derechos conexos™ en su Titulo V, Capitulo Il mismos que
consisten en los derechos de los artistas intérpretes o ejecutantes. de los editores de
libros, de los productores de fonogramas. de los productores de videogramas y de

los organismos de radiodifusion.

Con independencia de los derechos de autor y derechos conexos tutelados
legalmente y previamente enumerados. en la misma Ley Autoral se le concede
proteccién a una figura denominada Reserva de Derechos, misma que serd tratada

en el punto siguiente.
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5, La reservas de derechos al uso exclusivo.

El articulo 173 de la Ley Federal del Derecho de Autor, en su Titulo VIl dencminado
“De los registros de derechos™, Capitulo Il intitulado “De las Reservas de Derechos
al Uso Exclusivo”, establece que la reserva de derechos es la facultad de usar y
explotar en forma exclusiva titulos, nombres, denominaciones. caracteristicas fisicas
y psicoldgicas distintivas., o caracteristicas de operacién originales aplicados. de

acuerdo con su naturaleza, a alguno de los siguientes géneros:.

L Publicaciones periédicas: Editadas en partes sucesivas con variedad de

contenido y que pretenden continuarse indefinidamente;

Il. Difusiones periddicas: Emitidas en partes sucesivas. con variedad de contenido

y susceptibles de transmitirse;

Ill. Personajes humanos de caracterizacion, o ficticios o simbélicos;

IV. Personas o grupos dedicados a actividades artisticas, y

V. Promociones publictarias: Contemplan un mecanismo novedoso y sin
proteccidn tendiente a promover y ofertar un bien o un servido, con el incentivo
adicional de brindar la posibilidad al piblico en general de obtener otro bien o
servicio. en condiciones més favorables que en las que normalmente se encuentra en

el comerdio; se exceptia el caso de los anuncios comerciales.

La insercién de dicha figura, en la Legislacién Autoral ha sido ampliamente discutida,
ya que no se considera que las mencionadas reservas constituyan un derecho de
autor, atendiendo que tales reservas no protegen la creacion intelectual o artistica
de una persona, ni siquiera protegen a quien difunden tales obras, como es el caso

de los editores, por sefialar un ejemplo.
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Aunado a lo que precede, la Unica forma de proteger una reserva de derechos, es
mediante la obtencién de un Certificado de derechos, debidamente inscrito ante el

INDA, segun lo prevé el articulo 174 de la Ley Autoral.

Ademas, los derechos de autor y derechos conexos, obtienen proteccion legal
automatica a partir del momento en que una obra es plasmada en un medio
fisicamente tangible. en otras palabras, cuando esa idea creadora es exteriorizada,
sin necesidad de registro alguno. en términos del articulo 5% de la citada Ley Federal

del Derecho de Autor.

6. las autoridades encargadas de aplicar fa legislacion autoral en

México.

El articulo 2° de la Ley Federal del Derecho de Autor. establece que corresponde su
aplicacién administrativa al Ejecutivo Federal por conducto del Instituto Nacional
del Derecho de Autor (en adelante referido como INDA), y en los casos previstos
por la propia ley autoral, del Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial (en
adelante referido como IMPIl). concretamente en el caso de solicitudes de

declaratorias administrativas de infraccion en materia de comercio.'®

Contra las resoluciones que emitan dichos Institutos la parte interesada podré
impugnarla ante el Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, y a su vez,
contra las resoluciones que emita este Tribunal, la parte afectada podré presentar
demanda de amparo directo, de la cual debera conocer el Tribunal Colegiado de
Circuito en Materia Administrativa en turno. salvo los casos que por excepcion

conocerd nuestra Suprema Corte de Justicia.

16 articulo 234 Ley Federal del Derecho de Autor
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Cabe sefialar que el articulo 1° del Reglamento de Ley Autoral vigente, enuncia que
la aplicacion de dicho Reglamento corresponde a la Secretaria de Educacion Puablica
a través del INDA.

Por cuanto se refiere a la competencia judicial por controversias que se susciten con
motivo de la aplicacién de la ley autoral (delitos y/o acciones civiles) deberédn
conocer los Tribunales Federales, pero cuando tales controversias sélo afecten
intereses particulares, podran conocer a eleccién del propio actor, los Tribunales de

los Estados y del Distrito Federal."”

7. Definicion de los conceptos de darios conforme a la legislacion civil

mexicana vigente.

Toda vez que el presente estudio se avocara a la figura de dafos, tanto material
como moral, provocados por violaciones en materia de derechos de autor, es
menester definir cada uno de tales conceptos. De igual manera, vale la pena apuntar
las diferencias existentes entre dafo y perjuicio. ya que erréneamente se manejan

ambos términos como si fuera sinénimos, pese a que no lo son.

A. Dano material

De acuerdo con el Diccionario de la Lengua Espafola. el dafo se define como el
detrimento de los bienes'®; legalmente, el dafo material. también llamado dano
econdémico o patrimonial que nos interesa. es la pérdida o menoscabo sufrido en el

patrimonio por falta de cumplimiento de una obligacion.”

17 articulo 213 Ley Federal del Derecho de Autor
® DICCIONARIO DE LA LENGUA ESPANOLA, Real Academia Espafiola, Tomo | a-g. 2la ed..
Espasa Calpe. S.A. Madrid, 2000. p. 661

19 articulo 2108 del Codigo Civil Federal y sus correlativos de los Estados y del D.F.
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En una forma mas completa, el Maestro Ernesto Gutiérrez y Gonzélez, define al
dafio como “la pérdida o menoscabo sufrido en el patrimonio de una persona, por
conductas licitas o ilicitas de otra persona. provocadas directamente por si, o por no
cuidar bien a personas bajo su custodia. o por cosas que posee ésta y que la ley

considera para responsabilizar a su autor”.*

B. Perjuicio.

El perjuicio en términos comunes, se define como “la ganancia licita que deja de
obtenerse, o deméritos o gastos que se ocasionan por acto u omision de otro. y que
este debe indemnizar, ademds del dano o detrimento material causado de modo

directo.” 2

Conforme a la legislacidn civil mexicana. el perjuicio se define como la "privacién de
cualquiera ganancia licita que deberia haberse obtenido con el cumplimiento de la

obligacién".2

El Catedrético Ernesto Gutiérrez y Gonzadlez, concibe al perjuicio como “la privacion
de cualquier ganancia licita que debiera de haberse obtenido, de no haberse
generado la conducta licita o ilicita de otra persona...y que la ley considera para

responsabilizarla.”??
C. Diferencia entre dano material y perjuicio

En este sentido, en el Diccionario Juridico Mexicano se establece que: “...la

distincion entre dano y perjuicio llevd a los glosadores a distinguir entre el dano

20 GUTIERREZ Y GONZALEZ . Ernesto, Derecho de las Obligaciones. Ed. Cajica. S.A. 62 Ed. 1987, p.
778

21 DICCIONARIO DE LA LENGUA ESPANOLA, Tomo Il h-z, op.cit.. p. 1578
22 articulo 2109 del Cédigo Civil Federal y sus correlativos de los Estados y del D.F.
23 QUTIERREZ Y GONZALEZ. Ernesto. op. cit. p. 778
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emergente y el lucro cesante. El primero. el dafo o menoscabo patrimonial, en
estricto sentido es objeto de reparacidén prépiamente dicha y. el segundo. el
perjuicio, que aludia a la falta de ganancia licita que debia haber obtenido el

acreedor, es materia de indemnizacion.™

En términos simples, el dafio es lo que sale indebidamente del patrimonio de una
persona, lo cual implica propiamente la pérdida y disminucién del mismo, y el
perjuicio es aquello que en forma injusta no entro al patrimonio del afectado, que si
bien es cierto. nunca formé parte del mismo. si debia haber entrado y por
consecuencia incrementado sus bienes y derechos, y precisamente aqui radica la gran
diferencia, NO TODO DANO IMPLICA NECESARIAMENTE LA CAUSACION DE
UN PERJUICIO. NO VAN DE LA MANO EN FORMA AUTOMATICA.

D. Dafio moral

Nuestra legislacién civil, entiende por dafno moral a "la afectacién que una persona
sufre en sus sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor, reputacién, vida privada,
configuracién y aspectos fisicos, o bien en la consideracién que de si misma tienen los

demds”.**

El dano moral, también reconocido como dafio no pecuniario o no econémico
conforme a la exposicion del citado Jurista Gutiérrez y Gonzalez, “es el dolor cierto
y actual sufrido por una persona fisica. o el desprestigio de una persona. fisica o
social colectiva, en sus Derechos de personalidad. con motivo de un hecho ilicito o

no ilicito y que la ley considere para responsabilizar a su autor™.2

24 DICCIONARIO JURIDICO MEXICANO, Editorial Porriia UNAM 1-O 10 Ed. México, 1997. p. 1679
25 articulo 1916 del Codigo Civil Federal y sus correlativos de los Estados y del D.F.
26 GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ernesto. op. cit. p. 827
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8. Concepto de indemnizacién

La indemnizacién se puede definir como la cosa con que se indemniza o resarcir de

un dano o perjuicio.”?

Para el maestro Ernesto Gutiérrez y Gonzalez la indemnizacién consiste en “la
necesidad juridica que tiene una persona de observar una conducta que restituya al
estado que guardaba, un derecho ajeno, antes de la realizacién de un hecho danoso,
culpable o no, que le es imputable a éste, y de no ser posible ello, debe realizar una
prestacion equivalente al monto del dano y perjuicio, si lo hubo ...Un hecho ilicito
puede dar lugar a dos diversos tipos de indemnizacién: una, cuando ya se viold el
deber y cuando la obligacion es atn susceptible de cumplirse aunque con retardo.
En ambos casos se debe indemnizar, pero el tipo de indemnizacién es diferente: A.-
Mal llamada “Compensatoria™ y que yo designo “Retributiva™, y B.- Moratoria... Se
habla de indemnizacion compensatoria. para denotar que. al no ser ya. posible
cumplir con la prestacién debida, se debe entregar a la victima del incumplimiento,
el importe del valor patrimonial que se le afecta y entonces se dice que se le debe
‘compensar’....28 Por cuanto se refiere a la indemnizacién moratoria, el mismo autor
las clasifica en la forma siguiente: “a).- Cuando se viola una obligacién previa al
hecho ilicito, y se da cuando no hay incumplimiento definitive de la obligacién,
sino s6lo de pagar, y por ello se traduce en la evaluacién del interés que tenia el
acreedor en que la obligacién se hubiera cumplido en forma oportuna...b).-
Cuando se comete el hecho ilicito de no cumplir con un derecho de crédito

indemnizatorio, originado a su vez en cualquier causa...”?*

Por cuanto se refiere a la forma de satisfacer una indemnizacién, tanto el Cédigo

Civil Federal en su articulo 1915, asi en el Cédigo Civil del Distrito Federal y demas

7 DICCIONARIO DE LA LENGUA ESPANOLA, Tomo II, h-z, op.cit. p.1157
28 GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ernesto, op.cit. pp. 607 y 608
2% ibidem p. 609
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correlativos de los Estados de la Repiblica. contienen un enunciando similar, en el

sentido siguiente:

“La reparacién del dafio debe consistir a eleccién del ofendido en el
restablecimiento de la situacién anterior. cuando ello sea posible, o en

el pago de darios y perjuicios.”

Para efectos del presente trabajo, nos interesa basicamente la indemnizacién
retributiva, esto es, la indemnizacién econémica por la comision de dafios por la
violacién a alguno o algunos de los derechos morales y/o patrimoniales tutelados

por la ley autoral.
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APITULO SEGUNDO

LA FIGURA DE LOS DANOS EN MATERIA DE DERECHOS DEAUTOR A
TRAVES DE LAS DISTINTAS LEGISLACIONES AUTORALES MEXICANAS

1. El “dario” conforme al Cédigo Civil para el Distrito y Territorios
Federales, en materia comin, y para toda la Republica en materia
federal de 1928.

En un principio, desde los Codigos Civiles de 1870 y 1884, la regulacién del derecho
intelectual, se encontraba incluida en la codificacién civil, incluyendo al Cédigo Civil

de 1928.

Del texto original del Codigo en cuestién, que entro en vigor hasta el afio de 1932,
se advierte en su Libro Segundo un Titulo Octavo denominado “De los derechos de

autor™.

De dicho Titulo destacan los articulos 1274, 1275 y 1277. En el articulo 1274, se
determinaba que el propietario, ademds del derecho que tenia a los productos de la
representacion, seria indemnizado de los perjuicios que se le siguieran. La

indemnizacidn seria fijada por el juez. previo informe de peritos.

En términos del articulo 1275 del multireferido Cédigo se consideraba que para los
efectos de la ley era responsable civilmente el que por su cuenta emprendia o
ejecutaba la falsificacién. Por otra parte, de conformidad con el numeral 1277 dei
Cédigo en cita, los actores y artistas que por cuenta de otro trabajaran en la

falsificacién, no eran responsables civilmente.
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Se precisa la importancia del dicho de los peritos para efectos de determinar la
indemnizacién en auxilio de la administracién de justicia en los articulos 1273 y

1274 del Cédigo que nos ocupa.

En dicha codificacién no se hace mencion propiamente de derechos morales y/o
patrimoniales en materia de derechos de autor, aunque desde luego existia la
posibilidad de demandar indemnizacion, pero aplicando las reglas del derecho civil,
por cuando se refiere a la forma de demostrar los dafios materiales y morales

ocasionados.

Finalmente, el Titulo Octavo del Libro Segundo del Cédigo Civil en comento, fue
derogado por la Ley Federal sobre el Derecho de Autor de 1947, momento en el

que adquiri® una necesaria independencia.

2. El “dano” conforme a la Ley Federal sobre el Derecho de Autor de
1947.

La Ley que ahora nos ocupa fue expedida el 31 de diciembre de 1947 y publicada en
el Diario Oficial de la Federacién el 14 de enero de 1948. Se ha dicho que esta Ley
autoral es una reproduccién del Titulo Octavo derogado del Cédigo Civil de 1928,
sin embargo. en realidad constituye una ley mas amplia. no perfecta, pero
constituye un importante inicio para concentrar la regulacién normativa en materia
de derechos de autor. y concretamente si abarca el tema de los dafios por violacién

de derechos de autor.

En efecto, de la lectura de la Ley que se comenta., sobresalen los preceptos

siguientes:
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LEY FEDERAL SOBRE EL DERECHO DE AUTOR
CAPITULO VI

“De los tribunales y procedimiento™

“ART. 123.- Las acciones civiles que se ejerciten con fundamento en esta
Ley se tramitaran y decidirdn sumariamente conforme a los procedimientos
establecidos en los Codigos de Procedimientos Civiles, Federal o Locales,

segun el caso.”™

“ART. 125. No podra ejercitarse ninguna accion contradictoria respecto a
los derechos de autor sobre una obra u cbras determinadas que se
encuentren inscritas a nombre de persona fisica 0 maral determinada, sin
que previamente o a la vez, se entable demanda de nulidad o cancelacion

de la inscripcién en que conste el derecho correspondiente.

Deberéd sobreseerse en todo juicio sobre derecho de autor. cuando el
procedimiento se siga contra persona distinta de quien aparezca como
titular de él. en los libros de registro. a no ser que se hubiera dirigido la
accién contra ella. como causahabiente de quien aparece como titular en el

registro.”

“ART. 132.- Del producto seran pagados, en primer término, la reparacién
del dano al titular del derecho infringido; en seguida, las multas a que se

hubiere condenado y el saldo quedara a beneficio del infractor.”

“ART. 133.- La reparacién del dafio material en ningtin caso serd inferior al
cuarenta por ciento del precio de venta de las obras al publico,
multiplicado por el nudmero de ejemplares en que se haya hecho la
reproduccién ilegal. Si el nimero de ejemplares, no puede saberse con
exactitud, serd fijado por el juez con audiencia de peritos. Es dafio moral el

que ocasiona la violacién de las fracciones | y Il del articulo 13.”
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Vale la pena comentar que de los preceptos legales que preceden, se advierte que ya
se hace referencia al ejercicio de acciones civiles, también se menciona el concepto
de dano, solo que éste es derivado de la responsabilidad penal. dentro de la
reparacion del dano material y dafo moral. mas no visto como consecuencia de

responsabilidad civil.

Se impone un requisitc de procedibilidad para el ejercicio de cualquier accidn
contradictoria (accidn civil o via penal), el obtener una declaratoria administrativa
de nulidad o cancelaciéon de la inscripcidn en que conste el derecho
correspondiente, segln se advierte del articulo 125, primer parrafo del multireferido

ordenamiento legal. lo cual actualmente ya no existe en la Ley de la Materia.

Se puede apreciar que ya se fijan parametros para cuantificar los dafios materiales
causados en la reparacion del dafno. haciéndose mencidn desde ese entonces al
famoso 40% por ciento del precio de venta de las obras al publico, estableciéndose
también que en caso de no saber la cantidad con exactitud, la cantidad sera fijada

por el juez con audiencia de peritos.

Otro aspecto a destacar. es que senala cuales violaciones se deben considerar como dano

moral, tal como lo refiere el legislador en el articulo 133 de la Ley en comento.
La presente Ley quedd abrogada por la Ley Federal sobre el Derecho de Autor de 1956.

3. Fl “dario” conforme a la Ley Federal sobre el Derecho de Autor de 1956 y

sus reformas.

Esta Ley fue expedida el 29 de diciembre de 1956, publicada en el Diario Oficial de
la Federacion el 31 de diciembre de 1956. De igual forma. que en la Ley precitada
en el numeral anterior, existe un Capitulo VIII. denominado “De las competencias y

procedimientos™, con un contenido similar. salvo por la numeracién de los articulos



que conforme al texto original de la Ley ahora comentada, eran los articulos 140,

141, 149 y 151 respectivamente.

En virtud de subsecuentes reformas a dicha legislacion, especificamente las emitidas
el 4 de noviembre de 1963 y publicadas el 21 de diciembre del mismo afo, el
precitado ordenamiento legal cambio de denominacién para quedar como Ley

Federal de Derechos de Autor.

Ademas de que el articulo 151 de la Ley en cuestién se recorre para ser el numeral
156, pero con el mismo enunciado de la Ley Federal sobre el Derecho de Autor de

1947, previamente trascrito.

En atencidn a la similitud de esta Gltima Legislacion Autoral con la de 1947 se tienen
por reproducidos los comentarios vertidos respecto a los dafios en el segundo de los

ordenamientos juridicos citados.
Esta Ley quedo abrogada por la Ley Federal del Derecho de Autor de 1997.

4. El “dano’ conforme a la Ley Federal del Derecho de Autor de 1997 y sus

reformas.

El 24 de diciembre de 1996, fue publicado el Decreto de promulgacién de la nueva
Ley Federal de] Derecho de Autor (LFDA), misma que entrd en vigor a partir del 24
de marzo de 1997, pese que en su momento se manifestd que era una Ley que se
adecuaba a la época actual, por motivos totalmente desconocidos en lo relativo en
materia de dafios era por demas escueta y en su texto original destacaba en cuanto
al procedimiento para demandar acciones civiles en materia de derechos de autor y

derechos conexos, el precepto legal siguiente:
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LEY FEDERAL DEL DERECHO DE AUTOR

TITULO XI
De los Procedimientos
Capitulo |

Del Pracedimiento ante Autoridades Judiciales

“Articulo 213.- Las acciones civiles que se ejerciten en materia de derechos
de autor y derechos conexos se fundardn, tramitardan y resolverdn
conforme a lo establecido en este Ley. siendo supletorio el Cddigo

Federal de Procedimientos Civiles. ante tribunales federales.”

Por su parte, el Reglamento de la Ley Federal del Derecho de Autor vigente, en su
Titulo Xll, denominado “De la solucién de controversias™ Capitulo | “Disposiciones

generales”, establece lo siguiente:

REGLAMENTQ DE LA LEY FEDERAL DEL DERECHO DE AUTOR

TITULO Xl
De la solucién de controversias
CAPITULO |

Disposiciones generales

“Articulo 137.- Cualquier violacién a los derechos y a las prerrogativas
establecidas por la Ley, faculta al afectado para hacer valer las acciones

civiles y penales que procedan.”

De la interpretacién del anterior precepto, se advierte que para el ejercicio de una
accion civil, como lo es la concerniente al reclamo de una indemnizacién por dafo
moral y/o patrimonial. no existian requisitos de procedencia, y Gnicamente se
necesitaba la “violacién™ de algtn derecho tutelado en la Ley Federal del Derecho

de Autor, como son, los derechos morales y los patrimoniales, lo cual quedd
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subsanado y reforzado en forma afortunada el 22 de julic de 2003, fecha en la que
se expidi® un decreto mediante el cual se reforma el articulo 213 y se adiciond un
articulo 216 bis de la Ley que se trata, publicado en el Diario Oficial de la
Federacidn, el 23 del mismo mes y afo, quedando ambos dispositivos en la forma

siguiente:

LEY FEDERAL DEL DERECHO DE AUTOR
TiTULO XI
De los Procedimientos
Capitulo |

Del Procedimiento ante Autoridades Judiciales

“Articulo 213.- Los Tribunales Federales conocerédn de las controversias
que se susciten con motivo de la aplicacion de esta Ley, pero cuando
dichas controversias sélo afecten intereses particulares, podran conocer
de ellas, a elecciéon del actor, los tribunales de los Estados y del Distrito

Federal.

Las acciones civiles que se ejerciten se fundarén, tramitardn y resolveran
conforme a lo establecido en esta Ley y en sus reglamentos. siendo
supletorio el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles ante Tribunales

Federales y la legislacion coman ante los Tribunales del orden comun.”

“Articulo 216 bis.-La reparacién del dafio material y/o moral asi como la
indemnizacién por dafios y perjuicios por violacién a los derechos que
confiere esta Ley en ningln caso serd inferior al cuarenta por ciento del
precio de venta al publico del producto original o de la prestacion
original de cualquier tipo de servicios que impliquen violacién a algunoc o

algunos de los derechos tutelados por esta Ley.
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El juez con audiencia de peritos fijara el importe de la reparacién del
dafno o de la indemnizacién por danos y perjuicios en aquellos casos en

que no sea posible su determinacién conforme al pérrafo anterior.

Para los efectos de este Articulo se entiende por dano moral el que
ocasione la violacién a cualquiera de los derechos contemplados en las

Fracciones . 11, 1ll. IV y VI del Articulo 21 de esta Ley.”

Como inmediato antecedente y referencia de la adicidn anterior, tenemos el
contenido del Dictamen 12 Lectura, de fecha 28 de abril de 2003, fundamentado
por el Diputado José Manuel Correa Cesefia, en la H. Camara de Diputados,

relativa a la adicién legislativa que se trata, y que en lo esencial establece:

“Por otra parte, los miembros de esta Comisién, comparten la
vision de la colegisladora. por adicionar el articulo 216 Bis, cuyo
objetivo es el de garantizar que la indemnizacién. corresponda a
la magnitud del dano ocasionado. cuando haya violaciones que

tutela la legislacién autoral.”

Cabe recordar que esa particularidad ya habia sido recogida por la Ley de la
Propiedad Industrial, de acuerdo con el articulo 221 bis, al disponer que “la
reparacion del dano material o la indemnizacién de danos y perjuicios por la
violacién de los derechos que confiere esta Ley, en ningln caso sera inferior al
cuarenta por ciento del precio de venta al publico de cada producto o la prestacion
de servicios que impliquen una violacién de alguno o algunos de los derechos de

propiedad industrial regulados en esta Ley.”

A su vez, como se quedo asentado previamente, dicho precepto fue adoptado de la
propia Legislaciéon Autoral vigente en el afio de 1994 (antes de la creacién de la Ley
Autoral vigente a partir de 1997), segin se advierte de la exposicién de motivos de

la Ley de la Propiedad Industrial, destacando lo siguiente:
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“La tendencia internacional en esta materia muestra que actualmente
es mas importante obtener la reparacién de dafios y perjuicios que se
ocasionan al titular de un derecho de propiedad industrial que haya
sido afectado, que el sancionar al infractor con una pena privativa de

la libertad. Permitir la reparacion de los dafnos y perjuicios que se

ocasionen, debe ser uno de los principales objetivos de la ley y de las

autoridades encargadas de su aplicacién, ya que pueden ser

cuantiosos por la importancia econdmica que los - derechos de

propiedad industrial tienen en la industria y el comercio.

Por lo anterior, se propone establecer un porcentaje minimo del
40% del precio de venta publico de cada uno de los productos o
servicios que deberd pagar el infractor al titular afectado. Con esta

disposicion y la contenida en la Ley Federal de Derechos de Autor se

uniformaria_el criterio para cuantificar los dafios y perjuicios _en

materia de propiedad industrial.™

Vale la pena referir que en la dltima reforma de la Ley en comento queda
totalmente claro lo que hay que entender por dafo moral, esto es, la viclacién a las
fracciones previstas en el articulo 21 de dicho ordenamiento legal, que contienen

precisamente los derechos morales de los autores.

Bajo este tenor, con la entrada en vigor de los preceptos legales antes citados,

surgieron dos tipos de situaciones que a saber son:

a) las bases para condenar al pago de indemnizaciones por la comision de dafios
patrimonial y moral, antes de la entrada en vigor de los preceptos legales
previamente referidos que establecen porcentajes aproximados para condenar o en

su defecto. acudir al auxilio de peritos.
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b) sobre que bases condenar al pago de indemnizaciones por la comisién de danos
patrimonial y moral, después de la entrada en vigor de los preceptos legales

previamente referidos.

Dichas cuestiones seran tratadas més adelante, en el Capitulo Cuarto. Punto 3.
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CAPITULO T

EL ANALISIS DE LA FIGURA DE “DANO™ EN MATERIA DF
DERECHOS DE AUTOR

1. Lla figura de “Dafo” causado por la violacion a los derechos

previstos en la Ley Federal del Derecho de Autor en general.

Comenzaremos con la exposicidn del Catedrédtico espafol José Luis Concepcidn
Rodriguez quien dice: “La sociedad romana se artfculo sobre tres grandes maximas del
comportamiento social: Vivir honestamente: dar a cada uno lo suyo y no causar dafio a los
demas...Esta tercera maxima (Neminem non laedere) alcanz6 su proteccidon a través de la
‘Ley Aquilia®. Esta norma tenia una finalidad resarcitoria y el fundamento de la
responsabilidad del causante del dafio era la culpa en cualquiera de sus grados...por cuanto
en el derecho cldsico el fundamento de este resarcimiento estaba en el pecado y la
subsiguiente coercion moral de reparar sus efectos...Esta concepcién romana de la
responsabilidad civil se mantuvo intacta hasta finales del siglo XIX y se plasmé. en el campo
doctrinal, en la teoria de la culpa. y en el legislativo, en los articulos 1.382 a 1386 del
Cédigo de Napoledn. si bien el derecho francés evoluciono de modo mas répido que el
nuestro y ya en una sentencia dictada por la Cour de Casation en 1896, en el curso de un
proceso en el que se reclamaban los danos sufridos por la explosién de una caldera.
afirmaba que: Lo victima de un accidente producido por una cosa estd eximida. al tenor del

articulo 1.384 de probar la culpa del responsable de la cosa, haciendo uso de una

objetivizacidn que nuestro Tribunal Supremo no alcanzaré hasta la famosa sentencia de 10

de julio de 1943, cuyo supuesto de hecho. quizas no le brindase la mejor ocasiéon para
lograrla. lo que a lo mejor demuestra la conviccidn de nuestra jurisprudencia para adoptar

una doctrina que ya habfa triunfado en el vecino pals y que se antojaba necesaria.>®

JWOCONCEPCION RODRIGUEZ. José Luis. Derecho de Danos, Espana. Bosch S.A. 2% Ed. 1999. pig.
18.
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Esta objetivizacion de la culpa, producto de la responsabilidad civil. es vital para
fines del presente trabajo, ya que precisamente lo que pretendemos deducir . es que
la materializacién de una violacion a un derechos moral y/o patrimonial reconocido
por la Legislacién Autoral. se traduce automaticamente en un dafio moral vy

patrimonial, respectivamente.

Y en este sentido, resulta perfectamente aplicable al caso. el Principio General del

Derecho siguiente:

e TODO AQUEL QUE CAUSE UN DANO A OTRO. TIENE OBLIGACION DE
REPARARLO

En efecto, como lo refiere el autor Manuel Becerra Ramirez: “...Aquel que posea un
acto reservado al titular del derecho sin su consentimiento. viola el derecho de
autor. En principio. importa poco que los actos del demandado no hayan danado
econdmicamente los intereses de titular o bien que haya actuado de buena fe. Sin
embargo. estos factores si son trascendentes en el momento de fijar. en sentencia
contra el demandado, el pago de perjuicios, intereses u otras sanciones

econdmicas.” 3t

Por otra parte. tenemos la exposicién vertida por el Lic. Manuel Guerra Zamarro,
quien sefiala que el autor de una obra intelectual o artistica goza de proteccién

juridica y social. por las siguientes cuatro razones:

I. Por razén de orden moral: Al ser la obra la expresién personal del

pensamiento del autor. éste debe tener derecho a que se le respete.

2. Por razén de prestigio nacional. El conjunto de las obras de los autores

refleja el alma de la nacién y. permite conocer mejor sus usos. costumbres y

31 BECERRA RAMIREZ, Manuel, Al referirse a la Legislacion autoral canadiense. op. cit. p. 39
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aspiraciones. Si la proteccidn no existe, el patrimonio cultural serd escaso y

no se desarrollaran las artes.

3. Por razén de justicia social: El autor debe obtener provecho de su trabajo.
Las regalias serdn. en cierto modo, los salarios de los trabajadores

intelectuales.

4. Por la razdén de desarrollo cultural: Si el autor estd protegido. encontrard
estimulo para crear nuevas obras, enriqueciendo de esta manera la ciencia, la

literatura. el cine, la musica y en general. las artes de su pais.3?

Lo anterior, fue precisamente lo que dio origen a proteger los derechos de los
autores a través de la historia. ya que no es posible imaginar una nacién que no
respalde a las mentes creadoras que enriquecen a la misma, en todos los aspectos
posibles. Imaginémonos un mundo sin musica. sin obras cinematograficas. sin obras
teatrales, sin fotografias. sin computadoras. Seria tanto como vivir en medio de un

desierto.

Si no existiera proteccion para los autores, artistas y creadores de las distintas obras
en el mundo, no habria motivacién para seguir creando e inventando, y nos
perderiamos de la oportunidad de transportarnos a la escena que nos conduce una
posefa. o un novela escrita. o una bella melodia. no podriamos aumentar nuestro
acervo cultural, nos limitariamos a comer, dormir y ha desahogar las necesidades

naturales de nuestro cuerpo. La vida seria algo tan comun y corriente.

Concretamente en nuestro pais, existe el interés de proteger a los autores o titulares
de derechos autorales o derechos conexos. si bien no en una forma perfecta. por lo

menos existen fuertes cimientos para considerar que por lo menos legislativamente

32 Comentarios vertidos en la exposicion del tema “EL INDA Y EL PROCEDIMIENTO DE
AVENENCIA™.
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los hombres creadores de obras. de arte. los autores en general, si estan protegidos
sin mayores formulismos ni trabas, sélo basta volver una idea del mundo de lo
intangible a lo tangible, a lo palpable por nuestros sentidos. vy asi lo reconoce el

articulo 52 de la Ley Autoral vigente que a la letra dispone:

LEY FEDERAL DEL DERECHO DE AUTOR

TITULO |

Disposiciones generales
CAPITULO UNICO

“ARTICULO 5% - La proteccidén que otorga esta Ley se concede a las obras
desde el momento en que hayan sido fijadas en un soporte material.

independientemente del mérito, destino o modo de expresién.

El reconocimiento de los derechos de autor y de los derechos conexos no
requiere de registro ni documento de ninguna especie ni quedaréa subordinado

al cumplimiento de formalidad alguna.”

Mas adelante. el articulo 62 del mismo ordenamiento legal sefala lo que hay que
entender por fijacién. sefalando que es la incorporacion de letras, ndmeros. signos.
sonidos y demds elementos en que se haya expresado la obra. o de las
representaciones digitales de aquéllos. que en cualquier forma o soporte material,
incluyendo los electrénicos. permita su percepcién., reproduccion u otra forma de

comunicacién.

Estd proteccidon no sélo se limita a los mexicanos. sino que de conformidad con el
articulo 7° de la precitada Ley Autoral, también es extensiva a los extranjeros
autores o titulares de derechos y sus causahabientes. e incluso, si una obra fue

plasmada por vez primera en un soporte material fuera del territorio nacional
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también serd protegida. segin lo establece el articulo 8° del la misma Ley en

comento.

Sin embargo. esta es una disposicidén que en varias ocasiones es pasada por alto por
nuestros propics Tribunales. quienes exigen a los autores, presentar certificados o
registros de las obras, que amparen su titularidad. pese a que conforme a la Ley
Autoral el reconocimiento de los derechos de autor y de los derechos conexos NO

requieren de registro ni documento de ninguna especie. ni formalidad alguna.

Otro punto a destacar es que también podemos hablar de derechos patrimoniales

derivados de los derechos conexos. que no son propiamente derechos de autor.

No se puede afirmar lo mismo sobre los derechos morales. esto es. no existen tales
derechos derivados a su vez, de los derechos conexos, ya que las precitadas
prerrogativas morales, corresponden en forma inalienable. imprescriptible,
irrenunciable e inembargable al autor originario de una obra. salvo el caso de
excepcion de los artistas. intérpretes y ejecutantes. previsto en el articulo 117 de la

Ley Federal del Derecho de Autor, que mas adelante se abordara.

Sentado lo anterior, ahora procederemos a tratar a los derechos morales y

patrimoniales en forma mas especifica.

2. Los derechos morales, conforme a la doctrina y a /a Ley Federal

del Derecho de Autor.

El autor Diego Espin Cénovas basdndose en la exposicién de Mazeud explica:
“...Segln se reconoce en tan destacada obra. el derecho moral tiene como caracteres
su extrapatrimonialidad, ser un derecho de la personalidad unido como tal a la
persona del autor. siendo indisponible... igualmente. como todo derecho de la

personalidad. el derecho moral es imprescriptible. no se puede ni adquirir ni
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extinguir por el transcurso de un lapso del tiempo. Es por tanto, un derecho
perpetuo”. También consideran como un derecho de la persoﬁalidad el derecho
moral del autor MARTY y RAYNUD que lo clasifican entre los derechos de
identificaddn y expresion de la persona, afirmando que los derechos sobre las obras
del espiritu son las expresiones mas netas de su personalidad. como ocurre con el
derecho moral del autor, que forma parte de los derechos de la personalidad y
consiste esencialmente en el derecho de publicar o de no publicar y de perseguir a

los que atentan contra su obra publica.™

El mismo autor. haciendo referencia a Castan Tobefas senala: “Asigna al derecho
moral de autor los caracteres de ser un derecho absoluto, no evaluable en dinero,

inalienable e intransmisible e imprescriptible. advirtiendo que ‘no_es, en cambio

un derecho innato, pues presupone, como hecho constitutivo, la creacién

intelectual™ 3

Las cualidades antes narradas. sobre el derecho moral se encuentran contempladas

en la multireferida Ley Autoral, en los articulos siguientes:

LEY FEDERAL DEL DERECHO DE AUTOR
TITULO 1l
Capitulo I

De los Derechos Morales

“ARTICULO 18.- El autor es el Gnico. primigenio y perpetuo titular de los

derechos morailes sobre las obras de su creacion.”

“ARTICULO 19.- El derecho moral se considera unido al autor y es

inalienable, imprescriptible, irrenunciable e inembargable.™

33 ESPIN CANOVAS Diego. Las facultades del derecho moral de los autores v artistas, Civitas. 5.A.
1£Ed. 1991. pp. 20 y 21
* |bidem, p.22
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“ARTICULO 20.- Corresponde el ejercicio del derecho moral. al propio

creador de la obra y a sus herederos...”

Asimismo, partiendo de la exposicion del Doctor David Rangel Medina. se pueden

destacar las prerrogativas que caracterizan al derechc moral en la forma siguiente:

a)

b)

<)

Derecho de publicar la obra bajo el propio nombre. o en forma

seuddnima.

Derecho al nombre. que consiste en la facultad de reinvidicar la
paternidad de la obra: en hacer que el nombre del autor vy el titulo de la
obra se citen con relacidn a la utilizaciéon de la obra. También se conoce

como derecho de crédito y derecho de paternidad.

Derecho al seuddnimo: el autor puede elegir un seuddnimo en relacién

con la utilizaciéon de la obra.

Derecho al anonimato. consistente en la facultad de impedir la mencién

del nombre del autor si el autor de la obra desea permanecer anénimo.

Derecho de edicion o publicacién, que significa que el autor esta facultado
para decidir acerca de la divulgacién de su obra o si ésta se mantiene en
secreto. Es el derecho de comunicar la obra al publico. El autor puede
devolver la creacion intelectual a la nada. destruyéndola: puede
modificarla y puede comunicarla por medio de la publicacién. La
publicacién de la obra pone en juego la reputacion del autor y por ello es
l6gico que s6lo él, de un modo soberano y discrecional. pueda decidir si
ha de quedar en la esfera privada o ha de ver la luz. Por tanto, el

perjuicio que a la fama del autor podria originar la publicacién de sus
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obras contra su voluntad, es la base para reconocer la publicacién de sus
obras contra su voluntad. es la base para reconocer el derecho de inédito.
que consiste en la facultad discrecional y exclusiva que corresponde al

autor de que su obra no se publicada sin su consentimiento.

e  Derecho a la integridad, conservacién y respeto de la obra. Consiste en la
facultad de oponerse a toda modificacién no autorizada de la obra, a su
mutilacién y a cualquier atentado contra la misma, incuyendo su
destruccidén. Una caracteristica sobresaliente y peculiar del derecho de
autor se encuentra precisamente en que el adguirente o cesionario sélo
recibe la transferencia del aspecto pecuniario sobre la obra y no el
derecho de introducirle modificaciones o desfigurarla o destruirla, sin la
autorizacion del autor. Ese derecho de modificar y destruir la propia obra

s6lo corresponde al autor, y nadie que no sea él puede alterarla.

e  Derecho de arrepentimiento o de rectificacion. Alude a la facultad que
tiene el autor para retractarse de la obra. Es el derecho de retirar la obra
del comercio. La publicacién de una obra es el modo que el autor tiene
de exteriorizar sus puntos de vista sobre una faceta determinada de la
realidad. Puede suceder que en el transcurso del tiempo se produzca un
cambio de criterio y que sus convicciones de hoy no correspondan a las
de ayer. Entonces le asiste la facultad para interrumpir la publicacién y
circulacién de su obra o la de introducirle las modificaciones que estime

conveniente.?s

Las enumeraciones de los derechos morales reconocidos. se encuentran tutelados en

nuestra Legislacion Autoral vigente, al tenor del articulo 21 siguiente:

35 RANGEL MEDINA, David, op. cit. pp.103 y 104
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LEY FEDERAL DEL DERECHO DE AUTOR
TITULO Il
Capftulo Il

De los Derechos Morales

“ARTICULO 21.- Los titulares de los derechos morales podrén en

todo tiempo:

1. Determinar si su obra ha de ser divulgada y en qué forma, o la

de mantenerla inédita:

[l. Exigir el reconocimiento de su calidad de autor respecto de la
obra por él creada y la de disponer que su divulgacién se efectie

como obra anénima o seudénima;

lIl. Exigir respeto a la obra, oponiéndose a cualquier deformacion.
mutilacién u otra modificacién de ella. asi como a toda accion o
atentado a la misma que cause demérito de ella o perjuicio a la

reputacion de su autor;

IV. Modificar su obra;

V. Retirar su obra del comercio, y

VI. Oponerse a que se le atribuya al autor una obra que no es de su
creacién. Cualquier persona a quien se pretenda atribuir una obra
que no sea de su creacidon podra ejercer la facultad a que se refiere

esta fracciéon.

Los herederos sdlo podran ejercer las facultades establecidas en las
fracciones 1. 11, lit y VI del presente articulo y el Estado. en su caso,
solo podra hacerlo respecto de las establecidas en las fracciones Il

y VI del presente articulo.”
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La DIVULGACION, a la que se refiere el articulo antes reproducido. se encuentra
definida en el articulo 16, fraccién |. del mismo ordenamiento legal. al tenor
siguiente:

LEY FEDERAL DEL DERECHO DE AUTOR

TITULO 1l
Del Derecho de Autor
Capitulo |

Reglas generales

“Artfculo 16.- La obra podré hacerse del conocimiento publico mediante los

actos que se describen a continuacién:

1. Divulgacién: El acto de hacer accesible una obra literaria y artistica por

cualquier medio al publico. por primera vez. con lo cual deja de ser inédita:”

Ademas de los derechos morales antes descritos. existe un derecho moral relativo a
los derechos conexos previstos en el articulo 117 de la Ley Autoral. y que a la letra
dispone:

LEY FEDERAL DEL DERECHO DE AUTOR

TITULO V
De los Derechos Conexos
Capitulo Il

De los Artistas Intérpretes o Ejecutantes

Articulo  117.-El  artista intérprete o ejecutante goza del derecho al
reconocimiento de su nombre respecto de sus interpretaciones o ejecuciones asf
como el de oponerse a toda deformacién, mutilacién o cualquier otro atentado

sobre su actuacién que lesione su prestigio o reputacién.
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Como se puede apreciar, o que contiene este precepto. es un derecho meramente
moral, y pese que el mismo no fue mencionado como dafio moral en el articulo 216
bis. de la multireferida Ley Autoral, lo cierto es que debe considerarse como tal, en

atencién al Principio General del Derecho que dice:

“DONDE EXISTE LA MISMA RAZON, EXISTE LA MISMA DISPOSICION™

Aunque debe considerarse que el juzgador puede interpretar la dltima disposicidn
legal comentada. en el sentido de que se tiene que demostrar la “lesidn™ del

prestigio o reputacién del artista. intérprete o ejecutante de una obra.

De lo anterior, se desprende que los derechos enunciados y por ende
reconocidos por la Ley Autoral, forman parte del patrimonio moral de los
titulares de los derechos de autores y derechos conexos y CUALQUIER
VIOLACION o ATENTADO A TALES DERECHOS SE TRADUCE
NECESARIAMENTE EN UN DANO MORAL.

Lo referido con antelacidn se sostiene y se corrobora con la adicién del articulo 216
Bis. parrafo tercero. a la Ley Autoral. publicada en el Diario Oficial de la Federacién

el dia 23 de julio del afio 2003. que despeja cualquier duda al respecto, al estipular

lo siguiente:
LEY FEDERAL DEL DERECHO DE AUTCR
TITULO Xi
De los Procedimientos
Capitulo |
Del Procedimiento ante Autoridades Judiciales
“ART. 216 Bis.-...



Para los efectos de este Articulo se entiende por dafio moral el que
ocasione la violacidn a cualquiera de los derechos contemplados en

las Fracciones I, I1. 1I1, IV y VI del Articulo 21 de esta Ley.”

Al tenor del dispositivo legal previamente trascrito. se advierte que el daito moral.
es el que se ocasione con la violacién de cualquiera de los derechos contemplados
en las fracciones I, I, Ill, IV y VI de la Ley Autoral, siendo precisamente estos, los

llamados “Derechos Morales™.

3. los derechos patrimoniales, conforme a la doctrina y a la ley

Federal del Derecho de Autor.

El maestro Humberto J. Herrera Meza aborda el tema comenzando con el Principio

General siguiente:

“Todo autor tiene derecho a obtener retribucién econdémica por el

producto de su mente.™3¢

Més adelante expone que “cualquier produccidn intelectual es consecuencia del
trabajo de su autor. Al crearse una obra surge. ademas de [a relacidon causa-efecto,
una relacién de propiedad y pertenencia sobre el objeto creado. Tal relacién de
propiedad y pertenencia capacita al poseedor para ‘usar y disponer’ de tal objeto
conforme a sus propios intereses, sin excluir, de ninguna manera, los intereses

econdmicos.™ 37

6 HERRERA MEZA, Humberto J., op.cit. p.41
7 idem
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De acuerdo a la exposicién de Javier Lasso de la Vega3®, las facultades comprendidas

en el derecho pecuniario se resumen en la forma siguiente:

1. El derecho de explotacion
El derecho de modificacién y supresidn:

El derecho de fiscalizacion o control. y

Sl

El derecho de continuacién

De manera mas concreta, esas facultades se traducen propiamente en los siguientes

derechos:

1) derecho de publicacién;

2) derecho de reproduccién:

3) derecho de transformacién (traduccién, adaptacion):

4) derecho de colocacién de la obra en el comercio:

5) derecho de registrar la obra para el ejercicio del derecho pecuniario y

6) derecho de transmision.
Las citadas prerrogativas patrimoniales del autor. surgen al momento de la

publicacion y desaparecen cuando la obra entra en el dominio pablico.?®

Los derechos patrimoniales, se encuentran contenidos en los articulos 24 y 27 de la

Ley Federal del Derecho de autor. mismos que literalmente establecen:

38 RANGEL MEDINA. David. Tratado de Derecho Marcario: Las Marcas Industriales y Comerciales en
México. México: Libros de México, 1960, p. 99 citando a Javier Lasso de la Vega. E! contrato de
edicion. Editora Internacional. Madrid. 1949, pag. 27

3% ibidemn. p. 100
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LEY FEDERAL DEL DERECHO DE AUTOR
TITULO 1l
Capitulo 11l

De los Derechos Patrimoniales

“Articulo 24.- En virtud del derecho patrimonial. corresponde al autor el
derecho de explotar de manera exclusiva sus obras. o de autorizar a otros su
explotacién. en cualquier forma. dentro de los limites que establece la
presente Ley y sin menoscabo de la _tirularidad de los derechos morales a

que se refiere el articulo 21 de la misma.

“Articulo 27.- Los titulares de los derechos patrimoniales podran autorizar o

prohibir:

I. La reproduccién, publicacidn, edicién o fijacién material de una obra en
copias o ejemplares, efectuada por cualquier medio ya sea impreso.
fonografica, grafico. plastico. audiovisual. electronico. fotogrédfico u otro

similar.

H. La comunicacidn publica de su obra a través de cualquiera de las

siguientes maneras:

a) La representacion. recitacion y ejecucién publica en el caso de las obras
literarias y artisticas:

b} La exhibicién publica por cualquier medio o procedimiento, en el caso de
obras literarias y artisticas. y

c) El acceso publico por medio de la telecomunicacién:

HI. La transmision pdablica o radiodifusién de sus obras. en cuaiquier

modalidad. induyendo la transmision o retransmisiéon de las obras por:

a) Cable:
b) Fibra dptica:
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¢) Microondas:
d) Via satélite, o

e) Cualquier otro medio ¢conocido o por conocerse:

IV. la distribuciéon de la obra. incluyendo la venta u otras formas de
transmision de la propiedad de los soportes materiales que la contengan. asi
como cualquier forma de transmisidn de uso o explotacién. Cuando la
distribucidn se lleve a cabo mediante venta, este derecho de oposicidn se
entenderd. ..agotado efectuada la primera venta, salvo en el caso

expresamente contemplado en el articulo 104 de esta Ley:

V. La importacién al territorio nacional de copias de la obra hechas sin su

autorizacion;

VI. La divulgacién de obras derivadas. en cualquiera de sus modalidades.
tales como la traduccién, adaptacion, pardfrasis.  arreglos y

transformaciones, y

VII. Cualquier utilizacién pdblica de la obra salvo en {os casos expresamente

establecidos en esta Ley.™

La PUBLICACION, COMUNICACION PUBLICA, EJECUCION O REPRESENTACION
PUBLICA, DISTRIBUCION AL PUBLICO, REPRODUCCION. a los que se refiere el
articulo antes reproducido, se encuentran definidos en el articulo 16. fracciones 11,

It V.V y VL. respectivamente, del mismo ordenamiento legal al tenor siguiente:

LEY FEDERAL DEL DERECHO DE AUTOR
TITULO I
Del Derecho de Autor
Capitulo 1

Reglas generales
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“Articulo 16.- La obra podra hacerse del conocimiento publico mediante los

actos que se describen a continuacion:

Il. Publicacién: La reproduccién de la obra en forma tangible y su puesta a
disposicion del publico mediante ejemplares, o su almacenamiento
permanente o provisional por medios electrénicos. que permitan al piblico

leerla o conocerla visual. tactil o auditivamente:

. Comunicacién piblica: Acto mediante el cual la obra se pone al alcance
general, por cualquier medio o procedimiento que la difunda y que no

consista en la distribucion de ejemplares:

IV, Ejecucién o representacion publica: Presentacién de una obra, por
cualquier medio. a oyentes o espectadores sin restringirla a un grupo
privado o circuto familiar. No se considera puablica la ejecucidén o
representacién que se hace de la obra dentro del circulo de una escuela o
una institucién de asistencia publica o privada. siempre y cuando no se

realice con fines de lucro;

V. Distribucién al publico: Puesta a disposicidon del publico del original o
copia de la obra mediante venta. arrendamiento y. en general, cualquier

otra forma. y

VI. Reproduccidn: La realizacion de uno o varios ejemplares de una obra, de
un fonograma o de un videograma. en cualquier forma tangible. incluyendo
cualquier almacenamiento permanente o temporal por medios electrénicos
aunque se trate de la realizacion bidimensional de una obra tridimensional o

viceversa.”
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Por cuanto se refiere a los derechos patrimoniales, derivados de los derechos
conexos reconocidos por la Ley Federal del Derecho de Autor, tenemos la
existencia de los preceptos legales 116, 117 bis, 118, 125, 126, 131, 131 bis. 137, 144 y

145 de la Ley Federa! del Derecho de Autor que literalmente establecen:

LEY FEDERAL DEL DERECHO DE AUTOR
TITULO V
De los Derechos Conexos
Capitulo It

De los Artistas Intérpretes o Ejecutantes

“Articulo 117 bis.- Tanto el artista intérprete o el ejecutante, tiene el derecho
irrenunciable a percibir una remuneraciéon por el uso o explotacidn de sus
interpretaciones o ejecuciones que se hagan con fines de lucro directo o

indirecto. por cualquier medio. comunicacién publica o puesta a disposicion.”™

“Articulo 118.- Los artistas intérpretes o ejecutantes tienen el derecho de

oponerse a:
l. La comunicacién plblica de sus interpretaciones o ejecuciones;
1l. La fijacién de sus interpretaciones o ejecuciones sobre una base material, y

lll. La reproduccion de la fijacidn de sus interpretaciones o ejecuciones.

Estos derechos se consideran agotados una vez que el artista intérprete o
ejecutante haya autorizado la incorporacién de su actuacidon o interpretaciéon
en una fijacidén visual, sonora o audiovisual, siempre y cuando los usuarios
que utilicen con fines de lucro dichos soportes materiales, efectien el pago

correspondiente.™
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Capitulo lll

De los Editores de Libros

“Articulo 125.- Los editores de libros tendran el derecho de autorizar o

prohibir:

I. La reproduccién directa o indirecta. total o parcial de sus libros. asi como la

explotacidn de los mismos:

Il. La importacidn de copias de sus libros hechas sin su autorizacién, y

Il. La primera distribucién publica del original y de cada ejemplar de sus

libros mediante venta u otra manera.

“Articulo 126.- Los editores de libros gozardn del derecho de exclusividad
sobre las caracteristicas tipogréficas y de diagramacion para cada libro. en

cuanto contengan de originales.”

Capitulo IV

De los Productores de Fonogramas

“Articulo 131.- Los productores de fonogramas tendrdn el derecho de

autorizar o prohibir:

“

I. La reproduccién directa o indirecta, total o parcial de sus fonogramas. asi
como la explotacién directa o indirecta de los mismos;

ll. La importacidn de copias del fonograma hechas sin la autorizacién del
productor:

Ill. La distribucién piblica del original y de cada ejemplar del fonograma
mediante venta u otra manera incluyendo su distribucion a través de sefales o
emisiones: »

IV. La adaptacién o transformacién del fonograma. vy
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V. El arrendamiento comercial del original o de una copia del fonograma. ain
después de la venta del mismo. siempre y cuando no se lo hubieren reservado

los autores o los titulares de los derechos patrimoniales.™

“Articulo 131 bis.- Los productores de fonogramas tienen el derecho a percibir
una remuneracién por el uso o explotacion de sus fonogramas que se hagan
con fines de lucro directo o indirecto, por cualquier medio o comunicacién

publica o puesta a disposicién.™

Capftulo V

De los Productores de Videogramas

“Articulo 137.- El productor goza. respecto de sus videogramas, de los
derechos de autorizar o prohibir su reproduccién, distribucién y comunicacidn

pablica.”

Capitulo VI

De los Organismos de Radiodifusion

“Articulo 144.- Los organismos de radiodifusién tendrdn el derecho de

autorizar o prohibir respecto de sus emisiones:

I. La retransmision;

It. La transmisidn diferida:

Il1. La distribucién simultanea o diferida, por cable o cualquier otro sisterna;
IV. La fijacién sobre una base material:

V. La reproduccién de las fijaciones, y

VI. Lla comunicacién publica por cualquier medio y forma con fines directos

de lucro.™

“Articulo 145.- Deberé pagar dafos y perjuicios la persona que sin la

autorizacién del distribuidor legitimo de la sefal:
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1. Descifre una senal de satélite codificada portadora de programas;

1. Reciba y distribuya una senal de satélite codificada portadora de programas
que hubiese sido descifrada ilicitamente, y

Ill. Participe o coadyuve en la fabricacién. importacién. venta. arrendamiento
o realizaciébn de cualquier acto que permita contar con un dispositivo o
sistema que sea de ayuda primordial para descifrar una senal de satélite

codificada. portadora de programas.”

Por su esencia. los derechos antes reproducidos son incuestionablemente de
naturaleza patrimonial, situacién que queda corroborada con lo previsto en el
articulo 151 de la citada ley autoral. que se refiere a los hechos que no representan
violaciones a los derechos conexos. y que se encuentran en el TITULO VI De las
limitaciones del derecho de autor y de los derechos conexos. Capitulo |l, De la

limitacién a los derechos patrimoniales, que literalmente dispone:

LEY FEDERAL DEL DERECHO DE AUTOR

TITULO VI
De las Limitaciones del Derecho de Autor y de los Derechos Conexos
Capitulo Il

De la Limitacién a los Derechos Patrimoniales

“Articulo 151.- No constituyen violaciones a los derechos de los artistas
intérpretes o ejecutantes, productores de fonogramas. de videogramas u
organismos de radiodifusiéon la utilizacion de sus actuaciones. fonogramas.

videogramas o emisiones. cuando:
l. No se persiga un beneficio econémico directo:

Il. Se trate de breves fragmentos utilizados en informaciones sobre sucesos de

actualidad:



11l. Sea con fines de ensefanza o investigacién cientffica. o

IV. Se trate de los casos previstos en los articulos 147, 148 y 149 de la presente

Ley.”

Asi las cosas. si dicho dispositivo legal se encuentra contemplado en el capitulo
relativo a las limitaciones a los derechos patrimoniales, no cabe duda de que si

existen derechos patrimoniales derivados de los derechos conexos.

En consecuencia, se desprende que Ia;s' prerrogativas antes enumeradas y
reconocidas por la Ley Federal del Derecho de Autor, constituyen los
derechos patrimoniales, econémicos o patrimoniales de los titulares de los
derechos de autor y derechos conexos y CUALQUIER VIOLACION o
ATENTADO A TALES DERECHOS SE TRADUCE NECESARIAMENTE EN UN
DANO PATRIMONIAL.

Si bien. no existe al respecto una disposicién similar a la contenida en el articulo 216
Bis de la Ley Autoral que aclara que la violacién a un derecho moral se traduce en

un dafio moral, io cierto es que resulta aplicable al caso invocar el Principio General

del Derecho que dice:
UBI1 FADEM RATIO; AEDEM DISPOSITIVO.
Donde existe la misma razén, debe existir la misma disposicion

Si la ley describe a dichos derechos como patrimoniales, légicamente se
desprende que, el atentado contra alguno o algunos de ellos, infiere la

comisién de un DANO PATRIMONIAL.
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4. Casos en que no hay violacién a los derechos previstos en la Ley

Federal del Derecho de Autor.

Es importante destacar. que no todo hecho de explotar una obra. o transmitirla

publicamente, o la reproduccién de fotogréficas. se traduce en una violacion a los

derechos de autor o a los derechos conexos, ya que al respecto la propia Ley de la

materia ha legitimado como casos excepcionales, una serie de casos en los que no

hay responsabilidad alguna. como son las siguientes:

a)

b)

Limitacion por causa de utilidad ptiblica. Et articulo 147 de la Ley Federal del
Derecho de Autor. senala que se considera de utilidad pablica la publicacién o
traduccion de obras literarias o artisticas necesarias para el adelanto de la ciencia.
la cultura y la educacién nacionales. Cuando no sea posible obtener el
consentimiento del titular de los derechos patrimoniales correspondientes, y
mediante el pago de una remuneracidén compensatoria. el Ejecutivo Federal, por
conducto de la Secretaria de Educacién Publica. de oficio o a peticidn de parte,
podra autorizar la publicaciéon o traduccién mencionada. Lo anterior sera sin
perjuicio de los tratados internacionales sobre derechos de autor y derechos
conexos suscritos y aprobados por México. Lo cual significa. que cual obra puede
ser utilizada por causa de utilidad publica, siempre que se cumpla con lo previsto

en el citado numeral lega.

Limitacién a los Derechos Patrimoniales. En el presente caso tenemos varias

hipdtesis, que a saber son las que siguientes:

Las obras literarias y artisticas ya divulgadas podran utilizarse. siempre que no
se afecte la explotacién normal de la obra. sin autorizacién del titular del
derecho patrimonial y sin remuneracién. citando invariablemente la fuente y sin

alterar la obra. sélo en los siguientes casos:
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1. Cita de textos. siempre que la cantidad tomada no pueda considerarse como una

reproduccién simulada y sustancial del contenido de la obra:

lI. Reproduccion de articulos, fotograffas. ilustraciones y comentarios referentes a
acontecimientos de actualidad, publicados por la prensa o difundidos por la radio
o la televisidon, o cualquier otro medio de difusién, si esto no hubiere sido

expresamente prohibido por el titular del derecho:

. Reproducciéon de partes de la obra. para la critica e investigacion cientifica,

literaria o artistica:

IV. Reproduccidon por una sola vez, y en un sélo ejemplar. de una obra literaria o

artistica. para uso personal y privado de quien la hace y sin fines de lucro.

Las personas morales no podrén valerse de lo dispuesto en esta fraccidon salvo que
se trate de una institucién educativa. de investigacidon. o que no esté dedicada a

actividades mercantiles;

V. Reproduccién de una sola copia, por parte de un archivo o biblioteca, por
razones de seguridad y preservacién. y que se encuenire agotada, descatalogada y
en peligro de desaparecer:

VI. Reproduccidn para constancia en un procedimiento judicial o administrativo. y
VII. Reproduccion, comunicacidn y distribucidn por medio de dibujos. pinturas.

fotografias y procedimientos audiovisuales de las obras que sean visibles desde

lugares publicos. (Art. 148 LFDA)
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. Podréan realizarse sin autorizacion:

I. La utilizacion de obras literarias y artisticas en tiendas o establecimientos abiertos
al pablico. que comercien ejemplares de dichas obras. siempre y cuando no hayan
cargos de admisidn y que dicha utilizacién no trascienda el lugar en donde la venta
se realiza y tenga como propdsito Unico el de promover la venta de ejemplares de

las obras. y

Il. La grabacién efimera, sujetandose a las siguientes condiciones:

a) La transmision debera efectuarse dentro del plazo que al efecto se convenga:

b) No debe realizarse con motivo de la grabacién, ninguna emisién o comunicacion

concomitante o simultanea, y

¢) La grabacién sélo dard derecho a una sola emisidn. La grabacién y fijacién de la
imagen y el sonido realizada en las condiciones que antes se mencionan, no obligara

a ningan pago adidonal distinto del que corresponde por el uso de las obras.

Las disposiciones de esa fraccidén no se aplicardn en caso de que los autores o los
artistas tengan celebrado convenio de carécter oneroso que autorice las emisiones

posteriores. (Art. 149 LFDA)

. No se causaran regalias por ejecucién publica cuando concurran de manera

conjunta las siguientes circunstancias:
I. Que la ejecucién sea mediante la comunicacidén de una transmisién recibida

directamente en un aparato monorreceptor de radic o televisidon del tipo

cominmente utilizado en domicilios privados:
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Il. No se efectGe un cobro para ver u oir la transmisién o no forme parte de un

conjunto de servicios:

I11. No se retransmita la transmision recibida con fines de lucro. y

V. El receptor sea un causante menor o una microindustria. (Art.150 LFDA)

. No constituyen violaciones a i{os derechos de los artistas intérpretes o
ejecutantes. productores de fonogramas. de videogramas u organismos de
radiodifusién la utilizacidn de sus actuaciones. fonogramas. videogramas o
emisiones, cuando:

I. No se persiga un beneficio econémico directo:

ll. Se trate de breves fragmentos utilizados en informaciones sobre sucesos de

actualidad:
I11. Sea con fines de enseftanza o investigacién cientifica. o

IV. Se trate de los casos previstos en los articulos 147. 148 y 149 de la presente Ley.
(Art. 151 LFDA)

¢) Del dominio publico. Al respecto tenemos que las obras perteneceran al dominio

publico en los casos siguientes:

I. Las obras del dominio pdblico pueden ser libremente utilizadas por cualquier
persona. con la sola restriccion de respetar los derechos morales de los respectivos

autores. (Art. 152)



I1. Es libre el uso de la obra de un autor anénimo mientras el mismo no se dé a

conocer 0 no exista un titular de derechos patrimbniales identificado. (Art. 153)

5. La generacion automdtica de los danios morales y/o patrimoniales,

de los derechos tutelados en la Ley Federal del Derecho de Autor.

Conforme a la legislacién mexicana, las acciones para reclamar los dafios morales y
los danos materiales provenientes de hechos ilicitos no penales. por excelencia
deben acreditarse de conformidad con la Codificacion Civil Sustantiva. atentos al

contenido de los articulos 1916 y 2108. respectivamente, que al efecto disponen:

“Articulo 1916.- Por dafio moral se entiende a la afectacidn que una
persona sufre en sus sentimientos, afectos creencias, decoro, honor,
reputacién vida privada, configuracidn y aspectos fisicos. o bien en la
consideracién que de si misma tienen los demas. Se presumird que hubo
dano moral cuando se vulnere o menoscabe ilegitimamente la libertad o

la integridad fisica o psiquica de las personas...”

“Articulo 2108.- Se entiende por dano la pérdida o menoscabo sufrido en

el patrimonio por |a falta de cumplimiento de una obligacién™

En tales condiciones. originariamente para acreditar la existencia de un

o DANO MORAL se tiene que demostrar

a) Que exista la afectaciéon en la persona. de cualquiera de los bienes

que tutela el articulo 1916 del Cédigo Civil.

b) Que esa afectacidén sea consecuencia de un hecho ilicito o de

responsabilidad objetiva.
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¢) Que haya una relacién de causa-efecto entre ambos acontecimientos.

o DANO MATERIAL se tiene que demostrar

a) Que exista un hecho ilicito o responsabilidad objetiva.

b) Que exista un menoscabo en el patrimonio del afectado como
consecuencia inmediata del hecho ilicito o de responsabilidad objetiva

sefialado en el inciso anterior.

¢) Que haya una relacién de causa-efecto entre ambos acontecimientos.

PERO, LA NOVEDAD EN MATERIA DE VIOLACIONES A LOS DERECHOS MORALES
Y MATERIALES PREVISTOS EN LA LEY AUTORAL, ES QUE EL DANO NO OPERA DE
LA MISMA FORMA QUE EN VIOLACIONES ESTRICTAMENTE CIVILES, como maés

adelante se demostrard, aunque en prindpio parezca un argumento arrebatado v sin sustento.

En efecto. cabe recordar que las disposiciones que regutaban en materia de derechos
de autor, originalmente fueron recogidas por los Cédigos Civiles de 1870. 1884 y el
de 1928. este Gltimo. con su respectiva normatividad complementaria. como lo fue
el Reglamento para el Reconocimiento de Derechos Exclusivos de Autor. Traductor
y Editor de 1939; sin embargo. en el afilo de 1947. entra en vigor la primera Ley
Federal sobre el Derecho de Autor. misma que reprodujo lo dispuesto por el
Codigo Civil de 1928, y por el Reglamento precitado. derogando del primero de
los citados todo lo contenido en materia de derechos de autor, siguiéndole diversas
reformas. y leyes que la sustituyeron. hasta llegar a la Ley actual del 24 de marzo de

19G7. con las subsecuentes reformas y adiciones.

Desde ahi partimos de la idea que la materia autoral no se considera de naturaleza

civil, hecho advertido por nuestro propio Poder Legislativo en el afio de 1947 y por



tal motivo. decidid darle una proteccion y regulacion especial a dicha materia vy

emancipar a la misma de la codificacion civil.

Asi las cosas, no debe pasarse por alto la importancia y las particularidades que
revisten los danos patrimoniales o materiales y el dafio moral, vistos desde el angulo
del derecho de autor, tomando en cuenta que es la propia Ley Federal del Derecho
de Autor quien establece que actos deben contemplarse en el ambito patrimonial y
cuales en el moral, cuyas violaciones se traducen en una afectaciéon al autor de una

obra protegida por el derecho.

Como hemos visto, el contenido del derecho de autor, lo integran los derechos

morales y los patrimoniales, antes tratados.

Retomamos las palabras del autor Carlos Villamata Paschkes, quien sefala: “El
derecho moral del artista comprende un aspecto activo que le permite modificar,
rehacer e incluso destruir su obra. y también un aspecto defensivo que le da el
poder velar para que la obra sea respetada: es decir. que no sea alterada ni

deformada. Cualquier alteracion de la obra, no consentida por el autor,

constituye un atentado a su derecho moral, lo cual ocasiona un perjuicio a

la integridad de la obra, que debe ser reparado™ .*°

Siguiendo la exposicion del mismo autor, tenemos que: “el articulo 6 bis del
Convenio de Berna de 1886. desde la redaccidon de Bruselas de 1948. destaca el
hecho de que. frente a las prerrogativas de orden pecuniario o patrimonial. el
derecho de autor entrafia prerrogativas de orden moral. que dimanan del hecho

que la obra es reflejo de la personalidad del autor.

La declaraciéon Universal de los Derechos del Hombre, sancionada en la Tercera

Reunién de la Asamblea General de las Naciones Unidas (Paris. 1948)., establece

4 VILLAMATA PASCHKES, Carlos, op.cit. pag. 35
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expresamente en su articulo 27 ap. 2. que: “Toda persona tiene derecho a la
proteccidn de los intereses morales y materiales que le corresponden en razén de las

producciones cientificas. literarias y artisticas de que sea autor.™

El derecho moral ha sido conceptuado como el derecho que tiene el autor de crear,
de presentar o no su creacion al piblico bajo una forma elegida por él. de disponer
de esa forma soberanamente y de exigir de todo el mundo el respeto de su

personalidad en tanto que ésta se halla unida a su calidad de autor.” '

Existe un precedente en el cual se trata el derecho de divulgacién, como derecho

moral en materia de derechos de autor muy ilustrativo, que al rubro y letra expone:

Séptima Epoca

instancia: CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO.

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Tomo: 217-228 Sexta Parte

Pagina: 216

DERECHOS DE AUTOR. EL DERECHO DE DIVULGACION QUE TIENE EL
AUTOR DE UNA OBRA INTELECTUAL O ARTISTICA SE ENCUENTRA
PROTEGIDO EN LA LEY FEDERAL DE. En el articulo 20. de la Ley Federal
de Derechos de Autor. se encuentran plasmadas las dos clases de derechos
que el propio ordenamiento otorga a los autores de una obra intelectual o
artistica: una clase de dgrechos de la doctrina denomina de tipo "moral" y
otra de tipo "patrimonial”. La primera clase de derechos protege el vinculo
entre la obra y su creador. en tanto que la segunda protege el interés
econdmico, reconociendo al autor el disfrute exclusivo de los beneficios

patrimoniales de su obra durante un periodo determinado. Las dos primeras

4 |bidem. pag. 36
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fracciones del articulo citado se refieren a los derechos de tipo moral, en
tanto que la tercera versa sobre los derechos patrimoniales. Los derechos de
tipo moral antes indicados, segin el articulo 30. de la Ley Federal de
Derechos de Autor, se consideran unidos a la persona de su creador (se
coincide con la doctrina que considera a los derechos de autor como un
atributo de la persona y por eso los incluye dentro de los derechos de la
personalidad) y son perpetuos. inalienables. imprescriptibles e irrenunciables.
se transmite el ejercicio de los derecho a los herederos legitimos o a cualquier
persona por disposicion testamentaria, conforme al articulo 40. de la propia
ley son transmisibles por cualquier medio legal. Es de suma importancia
resaltar, que ambos tipos de derecho surten plenos efectos y se encuentran
protegidos por la Ley Federal de Derechos de Autor, tan pronto como las
obras constan por escrito. en grabaciones o en cualquier forma de
objetivacidn perdurable y que sea susceptible de reproducirse o hacerse del
conocimiento del piblico por cualquier medio aun cuando no se encuentren
registradas ni se publiqguen. o cuando las obras sean inéditas.
independientemente del fin a que puedan destinarse (articulo 7o.. dltimo
parrafo y 8o., de la ley citada). Dentro del cimulo de derechos de tipo
moral es importante destacar, el que se refiere al derecho personalisimo que
tiene el autor a decidir la divulgacidn de su obra. es decir a la facultad
discrecional que tiene para comunicar su obra al plblico o de conservarla
para si. Es verdad que el articulo 20. de la Ley Federal de Derechos de Autor,
no hace mencidn expresa al derecho que tiene el creador de una obra
cientifica o artistica a decidir sobre la divulgacién de su obra: sin embargo. el
mismo se encuentra implicito en las dos primeras fracciones del precepto
invocado, pues si éstas aluden al reconocimiento de su calidad de autor al
creador de una obra (derecho de paternidad). y conceden ademas al propio
autor accién en contra de lo que redunde en demérito de su creacion, o
mengua del honor, del prestigio o de su reputacién, es dificil concebir que el
autor de una obra tuviera estas prerrogativas si no contara con un derecho a
decir la divulgacién de su obra, pues puede darse el caso que sdlo
impidiendo la divulgaciéon es como podria salvaguardar su honor y

reputacién, Ademas. el segundo parrafo del articulo 50., de la ley citada.
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dice textualmente: "... sin consentimiento de! autor no podrd publicarse,
difundirse. representarse ni exponerse publicamente las traducciones,
compendios, adaptaciones, transportaciones, arreglos. instrumentaciones,
dramatizaciones o transformaciones. ni totales ni parciales de su obra ...". €s
por esta razén que procede sostener. que dentro de los derechos de tipo
moral protegidos por la Ley Federal de Derechos de Autor, se encuentra el

de decidir sobre la divulgacidn de la obra.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo directo 68/87. César Odilédn Jurado Lima. 19 de marzo de 1987.
Unanimidad de votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata. Secretario:

Eduardo Lopez Pérez.

Nota: En el Informe de 1987, la tesis aparece bajo el rubro "LEY FEDERAL DE
DERECHOS DE AUTOR. EL DERECHO DE DIVULGACION QUE TIENE EL
AUTOR DE UNA OBRA INTELECTUAL O ARTISTICA SE ENCUENTRA
PROTEGIDO EN LAY,

Bajo el mismo orden de ideas. existe un precedente muy interesante que marca la
diferencia entre lo que se debe entender como derecho moral y patrimonial. que

literalmente se reproduce al rubro y contenido siguientes:

Séptima Epoca

Instancia: CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO.

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Tomo: 217-228 Sexta Parte

Pagina: 214
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DERECHOS DE AUTOR. DISTINCION ENTRE EL DERECHO DE
DIVULGACION Y EL PATRIMONIAL DE EXPLOTACION DE LA OBRA.
Aun cuando existe cierta relacién entre el derecho de divulgacion de la
obra con los de publicacién y reproduccién de la misma. debe tenerse
siempre presente que se trata de derechos que pertenecen a clases distintas.
El derecho de divulgacidn. pertenece a la clase de derechos que la doctrina
denomina de tipo moral, y consiste en la facultad discrecional del autor de
comunicar su obra al puablico o de conservarla para si. En tanto que
conforme al articulo 40. de la Ley Federal de Derechos de Autor, la
publicadidn y reproduccién de la obra artistica o cientifica pertenecen a la
clase de derechos de tipo patrimonial de explotacién. José Puig Brutau

"

sefiala lo siguiente respecto al derecho de divulgacién: "... aungue en la
practica se confunde con el derecho patrimonial de explotacion, la
diferencia puede advertirse cuando, por ejemplo. el autor divulga de
alguna manera su obra sin publicarla (por ejemplo, depositando el original
en una biblioteca publica para que pueda ser consultada)" (Fundamentos de
Derecho Civil, tercera edicion. tomo lll, volumen Il. pagina 224). Nunca
debe perderse de vista que el derecho de divulgacién pertenece a la clase
de derechos de tipo moral. que conforme al articulo 3o0. de la Ley Federal
de Derechos de Autor, se encuentran unidos a la persona del creador de la
obra, pues al igual que los demas derechos de tipo moral, el derecho de
divulgacién es un atributo personalisimo del autor; de ahi que tal derecho
de divulgacién comprenda aspectos que no se reducen solamente a la
decisién sobre si la obra ha de ser o no publicada. sino también cdmo y de
qué manera debe hacerse la publicacidon. Por esta razén la doctrina ha
reconocido primacia al derecho moral de divulgacién y ha considerado que
tos derechos de explotacién relativos a la publicacién y reproduccion son
un resultado accesorio de aquél. La distincién entre los derechos de tipo
moral y patrimonial, que corresponden al autor de una obra artistica o
cientifica, debe tenerse siempre en cuenta sobre todo cuando se produzca la
enajenacion de los derechos de la dltima clas>e citada, puesto que aun
cuando existiera tal enajenacion. los derechos de tipo moral siempre

permanecerfan incélumes. Esta afirmacion se encuentra confirmada con el
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texto del articulo 50. de la Ley Federal de Derechos de Autor. conforme al
cual, la enajenacién de la obra. la facultad de editarla, reproducirla,
representarla. ejecutarla, exhibirla. usarla o explotarla no dan derecho a
alterar su titulo. forma y contenido. Esta disposicidon ratifica. que aun
cuando exista enajenacion de los derechos patrimoniales, el creador de la
obra conserva los derechos previstos en el articulo 2o., fracciones | y 1l. del

propio cuerpo legal.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo directo 68/87. César Odilén Jurado Lima. 19 de marzo de 1987.
Unanimidad de votos. Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata. Secretario:

Eduardo Lépez Pérez.

De lo anterior. se advierte una particularidad propia de los dafos patrimontiales y
morales en materia de derecho de autor y derechos conexos, en el sentido de que
para acreditarlos, basta demostrar que se vulnerd materialmente alguno o algunos

de los derechos apuntados y tutelados en la Ley Federal del Derecho de Autor.

Por cuanto se refiere al danc moral, la violacién a un derecho moral, se traduce en
un dafo de esa naturaleza. lo cual se encuentra regulado en el articulo 216 bis, de la
Ley Federal del Derecho de Autor, y aunque no existe una disposicion similar
respecto de los dafos patrimoniales, haciendo una debida interpretacion de la Ley,
nos conduce a la conclusién de que la violacidn a un derecho patrimonial se traduce

en un dano patrimonial. siguiendo el mismo criterio que se aplica al dafio moral.

Respecto al tema. resulta muy interesante el contenido del articulo 137 del

Reglamento de la Ley Autoral. que a la letra enuncia:
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REGLAMENTO DE LA LEY FEDERAL DEL DERECHO DE AUTOR

“ART.137.- Cualquier violacién a los derechos y a las prerrogativas
establecidos por la Ley. faculta al afectado para hacer valer las acciones

civiles y penales.”

En efecto, de la reproduccidn anterior se puede ventilar que la simple violacion a un
derecho moral y/o patrimonial, acarrea la posibilidad de ejercer judicialmente las

acciones civiles que correspondan.

Asi las cosas, de la estricta interpretacién del numeral antes descrito, se
puede aseverar que, para demostrar un dano moral, no es menester
apegarse al contenido subjetivo del articulo 1916 del Cédigo Civil Federal,
esto es, no se tiene que acreditar la afectacién que una persona sufre en sus
sentimientos, afectos, creencias. decoro, honor. reputacion, vida privada,
configuracién y aspectos fisicos, o bien la consideracién que los demas tiene
de si misma, simplemente basta demostrar que se actualiza la violacién a
alguna de las hipétesis previstas en el articulo 21 del multicitado

ordenamiento legal autoral.

Por cuanto se refiere al dano patrimonial o material, no es necesario
justificar el menoscabo en el patrimonio del afectado, en términos del
articulo 2108 de la Legislaciébn Sustantiva Civil Federal, bastando con
comprobar la ilicitud cometida en contra de alguna o algunas de las

hipétesis contenidas en los articulos 24 y 27 de la Ley Autoral.

Es por ello que nos referimos a la GENERACION AUTOMATICA DE LOS
DANOS MORALES Y/O PATRIMONIALES EN MATERIA DE DERECHOS DE
AUTOR. que no es otra cosa que EL DEMOSTRAR UNICAMENTE LA
EXISTENCIA DE UNA TRANSGRESION A ALGUNA O ALGUNAS DE LAS
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HIPOTESIS PREVISTAS COMO DERECHOS MORALES Y/O PATRIMONIALES
EN LA LEY AUTORAL, PARA TENER POR ACREDITADOS TALES DANOS.

En el siguiente capitulo, se analizardn un par de casos en México, que versan sobre
danos morales y patrimoniales en materia de derechos de autor. en los cuales se
podré apreciar con daridad lo que intentamos transmitir con el presente trabajo,

esto es

la violaciéon a un derecho moral y/o patrimonial, acarrea
automaticamente el dafio moral y/o el dafio patrimonial

respectivamente.

6. Lla generacion automatica de los dafios patrimoniales y/o morales,

operan o no en materia de reserva de derechos

Consideramos que la generacién automatica de los dafios que venimos estudiando,
no se actualizan el caso de las reservas de derechos. que como se analizaron en el

capitulo primero. no constituyen un derecho de autor. ni derechos conexos.

Una reserva de derechos tiene vida juridica en tanto cuente con el Certificado
expedido por el INDA que lo ampare, cuya vigencia es de tan sélo un afo: los
derechos de autor y derechos conexos tienen vida juridica y proteccidn legal, aun

sin inscripcion, ni certificado de derechos alguno.

De hecho. como se puede apreciar de la misma Ley autoral, la regulacién de la
reserva de derechos no esta incluida en los Titulos relativos a los derechos de autor
y derechos conexcs, ya que se encuentran comprendidos dentro del Titulo VIII,
denominado “De los registros de derechos”, Capitulo Ii, intitulado “De las reservas

de derechos al uso exclusivo, de la Ley Autoral™.
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Aunado a lo anterior, si la proteccion a los derechos de autor y a los derechos
conexos deriva de un gesto de amparar la creacién humana traducida en una obra.
lo que protege una reserva de derechos materialmente no son creaciones artisticas,
literarias, ni algo por el estilo, salvo por las reservas que se refieren al género de

proteccidn a los personajes humanos de caracterizacién, o ficticios o simbolicos.

Lo que en su mayor parte protegen las reservas de derechos, son: titulos. nombres,
denominaciones, caracteristicas de publicaciones periddicas o difusiones periddicas.

que tienen mas de industrial o comercial que derechos autorales.

Por tal razén somos de la idea de que quien como titular de una reserva de
derechos. considere que ha sido atentado algun derecho moral o patrimonial
derivado de la reserva de derechos. si debe acreditar las acciones respectivas,
siguiendo los lineamientos marcados en los casos de responsabilidad estrictamente

civil, previamente comentados. No los alcanza la proteccion automatica, que

aseveramos si existe en materia de derechos de autor, y derechos conexos.

En este sentido vale la pena comentar un asunto ventilado en la Ciudad de México.
en el cual el sefor Carlos Arturo Navarro Ferrari, titular de la reserva de derechos
“EXTRA", de un popular periédico que circula en nuestro pais, demando a la
empresa también conocida ‘El Diario de Monterrey, S.A. de CV." (Titular de

diversas publicaciones periddicas y periodistas). atribuyéndole los hechos siguientes:
1. Que ante el supuesto incumplimiento de una obligacién por parte del Periddico
Tercero Perjudicado. al usar el titulo EXTRA. se vio impedida de obtener

ingresos.

2. Que la empresa que preside sufrié un desprestigio provocado por la conducta

del demandado.
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3. Que dejé de recibir ganancias licitas por culpa de mi poderdante.

4. Que gastd en abogados y en diversos tramites relacionados a la presente

controversia.

5. Que se ve impedido de comercializar con posibilidades de éxito su Periddico
intitulado LA EXTRA, ANALISIS, OPINION Y NOTICIA (no sélo EXTRA) en el
Estado de Nuevo Ledn, y que ha sufrido un deterioro en el Distrito Federal. por

causa imputabie al demandado.

6. Que dejo de vender una cantidad determinada de ejemplares por

responsabilidad del tercero perjudicado.

7. Que hubo un desvid de clientela en su perjuicio. y en beneficio de mi

poderdante.

Este juicio que inicié en el afo 1999, ante el Juez Tercero de Distrito en Materia
Civil del Primer Circuito. culmind con el juicio de amparo directo DC 1916/2002.
promovido por el actor, en contra de la sentencia de apelacién en la cual se
absuelve a el Diario de Monterrey, S.A. DE C.V.. del conocimiento del Sexto
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, mediante resolucidn
dictada en sesion del cinco de julio del ano 2002, en el cual en su parte

considerativa se resolvid esencialmente lo siguiente:

“Son infundados (los argumentos de la quejosa). porque el tribunal
responsable en el fallo reclamado sefalo al respecto que los dafios y
perjuicios reclamados por la actora en la demanda natural. identificados en
los incisos a). b) y ¢) no quedaron demostrados, dado que aun cuando en
el juicio con las copias certificadas de la resolucién emitida el cuatro de
diciembre de mil novecientos noventa y ocho, por el Director de Asuntos

Juridicos del Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial. se probd la
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explotacion y el uso no autorizado con fines de lucro del titulo Extra, en
publicaciones periddicas que provocada confusién con el titulo La Extra,
cuya reserva correspondia a la parte actora. sin embargo. en el
procedimiento no se demostro con pruebas aptas qué dase de dahos se le
causaron a la actora con esa conducta del demandado, cudles fueron las
pérdidas y menoscabos que aquélla resintid en su patrimonio y las

ganancias licitas que dejo de percibir.

Que no era obstaculo a ello que la actora en la demanda inicial expresard
que el periddico demandado del siete de diciembre de mil novecientos
noventa y siete al diez de marzo de mil novecientos noventa y nueve,
obtuvo como ingresos por concepto de venta de publicidad en su
periédico matutino y vespertino titulados Extra. incluyendo la venta al
publico del mismo periédico en forma muy conservadora. por lo menos la
suma de doscientos millones de pesos, porque la actora (quejosa) debid
justificar en forma real de qué manera se vio disminuido su patrimonio por -
esa venta del periddico. es decir cual fue el menoscabo que sufrid en su
perjuicio y la ganancia licita que dejé de percibir por tal motivo. pues los

dafos deben ser reales y no hipotéticos....

Que en la especie no era suficiente la demostracién del incumplimiento de
la obligacién para que procediera la condena en dafos y perjuicios. porque
debid probarse la existencia de los mismos en su cuantificacion sefialada
por la actora y para ellos era necesario que se justificard no sélo el
menoscabo sino también que la actora pudo obtener la ganancia gque
reclamé y que la misma no ingres6é a su patrimonio con virtud del
incumplimiento de la demandada: mas aun si toma en consideracién que
en la especie se ejercitd una accidn especifica de danos y perjuicios. es
decir, se senalo ademés su monto. pues la actora precisé que ascendian a la
cantidad de sesenta y un millones de pesos, y ambos casos constituyen
cantidades determinadas por |0 menos para el efecto de la acciéon de la

actora.
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Que no procedia la condena de los danos y perjuicios por la falta de
prueba ya que el monto de los mismos se encontraba incorporado a la
materia de la pretension deducida cuyo elemento y objeto principal la
actora debid justificar durante el juicio y no con posterioridad, de ahi que
estaba obligada a justificar no sélo el incumplimiento de la obligacion de

dafios y perjuicios sino también su existencia por la suma establecida.

Para los efectos del presente caso, debe apuntarse que como bien lo estimd
el tribunal responsable, la actora para determinar la procedencia de la
accion, debid justificar la causacidn o existencia de los danos y perjuicios

que reclamé y en su caso, a que cantidad ascendieron.

Acorde a lo anterior, si en el juicio natural la accidn consistié en forma
fundamental. en el pago de dafios y perjuicios. la actora(quejosa) debid
probar en el procedimiento que sufti® un menoscabo en su patrimonio
porgue la parte demandada al utilizar el titulo de la actora indujo y cred
error y confusion entre el publico: que al acudir antes las autoridades
judiciales y administrativas a defender sus derechos también se vio
disminuido su patrimonio; que lo también ocurrié porque el periddico de
la parte demandada es amarillista y por tal motivo sufrid una merma
patrimonial: que dicha circunstancia de igual forma. ocasioné que
disminuyera el valor comercial del periddico de la actora y del certificado
de derechos que ampara dicho titulo: que por el beneficio y lucro que
obtuvo el demandado dejé de percibir un beneficio pecuniario: también
debid demostrar la ganancias licitas que pudo haber obtenido la actora. si
la parte demandada le hubiera pedido autorizacion para utilizar el titulo
motivo de la litis y que los compradores o contratantes que se anunciaban
en el periddico de la actora. dejaron de hacerlo por virtud del uso que el

demandado realizé del titulo de aquélla en grado de confusion.
De ahi que son infundados los argumentos de la parte quejosa, en el
sentido de que por la drcunstancia de que en la demanda inicial haya

puntualizado en forma precisa en qué consistieron los dafos y perjuicios
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que reclamé en el juicio y que resultaban de la conducta de la demandada
al haber utilizado un titulo de un periddico parecido en grado de
confusién al titulo del periédico del cual la hoy quejosa es titular y
reservado a su uso exclusivo sin obtener la autorizacion de ésta.
obteniendo un beneficio y lucro en detrimento de la actora al haber
dejado de percibir el beneficio pecuniario que le correspondia por el uso
del tftulo en cuestion. pues no son suficientes dichas circunstancias para
considerar la procedencia de los dafos y perjuicios de que se trata. sino
gue la hoy quejosa debié demostrar que en efecto se ocasionaron y que
fueron consecuencia directa e inmediata de la conducta de la parte
demandada y el monto a que ascendieron. dado que como va se
establecié en péarrafos ‘procedentes el pago de dano y perjuicios fue el
objeto principal de la accddn ejercitada en el juicio. y el tribunal

responsable al estimarlo de esa forma. actué conforme a derecho.
Por lo expuesto y fundado...

UNICO - La Justicia de la Union NO AMPARA NI PROTEGE a CARLOS
ARTURO NAVARRO FERRARI..."

De la anterior trascripcién se desprende que

en ningun momento ni el actor. ni el érgano jurisdiccional consideraron ni

indiciariamente como un derecho autoral a la reserva de derechos aludida.

el juicio que se comenta. fue analizado conforme a las reglas para acreditar el

dano patrimonial proveniente de la responsabilidad estrictamente civil, y no

de una violacién derivada a los derechos de autor.

el interés por proteger la reserva de derechos es meramente mercantil, y no

deriva del afan de defender una obra autoral.
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De tal forma que si nos encontramos ante un caso de violacidén a derechos morales
o patrimoniales relacionados a una reserva de derechos lo mejor serd aportar todos
los medios de prueba para acreditar el dafio aludido. en la forma que se haria en la

responsabilidad civil.

7. Concepto personal de la figura de ‘“dano” patrimonial y dano

moral en materia de derechos de autor.

Entendemos como dario patrimonial, al menoscabo sufrido en el patrimonio

econémico del autor. o a quien la ley reconozca como titular de derechos de autor
o derechos conexos. por la violacién acreditada de algun o algunos de su derechos
tutelados como patrimoniales en términos de la Ley Federal del Derecho de Autor

vigente, lo cual implica el derecho a percibir una indemnizacién monetaria.

Por otra parte. concebimos por dafio moral, a la consecuencia del ataque que sufre
un autor por la violacién a alguno o algunos de los derechos tutelados como
morales y contenidos en forma especifica en la Ley Federal del Derecho de Autor, lo

cual implica el derecho a percibir una indemnizacién monetaria.

8. Tablas comparativas de los danos segiin su naturaleza civil o

derivados del derecho de autor

En las siguientes dos paginas se presentan dos tablas, una por el dafio patrimonial y
otra en materia de dafio moral, en las que hemos destacado en forma muy
sintetizada. pero en forma muy clara. cuales son las diferencias fundamentales que
hacen tan peculiares a los multireferidos dafios morales y patrimoniales, en materia

de derechos de autor o derechos conexos, a los de naturaleza estrictcamente civil.



DANO

PATRIMONIAL

NATURALEZA PRESUPUESTOS QUE SE DEBEN PROBAR PARA ACREDITAR UN DARNO PATRIMONIAL INDEMNIZACION
DEL DANO
PATRIMONIAL ARTS. 1915 CCF
; DAD
ACREDITAR LA EXISTENCIA -~ ; HECHO = MENOSCABO FORMAS DE CONDENAR
DE HECHOS QUE ORIGINAN LA RESPONSABILIDAD DE REPARAR | ORIGEN - PATRIMONIO POR LA COMISION DE UN
EL DANO o DANO DEL AFECTADO DANO PATRIMONIAL
ACCION U OMISION QUE PRODUCE: SE TIENE QUE DEMOSTRAR El afectado puede optar por:
CONFORME RELACION CAUfSAL = QUEEL de ser posible el
AlA HECHO ILICITO O restablecimlento de la situacién
LEGISLACION *  HECHO ILICITO (incluyendo hechos contra las buenas costumbres) | pecpoNsABILIDAD OBJETIVA | anterior a la afectadén y en su
CIVIL CAUSARON DIRECTAMENTE | defecto por,
SUSTANTIVA ¢ RESPONSABILIDAD OBJETIVA UN MENOSCABO EN EL | - el pago de dafos y perjulcios
PATRIMONIO DEL que segin la forma en que se
ARTS. 1910 AFECTADO hayan demandado y sobre todo
CCF probado el Juzgador
determinard una cantldad.
Conforme a lo solidtado el juez
condenara.
NO RESPETAR DEL AUTOR LOS DERECHOS SIGUIENTES: NO S DEBE PROBAR FL|En todo caso. demostrada la
VIOLAGON a) de explotadn exdusiva de sus obras o de autorizar a otros su explotadén. MENOSCABO EN EL PATRIMONIO | violacidn de un  derecho
ESPECIFICA A | b) de autorizadn o prohibicién DEL AFECTADO, NI LA REIACION | patrimonial el Juzgador debe
UN DERECHO | - de !a reproducdén. publicadién, edidén o fijacdién material de una obra en | DE CAUSALIDAD ENTRE £l MISMO | condenar a pagar una cantidad
PATRIMONIAL | copias Y B HECHO CENERADOR DEL | en dinero, v la forma para
DEL AUTOR O | - de la comunicacién pitblica de su obra DANO determinar la condena
DEL TITULAR | -de |2 transmision piiblica o radiodifusién de sus obras, en cualquier modalidad dependeré de la vigencia o no
DE UN | de la distribudién de la obra. LA VIOIACION A UN DERECHO | del articulo 216 bis de la Ley
DERECHO de la importadén al territorio nacional de copias de la obra hechas sin su | PATRIMONIAL  IMPLICA  EN | Autoral al momento de los
CONEXO. autorizadon: FORMA  AUTOMATICA  EL | hechos®
TUTELADO EN | de la divulgadén de obras dertvadas. en cualquiera de sus modalidades. MENOSCABO EN EL PATRIMONIO
LA LFDA de cualquier utilizadén pablica de la obra salvo en los casos expresamente | DEL. AUTOR O TITULAR DE
establecidos por la Ley. y demés prerrogativas relativas a los derechos conexos. DERECHOS DE AUTOR.
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DANO MORAL

NATURALEZA DEL
DANO MORAL

HECHOS QUE SE DEBEN DfMOSTRAR
PARA ACREDITAR EL DANO MORAL

FORMAS DE CONDENAR POR CAUSAR
DANO MORAL '

CONFORME A LA
LEGISLACION CIVIL
SUSTANTIVA

Art. 1916 CCF

-La existencia de la afectacldn que una persona sufre en  sus
sentimientos, afectos, creenclas, decoro. honor, reputacién vida
privada. configuracién y aspectos fisicos. o bien en la consideracién que
de si misma tienen los demas y/o

- Que se vuinere o menoscabe llegitimamente la libertad o la integridad
fisica de las personas.

pero ademis si el origen de los hechos anteriores se derivan a su
vez de la existencia

-de un hecho u omilsién llfcitos, o
-de responsabilidad objetiva

ESTOS TAMBIEN DEBEN PROBARSE

° Indemnizacién monetaria, derermmada por el
juez con base en: a) derechos lesionados; b) grado
de responsabilidad; ¢) situacién econémica del
responsable y victima, y d) demés circunstancias del
caso.
. Publicidad de la sentencia si
- se afecto decoro, honor, reputacién o consideracién,
el juez a peticién . del afectado 'y con. cargo al
responsable a través de medios de inforrmacién.
-el dafio moral dériva de un acto ‘que tuvo difusién en
los medios informativos, ordenando el juez dar la
misma relevancia que la difusién original.
En todo caso. deriostrada la violacién de un derecho
moral el Juzgador debe condenar a pagar una cantidad
en dinero, Si no es aplicable el articulo 216 bis LFDA. se
condenaré en la forma citada para el dafio moral en
general (art. 1916 CCF) y si resulta aplicable dicho
numeral, se condenara conforme a las bases ah(
apuntadas. :

VIOLACION ESPECIFICA
A UN DERECHO
MORAL CONTENIDO EN
EL ART. 21 DE LA LFDA

-No respetar el derecho de divulgacién de la obra del autor, ni la
forma de hacerio, o la de mantener dicha obra inédita:

-No reconocer la calldad autoral respecto de la obra por él creada.
-No reconocer el derecho del autor de disponer que la divulgacién
de sus obras se efectie como obra anénima o seudénima:

-No respetar la obra, ya sea por deformaclén, mutilacién u otra
modificacién de ella. o cualquier accidn o atentado a la misma que
cause demérito de ella o perjuicio a la reputacién de su autor:
-Modificar la obra de! autor

-Atribuir una obra a un autor, cuando esta no es de su creacion.

En todo caso, demostrada la violacién de un derecho

moral, el_Juzgador debe condenar a pagar una cantidad
en dinero, v la forma para determinar la condena

dependera de la vigencla o no del articulo 216 bis de la
Ley Autoral al momento 'de los -hethos. Si no es
aplicable el referido ‘numeral, \entonces . se debers
condenar conforme & (as mismas bases sefialadas para el
dano moral estrictamente civil, plasmadas previamente.
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CAPITULO CUATRO

EL PROCEDIMIENTO JUDICIAL CIVIL COMO MEDIO PARA RECLAMAR
INDEMNIZACIONES POR CAUSACION DE DANOS EN MATERIA DE DERECHOS
DEAUTOR

1. Medios de defensa derivados de la violacion a los derechos tutelados

en la Ley Federal del Derecho de Autor en general.

Existen diversos medios de defensa a favor de los autores o titulares de derechos
autorales previstos en la Ley Autoral vigente en nuestro pais. que se pueden resumir

en los siguientes:

a) El procedimiento de avenencia ante el INDA.

b) El procedimiento de arbitraje ante el INDA.

o) Los procedimientos administrativos ante el INDA e IMPI.
d) La via penal.

e) El procedimiento judicial civil.

Los procedimientos sefialados en los incisos a). b). ¢) y d) seran abordados en forma
sucinta en los apartados siguientes, mientras que el contenido en el inciso e) serad

objeto de estudio del presente capitulo.

A. Procedimientos ante las autoridades administrativas
Como ha quedado sentado en el punto anterior, la Ley Autoral Mexicana

contempla diversas vias para hacer valer los derechos autorales. especificamente por

cuanto se refiere a los dos primeros procedimientos ante las autoridades
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administrativas, tenemos los contemplados en su Titulo XI “De los procedimientos”

siguientes:
a) El procedimiento de avenencia ante el INDA.

Los articulos 217 y 218 contenidos en el Capitulo 1, “Del procedimiento de
avenencia”. del Titulo antes mencionado del ordenamiento legal en cita. senalan
que este procedimiento tiene lugar cuando las personas que consideren que son
afectados en alguno de los derechos protegidos por la Ley Autoral. optan entre
hacer valer las acciones judiciales que les correspondan o sujetarse al procedimiento

de avenencia.

El procedimiento administrativo de avenencia es el que se ventila ante el INDA, a
peticién de alguna de las partes para dirimir de manera amigable un conflicto

surgido con motivo de la interpretacién o aplicacion de esta Ley. (Art. 217 LEDA)
b) El procedimiento de arbitraje ante el INDA.

Este procedimiento se encuentra previsto en el Capitulo 11l “Del Arbitraje™. del
Titulo precitado, en sus articulos 219 al 228. Dicho procedimiento tiene lugar
cuando surgida alguna controversia sobre los derechos tutelados por la Ley Autoral,
las partes voluntariamente se cometen a dicho procedimiento. el cual estard
regulado conforme a lo establecido en este Capitulo. sus disposiciones

reglamentarias y. de manera supletoria. las del Cédigo de Comercio (art. 219 LFDA).

Vale destacar que las partes podran acordar someterse a tal procedimiento por
medio de: a} Cldusula Compromisoria, derivado de el acuerdo de arbitraje incluido
en un contrato celebrado con obras protegidas por esta Ley o en un acuerdo
independiente referido a todas o ciertas controversias que pueden surgir en el futuro

entre ellos. y: b) Compromiso Arbitral, derivado del acuerdo de someterse al
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procedimiento arbitral cuando todas o ciertas controversias ya hayan surgido entre
las partes al momento de su firma.
Tanto la cldusula compromisoria como el compromiso arbitral deben constar

invariablemente por escrito. {Art. 220 LFPA)
El grupo arbitral se formara de la siguiente manera:

I.  Cada una de las partes elegird a un éarbitro de la lista que proporcione el

Instituto:

. Cuando sean mas de dos partes las que concurran, se deberdn poner de
acuerdo entre ellas para la designacion de los arbitros, en caso de que no haya

acuerdo. el Instituto designara a los dos arbitros. y

ll. Entre los dos arbitros designados por las partes elegirdn, de la propia lista al

presidente del grupo (Art. 222 LFDA).

El plazo maximo del arbitraje serd de 60 dfas, que comenzara a computarse a partir
del dia siguiente a la fecha sefialada en el documento que contenga la aceptacién

de los arbitros (Art. 224 LFDA).

El procedimiento arbitral podré concluir con el laudo que lo dé por terminado o

por acuerdo entre las partes antes de dictarse éste (Art. 225 LFDA).
Los laudos del grupo arbitral serédn escritos: definitivos. inapelables y obligatorios

para las partes: deberan estar fundados y motivados, y tendran el caracter de cosa

juzgada y titulo ejecutivo. (Art. 226 LFDA)
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c) Los procedimientos administrativos ante el INDA e IMPL.

En el Titulo XIl “De los procedimientos administrativos™, Capitulo 1. denominado
“De las infracciones en materia de derechos de autor™ de la Ley Federal del Derecho
de Autor, del articulo 229 al 230 se contemplan las infracciones en materia de
derechos de autor que serén sancionadas por el Instituto Nacional del Derecho de

Autor.

Se califican como infracciones en materia de derechos de autor entre otras conductas

las siguientes:

No insertar en una obra publicada las menciones a que se refiere el articulo

17 de la presente Ley: (Art. 229. Fracc. V)

e Publicar una obra. estando autorizado para ello. sin mencionar en los
ejemplares de ella el nombre del autor. traductor. compilador. adaptador o

arreglista; (Art. 229, Fracc. X)

¢ Emplear dolosamente en una obra un titulo que induzca a confusién con otra

publicada con anterioridad: (Art. 229, Fracc. Xll)

s lLas demas que se deriven de la interpretacion de la Ley Autoral y sus

reglamentos. (Art. 229 LFDA)

En el mismo Titulo y Ley en comento. tenemos al Capitulo 1l “De las infracciones en
materia de comercio™. en sus articulos 231 al 236. en los cuales se establece que
corresponde al Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial sancionar las
infracciones en materia de comercio. entendiendo por tales a las conductas cuando
sean realizadas con fines de lucro directo o indirecto. citando entre otras conductas

las siguientes:
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e Comunicar o utilizar pablicamente una obra protegida por cualquier medio y
de cualquier forma sin la autorizacién previa y expresa del autor. de sus
legitimos herederos o del titular del derecho patrimonial de autor: (Art. 231,

Fracc. |)

e Utilizar la imagen de una persona sin su autorizacién o la de sus

causahabientes: (Art. 231, Fracc. 1)

¢ Las demés infracciones a las disposiciones de la Ley que impliquen conducta a
escala comercial o industrial relacionada con obras protegidas por esta Ley.

(Art. 231 LFDA)

B. La Via Penal.

Independientemente de las vias administrativas antes referidas a las que pueden
acudir los autores o titulares de derechos de autor, o titulares de derechos conexos,
existen conductas consideradas como delitos, en los articulos 424 al 429 previsto en
el TITULO VIGESIMO SEXTO “De los Delitos en Materia de Derechos de Autor™ del
Codigo Penal Federal.

Entre otras conductas delictivas que sobresalen y se sancionan se encuentran las

siguientes:

e A quien use en forma dolosa. con fin de lucro y sin la autorizacién
correspondiente obras protegidas por la Ley Federal del Derecho de Autor. (Art.
424, Fracc.lll)

e A quien produzca. reproduzca. introduzca al pais. almacene. transporte,

distribuya. venda o arriende copias de obras. fonogramas. videogramas o libros,
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protegidos por la Ley Federal det Derecho de Autor, en forma dolosa, con fin de
especulacion comercial y sin la autorizacién que en los términos de la citada Ley
deba otorgar el titular de los derechos de autor o de los derechos conexos. (Art.

424 Bis, Frace. 1)

e A quien venda a cualquier consumidor final en vias o en lugares publicos, en
forma dolosa. con fines de especulacidén comercial, copias de obras, fonogramas,
videogramas o libros, a que se refiere el Art. 424 Bis. Fracc. | de la LFDA. (Art.
424 Bis)

Naturalmente, para efectos de que se determine la responsabilidad penal por la
comision de alguna de la conductas delictivas previstas en el Cédigo Penal Federal
aplicable. es necesario que el ofendido se apersone con la presentacidon de la
querella respectiva ante la Agencia del Ministerio Piablico Federal que corresponda
(salvo el caso de especulacidn en cualquier forma con los libros de texto gratuitos
que distribuye la Secretaria de Educacién Publica. caso que se perseguird de oficio).
para que en su caso ejerza la accidén penal correspondiente ante el Juez Federal

Penal competente.

Cabe senalar que en el articulo 428 del Cédigo Sustantiva Penal antes trascrito. se
toca el tema de la reparacidn del dafo. siendo este dafio de presupuestos distintos
al que nos ocupa en la presente tesis, en virtud de que el dano por concepto de
reparacién implica en forma forzosa la existencia de un proceso penal hasta su
conclusién definitiva en el cual hay necesariamente un culpable o sentenciado. vy
s6lo asi. una vez fincada la responsabilidad penal en forma inatacable, es posible
lograr que al precitado culpable se le imponga entre otras sanciones (multa y/o
pena privativa de la libertad). la de reparar el dafio causado al ofendido o victima y
para lo cual legalmente se han fijado ciertos pardmetros para la cuantificacion de

dicho dano.
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C. La Via Judicial.

Indudablemente, esta es el medio de reclamo que mayor consecuencia resarcitoria
tiene para aquellas personas que se consideran violentadas por cuanto se refiere a

sus derechos morales y patrimoniales en materia de derechos de autor.

Es incuestionable que las vias administrativas antes tratadas. tienen consecuencias
sancionadoras para los infractores de la ley. pero en el mejor de los casos - a favor
del titular de un derecho de autor o de derechos conexos afectado- esas sanciones se
limitan a la imposicion de sanciones econdmicas (multas) y/o tomar medidas
precautorias (aseguramiento de mercancias). pero en las que finalmente al
directamente afectado no se le resarce econdémicamente del dafio que en su caso se
le hubiera ocasionado. ya que es bien sabido que las multas no van al bolsillo de los
afectados. y el destino de las mercancias aseguradas es incierto. y tampoco va a

parar en beneficio de las personas dolidas.

El mejor y real beneficio que se puede lograr ante las instancias antes sefialadas, es
detener la comision de una infraccién. que desde luego es algo muy positivo, pero

solo eso.

En la via penal pasa algo muy similar. porque cuando se presenta una denuncia o
querella por la comisién de algun delito en materia de derechos de autor, siendo
muy optimistas en el resultado. el ofendido tiene que seguir una largo
procedimiento. ante la Institucidn del Ministerio Publico Federal y en el caso de que
un expediente de una averiguacion previa se consigne. la autoridad judicial penal
determinara un auto de formal prisién o sujecién a proceso. y habrad que esperar
ahora el resultado de un proceso penal. que puede durar mucho tiempo, antes de
que se dicte sentencia condenatoria. No hay que olvidar que el procesado bien
puede interponer los recursos de ley. como es la apelacién, asi como promover el

juicio de garantias. Al final de todo este trayecto. teniendo una sentencia
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condenatoria firme. el ofendido puede solicitar la reparacién del dano, y como es
l6gico suponer. en la mayoria de los casos. los responsables del delito. seguramente
han agotado sus recursos econdmicos para el ejercicio de su defensa ante los
tribunales, y poco se podrd esperar al intentar obtener algin resarcimiento

econdmico en el trdmite del incidente de la reparacién del dafio.

Quiza por lo anterior. si trata de defender los derechos de autor por violacién a un
derecho moral y/o patrimonial, y ademas obtener un beneficio econémico, habra
que pensar seriamente como la mejor opcién. ejercitar las acciones de reclamo de
indemnizaciones por la comisiéon de dafos materiales y/o dafos morales. y en su
caso, el reclamo de resarcir los perjuicios sufridos, todo ello en ta via judicial civil.

sobre lo cual se abundara en el siguiente punto.

2.  Procedimiento judicial civil como medio para reclamar la
indemnizacién por causacion de dafios patrimonial y/o moral en

materia de derechos de autor.

Para comenzar la presente exposicidon, debemos partir de dos momentos. que a

saber son:

s En los casos verificados durante la vigencia del texto original del articulo 213

de la Ley Federal del Derecho de Autor de 1997.

El texto del numeral de referencia es el siguiente:
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LEY FEDERAL DEL DERECHO DE AUTOR
TITULO XI
De los Procedimientos
Capitulo 1

Del Procedimiento ante Autoridades ludiciales

Articulo 213.- Las acciones civiles que se ejerciten en materia de derechos de
autor y derechos conexos se fundaran, tramitaran y resolverédn conforme a
lo establecido en esta Ley. siendo supletorio el Cédigo Federal de

Procedimientos Civiles. ante Tribunales Federales.

Segun el precepto legal arriba reproducido, aplicable para las demandas basadas en
hechos suscitados a partir de la vigencia de la citada ley. hasta antes de |la entrada en
vigor de la reforma sufrida por dicho dispositivo legal, esto es, hasta los casos

verificados el dia 23 de julio del afio 2003.

De conformidad con el texto original en comento. para el ejercicio de las acciones
civiles, como son las concernientes al reclamo de indemnizaciones de dafos
materiales y morales en materia de derechos de autor. la tnica ley procesal aplicable
era el Coédigo Federal de Procedimientos Civiles. y Gnicamente ante Tribunales
Federales. lo cual implicaba que de tales juicios iinicamente conocerian los juzgados

de distrito en materia civil.

« Para los casos verificados durante la vigencia del texto reformado del articulo
213 de la citada Ley. publicado el 23 de julio de 2003 en el Diario Oficial de

la Federacion.

Al respecto, tenemos que para los casos que nos interesan en materia de dafos
material o patrimoniales., y de los derechos morales. en materia de derechos de

autor o derechos conexos, que se hubieran suscitado a partir del 24 de julio del afio
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2003. si cobra aplicaciéon el precepto sujeto a estudio y que literalmente con la

precitada reforma quedo en la forma siguiente:

LEY FEDERAL DEL DERECHO DE AUTOR
TITULO XI
De los Procedimientos
Capitulo |

Del Procedimiento ante Autoridades Judiciales

“Articulo 213.- Los Tribunales Federales conocerdn de las
controversias que se susciten con motivo de la aplicacion de esta
Ley. pero cuando dichas controversias s6lo afecten intereses
particulares. podrédn conocer de ellas. a elecciéon del actor. los

tribunales de los Estados y del Distrito Federal.

Las acciones civiles que se ejerciten se fundardn. tramitardn vy
resolveran conforme a lo establecido en esta Ley y en sus
reglamentos, siendo supletorio el Coédigo Federal de
Procedimientos Civiles ante Tribunales Federales y la legislacidn

comuin ante los Tribunales del orden comdn.™

La trascendencia de la reforma de dicho articulo repercute en la competencia de los
tribunales para conocer de los asuntos o juicios que se comentan en el presente

capitulo.
Si bien antes, Gnicamente conocian en primera instancia los Juzgados de Distrito en

Materia Civil, seglin se desprende del articulo 53. fraccidn lll. de la Ley Organica del

Poder Judicial de la Federacién que al efecto establece:
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LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
“ART. 53. Los jueces de distrito civiles federales conoceran:

I. De las controversias del orden civil que se susciten sobre el
cumplimiento y aplicacion de las leyes federales o tratados internacionales

celebrados por el Estado Mexicano.

Cuando dichas controversias sélo afecten intereses particulares podrén
conocer de ellas. a eleccidon de actor. los jueces y tribunales del orden

comun de los Estados y del Distrito Federal:™

Actualmente, el interesado en promover un juicio de tal naturaleza. puede optar
entre que conozca un juez de distrito en materia civil o bien un juez civil de la
entidad federativa y del Distrito Federal que corresponda. y en este Gltimo supuesto
sera aplicable el Codigo Adjetivo Civil Local segin sea el caso y ya no en forma

obligatoria el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.
A. Las etapas que integran el proceso civil en general.

Conforme a la exposicion aportada por el maestro José Ovalle Favela, en el
Diccionario Juridico Mexicano. las etapas procesales “son las fases en que se agrupan
los actos y hechos procesales -a través de los cuales se concreta y desenvuelve el

proceso-. de acuerdo con su finalidad inmediata.”™ *

Siguiendo la exposicidn antes mencionada. tenemos que los procesos civiles, en

términos generales. se desenvuelven a través de las siguientes etapas:

“1. En primer lugar. una etapa preliminar o previa al proceso propiamente dicho, durante la

cual se pueden llevar a cabo algunos de los medios preparatorios o de las providencias
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precautorias. En ocasiones, esta etapa preliminar puede ser necesaria para poder iniciar el
proceso. como ocurre ¢on la conciliacion en el proceso del trabajo o con el agotamiento de
los recursos administrativos en el proceso fiscal. Generalmente, sin embargo, se trata de una

etapa contingente o eventual.

2. La primera etapa del proceso propiamente dicho es la expositiva. postulatoria o
polémica. durante la cual las partes exponen o formulan, en sus demandas. contestaciones y
reconvenciones, sus pretensiones y excepciones. asi como los hechos y las disposiciones

juridicas en que fundan aquellas. En esta fase se plantea el litigio ante el juzgador.

3. La segunda fase del proceso es la probatoria o demostrativa. y en ella las partes y el
juzgador realizan los actos tendientes a verificar los hechos controvertidos sobre los cuales
se ha planteado el litigio. Esta etapa se desarrolla normalmente a través de los actos de
ofrecimiento o proposicidn de los medios de prueba. su admision o rechazo: la preparacién
de las pruebas admitidas. y la préactica. ejecucion o desahogo de los medios de prueba

admitidos y preparados.

4. La tercera etapa del proceso es la de alegatos o de conclusiones, y en ella las partes
expresan las argumentaciones tendientes a demostrar que han quedado probados los
hechos en que fundaron sus respectivas pretensiones y excepciones, y que resultan aplicabies

los preceptos juridicos invocados en apoyo de dichas pretensiones y excepciones.

5. La cuarta etapa del proceso es la resolutiva. en la cual el juzgador sobre las posiciones
contradictorias de las partes y con base en los hechos efectivamente probados. emite su

decisiéon o sentencia sobre el conflicto de fondo y pone término normalmente al proceso.™3

Cabe recordar que en contra de la sentencia definitiva. las partes podrédn interponer
el recurso de apelacion en los términos legales previstos por el Cédigo Adjetivo
Civil aplicable y a su vez. en contra de la sentencia dictada por el Tribunal de
Alzada, procede el juicio de amparo directo. que siempre serd del conocimiento de

los Tribunales Colegiados en Materia Civil. salvo que se estuviera en algunos de ios

43 ibidem pp. 1368 y 1369
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casos de excepcion, en los que conocera la H. Suprema Corte de Justicia de nuestra

Nacion.

Concretamente, el procedimiento que nos interesa a fin reclamar una
indemnizacidn por la causaciéon de los danos en cuestion. es el juicio ordinario civil.
que es aquel proceso contencioso tipico al que se ajustan todas las contiendas entre
partes que no tienen seflalado un procedimiento especial, como en el caso si lo
tienen los siguientes: el juicio ejecutivo mercantil. los procedimientos especiales
(concursos. sucesién, apeo o deslinde. procedimiento de avalio en los casos de

expropiacion. jurisdiccién voluntario. controversias familiares. entre otros).

Si el litigante opta por acudir a juicio ordinario civil. con base en el Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles. resulta aplicable el Libro Segundo. Titulo Primero. de los
articulos 322 al 357, en el cual se regula el Procedimiento Contencioso. Ahora bien.
st se opta por la legislacién comun civil, se tendra que verificar en el caso concreto,

el Codigo Civil de la Entidad que corresponda. incluyendo al del Distrito Federal.

B. Origen del derecho a la indemnizaciéon pecuniaria por causacion de

danos.

En principio. toda persona. titular de un derecho de autor. sea el mismo autor o
quien acredite la titularidad de tal derecho autoral o derecho conexo. y que
considere que se ha suscitado una real violacién a sus derechos morales y/o
patrimoniales reconocidos por la Ley como tales, puede y tiene el derecho a
reclamar una indemnizacién econdmica, para resarcir los dafnos cometidos. a través

del ejercicio de la accion correspondiente ante los tribunales judiciales.

Al caso viene aplicable el articulo 137 del Reglamento de la Ley Autoral, que a la letra

enuncia:
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REGLAMENTO DE LA LEY FEDERAL DEL DERECHO DE AUTOR

“ART.137.- Cualquier violacién a los derechos y a las prerrogativas
establecidos por la Ley, faculta al afectado para hacer valer las acciones

civiles y penales.”

Por accién entendemos. al acto de impulsar al érgano jurisdiccional para la
resolucion de un conflicto. realizado por una persona interesada en ello. y que en el
caso concreto se traduce en provocar que un juez resuelva el derecho a percibir una
indemnizacién por haber sufrido un dafno moral y/o patrimonial en materia de
derechos de autor o derechos conexos. para que en su caso se condene al

responsable.

C Requisitos de procedibilidad para reclamar una indemnizacion

pecuniaria por causacion de danfos.

En realidad. la legislacién autoral no establece rigurosos formalismos al respecto. no
existen prevenciones en el sentido de que se tiene que acudir previamente a alguna
instancia administrativa. como pudiera ser ante el INDA o IMPI. a fin de obtener
una resolucidn administrativa que determine la existencia de un infraccion a la Ley
Autoral. como si acontece en materia de propiedad industrial, segin lo ha

establecido mediante criterio jurisprudencial nuestra H. Suprema Corte de Justicia.

Tampoco se exige que las obras defendidas tengan que usar un sefalamiento de que
estan protegidas. quiza en su caso el titular de dicha obra pudiera ser responsable
de alguna infraccién administrativa por no usar tal sefalamiento. pero sin
menoscabo de sus derechos autorales. contrario a lo que si acontece en materia de
propiedad industrial. concretamente. tratandose de una marca registrada. en la cual

se exige que para el ejercicdio de alguna accidon civil o penal para proteger la

89



titularidad de tal marca. el producto o servicio al que se aplique, tiene que ostentar

M.R. o el simbolo ®.

Por si fuera poco. ni siquiera se exige el registro de una obra para que esta se
encuentre protegida. segiin lo dispone el articulo 5° de la Ley Autoral vigente. cuyo

contenido literal es el siguiente:

LEY FEDERAL DEL DERECHO DE AUTOR

TITULO |

Disposiciones Generales
Capitulo Unico

“Articulo 50.- La proteccidon que otorga esta Ley se concede a las obras
desde el momento en que hayan sido fijadas en un soporte material.

independientemente del mérito. destino o modo de expresidn.

El reconocimiento de los derechos de autor y de los derechos conexos no
requiere registro ni documento de ninguna especie ni quedard subordinado

al cumplimiento de formalidad alguna.™

De lo anterior se infiere que s6lo bastan cuatro requisitos para poder entablar una
demanda por violacién a un derecho moral y/o patrimonial previsto en la Ley

Federal del Derecho de Autor. que a saber son:

1. Que exista una obra tutelada por la Ley Autoral y que esa protecciéon se

encuentre vigente,

Vale la pena recordar que los derechos autorales y los conexos tienen una vigencia.

por lo que habré que cerciorarse de que esos derechos sean vigentes.
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2. Que a esa obra, le corresponda un derecho moral y/o patrimonial

reconocido por la misma Ley.

3. Que exista una violacién real en contra de los precitados derechos

morales y/o patrimoniales.

4. Que la demanda respectiva se presente en tiempo.

La accién para reclamar este tipo de dafios patrimonial y/o moral puede prescribir,

por o que habréd que revisar en cada caso concreto la legislacién civil aplicable.

De conformidad con el Codigo Civil Federal y el Cédigo Civil del Distrito Federal.
las acciones para reclamar indemnizaciones por causar dano material (patrimonial) y
dano moral, prescriben en dos afos contados a partir de que se suscitan los hechos
iticitos. segin se puede apreciar del numeral 1936 que corresponde a ambos

ordenamientos legales.

D. Flementos esenciales de la demanda para reclamar una indemnizacion

pecuniaria por causacién de darios.

Ahora trataremos los requisitos que debe contener una demanda para reclamar una
indemnizacién econdmica, por haberse causado daios, sea material y/o moral y que
consideramos esenciales conforme a la ley, haciendo las anotaciones que creemos

prudentes.
En principio. partimos de la idea de que la demanda ha sido definida como el acto

procesal, verbal o escrito, por el cual, una persona fisica o moral, denominada

actor. acude ante un 6rgano jurisdiccional a ejercitar su derecho de accién en contra
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de otra persona fisica o moral. denominada demandado o reo. con el objeto de

reclamar las prestaciones que pretende.**

Con la presentacién de la demanda se inicia un proceso judicial, de ahi la
importancia de que este primer documento, sea lo mas completo. y que desde ese
momento se exponga todo lo que se tenga que decir. y cuidando sobre tedo que
cada aseveracién lleve aparejada el medio de conviccién adecuado. ya que de nada

servira incluir infinitos argumentos. sino existe prueba que los respalde.

Al momento de preparar un demanda para el caso que nos ocupa. debemos
apegarnos a los preceptos legales del Codigo Procesal Civil que corresponda y que
establecen los requisitos que debe contener la misma, aunque al respecto. se puede
asegurar que existe un criterio uniforme en los Cdodigos Civiles. Federal y de los
Estados. asi como del Distrito Federal. respecto de los requisitos que se debe cubrir

al preparar una demanda.
Ahora bien. tenemos que los elementos de la demanda son los siguientes:
L Se debe presentar por escrito.
/A Se debe serialar el tribunal ante quien va dirigido.
Reiteramos que el actor puede presentar su demanda segun le convenga, ante un
juez de distrito en materia civil o bien ante el juez civil de primera instancia del

fuero comun, conforme corresponda. tal como se advierte del articulo 213 de la Ley

Federal del Derecho de Autor.

48 ARELLANO CARCIA, Carlos, Préctica Forense Civil y Familiar, México. Porrua. 19* Ed. 1998, p.
151
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Ill.  Se debe senalar el nombre del actor y del demandado y domicilio

de ambos para oir y recibir notificaciones.

Para efectos del actual trabajo. el actor es aquella persona, titular del derecho moral
y/o patrimonial previsto en la Ley Autoral. y que se duele de haber sido violentado

dicho derecho. Puede actuar por si mismo, o por representacion de otra persona.

El demandado. es aquella persona fisica o moral infractora de la ley, que con sus

actos ha violentado los referidos derechos.

Se debe sefalar un domicilio para oir y recibir notificaciones y documentos dentro
de la jurisdiccion del juzgador que conocerd de la demanda. ya que de lo contrario
se le notificard al actor. por boletin o listas, y ias notificaciones personales. nunca le
seran nctificadas en forma personal en su domicilio. lo que conlleva al riesgo de que

transcurran fatalmente los términos en perjuicio del promovente.

IV. Los hechos en que el actor funde su peticién, narrandolos en forma
sucinta, con claridad y precision, para que el demandado este en la

condicion de contestarla en forma adecuada.

Es importante realizar una narracién breve y cronoldgica de los sucesos en los que se
basa la demanda. Cada hecho se debe relacionar con las pruebas documentales que
se tengan; algunas legislaciones exigen que se sefialen los nombres de los testigos

que hayan presenciado los hechos desde el escrito de demanda.

Es sumamente relevante esta parte de la demanda. en la cual basicamente el actor se

debera referir a:
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A su titularidad de un derecho autoral o derecho conexo, sefalando en que
consiste tal prerrogativa. desde cuando se constituyo el mismo. y si se

encuentra vigente, relacionandolo con las pruebas idéneas.

Los hechos en los que se sustenta la presunta violacién a un derecho moral
y/o patrimonial. relaciondndolo con las de pruebas idéneas. concatenando el
hecho ilicito, con la correlativa hipétesis legal correspondiente a tales dafios.

y que fue infringida.

Los hechos relativos a la capacidad econémica del actor y del demandado.
para efectos de la cuantificacdn del dano moral. relacionandolo con los
medios de prueba con que se cuenten. para los casos suscitados antes de la
vigencia del articulo 216 bis de la Ley Autoral. ya que al no existir regulacién
especifica sobre como cuantificar el dafio moral en materia autoral. se deben
atender a las reglas generales del derecho civil, aclarando que s6lo se aplica

dicha dispositivo legal, por cuanto a la cuantificacion se refiere.

Si resulta aplicable el articulo 216 bis de la Legislacién Autoral. se pueden
sefalar los hechos relativos a la forma en que se cuantificaran materialmente
los dafios moral y/o patrimonial, concretamente, a fin de calcular el 40% por
ciento del precio de venta al publico del producto original o de la prestacion
original de cualquier tipo de servicios que impliquen violacién a alguno o
algunos de los derechos tutelados por esta Ley, que como minimo se ha
establecido para condenar. relacionando tales antecedentes con las pruebas
idéneas, sugiriendo desde luego, no referir una cantidad en dinero en forma

especifica. por las razones que en el inciso siguiente se explicaran.
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V. Las prestaciones que se reclamen.

Aqui es importante especificar con claridad lo que se exige con la presentacion de la
demanda. En otras palabras. si se esta demandando una indemnizacion por causar
un daiio moral y/o patrimonial previsto en la Ley Federal del Derecho de Autor, asf

se debe hacer expresar.

Es recomendable sefialar. en forma independiente cada una de las prestaciones, para

que no haya lugar a confusiones. lo cual puede quedar de la manera siguiente:
PRESTACIONES

. EL PAGO DE UNA INDEMNIZACION EN DINERO. CUYA
CANTIDAD SERA FIJADA POR SU SENORIA. POR CAUSAR AL
ACTOR UN DANO MORAL. AL HABERSE VIOLENTADO UN
DERECHO MORAL, DEL CUAL SOY TITULAR, PREVISTO EN EL
ARTICULO 21 DE LA LEY FEDERAL DEL DERECHO DE AUTOR.
(especificar la hipdtesis normativa aplicable al caso y el derecho que

se defiende)

I. EL PAGO DE UNA INDEMNIZACION EN DINERO. CUYA
CANTIDAD SERA FUJADA POR SU SENORIA. POR CAUSAR AL
ACTOR UN DANO PATRIMONIAL, AL HABERSE VIOLENTADO UN
DERECHO PATRIMONIAL. DEL CUAL SOY TITULAR. PREVISTO EN
EL ARTICULO 27 DE LA LEY FEDERAL DEL DERECHO DE AUTOR.
(especificar la hipétesis normativa aplicable al caso y el derecho que

se defiende)

Ahora bien. si adicionalmente se pretende exigir una indemnizacién por haberse
ocasionado perjuicios. eso se debe plasmar como tal en el escrito de demanda. en
una forma independiente a los dafios antes apuntados., sefalando la causa

generadora del perjuicio. y en forma concreta. en que consiste el perjuicio, vy si se
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tiene la cantidad exacta. si se tiene que especificar esa cantidad. que pudiera quedar

en la forma siguiente:

. EL PAGO DE UNA INDEMNIZACION EN DINERO CUYA CANTIDAD SERA
FIJADA POR SU SENORIA. POR CAUSAR AL ACTOR UN PERJUICIO
ECONOMICO. YA QUE DEBIDO A QUE EL DEMANDADO USO Y
EXPLOTO SIN MI AUTORIZACION LA OBRA AUTORAL X DE MI
CREACION. ME VI IMPEDIDO A CELEBRAR UN CONTRATO CON X
EMPRESA. POR EL APROVECHAMIENTO Y EXPLOTACION DE DICHA
OBRA. LO CUAL ME HUBIERA ARROJADO UNA GANANCIA LICITA POR
LA CANTIDAD DE $XXX PESOS. MISMA QUE NO PUDO ENTRAR A M
PATRIMONIO.

En este supuesto. aparte de demostrar la presunta violacién de un derecho moral
y/o patrimonial en materia de derechos de autor, se tiene que acreditar que debido
a dicha viclacién, el afectado se vio impedido a celebrar un contrato que en forma
inminente implicaria la ganancia ahi senalada. Los perjuicios se deben acreditar de la
misma forma que se justificarian en un juicio estrictamente civil, aqui no podemos

hablar de perjuicios automaticos.

Hay algo importante a destacar, en cuanto a si conviene o no que se demande una
cantidad precisa como pago de la indemnizacién por causar el dafio patrimonial y/o
moral que nos ocupa. y consideramos que no es recomendable hacerlo por las

siguientes razones:

s en la practica resulta muy complicado obtener los medios de prueba

necesarios para acreditar que se causo un daio por una cantidad exacta.

e no conviene demandar una cantidad exacta en este tipo de juicios. porque
pricticamente la acreditacién automdtica de los dafios estudiados pierde

eficacia, en virtud de que la cantidad reclamada forma parte de la accién y
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por ende. se debe de acreditar la cantidad especificada. aunque este probada
la violacién a un derecho moral y/o patrimonial en materia de derechos de
autor o derechos conexos. y como se anticipo, es muy dificil probar una

cantidad precisa.

s Si no se prueba la cantidad exactamente demandada. el juzgador puede
adoptar el criterio de absolver al demandado. pese a estar acreditada la

violacién al dano moral y/o patrimonial.
y/0 p

e Por eso lo recomendable es demandar dafios genéricos, que sean fijados por
el Juez sin dar cantidad precisa. ni aproximada. so peligro que en el caso de
no resultar procedente la accién, se condene al actor al pago de gastos y
costas, tomando como base esa cantidad reclamada y no probada en autos, y
en el caso de haber sefialado una suma exorbitante. imaginemos a cuanto

equivaldria el pago de las costas.
Sirven de sustento a todo lo anterior. las tesis siguientes:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo: XVII, Junio de 2003

Tesis: 1.30.C.416 C

Pagina: 947

CONDENA GENERICA O EN CANTIDAD LIQUIDA. PARA DETERMINARLA
EN RELACION CON EL PAGO DE FRUTOS. INTERESES. DANOS O
PERJUICIOS. EL JUZGADOR DEBE ATENDER A LA NATURALEZA
PRINCIPAL O ACCESORIA DE LA PRETENSION RELATIVA Y A LA FORMA
EN QUE SE DEMANDE. Sobre el particular pueden actualizarse y definirse

juridicamente las siguientes hipdtesis: 1) cuando la pretensién de pago de

97



frutos. intereses, dafnos o perjuicios no es el objeto principal del juicio, pero
en la demanda y durante el juicio se dan las bases para determinar la
procedencia de la prestacidn. se impone decretar una condena genérica para
que en el periodo de ejecucién de sentencia se cuantifique el monto exacto.
resultando irrelevante que se formule en cantidad liquida o no. en virtud del
caracter de prestacion accesoria; 2} cuando se pretende el pago de frutos.
intereses. danos o perjuicios como objeto principal del juicio. sin especificar su
monto en la demanda natural. dade la indeterminacion cuantitativa de la
obligacién relativa. resulta procedente la condena genérica si el actor
acredita la causa eficiente en la que descansa su peticion. por lo que en
efecucién de sentencia puede cuantificarse vdlidamente el numerario exacto.
siempre que se proporcionen las bases pora tal efecto: y 3) cuando el actor
solicita el pago de frutos, intereses, danos o perjuicios como objeto principal
del juicio y. ademds., la formula en cantidad liquida. estd obligado a
demostrar durante el procedimiento, en primer lugar, el hecho en que
descansa su pretensién y, también, que tiene derecho a recibir ese preciso
numerario. pues en este supuesto no basta que acredite la causa eficiente
para que proceda la condena respectiva. sino que. a su vez. es menester que
compruebe que le asiste derecho para exigir el pago de tal cantidad: por
ende. estos aspectos relevantes no pueden determinarse en ejecucion de
sentencia, porque ademaés de que es la prestacién principal en el juicio, debe
atenderse a los principios de preclusiéon y de litis cerrada que no permiten
que el actor tenga una nueva oportunidad para acreditar la suma exacta que
tenia derecho a demandar, supuesto en el que no procede la condena

genérica.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo directo 1463/2003. 20 de febrero de 2003. Unanimidad de votos.

Ponente: Armando Cortés Galvén. Secretario: Israel Flores Rodriguez

Novena Epoca
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Instancia: TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.
Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta

Tomo: IV, Octubre de 1996

Tesis: VI.30.35 C

Pégina: 515

DANOS Y PERJUICIOS. EL ACTOR DEBE SENALAR EN SU DEMANDA EN
QUE CONSISTIERON Y CUALES SON. Lla extinta Tercera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la jurisprudencia ndmero 197,
visible a foja 135, del dltimo Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacidn. sostuvo el criterio de que si el actor probd la existencia de los
dafos y perjuicios y su derecho a ser indemnizado. pero no rindié pruebas

que permitan precisar su importe, ni establecer las bases con arreglo a las

cuales deba hacerse la liquidacién, la condena al pago genérico de los

mismos es procedente, reservandose la determinacidn de su cuantia para el

procedimiento de ejecucién de sentencia. Dicho criterio parte de la premisa

de que el actor haya precisado la existencia de los dafos y perjuicios en el
ocurso de demanda. aun cuando no haya senalado el monto de aquéllos.
Esto significa que el demandante forzosamente debe seRalar en su ocurso
inicial en qué consistieron y cudles son los danos y perjuicios que se le
ocasionaron. sefialamiento que es indispensable a efecto de que su contrario

pueda defenderse adecuadamente.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

Amparo directo 371/96. Maria del Carmen Morales Landini. 15 de agosto de
1996. Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Manuel Marroquin Zaleta.

Secretario: Othén Manuel Rios Flores.

Sexta Epoca

Instancia: Tercera Sala
Fuente: Apéndice de 1995
Tomo: Tomo IV, Parte SCIN
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Tesis: 197
Pagina: 135

DANOS Y PERJUICIOS. CONDENA GENERICA, Los articulos 85. 515 y 516
del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal. y los cédigos
procesales de los Estados de la Republica que tienen iguales disposiciones,
permiten concluir que si el actor en un juicio que tiene por objeto principal
el pago de dafos y perjuicios, probd su existencia y su derecho a ser
indemnizado. pero no rindié pruebas que permitan precisar su importe. ni
establecer las bases con arreglo a las cuales deba hacerse la liquidacién. la

condena al pago genérico de los mismos es procedente. reservindose la

determinacién de su cuantia para el procedimiento de ejecucidn de

sentencia.

Sexta Epoca:

Amparo directo 1214/55. Miguel Lopez Esnaurrizar. 8 de mayo de 1958.

Unanimidad de cuatro votos,

Amparo directo 3428/58. Virginia Guillén Romén. 31 de julio de 1959,

Cinco votos.

Amparo directo 5963/57. Sinforiano Ocejo Rio. 12 de noviembre de 1959.

Mayoria de cuatro votos.

Amparo directo 5279/59. Gonzalo Téllez. 4 de marzo de 1960. Unanimidad

de cuatro votos.

Amparo directo 2337/61. Irma Muro de Luyando. 6 de junio de 1962. Cinco

votos.

(NOTA: Lo resaltado y subrayado es propio de la sustentante)
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También es recomendable exigir como prestacion accesoria, el pago de los intereses
legales causados. sobre los montos a los que en su momento fuera condenado el
demandado a pagar, tomando en cuenta que el juicio puede durar afios y el valor

adquisitivo del peso mexicano cada vez disminuye mds, entre otras razones.

Sobre la materia. vale la pena comentar que en este aspecto de los intereses. es mas
beneficioso el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. ya que no sefala
expresamente a partir de que momento comenzaran a generarse |os intereses. por lo
que se entiende que seria a partir del momento de la violacién a dichos derechos

morales y/o patrimoniales invocados.

De acuerdo con ta legislacidn procesal civil del Distrito Federal. los intereses
comenzaran a correr a partir del momento en que demandado es emplazado a

juicio. (art. 259, fraccion V CPCDF)

Por Gitimo se piden como prestaciones, el pago de gastos y costas que se generen en

el procedimiento judicial.

VL. Los fundamentos de derecho.

Al respecto. se tendran que sefialar los preceptos legales en los que se sustente la

demanda en dos formas:

a) Sefalando los dispositivos legales que rigen el procedimiento, precisando desde
luego el articulo 213 de la Ley Federal del Derecho de Autor, por cuanto se refiere a
la competencia del Tribunal. asi como los relativos del Cédigo Procesal Civil, sea

federal o del fuero comun. segan se haya elegido por el actor.

b) Senalando los dispositivos legales que rigen en cuanto al fondo del asunto, como

lo serian: las hipotesis que contienen los derechos morales y/o patrimoniales en
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materia de derechos de autor que se consideran violentados por el demandado; los
articulos del Cadigo Civil. sea federal o de la legislacién comin. que se refieran al
concepto de dafio material y/o moral. este Gltimo sobre todo por cuanto se reftere
a la forma de cuantificarlo. en los casos que alin no es aplicable el articulo 216 bis de
la Ley Autoral: en los asuntos verificados estando vigente el citado articulo 216 bis.
se debe senalar dicho precepto legal. ya que este regula lo relativo a la
cuantificacién de la indemnizacidon de los dafos por violaciones a los derechos

previstos en la Ley Federal del Derecho de Autor.
VIl. Es vital que el actor firme el escrito de demanda
Sin firma, simplemente un documento no tiene valor alguno.

VIIl. Se tienen que exhibir desde el momento de la presentacion de la
demanda, los pruebas documentales que se tengan, sin que sea posible
exhibirlas con posterioridad, excepto cuando se trate de documentos
supervenientes, o de aquellos documentos con los que no se contaba
fisicamente, pero que se acredito desde al momento de presentar la

demanda, que se habian solicitados a la autoridad que las tenia.

Es importante relacionar estos documentos en el escrito de demanda. con total

independencia de que hasta llegado el periodo probatorio sean ofrecidas.

IX. Se tienen que adjuntar los documentos necesarios para acreditar la

personalidad de quien promueve.
X ._fe tienen que adjuntar al escrito de demanda, la copias de dicha demanda

y anexos, para correr traslado a cada demandado y una copia extra, para

que le sirva como acuse a la parte actora.
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En general, consideramos que estos son. los elementos esenciales que debe contener
toda demanda, y los que se deben acompafar a la misma. La demanda debe

prepararse con sumo cuidado. porque es la base para alcanzar el éxito en un juicio.

3. Pruebas esenciales para acreditar la causacion un dafio patrimonial
y/o moral por violar los derechos tutelados en la Ley Federal del

Derecho de Autor.

Como en cualquier juicio, toda aseveracion implica la obligacion de probarla con las
pruebas idéneas. y el litigante tiene el derecho. pero sobre todo la obligacién de

ofrecerlas y cuidar que sean debidamente desahogadas.
Concebimos como prueba. a aquel elemento perceptible por los sentidos de un
humano y que sirve para que un juzgador o tribunal tenga por acreditado un hecho,

acto u omisién, que alguna de la partes afirma existe.

Sabemos que las pruebas mas comunes que se pueden ofrecer en juicio. son las

siguientes:

1. la documental: publica y privada

2. La testimonial

3. La confesional

4. El reconocimiento y la inspeccion judicial

5. Fotografias, escritos o notas taquigrédficas. y en general todos aquellos
elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.

6. Lla pericial

7. la presuncional

8. Lainstrumental de actuaciones
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Por cuanto se refiere al proceso civil que nos interesa. destacan tres aspectos
fundamentales que se tienen que acreditar plenamente ante el juzgador, de las

cuales depende la procedencia de la accién ejercida.
A. Pruebas para acreditar la titularidad de un derecho de autor.

Para acreditar la legitimacién activa. es decir. el derecho sustantivo que tiene el
actor para ejercer una accidn. como en el caso concreto lo es el reclamo de la
accidn para pedir una indemnizacidon por habérsele causado danos morales y/o
patrimoniales en materia de derechos de autor y derechos conexos. es necesario que

se ofrezcan al juzgador. las pruebas idéneas.

Si bien es cierto, se ha mencionado gque conforme a los articulos 52 y 162 de la Ley
Federal del Derecho de Autor, no se necesita de registro alguno. para que una obra
o derecho conexo se encuentren protegidos. también lo es que si se debe acreditar
fehacientemente la titularidad de los derechos morales y patrimoniales que se

pretenden defender judicialmente.
En este sentido. pueden suscitarse dos hipdtesis.

a) que el autor, pese a no ser obligatorio. hubiera obtenido el certificado de
derechos. con el cual acredita que su obra fue inscrita en el Instituto
Nacional del Derecho de Autor. como lo prevén los articulos 162, 163. 164 y
demés relativos de la Ley Federal del Derecho de Autor, y su Reglamento,
en este caso, se debe de ofrecer la prueba documental piblica. consistente en
el certificado de derechos expedido por el INDA, con el respaldo material

que contiene la obra protegida.

Vale la pena recordar que la inscripcion de un obra. genera una presuncién de

que son ciertos los hechos ahi establecidos. como o es que, el solicitante es
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efectivamente el creador de la obra, pero es debatible la titularidad. ain cuando

exista dicha presuncion.

b) También podemos encontrarnos ante el caso de que no exista certificado
alguno de derechos. que sirva de respaldo para demostrar la titularidad de
una obra, para cuyo caso habrd que ofrecer como prueba aquel soporte
material que contenga la obra creada. Recordemos que las obras se protegen
en cuanto salen del mundo de las ideas. al mundo tangible. y se materializan

en alguna forma.

A cita de ejemplo, podemos sefalar que un musico compuso cierta cancién, y no
cuenta con registro alguno. puede ofrecer como prueba el soporte material que
contiene dicha creacidon, como seria una cinta de audiocassete, un CD. las partituras

de la musica.

Aparte de lo anterior, viene al caso el ofrecimiento de por lo menos dos testigos., a
los cuales les conste que quien se dice autor de la cancidn, efectivamente la

COMPpuUso.

En este caso. se deben ofrecer todas las pruebas a las que puede tener acceso el
actor, y los medios necesarios para su debido desahogo, ya que la titularidad de la
obra o derecho conexo defendido. debe quedar plenamente acreditado. para poder

pasar al siguiente paso.
B. Pruebas para acreditar la violacién a un derecho de autor.
Una vez que se han ofrecido las pruebas relativas a acreditar la legitimacién activa

del actor. procede adentrar a la parte medular del tema. En efecto. se deben ofrecer

todas aquellas pruebas con las cuales se demuestre que el demandado violento
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alguno de los derechos morales y/o morales en materia de derechos de autor

previstos en la Ley Federal del Derecho de Autor.

Esta demostracidon debe ser fehaciente. Tomemos como base el ejemplo tratado en
el inciso anterior y sobre el particular tenemos que. si el actor se duele de que el
demandado le plagio su cancién. omitiendo su calidad de autor. ademé&s de que la
uso y exploto comercialmente en las estaciones de radio, en este caso. una prueba
idonea seria el ofrecer el soporte material en el cual se contiene esa cancidn. por
ejemplo: el CD que la contiene, y como medio de desahogo. una grabadora . para
que ante el juzgado se pueda reproducir el contenido de dicho CD: adicionalmente
se podria ofrecer como prueba una cinta de audiocassete o CD que contenga una
grabaciéon de la transmision en estaciones de radio de la cancién plagiada:

igualmente tiene cabida la prueba confesional. a cargo del demandado.

No podemos pasar por alto la importancia de la prueba de inspecciéon judicial,
que se ha considerado la prueba por excelencia. ya que mediante la percepcidn
directa del juzgador puede llegar al conocimiento de los hechos que se pretenden

probar.

La prueba pericial. también es de gran relevancia. ya que como lo expresard
Isidoro Eisner. “la prueba pericial llamada asi. no es méas que ese cristal en
aumento...mediante el que el juez alcanza a ver lo que no alcanza a ver por sus
propios 0jos. Y entonces. no es una prueba en el sentido propio de la palabra; es un
modo de ayudarle al juez a inspeccionar las otras pruebas o los hechos mismos.

cuando no alcance a explicarlos por sus propios sentidos o su saber.™#s

Sin duda. en més de un caso habra que recurrir al auxilio de peritos en musica. en
cibernética. en obras pictéricas. en esculturas. en fotografia, etc. no se debe dudar

en ofrecer este medio de prueba cuando asi se requiera en el juicio de que se trate,

43EISNER. Isidoro. La Prueba en el Proceso Civil. Abeledo-Perrot. Buenos Aires, 22. Ed. p. 92
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recordando que la colaboracion de las partes. y en este caso. la del actor es

fundamental para acreditar la procedencia de la accién deducida en juicio.

La prueba presuncional tiene una peculiar importancia, pero esta le corresponde

aplicarla al propio juez al momento de resolver una controversia y no a las partes.

Se puede dar una serie ilimitada de maneras de acreditar la violacién aludida, que se

traduce a la luz de la Legislacion Autoral en un dafio.

Es muy importante para el litigante cuidar esta parte del juicio, no debe menoscabar
en ofrecer todas pruebas. y nunca olvidar que tratdndose de pruebas documentales

deben adjuntarse con el escrito inicial de demanda.

En fin. el oferente de un medio de conviccién. debe actuar con todo su ingenio
posible que le permita llevar al conocimiento del juzgador, que efectivamente quien
fue demandado efectivamente ejecutd una violacién concreta a alguna de las
hip6tesis legales. que prevén los derechos morales y/o patrimoniales gque nos

ocupan.

Aunado a lo anterior, tenemos que el actor tiene que ofrecer pruebas para
demostrar su accidn, bajo la pena que de no hacerlo puede ser condenado a pagar
los gastos y costas del juicio al demandado. por haberlo llamado injustificadamente
a dicho proceso. esto es. por no haber acreditado su accién o por no haber ofrecido

prueba alguna para acreditar dicha accién.
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C. Pruebas que serviran de auxilio para la cuantificacién pecuniaria de los

danos cometidos.

Ya ha sido referido, que el 23 de julio del ainc 2003, se adiciond el articulo 216 bis
de la Ley Federal del Derecho de Autor. que contiene precisamente la manera de

cuantificar los danos patrimoniales y/o morales causados en materia autoral.
El texto del citado articulo es el siguiente:

LEY FEDERAL DEL DERECHO DE AUTOR
TITULO xI
De los Procedimientos
Capitulo |

Del Procedimiento ante Autoridades Judiciales

“Articulo 216 bis.-La reparacion del dano material y/o moral asi como la
indemnizacién por danos y perjuicios por violacion a los derechos que
confiere esta Ley en ningun caso serd inferior al cuarenta por dento del precio
de venta al publico del producto original o de la prestacién original de
cualquier tipo de servicios que impliquen violacidn a alguno o algunos de los

derechos tutelados por esta Ley.

El juez con audiencia de peritos fijard el importe de la reparacién del dano o
de la indemnizacién por dafos y perjuicios en aquellos casos en que no sea
posible su determinacién conforme al parrafo anterior.

Para los efectos de este Articulo se entiende por dafio moral el que ocasione

la violacién a cualquiera de los derechos contemplados en las Fracciones L, II,

. IV y VI del Articulo 21 de esta Ley.”

Asi las cosas. tenemos las dos situaciones que enseguida se estudiaran.
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a) Para los casos suscitados antes de la adicién del articulo 216 bis de

la Ley Federal del Derecho de Autor.

Tratindose de los casos suscitados antes de la entada en vigor del articulo
adicionado mencionado. esto es. hasta antes del 24 del mes de julio del afo 2003,
no existia un pardmetro a seguir para cuantificar los danos patrimoniales causados
en materia de derechos de autor y derechos conexos: los danos morales eran
cuantificados de conformidad con el articulo 1916 del Cédigo Civil del Distrito

Federal. aplicable en materia Federal.

Si bien es cierto que el juzgador al tener por acreditada la existencia de un daro
moral y/o patrimonial, necesariamente debe condenar conforme a su libre arbitrio.
lo cierto es que el actor no estd limitado a ofrecer pruebas que sirven de

herramientas al juez a fin de tomar una mejor decision, mas ajustada a derecho.

En este sentido pese a que la valoracién para la cuantificacién del dafo moral es
meramente subjetiva de quien emite justicia. segiin se desprende del contenido del
articulos 1916 del Cédigo Civil Federal. hay un punto en el cual si puede participar
activamente el accionista, esto es, para demostrar la capacidad econdmica de las
partes. ya sea mediante: estados de cuenta bancarios. o declaraciones de impuestos.
o informacién proporcionada por los registros publicos de la propiedad y del
comercio en los que se advierte que el demandado tiene bienes inmuebles:
reportajes televisivos o publicaciones periodisticas o de revistas que hagan alusidn
sobre la precitada capacidad econdmica del demandado. y en fin. cualquier medio

de prueba que sirva para arribar a la verdad deseada.

Por cuanto se refiere a la cuantificacién del dafio patrimonial. si este dano se
encuentra acreditado en autos. y la parte actora (refiriéndonos principalmente a
esta. porque obviamente es la interesada en obtener una indemnizacion justa. no

asi el demandado) desea que no sélo sea el criterio subjetivo del juzgador quien
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determine el monto de la indemnizacidn, sino que aspira una cantidad mas cercana
al dafio ocasionado. bien puede aportar la prueba pericial de la materia idénea en
derechos de autor a fin de cuantificar a cuanto ascendié el dano producido o bien,
el actor puede solicitar que la parte demandada exhiba sus informes financieros. su
contabilidad o declaraciones de impuestos correspondientes a la fecha en que se

ocasiono el daio. para tener un aproximado del citado daho patrimonial inferido.

Consideramos que en la mayoria de los casos. serd muy dificil determinar una
cantidad exacta. porque el infractor o demandado nunca llevard una contabilidad
del dano que ocasione a los demés. sin embargo. es por 1o menos una oportunidad
de resarcir un poco el dafio ocasionado de forma injusta a los titulares de derechos

de autor y derechos conexos. Poco es mejor que nada.

b) Para los casos suscitados a partir de la vigencia del articulo 216 bis

de la Ley Federal del Derecho de Autor.

Por cuanto se refiere a la forma de cuantificar una indemnizacién por dafio moral,
con la entrada en vigor del articulo 216 bis de la Ley Autoral, se determina con

claridad en que caso se tiene por producido un dafo moral.

Ahora bien, por cuanto concierne a la cuantificaciéon de una indemnizacién
econdmica. merecida por sufrir dafio patrimonial y/o moral en materia de derechos

de autor, si surte una especial atencién la adicién legistativa en cita.

En efecto, en numeral en cuestidon detalla la manera de cuantificar os dafios citados.

estableciendo dos maneras de hacerlo:

¢ la indemnizacién por dafos por violacion a los derechos que confiere

esta Ley. que en ninglin caso serd inferior al cuarenta por ciento del
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precio de venta al publico del producto original o de la prestacion
original de cualquier tipo de servicios que impliquen violacién a alguno

0 algunos de los derechos tutelados por esta Ley.

En este caso implica que. se tendra que ofrecer como prueba la contabilidad (libros
contables). declaraciones fiscales, informes financieros del demandado. vy
sinceramente consideramos que con base en esta forma de calcular el dano. en la
mayoria de los casos sera imposible cuantificar una cantidad real, porque como se
dijo con antelacidn. dificilmente un infractor de la ley. lleva una contabilidad precisa
y menos la exhibird pese a ser requerida judicialmente. Hay que tener presente que
los mexicanos no se caracterizan por llevar un estricto control de sus ingresos y
egresos, podemos afirmar que prevalece un comercio informal, sobre los que si estan

debidamente establecidos.

Es buena la intencion del legislador al fijar pardmetros para la cuantificacion, pero en
la préactica, no siempre es posible acceder a una cantidad cierta. con base en ese

farmoso 40% por ciento.

e En el caso de que no fuera posible cuantificar en la forma antes senalada.

la cuantificacidon se harad con base en dictdmenes periciales.

Lo anterior puede dar lugar a una serie de manipulaciones, y cuestionamientos. Por
una parte el legislador fue omiso en sefialar si los peritos a los que alude, seran
ofrecidos por las partes. o llamados de oficio por el juez. lo cual implica que lo
conveniente es que la parte interesada sea quien los ofrezca. Asimismo, no siempre
los peritos dardn una opinidn real, pese a que tengan los conocimientos suficientes
para ello. Desafortunadamente, el sentido de un dictamen. muchas de las veces

depende del mejor postor.
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No desconocemos que el articulo 216 bis, Gltimamente adicionado, en algunos
casos. cuando se cuente con los elementos necesarios del demandado. facilitaré la
cuantificacion de dano material ocasionado. pero con seguridad. en la mayoria de
los casos no serd posible obtener una indemnizacidn totalmente justa y
proporcional al dafio causado, sin embargo, acudir ante la instancia judicial, sigue

siendo la mejor manera de obtener un resarcimiento del dafio causado.

4. Los elementos que debe tener en cuenta la autoridad judicial al
momento de dictar sentencia en un juicio de reclamo de
indemnizacion por la comision de dafios en materia de derechos de

autor.

o En el proceso, ¢l juez del conocimiento debe tener por acreditada la accién

ejercida si se acreditan los elementos siguientes:

a) La legitimacidn activa del demandante. esto es. que el actor es el titular de un
derecho de autor o de un derecho conexo: Cabe subrayar que. el juzgador
no debe ser riguroso en este aspecto, ni exigir formalidades que ni la misma
Ley de la materia prevé, en el sentido de que basta con demostrar la
titularidad de una obra o derecho conexo. con las pruebas adecuadas, sin

que se les requiera certificados de derechos o inscripcidn alguna.

Si alguien ostenta un derecho un derecho autoral y lo demuestra, y la parte
contraria no desestima con alguna prueba tal situacidn, se debe tener como

titular a quien lo acredito.

b) La acreditacion del dafio invocado. sea moral o patrimonial. o ambos.

Lo anterior significa que el derecho tutelado y a! cual hicimos referencia en el

inciso que precede fue violado y comprobado con las pruebas suficientes,
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Para efecto de la cuantificacion el juzgador debe:

a) tomar en cuenta las pruebas aportadas por las partes que servirdn de auxilio
para la cuantificacion pecuniaria de los dafos cometidos para los casos
suscitados a partir de la vigencia del articulo 216 bis de la Ley Federal del

Derecho de Autor. lo cual ya fue tratado en el punto anterior.

b) si el caso es anterior a la aplicacidn de los articulos 216 bis. y no hay
suficientes pruebas para calcular la indemnizacién, el calculo de la misma

quedara al prudente arbitrio del mismo. que siempre se espera sea el mejor.

También seria importante destacar que si fuere el caso de emitir un veredicto “con
audiencia de peritos”. nunca olvide el juzgador que es su decision la que finalmente
prevalece. Que atin ante el caso de mayoria dictdmenes periciales en cierto sentido.
pero que atenten contra toda ldgica, entonces el juzgador debe hacer uso de su libre

arbitrio. Finalmente no esta obligado a adoptar el criterio de los peritos.

o FEticamente, esta es tal vez la parte mas dificil por parte del Juez, ya que con
independencia de los conocimientos intelectuales con que cuente dicho
funcionario y de que existan los elementos suficientes para tener por
acreditada la accién promovida. se necesita una intencion especial por parte
del juzgador para emitir un sentencia justa y no atendiendo a interés que

atenten contra la parcialidad.

De antemano sabemos que una indemnizacién en materia de dafios jamas sera justa,
porque en el caso de daios en materia de dereches de autor o derechos conexos no
se puede hablar de restituir las cosas al estado que guardaban antes de la violacién,
va que el dafno esta ocasionado en forma irreparable desde el momento en que se

materializa una violacién contra un derecho moral y/o patrimonial como el que nos
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ocupa: sin embargo. el juez, si puede poner todo de su parte para que el agredido

en sus derechos no se vaya con las manos vacias.

Sabemos que la sentencia debe representar la conclusidn benigna de una
controversia, la solucién equitativa en un litigio... pero, también es cierto que
siendo injusta si es recriminable. Vienen al caso. las palabras de Cesareo

Rodriguez Aguilera y Rendén Huerta Barrera:

“Entre la ley abstracta y la concreta resolucién judicial hay unca
gran distancia que el juez ha de recorrer. 46 “A causa de la especial
naturaleza de la funcién judicial, la persona del juez cobra una
especial relevancia. Su funcién queda -debe quedar- alejada de
todo mecanismo. La sentencia es una operacién humana de la

inteligencia y de la voluntad™#7 ."Valdrd lo que el juez que la dicte

valga como hombre, en su mds profundo significado intelectual y

moral™48

De igual modo, la Ministra de nuestro Méaximo Tribunal Federal, Olga Sanchez
Cordero, nos ilustra sobre la actividad de los jueces, sobre lo que no deben hacer,

con las palabras siguientes:

“(...) Hay que prescindir, sin lugar a dudas, de los jueces que,

{gnorando el derecho aplicable, dictan sus sentencias de manera

46 |3 sentencia” (Fragmento). en Instituto de la Judicatura Federal. Pantagruel y Sancho Panza: dos
sentencias y dos étlcas de hacer justicia. Notas, seleccién y explicacidon preliminar de Rafael Estrada
Pichel. Serie Naranja. Etica Judicial 1/2000. México, 2000. p- 30

47 Acerca de la sentencia como reflejo de los atributos intelectuales y las virtudes éticas del juzgador,
véase Rendon Huerta Barrera. Teresita, Etica del Juzgador. 2° Edicion, Suprema Corte de Justicia de
la Nacién. México. 1997.

48 RENDON HUERTA BARRERA, Teresita, op. cit. pig. 26
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irresponsable. con perjuicios invaluables para las partes en el
Juicio. Hay que evitar al juez de criterio cerrado que se casa con
una ideologia, con una corriente de pensamiento o con una barra
o sector, comprometiendo sus sentencias sin la libertad de
pensamiento y la apertura que deben revestir. Pero sobre todo,
hay que evitar al juez hipocrita que, aparentando un
incorruptible respeto por el derecho, elude todo compromiso
con la justicia y con el espiritu de Ia ley. Fariseismo judicial que,
viniendo de las mas profundas entranas del juez, trasciende al
fallo y a las partes, ocultando, detrds de un aparente criterio de
argumentacién, las mas oscuras falacias construibles a partir de

las normas juridicas(...)” 42

Necesitamos jueces y magistrados con una actitud contraria a todo lo previamente

trascrito.

5. Andlisis de dos juicios sobre violaciones a los derechos

patrimoniales y morales en materia de Derechos de Autor.

a) CASO “LUIS MIGUEL", VIOLACION A UN
PATRIMONIAL

En el afc de 1994. bajo la vigencia de la Ley Federal sobre el Derecho de Autor de
1956. modificada en 1963, el reconocido cantante “LUIS MIGUEL™ (LUIS MIGUEL
GALLEGO BASTERI) entablé una demanda por violacién de derechos de autor y
por la comision de dafio moral contra CLAUDIA DE ICAZA y EDAMEX.

49 Discurso de la Ministra Olga Sénchez Cordero. en la obra. Jueces que necesitamos, Jueces gue no
necesitamos, Coleccién Discursos. nimero 12. 12 ed. Suprema Corte de Justicia de la Nacién. 2001,
pags. 27 y 28
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Vale la pena comentar el presente asunto. que si bien no fue desarrollado de
conformidad con la Ley Autoral ahora vigente, en esencia se siguen protegiendo los
mismos derechos y las disposiciones legales sobre el derecho patrimonial y las forma

de cuantificar un daino material y/o patrimoniales son muy similares.

Para efectos del presente trabajo. sélo nos interesa lo relativo a la demanda por
violacién a un derecho patrimonial del cantante. consistente en la publicacién vy
venta al publico del libro intitulado “Luis Miguel. el gran solitario (biografia no
autorizada)”. toda vez gque en esa obra se editaron y comercializaron pablicamente
88 fotografias del cantante, bajo la responsabilidad de los demandados: por cuanto
se refiere al reclamo de una indemnizacién por la comisidn de daio moral, éste no
versa sobre alguno de los derechos morales del autor que se tratan en el presente
trabajo, en la demanda aludida se demandan desde el punto de vista estrictamente

civil.

A continuacién se transcribe la sentencia que resuelve el referido juicio,

sustancialmente en la parte relativa al dafo patrimonial.

SENTENCIA DEFINITIVA

MEXICO. D.F.. A TREINTA DE ENERO DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y
CINCO. VISTOS. para RESOLVER EN DEFINITIVA los autos del JUICIO
ORDINARIO CIVIL Ndmero 951/94. seguido por GALLEGO BASTERI. LUIS
MIGUEL en contra de CLAUDIA DE ICAZA'Y "EDAMEX. S.A. DE C.V.

RESULTANDOS

1. Mediante escrito presentado el dia seis de mayo de mil novecientos
noventa y cuatro LUIS MIGUEL GALLEGO BASTER!. por conducto de sus
apoderadas legales MARIA TERESA CRUZ ABREGO y BEATRIZ ZITA ABREGO,

demando de CLAUDIA DE ICAZA y EDAMEX, S.A. DE C.V. el pago del dario
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material que los codemandados le han venido causando y los que se sigan
causando con motivo de la publicacién y venta al publico de la obra intitulada
“Luis Miguel. el gran solitario (biografia no autorizada)”. estimado en una
cantidad no menor al cuarenta por ciento del precio de venta al piblico de los
ejemplares de la referida obra. vendidos hasta la fecha y de los que se sigan
vendiendo en lo futuro hasta la terminacién del presente juicio; el pago del
“"Danio Moral” que deberd estimarse en ejercicio de la facultad discrecional
conferida por el numeral 1916 del Cédigo Civil y la Ley Federal de Derechos de
Autor a los jueces, el cual no puede ser inferior al producto de la venta del
libro, equivalente a veinte millones cuatrocientos mil nuevos pesos; la
suspension de la publicacién y venta al publico de los ejemplares de la obra
antes referida, asi como el aseguramiento de los ejemplares existentes en
bodegas. librerias o en cualquier otro lugar. a la fecha del decreto de
suspensién que se solicita y el pago de los gastos y costas que se ocasionen con
motivo del juicio. y el pago de los danos y perjuicios que se le ocasionen con
motivo del presente.

2. Emplazadas que fueron legalmente las enjuiciadas conjuntamente
dieron contestacién a la demanda, mediante ocurso presentado el dia veintitrés
de junio de mil novecientos noventa y cuatro. oponiendo defensas y
excepciones que consideraron pertinentes. con las que se dio vista al actor.
misma que se tuvo por desahogada mediante proveido dictado el dia cinco de
julio del afo citado.

3. Substanciodo que fue el procedimiento y rendidas que fueron las
pruebas admitidas a las partes, mediante Auto dictado en la audiencia del dia
cuatro de enero del presente ano se cité a las partes para oir “SENTENCIA

DEFINITIVA™, la que se pronuncia, conforme a los siguientes:

CONSIDERANDQOS

I Este juzgado es competente para conocer del presente asunto de
acuerdo con lo previsto por los numerales 14, 144, 156 Fracc.lll y demas
relativos del Codigo de Procedimientos Civiles, asi como el Art. 54 Orgénica

de los Tribunales de Justicia del Fuero Comun.
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1. La accion ejercitada se encuentra prevista en los Arts. 1910, 1916 y
1916 bis del Codigo Civil. la cual se considera parcialmente procedente por las

razones que a continuacién se detallan.

En principio se analizaré la prestacion consistente en el dano material que el
actor aduce se le ha causado con motivo de la publicacién y venta al publico
del libro intitulado “Luis Miguel, el gran solitario (biografia no autorizada)™. El
demandante apoya dicho reclamo bésicamente en el hecho de que los
codemandados editaron y comercializaron puablicamente en la obra antes
citada. ochenta y ocho fotografias del actor que sirvieron de fondo a la misma
obra. sin la autorizacion legal para esos efectos por parte del actor.
fundéndose para ello en lo previsto por el Art. 16 de la Ley Federal de

Derechos de Autor. que sefiala que...

‘La publicacién de la obra fotografica puede realizar libremente con fines
educativos, cientificos, culturales. o de interés general pero en su reproduccién
deberad mencionarse la fuente o el nombre del autor. El retrato de una persona
sdlo puede ser usado o publicado con fines lucrativos. con su consentimiento
expreso, el de sus representantes o causahabientes .para acreditar tales

argumentos el enjuiciante rindié como pruebas de su parte:

e la confesional a cargo de CLAUDIA DE ICAZA. desahogada en la audiencia
de fecha dieciocho de agosto de mil novecientos noventa y cuatro. de la que
se aprecdia. que especificamente las posiciones tercera. octava. decimocuarta.
vigésimo octava, y trigésimo tercera del pliego respectivo. asi como primera,
tercera. quinta y sexta formuladas verbalmente todas ellas relativas a esos
hechos. fueron contestadas afirmativamente por la absolvente:

e |la confesional a cargo de EDAMEX, S.A. DE C.V., desahogada por conducto
de su representante legal JORGE ORTEGA MUNIZ. en audiencia de fecha
veintitrés de agosto del afio proximo pasado. de la que se desprende que e!
absolvente respondié afirmativamente a las posiciones tercera. cuarta. quinta,

sexta. séptima. octava. novena. décima. decimoséptima. decimonovena,
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vigésima. vigésimo segunda. vigésimo cuarta. vigésimo octava. trigésimo
cuarta. y trigésimo quinta. del pliego respectivo. asi como la primera. segunda.
tercera. cuarta. quinta, sexta. séptima y octava. formuladas verbalmente. todas
ellas relativas al argumento en estudio:

¢ la documental consistente en el ejemplar del libro “"Luis Miguel. el gran
solitario {biografia no autorizada). de la que se aprecia la insercién de las
fotografias a que se refiere el actor con su demanda como parte de la obra de
referencia: la documental plblica consistente en la copia certificada de la
escritura nimero treinta y seis mil cuarenta y tres de fecha veinticuatro de
marzo de mil novecientos noventa y cuatro. pasada ante la fe del Notario
Publico dento noventa y ocho del Distrito Federal. Lic. ENRIQUE ALMANZA
PEDRAZA, escritura gue contiene la fe de hechos realizada a solicitud del actor
en la negociacion denominada ‘Libreria de Cristal”™ ubicada en Avenida Paseo
de la Reforma ndmero quinientos tres — bajos -, Delegacion Cuauhtémoc. de
esta capital. documento que - conforme al Art. 327, Fracc. !, del Cédigo
Adjetivo — hace prueba plena para acreditar que en dicha establecimiento se
encontrd un cartel publicitario del libro “El gran solitario™. que contenia una
fotografia del artista conocido como “LUIS MIGUEL". asi como la leyenda

respecto de dicho libro como

“EL LIBRO DEL ANO™
Mas de 100.000 ejemplares vendidos en un mes,
EDAMEX. Cémprelo aqui. Best séller EDAMEX

Conozca la personalidad de su idolo™.

percatindose el fedatario que dentro del citado establecimiento se

encontraron varios ejemplares de la obra de referencia;

¢ la documental consistente en el cartel publicitario antes descrito:

ela documental consistente en el articulo publicado en el periédico
REFORMA, con fecha dos de marzo del ano préoximo pasado. pagina ocho D.
descrito por IDALIA BARRERA y GUADALUPE REYES. el cual se intituld
“DEMANDARA MICKY A CLAUDIA DE ICAZA™:
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e la documental consistente en el reportaje contenido en la revista “MUJER,
casos de la vida real”. afo seis. ndmero ciento veintitrés. paginas dieciocho vy
diecinueve. escrito por LUIS CEJA:

e la documental consistente en el articulo contenido en la revista “TV y
NOQVELAS”. afio XVL. nimero diez, paginas setenta y noventa y dos. intitulado
“LUIS MIGUEL. St HACE ACCION LEGAL CONTRA LA ESCRITORA DE SU
LIBRO" y escrito por ARTURO RIVERA RUIZ;

» las documentales consistentes en los cuatro ejemplares del libro base de la
accién correspondientes a la segunda. tercera. cuarta y quinta edicion del
mismo. de los que se aprecia irregularidad en las anotaciones relativas al
namero de edicién y de ejemplares elaborados:

e las periciales contables rendidas por los contadores publicos VICENTE
MORALES VILLAGRAN y SERGIO RUIZ DE SANTIAGO CALVA, con fechas
veintiuno de septiembre del afio préximo pasado y cuatro de enero del afio
en curso. respectivamente;

¢ la documental consistente en los diversos “estados de cuenta™ bancarios de la
codemandada CLAUDIA DE ICAZA, exhibidos en copia simple, asi como el
“estado de Cuenta de Ahorros™ nimero 15624868 existente entre BANCA
SERFIN. S.A. exhibidos en audiencia de fecha seis de septiembre de mil
novecientos noventa y cuatro;

s la documental consistente en el articulo publicado en el periédico “EL
UNIVERSAL CARTAGENA". de Cartagena Colombia. de fecha veintisiete de
mayo de mil novecientos noventa y cuatro. intitulado “VENTAS SIN
PRECEDENTES DEL LIBRO DE LUIS MIGUEL™:

¢ las documentales consistentes en dos faxes enviados de Montevideo.
Uruguay. y San José. Costa Rica, al encargado de “FANS CLUB CIUDAD DE
MEXICO". sefior RAFAEL RODRIGUEZ;

¢ la instrumental de actuaciones y la presuncional en su doble aspecto: pruebas
todas ellas descritas. que valoradas en su conjunto conforme a las reglas de la
légica y la experiencia, en términos del numeral 402 del Cddigo de
Procedimientos Civiles. acreditan la existencia de “dano material” causado al
actor por la publicacién y venta del libro base de la accién. atento a que en

principio la Ley Federal de Derechos de Autor. misma que contiene
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disposiciones de orden publico e interés social. conforme al numeral 12 de la
misma, prevé coma derechos protegidos y reconocidos a favor del autor entre
otros, la utilizacién de obras con fines de lucro por terceros, sin autorizacidn
del autor; siendo parte de esos derechos protegidos la publicacidn, la
reproduccion o exhibicién de fotografias. cinematografia, etcétera. como lo
establecen los Arts. 22 |, Fracs. Il y Ml 42, 52 y 72 Inc. |, de la citada ley: por
otra parte el numeral 72 citado en su Gltimo pérrafo sefiala que:

“...la proteccidn de tales derechos surtird legitimos efectos cuando las obras
consten por escrito. en grabaciones. o en cualquiera otra forma de
objetivacién perdurable y que se susceptible de reproducirse o de hacerse del
conocimiento publico por cualquier medio”.disposicién que en ia especie se
actualiza, pues las ochenta y ocho fotograffas objeto de la reclamacién de
dafo material por el enjuiciante fueron publicadas y distribuidas dentro de la
obra intitulada “Luis Miguel. el gran solitario (biografia no autorizada)”. como
queda acreditado con el béasico; y como dicha obra fue distribuida vy
comercializada, tal y como se desprende de las pruebas antes valoradas. la
proteccién de los derechos a que se refiere el ordenamiento en comento. debe
surtir plenamente sus efectos: maxime que en el caso. quedd igualmente
acreditado que [os codemandados carecian de autorizacidn alguna para °
publicar, reproducir. exhibir o utilizar material fotografico del que es titular y
participe el demandante. pues como se menciond en lineas atrds. dichos
codemandados confesaron expresamente carecer de autorizacién por parte del
actor para los efectos sehalados y no obstante que se excepcionaron
aduciendo que el enjuiciante “otorgd la autorizacion para su publicacion en
los medios de los propietarios de dichos derechos tuviesen a bien decidir™, ello
no fue acreditado con prueba alguna, como se analizard més adelante. En
consecuencia. con fundamento en los numerales 32, 42, 5%, 72 inc. I, 16, 53.
54 y 156. de la Ley Federal de Derechos dec Autor, en relacion con el Art. 281
del Cédigo de Procedimientos Civiles, se condena a CLAUDIA DE ICAZA Y
EDAMEX. S.A. DE C.V. a pagar al actor por concepto de “dafo material”
causado por la publicacién y venta del libro base de la accidn. el cuarenta por
ciento del precio de venta al publico de cada ejemplar del libro citado.

multiplicado por el nimero de ejemplares que se hayan hecho de dicha obra.
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suma que se determinara en ejecucion de sentencia, atento a que las periciales
rendidas no arrojan datos suficientes para determinar el ndmerc de ejemplares
que se hayan hecho de la reproduccion ilegal, ademas de que en la segunda
edicién del basico no mencionada el namero del tiraje de ejemplares. lo cual

infringe el numeral 54 de la Ley Federal de Derechos de Autor.

Ahora bien. con fundamento en el Art. 155 de la Ley Federal de Derechos de
Autor. se decreta la suspensién de la publicacién y venta al pdblico de los
ejemplares del libro intitulado “Luis Miguel, el gran solitario (biografia no
autorizada)”. atento a que se acredité que la publicacion de las fotografias
contenidas en el mismo se hizo sin la autorizacién del enjuiciante, y éste como
titular del derecho lesionado se opone expresamente a su venta en la
demanda: por ende, los demandados no podrdn vender o poner en
circulacién ningln ejemplar de la obra a partir de la fecha de que cause
ejecutoria esta Sentencia, decretdndose también el aseguramiento de los
ejemplares existentes en bodegas de la codemandada EDAMEX. S.A. DE C.V.,
no asi de las librerias como pretende el actor. atento a que las mismas no

fueron parte de este procedimiento...”

RESUELVE

PRIMERO. Ha sido procedente la Via Ordinaria Civil en la que el actor probd
parcialmente su accién y los demandados acreditaron parcialmente sus

defensas y excepciones.

SEGUNDO. En consecuencia. se condena a CLAUDIA DE ICAZA y EDAMEX,
S.A. DE C.V. a pagar al actor por concepto de dafio material causado por la
publicacién y venta del libro base de la accidon, el cuarenta por ciento del
precio de venta al publico de cada ejemplar del libro citado. multiplicado por
el nGmero de ejemplares que se hayan hecho de dicha obra. suma que se

determinaré en ejecucidon de sentencia.
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TERCERO. Se decreta la suspensién de la publicacion y venta al piblico de los
ejemplares del libro intitulado “Luis Miguel™, el gran solitario (biografia no
autorizada)” en consecuencia los demandados no podran vender o poner en
circulacion ningln ejemplar de la obra citada a partir de la fecha de que cause
ejecutoria esta Sentencia, decretdndose también el aseguramiento de los
ejemplares existentes en bodegas de la codemandada EDAMEX, S.A. DE C.V.,
no asf en las librerias como pretende el actor. atento a que las mismas no

fueron parte en éste procedimiento.

CUARTO. Se absuelve a los demandados del pago del “Dano Moral™ y los

perjuicios que en el presente juicio fueron reclamados por el actor.
QUINTO. No se hace especial declaracidén de condena en costas.
SEXTO. Notifiquese.

ASl: DEFINITIVAMENTE. juzgando lo resolvid y firma el C. Juez
Vigésimo Primero de lo Civil de esta Capital. licenciado BRUNO
CRUZ IIMENEZ. quien actiia en ante su C. Secretaria de Acuerdos que

autoriza y da fe.?°

COMENTARIOS A LA SENTENCIA DEL CASO “LUIS MIGUEL"

Desconocemos en que concluyd definitivamente el presente asunto. ya

seguramente dicha sentencia fue impugnada por alguna de las partes inconformes
mediante el recurso de apelacién que prevé el Codigo Procesal Civil aplicable. y en
contra de la resolucion emitida por la Sala Civil respectiva. pudo haberse
promovido juicio de amparo directo, sin embargo, por cuanto se refiere a la

sentencia antes transcrita, consideramos que es el ejemplo mas cercano del criterio

50 La fuente de esta sentencia fue obtenida del libro “LA DEMANDA POR DANO MORAL". escrita
por Salvador Ochoa Olvera. Montealto. 2° Ed., México. 1999, pp. 307-322, en la cual la analiza
Unicamente por cuanto al dano moral estriccamente civil. No la analiza en cuanto al dano

patrimonial en derechos de autor, como en la presente tesis si se estudia.
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certero y apegado a la verdadera justicia en beneficio de los titulares de derechos
de autor y derechos conexos. que debe tomar el juzgador al encontrarse ante un
juicio en el que se reclama la indemnizacién por violar un derecho patrimonial

autoral.

Tenemos que. el actor demandd de los enjuiciados una indemnizacién pecuniaria
por haber publicado sin su autorizacidén 88 fotografias. en franca violacidn con el

articulo 16 de la Ley Federal sobre el Derecho de Autor vigente en 1994, que sefala:

LEY FEDERAL SOBRE EL DERECHO DE AUTOR

CAPITULO 1

Del derecho de autor

“Articulo 16. La publicacion de la obra fotogréfica puede realizarse
libremente con fines educativos, cientfficos, culturales o de interés general
pero en su reproduccidon deberd mencionarse la fuente o el nombre del
autor. El retrato de una persona sélo puede ser usado o publicado con fines
lucrativos. con su consentimiento expreso. el de sus representante o

causahabientes...”

En la Legislacidn Autoral vigente, el articulo 13. fraccion Xll, se reconoce que

dentro de las ramas de los derechos de autor. se encuentra la “Fotogréfica™.

Aunado a lo anterior. tenemos el contenido del diverso numeral 87 del mismo

ordenamiento legal. que literalmente dispone:

TITULO IV
De la Proteccién al Derecho de Autor
Capitulo 1l
De las Obras Fotograficas. Plasticas y Gréficas
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Bajo este orden de ideas. sin mayores formulas o tecrias de interpretacién juridica,

“Articulo 87.- El retrato de una persona sélo puede ser usado o publicado.
con su consentimiento expreso, o bien con el de sus representantes o los
titulares de los derechos correspondientes. La autorizacion de usar o publicar
el retrato podré revocarse por quien la otorgd quién, en su caso, responderd

por los danos y perjuicios que pudiera ocasionar dicha revocacion.

Cuando a cambio de una remuneracién. una persona se dejare retratar, se
presume que ha otorgado el consentimiento a que se refiere el pérrafo
anterior y no tendrd derecho a revocarlo, siempre que se utilice en los

términos y para tos fines pactados.

No sera necesario el consentimiento a que se refiere este articulo cuando se
trate del retrato de una persona que forme parte menor de un conjunto o la
fotografia sea tomada en un lugar puablico y con fines informativos o

periodisticos.

Los derechos establecidos para las personas retratadas durardn 50 afos

después de su muerte. *

el Juzgador Civil advirtié la esencia misma del derecho de autor.

En efecto, para la procedencia de la accién ejercida por el cantante, simplemente se

requeria:

Demostrar que los codemandados editaron y comercializaron
publicamente en el libro intitulado “Luis Miguel, el gran solitario

(biografia no autorizada)”, 88 fotografias del intérprete SIN SU

AUTORIZACION.
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Lo cual oportunamente se acredito con los medios de prueba idoneos que se

advierten de la trascripcidn de la resolucién que se analiza.

Como se puede apreciar,

basto demostrar la ilicitud del hecho invocado, esto es, que los
codemandados editaron y comercializaron publicamente en el libro
intitulado “Luis Miguel, el gran solitario (biografia no autorizada)™,
88 fotografias del intérprete SIN SU AUTORIZACION.

NO se le exigié acreditar que tenia un “certificado de inscripciéon ante
el INDA sobre sus derechos autorales, ya que los mismos estan
protegidos desde el momento de su creacién, aunque no sean
registrados, segin lo preveia el articulo 8° de la Ley Autoral vigente
en el ano 1994, cuyo texto fue perfeccionado por el articulo 52 de la
Ley Federal del Derecho de Autor ahora vigente, el cual establece que
la proteccion de una obra se concede desde el momento en que se
hayan fijado en soporte material, independientemente del mérito,
destino o0 modo de expresiéon. También agrega dicho dispositivo legal
que el reconocimiento de los derechos de autor y derechos conexos
no requiere registro ni documento de ninguna especie ni quedara

subordinado al cumplimiento de formalidad alguna.

Pese a lo anterior, hay algunos casos en los que los juzgadores sobrepasando el

articulo 5° antes referido. exigen demasiados formulismos para acreditar la

titularidad de un derecho de autor.

Tampoco se le exigié demostrar el menoscabo en el patrimonio del
cantante en forma adicional, ya que se comprendid que la ilicitud del

hecho contiene por si mismo el dafio causado al autor.
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¢ De igual forma, el juzgador consideré que los medios de pruebas
consistentes, en la prueba pericial contable no aportaba los elementos
suficientes para determinar la cuantificacion del dano; sin embargo,
no por eso dejo de condenar a los codemandados, lo inico que

expreso es que eso se resolveria en ejecucion de sentencia.

En conclusién. la parte considerativa de la sentencia motivo de estudio. nos parece
bastante acertada y justa, y evidencia lo que hemos venido sosteniendo sobre la

generacion automatica de los danos patrimoniales en materia autoral.

b) CASO “TONO VS TELEVISION AZTECA". VIOLACION A
DERECHOS MORALES Y PATRIMONIALES.

El presente procedimiento judicial inicié el dia 4 de enero del afio 1999, cuando los
senores José Antonio Carcia lsaac por su propio derecho y en representacion de
Sergio Alcocer Paus, demandaron en la via ordinaria civil a la empresa Televisidn
Azteca. S.A. de C.V. y a Industrias Vinicolas Pedro Domecq, S.A. de C.V. cuyo
conocimiento correspondid al C. Juez Quinto de Distrito en Materia Civil del Primer
Circuito. cuyo nimero de expediente es el 1/99. Por solicitud expresa de la empresa
Television Azteca, S.A. de C.V. fue llamada a juicio como tercera interesada la
empresa TV Azteca. S.A. de C.V.. quien veluntariamente comparecié a juicio y se

auto considero demandada.

Se demandaron de las citadas empresas las prestaciones siguientes:
“A.- En relacion con las dos empresas demandadas. el pago del dano

ocasionado por: 1) la divulgacién y explotacion ilegal de la obra musical con

letra de la que somos coautores, inscrita en el Registro Publico del Derecho de
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Autor bajo fonograma el ndamero 618/92. cuyo titulo es “EL ESCUDO DE
MEXICO 92", dentro de la anterior rama “FONOCGRAMA (/1
COMPOSICION MUSICAL". al no contar con el consentimiento previo y
expreso de sus titulares ni con el contrato de autorizacién de uso de derechos
patrimoniales: 2) por la mutilacién de nuestra obra, y 3) por la omisién de

nuestra calidad de autores. ...

B.- Por cuanto hace a TELEVISION AZTECA, S.A. DE C.V., en forma individual,
el pago del dafo causado por: 1} la divulgacién y explotacidn ilegal de la obra
musical con letra de la que somos coautores, inscrita en el Registro Pablico del
Derecho de Autor bajo fonograma el ndmero 618/92. cuyo titulo es “EL
ESCUDO DE MEXICO 927, dentro de la anterior rama “FONOGRAMA /1
COMPOSICION MUSICAL", al no contar con el consentimiento previo y
expreso de sus titulares ni con el contrato de autorizacién de uso de derechos

patrimoniales. y 2) por la omisién de nuestra calidad de autores. ..

C.- De ambas empresas demandadas, el pago del perjuicio ocasionado por la
divulgacién y explotacion ilegal de la obra musical con letra de la que somos
coautores. inscrita en el Registro Publico del Derecho de Autor bajo fonograma
el ndmero 618/92. cuyo titulo es “EL ESCUDO DE MEXICO 92" dentro de la
anterior rama “FONOGRAMA C/I COMPOSICION MUSICAL", al no contar
con el consentimiento previo y expreso de sus titulares ni con el contrato de
autorizacion de uso de derechos patrimoniales. toda vez que las conductas que
esas empresa realizaron volvieron imposible la celebracién de un contrato de
explotacién de derechos patrimoniales respecto de nuestra obra. mismo que
nos hubiera arrojado una ganancia licita de US Dils. § 410,000.00
(CUATROCIENTOS DIEZ MIL DOLARES 00/100. moneda de curso legal de los
Estados Unidos de América), con CASTOR ADVERTISING CORP. al
promocionar la cerveza BUDWEISER de la sociedad ANHEUSER-BUSCH. para

resarcir la pérdida que sufrimos...

D.- De las codemandadas. el pago de US Dls. $1,000, 000.00 (UN MILLON
DE DOLARES. moneda de curso legal de los Estados Unidos de América). por
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concepto de dano moral, toda vez que las ellas provocaron la afectacion que
sufrimos de la reputacidn que de nuestras personas tenian las empresas
CASTOR ADVERTISING CORP. y ANHEUSER-BUSCH. al violar nuestros
derechos de autor de carécter patrimonial de la obra musical con letra
registrada bajo en numero 618/92, “EL ESCUDO DE MEXICO™, lo que
ocasiond que materialmente nos impidiera continuar las avanzadas y fructiferas
negociaciones que sosteniamos con dichas empresas. y seguramente otras
posteriores encaminadas a la celebracidon de por lo menos un contrato de

autorizacidn de uso de tales derechos.

E.- El pago de los intereses que sean causados hasta la fecha en que se haya
pagado integramente las cantidades correspondientes por concepto de danos y
perjuicios. asi como por dano moral, a la tasa establecida y aplicable a los
instrumentos financieros denominados CETES, de conformidad con los usos de

la banca multiple nacional.

F.- El pago de gastos y costas que genere el presente juicio.
El caso que ahora nos ocupa. ha tenido una larga disputa legal ante los
Tribunales, pues como se dijo, inicié a principios del afio 1999, y a la fecha sigue

pendiente. Han transcurrido casi seis aflos y medio. desde ese entonces.

Nos resulta muy interesante este juicio. en virtud de que aqui se podréa apreciar

en forma clara la pretensién de obtener una indemnizacion por
a) el dano causado por la violacidén a un derecho moral de un autor.

b) el dano causado por la violacién a un derecho patrimonial de un

autor.

¢) causar un perjuicio.

129



d) causar un dafio moral estrictamente civil.

Esa demanda tuvo lugar por hechos suscitados durante el evento deportivo

“Mundial 98", en virtud de que:

e los demandados fueron responsables de la DIVULGACION,
MUTILACION, EXPLOTACION, SIN AUTORIZACION ALGUNA, de una
obra musical con letra creada por los coautores-demandantes.
denominada el “El Escudo de México 927, asi mismo OMITIERON SU
CALIDAD DE AUTORES, en por lo menos dos ocasiones, lo cual se
traduce en una serie de atentados contra los derechos morales vy

patrimoniales de los autores mencionados:

» ademés de que con ello los autores en cita se vieron imposibilitados para
celebrar un contrato de explotacién de derechos patrimoniales respecto
de su obra musical, mismo que les hubiera arrojado una ganancia licita
de US Dis. § 410,000.00 (CUATROCIENTOS DIEZ MIL DOLARES
00/100. moneda de curso legal de los Estados Unidos de América). con
CASTOR ADVERTISING CORP. al promocionar la cerveza BUDWEISER
de la sociedad ANHEUSER-BUSCH.

e Aunado a que resintieron un dafo moral en sus personas y en su

reputaciones en su calidad de autores de obras.
Esencialmente las tres empresas codemandadas al producir su contestacién negaron

que los actores tuvieran derecho alguno para reclamar el pago de las precisadas

prestaciones.
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Una vez concluidos los periodos de prueba y alegatos. el dia 12 de mayo de 2003,
el Juez Quinto de Distrito en Materia Civil en el Distrito Federal, dicté su
SENTENCIA DEFINITIVA, en la cual DECLARO PROCEDENTE LA EXCEPCION DE
FALTA DE LEGITIMACION ACTIVA HECHA VALER POR LAS CODEMANDADAS
TELEVISION AZTECA. S.A. DE C.V., T.V. AZTECA, S.A. DE C.V., E INDUSTRIAS
VINICOLAS PEDRO DOMECQ, S.A. DE C.V., Y DEJO A SALVO LOS DERECHOS DE
LA ACTORA. ya que se considerd que la parte actora no habia acreditado ser titular
de un derecho de autor, ya que el certificado de derechos ofrecido que no coincidia
del todo con el titulo plasmado en la cinta de audiocassete que contenia la obra
musical en cita, y que también fue ofrecido pese a que el nimero de inscripcidn en
ambos era el mismo. olvidando aquello de que no existe formalismos para acreditar

ser titular de un derecho de autor o derecho conexos.

Como consecuencia del sentido de la indicada sentencia definitiva. el 22 de mayo
de 2003 los actores interpusieron RECURSO DE APELACION. mismo que fue
turnado al Segundo Tribunal Unitario en Materias Civil y Administrativa de! Primer

Circuito, en donde se ordend la formacion del Toca Civil 317/2003.

Con fecha 26 de noviembre de 2003, el referido Tribunal Unitario al resolver dicha
apelacién ESENCIALMENTE RESOLVIO MODIFICAR LA SENTENCIA DEFINITIVA,
PUES CONSIDERO QUE LA PARTE ACTORA Si DEMOSTRO SU LEGITIMACION
AD CAUSAM vy que si se habia acreditado que los actores tenian un derecho de
autor: sin embargo. considerd que las pruebas aportadas por los actores, eran
insuficientes para acreditar su accién, ya que esencialmente considerd que la
documental ptblica consistente en la copia certificada del Certificado de Registro de
la obra titqlada "EL ESCUDO DE MEXICO 92" . emitido por el Registro Publico del
Derecho de Autor, de la Secretarfa de Educacion Publica, con numero de 618/92 de
fecha veinte de marzo de mil novecientos noventa y ocho. que amparaba la obra
musical citada a favor de los actores, no tenfa relacién con el audiocasete exhibido

para conocer el soporte material que contiene la obra musical protegida. aunado a
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que obraban dos dictamenes periciales en materia de propiedad intelectual, suscritos
por los peritos de las partes. qhienes coincidian que no se podia determinar si existia
relacion del fonograma con el certificado que se cuestionaba. por no tener el mismo
titulo, y por ende, no habia forma de determinar que esa obra musical estaba
protegida a favor de los actores, y mucho menos se podia determinar, si fue la

misma obra que se utilizo indebidamente por las empresas demandadas.

Lo anterior resulto aberrante. porque atendiendo a que no hay formalismos para
acreditar un derecho de autor, bastaba con tener como obra de los actores, la
contenida en el audiocassete ofrecido por los mismos (que nunca fue objetada. ni
fue ofrecida prueba en contra de la titularidad de la misma). y compararla con las
grabaciones en videocassetes que contenian la reproduccién no autorizada de la
obra musical con letra “El Escudo de México 927, protegida por los demandantes,

era tan facil dilucidar esta cuestiéon.

La determinacién judicial aludida fue combatida via amparo directo por los actores.
formandose con ello el expediente nimerc D.C. 404/2004. cuyo conocimiento
correspondié al H. Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito,
quien mediante sesién de fecha treinta de marzo del ano en curso, decidié conceder
el Amparo y Proteccidon de la Justicia Federal. en el sentido de dejar sin efecto la
sentencia combatida, y en su lugar, reconocer que si habia sido acreditada la
relacién que guardaba el Certificado de Registro 618/92. expedido por la Secretaria
de Educacion Plblica . que protege la obra musical “EL ESCUDO DE MEXICO 92" vy
el audiocasete que contiene el soporte material de la obra musical antes referido,
por lo que con plenitud de jurisdiccion, el C. Magistrado del Tribunal Unitario
responsable, debfa resolver una vez acreditado lo anterior, si era procedente las

acciones deducidas en juicio.

En cumplimiento a la ejecutoria de amparo referida en el punto anterior. el C.

Tribunal Unitario responsable, con fecha veintiuno de abril del afio en curso, emitié



sentencia. en la que resuelve que la accién de daios y perjuicios, asi como la de

dafio moral, no fueron acreditadas. y en sus puntos resolutivos sefiala lo siguiente:

“PRIMERO. Ha sido procedente la via ordinaria civil federal promovida por
JOSE ANTONIO GARCIA ISAAC Y SERGIO ALCOCER PAUS en contra de
TELEVISION AZTECA, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPTITAL VARIABLE, TV
AZTECA, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPTITAL VARIABLE e INDUSTRIAS
VINICOLAS PEDRO DOMECQ, SOCIEDAD ANONIMA DE CAPTITAL
VARIABLE, en el que la parte actora no acreditd su accién y las demandadas
demostraron parcialmente sus excepciones. en especifico la de falta de accién.
Y €N CONMSEEUENCIA. - === === s m e
SEGUNDO. Se ABSUELVE a las demandadas de las prestaciones que les fueron

reclamadas por la parte actora.---——---—---------=---s == e e

TERCERO. No se hace especial condena en costas en esta primera instancia.”~

En contra de dicha determinacién los actores. promovieron juicio de amparo
directo, forméndose asi el expediente D.C. 7824/2004. del conocimiento del H.
Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, mismo que fue
concedido para efectos. y para la mejor comprension de la manera en que fue
resuelto, se transcribe la parte del concepto de violacién. planteado por los autores-

actores. y que resulto procedente via amparo, bajo la trascripcidn siguiente:

“VIII. CONCEPTOS DE VIOLACION.

PRIMER CONCEPTO

...Sostenemos que, la sentencia reclamada es conculcatoria de todos los
preceptos constitucionales y legales que anteceden., desde luego, sin
desconocer que hay diversas cuestiones que constituian la litis en el juicio

original, mismas que ya han sido estudiadas y superadas, siendo las siguientes:
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A) Ha quedado acreditado que la parte actora es la creadora de la obra
musical “El Escudo de México 92", misma que se encuenira registrada ante la
autoridad competente, y por tanto esta obra. se encuentra protegida. por lo
que se comprueba con ello la legitimacidn activa de los demandantes. hoy

quejosos.

B) Ha quedado acreditado que la obra musical “El Escudo de México 92",
es la misma que fue divulgada en dos ocasiones por el canal 7 que pertenece a

Televisién Azteca. en el programa “Los Protagonistas™.

Q) Ha quedado acreditado que la divulgacién de la obra musical “El

Escudo de México 927, se hizo sin consentimiento de los actores.

El H. Tribunal Unitario Responsable. en cumplimiento a la ejecutoria de
amparo narrada en el capitulo de antecedentes tuvo por reconocidas y
acreditadas las cuestiones B) y C) antes sehaladas. pero en uso de su libertad
de jurisdiccidn, y tomando en cuenta que el reenvid no existe en la apelacion,
al adentrarse al estudio de la procedencia de las acciones ejercitadas, y al
analizar las pruebas ofrecidas durante el juicio original. determiné

esencialmente lo siguiente:

. Por cuanto se refiere a la accién de danos, la parte actora tenia que
acreditar: a) Que con motivo de un acto ilicito, se le causé un dafo: b) En que
consistio ese dano; ¢) La pérdida o menoscabo que sufridé en su patrimonio
por la conducta ilicita. en este caso de la parte demandada. (foja 156 de la

sentencia impugnada)

Pero al respecto, el H. Tribunal responsable consideré que tales supuestos no

quedaron acreditados.

. Por cuanto se refiere a la accién de perjuicio, la parte actora. tenia que
acreditar: a) En que consistio la privacion de la ganancia licita y b) Cual fue el

acto que lo generd. (foja 157 de la sentencia impugnada)
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El Tribunal Ad quem considerd que dichos extremos tampoco quedaron

comprobados.

. Por cuanto se refiere a la accion de dafio moral. determind que la
parte actora no demostré que se le hubiera causado una afectacion en sus
sentimientos, afectos. creencias. decoro. honor. reputacién. vida privada
configuracién o respeto fisico: esto es, que no acreditd el desprestigio que
refiere sufrid. por consiguiente no se configuro el dano moral (foja 162 de la
sentencia impugnada)

...En efecto. el H. Tribunal responsable consideré que no quedaron
acreditadas las acciones ejercitadas. pese a que si tiene por probado que las
empresas- demandadas. particularmente Televisidn Azteca, usaron en dos
ocasiones la obra musical de los actores.

....Segun se puede apreciar de la lectura minuciosa de la sentencia reclamada.
tales acciones no fueron analizadas en forma cuidadosa e independiente.
violentando con ello el contenido del articulo 222 y 349 del Codigo Federal
de Procedimientos Civiles. correlacionado al articulo 16 de nuestra ley
Suprema. en virtud de que no se abordaron los puntos litigiosos. esto es. la
acciones ejercidas en forma precisa. tal y como fueron reclamadas.

EL Tribunal Ad quem abordé el reclamo del pago de dafio. perjuicio y dafio
moral en forma somera. sin adecuarse a lo que realmente fue reclamado, en
efecto. dicho Tribunal. en el Séptimo Considerando de la sentencia reclamada

establecio:

“SEPTIMO. A continuacidn se procede al examen de la accién intentada por la
actora...

...Que debe aplicarse al caso a estudio. en lo que no contempla la Ley Federal
de Derecho de Autor, por tratarse de una Ley Federal. el Cédigo Civil para el
Distrito Federal en Materia Comun y para toda la Republica en Materia del
Fuero Federal. aplicable al momento en que sucedieron los hechos, de forma
especifica los articulos que contemplan los dafos y perjuicios. asi como el

dano moral.



la Ley Federal del Derecho de Autor es un ordenamiento que regula la
facultad exclusiva que tiene el autor de una obra literaria. didactica. cientifica
o artistica. de usaria, explotarla y de autorizar el uso o explotacién de ella. en
todo o en parte, de disponer de esos derechos a cualquier tituto. total o
parcialmente y de transmitirlos por causa de muerte.

En el caso concreto. se reclamaron como prestaciones:

a) Lla divulgacidn y explotacion ilegal de la obra musical con letra de la que
son coautores, inscrita en el Registro Pdblico del Derecho de Autor bajo
fonograma. nimero 618/92. cuyo titulo es “El Escudo de México 92" dentro
de ta rama “FONOGRAMA C/1 COMPOSICION MUSICAL™, al no contar con
el consentimiento previo y expreso de sus titulares ni con el contrato de

autorizacién de uso de derechos patrimoniales.

b) La mutilacidn de su obra y que se haya dejado de desconocer la calidad de

autores de esa obra a José Antonio Garcfa Isaac y Sergio Alcocer Paus.

¢) Como consecuencia de lo anterior. los dafos y perjuicios que se les

causaron. el dailo moral asi como el pago de gastos y costas del juicio (...)"

En este orden de ideas, los actores. hoy quejosos. en perfecto acatamiento al

Principio General del Derecho

DA MIRI FACTUM, DABO TIBI JUS

Dame los hechos, yo te daré el derecho.

expusimos con daridad los hechos, en los cuales basamos nuestras acciones, y

ahora destacamos de cada una de las prestaciones reclamadas, lo siguiente:

a) RECLAMO DE PAGO DE DANO POR VIOLACION A NUESTROS
DERECHOS MORALES Y PATRIMONIALES, EN VIRTUD DE QUE LAS
DEMANDADAS



. Divulgaron (derecho moral) y explotaron (derecho patrimonial)

nuestra obra musical “EL ESCUDO DE MEXICO 92"
. Mutilaron nuestra obra (derecho moral)
. Onmitieron nuestra calidad autoral (derecho moral)...

b) Por cuanto hace a TELEVISON AZTECA. SE LE DEMANDO EL PAGO
DEL DANO CAUSADO POR LA

. Divulgacién (derecho moral) y explotacion (derecho patrimonial)
nuestra obra musical “EL ESCUDO DE MEXICO 92~

J Omisién de nuestra calidad autoral (derecho moral)...

<) De las dos empresas demandadas inicialmente, se les demando EL
PAGO DEL PERJUICIO ocasionado por la divulgacién de la obra musical "EL
ESCUDO DE MEXICO 927, sin contar con el consentimiento de los autores, ni
con el contrato de autorizacién de uso de derechos patrimoniales, conducta
que volvid imposible la celebracién de un contrato de explotacién de
derechos patrimoniales respecto de nuestra obra, misma que nos hubiera
arrojado una ganancia licita de US Dls. $410.000.00 (cuatrocientos diez mil
dolares estadounidenses 00/100). con CASTOR ADVERTISING CORP. al
promocionar la cerveza BUDWEISER de la sociedad ANHEUSER-BUSCH.

d) De las codemandadas. el pago de US Dls. $1.000.000.00 ( un millon
de ddlares. moneda de curso legal de los Estados Unidos de América. por
concepto de DANO MORAL, toda vez que ellas provocaron la afectacion que
sufrimos de la reputacién que de nuestras personas tenfan las empresas
CASTOR ADVERTISING CORP. y ANHEUSER-BUSCH. al violar nuestros
derechos de autor de cardcter patrimonial de la obra musical con letra
registrada bajo el numero 618/92. " EL ESCUDO DE MEXICO 92" lo que
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ocasiond que materialmente nos impidiera continuar las avanzadas vy
fructiferas negociaciones que sosteniamos con dichas empresas. y seguramente
otras posteriores encaminadas a la celebracién de por 1o menos un contrato de

autorizacién de uso de tales derechos.

e) Como consecuencia de lo anterior, el pago de los intereses que sean
causados hasta la fecha en que se haya pagado integramente las cantidades
correspondientes por concepto de dafios y perjuicios, asi como por dano

moral, y el pago de gastos y costas que genere el presente juicio.”

Partiendo de lo anterior. para la mejor comprensién del presente concepto de
violacién sometido a consideracién de ese H. Tribunal Colegiado. se tratara en

de la forma siguiente:

PRIMER PUNTO

Por cuanto se refiere a las prestaciones A y B referidas. mismas que no fueron
analizadas por el H. Tribunal responsable. resulta necesario adentrarnos al
estudio de los derechos de autor...

...En efecto. los conceptos de dafo y perjuicio. asi como el de dano moral.
siempre seran iguales, pero no puede exigirse que siempre se demuestren de la
misma forma en todos los casos sometidos al conocimiento de la autoridad
judicial, ya que no debe pasarse por alto la naturaleza y particularidad de cada
asunto, y en el caso concreto. nos encontramos ante un asunto derivado de la
violacién a un derecho de autor...

..Asl las cosas. no debe pasarse por alto la importancia y las particularidades
que revisten los dafos. los perjuicios y el daio moral, vistos desde el angulo
del derecho de autor. tomando en cuenta que es la propia Ley Federal del
Derecho de Autor quien establece que actos deben conternplarse en el ambito
patrimonial y moral. cuyas violaciones se traducen en una afectacién al autor

de una obra protegida por el derecho.
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De esta manera. me permito exponer los elementos caracteristicos que
componen el derecho de autor, que a saber son: a) El moral: y b) El

econdémico.

Carlos Villamata Paschkes seriala:“El derecho moral del artista
comprende un aspecto activo que le permite modificar, rehacer e
incluso destruir su obra, y también un aspecto defensivo que le da el
poder velar para que la obra sea respetada; es decir, gue no sea
alterada ni deformada. Cualquier alteraciéon de la obra, no consentida
por el autor, constituye un atentado a su derecho moral, lo cual
acasiona un perjuicio a la integridad de la obra, que debe ser

reparado .57 ...

Asimismo. los derechos morales en cita. se encuentran regulados en la Ley
Federal del Derecho de Autor, en sus articulos 18, 19. 20 y 21, fracciones 1. |1 y
lll. de la Ley Federal del Derecho de Autor vigente. mismos que fueron
invocados desde el escrito inicial de demanda. ante el Juez Natural y que a la

letra disponen: (SE TRANSCRIBE)

...Conforme a la exposicion de Henry Desbois. las citadas prerrogativas
patrimoniales del autor surgen en el momento de la publicacién y desaparecen
cuando la obra entra en el dominio publico.5? Aclarando este dltimo punto, en
el sentido de que normalmente una obra pasa al dominio publico. por el

transcurso del tiempo previsto en la ley,

Por su parte. la Ley Federal del Derecho de Autor. en sus articulos 24, 25 y 27,
fraccion 1M1, inciso d), establece: (SE TRANSCRIBEN)

ASl  LAS COSAS. UNICAMENTE SE PUEDE CONCLUIR QUE LA
PARTICULARIDAD QUE DESTACA A LOS DANOS Y PERJUICIOS EN
MATERIA DE DERECHO DE AUTOR RADICA EN QUE. BASTA CON QUE SE

S VILLAMATA PASCHKES. Carlos. op. cit. p. 35
52 ibidem p. 43

139



INFRINJA ALGUNO DE LOS DERECHOS MORALES O PATRIMONIALES
TUTELADOS EN LA LEY FEDERAL DEL DERECHO DE AUTOR. PARA TENER
POR ACREDITADO EL DANO MORAL Y/O PATRIMONIAL, SEGUN SEA EL
CASO. LO ANTERIOR. SE ENCUENTRA REFORZADO CON EL CONTENIDO
DEL ARTICULO 137 DEL REGLAMENTO DE LA LEY FEDERAL DEL DERECHO
DE AUTOR VIGENTE AL MOMENTO DE DEMANDAR, QUE A LA LETRA
ENUNCIA:

REGCLAMENTO DE LA LEY FEDERAL DEL DERECHO DE AUTOR

ART.137.- Cualquier violacion a los derechos y a las prerrogativas establecidos

por la Ley. faculta al afectado para hacer valer las acciones civiles y penales.

TERCER PUNTO

LO ANTES EXPUESTO. TIENE EL DEBIDO SUSTENTO LEGAL, Y NO PUEDE
CONSIDERARSE UN ARGUMENTO ARREBATADO O INSOLITO. EN
VIRTUD DE QUE LA LEY FEDERAL DEL DERECHO DE AUTOR. ES MUY
CLARA AL RESPECTO: ADEMAS. LA PROPIA LEGISLACION AUTORAL
VIGENTE. FUE ADICIONADA CON EL ARTICULO 216 BIS. MEDIANTE
PUBLICACION EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL DIA 23 DE
JULIO DE 2003. CUYA TRANSCRIPCION SE HACE ENSEGUIDA:

ARTICULO 216 bis.- La reparacion de dano material y/o moral asi como la
indemnizacién por dafios y perjuicios por violaciéon a los derechos que
confiere esta Ley en ningln caso serd inferior al cuarenta por ciento del precio
de venta al publico del producto original o de la prestacién original de
cualquier tipo de servicios que impliquen violacién a alguno o algunos de los

derechos tutelados por esta Ley.

El juez con audiencia de peritos fijara el importe de la reparacién del dafo o
de la indemnizacién por daiios y perjuicios en aquellos casos en que no sea

pasible su determinacién conforme al pérrafo anterior.
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Para los efectos de este Articulo se entiende por dafo moral el que ocasione la
violacién a cualquiera de los derechos contemplados en las Fracciones [, i1, 11l
IV y VI del Articulo 21 de esta Ley...

Podemos asegurar que la vision del legislador para crear estas disposiciones.
tanto en derechos de autor. como en propiedad industrial. sélo tienen como

base los siguientes:

PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO

. UBI FADEM RATIO; AEDEM DISPOSITIVO.

Donde existe la misma razén, debe existir la misma disposicion

. TODO AQUEL QUE CAUSE UN DANO A OTRO, TIENE
OBLIGACION DE REPARARLO

. DONDE ESTE EL BENEFICIO ESTA EL PERJUICIO

PRINCIPIO JURIDICO

NADIE PUEDE ENRIQUECERSE A COSTA AJENA

Y con el debido respeto. los quejosos consideramos que dichos Principios
Generales del Derecho, asi como el Principio Jurfdico citado. fueron
igualmente vulnerados por el Tribunal Ad quem....

SEPTIMO PUNTO

De todo lo anterior, resulta que si el H. Magistrado Responsable en su

sentencia reclamada. en el $éptimo Considerando. apreciable en la foja 155

determinéd:
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“{...) Como se considerd si bien quedé demostrado que la parte actora
registré la obra “El Escudo de México 927, y por tanto, ésta se encuentra
protegida: y que se realizé divulgacion de esa obra en dos ocasiones por el
canal 7 que pertenece a Television Azteca, en el programa “Los

Protagonistas™. sin consentimiento de los actores (...)"

Como se advierte, el Tribunal Responsable tuvo por acreditada la divulgacion
de la obra. lo que se traduce en un dafo moral: sin embargo, es totalmente
omiso respecto a las prestaciones reclamadas en el escrito inicial de demanda.

consistente en

o el reclamo del pago de DANOS POR LA DIVULGACION DE LA OBRA
MUSICAL “EL ESCUDO DE MEXICO 92", siendo una violacion al derecho
patrimonial de los autores. reclamado a la empresas INDUSTRIAS VINICOLAS
PEDRO DOMECQ. S.A. DE C.V, y TV AZTECA, S.A. DE C.V. por cuanto se
refiere a la divulgacion de dicha obra con fecha 14 de junio de 1998. como se

advierte de la prestacion A, del escrito inicial de demanda.

o el reclamo del pago de DANOS POR LA EXPLOTACION DE LA OBRA
MUSICAL “EL ESCUDO DE MEXICO 92" siendo una violacidn al derecho
patrimonial de los autores. reclamado a todas la empresas demandadas,
destacando que a la empresa INDUSTRIAS VINICOLAS PEDRO DOMECQ,
S.A. DE C.V. se le reclamada por cuanto se refiere a la explotacion de fecha 14
de junio de 1998, y a las restantes por las fechas 14 Y 21 DE JUNIO DEL ANO
1998. como se advierte de las prestaciones A y B, del escrito inicial de

demanda.

o el reclamo del pago de DANOS POR LA MUTILACION DE NUESTRA
OBRA MUSICA “EL ESCUDO DE MEXICO 92", siendo una violacién al
derecho moral de los autores. de fecha 14 de junio de 1998, reclamado a
todas las empresas demandadas, como se advierte de la prestacién A. del

escrito inicial de demanda.
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o El reclamo de! pago de DANQOS POR LA OMISION DE NUESTRA
CALIDAD AUTORIAL DE LA PRECITADA OBRA, LO QUE SE TRADUCE EN LA
VIOLACION DE UN DERECHO MORAL, A TODAS LAS DEMANDADAS EN
DOS QCASIONES, SIENDO LOS DIAS 14 Y 21 DE JUNIO DEL ANO 1998,
destacando que a la empresa INDUSTRIAS VINICOLAS PEDRO DOMECQ,
S.A. DE C.V. Gnicamente se le reclama por cuanto se refiere a la omisién de
fecha 14 de junio de 1998, como se advierte de las prestaciones A y B. del

escrito inicial de demanda...

En efecto. el Tribunal Ad quem consideré que pese a todo el caudal
probatorio que mas adelante se sefalara. no se tuvo por aceditada la
procedencia de la acciones antes sefialadas. por lo que se infringe el contenido
de los articulos 197 y 202, pérrafo primero. del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles, y que literalmente disponen: (SE TRANSCRIBEN)

Independientemente de todos los preceptos legales considerados infringidos
desde el comienzo de la presente exposicidon, de igual forma, se consideran
trasgredidos los numerales recientemente transcritos, en virtud de no fueron
tomadas en cuenta para tener por acreditadas las acciones ejercidas. las

siguientes probanzas:

1. LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en copia cotejada del
Certificado de la inscripcidn efectuada en el Registro Publico de la extinta
Direccidn General del Derecho de Autor. dependiente de la Secretaria de
Educacion Pablica, de fecha 20 de marzo de 1992 otorgada a los quejosos en
su la calidad de autores de la obra musical con letra intitulada “EL ESCUDO DE
MEXICO 92", registrada en la rama fonograma ¢/1 composicién musical. bajo
el nimero 618/92. en el Libro 4. A, foja 74.. ofrecida como ANEXO 2. en

escrito inicial de demanda.

2. LA DOCUMENTAL PRIVADA, consistente en el casete que contiene
integramente la obra musical con letra “EL ESCUDO DE MEXICO 92", cuya
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duracién es de 2.14 minutos (dos puntos catorce) y gue se presento como

ANEXO 7 bis del escrito de ofrecimiento de pruebas de la parte actora.

3. LA DOCUMENTAL PRIVADA. consistente en el videocasete que
contiene la transmisién del programa “LOS PROTAGONISTAS”™ los dias 14 y 21
de junio de 1998. grabado por la empresa IBOPE AGB. en el que se advierte
la utilizacién de la obra musical de los quejosos por parte de las demandadas.

adjuntado al escrito inicial de demanda como ANEXO 5.

4. LA DOCUMENTAL PUBLICA, del Acta levantada en la Audiencia
celebrada con fecha 28 de agosto de dos mil que contiene el desahogo de la
reproduccién del videocasete que contiene las grabaciones de fecha 14 y 21 de
junio de 1998, en las que se prueba la utilizacién de las demandadas de la
obra musical “EL ESCUDO DE MEXICO 927,

5. LA DOCUMENTAL PUBLICA. del Acta levantada en la Audiencia
celebrada con fecha 19 de abril de dos mil uno relativa al audiocassete que

contiene la obra original “El Escudo de México 92” de los quejosos.

6. LA DOCUMENTAL PUBLICADA. consistente en ta copia certificada por
el Agente del Ministerio Publico. que entre otras actuaciones contiene el
dictamen pericial de 28 de febrero de 1999, que rindi6 el perito en Mdusica
Leobardo Acosta Quintanar ante la Fiscalia Especializada en Delitos de

Propiedad Intelectual e Industrial. dependiente de la PGR.

Resulta necesario senalar que. todas v cada una de las anteriores pruebas si

fueron tomadas en cuenta por el Tribunal Ad quem, en su sentencia

reclamada, tal y como se advierte de las fojas 111 a 123, pero solo para efectos

de tener por acreditada la vinculacidon del Certificado de Registro de nuestra

obra, con relacion a la cinta de audiocassete que contiene la obra original “EL

ESCUDO DE MEXICO 92", v a su vez. la relacidon de este con el contenido del

videocassette. del cual se advierten gue efectivamente fue divulgada la obra

dos veces por la empresa TELEVISION AZTECA, S.A. DE C.V., pero no fueron

144



tomadas en cuenta para efecto demostrar la causacién de DANO
PATRIMONIAL Y MORAL antes apuntados. esencialmente por cuanto se
refiere a: LA EXPLOTACION, LA MUTILACION DE LA OBRA MUSICAL “EL
ESCUDO DE MEXICO 927, ASI COMO LA OMISION DE NUESTRA CALIDAD
DE AUTORES DE DICHA OBRA.

De la prueba marcada en el numeral 1. consistente en el Certificado de
Registro de nuestra obra musical “EL ESCUDO DE MEXICO 927,
correlacionada a la prueba marcada con el ndimero 2, vinculada a su vez con
la prueba 5. esto es, el Acta levantada en la Audiencia celebrada con fecha 19
de abril de dos mil uno relativa al audiocassete que contiene la obra original
“El Escudo de México 92™ de los quejosos. se advierte que el contenido de la

letra original del precitado audiocassete es:

Audiencia celebrada con fecha 19 de abril de dos mil uno relativa al

audiocassete que contiene la obra original “El Escudo de México 927

“En México, Distrito Federal. siendo las diez horas con veinte minutos del
diecinueve de abril de dos mil uno. dia y hora seflalados mediante proveido
de dos de abril del afo en curso, para que tenga verificativo la celebracién de
la audiencia respecto al desahogo de la prueba ofrecida por la actora.
consistente en el audiocassette que dice contener la obra musical con la letra
titulada “El Escudo de México 92", mismo que exhibié como anexo 7 bis de
su escrito de ofrecimiento de pruebas(..) En este acto se procede a la
reproduccion del multicitado audiocassette en el que se escucha una grabacidn
que a la letra dice: “El escudo de México. se lleva en el corazdn y late con
fuerza al grito de gol. Verde. blanco y rojo. se enciende la pasion, el pais
entero, estd buscando el gol, verde. blanco y rojo nuestra seleccidn. Ataca
México ataca. vamos a ganar, ataca México ataca. vamos a luchar, ataca
México ataca. vamos a ganar. Ataca. tira. cubre, marca: ataca. tira, cubre,
marca, pon el corazdn en la jugada. pon el corazén en la jugada. El escudo de
México (se repite) se lleva en el corazdn (se repite), México hace la fuerza de

su seleccién, verde, blanco y rojo. nuestra seleccidén. el pafs entero esta

145



buscando. esta buscando, esta esperando. estd esperando. estd buscando el
gol. Ataca México ataca vamos a ganar, ataca México ataca vamos a luchar (se

repite cuatro veces este ultimo coro).

Ahora bien, el contenido de las transmisiones televisivas de fechas 14 y
21 de junio de 1998, contenidas en la prueba marcada como niumero 5,
antes expuesta, consistente en una cinta de videocassette,
proporcionado por la empresa IBOPE AGB, se advierte la letra

sigufente:

Audiencia celebrada con fecha 28 de agosto de dos mil que contiene el
desahogo de la reproduccién del videocasete que contiene las grabaciones de
fecha 14 y 21 de junio de 1998, en las que se prueba la utilizacion de las
demandadas de la obra musical “EL ESCUDO DE MEXICO 92"

"En la Ciudad de México, Distrito Federal, siendo las onces horas con veinte
minutos del veintiocho de agosto del dos mil, dia y horas seralados por auto
de siete de agosto del presente ano. para que tenga verificativo la celebracién
de la audiencia de desahogo la prueba marcada con el nimero seis del escrito
presentado en quince de mayo del dos mil. consistente en la reproduccion del
videocasete. que fue grabado por la empresa IBOPE. AGB. marcado con el
anexo nimero cinco (...) se procede a su reproduccién: aparece la hora de
grabacion: 12:09 AM.. CH 07. 0: 06-13: un logotipo que dice IBOPE AGB, y
entre otros el de la bebida alcohdlica : BRANDY PRESIDENTE y el de TV
AZTECA en los micréfonos de las entrevistas que aparecen. asi como el
mensaje hablado que dice: "EL SUAVE SABOR DE BRANDY PRESIDENTE

PRESENTO": corre musica, que es de la letra siguiente:

(Transmision 14 junio 1998)

SE ENCIENDE LA PASION, EL PAIS ENTERO, ESTA BUSCANDO EL GOL.
VERDE. BLANCO Y ROJO, NUESTRA SELECCION: CORO: ATACA MEXICO

146



ATACA. VAMOS A GANAR, ATACA MEXICO ATACA. VAMOS A LUCHAR,
ATACA MEXICO ATACA, VAMOS A GANAR, ATACA. TIRA. CUBRE,
MARCA (ATACA, TIRA, CUBRE. MARCA). PON EL CORAZON EN LA
JUGADA, (PON EL CORAZON EN LA JUGADA). ESTRIBILLO DOS: EL
ESCUDO DE MEXICO. EL ESCUDO DE MEXICO. SE LLEVA EN EL
CORAZON, SE LLEVA EN EL CORAZON . MEXICO HACE LA FUERZA.
(HACE LA FUERZA) DE SU SELECCION, VERDE, BLANCO Y ROJO. NUESTRA
SELECCION. EL PAIS ENTERO. ESTA BUSCANDO (ESTA BUSCANDO), ESTA
ESPERANDO (ESTA ESPERANDQ). ESTA BUSCANDO EL GOL. CORO:
ATACA MEXICO ATACA, VAMOS A GANAR, ATACA MEXICO ATACA,
VAMOS A LUCHAR, asimismo. los logotipos al finalizar, "Los protagonistas”. y
"AZTECA 7 SIETE". con una duracién de ;;proximadamente dos minutos con
quince segundos. la primera...y al terminar el himno entra nuevamente el
cierre del programa Los Protagonistas, con su tema musical y el logotipo
Azteca SIETE. con su Jingle que dice Azteca Siete, y la hora 12:13 AM. CH.07:
y respecto de la segunda grabacion. al principio contiéne cuatro personas o
comentaristas y el logotipo de Television Azteca o TV Azteca. de cinco colores
(verde, azul lila. rojo y amarillo). seguido de un musical que es de la letra

siguiente:

(Transmisién 21 junio 1998)

"EL ESCUDO DE MEXICO, SE LLEVA EN EL CORAZON Y LATE CON FUERZA AL
GRITO DE GOL, VERDE, BLANCO Y ROJO. SE ENCIENDE LA PASION. EL PAIS
ENTERO, ESTA BUSCANDO EL GOL, VERDE. BLANCO Y ROJO, NUESTRA
SELECCION: CORO: ATACA MEXICO ATACA. VAMOS A GANAR. ATACA
MEXICO ATACA, VAMOS A LUCHAR. ATACA MEXICO ATACA, VAMOS A
GANAR, ATACA, TIRA, CUBRE, MARCA (ATACA. TIRA, CUBRE. MARCA). PON
EL CORAZON EN LA JUGADA. (PON EL CORAZON EN LA JUGADA)
ESTRIBILLO DOS: EL ESCUDO DE MEXICO. EL ESCUDO DE MEXICO, SE LLEVA
EN EL CORAZON. (SE LLEVA EN EL CORAZON), MEXICO HACE LA FUERZA.
(HACE LA FUERZA) DE SU SELECCION. EL PAIS ENTERO, ESTA BUSCANDO
(ESTA BUSCANDO). ESTA ESPERANDO (ESTA ESPERANDO) ESTA BUSCANDO
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EL GOL. CORO: ATACA MEXICO ATACA. VAMOS A GANAR, ATACA MEXICO
ATACA. VAMOS A LUCHAR" en todo el musical. aparecer el logotipo antes

mencionado;. . ."

Segin se puede apreciar. de la mera comparacién de la letra original contenida
en el audiocassette de “EL ESCUDO DE MEXICO 92", y de las dos
transmisiones via satélite realiz‘ada por las demandadas del videocassette

invocado, se advierte:

A) Que efectivamente hubo una EXPLOTACION de la obra de referencia.
es decir. la TRANSMISION de la misma: ademds de que se uso para fines
comerciales, tan es asf que se promocionaba la bebida alcohdlica BRANDY
PRESIDENTE vy se apreciaba el logo de Televisiébn Azteca o TV Azteca. lo cual
no solo responsabiliza por la transmisién a la empresa TELEVISION AZTECA,
S.A. DE C.V. SINO TAMBIEN A LA EMPRESA INDUSTRIAS VINICOLAS
PEDRO DOMECQ. S.A. DE C\V. a esta (ltima. por cuanto se refiere a la
primera transmisién, porque eran sus productos los que se comercializaban.
Respecto de la segunda transmision de nuestra obra musical con letra. es
responsable la empresa TELEVISION AZTECA. S.A. DE C.V.

Para mayor claridad, de la lectura del articulo 27 . fraccién IV, fraccidén d). de

la Ley Federal del Derecho de Autor se advierte que:

ARTICULO 27.- Los titulares de los derechos patrimoniales podran autorizar o

prohibir:

lll. La transmisiébn publica o radiodifusion de sus obras. en cualquier
modalidad. incluyendo la transmisién o retransmision de las obras por:

d) Via satélite, o"

Dicho derecho patrimonial fue evidentemente transgredido. por lo que se
acredita el DANO ECONOMICO O PATRIMONIAL. en perjuicio de los

quejosos, ya que quienes pedian beneficiarse con la transmision de esa obra,
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solo éramos nosotros. no los demandados. y con ello, sélo queda claro que se

demostré el DANO causado. y el derecho a ser resarcidos por tal conducta.

B) Que la obra musical, en la primera transmisién (no asi en la segunda
transmisién que se reprodujo en su totalidad) no fue reproducida tal como fue
creada. por lo que hubo mutilacion. basta resaltar que la letra de la obra

original, comienza en:

“El escudo de México. se lleva en el corazén y late con fuerza al grito de gol.
Yy

Verde, blanco y rojo, se enciende la pasidn, el pais entero. esta buscando el

gol. verde, blanco y rojo nuestra seleccion.”

En cambio. la primera transmision de la obra citada comienza a partir de la

parte subrayada en la trascripcidon anterior. en:

“SE ENCIENDE LA PASION. EL PAIS ENTERO. ESTA BUSCANDO EL GOL.
VERDE. BLANCO Y ROJO, NUESTRA SELECCION: CORO (...)

En por demas clara. la MUTILACION A LA LETRA que se reclama: aunado a
ello. tenemos la MUTILACION DE LA MUSICA, tal y como se puede advertir
del Dictarnen pericial de 28 de febrero de 1999. que rindié el perito en Mdusica
Leobardo Acosta Quintanar. ofrecido en el legado de copias certificados
expedidas por la autoridad ministerial, senalado bajo el numeral 6. y que

seglin se aprecia de la foja 3 a la 4. determind to siguiente:
“RESPUESTA A LOS CUESTIONAMIENTOS FORMULADOS

1.1 Determinar si a la obra cuestionada consistente en un videoclip
contenido en una videocasete es la misma en cuanto a la letra y masica. en
relacién con la obra original contenida en el audiocassete titulada EL ESCUDO
DE MEXICO. '
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La obra proporcionada como cuestionada es la misma en cuanto a la misica y
la letra en los doce compases de la introduccion del cassette original, asi como
los dieciséis compases que conforman el primer tema. El sequndo tema que

consta de diez compases es el mismo completo.

Ademds. también se observa la utilizacién de los ocho compases que conforman
el tercer tema, asi como los ocho compases estilizados de la segunda parte de!
primer tema. Ahora bien. el video cuestionado regresa al tema numero dos

como estd el original. pero aquf. nada mds se escuchan tres compases de este

sequndo tema vy la musica desaparece.

12 Se sirva determinar si la obra denominada EL ESCUDO DE
MEXICO 92, amparada por los registros que corren agregados a la
presente indagatoria fue utilizada en el elemento seralado como

cuestionado.

Como ya se menciono la obra proporcionada como cuestionada utiliza los
doce compases de la introduccién del cassette original. asi como los dieciséis

compases que conforman el primer tema.

Por otra parte. el video cuestionado utiliza el segundo tema completo que
consta de diez compases. Ademds. también se observa la utilizacién de los ocho
compases que conforman el tercer tema. asi como los ocho compases estilizados

de la sequnda parte del primer tema.

El video cuestionado regresa al tema ndmero dos como estd el original, pero
aqul. nada mds se escuchan tres compases de este segundo tema y la mUsica

desaparece.
1.3. Que digan los peritos si la obra musical que se encuentra en el

fonograma proporcionado como original es reproducida en la muestra

cuestionada.
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Si esta reproducida la obra musical, con la particularidad de que cuando al
final que se regresa al tema numero dos. el desvanecimiento de este tema en la
muestra cuestionada lo lleva a efecto inmediatamente después de tres
compases. a diferencia del tema original en el que este desvanecimiento se

alarga de 15 a 20 segundos mas.”

De lo resattado en negrillas. se advierte la MUTILACION A LA MUSICA, de la
obra musical con letra de los quejosos. ya que segln se aprecia. la obra
original no fue transmitida como tal. sino en partes. lo que desde luego se
traduce en una violacidén al derecho moral de los autores, y por ende. se

acredita. el DANO MORAL reclamado.

Q) Que hubo OMISION DE NUESTRA CALIDAD AUTORAL DE LA
OBRA “EL ESCUDO DE MEXICO", y para ello sélo basta revisar el acta
de fecha 28 de agosto del dos mil, relativa al desahogo del video que
contiene las dos transmisiones de dicha obra, por los demandados, y no
se advierte que haya mencion de algun crédito a favor de los quejosos,

y no hubo prueba en contra al respecto.

...Como dato adicional. se cuenta con la declaracidn de los testigos ofrecidos
por la parte actora. quienes declararon que efectivamente dicha obra musical
con letra “EL ESCUDO DE MEXICO 92" fue transmitida en dos ocasiones por

el canal 7. perteneciente a Televisidn Azteca.
Bajo este tenor. resulta incuestionable que con la utilizacidon de la obra musicat

con letra “EL ESCUDO DE MEXICO 927, en dos ocasiones. se violaron a los

actores sus derechos morales y patrimoniales siguientes:

A) LOS DERECHOS MORALES contenidos en el articulo 21 de la Ley

Federal de! Derecho de Autor. que enseguida se reproducen:
ARTICULO 21.- Los titulares de los derechos morales podran en todo tiempo:
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I. Determinar st su obra ha de ser divulgada y en qué forma. o la de

mantenerla inédita.

Il. Exigir el reconocimiento de su calidad de autor respecto de la obra por él
creada y la de disponer que su divulgacién se efectde como obra anénima o

seuddnima:

IIl. Exigir respeto a la obra. oponiéndose a cualquier deformacién. mutilacién
u otra modificacién de ella. asi como a toda accién o atentado a la misma que

cause demérito de ella o perjuicio a la reputacion de su autor:
B) EL DERECHO PATRIMONIAL, contemplado en los articulos 24 y 27.
fraccion Il inciso d). de la Ley Federal del Derecho de Autor, que senalan lo

siguiente:

ARTICULO 24.- En virtud del derecho patrimonial. corresponde al autor el

derecho de explotar de manera exclusiva sus obras, 0 de autorizar a otros su

explotacién. en cuvalquier forma, dentro de los limites que establece la
presente Ley y sin menoscabo de la titularidad de los derechos morales a que

se refiere el articulo 21 de la misma.

ARTICULO 27.- Los titulares de los derechos patrimoniales podréan autorizar o

prohibir:

. La transmision pudblica o radiodifusién de sus obras. en cualquier

modalidad. incluyendo la transmisién o retransmision de las obras por:

d) Via satélite. o”

Como se puede advertir, el acto de violar un derecho moral y/o patrimonial
acarrea por si mismo la causacion de los DANOS RECLAMADOS. y en tal

sentido han sido debidamente acreditados tales extremos. por lo que la
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condena al cumplimiento de las prestaciones A y B. reclamadas en el escrito

inicial de demandada. debe ser declarada...”

Ahora, procedemos a transcribir la parte de la sentencia dictada por el Tribunal
Colegiado del conocimiento de dicha demanda de garantias. que concede el
amparo para efectos. en atencién a la parte Considerativa del concepto de violacion

antes trascrito. al tenor que sigue:

“AMPARO DIRECTO D.C. 7824/2004

QUEJIOSOS: JOSE ANTONIO GARCIA ISAAC

Y SERGIO ALCOCER PAUS.

MAGISTRADO PONENTE:

LIC. WALTER ARELLANO HOBELSBERGER

SECRETARIO: LIC. MIGUEL ANGEL ARTEAGA ITURRALDE

México. Distrito Federal, a once de agosto de dos mil cuatro.

Visto para resolver el juicio de amparo directo 7824/2004. promovido por José
Antonio Garcia Isaac. por derecho propio y en representacion de Sergio Alcocer
Paus, contra la sentencia definitiva de veintiuno de abril de dos mil cuatro.
dictada por el Segundo Tribunal Unitario en Materias Civil y Administrativa del
Primer Circuito. en el toca civil 317/ 2003. relativo al juicio ordinario civil 1/99.
seguido por los quejosos contra Television Azteca. Sociedad Andnima de
Capital Variable. Industrias Vinicolas Pedro Domecq. Sociedad Andnima de
Capital Variable y la tercera llamada a esa controversia TV Azteca. Sociedad
Anoénima de Capital Variable. en el Juzgado Quinto de Distrito en Materia Civil
en esta Ciudad. Actos que estimaron violatorios de los articulos 14 y 16 de la

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; vy,

PRIMERO. Mediante escrito presentado el cuatro de enero de mil novecientos
noventa y nueve. en la Ofidialia de Partes Comun de los Juzgados de Distrito en
Materia Civil en el Distrito Federal. cuyo conocimiento tocd al Juzgado Quinto

de Distrito en Materia Civil en el Distrito Federal. José Antonio Garcia lsaac.
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por derecho propio y en representacién de Sergio Alcocer Paus. inicid juicio
ordinario civil en el que demandé de Televisién Azteca. Sociedad Andnima de
Capital Variable y de Industrias Vinicolas Pedro Domecq. Sociedad Andénima de

Capital Variable. las siguientes prestaciones:

“A.- En reladén con las dos empresas demandadas. el pago del dafio
ocasionado por: 1) la divuigacidn y explotacion ilegal de la obra musical con
letra de la que somos coautores, inscrita en el Registro Publico del Derecho de
Autor bajo fonograma el ndmero 618/92, cuyo titulo es “EL ESCUDO DE
MEXICO 92", dentro de la anterior rama “FONOGRAMA C/1 COMPOSICION
MUSICAL", al no contar con el consentimiento previo y expreso de sus titulares
ni con el contrato de autorizacién de uso de derechos patrimoniales; 2) por la
mutilacién de nuestra obra. y 3) por la omision de nuestra calidad de autores:

prestacidon que debera cuantificarse. ...

B.- Por cuanto hace a TELEVISION AZTECA. S.A. DE C.V.. en forma individual.
el pago del dano causado por: 1) ta divulgacion y explotacidn ilegal de la obra
musical con letra de la que somos coautores. inscrita en el Registro Publico del
Derecho de Autor bajo fonograma el nimero 618/92. cuyo titulo es “EL
ESCUDO DE MEXICO 927, dentro de la anterior rama “FONOGRAMA /1
COMPOSICION MUSICAL™, al no contar con el consentimiento previo y
expreso de sus titulares ni con el contrato de autorizacién de uso de derechos

patrimoniales, y 2) por la omisidn de nuestra calidad de autores...

C.- De ambas empresas demandadas, el pago del perjuicio ocasionado por la
divulgacién y explotacion ilegal de la obra musical con letra de la que somos
coautores, inscrita en el Registro Publico del Derecho de Autor bajo fonograma
el namero 618/92, cuyo titulo es “EL ESCUDO DE MEXICO 92". dentro de la
anterior rama “FONOGRAMA C/1 COMPOSICION MUSICAL", al no contar
con el consentimiento previo y expreso de sus titulares ni con el contrato de
autorizacién de uso de derechos patrimoniales. toda vez que las conductas que
esas empresa realizaron volvieron imposible la celebracién de un contrato de

explotacién de derechos patrimoniales respecto de nuestra obra, mismo que nos
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hubiera arrojado una ganancia licita de US Dls. § 410.000.00
(CUATROCIENTOS DIEZ MIL DOLARES 00/100. moneda de curso legal de los
Estados Unidos de América), con CASTOR ADVERTISING CORP. al
promocionar la cerveza BUDWEISER de la sociedad ANHEUSER-BUSCH. para

resarcir la pérdida que sufrimos...

D.- De las codemandadas. el pago de US Dls. $1,000.000.00 (UN MILLON DE
DOLARES. moneda de curso legal de los Fstados Unidos de América). por
concepto de dano moral. toda vez que las ellas provocaron la afectacidn que
sufrimos de la reputacién que de nuestras personas tenian las empresas CASTOR
ADVERTISING CORP. y ANHEUSER-BUSCH, al violar nuestros derechos de
autor de caracter patrimonial de la obra musical con letra registrads bajo en
nimero  618/92, “EL ESCUDO DE MEXICO". lo que ocasioné que
materialmente nos impidiera continuar las avanzadas vy fructiferas negociaciones
que sosteniamos con dichas empresas. y seguramente otras posteriores
encaminadas a la celebracién de por lo menos un contrato de autorizacion de

uso de tales derechos.

E.- El pago de los intereses que sean causados hasta la fecha en que se haya
pagado integramente las cantidades correspondientes por concepto de danos y
perjuicios. asi como por dafno moral. a la tasa establecida y aplicable a los
instrumentos financieros denominados CETES, de conformidad con los usos de

la banca mdltiple nacional.
F.- El pago de gastos y costas que genere el presente juicio...

QUINTO CONSIDERANDO.- Es sustancialmente fundada una de las
manifestaciones contenidas en el primero de los conceptos de violacién de la

demanda de amparo y suficiente para conceder la proteccién constitucional.

Uno de los argumentos expuestos en el primero de esos motivos de queja, el
solicitante de garantias lo hace consistir, en esencia. en que el tribunal unitario

sefalado como autoridad responsable. incorrectamente considerd que no
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quedaron acreditadas las acciones ejercitadas. lo cual es ilegal porque para la
accién de pago de dafio en materia de derecho de autor basta con que se
infrinja alguno de los derechos morales o patrimoniales tutelados en la Ley
Federal de! Derecho de Autor, para tener por acreditado el dafioc moral y/o
patrimonial. segin sea el caso. lo cual. segin se dice. se corrobora con lo
dispuesto por el articulo 137 del Reglamento de la Ley Federal del Derecho de
Autor vigente en el momento de demandar, que textualmente dice: “Articulo
137. Cualquier violacién a los derechos y a las prerrogativas establecidas por la
ley. faculta al afectado para hacer valer las acciones civiles y penales que

procedan.”

Asiste razén al peticionario de la proteccién constitucional, por los siguientes

motivos:

Tal como se menciond en el resultando primero de esta ejecutoria, la parte
actora de la contienda de origen (ahora quejosa). demandd de Televisién
Azteca. Sociedad Andnima de Capital Variable y de Industrias Vinicolas Pedro
Domecq. Sociedad Andénima de Capital Variable, lo siguiente: (SE
TRANSCRIBEN LAS PRESTACIONES)

Los hechos en que se basd tal reclamacién, se hicieron consistir en que los
actores son titulares de los derechos de autor de la obra musical denominada
“El Escudo de México 92", porque el veinte de marzo de mil novecientos
noventa y dos, obtuvieron el certificado de registro correspondiente del
entonces Departamento de Registro Pdblico de la Direccidon General del
Derecho de Autor, de la Secretaria de Educacidon Publica: que en enero de mil
novecientos noventa y ocho, José Antonio Garcia 1saac a nombre de los dos
coautores de la citada obra. inicié pléticas con Luis Felipe Castrején. quien
laboraba para Televisidn Azteca. Sociedad Andnima de Capital Variable y el
veintiocho del citado mes y afo. le entregd un casete que contenia tal obra, con
el objeto de celebrar con tal empresa. un contrato de autorizacién de
explotacidn de los derecho patrimoniales. a efecto de poder utilizarlo como

“himno™ de la Seleccién Mexicana de Futbol durante la Copa Mundial de ese
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deporte “Francia 98". en la inteligencia que su citada obra fue ofertada
verbalmente en cuatrocientos diez mil ddlares de los Estados Unidos de
América; que en marzo de mil novecientos noventa y nueve. Luls Felipe
Castrejon le informd verbalmente que el Departamento de Deportes de
Televisién Azteca. Sociedad Andnima de Capital Variable, decidid no celebrar el
citado contrato, porque José Ramén Ferndndez mandé producir otro “himno™

para tales efectos.

Como consecuencia de o anterior, José Antonio Garcia lsaac. ofrecid la obra en
comento en los mismos cuatrocientos diez mil ddlares estadounidenses. a la
agencia de publicidad Castor Advertising, Corp. Con la cual colabora en la
produccién de musica para la empresa Anheuser-Busch. fabricante de la cerveza
Budweiser, al cual se interesd en la adquisicidon del derecho patrimontal de
explotacién del himno mencionado: sin embargo, debido a que las demandadas
(Televisidon Azteca. Sociedad Andnima de Capital Variable e Industrias Vinicolas
Pedro Domecq. Sociedad Anonima de Capital Variable) utilizaron ilegalmente
esa obra. Castor Advertising. Corp. Decidid no celebrar el referido acuerdo de
voluntades. ya que durante el desarrollo de la Copa Mundial de Fitbol *Francia
98”7, es dedir. en los meses de junio y julio de mil novecientos noventa y ocho.
tas empresas demandadas divulgaron y explotaron la obra sin contar con el
consentimiento de los demandantes. la mutilaron y omitieron reconocer su
calidad de autores. por lo menos en dos ocasiones: el catorce de junio de mil
novecientos noventa y ocho, a las nueve horas. con una duracién de un minuto
veintiséis segundos, dado que. repitieron, en ese video-clip se divulgé. explotd y
mutilé su obra. ademas de que se omitid el reconocimiento que merecen los
demandantes. en su calidad de autores de la obra flagelada; por otra parte. en
los primeros veinte minutos del veintiuno de junio del propio afno de mil
novecientos noventa y ocho. el himno mencionado se oyo por dos minutos.
catorce segundos. con lo cual la obra plagiada se transmitid en forma completa,
habiéndose utilizado la versién grabada en el casete que se le entregé a dicha
televisora y que se acondiciond expresamente en su parte visual. para acomodar
a la obra que se transmitié por el canal siete de la television abierta nacional.

concesionado a la empresa Television Azteca. Sociedad Andnima de Capital
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Variable. mediante una senal via satélite de libre acceso al publico. en la
inteligencia que en esta segunda transmisién igualmente se divulgo y exploté la

obra de los ahora quejosos, sin ningdn reconocimiento a su calidad de autores.

Que a partir de que se percataron de dichas transmisiones. José Antonio Garcia
lsaac. se comunicd por teléfono con Luis Felipe Castrején quien le dijo que
llamara a la directora del deporte Ema Aburto. en el entendido que en la
conversacién telefénica que se tuvo con esta dltima el quince de junio de mil
novecientos noventa y ocho. negdé haber transmitido la obra, y por
consiguiente. la violacién de los derechos de autor de los peticionarios de la
proteccidon constitucional, ademéas, asegurd que el casete que la soportaba
materialmente, estaba guardado bajo llave: sin embargo. los enjuiciantes
mencionaron que las indebidas utilizaciones de la cbra, pueden apreciarse con
toda claridad y lujo de detalle en el videocasete que a solicitud de José Antonio

Garcia Isaac, grabd la empresa IBOPE AGB que exhibieron como prueba.

Mediante carta enviada a José Antonio Ezeta G. (quien fungia como asesor
juridico de los ahora quejosos y representante para encontrar una solucién a esa
controversia). fechada el dos de julio del presente afio, Television Azteca.
Sociedad Andénima de Capital Variable, por conducto de José Clemente Pifia
Cabello ofrecid pagarles cuarenta mil pesos. con el argumento que se basaba en
una presunta tarifa estdndar empleada en casos similares. y en el hecho de que
la obra se extrajo de la videoteca de la extinta empresa imevision, ademés de
que considerd que solamente la utilizaron dos veces. lo cual a juicio de los
demandantes demostraba la mala intencidn con que procedid esa empresa. ya
que reconocié haberla utilizado a pesar de que Ema Aburto lo habia negado

anteriormente.

En la sentencia reclamada, a efecto de resolver en relacién con las prestaciones
reclamadas. el tribunal ‘unitario sefialado como autoridad responsable resolvié
la controversia con apoyo Unicamente en lo que disponen los articulos del
Cédigo Civil que tienen relacién con el pago de danos, perjuicios. asi como

dafio moral. que en lo conducente expuso...
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...conforme al articulo 2108 del Cédigo Civil para el Distrito Federal en Materia
Comdin y para toda la Republica aplicable al momento en que sucedieron los
hechos. se entiende por dafio la pérdida o menoscabo sufrido en el patrimonio

por falta de cumplimiento de una obligacion.

Por su parte. el numeral 2110 del mismo ordenamiento citado. prevé que los
dafios y perjuicios deben ser consecuencia inmediata y directa de la falta de
cumplimiento de la obligacion., ya sea que se hubiera causado o que
necesariamente deba causarse; y si bien es cierto, el articulo 1910 invocado,
dispone que el que obra ilicitamente o contra las buenas costumbres y cause un
dano, se encuentra obligado a repararlo: también lo es que. de una
interpretacidn sisterndtica y teleoldgica de los preceptos citados. se llega a la

condusidén que para que opere dicha prestacién, es necesario acreditar:

1. Que con motivo de un acto ilicito. se le causé un dano.
2. En qué consistié ese dano.
3. La pérdida o menoscabo que sufrié en su patrimonio por la

conducta ilicita. en este caso de la parte demandada.

Por tanto. si en el caso no se demostraron esos supuestos, no quedd acreditado

el dano que reclama la parte actora.”

Lo anterior es ilegal, por tal como lo senala la parte quejosa, el examen
de la procedencia de las prestaciones reclamadas. en todo caso debié
hacerse sobre la base no sélo de las disposiciones del Cédigo Civil

Federal, sino las contenidas en la Ley Federal de Derechos de Autor,

De este modo, debié tenerse presente que en el articulo 11 de la Ley
Federal de Derechos de Autor, se encuentran plasmadas las dos clases de

derechos que el propio ordenamiento otorga a los autores de una obra
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intelectual o artistica: una clase de derechos que la doctrina denomina

de tipo “‘moral” y otra de tipo “patrimonial™.

La primera clase de derechos protege el vinculo entre la obra y su creador, en
tanto que la segunda protege el interés econémico. reconociendo al autor el
disfrute exclusivo de los beneficios patrimoniales de su obra durante un periodo

determinado, pues que dicho precepto. textualmente dice:

“Articulo 11. El derecho de autor es el reconocimiento que hace el Estado a
favor de todo creador de obras literarias y artisticas, previstas en el articulo 13
de esta ley, en virtud del cual otorga su proteccién para que el autor goce de
prerrogativas y privilegios exclusivos de carécter personal y patrimonial. Los

primeros integran el llamado derecho moral y los segundos el patrimonial.”

Los derechos de tipo moral antes indicados. segin el articulo 19 de la ley
especial en cita. se consideran unidos a la persona de su creador (se coincide con
la doctrina que considera a los derechos de autor como un atributo a la persona
y por eso los instituye dentro de los derechos de la personalidad) y son
perpetuos, inalienables, imprescriptibles e irrenunciables. se transmite el ejercicio
de los derechos a los derechos legitimos o cualquier persona por disposicion

testamentaria.
Para demostrar lo anterior. se transcriben los articulos 18 y 19 de la citada ley.
que forman parte del Titulo I, Capitulo !l del tal ordenamiento, que trata lo

relativo a los derechos morales. y al efecto. textualmente dicen:

“Articulo 18. El autor es el Gnico primigenio y perpetuo titular de los derechos

morales sobre las obras de su creacién™.

“Articulo 19. El derecho moral se considera unido al autor y es inalienable,

imprescriptible e inembargable.”
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En cambio. los derechos de tipo patrimonial conforme al articulo 30 de la
propia ley. son transmisibles por cualquier medio legal. puesto que dicho

precepto establece:

“Articulo 30. El titular de los derechos patrimoniales puede libremente.
conforme a lo establecido por esta ley. transferir sus derechos patrimoniales u

otorgar licencias de uso exdusivas o no exclusivas.”

Es de suma importancia resaltar, que ambos tipos de derechos surten plenos
efectos y se encuentran prategidos por la Ley Federal de Derechos de Autor. tan
pronto como las obras hayan sido fijadas en un soporte material,
independientemente del mérito. destino o modo de expresién. para lo cual no
se requiere registro ni documento de ninguna especie, ni quedara subordinado
al cumplimiento de formalidad alguna, tal como se sefala en el articulo 52 de la

referida legislacion que textualmente dice:

“Articulo 5°. La proteccion que otorga esta ley se concede a las obras desde el
momento en que hayan sido fijadas en un soporte material.

independientemente del mérito, destino o modo de expresion.

El reconocimiento de los derechos de autor y de los derechos conexos no
requiere registro ni documento de ninguna especie ni quedard subordinado al

cumplimiento de formalidad alguna.”

Dentro del aimulo de derechos de tipo moral es importante destacar, el que se
refiere al derecho personalisimo que tiene el autor de decidir la divulgaciéon de
su obra, es decir, a la facultad discrecional que tiene para comunicar su obra al
publico o de conservarla para si: ademas. el de exigir respetc a su creacidn. para
lo cual puede oponerse a cualquier deformacion. mutilacion o modificacién de
ella. asi como a toda accion o atentado a la misma que ocasione demérito de
ella o perjuicio a la reputacién de su autor. de acuerdo con lo dispuesto en el
articulo 21, fracciones | y ll. respectivamente, de la citada ley. que al efecto

senala:
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“Articulo 21.- Los titulares de los derechos morales podran en todo tiempo:

I. Determinar si su obra ha de ser divulgada y en qué forma, o la de mantenerla

inédita...

1. Exigir respeto a la obra. oponiéndose a cualguier deformacién, mutilacién u
otra modificacién de ella. asi como a toda accién o atentado a la misma que

cause demérito de ella o perjuicio a la reputacion de su autor:..”

Es verdad que el articulo 11 de la Ley Federal de Derechos de Autor. no hace
mencidn expresa al derecho que tiene el creador de una obra cientifica o
artistica a decidir sobre la divulgacién de su obra; sin embargo. tal prerrogativa
estd implicita en dicho precepto. pues si en él se alude al reconocimiento de la
calidad de autor del creador de una obra (derecho de paternidad). y concede
ademas al propio autor accién en contra de lo que redunde en demérito de su
creacidon, o mengua de!l honor. del prestigio o de su reputacidn, es dificil
concebir que el autor de una obra tuviera estas prerrogativas st no contara con
un derecho a decidir la divulgacidon de su obra. pues puede darse el caso de que
s6lo con el impedimento de la divulgacién es como podria salvaguardarse su
honor y reputacién. Ademas. los articulos 24 y 27, fracciones VI y VIL. de la ley

citada. dicen textualmente:

“Articulo 24.- En virtud del derecho patrimonial. corresponde al autor el
derecho de explotar de manera exclusiva sus obras. 0 de autorizar a otros su
explotacion. en cualquier forma. dentro de los limites que establece la presente
Ley y sin menoscabo de la titularidad de los derechos morales a que se refiere el

articulo 21 de la misma.

Articulo 27.- Los titulares de los derechos patrimoniales podran autorizar o

prohibir:

VI. La divulgacién de obras derivadas. en cualquiera de sus modalidades. tales

como la traduccidn, adaptacion. parafrasis. arreglos y transformaciones. y
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VI, Cualquier utilizacién publica de la obra salvo en los casos expresamente

establecidos en esta Ley.”

Es por esta razén gue procede sostener, que dentro de los derechos de tipo
moral protegidos por la Ley Federal de Derechos de Autor, se encuentra el de
decidir sobre la divulgacién de la obra, pues tal prerrogativa pertenece a la clase
de derechos que la doctrina denomina de tipo moral. y consiste en la facultad
discrecional del autor de comunicar su obra al publico o de conservarla para

(I

Con base en las consideraciones expuestas en los pérrafos que anteceden, se
repite que es sustancialmente fundado el planteamiento que se analiza, porque
de llegar el tribunal unitario seiialado como responsable, a la conclusion de que
con las pruebas aportadas durante la secuela procedimental se justifico la
divulgacién hasta en dos ocasiones distintas. de la obra “El Escudo de México
92", sin el consentimiento de quienes son titulares de los derechos de autor.
necesariamente debe concluir que con ello quedaria acreditado el dano
ocasionado a los weadores de ese fonograma. porque si. como se sefiald. del
cimulo de derechos de tipo moral concedidos a los autores de una obra de
carécter artistico, literario o de alguna otra naturaleza protegido por la Ley
Federal de Derechos de Autor, se desprende el derecho personalisimo que tiene
el autor de decidir 1a divulgacion de su obra. es decir. la facultad discrecional
que tiene para comunicarla al piblico o conservarla para si. tal como lo
establece el articulo 21. fraccion |, de la ley citada: méxime que, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 24 del mismo ordenamiento. corresponde al autor
el derecho de explotar de manera exclusiva sus obras, o de autorizar a otros su
explotacién, en cualquier forma. dentro de los limites establecidos en la propia
legislacion sin deterioro de la titularidad de los derechos morales protegidos en
el propio articulo 21. dentro de los que inclusive en la fraccion Il de este
dispositivo se prevé la probabilidad de causar un dafio de caracter moral al
autor de alguna obra de las protegidas por la referida ley especial. por lo tanto.

se repite. de concluir que se demostré la divulgacién de la obra “El Escudo de
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Meéxico 927 sin el consentimiento expreso del autor o autores. harfa procedente
la accién intentada, ya que en esa hipStesis no es necesario acreditar los dafos y
perjuicios o dano de cardcter moral en la forma que lo sefala el Codigo Civil
Federal, dado que es un aspecto subjetivo: sino que basta demostrar el ilicito en
forma objetiva o patente a simple vista, es decir, que la obra se divulgo sin
consentimiento de quienes la crearon vy registraron a efecto que de fuero objeto

de proteccion juridica.

Dicho en otras palabras, se puede afirmar que si se causan dafos,
perjuicios o dano moral al creador de una obra musical { como en la
especie), literarta, dramatica, fotografica, etcétera, si se utiliza su
creaciéon sin la autorizacion de su autor, por no hacer patente esa

calidad, o si su obra se mutila o deforma.

Como el tribunal responsable no resolvid la controversia en la forma senalada
anteriormente, sino que lo hizo en las descripcdones senaladas en la ley
sustantiva civil, pues como se dejé senalado. analizé las pruebas recabadas
durante la secuela procedimental y concluyd que no se actualizaban los
supuestos previstos en los articulos 2108, 2109. 2110, 1916 del Cédigo Civil
Federal. que se refieren a las hipétesis normativas de danos. perjuicios y dano
moral. pero sin considerar lo que al efecto establece 1a Ley Federal de Derechos
de Autor. que como se dijo, es la que prevé las hip6tesis planteadas en la
demanda del juicio de origen. se concluye que viold en perjuicio de la parte
solicitante del amparo las garantias individuales. puesto que como consecuencia
de lo anterior, la controversia no atendio lo sefialado en el articulo 14 del Pacto
Federal, dado que el juicio no se resolvié de acuerdo a las leyes aplicables y

expedidas con anterioridad al hecho.

En las relacionadas condiciones, procede conceder el amparo y proteccién de la
Justicia Federal. para el efecto de que el tribunal sefialado como autoridad
responsable, deje insubsistente la sentencia reclamada. y dicte otra en la que,
con base en los lineamientos establecidos en esta ejecutoria, en cuanto a

los danos y perjuicios no omita tomar en cuenta lo estatuido por la Ley
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Federal de Derechos de Autor y en lo atinente al dafio moral, no
considere que para acreditarlo sea necesaria su demostraciéon en forma
objetiva, dado el caracter eminentemente subjetivo de esta ultima clase
de dafio, sino que basta demostrar el ilicito causante en forma objetiva
o patente, es decir, si la obra se divulgé o mutilé sin consentimiento de
quienes la crearon o registraron, y en lo demds actle conforme a sus

atribuciones....

Por lo expuesto y fundado y con apoyo ademaés en los articulos 77, 78, 79, 184,

188 y 190 de la Ley de Amparo, se resuelve:

UNICO. La Justicia de la Unién ampara y protege a José Antonio Garcia lsaac y
a Sergio Alcocer Paus, contra la sentencia definitiva de veintiuno de abril de dos
mil cuatro. dictada por el Segundo Tribunal Unitario en Materias Civil y
Administrativa del Primer Circuito, en el toca civil 317/2003. relativo al juicio
ordinario civil 1/99. seguido por José Antonio Garcia Isaac y Sergio Alcocer Paus
contra Television Azteca. Sociedad Andnima de Capital Variable, Industrias
Vinicolas Pedro Domecq. Sociedad Anénima de Capital Variable y la tercera
llamada a juicio TV Azteca. Sociedad Anénima de Capital Variable. El amparo
se concede para los efectos precisados en el considerando quinto de esta

ejecutoria.

Notifiquese: con testimonio de la presente resolucion. devuélvanse los autos a
la autoridad que los remitid y. en su oportunidad. archivese el expediente como

asunto concluido.

Asi lo resolvié el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito. por unanimidad de votos de los magistrados Marco Antonio
Rodriguez Barajas Gilda Rincon Orta y Walter Arellano Hobelsberger, quienes
firman la sentencia engrosada en términos del articulo 187 de la Ley de Amparo.
el primero como presidente y el tercero como ponente, ante la secretaria de

acuerdos que da fe,



En cumplimiento a la ejecutoria de amparo antes narrada, el Tribunal Unitario
responsable, emitid una nueva sentencia el dos de septiembre de dos mil cuatro.

esencialmente en el sentido siguiente:

a) Considerd acreditado el dafno moral por violacion a los derechos autorales de los
quejosos y consecuentemente condend a las demandadas al pago de una

indemnizacién pecuniaria.

b) Consideré acreditado el dano patrimonial por violacién a los derechos
patrimoniales de los autores. y por ende condend a las demandadas al pago de una

indemnizacién pecuniaria.

¢) De igual forma condend al pago de los intereses legales causados desde el
momento en que se cometieron los dafos (junio de 1998), hasta el momento en que
se cumpla la sentencia. tomando como base las cantidades a las que fueron

condenadas por ambos darnios ocasionados.

d) Absolvid las demandas tnicamente por cuanto se refiere al daho moral

estrictamente civil.

Lo dnico criticable del sentido de la resolucién antes mencionada. es por cuanto se
refiere al inciso b). ya que el juzgador no distinguid entre dafo patrimonial
derivado de la violacidn a un derecho material autoral y el perjuicio, los trato en

forma indistinta.

De hecho. el Tribunal Unitario del conocimiento tomé los medios de prueba
tendientes a demostrar el derecho a obtener una indemnizacién por causacién de
perjuicios. reclamada como prestacion en el inciso ¢) del escrito inicial de demanda

de los actores. para cuantificar el dano material por violacidn a los derechos
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patrimoniales invocados. sin que fuera necesario ello. ya que podia cuantificar el
dafc conforme a su libre arbitrio, tal y como lo hizo con el dafo moral por

violacion a derechos morales autorales.

Pero. como era de esperarse, las empresas demandadas promovieron una
demanda de amparo directo en contra de dicha determinaciéon, y en una
forma por demas cuestionable, el mismo Tribunal Colegiado por mayoria de
votos (hubo un voto particular en sentido contrario) que habia resuelto los
anteriores juicios de amparo en el mismo asunto, determiné absolver en
forma absoluta a la empresa Industrias Vinicolas Pedro Domecq, Sociedad
Anénima de Capital Variable, quien promovié un diverso amparo, que se
relaciono con el promovido por las empresas T.V. AZTECA, S.A. DE C. V. y
TELEVISION AZTECA, S.A. de C.V., a quienes se absolvié parcialmente,
dejando intocado lo relativo a la condena de dano moral y a sus intereses,

aunque con base en otros argumentos.

La ejecutoria de mérito resulta interesante, por cuanto ratifica inicamente
la indemnizacién por causacion de dafo moral, y por tal motivo se

transcribe en su parte esencial, en la forma siguiente:

SENTENCIA DEFINITIVA

“AMPARQO DIRECTO D.C. 15204/2004

Relacionado con el D.C. 15224/ 2004

QUEJOSAS: T.V. AZTECA. SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE Y
TELEVISION AZTECA. SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE
MAGISTRADO PONENTE: LIC. WALTER ARELLANO HOBELSBERGER
SECRETARIO: LIC. ARMANDO ESPARZA MARQUEZ.

Meéxico. Disttito Federal. a nueve de febrero de dos mil cinco.
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Visto para resolver el juicio de amparo directo 15204/2004. promovido por
Television Azteca, Sociedad Andnima de Capital Variable, por conducto de su
apoderado Francisco X. Borrego Hinojosa Linaje y por TV Azteca. Sociedad
Andénima de Capital Variable, también a través de su apoderado Ulrich Richter
Morales, contra la sentencia definitiva de dos de septiembre de dos mil cuatro.
dictada por el Segundo Tribunal Unitario en Materias Civil y Administrativa
de! Primer Circuito, en el toca civil 317/ 2003. relativo al juicio ordinario civil
1/99. seguido por José Antonio Garcia lsaac y Sergio Alcocer Paus contra
Television Azteca. Sociedad Andnima de Capital Variable. Industrias Vinicolas
Pedro Domecq. Sociedad Anénima de Capital Variable y la tercera llamada a
esa controversia TV Azteca. Sociedad Andnima de Capital Variable. en el
Juzgado Quinto de Distrito en Materia Civil en esta Ciudad. Actos que

estimaron violatorios de los articulos 14 y 16.

QUINTO CONSIDERANDO

....este tribunal colegiado estima que. aunque por diversas razones, la sala
responsable estuvo en lo correcto al condenar a las quejosas a la cantidad
de...

En efecto. el articulo 1916 del Cédigo Civil. que se aplica supletoriamente a la

Ley Federal de Derecho de Autor, establece lo siguiente:

‘Articulo 1916.- Por dafio moral se entiende la afectacién que una persona
sufre en sus sentimientos. afectos. creencias. decoro. honor, reputacion, vida
privada. configuracion y aspectos fisicos. o bien en la consideracién que de si
misma tienen los demads. Se presumird que hubo dafo moral. cuando se
vulnere o menoscabe ilegitimamente la libertad o la integridad fisica o psiquica

de las personas.

Cuando un hecho u omisién ilicitos produzcan un dafio moral. el responsable
del mismo tendra la obligacién de repararlo mediante una indemnizacién en
dinero. con independencia de que se haya causado dano material, tanto en

responsabilidad contractual como extracontractual. lgual obligacion de reparar
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el daiio moral tendra quien incurra en responsabilidad objetiva conforme al
articulo 1913, asi como el Estado y sus servidores publicos. conforme a los

articulos 1927 y 1928, todos ellos del presente Codigo.

La acciébn de reparacién no es transmisible a terceros por acto entre vivos y
s6lo pasa a los herederos de la victima cuando ésta haya intentado la accién

en vida.

El monto de la indemnizacion lo determinaré el juez tomando en cuenta los
derechos lesionados, el grado de responsabilidad. la situacién econdmica del

responsable. y la de la victima. asi como las demas circunstancias del caso.

Cuando el dano moral haya afectado a la victima en su decoro. honor.
reputacién o consideracion. el juez ordenara. a peticion de ésta y con cargo al
responsable, la publicadén de un extracto de la sentencia que refleje
adecuadamente la naturaleza y alcance de la misma. a través de los medios
informativos que considere conveniente. En los casos en que el dano derive de
un acto que haya tenido difusién en los medios informativos, el juez ordenard
que los mismos den publicidad al extracto de la sentencia. con la misma

relevancia que hubiere tenido la difusién original™.

De lo anterior se advierte que el juez para determinar el manto de la
indemnizacién por concepto de dafio moral, deberd tomar en consideracion

los siguientes elementos:

a) los derechos lesionados:

b) el grado de responsabilidad:

<) la situacion econdmica del responsable;
d) la situacion econdmica de la victima: y

e) las demés circunstancias del caso.

En ese sentido. resulta que el dafno moral causado deriva de una conculcacidon

de derechos de autor. mismo que se encuentran establecidos en la Ley Federal
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de Derecho de Autor. que en su articulo 12 establece que dicha ley tiene por
objeto la salvaguarda y promocién del acervo cultural de la Nacidn:
proteccién de los derechos de los autores. de los artistas intérpretes o
ejecutantes. asf como de las editores, de los productores y de los organismos
de radiodifusion, en relaciéon con sus obras literarias o-artisticas en todas sus
manifestaciones, sus interpretaciones © ejecuciones, sus ediciones, sus
fonogramas o videogramas, sus emisiones. asi como de los otros derechos de

propiedad intelectual.

Dicho numeral. en relacién con los articulos 5°, 18. 19 y 21, fracciones 1 y I,
establecen que la proteccidn que otorga a las obras dichas ley. se hara desde el
momento en que hayan sido fijadas en un soporte material.
independientemente del mérito. destino o modo de expresion; que el autor
es el Unico. primigenio y perpetuo titular de los derechos morales sobre las
obras de su creacidén; que el derecho moral se considera unido al autor y es
inalienable. imprescriptibie. irrenunciable e inembargable: y. que los titulares
de los derechos morales podran en todo tiempo determinar st su obra ha de
ser divulgada y en qué forma, o la de mantenerla inédita y exigir respeto a la
obra, oponiéndose a cualquier deformacion, mutilactdn u otra modificacion
de ella. asi como a toda accién o atentado a la misma que cause demérito de

ella o perjuicio a la reputacién de su autor.

En efecto. al haberse acreditado que se divulgo en dos ocasiones distintas la
obra “El Escudo de México 92", sin el consentimiento de quienes son titulares
de los derechos de autor se concluye que quedd acreditado el dafio moral
ocasionado a los autores. pues son ellos los Unicos que tienen el derecho
personalisimo de decidir sobre la divulgacién de la obra, es decir, la facultad

discrecional para comunicarla al pablico.

Por otra parte. el grado de responsabilidad de las demandadas es absoluto, al
haberse demostrado plenamente en juicio que se divulgé en dos ocasiones
distintas en el programa “Los Protagonistas™ la ora “El Escudo de México 92",

sin el consentimiento de los autores de 1a obra.
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Asimismo, si bien de los autos que integran el juicio no se desprende
informacion alguna que conduzca a conocer con precision cudl es la situacion
economica de las empresas responsables. y por tanto debe tenerse en
consideracion para este tribunal colegiado. que T.V. Azteca. Sociedad
Anénima de Capital Variable o Televisién Azteca. Sociedad Andnima de
Capital Variable es una empresa que tiene por objeto operar como
permisionario de estaciones de radio v television; la produccidn, distribucion.
representacion. compraventa y arrendamiento de programas de radio vy
televisiéon: entre otros: 1o cual conduce a concluir. que necesariamente cuenta
con la infraestructura y los recursos econdmicos suficientes para hacer frente a
las contingencias que su actividad exige. asi como responder de las

obligaciones derivadas de sus actos.

Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis de jurisprudencia VI.3o. A. /32, visible a
foja 1350, del Tomo XIX, enero de 2004. del Semanario Judicial de la

Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, que es del tenor literal siguiente:

“HECHOS NOTORIOS. CONDICIONES QUE NORMAN LA FACULTAD
LEGAL DE LOS JUZGADORES PARA INVOCARLOS. ™. ...

Por lo que toca a la parte actora. debe decirse que si dichas personas ostentan
derechos sobre la obra autoral cuestionada, y se trata de personas fisicas. cuya
situaciéon econémica no se desprende que sea excepcional o de privilegio. se
entiende que su condicién es como de cualquier persona, lo que hace posible
deducir que es porgue para su subsistencia requieren de la explotacién de las
obras que ellos realiza: hechos que a su vez permiten presumir la condicion de
desigualdad entre los recursos econémicos de las demandadas. en relacidén con
los actores, situacién que debe tomarse en consideracion para determinar el
monto de la indemnizacién. tal como lo dispone el articulo 1916 del Cédigo

Civil. la cual sirve de base a esta resolucién.
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Por dltimo. de las demés circunstancias del caso a estudio, se desprende que
dicha obra fue utilizada en dos transmisiones del programa “Los Protagonistas™

durante la copa mundial de fatbol “Francia 98".

En razén de lo expuesto, este tribunal colegiado determina que el monto de la
condena que T.V. Azteca, Sociedad Andnima de Capital Variable y Televisién
Azteca, Sociedad Anénima de Capital Variable deberan cubrir a Antonio
Garcia lsaac y Sergio Alcocer Paus no puede ser menor de la cantidad de ----. a
la que condend el tribunal responsable, tomando en cuenta las siguientes

circunstancias:

a)  Los derechos lesionados constituyen el objeto de proteccién de la ley, y

su violacién constituye un daio moral para los autores de la obra;

b) Las demandadas son responsables de la conculcacidon de los derechos

autorales de {a obra:

9) Las companias televisoras como son las demandadas, tienen los recursos
econémicos suficientes para hacer frente a las obligaciones que sus actos

generen, en contraste con los recursos que los actores pueden tener: y

d) La obra fue utilizada en dos ocasiones durante la copa mundial “Francia
98™.

Sin gque obste para la anterior determinacion el hecho de que las demandadas
hayan exhibido como medios de prueba las documentales consistentes en la
cotizaciones elaboradas con fecha primero y dos de febrero de mil
novecientos noventa y nueve. en razén de que. a citerio de este tribunal
colegiado carecen de eficacia probatoria. puesto que de la lectura de dichas
cotizaciones se desprende que en su redacciones existe una similitud tal que
hace dudar fundadamente de su veracidad, aun cuando aparecen firmadas por

diversas personas morales.
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En efecto. en dichas cotizaciones se establece lo siguiente:

“PolyGram Music Publishing México--- México. D.F.. 02 de febrero de 1999.---
A quien correspondo:--- RE: SINCRONIZACION--- Por medio del presente
hacemos de su conocimiento que los montos que habitualmente se pactan con
los usuarios. para el cobro de regalios por concepto de sincronizacion
publicitaria en television de una obra musical, por un periodo de dos meses.
oscilan entre los § 8.000.00 (ocho mil délares americanos 00/100) y los $15
000.00 (quince mil ddlares americanos 00/100).-~ La presente no es un
cotizacién y se extiende a peticién de Televisién Azteca. S.A. de C.V.---

Atentamente...”

“WARNER CHAPPELL MUSIC MEXICO. S.A. DE C.V... México. D.F.. Ol de
febrero de 1999.--- A quien corresponda: - Por medio del presente hacemos
de su conocimiento que los montos que habitualmente se pactan con los
usuarios. para el cobro de regalios por concepto de sincronizacién publicitaria
en television de una obra nacional, por un periodo de seis meses. oscilan entre
los § 80.000.00 y los 150 000.00 M.N. --- La presente no es un cotizacién y se

extiende a peticion de Television Azteca, S.A. de C.V.--- Atentamente...”

De lo anterior se advierte la notoria similitud en sus redacciones, aun cuando
como dijo. aparecen signadas por diversas personas morales. En ese sentido. a!
tratarse de documentos que se estiman prefabricados. este tribunal les resta

eficacia probatoria para los fines que fueron exhibidos.

Independientemente de ello. debe tenerse presente que las citadas cartas se
refieren expresamente a un monto fijo. en determinadas circunstancias. esto
es. la palabra “habitualmente™ que en ambas cartas se menciona, toma el
significado de en cualquier tiempo: sin embargo. en el caso. la divulgacién
ilicita se realizd en una tempc;rada en que la audiencia es mayor, al ser un
evento mundial y todavia mas tratdndose de juegos de fitbol en los que
participo la seleccidn nacional; por lo que esas circunstancias hacen que las

cartas no puedan servir de base para la cuantificacion. debido a que las
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cantidades de dinero ahi plasmadas corresponden a una cotizacién que no es

acorde con el problema planteado.

Por otra parte, en el tercer concepto de violacidn. {as quejosas aducen que la
autoridad responsable ilegalmente determiné que la condena al pago de
intereses moratorios derivados del dano moral se determinard en ejecucién de
sentencia desde que las obras fueron divulgadas y hasta aquella en que se
paguen. en razén de que en esos términos no fue solicitado por los ahora

terceros perjudicados.

Dicho concepto de violacién resulta infundado. en razén de que la autoridad
responsable no viold el principio de congruencia que toda resolucién debe de
contener: porque si bien es cierto que en la demanda del juicio natural se
reclamoé como prestacion al pago de los intereses causados hasta la fecha en
que se cobraran integramente las cantidades correspondientes por concepto de
dafo moral. a la tasa establecida en los instrumentos financieros denominados
CETES. también lo es que al respecto el tribunal unitario determind que:
“NOVENO. Al haberse condenado a las demandadas al pago del dafio moral
y patrimonial. debe condenarsele a éstas al pago correspondiente a que se
condend a la parte demandada. conforme al interés legal y no como lo
solicité en la prestacion marcada con el inciso e) en su esaito inicial de

demanda de la parte actora.

De lo anterior se advierte que no se violé el principio de congruencia. en
razén de que el tribunal responsable si tomo en consideracion para la condena
de los intereses la forma en que fueron reclamados: y precisamente con base
en ello determind que no procedia condenar en esa forma, sino conforme a

los intereses legales.

independientemente de ello. debe decirse que la condena al pago de intereses
al tipo legal es correcta. aunque se haya reclamado de acuerdo con
determinados instrumentos bancarios. puesto que, fo que sustancialmente se

resuelve, es el derecho que se tiene al pago de tales intereses, el cual quedd
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plenamente justificado. por lo que su cuantificacion se ajusta cabalmente a lo
dispuesto en el articulo 2395 del Codigo Civil aplicable al caso. situacién que
por cierto resulta més favorable a las hoy quejosas: ademas. es una prestacion

accesoria.

Sin que se transgreda los criterios de rubros: “PRINCIPIO DE CONGRUENCIA,
QUE DEBE PREVALECER EN TODA RESOLUCION JUDICIAL" vy
“SENTENCIAS, PRINCIPIO DE CONGRUENCIA EN LAS (LEGISLACION DEL
ESTADO DE JALISCO)". en razdn de que. como quedd establecido en parrafos
que anteceden, la sentencia que constituye el acto reclamado se encuentra

apegada a lo esencialmente solicitado....”

Consecuentemente, al resultar fundados el segundo vy parte del tercer concepto
de violacion. procede conceder el amparo y proteccion de la Justicia Federal a
las quejosas. para el efecto de que la autoridad responsable modifique la
sentencia reclamada dejando intocado io relativo al pago del dano moral y
sus intereses a que fueron condenadas las hoy quejosas. pero las absuelve del
pago del dano patrimonial y los intereses derivados de dicha prestacién. y en
lo demas resuelva conforme a sus atribuciones. sin dejar de tomar en
consideracion lo resuelto en el diverso amparo directo numero D.C.

15224/2004. de sesidon de esta misma fecha.

Por lo expuesto y fundado y con apoyo ademas en los articulos 77. 78.79.

184. 188 y 190 de la Ley de Amparo, se resuelve:

UNICO. la Justicia de la Unién amparo y protege a Televisién Azteca.
Sociedad Anénima de Capital Variable y TV Azteca. Sociedad Andnima de
Capital Variable. contra la sentencia definitiva de dos de septiembre de dos
mil cuatro, dictada por el Segundo Tribunal Unitario en Materias Civil y
Administrativa del Primer Circuito. en el toca civil 317/2003. relativo al juicio
ordinario civil 1/99. seguido por José Antonio Garcia lsaac y Sergio Alcocer
Paus contra Television Azteca. Sociedad Anénima de Capital Variable. y la

tercera llamada a esa controversia TV Azteca. Sociedad Anénima de Capital
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Variable. en el Juzgado Quinto de Distrito en Materia Civil en esta Ciudad. El
amparo se concede para los efectos precisados en el ultimo considerando de

esta ejecutoria.

Notifiquese: con testimonio de la presente resolucién, devuélvanse los autos a
la autoridad que los remitid y, en su oportunidad, archivese el expediente

como asunto concluido.

Asi lo resolvié el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito. por mayoria de votos de los magistrados Marco Antonio Rodriguez
Barajas y Walter Arellano Hobelsberger: contra el voto de la magistrado Gilda

Rincdén Orta, que es del tenor siguiente:..”

Nos resulta atractivo el argumento previamente reproducido. que por una parte

confirma o que hemos venido sosteniendo. en el sentido de que

Basta acreditar la existencia del hecho ilicito consistente en una
violacién a algunos de los derechos morales consignados en la Ley

Autoral, para tener por acreditado el daiio moral aludido

pero por otra parte

Senté un importante precedente sobre la manera de cuantificar el
dafio moral en casos como el que nos ocupa. recordando que no
existen ain criterios abundantes al respecto, de hecho, nos atrevemos
a sostener que este asunto es uno de los pocos existentes a nivel
federal, del conocimiento del Poder Judicial de la Federacién, y que
ha concluido exitosamente con la obtencién de una indemnizacién

econdmica.
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Ahora bien, por cuanto se refiere a la absolucién de las demandadas en lo referente
al pago de una indemnizacién por causar un dafo patrimonial por violar un
derecho patrimonial previsto en la ley Federal del Derecho de Autor. si
consideramos que fue evidentemente injusto y cuestionable ese argumento y en este
sentido. nos permitimos reproducir la parte esencial de 1a sentencia que se trata. en

lo relativo al tema del dano patrimonial. en los términos siguientes.

“...Ademés. de las pruebas efectivamente aportadas no se desprende
elemento de conviccidn que justifique ni siquiera indiciariamente, la existencia
de posibles daiios y perjuicios 0o dano patrimonial derivados de la indicada
carta en la que se fundo la prestacion respectiva. que constituyo en la especie
la causa de pedif ;que conforme al principio de congruencia procesal no puede
ser variada. En otras palabras. de la lectura cuidadosa de la demanda inicial. se
advierte que tal prestacion se basd en aspectos vinculados con la referida
carta, que como se dijo. no prueba ni siquiera por si misma los extremos que
se pretendieron, lo que hace incorrecta la condena respectiva. no obstante
haber quedado justificado el derecho a presentar un reclamacién por
violacion a los derechos de autor, de conformidad con la ley federal de

Ia materia.

Consideramos que es muy desatinado y contradictorio el anterior criterio. tomando
en cuenta que se absolvid a las empresas codemandadas “por carecer de elementos
probatorios para cuantificar™. pese que considerc “justificado el derecho a presentar
una reclamacién por violacién a los derechos de autor, de conformidad con la ley
federal de la materia™. lo que no es otra cosa que haber acreditado el hecho ilicito

que se traduce en la violacidn a los derechos patrimoniales de los autores

demandantes.

Se dice que es un criterio contradictorio, ya que si los mismos Magistrados
tomaron en cuenta que, bastaba cometer una violacion a un derecho moral

previsto en la Ley Autoral, para tener por cometido en forma automatica
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un dafno moral, por la misma razén se debia condenar en el caso de dano
patrimonial en materia de derechos de autor, lo que en la especie no
acontecié. Al caso deviene aplicable, el Principio General del Derecho que
dice: “DONDE EXISTE LA MISMA RAZON, EXISTE LA MISMA
DISPOSICION™.

En este sentido, somos de la idea de que si el hecho en el que se hacia descansar la
violacién a un dafio patrimonial (explotacion de la obra. o transmision puablica de la
misma) habia quedado debidamente acreditada, en consecuencia si debia condenarse
al pago de una cantidad econdmica, aunado esto a la circunstancia de que nunca se
sefialo una cantidad determinada en el escrito inicial de demanda. es decir, se
demandaron DANOS GENERICOS. pero desatidanamente el Tribunal Unitario del
Conocimiento considero lo contrario, absolviendo en forma cuestionable a las

empresa televisivas demandadas.

Al parecer el Tribunal Colegiado asumid una actitud confusa. y considerd que las
reclamaciones para el pago de una indemnizacién por dafio patrimonial y perjuicio,
eran una misma, cuando de las multireferidas prestaciones se desprende que se
pidieron en forma independiente. ademas de que por su naturaleza son distintas. y de

ahi la relevancia de distinguir la diferencia entre una y otra.

En nuestra opinién, una vez acreditado el daio patrimonial, si debia condenarse a las
demandas al pago de una cantidad en dinero, en uso de plenc arbitrio del juzgador,

lo que en jamés acontecid.

Por cuanto se referia al reclamo de una indemnizacién por causacién de perjuicios,
esta se tenia que analizar como tal, esto es. como™ la privacion de una ganandia licita
que estuvieron a punto de obtener los actores por la celebracién de un contrato de
explotacién de derechos patrimoniales respecto de la obra de los autores, mismo que

les hubiera arrojado una ganancia licita de US Dls. § 410.000.00 (CUATROCIENTOS
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DIEZ MIL DOLARES 00/100. moneda de curso legal de los Estados Unidos de
América). con CASTOR ADVERTISING CORP. al prémocionar la cerveza
BUDWEISER de la sociedad ANHEUSER-BUSCH. y que se intenté probar con una
carta dirigida a uno de los actores. compositor de la obra musical. emitida por dicha
empresa. en fa cual cancela dicho proyecto. exponiendo como razén que ya no
estaban interesados en celebrar dicho contrato. ni en utilizar dicha obra. debido a
que ya habia sido usada dicha musical a través de la televisidn por la empresa
TELEVISION AZTECA, S.A. DE C.V..o T.V. AZTECA. S.A. DE C.V. ademés de que,
dicha obra musical se pretendia usar en la competencia de la televisora del Ajusco.

TELEVISA, sin embargo dicha documental privada fue desestimada injustamente.

Ahora bien, retomando el tema de dano patrimonial en materia de derechos de
autor. si se tenia por acreditada la existencia de una violacién a un derecho
patrimonial. como evidenternente lo fue la transmisidn puablica de la obra de los
actores, y el unico problema era la cuantificacién del mismo. el Tribunal tenia dos

opciones, que a saber eran las siguientes:

a) Debido a que al momento de los hechos que originaron la exigencia de! pago
de una indemnizacién pecuniaria. por violacién a los derechos autorales,
durante el mes de junio de 1998. no existla disposicidén en la Legislacion
Autoral, para efecto de cuantificar los dafos causados (recordando que la
vigencia del articulo 216 bis de la Ley Autoral. que determina la forma de
cuantificar los dafios causados fue a partir del dia siguiente a la fecha de la
publicacion en el Diario Oficial de la Federacién de dicha adicién, esto es, si la
publicacién aludida. se hizo el dia 23 de julio del afio 2003, tomé vigencia tal
adicién a partir del 24 del mismo mes y ano) el Tribunal de Amparo podia
determinar que la cuantificacién la tendria que hacer el Tribunal responsable
conforme a su libre arbitrio. pero sin dejar de condenar, tal y como se

procedié para el dano moral.
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b) Ahora bien. la otra forma viable para cuantificar los dafios patrimoniales
relatados. era ordenando al Tribunal responsable que en ejecuciédn de

sentencia de fijara esa cantidad, lo cual tampoco acontecio.

Los argumentos anteriores relativos a la forzosa condena. se sustentan en las tesis que

al rubro y letra establecen:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo: XVII. Junio de 2003

Tesis: l.3o.C.4lé C

Pagina: 947

CONDENA GENERICA O EN CANTIDAD LIQUIDA. PARA DETERMINARLA EN
RELACION CON EL PAGO DE FRUTOS, INTERESES. DANOS O PERJUICIOS, EL
JUZGADOR DEBE ATENDER A LA NATURALEZA PRINCIPAL O ACCESORIA DE
LA PRETENSION RELATIVA Y A LA FORMA EN QUE SE DEMANDE. Sobre el
particular pueden actualizarse y definirse juridicamente las siguientes hip6tesis: 1)
cuando la pretensién de pago de frutos. intereses. danos © perjuicios no es el
objeto principal del juicio, pero en la demanda y durante el juicio se dan las bases
para determinar la procedencia de la prestacion. se impone decretar una condena
genérica para que en el periodo de ejecucién de sentencia se cuantifique el monto
exacto. resultando irrelevante que se formule en cantidad liquida o no. en virtud
del caracter de prestacion accesoria: 2) cuando se pretende el pago de frutos,
intereses. darios o perjuicios como objeto principal del juicio, sin especificar su
monto en la demanda natural, dada la indeterminacion cuantitativa de la
obligacion relativa. resulta procedente la condena genérica si el actor acredita la
causa eficiente en la que descansa su peticién, por lo que en ejecucion de sentencia
puede cuantificarse vélidamente el numerario exacto, siempre que se proporcionen
las bases para tal efecto: y 3) cuando el actor solicita el pago de frutos. intereses,

danos o perjuicios como objeto principal del juicio y. ademas. la formula en
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cantidad liquida. estd obligado a demostrar durante el procedimienta, en primer
lugar, el hecho en que descansa su pretension y. también. que tiene derecho a
recibir ese preciso numerario. pues en este supuesto no basta que acredite la causa
eficiente para que proceda la condena respectiva. sino que. a su vez. es menester
que compruebe que le asiste derecho para exigir el pago de tal cantidad: por
ende. estos aspectos relevantes no pueden determinarse en ejecucion de sentencia.
porque ademas de que es la prestacién principal en el juicio. debe atenderse a los
principios de preclusién y de litis cerrada que no permiten que el actor tenga una
nueva oportunidad para acreditar la suma exacta que tenia derecho a demandar.

supuesto en el que no procede la condena genérica.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 1463/2003. 20 de febrero de 2003. Unanimidad de votos.

Ponente: Armando Cortés Galvan. Secretario: Israel Flores Rodriguez

Sexta Epoca

Instancia: Tercera Sala
Fuente: Apéndice de 1995
Tomo: Tomo 1V, Parte SCIN
Tesis: 197

Pagina: 135

DANOS Y PERJUICIOS. CONDENA GENERICA. Los articulos 85, 515 y 516 del
Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal. y los codigos procesales
de los Estados de la Republica que tienen iguales disposiciones. permiten concluir
que si el actor en un juicio que tiene por objeto principal el pago de danos y
perjuicios. probd su existencia y su derecho a ser indemnizado. pero no rindio
pruebas que permitan predsar su importe, ni establecer las bases con arreglo a las

cuales deba hacerse la liquidacién, la_condena al pago genérico de los mismos es

procedente, reservdndose la determinacion de su cuantia para el procedimiento

de ejecucidn de sentencia.
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Sexta Epoca:

Amparo directo 1214/55. Miguel Lépez Esnaurrizar. 8 de mayo de 1958.

Unanimidad de cuatro votos.

Amparo directo 3428/58. Virginia Guillén Romén. 31 de julio de 1959. Cinco

votos.

Amparo directo 5963/57. Sinforiano Ocejo Rio. 12 de noviembre de 1959.

Mayoria de cuatro votos.

Amparo directo 5279/59. Gonzalo Téllez. 4 de marzo de 1960. Unanimidad de

cuatro votos.

Amparo directo 2337/61. Irma Muro de Luyando. 6 de junio de 1962. Cinco

votos.

(NOTA.- Lo subrayado y resaltado es propio de la sustentante)

Por otra parte. como se habia adelantado. a la anterior determinacién se llegd por
mayoria de dos votos. excepto el de la Magistrada Gilda Rincdn Orta, quien emitiod
un voto particular en una forma magistral. haciendo honor a su nombramiento,
entendiendo la esencia misma del derecho de autor, asi como la proteccidn que

requiere el mismo. expresandose asi:

“..Con respeto disiento del criterio mayoritario en la parte en que deciden
conceder el amparo de la Justicia Federal. pues a mi juicio si esta
demostrado el dano patrimonial que se causd a los actores. al utilizar el
producto de su creatividad como compositores musicales. en proveche de
las demandadas. por igual razones por las que se considerd acreditado el
dano moral, ya que si éstas son empresas cuyas utilidades se obtienen de

difundir al pablico programas y anuncios comerciales. y dependen de la



aceptaciéon del publico televidente, y para captar su atencién buscan
agradarlo como iméagenes y sonidos atrayentes. es legitimo que asi como
pagan los servicios técnicos. actores, camardgrafos. etcétera, retribuyan la
participacidon de los autores de la musica y ejecuciones que difunden. En el
caso a mi entender si se demostrd no sélo el dano patrimonial, consistente
en no pagar a los actores el producto de sus trabajos como creadores de la
cancién objeto de la demanda a pesar de haberla difundido. sino las bases
para su cuantificacién, consistentes en el contrato que dejaron de celebrar
con la empresa Budweieser a través de Castor Advertising Corp. porque tal
documento. al constar en copia certificada por notario, es equivalente a un
documento original; si bien fue objetado. la autoridad de primera instancia
no acordd de conformidad dicha objecidn, sin que esa determinacion fuera
recurrida: respecto a que en ella se nombra como destinatario a “Tono” y
no a “Antonio”. que es el nombre del actor. es sabido que aquel
hipocoristicos es el que se aplica a “Antonio™, y el contenido del
documento lo identifica como referente al asunto materia de este juicio.

Pero aun si se considera que no hay prueba fehaciente del monto
del dafio patrimonial causado, la autoridad responsable pudo, de
manera discrecional, de acuerdo a la experiencia y sana critica, fijar
una cantidad prudente como indemnizacién por el dafio patrimonial

causado.”

(NOTA.- Lo resaltado es propio de la sustentante)

ES IMPORTANTE QUE NUESTROS JUECES DISTINGAN LAS DIFERENCIAS
QUE PREVALECEN ENTRE LOS DANOS MATERIALES Y LOS MORALES
ESTRICTAMENTE CIVILES Y LOS DERIVADOS DE VIOLACIONES EN
DERECHOS DE AUTOR, PARA NO COMETER TALES ATROPELLOS AL
MOMENTO DE IMPARTIR JUSTICIA.
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Pero también, hay que confiar en nuestros jueces. ya que sin duda alguna. en
nuestro pais hay excelentes hombres que tienen en sus manos el don de la justicia en

todos los ambitos. federales y locales. y hay que creer que los buenos son los més.

No fue posible insertar jurisprudencia o tesis aisladas sobre el tema particular. toda
vez que a la fecha no existe un criterio judicial al respecto. de hecho creemos que es
el momento de motivar a los titulares de prerrogativas autorales o de derechos

conexos a acudir ante los tribunales a defender sus intereses.

Sabemos que en ocasiones. estos hombres o mujeres temen enfrentar a las grandes
empresas, que con toda arbitrariedad y prepotencia violentan sus derechos. Temen
al veto en su gremio, tienen miedo. Muchos de ellos se sienten desprotegidos y
desconfiados. pero hacemos honor a esos pocos que han luchado incansablemente
por defender lo suyo., como el caso de los actores en el juicio contra Televisiéon
Azteca. que se analizd. especialmente José Antonio Garcia lsaac. mejor conocido
como “TONO". quien acttio por su propio derecho y en representacion de Sergio
Alcocer Paus, y que junto con sus abogados han luchado por mas de 6 afios pese a
todos los obstaculos hasta obtener un éxito, sino total, no por ello menos
importante, ya que finalmente, se le han reconocido sus derechos conforme a lo

aquf vertido, y como se podré deducir no son simples teorias.

Si la magna funcién del juez se concreta a la misidon que le fue encomendada en su
forma mas pura. por medio de la preparacidén y actualizacidn constante. dejando
atras rigurosos formalismos, y permitiendo que su conciencia forme parte de sus
resoluciones, se podrad hablar verdaderamente de DAR JUSTICIA A CADA QUIEN
LO QUE CON RAZON LEGAL SOLICITE: en las paginas de nuestra historia se ira
escribiendo caso tras caso. en ios que sin importar que grande o pequefio sea el
infractor de un derecho moral y/o patrimonial. el titular de un derecho de autor, se
sentird con la plena confianza de exigir lo suyo y que injustamente le fue

arrebatado. ...Confiamos plenamente en que asf sera.
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CONCLUSIONES

PRIMERA. El DERECHO DE AUTCR, es el cimulo de prerrcgativas conferidas a
favor de los titulares de las obras sefialadas en la Ley Federal del Derecho de Autor.
El SUJETO de tal derecho es el titular de esa obra; su OBJETO es proteger las obras:
y su CONTENIDO se divide en dos. el DERECHO MORAL y el DERECHO
PATRIMONIAL. Estos derechos se encuentran expresamente previstos en la Ley

Federal del Derecho de Autor.

SEGUNDA. Conforme a la legislacién civil, el DANO PATRIMONIAL es el
menoscabo en el patrimonio de una persona, y el DANO MORAL, es la afectacién
que una persona fisica sufre en sus derechos de personalidad. en forma injusta. El
perjuicio no es lo mismo que dafo. el primero, consiste en la privacién de una
ganancia licita que debia entrar en el patrimonio de una persona. algo futuro pero
cierto y daiio infiere que se sufrié una pérdida de algo que ya estaba dentro del

patrimonio.

TERCERA. La Ley Autoral también protege a los DERECHOS CONEXOS, que sin
constituir un derecho de autor, si derivan de ellos, como son: los derechos
conferidos a los artistas, interpretes, ejecutantes, productores. editores,
radicdifusoras, que son los encargados de divulgar las obras creadas por el hombre,

sin ser necesariamente los creadores de estas, y_de igual forma, ostentan derechos

patrimoniales, no asi derechos morales. salvo el caso de excepcidn de los artistas,

interpretes y ejecutantes previsto en el 117 bis de la LFDA. que se considera moral.
Por otra parte. la Ley Autoral tutela a las RESERVAS DE DERECHOS. pero estas no
son derechos de autor, ni derechos conexos. y por ende. carecen de prerrogativas

morales ni patrimoniales a la luz de la Legislacién Autoral.



CUARTA. El derecho de autor, y los derechos conexos conforme a su evolucidn
legislativa en México, ha sido afortunada. a tal grado que la normatividad en la
materia que nos ocupa. de estar regulada en una Codificacion Civil como si
materialmente fuera civil, ahora es independiente, reconociendo su singular
naturaleza. Actualmente, la Ley Autoral, expresamente tutela a los derechos morales
y patrimoniales a favor de los autores y demaés titulares de derechos de autor y
derechos conexos. dando las pautas para exigir el resarcimiento de los dafos
causados, y aunque en una forma cuestionada, ha planteado la manera de
cuantificar los dafos aludidos, de conformidad con el articulo 216 bis de la Ley

Federal del Derecho de Autor.

QUINTA. Los DERECHOS MORALES y PATRIMONIALES, expresamente
reconocidos por nuestra Legislacibn Autoral en sus numerales. 21 y 27,
respectivamente, constituyen en si mismos, la causa y el resultado, esto es, la
violacién a un DERECHO MORAL implica la causacion de un  DANO MORAL: y la
violacién a un DERECHO PATRIMONIAL se traduce en un DANO PATRIMONIAL,
en forma automadtica. asi de sencillo, sin necesidad de demostrar afectacién a
derechos de la personalidad. o un menoscabo al patrimonio de una persona, y
ademas, no se tiene que demostrar nexo de causalidad alguno, contrario a todo lo
que se exige de acuerdo al derecho civil. Estos DANOS AUTOMATICOS. no operan
en materia de reserva de derechos, s6lo en violaciones a derechos de autor vy

derechos conexos.

SEXTA. Lla via judicial civil, ante nuestros Tribunales Federal o del Fuero Comun,
es la idonea para reclamar indemnizaciones por haber sufrido un dafio moral y/o
patrimonial por la violacién a algunos de los derechos morales y/o patrimoniales
previstos en la Legislacidon Autoral. Sigue siendo la mejor manera de obtener un

simbdlico resarcimiento material de los danos causados.
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SEPTIMA. Los derechos tutelados por la Legislacion Autoral Mexicana, deben
revestir una especial apreciacién tanto por los Iit‘igantes, pero sobre todo por los
propios Tribunales, estos dltimos, al momento de impartir justicia ante un caso
concreto de reclamo de indemnizacién por la comisién de dafios en su dos
vertientes, la patrimonial y la moral, por violaciones a los derechos de autor y/o
derechos conexos. sin que sea dable exigir més requisitos que los previstos

claramente por la propia legislacién aplicable.

A la fecha, los tribunales o jueces que conocen de juicios de dafios en materia de
derechos de autor, todavia insisten en aplicar estrictamente las reglas previstas para
el derecho civil, lo cual acarrea el dictar sentencias injustas, en perjuicio del gremio

autoral mexicano.
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