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INTRODUCCION.,

El presente trabajo de tesis no pretende ser una guia practica omnipotente y de
verdad intachable para los litigantes, ni mucho menos la intencién es realizar un tratado
universal tedrico practico para la labor en la practica juridica. El presente trabajo de tesis
pretende analizar desde un punto de vista critico la nueva visién juridica del Juicio
Ordinario Civil en el nuevo Cédigo de Procedimientos Civiles en el Estado de México —
figura innovadora en el campo practico juridico- ya que anterior al cédigo adjetivo vigente
para el Estado de México no existia la Institucion juridica del Juicio Ordinario Civil, por lo
que es de suma importancia el estudio, andlisis y en su caso critica de tan importante
cambio que los legisladores mexiquenses implementaron en este reciente y nuevo Codigo
Procesal Civil para el Estado de México.

Es en ese sentido la inquietud de realizar el presente trabajo; abarcando en primer
termino la historia procesal en el ambito civil desde la antigua Roma hasta el México
contemporaneo, siguiendo con los elementos que excitan al 6rgano jurisdiccional, asi como
su competencia y supuestos normativos de jurisdiccion. Es importante sefialar que no solo
se abordan estos elementos, si no que también se conceptualiza doctrinariamente y
Juridicamente el sentido de todas y cada una de las partes que intervienen en el proceso

civil, mismas que son la esencia de todo sistema procesal en un litigio

Asi pues, se aborda de manera sencilla, clara y concreta las diferentes etapas
procesales del abrogado Codigo Procesal Civil para el Estado de México especificamente
en lo referente al extinto Juicio Escrito, y de igual manera se mencionan y analizan las
etapas procesales del Juicio Ordinario Civil en el nuevo Cddigo Procesal para esta entidad

federativa.

Por ultimo se realiza el anélisis critico de similitudes y diferencias entre los dos
codigos procésales, y se llega a la conclusion de una mejor y correcta interpretacion de la
norma juridica que facilitara en un futuro la labor practica de los litigantes y posiblemente
mejorar la mision excelsa de administrar justicia en los Tribunales del Estado de México.



CAPITULO PRIMERO.-ANTECEDENTES HISTORICOS
DEL DERECHO PROCESAL CIVIL.

1.1 EL PROCESO CIVIL EN ROMA.

Para efectos de entablar un analisis de lo que constituye el proceso civil en Roma,
debemos enfocarnos en sus tres momentos historicos: A) LA MONARQUIA, B) LA
REPUBLICA y C) EL IMPERIO.

Durante la Monarquia tenemos la etapa llamada de las acciones de ley, durante la
Repiblica se nos presenta la etapa denominada del proceso formulario y en el Imperio,
surge ¢l llamado proceso extraordinario. Perteneciendo, las dos primeras, al llamado orden
judicial privado, y la tercera perteneciente al orden judicial pablico.'

De tal suerte que en el orden judicial privado las partes acudian, primero ante un
magistrado -funcionario pablico-, y ante él exponian sus pretensiones. Este magistrado o
pretor, no resolvia el conflicto, sino que unicamente expedia una férmula y las partes
llevaban ésta formula ante un juez privado que era quien resolvia. El orden judicial privado
constituye por ende, un procedimiento donde predominaba la auto composicién y en donde
las partes hacian uso de la figura procesal del arbitraje.

Al contrario de lo que sucede en el orden judicial privado tenemos que en ¢l judicial
publico las pretensiones y resistencias de las partes o de los litigantes se presentaban ante el
magistrado, que ya no expedia una formula, sino que tomaba nota de la posicion y de los
hechos que exponia cada parte, conduciendo el proceso a través de sus ulteriores pasos con
la finalidad de que dictara una resolucion.? Por lo tanto, éste proceso extraordinario
constituye la caracteristica fundamental de lo que actualmente son los procesos

jurisdiccionales civiles, es decir, en el que las partes por un lado primeramente, plantean su

! Cohm Rodolfo. Institucién de Derecho Privado Romano. Historia y sistema. Traduccién de Wenceslao
Roses. México Nacional 1975, p. 70.
? Ibidem. p. 85



pretension y exponen sus hechos, en segunda se contesta a los hechos, se oponen
excepciones y defensas y en donde ambas partes se someten a una autoridad jurisdiccional
del Estado quien a su vez los escucha en juicio, valora los medios de prueba ofrecidos y

dictara una resolucion resolviendo el conflicto.

En ese orden de ideas, tenemos que en el orden judicial privado predominaba el
procedimiento formulario donde el fundamento procesal es la formula entendiendo ésta
como una instruccion escrita con la que el magistrado nombra al juez y fija los elementos
sobre los cuales éste deberd fundar su juicio, dandole a la vez el mandato, mas o menos
determinado, para la condenacion eventual o para la absolucion en la sentencia.’ A través,
pues, del proceso formulario, el pretor magistrado tiene una mayor posibilidad de adaptar la
férmula al caso concreto que se somete a su consideracion y, es precisamente aqui, donde
surge esa institucion juridica denomina equidad en donde tenemos que es la justicia

aplicada a un caso concreto.

El proceso extraordinario tenia como caracteristica el evitar la duplicidad de etapas
procesales, es decir, puesto que en el proceso formulario primero habia una exposicion de
hechos ante un magistrado y enseguida ante un juez particular o privado que dicta una
resolucion, en el extraordinario se desenvuelve toda la etapa procedimental frente a un
funcionario estatal, es decir, frente a un magistrado. Lo anterior puede ser que por un lado,
los jueces privados cayeron en descrédito, y, por otra parte, los acontecimientos historicos,
politicos y sociales hicieron que Roma robusteciera su Estado, por lo tanto, esas dos
circunstancias quizd permearon en que el proceso extraordinario se extendiera por toda la
ciudad de Roma.

El proceso romano se desarrollaba de acuerdo a las acciones de la ley, es decir, segun

la accidn que le era dado al ciudadano romano éste podia hacerla valer en juicio.

De las diversas acciones para demandar en un proceso tenemos las acciones que eran

creadas por la propia ley, o bien, porque ya estaban ajustadas al texto de las palabras que

*Cohm Rodolfo, op cit, p. 97



establecia la propia legislacion, asi eran distintas las formas que permitian ésta accion

escrita en la propia ley, siendo las siguientes:

a)

b)

d)

e)

Por sacramento.-Era una accion general, es decir, cuando la ley no establecia
una especificacion concreta se debia recurrir por esta via, lo cual constituye un
antecedente de lo que hoy consideramos a la accién que se ventila en un juicio
ordinario civil lo que se intenta cuando el propio codigo no establece

tramitacion especial alguna.

Por in rem.-En ésta accién se comprendia todas las cosas muebles y las

semovientes, que de algin modo podia ser llevadas o conducidas ante Ia justicia.

Por in iuere, que se hacia por la vindicatio.-Esta accion comprende cuando por
alguna causa no era posible llevar toda la cosa litigiosa, por ejemplo, si la
controversia era de un edificio o de una herencia se tomaba alguna parte y se la
llevaba in iure, haciéndose la vindicatio como si toda la cosa estuviera presente.

Se accionaba per iudicis postulationem.-Esta accion le permitia al accionante
preparar una accion posterior para que se ventilara en un juicio, por ejemplo,
tenemos que el accionante ante el pretor le exigia al adversario el
reconocimiento de un derecho, adeudo o bien el reconocimiento de alguna
obligacion, si éste a su vez negaba cualquiera de los actos antes mencionados el
accionante pedia al pretor que interviniera para declarar si el accionante tenia o

no derecho.

Por per condictionem.-Esta accién era parecida a la anterior ya que cn ésta, se le
daba un término al adversario para que, en caso de negativa a reconocer un
derecho o un adeudo, se le diera un plazo de treinta dias para liquidar el adeudo

o reconocer un derecho.



f) Se accionaba per manus iniectionem.-Esta accion implementaba una via aparte
posterior a una cosa juzgada, es decir, que con una sentencia que ya habia sido
determinada el accionante pedia que en virtud de que el adversario no habia
hecho pago alguno se le requiriera para que pagara, por lo que el accionante
tenia que poner una mano sobre cualquier parte del cuerpo del adversario
refiriéndole lo anterior, y al adversario no le era licito desprenderse de la mano

y, en caso de que no pagara, se le llevaba encadenado a la casa del actor.’

Las acciones anles citadas y de las cuales derivan de las institutas de Gayo permiten
explicar los antecedentes de lo que hoy es nuestro procedimiento, es decir, la forma en
como el ciudadano romano ocurria ante una autoridad para hacer valer un derecho o bien,
para que se le reconociera. Llama la atencion la primera de las acciones mencionadas por
ser una accion general, es decir, cuando no estaba previsto en qué forma y bajo qué
requisitos el accionante debia ocurrir ante una autoridad se consideraba que lo debia de
hacer en una forma general, lo cual permite entablar un antecedente de suma importancia
para nuestro estudio del Juicio Ordinario Civil en el nuevo Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Estado de México, puesto que en éste se tramitan todas aquellas acciones

que no tienen un procedimiento especifico.

Ahora bien, necesariamente tendremos que hablar de las excepciones como parte

integral y esencial de todo procedimiento en Roma.

Encontramos los Tratados de Derecho destinados a la ensefianza de ésta ciencia en las
institutas de Justiniano; las excepciones planteadas durante un proceso en Roma por parte
del adversario, a saber:

1) Las llamadas excepciones perpetuas que eran aquellas que podia oponerse en
todo tiempo a la accién y la destruia por su propia naturaleza como las doli
mali, metus causa, y pacti conventi.

*Cohm Rodolfo, op cit, p 115.



2)

Las llamadas temporales que podia oponerse por cierto tiempo vy
concediéndoles un plazo, por ejemplo la excepcion de pacto que era aquella que
mediaba la convencion de no demandar en cierto tiempo, por ejemplo en cinco
afios. Por lo tanto, si el accionante intentaba la acci6én antes de haber
transcurrido el plazo y si el demandado oponia ésta excepcion, entonces aquél
perdia todo su derecho para demandar, incluso a pesar de que una vez vencido
el plazo se presentara a hacer valer su accion éste perdia todo su derecho ya que
anteriormente y en forma temeraria la quiso hacer valer a pesar de que no habia

transcurrido el plazo necesario para hacerla valer.

En ese orden de ideas cabe sefialar algunas de las excepciones inscritas en las institutas

de Justiniano, las cuales son:

a)

b)

c)

Las réplicas.-Resolvia el derecho que se derivaba de una excepcién. Por
ejemplo, un acreedor ha pactado con su deudor no reclamarle la deuda, y
después ha hecho con €l un convenio contrario, es decir, de podérsela reclamar.
Si en éste caso el deudor opone como excepcion el pacto primero, dafia al
acreedor porque €l pacto existe, bien que haya sido neutralizado por otro
contrario; pero como seria inicuo dejar al acreedor sin defensa, se le concedia

una réplica fundada en el segundo pacto.

Los interdictos.-Eran todas aquellas formulas por las cuales el pretor mandaba o
prohibia alguna cosa; y se empleaban con mas frecuencia en las contestaciones
acerca de la posesion. Por ejemplo, aquellos interdictos prohibitorios por virtud
del cual el pretor prohibia causar violencia a aquel que poseia legitimamente un
bien, o que se edifique sobre un lugar sagrado, por lo tanto cuando el adversario
o el demandado se le intentaba entablar una accién por las circunstancias antes
sefialadas tenia la facultad de interponer dichas excepciones.

De los litigantes temerarios.-Esta excepcién consistia cuando el accionante
entablaba pleitos injustos, sabedor de que no tenia derecho o motivo alguno



para entablar una accién. Por lo que ésta excepcion consistia en reprimir la
temeridad tanto como de los demandantes como de los demandados,
sujetandolos a la amenaza de penas pecuniarias o bajo juramento o con el temor
de ser infamados. Por ejemplo cuando el accionante intentaba de cobrar un
dafio inexistente o injusto y para el caso de que no fuera verdad lo manifestado,

el actor debia pagar el doble o el triple de lo que se estuviera litigando.’

Asi tenemos, por una parte que las excepciones antes sefialadas constituyen una
proteccion para el demandado, puesto que, si por alguna circunstancia ¢l accionante
demandaba un derecho injusto o bien una causa que no estuviera fundamentada o que
inclusive fuera en perjuicio del adversario éste a su vez tendria la posibilidad de hacerlo
valer mediante las excepciones, las cuales constituyen hasta nuestros dias parte integral y
esencial de nuestro actual Juicio Ordinario Civil insertado en el nuevo Codigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de México el cual es materia, estudio y analisis de
nuestra presente tesis de trabajo.

1.2  EL PROCESO CIVIL EN MEXICO.

De manera general, en este sub-capitulo se da un panorama breve de lo que es la
historia del derecho procesal en México abarcando desde la Conquista Espafiola al
continente Americano y en particular a la Nueva Espaiia, se remonta y tiene su origen,
segin el maestro Alcald Zamora y Castillo Aniceto’, en el derecho Romano, en el antiguo
derecho Espafiol, en la legislacién germénica y en el derecho moderno Francés e Italiano.
Por lo que atendiendo a la materia del presente trabajo se menciona como ordenamientos
juridicos-procesales los insertados en la Nueva Espafia como génesis y arranque de la
historia procesal en México, siendo los siguientes:

Segun dicho autor, las primeras codificaciones procesales instauradas en la Nueva
Espaifia son:

*Cohm Rodolfo, op cit, p. 129
®Estudios de Teoria General e Historia del Proceso. Instituto de Investigaciones Juridicas, México 2001,
p.185.



ANOS CODIGOS LIBROS TITULOS LEYES
1505 Leyes de Toro 613
1567 Nueva Recopilacién 8 314 3391
1680 Leyes de Indias 9 330 6647
1745 Autos Acordados 9 110 1134
1787 Autos Acordados de Belefia 792
1805 Novisima Recopilacion 12 330 4036

Dentro de las codificaciones que surgieron en el México Independiente, tenemos de
gran influencia las Leyes de Enjuiciamiento Civil Espafiolas, tanto la de 1855, como la de
1881 consideradas en el Mundo Hispano como uno de los primeros Cddigos de
Procedimientos Civiles.

Asi las cosas, la primera codificacion procesal en nuestro México Independiente
llamada Ley de Procedimientos para toda la Republica se expidi6 en fecha 4 de mayo de
1857 por el Presidente substituto de la Republica Mexicana, Don Ignacio Comonfort,
constando de 181 articulos en el que constan las siguientes figuras procesales:’

Del juicio verbal, de la Conciliacion, del Juicio Ordinario; Segunda y Tercera
Instancia; Del recurso de nulidad del Juicio Ejecutivo; De las recusaciones y excusas de los
magistrados superiores y jueces de Primera instancia y sus respectivos secretarios;
Disposiciones generales; v De las visitas a las carceles. Careciendo de disposiciones
transitorias.

En esta mencionada ley no existia disposicion especial que determinara con exactitud
medios de prueba que pudieran hacer valer las partes tanto en este juicio como en algunos

otros.

7 De Pina Vara Rafael. Instituciones de Derecho Procesal Civil, por José Castillo Larrafiaga. Primera edicion
revisada, sumentada y actualizada por Rafael de Pina Vara México 1964, p. 47



En ese orden de ideas y en relacion al juicio ordinario civil se expresaba de acuerdo al
articulo 34 Ley de Procedimientos para toda la Republica que decia:

“no lograndose la conciliacién el actor se presentard al juez de primera instancia para
entablar su demanda por escrito, con el certificado respectivo del juez menor, explicando su
accion en los términos mas claros y sencillos, concluyendo con pedir lo que estime en
justicia”®

Una vez que el juez admitia a tramite la demanda ordenaba se corriera traslado de la
misma a la parte demandada para que ésta a su vez, diera contestacion en el término de 9
dias. Una vez contestada la demanda y si el juzgador creyere necesaria la réplica y duplica
de ambas partes se les daba vista para que en el término de 6 dias presentaran dicho
escritos, y si en sentido contrario, el juez no creyere necesario la presentacion de dichos
escritos, el juez citard a las partes para recibir el proceso a prueba, y en cambio, si
consideraba que no era necesario la recepcion de prueba alguna, en ese momento cerraba el
proceso y dictaba sentencia definitiva. Aclarando que en dicho ofrecimiento de pruebas, el
término comiin para ambas partes era de 60 dias.

Sin embargo, ésta legislacion procesal no contemplaba los medios necesarios, y ni
mucho menos alguna regla general que sefialara que tipo de pruebas, la cantidad de las
mismas, y el valor que les concedia el juzgador al momento de entrar a su valoracion,
empero, nos encontramos ya con la primera forma juridica de regular las circunstancias que
debieran regir en todo procedimiento judicial, prueba de ello, es que constituye uno de los
antecedentes mas importantes de nuestros ordenamientos juridicos procesales de nuestra
actualidad. Siguiendo con esta codificacion el cierre de la etapa probatoria la hacia el juez y
mandard recibir los alegatos de las partes, quedando citadas para oir sentencia la cual se
realizaba dentro de los 15 dias siguientes al cierre de los alegatos, la parte que se
consideraba agraviada por la resolucion, apelaba dentro de los 5 dias siguientes, o bien, en
¢l mismo acto de hecha la notificacién. Es menester sefialar que dicho cédigo regulaba la
segunda instancia y la tercera instancia.

¥ Arellano Garcia Carlos. Derecho Procesal Civil. Editorial Porriia, México 2000, Séptima edicion, p. 62.
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CODIGO DE PROCEDIMIENTOQS CIVILES DE 1872

“El 13 de agosto de 1872 siendo Presidente Interino Constitucional, Sebastidn Lerdo de
Tejada, expide la primera codificaciéon civil en forma en nuestro Derecho Mexicano
Positivo denominado Codigo de Procedimientos Civiles aplicable en el Distrito Federal y
Territorio de Baja California, y que constaba de 2362 articulos, 18 articulos transitorios, y
de 20 titulos.

13  ENEL MEXICO COLONIAL.

La organizacién juridica de la Colonia, fue un trasunto de la de Espaiia. El Estado
espaiiol doté a la Nueva Espafia de instituciones juridicas semejantes a la de la metrépoli.
Asi es que, en materia procesal la legislacién espafiola tuvo vigencia en el México colonial,
en los primeros tiempos, como fuente directa, y posteriormente, con cardcter supletorio,
para llenar las lagunas del derecho dictado para los territorios americanos sometidos a la
corona de Espafia.

El derecho colonial se considera formado por las leyes espafiolas que estuvieron
vigentes en la Nueva Espafia, por las dictadas especialmente para las colonias de América y
que tuvieron vigor en la Nueva Espafia, y por las expedidas directamente para ésta.

Eran tan numerosas las disposiciones emitidas para regir los nuevos dominios de la
Espafia colonial que, el dia 14 de septiembre de 1560, el rey Felipe Il ordend, mediante
cédula dirigida al virrey don Luis de Velasco para que se formara la coleccion de “cédulas
y provisiones que hubiere”. El oidor Vasco de Puga continué el trabajo del primer
encargado Alfonso Maldonado, quien dejé inconclusa su actividad de recopilacion y de esa

manera se¢ logré la primera recopilacién normativa que se conocié con el nombre de

° Becerra Bautista José. El Proceso Civil en México. p. 256-257.
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Cedulario de Puga, el Virrey Velasco mando se imprimiera la obra de recopilacion el dia 3

de marzo de 1563."°

Por su parte, el visitador Ovando formé una compilacion de las leyes registradas en el
Consejo de Indias. Las Ordenanzas de Ovando fueron firmadas por Felipe IT el 24 de
septiembre de 1571 y estin formadas por 122 capitulos. En cllas se establece que el
Consejo de Indias es la suprema autoridad en gobierno y justicia de las Indias, al cual
debian obedecer las autoridades coloniales."'

La recopilacién de Leyes de Indias, publicada en virtud de la real cédula de Carlos II,
de 18 de mayo de 1680, dispuso que en los territorios americanos sujetos a la soberania
espaiiola se considerase como derecho supletoria de la misma el espaiiol, con arreglo al
orden de prelacion establecido por las Leyes de Toro."”

La Recopilacion de Indias contiene, entre otras normas, algunas sobre procedimientos,
recursos y ejecucion de sentencias, pero presenta tales lagunas que era necesario aplicar con
bastante frecuencia las leyes espafiolas.

Dadas las deficiencias que inicialmente tenia el Cedulario de Puga y siendo que la
compilacion de Ovando era incompleta, el Consejo de Indias, se hizo una nueva
recopilacion metddica de las leyes que regian a las Indias. La obra se concluy6 en doce
afios, pero hubo efectos de método, al contener disposiciones derogadas y contradictorias.
Finalmente, la obra se terminé el 12 de abril de 1680 y el Rey Carlos 11 la aprobo el 18 de
mayo del mismo afio. La obra se imprimié con el nombre de Recopilacién de Leyes de los
Reinos de Indias y consta de nueve libros.

El 1° de agosto de 1524 se establecio, independientemente del Consejo de Castilla, el
“Consejo Real y Supremo de Indias”. La jurisdiccion de este Consejo abarcaba segundas

instancias de los juicios que se iniciaban en Indias, o en asuntos que a ellas atafiian. La

' Arellano Garcia Carlos, op cit, p. 58.
! payares Eduardo. Derecho Procesal Civil, Decimocuarta edicién, Editorial Porriia, México 1999, p. 104.
' Arellano Garcia Calos, op cit., p.58.
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Jjurisdiccion era tanto civil como criminal. Preponderaba el procedimiento jurisdiccional. Se
oia a las partes en pugna. Para desahogar el trabajo del Consejo se establecié que los
apelantes debian presentarse ante el Consejo dentro del término de ocho meses, bajo pena
de caducidad.

La administracion de justicia en la época colonial se deterioré en forma grave por la
llamada *“venta de oficios”, sistema al que acudia la corona para remediar la precariedad del
erario. El derecho a ser nombrado juez de la casa de Contratacion, a la muerte o remocion
del actual propietario era de seis mil pesos. La compra de los oficios publicos o empleos se
explica por el beneficio que producia el cobro de costas u honorarios por cada diligencia en
que intervenia el funcionario y por las propinas, ademas del honor que era anexo al
usufructo de dignidades.

Para el despacho de los negocios habia en el Consejo tres relatores, encargados de
informar, en corto resumen, de los puntos sustanciales de cada negocio; debian informar si
estaban en regla los poderes, si habia defectos sustanciales. También los escribanos daban
cuenta al Consejo de los asuntos de la competencia de éste, en los asuntos de justicia. Los

escribanos, por ley, eran los encargados del ramo de justicia.

Los pueblos de indios que estuvieren sujetos a encomienda estaban bajo la jurisdiccion
de los corregidores o alcaldes mayores.

Se establecié que los alcaldes ordinarios, una vez electos, entraran en sus funciones,
aun cuando existieran gobernadores, corregidores o alcaldes mayores. Las apelaciones de
las sentencias pronunciadas por los alcaldes ordinarios eran de la competencia de los

alcaldes mayores, y, no habiéndolos, de la audiencia.

La primera Audiencia se rigié por las Ordenanzas de 20 de abril de 1528, que fueron
muy compendiadas, pero se ocupaban de lo relativo a la funcion judicial. Se sefiala la
Ciudad de México para residencia del presidente y oidores y el lugar donde habian de oirse



13

los litigios. Todas las cartas, provisiones y ejecutorias habian de darse con el titulo y sello

del rey. "

A la Audiencia se le dio jurisdiccion civil y criminal de primera instancia en cinco
lenguas a la redonda de la ciudad de México. En clla los asuntos se resolvian por mayoria

de votos, siendo necesarios por lo menos tres para formar sentencia.

Para resguardar los intereses de la Corona, se designé la Segunda Audiencia. Las
sentencias en negocios de mil quinientos pesos 0 menos no eran apelables, sino sélo
revisables por suplica y la sentencia se ejecutaba sin ulterior recurso en materia civil; en los
negocios de cuantia superior a la indicada, se admitia el recurso de apelacion de las
sentencias pronunciadas por las justicias de la ciudad de México y las de otros lugares de
las providencias de su jurisdiccién, y en la primera instancia en cinco leguas alrededor de la
Ciudad de México."*

Las facultades de las audiencias de Indias excedian a las que les eran propias en
Espafia. La Audiencia era cuerpo consultive del gobierno, ya que estaba fijada por ley la
obligacion de los virreyes de consultar con ella los negocios arduos de gobierno. Por
ausencia del virrey y en caso de muerte, gobernaba la Audiencia. También la Audiencia era
cuerpo legislativo en cuanto a que tenia la facultad de revisar y aprobar las ordenanzas que
se dieren las poblaciones. A través de la disposicion general denominada Real Acuerdo
daba las leyes necesarias para el buen gobierno de la tierra. La Audiencia, constituida en
Acuerdo, presidida por el virrey, era el cuerpo legislativo supremo del reino, sus
determinaciones en tales casos se llamaban autos acordados.

Por cédula real de 13 de febrero de 1548 se fundd la Audiencia de la Nueva Galicia,
con residencia en la ciudad de Compostela, después en Guadalajara.'

" Arellano Garcia Carlos, op cit., p.60,

" Arellano Garcia Carlos, op cit., p.61.

** Acevedo y Rico Juan Cande de la Cafiada. Instituciones Pricticas de los Juicios Civiles, asi ordinarios
como extraordinarios, en todos sus tramites seglin que se empiezan, continian y acaban en los Tribunales
Reales. México 1998. Suprema Corte de Justicia de la Nacion, p. 215.
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Las Leyes de Partida, se han considerado especialmente como parte fundamental de
derecho positivo mexicano, aun después de entrar en vigor los codigos nacionales.

Como derecho particular de la Nueva Espafia, pueden citarse ademas, los Autos
Acordados de la Real Audiencia de Nueva Espafia, y la Ordenanza de Intendentes (1780),
por su extraordinaria importancia, que contienen disposiciones de naturaleza procesal. '

1.4 ENEL MEXICO INDEPENDIENTE.

La proclamacién de la Independencia no surti6 el efecto fulminante de acabar con la
vigencia de las leyes espaiiolas en México, puesto que siguieron rigiendo la Recopilacion
de Castilla, el Ordenamiento Real, el Fuero Real, el Fuero Juzgo y el Cdédigo de las
Partidas, aplicindose como leyes nacionales.

La consumacion de la Independencia no implicé la sustitucion automdtica de la
legislacion espaiiola; ésta subsistié hasta que gradualmente fue sustituida por legislacion

mexicana.

De esta manera, la Ley de 23 de mayo de 1837, llamada Ley de Enjuiciamiento Civil
Espafiola le dio vigencia a las leyes espafiolas, en cuanto no pugnaran con las instituciones
nacionales.

La influencia de la legislacion espafiola siguid, pues, haciéndose notar con las naturales
adaptaciones, seguian en general, la orientacién de la peninsula en materia de
enjuiciamiento civil. Asi ocurria que la Ley de Procedimientos, expedida el 4 de mayo de
1857 por el Presidente Comonfort, tomaba del acervo procesal espafiol la mayor parte de
sus instituciones. Dicha ley, a pesar de contar con 181 articulos, no constituia un codigo
completo; contaba con disposiciones propias de una ley organica de tribunales, normas de
derecho procesal civil y algunas disposiciones de la materia procesal penal. Estaba
fundamentada en el derecho procesal penal.

'$ Acevedo y Rico Juan Cande la Caftada, op cit., p.130.
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El primero de procedimientos que tuvo ese caricter, fue el de 1872, llamado Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y territorio de Baja California, tomando en
gran parte de la ley espafiola de 1855. No se conoce la exposicion de motivos de dicho
cddigo, sin embargo, su entendimiento se debe a las antiguas leyes espaiiolas.

En el afio de 1872 se expidio el Cédigo de Procedimientos Civiles, ordenamiento que

se pudo considerar como un codigo completo. J

El cédigo de 1872 fue sustituido por el de 15 de septiembre de 1880, llamado Cddigo
del Distrito Federal y Termritorios Federales, cuya exposicion de motivos, interesante como
documento juridico caracteristico de su tiempo, fue redactada por José Maria Lozano. El
codigo de 1880 responde a la misma orientacion que el de 1872. La comision que lo
redactd se limité a hacer en el texto del de 1872 reformas, aclaraciones, supresiones y
adiciones de regular importancia, pero sin cambiar, en lo esencial, sus principios, que eran
los mismos de la ley espafiola de enjuiciamiento civil de 1855."

El codigo de 1880 estuvo vigente muy pocos afios, pues el 15 de mayo de 1884 se
publicé otro nuevo, que ha regido hasta nuestros dias, aun después de derogado como
Codigo del Distrito y Territorios Federales, en varias entidades federativas.

El codigo de 1884 conservd, en sus rasgos fundamentales, las caracteristicas de la

legislacion procesal civil espafiola.

Después de 1884 se advierten nuevas orientaciones para mejorar la legislacion
procesal, habiéndose formulado diferentes iniciativas con este objeto, entre otras los
anteproyectos elaborados por don Federico Soldrzano, ninguno de los cuales logro éxito, si
bien el sepundo de ellos fue considerado como ponencia — rechazada después- por la
comision encargada de la redaccion del anteproyecto del Cédigo de Procedimientos Civiles

'” De Pina Vara Rafael, op cit., p.47.
'* Ibidem.
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para el Distrito Federal y territorios, abrogado en la actualidad a partir del dia 28 de abril
del afio 2000, por el Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

La necesidad de reformar la legislacion procesal para el Distrito Federal y Territorios,
contenido en el codigo de 1884, era sentida en los medios juridicos de México, desde
muchos afios antes de iniciada; pero, en realidad, fue la publicacion del Codigo Civil para
el Distrito federal en materia comun y para toda la republica en materia federal decretado
por el Congreso de la Uni6n en el afio de 1928, la que contribuyé a acelerar la elaboracion
de un nuevo codigo procesal civil, y a esa necesidad respondian los proyectos redactados
por Federico Solérzano. "’

El aludido proyecto de codigo procesal se dio a conocer ampliamente, habiéndose
solicitado que se le hicieran observaciones, las que fueron presentadas por distintos
organismos, tanto oficiales como particulares, recibiéndose iniciativas con relacion a las
materias integrantes del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y
Territorios Federales.

Durante varios meses se trabajé en la formacion de un nuevo proyecto, que fue
concluido el 12 de abril de 1932. Sometido a la aprobacién del sefior Presidente de la
Repiblica, la otorgs, habiendo ordenado que se pasara a la comision juridica del Poder
Ejecutivo Federal, que en la sesién ordinaria correspondiente al 12 de julio de 1932 lo
rechazé, porque, a pesar de tener algunos aciertos, sustancialmente no representaba una
transformacion del sistema procesal del codigo de 1884,

Entre los pérrafos salientes del dictamen se dice lo siguiente: “Si se revisa el codigo
nuevo y se lee su breve y desconsoladora exposicion de nuestro anliguo procedimiento,

ningun recurso se suprime, nada se concentra, los tramites no se abrevian™.

“Se desecha el procedimiento oral por temor a los discursos, por condescender con la

opinién del foro y por simpatia con el erario, pero ningin esfuerzo se hace, salvo en lo

D Pina Vara Rafael, op cit., p.48.
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concerniente al poder inquisitivo del juez, para adoptar las modalidades que existen aun
dentro de paises que guardan con nosotros afinidad de temperamento, de razas, de
antecedentes, para rejuvenecer el procedimiento”

El proyecto de Solorzano y el de la comisién, que los habia adoptado como ponencia,
fueron desechados porque conservaban esencialmente la forma escrita en el juicio y porque
el Ejecutivo trataba a toda costa de introducir el juicio oral en la legislacion del Distrito
Federal, o cuando menos, que el codigo que se iba a promulgar fuera un codigo de
transicion entre el sistema escrito y el oral y como un ensayo para establecer gradualmente
la oralidad con todas sus ventajas, sin privar el codigo de los beneficios del sistema escrito

en lo que debiera conservarse.

Las objeciones al nuevo codigo surgieron antes de que fuese promulgado. Objeto de
estas impugnaciones fue, precisamente, lo que el cédigo tiene de mas moderno y mejor
orientado. No obstante, quienes los atacaron no pudieron por menos de reconocer que

representaba un avance muy estimable en la legislacion procesal de la nacién.

El Codigo Procesal Civil para el Distrito Federal y Territorios Federales de 1932, se
elabor6 en un periodo de tres afios, espacio de tiempo que si no es excesivo para una obra
de esta naturaleza, no permite afirmar que fue una improvisacién, como se llegé a decir.
Tampoco cabe afirmar que fue elaborado en secreto, pues se arbitraron los medios para que
las personalidades y corporaciones que lo creyeron oportuno interviniesen, aportando sus
opiniones ¢ iniciativas.”'

Contra lo que se haya dicho a este proposito, la verdad historica autoriza a sostener que
el cédigo fue ampliamente discutido y sujeto a severa critica en congresos juridicos y
comisiones, y que fue depurado suficientemente y mas sin duda, que ninguna de las leyes o
cbdigos nltimamente expedidos, lo que corresponde a su alta significacién y trascendencia,

P1bidem, p.49.
# Ovalle Favela José. Derecho Procesal Civil, Editorial Harla, México 1998, Novena edicion, p.30.
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sin que esto quiera decir que sea una obra perfecta o suponga una meta alcanzada

definitivamente.

En general, desde el capitulo de “acciones”, que da una pauta a jueces y litigantes,
hasta la justicia de paz, que es esencialmente simple y rapida, encontramos en el
ordenamiento que el derecho procesal queda encuadrado entre las ramas del derecho
publico; que al juez se le dan amplisimas facultades para investigar la verdad; pero en el
juicio se suprime la oscuridad y la dilatacion; que se hace un ensayo del juicio oral; que se
abrevian tramites, se fija la litis, los recursos se modifican, se establece el juicio arbitral en
forma prictica y, en una palabra, se trata de conseguir el anhelo de los procesalistas
modemos, algo mas que una simple especulacion que permita percibir dentro de su
conjunto en forma clara, los elementos que deben jugar el papel preponderante en la
organizacion del sistema procesal y su consiguiente ponderacion; el del Estado, el interés
de la justicia y el de las partes, garantias de justicia y de economia para obtener la

pacificacion social.

El Sindicato de Abogados del Distrito Federal con motivo de la promulgacion del
Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y Territorios Federales. de 1932,
formulé una declaracién, en la que hizo constar que éste es superior al de 1884 porque
perfila la tendencia hacia la realizacion del ideal procesal, o sea el juicio oral en toda su
pureza; y porque pugna por desterrar el espiritu individualista del codigo anterior; que
nacido dentro del ambiente liberal de su época, lo que se tradujo en multitud de preceptos.
Por su parte, el Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y Territorios
Federales de 1932, consagra la verdad real sobre la formal y clasifica al derecho procesal
civil entre las ramas del derecho piiblico, con lo que logra notable adelanto y pone los
procedimientos en armonia con las corrientes que informan la técnica procesal moderna;
confia el desarrollo del procedimiento al juez, que dotado de amplias facultades, puede
investigar la verdad en beneficio no s6lo de las partes, sino de la sociedad, y prescinde de
los complicados sistemas de competencia tradicionales, con sus obligadas apelaciones, los

incidentes de nulidad y otros tramites engorrosos.
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El Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y Territorios Federales.
de 1932, ha sido justamente elogiado por distinguidos procesalistas extranjeros por su
orientacion cientifica. No obstante, el valor indiscutible de este codigo, la necesidad de
poner la legislacién procesal de acuerdo con las exigencias naturales del transcurso del
tiempo determind la redaccion en 1948 de un anteproyecto de Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito y Territorios Federales. Este anteproyecto fue redactado por una
comision integrada por Luis Rubio Silicco, Emnesto Santos Galindo y José Castillo
Larrafiaga

Respecto a las orientaciones generales del anteproyecto, la comision redactora, despucs
de declarar que ha procurado armonizar los adelantos de la sistematica procesal logrados en
los dltimos afios, con las necesidades précticas, las sintetiza de la siguiente manera:>*

I. Conformidad con las disposiciones y principios de nuestro sistema
constitucional y armonia con nuestros sistemas de legislacion positiva emanados
de la Constitucion.

2. Respeto a los principios bdsicos reconocidos universalmente como inspiradores
del derecho procesal: la igualdad de las partes en la contienda, la méxima
garantia social de los derechos con el menor sacrificio individual de la libertad,
el descubrimiento de la verdad real para que prevalezca sobre la verdad formal y
la economia de los juicios, son principios que la comision ha tenido presentes
como inspiradores del anteproyecto.

3. Conserva el principio dispositivo concediendo a las partes facultad de iniciar e
impulsar los juicios, pero con algunas limitaciones. Reservandose
exclusivamente a las partes y al Ministerio Publico la iniciativa de la demanda,
una vez que el juicio se encuentre en tramite, el juez, concurrentemente con las
partes, tiene también el poder de impulsar el procedimiento. En algunos asuntos
especiales, como los que se refieren a cuestiones de familia y estado, de una

# De Pina Vara Rafacl, op cit., p.51.
* De Pina Vara Rafael, op cit., p.51.
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manera franca se conceden al juez poderes inquisitivos, y el principio de
disposicion de las partes sufre importantes derogaciones.

. Los poderes del juez fueron notablemente reforzados. Se ha estimado que el
juez no debe ser un simple espectador de la contienda, sino que debe tener
poderes para dirigirla y para encauzar el proceso y hacer funcionar el sistema de
pruebas, en tal forma que conduzca a acercar la resolucién de lo mas posible a la

verdad real.

. El problema preliminar, de importancia fundamental en toda reforma de la ley
procesal, que consiste en el desacuerdo entre los sistemas oral y escrito, ha sido
resuelto conservando la preponderancia de la forma escrita, pero combinandola
con la oralidad en la manera que se estimé mas adaptable al ambiente mexicano,
reconociendo qua ambos sistemas tienen sus ventajas y sus limitaciones y que la
adopcién de uno u otro depende de las circunstancias particulares del pais para
el que se legisle. Los juicios ordinarios y sumarios, asi como algunos procesos
especiales, son predominantemente escritos, excepto en lo que se refiere a la
recepcion de pruebas, en las que se ha procurado aprovechar las ventajas que,
por inmediacion ¢ identidad del juez, ofrece la oralidad. Se conserva el juicio de
oral con el cardcter de sumario para aquellas cuestiones que exigen una maxima
concentracion y continuidad en el procedimiento, y para las que la inmediacion
pueda llevar a una mejor comprension de los conflictos de intereses materia de
la contienda. Se tramitan, en consecuencia, en la via oral, procurando que se
resuelvan en una audiencia, los interdictos, calificacién de impedimentos para
contraer matrimonio, diferencias entre marido y mujer, sobre sociedad legal y
cuidado de los hijos, diferencias entre socios y comuneros, y algunas otras de
indole similar, en las que el juez no tiene necesaria y exclusivamente que

apreciar pruebas escritas preconstituidas.

. La comisién tuvo que enfrentarse con el problema de elegir entre el sistema de

juicio unico para resolver todas las controversias o reglamentar distintas clases
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de juicio, habiendo optado por esto ultimo. Reconociendo como un ideal la
tramitacién sumarisima de todas las contiendas y el abandono de juicios
dilatados, en la practica no todos los asuntos pueden ajustarse a un
procedimiento sumarisimo, y existen algunos en los que debe darse mayor
tiempo y oportunidad a las partes para aportar las pruebas; y por el volumen de
la documentacion a estudiar y complejidad y multiplicidad de los problemas a
resolver, el juez necesita también disponer de mayor tiempo. Existen otros
asuntos en los que la celeridad en la tramitacion es un factor importante e
imprescindible y debe sacrificarse cualquier ventaja de un juicio demorado ante

la necesidad de una resolucion rapida,

El anteproyecto para un nuevo Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito y
Territorios Federales fue publicado por la Secretaria de Gobernacion, para conocimiento de

cuantos se interesan por la mejora de nuestra legislacion

Los Codigos Federales de Procedimientos Civiles de 6 de octubre de 1897 y 26 de
diciembre de 1908, siguieron la orientacién doctrinal semejante a la de los cédigos locales
anteriores al vigente para el Distrito Federal. El que en la actualidad rige en esta materia, de
31 de diciembre de 1942, refleja las doctrinas de los procesalistas modernos, advirtiéndose,
al través de un articulado, la intencién de quienes lo redactaron de hacer una obra
innovadora, proposito relativamente logrado, no obstante el empefio que, sin duda, s¢ puso

en alcanzarlo.®*

Asi en efecto, el dia 25 de mayo del afio 2000 y obedeciendo a los cambios politicos y
sociales se publico en el Diario Oficial de la Federacion el cambio significativo que tuvo el
Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, que este dejo de aplicarse en
materia federal, y unicamente va a regir, como hasta la fecha lo hace, en materia comin, y

solo para el territorio de la Ciudad Capital.

 Arellano Garcia Carlos, op cit., p.62.
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Sin embargo, y atendiendo a la naturaleza del presente trabajo de tesis, habria que sefalar el
devenir y proceso historico que tuvo el Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de
México, hasta que el que rige en la actualidad.

Asi pues tenemos, que el primer codigo que se promulgd en el Estado de México fue el
Codigo Civil de 1870, y el Cddigo Penal aparecié cinco afios después en 1875. Sin
embargo, el surgimiento de estos ordenamientos no fue de ninguna forma casual, mas bien,
constituyeron la concrecion de un largo y azaroso proceso de las ideas juridicas de la época;
ideas que en los circulos juridicos y politicos del estado y del pais se venia discutiendo casi
desde los inicios del siglo XIX.2 Sin olvidar, por supuesto, que la propia Constitucion de
Cadiz de 1812 en su articulo 258 habia establecido en forma expresa la necesidad de
promulgar los codigos civil, criminal y de comercio para toda la monarquia.

Bajo este contexto, en este trabajo se expone el primer proyecto de ley para reformar la
administracién de justicia que el Congreso-del Estado de México presentd en 1825;
proyecto que al mismo tiempo de plantear cambios importantes en los drganos de
administracion de justicia local y en las formas del proceso civil y penal, se constituy6 en
un primer paso en el tardado proceso de codificacion de la entidad.

La investigacion historico juridica ha avanzado mas sobre la vertiente de la codificacion
civil, pero habria que reflexionar en otro momento sobre el proceso de codificacion
entendido en un amplio sentido, sin restringirlo a una rama en particular como se ha hecho
hasta este momento en materia civil, y mas todavia cuando se observa que para el caso del
Estado de México los primeros intentos de la codificacién fueron simultaneos en el ambito
civil y penal, y no buscaron los legisladores de entonces, como podria esperarse, reformar

la parte sustantiva sino la procesal y organica de ambas materias.

Es evidente que la mezcla juridica de la materia procesal y orgdnica en una misma
disposicion, como lo planteaba el proyecto, pone de manifiesto diversas cuestiones, sin
olvidar que en el derecho que buscaban dejar atras, de antiguo régimen, incluir en un
mismo cuerpo disposiciones de diversos Ordenes era cosa comin. Por un lado, las

prioridades que en esos momentos tenian los legisladores y juristas locales. Y éste no es un
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asunto menor, frente a la posibilidad de reformar la administracién de justicia en su
dimension sustantiva, los legisladores optaron por ocuparse en primer lugar de la materia
procesal y organica. Por el otro, muestra de forma paraddjica la inexistencia de una opinién
clara del concepto de “"codificar” entre esos legisladores y juristas, si se toma en
consideracion la forma en que este término era concebido por ¢l racionalismo juridico, pero
al mismo tiempo muestra que avanzaban en el plano de la ordenacion y sistematizacion del
derecho asi como en la separacion entre el derecho procesal y el derecho sustantivo, y entre

el derecho civil y el derecho penal, como ramas diferenciadas perfectamente entre si.

No obstante y a pesar de la trascendencia del proyecto, de lo avanzado que se encontraba en
su redaccion y de la necesidad que habia de una disposicién de esta naturaleza, nunca llegé
a ser sancionado como ley. El paso de los dias y las prolongadas discusiones legislativas
terminaron por recortarlo y dividirlo ¢n dos proyectos diferenciados por materia: civil y
penal. Sin embargo, a pesar del fracaso, de la imposibilidad de los legisladores para
concretarlo, el proyecto original y los que se derivaron después, vistos dentro del curso
légico del devenir legislativo y por el alcance que pretendian, constituyen indudablemente
el primer antecedente del proceso de codificacion en el Estado de México. Pero sobre todo
muestran las ideas concretas que los legisladores y juristas pretendian impulsar en csos
momentos sobre una actividad sustancial del Estado: la administracion de justicia.

Las fuentes consultadas de la época no revelaron de forma expresa las razones que pudicran
explicar esa falta de concrecion o de decision para promulgar el proyecto original, o los que
de él se derivaron. Aunque analizado en retrospectiva, y a manera de hipotesis, pareciera
que fue el agotamiento del tiempo politico una de las principales causas que impidieron
finalmente que se sancionaran como leyes. El lento proceso legislativo, producto de las
extensas disquisiciones de los diputados mexiquenses, asi como los largos meses de
desatencion de los proyectos los fueron retrasando. La necesidad de resolver al mismo
tiempo otros problemas acuciantes para la entidad pudieron determinar esa erratica forma
de trabajo. Tampoco pueden dejar de considerarse, aunque de momento no se avance sobre
esta vertiente, los intereses de los abogados de la ciudad de México que se opusieron a
ciertas partes de la reforma porque sus intereses, conforme con las fuentes con las que se
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cuenta, se veian perjudicados. El cambio de los juzgados de segunda instancia de la capital
al interior del estado fue precisamente uno de los puntos mas disputados por ellos.

Poco mas de un lustro, de 1825-1830, habian durado en desahogarse los debates y las
doctas opiniones de los legisladores para llegar al final, después de arrancar como un
extenso y ambicioso ordenamiento que abarcaba la materia civil y penal conjuntamente, a
un disminuido y recortado proyecto de ley que tampoco fue promulgade y que se
circunscribié tnicamente al dmbito civil. El proyecto en materia penal aparentemente fue
abandonado en 1826, dos afios después de iniciadas las discusiones. En los primeros
tiempos de la década de los treinta aumentarian en ¢l estado y en el pais otras problematicas
que demandarian la atencion nacional y ya no hubo el tiempo y la tranquilidad suficientes
para seguir discutiendo sobre la ley. El estado habia pasado por un periodo de gran
incstabilidad y en breve el pais experimentaria un cambio hacia ¢l centralismo, donde
ademas de existir una perspectiva distinta de la codificacion se daria inicio a un largo

periodo de indefiniciones politicas.

Se intenta dar una vision de conjunto que explique la intencién de los juristas y legisladores
mexiquenses por reformar los organos de administracion de justicia y el proceso judicial
dentro de un primer esfuerzo codificador realizado durante el inicio del régimen federal 2
Y al igual que otras entidades del pais, en esa primera etapa los legisladores mexiquenses
decidieron transitar por Su propio camino y se preocuparon mas por concentrar sus
esfuerzos en codificar el derecho procesal en lo civil y penal y no el derecho sustantivo
como hubiera podido esperarse. Por su parte, los juristas de la capital participaron

activamente en el proceso ¢ intentaron imponer los matices que convenian a sus intereses.

Es probable que el proyecto original para la reforma de la administracién de justicia
mexiquense fuera terminado por el Congreso local en 1824, afio en que fue recibido por tres
de las instituciones mas influyentes del mundo de la administracién de justicia de la época
para que emitieran una opinion sobre el mismo; aunque sélo recibieron la parte referida a la
materia civil. Y sobre esta primera version, como se expone enseguida, es que se realizaron
més debates dentro y fuera del Congreso. Esta fue precisamente la parte por la que més se
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preocuparon los legisladores de entonces; los cinco borradores que sobre ¢lla se conocen
asi lo demuestran. Aunque en el fondo, la Gltima version no varié mucho de la primera,
tenia 112 articulos y 10 capitulos, por 96 articulos y 7 de la primera. En general podria
decirse que la dltima versién no hizo méas que detallar con mayor precision las cuestiones

apuntadas desde el inicio.

En 1825 la Academia de Derecho Teérico Practico,-el Tribunal Superior de Justicia del
Estado de Méxicoy la Audiencia de México- devolvieron a la Comisién de Constitucion del

Congreso su criterio sobre esa primera version del proyecto.

La Academia de Derecho nombré una comisién ex profeso para ponderarlo y uno de los
puntos en los que centrd su critica fue la doble funcidén que se les queria encomendar a los
Jjueces de la Audiencia. De acuerdo con el proyecto original cada uno de los ministros de la
Audiencia seria de forma individual durante tres meses, de octubre a diciembre, juez de
segunda instancia o apelacion en los distritos de la entidad. Y de abril a julio sesionarian
como Audiencia en la capital del estado para juzgar la tercera instancia. Entre los
arpumentos criticos de la Comision estaba la pérdida de tiempo que se daria al trasladarse
de la capital al juzgado de distrito asi como los gastos generados para el erario publico por
este traslado. Ademas, afiadié que el aislamiento y la distancia del entorno habitual de los
jueces los haria mas susceptibles a la corrupcién. A la Comisiéon tampoco le parecia
conveniente que un solo juez resolviera la apelacién y proponia a cambio que fuera un
tribunal colegiado. El hecho de que el juez contara con la asociacién de dos hombres
buenos antes de emitir su fallo en nada cambiaba las cosas porque éstos solo mirarian por

los intereses de la parte que los proponia

El traslado de los jueces de la Audiencia a los distritos le recordaba a la Comision las
antiguas y fallidas visitas de los oidores coloniales a su jurisdiccion. "En el titulo 98 del
libro 2 de la recopilacién de Indias"{sic) habian quedado establecidas dichas visitas. "No
obstante todo esto hubieron de abolirse porque eran tantos los dafios que sobrevenian a los
mismos pueblos que no se compensaban estos con ¢l beneficio que habia motivado su

establecimiento”. La Comision continué dando argumentos en contra de la asimilacion de
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estos tribunales "ambulantes” -como les llamo-, copiados de los ingleses. Y por ello
preguntaba para responder enseguida:

Poco antes también el fiscal de la Academia de Jurisprudencia Teorica Practica (como
también le llamaban en las fuentes a la Academia de Derecho Teoérico Practico) habia
emitido su opinién con respecto al proyecto. Ademas de dar la pauta en la critica al
desplazamiento de los jueces de la Audiencia para desempefiar la segunda instancia hizo
comentarios sobre ciertos articulos en particular.

En el articulo treinta y seis capitulo tercero-se introduce la novedad de que los testigos en
cualquiera causa civil sean examinados ante la parte contraria si asi lo pidiere. Bastaria esto

para inutilizar la prueba por testigos.

Por su parte, el Tribunal Superior de Justicia al fijar su postura coincidié con lo apuntado
por la Academia en cuanto a la inconveniencia del traslado temporal de los jueces de
segunda instancia o apelacion. Sugirid, asimismo, que no fuera un sélo juez el que
resolviera la apelacion sino que existiera un juzgado colegiado, independientemente de que
el provecto estableciera dos asociados a propuesta de cada una de las partes. Cuestiono el
hecho de que estos tribunales solo funcionaran tres meses, entre otras razones, por el costo
anual que representaria para el presupuesto del estado el traslado y manutencién de los
funcionarios en uno y otro lugar. También hizo otros comentarios a por lo menos una
docena de articulos que no fueron tomados en cuenta para la Gltima version del proyecto.”®

La Audiencia de México (que en breve pasaria a pertenecer a la esfera administrativa del
estado del mismo nombre), acaso la mds interesada en dar su opinion en torno al proyecto,
y al igual que la Academia y el Tribunal, también estuvo en contra de que los jueces de
segunda instancia fueran ellos mismos, "protestando que [al final] obedecera la ley que se
le diere; y suplicando que en su exposicién no se interprete algin interés o comodidad

personal de sus ministros"; protesta que vista a la distancia no es muy convincente.

Estas dificultades, que llegardn a ser a veces imposibilidades fisicas en el juez para los
viajes, obstruirdn la administracién de justicia, que debe ser pronta y expedita. Letrados,
que lleguen a colocarse en la audiencia, serdan de edad provecta, fatigados de estudios y
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trabajo, poco o nada experios para caminar a caballo y menos fuertes para sufnir las
mutaciones de los diversos climas, rigurosisimos algunos, de la comprension del Estado.

Ademds criticd la duracién temporal que tendrian los tribunales de segunda y tercera
instancia y las enormes complicaciones procesales que habria para lograr que en cada

periodo pudieran concluir los asuntos que les correspondiera revisar.

La audiencia no puede dispensarse de hacer presentes otros inconvenientes que ofrece el
proyecto. Trasladados los magistrados a hacer cada uno tribunal en la cabeza del distrito a
que sea [sic] seflalado, se encuentran alli dos autoridades superiores, la suya y la del
prefecto. Son, ya se ve, de diversas lineas; pero son hombres los que las ejercen, y el amor
propio es muy indiscreto. En teatro corto como un pueblo habrd mil disputas y
emulaciones. El prefecto apadrina al vecino al alcalde o al juez de partido contra quien el
magistrado tiene que proceder

Y al igual que las demas instituciones la Audiencia hizo distintos comentarios en particular

sobre el proyecto.

Como se aprecia, de las entidades que fueron convocadas a opinar en 1824, todas tuvieron
como elemento comin, incluso la propia Audiencia, rechazar el desplazamiento de los
ministros al interior del Estado, y no tanto para rchusar que tuvieran la doble condicion de
Jueces de segunda o tercera instancia. Ademas de las razones juridicas que pudieron asistir
a los detractores de esa parte del proyecto, pareciera que también se buscod conservar la
comodidad de los juzgadores y de los letrados que litigaban en la ciudad de México en la
segunda y tercera instancia. Salir de alli y trasladarse al interior del estado, aunque fuera
por unos meses les significaba alejarse del foco del poder, exponerse a la inseguridad de los
caminos y perder las comodidades de vivir en la ciudad.

Es decir, pareciera que en este punto existieron dos posiciones. Mientras los legisladores
locales plantearon una reforma que requeria de una discusion juridica de mayor calado por
los cambios que implicaba en la actividad cotidiana de los tribunales, en su organizacién y
en el proceso civil, los letrados, concentrados en la Academia, el Tribunal y la propia
Audiencia mostraron mayor interés por asegurar que la parte mas importante de los litigios,
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por comodidad, se siguiera resolviendo en la capital del estado, que era todavia la ciudad de
Meéxico.

Para 1826 las opiniones de instituciones estatales seguian. En esta ocasion fue el Consejo
de Estado el que emitio la propia. A diferencia de quienes la precedieron, su critica quedd
enfocada en la necesidad de que la segunda instancia quedara conformada por una
autoridad colegida. Aunados a los comentarios particulares sobre distintos articulos, por
primera ocasion cuestiond la idea de codificar primero la materia procesal: "pues es
primero en cualquier ramo establecer las leyes que han de regirlo, que el modo y forma en
que deban de aplicarse”. Pero no parece que esta ultima opinién haya sido tomada en

cuenta.

Al aiio siguiente, en 1827, cuando por disposicién constitucional se establecia la existencia
de jueces de segunda instancia, y donde la discusion sobre si eran o no los miembros de la
Audiencia habia quedado atras, el Congreso solicité al Tribunal Superior del Estado que
formara la planta de esta clase de jueces, asi como el nimero y clase de los agentes
subalternos que se requerian® No obstante, esta propuesta no llegé a materializarse en
decreto.

Para 1830, la Comision de Puntos Constitucionales expresaba alarmada que no ha podido
ver sin escindalo que la Constitucion dada se encuentra todavia sin cumplimiento de la
parte que trata de la organizacién judicial, y que en el curso de tres afios y més, no se haya
tomado en consideracion las observaciones que hizo el gobierno a la ley dada sobre

administracion de justicia en lo civil que ha causado la paralizaciéon de la Constitucion en
esta parte.

Sin embargo, ni este reclamo de la Comisién ni otros anteriores lograron destrabar la
discusion para lograr la promulgacion definitiva del proyecta de administracion de justicia

en el ambito civil.

Por otra parte, més alld de que los debates que se conocen se centraron en la primera
version del proyecto en materia civil, hay que sefialar que tanto en la primera como en la
Gitima version se pueden identificar con facilidad tres partes principales,
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independientemente de su propia division formal en titulos y capitulos. La primera se
referia a asuntos generales, la segunda a la organizacion de los tribunales y la tercera a los

recursos que podian interponerse en juicio.

En la primera parte del altimo borrador, en una abigarrada exposicién, se incorporaron
principalmente las garantias y principios comunes que debian permear en toda la
administracion de justicia como la division de poderes, la igualdad ante la ley, la
definitividad de las sentencias, y el uso del arbitraje y la conciliacion. Es muy probable que
varios de esos principios y garantias fueran retomadas de la propia legislacion gaditana, que
fue donde aparecieron por primera vez en el derecho novohispanomexicano Incluso, en
algin momento los iegisiadores mexiquenses hicieron mencion de “los otros articulos de

los demas titulos que también se copiaron de la ley de 9 de octubre de 1812.."

En la segunda parte se detallaron las atribuciones y la conformacién de los nuevos
tribunales locales que debian administrar justicia en materia civil: por cada partido debia
existir un juzgado que conoceria de la primera instancia; por cada distrito uno de segunda
instancia o apelacién y en la capital uno mas que conoceria de la tercera instancia, y cada
uno de estos juzgados seria encabezado por un solo juez. Y para ese momento se habia
aprobado un decreto por el que los oidores y el fiscal que habian pertenecido a la Audiencia
fueran preferidos para el nombramiento de jueces de distrito y de tercera instancia® Asi,
después de la larga discusion que habian tenido distintos juristas, los legisladores
terminaron por rechazar tanto los argumentos de quienes opinaron en contra del
desplazamiento de letrados al interior del estado como de quienes pedian que los juzgados
de segunda y tercera instancia fueran integrados de forma colegiada.

Finalmente, en la tercera parte de la ultima version se desarrollo lo referente al recurso de

nulidad, tratado innecesariamente en dos capitulos, y lo relacionado con la recusacion.

Los gobiernos mexiquenses de los primeros afios tuvieron poco éxito para reformar las
formas procesales de la materia civil y penal del estado como los érganos responsables de
administrar justicia. La primera época federal apenas duré poco mas de una década y no fue
suficiente para agotar los largos debates juridicos y legislativos. Fstos ultimos demuestran
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indudablemente el interés que habia en quienes estaban involucrados con la administracion
de justicia por impulsar la reforma. Todos tenian la preocupacion por llevarla a cabo pero la
divergencia en puntos concretos la dilataron y finalmente la diluyeron, agotaron el tiempo

politico.

No se tiene todavia la plena certeza, pero hay evidencias de que las discusiones que mas
retrasaron la reforma en materia de organizacién de los tribunales en cuanto a la movilidad
de los jueces de segunda instancia no tuvieron como motivacién real los argumentos
juridicos, que los hubo con suficiencia, pero no del todo convincentes, sino los intereses
personales de los ministros de la Audiencia y de los letrados que litigaban en la ciudad de

Meéxico.

A pesar de ello y de las correcciones que se le hicieron al proyecto de reforma, logré entrar
parcialmente en vigencia a través de su inclusién en la Constitucién de 1827. Aun asi, no
alcanzé los efectos deseados. Y mientras la obstinacion del gobierno estatal persistié en
mantener su precaria reforma, la administracién de justicia continué funcionando
exactamente en las mismas condiciones. Con un sistema de jueces que no resistit pasar de
la letra de la ley a la realidad y con una Audiencia que sobrevivid a la Independencia pero
que dificilmente pudo cumplir con su papel de tribunal de segunda y tercera instancias no

se puede pensar que las cosas funcionaran de oira manera.

Sin embargo no todo fueron pérdidas, esos primeros pgobiernos lograron mantener
constitucionalmente los principios humanistas y los nuevos conceptos politicos de la
division de poderes ganadas desde la llustracion, todos quedaron incorporados en la
legislacion del estado y del pais. Y se repitieron una y otra vez a lo largo del tiempo en los
distintos ordenamientos que se promulgaron con la llegada de los nuevos gobiernos, incluso
con los gobiernos conservadores, unas veces con mayor énfasis que en otras, pero casi
siempre estuvieron presentes. Ademas, a pesar del fracaso del proyecto de reforma, la
necesidad de codificar el derecho quedo arraigada definitivamente entre los juristas locales;

una y otra vez volverian sobre ella hasta lograrla décadas mas tarde.

Asi, el Estado de México y el Estado Mexicano comenzaron a transitar durante el siglo X1X
-y han continuado por mucho tiempo después- por lo que podria denominarse la utopia
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legislativa, es decir, donde el contenido de la ley era uno y otra cosa muy diferente la
realidad que pretendia regular: la administracion de justicia y sus intentos de reforma

fueron un claro ¢jemplo de esta dualidad.

Asi pues, no fue sino hasta el afio de 1936 cuando se expidié el decreto que promulgaba y
entraba en vigor -¢l hasta hace poco-el Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de
México, cuatro afios después de publicado el Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal y Territorios Federales.

Este Codigo, sin embargo no siguié la linea puntual del Coédigo citado para el Distrito
Federal, si no que puede decirse que las figuras insertadas fueron un tanto autonomas, en
virtud de las explicaciones antes sefialadas.

De ahi, pues, parte ¢l hecho de que los legisladores mexiquenses hayan abrogado el Cédigo
Procesal para el Estado de México, cuya vigencia fue de 67 afos, para darle paso e impulso
a un nuevo cédigo que pudiera cumplir con las exigencias actuales de la sociedad, y que se
vieron reflejados en el Codigo vigente para el Estado de México publicado en la Gaceta de
Gobierno del Estado de México el 1 de Julio del afio 2003, y del cual una de sus figuras

juridicas, el Juicio Ordinario Civil, sea matena del presente trabajo de tesis.
1.5 DOCTRINA JURIDICA CONTEMPORANEA EN MEXICO.

La legislacidn contemporanea que rige temporalmente el sistema normativo procesal,
es eminentemente emanada de las teorias doctrinarias de los diversos pensadores
contemporaneos como Carlos Arellano Garcia, Humberlo Briseio Sierra, Jesas Ovalle
Favela, y entre otros muchos mas ilustres procesalistas que con su pensamiento han
influido en las adiciones o modificaciones que se han dado en la doctrina v en las propias
legislaciones procesales. Actualmente la doctrina juridica contemporinea ha sido fuente
inagotable de las nucvas tendencias para una mcjor codificacién procesal, al emplear
conceplos concrelos y posilivos que desglosan de manera exilosa algunas figuras o aclor
procesales que anteriormente no se encontraban de forma doctrinaria. Contribuyen

esencialmente las corrientes procesalistas contempordneas a formar un criterio juridico
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respecto de las instituciones que se encuentra establecidas en todas las legislaciones
procesales del territorio nacional, examinando, revisando y exponiendo su pensamiento
juridico que ensalza los procesos que rigen en las legislaciones, y observando con
detenimiento los procesos sociales que tienden a fortalecer y adecuarse en un marco

normativo.

Si bien, las corrientes procesales contemporaneas no son uniformes también es que
dignifican el pensamiento juridico, ya que de los diversos puntos de vista encontramos a
veces diferencias entre el pensamiento de uno y otro doctrinario, pero a la vez también
encontramos una igualdad de pensamiento al proponer ideas similares con respecto a las
instituciones procesales. Los codigos contemporaneos necesitan ser revisados y evaluados
con las necesidades actuales en el campo politico, en el campo cultural, en el campo social
y, por supuesto, en ¢l campo juridico, ya que la mayoria de las legislaciones procesales
datan o provienen de un México Independiente emanado de la Revolucion Mexicana, y a
pesar de que se considere que se han hecho reformas y adiciones a los codigos procesales,
también es que en forma general se deben unificar bajo el criterio doctrinario y apegado a
las necesidades sociales descritas anteriormente una legislacion nueva y actualizada en la
que converjan de manera todas y cada una de las legislaciones sean renovadas bajo el
mismo criterio juridico, tomando como base la contemporaneidad de los doctrinarios y

también las necesidades actuales.

Lo anterior es asi ya que el nuevo Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Meéxico plantea la necesidad de renovarse y adecuarse a una realidad presente y actual
acogiendo eminentemente los pensamientos doctrinarios contemporineos que en su
momento serviran para que, como en el caso de éste codigo, se amplie a todo el territorio
nacional en ¢l que todavia persisten practicas arcaicas y envejecidas por el paso del tiempo,
lo que conlleva a que sean instituciones extintas y en muchos de los casos sean
consideradas como letra muerta, de ahi la necesidad de que la doctrina juridica
contempordnea sea un papel importante y trascendental no solo en la creacién de
modificaciones de nuevos marcos legales, sino que también son necesarios para la

interpretacién de la norma juridica como fuente material del derecho, y que sin duda debera
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ser mas aplicada tanto por los legisladores, por los 6rganos jurisdiccionales y por los
litigantes para que conjuntamente se realice una nueva regulacion juridica uniforme,

actualizada como en el caso del codigo procesal vigente del Estado de México.



CAPITULO SEGUNDO- PRINCIPIOS QUE ACTIVAN LA
FUNCION JURISDICCIONAL.

2.1. CONCEPTO DE ACCION.

Para Cipriano Gomez Lara por accion entiende el derecho, la potestad, la facultad o

actividad, mediante la cual un sujeto de derecho provoca la funcién jurisdiccional.

Para Eduardo J. Couture por accion entiende el poder juridico de los sujetos de acudir

ante los érganos jurisdiccionales.”

Para Humberto Brisefio Sierra por accién entiende el poder legal que tiene todo sujeto
de derecho de acudir a los 6rganos jurisdiccionales para reclamar la satisfaccion de una

pretension.”’

De la opinién de estos distinguidos juristas encontramos, por un lado, que la accion
proviene de un poder de hecho y de derecho que le corresponde a todo individuo de acudir
ante los 6rganos del Estado, es decir, ante las autoridades jurisdiccionales, bien sea para
hacer valer un derecho, para que se le otorgue un derecho, para librarse de una obligacién,

o bien, para que se le respete un derecho, por lo tanto tenemos tres elementos a saber:

a) El sujeto de derecho.-Quien es la persona que se dirige ante las autoridades

correspondientes para que se le reconozca un derecho o para hacerlo valer.

% Teoria General del Proceso, Editorial Harla, University Oxford 1999, Décima edicién, p.37.
% Fundamentos de Derecho Procesal Civil, Editorial Nacional, México 2000, Decimoctava edicion, p.56.
" Derecho Procesal, Editorial Cardenas, México 2001, Decimotercera edicion, p.215.
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b) El poder juridico derivado de una garantia legal trasladado a la persona titular de la
facultad o del poder.

¢) La autoridad jurisdiccional encargada de dar tramite a la accién de reconocerle su
potestad o poder juridico al ente y en su oportunidad, dictar resolucion otorgindole

o negandole su derecho.

Asi, nuestro actual Codigo Procesal vigente para el Estado de México nos demuestra
claramente el reconocimiento que el Estado ha dado a cualquier sujeto de derecho que
ocurra ante los tribunales jurisdiccionales, lo anterior es asi puesto que en el libro segundo
de la funcién jurisdiccional en el titulo primero de las acciones y excepciones del capitulo 1

de las Acciones en su articulo 2.1. seftala que:

Articulo 2.1. -La accién procede en juicio aiin cuando no se exprese su nombre, con tal de que se determine

con claridad, la clase de prestacién que se exija del demandado y el titulo o causa de la accion.

Tenemos entonces que el Estado Je reconoce expresamente la facultad del sujeto de
derecho de ocurrir ante el drgano jurisdiccional con su potestad de la accion y de la facultad

de que la autoridad intervenga para dinmir en su caso un conflicto.

Para hablar de la accidén tenemos entonces que es en su acepcion y en su concepto el
poder subjetivo juridico que tiene todo sujeto y toda persona por si o por interpdsita para
acudir ante el érgano del estado jurisdiccional, bien sea para hacer valer un derecho, que se
le reconozca el mismo, o bien, para librarse de alguna obligaciéon.

2.2  DIVERSAS ACEPCIONES.

Se pueden mencionar distintas acepciones a saber:

L Como sinénimo de derecho.
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Es el sentido que tiene el vocablo cuando se dice “el actor carece de accion” o sea,
se identifica a 1a accion con el derecho de fondo o sustantivo, o en todo caso, se le

considera una prolongacion del derecho de fondo al ejercitarse ante los wribunales.?®

[[. Como sinémimo de pretension y de demanda.
La accion en este supuesto se interpreta como una pretension de que se tiene un
derecho valido y en razoén del cual se promueve la demanda respectiva. De ahi que

se hable de demanda fundada o infundada.

IH. Como sinénimo de facultad de provocar la actividad de la jurisdiccién,
Se alude, entonces a un poder juridico que tiene todo individuo como tal, y en cuyo
nombre es posible acudir ante los jueces en demanda de amparo de su pretensién. El
hecho de que esta pretension sea fundada o infundada no afecta a la naturaleza del
poder juridico de accionar; pueden promover sus acciones en justicia aun aquellas
que erréneamente se consideran asistidos de razén. Estamos pues, con la idea del
autor citado al entender “por accion no ya el derecho material del actor ni su
pretension a que ese derecho sea tutelado por la jurisdiccion, sino su poder juridico

de acudir ante los organos jurisdiccionales”.*

IV. Como derecho de peticién.
Asti las cosas, para algunos por accion se debe de entender la garantia constitucional
denominada el derecho de peticion, ya que si los jueces y tribunales son entes del
Estado organizado, entonces si la Constitucién permite y guarda el reconocimiento a
los individuos, por lo tanto tienen derecho a dingirse a las autoridades solicitando
de ellas determinadas respuestas, decisiones, resoluciones y alm consultas, por lo

tanto a la acci6n también suele denominarsele el derecho de peticion.

V. Como instancia proyectiva.

8 Couture Eduardo Juan, op cit., p.62.
? Couture Eduardo Juan, op cit., p.65.
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La accién algunos consideran que es un derecho de instancia proyectiva, ya que los
particulares al realizar peticiones ante las autoridades lo hacen virtud de instancias
es decir, manifestando su voluntad encaminada a provocar la conducta de otro,
tenemos pues por ejemplo que se puede instar haciéndose una peticién (y con esto
acaba la instancia), se puede instar acusando a alguien (y con esto termina la
instancia); pero hay el caso de que se puede instar demandando la intervencién de
los érganos de la justicia (pero aqui no acabd la instancia, porque ahora se va a
mantener un interés vivo en que tal intervencion tenga un resultado apetecible por

. . PO |
ejemplo al dictarse sentencia).*

V1. Como via procesal.
La palabra accién se utiliza también para indicar el procedimiento que se fija para
ciertas hipotesis de realizacién procesal, es decir, lo que algunas leyes o textos
Hlaman la via; en otras ocasiones se le denomina y se le confunde con la pretensién o

pretensiones planteadas al demandar la intervencion del érgano de justicia.

Asi tenemos que nuestro c6digo procesal civil del Estado de México vigente matena de
nuestro presente trabajo de tesis establece diversos tipos de acciones en su Libro Segundo
Funci6n Jurisdiccional Titulo Primero Acciones y Excepciones Capitulo [ de las Acciones,
que para el caso de esta acepcion como via procesal encuadra respecto a lo que se

establece:

ACCION REIVINDICATORIA.
ACCION PLENARIA DE POSESION.
ACCION NEGATORIA.

ACCION DE PETICION DE HERENCIA.
ACCION DE COPROPIETARIO.

ACCION DE RETENER LA POSESION.
ACCION DE RECUPERAR LA POSESION.
ACCION DE OBRA NUEVA.

* Couture Eduardo Juan, op cit., p.62.
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ACCION DE OBRA PELIGROSA.
ACCIONES OBICUAS O PERSONALES.

De lo anterior, podemos entonces esclarecer, que se encuentran ACCIONES REALES,
y ACCIONES PERSONALES, en las cuales la diferencia estriba en ¢l hecho de que las
primeras se derivan de actos de propiedad o posesién sobre bienes inmuebles, y las
segundas de aquellos actos que intrinsecamente entrafian una obligacion inter subjetiva, es

decir, por ejemplo el pago de honorarios.
23. CONCEPTOS JURIDICOS DOCTRINALES.

El concepto doctrinario de la accion se puede definir en dos grandes vertientes, lo que
algunos doctrinarios en base a sus diversos razonamientos han quedado encuadrados en

cualquiera de estas dos grandes divisiones, a saber:

1. La Teoria Clasica o Monolitica

En esta la accién como tal no tiene variantes y se le denomina asi porque viene desde el
derecho Romano, o sea, desde la concepcién que los romanos tenian de la accion, en la
cual identificaban a ésta con el derecho sustantivo. La cléasica definicion de Celso de
que la accidn es el derecho de perseguir en juicio lo que nos es debido, completada con
la adicion posterior de los glosadores, dejo la definicién en los siguientes términos: la
accion es el derecho de perseguir en juicio Jo que nos es debido o lo que nos pertenece,
parece resumir de forma cabal la esencia de esta posicion clasica. La adicidn de los

glosadores fue para incluir en la definicion de la accion, ademas, a los derechos reales.’!

2. Las teorias modernas o de la autonomia de la accion.
A) Teoria de la accion como tutela concreta
En esta se concibe a la accion como un derecho publico subjetivo mediante el
cual se obtiene la tutela juridica y se dirige contra el estado para la obtencion de

una sentencia favorable y contra el demandado para el cumplimiento de una

M Couture Eduardo Juan, op cit., p.63.
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prestacion insatisfecha, de alli sus caracteres: es un derecho publico al que
corresponde por parte del estado la obligacion de dispensar la tutela de derecho;
pero es un derecho concreto en cuanto su eficacia afecta solo al adversario: la

accion corresponde “a quien tiene derecho” a una sentencia favorable.

B) Teoria de la accién como derecho a la junisdiccion.

Dentro de los procesalistas m4s encaminados a esta teoria nos encontramos con
el maestro Eduardo J. Couture quien seffala: “la accion es el poder juridico que
faculta al individuo para acudir a los érganos de la jurisdiccidn, existiendo
siempre con derecho o sin él; con pretensidn o sin él, pues todo individuo tiene
gse poder juridico, aun antes de que nazca su pretension concreta. El poder de
accionar es un poder juridico de todo individuo en cuanto tal, existe aun cuando

no se ejerza efectivamente”.

C) La accién como derecho potestativo.
Uno de los expositores mas connotados ¢s el maestro Cipriano Gémez Lara
quien sefala: “‘es el poder juridico de dar vida a la condicion para la actuacién

de la Ley por el drgano jurisdiccional.™

Esta teoria demuestra que la accion es un poder juridico de la categoria de los
derechos potestativos entendidos estos como los derechos a los cuales no
corresponde una obligacion, por que el sujeto a quien esta dirigido dicho poder
juridico, no es deudor de una prestacion. Ni debe de hacer nada para satisfacer
el interés de quien lo ejercita. La accién se caracteniza, entonces, como un
derecho contra el adversario y frente al Estado, y por cuyo medio, el érgano
Jjurisdiccional se sustituye a la actividad del actor para la proyeccién de su

derecho a la del demandado, en su caso para el cumplimiento de su obligacion.

D) Teoria de la accion como derecho abstracto de obrar.

%2 Tbidem. p.63.
3 Goémez Lara Cipriano, op cit., p.42.
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La accidn es dentro de esta concepcién, un derecho que se tiene para provocare
esta funcién jurisdiccional, con o sin fundamento. Es decir, se tiene derecho a
una sentencia independientemente de que sea favorable o desfavorable a los

intereses de quien haya iniciado el proceso.

Asi en éste entendido, la accidn es dada no solo a quien tiene razén, sino a cualquiera
que se dirija ante el juez en demanda de una decistén sobre una pretension: la accién por
consiguiente, puede ser deducida aun por quien este equivocado y por ello es abstracta del
fundamento de la demanda Los adversarios de esta teoria dicen que ella confunde el
derecho con la mera facultad juridica de obrar; indudablemente para poder dar la razén a
quien la tiene es necesario admitir que el que no tiene razén puede pedir que el juez declare
si la tiene o no la tiene, pero en cualquier caso la accién tiene como fundamento una
pretensién que, si prospera, hace que la accion sea admitida, y en caso contrario determina

su rechazo.
2.4 CONCEPTO DE EXCEPCION.

Se denomina excepcion a la oposicién que el demandado formula frente a la demanda,
bien como obstaculo definitivo o provisional a la actividad provocada, mediante el ejercicio
de la accidn, en el drgano junsdiccional, bien para contradecir el derecho material que el
actor pretende hacer valer, con el objeto de que la sentencia que ha de poner término a la

relacion procesal, lo absuelva totalmente o de un modo parcial.

El derecho de obrar que compete al demandado se [lama derecho de contradiccion; no
constituye un derecho diverso del derecho de accion, sino solo un diverso aspecto de éste
mismo derecho, que resulta de la distinta posicion que en el proceso asumen los sujetos
activos de la relacién procesal. La pretension del demandado no es, por lo tanto, diversa de

la pretension analoga del actor frente a los érganos jurisdiccionales.**

* Brisefio Sierra Humberto. El Juicio Ordinario Civil; doctrina, legislacién y jurisprudencias mexicanas.
Editorial Trillas, México 1975, p. 110.
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Historicamente, la institucion de la excepcion se une a la estructura especial del
proceso romano clasico y a la funcién del pretor, respecto a las lagunas del jus civile. La
tiutio pretoris, en cuanto al demandado, actuaba mediante la exceptio, la cual era una
adicion a la férmula por la que venia ordepado al juez tener en consideracion también
ciertas circunstancias de las cuales, segiin el estricto jus civile, no habria debido ocuparse, y
estiméandolas existentes, absolver al demandado, aunque, segun el estricto jus civile, habria

debido condenar.

Se utilizan las excepciones cuando existiendo la accién, alegaba el demandado

cualquier circunstancia de tal naturaleza, que, de ser cierta, hacia injusta la condena.

Defensa, indica la contradiccion relativa al derecho del actor, o sea al fondo; la
excepcion, se refiere a las contradicciones relativas a la regularidad de las formas del
procedimiento. El Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y el nuevo
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México contiene una alusion en cuanto

a la distincién entre excepeion y defensa, cuando dispone, regulando el juicio ejecutivo.
La excepcidn es un obsticulo temporal a la accién.

Se da propiamente ¢l nombre de defensa a la denegacion que el demandado formula

frente al derecho alegado por ¢l demandante.

La excepcion se dirige a poner un obstaculo temporal o perpetuo a la actividad del
organo jurisdiccional, la defensa es una oposicion no a la actividad del drgano

jurisdiccional, sino al reconocimiento del derecho material pretendido en la demanda.*

Con lo anterior se distingue a la accidn como actividad de parte y ta accién como
actividad oficial; frente a [a excepcién, que se impone adoptar una solucion idéntica. Las

excepciones cualquiera que sea su naturaleza, se haran valer simultineamente en la

¥ Ovalle Favela, op cit., p.82.
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contestacion a la demanda y nunca después, a no ser que fueren supervenientes. Dichas

excepciones se discutiran al propio tiempo y se decidiran en la misma sentencia.

2.5 EXCEPCIONES DE CARACTER PROCESAL.

El Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal en su articulo 35, y el
nuevo Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México en su articulo 2.31
enumera las excepciones dilatorias siguientes: a) La incompetencia del juez, b) La
litispendencia, ¢) La conexidad de la causa, d) La falta de personalidad o de capacidad en el
actor, e) La falta de cumplimiento del plazo o de 12 condicion a que esté sujeto la accién

intentada, f) La division, g) La excusidn, h) las demas a que dieren ese caracter las leyes.

Incompetencia del juez.-Se manifiesta siempre que un 6rgano jurisdiccional se

dispone a conocer de una cuestiéon que no le estd reservada (incompetencia objetiva), y
siempre que, no obstante ser de aquellas que lo estdn, el titular del 6rgano se encuentra
incurso en cualesquiera de los impedimentos que dan motivo a la recusacion

(incompetencia subjetiva).

Dicho cédigo, al disponer que toda demanda debe formularse ante juez competente,

establece el fundamento de 1a excepcién de incompetencia.

Juez incompetente, objetivamente es, aquel a quien no esta expresamente reservado el

conocimiento de la cuestién sobre que versa la demanda del actor.

Litispendencia.-Procede cuando un juez conoce ya del mismo negocio sobre el cual es
demandado el reo. El que la oponga debe sefialar precisamente el juzgado donde se tramite

el pnimer juicio, constderandose este requisito como esencial.

Del escrito en que se oponga se dara traslado por tres dias a la parte contraria, y el juez
dictard resoluciéon dentro de las veinticuatro horas siguientes, pudiendo previamente

mandar inspeccionar el primer juicio. Si se declara procedente, se remitirdn los autos al
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juzgado que primero conocid del negocio cuando ambos jueces se encuentren dentro de la

Jjurisdiccién del mismo tribunal de apelacion.

Dara por concluido el procedimiento si el primer juicio se tramita en juzgado que no
pertenezca a la misma junsdiccion de apelacién. Sin embargo, se ha planteado la cuestién
de si la litispendencia puede oponerse como excepcién cuando los dos pleitos se sigan en

un mismo juzgado.

Conexidad de la causa.-Es una férmula vigente para obtener la acumulacion de autos y

tiene por objeto la remisién de los autos en que se opone al juzgado que primeramente

previno en ¢l conocimiento de la causa conexa.

Hay conexidad de causa cuando hay identidad de personas y acciones, aunque las cosas

sean distintas, y cuando las acciones provengan de una misma causa.

La excepcidon de litispendencia se utiliza para impedir el conocimiento por drganos
jurisdiccionales distintos de un mismo negocio; la de conexidad, para entregar el
conocimiento de dos negocios entre los cuales se da la circunstancia de la conexidad a un
mismo juez (en ambos casos, al que le corresponde segiin las reglas establecidas al efecto).
No procede la excepcidén de conexidad: 1) cuando los pleitos estdn en diversas
circunstancias, 2) cuando se trata de juicios especiales, 3) cuando los juzgados que

conozcan respectivamente de los juicios pertenezcan a tribunales de alzadas diferentes.

Falta de personalidad o de capacidad del actor.-La aptitud para ser sujeto activo o

pasivo de relaciones juridicas se refiere, bien a la posibilidad del goce o mera tenencia de

los derechos, bien a la del ejercicio de los mismos (capacidad de obrar).

La personalidad consiste en la idoneidad para ser parte como actor o como reo,
mientras que la capacidad judicial es la idoneidad para estar por si en juicio como actor

(capacidad juridica activa) o como reo (capacidad juridica pasiva).*®

% Ovalle Ravela, op cit., p.87.
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La falta de personalidad consiste en carecer el actor de las cualidades necesarias para
comparecer en juicio o en no acreditar el carcter o representacién con que se reclama.
Pero, sin embargo, como el actor puede comparecer en juicio por si 0 por medio de
procurador, la falta de personalidad en el procurador nace de la insuficiencia o ilegalidad
del poder, de su incapacidad individual o de circunstancias especiales que le impidan

comparecer en juicio, tanto por si mismo como cuando obra por representacion.

Las excepciones de falta de personalidad v capacidad se sustancian como incidentes.
Segun la Suprema Corte de Justicia, la falta de personalidad sélo puede fundarse en la
carencia de las cualidades necesarias para comparecer en juicio, o en no acreditar el

cardcter o representacion en que se acciona.

A lo anterior nuestro mas alto tribunal ha definido lo siguiente

PERSONALIDAD EN EL PROCESO. FALTA DE. SUS ACEPCIONES. (LEGISLACION DEL ESTADO
DE MICHOACAN).

Tipo de Documento: JURISPRUDENCIA Clave de Publicacion: No Asignada

Clave de Control Asignada por SCJN: TC112070 CIV

Sala o Tribunal emisor: Tribunales Colegiados de Circuito - 8va. Epoca - Materia: Civil

Fuente de Publicacién: Semanario Judicial de la Federacion

Volumen: IV Segunda Parte-2 Pagina: 749

Conforme a los preceptos relativos de la Jegislacion de Michoacan, la falta de personalidad, consiste en que la
parte a quien se le imputa, no se encuentra en pleno ejercicio de sus derechos civiles, esto ez, que se refiere a
la capacidad procesal o facultad de una persona fisica, para comparecer en juicio a nombre y representacion
de otra; luego, la falta de personeria, estriba en la ausencia de facultades conferidas, para actuar en el juicio en
representacion de otra persona; en anto que la legitimacion en el proceso, implica un presupuesto procesal,
necesario para el ejercicio de derechos de accion o de excepcion, que se ejercita por quien esta facultado para
actuar en la controversia judicial como actor, demandado o tercero; de suerte que, si no se acredita tener esa
legitimacion procesal, ello impide el nacimiento del ejercicio del derecho de accién o de excepcion que se
haga valer en juicio, segin el ¢aso.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO PRIMER CIRCUITO.

Descripcion de Precedentes:

Amparo directo civil 99/89. Antonio Arreola Barron. 19 de abril de 1989. Unanimidad de votos. Ponente:
Salvador Ennque Castillo Morales. Secretario: José Gutiérrez Verduzco.
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Falta de cumplimiento del plazo o de la condicidn a que esté sujeta la accion intentada.

La accién como derecho publico, no es susceptible de plazo ni de condicién, mientras que
las obligaciones estan sujetas a plazo o a condicién no son exigibles mientras éstas o aquél

no se cumplan.

La obligacién a plazo, es decir, aquella para cuyo cumplimiento se ha sefialado un dia
cierto, no es exigible hasta que aquél se cumpla, salvo que el deudor haya perdido el

derecho de utilizarlo (pérdida del beneficio del plazo).

La excitacion, por consiguiente, a un 6rgano jurisdiccional de la pretension de que se
condene al cumplimiento de una obligacién sujeta a plazo o a condicion suspensiva, antes
de que se cumplan, autoriza a la parte contraria a seflalar la concurrencia de la expresada

circunstancia, utilizindola como excepcion dilatoria.

La “excepcién de la falta de cumplimiento del plazo o de la condicién a que esté sujeta
la accion intentada™ es una excepcion sustancial y no meramente procesal. La funcién que
cumple es la de seBalar al juez la concurrencia de la circunstancia que pone de relieve que
la pretension de que se traia, en el momento en que se formula la demanda, no es fundada,

sino que se trata de una obligacion no exigible todavia.

2,6 EXCEPCIONES PERENTORIAS.

Las excepciones principales son las de sustancia o de fondo llamadas perentorias que
producen la ineficacia definitiva de la accion, asi como también dentro de estas excepciones
de fondo se dividen en absolutas, que pueden ser alegada por cualquiera; y relativas, que
s6lo pueden serlo por determinada persona, y en simples y convencionales, segiun no

amplien o amplien los términos en que la cuestion ha sido planteada en la demanda.

La clasificacion de las excepciones en sustanciales y en procesales es, impropia, dado
que en la jdea de excepcion como facultad para contraponer en el proceso una defensa

contra la accion del adversario estd comprendido un concepto y una funcién netamente
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procesal. Toda excepcién en cuanto constituye un acto procesal del demandado, implica
necesariamente que todas las excepciones son excepciones procesales, ya que una vez
ejercitadas en el proceso se disciplinan por normas procesales. Asi pues, la distincidn entre

excepciones procesales y sustanciales, es inaceptable.

El Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal anterior al vigente (1884)
definia las excepciones dilatorias y las perentorias, después de declara que se llaman
“excepciones todas Ias defensas que puede emplear el reo para impedir el curso de la accion
o para destruir ésta”, diciendo que las primeras se llaman dilatorias y las segundas

perentorias.

Las excepciones perentorias no son defensas sobre el proceso, sino sobre el derecho.
No procuran la depuracién de elementos formales del juicio, sino que constituyen la
defensa de fondo sobre el derecho cuestionado. Estas defensas, reposan sobre

circunstancias de hecho o sobre circunstancias de derecho.(exceptio facti, exceptio iure).

La peticion de rechazo de la accién por razones de hecho puede apoyarse en tres
motivos principales: a) Inexistencia de los hechos constitutivos alegados en la demanda; b)
Existencia de hechos extintivos de los mencionados en la demanda; ¢) Existencia de hechos

obstativos a los efectos indicados en la demanda.

En cuanto a la excepcion apoyada en circunstancias de derecho puede basarse en: a)
[nexistencia de la norma invocada en la demanda; b) Existencia de otra norma no invocada

en la demanda que impide o excluye los efectos de la invocada.

Las excepciones perentorias son aquellas causas en virtud de las cuales se extinguen
las obligaciones, entre ellas podemos mencionar: el pago, la daciéon de pago, la
compensacion, la confusién de derechos, la remisién de deuda, la novacién, la revocacion,
la pérdida de la cosa, la prescripcion, el término extintivo, la transaccién,, el pacto o
promesa de no pedir, la renuncia de derecho del reclamante, la nulidad o rescisién del

contrato, la excepcién la falta de accién, la plus petitio, el compromiso de someter la
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cuestidn al juicio de arbitros o amigables componedores, la simulacién o inexistencia, y la

falsedad del titulo.

2.2.1 LA JURISDICCION DE LOS TRIBUNALES POR RAZON DE
COMPETENCIA.

Al efecto sefialaremos que la jursdiccién es un acto potestativo del Estado
personificada por medio del érgano judicial, en el que la aplicacién de la norma juridica es
encomendada al érgano jurisdiccional para un caso concreto especifico y determinado, sin
embargo, ésta jurisdiccion que sin dejar de ser una sola, puede tener varias variantes en el
sentido de la competencia que cada autoridad debe tener en razén de diversos elementos,
siendo el primero de ellos lo que en el abrogado Codigo de Procedimientos Civiles para el
Estado de México, establecia especificamente en el articulo 37, que a la letra sefalaba lo

siguiente;

Articulo 37.- Para que los jueces y tribunal tengan competencia, se requiere:

1. Que el conocimiento del negocio en que intervenga, esté atribuido por la Ley a la autoridad que
ejerzan,

II. Que les comresponda el conocimiento del negocio con preferencia a los demas jueces o tribunales

de su mismo grado.

De lo anterior, la primera fraccion establece que solamente serda competente el juez
cuyo negocio sea de conocimiento y sea atribuido por la ley a la autoridad que se ejerza, es
decir, que tenga una legitimacién juridica para poder actuar y ventilar la contienda de las
partes. Dicho en otro sentido no podemos establecer que un juez del Tribunal Superior de
Justicia conozca de un conflicto entre un particular y el Estado tratandose de multas o
requerimientos fiscales, ya que si bien el organo jurisdiccional tiene atribucion de la ley
mediante una facultad del Estado a dirimir una controversia mediante la aplicacién de la
norma juridica, también menos es que no se encuentra legitimado para resolver este tipo de
controversias, en virtud de que existe una autoridad especifica y una ley especifica en los
que existe un seflalamiento expreso de quien es la autoridad facultada para conocer de la

contienda en ese rubro, y mas atin que existe una legislacién aplicable al respecto.
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Por lo que respecta a la segunda fraccion sefiala una preferencia que pudiera tener un
organo jurisdiccional en especifico frente a jueces o tribunales de su mismo grado, sin
embargo esto resulta muy oscuro e incierto puesto que no da Jas bases necesarias para
designar en forma especifica quien es juez competente, jen qué casos entonces se debe de
tomar en cuenta para la aplicacién de esta fraccion?, como mas adelame se seilalara se
deberd de tomar en cuenta diversas modalidades para establecer de fonma contundente la

competencia del organo jurisdiccional.

En ese sentido la competencia de un juez o tribunal se deriva en varios supuestos
juridicos en lo que el juez o tribunal debe de conocer a efecto de aplicar la norma juridica y
resolver en su caso la controversia planteada, sin embargo, de ésta competencia se derivan
diversas modalidades en las que un juez o tribunal debe de conocer segiin sea €l caso,

dichas modalidades se trataran a continuacion.
2.2.2 POR GRADO.

En este sentido y dados los supuestos de competencia, cabria agregar que existe una
modalidad de la competencia de los tribunales siendo que por grado o jerarquizacion se
precisa quién es juez competente, al efecto el articulo 44 del abrogado Cédigo Procesal
Civil para el Estado de México, establecia lo siguiente:

Articulo 44- Ningin Juez puede sostener competencia con su tribunal de apelacion, pero si con otro Juez o

tribunal que, aunque superior en grado, no ejerza sobre él jurisdiccion.

De lo anterior se desprende que ningin juez puede sostener competencia con su
tribunal de apelacion, es decir, con su superior jerarquico, ya que las reglas de fijacion de
competencia, establecen que existen jueces de primera instancia que como su propio
nombre lo indica, conocen de primer término un negocio juridico; y un tnbunal de alzada,
que conoceran de los actos derivados que se susciten en el negocio ante el juez antes
sefialado; asi también existia en el abrogado Codigo de Procedimientos Civiles para el
Estado de México, una norma prohibitiva que a la vez también limitaba que la sala o el

tribunal de alzada conociera de los juicios de primera instancia, al efecto el articulo 12 del
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Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México abrogado sefialaba lo

sigutente:

Articulo 12.- La Sala Civil nunca conocera de una demanda nueva como principal, que no se haya ventilado
en Primera Instancia, ain cuando las partes lo soliciten o consientan; ni permitira que se cambie por ninguna

otra la accion deducida y debatida ante el Juez inferior.

De lo anterior tenemos entonces que la competencia en razon de grado se da ante el
juez de primera instancia y ante la sala civil que en el caso concreto es su supernor
jerarquico, y en el que ninguno de los dos puede conocer de los negocios que a cada uno Je

corresponde, por prohibicion expresa de la propia ley.
2.2.3 POR MATERIA.

La jurisdicci6n de los tribunales se gjerce en razén de la materia, es decir, que existen
juzgados especializados para conocer de un negocio juridico para su mejor estudio y
organizacién, al efecto la Ley Orginica del Tribunal Superior de Justicia del Estado de
México, seilala en su articulo 65 la competencia por razén de materia, el cual sefiala a la

letra lo siguiente:

Articulo 65.- En cada distrito judicial habré ¢! nimero de juzgados de primera instancia que el Consejo de la
Judicatura determine, los que tendrin competencia para conocer de los asuntos civiles, mercantiles, penales y

de lo familiar que correspondan a su jurisdiccion.

Asimismo, la Ley Orgamca del Tnbunal Superior de Justicia del Distrito Federal
sefiala en su articulo 48 la competencia de los jueces en razon de la materia, y al efecto

establece lo siguiente:

Articulo 48 .- Son Jueces de Primera [nstancia:
1.- Jueces de lo Civil;
I1.- Jueces de lo Penal,
1 .- Jueces de lo Familiar;
IV .- Jueces del Arrendamiento Inmobiliario;
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V.- El Juzgado Mixto, ubicado en las Islas Marias.
VI .- Derogado
VII.- Derogado.

En ese sentido tenemos establecido que hay negocios juridicos en los que converge
diversidad de materias, sea familiar, civil o penal, lo cual para un mejor estudio y
organizacion de administrar justicia existen juzgados especializados en estas materias para
cumplimentar dicha misién constitucional, tenemos entonces que tanto los juzgados del
Estado de México como los juzgados del Distrito federal se especializan en conocer de
dichas matenias, sin embargo, cabe agregar que existe una diferencia técnica en el seotido
de que, en primer término la legislacion procesal civil vigente del Estado de México
contempla que se instauraran juzgados para conocer de la materia mercantil, lo cual
técnicamente no existe juzgados de lo mercantil, ya que quien suple esa funcién es
eminentemente el juzgado civil de la entidad federativa, asimismo existe también una
diferencia en virtud de que en el Estado de México no existen juzgados de arrendamiento,
ya que las controversias que se lleguen a suscitar en esta materia seran resueltas por el juez
de lo civil y como comentario existe un juzgado mixto en las Islas Marias, esto quiere decir

que el juzgado mixto conoce en forma plural de las materias penal, civil, familiar, etc.

Por altimo, cabe agregar que las materias antes sefialadas cuya competencia sera del
organo jurisdiccional sera refenda y dirimida en razén del negocio en concreto, es decir,
que se hard de acuerdo a la accion que se establezca emanado de lo que disponga la ley

sustantiva de la matena.
2.2.4 POR CUANTIA.
En este rubro la competencia se dirime de acuerdo a l1a suerte principal de lo que se

reclame en un negocio, al efecto el abrogado Codigo de Procedimientos Civiles para el

Estado de México establecia en su articulo 57 lo siguiente:
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Articulo 57.- Para determinar la competencia por razén de la cuantia del negocio, se tendra en cuenta lo que
reclame el interesado. Los réditos, dafios o perjuicios no seran tenidos en consideracion si son posteriores a la

presentacion de la demanda, ain cuando se reclamen en ella.

Asimismo, ¢l articulo 1.46 del Cédigo Procesal Civil vigente para ¢! Estado de México

establece lo siguiente:

Articulo 1.46.- Para determinar la competencia por la cuantia del negocio, se tomara en cuenta el valor de la

prestacion principal que reclame el interesado.

Amén de lo anterior, el Codigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal,

establece en su articulo 157 lo siguiente:

Articulo 157.- Pars determinar la competencia por razdn de la cuantia del negocio, se tendra en cuenta lo que
demande el actor. Los réditos, dafios o perjuicios no seran tenidos en consideracién, si son posteriores a la
presentacion de la demanda, aun cuando se reclamen en ella.

Cuando se trate de arrendamiento o se demande el cumplimiento de una obligacién consistente en
prestaciones periddicas, se computard el impornte de las pensiones en un afio, 2 no ser que se trate de

prestaciones vencidas, en cuyo caso se estara a lo dispuesto en la primera parte de este articulo.

De lo anterior se desprende que la razén de competencia por la cuantia del 6rgano
Jjurisdiccional estard determinada por lo que es la suerte principal, es decir, por el valor
intrinseco de ]a prestacién esencial que se reclame, y al efecto existe en ambas legislaciones
Juzgados especializados en razén de la cuantia, tan es asi que el articulo 71 y 72 de 1a Ley
Organica del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal establecen lo siguiente:

Articulo 71.-Los Jueces de Paz del Distrito Federal, en materia Civil, conoceran:

I.-De los juicios contenciosos que versen sobre la propiedad o demas derechos reales sobre
inmuebles, que tengan un valor hasta de sesenta mil pesos. En los demas negocios de jurisdiccion
contenciosa, comun o concurrente, cuyo monto no exceda de veinte mil pesos. Dichas cantidades se
actualizaran en forma anualizada que deber4 regir a partir del primero de enero de cada afio, de acuerdo con el
[ndice Nacianal de Precios a! Consumidor que determine el Banco de México. Se exceptuan los interdictos,
los asuntos de competencia de los Jueces de lo Familiar, los reservados a los Jueces del Arrendamiento
Inmobiliario y de lo Concursal,



51

I.- De las diligencias preliminares de consignacion, con la misma limitacion a que se refiere la
fraccion inmediata anterior, y
[[1.- De la diligenciacion de los exhortos y despacho de los demas asuntos que les encomienden las

leyes.

Articulo 72.- Los Jueces de Paz del Distrito Federal en Materia Penal, conocerin:

I. De log delitos que tengan una o mas sanciones no privativas de libertad cuando sean las tnicas
aplicables, o sanciones privativas de libertad hasta de cuatro afios. Cuando fueren varios delitos se estara a la
penalidad maxma del delito mayor, sin perjuicio de que los propios jueces impongan una pena superior
cuando sea pertinente, en virtud de las reglas contenidas en el articulo 64 de! Codigo Penal para el Distrito
Federal; y

IL- De la diligenciacion de los exhortos y despacho de los demas asuntos que les encomienden las

leyes.

Asimismo, el articulo 83 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de México
sefiala la competencia de la jurisdiccion en virtud de la cuantia, precepto legal que a la letra

establece lo siguiente:

Articulo 83.- Los jueces de cuantia menor, dentro de su jurisdiccion, tendrin competencia para conocer y
resolver:

I. En materia civil y mercantil:

a). De todos los juicios civiles o mercantiles cuyo monto sea hasta mi! veces el salario minimo
vigente en el irea geografica respectiva, exceptuando los asuntos que son de la competencia de los jueces de
primera instancia.

b). De las diligencias de consignacion, incluso pensiones alimenticias, cuando el valor de la cosz o la
cantidad que se ofrezca sea hasta mil veces e] salario minimo vigente en el drea geografica respectiva. En los
casos de prestaciones periddicas debera estarse a lo dispuesto en el Codigo de Procedimientos Civiles.

1I. En materia penal:

De los delitos que tengan como sancién:

a). Apercibimiento.

b). Caucién de no ofender.

c). Pena alternativa.

d). Multa, en los términos que establezca el codigo de la materia.

e). Prision y multa, en los términos que establezca el codigo de la materia, independientemente de

cualquier otra sancién.



52

Expuesto lo anterior, tenemos entonces que la competencia en virtud de la cuantia se
encuentra establecida por ¢l marco normativo y del valor esencial que es de la suerte
principal que se reclame, haciendo la aclaracion gue técnicamente se denomina juzgado de
paz en el Distrito Federal y juzgado de cuantia menor en el Estado de México, pero que en
el fondo son juzgados cuya cuantia estd determinada por el negocio del asunto y cuya unica

diferencia es el tecnicismo aplicado en el sefialamiento de los nombres.
2.2.5 POR TERRITORIO.

Segun reza el Cddigo Procesal Civil del Distrito Federal en su articulo 144 la
competencia de los tribunales, sefialando especificamente 1a que surge por territorio, mismo

que a la letra sefiala

Articulo 144.- La competencia de los tribunales se determinara por la materia, la cuantia, el grado y el

territoria.

Asimismo el articulo 149 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal

en la parte conducente sefiala lo siguiente:

Articulo 149.- La competencia por razdn del territorio y materia son las tinicas que se pueden prorrogar, salvo

que correspondan al fuero federal.

Asimismo el articulo 156 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
establece las bases de la competencia termtorial del 6rgano jurisdiccional para el caso en
concreto, estableciendo varios supuestos juridicos en los que el legislador doté de
competencia territorial al juez del conocimiento a efecto de fincar su jurisdiccion por lo que
respecta al territorio en que debe de seguirse el juicio o litigio o en su caso el procedimiento

no contencioso, mismo que a la letra seifala lo siguiente:

Articulo 156.- Es Juez competente:
I. El del tugar que el deudor haya designado para ser requerido judicialmente de pago;
11. El del lugar sefialado en el contrato para el cumplimiento de la obfigacién.
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Tanto en este caso como en el anterior, surte el fuero no solo para la ejecucion o cumplimiento del
contrato, sino para la rescision o nulidad;

IOI. El de la ubicacion de la cosa, si se ejercita una accion real sobre bienes wmmuebles. Lo mismo se
observara respecto a las cuestiones derivadas del contrato de arrendamiento de inmuebles;

IV. El detf domicilio del demandado, si se trata de!l ejercicio de una accidn sobre bienes muebles, o de
acciones personales o del estado civil.

Cuando sean varios los demandados y tuvieren diversos domicilios, serd competente el juez que se
encuentre en turno del domicilio que escoja el actor;

V. En los juicios hereditarios, el juez en cuya jurisdiccion haya tenido su ultimo domicilio el autor de
la herencia; a falta de este domicilio, lo sera el de la ubicacién de bienes raices que forman la herencia; y a
falta de donucilio y bienes raices, el del lugar de| fallecimiento del autor de la herencia. Lo mismo se
observara en casos de ausencia;

V1. Aquel en cuyo termitorio radica un juicio sucesorio para conocer:

a) De las acciones de peticion de herencia;

b) De las acciones contra la sucesion antes de la particion y adjudicacion de los bienes;

¢) De las acciones de nulidad, rescision y eviccion de la particion hereditaria.

VII. En los concursos de acreedores, el juez del domicilio del deudor;

VII. En los actos de jurisdiccion voluntania, el de! domicilio del que promueve, pero si se tratare de
bienes raices, lo serd el de! lugar donde estén ubicados.

IX. En los negocios relativos a la tutela de los menores e incapacitados, e juez de la residencia de
éstos, para la designacion del tutor, y en los demas casos el del domicilio de éste,

X. En los negocios relativos a suplir el consentimiento de quien ejerce la patria potestad, o
impedimentos para contraer matrimonio, el del lugar donde se hayan presentado los pretendientes;

XI. Para decidir las diferencias conyugales y los juicios de nulidad del matrimonio, lo es ei del
domicilio conyugal;

XII. En los juicios de divorcio, el tribunal del domicilio conyugal, y en caso de abandono de hogar,
el del domicilio del conyuge abandonado.

XITI1. En los juicios de alimentos, el domicitio del actor o del demandado a eleccion del Primero

Por otra parte, la legislacion procesal civil vigente del Estado de México no sefiala en
forma general la competencia territorial en que debe de llevarse a cabo la competencia del
Jjuzgador, sin embargo, en forma especifica sefiala la competencia en razon del territorio
que debe de efectuar el drgano jurisdiccional para la solucién de un conflicto, o bien para
un procedimiento no contencioso, pronunciacion establecida en el articulo 1.42 del Cédigo
de Procedimientos Civiles en vigor para el Estado de Mexico que a la letra sefiala lo

siguiente:
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Articulo 1.42.-Es Juez competente:

I

Iv.

3 3

IX.

X

£l del lugar sefialado para et cumplimiento de la obligacion, ain tratandose de rescision o
nulidad;

El de la ubicacién del bien, si se ejercita una accion real sobre inmuebles. Cuando éstos
estuvieren en dos o més distritos, fa competencia se decidird a prevencion. Lo dispuesto en esta
fraccion se observara respecto de las cuestiones derivadas del contrato de arrendamiento de
inmuebles;

El del domicilio del demandado, si se trata del ejercicio de una accion sobre bienes muebles, o
de acciones personales o de estado civil. Cuando sean varios los demandados y tuvieren
diversos domicilios, sera Juez competente el del domicilio que escoja el actor, lo mismo que
cuando el demandado tenga varios domicilios;

A falta de domucilio fijo, el del lugar donde se celebrd el contrato, cuando la accion sea
personal;

En los juicios sucesorios, el del lugar donde haya tenido su dltimo domicilio el autor de la
herencia, a falta de éste, lo serd el de la ubicacion de los bienes inmuebles que formen la
herencia y si estuvieren en varios distritos, el de cualquiera de ellos a prevencion. A falta de lo
anterior, e del lugar del fallecimiento del autor de la herencia. Lo mismo se observara en casos
de ausencia; sin que en este (1itimo supuesto haya lugar al sometimiento expreso o tacito;

Aquél en cuyo territorio radica el juicio sucesorio para conocer de las acciones:

a) De peticién de herencia;

b) Contra la sucesion antes de la particion y adjudicacion de los bienes:

c) De nulidad, rescision y eviccidn dela adjudicacidn hereditaria;

En los concursos de acreedores, el del domicilio de! deudor;

En los procedimientos no contenciosos, el del domicilio del que promueve, pero si se tratare de
inmuebles, lo sera el del Jugar en que estén ubicados;

En los asuntos relativos a la tutela, el de la residencia de los menores o incapacitados, para la
designacién del tutor, y en los demas casos en el domicilio de este;

En lo relativo a suplir el consentimiento de quien ejerce la patria potestad, o impedimentos para
contraer matrimonio, el del domicilio de los pretendientes;

Para lo relativo al matrimonio y cuestiones familiares el del domicilio conyugal o familiar;

En los juicios de divorcio, el del dltimo domicilio de los conyuges, y en caso de abandono de
hogar, el del domicilio del conyuge abandonado,

En los casos de alimentos, el del domicilio del acreedor alimentario.

Asi mismo, el abrogado Cddigo Procesal Civil en el Estado de México, en su articulo

51, establecia la competencia territorial, mismo que a la letra sefialaba lo siguiente:
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Articulo 51.- Es Juez competente:

I. El del lugar que e} deudor haya designado para ser requerido judicialmente de pago.

1. E! del lugar sefialado en el contrato para el cumplimiento de la obligacion. Tanto en este caso
como en el anterior el fuero es efectivo no sélo para la ejecucion o cumplimiento del contrato, sino para la
rescision o nulidad;

1. El de ia ubicacién de la cosa, si se ejercita una accion real sobre bienes inmuebles. Cuando éstos
estuvieren comprendidos en dos o mas distritos, la competencia se decidird a prevencion,

Lo dispuesto en esta fraccion se observara respecto de las cuestiones derivadas del contrato de
arrendamiento de inmuebles;

IV. El del domicilio del demandado, si se trata de ejercicio de una accién sobre bienes muebles, o de
acciones personales o de estado civil. Cuando sean varios los demandados y tuvieren diversos domicilios, sera
Juez competente el del domicilio que escoja el actor, lo mismo que cuando el demandado tenga varios
domucilios;

V. A faita de domicilio fijo, serd competente el Juez del lugar donde se celebro el contrato, cuando la
accion sea personal y el de la ubicacion de la cosa, cuando la accion sea real;

V1. En los juicios hereditarios, el Juez en cuya comprension haya tenido su altimo domicilio el autor
de la herencia y a falta de ese domicilio, lo sera el de la ubicacién de tos bienes raices que formen la herencia,
y si estuvieren en varios distritos, el Juez de cualquiera de ellos a prevencidn. A falta de bienes raices y de
ultimo domicilio, el del lugar del fallecimiento del autor de la herencia. Lo mismo se observara en casos de
ausencia;

VII. Aquél en cuyo temritorio radica el juicio sucesorio para conocer:

a) De las acciones de peticion de herencia:

b) De las acciones contra la sucesion antes de la particién y adjudicacion de los bienes:

¢) De las acciones de nulidad, rescision y eviceion de la particion hereditaria;

VIIL. En los concursos de acreedores, el Juez del domicilio del deudor;

IX. En las acciones de jurisdiccidn voluntaria, el del domicilio del que promueve, pero si se tratare
de bienes raices lo serd el del lugar en que estén ubicados;

X. En los negocios relativos a la tutela de los menores e incapacitados, el Juez de la residencia de
éstos, para ta designacion del tutor, y en los demis casos el del domicilio de éste;

XI. En los negocios relativos a suplir e consentimiento de quien ejerce la patria potestad, o
impedimentos para contraer matrimonio, el def lugar de que sean vecinos los pretendientes,

XII Para decidir las diferencias conyugales y los juicios de nulidad de matrimonio y cuestiones
familiares, es Juez competente el del domicilio conyugal o familiar;

XIIT. En los juicios de divorcio, el del domicilio conyugal, y en caso de abandono de hogar, el del
domicilio del cényuge abandonado:

XIV. En los casos de alimentos, e! del domicilio del acreedor alimentario;

XV El que por virtud de la cuantia deba conocer de las reclamaciones.
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De todo lo anterior transcrito, la competencia del organo jurisdiccional en razén del
territorio, en las dos legislaciones tanto en la del Distrito Federal y el actual Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado de México y en la legislacion procesal civil abrogada del
Estado de México, se deniva de los supuestos juridicos en que los particulares pudieran
accionar y acudir ante el juez del conocimiento, dicho en otras palabras, la competencia
territorial se establece en funcion de los actos juridicos de los particulares y que
previamente han quedado establecidos en dichas legislaciones, en el que el legislador
previé los supuestos en que un juez de la materia correspondiente debiera de conocer en
razén del temtorio, mencionando que por no ser motivo del presente trabajo de tesis no se
considera necesario entrar al estudio de fondo de las fracciones que sefialan la competencia

del 6rgano junsdiccional en razén del territorio.
2.2.6 POR SOMETIMIENTO EXPRESO.

Para la fijacion de esta competencia debemos apuntar lo que el Cddigo de
Procedimientos Civiles del Distrito Federal establece en su articulo 152, mismo que a la

letra sefiala:

Articulo 152.-Hay sumisién expresa cuando los interesados renuncian clara y terminantemente el fuerc que la

ley les concede, y se sujetan a la competencia del juez en tumo del ramo correspondiente.

Asf también, debemos sefialar lo que anteriormente el c6digo adjetivo civil abrogado
para ¢l Estado de México sefialaba en su articulo 42:

Articulo 42.- Hay sumision expresa, cuando los interesados renuncian clara y terminantemente al fuero que la

Ley concede y designan con toda precision el Juez a que se someten.

En ese sentido también cabria agregar lo que actualmente estipula el nuevo Cédigo
Procesal Civil para el Estado de México que en su articulo 1.35 establece lo siguiente en

relacién al sometimiento expreso:
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Articulo 1.35.- Hay sumisién expresa, cuando los interesados renuncian a la competencia que la ley les

concede y designan al Tribunal o Tribunales, a que se someten.

De lo anterior cabe sefialar y hacer el siguiente analisis: la competencia por razon de
sometimiento expreso, nace previamente por los particulares, esto quiere decir que
previamente debe de existir un acuerdo sobre la jurisdiccién en el que las partes se van a
someter en un futuro, designando el juez o tribunal que ha de conocer. Para ejemplificar lo
anterior tenemos el caso de un contrato de prestacion de servicios profesionales en el que
tanto el cliente como el profesionista en el cuerpo del contrato celebrado establecieron que
para la interpretacion o cumplimiento de la relacién contractual se sometian al Tribunal
Superior de Justicia del Estado de México, con sede en Cuautitlan lzcallt aclarando que el
contrato lo celebraron en el Distrito Federal, lo cual y para el caso de incumplimiento de
cualquiera de ambas la accion que se intente por el accionante debera realizarse ante el
Tribunal Superior de Justicia del Estado de México con sede en el municipio de Cuautitian
Izcalli, ello obedece a que las partes se estan sometiendo en forma clara y terminante a la
competencia territorial que les pudiera corresponder en virtud del lugar en que se firmd el
documento, y asimismo estas partes designaron con exactitud al tribunal al que se someten

en forma expresa.

Por lo anterior si bien en las tres legislaciones existen locuciones de palabras distintas,
también es cierto que en los preceptos sefialados existen los tres elementos basicos para

considerar la competencia por sumision expresa, mismos que son los siguientes:

1. Las partes renuncian en forma clara y terminante a la competencia que la ley les
concede con motivo de la celebracidon o acto juridico que realizaron con

anterionidad.

2. Designan en forma precisa al tribunal o juez competente que pueda venir a

conocer del negocio en que se vaya a actuar.

3. Y ewaste un sometimiento integro para las partes o interesados, impidiendo asi

la incompetencia contra ¢l Juez a] que previamente se sometieron.
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2.3.1 LAS PARTES EN EL JUICIO CIVIL.

Parte es la persona que exige del érgano jurisdiccional la aplicacion de una norma

sustantiva a un caso concreto, en interés propio o ajeno.

La persona que puede actuar en un proceso, es decir, aquella que tiene la legitimatio ad

processum puede ser fisica o moral.*’

El Cédigo Civil para el Distrito Federal, en su articulo 25, concomitante con el articulo
2.10 del vigente Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México, reconoce

como personas morales a las siguientes:

I. La Nacién, los Estados, los Municipios y las demds corporactones de caricter
publico reconocidas por la ley;

II. Las sociedades civiles o mercantiles, incluyendo a las sociedades cooperativas y
mutualistas, y a las asociaciones que tengan fines profesionales, politicos,
cientificos, artisticos, de recreo o cualquiera otro fin licito, “siempre que no fueren
desconocidas por la ley; y

III. Los sindicatos de obreros y asociaciones de empresartos.

Que exige del 6rgano junsdiccional, significa que puede ser parte tanto el que hace
valer un derecho como el que se defiende de la demanda instaurada en su contra y el que

interviene excluyendo o coadyuvando con cualquiera de los dos.

La aplicacién de una norma sustantiva a un caso concreto quiere decir que son partes
no sélo los que intervienen en juicios de conocimiento que terminan con sentencia
declarativa, constitutiva 0 de condena, sino los que intervienen en juicios ejecutivos, en
procedimientos cautelares y los que promueven la proteccion de intereses legitimos, fuera

de controversia y aun los promoventes de jurisdiccion voluntaria.

% Becerra Bautista José, op cit., p.19.
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2.3.2 PARTE ACTORA.

Para el maestro Jos¢ Becerra Bautista, por parte actora se debe entender que es el ente
procesal que pide de los organos jurisdiccionales la actividad necesaria para dar al derecho
subjetivo la plena satisfaccion que corresponde a su titular, cuando no puede obtener un

espontianeo cumplimiento.

En ese sentido, la parte actora es un sujeto procesal indispensable que excita la
actividad judicial a efecto de que se le reconozca un derecho, o bien a efecto de que se exija

una obligacion de hacer, de no hacer o de dar de otro sujeto procesal llamado demandado.

Asf pues, el actual Codigo Procesal Civil para esta entidad mexiquense, si bien no hace
en forma especifica mencion de quien es parte actora si sefiala con precisién quien puede
intervenir en un juicio, al efecto el articulo 1.77 del Codigo Procesal de la materia,

establece lo siguiente:

Articulo 1.77 Es parte en un procedimiento judicial quien tenga interés en que la autoridad judicial declare o
constituya un derecho o imponga una condena, y quien tenga el interés contrario. Puede también intervenir en

un procedimiento judicial, el tercero que tenga interés directo o indirecto en el negocio.
De lo anterior, tenemos entonces las siguientes consideraciones, a saber:

1. Que la parte actora, sustenta el derecho de accion, es decir, la facultad primana de

acudir ante el drgano jurisdiccional y solicitar que se le reconozca un derecho.

2. Que la parte actora reside en un sujeto procesal, pudiendo ser vanas personas

(litisconsorcio activo) o una sola.

3. Que el sujeto procesal actor, puede ser una persona fisica o un ente moral o juridico

cuya representacion estard a cargo de un representante legal.

%% Becerra Bautista José, op cit., p.21.
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4. Que la parte actora puede ser tutelar de la facultad de ejercicio, y acudir por si
mismo y por propio derecho, o bien, que puede tener inicamente la facultad de goce
y no de ejercicio, y acudir por medio de su representante legal, cuya personalidad
debe de quedar debidamente acreditada al momento en que se acude ante el 6rgano

Jurisdiccional.
23.3 PARTE DEMANDADA.

Para el maestro José Becerra Bautista, la parte demandada es el sujeto que tiene
también el poder de pedir la actividad jurisdiccional, pero desde su diversa posiciéon

respecto al derecho sustantivo hecho valer en su contra.*’

En ese tenor, nuestro actual Cédigo Procesal Civil para el Estado de México, no hace
una mencion concreta y especifica de quien es parte demandada y por consiguiente omite
su concepto, pero no por ello la excluye, ya que de modo general lo establece en su articulo
1.77 citado ya con anterioridad, y que de manera genérica establece el sefialamiento de esta

figura procesal.

Asi pues, la concepeién debera de ser en el sentido de que la parte demandada es el
sujeto procesal a quien va dinja Ja accion y pretension del sujeto procesal actor, y quien a
su vez se le fija la contienda juridica con el 4nimo de que ocurra al drgano jurisdiccional y
manifieste su interés de constituir un derecho o sec oponga a que se realice una obligacién

Judicial a su cargo.

Asi pues, la parte demandada es parte del trinomio procesal, como lo manifiesta el
maestro Carneluti que estd compuesto de la parte actora, la parte demandada y el juez
encargado de encaminar y llevar el proceso.*’Es pues necesario, entonces establecer

quienes pueden ser parte demandada en un juicio 0 proceso, a saber:

* Becerra Bautista José, op cit., p.22.
* Carneluti Francesco. Instituciones del Proceso Civil, Editorial Ejea, Buenos Aires 1960, p.45.
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1. Todo sujeto que tenga capacidad de goce y desde luego de ejercicio, es decir, toda
persona que haga preswnir una relacién de caracter obligacional con la parte actora

y que pueda ser llevada a un juicio.

2. Parte demandada, pude ser también una persona juridica colectiva,
independientemente que tenga o no una representacion legal, esto es, que a pesar de
que no cuente con los requisitos suficientes de una representacion legal a través de
un apoderado o mandatario, 1o por tener ese hecho deja de ser una limitante para ser

parte demandada en un juicio.

3. Que la parte demandada, puede residir en una o varias personas (litisconsorcio
pastvo), es decir, que un solo sujeto puede ser a la vez parte en un juicio con ese
caricter, o bien varios sujetos a la vez pueden tener el caracter de parte demandada,
al efecto tenemos entonces dos cuestiones fundamentales, el litisconsorcio pasivo
necesario o voluntario, siendo el primero de ellos donde varios sujetos que tienen el
cariacter de parte demandada y cuyo objetivo litigioso puede ser 0 no comiin para
todos, y dicho litisconsorcio se da cuando el actor hace el llamamiento a juicio de

varias personas que ostentan ese caracter.

Por lo que respecta a la segunda cuestion, se da el litisconsorcio pasivo necesario,
cuando la autoridad jurisdiccional presume que la sentencia que se llegare a dictar pueda
afectar a dos 0 mas personas, y sin que estas estén en aptitud de ser oidos y vencidos en
Juicio, por ser una cuestion oficiosa y obligacional para el juzgador debera de tomar las

medidas necesarias para ser llamados a juicio dichos sujetos.

4. Que la parte demandada, tenga capacidad de ejercicio, y contrario a lo que sucede
con la representacion del actor cuando carece de capacidad de ejercicio, el criterio
del suscrito sustentante es que jamas la parte demandada serd una persona que
carezca de capacidad de ejercicio, ya que en caso dado si llegare a demandar al tutor
o quien Jegalmente ejerza la representacion de la persona que carezca de esa

capacidad de ejercicio, la accion que se llegare a intentar no afecta ni de forma
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directa ni indirecta al impedido, siendo que éste a su vez deja de ser parte

demandada y por lo consiguiente un sujeto procesal en juicio.

23.4 ELJUEZ

El juez es el titular del organo junisdiccional y a quien le compete la interpretacion y
aplicacién de la ley para resolver un caso en concreto, es decir, que el Estado crea al 6rgano

judicial para mantener el estado de derecho y en el cual se personifica por medio del

Juzgador.

Es en ese sentido, que dicho funcionario judicial estard encargado de dirimir la
controversia planteada ante él, por medio de la interpretacién y aplicacion de la ley,
mediante la sentencia que se llegare a dictar. Sin embargo dicho juzgador debe de tener
caracteristicas y elementos para ejercer su funcion, siendo las primeras las que a

continuacién se seffalan:

A) El_juzgador no es parte interesada en el proceso.-Esto significa que uanica y

exclusivamente es el encargado de que el proceso se lleve a cabo con las
formalidades esenciales aplicando la norma juridica y la igualdad procesal entre las

partes.

B) El juzgador deberd de vigilar el desarrollo administrativo del Tribunal.-En otras

palabras, la administracién intema del juzgado debera de ser supervisado por éste
funcionario a través de sus auxiliares internos, es decir, a través de los secretanos de
acuerdos y demas colaboradores, sin embargo, la responsabilidad del cargo implica
que necesariamente tenga la autoridad moral y juridica para el funcionamiento

interno del juzgado o tribunal.

C)EI juzgador es quien controla y vigila el proceso, .-Es decir, que es a el quien le

recae la responsabilidad de que todos y cada uno de los actos procesales se cumplan

con apego a la ley, dicho en otras palabras, que el Juzgador va a velar que se
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cumplan los terminos, que se respeten los derechos de las partes, que ninguna de

€stas a su vez sea infempestiva e inoportuna, y que garantice un proceso equitativo.

Para el suscrito sustentante, estas tres funciones son esenciales del juzgador en el
4mbito externo de sus actividades, ya que en primer término la aplicacion de la ley en
forma imparcial en un proceso se efectiia tinica y exclusivamente por este funcionario, en
segundo término la admunistracién y directriz del funcionamiento del trnibunal
necesariamente recae en la responsabilidad del juzgador, y por ultimo el arbitrio de un
proceso no puede quedar a disposicién de las partes, por ende, el Juzgador es quien es

responsable de que este se cumpla con arreglo a las Leyes.

Sin embargo, existen también elementos valorativos personales que debera de tener un

Juzgador, siendo estos los siguientes, a saber:

1. Deberd de ser imparcial.-Es decir, que la ley al ser general y abstracta no sefiala

excepcion alguna para determinado sujeto o persona, y al ser de esa manera, el
Juzgador debera de aplicarla al caso concreto, absteniéndose de favorecer a alguna

de las partes detnimento y en perjuicio de la otra.

2. Debera de ser honrado v con probidad.-Ya lo decia Eduardo J. Couture, la tentacion

pasa por el abogado diariamente en su quehacer cotidiano, sin embargo y
atendiendo a este pensamiento, el juzgador deberd de tener en cuenta la misién
sublime de administrar justicia a pesar de las tentaciones econémicas que pudieran

retribuirle beneficio personal a costa de una de las partes y en perjuicio de la otra.*'

3. Debera contar con capacitacién juridica.-Es decir, que el cargo de juzgador implica

tener especializacién en la aplicacién de la ley, y esta especializacion se da derivado
de la experiencia juridica de solucién de problemas a lo targo de la practica
profesional, amén de lo anterior, debera de tener conocimientos especiales a través

de las instituciones dedicadas para tal fin, es decir, titulos académicos, cursos

' Couture Eduardo Juan. Los mandamientos del abogado, Editorial Esfinge, México 2001, p.10.
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recibidos, seminarios, y todo aquello que pueda sefialar de manera satisfactona el

profesionalismo del juzgador.

4. Debers de tener vocacion.-Este elemento conlleva a manifestar que la tarea de

administrar justicia estd reservada a aquetlos hombres que a veces tienen que
sacrificar su vida personal para llevarla a la vida publica, ya sea por el tiempo
mayor de estudio que necesariamente requiere un asunto determinado, por la
extralabor interna de su acercamiento con sus colaboradores, por la extensiva
reunién con sus homologos para desarrollar o tratar determinados temas, y por la

constante capacitacion de estudio y actualizacion juridica.
23.5 LOS TESTIGOS.

Para hablar de testigos primero tenemos que definir juridicamente su significado,
siendo que el testigo es la persona o el sujeto que da testimonio, divulga o declara una cosa,

un hecho presenciado, o una celebracion de determinados negocios juridicos.

En ese sentido, el testigo es un sujeto que da veracidad de un hecho que le consta, a
través de sus sentidos y del cual puede ejercer su dicho. Por consiguiente, toda persona que
redna estas cualidades puede ser calificado como testigo. Tenemos entonces definido quien

es testigo y los requisitos que se requieren para ser considerado como tal.

Sin embargo, existen también ciertos requisitos para que el dicho o testimonio de quien
fue calificado como testigo pueda ser tomado como verdadero y fidedigno, siendo los

siguientes:

1. Que no tenga algin interés personal en un juicio o en beneficio de alguna de las

partes.
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2. Que su dicho sea rendido en forma natural y espontanea, es decir, que no se
encuentre maniputado por terceras personas a fin de distorsionar la realidad y la
verdad historica de los hechos.

3. Que su dicho y testimonio, sea a titulo personal, es decir, que los hechos fueron
escuchados u observados por él mismo, sin que hayan sido contados o narrados por

otra persona diversa a quien realmente no le consta los hechos.

En ese orden de ideas, el testigo adquiere la calidad de prueba real y verdadera cuando
se reunen todas estas caracteristicas, y en caso de no ser asi, se corre el riesgo de que su

dicho sea afectado de credibilidad al no observar estos lineamientos.

Los testigos pues, son parte esencial de prueba en un juicio, y que si bien no son
considerados como parte en un proceso, porque a estos no les recae la titularidad de la
accion o de la excepcion, también es cierto que de forma indirecta forman parte de la litis,
ya que existen algunos juicios que dependen directamente del testimonio o dicho de los
testigos, por lo consiguiente su posicién procesal estriba en la necesidad de contar con ellos

siempre y cuando asi se amerite.

2.3.6 PERITOS.

Los peritos son parte también importante en el desarrollo del proceso, ya que a estos se
les atribuye la caracteristica de auxiliar al juez a resolver una controversia por medio de sus
conocimientos especializados, y muchas veces influyen de tal manera que los juicios se
pierden o se ganan por su dictamen técnico, asi pues definiremos al perito como aquel
sujeto o persona sabia, experimentada, habil, practico en una ciencia o arte o de alguna
materia, pudiendo tener titulo legal confenido por el Estado o por una institucion particular,
y que ademas informa, bajo juramento, al juzgador sobre puntos litigiosos en cuanto se

relacionan con su especial saber o experiencia.

En ese orden de ideas, los peritos van a formar parte de un proceso siempre y cuando lo

estimen las partes o una de ellas, o el juzgador sea el que estime que este sujeto pueda
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intervenir en un juicio. Concluyendo, habra tantos peritos especializados como materias o
ciencias especializadas existan, verbigracia: criminalistica, criminologia, grafoscopia,

grafologia, genética, valuaciones, balistica, medicina forense, antropometria, etc.
2.3.7 EL MINISTERIO PUBLICO.

La figura del Ministerio Publico aparece cada dia con mayor relieve en el campo del
proceso civil, en el que esta llamado a intervenir, como titular de la accién oficial, en
cuantos casos afectan al interés publico, sin perjuicio de hacerlo también en aquellos casos
en que se ventilan cuestiones que afectan a intereses privados considerados como dignos de

una especial tutela.

El Ministerio Piblico es una institucion administrativa dependiente del poder
ejecutivo, aunque la legislacién le atnbuya, a veces, actividades que merezcan ser

calificadas de judiciales.

Esta institucion ha sido considerada en algunos casos como un 6rgano procesal, cuya
funcién constituye “un oficio activo que tiene por mision fundamental promover el
ejercicio de la funcién junisdiccional en interés publico, y determinar acerca del modo de
ejecutarla”. El Ministerio Piblico “personifica el interés publico en el ejercicio de la
Jurisdiccién, no es por tanto, en si mismo, un 6rgano jurisdiccional, puesto que, si bien es
parte en casos concretos en ¢l orden judicial, en realidad esta investido de una funcién
administrativa, y, en tal sentido, dice la ley que el Ministerio Piblico es el representante del
Poder Ejecutivo cerca de la autonidad judicial y por esta razén le pone bajo la direccion del
Ministerio de Justicia.”Pero tanto la instituciéon como el modo en que la ley regula siempre
ha sido objeto de discusion; considerandose por muchos como una reiteracién initil y
peligrosa esta persona puesta al lado de los magistrados, pudiendo confiarse a estos mismos
sus funciones, aunque tengan caracter administrativo, muchos descubren ain una prueba de
desconfianza hacia los magistrados mismos. Otros proponen que el Ministerio Pablico sea

conservado como cuerpo independiente, distinto de la magistratura que juzga, pero
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sustraido a la dependencia del Poder Ejecutivo, ya que es el representante de la ley, con lo

cual quiere decirse el 6rgano del interés en la actuacién de la ley.

El ilustre jurisconsulto espafiol Felipe Sinchez Roman, consideraba al Ministerio
Piblico “como el representante nato de la ley.”La parte y el Ministerio Pablico son dos
figuras que actuan, tanto en el proceso civil como en el penal, por motivos diversos hacia el
mismo fin. Las partes y el Ministerio Pablico son érganos agentes cuya accién consiste en
poner a alguien en contacto con la litis; por esto, en el lenguaje cormiente se comprende
también al Ministerio Pablico en la amplia nocién de parte, en contraposicion al érgano que
juzga Actia, sin embargo, por motivos diversos, por parte, por interés. el Ministerio

Publico, por deber.

El Ministerio Publico tiene una misién esencial que cumplir: la de velar porque la ley
sea generalmente respetada a través de la investigacion de la verdad histérica de los hechos.

Esta funcion es auténoma.

Sea cualquiera la organizacién que se dé al Ministerio Pablico, su funcién no cambia
de naturaleza. El interés social que demanda la exigencia de la sumisién de todos
(autoridades y particulares) al derecho, tiene su garantia més firme en el Ministerio Pablico.

En esta funcion ninguna otra autoridad puede inmiscuirse.

La organizacién que se de a éste servicio ha de tener en cuenta este principio de la
autonomia de la funcién de! Ministerio Publico, sin la cual no podria cumplirla de manera
satisfactoria. Histéricamente, el Ministerio Publico, aparece como una institucion puesta al
servicio del jefe de Estado y supeditada a él; pero la necesidad de rectificar este error
cuenta cada dia con més adeptos. Una administracién de justicia libre y eficaz, requiere,
como supuesto indeclinable, un Ministerio Piblico independiente, puesto a cubierto de
injerencias extrafias, sometido sélo a los mandatos de la ley y a los dictados de la

conciencia de los funcionarios que lo representen.
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El estatuto del Ministerio Publico en México, se halla contenido en los preceptos de la
Constitucion Federal que se refieren a esta institucién y en las Leyes de la Procuraduria
General de la Republica y Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal, sin olvidar las que, en los diferentes Estados de la Federacion, regulan la

organizaciéon y funciones del Ministerio Piblico, en la esfera territorial que les compete.

Tendran ante éstos la intervencién que las leyes sefialen, habiendo poner especial
cuidado en la proteccion de los menores y otros incapaces, asi como en el debido tramite y

resolucion de las cuestiones concernientes al régimen de la familia en que deban intervenir.



CAPITULO TERCERO.-JUICIO ESCRITO (TAMBIEN

LLAMADO ORDINARIO CIVIL) ANTERIOR AL CODIGO
PROCESAL CIVIL DE FECHA PRIMERO DE JULIO DEL

2002.

3.1 ETAPAS PROCESALES.

:Qué es un proceso?

El proceso ¢s en si una generalidad, determinada por una serie de pasos o procedimientos,
que van a permitir llegar a un fin determinado.

En ese sentido, tenemos que plantear en primer termino los elementos que constituyen un

proceso judicial, a saber:

PROCESO

/ \

DEMANDA » SENTENCIA

T FASES PROCESALES _—

—_— [ T
FASE POSTULATORIA  FASE PROBATORIA FASE PRECONCLUSIVA

l | l
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ACTOS PROCESALES.
-Presentacion de -Ofrecimiento -Alegatos de la parte
demanda. de pruebas. actora.
-Emplazamiento. -Admisién -Alegatos de la parte
-Contestacion de de pruebas. demandada.
demanda. -Preparacion Citacién para
-Conciliacion. de pruebas. Sentencia
-Desahogo
de pruebas.
FASE CONCLUSIVA.
SENTENCIA.

En ese sentido, tenemos ya establecidos los lineamientos que surgen en todo
proceso, habremos entonces que actos procesales se tenian en cuenta en el anterior Cédigo
de Procedimientos Civiles para el Estado de México, por lo que se refiere a sus etapas

procesales.

Las etapas procesales que regian el anterior juicio escrito, son parte esencial de todo
procedimiento civil ante la autoridad judicial, ya que toda etapa procesal inicia con la
excitativa del 6rgano judicial a través de una demanda, y en la que el ttular de la accién
requiere la intervencidn de un juez, asi también durante la etapa procesal se realiza un
llamamiento a juicio y una contestacion de demanda, e independientemente de que ésta sea
realizada 0 no se le da la oportunidad al demandado de ser oido y vencido en juicio. En
toda etapa procesal también vamos a encontrar un plazo probatorio, esto quiere decir, que
necesariamente las partes tienen que ofrecer pruebas para demostrar la procedencia de sus

pretensiones, y en la que desde luego, el organo jurisdiccional estd comprometido y



70

obligado a revisar que las pruebas ofrecidas cumplan con los requisitos legales, asi también
est4 obligado a recibir y desahogar las pruebas que asi se amenten. Dentro de las etapas
procesales encontramos una fase de alegatos que en éste anterior codigo se realizaban en
forma verbal y por excepcion en forma escrita, y por tltimo la culminacién de todo proceso
que es con la resolucién definitiva del juez que viene a resolver las cuestiones de fondo
planteadas tanto al inicio como durante toda la secuela procesal, y en la que finaliza
condenando o absolviendo al demandado. Las etapas procesales en el anterior Codigo de
Procedimientos Civiles para esta entidad federativa deberan de estudiarse en forma
especifica por ser indispensables en el presente trabajo de tesis, lo cual se realiza de la

siguiente manera en todos y cada uno de los apartados que a continuacion se seffalan.
3.2 PRESENTACION DE DEMANDA.

Para tratar de hablar del Juicio Ordinario Civil en el vigente Codigo de Procedimientos
Civiles para ¢l Estado de Meéxico, es menester acordarse de lo que anteriormente
contemplaba nuestra legislacién procesal para esta entidad mexiquense, es decir, las etapas
procesales que contemplaba el juicio escrito y que actualmente se conoce como juicio
ordinario civil, sin embargo primeramente hay que abarcar los periodos en que se dividen
las etapas de todo proceso civil y para tal efecto debemos echar mano de la doctrina juridica
asf Rafael de Pina define en su libro de Derecho Procesal Civil los periodos del juicio,”

sefialando lo siguiente:

I. Demanda.-El periodo de exposicion comienza con la demanda que puede
considerarse como el acto basico del litigio, es ademas, el acto mds importante de
las partes, como la sentencia es el fundamento del tribunal. La demanda es la
peticion de sentencia, ésta la resolucion sobre aquélla Ambas son las piedras

fundamentales del procedimiento.

La demanda consta de hechos, derechos y conclusiones. Los hechos deben expresarse

con claridad, precision y buena fe. La claridad consiste en que pueda entenderse

*2 De Pina Vara Rafael, op cit., p.399.
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exactamente la exposicién, evitando confusiones, y si el hecho sobre el que estriba la
demanda es compuesto, es necesario expresarlos todos por el orden cronoldgico en que
ocurrieron. La precisidn es la narracion en forma especifica y concreta del objeto u objetos
que se pretenden dilucidar en el litigio. La buena fe es que los hechos narrados, asi como
las pretensiones en conflicto son sefialados ante la autoridad por cualquiera de las partes de
que su intencién es acceder a la justicia en forma justa y equitativa, dicho en otras palabras
que la buena fe en la demanda es la credibilidad que las partes demuestran ante el érgano

civil sin que medie engafios o temeridad.

Siguiendo con la idea del autor citado, tenemos que el anterior juicio procesal civil en
el Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México abrogado, en su titulo cuarto

de los juicios capitulo 1 del juicio escrito en su articulo 589 sefialaba lo siguiente:

Articulo 589.- Todo juicio principiara por demanda en la cual se expresara:

I.- El Tribunal ante e! cual se promueve;

I1.- El nombre del actor y [a casa que sefiale para oir notificaciones:

II1.- El nombre del demandado y su domicilio,

IV .- Lo que se pide, designidndose con toda exactitud en témminos claros y precisos;

V.- Los bechos en que actor funde su peficion numerindolos y narrandoles sucimamente con claridad y
precision de tal manera que ¢! demandado pueda preparar y conducir su contestacién y defensa.

VI.- El valor de lo demandado si de ello depende la competencia del Juez;

VII - Los fundamentos de derecho y la clase de accidn, procurando citar los preceptos legales aplicables y,

VIIL.- El término de prueba que estime necesario ef actor, en su caso, para demostrar su derecho.

Ast pues tenemos que la presentacion de demanda es el factor ideal para la excitativa de la
administracion de justicia puesto que es de todos conocido que el derecho tratdndose de
asuntos del orden civil no actila oficiosamente y que por lo tanto es un requisito por demas
esencial que aquel que desee hacer valer un derecho o que se le reconozca es forzosamente
necesano que ocurra ante la autoridad jurisdiccional mediante un documento que contenga
una serie de hechos, los preceptos legales que desde su perspectiva sean aplicables y la

peticion a dicha autoridad jurisdiccional de excitarlo y estar en aptitud de que se inicie un

proceso a peticion de parte.
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Asi siguiendo con la idea de Rafael de Pina Vara los efectos de la presentacion de demanda
son primeramente interrumpir la prescripcion, sino lo esta por otros medios, ¢n segundo
seflalar el principio de la instancia y por Gltimo determinar el valor de las prestaciones

exigidas, cuando no pueda refenrse a otro tiempo.

33 NOTIFICACION Y EMPLAZAMIENTO.

Emplazar para el maestro José Ovalle Favela en su libro Derecho Procesal Civil,
significa conceder un plazo para la realizacion de determinada actividad procesal. Citar, en
cambio, es seffalar un término, es decir, punto fijo de tiempo para la iniciaciéon de un acto

1.** Asi pues, el emplazamiento del demandado contiene tres elementos:

procesa
I. Una notificacién.-Por medio de la cual se le hace saber al demandado que se ha

presentado una demanda en su contra y que ésta ha sido admitida por el juez.

2. Un emplazamiento.-En sentido estricto, es el medio por el cual se le otorga al

demandado un plazo para que conteste la demanda.

3.- Darle seguridad juridica al demandado, para que a su vez, pueda ser ofdo y vencido
en juicio debidamente.

En ese entendido desde nuestro punto de vista tendriamos que agregar tanto en la
doctrina juridica con el propio Codigo Adjetivo que un efecto mas del emplazamiento
es darle la oportunidad a la parte demandada de hacerle del conocimiento que existe una
demanda en su contra y esté en aptitud bien de responderla, de ignorarla o de
rechazarla, pero que sin embargo se le estd respetando su derecho a ser oido y vencido
en un juicio cumpliendo obviamente con las formalidades de todo procedimiento, lo

cual es un requisito indispensable en todo estado de derecho.

3 Ovalle Favela José, op cit., p.65.
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Juridicamente, el anterior Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México

en su articulo 594 seflalaba a la letra lo siguiente:

Articulo 594 - Admitida la demanda se correra traslado de ella a la persona contra quien se proponga,
emplazindola para que la conteste dentro del término que se le fije. Dicho término podra ser hasta de 9 dias, y
dentro de él, fijara el Juez el que estime prudente segiin sea la naturaleza de la reclamacion de que se trate y la
mayor o menor urgencia y necesidad de que pueda haber menester pronta resolucién al negocio. El
demandante en su demanda, puede indicar o advertir al Juez la necesidad de un breve término para el traslado

y el motivo, y el Juez prudencialmente acordara lo que estime justo.

Para el maestro Rafael de Pina Vara, *los efectos del emplazamiento son:

a) Prevenir el juicio a favor del juez que lo hace.

b) Sujetar al emplazado a seguir el juicio ante el Juez que lo emplazo.

¢) Obligar al demandado a contestar ante el juez que lo emplazo, salvo el derecho de
provocar la incompetencia.

d) Producir todas las consecuencias de la interpelacién judicial, si por otros medios no
se hubiese constituido ya en mora el obligado.

e) Originar ¢l interés legal en las obligaciones pecunianias sin causa de réditos.

Asi el anterior Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México del juicio

escrito contemplaba de igual manera en su articulo 598 lo siguiente:

Articulo 598.- Los efectos del emplazamiento son:

I.- Prevenir el juicio a favor del Juez que lo hace.

11.- Sujetar al emplazado a seguir el juicio ante el Juez que lo emplazd, siendo competente al tiempo de la
citacion, aunque después deje de serlo porque aquél cambie de domicilio o por otro motivo legal,

{T1.- Obligar al demandado a contestar ante el Juez que lo emplazé, salvo siempre el derecho de promover la
incompetenciz, y

[V .- Producir todas las consecuencias de la interpelacion judicial.

* De Pina Vara Rafeel, op cit., p 404.
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En ese entendido, desde nuestro punto de vista tendriamos que agregar tanto en la
doctrina juridica como el propio codigo adjetivo, que un efecto mas del emplazamiento es
darle la oportunidad a la parte demandada de hacerle del conocimiento que existe una
demanda en su contra y esté en aptitud bien de responderla, de ignorarla o de rechazarla,
pero que sin embargo se le esta respetando su derecho a ser oido y verncido en un juicio
cumpliendo obviamente con las formalidades de todo procedimiento, lo cual es un requisito

indispensable en todo estado de derecho.
3.4  CONTESTACION DE DEMANDA.

Un aspecto complementario y antagénico en todo proceso ¢s el derecho de defensa en
juicio, para tal efecto, Carneluti Francesco en su libro Instituciones del Proceso Civil,
sefiala que “lo que se le da al demandado es la eventualidad de la defensa.”.** Esta defensa,
encuentra su contenido en el hecho de que podra ser fundada o infundada; podra ejercerse y
no ejercerse; podra ser acogida o rechazada en la sentencia, pero el orden juridico no
pregunta si el demandado tiene o no buenas razones para oponerse, simplemente quiere dar,
a quien es llamado a juicio, la oportunidad de hacer valer las razones que tuviere. De esta
manera el derecho de defensa en juicio “no es el derecho sustancial de las defensas; sino el

puro derecho procesal de defenderse”.

Para el maestro Rafael de Pina Vara “la contestacion de demanda es la propia demanda
del demandado”.*Pero la contestacién no es la inica actitud posible del demandado. Este
puede colocarse en situacién de rebeldia. La contestacién, por otra parte, no siempre supone
oposicion, pues cabe que el demandado se allane a la demanda, actitud que pone término a

la relacién procesal.

La contestacion de demanda plasmada en el anterior Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Estado de México en el Juicio Escrito en su articulo 599 la contemplaba

expresamente en la siguiente forma:

5 Carnefuti Francesco, op cit., p. 9.
* De Pina Vara Rafael, op cit., p.404.
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Articulo 599.- El demandado deberd formular la contestacién refiriéndose a cada uno de los hechos aducidos
por el actor, confesindolos o negandolos si son propios, o expresandolos los que ignore por no serlo, o
refiriéndofos como crea que tuvieran lugar. El silencio y las evasivas harin que se tengan por confesados o

admitidos los hechos sobre los que no suscité controversia.

Atendiendo a los criterios doctrinarios y al contenido del precepto legal, estamos de
acuerdo en que la contestaciéon de demanda primeramente es una garantia de poder
defender ante las causas justas e injustas con la seguridad de que el proceso se debera de
llevar a cabo ante las autoridades previamente establecidas en todo estado de derecho, y en
segundo lugar, que toda contestacion de demanda debera estar fijada en la controversia y
materia de la litis, por ejemplo no podriamos hablar de que si fijada la iniciativa del actor
ante la autoridad jurisdiccional reclamando cuestiones relativas a su relacién matrimonial y
que deriva de la peticion de romper con un vinculo matrimonial en la contestacién de
demanda quedaria descartado que se conteste cuestiones diversas a la propia peticidn, es
decir, que contestiramos o que intentiramos fijar circunstancias de un delito, de un bien
inmueble, de créditos vencidos puesto que de ser asi la contestacion de demanda no
entraflaria una fijacion de la litis y por lo consiguiente no haria un procedimiento y ni
mucho menos una controversia. Por lo tanto, en términos generales agregariamos que la
contestacion de demanda es un derecho procesal de defenderse en un juicio se tenga o no

razones fundadas.

35 OFRECIMIENTO, ADMISION, PREPARACION Y DESAHOGO DE
PRUEBAS.

La etapa probatoria es la parte medular de todo proceso civil, ya que va a permitir que
tanto el actor como el demandado prueben respectivamente su accién y sus excepciones,
ademas que permite que el juzgador pueda encontrar la verdad histérica de los hechos, asi
de tal manera para el ilusire maestro Carlos Arellano Garcia en su libro Derecho Procesal

Civil, menciona lo siguiente:

“Recordando que la prueba tiende a demostrar al juez la verdad de los hechos que cada

una de las partes aduce como fundatorios de su demanda o de su contestacion, la falta de
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pruebas redunda en su perjuicio y por eso el ofrecimiento y la rendicién de pruebas
l”_47

constituye lo que en teoria se denomina una carga procesa

Es decir, que a quien le compete la aportacion de pruebas es a las propias partes en el

juicio, motivo por ¢l cual el citado autor denomina como carga probatoria.

Para el maestro Rafael de Pina, en su hibro Instituciones de Derecho Procesal Civil,‘“3
seflala tres partes esenciales que tiene las partes en el juicio civil y el juzgador en esta etapa

probatoria a saber:

1. El ofrecimiento corresponde a las partes, en la medida en que se hallen afectadas

por la carga de la prueba.

2. La admision de las pruebas corresponde al juez, y debera efectuarla en resolucion
dictada y en la cual determinara las que se admitan sobre cada hecho, pudiendo

limitar el namero de testigos prudencialmente.

3. Larecepcion y practica de las pruebas constituye la fase tercera del procedimiento

probatorio.

De la idea de este tltimo autor, podemos sefialar e incluir desde nuestro punto de vista,
que la preparacion de las pruebas constituye una tercera fase, puesto que a quien
corresponde el que se desahoguen con exactitud y prontitud es a las partes oferentes. Bajo
ese tenor la recepcién y practica de las pruebas no es en si una tercera fase, sino mas bien 'y

a razdn del comentario que se hace, constituirian una cuarta etapa.

Ahora bien, veremos juridicamente lo que el Codigo Procesal Civil abrogado para el
Estado de México, mencionaba acerca de la prueba, por lo que literalmente se transcribe el

articulo siguiente:

*7 Arellano Garcia Carlos, op cit., p.91.
“® De Pina Vara Rafael, op cit., 407,408
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Articulo 267.- Para conocer la verdad, puede el juzgador valerse de cualquier persona sea parte o tercero y de
cualquier cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o aun tercero, sin mas limitacién que las

pruebas estén reconocidas por la ley y tenga relacion inmediata con los hechos controvertidos.

En ese entendido, el juez nuevamente tiene la obligacién de recibir todos aquellos
medios de conviccidn que permitan crear una conciencia juridica en el dnimo de impartir

justicia, incluso en la legislacion abrogada se establecia literalmente lo siguiente:

Articulo 275.-E| tribunal debe recibir las pruebas que le presenten las partes, siempre que estén permitidas por
la ley. Los autos en que se admita alguna prueba no son recumibles; los que la deshecha son apelables sin
efecto suspensivo.

Cuando la recepcion de una prueba pueda ofender la moral la diligencia respectiva serd reservada.

(Pero procesalmente coémo se llevaba a cabo el ofrecimiento, admisién, preparacion y
desahogo de las pruebas en el cédigo procesal civil abrogado para ¢l Estado de México? En
la legislacién procesal civil abrogada para el Estado de México, se denotaba la carencia de
una audiencia de conciliacion y depuracion procesal en donde ambas partes manifestaban
su intencion de terminar el litigio a través de un convenio o bien seguir con el proceso civil,
por lo que para el efecto de que se tomara en cuenta el término probatorio para ambas
partes existfa disposicién expresa en el Codigo Procesal Civil abrogado del Estado de

México, que a la letra sefialaba lo siguiente:

Termino Probatorio

Articulo 606 -Contestada la demanda o dada por contestada en algunos de los casos de los dos articulos
precedentes, lo mismo que cuando se trate de la compensacion o reconvencidn, el Juez abrird el juicio a
prueba por un termino que no exceda de treinta dias.

Dentro de dicho termino y con vista en lo expuesto por las partes acerca del plazo que estime necesario para
la demostracion de sus respectivas acciones y excepciones, el Juez prudencialmente fijara el termino que
estime equitativo, segiin la naturaleza del negocio y la mayor o menor necesidad de que sea resuelto

prontamente.

De lo anterior, podemos denotar que una vez que se haya dado contestacion a la

demanda, o bien que se le haya tenido por contestada dicha demanda en sentido afirmativo
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o negativo se abrira el periodo a prueba, lo cual el término para el periodo probatono serd
de un término que no excedera de treinta dias. Mas adelante, el propio codigo sefiala que
para el efecto de computar la etapa de ofrecimiento y la etapa de desahogo el juez debera de
tomar en cuenta las actuaciones que para tal fin dieron las partes, asi como el tiempo que
necesiten para probar sus respectivas excepciones y defensas, asi como lo que el juez
estime equitativo para ambas, sin embargo, durante la practica y el ejercicio profesional en
el que estuvo en vigencia este codigo procesal se evidencia que por lo regular, por no decir
siempre el juzgador, concedia el término de treinta dias comunes para ambas partes que
fijaba el termino probatorio, quiza por el hecho de que el propio codigo procesal civil para
el Estado de México permitia que no excediese de dicho termino, o bien, por que el juez
estimaba que conceder un término inferior dejaria en estado de indefension a alguna de las

partes que requiriera un término mayor para una prueba en especifico.

Ahora bien, ;como se computaba el término de ofrecimiento y desahogo de pruebas
dentro de los treinta dias siguientes? El propio cédigo procesal civil abrogado para el
Estado de México, establecia para tal efecto lo siguiente:

Anticulo 608. El término de prueba fijado por el juez se dividira en dos periodos comunes a las partes e
mmprorrogables cada uno de ellos.

El primer periodo que sera el de una tercera parte del término de prueba servira para que cada parte proponga
€1 uno o varios escritos la prueba que le interese.

El segundo periodo que comprendera las dos terceras partes restantes del término probatorio, se utilizara para
desahogar las pruebas que hubiesen propuesto las partes.

No podrén suspenderse los términos expresados en el articulo anferior sino por fuerza mayor que impida

proponer o practicar 1a prueba dentro de ellos.

De lo anterior, podemos establecer que si ya existia una disposicion expresa de que el
término probatorio no excediera de treinta dias, y si el juzgador siempre concedia en forma
costumbrista el término expreso de treinta dias para ambas partes, y si el precepto legal
antes trascrito establecia que la primera etapa de ofrecimiento de pruebas serd el de una
tercera parte de dicho término y la segunda etapa de desahogo de pruebas seria de las dos
terceras partes restantes, tenemas en consecuencia que efectivamente en la realidad juridica

y en la practica de los juzgados, eminentemente el primer periodo de ofrecimiento de
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pruebas era de diez dias comunes para ambas partes y el segundo periodo de desahogo serfa
de veinte dias para ambas partes, término ¢n el que s¢ desahogarian las pruebas ofrecidas y
admitidas de las partes, lo cual resulta que no se excede de los treinta dias que la ley

establecia para ¢sta etapa probatornia.

iPero cdmo era el mecanismo de recepcion y admisién de pruebas, o en qué orden

serian desahogadas las pruebas que fuesen admitidas.?

Para tal fin, el codigo adjetivo abrogado para el Estado de México, establecia la forma

en que serian desahogadas las pruebas que fuesen admitidas, lo cual sefialaba lo siguiente:

Articulo 610. El Juez proveera a los escritos en que se proponga prueba conforme se vayan presentando y
seflalara dia y hora en que haya de practicarse dentro del segundo periodo cada diligencia de prueba.

No tendra valor alguno las ditigencias de prueba que se practiquen fuera del segundo periodo concedido para
ello.

Por lo regular en la practica juridica, cada escrito de las partes contiene todas y cada
una de las pruebas que se pretenden sean admitidas dentro del primer periodo de
ofrecimiento de pruebas, que como lo he sefialado tendria que ser dentro de los diez dias de
la etapa probatonia, por lo que ante tales casos el juez al dictar acuerdo primeramente
admitia las pruebas que estuvieren ajustadas a derecho, acto seguido sefialaba dia y hora
por separado para el desahogo de cada prueba que hubiese sido admitida y dentro de los

veinte dias siguientes al periodo probatorio.

Ahora bien, si ya una prueba fue ofrecida en el respectivo escrito, si ya el juzgador
admitié Ia prueba y en consecuencia sefialo dia y hora para su desahogo, compete a las
partes su debida preparacion, esto es, realizar todos los actos o gestiones conducentes para
que la prueba sea debidamente desahogada, puesto que compete a las partes la preparacion
de sus pruebas, sucede muy comin para la preparacién por ejemplo de una prueba
testimonial que ya fue debidamente ofrecida, ya el juzgador la admitié y sefalo dia y hora
para su recepcion, compete a la parte oferente presentar en la fecha indicada a los testigos,

puesto que de no ser asi, es decir, de no presentarse el dia y hora sefialado para recibir su
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testimonio, el juez declara desierta la prueba en virtud de que no se prepar6é debidamente al

no haberse presentado los testigos por falta de interés juridico de la parte oferente.
De todo lo anterior podemos establecer lo siguiente:

A) Que las pruebas es la parte principal y esencial en todo proceso civil, puesto que
permiten que el actor pruebe los hechos constitutivos de su accidn, que el
demandado acredite los extremos de sus acciones y defensas, y que el juez averigiie

la verdad histérica de los hechos.

B) Que los términos procesales en la etapa probatoria son equitativos para ambas
partes, en virtud de que se les concede igual término de ofrecimiento como igual
término para su desahogo, siempre y cuando asi lo amente la prueba tendiente para

tal efecto.

Asi pues, enunciaremos y explicaremos brevemente lo que constituye la prueba que
puede ofrecer cada parte en el juicio escrito contemplado en el Codigo Procesal Civil

abrogado en el Estado de México.
Al efecto el articulo 281 de dicha codificacion sefialaba lo siguiente:

Articulo 281.La ley reconoce como medios de prueba:

I La confesidn;

I1 Documentos publicos;

11T Documentos privados;,

[V DictaAmenes periciales;

V Reconocimiento o inspeccion judicial;

V1 T esétigos;

VII Fotografias, copias fotostaticas, registros de dactiloscopicos, y, en general, todos aquellos elementos
aportados por los descubrimientos de la ciencia;

VI Derogada;

IX Presunciones
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3.6 CONFESIONAL.

Para el maestro Carlos Arellano Garcia, por confesién define que “es el
reconocimiento de hechos propios que produce efectos juridicos en contra de quien, siendo

capaz, lo hace libre y formalmente en juicio™’.

Para el maestro Rafael De Pina, considera que la base de la prueba de confesidn son las
posiciones, es decir, aquel pliego de preguntas que se someten al confesante, y las cuales
deben ser en términos precisos, no ser insidiosas sin contener mas de un solo hecho, y ser

propio del que declare.®

Para estos autores la similitud estriba en el hecho de que los hechos derivados de las
preguntas que se le formulen al absolvente deben de ser propios, es decir, que aquellos
acontecimientos reales e histéricos los haya realizado o haya tenido intervencion la persona
confesante, de tal suerte que esta prueba anteriormente considerada la reina de todas las
pruebas es de singular importancia para las partes puesto que permite que las mismas sean
interrogadas ante la presencia judicial y confesar en forma expresa si tiene o no

participacion en determinado hecho materia de un litigio civil.

De tal suerte, que la legislacién procesal civil abrogada para el Estado de México,
permitia esta prueba, con ciertas modalidades, sefialando lo siguiente:

Articulo 283. La confesion puede ser expresa o tacita, expresa, la que se hace clara y distintamente, ya al
formular o contestar la demanda, ya absolviendo posiciones, o en cualquier otro acto del proceso; tacita, la

que se presume ¢n los casos sefialados por la ley.

La legislacion procesal civil abrogada para el Estado de México, hacia una distincién
de lo que es una confesidn plena y una confesion tacita, al efecto debemos entender que la
confesion expresa es aquélla que no deja Iugar a dudas respecto a lo que el absolvente quiso

manifestar, es decir, que de manera clara, precisa, y espontanea acepta expresamente un

** Asellano Garcia Carlos, op cit., p.110.
*® De Pina Vara Rafael, op cit., p.409.
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hecho en el que tuvo intervencion. Por lo que respecta a la confesion tacita, sefiala que es la
que se presume en términos de ley, por presumir se entiende que los hechos manifestados
por la parte actora a lo largo de todo el proceso en el que la parte demandada tuvo
intervencidn son cierlos y por lo consiguiente se declara confeso y se tienen por verdad
juridica en el sentido de que los hechos citados son verdaderos, asimismo por confesion
tacita, se puede entender de aquellos signos inequivocos que no dejan lugar a dudas, por
ejemplo ¢l movimiento de cabeza que realiza el absolvente, o aquellos actos que hacen que
sea una confesion tacita, como por ejemplo cuando lo establece la ley, y al efecto el articulo

311 de la legislacién abrogada civil para el Estado de México establecia lo siguiente:

Articulo 311. La parte legalmente citada a absolver posiciones, sera tenida por confesa en las preguntas sobre
hechos propios que se le formulen:

I Cuando sin justa causa no comparezca,

IT Cuando insista en negarse a declarar;

HI Cuando al declarar insista en no responder afirmativa o negativamente o en manifestar que ignora los
hechos;

IV Cuando obre en los términos previstos en las dos fracciones que anteceden, respecto a las preguntas que le
formule el tribunal conforme al articulo 300.

Procesalmente hablando, tenemos que la prueba confesional debia ofrecerse dentro de
la etapa de ofrecimiento de pruebas acompafiando el pliego de posiciones que contenia las
preguntas sobre hechos propios del absolvente, asimismo dichas preguntas debian ser en
términos claros y precisos, afirmativas, de hechos propios, que no tendieran a ofuscar la
intelipencia del absolvente, no debian de tener mas de dos hechos a la vez en una misma
pregunta, no debian de ser contradictorias, debian de dingirse a hechos materia del liigio,
no debian constar ya en documentos piiblicos o privados, no debian de contener téminos
técnicos, y no debian de ser repetidas en el mismo interrogatorio. Asimismo, se le deberfa
de citar al absolvente hasta un dia antes del dia y hora sefialado para el desahogo de dicha
prueba, con el apercibimiento que de no comparecer se le tendria por confeso de aquellas
posiciones que fueran calificadas de legales, también se le protestaba al absolvente para que
se condujera con verdad ante la presencia judicial, haciendo de su conocimiento de las
penas en que incurrian quienes declararan falsamente en términos de las disposiciones

penales.



83

En conclusién y en forma breve puesto que no es materia del presente trabajo de tesis,
debo de sefialar la importancia de esta prueba puesto que permite que tanto el absolvente
como el articulante sean plenamente oidos y vencidos en juicio, aunado a que permite que

se imponga una trascendencta real en el dnimo del juzgador.

3.7 TESTIMONIAL.

Para e] maestro Carlos Arellano Garcia, testigo “es la persona ajena a las partes que
declara en juicio sobre hechos relacionados con la controversia, conocidos por ella

directamente a través de sus sentidos”.>'

De esta definicion podemos agregar que los testigos pueden o no haber intervenido
directamente en los hechos materia del conflicto, puesto que también pudieron haber
conocido de ellos a través del sentido auditivo o visual, lo que cominmente se les llama

testigos de oidas.

Al efecto, el articulo 352 de la legislacidn adjetiva civil abrogada para el Estado de
Meéxico sefialaba lo siguiente:

Articulo 382. Todos los que tengan conocimiento de los hechos que fas partes deben probar, estan obligadas a

declarar como testigos.

Debemos dejar en claro este precepto legal que establecia que todas las personas
conocedoras de los hechos estan obligadas a declarar, ;No es acaso correr un peligro para
alguna de las partes presentar a un testigo que, conocedora de los hechos, no quiere
presentarse ante la presencia judicial? o incluso ;Qué consecuencias tiene el hecho que se
le manifieste al juez la imposibilidad material de presentar a una persona conocedora de los

hechos y que se Ie solicita sean citados por medio de éste?

3! Arellano Garcia Carlos, opcit, p.119.
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Para contestar estas preguntas cabe hacer una reflexion, si una persona que no quiere ir
a declarar por su propia voluntad, y mas aun, si el juez la apercibe que en caso de no
hacerlo se le aplicaran las medidas de apremio mas eficaces, téngase por seguro que el
testigo lejos de brindar un testimonio real, verdadero y eficaz se mostrara reticente y
negligente al contestar las preguntas y que eminentemente repercutiran en el d4nimo de

perjudicar a la parte que hubo ofrecido a dicha persona como testigo.

Bien podia ser parte integral del texto legislativo, sin embargo, en la practica juridica
este precepto legal dejaba entrever la peligrosidad que implicaba que una persona declarara
aun en contra de su voluntad, sin embargo por no ser materia de la presente tesis,
deberemos continuar en el contexto procedimental, es decir, con las siguientes preguntas
¢Coémo se ofrecia el testimonio de una persona?, ;Cémo se llevaba a cabo el desahogo de

esta prueba?

Al efecto, debemos recordar que esta probanza se enuncia en el ofrecimiento de
pruebas, haciendo notar que solamente bastara enunciarla en el sentido de que el oferente se
comprometia a presentar el dia y hora sefialados para tal efecto a las personas que tuvieran
conocimiento de los hechos materia del litigio civil, lo que constituia un grave error de este
Cédigo Procesal Civil abrogado para el Estado de México, como més adelante se sefialara
en el capitulo respectivo, por lo consiguiente mencionaré que junto al ofrecimiento de
prueba debia acompafiarse un interrogatorio por escrito que contuviera las preguntas al
tenor del cual debian de contestar los testigos que el oferente se hubo comprometido a
presentartos, asimismo, se acompaiiaba copia simple del interrogatorio para las demas
partes a efecto de que éstas formularan interrogatorio de repreguntas que debieran
presentarlas hasta antes de la audiencia de desahogo de dicha prueba, esto en la prictica
juridica se acostumbraba que minutos antes de la hora fijada para la audiencia de desahogo
de la prueba testimonial se presentaba por escrito via oficialia de partes el pliego de
repreguntas, para que el encargado de la oficialia de partes del juzgado se la turnara a la
secretaria correspondiente que tuviera la diligencia probatoria antes citada, asimismo, tanto
las preguntas como las repreguntas no debian ser formuladas en relacién a hechos que

consten en autos, que no fueran insidiosas, que no fueran contradictorias, que no estuvieran
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en términos técnicos, 0 que se refirieran a cuestiones subjetivas o de creencias, de tal
manera que una vez compareciendo los testigos, el tribunal estaba obligado a protestarlos
en términos de ley, a examinarlos separadamente y si no era posible terminar el examen de
los testigos se continuaba al dia siguiente habil, pudiendo las partes hacer las preguntas y
repreguntas en forma oral que estimaban convenientes en términos de ley al finalizar el

testimorio de cada testigo.

Si se dudare del testimonio de un testigo o de los testigos, podian las partes atacar su
dicho, es decir, podian atacar la credibilidad de dichas personas en el momento del examen
del testigo o hasta antes de que termine el término probatorio, si eso sucedia el juzgador
concedia un lapso de diez dias para probar las circunstancias alegadas que afectaban la
credibilidad del testigo, incluso se podian ofrecer hasta tres testigos por cada circunstancia,
y el valor de la impugnacién de la credibilidad de un testigo debia ser apreciada en la

sentencia definitiva.

En conclusién, la prueba testimonial era una de las pruebas mas contundentes, aunque
sufria de ciertos estragos y limitaciones en el Cédigo Procesal Civil abrogado para el
Estado de México, toda vez que permitia testigos sorpresas al no obligar a las partes a
precisar nombres ni domicilios, sino hasta el momento de su desahogo, sin embargo, la
prueba testimonial debfa ser mas limitada en sus testigos, en virtud de que eran hasta cinco
testigos por hecho, lo cual el nuevo Codigo Procesal vigente toma en cuenta este exceso y
lo limita a tres, sin embargo, todavia quedan algunas consideraciones que abarcar con
respecto a la prueba testimonial en dicho Cédigo Procesal y que abundaré lo conducente

cuando lleguemos a ese punto.
3.8 PERICIAL.

Anteriormente, el Cédigo de Procedimientos Civiles abrogado para el Estado de
México, consideraba que la prueba pericial tendria lugar cuando el negocio de que se
tratara necesitaba de alguna ciencia o arte. Y que expresamente lo previniera la ley, sin

embargo, de la simple lectura en lo referente a esta prueba este parrafo no remitia a ninguna
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lev adjetiva sustantiva o incluso alguna parte del texto del anterior cddigo adjetivo civil, por
lo consiguiente tinica y exclusivamente se tomaba en cuenta lo dicho en lo referente a lo

primero sefialado. Al efecto dicho c6digo en su articulo 330, establecia lo siguiente:

Articulo 330.- La prueba pericial tendra lugar en las cuestiones de un negocio relativas alguna ciencia o arte,

y en los casos en que expresamente lo previene la Ley.

En ese sentido, el anterior Codigo Procesal abrogado para el Estado de México,
establecia que aquellas personas que pudieran ser nombradas como peritos necesariamente
deberian de contar con algun titulo de la ciencia o arte que acreditara los conocimientos de
la rama o de la matena en los que tuvieran los conocimientos especiales, y a falta de ese

documento o titulo cualquier persona entendida a juicio del juez podia ser perito.

Esta perspectiva del legislador dotaba al juez de una facultad discrecional al permitir
que en la prueba pericial intervinieran aquellas personas que tuvieren capacidades en el
ramo de [a ciencia o la materia y que carecieran de un titulo o documento que acreditara

dicho saber técnico.

Este precepto legal se encontraba limitado, ya que el nuevo cédigo adjetivo civil para
el Estado de México, aunado a Jo anterior, establece que éstas personas a su vez deberan de
acreditar los requisitos que al efecto establece la Ley Organica del Tribunal Superior de
Justicia del Estado de México, que en su articulo 172 establece lo siguiente:

Articulo 172.- Para ser perito se requiere:

1. Ser ciudadano mexicano;

I. Tener conocimiento, capacidad y preparacion en la ciencia, arte u oficio sobre el que va a
dictaminar y poseer, en su caso, titulo profesional expedido por una institucion de ensefianza superior
legalmente facultada para ello,

IU. Tener una antigiedad de cuando menos cinco afios en la prictica de la materia sobre la que va a
dictaminar,

IV. No haber sido condenado por delito doloso;

V. No tener impedimento fisico o enfermedad que lo imposibilite para el ejercicio de su cargo; y

VI. No ser ministro de ningin culto religioso.
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Ahora bien, ya tenemos establecido los lineamientos generales de lo que constituye la
prueba pericial en el anterior Cédigo Procesal Civil para el Estado de México, sin embargo,
LCoémo se llevaba a cabo el procedimiento de ofrecimiento y desahogo de esta probanza,

aunado a las disposiciones en forma especifica que la constituyen?.

Una vez que se abria el periodo probatorio, cada parte dentro de las 48 horas
siguientes, debia ofrecer en forma escrita perito de su parte asi como ¢l cuestionario sobre
las cuestiones sobre las que deberia versar la probanza, acto seguido €l tnbunal dictaba un
acuerdo por virtud del cual se le daba vista a las demas partes para que en el término de tres
dias, ofrecieran perito de su parte y adicionaran el cuestionario de las preguntas, con el
apercibimiento que en caso de no hacerlo dicho juez del conocimiento nombraria un perito
en rebeldfa y a su costa. Aqui habria que hacer un paréntesis ya que ésta disposicion lejos
de dar celeridad a los juicios, los hacia més duraderos, y prestandose a chicanas de los
abogados, ya que el hecho de que una de las partes no ofreciera perito, el juez
oficiosamente mandaba a llamar un perito en rebeldia de la parte omisa, siendo el caso que
estos técnicos de la ciencia tienen su sede en el municipio de Toluca, al no contar el
Tribunal Superior de Justicia con el nimero de peritos suficientes resultaba que tardaban
bastante al acudir al Juzgado donde se habia hecho saber su nombramiento de penito en
rebeldia, por lo consiguiente, su tardanza oscilaba entre seis y ocho meses tan solo para
aceptar y protestar el cargo, argumentando que por la carga de trabajo y la distancia de
traslado les era practicamente imposible realizar su encomienda en menos tiempo, por lo
que el legislador tomando en cuenta lo anterior, adiciono un nuevo parrafo al nuevo codigo
procesal y tuvo por desierta la probanza al litigante que no nombrara perito de su parte en el
término concedido para tal efecto, lo cual se mencionara mas adelante cuando se abarque lo

conducente.

En ese orden de ideas, y retomando lo que sefialaba el anterior Codigo Procesal Civil
para el Estado de México, una vez que el tribunal mediante acuerdo previo tuviere como
sefialados peritos de las partes oferentes, requeria para que en el término de 48 horas
aceptaran y protestaran el cargo, siendo el caso que si uno de los peritos no comparecia

dentro del termino antes seitalado, el tribunal nombraba a un perito oficial del Tribunal
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Superior de Justicia del Estado de México, con los inconvenientes antes mencionados, de
igual forma que el término para la exhibicion del dictamen estaba sujeto de nueva cuenta a
la facultad discrecional del juez del! conocimiento, al sefialar el precepto legal que el
Jjuzgador debia sefialar a los peritos un término prudente para que presente su dictamen, y
para el caso que sea necesario la practica de una diligencia para que estos a su vez pudieran
dictaminar, el juez sefalarfa dia y hora para la practica de dicha diligencia, lo anterior

quedaba establecido en el articulo 335 que a la letra seftalaba:

Articulo 335.- El Juez sefialard lugar, dia y hora para que la diligencia se practique, si él debe presidirla.

En cualquier otro caso, sefialaré a los peritos un término prudente para que presenten su dictamen.

El Juez deber4 presidir la diligencia cuando asi lo solicite alguna de las partes y lo exija la naturaleza
del reconocimiento, pudiendo pedir a los peritos todas aclaraciones que estime conducentes, y exigirles la

practica de nuevas diligencias.

Siguiendo con éste estudio, el juez una vez que hubiere recibido los dictimenes,
procedia a su andlisis, y siendo el caso que ambos estuvieren discordes, oficiosamente
nombraria un perito tercero en discordia para efecto de dilucidar y emitir un dictamen
diferente o incluso apegado a uno de los dictamenes oftecidos por cualquiera de los peritos,
asimismo mandaba mediante notificacién personal hacer del conocimiento de este técnico
de la materia para que en el término que el juez le fijara deberia de exhibir su dictamen,
término que a peticion del perito oficial se ampliaria. El pago de los honorarios de los
peritos serfan a costa de aquellas partes que los nombraron, y a costa de aquéila que se
hubiera constituido en rebeldia, misma que deberia de ser sefialada en lo conducente en la
condenacién de costas mediante la sentencia definitiva, asimismo, el perito o los peritos
presentaban un escrito de regulacion de pago de honorarios, mismo que al ser admitido el
Jjuez lo ponia a consideracion de las partes para que en el término de tres dias manifestaran
lo que a su derecho conviniera, acto seguido el juez realizaba la regulacién definitiva y
ordenaba su pago, cabe aclarar que los honorarios del perito tercero en discordia debian de
ser pagados por ambas partes, sin perjuicio de lo que se ordenara en la sentencia definitiva

en cuanto a la condenacidn de gastos y costas.
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3.9 INSPECCION JUDICIAL.

Al referimos a esta probanza, debemos de manifestar lo que anteriormente sefialaba el
Cédigo Procesal Civil abrogado para el Estado de México, que al efecto establecia lo

siguiente:

Articulo 348.- La inspeccién judicial puede practicarse a peticién de parte o por disposicion de! Juez, con
citacion previa y expresa, cuando pueda servir para aclarar o fijar hechos relativos a la contienda y que no

requieran conocimientos técnicos especiales.

De lo anterior, se desprenden dos cuestiones fundamentales, a saber:

1. Que esta probanza se practicaba a peticion de parte.
2. O que por disposicion del juez se debfa de llevar a cabo.

Al efecto es necesario referimos al primero de ellos, en el sentido de que las partes
estin obligados a ofrecer las pruebas que estimen convenientes para demostrar los extremos
de su accidn o de sus excepciones, y por consiguiente esta probanza era lo adecuado para
demostrar lo conducente siempre y cuando no constituyera conocimientos técnicos o
especiales, como por ejemplo el hecho de que un arrendador en un juicio de rescision de
contrato hace valer su accién en el sentido de que el inmueble arrendado era tnica y
exclusivamente para casa habitacién, y sin que pudiera ser para algiin otro fin, y siendo el
caso de que ¢l arrendatario lo utiliza para un local comercial en el que oferta los productos
y mercancias construyendo una accesoria. En ese sentido la parte arrendadora pudiera
ofrecer la prueba de inspeccion judicial para el caso de que el notificador del juzgado se
constituya en el inmueble arrendado y de fe de que efectivamente se encuentra una
accesoria y se ofertan diversos objetos y mercancias, en ese sentido en forma practica y

material estriba el hecho de la esencia de esta probanza.

En ese tenor, y dado el segundo de los elementos sefialados, tenemos que a juicio del
juez se podia llevar a cabo, sin embargo, éste hecho en la practica era dificil de que el

Juzgador realizara la prueba de inspeccioén judicial para encontrar y averiguar la verdad
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histérica de los hechos, ya que si bien este precepto legal lo facultaba era casi imposible
que el juez investido de potestad se encargar de practicar este medio de prueba, y mas a
pesar de que el articulo 267 del cddigo adjetivo abrogado para el Estado de México, lo

facultaba para tal efecto, mismo que a la letra sefialaba lo siguiente:

Articulo 267.- Para conocer la verdad, puede el juzgador valerse de cualquiera persona, sea parte o tercero, y
de cualquier cosa 0 documento, ya sea que pertenezca a las parles o a un tercero, sin mas limitacion que la de

que las pruebas estén reconocidas por la Ley y tengan relacion inmediata con los hechos controvertidos.

Las razones por virtud de las cuales se pudieran sefialar para que el juzgador no hiciera
uso de estos preceptos quizds eran por la carga de trabajo, por negligencia o por que la ley
al ordenar que las partes deben probar los hechos de su accion o el demandado sus
excepciones, €s a estos a quien les incumbe el ofrecimiento y preparacién para su desahogo,
por lo consiguiente el juez del conocimiento esperaba a que se dieran estos supuestos sin

intervenir directamente en los puntos de prueba.

3.10 DOCUMENTALES.

Al referimos a esta probanza contemplada en el anterior codigo de procedimientos
civiles para el Estado de México, tenemos que dividir esta probanza, en documentos

publicos y documentos privados, al efecto sefialamos lo siguiente:

Articulo 316.- Son documentos publicos aquellos cuya formacién estd encomendada por la Ley, dentro de los
limites de su competencia, a un funcionaric publico, revestido de la fe publica, y los expedidos por
funcionarios publicos, en ef ejercicio de sus funciones,

La catidad de publicos se demuestra por la existencia regular, sobre los documentos, de los sellos,

firmas u otros signos exteriores que, en su caso, prevengan las leyes.

Articulo 320.- Son documentos privados los que no rednen las condiciones previstas por el articulo 316.

Como podra observarse, el legislador establece que los documentos pablicos son los
expedidos por las autoridades que en ejercicio de sus funciones y estando legitimados los

expiden, y los privados si bien no hacen una mencién concreta, son aquellos entonces que
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son los expedidos o realizados por los particulares, entonces tenemos ya establecidos

cuando un documento es publico y cuando un documento es privado.

Sentadas las bases generales, cuando un documento fuere publico o privado y que se
presentara en idioma extranjero neccesanamente deberia acompafarse su traduccién
respectiva, y en ese caso el juez debia de dar vista a la parte contrana para que manifestara
su acuerdo u oposicion, en caso de omisidn se pasaria a la traduccidn, en caso contrario el
tribunal nombraria traductor. Asimismo, los documentos publicos al presentarse harian
prueba plena, esto es, que no se necesitaba el perfeccionamiento o cotejo para surtir
plenamente sus efectos legales, lo anterior en términos del articulo 319 del multicitado

cddigo procesal civil, que establecia lo siguiente:

Articulo 319.- Los documentos publicos hacen prueba plena. Los procedentes del extranjero tendran el valor
probatorio que les conceda el Codigo Federal de Procedimientos Civiles.

Ahora bien, por lo que respecta a los documentos privados, el cddigo en este acto
analizado, establecia que cualquier documento privado se debia de presentar en original, y
para el caso de que formaran parte de un libro, expediente o legajo, éste se presentaria en
forma completa para que se compulsara la parte que sefialaren los interesados, asimismo
para e] caso de que se encontrare el documento en algin establecimiento mercantil o
industrial, asi como en cualquier negocio, se deberia fijar con exactitud cual era y mediante

copia testimomnial se tomaria en el escritorio del establecimiento.

Cualquiera de las partes, podria pedir el cotejo de firmas, letras y huellas digitales
siempre y cuando se hubiere puesto en duda la autenticidad de un documento privado, y
para tal efecto la parte que solicitaba ¢l cotejo debera de exhibir el documento indubitado, o
en caso contrario debia de solicitarle al tribunal la citacién de la persona inmiscuida en el
documento para que ante la presencia judicial, estampara su firma, letra o huella que

serviria para el cotejo de aquellas que obraban en el documento.
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Asimismo, en et anterior cédigo procesal civil abrogado para el Estado de Mexico, se
contemplaba los medios idoneos para realizar el cotejo, y que se consideraban indubitables,

lo cual quedaba establecido en el articulo siguiente que a la letra sefialaba:

Articulo 327.-Se consideraran indubitados para el cotejo:

1. Los documentos que las partes reconozcan como tales, de comin acuerdo;

1. Los documentos privados cuya letra o firma hayan sido reconocidas en juicio por aqué! a quien se
atribuya la dudosa;

II. Los documentos cuya letra, firma o huella digita! ha sido judicialmente declarada propia de aquél
a quien se atribuya la dudosa, exceptuando el caso en que la declaracion haya sido hecha en rebeldia;

IV. El escrito impugnado, en ]a parte en que reconozca la letra como suya aquél a quien perjudique;

V. Las firmas o huellas digijtales puestas en actuaciones judiciales, en presencia del Secretario del

Tribunal, o de quien haga sus veces, por la parte cuya firma, letra o huella digital se trate de comprobar.

El antenior Codigo Procesal civil para el Estado de México, contemplaba una serie de
cuestiones relativas a la suspensién del procedimiento, es decir, que para el caso de que se
siguiera en el sostenimiento de que el documento fuere falso, y si éste a su vez tendria
efectos fundatorios que pudieran afectar la esencia y deciston en la sentencia definitiva, el
Juez del conocimiento suspendia el proceso civil, hasta en tanto existiera declaracién
Judicial del orden penal y sobre la cual se decidiera sobre la falsedad o veracidad del
documento en cuestion, a no ser que la parte oferente se desistiese de esa probanza, y para
el caso de que la autoridad jurisdiccional del ramo penal no decidiera acerca de la veracidad
del documento, el juez del conocimiento concedia un término de diez dias a las partes para
que ofrecieran las pruebas conducentes a efecto de que en la sentencia el juez decidiera el
valor del documento. Asimismo las partes dnica y exclusivamente podian objetar los
documentos dentro del termino de tres dias contados a partir de la apertura del periodo

probatorio, y los presentados con posterioridad podian objetarse en igual termino.

En sintesis, ¢éste anterior cddigo procesal establecia bases rudimentarias, que incidian
en un atraso en Jos Juicios, ya que primeramente un juicio civil podia suspenderse hasta en
tanto no se resolviera un juicio del orden penal, lo cual atentaba en contra de la

administracién de justicia en cuanto a su celeridad y prontitud, ya que por lo regular se
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tenia que agotar la etapa de investigacion ante el Ministerio Publico, y después ante el juez
de lo penal, y mas grave era aun que para el caso de que no se decidiera sobre la veracidad
de un documento falso el juez nuevamente ordenaba el desahogo de pruebas a fin de
averiguar la verdad histdrica de los hechos en cuento a la autenticidad o falsedad de un
documento. Afortunadamente, ésta prictica quedd abolida en el nuevo Cédigo Procesal
para el Estado de México, y que haremos referencia en ello mas adelante en el capitulo
respectivo, asimismo cabe seflalar que el momento oportuno de acuerdo a éste anterior
codigo procesal, para poder objetar los documentos exhibidos era tnicamente hasta el plazo
de apertura de prueba y dentro de los tres dias siguientes, lo cual esta practica de igual
manera quedd abolida en el Coédigo Procesal vigente, y que al respecto se sefiala lo

conducente en el momento oportuno.

3.11 FOTOGRAFIAS, COPIAS FOTOSTATICAS, Y DEMAS ELEMENTOS
SOBRE LOS PUNTOS CONTROVERTIDOS.

A este respecto, deberemos de enfocarnos a lo que anteriormente sefialaba nuestro
Cédigo Procesal Civil abrogado para el Estado de México, , y para tal efecto el articulo 375

disponia lo sigutente:

Articulo 375.- Para acreditar hechos o circunstancias que tengan relacion con el negocio que se ventile.
Pueden las partes presentar fotografias o copias fotostaticas.
Quedan comprendidas dentro del término, fotografias, las cintas cinematograficas y cualesquiera

otras producciones fotograficas.

En ese sentido la legislacion adjetiva anterior contemplaba inicamente las fotografias,
y las copias fotostaticas como medios de prueba, pero también realizaba un agregado mas
que dotaba al juzgador de mayores elementos de conviccion al establecer en su articulo 376

lo siguiente:

Articulo 376.- Como medio de prueba deben admitirse también los registros dactiloscopicos, fonograficos y
demds elementos que produzean conviccidn en el animo del Juez.
La parte que presente esos medios de prueba deberd ministrar al tribunal fos aparatos o elementos

necesarios para que pueda apreciarse el valor de los registros y reproducirse los sonidos y figuras.
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Asi también permitia la exhibicion de escritos en via taquigréfica, siempre y cuando se

acompaiiara su traduccion., segiin reza el articulo 377, que a la letra dice:

Articulo 377.- Los escritos y notas taquigraficas pueden presentarse por via de prueba, siempre que se

acompaiie la traduccién de ellos, haciéndose especificacion exacta del sistema taquigrafico empleado.

Lo anterior se explica con el siguiente cuadro:

MEDIOS DE PRUEBA

Fotografias Copias Registros
Dactiloscopicos.
Registros
Fonograficos.
Cintas cinematograficas. Notas Taquigraficas

Producciones fotograficas.

Asi pues, tenemos que el legislador dotaba de estos medios para que el juzgador se
allegara de los medios para averiguar la verdad historica de los hechos, elementos que a su
vez fueron incluidos en el nuevo Codigo Procesal vigente, a excepcién de las copias,
producciones fotograficas, registros fonograficos, que a su vez fueron absorbidos mediante

otra modalidad y diferente nombramiento.

3.12 INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.

El antenor Cédigo de Procedimientos Civiles no contemplaba esta prueba dentro del
Juicio Escrito y bajo esa misma linea el nuevo Codigo Procesal vigente también adoptd ésta
modahdad. Sin embargo, si bien no constituye un medio de prueba en ambas legislaciones,
si merece un comentario al respecto en el presente trabajo, empezando por la interrogante

(Era necesario establecer este medio probatorio en ambas legislaciones procesales?, desde
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mi punto de vista particular, considero que no, en virtud de que la instrumental de
actuaciones son todos aquellos actos realizados por el 6rgano jurisdiccional dentro de un
procedimiento y que son plasmados en un expediente, luego entonces, de iure el expediente
es una prueba piblica en la que el juez esta obligado a tomar en cuenta, segiin lo establecia
el articulo 391, y 404 del anterior Cédigo Procesal Civil que a la letra establecia lo

siguiente:

Articulo 309.-Los documentos publicos hacen prueba plena. Los procedentes del extranjero tendran el valor
probatorio que les conceda el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

Articulo 404 .-Las actuaciones judiciales hacen prueba plena.

Luego entonces, si partimos del hecho de que es necesario que se plantee la prueba
instrumental de actuaciones en el Juicio Ordinario Civil vigente, para el efecto de que el
Juzgador tome en cuenta todo lo actuado en una contienda judicial, entonces estariamos en
el supuesto de que a contrario sensu, si no existe instrumental de actuaciones, luego
entonces ¢l juez no debia de tomar en cuenta nada de lo actuado y por consiguiente al no
existir la nada juridica no resolveria el conflicto, lo cual no solo me parece aberrante, sino
que también un error juridico para aquellos conocedores del derecho que establecen la
necesidad de implementar esta prueba. Aunado a lo anterior, tenemos que el propio
legislador en este cddigo abrogado en un pequefio precepto legal, encuadraba todo lo
antertor y referente a la prueba de instrumental de actuaciones, como sc sefialo
anteriormente, por lo consiguiente ni hubo razén de ser de ésta prueba en este codigo
procesal abrogado, ni hubo razén suficiente para incluirla posteriormente en el nuevo

Cédigo Procesal vigente.
3.13 PRESUNCIONES.

Juridicamente, la presuncion debe de dividirse en dos, en la legal y humana, siendo el
caso que la primera de las mencionadas establece cuando existe presuncién legal, es decir,
cuando la ley expresamente la establece y cuando la consecuencia nace directa e

inmediatamente de la ley, y existe presuncién humana cuando de un hecho probado se



96

deduce otro que es consecuencia ordinaria de aquel, lo cual quedaba establecido en el

articulo 382 del Cédigo Procesal Civil abrogado que establecia lo siguiente, a saber:

Articulo 382.- Hay presuncion legal cuando la Ley 1a establece expresamente y cuando la consecuencia nace
inmediata y directamente de la Ley, hay presunciéon humana cuando de un hecho debidamente probado se

deduce otro que es consecuencia ordinaria de aquél.

En ese sentido, la presuncion legal se funda en el quehacer del juzgador de que existen
elementos de conviccidn que la propia ley le establece, y la presuncion humana surge de un
hecho conocido y en el que derivado de ese conocimiento el juzgador se apropia de
elementos de conviccidn para deducir otro hecho desconocido. Cabe sefialar que con las
pruebas presuncionales en su doble aspecto se puede establecer o dirimir una controversia,
sin embargo el anterior Cddigo Procesal establecia Ja facultad a las partes de ofrecer
pruebas en contrario para efecto de destruir o anular las presunciones que tuvieran como
efecto el crear el dnimo de convencimiento en el 6rgano jurisdiccional, asi reza el precepto

legal del articulo 385, que a la letra sefialaba lo siguiente:

Articulo 385.- Costra las demas presunciones legales y contra las humanas, es admisible la prueba.

3.14 AUDIENCIA FINAL DEL JUICIO.

Una vez que se han desahogado todas las pruebas pendientes, es decir, que haya
concluido toda la etapa probatoria, los cuademillos de las pruebas de los litigantes se
mandaban agregar conjuntamente con el expediente principal, y solo a peticién de parte el
Jjuez mediante acuerdo fijaba una audiencia de alegatos, misma que debia realizarse dentro
de un plazo no mayor dentro de los 15 dias siguientes, y como preparacion de ésta
audiencia de alegatos los autos principales estaban a la vista de las partes para que tomaran
los apuntes necesarios y procedieran a la revisién de las constancias de autos. Cabe aclarar
que la citacién para la audiencia de alegatos producia efectos de citacién a la sentencia, esto
quiere decir, que concluida la audiencia final del juicio sin necesidad de mandamiento o
acuerdo previo quedaban los autos a la vista del juez para que emitiera la sentencia

respectiva. Asi pues, tenemos que la audiencia de alegatos se debian de observar ciertos



97

requisitos para poderse llevar a cabo, tal y como lo expresa el articulo 619 que a la letra

sefialaba lo siguiente:

Articulo 619.-En la audiencia de alegatos se observaran las siguientes reglas:
L El Secretario leera las constancias de autos que soliciten los interesados o que el Juez seiiale;
0. Alegard primero el actor y en seguida el demandado. También alegara el Ministerio Publico

cuando fuese parte en el negocio;
M. Solo se concedera el uso de la palabra por dos veces a cada una de las partes, quienes, en la

réplica y duplice, deberan alegar tanto sobre la cuestibn de fondo como sobre las incidencias que se hayan

presentado en el proceso;
IV. Cuando una de las partes estuviere patrocinada por varios abogados, no podra hablar, por ella,

mas que uno solo en cada turmo;

V. En los alegatos procuraran las partes la mayor brevedad y concision;

V1. No se podra usar de la palabra por mis de media hora cada vez. Los tribunales tomarén las
medidas prudentes que procedan, a fin de que las partes se sujeten al tiempo indicado. Sin embargo, cuando la
materia del negocio lo amerite, los tribunales podran permitir que se amplie el tiempo marcado o que se use
por otra vez de la palabra, observandose la mas completa equidad entre las partes; y

VII. Las partes, ain cuando no concurran o renuncien al uso de la palabra, podran presentar apuntes
de alegatos, antes de que concluya la audiencia. Los de la parte que no concurra o renuncie al uso de la

palabra seran leidos por e} Secretario.
Atento a lo anterior, tenemos el siguiente analisis:

1. Por lo que respecta a la primera fraccion, en la practica profesional el suscrito
sustentante jamas tuvo conocimiento de que en ningiin juzgado del Estado de México
se hubiera acatado con vigor esta formalidad, por lo que quiza el juzgador al observar

esta omision decidid suprimir esta figura juridica de la audiencia final del juicio.

2. Por lo que respecta de la segunda hasta la séptima de las anteriores fracciones en la
practica profesional sucedia que ninguno de los litigantes se presentaba a dicha
audiencia de alegatos, simplificando el tiempo mediante la presentacién en forma
escrita de los alegatos previamente revisados y analizados, y cuyo efecto era el evitar el

desgaste que el propio cddigo procesal le demandaba en las fracciones anteriores.
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3. Esta fraccion eminentemente corresponde a lo que se hablo anteriormente. en el
sentido de que si bien las partes no concurrian al juzgado a la audiencia final del juicio,
eso no impedia que en forma escrita pudieran presentar sus apuntes de alegatos, sin
embargo ¢l juzgador en una forma inexacta y carente de conocimiento juridico cuando
el liigante presentaba sus alegatos posteriores al inicio de la audiencia el organo
jurisdiccional no los tomaba en cuenta argumentando que eran presentados en forma
extemporanea, lo cual resultaba por demés arbitrario y sin sustento legal, ya que la
practica costumbrista en ésta entidad federativa estribaba en el hecho de que el litigante
debia de presentar sus alegatos en forma escrita hasta antes de que se abriera la
audiencia, que como lo repito era una forma mas costumbrista que legal puesto que
dicho precepto establece que las partes podian presentar apuntes de alegatos hasta antes
de que concluyera la audiencia, y en la que el secretario estaba obligado a leer estos
alegatos ain cuando la parte no hubiera concurrido o hubiera renunciado al uso de la

palabra.

De lo anterior, debemos concluir que la audiencia final de alegatos desde el punto de
vista del suscrito sustentante no tenia razén de ser, porque la formalidad que pretendié darle
el legislador no se cumplié en todos sus términos y porque ademas retardaba aun mas los
Juicios civiles haciendo innecesaria una audiencia de alegatos, siendo el caso que esta etapa
pudiera haber sido mas 4gil y dichos apuntes se pudieran presentar en forma escrita, pero

sin necesidad de sefialar una audiencia para tal fin,

Es en ese sentido que el legislador adoptd la modalidad de acortar tiempos, y buscar
el impulso efectivo y rapido de la justicia al abrogar esta figura innecesaria estableciendo
un término menor para que las partes en forma escrita presentara sus alegatos, lo cual se
mencionard en ¢l momento conducente de abordar el tema por lo que respecta a la fase de

alegatos en el nuevo Cédigo de Procedimientos Civiles de esta entidad federativa.
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3.15 SENTENCIA.

Al respecto tendremos forzosamente que remitirnos a lo que sefialaba el Cédigo

Procesal abrogado, y al efecto los articulos 622 y 623 establecian a la letra lo siguiente:

Articulo 622.- Terminadza la audiencia de que trata el Capitulo anterior, puede en ella, si la naturaleza del

negocio lo permite, pronunciar el Juez su sentencia.

Articulo 623.- Si en la audiencia no pronunciase el Juez su sentencia, en ella misma se citara para la

sentencia, que se pronunciara dentro del término de diez dias.

Vistas las premisas anteriores, ¢l acto juridico que ponia fin al proceso civil se daba
mediante la sentencia. Asf, si en el acto de la audiencia de alegatos el juez podia dictarla en
ese acto lo hacia, sin embargo, en la prictica profesional jamas el suscrito sustentante vio y
se percatd de que en algun juzgado del Estado de México se diera cumplimtento en forma
voluntaria a este precepto legal, ya que en atencion a la carga de trabajo del tribunal,
reservaba el dictar sentencia coo posterioridad, esto en atencién a que como se sefiald

anteriormente la propia legislacién concedia el término de 10 dias para tal efecto.

Sin embargo, habremos entonces de analizar los requisitos de fondo y forma que debia
contener toda sentencia dictada por un juez de esta entidad federativa, y al efecto nos
remitiremos a los requisitos de forma que si bien no existia disposicién expresa en la

practica profesional la costumbre juridica ha hecho que se realice de la siguiente forma:

a) Rubro e identificacion de las partes.-En este elemento encontramos que la
identificacidn de las partes de un juicio queda plasmado en el rubro, entendiéndose
que en éste, el juez hace mencion del nombre de las partes, es decir, de la parte
actora y la parte demandada, el namero de expediente, y el tipo o via de juicio.
Como se ve en éste elemento encontramos el sefialamiento expreso ¢ identificacion

de las partes realizada por el juez del conocimiento.
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b) Resultando.-Es la parte en la que el juez sefiala en esencia el litigio o controversia

d)

que las partes propusieron, es decir, que en primer término establece su competencia
para resolver el conflicto intersubjetivo de intereses, en segundo término fija la litis
a través de un extracto en el que de forma sencilla y clara determina las pretensiones
de la parte actora, y por otro lado sefiala de forma breve y concisa las excepciones y
defensas planteados por la demandada, asi como el resumen procesal llevado a cabo

durante las diversas etapas del juicio concretando el planteamiento del litigio.

Considerando.-Es la parte medular en 12 que el juez pasa a dirimir una controversia
aplicando un razonamiento l6gico juridico en el que después de haber revisado
todas y cada una de las actuaciones llevados a cabo durante el procedimiento, asi
como después de haber analizado todo el acervo probatorio, aplica la ley al caso
concreto, es decir, que viene a dirimir la controversia juridica a través de declarar
procedentes o improcedentes las excepciones, o improcedente o procedente la
accion del actor, adminiculado con los medios de prueba que al efecto hubieran
rendido las partes durante la secuela procedimental, asimismo viene a resolver las
excepciones y defensas del demandado conjuntamente con los medios de prueba
que al efecto hubiera exhibido durante la etapa probatoria declarando procedentes o
improcedentes dichos medios de defensa, en concreto y resumiendo en este
segmento formal, el juez del conocimiento aplica la ley al caso concreto asi como
expone los motivos y consideraciones que estime pertinentes bien sea para declarar
procedente la accién del actor o bien sea para declarar procedentes las excepciones
y defensas del demandado, esto derivado de un estudio exhaustivo de las

constancias probatorias exhibidas por las partes .

Resolutivos.-Es la parte final de una sentencia en la que el juez resuelve en forma
clara y concreta la procedencia de la accién o procedencia de las excepciones o
defensas, en la que condena o absuelve al demandado, y en la que también condena
o absuelve a las demas prestaciones que en su caso se hubieran realizado, as{ como
también condena a los pastos y costas que en su caso se hubiesen generado, asi

como también viene a conceder un término de cumplimentacion de la sentencia en
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forma voluntaria, y en concreto el juez en esos puntos resolutivos dirime la

controversia.

Asi, ya tenemos establecidos los requisttos antes sefalados, ahora bien, como
requisitos de fondo las sentencias debian apegarse a lo seflalado por el articulo 209 del

anterior Cadigo Procesal, que a la letra sefialaba:

Articulo 209.- Las sentencias deben ser claras, precisas y congruentes con las demandas y las contestaciones y
con las demas pretensiones deducidas oportunamente en el pleito, condenando o absolviendo al demandado, y
decidiendo todos los puntos litigiosos que hayan sido objeto del debate. Cuando éstos hubieren sido varios, se

hara el pronunciamiento correspondiente a cada uno de ellos.

De lo anterior podemos establecer los lineamientos de fondo que el legislador

implemento al momento en que el 6rgano junisdiccional dictara sentencia

Este anterior c¢édigo sefialaba que toda sentencia debia ser clara, precisa y congruente,
es decir, que debia ser analizada en términos sencillos, concretos y adminiculados con lo
pretendido tanto en la demanda, en la contestacidn y las demas pretensiones realizadas por
las partes, asimismo obligaba al juzgador a condenar o absolver al demandado, obligandolo
de igual forma a resolver todos y cada uno de los puntos litigiosos que hayan sido materia
del litigio, y si estos a su vez fueren bastantes la propia legislaciéon obligaba a que en el

cuerpo de la sentencia se realizara el pronunciamiento a cada uno de ellos.

Sin embargo otros de los requisitos de fondo que debia contener la sentencia en el

anterior C6digo Procesal, era lo establecido en el articulo 416, que a la letra seffalaba:

Articulo 416.- La valorizacion de lag pruebas se hara de acuerdo con el presente Capitulo, a2 menos que por el
enlace de las pruebas rendidas y de las presunciones formadas, el Tribunal adquiera conviccion distinta,
respecto de los hechos materia del litigio. En este caso, debera fundar el Juez cuidadosamente esta pante de su

sentencia.

Es decir, que dentro de la sentencia el juez debia hacer el andlisis respecto al valor de

las pruebas ofrecidas, es decir, debia de fundar el animo y conviccidn para fijar el resultado
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final de la valuacion de cada prueba ofrecida y desahogada por las partes, lo cual se
acredita con lo establecido en el articulo 386 que a la letra también sefialaba lo siguiente:

Articulo 386. El Juez goza de la mas amplia libertad para hacer el anilisis de las pruebas rendidas; para
determinar el valor de las mismas, unas enfrente de las otras, y para fijar el resultado final de dicha valuacién
contradictonia, a menos que la Ley fije las reglas para hacer esta valuacién, observando sin embargo. respecto

de cada especie de prueba, lo dispuesto en este Capitulo,

Es en ese sentido que respecto a la sentencia el juez debia de determinar el valor de las
pruebas ajustandose al valor individual para pronunciarse especificamente a cada una de
ellas fimdando especial y cuidadosamente esta parte de su fallo, lo cual en la practica
profesional lo realizaba propiamente en el apartado de considerando, ya que es en ésta parte
de la sentencia en donde el juez expone los razonamientos logico juridicos que lo Ilevaron a

realizar y concluir su fallo de determinada manera.



CAPITULO CUARTO.-ETAPAS PROCESALES DEL JUICIO
ORDINARIO CIVIL REGULADO EN EL NUEVO CODIGO
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE
MEXICO, PUBLICADO EL 1° DE JULIO DEL 2002.

4.1 PRESENTACION DE DEMANDA.

En el presente capitulo, aterrizaremos con la parte medular de {a presente tesis, y dado
que es de suma importancia este apartado, deberemos remitirnos a lo que expresa y
literalmente sefiala nuestro Codigo de Procedimientos Civiles que nos rige actualmente
para esta entidad federativa, lo cual en primer término hablaremos de como se plantea y los
requisitos que sc¢ necesitan para iniciar la excitativa del érgano jurisdiccional, por lo
consiguiente empezaremos con lo sefialado en el Titulo Cuarto, Capitulo I, del Juicio

Ordinario, al respecto el articulo 2.107, sefiala que en el Juicio Ordinario se tramitaran
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todas las acciones que no tengan un procedimiento especifico, lo cual trae como
consecuencia lo siguiente; a) que existe un juicio ordinario, b) y que las acciones que no

tengan un apartado especial se tramiten en ésta via.

De lo anterior, debemos destacar que a pesar de que la accidén que 00sotros queramos o
intentemos hacer valer que no tengan un procedimiento especial, no por esa circunstancia
se dejara de admitir o de tramitar dejando en estado de indefensién al accionante, ya que el
legislador pretendié que todas las controversias que no tuvieran una tramitacion especial se
regiria de una manera genérica, lo cual repercutié en la creacién de ésta via juridica
procesal que permite que todos aquellos que pretendan pedir la aplicacion del derecho sea
garantizada por una nommatividad al no limitar los derechos de los individuos o

impedirselos.

En el Juicio Ordinario Civil del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de
México se habla entonces de lineamientos, reglas, y elementos en los que se sujetara el
accionante para ocurrir ante la autoridad jurisdiccional. ;Pero como es el mecanismo y la
formalidad para excitar a la autoridad en este juicio? Al efecto, el articulo 2.108 del
Cddigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México sefiala lo siguiente:

Requisitos de la demanda
[ El juzgado ante el cual se promueve,
II. Ef nombre del actor y domicilio que sefiale para recibir notificaciones;

HL El nombre del demandado y su domicilio;

IV. Las prestaciones reclamadas, con toda exactitud, en términos claros y precisos;

V. Los hechos en que funde su peticion, numerandolos y narrandolos sucintamente, con claridad y

precision, de tal manera que el demandado pueda preparar y producir su contestacian y defensa:
V1. EL valor de lo reclamado, si de ello depende la competencia del Juzgado;
VIL.  Los fundamentos de derechos, procurando citar los preceptos legales aplicables.

De lo anterior, es claro expresar lo siguiente, a saber:
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La primera fraccién del citado articulo seilala el organo jurisdiccional ante quien el
accionante considera que es apto o competente para dilucidar la controversia que en su
momento se puede iniciar, lo cual establece la garantia de todo individuo de tener acceso a
la imparticion de justicia, y en segundo que para el caso de que el juez a quien va dirigida la
demanda considere que no es el competente ya sea por la materia, cuantia o territorio, lo

hara saber al peticionario, concluyendo que ésta fraccién es de suma importancia.

En relacion con la fraccion segunda debemos puntualizar que en la labor de los
Ittigantes y en la practica profesional queda estipulado tanto en el rubro como en el proemio
de la demanda, sin embargo, si el accionante fuere omiso para sefialar domicilio dentro del
perimetro territorial del tribunal, no obsta a que sea un requisito indispensable, toda vez que
la propia ley suple en forma aceptada que para el caso de que no se sefiale domicilio todas y

cada una de las notificactones, atn las personales, se le haran por lista o boletin judicial.

Por lo que respecta a la tercera fraccion es de suma importancia precisar correctamente
y con exactitud el domicilio de quien se pretende obtener el reconocimiento de un derecho
o el cumplimiento de una obligacién, ya que en la practica profesional por el hecho de que
a veces por una letra, un nimero invertido o una calle inexistente el drgano jurisdiccional,
por conducto de sus funcionarios judiciales, no pueden realizar el llamamiento a juicio, ya
que en caso de que se realice pudiera haber consecuencias de nulidad y de agravio a la

persona demandada, ya que se le emplazaria juridicamente en un domicilio incorrecto.

La fraccion cuarta nos menciona que las prestaciones deben ser sefialadas en forma
clara y concisa, ya que es menester que si se omitiere alguna prestacion o no fuera clara de
tal manera que no s¢ entendiere o que quedara en la vaguedad o imprecisién y si bien la
autoridad puede prevenir para que se repare dicha irregularidad, pudiera ser el caso que el
Juez al momento de dictar la sentencia definitiva pudiera dejar de condenar a la prestacion
por no haberla acreditado durante el procedimiento, o bien ante el silencio o la omtisién de
una prestacion el juez no puede condenar a algo que no se le presenté en su momento y que
no puede ir mas alla de lo que las partes le sefialen, por lo que se considera que es de suma

importancia éste elemento.
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" Los hechos, segun la fraccion quinta deben ser narrados en forma clara y precisa, de tal
manera que puedan ser aptos y claros para que la parte demandada realice su contestacién
en su defensa. Esta fraccion es la parte medular y esencial de todo escrito inicial de
demanda, toda vez que si los hechos fuesen oscuros, imprecisos o inoperantes, se veran
reflejados durante la etapa procesal puesto que se trataria de demostrar hechos que
posiblemente no son acordes a una realidad o que no fueron debidamente estructurados o
pensados por el abogado defensor trayendo como consecuencia el detrimento de su cliente
y de su propia imagen. Luego entonces, los hechos en la demanda deben ser acordes a la
realidad, narrados en formar cronoldgica, y tendientes a acreditar los extremos de la accidn

que se ejercita.

La cuantia, va a depender unica y exclusivamente de la accién y pretensiéon que el
accionante pretende demandar, toda vez que dentro de la abogacia es sabido que no todos
los pleitos conllevan necesariamente una cuantia determinada, y que se pudiere precisar
desde el escrito inicial de demanda, sin embargo, cuando amerite puntualizar la cuantia sera
determinante para que el juzgador dé entrada a la demanda por razén del valor de lo
reclamado, o en su caso determine su incompetencia y por ende, el desechamiento para que

el accionante ocurra ante la autoridad de cuantia menor para hacer valer sus derechos.

Los fundamentos de derecho, st bien es un requisito que el accionante debe cumplir al
momento de presentar su escrito de demanda, también es cierto que la accién procede ain
cuando no se determina claramente luego entornces, a quien le corresponde la interpretacion
y aplicacion de la ley es al drgano jurisdiccional. El accionante puede o no acertar en el
fundamento de derecho en que funde su accién, ya que la fraccion del precepto legal no
obliga a que se apliquen en forma concisa y concreta los fundamentos normativos, ya que la
palabra procurara faculta al accionante a que puede aplicar preceptos legales que en su caso
pueda considerar su sustento legal, sin embargo, quien realmente, como ya se ha dicho, esta
obligado a la interpretacién y aplicaciéon de la ley es a la autoridad judicial, y cuyos

elementos obligatorios los aplicara al momento de dictar su sentencia.
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42 DE LA NOTIFICACION DE LA DEMANDA O EMPLAZAMIENTO.

Una vez admitida la demanda, o en su caso desahogada la prevencién ordenada, el
organo jurisdiccional ordenars la notificacién al demandado en el domicilio sefialado por el
actor, para que este a su vez ocurra ante el 6rgano judicial a dar contestacién dentro del
término de los nueve dias a partir del dia siguiente en que fuera notificada la demanda,
{pero como se realiza el emplazamiento, es decir, cémo se realiza la notificacién de la

demanda promovida por el actor?.

Al efecto, el Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México establece el

sustento legal para poder realizar el emplazamiento, lo cual a continuacién se transcribe.

Articulo 2.111. Admitida la demanda se correra traslado de ella a la parte demandada, emplazandola para que

la conteste dentro del plazo de nueve dias.

Podemos establecer que el precepto legal indica que una vez que la autoridad judicial
haya admitido la demanda interpuesta por el actor esta obligada a que se le haga del
conocimiento del demandado, sin embargo cabe destacar que en primer término la
empleacidn de la frase “correr traslado™ significa que se debera entregar al demandado
copia fiel y legible, debidamente cotejada y sellada de la demanda que obra en el
expediente, y en segundo término la frase emplazar significa que se le haga del
conocimiento al demandado que tiene una demanda en su contra y que a la vez tiene un

término procesal para que dé contestacion a la misma.

Asi pues, tenemos ya desglosado y establecido lo que sefiala el precepto legal, y en el

campo de la practica juridica habremos de contestar la pregunta formulada anteriormente.

Una vez que el litigante haya acudido a revisar el acuerdo de admision de la demanda
tendra que pedir una cita con el notificador de la adscripcion para el efecto de que éste a su
vez seflale dia y hora en la que dicho funcionario judicial acuda al domicilio del
demandado en compafiia del litigante o abogado patrono del actor, o en su caso, sin

asistencia de éstos, una vez que dicho funcionario haya otorgado dia y hora se debera de
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encargar el instructivo correspondiente con el personal del juzgado que al efecto se asigne,
en ese sentido el dia sefialado para la cita el notificador se debe constituir en el domicilio
sefialado por el actor y una vez que se hubo cerciorado de que es el correcto, procedera a
realizar la diligencia, entendiéndose personalmente con el demandado o bien con persona
mayor de [8 afios y en donde ésta sefiale que efectivamente es el domicilio del demandado,
acto segurdo le correra traslado y la emplazard en términos del precepto legal transerito

anteriormente.

En ese orden de ideas, el Cdadigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México

en vigor sefiala lo siguiente:

Articulo 2.114. Los efectos del emplazamiento son:
1. Prevenir el conocimiento del juicio a favor del Juez que lo hace;
II.  Sujetar al emplazado a seguir el juicio ante el Juzgado que lo emplazd, siendo competente al tiempo
en que se hizo;
{l1. Obligar al demandado a contestar ante el Juez que lo emplazo;

IV. Produdir las consecuencias de la interpretacion judicial.

La pnmera fraccién establece la prevencion a favor del juez que hubo conocido de la
demanda promovida por el actor, la fraccién segunda contempla la obligaciéon del
demandado de seguir el juicio en el Juzgado que lo notificd, siendo como excepcion que en
determinado momento el demandado promueva una incompetencia y en donde considere
que ¢l juez que lo emplaz6 no es competente, pero que sin embargo la notificacién y el
emplazamiento surten sus efectos, considerando que ésta fraccion quiere decir que tanto la
demanda y el emplazamiento son competentes y surten sus efectos legales
independientemente de que el demandado considere que para seguir el juicio el juez que lo
emplazé6 no sea competente la tercera fraccidon implica irremediablemente que Ja
competencia del juez es unica e improrrogable, y que por lo tanto el demandado se
sometera tAcitamente a la jurisdiccion de éste, considerando que fue un acierto y un éxito
procesal el que se haya abolido la costumbre y practica juridica de promover la
incompetencia ante el juez diferente que haya emplazado al demandado y que éste a su vez
haya promovido la competencia por inhibitoria, toda vez que en éste nuevo codigo se busco

la rapidez en el despacho de los asuntos y evitando practicas chicaneras que aletargaban un
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procedimiento limitando la celeridad y expeditez en los negocios al mando del Tribunal
Superior de Justicia de la entidad mexiquense, y por ultimo la interpelacion judicial
comprende la suspension de la prescripcién que en determinado momento el actor tuviere
para extinguir un derecho o bien que el demandado hubiera tenido para hacerlo valer por lo
consiguiente, la interpelacion judicial sirve como medio idéneo para suspender la
prescripcidn, y requerir en forma expresa ¢l cumplimiento de una obligacién, de un hacer,

de un no hacer o de un dar por parte del demandado.
43 DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA.

Este acto juridico procesal tiene como trascendencia que el demandado haga valer su
derecho de ser oido y vencido en juicio y cumpliendo con las formalidades de todo
procedimiento, y al efecto muy acertadamente el Cdédigo de Procedimientos Civiles para el
Estado de México indica los requisitos que debera contener la contestacion de demanda,

segun reza el articulo 2.115 que establece a la letra lo siguiente:

Articulo 2.115.-El demandado debera contestar cada uno de los hechos aducidos por el actor, confesandolo o
negandolos, si son propios, o expresando los que ignore, o refiriéndolos como crea que tuvieron lugar. El

silencio y las evasivas hardn que se tengan por admitidos los hechos sobre los que 1o se suscito controversia.

Habria que resaltar lo siguiente: que el demandado forzosamente tendra que referirse a
todos y cada uno de los hechos, es decir, que esti obligado ya sea bien confesindolos, es
decir, aceptando expresa, lisa y llanamente el hecho correlativo, o bien negandolo en forma
contundente, siendo el caso que también pudiera ignorarlos en virtud de que no son hechos
propios o bien aceptando o negando pero con su respectiva aclaracién como crea desde su
punto de vista en que sucedié la verdad historica de los mismos. ;Qué pasa si el demandado
no los contesta con esa formalidad o es omiso o evasivo en su contestacion respecto a los
hechos?. La normatividad procesal establece una sancion para éstos actos en el sentido de
que los hechos que no cumplan con esa formalidad al momento de dar contestacion ya sea
confesandolos o negandolos se le tendran por admitidos y por ciertos los hechos en que
funde su demanda el actor ya que al no cumplir con ésta formalidad se presume que los

acepta y que son ciertos y por lo consiguiente no existe controversia, litigio o resistencia
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alguna por el demandado, esto cobra relevancia ya que de no ser asi ni hubiera litis y el

demandado fAcilmente podria sustraerse de una controversia al entablar meras

apreciaciones de caracter subjetivo.

Asimismo, ¢l demandado al momento de dar contestacion deberd oponer excepciones y

defensas, es decir, las circunstancias, razones o0 motivos por virtud del cual el demandado

no haya podido realizar su obligacién, o bien que el actor no tenga derecho, accion o

motivo alguno para intentar la accion que se demande, dividiéndose en excepciones de

cardcter procesal y en excepciones perentorias que no destruyen la accion, siendo el caso

que las excepciones sefialadas primeramente son las siguientes:

L.

La incompetencia del juez.-Esta excepcion comprende el caso de que un juez puede
no ser competente y que el demandado sefiale que otro 6rgano junsdiccional lo es,
sin embargo como se habl6 anteriormente solamente esta excepcion es de caracter
declinatorio, ya que la incompetencia por inhibitoria quedd abolida en éste nuevo

Cédigo Procesal.

La litispendencia.-Esa excepcion comprende aquellos casos en que el actor haya
promovido un juicio diverso ante otro organo jurisdiccional y en el que ésta
autoridad conoce ya del negocio, es decir, existe identidad de personas (mismo
actor, mismo demandado), bienes (mismas prestaciones) y causas (mismos hechos o
modificacién de hechos que no alteran la esencia), y para que ésta excepcion
produzca sus efectos juridicos, el demandado necesariamente deberd exhibir las
constancias necesarias del otro juicio, siendo el caso que en la prdctica juridica lo
que se exhibe son copias certificadas debidamente legibles, selladas y cotejadas por
la secretaria de acuerdos en donde existe el juicio primigenio, y para el caso de que
el demandado no de cumplimiento a ésta norma obligatoria no se tendra por
admitida esta excepcion, acreditando una vez mas la bisqueda de la rapidez
implementada en el Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México en

vigor.
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3. Lla conexidad de la causa.-Esto significa que aunque los bienes o las prestaciones
sean distintas, existe identidad de personas y acciones, asi también cuando la accion

proviene de la misma causa.

4. La falta de personalidad o de capacidad en el actor.-Aqui habria que distinguir dos

elementos, siendo los siguientes:

a) La falta de personalidad.-Que implica que el actor no tenga el interés legitimo ni
legal para acudir ante el 6rgano jurisdiccional a intentar la accién, por ejemplo
en un juicio reivindicatorio deberd acreditar el actor que es el propietario del
bien inmueble o que tiene la titularidad del mismo ya que un vecino o un tercer
extrafio no pueda acudir a entablar este juicio en contra del demandado puesto
que carece de personalidad y por ende de interés y legihmidad procesal, asi
también el caso de la representacién de una persona moral sin acreditar med:iante
documento idéneo, es decir, mediante un poder general para pleitos y cobranzas,
debidamente otorgado por persona facultada para ello, o que pretenda hacer
valer un derecho sin acreditar mediante instrumento legal alguno su debido
interés y legitimidad procesal.

b) La de falta de capacidad en el actor.-Esto tmplica que los interdictos y los
sujetos menores de edad no pueden ocurrir ante el 6rgano jurisdiccional por si
solos, ya que carecen de su capacidad de ejercicio para hacer uso de sus
derechos y cumplimentar sus obligaciones, por lo consiguiente puede ser
subsanable antes de que se presente la demanda y a través de su representante,

tutor o curador.

En este apartado cabe seiialar que aunque el Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Estado de México en vigor .no menciona expresamente la excepcion de cosa juzgada
cabe decir que implicitamente y en virtud de encontrarse esparcida a lo largo del
Cédigo Procesal estudiado, especificamente en el articulo 1.207 y 1.208 que establecen
que la cosa juzgada produce consecuencias de derecho en otro juicio, concatenado con

lo dispuesto por el articulo 1.211 que establece que la sentencia firme produce accion y
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excepcion contra los que litigaron, por lo que se llega a la conclusion de que a pesar de
que el Cadigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México en vigor. en su
apartado de excepciones procesales no contempla especificamente la excepcion de cosa
juzgada, también menos lo es que existe y que pueda ser opuesta por el demandado,
siempre y cuando sea una sentencia ejecutoriada, concurra identidad en las causas, en
las cosas y en la identidad de las personas de los litigantes, sin este requisito no produce

efecto alguno en juicio.

Por tltimo cabe sefialar que todas las excepciones de caracter procesal se resolveran en
la audiencia de conciliacion y depuracion procesal en la que se desahogaran todas las
pruebas y en ese mismo acto el juez debera declararlas procedentes o improcedentes, dicha
resolucién podra ser recurrible a través del recurso de apelacién sin efecto suspensivo, a

excepeion de |a de cosa juzgada que suspendera el procedimiento.

En ese orden de ideas hay que sefialar de igual forma que las excepciones perentorias
son materia de analisis y estudio al momento en que el 6rgano junsdiccional resuelva el
fondo del litigio, y en el que en dicho estudio observard, analizard y resolvera si el

demandado probo sus excepciones con los medios de prueba idéneos.

44 DE LA FASE CONCILIATORIA Y DEPURACION PROCESAL.

Esta etapa procesal implica necesariamente un logro y avance en ¢l desarrollo de la
imparticion de justicia, ya que en éste nuevo codigo se faculta a la autoridad judicial para ¢l
efecto de que intervenga ya no solo como un impartidor de justicia, sino que también actué
como un conciliador y mediador para dar por terminado el conflicto inter subjetivo de
intereses, ;pero como se lleva a cabo en la practica esta fase conciliatoria?. El juez en el
auto en el que tenga por contestada la demanda o reconvenciéon o bien la rebeldia del
demandado, citard a las partes a una audiencia dentro de los S dias siguientes, en la que
dicho érgano jurisdiccional fijard un extracto del conflicto de intereses, haciéndose constar
por la secretaria de acuerdos en una acta y en forma escrita, acto seguido invitara a las

partes a que lleguen a un acuerdo y den por terminado el litigio a través de un convento, lo
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que comunmente sucede es que sin la presencia de los abogados ese les invita a las partes,
actor y demandado, a que pasen al privado del juez y éste a su vez fije el interés comun y
en donde ambos puedan salir beneficiados, lograndose la conciliacion se levantara acta y
tendré los efectos de una transaccion, es decir, lo que cominmente se le llama en la practica
juridica un convenio para dar por terminado el litigio, misma acta que una vez fijados todos
los puntos de comun acuerdo sera firmada por ambas partes por sus abogados patronos, por
el secretario de acuerdos, y por el juez, elevandose a la categoria de cosa juzgada
debiéndose pasar por €l en todas y cada una de sus partes como sl se tratase de sentencia

definitiva.

Esa transaccion o convenio debera tener no mas requisitos que verse sobre los puntos
en que se mantiene la litis, que no haya un vicio en el consentimiento, y que no sea

contrario a la moral, a las buenas costursbres y al derecho.

Sin embargo, ;qué pasa si no se llega a un convenio o transaccién por ambas partes?.
El juez inmediatamente hara constar esa situacién en el acta de la audiencia, y entrar4 al
estudio de las excepciones procesales que en su caso la parte demandada hubiera planteado,
asimismo desahogara la o las pruebas referentes a dichas excepciones, acto seguido el juez
dictara resolucion sobre dichas excepciones declardndolas procedentes o improcedentes, la
resolucién que dicte el 6rgano jurisdiccional sobre estas excepciones por regla general serd
solamente sin efecto suspensivo y por excepeion la resolucion que resuelva la cosa juzgada

y la declare procedente sera apelable con efecto suspensivo.
4.5 OFRECIMIENTO Y DESAHOGO DE PRUEBAS.

Juridicamente esta etapa procesal es la de mayor contundencia, ya que si las partes no
ofrecen pruebas el juez se encontrara muy limitado pasa tratar de establecer la verdad
historica de los hechos y en donde dicha fase procesal implica también el probar para el
actor los hechos constitutivos de su accién y para el demandado implica probar las

excepciones y defensas planteadas, ;pero como se lleva a cabo éste procedimiento?.
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Derivado de 1a interrogante tendremos que remitirnos a lo que establece nuestro Cadigo
de Procedimientos Civiles para el Estado de México en vigor. siendo que el articulo

2.126 sefiala a la letra lo siguiente:

Artiaulo 2.126.-En la audiencia conciliatoria, si no se logra avenir a las partes o no asisten, y el negocio exige
prueba, el juez concedera un plazo comin de 5 dias para ofrecerlas y de 15 para su desahogo, contados a

partir del dia siguiente si asisten las partes o de que se notifique el auto,

De lo anterior tenemos por un lado que el drgano jurisdiccional deberd conceder un
plazo comun para ambas partes, es decir, un término general para que se propongan las
pruebas que se estimen convenientes, sin embargo desde mi punto de vista considero
innecesario que el legislador haya propuesto que en caso de que el negocio o la ventilacién
para solucionar el litigio exigiera prueba se abriera dicho periodo, toda vez que para que el
Jjuez pueda decir el derecho a través de una sentencia es sumamente indispensable que las
partes estén en aptitud de demostrarle al juez el por qué ellos deberdn de tener la razén
legal ya que de lo contrano el juez se encontraria sencillamente limitado para proveer y
dinmir la controversia de ahi que en todos y cada uno de los juicios es por demas sabido
que se deben de ofrecer pruebas, puesto que nunca he sabydo ni he conocido que un
conflicto de intereses en donde las partes estan en constante desacuerdo, en constante lucha
y en constante reticencia es imposible que con solo lo expuesto tanto en la demanda como
en la contestacion se pueda dirimir el litigio, por lo consiguiente considero innecesario las
palabras del legislador, presumniendo quiza que éstos a su vez confiando en la sabiduria del
6rgano jurisdiccional y en la buena disposicion de las partes hubiera considerado que sin el
plazo probatorio se pudiera dictar una sentencia, lo cual sin embargo vemos que en la
préctica juridica es solamente una utopia que cada vez lejos de hacerse realidad se vuelve
cada dia mas complicado por lo consiguiente es necesario que en cada juicio se abra el

periodo probatorio.

El auto que manda abrir el juicio a prueba no es recurrible, es decir, que no admite
recurso ordinario alguno que pueda modificar la resolucion judicial de abnr la etapa
probatoria, lo cual es correcto ya que si las partes pudieran tener la facultad de recurrirla

tendriamos como resultado juicios largos y que atentaria contra la celeridad misma del
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ordenamiento juridico, porque, suponiendo sin conceder que fuera recurrible, ;qué pasaria
si una vez desahogadas las pruebas el tribunal superior jerarquico revocara la resolucion
concediendo a la parte que impugnd la resolucién que efectivamente ¢l juez no debio de
abrir el juicio a prueba mandando reponer el procedimiento?. lo cual se le deja en estado de
indefension al juez ya que no tendria valoracion juridica alguna sobre qué dictaminar, se
perderia tiempo, y por ltimo se atentaria contra los principios y cimientos constitucionales
de ser oido y vencido en juicio plenamente, en otras palabras que la parte que haya salido

perjudicada con esa resolucién se le vulneran sus garantias procesales.

En ese sentido cuando las partes en el término comun de 5 dias ofrecen sus pruebas el
Juzgador abrird cuaderno separado para las pruebas de cada parte, es decir, un cuaderno de
pruebas para el actor y un cuaderno de pruebas para el demandado, y en donde concluido
dicho plazo el juez admitira las pruebas que hubieren sido ofrecidas conforme a derecho, y
seflalara dia y hora para el desahogo de las pruebas dentro de los 15 dias siguientes, éste
acuerdo se aplicara en ambos cuadernos y desechard de igual forma aquellas pruebas que
no hubieran sido ofrecidas legalmente, este término probatorio que comprende dos fases, Ja
de ofrecimiento que concede un término de 5 dfas y la de desahogo que comprende un
término de 15 dias, es unico e improrrogable, por lo consiguiente por regla general,
aquellas pruebas que no hayan sido debidamente preparadas por las partes y fueren
desahogadas fuera de dicho término probatorio no tendran valor alguno, pero que sin
embargo por excepcion encontramos también que puede suceder que el desahogo de una
prueba no se haya realizado, pero por causas no imputables a ninguna de las partes, en ese
sentido el juez como una facultad discrecional si lo estima conveniente mandara fijar nuevo
dia y nueva hora por una tnica vez y dentro de los 5 dias siguientes en que hubiera fenecido
el plazo probatorio dindole vista a la contrana para que realice las manifestaciones que
estime convenientes, el Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México en
vigor lo ha llamado plazo supletorio o complementario, considero que la terminologfa que
se aplique es indistinta ya que las pruebas desahogadas fuera del término probatorio

merecen el nombre de periodo extraordinario de desahogo de pruebas.
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Como lo he mencionado a lo largo del presente trabajo de tesis el legislador buscé la
celeridad en el juicio ordinario ya que de acuerdo al anterior c6digo no se establecia plazo o
termino para las pruebas que hubieran de desahogarse fuera del periodo ordinario sefialado
simplemente que el juez prudentemente sefialaria un término para tal efecto, lo cual en éste
nuevo codigo ya se establece un término regular general sin que menoscabe o limite la
facultad discrecional del juez para mandar a desahogar la prueba que hubiere quedado
pendiente.

De lo anterior se concluye que existen desde mi punto de vista cinco etapas dentro del
plazo probatorio en el Juicio Ordinario Civil del Cddigo de Procedimientos Civiles para el

Estado de México en vigor, a saber:

1. Ofrecimiento de Pruebas.-Las partes ofrecen sus pruebas dentro de los 5 dias
siguientes a partir del dia siguiente de la notificacidn de la audiencia o al dia siguiente

en que &sta se realizo.

2. Admisién de Pruebas.-El juez admite las que hubieran sido ofrecidas conforme a
derecho, es decir, que tengan fijacion con la litis, que no sean contranias a [a moral, a
las buenas costumbres y a la ley, sefialando dia y hora para el desahogo de las que asi

lo ameriten.

3. Preparacion de Prucbas.-En esta fase las parles deben de realizar todas las
diligencias tendientes para que se lleven a cabo el desahogo de las pruebas, es decir, el
que se elabore el instructivo comrespondiente de notificacién, la notificacion
correspondiente, el seguimiento de oficios o expedicion de copias certificadas, y en si
de procurar de realizar todos los tramites y diligencias para que sea posible su

desahogo.

4. Desahogo de Pruebas.-En esta etapa el Juez desahogara las pruebas que previamente
fueron ofrecidas, admitidas y preparadas, el dia y hora que se hubiere sefialado para tal
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efecto, procurando que se realice su desahogo con todas las providencias necesarias

para tal fin.

S. Periodo Extraordinario, supletorio o complementario.-En donde el Juez
discrecionalmente y de acuerdo a constancias y a la exposicién que realizan las partes
seflalara dia y hora para aquellas pruebas que no hubieren sido preparadas por causas
no imputables a las partes, restringiendo sin embargo esa facultad al conceder un
término unico e improrrogable dentro de los 5 dias siguientes en que hubiera fenecido

el periodo ordinario.

4.6  TIPOS DE PRUEBAS PARA EL NUEVO CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES PARA EL ESTADO DE MEXICO.

En lo referente a los tipos de prueba el nuevo Cédigo de Procedimientos Civiles de la
entidad mexiquense incluye acertadamente la prueba de reconacimiento y firma de
documento privado, que sin embargo y si bien se ofrecia como tal hasta antes de la entrada
en vigor de éste codigo, también es que el anterior ordenamiento procesal no la
contemplaba especificamente como ese nombre, como en su momento se sefialé lo
conducente en el apartado respectivo, asimismo los tipos de prueba novedosos sefialan los
informes de autoridades, que si bien hasta antes de este cdigo se ofrecian dichos informes
como documentos publicos, y por ultimo la inclusion de aquellos elementos aportados por
la ciencia y la tecnologia, y que el legislador acertadamente incluy6 los objetos y elementos
aportados por la tecnologia, ya que actualmente existen los correos electrénicos que
contienen los e-mail y que forman parte también de la vida cotidiana y social de la mayoria
de los individuos y que a través también de estos medios se pudiera establecer la verdad
histérica de los hechos lo cual acertadamente ¢l legislador los contemplé como medios de
prueba, ya que al avanzar las necesidades sociales y los usos culturales el derecho como tal
también se debe de ubicar en un desarrollo constante y que vaya acorde con esas

transformaciones sociales y culturales.
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En ese orden de ideas tenemos que referimos a lo que contempla el Coédigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de México en vigor., el cual en su articulo 1.265.

establece a la letra lo siguiente:

Medios de Prueba:
Articulo 1.265. Se reconoce como medios de prueba:
I La Confesion;
I Documentos Publicos y Privados;
HI Dictamenes Periciales;
1V Inspeccion Judicial;
V Testigos;
V1 Fotografias, copias fotostiticas, registros dactiloscopicos, cualquier aclaracién de imagenes y
sonidos y, en general, todos aquellos elementos aportados por la ciencia y la tecnologia,
V1 Reconocimiento de contenido y firma de documento privado.
VI Informes de autoridades;

IX Presunciones.

Ahora bien, entraremos al anAlisis, estudio y comentarios de todas y cada una de las
pruebas que comprenden los tipos que el legislador quiso rigieran en el Juicio Ordinario

Civil del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México en vigor.

4.7 CONFESIONAL.

Anteriormente, esta prueba era la reina de todas, toda vez que se suponia que el actor o
el demandado al momento de absolver las posiciones lo hacian de forma espontanea, hibre y
atendiendo eminentemente a la verdad histdrica de los hechos, sin embargo, actualmente el
aleccionamiento que realizan los litigantes es cada vez mas marcado y con apego estricto a
los intereses personales, lo cual al momento de emitir las respuestas lo hacen de manera

mecanica y asesorada,

Sin embargo, jqué refiere al respecto nuestro Cédigo Procesal en el Juicio Ordinario
Civil?. Al respecto el articulo 1.267. distingue las clases de confesion pero no la

conceptualiza.
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Articulo 1.267. La confesion es expresa y tacita o ficta. Es expresa la que se hace clara y terminantemente al
formular o contestar la demanda, al absolver posiciones, o en cualquier otro acto del proceso. Es tacita o ficta

cuando Ja ley lo sefiala.

Como se puede observar éste precepto legal concibe dos tipos de confesion, a saber

a) La expresa o tacita.-Este tipo de confesion es la que se realiza en forma clara
o terminante, es decir, en la que categdricamente se acepta un hecho, un acto
0 una obligacion bien sea al formular la demanda, al contestar la misma, al
absolver posiciones o en cualquier otro estado procedimental, esto implica
que la aceptacion de un hecho debe ser en forma clara, precisa y categorica,
confesion que desde luego produce sus efectos al momento en que se realiza
y que deberd ser analizado y estudiado por el juez del conocimiento al
momento de resolver lo conducente en la sentencia definitiva.

b) La ficta.-Esta confesion se realiza cominmente cuando la parte que fue
debidamente citada para absolver posiciones y no compareci6 se le tiene por
confeso fictamente, es decir, se le tiene por realizada sus respuestas
afirmativamente de aquellas posiciones que hubieran sido calificadas de
legales, esto quiere decir, que dada la incomparecencia de la parte absolvente
la ley sanciona esa circunstancia de la falta de interés y la rebeldia de

comparecer.

Siguiendo con éste orden de ideas, las personas fisicas y las morales pueden absolver
posiciones, las primeras por si mismas o por medio de representante legal, y las segundas

por medio del representante o apoderado legal que tenga facultades expresas para tal efecto.

Asi, desde mi punto de vista considero que la confesién es el acto juridico procesal por
virtud del cual la parte actora o demandada se someten a una serie de preguntas o
posiciones, cuya legalidad esta personificada por el juez y el derecho cuyas respuestas

deben ser libres, espontaneas y apegadas a la litis planteada.
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Siguiendo con la normatividad el propio cbdigo adjetivo sefiala los requisitos en que
han de ser formuladas las posiciones al absolvente, el articulo 1.271. establece esta

circunstancia, y cuyo contenido se transcribe literalmente:

Requisitos de las posiciones.

Articulo 1.271.-Las posiciones deberan llenar los requisitos siguientes: 1. Estar formuladas en términos claros
y precisos; [I. Deben ser aseverativas, entendiéndose por tales las que afirman algo, aunque estén redactadas
con términos negativos; 11I. Deben contener hechos propios del que absuelva, referentes a su actividad externa
y no a conceptos subjetivos u opiniones; 1V. No han de ser insidiosas, entendiéndose por tales las que se
dirijan a ofuscar 1a inteligencia del que ha de responder, con objeto de obtener una confesion contraria a la
verdad; V. No han de contener mas que un solo hecho. Cuando la posicién contenga dos o mas hechos, el
Tribuna! la examinard prudentemente, determinando si debe absolverse en dos o mas, o si, por la intima
relacién que exista eatre los hechos que contiene, de manera que no pueda afirmarse o negarse uno, sin
afirmar o negar el otro u otros, y teniendo en cuenta lo ya declarado por el absolvente al contestar las
anteriores posiciones, debe prevalecer como ha sido formulada, V1. No han de ser contradictorias. Las que
resulten serlo, serin desechadas ambas; VII. Deberdn concretarse a hechos que sean objeto del debate; VIII.
No podran referirse a hechos del declarante que deban constar probados por documento puablico o privado; IX.
No contendrin términos técnicos, a menos que quien deponga por razdn de su profesion o actividad, resulte
que tiene capacidad de dar respuesta a ellos; X. Tampoco se referirin a hechos que ya consten en el proceso,

XI. No contendran repeticién de posiciones.

Ahora procesalmente y en la practica juridica jcomo se lleva a cabo el desahogo de la
confesional? En primer término al momento de ofrecer pruebas se deberd anexar un sobre
cerrado que contenga un pliego de posiciones al tenor del cual debera absolver bien sea la
parte actora o demandada; el namero de posiciones o preguntas va a depender vnica y
exclusivamente de las partes, por lo consiguiente, el nimero de posiciones puede ser
reducido o numeroso, quedando sujetas al momento de la calificacion y aceptando aquellas
que cumplan con lo preceptuado por el articulo anterior; en segundo término, el juez al
momento de admitir la confesional y contemplando que ya fue exhibido el pliego de
posiciones, mandara citar al absolvente para que comparezea el dia y hora que se hubiera
sefialado dentro del periodo de desahogo de pruebas, citacion que debera realizarse en
forma personal al absolvente a mas tardar el dia anterior al sefialado para la diligencia del
desahogo de la confesional, también el juez apercibira a la parte absolvente sancionando

que en caso de no comparecer sin justa causa se le tendra por confeso de las posictones que
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previamente sean calificadas de legales. Pero surge una interrogante al respecto, jqué pasa
si no se exhibe el pliego de posiciones al momento de ofrecer la prueba confesional?. Al
respecto el Codigo Procesal no establece en forma especifica este supuesto juridico, sin
embargo la prictica establece dos criterios diferentes que hacen suplir por medio de los

tribunales esta omision, siendo lo siguiente:

1. El juez previene al momento de admitir la prueba confesional para que en el
término de tres dias el oferente exhiba el pliego de posiciones con el apercibimiento
que en caso de no hacerlo se le tendra por desierta su probanza por falta de interés

Jjurldico.

2. El juez se abstiene de sefialar dia y hora hasta en tanto el oferente no exhiba el
pliego de posiciones, y solamente lo hara hasta en tanto se exhiba, pero siempre y
cuando sea dentro del periodo de desahogo de pruebas y que dé oportunidad a que

se le notifique al absolvente por lo menos el dia anterior.

Siguiendo con el andlisis de ésta probanza y presentado el absolvente se requerira al
abogado patrono y a cualquier persona que lo pueda asistir que abandone la sala de
audiencias, acto seguido se le protestara en términos de ley, se le tomaran sus generales, y
el juez entrara a la calificacién de las posiciones que estuvieren formuladas conforme a
derecho, una vez calificadas de legales se le formularan a] absolvente quien respondera en
forma categorica, es decir, en forma afirmativa o negativa haciendo las aclaraciones
posteriores que desee, asimismo terminadas las posiciones el oferente puede formular
nuevamente posiciones en forma verbal siempre que cumplan con los requisitos senialados
anteriormente en el articulo citado, asi también el tribunal puede formular las preguntas que
considere necesarias para el esclarecimiento de la verdad histérica de los hechos, terminada
la absolucién de posiciones el absolvente firmar4 lo asentado y se mandaré publicar dicha

diligencia.

Cabe seflalar que cuando no comparece ¢l absolvente la parte oferente podra solicitar

que se le tenga por confeso, procediendo el secretario a realizar la certificacion de la
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incomparecencia y abrira el pliego de posiciones para que proceda a su calificacion y de las
que resulten legales se le tendra por confeso, asimismo la confesion ficta puede solicitarse
hasta antes de que fenezca el término de desahogo de pruebas siempre que sea a peticidn de

parte y que el absolvente no haya acreditado justa causa de su incomparecencia.

48 LA TESTIMONIAL.

Al refenirnos a esta prueba tenemos que tomar en cuenta primeramente quienes son las
personas que pueden presentarse a rendir su testimonio. Al efecto, el Codigo Procesal
sefiala quienes son las personas que pueden declarar en su el articulo 1.326, establece a la

letra lo siguiente:

Articulo 1.326. Todos los que tengan conocimiento de los hechos que las partes deben probar, estan

obligados a declarar como testigos.
Asimismo, se debe de partir del siguiente anélisis:

1. Toda persona o sujeto pueden ser testigos.

2. Que los que son testigos tengan conocimiento de los hechos materia del litigio o
que las partes deben probar.

3. Que es su obligacién quieran o no presentarse a rendir su testimonio en calidad

de testigos.

En ese sentido, también los servidores publicos que tengan proteccion constitucional,
generales con mando y presidentes municipales, deberan rendir su declaracién por oficio o
si éstos lo creen conveniente lo hardn personalmente, asimismo, los servidores publicos o
quienes hayan sido no estan obligados a declarar a peticién de las partes respecto al asunto
que hayan tenido o que tengan en ejercicio de sus funciones, siempre y cuando el juez lo

estime necesario estaran obligados a declarar.
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Ahora bien, jcomo se lleva a cabo todo el procedimiento y reglas a seguir para este
tipo de prueba?. Tenemos que el codigo adjetivo sefiata los requisitos que debe de seguir la

parte oferentc al ofrecer la prueba testimonial, siendo los siguientes:

Reglas para el ofrecimiento de la testimonial:

Articulo 1.334.-Al ofrecer la testimonial se observarin las siguientes reglas: 1. Se seiialard el nombre y
domicilio de los testigos; I1. La mencién de si el oferente los presenta o tendran que ser citados por el Juez;
III. Los puntos sobre los gue versard su testimonio, IV. La relacion del testimonio con los hechos
controvertidos; V. La exhibicion del interrogatorio y copia del mismo. De no cumplirse con estos requisitos,

no se admitir4 la prueba.

Acto seguido, el juez sefalara dia y hora para que tenga verificativo el desahogo de la
prucba testimonial ordenando entregar copia del interrogatorio a su colitigante,
interrogatorio que deberd contener las preguntas sobre las que versard dicho interrogatorio
mismas que deberan ser claras, precisas, inquisitivas y no llevar implicita la respuesta; ser
acordes a la cuestién debatida y se procurard que una pregunta no comprenda mas de un
hecho, asi también el colitigante podra presentar pliego de repreguntas en forma escrita
hasta antes de que vaya a iniciarse la diligencia, repreguntas que deberan también realizarse
en los mismos términos que las preguntas, en esta narrativa tenemos entonces ya planteados
quienes son las personas que pueden ser testigos, la forma en que cémo se deberd llevar a
cabo el ofrecimiento y las preguntas que se le deben de formular y la actitud de la parte
contraria, sin embargo tendremos que analizar también en la practica como se realiza esta
etapa procedimental, siguiendo con la idea tenemos que el dia y hora seifalado el Juez
voceara a los testigos presentes y mandara a que solamente un testigo se le permita estar en
la sala de audiencias para que posteriormente los otros testigos realicen lo mismo, acto
seguido se le protestard en términos de ley y con el apercibimiento para los que declaran
falsamente se les tomaré sus generales y se procedera a la calificacion de los inlerrogatorios
preguntandole también si es pariente, amigo o enemigo de alguna de las partes y st tiene
interés en el juicio, procediéndose a interrogarlo con las preguntas que previamente fueron
calificadas de legales, si en determinado momento el testigo interrogado sefiala o contesta
su respuesta en forma contradictoria, ambigua u omisa la parte contraria o el juzgador

debera compelerlo a que sus respuestas sean claras y concisas y solicitara que el testigo las
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aclare, asf como también el juez puede realizar preguntas referentes a la veracidad de su
dicho, a la veracidad de su idoneidad y hacer las investigaciones que estime conducentes
para la verdad histérica de los hechos, una vez terminadas las respuestas del testigo estd
obligado a dar la razén de su dicho, es decir, el por qué sabe y le consla todo lo que ha
declarado, firmando al calce de la ultima hoja en la que conste su declaracion y al margen
de las demas hojas que la contengan, y asi sucesivamente por cada uno de los testigos que

estuvieren presentes en el momento de la diligencia.

Cabe sefialar que el desahogo de la prueba testimonial tiene como caracteristica la
indivisibilidad, esto quiere decir que por ninglin motivo o causa menor se podré suspender
el desahogo del testimonio de los testigos o diferirse o prormrogarse, es decir, que en el
mismo dia se debera de desahogar todos los testimonios de los testigos que las partes
hubteran propuesto salvo por causas sumamente graves, sin esto no podrd suspenderse ni

limitar esta probanza.

Asi también, cabe sefialar que ademas de los requisitos establecidos en lineas
anteriores, el tribunal al momento de calificar el interrogatorio desechara las preguntas en

los casos en que:

1. No rednan los requisitos de los dos articulos anteriores;

II. Se refieran a hechos o circunstancias ya probadas en autos;

II1. Sean insidiosas;

IV. Sean contradictorias, en cuyo caso se desecharin las dos preguntas o
repreguntas que contengan contradiccion;

V. Estén formuladas en términos técnicos o se refieren a opiniones o creencias.

Tenemos como resultado las bases juridicas que se deben de llevar en el desahogo de
esta probanza en el juicio ordinario civil, los requisitos, las caracteristicas y los elementos

mecesarios que rigen esta prueba en ésta entidad mexiquense.
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49 PERICIAL.

Esta prueba pericial es una de las mas auxiliares para que el juzgador pueda allegarse
de la verdad historica de los hechos, puede tener una visién mas amplia y crear un animo
del juzgador al momento de resolver lo conducente. Pero cabe hacer la siguiente
interrogante jqué es un perito?. Desde mi punto de vista considero que el perito es la
persona con conocimientos especiales sobre una ciencia, técnica o arte que no son comunes
para los demas sujetos, y cuya funcion y finalidad es la de esclarecer una causa, o probar un
acto notoriamente ambiguo, oscuro y contradictorio, que servira para que el juzgador tenga
una vision mas amplia y clara del litigio y de lo expuesto por las partes al momento de

resolver lo conducente.

(En qué condiciones puede ser admitida la prueba pericial?
Al efecto el articulo 1.304. det Cadigo de Procedimientos Civiles establece a la letra lo

siguiente:

Contenido de la prueba pericial.
Articulo 1.304.-La prueba pericial sera ofrecida y admitida cuando la naturaleza de las cuestiones materia de
la misma requieran conocimientos cientificos o tecnolégicos o bien experiencia practica en el ejercicio de un

servicio u oficio, con la finalidad de prestar auxilio at juzgador.

En ese orden de ideas, la prueba pericial tendra como efecto que las cuestiones
litigiosas que requieran un conocimiento especial sean ventiladas a través de la prueba
pericial, esto es, que sera a través de esta prueba en donde las cuestiones debatidas seran

aclaradas, v cuya verdad saldrd a la luz.

Existen diversas ciencias en las se amerita conocimientos especiales, tales como la
grafoscopia, grafologia, documentoscopia, criminologia, criminalistica, antropologia
forense, entre muchas mas, ciencias que a simple vista no son conocimientos que cualquier
sujeto comiln los tenga y que ademas pueda aplicarlos. Siguiendo con ese tenor, entonces
tendremos que explicar como se lleva a cabo el procedimiento y las caracteristicas que

envuelven a esta probanza, al efecto analizaremos lo siguiente:
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1.- Cabe sefialar que cada parte en un litigio tiene la facultad de nombrar un perito en la
materia de la cuestion debatida, agregando en el mismo ofrecimiento de prueba el
cuestionario que deberd contener las preguntas esénciales sobre la cual versara dicha
pericial, es decir, se precisara en forma especifica las cuestiones a dilucidar, en ese sentido
las preguntas o cuestionario no son limitativas, quiere decir, que es facultad de las partes
formular el nimero y forma de las preguntas, siempre y cuando no sean contranias a
derecho a la moral o a las buenas costumbres. Una vez que el Juzgador haya admitido la
prueba pericial mandara dar vista a la contraparte a afecto de que ofrezca su perito y con el
interrogatorio exhibido también mandara dar vista para que lo adicione, acto seguido y una
vez admitida la prueba pericial de ambas partes, requerira a los peritos para que en el
termino de cinco dias acepten y protesten el cargo, esto quiere decir, que en forma escrita
deberan manifestar que es su deseo ser perito de la parte oferente, asi como también
deberdn aceptar su fiel y legal desempefio, cumpliendo con el hecho de que exhibiran su
documento que acredite su ciencia o arte, manifestando su experiencia y labor profesional,
sefialando que su funcién la realizara en el marco del profesionalismo, objetividad y

probidad.

2.~ En ese sentido tenemos ya las bases generales de esta probanza, sin embargo cabria
hacer 1a siguiente pregunta ;que pasa si uno de las partes no ofrece perito, o si este no
acude a aceptar y protestar el cargo ante la autoridad jurisdiccional, o si bien, no asiste al
desahogo de la prueba en la audiencia respectiva, y por ultimo si no rinde su dictamen en el
termino establecido?. Interrogantes, que el Cédigo Procesal ha contemplado en forma

inigualable al sefialar en su articulo 1.310 lo siguiente:

Articulo 1.310 No habr4 lugar al nombramiento de otro perito, si la contraparte del oferente no designa perito,

si el nombrado no acepta el cargo, no acude al desahogo o no rinde su dictamen en ¢] plazo fijado.

En ese sentido y como ya se habia sefialado a lo largo del presente trabajo, el legislador
contemplo esta circunstancia ya que incluyo la desercién de esta prueba, lo cual es muy
significativo y motivo de éxito, en virtud de que en el coédigo anterior se establecia que en
el caso de que cualquiera de las partes estuviera en el supuesto de la interrogante anterior el

Jjuez civil de oficio nombraba un perito oficial y en rebeldia de la parte que no hubiera
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nombrado perito u otra causa analoga establecida en la multicitada interrogante, por lo cual,
dichos expertos en la ciencia o materia rara vez se encontraban en multitudes, ya que los
peritos se encontraban en la Ciudad de Toluca y a menudo eran pocos los que formaban el
cuerpo pericial, por lo consiguiente retrasaba la sana imparticion de justicia, motivo por el
cual este codigo procesal civil, ordena una sancién para aquellas partes que se hubieren
constituido en una actitud rebelde en el sentido de que actualmente se orden la desercidon de

esta prueba por la falta de interés juridico y a su mas entero pefjuicio.

En el supuesto de que ambos penitos hayan aceptado y protestado su cargo, el tribunal
seftalard dia y hora para el desahogo de la prueba pericial, en ese sentido los peritos deberdn
asistir a la audiencia en la cual realizaran todas las observaciones y elementos necesarios
para que en dicha audiencia emitan su dictamen, en caso de ser necesario el juez les
otorgard un plazo para que puedan realizarlo. Para el caso de que no sea necesaria la
presencia de los peritos en una audiencia el juez una vez que haya aceptado y protestado el
cargo les sefialara un plazo para que pueda emitir su dictamen en forma escrita, sin
embargo el plazo que debera de tomar el Juez serd el de tres dias, toda vez que en esta
prueba no hay un plazo y término especifico y concreto por lo consiguiente, el propio
Coédigo Procesal nos indica en el articulo 1.164 que para el caso de no existir disposicién

expresa del término se estara por sefialado el de tres dias.

Sin embargo, ;qué pasa si de los dictamenes rendidos por ambas partes existe
discrepancia entre uno y otro, es decir, que sean contrarias sus opiniones?. El Cédigo
Procesal sefiala que el juez tendra la obligacién de examinarios y en caso de que se de éste
supuesto nombrara Unicamente a un perito tercero que debera ser de los oficiales del
Tribunal Superior de Justicia, es decir, que un perito tercero en discordia tendrd Ila

obligacién de dictaminar para el caso de contradiccion de dictimenes.

Cabe seilalar que si bien en éste Cddigo Procesal se le trato de dar una celeridad mayor
también es de sefialar que aun quedan cimientos que no han quedado erradicados del todo
ya que para el caso de que el demandado se haya constituido en rebeldia el Juez nombraré

un perito a su favor lo cual este andlisis se tomaré en cuenta en el capitulo correspondiente.
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Por ultimo, cabe decir que esta prueba pericial es esencial ¢ incluso determinante en el

4nimo del Juez ya que muchos juicios dependen esencialmente de ésta prueba.

4,10 INSPECCION JUDICIAL.

La inspeccién judicial es una prueba que sirve como herramienta procesal para que el
juez del conocimiento pueda tener mayores elementos al momento de emitir la sentencia
respectiva. Tenemos el caso por ejemplo de un contrato de arrendamiento en la cual el
arrendador ha obstruido y estorbado el uso, goce y disfrute de la cosa arrendada, para lo
cual el arrendatario tendra el derecho de rescindir dicho contrato por causa imputable al
primero, siendo el caso que esta prueba de inspeccién judicial servird para acreditar que
efectivamente en el inmueble existe una obstruccién y estorbo que hace imposible la

detentacion del arrendatario.

Pero, jqué es la prueba de inspeccion judicial?. Podemos definirla como la herramienta
procesal en la que no se requieren conocimientos especiales y en la que a simple vista y con
los sentidos pueden apreciarse hechos relativos a la litis, y en la que el juez del

conocimiento procedera al estudio al momento de dictar sentencia.

La prueba de inspeccion judicial debera ser ofrecida por las partes o por disposicion del
Juez, siendo el caso que en el primer supuesto la parte oferente precisard en forma
especifica los puntos sobre los que versara el objeto de la probanza pudiendo ser en forma
extensiva y no limitativa, siempre y cuando los puntos no sean contrarios al derecho, la
moral y a las buenas costumbres, acto seguido se seffalard dia y hora dentro del término
probatorio para que el funcionanio judicial -que en la mayoria de los casos es el notificador-
se constituya en el lugar en que deber4 realizarse ésta probanza, asi mismo se elaborara el
acta sobre la cual se realiz6 la inspeccién y en la que la firmaran todos los que en elia

intervinieron, es decir, la parte oferente, el colitigante y el mismo servidor judicial.
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4.11 DOCUMENTALES.

Esta probanza podemos dividirla en dos partes que son los documentos publicos y los

documentos privados, primmeramente hablaremos de los documentos piblicos, a saber:

Documentos publicos.-Los documentos publicos son los formulados y elaborados por
autoridades investidos de fe publica, como por ejemplo los notarios y corredores pablicos,
asi como los expedidos por los servidores puablicos en el ejercicio de sus funciones y de sus
atribuciones legales, como es el caso de los secretarios de acuerdos, presidentes
municipales o cualquier funcionario que tenga la legitimidad debida para poder expedirlos.
Pero, ;como saber cuando un documento es publico?. El propio Cédigo Procesal sefiala qué

documentos pueden ser publicos, al efecto se transcribe lo siguiente:

Articulo 1.293.- Son documentos publicos los formulados por Notarios o Corredores Publicos, y los
expedidos por servidores publicos en el ejercicio de sus atribuciones legales.

La calidad de publicos se demuestra por los sellos, firmas u otros signos exteriores que prevengan las leyes.

Documentos privados.-Los documentos privados son los que tnica y exclusivamente
fueron elaborados, redactados y expedidos por los particulares, es decir, por las personas
que no tienen el caracter de autoridades publicas y que no estin en ejercicio de ninguna
funcion, sin embargo, el cddigo procesal realiza una mencién parca y muy imprecisa al

sefialar en su articulo 1.297 lo siguiente:

Articulo 1.297 - Son docurnentos privados los que no reunen los requisitos de los publicos

En ese orden de ideas tenemos ya establecidos qué documentos son los que se pueden
presentar en una contienda juridica. Sin embargo, ;jcomo se realiza todo el procedimiento
para el ofrecimiento, admision y desahogo de pruebas de estos documentos?. El actor desde
el escrito inicial de demanda debera exhibir los documentos que tuviere en su poder y que
serviran como los fundatorios de esa accion, siendo que si bien desde éste momento no se
ofrecen como pruebas también es cierto que son precisamente los fundatorios de su accion

y de su facultad de acudir ante el drgano jurisdiccional, asi también el demandado al
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contestar ]a demanda deberd exhibir los documentos que tenga en su poder para acreditar
las excepciones y defensas que tuviere para ello. Por lo que en ese sentido ya tenemos el
primer razonamiento de que los documentos publicos y privados son exhibidos desde el
momento mismo en que se acciona y se excepciona en un litigio y que simplemente en el
ofrecimiento de pruebas se sefiala en forma indicativa que los documentos corren ya
agregados en actuaciones por haber sido exhibidos bien en el escrito inicial o en la
contestacién de demanda. Sin embargo aquellos documentos que no se tuviera en su poder
de las partes se acreditara a través de acuse de recibido o por medio de oficio se le indicara
al juez que ya fueron gestionados por el oferente 0 que una vez que obren en actuaciones
por medio de la contestacion de las autoridades el juez hasta ese momento los tendra por
admitidos, sin embargo también existe la posibilidad de que aquetlos documentos privados
no exhibidos junto al escrito de demanda o a la contestaciéon de la misma pueden ser
exhibidos en el ofrecimiento de pruebas en cuyo caso las partes que no estén conformes en
cuanto al alcance y valor probatorio que pudiera darseles o bien en cuanto a su contenido y
firma podran objetar los documentos presentados bien sea al contestar la demanda o dentro
de los tres dias siguientes a la apertura del plazo de prueba, o bien dentro de igual plazo
contado a partir de la notificacién del proveido que los haya tenido como pruebas. Este
incidente de objeciéon de documentos debera tramitarse en cuerda separada y en el que la
parte objetante precisara el motivo o la causa del por qué se pueda dar la objecion, asi
mismo ofrecera las pruebas que estime conducentes para acreditar su dicho, s1 bien no
existe disposicion expresa en este apartado de objecién de documentos que reconozca la
existencia de que deba ser tramitado en via incidental, también es cierto que el articulo
1.216 sefiala la forma de tramitaciéon, como se demuestra literalmente lo que seffala dicho

precepto, a saber:

Articulo 1.216.- Los incidentes que no tengan sefalada una tramitacién especial, se sujetaran a la establecida
en este Capitulo. Se substanciaran con un escrito de cada parte, sin suspension del principal, con el que se
inicie se ofreceran pruebas y s¢ correra traslado a la contraria para que dentro de tres dias manifieste lo que a

su derecho corresponda y ofrezca pruebas.

En dicho incidente entre las pruebas que se pueden ofrecer se encuentra el cotejo del o

de los documentos exhibidos, pudiendo el tribunal o a peticién de parte citar al interesado
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para que ante la presencia judicial estampe de pufio y letra la firma, letra o huella digital,
asi mismo para el caso de que se arguya de falso el o los documentos presentados se

designaré el documento indubitado, es decir, aquel en e} que se presume que es verdadero.

La resolucién del incidente de la objecion de documenios declarard fundado o
infundado dicha tramitacidn, y cuya valoracion el juez del conocimiento se pronunciard al

momento de dictar [a sentencia definitiva correspondiente.

412 FOTOGRAFIAS, COPIAS FOTOSTATICAS, Y TODOS AQUELLOS
ELEMENTOS APORTADOS POR LA TECNOLOGIA.

Este medio probatorio resulta innovador en este nuevo Cédigo Procesal, ya que el
legislador plasma las necesidades individuales y los nuevos elementos de los que
actualmente ocupa la sociedad en general, sin embargo conviene aclarar que significan o
qué comprenden los objetos o elementos materia de esta probanza, al efecto el articulo

1.352 sefiala a la letra lo siguiente:

Arsticulo 1.352.- Para acreditar los hechos controvertidos, las partes pueden presentar fotografias, registros
dactiloscopicos, grabaciones de imagenes y sonidos y todos aquellos elementos aportados por la ciencia y la

tecnologia.

En ese orden de ideas, las partes pueden aportar aquellos elementos plasmados por
aparatos tecnologicos asi como aquellos elementos aportados por la ciencia y la tecnologia
como ejemplo de esta situacion podemos sefialar que la via del Internet por medio del
correo electrénico conocido como e-mail puede ser ofrecido como medio de prueba ya que
en primer término es una herramienta social que se utiliza de manera general, y en segundo
término porque el legislador prevé este derecho de incluir por la partes estos elementos
innovadores y tecnolégicos, en ese sentido, si nos situamos en el supuesto podemos ofrecer
un correo que sirva para acreditar bien en un juicio ordinario una causal de divorcio por
adulterio, la terminaci6n de una obligacion por medio de una condonacion de deuda, y en si
de muchas hipotesis juridicas que se pudieran ventilar en un litigio ya que es conocido que

el correo electronico es usado en forma personal y cuyo usuario tinica y exclusivamente
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conoce 1a clave de ingreso, y por lo consiguiente es el unico que puede recibir y enviar a su
vez mensajes electronicos a otros usuarios, lo cual establece que esa recepcion y envio de

mensajes puede ser materia de ofrecimiento de prueba en un juicio.

Asi pues, tenemos claramente que medios innovadores el legislador contempld como
medios de prueba en este Cédigo Procesal Civil, asi como un ejemplo del medio
tecnoldgico que se puede utilizar como probanza, sin embargo habria que especificar como

se lleva a cabo el desahogo de esta probanza.

En el ofrecimiento de pruebas, 1a parte oferente debera presentar los elementos a cuyo
favor debera ser desahogada la probanza, acto seguido el juez debera al admitirla sefialar
dia y hora para su desahogo, siendo el caso que en dicha fecha la parte oferente deberd
ministrar y acompafiar los aparatos, maquinas o elementos necesarios para que pueda
apreciarse el registro y reproduccién de los sonidos, imdgenes, y en sf de la totalidad del
objeto, siguiendo con el ejemplo anterior tendremos forzosamente que en el desahogo de la
probanza del e-mail llevar una computadora, una conexion a Intemet, proporcionar las

claves o registros y acceder a 12 cuenta electronica del usuario.

iQué pasa si el oferente de la prueba no lleva consigo los elementos necesarios para su
desahogo?. El juez de lo civil tendra por desierta esta probanza por su falta de preparacion,
por la falta de interés juridico del oferente y a su més entero perjuicio. Siendo el caso que si
se lleva a cabo el desahogo de la prueba, se levantara el acta correspondiente y se descnibira
e incluird las aclaraciones de las partes o que en determinado momento el juez estime

necesarias sea transcribiéndolo o describiéndolo en el contenido de la misma.

4.13 RECONOCIMIENTO DE CONTENIDO Y FIRMA DE DOCUMENTO
PRIVADO.

Esta probanza, si bien la contempla éste Cédigo Procesal, también menos lo es que no
especifica de manera concreta las generalidades y bases procedimentales sobre las cuales
deberd desahogarse, sin embargo la practica juridica y de acuerdo a lo que pudiera
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establecerse tomando como analogia el anterior Cédigo Procesal Civil, tenemos que la
parte oferente debera ofrecer esta probanza desde ¢l ofrecimiento de pruebas, en la que se
precisard quién deberd comparecer a reconocer un documento bien sea en cuanto a su
contenido, bien sea en cuanto a la firma que obra en el mismo, o bien sea por estas dos

modalidades, poniendo como ejemplo lo siguiente:

3-LA DE RECONOQOCIMIENTO ANTE LA PRESENCIA JUIDICAL.-A cargo del C.
HILDEBRANDO FLORES GOMEZ, consistente en que mamifieste bajo protesta de decir verdad a ésic Organo
Jurisdiccional si reconoce ¢l contenido y la firma que calza at final del documento denominado recibo de finiquito de
fecha 2 de febrero de 1999, por la cantidad de $250,000.00 (DOSCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS 00/100 MN}), con
¢l apercibimiento que en caso de no comparecer anle la presencia judicial el dia y hora que seitale su Sefioria para tal
efecto en 1a audiencia respectiva se le tendré por reconocidos tanto el contenido y Ja firma del documento en mencidn..
Esta prueba se relaciona con los hechos 1,2,3, y 4 de la contestacion de demanda.

Como es de percatarse la prueba de reconocimiento de contenido y firma tiene tres

caracteristicas fundamentales, a saber:

a).-Que la persona que va a reconocer el contenido y firma sea ante la presencia
Judicial y bajo protesta de decir verdad.

b).-Que dicho reconocimiento sea realizado previa demostracién de los documentos
objeto de Ja probanza.

¢).-Que en caso de que no asista la persona el dia y hora sefialados se le tendra por
fictamente reconocidos, esto quiere decir, que el juzgador dada la incomparecencia de la
persona presume la veracidad y el hecho cierto de que efectivamente tanto el contenido
como la firma fueron puestos en forma contundente de pufio y letra de la persona que no

comparecid.

En si, ésta prueba encierra la finalidad de dilucidar un hecho oscuro y controvertido y
cuya finalidad también estriba en el hecho de que Ia parte del cual emana la presuncién de
haber sido expedido el documento sea {levado ante la presencia judicial para que libre de
toda intimidacién reconozca tal acontecimiento y para el caso de que exprese lo contrario a

sabiendas de que no es cierto o su manifestacion es contrania a lo verdadero se le inicie un
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procedimiento en otra via y en otra materia por su conducta desleal dentro de un proceso

civil.
4.14 INFORME DE AUTORIDADES.

Esta probanza tiene su fundamentacién en cuanto a que el legislador la reconoce como
medio de prueba, sin embargo, el legislador omite sefalar las generalidades y las
caracteristicas sobre la cual versara, sin embargo, el informe de las autoridades pudiera
equipararse a los documentos piblicos, ya que el hecho de que las autoridades informen a
un organo jurisdiccional, quiere decir que estdn legitimadas y facultadas para tal efecto, lo
que conlleva a decir que el informe de autoridades y las documentales publicas tienen
semejanza y su valoracién juridica debe tener el mismo efecto. Cabe seilalar que la parte
oferente al momento de ofrecer las pruebas debera solicitar se gire oficio respectivo a la
autoridad a la cual se le solicita el informe, siendo el caso que el juez al momento de
admitir esta prueba debera ordenar se le gire oficio a dicha autoridad para que en el término
de tres dias o mas, si lo estima prudente el juez, debera informar por escrito lo soticitado
por ¢l juez de conocimiento a peticidn de la parte oferente. Mencionando en el oficio que se
llegue a girar la institucién o autoridad a la cual va dirigida, el nimero de oficio, el nombre
de las partes, la via o tipo de juicio, el nimero de expediente, los puntos sobre el cual la
autoridad informante deberd dar cumplimiento a lo peticionado, el término por virtud del
cual debera hacerlo, y en su caso las medidas de apremio del que puede ser objeto en caso
de que se niegue a dar contestacion, 0 sea omiso en alguno o algunos de los puntos, y por
Gltimo la firma del juez peticionante y los sellos en el cuerpo del oficio del juzgado. En
obviedad de que el oferente de la prueba queda obligado a realizar los trimites y gestiones
conducentes para la elaboracion del oficio, para la presentacion del mismo ante la autoridad
competente, y en su caso a cumplimentar y ajustarse a las normas, reglas, y politicas
internas de la autoridad o institucién de la autoridad informante, siendo el caso que el
informe de las autoridades debera hacerse dentro de los quince dias del desahogo de las
pruebas, o en su caso dentro de los cinco dias de plazo que por una sola vez haya realizado

el Juez de conocimiento.
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4.15 PRESUNCIONES.

Para este tipo de probanza es necesario realizar la clasificacién respectiva, en virtud de
que por un lado existe la presuncion legal y en segundo termino la presuncién humana, para
lo cual es necesario sefialar en qué consiste la presuncion primeramente sefialada, al efecto

el Cadigo Procesal establece en su articulo 1.356 lo siguiente:

Articulo 1.356.- Presuncidn es la consecuencia que la ley o el Juez deducen de un hecho conocido, para

averiguar la verdad de otro desconocido: la primera se llama legal y la segunda humana.

La presuncién legal emana a través de la deduccion de un hecho conocido para
averiguar la verdad de otro desconocido. Tenemos el caso de que un testigo sabe y le consta
de un acontecimiento cierto y verdadero y en el cual su testimonio fue conteste y acorde, y
en el cual a través de su dicho se conocid otro hecho que fuera desconocido pero que sin
embargo la propia ley al darle pleno valor probatorio establece una presuncién fiel y real a
través de dicho testimonio que tiene verdad juridica emanado por la propia ley y que sirvié
como base parz averiguar otro hecho que fuera desconocido y que de los medios

probatorios no se pudo averiguar el multicitado hecho.

La presuncién humana es la que ¢l Juez deduce de un hecho conocido para esclarecer y
llegar a la verdad histérica de otro hecho que se desconoce.-tenemos el caso de un juicio en
el que se reclama el otorgamiento y firma de escritura de un inmueble cuyo comprador
liquidé la totalidad del precio en pagos parciales siendo el caso que la orden del vendedor
fue que dichos plazos parciales se realizaran en una cuenta bancaria personal por cuyos
montos quedaron debidamente establecidos, sin embargo en forma verbal el vendedor le
seflala al comprador a mediados de dichos pagos que ya no los realice en la cuenta bancaria
sino que se los entregue en forma personal a cambio del recibo correspondiente, sin
embargo el vendedor muere y demanda el comprador al albacea de la sucesién el
otorgamiento y firma de escritura, y ésta se excepciona argumentando que la forma de pago
no fue realizada de acuerdo al contrato de compra respectivo, sin embargo, el juez al
momento de que Ilegue a dictar resolucién pudiera establecer la presuncién de que si bien

dichos pagos no fueron realizados de acuerdo al contrato en el sentido de que el total de los
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mismos no fueron realizados en la institucion bancaria también existe la presuncion y de
acuerdo a lo manifestado por la parte compradora que los montos de los pagos parciales
depositados en el banco y entregados al comprador en forma personal de acuerdo a sus
instrucciones son exactamente los mismos y que acredita el pago total del precio del

inmueble.

Como se podra percatar el anterior razonamiento tuvo la necesidad de allegarse de una
presuncién humana, es decir, de aplicar un hecho conocidoe para averiguar la verdad de otro
desconocido. Esta probanza lleva implicita su esencia de que por su propia y especial
naturaleza no puede ser materia de preparaciéon de las partes, sino que el juez debera

valorarla y aplicarla al momento de dictar la sentencia correspondiente.

4.16 DE LA FASE DE ALEGATOS.

El articulo 2.141 sefiala ¢l plazo y condicion para que las partes puedan expresar sus

alegatos, lo que se transcribe a continuacidn en dicho precepto legal.

Articulo 2.141.- Concluido el plazo de desahogo de pruebas, deniro de los tres dias siguientes, las partes
pueden presentar sus alegatos por escrito.

Como se puede apreciar, una vez concluido el termino probatorio, dentro de los tres
dias siguientes las partes podrdn presentar sus alegatos por escrito. Pero, cabria realizar la
siguiente pregunta jqué formaiidades o caracteristicas deben de cumplir los alegatos?.

Los alegatos -procesaimente hablando- son las conclusiones que las partes le sefialan al
Juez denvado de todo el actuar procesal que obra en los autos del expediente, esto quiere
decir que las partes sefialan al juez el por qué acreditaron su accion, o el por qué acreditaron
sus excepciones y defensas, es decir, el por que demostraron tal o cual hecho ya que
posiblemente hubo una confusiéon expresa del demandando, o bien de que las pruebas
fueron suficientes y acordes para demostrar la aseveracion de sus hechos, y por otro lado el
demandado pudiera seffalarle al Juez de conocimiento el por qué demostrd sus excepciones

y defensas, bien porque posiblemente de las pruebas, como los testimonios, como las
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documentales, o como de la confesion expresa que haya realizado el actor se haya inferido

que si demostré sus excepciones propuestas al momento de contestar la demanda.

En conclusion tenemos dos puntos importantes a saber:

a).-Que los alegatos es un extracto emanado del acervo procesal de las actuaciones de
los autos del expediente, y que se seflalan por cualquiera de las partes en los puntos
sustantivos que son resaltados para el juez de conocimiento y que favorece los intereses de
los litigantes.

b).-Que éstos alegatos por escrito deberan ser analizados por el 6rgano jurisdiccional y
que serviran para crear un animo al momento de juzgar en definitivo, y que pudiera
rescatarse de aquello que pasé inadvertido para el juzgador y que las partes hacen hincapié

de acuerdo a sus intereses litigiosos.

Los alegatos sin embargo, no tienen una formalidad legal emanada por la ley ya que ni
éste Codigo Procesal ni el anterior Cédigo Adjetivo seiialan la formalidad que debera de
darse, sin embargo en la practica juridica tampoco existe una formalidad uniforme en los
litigantes ya que la forma y expresion de los alegatos va de acuerdo a los intereses legitimos
de las partes y cuyo objetivo quiza desde el punto de vista del suscrito aspirante es hacerle
ver notar al juez los puntos trascendentales de la contienda juridica y sin que con ello la

formalidad tenga o no una injerencia uniforme y general para todos los litigantes.

4.17 DE LA SENTENCIA.

Procesalmente hablando tenemos que la sentencia es la resolucién definitiva que pone
fin al juicio, en el sentido de que desde el escrito inicial de demanda hasta la fase de
alegatos se concluye con una resolucion del drgano jurisdiccional en la que viene a resolver
los puntos litigiosos sobre los cuales versé todo el proceso civil, sin embargo habria que
destacar y previo al estudio y andlisis de esta fase procesal importante, dos puntos de vista
acerca del por que se dice que es “DEFINITIVA”, y del por que solamente se le |lame
“SENTENCIA”, al respecto situémonos en los siguientes puntos subjetivos, a saber:
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A).- Cabe sefialar que se dice que es SENTENCIA DEFINITVA por que viene a
dirimir un conflicto inter subjetivo de intereses en el que previamente se agotaron todas y
cada una de las etapas procésales, es decir, que durante el procedimiento no se dictaron una
o mas SENTENCIAS DEFINITVAS, por lo que en ese sentido la tmica resolucion que
viene a dinmir la controversia de fondo es precisamente la resolucién en forma definitiva
que dicta el organo jurisdiccional, y si bien puede ser sujeta a revocarla (lo cual ya no
existiria razon de ser de la literalidad de DEFINITIVA), también es cierto que la resolucién
del juez del conocimiento es dictar una sentencia en la que resuelva todos y cada uno de los
puntos materia de la controversia, ya que como se sefialo anteriormente no existié en el
procedimiento una sentencia uniforme y lisa que terminara un conflicto; de ahi que se
derive la literalidad de llamarse SENTENCIA DEFINITVA, ya que suponer lo contrario es
decir, que se llame sentencia a secas pude suponerse entonces que el juez no resolvid
definitivamente el conflicto sino que unicamente se concreto de forma sutil y carente de

fuerza juridica a emitir una mera opinién respecto al conflicto de intereses.

B).-Por lo que respecta a manifestar que se sefiale como SENTENCIA, implica
acertadamente que si bien se dicto una resolucién por parte del juzgador para poner fin a un
procedimiento, también es cierto que esta sentencia puede ser impugnada por el recurso
respectivo, y que a la postre pueda ser modificada por la autoridad correspondiente, lo cual
entonces implica que ya no fue una sentencia definitiva dictada por el juez la que puso fin
al conflicto sino que derivado de la resolucidn de la autoridad revisora —o en su caso
federal- se emitié una nueva resolucién en donde se modifica o revoca la sentencia del juez
del conocimiento, siendo que deja de ser definitiva para darle paso a otra sentencia
emanada de la autoridad competente, y derivado del medio de impugnacion presentado por
cualquiera de las partes.

Derivado de lo anterior, y después de dicho anélisis cabe sefialar lo que el Codigo
Procesal Civil establece en lo referente a la sentencia, para lo cual se transcribe literalmente

lo siguiente:



138

Articulo 2.142 Cuando la demanda fuere confesada expresamente, en todas sus partes, y el actor manifieste su
conformidad con la contestacién, se dictard sentencia, excepto si el Juez considera necesario &l periodo de

pruebas.
Articulo 2.143 Concluido el plazo para alegar, se dictara sentencia,

Como se puede apreciar, los preceptos legales transcritos anteriormente denotan que la
sentencia debera dictarse una vez que hubiere fenecido el termino comun para ambas partes
para presentar sus alegatos, es por lo tanto en ese sentido que la sentencia definitiva viene a
ser la culminacion de toda la actividad procesal seguida ante el juez de lo civil, mismo que
a su vez dinme la controversia por medio de esta resolucion judicial, sin embargo, éstos
preceptos en primer termino no establecen el termino por virtud del cual el Juez del
conocimiento debera dictar la Sentencia, es decir, que el Legisiador no fijo el plazo para
que el Organo Jurisdiccional dicte su resolucién en dicho precepto legal, sin embargo y
atento a lo dispuesto por el articulo 1.193, sefiala que dicha sentencia debera dictarse en el
termino de quince dias, por lo cual se transcribe literalmente lo que sefiala dicho precepto

legal:

Articulo 1.193 Los decretos y autos se dictaran a mas terdar al dia siguiente de la presentacion de la
promocidn.

La sentencias imerlocutorias se pronunciaran dentro de los cinco dias a partir de la fecha en que el incidente
quede en estado de resolucion.

Las sentencias definitivas se dictardn dentro de los quince dias siguientes a la fecha de citacién. Sélo cuando
hubiere necesidad de que el Juez examine documentos cuya complejidad asi lo exija, podra disponer de un

plazo adicional de ocho dias.

Como podra apreciarse, en este nuevo C6digo Procesal Adjetivo, el legislador otorgo
un plazo mayor al que anteriormente existia en el anterior Codigo Procesal, por lo
consiguiente cabria hacer la siguientes preguntas, jcual fue el sentir del legislador para
adoptar esta nueva postura? ;que fue lo que tomo como base para que se ampliara el

terminé de dictar sentencia?, al efecto, cabe hacer las siguientes manifestaciones:
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A).-Si éste nuevo Cddigo Procesal garantiza una mayor celenidad en la ventilacion de
los juicios en las etapas procésales, ,como es que se amplia un termino mayor para que el
juez del conocimiento dicte sentencia?, a simple vista pareciera que se estaria en el
supuesto de un retroceso procesal y atentando con lo dispuesto por el articulo 17
constitucional, sin embargo me parece un €xito y acierto contundente, en virtud de que los
cambios sociales y culturales han hecho que el trabajo administrativo aumente
considerablemente, lo cual trae como consecuencia que el juez del conocimiento tenga
mayores sentencias que dictar y en el mismo tiempo, es decir, antenormente con ¢l
antecesor del nuevo Cédigo Procesal se tenia el termino de diez dias para dictar lo mismo
veinte que cuarenta sentencias, y en el mismo termino. Por lo que el Legislador no solo
acogid el sentir social, s1 no que también adopto las necesidades internas administrativas de
los 6rganos jurisdiccionales y las plasmo en este Codigo Procesal, por lo consiguiente, al
modificar el termino, no solo permite que el Juez del conocimiento tenga un plazo mayor
para dictar sentencia, sino que también permite que el juez del conocimiento se avoque a un
estudio perfecto y minucioso de las constancias que integran los autos de cada expediente al
momento de resolver la controversia, Jo que se equipara a que se elimine la mal practica de

dictar sentencias en cantidad y no calidad.

B).-En ese orden de ideas, y siguiendo con este razonamiento, el propio cédigo
procesal ha establecido un acierto mas para los encargados de ministrar justicia, al describir
en el multicitado articulo 1.193 lo siguiente:

Articulo 1.193 Los decretos y autos se dictarfin a mas tardar al dia siguiente de la presentacion de la
promocion.

La sentencias interlocutorias se pronunciarin dentro de los cinco dias a partir de la fecha en que el incidente
quede en estado de resolucién.

Las sentencias definitivas se dictarin dentro de los quince dias siguientes a la fecha de citacién. S6lo cuando
hubiere necesidad de que el Juez examine documentos cuya complejidad asi lo exija, podra disponer de un

plazo adicional de ocho dias.

Es decir, que no solo el legislador se conformo con el hecho de ampliar un termino

legal para dictar una sentencia, sino que también doto de una facultad discrecional al
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Jjuzgador cuando el negocio juridico lo amerite en razén de la voluminosidad de los
documentos que hubieren sido exhibidos por las partes o que obren como parte de las
actuaciones, contando con un plazo terminal de ocho dias mas para que emita su resofucion,
por lo consiguiente el juez del conocimiento cuenta con una facultad discrecional que
conlleva a que su estudio, analisis y resolucién de cualquier sentencia deberd ser con mayor
fundamentacion y motivacion, lo cual se abrogaria la mal llamada frase de dictar sentencias
de cantidad y no de calidad, para adoptar una nueva postura de emitir justicia al adoptar la

frase de sentencias de calidad y cantidad.
Expuesto lo anterior, habremos de definir que es la sentencia.

El maestro-Couture la define en dos significados “como acto juridico procesal y como
documento. En el primer caso es por que emana de los agentes de jurisdiccién y mediante
el cual deciden la causa o punto sometido a su conocimiento. A su vez, como documento Ja
sentencia es la pieza escrita, emanada del tribunal que contiene el texto de la decision
emitida” *2

El maestro Ovalle Favela, seffala que la sentencia “ Es la resolucién que emite el
Juzgador sobre el litigio sometido a su conocimiento y mediante la cual normalmente pone

termino al proceso™ >

Para el suscrito aspirante, la sentencia “es la resolucion judicial que pone fin al proceso
de primera instancia, y en la que resuelve la procedencia de la accién del actor, o bien, en la
que absuelve al reo o demandado”, por lo que en este supuesto, no existen sentencias a
medias, es decir, que el juzgador no puede resolver que ambas partes litigantes quedan
empate en su pretension o reticencia, y ademas que no puede dejar de resolver una

controversia por cualquier motivo o circunstancia

f’ Couture J. Eduardo, op cit, p 188.
" Ovalle Favela José, op cit, p 189
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Ahora bien, jcomo debera de ser su contenido de ésta sentencia?. Al efecto el articulo

1.195, establece lo siguiente:

Congruencia y exhaustividad de las sentencias definitivas.

Articulo 1.195. Las sentencias deben ser claras, precisas y congruentes con las demandas, las contestaciones y
las demas pretensiones deducidas por las partes; deberan ocuparse exclusivamente de las personas, cosas,
acciones y excepciones que hayan sido materia del juicio, decidiendo todos los puntos litigiosos. Cuando

éstos hubieran sido varios, se haré el pronunciamiento correspondiente a cada uno de ellos.

De lo anterior necesariamente tendremos que destacar lo siguiente, a saber:

1.- Deben de ser claras.-Es decir, que se dictaran acorde a la sencillez juridica en donde
las partes contendientes podran entender el significado y alcance de lo resuelto, por ende,
no se deberdn emplear tecnicismos o silogismos, que pueda tener lugar a dudas, expresando
con clarides y sencillez la resolucion y el cuerpo de la sentencia.

2.- Deberan de ser precisas.-Bien sea condenando o absolviendo, por lo que se traduce
que la precisién toma el sentido de la exactitud y puntualiza el sentido de la ley, evitando
ampliaciones innecesarias o llenas de pleonasmos o ambigiiedades sin sentido.

3.- Deberdn ser congruentes.-Lo que significa, que la resolucidn debera tener sentido
de causa y efecto en el margen de Ja congruencia, es decir, si en un juicio, se demanda la
prescripcion positiva, y el Juez en sus puntos resolutivos sefiala la terminacién del contrato
de arrendamiento, aun cuando el demandado se hubiera constituido en rebeldia, luego
entonces no es congruente con lo petictonado y lo resuelto.

4.- Deber4 de ocuparse de todos los puntos litigiosos, sea en las personas, en las cosas
o0 en las acciones.-Lo que implica que el estudio, analisis y resolucién deberd abarcar todos
los puntos en conflicto a los que estuvieron sujetos dentro del litigio, es decir, que el juez
no debera pasar inadvertido alguna cuestion litigiosa, bien sea omitiendo o realizando una
motivacién pobre y parca.

5.- Cuando estos puntos litigiosos sean varios, el juez del conocimiento ademas que
deberd de resolver estos, hara el fallo en forma individual dentro de un todo que es la

sentencia, adecuando lo peticionado y lo resuelto.
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Asi mismo, cabe sefialar que existen elementos de forma, que si bien no se encuentran
implicitos dentro del Cddigo Adjetivo Civil, también lo es que doctrinariamente existe
cuatro elementos que se pudieran describir para que de manera formal se analice las partes

integrantes que componen una sentencia, en ese sentido tenemos 1o siguiente, a saber:

a).- Rubro e identificacion de las partes.-En este elemento encontramos que la
identificacién de las partes de un juicio queda plasmado en el rubro, entendiéndose que el
Juez hace mencién del nombre de las partes, es decir, de la parte actora y la parte
demandada, el nimero de expediente, y el tipo o via de juicio. Como se ve en éste elemento
encontramos el seflalamiento expreso e identificacion de las paries realizada por ¢l Juez del

conocimiento.

b).- Resultando.-Es la parte en la que el Juez seflala en esencia el litigio o
controversia que las partes propusieron, es decir, que en primer térmmino establece su
competencia para resolver el conflicto intersubjetivo de intereses, en segundo término fija
la litis a través de un extracto en el que de forma sencilla y clara determina las pretensiones
de la parte actora, por otro lado sefiala de forma breve y concisa las excepciones y defensas
planteados por la demandada, asi como el resumen procesal llevado a cabo durante las
diversas etapas del juicio, finalizando y quedando mis por sabido el planteamiento del
litigio.

c).- Considerando.-Es la parte medular en la que el juez pasa a dinmir una
controversia aplicando un razonamiento 16gico juridico en el que después de haber revisado
todas y cada una de las actuaciones llevados a cabo durante el procedimiento, asi como
después de haber analizado todo el acervo probatorio aplica la ley al caso concreto, es
decir, que viene a dirimir la controversia juridica a través de declarar procedentes o
improcedentes si fueren varias excepciones, o improcedente o procedente la accion del
actor adminiculado con los medios de prueba que al efecto hubiera tenido durante la
secuela procedimental, asimismo, viene a resolver las excepciones y defensas del
demandado conjuntamente con los medios de prueba que al efecto hubiera exhibido durante

la etapa probatoria declarando procedentes o improcedentes dichos medios de defensa, en
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concreto y resumiendo en este segmento formal, el juez de conocimiento aplica la ley al
caso concreto asi como expone los motivos y consideracionas que estime pertinentes bien
sea para declarar procedente la accién del actor o bien sea para declarar procedentes las
excepciones y defensas del demandado, esto derivado de un estudio exhaustivo de las

constancias probatorias exhibidas por las partes .

d).-Resolutivos.-Es la parte final de una sentencia en la que el juez resuelve en
forma clara y concreta la procedencia de la accién o procedencia de las excepciones o
defensas, en la que condena o absuelve al demandado, y en la que también condena o
absuelve a las demas prestaciones que en su caso se hubieran realizado asi como también
condena a los gastos y costas que en su caso se hubiesen generado, asi como también viene
a conceder un término de cumplimentacién de la sentencia en forma voluntana, y en
concreto el juez en esos puntos resolutivos dinime la controversia en forma exacta e
inequivoca, dando asi por terminado la jurisdiccién del 6rgano judicial al momento en que

dirime )a controversia.



CAPITULO QUINTO.-ANALISIS COMPARATIVO DEL
JUICIO ORDINARIO CIVIL DE CONFORMIDAD CON EL

CODIGO PROCESAL CIVIL ABROGADO EL 1 DE JULIO
DEL 2002 Y DE CONFORMIDAD CON EL CODIGO
PROCESAL CIVIL VIGENTE.

5.1 DIFERENCIAS.

1 .- Los cambios mas significativos que tuvo el Cédigo Procesal Vigente se refieren

a las pruebas y a la celeridad del procedimiento ordinario, sefialindose en primer término a
la objecion de documentos ya que el anterior cddigo establecia que Unicamente las partes

podian objetarlos dentro de los tres dias de la apertura del término probatorio, actualmente
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dicha objecién puede presentarse al momento de contestar la demanda, al reconvenir o al
contestar ésta, es decir, que los cambios presenciados agilizan el procedimiento en tanto
que las partes pueden objetar los documentos antes de la apertura de prueba evitando
postergarla para el efecto de que la autoridad pueda resolver antes, dando asi celeridad e
impulso procesal a los conflictos suscitados de manera incidental dentro del proceso,
asimismo, es importante destacar un ¢xito en el legislador en lo referente a los documentos
en cuanto a sus objeciones ya que encontramos que dentro del anterior Cédigo Procesal
cuando se objetaba de falso un documento y que éste tuviera trascendencia en el fondo del
negocio se necesitaba la declaracion judicial de un juez penal, siempre y cuando las partes
sostuvieran dicha falsedad, suspendiendo el procedimiento civil y en cuyo caso no se podia
efectuar la audiencia final del juicio, lo que traia como consecuencia el aletargamiento del
Juicio, las chicanas de los abogados temerarios y la influencia notoria de la mala fe de las
partes, ya que como se sefial6 se suspendia el procedimiento en el juicio civil, se presentaba
la denuncia penal, seguia sus fases, se consignaba, el juez penal instructor seguia el
procedimiento, se dictaba sentencia, se apelaba, y en su caso se presentaba el amparo

directo; alargando de manera infructuosa en innecesaria el juicio natural.

Sin embargo, el nuevo Cédigo Procesal establece que el Ministerio Publico al
ejercitar la accién penal y estimando necesario la resolucion que se dicte en el juicio Civil
podra solicitar al Juez que suspenda el procedimiento hasta en tanto se resuelva el asunto
penal. Es decir, que hoy encontramos que solo cuando se ejercita la accién penal se podra
suspender el procedimiento y no como anteriormente se realizaba, ya que el litigante desde
el momento mismo en que presentaba la denuncia penal ante la autoridad investigadora
solicitaba la suspensién del procedimiento, asimismo anteriormente ninguna de las partes
que solicitaba el procedimiento podia ser responsable, sin embargo la accion para solicitar
dicha suspension la ejerce el Ministerio Piiblico siendo este el Unico capaz y responsable de

solicitar al Juez dicha suspensién quien a su vez debera ordenarlo previo requisito de

pedimento.
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2.- Siguiendo con el analisis la segunda diferencia se dio en lo referente a las

pruebas, especificamente en la prueba pericial ya que aqui se derivan dos cambios

significativos, a saber:

A).- El anterior codigo sefialaba que los peritos que no tuvieren titulo legal podian

ser nombrados a juicio del juez, resaltando la facultad discrecional del 6rgano
jurisdiccional, sin embargo, el Cédigo Procesal Civil vigente conserva dicha facultad
discrecional pero afiade cambios significativos, en cuanto a que dichos peritos deberan de
cumplir con lo sefialado por la Ley Orgdnica del Poder Judicial del estado de México en su
articulo 172 y por lo que compete a la capacidad técnica deberan de tener una antigiiedad
de cuando menos cinco afios en la prictica de la materia sobre la que se va a dictaminar.
Por consiguiente el nuevo Codigo Procesal refiere que si bien no se quita la facultad
discrecional del juez, también es que afiade en forma exitosa que se deberan de cumplir con
otros requisitos legales, asegurando la capacidad y conocimiento del técnico que fuera a

tener injerencia en un proceso.

B).- El anterior Cédigo Procesal, si bien reducia un término para el ofrecimiento

del perito, y también reducia el término para que éste a su vez aceptara y contestara el
cargo, también es cierto que en ambos casos bien sea en el ofrecimiento y en la aceptacién,
si dichos peritos no se presentaban ante la autoridad se nombraba perito oficial en su
rebeldia, es decir, que supletoriamente y excediéndose de las facultades de vigilante del
proceso y tomando lugar de parte, el juez nombraba un perito oficial para que en la rebeldia
de quien se haya comprometido para ello pudiera dictaminar a su nombre. Actualmente, el
nuevo Cédigo Procesal establece una sancion procesal para aquella parte que no ofrezca
perito, que no acepte y proteste el cargo y no rinda su dictamen o concurra al desahogo de
la prueba, dicha sanci6n estriba en que se le tendra por desierta su probanza por la falta de
interés juridico, y porque la preparacion de la prueba queda a cargo de las partes. Si bien en
este Codigo Procesal se establece un término mayor para el ofrecimiento de esta prueba, y
para la aceptacion y protesta de cargo, también es cierto que se extingue de manera
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adecuada la arcaica practica legal de que el juez de oficio nombrara perito en rebeldia de la
parte en los casos antes sefialados, lo cual resulta un éxito trascendental en esta nueva

legislacion.

3.- Otro cambio significativo radica en lo referente al ofrecimiento de la prueba

testimonial, ya que el anterior Cdédigo Procesal dotaba nuevamente de una facultad
discrecional a la autoridad judicial, ya que establecia que segun las circunstancias del caso,
se podia recibir la declaracion en la casa en que se hallaran a los ancianos de mas de setenta
aiios, a las mujeres y a los enfermos, sin embargo este precepto legal en el anterior codigo
trala como consecuencia desgaste en el proceso, desgaste entre las partes y un abuso de la
ley al permitir que el propio tribunal fuera quien se encargara de preparar y desahogar la
prueba de los testigos, el nuevo Cddigo Procesal extingue esta hipotesis y solo permite que
en caso de que sea debidamente comprobada y justificada la asistencia de un testigo se
podra ocurrir al lugar en que ésta se halle, dicho en otras palabras, anteriormente operaba

ipso iure y actualmente opera ipso facto, es decir, previa comprobacién del hecho.

4.-Otro cambio positivo es la reduccién de testigos a solamente tres personas por

cada hecho, ya que el anterior Codigo Procesal permitia que por cada hecho se podian
presentar hasta cinco testigos, sin embargo, ¢l legislador acertadamente redujo el nimero de
personas a tres, lo que permite menos tiempo en ¢l procedimiento, menos carga de trabajo

en la administracion de justicia, y mayor rapidez en el desahogo de esta prueba.

5.-Asimismo y en lo que el suscrito sustentante considera el cambio mas notable es

en los requisitos que se deben de observar al momento de ofrecer los testigos, ya que el
anterior Cédigo no precisaba en forma cierta y concreta los requisitos que se debian de
cumplir al momento de su ofrecimiento, y en cambio el actual Cédigo Procesal indica en
forma especifica las reglas de procedibilidad al ofrecer la prueba testimonial, es preciso

seflalar que esta insercion evita los testigos sorpresas que anteriormente se daban con
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frecuencia en las instalaciones del tribunal superior, ya que hoy se obliga a que las partes
sefialen con precision el nombre y domicilio de los testigos, lo que conlleva a que las partes
sepan con claridad el nombre de las personas que se presentaran en el desahogo de esta
prueba lo que permite un mayor conocimiento y posible defensa de la falsedad de los
testigos y de la identidad e idoneidad de los que en su momento rindan su testimonio, ya
que en ¢l anterior coédigo las partes no conocian qué personas iban a declarar sino hasta el

momento mismo del desahogo de la prueba lo que permitia los testigos sorpresa.

6.- Otra diferencia es que anteriormente el Cédigo Procesal establecia una

hipétesis referente a la fama publica, que dicho sea de paso no era aplicable a ningtin juicio,
y en donde en la préctica juridica no tenia acierto de aplicabilidad, esto quiere decir que era
Ley muerta, lo cual el legislador acertadamente eliminé éste apartado referente a la fama

publica.

7.- Una de las nuevas inclusiones en éste Cédigo Procesal es que el legislador

incluyd como pruebas todas aquellas aportadas por la ciencia y la tecnologia, que
técnicamente de fondo no implica alguna renovacion, pero que de forma permite que
elementos de la tecnologia puedan ser usados para demostrar los hechos, como es el caso
del internet, correo electronico, maquinas virtuales, y el uso de la fibra 6ptica que pudiera

trascender tomandose como medio de prueba.

8.- Un cambio que sufridé nuestro actual codigo comparado con el anterior, es en la

conceptualizacion de las presunciones, ya que el nuevo Cédigo Procesal no contempla el
concepto basico de cuiando existe de forma especifica y concreta una presuncién legal y
cuidndo una humana, limitdndose a sentar la hipétesis de presuncion legal y presuncién

humana.
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9.-Otra diferencia es que se eliminan los lineamientos y reglas generales y

especificas de la valoracion de la prueba, lo que conlleva a que el Juez a su mas libre
albedrio tenga la libertad de realizar dicha valoracién en forma individual como en su
conjunto sin mas aplicabilidad que las reglas de la logica y la experiencia. Anteriormente
habia y existia una valoracion especial para cada prueba fijando el resultado final de dicha
valoracion, lo que a criterio del suscrito sustentante fue un acierto de que el juzgador haya
omitido en este nuevo cddigo el retomar de nueva cuenta el criterio especial e individual de
valorar la prueba dentro de un procedimiento, esto obedece a que la ley civil en muchos de
los casos no puede aplicarse en forma tajante y exacta ya que muchas veces se necesita la
interpretacion juridica que se haga de la propia ley, y quien mads sino el juzgador que es el
encargado de aplicar y dirimir la controversia por medio del orden normativo, por lo
consiguiente, el legislador implementa un sistema libre de valoracién sin mas limitaciones
que el explicar en forma detallada los fundamentos y motivos de su valoracion y decision,
sin alterar la naturaleza juridica del proceso, y tal vez a muchos litigantes no les parezca
propio, sin embargo no es dicha aplicacion como el legislador lo previo, sino como ellos
creen haberlo pensado. Finalizando pediré que sea tomado en cuenta que un hecho fijado e
indiscutible sea resuelto, definido y caracterizado para que asi resulte la interpretacion que

el juez de conocimiento aplique de la ley civil por medio de las pruebas ofrecidas.

10‘-[.as diferencias mas trascendentales también se refieren a las etapas que se

refieren al Juicio Ordinario Civil, una de las modificaciones fue que se elimina el nombre
de Juicio Escrito para denominarse Juicio Ordinario Civil y en el que se van a ventilar todas
las acciones que no tuvieren una tramitacion especial. Una nueva implantacion en este
Jjuicio es la audiencia de conciliacion y depuracién procesal que el anterior cédigo no la

contemplaba, esta audiencia previa va a permitir dos grandes vertientes, a saber:

A).—Exhortar a las partes para el efecto de que se llegue a un convenio y cuyo

resultado tendrd tratar de solucionar los conflictos en una forma pacifica y sana sin llegar a
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agotar todo un procedimiento. La audiencia de conciliacion me parece un acierto en cuanto
a que acerca a las partes ante la presencia judicial a dirimir sus intereses en una forma
pacifica y de convivencia ya que anteriormente al no existir esta figura era practicamente
eminente que se siguiera todo el procedimiento hasta la conclusion -entre paréntesis- con la
sentencia, actualmente en esta etapa de conciliacion el juez en forma clara y verdadera
exhorta a las partes a tratar de llegar a un arreglo, y en cuyo caso la platica que se llegue a
sostener es pero sin la presencia de los abogados, puesto que muchas veces lejos de buscar
la solucion del cliente buscan su beneficio personal para allegarse de recursos econémicos a
través de incitar a seguir con un litigio. Las partes pues ante un funcionario imparcial tienen
otra vision de ver un Juicio y que en su caso puedan razonar para dar por terminado un
litigio a través de un convenio. Esta figura juridica me parece una de las mas fundamentales
y trascendentales en este nuevo Codigo de Procedimientos Civiles, ya que permite dirimir
una controversia, acorta tiempos procesales, y limita la sobrecarga de trabajo en la
administracién de justicia.

B).- Asimismo, en esta audiencia también viene a resolver las excepciones de

caracter procesal que puedan terminar el procedimiento, y no como anteriormente se
realizaba en el anterior codigo, ya que las excepciones procesales se debian de ventilar por
medio de incidente. La depuracion del procedimiento pues, se ve remarcado y concretizado
con el hecho de que el juez en la audiencia de conciliacion resuelve las excepciones que
puedan poner fin al procedimiento, y en caso dado de que no sea asi, es decir, de que no
encuentre alguna excepcion procesal entonces unicamente las excepciones perentorias
deberdn ser analizadas en la sentencia y no en cualquier otro estado del juicio. Otra
inclusion importante es el hecho que también se va a resolver la excepcion de cosa juzgada,
ya que el propio Cédigo Procesal anterior, unica y exclusivamente realizaba la
determinacién de que el juez del conocimiento debia de resolver en cuanto a la excepcién
de litispendencia, la conexidad de la causa, la falta de capacidad y la falta de personalidad,
dejando a un lado la excepcién de cosa juzgada, por lo que ante tales circunstancias dicha
excepcion debia de resolverse hasta que se entrara al estudio del fondo del asunto para
dictar sentencia lo cual traia grandes dificultades tanto para las partes como para el propio
juzgador, sin embargo éste Codigo Procesal vigente faculta al juez a que entre al estudio de
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la excepcién de cosa juzgada como de previo y especial pronunciamiento, acelerando el

proceso y resolviendo antes de entrar al fondo del asunto.

11." Otra nueva inclusion en este cédigo es el hecho de que el legislador

acertadamente indica el termino para ofrecer pruebas, es decir, que el legislador adopta un
termino de ley para que las partes puedan ofrecer las pruebas que a su derecho convengan,
y no como anteriormente se daba, dando al juzgador una facultad discrecional y a su libre
albedrio quien era quien sefialaba el termino probatorio, y mas aun exacto fue que el
termino de ofrecimiento y desahogo de pruebas se acortara a un lapso de veinte dias, lo que
agiliza aun mas el tiempo procesal de las partes, que evita el desgaste y da una pronta y

eficaz resolucion de los conflictos.

12.- Otra nueva modalidad es que se extermina la practica arcaica de la

audiencia final del juicio, que para ser honestos y francos, era letra muerta, ya que la
audiencia del juicio en el codigo abrogado tendia a retrasar la resolucidn del juicio
principal, va que una vez concluido el término probatorio se fijaba dia y hora en un término
de quince dias, y en la que el desarrollo de la audiencia de alegatos era eminentemente oral,
sin embargo en la prictica profesional ningun litigante acudia a dicha audiencia siendo una
costumbre que unos minutos antes de la celebracién de la audiencia los litigantes
presentaran sus apuntes de alegatos en forma escrita en la oficialia de partes del juzgado.
Ese sentir social y esa costumbre practica hicieron que el legislador las plasmara y acort6 la
forma de exhibicion de los alegatos que actualmente deben realizarse por escrito y dentro
de los tres dias siguientes del auto que hubiere concluido el término probatorio. Eliminando
por completo el termino de quince dias y la audiencia verbal para solo establecer un

termino comun de tres dias.

13.- El término de dictar sentencia se ampli6 a quince dias, cuando en el Cédigo

Procesal abrogado era de diez dias, ademas el legislador doté de una facultad discrecional
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al juez cuando a su juicio los documentos que formaren parte de un asunto y que fueran
complejos puede disponer de un plazo adicional de ocho dias, entonces estamos hablando
de que puede el juez tener veintitrés dias hébiles sin contar los inhabiles para que pueda
determinar y resolver una sentencia. Esta renovacion del legislador a criterio del suscrito
sustentante me parece adecuada y razonada ya que la sentencia que se llegue a dictar va a
tener un profundo anélisis, un minucioso estudio y una adecuada valorizacion, lo que se
cumple con el requisito de calidad y no cantidad ya que en muchas ocasiones el juez
disponia de poco tiempo para resolver y a veces las sentencias eran sacadas de machotes o

de formularios, lo que conllevaba a més cantidad que calidad.

52  SIMILITUDES.

1.—Tamo el nuevo Cédigo Procesal como el anterior Codigo abrogado acogen el

mismo pensamiento del legislador, en el sentido de que en el ofrecimiento de pruebas no es
necesario que se relacionen en forma especifica los hechos que se relacionan, simplemente
deben tener relacion directa o inmediata con los hechos controvertidos, lo cual a
consideracion del suscrito era necesario que en este nuevo codigo se contemplara la
necesidad de que en el ofrecimiento de pruebas de las partes se tengan que relacionar con
todos y cada uno de los hechos que las partes pretendan acreditar ya sea en cuanto a la
actora su escrito de demanda, ya sea en cuanto a la demandada en los hechos de su
contestacion, ya que este precepto permite -como se vera mas adelante- cuando la parte
demandada no contesta la demanda, y en el caso de que no fue notificada de forma personal
puede ofrecer pruebas ya que no limita en forma alguna este derecho del demandado
siempre y cuando estén relacionados con la litis, pretender que se dé este supuesto es

pretender que se dé un derecho que es arbitrario y atentando contra la autonomia procesal.

2.-En ambos Cddigos no se establecié la necesidad de que en el ofrecimiento de

pruebas se mencione en forma clara y concreta qué es lo que se pretende demostrar con las

mismas, en otras palabras no es requisito el razonamiento ldgico juridico sobre una prueba
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en especifico para pretender demostrar un hecho. Esto a criterio del suscrito sustentante me
parece inequivoco puesto que el hecho de ofrecer una prueba tiene que ser cimentada bajo
una motivacién legal y subjetiva del litigante para tratar de acreditar un hecho, situacion
que el legislador no toma en consideracién y omite plasmarlo tanto en el primer codigo

como en el vigente.

3.-En ambas codificaciones civiles procésales el legislador considera que no es

necesario que se le dé vista a la parte actora con las excepciones y defensas planteadas por
la demandada en su contestacion, lo cual desde el punto de vista del suscrito sustentante es
por demas infundado que se le quite el derecho a la parte actora de hacer uso de la réplica
para sus intereses litigiosos, lo anterior es asi ya que si bien el legislador en ambas
codificaciones permite que con las excepciones y defensas el actor puede ofrecer
documentos probatorios, también es cierto que dichas pruebas o documentos probatorios no
operan de pleno derecho sino que necesaria y forzosamente su ofrecimiento debe de ir
acompafiado de una motivacidén juridica que sirve como fundamento para considerar que
los documentos sirven para contrarrestar o destruir dichas excepciones, lo cual el legislador
al haber podido considerar que las excepciones y defensas debian ser combatidas por el
actor hubiera podido permitir el derecho de replica, y por lo consiguiente el derecho de
ofrecer pruebas relacionadas con las excepciones pero con una formalidad vy

convencimiente de una motivacion logica juridica.

4.-En ambas legislaciones -desde el punto de vista del suscrito sustentante- el

legislador volvié a cometer un error, ya que la notificacion que se realice en forma indirecta
al demandado, es decir, que no sea personal el emplazamiento, da la facultad de que se le
tenga por contestada en sentido negativo en caso de que no produzca su contestacion, lo
que permite una facultad extraordinaria y un premio procesal y no una sancion para aquella
persona que no conteste la demanda con el argumento de que no fue notificada en forma
personal, teniéndosele por contestada en sentido afirmativo, lo que permitiria que atn

cuando no hubiere contestado la demanda tendria el derecho de ofrecer pruebas, de que se
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les admitiesen, de que se desahogasen y, de seguir todo el juicio como si hubiera hecho uso
de su derecho de contestar la demanda, lo que conlleva a una supletoriedad de la ley a la
obligacién personal de toda persona que ocurra al juzgado por si o por su representante para
hacer valer sus derechos, en ambas legislaciones, 0 mas bien, en esta nueva legislacion se
debi6 de tener por acusada la rebeldia y por confeso de los hechos al demandado que,
emplazado o no personalmente, hubiera omitido contestar la demanda, porque habria una
desventaja para el actor y una inequidad procesal ya que en ese caso no habria razon de ser
de las citaciones y emplazamiento puesto que entonces el juzgador tomaria el papel de parte
v en forma arbitraria se limitaria a decir que todos los hechos de la actora son falsos y los
niega. Me parece que con el tiempo éstas practicas que se den deberan ser analizadas por
los litigantes, jueces, magistrados, para que posteriormente la legislatura del Estado a través
del proceso legal reforme, o en su caso abrogue, este precepto legal que tiende cada dia mas

a desaparecer como en el caso de la legislacion civil del Distrito Federal.
5.3 EFECTOS JURIDICOS.

Los efectos juridicos del nuevo Cédigo Procesal se dan en los siguientes casos:
a).- En una nueva forma de imparticion de justicia,

b).- En juicios més agiles,

¢).- En la solucién anticipada de conflictos y,

d).- En una nueva interpretacion de la ley juridica para los litigantes.

a).-UNA NUEVA FORMA DE IMPARTICION DE JUSTICIA:

La justicia en el Estado de México, en definitiva ha cambiado su estructura juridica tanto
para €l juzgador como para el propio cuerpo de funcionarios que forman parte del Tribunal
Superior de Justicia en esta entidad federativa, ya que en principio debemos sefialar que al
Juzgador se le doto de nuevas facultades y por otro lado se le relevo de las mismas para
constrefiirlo a la letra de la ley, como se sefialo a lo largo del presente trabajo de tesis. Y
menciono esto por que con la inclusion de la nueva figura juridica procesal como es la
audiencia de conciliacion y depuracion procesal el Juzgador goza de las amplia libertad
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para acercarse a las partes, mediante el dialogo, la motivacion y la razon juridica para dar a
conocer en forma imparcial las consecuencias legales que implica un litigio a efecto de que
las partes puedan dar por terminado un conflicto, asi mismo en lo referente a la valoracion
de la prueba el juzgador goza del mas amplio albedrio para su apreciacién, asi como en lo
referente a un termino mas amplio para que dicte la sentencia ocasionando un estudio mas
minucioso y de calidad. Estos cambios -y tan solo por mencionar algunos- han fomentado
que el juzgador tenga un mayor grado de inclusion dentro de un proceso dotado de nuevas
herramientas que puedan permitir un mejor despacho de los asuntos tanto en su rapidez
como en su mejor apreciacion, y como consecuencia resoluciones mayor estudiadas, mas
razonadas y en definitiva de mayor calidad, demostrando entonces los beneficios de este

nuevo Codigo Procesal.

b).- JUICIOS MAS AGILES.

Los efectos en los juicios han sido determinantes, puesto que esta legislacion ha permitido
acabar con las practicas chicaneras y temerarias de los litigantes, asi como la lentitud
procesal -como con el caso de los peritos en rebeldia- que actualmente si las partes no
acatan las disposiciones legales ya estudiadas se les tiene por desierta su probanza, asi
también la modalidad de la objecion de documentos, y la extincion de la audiencia de
alegatos, han permitido que los juicios en el Estado de México sean mas cortos en cuanto al
tiempo mas o menos comin en que debe de resolverse, asegurando que cada parte que
tenga un juicio pueda tener la confiabilidad de que jamas y bajo ningiin motivo pueda
retrasar su procedimiento sin causa o motivo injustificado y en beneficio de su contraparte

y en perjuicio mismo de la suya.

c¢).- SOLUCION ANTICIPADA DE CONFLICTOS.

Esta nueva perspectiva ha tenido y retribuido grandes beneficios en cuanto a que en
principio permite un acercamiento de las partes bajo el mando de la ley, permite una
solucion de forma pacifica y bondadosa permitiendo que la razén se anteponga a la pasion

de intereses, y permite que el organo jurisdiccional se situé en una confiabilidad para la
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sociedad de que cuenta con la capacidad e imparcialidad de dirimir una controversia, lejos
de los abusos y al margen de la ley. Lo cual también trae como beneficio una menor carga
de trabajo para el tribunal, puesto que no es lo mismo por ejemplo tener que resolver mil
asuntos y mas aun vigilar el procedimiento de estos, cuando estos mil asuntos pueden

resolverse a través del dialogo y la participacion de todos.

d)- UNA NUEVA INTERPRETACION DE LA LEY JURIDICA PARA LOS
LITIGANTES.

Considero que los litigantes juegan un papel esencial en este nuevo cédigo, ya sea tanto
para los clientes como para el 6rgano jurisdiccional, es por ello, que el litigante debe de ser
cuidadoso con respecto a la vision juridica que debe de tener frente a un proceso en el que
no solo estdn sus intereses, si no lo que es principal y primero, los intereses de sus clientes,
y es digno de mencion puesto que con la entrada en este nuevo cédigo debe de tener mayor
capacidad y sensibilidad para estar al tanto de los asuntos que se le encomienden, esto es
asi, ya que los términos procesales son aun mas cortos, pasando desde que surten efectos
las notificaciones desde el mismo dfa de su publicacion, hasta la presentacion de los peritos,
y la presentacion de los alegatos, no dejando a un lado que siempre el litigante debera de
ser formador y cuidador de los intereses de los clientes, y no asi de los propios intereses y
esto se sefiala en virtud de que es comin que alentando el seguimiento de un juicio el
abogado litigante exhorta a que se lleve a cabo hasta las ultimas consecuencias, siendo que
a menudo el negocio puede solucionarse con la simple voluntad de las partes, y aun en
contra de ello el litigante deja aun lado este principio, y solo ve por sus intereses
personales, bien sea para conseguir medios economicos, o bien para allegarse de fama

profesional.

Por consiguiente el litigante no solo debera de ser el que conlleve al éxito de sus clientes,

sino también debera de salvaguardar los intereses de la abogacia.
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54. APORTACION ANALITICA, PARA UN MEJOR Y CORRECTO JUICIO
ORDINARIO CIVIL EN EL ESTADO DE MEXICO.

1.- Una aportacion que el suscrito sustentante considera necesario incluir en el

Codigo Procesal Civil vigente para esta entidad federativa, es como en el capitulo
respectivo ya se hizo mencion, es en el hecho de que se extinga el apartado correspondiente
que sefiala que en caso de que el demandado no haya sido emplazado personalmente y a su
vez no haya acudido al organo jurisdiccional a hacer valer sus derechos dentro del termino
concedido para ello, se le tenga por contestada la demanda en sentido afirmativo, lo que me
parece que no es factible comprender esta razon juridica, ya que en este caso, se tiene por
negados los hechos del accionante y permite a su vez que hasta pueda ofrecer pruebas de su
parte y seguir el procedimiento hasta la total conclusion del mismo como si hubiera
contestado la demanda. Lo anterior me parece parcial € inadecuado puesto que lo que se
persigue es un equilibrio procesal para ambas partes y este codigo no lo contempla asi,
puesto que el juzgador suple la voluntad del demandado realizando las funciones de parte,
lo que el suscrito sustentante considera necesario para una mejor aplicacion del Cédigo
Procesal, es que al demandado que no conteste la demanda -haya sido o no notificado
personalmente- se le tenga por confeso de los hechos y por acusada la actitud rebelde de no
acudir en tiempo y forma a deducir sus derechos para que manifieste lo que su interés

corresponda.

2.- La segunda aportacion que el suscrito sustentante considera necesario para una mejor

aplicacion del Coédigo Procesal vigente, es el hecho de que el legislador incluya la
circunstancia de que con las excepciones y defensas planteadas se le de vista a la parte
accionante o actora para que en el termino de tres dias se pronuncie respecto de las mismas
¥ que en su caso ofrezca pruebas, y siendo el caso de que si bien el legislador permite que
con las excepciones y defensas planteadas por el demandado, puede el actor ofrecer
documentos, también es cierto que los documentos no operan por si solos, si no que

necesariamente deben de ir acompafiados de un razonamiento logico juridico que permitan
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demostrar al juzgador el por que de la necesidad de exhibicion de tales o cuales
documentos, demostrando la necesidad de que al actor se le de vista para que acompaiiado
de un cimiento juridico pueda desestimar las condiciones que han llevado al demandado

para no cumplir, hacer o dar su obligacién.

3.- De igual forma, es importante destacar que en el ofrecimiento de pruebas, el legislador

debid de exigir que las partes debieran de relacionarlas en forma especifica y concreta que
hecho o hechos va a demostrar el oferente tanto de su demanda como de su contestacion, ya
que asi se evitaria pruebas innecesarias e inadecuadas que no tuvieran el demostrar las
aseveraciones de las partes, asi mismo también al momento de su ofrecimiento el legislador
debié de constreiiir a las partes a sefialar en forma adecuada y concreta los efectos y
cuestiones del debate que se pretenden demostrar con la prueba en especifico.

Este razonamiento traerd como consecuencia que las partes oferentes eviten pruebas
extraiias al procedimiento que no tengan efecto legal alguno, y que el juzgador pueda tener
mayor certeza juridica de lo que las partes pretenden demostrar para un mejor conocimiento

y resolucion del proceso.

Asi mismo, y retomando las consideraciones anteriores, el demandado que no ocurra a
contestar la demanda dentro del termino legal, y contestada la demanda en sentido
negativo, no pueda tener derecho a ofrecer pruebas de su parte, ya que si tomamos en
cuenta que si las pruebas deberan de ser relacionadas con los hechos en forma especifica de
la demanda o contestacion dependiendo de la parte oferente, el demandado al que se le
hubiera tenido por contestada la demanda en sentido negativo no tendré derecho a ofrecer
pruebas, ya que entonces jde que manera pudiera relacionarlas si de facto no existe escrito
alguno de hechos de su contestacion?, de ahi que ambos razonamientos estén intimamente
ligados, y que posiblemente en un futuro el legislador en un afin de buscar mantener el
orden juridico del Estado de México a la vanguardia y al servicio de la sociedad, inserte y
tome en cuenta lo anterior, para un mejor y correcto Juicio Ordinario Civil en el Estado de
Meéxico.
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5.5 CONCLUSIONES

1.-Se extinga el apartado correspondiente que sefiala que en caso de que el demandado no
haya sido emplazado personalmente y a su vez no haya acudido al érgano jurisdiccional a
hacer valer sus derechos dentro del termino concedido para ello, se le tenga por contestada

la demanda en sentido afirmativo.

2.-Con las excepciones y defensas planteadas se le de vista a la parte accionante o actora
para que en el termino de tres dias se pronuncie respecto de las mismas y que en su caso

ofrezca pruebas,

3.-En el ofrecimiento de pruebas, se debe de exigir que las partes deban de relacionarlas en
forma especifica y concreta que hecho o hechos va a demostrar el oferente tanto de su
demanda como de su contestacion, ya que asi se evitaria pruebas innecesarias ¢ inadecuadas
que no tuvieran el demostrar las aseveraciones de las partes.

4.-El demandado que no ocurra a contestar la demanda dentro del termino legal, y

contestada la demanda en sentido negativo, no pueda tener derecho a ofrecer pruebas de su
parte.
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