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INTRODUCCION,

E! contenido de este modesto irabajo a titulo de tesis, tiene la
intencion de evidenciar la importancia del Derecho internacional Privado,
desde los puntos de basicos jurisdiccion y competencia como elementos
inseparables en la imparticidn de justicia en diferentes épocas, y en especial
en nuestro sistema constitucional vigente, aunado a ios tratados celebrados
por los Estados Unidos Mexicanos, donde encontramos normas para
cumplimentar algunas instituciones juridicas, ya se traie de emplazamiento a
juicio a un demandado radicado en el extranjero, o bien para reconogcimisnto
y contenido de 1a literalidad de un documento para los efectos que deriven
del mismo; asimismo reconocimiento vy ejecucion de una sentencia
extranjera, entre otros; los anteriores presupuestos a titulo de ejemplo.

Debido a gue nuestras instituciones juridicas estan vinculadas en
gran parte ai derecho romano, hubo necesidad de acudir en el primer
capitulo, a breves antecedentes sobre e mismo; posteriormente debido a
que el imperic romano se extendid entre ofros lugares a Espana, quien
asimild ademas del dereche romano, al derecho germénico, de ahi que el
Fuero Juzgo primera ley sistematizada que conocemos tiene esa influencia,
asi como las siete partidas, que junto con la Nueva y Novisima
Recoptfacion, son citadas en la época colonial y posteriormente hasta gran
parte de la época de nuestra independencia.

Lo anterior motivd que en México a partir de nuestra primera
Consiitucion Federal de 1824, se conciliara normatividad de un estado
unitario como lo fue Espafia, con un sistema constitucional federal,
circunstancia esta dltima que trae aparejado el estudio comparacion y
aplicacidn de diferentes leyes de diversas entidades federativas.



No obstante que nuestra asignatura fue denominada en 1834, por
Jaseph Story con el nombre que hoy la conocemos, es a mediados del siglo
XiX cuando empiezan a aparecer textos provenientes de Espanfa a los que
siguieron diversos Cadigos tales como el de Veracruz de 1868, siguiéndole
l0s de Procedimientos Civiles de 1871, 1880 y 1884, asi como el actual para
el Distrito Federal, a los cuales se hace breve referencia, en ¢l cuerpo del
capitule primero,

Consideramos importante lo expuesto en el capifulo segundo, a partir
de la Ley de Enjuiciamiento Civil Espancl de 1881, toda vez que esta Ley
ademds de influir en el Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito y
Territorio de 1a Baja California de 1884; iexto ibérico que a su vez retomd la
doctrina procesal alemana, circunstancia esta ultima que también se dio con
Giussepe Chiovenda a quien se considera padre del procesalismo italiano;
esto es, hasta la fecha nuestre pais ha tenido oportunidad de asimilar las
tres corrientes procesalistas aludidas.

En el capitulo tercero se tratd de concretar lo mas posible los
articulos méds significativos de nuestra Constitucién Politica de 1917, en
conciliacidn con el Codigo Federal de Procedimientos Civiles v el Cédigo
Civil Federal; fo anterior aunado a los aspectos mads relevantes de la Ley de
Ampare vigente, la Ley Crgénica del Poder Judicial Federal, con un enfoque
especffico, schre competencia exclusiva, que sin bien aparece en el capitulo
de cooperacién procesal Internacional en el Coddigo Federal de
Procedimientos Civiles, merece un enfogue singular.

El capitule cuarto $élo es una sintesis donde se analizan de manera
concreta conflictos de competencia judicial en la judicatura mexicana, para
dejar constantia de la realidad emanada de los juzgados de primera



instancia y de los diversos tribunales federales que operan en nuestro pais.

Finaimente, debe decirse que se reconoce ia falta de profundidad en
algunes rubros, sin embargo, al momento de desarrollar f presente trabajo,
fue manifiesta la gran cantidad de informacion existente al respecto, que
para efecios de este modesto trabajo, rebasaria su cometide, por lo cual
gueda abierta fa posibilidad para que en un trabajo posterior, se profundice
mas sobre alguno de los aspectos ¢ apartados, abordados en el mismao.

V]



CAPITULO PRIMERO

BREVE EXPOSICION DE LAS NORMAS DE COMPETENCIA QUE
INFLUYERON EN LOS CODIGOS ADJETIVOS DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS.

A.- JURISDICCION Y COMPETENCIA EN EL DERECHO ROMANO

La jurisdiccion en sus lineamientos mas elementales, tenia por base la
costumbre, en que el pater familias era la maxima autoridad; y ante
problemas que se suscitaban, se sometia la solucion de los mismos a
personas designadas, para dilucidarios, bdsicamenie eran personas
versadas en derecho, de ahi{ que la jurisdiccién de origen la tenia el mas
anciano en el ambito familiar, como en la misma sociedad romana,
circunscrita a la ciudad, cuyas leyes eran exclusivamenie para los
ciudadanos romanos y no tenian acceso a decir el derecho los extranjeros.

Con el transcurso del tiempo, personas que no eran ciudadanos
romanos, liegaron a vivir en la periferia de la ciudad de Roma, quienes con
el tiempo ante problemas suscitados con ciudadanos romanos y entre elios
mismos, acudiercn al pretor peregrinus, institucion juridica que les
concedid algunos principios de iguaidad para efectos fiscales, entre otros
aspectos, estos dltimos sobre los que no se hace mayor abundamiento, a
tin de no salirse del tema que nos ocupa.

Con la expansion de Roma a diversas ciudades ubicadas hasta Asia
Menor, Norte de Africa y Sur del que hoy es Inglaterra, estuvo presente el
imperio romano, y la jurisdiccion gue a principio era elemental, tuve que



adecuarse a la realidad de aplicacion de la ley entre ciudades gque a su vez
conservaban ia aplicacién de Sus propias normas, y cuando existia
conflicto insoluble, entraba en juego el derecho romaneo.

B.-LINEAMIENTOS QUE APORTA EL DIGESTO.

En el Libro Segundo, Titulo I, De la Jurisdiccién, contiene
lineamientos aportados por 108 urisconsuitos de aguéila gpoca, de! que
seleccionamos criterios en gue se invoiucra jurisdiccién Yy competencia de
ello ¢a cuenta el criterio de Ulpiano en su parrafo inicial.

Uipiano, iibro 1. de las Reglas.- Ei oficio de! Juez eg de
mucha extensidn, Rorque puede dar posesidn de los
bienes, poner en Posesion, dar tutores 4 los pupilos que
no los tengan, y Jueces a ios litigantes, ’

En el parrafo transcrito, es evidenie que encontramos que es lo gue
puede hacer conforme a su funcién jurisdiccional,

Ulpiano, también se avocd aj aspecto de ejecucion, que implica e!
poder imperioc en sus determinaciones, emanado todo ello de ta
jurisdiceidn, en términos dei parrafo identificado por su respectivo numeral:

“4. £l mismo, libro 1, sobre el Edicto.- El mandar qgue se
dé caucion por fa estipulacién pretoria, y el poner en
posesién, es mas propio  del imperio que de |a
jurisdiceién®.?

* Justiniane, Ei Digesto, tr. Don Bartolomé Agustin Rodriguez de Fonseca, | Darecho Ramano {3 vols,
Madrid, Espana: Tip Enrique Vicente, 1878) p.73
? Ibidem.
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Otras leyes que implican jurisdiccion, competencia asi como

limitaciones a ambas instituciones, las transcribimos con sus respectivos

comentarios, en estos términos:

‘2. Javoleno, libro li, sobre Casio.- A quien se le dio
jurisdiccién, también parece que se le concedieron
agquellas cosas, sin las que no se puede exercer la
jurisdiceién.

3. Uipiano, libro (I, Sobre el cargo de Cuestor.- El
imperio, ¢ es mixto, 6 mero. EI mero imperio es poder
imponer en el cuerpo pena grave y capital a fos hombres
facinerosos; el qual también se llama potestad. Mixto,
aquel & quien también esta anexa fa jurisdiccioén, gque
consiste en dar la posesién de tos bienes. La jurisdiccidn

es también facultad de dar Juez"®

En el numeral subsecuente, mismo libro y titule, de Ulpiano emana la

ley que determina, gue el pretor ordenalos casoes en que se de caucion al

poner en posesidn ia cosa materia de lo ordenado por tal funcionario,

afirmacion que tiene por marco legal e texto ya anunciado.

“4. Et mismo, libro I. sobre el Edicio.- £l mandar que se
dé caucién por la estipufacidn pretoria, y ef poner en
posesion, es mas propio del imperic que de la
jurisdiccién”.?

T tbidem.
¥ {bidem.



En los numerales cingo y seis, inspirados en los jurisconsultos Juliano
y Paulo respectivamente, en sus libros | y i, en el mismo orden, sefalan
como apoyo para eficacia de la jurisdiccion, a la costumbre, basta con
ordenarlo e} mas anciano quien ya tenia un principio de autoridad, para
solucionar algin problema propio, designando a la persona que debia de
funcionar come Juzgador, para decir el derscho, que es lo mismo que decir
con facultades jurisdiccionales; con la salvedad de, que, en caso de morir

anies de ejercer la funcién jurisdiccional, concivia la delegacion de la
jurisdiccidn.

“6. Juliano, libro 1. del Digesio.- Por costumbre de
nuestros mayores vemos qué puede mandar y manda la
jurisdiccion aquel que fa tiene propia, y no por heneficio
ageno.

6. Paulo, iibro Hl. Sobre el Edicto.- 8i aque! que manda la
jurisdiccién muere antes gue comience d exercerla aquel
a quien se le mandd, dice Labeon gue se acaba la
delegacidn, como también en las demds causas; porque
a este, ni se le dio principalmente la jurisdiccion, ni se le
da la misma ley, sino solo confirma la jurisdiecion
mandada”.®

La ley nimero 7, libro {ll también de ia inspiracion de Ulpiano se
ocupa del dolo malo, para corromper el edicto perpetuc del pretor,
especificamente senalado, dado que en casoc de ser reemplazado, serd
condenado quien ccasione esa conducta, con la suma de quinientos

® Qp. Cit. p. 74.



ducados, que podia hacer vaier cualguier ciudadanc romano, mediante
juicio popular.

Las diversas modalidades del dolo, se precisan en los cinco parrafos
que derivan de la esencia del parrafo anterior, mismos gque a continuacidn
se citan:

“7. Ulpiano, libro 1. Sobre ef Edicto.- 5i con dole malo
corrompiese alguno el edicto perpetuo del Pretor, vy no
qualquiera otro, puesto en pared blangueada, ¢ en carta,
o en otra materia, sera condenado en juicic en quinientos
ducados, cuyo juicic es popular.

§ 1. Los siervos e hijos de familia se compreheden en las
palabras del edicte, y también se comprendié & hombres
y mugeres.

§ 2. Pero si alguno fo corrompiese al tiempo de ponerlo,
& antes, ciertamente cesardn fas palabras del edicto:
pero dice Pomponio que fa sentencia def edicfo se ha de
extender también 4 este caso.

§ 3. A los siervos gue no los defienden sus sefores, y &
aguelios que son muy pobres, se les impone pena
corporal,

§ 4. Se hace mencidn del dolo male en las palabras del
edicto; porque si alguno lo hiciese por impericia, o
rusticidad, ¢ mandate del mismo Pretor, 06 por
casualidad, no incurre en pena.

§ 5. fncurre también en la pena de este edicto el que por
sf, 6 lo manda hacer & otro; pero sl ef uno lo hizo sin
doio malo, y ei otro fo mando con éi, este que mandd,



La literalidad de! primer parrafo, implicaba un procedimiento de
estricto derecho, tanto por la publicidad, como por el desemboiso de los
guinientos ducados, esto es no bastaba el page de estos iltimos; de esta
afirmacidn de cuenia el gran jurisconsulto romano, citado a continuacion:

Para los casos de hurto, es 1a Unica salvedad posible, a lo externado

incurre en pena, y si uno y otro fo hicieron con dolo
malo, y el otro lo manda con éf, este que mandd, incurre
en pena, vy si uno y otro lo hicieron con dolo malo, ambos
incurren: v si muchos lo hiciesen, 6 corrompiesen, 6 lo

mandasen, todos incurren®.’®

“8. Gayo, libro I. sobre el Edicto provisional.- En tanto
grado, que no baste que uno de ellos pague la pena”.’

por Ulpiano y reiterade per Gayo en la fuente que consultamos:

"9. Paulo, libro Ill. Sobre el Edicto.- Si la familia de
algunp corrompiese el edicto, entonces no se determina
como en ef hurto, para que no se dé accign contra los
demds, si el seftor quande quiera defender, pagase tanto
en nombre de uno, quanto pagaria el librg, acaso por que
aquf se vindica ia dignidad del Prefor menospreciada, y
se entienden muchos hechos, & la manera gue quando
muchos siervos injuriaron ¢ causaron algin dafio; porque
hay muchos hechos, y no uno solo, como en el hurto.

® bidem.

* |bidern.



Octaveno dice también que en este caso ha de ser

sacorrido el seficr, pero esto se puede decir, si

procurasen con dofo malo que uno solo borrase ef Edicto;

porque en esie caso hay un consefo, pero no muchos

hechos: lo mismo nota Pomponio en ef libro décimo”.?

Por cuante a las limitaciones de ta jurisdiccion, nadie podia gjercerla

en causa propia; ademas, esie criterio operaba frente a la esposa y los

hijos, criterios estos Gltimos que enconiramos como impedimentos en

diversas leyes adjetivas y organicas; de ello da cuenta la ley siguiente en
ta misma fuente.

“10. Ulpiano, libro Hl. Sobre el Edicto.- El que exerce
jurisdiccidn no debe juzgar en su propia causa, ni en la
de su muger, hijos, libertos, no en fas de los demds que

tiene consigo”.*

Le que se desea dejar evidenciadeo, €5 que la jurisdiccién siempre ha
devenido de quien tiene el principio de autoridad, en un inicio, a partir de
la familia, y posteriormente evoluciond con los principes, reyes, cénsules,
etc., aunado al ptincipio de respeto reverencial, gue f[imitaba la jurisdiccién
con base en aspectos morales, de {os que nos ocuparemos en parrafos
subsecuentes a través de diversos sistemas legislativos influenciados por
el Derecho Romanc que reind por aproximadamente doce siglos, esto es
desde el afio 753 {a. de C.) que corresponde a la fundacién de Roma,
hasta la caida del Imperio Romano, alrededor del siglo Vi de nuestra era.

" \hidem.

* |bidem.



“..En la Roma recién fundada, los extranjeros tampoco
podian demandar, pues fa ley civil (ley de las XII Tablas)
sblo era aplicable a los ciudadanos. No obstante, el
pretor peregrinus, creado alrededor dsl afo 242 a. C. (al
que se le dispensé aplicar la ley civil romana), aplicd ley
procesal extrania a la de los ciudadanos romanos. Aunque
es cierto que el pretor inicialmente surgic para sclucionar
litigios entre romanos y peregrinos, o entre peregrinos, y
fue este gquien tal vez aplicé la ley extrafa. Aquf
encontramos un antecedente de lo que pudiéramos Hamar
tribunales para extranjeros, que aungue ya tenfa
antecedentes griegos, es importante porque el prefor era
libre para aplicar ia ley por el creada.’

el siguiente razonamiento:

“Si bien en lo procesal el pretor no aplicd la ley civil
romana, sino el ius gentium que poce a poco fue
construyendo, tal procedimiento en ef ius gentium no fue
producto de norma extranjera, si no producto mismo del
genio romano, cuya fuente y origen estuvo en el
magistrado romano, por {o que este derecho pretorio ha

® Jorge Alberto Silva, DERECHQ INTERNACIONAL SOBRE Ef FROCESO, PROCESOS CIVIL Y

COMERCIAL, McGRAW-HILL. México, 1897, p. 48.

En este sentido, un destacado profesor egresado de nuestra facultad
de derecho, al exponer la incipiente institucion de extranjeria, senala:

El mismo autor apoyado en destacados auiores iusprivatistas formula



sido considerado por Yanguas y Miaja de fa Muela, como
un antecedente de las actuales normas materiales de

solucién. ™"

1.2.CLA_S!FICACION DE LA COWNMPETENCIA EN LA LEY ©DE
ENJUICIAMIENTO CIVIL ESPANOL DE 1856 Y ALGUNAS
INCIDENCIAS NORMATIVAS PREVIAS.

A.-INCIDENCIAS NORMATIVAS PREVIAS

Al independizarse de Espana, desde el puntc de vista constitucional,
México adopté como forma de gaobierne el sistema federal imperante en ios
Estados Unidos de Nerteamérica, donde cada estado dicta sus normas, por
la autonomia que ls proporcicna ta Constitucién Federal.

Ademas coniinuaron vigentes las leyes de la Colonia, por
aproximadamente 60 afos a partir de ia formulacién de nuestra primera
Constitucion Federal, asimismo desde el punto de vista procesal duranie ia
Colonia y después de la Independencia s& aplicaron normatividades
juridicas, con ef sello dei Derecho Romano.

La Constituclén Federal de ios Estados Unidos de Norteamérica, como
fuente de nuestro ordenamiente constitucional, resulta de gran
importancia, por haber sido retomada por el constituyente mexicano al
incluir en su texto, leyes sustantivas y adietivas, por la fe que debe darse
a las resolucionss pronunciadas entre entidades federativas.

" thidem.
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ARTIiCULO IV.

“Seccién I. Se dara entera fé y crédito en los Estados &
fas leyes (acts), registros y procedimientos judiciales de
los demas, quedando facuftado el Congreso para
disponer por leyes generales, la manera en que deban
probarse y los efectos que deban surtir''?

El dispositive vertido de la Constitucion Federal Norteamericana, debea
concaienarse con el mencionado articuio 145 de la Consiitucidn Federal de
los Unidos Mexicanos de 1824, con esta esiructura;

“145, En cada uno de {os Estados de la Federacién se
prestard entera fé y crédito a los actos, registros y
procedimientos de fos jueces y demds autoridades de los
otros Estados. El Congreso General uniformara las leyes,
segtn las que deberdn probarse dichos actos, registros y

procedimientos”.'®

El articulo transcrite de la Constitucién Federal de los estados Unidos
Mexicanos de 1824, fue de origen, el antecedente directo que se tomé
como base, para resolver conflictos de leyes entre entidades federativas
en nuestra Replblica Federal, como podremos observar en subsecuentes
incisos, a iravés de leyes reglamentarias y ejecutorias de la Suprema

2 James Kent, Comentarios a fa Constitucién de los Esiados Unidos de América, tr. J. Carlos Mexia
{México, Distrito Federal imp. de Carlos Ramire, 1878} p. 316

3 Constitucion Federal de los Estades Unidos Mexicanos de 1824, en su Centenario 1824-1924 {México,
D. F.: Tipograficos Soria, 1924) p. 312

10



Corte de Justicia.

Aclaramos que, este documento fundamental fue interrumpido por las
leyes constitucionales de 1836, y por las Bases de organizacion potitica de
la Repdblica Mexicana de 1843, (ambas de contenido centralista).

El decreto de 10 de febrero de 1847 sanciono:
“se declara vigente la constitucién federal de 1824"

Como precedente del mencicnado sistema nacionat mexicano a gue se
alude, podemos decir que durante la época de la Colonia dnicamente se
aplicaba la Ley de la Meirdpoli, a todas las colonias en nuestro cantinente,
esto es, no era dable la situacidon de planisarse problemas entre
particulares que no fueran subditos de ta ceolonia espafiola, porque no se
admitian exiranjeros sélo se solucionaban problemas entre indigenas gue
gependian de los llamados conquistadores.

Ei monopoiio de la justicia en manos de los |beros propicid que se
aplicaran multiples leyes reglamentarias que datan del sigle VI de nuestra
era, tales como: EL FUERQ JUZGQ, LAS SIETE PARTIDAS, LEYES DE
TORO, NUEVA RECOPILACION Y NOVISIMA RECOPILACION (1805), sin
pasar por alio diversas ordenanzas, que en el fondo contenian una
estructura de caracier reglamentario scbre cada una de la normatividad
gue integraban los documentos antes precisados.

Diversas leyes vya mencionadas, fueron incrementadas por la
CONSTITUCION DE CADIZ DE 1812, dictada para aplicarse en la Metrépol



y en la Nueva Espafa, la naturaleza de las Leyes, en cuanto a su
aplicacién, naturalmente insistimos, era exclusivamente para aplicarse a
un sistema constitucional! centralista,

Es hasta el afo de 1824 cuando el Estado Mexicano consolidado por
su independencia, adopt¢ para su forma de Gobierno el sistema Federal
tomado como referencia, de los Estados Unidos de Norteamérica,
circunstancia que hasta la fecha se encuentra vigente.

De o expuesio, los Estados Unidos Mexicanos a fravés de sus
Gobiernos, se encontraron en una situacién mixta, en que todas las Leyes,
de la época de la Colonia se siguieron aplicande como leyes
reglamentarias, como lo fueron en materia de contratos, domigilio, mineria,
comercio, etc. Precisamente algunas leyes de mineria y comercio,
estuvieron vigentes hasta 1884,

lL.a circunstancia de ia adopcion de un sistema constitucional federal,
implica reconocer derechos a [as entidades federativas, que pueden
legislar en materia Penal y Civil, dentro de cada constituciéon para cada
entidad federativa, sin poder rebasar los lineamientos de la Constitucién
Federal, y cuyas leyes federales que emanen de la misma, naturalmente
estan sobre las del fuero comidn que rigen a cada uno de los Estados,

ldmese Estado de Qaxaca, Chihuahua, Colima, Veracruz, Jalisco, entre
oiros.

Desde el punto de vista de ia instrumentacion juridica de caracter
procesal, para cada una de las entidades Federativas, punto de pariida

" Estados Unidos Mexicanas, Coleceion de Tratados qus farman & derecho Internacional Mexicana (Meéxico, D, F. imprenta de J. M.
Lara, 1854 pp. 214-348,



basico, lo fue la Ley de Enjuiciamiento Civil de 05 de octubre de 1855 para
Espafa, que empez( a regir el 28 de enerc de 1856, en aquel pais.

Aunado a la Ley adjetiva anterior, el Distrito Federal y otras entidades
federativas, copiaron el proyecto de Coédige Civil instrumentado por Don
Florencio Garcia Goyena de 1851, ademas de influenciar en la mayoria de
los Estades Latinoamericanos, y de alguna forma al Estado de Louissiana,
en los Estados Unidos de Norteamérica.

Lo narrado en los parrafos precedentes, fue semilla juridica que sirvid
de referencia para {a instrumentacién de sus propios Cédigos, de la mayor
parte de los Estados de la Replblica, con algunas salvedades.

Nuestros primeros Cadigos Clviles, empezaron 2 instrumentarse desde
1868 en et Estade de Veracruz, en 1870 Tlaxcala y Estado de México y
posteriormente io fue el del Distrito Federal, cuyc Cédigo Civil empezd a
regir hasta 1871 no obstante que se instrumenté un afio antes.

El primer Cddige de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
fue promulgado por el Ejecutivo el 16 de agosto de 1872, con base en un
decreto anterior de fecha 09 de diciembre de 1871,

Lo narrado debe conciliarse, con las leyes de Reforma dictadas por
Don Benite Juédrez en el afio de 1859, entre las que aparece ia relativa a
Registro Civil en el Ambito interno.

Respecio a influencia legislativa de caracter exterior, los Estados
Unidos Mexicanos experimentaron influencia del Codigo Civil de Napoledn
de 1804, asi como de los cédigos civiles de Italia v Portugal. Aunadas a



estas leyes sustantivas, necesariaments se tuvieron a la visia normas de
caracter adjetivo.

B.-CLASIFICACION DE LA COMPETENCIA EN LA LEY DE
ENJUICIAMIENTO CIVIL ESPANOL DE 1856.

A continuacién nos ocuparemos de la breve explicacion sobre la
orimera LEY DE ENJUICIAMIENTO CIVIL, aprobada el 05 de cctubre de
1855, ¥ gue empez6 a regir el 1° de enero de 1856. Dicha ley, lleva por
rubro en el apartado que nos interesa, JURISDICCION CONTENCIOSA que
implica el presupuesto de autoridades competentes al inicio de la primera
parte del mismo, bajo el TITULO I se ubican las “DISPOSICIONES
GENERALES” dentro de estas calificativas aparecen diversas
circunstancias gue culminan en competencia para el juzgador, como puede
constatarse con los numerales que a continuacién se transcriben:

I.-NORMAS DE COMPETENCIA DIRECTA
El dispositivo inicial, de manera imperativa dispone:

" Articuio primero. Toda demanda debe interponerse

ante juez competente.”*

El vocablc competencia, estd vinculado, a la frase jurisdiccion
contenciosa, mismos vocablos torales, sistematizados por Adolf Wach,

" Ley de Enjuiciamiento Civil Espafiol, de 1856, en Joaguin Escriche, Diccionario Razonado de Legisfacion
y jurisprudencia (Paris Francia | Gamier Hnos. 1869) p. 1633,



James Goldsmith, Chiovenda, Pallares, entre otros, quienes en los
sustancial sostienen que: "La competencia es la porcién de jurisdiccion”
que cada tribunal dentro de sus atribuciones juridicas ejerce en cada
estado soberano, gue en la actualidad se ha extendido a érganos
intaernacicnales, como lo es en la actualidad la CORTE INTERNAGIONAL
DE JUSTICIA, gue invocamos solo como apuntamiento, dada la discusién
doctrina! que existe en la comunidad internacional, en tratdndose de
problemas que soluciona dicho tribunai, tratandose de controversias entre
diversas soberanias y otros sujetos de Detecho Internacional que no tienen
el caracter de Estados, sin desconocer gue la Corte Internacicna!l de
Justicia ha resueltc problemas jurisdiccionales proveniente de particulares,
retomadas por fos Estados, quienes a su vez han somstido, esas
gontroversias & ese tribunal internacional.

En los articulos 2% a 49, precisa la competencia de manera expresa y
tacita, por sometimiento de litigante, ¢ renuncia clara al fuero propio,
orecisando al Juez competente al que se sometieron, ¥y no puede hacerse

cuando el Juez carece de jurisdiccion, tal como aparece en los numerales
siguienties:

“Art. 2° Es juez compelente para conocer de los pleitos
a que de origen el ejercicio de las acciones de toda
clase, aguel a quien los iitiganies se hubieren sometido
expresa o ticitamente.

Art. 3° 8dlo se reputa expresa la sumisidn, cuando los
interesados renuncien clara y terminantemente al fuero
propio, designando con toda precision el juez a quien se
someten.



Esta sumisién no puede hacerse sino a juez gque ejerza
jurisdiccidn ordinaria.

Art. 4° Se entienden sometidos tdcitamente :

E! demandanie  por el hecho de recurrir af juez
interponiendo su demanda.

El demandado, podrd hacer, después de apersonado en
los autos, cualguiera gestidon que no sea la de propener
en forma la declinatoria.

Esta sumisién tampoco puede hacerse & juez gue no
eferza jurisdiceion ordinaria, salve el caso en que por
tener el demandado fuero especial, haya de acudir & él
necesariamente el actor”."”

También debe precisarse, que el juez competente del conocimiento del
caso concreto, por su naturaleza era de competencia directa, esto es, sdlo
se agotaba dicha competencia una vez que se hubiera agotado la

mencionada primera instancia y el respectivo cumplimiento de la
resolucidn,

Aunadg al aspecto de competencia directa, existia la posibilidad de
que a un juez, le fuera solicitado el reconocimiento y ejecucién de una
sentencia extranjera, en estos casos la ley remitia a los tratados
internacionates, y en caso de no existir tratado alguno, se acudia a la
verificacién de la ley extranjera, si contemplaba la reciprocidad
internacional legislativa, esto es si las resoluciones de Espana eran
reconocidas por el juez compeiente que requeria el cumplimiente de una
sentencia efecutoria en el ambito espacial espafiol.

3 |bidem .



En los anteriores parrafos, de manera general se hizo referencia a las
normas competenciales que regulan la jurisdicciéon y competencia de origen
y su limitacién en el ambito local; y pesteriormente de manera especifica
en lo relativo a normatividad juridica extranjera.

II,- NORMAS DE COMPETENCIA INDIRECTA,

En la misma Primera Parte, Titulo XVIil, Seccidn segunda. De las
Sentencias dictadas por Tribunales y Jueces extranjeros, enconiramos
diversos dispositivos, con esta modalidad de competencia indirecta, el
primero de ellos sujeta al principic de reciprocidad internacional
diplomatica, tratdndose de reconocimiento y ejecucidn de sentencia
extranjera en estos términos:

“Art. 822, Las sentencias pronunciadas en paises
extranferos tendran en Espana la fuerza que estahlezcan
los tratados respectivos™’®

Para el caso de no existir reciprocidad internacional a traves de
tratados especiales, sra subsanable esta situacién, para el casc de que
existiera reciprocidad internacional legislativa, esto es, a través de leyes
reglamentarias, gque interpretamos apoyados en &l articulo conducente:

“Arf. 923. 8i nc hubiere tratados especiales con la
nacién en que se hayan pronunciado, tendran la misma

*® Joaquin Estriche, op, Cit. p, 1672



fuerza gue en ella se diere por las leyes 2 las ejecutorias
dictadas en Espafa”.’’

Circunstancia adversa a los dispositivos citados, se daba en el
presupuesio del numeral siguiente:

“Art. 924. S la ejecutoria procede de una nacion en gue
por jurisprudencia no se dé cumplimiento a las dictadas
en los tribunales espafioles, no tendra fuerza en

Esparia".’®

Una cuarta orientacién, que puede interpretarse como reciprocidad

internacional de hecho, la proporciona el siguiente precepto:

“Art. 925. Si no estuviere en ninguno de los casos de
gue hablan los tres articulos que anteceden, las
ejecutorias tendrdn fuerza en Espaita, &i rednen las
circunstancias siguientes:

19. Que la ejecuioria haya sido dictada a consecuencia
del efercicic de una accién personal.

22.(ie no haya sido dictada en rebeldia.

32, Que la obligacion para cuyo cumplimiento se haya
procedido sea licita en Espafia.

48, Qe 1a ejecutoria retna los requisitos necesarios en
la nacidn en que se haya dictado para ser considerada
como auténtica, y los que ias leyes espafiolas requieren
para que haga fe en Espana”'®

7 bidem.
" |pidem.
*® |bidem.



La denegacién de cumplimiento de la Senténcia extranjera, ¢ bien su

cumplimiento, estdn precisados en el Ultimo articulo, citado a continuacion:

“Art. 829. Denegandose el cumplimiento, se devolverd la
efecutaria al que la haya presentado.

Otorgdndose, se comunicara esta providencia por real
provisién & la Audiencia para que esta dé la drden
correspondiente al juez de primera instancia del partido
en que este domiciliado el condenado en fa sentencia, ¢
del en que deba ejecutarse, & fin de que fenga efecto lo

en elia mandado”.?’

Por inercia juridica, los dispositivos vertidos en relacion a Ia
competencia indirecta, en Derecho Internacional Privado, tuvieron
influgncia en los Cédigos Civiles de las Entidades Federativas, entre otras
los contenidos en la subsacuente ley.

1.3. CLASIFICACION DE LA COMPETENCIA EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
DEL ESTADO DE VERACRUZ, LLAVE DE 1868

Ei rubro de competencia que noes ocupa se encuentra regulado en el
LIBRO PRIMERO, denominado DE LOS PROCEDIMIENTOS CIVILES, en
su parte primera Pe la jurisdiccién y de las reglas generales que
norman fa contenciosa, del cual se extraen a continuacidn algunas
Disposiciones preliminares:

2 |hidem
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Como consecuencia de la competencia directa, debe senalarse

sl

Capitulo | Del Poder Judicial y sus Funciones, y como parte del mismo,

los articuios que a continuacion se sefalan:

“ART. 1°,
El poder judicial en ef estado se somete al Tribunal Superior v 4
{os demas funcionarios que establece o estableciere 1a Ley.
ART. 2°.
Et poder judicial en el estado es independienie de cualquier otro en
el efercicio de sus atribuciones.
ART. 3°
EL poder judicial en el estado se somete al Tribunal Superior y a los
demas funcionarios que establece o estableciere la Ley.
ART. 7°.
Liamese jurisdiccion la suma de las facultades que expresan los
articulos anteriores y su -aplicacion 4 las cuestiones judiciales 0 &
otros casos particulares en que no hay contienda, con ef objeto de
proteger los derechos de cierfas personas, y en circunstancias
determinadas por la Ley" ™

La anterior sintaxis, parece imperativo absoluto para los tres poderes

de la Entidad Federativa, que encarnaba la autonomia interna de la misma;
salvo gue existiera salvedad en materia de problemas civiles, en que

podian intervenir particulares a titulo de Aarbitros, como se desprende del

articulo conducente:

# Veracruz, llave Godigo de procedimientos del Estado de (Estedes Unidos Maxicanos, Estado de
Veracruz, Progrese, 1869 p.p. 1-334.
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En el CAPITULO I denominado De fa jurisdiccion y sus especies y
de la competencia, nos precisa claramente |las reglas que determinan la
jurisdiccién como se transcribe a continuacion.

“ART, 8.
La referida jurisdiccion en el estado, emana de la voluntad del
pueblo, expresada por las leyes, no pudiendo conferirse por
particulares sinc en fos articulos 9 y 11,
ART. &°
En los negocios civiles el reo tiene libertad para renunciar su fuero
de domicifio, ubicacion de la cosa 0 contraio, sometiéndose & juez
que no sea el que corresponda segiin el articulo 14, con tal que por
lo demas sea competente para entender en la demanda.
ART. 10.
El actor se somete al jusz del reo.
ART. 11.
En ios negocios civiles se pueden nombrar personas que, aunque
no tengan autoridad publica, sean facultadas con arreglo a 1a ley
para decidir un negocio determinade como arbitros 6 arbitradores.
ART. 12
En materia civil, el Estado no concede fuerc ni inmunidad a
funcionaric, corporacion ¢ persona alguna; en consecuencia, en
esa maleria no reconoce mas jurisdiccion que fa natural y
ordinaria.
ART. 13
La jurisdiccidn es contenciosa o necesaria cuando se gjerce
obiigando a las paries a somelerse al conocimiento y decision
del juez respectivo, se flama voluntaria la que se ejerce sobre ef
que 2 solicita fibremente sin motivo de coaccion y sin oposicion



de parte; la prorrogada sclo tiene lugar en el caso del articulo
9011‘22

En lo relaiivo & la compeatencia en sus parametros normativos para
ejercerla, la fuente consultada se pronuncia en este sentido:

“"CAPITULO i
De la competencia en negocios civiles.

ART. 14,
En ef gjercicio de la jurisdiccidn contenciosa es juez competente en
materias civiles.
4° De los litigios en que se eferciten acciones mixtas, el del lugar,
en que esté la cosa & ef del domicilio de! demandado, & eleccion
del demandanie””

De manera singular merece especial atencion ¢l LIBRO SEGUNDOQ que lleva por
titulo: PROCEDIMIENTOS EN LO CRIMINAL, TITULQ PRIMERO: Disposiciones
prefiminares, donde encontramos facultades otorgadas a las autoridades para la
imposicién de penas en materia del orden criminal, con el presupuesto de la observancia
estricta de las leyes de procedimientos y las que garanticen los derechos del hombre y
que interpreta los consagrados en la Constitucion Federal de 1857, como se desprende
de los tres articulos que a continuacién se transcriben:

“ART. 1775.
La facultad de aplicar 1as leyes en causas criminales corresponde
exciusivamente 4 las auforidades del orden judicial, las referidas

2 \bidem, p.
* |bidem, p. .
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autoridades para la imposicion de fas penas propiamente dichas,
observaran estrictamente las leyes de procedimientos v las que
garanticen los derechos del hombre.
Aespecto & correcciones se sujetardn a lo dispuesto por el articuio
1789.

ART. 1776.
En of territorio de los estados nadie podrd ser juzgado ni
sentenciado sino por los jueces que sean competentes segdn la
Constitucion y las Leyes

ART. 1777.
La fuerza obligatoria de las leyes, la de las disposiciones
gubernativas y reglamentarias y el érden de proceder en materias
criminales sobre punios no expresados en este libro, se determinan
por las prescripciones relativas del libro anterior”®

En el TITULO OCTAVO: DE LA CITACION Y SUS EFECTOS, CAPITULO I: Del
emplazamiento y de las demés citaciones judiciales, SECCION .iI: Del modo y
forma de hacer fas citaciones, encontramos las disposiciones siguientes, con elemento

extranjero:

“ART. 422,
También se citard por exhorto al demandado que resida en ef
exiranjero, no estando comprendida la ausencia en el Titulo i, Libro
Primero del Cédigo Civil.

ART. 423.
El exhorto en ef caso def articulo anterior, se dirigird por conducto
del Tribunal superior, observdndose en cuanic & su forma,
legalizacion y direccion, las leyes cenfrales de la republica.

2 thidem



ART. 424,
No se dard curso a ningtin oficio ni exhorto, sin que el interesado
pague fa francatura de remision del pliego, la de la respuesta y ef
valor def papef que necesite el juez a Guien se fibre orden o exhorto.
ART, 425,
Si la persona emplazada reside en el exiranjero, ademds dei
términc que corresponde, considerada fa distancia def punic mas,
lefano de la cosia 0 de la frontera por donde ef demandado deba
venir, fijaré el que juzgue necesario, tomando en cuenta la distancia
0 J2 mayer 0 menor facilidad de ias comunicaciones'

1.4.-CLASIFICACION DE | LA COMPETENCIA EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS

CIVILES PARA EL DISTRITO Y TERRITORIO DE LA BAJA CALIFORNIA DE
1871,

Desde que el estado mexicano se independizd, tuve la prescupacion por el respeto
de las garantias individuales de los extranjeros, quienes gozaron desde entonces del
principio de igualdad frente al mexicano, muestra de ello lo constituyen, algunos
articulos, relativos a requisitos que debian de cumplir conforme a la Iey en ios casos que
fuvieran que comparecer a juicio, al tenor de los dispositivas, ubicados en el TITULO i,
DE LAS COMPETENCIAS, CAPITULO I, DISPOSICIONES GENERALES:®®

“Articulo 220

Toda demanda debe interponerse ante juez competente.

® |bidem, p.

* _.En el sigio XIX se acentia &l mevimiento a favor de la igualdad entre nacionales y extranjeros, ¥ las
leyes civiles y mercantiles evalucionan para conceder los mismos derechos a unos y a otros, quedando
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Articulo 221.
Cuando en el lugar donde se ha de seguir ef juicio, hubiere varios
jueces competentes, conocerd del negocio el que elija ef actor.
Articule 223.
Fs juez competente aquel & quien fos litigantes se hubieren
sumetido expresa ¢ tacitamente.
Articulo 232.
Las competencias soio pueden promoverse por inhibitoria;
quedando expresamente prohibido hacerio bajo' la forma de
deciinatoria de jurisdiccién.™

Solo de manera ilusirativa se han vertido algunos dispositivos de la Ley adjetiva
que nos ocupa y a continuacion transcribimos articulos que a nuesira opinion son los que
mas interesan dado su cardcter exclusivamente informativo de la doctrina imperante en
aquella época.

“CAPITULO I
REGLAS PARA DECIDIR LAS COMPETENCIAS

Articulo 262.
Sea cual fuere la naturaleza del juicio, seran preferidos a cualquiera
otro juez:
10 El dei lugar que el deudor haya designadn para ser requerido
judicialmente de pago.
20 E{ def lugar designado en el contrato para el cumplimiento de fa
obligacion.

casi asimilados, con la diferencia en los derechos politicos gue solamente los nacionales podian ejercer.
Alberto G, Arce, DERECHQ INTERNAGIONAL PRIVADO, Ed. Universidad de Guadalajara 1890, p. 58.
¥ Gédigo de Procedimientos Civiles para el Distrite Federal y el Tenitorio de la Baja California, México.
Imprenta del Gobierno, en Palacio, a cargo de José Maria Sandoval.. 1872. pp. 49-51.

[Se]
Lh



Articuio 263.
Si no se ha hecho la designacion que autoriza el articuic anterior,
serd competente el fuez del domicilio del deudor, sea cual fuere fa

accién que se sjercite.

Articulo 264.
5i el deudor tuviere varios domicilios serd preferido el que elija el
acreedot.

Articulo 265.

A falta de domicific fijo, serd competente el juez del lugar donde se
celebré ol conirato, cuando la accion sea personal, y el de la
ubicacion de la cosa cuando fa accion sea real.””

En e TITULO 1l, CAPITULO IV, DE LAS NOTIFICACIONES, encontramos
normatividad juridica, tratdndose de competencia indirecta, en el ambito del Derecho

Internacional Privado, cuyos dispositivos contemplan ¢l auxilio de jueces extranjeros a
jueces mexicanos en el Distrito Federal.

“Articulo 146
5i la citacion ¢ notificacion hublere de hacerse en pais exiranjero,
se dirigird el despacho 6 exhorlo por conducio del ministro de
Justicia; ef que legalizara las firmas de los magistrados, jueces,
secretarios y escribanos que autoricen el despacho.
Ariicuio 147.

El ministro de Justicia remitira el despacho ¢ exhorto, ya legafizado,
al ministro de Relaciones, el que iegaiizara la firma de aquel; y con
este requisito se remitird a la legacidon ¢ consulado, si la nacién lo
tviere en ef lugar & que se dirige ef despacho: en caso contrario, &
la legacion & consul de la nacidn que tenga relaciones con fa

 |bidem, p. 266-257.
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Republica, salvas siempre las reglas establecidas por los iratados,

v las del derecho internacional y de genies””

En cuanto a la compeiencia indirecta en &l ambito local, esto es enire el Distrito

Federal v otra entidad federativa, la clausula de entera fe y crédito, sancionada
constitucionalmente por el articulo 115 de la Constitucién Federal del 5 de febrero de
1857, encontrd positividad en los artfculos 673 y 67%; por ofra parte 08 numeraies
siguientes del 676 al 679, hacen referencia, respecto gue los instrumentos provenientes
del exiranjero, para surir efectos y tener validez en el Distrito Federal y Territorio de la

Baja California, el Codigo que nos ocupa, disponia diversos requisitcs que debian
cumplirse,

contenidos en los articulos gue a continuacién se transcriben:

“Articulo 673.

Para que en el Distrito hagan fe los instrumentos publicos de un
Estado ¢ de la California y en esla los de aquelios, deberdn ser
legalizados con la firma de tres escribanos, si los hubiere, y en su
defecio por la autoridad judicial de la iocalidad con lestigos de
asistencia ¢ el escribano si actuare con & Si el instrumento se
hubiere cforgado ante la autoridad judicial, se legalizard por la
primera autoridad politica def fugar.

Articulo 675,
Los instrumentos auténticos expedidos por los Estados, haran fe si
estan legalizados de fa misma manera que para los del Distrito y de
ia California establece el articulo 144, y salvo lo que disponga fa ley
organica del articulo 115 de la Constitucién.

Articulo 6786.

2 |hidem, p.
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Los instrumentos que vienen del extranjero, necesitan para hacer fe
en el Distrito y en la California, estar legalizados por el ministro 0
consul de la Republica residentes en el territoria del otorgamiento; vy
si no los hubiere, por el ministro 6 consul de la nacidn que tenga
tratado de amistad con la Repliblica.

Articulo 677.
En el primer caso del artfcuio anterior, la legistacidn de las firmas
del minisiro 6 consul se hard por el oficial mayor del ministerio de
Relfacicnes de la Repiblica,

_ Arliculo 678.
En el segundo caso de los expresados en el articulo 676, la
legislacion de fas firmas del ministro & consul de la nacidn amiga,
se hard por ef ministro & consul respectivo, residente en la

Republica, v la de este por el oficial mayor del ministerio de
Relaciones.

Articulo 679.
Todo instrurnento redactado en el exiranfero, se preseniard original,
acompaniado de su Iraducc.-’én al castellano. Si la parfe contraria
estuvigre conforme, se pasard por la fraduccidn: si no lo estuviere,
el juez nombrard traductor”.*

1.41.COMPETENCIA INDIRECTA EN LO RELATIVO A EJECUCION DE LAS
SENTENCIAS DICTADAS POR TRIBUNALES Y JUECES EXTRANJEROS,

* ibidem, pp. 134-136.
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E! titulo XVI de la Ejecucién de las sentencias, Capitulo VI, “DE LA EJECUCION
DE SENTENCIAS DICTADAS POR TRIBUNALES Y JUECES EXTRANJEROS®, tiene
naturaleza de normatividad juridica relativa a competencia indirecta, en tratandose de los
tribunales extranjeros gue las dictan, basta consultar ios numerales conducentes:

“Articulo 1707.
Las sentencias dictadas en palses extranjeros, lfendran en el
Distrito y en fa Calfifornia la fuerza que establezcan los iratados
respectivos.

Articufo 1708.
Si no hubiere tratados especiales con fa nacién en que se hayan
pronunciado, tendrdn la misma fuerza que en elia se diere por ias
leves & las ejecutorias dictadas en el Distrito o en ja California.

Articuio 1709.
Si la ejecutoria procede de una nacion en la que conforme 4 su
jurisprudencia no se dé cumpiimientc & las dictadas en los
tribunales mexicanos, no tendrd fuerza ni en el Distritc ni en
California.

Articulo 1710.
En los casos 4 que se refieren los articulos 1708 y 1709, solo
tendran fuerza en el Distriio y en la California las efecutorias
exiranjeras, reuniendo las cinco circunstancias siguientes:
12 Que hayan sido dictadas & consecuencia del gjercicio de una
accién personal.
24 Que no hayan recaido en rebeldia:
37 Que la obligacién para cuyo cumplimiento se haya procedido,
sea ficita en el Distrito 6 en la Calffornia:
42 Que sean ejecutorias conforme & 1as leyes de fa nacion en que
se hayan dictado:



57 Que retinan los requisitos necesarios conforme & este Godigo
para ser consideradas como auténticas”®’

Los cuatro numerales transcrites, sustancialmente son copia de los que ya fueron
transcritos en lineas precedentes, tratdndose de 1a ley de Enjuiciamiento Civil Espafiol de
1858, identificados con los nimeros 822, 923, 824, 925.

La afirmacién precedents, justifica la afirmacién de la influencia gue ejercié dicha
Ley de Enjuiciamiento Civil Espanol, en la conformacién de [a Ley que nos ocupa.

1.5. CLASIFICACION DE LA COMPETENCIA DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS

CIVILES PARA EL DISTRITO Y TERRITORIC DE LA BAJA CALIFORNIA DE
1880 Y 1884,

Acudimos a la via de adecuacidn respecto a estos Cddigos de Procedimientos
Civiles, que por contener en lo substancial, respecto al tema gue nos ocupa, los mismes
lineamientos de! Cédigo de Procedimientos Civiles comentado sumariamente en el incisc
anterior, para evitar inltiles repeticiones, damos por desahogado este inciso.

1.6. CLASIFICACION DE LA COMPETENCIA EN EL  CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES VIGENTE PARA EL DISTRITQ FEDERAL.

Este cddigo en vigor a partir del primero de octubre de 1932, publicada en e D.O.F.
del 12 al 21 de septiembre de 1932, se refiere a la competencia en su TITULO
TERCERQ, denominado “DE LA COMPETENCIA, Capitulo 1, Disposiciones
Generales” del que se transcriben los siguientes articulos;

! bidem, pp. 328-329.



“Articulo 143.- Toda demanda debe de formularse ante juez
cornpetente.

Articulo 144.- la competencia de los tribunales se determinara por
la matetia, ia cuantia, el grado y ef territorio.

Articulo 145.- Ningan tribunal puede negarse a conocer de un
asunto sino por considerarse incompetents. En este caso debe
expresar en su resolucion los fundamentos legales en que se
apoye.

Articulo 146.- ningun juez puede sostener competencia con LUun
tribural superior bajo cuya jurisdiccion se halle: pero si con oo

tribunal que, aunque sea superior en su clase no eferza jurisdiceion
sobre de el.”

El articulo 144 del Codigo Adjetivo de! Distrito Federal, esta relacionado con la Ley

Organica del Tribunat Superior de Justicia del Distrita Federal, en este numeral:

“Articulo 2.- El ejercicio jurisdiccional en todo tipo de asuntos
civites, mercantiles, penaies, familiares y los dsl orden federal en
fos asumos que expresamente fas leyes les confieren jurisdiccion
corresponde a los servidores pubiicos y 6rganos jurisdiccionales
que se sefialan a continuacion:

i.-Magistrados dei Tribunial Superior de Justicia.

H.-Jueces de lo Civil,
Hi.-Jueces de Io Penal,
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V. -Jueces de jo Famifiar,
V.-dugces de arrendamientc inmobifiario.

Vi -Jueces de Paz".

El principio de jerarquia y materia, s lo evidente de estos tribunales del fuero
comin, que implicitamente estan conciliados con el articulo 146, del Cédigo de

Procedimientos Civiles para ei Distrito Faderal.

“CAPITULO It
Reglas para la fijacion de Iz competencia

Articufo 156.- Es juez competente:
L- £7 de! lugar que el deudor haya designado para ser requerido

judiciaimente de pago.”

Lo anterior implica precision para el cumplimiento de las obligaciones y sequiidad
para ef acreedor, 10 gue se traduce en un principio de buena fe por declaracidn unitateral

det obligado.

“I.-El def lugar sefalado en el contrato para el cumplimiento de ia
obligacion. Tanto en este caso como en el anterior, surte el fuero no
86lo para la ejecucidn o cumplimiento def conirato, sino para la

rescision ¢ nulidad.”

Esta fraccion precisa los términos en que debe cumplirse un contrato tanto de parte

del acreedor, come del deudor, en el lugar precisado para su cumplimienta.

“Hi.-El de la ubicacion de la cosa si se ejercita una accién real
sobre bienes inmuebles. Lo mismo se observara respecto a ias



cuestiones derivadas del contralo de arrendamienio de

inmuebles.”

En este apartado, opera el principio Lex Rei Sitas, que es lo mismo gue decir que
es aplicable la ley del lugar donde se ubica la cosa inmueble.

“IV.-El del domicilio del demandado, si se frata del ejercicio de una

accién sobre bienes muebles, o acciones personales o del estado
civit.”

Esta fraccion lieva implicito el principio de seguridad juridica de que los inmuebles
por su naturaleza no tienen una ubicacién permanente; y el domicilio es una garantia
para ubicar al responsabie en el supuesto de algun dafio. Don Silvestre Moreno Cora en
el apéndice de Derecho Internacional Privado Mercantii a su obra: TRATADO DE
DERECHO MERCANTIL MEXICANO, sustenia : “Il. Los bienes muebles en cualquiera
parte en que estén situados se rigen por el estatuto real del domicilio de la persona &
quien pertenecen.™

En este mismo sentido resulta aplicables e ilustrativas, las tesis que a continuacidn
se citan y gque hacen referencia a la fraccién materia de analisis.

No. Registro: 814,207
Tesis aislada
Materia(s):Civil
Quinta Epoca
Instancia: Pleno
Fuente: Informes
Tomo: Informe 1952
Tesis:

Pagina: 48

* Silvestre Moreno Cora, Tratado De Deracho Mercantil Mexicano (México, 2. F. | 1905, Herrero Hnos, p.
416



ACCION DECLARATIVA."

La accién de esta naturaleza, comprendida en los articulos 25 y
50., respectivamente de los Codigos de Procedimientos
Civiles def Distrito Federal y del Estado de Michoacén, por la
que se pide que se declara que no pudo efecluarse ningin
acto juridico con relacién a determinado predio, entre los
demandados, por pertenecer en propiedad al actor, es de
caracter personal, porque Se ejercita contra personas
determinadas, con abstraccién absoluta del inmueble con el
que pudiera estar relacionada. En consecuencia, es Juez
competente para conocer del juicio relativo, el del domicilio del
demandado, conforme a los arliculos 156, fraccion IV, del
primero de dichos cddigos procesales, y 166 del segundo de
ellos, y siendo dos los demandados, esa compelencia recae en
ja aulorisad que haya sido escogids por ef acicr para
promoveries el juicio, segun lo establecen la misma fraceién IV
del articulo 156 del Cddigo del Procedimientos Civiles del
Distrito Federal, y el articulo 168 de la ley de la materia, de
Michoacdn, por lo que Ia coniroversia a debate debe resolverse
en favor del Juez que conoce del asunto.

Competencia 37/47. Suscitada entre el Juez 9o. de lo Civil de esla

capital, y el Juez 20. de lo Civil de Morelia. 21 de noviembre de
1951. Mayoria de catorce votos de los Ministros: Franco
Carrerio, Tedfilo Olea y Leyva, Agustin Mercado Alarcon,
Octavio Mendoza Gonzélez, Luis G. Corona, Manuel Bartlelt
Bautista, Fernando de la Fuente, Luis Diaz Infante, Luis Chico
Goerne, José Rebolledo, Alfonso F. Ramirez, Arturo Martinez
Adame, Agapito del Pozo, y Salvador Urbina. Disidentes:
Ostos, Hilario Medina y Carlos 1. Meléndez. La publicacién no
menciona el nombre del ponente.

No. Registro: 258,027

Tesis aislada

Materia(s):Civil

Sexta Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: Primera Parte, LV

Tesis:

Pagina: 28

" Estados Unidos Mexicanos, Foder Judicial de la Federacion,
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LEYES DE LOS ESTADGS, APLICACION DE LAS.

Et arlicule 156, fraccion IV, segundo parrafo, del Cédige de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y Territorios,
sélo puede regir dentro de la circunscripcion del Distrito
Federal y Territorios, pero no para ofras entidades federativas,
porque ef articiio 121 constitucional establece en su fraccion |
que las leyes de los Estados solo tienen efecto dentro de su
territorio y por tanto siendo la funcidn jurisdiccional la de
aplicar las leyes al caso conecreto, no podran los Jueces de un
Estado por aplicacion de las leyes de éste, obligar al
ciudadano de ofro a comparecer anie él a litigar, pues ademas
se opone también lo dispuesto por la fraccion I, parrafo
segundo, del articule 121 constitucional citado.

Competencia 104/61. Suscitada enltre el Juez Segundo del
Ramo Civil de la Ciudad de Ledn, Guanajuato y ef Juez Dégimo
Séptimo Civil de ia Ciudad de México, Distrito Federal. 6 de
marzo de 1962. Unanimidad de diecisicte votos. Ponente:
Gabriel Gareia Rojas.

No. Registro: 258,564

Tesis aisiada

Materia(s):Civil

Sexta Epoca

Insiangia; Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: Primera Parte, XVill

Tesis:

Pdgina: 16

COMPETENCIA, DOMICILIO DEL DEMANDADQ PARA LOS
EFECTOS DE LA (LEGISLACION DEL DISTRITQ FEDERAL Y
JALISCO).

Ef artfculo 156, en su fraccién IV, del Cddigo de
Procedimientos Civiles para ef Distrito y Territorios Federales
establece que si se lrala del efercicio de acciones personales,
cuando sean varios los demandados y tuvieren diversos
domicilios serd competente el Juez del domicilio que escaoja el
aclor, e igual disposicion se contiene en la fraccidn IV del
articudo 161 del codigo procesal civil del Estado de Jalisco. De
acuerdo con esos preceptos debe resolverse Ia controversia a
debate en favor del Juez ante el que se promovid el juicio
respective, en aplicacion del articulo 32 del Codigo Federal de



Procedimientos Civiles, supueslo que los actores ante dicho
funcionario judicial ejercitaron sus acciones, y las
demandadas se somelieron expresamente a los mismos
tribunales con renuncia a cualguier otro fuero.

Competencia 42/57. Suscitada entre el Juez Segundo de lo Civil
y de Hacienda de Guadalajara, Esiado de Jalisco y el Juez
Décimo Tercero de fo Civil de la Ciudad de México, Distrito
Federal. 2 de diciembre de 1958. Unanimidad de quince volos.
Ponente: José Castro Estrada.

Una vez citadas las tesis anteriores, 1a fraccion V del articulo en comento es de!
contenido siguiente:

“V.-En los juicios hereditarios, el juez en cuya jurisdiccion haya
tenido su ditimo domicilio ef autor de la herencia; a falla de ese
domicilio, lo seré el de la ubicacion de los bienes raices que forman
ia herencia; y a falta de domicilio v bienes rafces, el del lugar del
fallecimiento def autor de la herencia. Lo mismo se observard en
casos de ausencia.”

Esta fraccion se traduce a tres puntos de conexién, conforme a los cuales se surte
la competencia del juez del conocimiento del casc concreto, ya sea el domicilig,
ubicacidn del bisn inmueble, o bien del lugar del fallecimiento. Precisamente respecto de
este Ultimo presupuesta en capitulo subsecuente se citara un caso concreto de caracter
SUGESario.

“VI.-Aquél en cuyo territorio radica un juicio sucescrio para conocer:
a). De las acciones de peticidn de herencia;

b).De las acciones conira la sucesion anies de la particion y
adjudicacion de los bienes;

c).De las acciones de nulidad, rescision y eviccion de ia particidn
hereditaria .”
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El gje central de los tres incisos, es el territorio dentro del cual puedan ejercitarse
[as acciones de mérito, esto es, compatencia en razdn del territorio.

“Vi.-En los concursos de acreedores, ef juez del domicilio del
deudor;”

Por su claridad, la competencia es determinada por dicho domicilio.

“Vlil.-Enn los actos de jurisdiccidn voluntaria, el det domiciiio def que
promueve, pero si se tratare de bienes raices, lo sera el del fugar
donde estén ubicados;”

Por no existir cantraversia, sing sélo el interés del promovente, debera estarse a la
naturaleza de esta institucion dentro de los presupuestos de [os articulos 938 y 939 del

Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito federal, para beneficio del propio
interesado.

“IX.-En Ios negocios refatives a la ttela de los menores e
incapacitados, el juez de la residencia de éstos, para la designacion
del tutor, y ef fos demds casos el del domicilic de éste;”

Es evidente que por tratarse de menores incapacitados guien acepte la futela de
los mismos lo hara en la residencia de los incapacitados y fuera de esos cascs operara

el domicitic del tutor, para que no le cause molestias una posible lejania del tribunal que
conocerd de tal negocio.




“X.-En los negocios relatives a suplir el consentimiento de quien

gjerce la patria potestad, o impedimentos para coniraer matrimonio,

&l det fugar donde se hayan presentado los pretendientes;”

Los presupuestos de esia fraccién para culminar en eficacia necesitan celeridad y

los pretendientes normalmente tratan de allanar cualquier posible pérdida de tiempo o

prarroga del mismo, como es el caso de la suplencia del congentimiento para coniraer

matrimonio ¢ dispensa de edad para ¢! mismo, cuando falta escaso tiempo para dar a

luz, y desean que el menor al nacer ya tenga el cardgcter de hijo nacido de matrimonic,
atn cuando este ditime aspecto, en la actualidad va perdiendo vigencia,

“X1.-FPara decidir fas diferencias conyugales y los juicios de nulidad
del matrimonio, io es del domicific conyugal,”

Esta fraccion consagra el principio basico del domicilio para decidir las diferencias
conyugales ya que dicho domicilio es basico para las actuaciones juridicas cenducentes..

“Xil.-En los juicios de divorcio, el tribunal del domicilio conyugal; y
en caso de abandono de hogar, el del domicilio del cényuge

abandonado;”

El mismo principio domiciliar aludido en fraccidn anterior opera para esta.

“Xi.-En los juicics de alimenios, ef domicilic del actor o del
demandado a eleccion del primero.”

Por el principio de eficacia de la garantia de alimentes, opera el fugar donde se
facilite hacer efectiva esta garantia al actor, ya sea su domicilio o e! del demandado.
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En el TITULO SEPTIMO, CAP{TULO Vi, DE LA COOPERACION PROCESAL
INTERNACIONAL en sus articulos 604 A 608, se contiene narmatividad juridica indirecta
relativa & reconocimiento y efecucién de sentencias y laudos dictados en el exiranjero,
mismos gue transcribimos para efectos de su analisis respectivo;

El articulo inicial del rubro en comento, en su primer parrafo, implica auxiiio de los

fribunales competentes del Distrito Federal mediante exhorio que reciben para estas dos
finalidades:

A.-Que los exhorios que se reciban requieran homologacién cuando impliqusn
ejecucion coactiva sobre personas bienes o derechos,

B.-Exhortos de mero frdmite en io relativo a notificaciones, recepcion de pruebas vy
asuntos de mero framite, sin apertura de incidente.

El texto del dispositivo, es el siguiente:

“Artfeulo 604. Los exhortos internacionales que se reciban séio
requeriran de homologacion cuando impliguen ejecucién coactiva
sobre personas, bienes 0 derechos. Los exhortos relativos a
notificaciones, recepcion de pruebas y a ofros asunios de mero
trdmite se diligenciardn cuando proceda, sin formar incidente y de
acuerdo con fas siguientes reglas;

i La difigenciacion de exhortos o el obsequio de ofras solicitudes de
mera cooperacion procesal internacional se flevard a cabo por los
tribunaies del Distritc Federal, en los términos y dentro de los
limites de este Codigo y demads leyes aplicables;

it Sin perjuicio de lo anterior, el tribunal exhortado podra conceder
simpiificacion de formalidades o la observancia de formalidades
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distintas a las nacionales, si esto no resufta lesivo al orden pubfico y
especialmente a las garantias individuales;

i A solicitud de parte legitima, podran flevarse a cabo actos de
notificacién o de emplazamiento, o de recepcion de pruebas para
ser utilizados en procesos en el exiranjero, en la via de jurisdiccién
voluraria o de diligencias preparatorias previstas en este Codigo; y
IV Los tribunales que remitan al extranjero exhortos interngcionales,
o0 que fos reciban, ias tramitardn por duplicado y conservaran éste
para constancia de lo enviado, o de fo recibido y de lo acluado.”

El articulo subsecuente sancicha [os efectos de la homologacion, que implica
reconocimiento o eficacia de la resolucién extranjera en ia Repdblica, lo que implica
federalizar en alguna medida fa cooperacion procesal internacional, dado que, el Distrito
Federal no tiene facultades para faderalizar sus normas, afirmacion que apoyamos en €
parrafo primero del ariculo 605 de la ley adjetiva, cuyo iexto se transcribe a
continuacién:

“Articulo 605.- Las sentencias y demds resoluciones exiranferas
tandrén eficacia y serdn reconocidas en la Repiblica en todo lo que
no sea contrario al orden publico interno en los 1érminos de este
Cddigo Federal de Procedimientos Civiles y demds leyes
aplicables, salvo lo dispuesto por fos ifratados y convenciones de
que México sea parte.

Tratdndose de sentencias o resoluciones jurisdiccionales que
solamente vayan a ulilizarse como prueba, sera suficiente que las
mismas Hlenen los requisifos necesarios para ser consideradas
como documenios publicos avténticos.

Los efectos que las sentencias ¢ laudos arbitrales extranferos
produzean en ef Distrito Federal estaran regidas por el Cadigo Civil,
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por este Cédigo y ef Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, y
demds leyes aplicables.”

En el articulo 608, se enumeran Ias bases que deben cumplirse conforme a la ley
adjetiva del Distrite Federal para que se ejecuten las resoluciones provenientes del
exiranjero; con la salvedad de poderse negar la ejecucidn aungue se cumplan los
requisitos precedsntes, en los casos de no existir reciprocidad internacional; a
continuacion se transeribe este articulo vy los dos siguientes por su intima relacién,

“Articulo 606. Las sentencias, o laudos y resoluciones dictadas en
el exitranjero podrdn tener fuerza de ejecucién si se cumplen las
siguientes condiciones:

1 Que se hayan salisfecho las formalidades previstas en et Codigo
Federal de Procedimientos Civiles en materia de exhorlos
provenientes def extranjero;

il Que no hayan sido dictados como consecuencia del ejercicio de
unha aceién real;

11t Que el juez o tribunal sentenciador haya tenido competencia para
conocer y juzgar del asunto de acuerdo con ias regias reconocidas
en la esfera internacional que sean compatibles con las adoptadas
por el Cédigo Federal de Procedimiantos Civiles;

IV Que el demandado haya sido notificado o emplazado en forma
personal a efeclo de asegurarle la garantia de audiencia y el
gfercicio de sus defensas;

V Que tengan el cardcter de cosa juzgada en e! pais en que fueron
dictados, 0 que no exista recurso ordinario en su contra;

VI Que ia accion que les dic origen no sea materia de juicio gue
esté pendiente entre las mismas partes ante tribunales mexicanos y
en el que hubiere prevenido el tribunal mexicano o cuando menos



gque el exhorto 0 carla rogatoria para emplazar hubieren sido
framitados y entregados a la Secretaria de Relaciones Exteriores o
a las autoridades del Estade donde deba practicarse ef
emplazamiento. La misma regla se aplicard cuando se hubiera
dictado sentencia definitiva;

Vi Que la obligacion para cuye cumplimiento se haya procedido no
sea contraria al orden publico en México; y

VIl Que llenen los requisitos para ser considerados como
auténticos.

No obstante el cumpiimiento de las anteriores condiciones ef juez
podrd negar ia sjecucion si se probara que en el pais de crigen no
se efecutan senlencias, resoluciones jurisdiccionales ¢ iaudos
extranjeros en 0asos analogos.

Articulo 607. El exhorto del juez o tribunal requirente debers
acompariarse te la siguiente documentacion:

{ Copia auténtica de ia sentencia, laudo o resolucion jurisdiccional;
it Copia auténtica de las constancias que acrediten que se cumplio
con ias condiciones previstas en las fracciones IV v V del articulo
anteriot;

fif Las traducciones al espafiol que sean necesarias af efecto; y

IV Que el gjecutante haya sefiaiade domicilio para oir notificaciones
en el fugar de la homologacion.

Articulo 608. El reconocimiento y ejecucion de sentencia extranjera
se sufetara a las siguientes raglas:

I E} tribunal competenie para ejecutar una sentencia, laude o
resolucién jurisdiccional proveniente del extranjero, sera el del
domicilio def ejecutado;
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ii £l incidente de homologacion de sentencia, laudo o resolucion
extranjera se abrird con citacidn personal al ejecutante y af
efecutado, a quiénes se concederd término individual de nueve dias
habiles para exponer defensas y para ejercitar los derechos que fes
correspondieren; y en el caso de que ofrecieren pruebas que
fueren pertinentes, se fijard fecha para recibir las que fueren
admitidas, cuya preparacion correrd exclusivamente a cargo def
oferente salvo razdn fundada. En todos los cascs se dard
intervencion al Ministerio Publico para que ejercite los derechos qiie
le corresponwicre,

La resolucion que se dicte serd apelable en ambos efecios si se
denegare la ejecucion, y en el efecto devolutivo si se concediere;

Ml Todas Jas cuestiones relativas a depositaria, avalio, remate y
demds relacionadas con la liquidacion y ejecucidn coactiva de
Sentencia diclada por tribunal extranjero serdn resueltas por el
tribunal de la homologacidn,

La distribucion de los fondos resultantes del remate quedard a
gisposicidn del Juez sentenciador extranjero;

IV Ni ef tribunal de primera instancia ni el de apelacién podrén
examinar ni decidir sobre 12 justicia o injusticia del fallo, ni sobre Ios
fundamentos de hecho o de derecho en que se apoye, limitdndose
solo a examinar su autenticidad y si deba o no ejecutarse conforme
a lo previsto en los articulos anteriores; y

V Si una sentencia, laudo o resolucion jutisdiccionat extranjera no
budiera tener eficacia en su tofalidad, el tribunal podrd admitir su
eficacia parcial a peticion de parte interesada.”
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CAPITULO SEGUNDO

BREVE EXPOSICION FUNDADA EN EL DERECHO COMPARADO
ADJETIVO SOBRE NORMAS COMPETENCIALES.

2.1.-BREVE ANALISIS DE LAS NORMAS COMPETENCIALES EN EL PROYECTO DE
CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL ALEMAN DE 1877, A TRAVES DE SUS
LEYES REGLAMENTARIAS.

Para la elaboracion de este capitulo segundo, respecio a los dos primeros
apartades, formulamos una adecuacidn de los mismas, en el sentido de que, primero se
abordara de manera breve la normatividad competencial en la Legisiacion activa

identificada al rubro, y las disposiciones reglamentarias de la misma a través de Adoif
Wach.

A-COMPETENCIA MATERIAL DE LOS TRIBUNALES, EXPUESTA POR ADOLF
WACH,

" Cuando despuds de la fundacién del Reich alemdn en ¢l afio 1871, las leyes procesales de los Estados
particulares fusren unificadas en las llamadas leyes de la jusiicia del Reich, entrando en vigor al 1 da
oclubre de 1879, uno de los mas destacados procesalistas de entonces, el catedritico de Leipzig, Adolf
Wach, se decidi6 a indagar los efectos de las nuevas Z. P. O, en ta praxis diaria de los tribunales. Le
interesalba, sobre todo, si se tumplia el principio de oralidad prescrito para los tribunales de primera
instancia e los antigucs 4mbitos del Derecho procesal comdn y prusiano, donde hasta entonces por lo

general, no habfa tenido validez tal principio, Manfred Rehbinder, SOCIOLOGIA DEL DERECHG, Madrid
Espana, ed. Firdmide S, A. 1981, p. 188,
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Come predmbule al breve andlisis que se hard a la normatividad del Proyecto de
Cédigo de Procedimientos Civiles del imperio Aleman, vertimos esta exposicion de Adolf
Wach, vinculada a nuestra materia:

“I1.- Ef derecho procesal nacional rige los actos procesales gue se
reafizan en el territorio del pafs, sus presupuestos, formas y efectos.
Ef principio no es que ef juez nacional deba aplicar exclusivamente
el derecho procesal de su pals; debe aplicar también el extranjero
en cuanto se trate de hechos procesales que surten efectos en el
pais."®

Hecho lo anterior, en el inciso siguiente, se utilizara ta obra de James Goldshmidt:
Derecho Procesal Civil, publicada en 1936, y se precisard en subsecuentes parrafos el
aspecto medular del reconocimiento de sentencias y laudos extranjeros.

En el Libro Primero, relativo a Disposiciones Generales, en su Seccion Primera: DE
LOS TRIBUNALES, TITULO PRIMERQ DE LA COMPETENCIA MATERIAL DE LOS
TRIBUNALES; hésicamente sobre cuantia, formula Adoelf Wach, diversos enunciados en
esta normatividad juridica. ™

*§ 19 La competencia material de los Tribunales estd determinada
por ta ley de Organizacién judicial,

™ Adolf Wach, Manual de Derecho Procesal Givil tr. de Tomas A. Banzhaf | (2 vals., Buenos Aires,
Argentina; E.J.E.A., 1977) p. 307.

" Una ltima advertencia, de indole bien material. Cuando Wach pronunciaba sus conferencias y estas
fueron impresas, segin la ortografia entonces en uso, 1a Ordenanza (Cadigo) Procesal Civil se
denominaba CIVIL PROCESS0R DNUNG; de acuerdo con la orfografia usada hoy, esas sces se han
convertido gn zetas, v la denominacién es ZIVIL PROZESSCRDNUN, reprasentandose abreviadamente,
por las letras Z. P. Q. a diferencia de la representacion anterior que era C. P, O. Santiago Sentis Melends,
advertencia a {a obra de Adolf Wach, Conferencias Sobre la Ordenanza Procesal Civit Alemana. trad.
Ernesto Kratoschin, ed. Juridicas Furopa América, Buenos Aires, 1958, pp. VII-IX,
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§ 2° Cuando la ley de Organizacién judicial haga depender la
competencia de fos Tribunales del valor de la cosa litigiosa, se
aplicaran las disposiciones siguientes.

§ 3° La estimacion de la cosa litigiosa corresponderd a fa libre
apreciacion del Tribunal, el cual podrd admitir prueba y atin ordenar
de oficio un reconccimiento fudicial o un dictamen pericial,

§ 4° La estimacién se determinard por ef valor en ef dia de fa
presentacion de ia demanda, no se fendran en cuenta los frutos,
ventas, intereses, dafos, perjuicios y costas cuando se pidan
subsidiariamente.

§ 5° Se acumulardn los diversos extremos de una demanda, pero
no podran ser acumulados ef objeto de fa demanda principal y el de
la reconvencion.

§ 62 La cuantia de la cosa litigiosa se determinaran por su valor,
cuando la posesidn de esta cosa constituye el objeto def litigho, y
cuando este sea el adoptar medidas de seguridad respecto de un
crédito o bien un derecho de prenda o de hipoteca, sera la cuantia
el total del crédito cuando la cosa empefiada o hipotecada sea de
valor inferior, servird de base para la estimacion ef valor def
préstamo o de la hipoteca.

§7° Eil valpr de una servidumbre se determinard por el valor que
tenga para el predio dominante; se calculard por la depreciacion
que resuite de servidumbre para el predio gravado cuando esta
depreciacion sea superior al valor que adquiera el predio
dorninante.

§8° Cuando el objeto del litigio sea ia existencia o /a duracion de un
arrendamiento o un inquilinato, se determinara la estimacién de su
valor por el total de ia renta o ef alquiler anual, muftiplicado por
veinticinco, si la cantidad que resulta es inferior a la precederte.
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§ 9° El valor dei derecho a rentas o a prestaciones periédicas se
caiculara por ef valor de Ia renta anual; se multiplicara por doce y
medio ef total de esta renta cuando haya la certidumbre de que ef
derecho a ella debe extinguirse, aun cuando en plazo incierto, y por
veinticinco cuando fa duracion del derecho de percepcion sea
#imitado o fijo. Cuando la duracién del derecho de percepcion sea
fijo, se valorard por el total de los plazos por vencer, en el caso en
que esta cifra sea inferior a las otras.

§ 10. La sentencia de un Tribunal regional no es apelable por ia
mera razon de que el Tribunal cantoral (Juzgado) hubjiera sido ef
competente,

§ 11. Cuando una sentencia firme haya declarado la incompetencia
en virtud de las disposiciones sobre la competencia material de los
Tribunales, serd obligatoria esta sentencia para el Tribunal que
conozea en seguida del pleito”>

Aun cuando el rubro es competencia, las diversas referencias por cuantia, implican
a su vez limitaciones a dicha competencia, fo que deriva en porcién de la misma, que se
traguce a jurisdiceion.

A continuacidon nos ocupamoes de la remisién normativa competencial, a que alude
ef articulo 1° de la Ley conducente.

B.- LEY DE ORGANIZACION JUDICIAL.

* Ihidemn. 1-422
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Respecto a este rubro, nos parece interesante la explicacion formulada por el
maestro Jorge Alberto Silva, respecto al comparativo diferencial entre la norma de

competencia orgénica y la legislativa, por fo que se considera oportuno hacer la siguiente
cita, para clarificar este aspecto:

*...1a norma de compelencia organica, se diferencia de la norma de
competencia legisiativa. Mientras que la primera determina o
conduce a determinar cual es el tribunal u drgano competente para
resolver o decidir un litigio, la de competencia legisiativa, propende
a determinar cual es el sistema juridico o derecho aplicable™

En su TITULO PRIMERO, DE LOS JUECES, encontramos, estes dos imperativos:

“§ 1. Ef poder judicial se ejercerd por tribunales independientes,
sometidos tnicamente a la ley.
§6. El cargo de Juez seré vitalicio”, %

Dentro de esta Ley, encontramos la siguienie ampliacion normativa:

C.-TITULO 1l DE LA JURISDICCION

De manera indirecta, la fuente que nos ocupa, incluye modalidades de la
competencia, que identificamos a través del ejercicio de la misma, por su jerarquia, y por
el conocimiento de los casos concretos, tal como aparece en los numerales siguientes:

% Jorge Alberto Silva Derecho Internacional Sobre el Proceso, Procesos Civil y Cormnercial (México, D. F.:
MeGRAW-HILL, 1997} p. 76.
¥ Op_cit Wach, p. 571
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'§ 12, La jurisdiccion ordinaria contenciosa, se ejercerd por
Tribunales cantonales (Amtsgerichte), por Tribunales regionales
{Landgerichte), por Tribunales regionales superiores
(Oberiandesgerichte} y por e Tribunal Supremo del Imperio
{Reichsgericht).

§13. Los Tribunales ordinarios conocerdn de todos fos negocios
contencioses civiles y criminales, a excepcién de aquelfos cuya
competencia se atribuye a las Auforidades o Tribunales
administrativos, o para fos cuales se hayan instituido o se instituyan
en adelante Tribunales especiales con arreglo a las leyes del
Imperio.

§14 Podran considerarse como Tribunales especiales:

1° Los creados en virtud de fratados internacionales para juzgar ©
resolver las cuestiones concernientes a fa navegacién del Rin y a

u 37

los peajes el Efba;

establece un sistema de competencia, con base en tratados infernacionales.

lo proporciona dicha ley, en ! articulo que & continuacion se transcribe;

 |bidem, pp. 571-572.

Como observacion especial, es interesante el numeral 14, por cuanic a que se

También se hace referencia a la normatividad contenida en otra Ley reglamentaria
derominada, “...de introduccién al Cédigo Civil Aleman” del ano 1900, identificado por
las iniciales “BGB", en la liferatura juridica, que contiene las limitaciones para ejecutar
sentencias extranjeras en el ambito espacial aleman, que derivan en incompetencia
para Tribunales extranjeros, son aquellas en que fos nacionales alemanes de alguna

manera fueton afectados en su esfera juridica personal. La norma juridica conducente
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“8 328. No serd reconocida la sentencia de un Tribunal extranjero:
1°,, sf los Tribunales del Estade de donde proceda la sentencia no
fueren competentes segun las leyes alemanas; 20, si el demandado
vencido fuere alemédn y no hubiere intervenido en el proceso, y fa
citacion o ef decreto de comparecencia no se le hubiere notificado
en el Eslado extranjero personailmente ni por exhorto por la via del
auxifio judicial; 3°, si en fa sentencia no se observaren, en perjuicio
de un aleman, los precepltos de los articulos 13, ap. 1y 3, 17, 18,
22 y 27 en la parte que se remite al articulo 13, ap. 1, de la Ley de
Introduccion al Cédigo Civil, o del art. 13, ap. 2 de ta misma, al
dectarar muerto a un extranjero en perjuicio de su consorte, en ef
caso del ant. 9, ap. 3; 4°, sf el reconocimiento implicare atentado a
las buenas costumbres o al fin de una ley nacional: 5°, si no
estuviere garantizada ia reciprocidad.”®

Los numerales sustantivos, enunciados en el parrafo anterior, se transcriben para
el efecto de corroborar nuestra aseveracion, vinculadas a diversos dispositivos de a Ley
de Introduccion al Cddigo Civil Alemian, del tenor siguiente:

"Articulo 13. La conclusion del matrimonio, aunque uno solo de ios
prometidos sea aleman, se regula, en refacién a cada uno de los
prometidos, segin las leyes del Estado al cual pertenicce. Lo mismo
vale para los extranjeros que contraen un matrimenio en ef pafs.

La forma de un matrimonje que es concluido on ef pals se
determina exclusivamente segan las leyes alemanas.

¥ Jarmes Geldschrmidi, Derecho Procesal Civil, tr. Leanarda Pristo Castro’.[ Bd. Facsimilar del Tribunal Superior de Juslicia del
Distrito federal, del criginal (Madrid Espana: Ed. Labor, 1936.) p.813.]
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Articulo 17. Para el divorcio del matrimonio son competentes las
leyes del Estado al que pertenece e! marido al tiempo de fa
interposicion de la accién.

Un hechio gue se ha producido mientras el marido pertenecia a ofro
Estado séio puede hacerse valer como causa del divoreio, si dicho
hecho también segun las leyes de este Estado es causa del
divorcio o causa de Ia separacion — no vincular -,

Si al iempo de la interposicion de la accién esta extinguida fa
hacionalidad del Reich del marido, siendo la mujer, no obstante,
alemana, se aplican Ias leyes alemanas.

Al divorcio asf como a la supresion de la comunidad matrimonial
sélo se puede ser condenado en e pals en base a una ley
extranjera, si fuese admisible el divorcio tanto segun las leyes
extranferas como seglin ias leyes alemanas.

Articulo 18. La filiacion legitima de un hijo se regula segin ias
leyes alemanas si e marido de la madre es alemadn al tiempo del
nacimiento del hijo, o la habia sido Gltimamente en caso de gue
haya muerto antes del nacimiento del hijo,

Por la Ley del 12 de abril de 1988 &f art. 18 fue incrementadec con
un parrafo 2° cuyo texto es ef siguiente: “A ta impugnacion de la
legitimidad se aplican las Leyes alemanas incluso si solo la madre
del hijo posee ia nacionalidad del Reich o, en caso de que ella haya
muerto, la ha poseido et el momento de su muerte y el hijo as atin
menor de edad en el momento de la impugnacion o 1a seria aun, en
caso de gue haya muerto (es deci, en caso de que no hubiese
muerto). Si el hifo estd bajo patria potestad ¢ bajo la tuiela de Ia



madre, ha de designarsele un curador siempre que esto sea
necesario para el cuidado de sus derechos™

Articulo 22 La legitimacién de un hijo ilegitimo , asi como la
adopcién, se determina segun las leyes alemanas, si el padre al
tiempo de fa legitimacion o el adoptante al tiempo de la adopcion
posee la nacionalidad det Reich.

Si ol padre o el adoptante pertenesen a un Eslado extranjero,
mientras que el hijo posee la nacionalidad del Reich, la legitimacion
o fa adopcion son ineficaces st no ha tenido lugar el, segun las
leves alemanas, necesario consentimiento del hijo o de un tercero
con ef cual dicho hijo esta en una relacion jurfdico-farnifiar

Articulo 27. Si seglin ef Derecho de un Estado extranjero cuyas
leyes estan declaradas competentes en ef artfcule 7, parrafoe 1°, en
el articulo 13, pérrafo 1°, en el articulo 15, parrafo 2°. | en el artfeulo
17, parrafo 1°, y en el articulo 25, han de aplicarse las leyes
alemanas estas leyes se aplican.” %

La remision a diversos articuios del “BGB”, implica que el dispositivo antes
transcrito limita el reconocimiento y gjecucion de sentencias extranjeras, en os casos de
que dichas sentencias, causen afectacion a nacionales alemanes.

En sentido opuesio al sustentade por ef articulo 328, encontramos ei criterio de
reconocimiento de las sentencias emitidas por Tribunales extranjeros en cuanto a sus
efectos de cosa juzgada en los términos del articuiado siguiente:

¥ Ley de Introduccion al Cédigo Civil Alemén “BGB" en este Codigo, tr. por Carlos Meldn Infants
{Barcelona, Espafia: Bosch, 1855) pp 492-4386.
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“§ 722. Las sentencias extranjeras sdéio se gjecutaran cuando se
obtenga la autorizacion para eilo por sentencia de ejecucion.

Sera competente para conocer de la demanda en que se pida fa
declaracion de ejecutabilidad el Tribunal de apelacién del fuero
general de deudor, y en defecto def mismo el Juzgado de primera
instancia o ef Tribunal de primera instancia ante e que, de
conformidad con el § 23, el deudor pueda ser demandado,

§ 723. La sentencia de sfecucion de la extranjera se dictard sin
examinar la legalidad de Ia misma.

La sentencia de ejecucion se dictard cuando la extranjera haya
alcanzado la fuerza de cosa juzgada segin fa ley del pais de
origen. No se dictara si, a tenor del § 328, no fuese posible el
reconocimienio de la sentencia extranjera.

§ 724. La efecucion se flevard a efecto a base de copia ejecutoria
de la serfencia provista de la cldusula ejecutiva,

La gfecutoria se expedird por Ia Secretaria del Juzgado o Tribunal
de primera instancia o por la del Tribunal superior en el caso de
que el negocio hubiese pendido ante &l

§725. La cldusula efecutiva se redactard en estos tdrminos: a la
presente gjecutoria se expide a..., efc. (nombre de la parte) para los
efecios de la ejectioria, con la firma del Secretario y ef selfo det

Tribunal ™

* Op. Git. Goldsmith, p. 863,



D.- SUSTANCIACION DE LAUDOS EXTRANJEROS.

En cuanto a reconocimiento y jecucion de los mismos, tienen similar sustanciagion
que las sentencias extranjeras, en los que opera el principic de reciprocidad
internacional, en las modalidades diplomatica y legislativa, circunstancias juridicas de las
que dan cuenta los numerales siguientes:

"§1039. £/ laudo, redactado con indicacién del dia de su votacion y
firmadlo por los drbitros, serd notificado a las partes por medio de
copia firmada por los mismos y remitido al Tribunal competente,
acompanado del acla de nofificacidn, para su archivo.

§1040. £t laudo arbitral tendrd entre las paries los mismos efectos
que una sentencia judicial.

§ 1044. Los Jaudos extranjeros, con fuerza de obligar segun la
legislacion del pafs en gue hayan sido dictados, se declararén
giecutivos, si los Tratados internacionales no prascribieren otra
cosa, segun ef procedimiento seguido para los nacionales. A efios
no sera aplicable el § 1030,

Se rechazarg la peticién de declaracion de ejecutabilidad: 1°. 8i ef
laudo es juridicamente ineficaz: la validez de los laudos, en tanto
Tratados internacionales no dispongan oira cosa, se determinard
por el derecho vigente para el procedimiento; 2° si ef
reconocimiento del faudo atentare contra las buenas costumbres ¢
el orden ptiblico, especialmente si el laudo condena a una parte a
un acto prohibido por nuestras leyes; 8°, si la parte no hubiere
prestado audiencia a la parte,



En lugar de la revocacion del laudo extranjero se pronunciara que
ng procede su reconocimiento en la Nacion.

Sf ef laudeo fuere revocado en ef extranjero después de declarado
gjecutivo, se podra pedir por demanda la revocacion de la
declaracion de ejecutabilidad. Serén aplicables a esta demanda los
preceptos def § 1043, ap. 2 y 3, con la variante de que el plazo
comenzara a contarse desde que la parte tenga conogimiento de ia
revocacion firme del laudo.” !

2,2 BREVE EXPOSICION DE LAS NORMAS COMPETENCIALES EN EL
CODIGO ADJETIVO ALEMAN DE 1934,

A James Goldsmith, correspondio la integracion del Proyecto de Cadigo Procesal
Civil Alemén de 1877, que dsjd muy avanzado Adolf Wach, hasta el articulo 872, en el
afo de referencia, que al incrementarse durante su conformacion, culming con el
numeral 1048, gue es como ha llegade hasta nuestros dias, con el titulo de CODIGO
PROCESAL CIVIL ALEMAN ( Z P O ) DE 30 DE ENERO DE 1877, vigente a partir del 1°
de enero de 1934, con una introduccion al mismo, de veinticuatro dispositivos; legislacian
contenida en el apartade denominade: “Regufacidn de la Competencia de los
Tribunales Civiles” a la competencia en general “, de donde se retoman los dos
primeros parrafos, citados a continuacion, los cuales son de naturaleza objetiva:

A. COMPETENCIA OBJETIVA.

! Ibidem, pp.899-900.



“1. Mientras que ef ambito de aplicacién de los Tribunales civiles
en sus relaciones hacia el exterior, especialmente frente a fas
demas auforidades, recibe el nombre de ‘furisdiccion” o “via
procesal’, cuando se refieren a las relaciones que guardan los
distintos Tribunales enire sf recibe el nombre especifico de
competencia.

2. La competencia se delfimita por una parfe, atendiendo a la
condicion objetiva de los asuntos civiles que se ventilan. La
delimitacion de esta compelencia objetiva resulta de /a
asignacion de las distintas clases de procesos a Tribunales de
diferentes clases y jerarquias. La competencia objetiva se
traduce, pues, en un problema de separacion de atribuciones
enfre Tribunales ferdrquicamente organizados y de rango

distinto.”

En lo vertido se incluyen aspectos de jurisdicciéon v de competencia
objetiva, que van a incidir en ios articulos gue a continuacidn traemos a la
vista, vinculados a Derecho Internacional Privado, especificamente, en lo
relativo a competencia en materia de cooperacién internacicnal:

“Considerada en cuanto al espacio, la jurisdiccién
nacional alcanza a todas las cuestiones civiles para que
sean competentes territoriaimente los  Tribunales

*2 |bidem, p.163.
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alemanes. Por lo demds los Tribunales nacionales sélo
pueden actuar oficialmente dentre de fa nacidn.

1.- La necesidad de! auxilio judicial internacional,
cuando haya de realizarse en el exiranjero una
actuacion oficial de interés trascendente para un asunto
gtie se ventile en la nacién. La Ordenanza prusiana de
auxilio judicial para cuestiones civiles de 6 de
septiembre de 1931, conliene una exposicidn sumaria
de la regulacidn a que se somete este servicio de ayuda
juridica entre prusia y el extranfero, segtn el uUltimo
estado legisiativo. No existe una codificaciéon anédloga
para el auxilio judicial del Reich, con el extranjero."*

B.- COMPETENCIA FUNCIONAL.

Go'dsmith, una vez mas retoma el pensamiento juridico de su
antecesqgr, al afirmar:

“A partir de wach, se distingue enire competencia
objetiva o real, en sentido estricto, que mira el tribunal
que ha de conocer en primera instancia , y la Hamada
competencia funcional, que es la competencia ohjetiva
para el cenocimiento de determinados negocios por
ef. Tribunales que entienden de ./0s recursos, que se
occupan def auxilio judicial, de las ejecuciones, etc. ).

* ibidem p. 136.



3.La competencias determina también por razon de
fugar en que el conflicto civii se plantee. La
delimitacidn de esta competencia espacial, territorial o
local resuita del hecho de que las controversias
juridicas suscitadas en lugares distintos se someten al
conocimiento de tribunales emplazados en distintos
fugares, pero de la misma clase y jerarquia. Por
consiguiente, la competencia espacial se convierte en
un probiema de delimitacion de fa competencia de
Tribunales de igual rango. De esto se deduce que si
unt Tribunal no tiene enfrente otro semejante de igual
rango, no puede plantearse respecto de él la cuestion

de competencia espacial. Tal sucede con el Tribunal
Supremo... "

C.-EFICACIA DE LLAS SENTENCIAS DEFINITIVAS DE NATURALEZA

EJECUTIVA DICTADAS POR TRIBUNALES EXTRANJEROS.

El Cddige Adjetivo Aleman consuliado formula esta sintesis, con sus

fundamentos a través de diversos dispositivos del Cédigo aludido:

“las sentencias exitranjeras sdlo pueden ejecutarse
si asi se dispone en sentencia de egjecucién de un
tribunal nacional (“§ 722. 1); la misma ha de pedirse por
demanda al Juzgado o Tribunal de primera instancia
competente. 'Y tlene competencia territorial excluyente (7)
para este objefo el Juzgado ¢ Tribunal {“§ 802) del fuero
general y, en su defecto, ef del fuera del patrimonio (8) del

* Ibidem, p. 163,



deudor ("§ 722, I). La sentencia de ejecucion se dicta sin
previo examen de la legalidad de /a sentencia extranjera (“$
723, 1); pero, en cambio es necesario que ésta sea firme
segln el derecho extranjero y que existan los requisitos
exigidos para ef reconocimiento de la misma (“§328 v § 723
(e, 10.%

2.3 NORMAS COMPETENCIALES EN LA LEY DE ENJUICIAMIENTO CIVIL
DE ESPANA DE 1881.

La Ley de Enjuiciamiento Civil de Espafa, de 3 de febrero de 1881, en el LIBRO A
TITULO VI, SECCION H, DE LAS SENTENCIAS DICTADAS POR TRIBUNALES
EXTRANJEROS, sustenta doctrina similar contenida en el Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federai, de 1931, con vigor hasta 1988, fecha en que fue
modificado y que hoy se identifica come TITULO SEPTIMO CAPITULO VI, DE LA
COOPERACION PROCESAL INTERNACIONAL, el cual contiene los numerales 604 A
608, del citado Cédigo ya modificado. Los dispositivos relativos al rubro, qua nos ocupa,
contienen breves comentarios al inicio de cada precepto:

Ei primer articulo en el orden transcrito, encuentra apoyo en la reciprocidad
internacional esto es, tiene por fundamento la concurrencia de voluntades de dos o mas
soberan(as, por conducto de sus representantes idéneos.

** thidem, p. 551,
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'951. Las sentencias firmes pronunciadas en paises extranjeros
lendrdn en Espafa ia fuerza que establezcan los Tratados

respectivos,™®

El artfculo citado a continuacién, contiene la reciprocidad internacional por via de
hecho.

“852. Si no hubiere Tratados especiales con la nacién en que se
hayan pronunciado, tendrén la misma fuerza que en ella se diere a
las ejecutorias dictadas en Esparia.

El siguiente nimero, contempla el caso en que una ejecutoria proviniera de una
nacion en que no se diera cumplimiento a una sentencia dictada por tribunales
espafioles, por que asi o determinara la jurisprudencia, lo que en el fondo, seria una
falta de reciprocidad por via de jurisprudencia.

“953. Si fa ejecutoria procediera de una nacion en que por
furisprudencia no se dé cumplimiento a las dictadas por los
Tribunales esparioles, no tendrd fuerza en Espania”,*

El articulo 954, desde un dngulo positivo, llegamos a fa conclusidn de que iodas

las ejecutorias que retnan los requisitos de sus cuatro apartados, tendran fuerza
ejecutoria en Espafia.

“954. 5i no estuviere en ninguno de los casos de que habian los
tres articulos que anteceden, Jas sjecutorias tendrdn fuerza en
Espafia si retinen Ias circunstancias siguientes:

‘:j Espafia Ley de Enjuiciamiento Civil de 1881 de, (Madrid, Espana: B. O, E. 1984). p. 221,
Ihidem.

** |bidem,

o0



12, Que la ejecutoria haya sido dictada a consecuencia del gjercicio
de una accién personal,

22 Que no haya sido dictada en rebeldia,

3%. Que la obligacion para cuyo cumplimiento se haya procedido
sea licita en Espana.

2, Que la carta efecutoria retina los requisilos necesarios en fa
nacién en que se haya dictadc para ser considerada como
auténtica, y los que las leyes espariolas requieren para quie haga fe

en Espana.™

El dispositivo en turno, precisa que el Tribunal Supremo, sera la autoridad

competente, anie quien se pida la ejecucidn de ias sentencias pronunciadas por

tribunales extranjeros, dejando a saivo por via de excepcion, cuando medie tratado en

gue se precise gue corresponde su conocimiento a ofros iribunales, esto €s opera el

principio de que los tratados tienen superioridad jerdrquica sobre las leyes de los

trhunales

de los estados.

“955. La ejecucion de las sentencias pronunciadas en naciones
extranjeras se pedira ante el Tribunal Supremo.

956, Previa la traduccion de la ejecutoria hecha con arreglc a
derecho, después de olr, por término de nueve dias, a la parte
contra quien se dirija y al Fiscal, el Tribunal declara si debe o n¢
tarse cumplimiento a dicha ejecutoria.

*® lbidem.
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Conira este auto no habra uiterior rectirso.

957. Para la citacion de fa parfe a quien deba oirse, segun el
articulo anferior, se librara certificacion a la Audiencia en cuyo
territorio esté domiciliada.

El término para comparecer serd el de treinta dias.

Pasado dicho término, el Tribunal proseguird en el conocimiento de
los autos, aungue no haya comparecido ef citado.

958, Denegéandose el cumplimiento, se devolvera la ejecutoria al
que la haya presentado.

Otorgdndose, se comunicard ef auto por certificacion a la Audiencia,
para que ésta dé ia orden correspondiente al Juez de primera
instancia del partide en que esté domiciliado ef condenado en la
seniencia, 0 del en que deba ejecutarse, a fin de que tenga efecto
lo en ella mandado, empleado lgs medios de gjecucion establecidos

en ia seccién anterior."®

2.4 NORMAS COMPETENCIALES EN LA LEY ADJETIVA ITALIANA,
EXPUESTA POR GIUSEPPE CHIOVENDA,

Chiovenda brillante alumno de Adolfo Wach, es considerado padre de la doctrina
procesalista italiana y por ial metivo, se considerd opartuno citar brevemente parte de su
obra, respecto al tema gue nos ocupa, como a continuacion se expone.

% |hidem, pp. 221-222,
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Dentro de las mititiples facultades del Estado, se encuentra la jurisdiccional que
ejercen diferentes drganos de manera gradual sustentadaos en leyes orgdnicas o bien
reglamentarias.

Respecto a la jurisdiccién, Chiovenda se pronuncia en los siguientes términos:

“La jurisdiccion puede ser definida como la funcion del Estado
que fiene por fin la actuacion de fa voluntad concreta de ia ley
mediante la sustitucidn, por fta actividad de los organos
publicos, de la actividad de los particufares o0 de otros
drganos publicos, al afirmar la existencia de fa voluntad de ia
ley, o al hacerla practicamente efectiva.”’

La jurisdiccién es concomitante a la soberania del estado, cuya naturaleza es

sistematizada por dicho autor, con sus respectivos comentarios, en ¢l orden siguiente:

‘La jurisdiccion es exclusivamente una funcién de ia
soberania del estado.

El poder inherente al estado es ia soberania, o sea la
organizacion de todos los ciudadanos para ef cumplimiento
de fines de interés general.'®

Estc es eof estado en efercicio de su soberania, a fravés de sus 6rganos
competenciales desempea su funcién jurisdiccicnal, que culmina con la resolucion que
debe de cumplirse por el obligado, y si este se abstiene, se le compele conforme a la iey,
ya se trate de dar, hacer o no hacer, entre otras modalidades de cumplimiento, sin pasar

*' Giussepe Chiovenda, Curso de Derecho Procesal Civil, Biblioteca Cldsicos del Derecho {México, D: F:
QOxford 2001 ) p. 195.
% \bidern.

63



por alte las sentencias declarativas que sélo causan ejecutoria en lo relativo a cambio de
status juridico, como serfa entre otros aspectos, el caso de divorcio que deja en libertad
a los divorciantes para contragr nuevas nupcias.

“De este modo, ia jurisdiccion se ofrece a los ciudadanos como la
mejor garantia de la observancia de la Ley, sustraida a las corrientes
variables de Ia administracion y de la politica.”*

La observancia de la ley, a traves del ejercicio de la jurisdiccidn, implica estabilidad y
seguridad juridica, ademds de credbilidad en las instituciones competentes que aplican
la normaitividad juridica conducente.

"A la separacion conceptual de las funciones no puede corresponder
una separacion absohila de poderes. La distribucion se realiza de
modo aproximado, en interés de la buena marcha de la cosa publica.
Los drganos legisiativos tienen funciones administrativas (acuerdos
de las camaras sobre cuestiones de régimen interior; encuestas
parlamentarias; acuerdos de construccidn de obras publicas, eic.).
Hay Organos jurisdiccionales con funciones admiristrativas. |os
drganos administrativos fienen funiciones legislativas (decretos-leyes,
decrefos legisiativos, reglamentos delegados} y tienen funciones
jurisdiccionales (ef ministro, por ejemplo, en materia de quintas y de
aduanas). Sobre todo, se admite que entre fos diversos drganos no
debe existir contraposicion, sino coordinacién,™*

5 ibidem, p. 197
* |bidern, p. 108
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Respecte a la funcidn jurisdiccional relativa a la coordinacién de
poderes, destaca Chiovenda la conjuncién de impetio y jurisdiccion en
los siguientes términos:

“tmperio y jurisdiccion no se deben contraponer como cosas
cualitativamente distintas, por el conirario, ia jurisdiccién no
es mds que un complejo de actos de imperio agrupados para
un determinado fin, que los caracleriza, y que se reaficen en
virtud de los correspondientes poderes puesios af servicio de
ese fin y de la funcién jurisdiccional™®

Relativo a este punto, debe mencionarse la facultad que tiene en nuestro orden
jutidico, tode afectado para neutralizar los efectos de la aplicacién de leyes emitidas por
el H. Congreso de la Unién, gue vulneren sus garantias individuales, aspecto en el que
cobra relevancia la actuacion del poder judicial, ya que mediante ia aplicacion estricta de
la norma juridica, puede someter a revision la constitucionalidad de la Ley de que se
trate, claro ejemplo en concordancia con esta opinién, lo constituye la ejecutaria
emanada de uno de los Tribunales de la Federacidn, que a continuacion se transcribe:

“Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: XVIl, Enero de 2003

Tesis:1.30 €. 377C

Pagina: 1812

LEYES. SU CONSTITUCIONLIDAD PUEDE DERIVARSE DE LA
CONTRADICCION CON OTRA LEY A TRAVES DE LA
DEMOSTRACGION DE TRANSGRESION A LA GARANTIA DE
SEGURIDAD JURIDICA POR LA NORMA APLICADA EN
PERJUICIO DEL QUEJOSO.

* lpidem, p. 202.
Estados Unidos Mexicanes Poder Judicial de 1a Federacion.
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En el juicio de amparo fas normas generales pueden combatirse por
violacién a cualguiera de las exigencias establecidas en la
Constitucin General de la Republica, como son las derivadas del
proceso legislative o las contenidas en las garantfas individuales,
incluiga la de seguridad juridica, que alberga las denominadas
subgarantias de legalidad, fundamentacion y  maotivacion,
competencia, refroactividad, audiencia, antre ofras.
Consecuentemente la inconstitucionalidad de una ley puede
derivarse de la demostracién de incongruencias en el orden juridico
que revelen violacién entre ofras, a la garantia de seguridad juridica,
como podria ser la contradiceidn de 1a ley impugnada con ofra norma
general o ley secundaria, en el caso de que regifen un ,mismo
supuesio juridico, para io cual es menester que en los conceplos de
violacidn se precisen los derechos fundamentales que se estiman
violados y se demuestre que la norma que se aplico en perjuicio del
quejoso es ia que viola el orden constitucional y no séio la ley que se
utifiza como pardmetro comparativo para derivar fa incongruencia o
carencia de facultades de la autoridad que emitid la norma que se
filda de inconstifucional, ya que la fafla de conformidad enire leyes
secundarias solo puede reportar bensficio al quejoso cuando la
inconstitucionalidad radica en aquella que le fue aplicada, por ser
esta la que delermina su situacion juridica. Por consiguiente en los
casos en que se tilda de inconstifucional una ley por su afirmada
contradiccion con ofra norma general o ley secundaria, ef examen
constifucional precisa de Ia existencia de ia causa de pedir que no se
colma con la exposicion de contradicciones entre los textos leqgales,
sino que requiere de la indicacicn de la garanifa individual violada y
de la precisién de de razones minimas que pongan de relieve la
vioiacicn del derecho publico subjetive invocado por Ia norma general
aplicada, y no por ia que se ulifice como parametro comparativo,
pues sbio de ssa manera se podria demostrar que se aplicé en el
acto reclamado una ley inconstitucional, de otra manera por mas
contratia a fa constitucion que resulflara la norma comparativa no
aplicada, no podria concederse la proteceion de la Justicia federal.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO.

Amparo direclo 563/2002. Catarinos, S.A. de C. V. y oire, 27 de
marzo de 2002, unanimidad de voles. Ponente: Armando Coriés
Galvan. Secretario José Alvaro Vargas Ornelas.”
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Tado Estado en sus relaciones extrafronteras, estan acordes con su normatividad
tanto interna como internacional, en fo interno interviene a través de sus &rganos
competenciales en sus diversas jerarquias, tratandose de conductas trascendentes, alf
exterior puede solicitar la diligenciacidn de una institucidon juridica, lldmese
emplazamiento hacia el exterior mediante exhorto, ya sea para llamar a juicio a un
tercerc domiciliado en diferente scberania, o bien recibir instrumento similar para
gjecutar una sentencia proveniente del extranjero, por existir un tratado de reciprocidad
internacional diplomatica, o bien por reciprocidad internacional legislativa, afirmacion que
se detiva de los péarrafos subsecuentes:

“En cuanto funcidn de la soberanfa, Ia jurisdiccion tiene los
mismos ifmites de fa soberania.

El paralelismo entre legislacion y jurisdiccién dentro de los
limites territoriales de la soberania, no desaparece ni aun
cuando, aparentemente, se aplica la ley exiranjera en los
juicios internos, en realidad, el juez italiano aplica siempre Ja
fey nativa.

Ley extranjera, dabe observarse que todo Fstado tiene af
deber de reconocer & los ofros Estados como soberanos
dentro de los limites de sus respectivos territorios; en
cumplimiento de este deber genérico internacional, cada
Estado civil, en diversa medida, reconoce la acluacion
realizada por los ofros Estados en el ejercicio de su
soberanfa, sin detrimento de la propia. A fal fin, el Esiado
realiza actos de propia voluntad con un contenido conforme a
los actos de voluntad dei Estado extranjero.”

* Chiovenda, op. Cit. pp. 212-213.
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El territorio como elemento del Estade sobre el cual se ejerce jurisdiccion en

términos de lo gue dispone la ley ialiana, el autor que nos ocupa, formula esta
explicacidn, con su respectiva critica:

“Jurisdiccion y territorio.

Su ejercicio esta intimamente unido a la idea del territoric del
Estado. En consecuencia, todos los nacionales o extranjeros qlie se
encuentrenn en o ferrtorio  del Estado estdn sometidos
potenciaimente a su jurisdiccién. En cuanto a ese potencial, sélo
hay diferencia cuantitativa en el sentido de que son mucho mas
numerosos fos titulps de competencia de la autoridad jurisdiccionat
ifaliana respecto a un nacional que respecio a Ln exiranjero, de o
cual se derivan dos proposiciones:

1. No basla la calidad de ciudadano ftaliano, independientemente
de un titulo particular de jurisdiccion, para poder ser citado ante los
tribunales italianos, y

2, Por ef contrario, no basta fa calidad de exiranjero para que una
persona pueda considerarse exenta de Ia jurisdiceién italiana.

La primera proposicion fue combatida, partiendo det supuesto que
ia jurisdiccidn italiana se extiende a fodas las controversias
eniabladas entre ciudadanos italiancs, el Tribunal de Apelacion de
Milan y el Tribunat de Casacion del reinc han resuelto que el juez
ftafiano es compelenie para conocer de Iog litigios que se suscifen
entre italianos por acciones reales sobre inmuebles situados en el
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extranjeroc (en el caso a que se referia la sentencia, 1a Republica
Argentina).” >

E! contenido vertido fue cuestionado por la doctrina sobre la disciplina

iusprivatista, especificamente a través del principic Lex Rei Sitae bajo estos

lineamientos:

“La doctrina de derecho infernacional privado (Baiddni)
desaprobo esta resolucion; en vitud de una norma de
Derecho internacional resuftante “de la prdctica constante y
concorde de todos los paises civilizados™, los derechos reales
sobre inmuebles se regulan exclusivamente por la ley del
lugar donde estén situados, v las acciones reales sobre los
inmuebles pertenecen a la competencia exclusiva de los
jueces del fugar.

A esto se afade que el juez def lugar es of mds iddneo para
interpretar y aplicar ia ley reguiadora local de los derechos reales
sobre inmuebles, ¥ que resulta inutil afirmar la compelencia de ia
autoridad judicial en una materia en la cual su sentencia no habia
de ser reconocida por dicha ley (como en el caso resuelto, oclirte
con ia ley argentina).” *

A continuacion entra en juego el principio de la jurisdiccién exclusiva de ios
Tribunales ltaliznos, negandole fuerza ejecutiva a una sentencia Argentina, emanada de

accidn freal entre dos argentinos sobre inmuebles situados en Halia, conforme a esto

presupuestos:

5 |bidem pp. 213-214.
 |bidem p. 214.
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‘Es principio indiscutido de Derecho internacional que los
bienes que forman parte de un terrfforio queden plenamente
sometidos a la potestad legisiativa y jurisdiccional del Estado
que impera sobre ese territorio,.. Constantes los principios de
derecho internacional que regulan la jurisdiccion exclusiva

respecto de las acciones concernientes a los bienes
inmuebles”

Me parece indudable, vista esta norma, que los tribunales
italianos deberdn negar la fuerza ejecutiva a una sentencia
argentina pronunciada sobre una accion real entablada entre
dos argentinos y concernientes a inmuebles situados en
ftalia. Y stendo asi, me parece dificil admitir, con la hipdtesis
inversa, que la fey flaliana reconozca la competencia del juez
ilaliano para conocer de una accion real entre italianos,
concernientes a inmuebles situados en la Argentina.

Ademas, esta norma de Derecho internacional forum rei sitae
excilusivo ha sido observada por el mismo Esiado italianc en
diversos convenios internacionales con Francia, Suiza y
Holanda. Elf cardcter “exclusivo de este fuerc se afirma de
manera Implicita.

Es norma consuetudinaria de derecho internacional no sdio lo
que reconoce ia jurisdiccién exclusiva del forum rei sitae para
las acciones reales sobre inmuebles, sinc la que fija la
jurisdiccidn  exclusiva de todo Estado para conocer las
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cuestiones de estado de las personas concernientes a sus

nacionales.” %

Chiovenda reitera los efectos de la competencia exclusiva y aspectos en gue se
da la jurisdiceion concurrente, en estos términos:

“La Jurisdiccion italiana y el Exiranjero.

El extranfero, como tal, no goza de ninguna exencion de
jurisdiccion.

Se ha reconocido siempre fa competencia excilusiva del forum
rei sitae para las acciones reales sobre inmuebles.

improrragabilidad de la jurisdiccion.

a) Cuando se trate de jurisdiccion exclusiva del Estado
italiano carecen de validez ios pactos gue impliguen de
cualguier modo renuncia a fa jurisdiceidn. Debera, por
consecuencia, negarse ef reconocimiento de la sentencia
extranfera pronunciada en maleria perteneciente a la
jurisdiceién exclusiva del Estado italiano, aun cuando las
partes hubleran aceplado la jurisdiccion extranjera;

b) Cuando se trate de jurisdiccion concurrente, el pacio de
difetir la comtroversia a una jurisdiccion extranjera sera valido
como acto voluntario afributivo de competencia al juez
extranjero pero no como renuncia al derecho de demandar a
la parte contraria ante los Iribunales italiancs, puesto que,
aun cuando la jurisdiccién iftaliana es concurrente con la
extranjera, la facultad de demandar a la parte contraria ante
los tribunales itafianos le estd concedida al demandante, no

* |bidem p, 214-215.
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en su interés individual o no sélo con miras a &l, sino en
interés del Estado ialiano, particularmente en defensa del
comercic nacicnal, por lo que el actor no puede renunciar a éf
validamente. En consecuencia, si ef juicio se desenvuelve de
hecho ante el juez exiranjero, éste serd considerado
competente frente a la fey italiana y su seniencia reconocida
en ftalia. Pero si ef demandante prefiriera lfevar la cuestion
ante el juaz italiano, no podria oponer ef demandado el pacio
de renuncia. Esta tesis, que sostengo, con la distincion en
qgue se funda, en el pieito Di Chiara contra fa Compania
inglesa Tyre Beldam, fue estimada por el Tribunal de
Casacion de Roma,

Ei reconocimiento de la actividad legistativa de los pafses
extranjeros se hace directamente por el legisiador itatiano; el
de ia actividad del juez extranjero, normalmente, por el juez
ftalianp. El fuicio de! juez nacional (flamado ‘juicic de
exequatur’} consta de un elemento sustancial y de obro
formal; sustancialmente, declara las condiciones del
reconocimignto; formalmente, pronuncia el reconocimisnto,

que acepta el acto de poder extranjero como interno! o
nacionafiza.” ®

En cuanto a los requisitos para dar validez a las sentencias extranjeras en Ralia,
dictadas por autoridad competente, deben de observarse y cumplirse, los lingamienios,
sefalados por Chiovenda:

 |bidem pp. 216-219.
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‘Hay que distinguir entre las condiciones generales del
reconocimiento y las condiciones especiales del reconocimiento con
nuevo examen de la cuestidn de fondo,

A} Condiciones generales del reconocimiento. Es decir, las
comunes a todo caso de reconocimiento, con 0 sin nuevo examen
de fa cuestion de fondo, son:

1. La sentencia extranjera dictada por jusz competenfe para
conocer de la cuestion (ant. 941).

Conforme a la doctrina def Derecho internacional debfa entenderse
hor “autoridad judicial competente”, en general, los tribunales del
Estado de que procede la sentencia, con refacicn a los iribunales
itafianos o Ios de otros Estados (competencia infernacional),

El examen de la competencia debe comprender:

a) La compelencia para conocer segun los principios generales del
derecho internacional, v

b) 5i se frata de sentencia pronunciada confra un ciudadano
idafiang, fa competencia para conocer segtin los principios generales
del Derecho internacionai con atencion particular a ias disposiciones
prefiminares def Codigo Civil italiana,

La competencia para conocer segln Ia legisiacion def lugar en que
fue dictada la sentencia (norma que permite comprobar si (a fey del
lugar contiene fanto un titulp de jurisdiccion como un ftulo de
competencia interna).

Que Ia citacion se notificara de conformidad con la ley del lugar
donde se haya celebrado el juicio y se conceda un término para
comparecer Suficiente en relacion con la distancia y con otras
circunstancias especiales.

73



Que las paries esién véfidamente constituidas en juicio, segun la ley
del lugar, o ia rebeldia de los que comparecieron se haya declarado
¥ pronunciado validamente de conformidad con Ja misma fey.

Que la sentencia sea firme y tenga actualmente plena fuerza
gjecutiva, segun las normas de ia legislacidn def lugar en que haya
sido pronunciada

Estas normas establecen cudles son los requisitos minimos para ef
reconocimiento de la validez del proceso extranjerc y para la
eficacia de ia sentencia exiranjera; también como base de nuesira
ficta confesio. Si la ley extranjera no exige la motivacion de Ia
Sentencia, a la sentencia extranjera no motivada no podra negérsele
la sjecutoriedad en Htalia bajo pretexto de que no cotresponde af
concepto que de ia sentencia tiene ia Ley Hatiana.

Ademds, la inobservancia de estas garantias tampoco impiden,
segun la Iey italiana, el paso en cosa juzgada de la sentencia.
Respecto a la forma de la citacion, a la representacion yails
rebeldia, la regularidad y 1a legalidad se determina también por fa
ley extranjera, como del cumplimiento practico de la norma
extranfera, cualesquiera que sea.

Que no sea coniraria a ofra sentencia pronunciada por una
autoridad judicial itafiana.

Que no se encuentre pendiente ante una autoridad judicial ifaliana
un fitigio sobre ef mismo objeto y entre las mismas partes en ef
momento en que se notifique la demanda de efecucion.

La sentencia no debe conlener disposiciones contrarias al orden
pliblico o al derecho publico internc def reino.

Lo que se trata aqui es el orden piblico “Haliano™ aqguellos
principios fundamentales inderogables en que ef legislador italiano
se inspira af reguiar las refaciones sometidas directamente a la ley
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itafiana, segun consideracionss deducidas de fas condiciones y de
las exigencias de la civilizacion propia “%'

2.5 NORMAS COMPETENCIALES EXPUESTAS POR ENRICO REDENTI.

Este procesalista italianc es exaltado por ctros distinguidos colegas suyos,
considerados contemporanecs, cuya trascendencia en el foro, --narra  Piero
Calamandrei, en carta dedicatoria de 1948, integrada al tercer volumen de su obra
Estudios sobre el Proceso Civil-- lo cual aunado a los eventos internacionales sobre su
materia que llevan su nombre, realizados en ltalia, resultan evidentes en cuanto a su
trascendencia, por lo que se considerd oportuna consultarlo sn lo relativo a gjecucion de
sentencias extranjeras, rubro que aparece como parte del Codigo de Procedimientos
Civiles ltalianc, en apendice a su obra, el cual se analiza de manera brave.

Por real decreto de 28 de octubre del 1940 se aprobd el texto del Codigo de
Procedimiento Civil Italianc, para tener aplicacion a partir del 21 de abril de 1942, cuya
normatividad es materia de breve andlisis y explicacion del mismo en este apartado.

El libro Primero, relativo a Disposiciones Generales, en su Titulo Primero contiens
este enunciado “DE LOS ORGANOS JUDICIALES™, que a su vez nos remite a estas

precisiones: “Capitulo I, del Juez, Seccién |, de la Jurisdiceicn y de la Competencia
en general”.

5 tbidem.
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A continuacion en sus cuatro primeros numerales se ocupa el rubro anterior, de las
personas que ejercen la jurisdiccion, la inderogabilidad de la misma, asi como a los
casos casos de litispendencia ¢ de conexidad, de 10s que a su vez conozea un Juez
extranjero, a cuya lectura acudimos:

1. Jurisdiccion de los jueces ordinatios.- La jurisdiccion civil, saivo
disposiciones especiales de ley, se egjerce por los jueces
ordinarios, de acuerdo con las normas def presente codigo.

2. Inderogabilidad convencional de la jurisdiccidn.- La jurisdiccion
italiana ne puede ser derogada convencionalmente a favor de una
jurisdiccidn  extranjera, ni de drbitros que pronuncien en el
exiranjero salvo que se frate de causa reiativa a obligaciones entre
extranjercs o entre un extranjero y un ciudadano no residente ni
domiciliado en ef Reino, y la derogacion resuffe de acto escrito.

8. Pendencia de fitis ante juez extranfero.- La jurisdiccion italiana no
queda excluida por la pendencia ante un juez exitranjero de la
misma causa o de otra conexa con eésta.

4. Jurisdiccion respecto del extranjero.- El exiranjero puede ser
demandado ante los jueces del Reino: %

La firmeza de la jurisdiccién aunada a la competencia esta sancionada en los
numerales 5 y 6, con esta sintaxis.

¥ Cédige de Procedimiento Givil ltaliane de 1940, en Derecho Pracesal Civil, por Enrico Redenti Tr. de
Santiago Sentis Metendo 11l ( 3 vols. Buenos Aires, Argentina. Ejea, 1963} gp. 232.
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5. Momento determinante de Ia jurisdiccion y de ia competencia.- La
jurisdiceicn y ia competencia se determinan con respecto al estado
de hecho existente en sl momento de Ia proposicion de fa
demandada y no tienen importancia respectc de effas los
posteriores cambios de dicho estado,

6. Inderogabitidad  convencional de ia compelencia.- La

compelencia ro puede ser derogada por acuerdo de fas partes,
salvo los casos establecidos por fa iey.®

A continuacion, se haran algunos comentarios al TiITULO SEPTIMO: “DE LA
EFICACIA DE LAS SENTENCIAS EXTRANJERAS Y DE LA EJECUCION DE CTROS
ACTOS DE AUTORIDADES EXTRANJERAS™,

E} dispositivo inicial integrante de este Titulo, determina que el interesado para
hager valer una sentencia extranjera, debe de proponerse demanda mediante citacion
ante el Tribunal de Apelacién del lugar donde deba aplicarse la sentencia.

Ademas, que la declaracién de eficacia de la misma puede pedirse por via
diplomatica cuando lo permitan convenciones internacionales o reciprocidad. &i el
Interesado no ha designado guien lo represente, ef Presidente de la Corte de Apelacion
le nombrard curador a peticion del Ministerio Publico cuya intervencion siempre es

necesaria en un jurado especial para proponer la demanda {art. 796), numeral este que
se transcribe.

 bidem. pp. 232.



796. Juez competente.- Quien quiera hacer valer en el Reino una
sentencia extranjera, debe proponer demanda mediante citacion
ante fa Corte de apelacion del lugar donde debe tener apiicacion fa
sentencia.

La declaracidn de eficacia se le puede pedir por via diplomatica,
cuando eflo esté permitido por las convenciones internacionales o
bien por Ia reciprocidad. En este caso, si la parte interesada no ha
constituido un procurador, e presidente de la Corte de apelacion, a
peticion del Ministerio publico nombra un curador especial para
proponer la demanda.

La intervencion del Ministerio publico es siempre necesaria.®

El reconocimiento de la Sentencia extranjera, se coniempla en el contenido del
arlicuio sigulente:

787- Condiciones para la declaracion de eficacia.- La Corte de
apelacidn declara por sentencia la eficacia en el Reino de Ia
sentencia extranjera cuando comprueba:

1)que el juez del Estado en que se pronuncid la semtencia podia
conccer de la vausa segun los principios sobre Ia competencia
jurisdiccional vigentes en el ordenamiento italiano;

2)que la citacion ha sido notificada de conformidad con Ia ley del
lugar donde se ha desarrollado el juicio y que en effa se ha
senalado un término adecuado para comparecer;

* Ibidem p.344
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3jque las partes se han constituido en juicio segtin la ley def lugar o
que ia contumacia ha sido comprobada y declarada validamente de
confarmidad con la misma ley;

4)que la sentencia ha pasado en autoridad de cosa juzgada seqgun
la tey det lugar en que se la pronuncid;

5)que la misma no es contraria a ofra sertencia pronunciada por un
juez itaffano;

8)que no hay pendiente ante un juez italiano un juicic por el mismo
objeto y entre las mismas partes, instituido antes de haber pasado
en autoridad de cosa juzgada la sentencia extranjera;

7)que la semtencia no contiene disposiciones contrarias al orden
publico itatiano. '

A los fines de la aplicacion, el titulo esta constituido por la sentencia

extranjera y por la de la Corte de apelacion que declara su
eficacia.®®

Cumplidas las condiciones enunciadas debe de ejecutarse la sentencia extranjera,

precisamente por haberse cumplido todos los presupuestos narrados, en cambio,
pueden dar lugar a nueve examen de fondo, las reiteradas circunstancias del articulo

siguiente:

798. Nuevo examen def fondo.- A peticidn del demandado, 1a Corte
de apelacion procede al nuevo examen del fondo de ia causa,
cuando la sentencia se la pronuncié en contumacia, 0 cuando
concurra aiguno de los casos indicados en los nimeros 1, 2, 3, 4 y
6 del art. 395.

5 |bidem,
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En estos casos, la corte, seqgtn los resuliados de Ia instruccion y de
la discusidn, decide sobre &l fondo, 0 bien deciara la eficacia de la
sentencia extranjera. %

Se hace la aclaracion, respecto a ta institucion Nuevo examen del fondo, a que
alude la doctina Haliana, no es sancionada en nuestro Cédige Federal de
Procedimientos Civiles, ni en el Cédigo de Procedimientos Civiles para el distrito Federal,
basta consultar los rubros relativos a ia cooperacién procesal internacional, en ambos,
nos atrevemos a afirmar que es institucién no contemplada.

El numerai 799, esta intimamente vinculado con los ya vertidos (1, 2, 3y 4) al inicio
de este apartado, motive por el que solo traemos a la vista, & mencionado numeral en
primer t&rming en este parrafo.

799. Declaracion de eficacia en juicio pendiente.- La sentencia
extranjera puede hacérsela valer también en curso de juicio,
cuando el juez de éste comprueba que concurren las condiciones
indicadas en el art. 797. Tal comprobacién produce efectos
solamente en ef juicio efectos solamente en el juicic en que se hace
valer la sentencia extranjera. Pero si en él la Corte de Apelacién
compelente procede a tenor del ariiculo 796, la eficacia de la
sentencia puede ser, a instancia de parte, expresamente declarada
a todos los efectos.

Si la parte contra la cual se hace valer la sentencia demanda el
nuevo examen del fondo a tenor del articulo anterior, el juez
suspende el procedimiento y fija un término perentorio para

% Ihidem pp. 344-345.
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preponer demanda de nuevo examen ante fa Corte de apelacion
competente.’”

La segunda parte del primer parrafo, limita los alcances del articulo que nos ocupa,
al decir gue solamente se refiere a los efectos en el juicio iniciado para hacer valer la
sentencia extranjera {art. 7986), esto es, independientemente de lo dispuesto en el
segundo parrafo, relative a nuevo examen de fondo.

Tratandose de Sentencia Arbitrales, extranjeras, se les aplica los mismos articulos
precedentes, con tal de que el objeto del compromiso sea posible, segin la ley del lugar
en que se haya pronunciado y tengan eficacia de sentencia de la autoridad judicial, en ia
forma que dispone el articulo que se transcribe:

800. Sentencias arbitrales extranjeras.- Las disposiciones de los
articulos anteriores se aplican también a las seniencias arbitrales
extranjeras, pronunciadas enire extranjeros o enire un extranjero
un ciudadano, o bien entre ciudadanos domiciliados o residentes en
el extranjero, siempre que o se refieran a las controversias que no
pueden constiluir objeto de compromiso a tenor del articulo 806 y,
segun la ley del lugar en que se las haya pronunciado, tengan
eficacia de sentencia de la autoridad judicial.®®

Por cuanto a la eficacia de !as providencias exiranjeras, especificamente de -
jurisdiccién voluntaria, cudndo éstos actos de Jueces extranjeros se hacen vaier en ltalia,
se les atribuye reconocimienta, conforme a la literalidad del dispositive conducente:

5 thidem p. 345
5 Ihidem.
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801. Providencias extranjeras de jurisdiccion voluntaria.- A los actos
de jueces exiranjeros en materia de jurisdiccion voiuntaria, cuando
se quiere hacerlos valer en ltalia, se es alribuye eficacia en el Reino
a tenor de los arts. 796 y 797 en cuanto sean aplicables. &

Las sentencias y providencias de jueces extranjeros, para eéxamen de testigos
interrogatorios y otros medios de prueba que hubiesen de practicarse en el Reino
tienen caracter de ejecutivas por decreto de fa Corie de Apelacion de! lugar gue sanciona
tales actos, con cohocimiento de Ministerio Publico.

Por ias diferencias de grado, por cuanto a quien pide la practica de los medios de
prueba, motivan la transcripcidn de los numerales siguientes:

802, Practica de medios de prugba dispuestos por jueces
extranjercs.- Las senfencias y Ias providencias de jueces
exiranjeros referentes a examenes de testigos, comprobaciones
técnicas, juramentos, inlerrogatorios u otros medios de prueba que
hubieran de practicarse en el Reino, se hacen ejecutivas por
decreto de la Corte de apelacion del lugar en que se debe proceder
a tales actos, cido el Ministerio publico.

Sila prdctica de ios medios de prueba ia pide la parte interesada, Ia
instancia se la propone a la Corte mediante recurso (escﬁro), al que
debe unirse copia auténtica de la sentencia o de la providencia que
ha ordenado los actos solicitados.

Si la prdctica la pide el mismo juez, la peticion debe trasmitirse por
via dipfomatica.

& Ibidem.
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La corte delibera en cdmara de consejo y, cuando autoriza la
practica, remite los actos al juez competente.

803. Ejecucion pedida por via diplomdtica. Si fa peticién para Ia
practica de medios de prueba de acios de instruccidn se hace por
via diplomdtica, y la parte interesada no ha constituido un
procurador que promueva su prdctica, ias providencias necesarias
para ella las pronuncia de oficio el juez que esta procediendo, y de
las notificaciones cuida ef secretario.

Cuando los medios pedidos asf lo exijan, el mismo juez puede
nombrar de oficio un procurador que represente a la parte
inferesada. '

B04. Actos publicos autorizados en el extranjero.- La eficacia
gjecutiva en ef Reino de los actos contractuales autorizados por
funcionario publico en pafs extranjero donde se lo autorizé v que no
contiene disposiciones contrarias al orden publico italiano.

805. Notificacion de actos judiciales de auforidades extranjeras.- La
nolificacion de citaciones para comparecer ante autoridades
extranjeras o de olros actos provenientes de un Estado extranjero,
la autoriza el Ministerio pdblico adscrito al tribunal en cuya
jurisdiccion se debe flevar a cabo fa notificacion,

De ia notificacién solicitada por via diplomética, cuida ef Ministerio
publico, practicandose por un oficial judicial requerido por 61,7

™ |bidem.




2.6 EXPOSICION DOCTRINAL SOBRE NORMAS COMPETENCIALES A
TRAVES DE PIERO CALAMANDREI.

Este autor se refiere a los limites de la jurisdiccién con este presupuesto:

“A) Primerc ef sistema de los drganos judiciales forma parte del
ordenamiento def Estado, y la jurisdiccidn no es méas que una de fas
funciones de la soberania; pero la soberania del Estado esta
exteriormente limitada por 1a existencia de otros Estados y, por
consiguiente, la furisdiccion ejercida por los jueces italianos puede
encontrar un limite externo en fa jurisdiccion ejercida por los jugces
extranjeros.

B) £n segundo lugar, Estado, la organizacion judicial se haya en
comtacto con oiras ramas de drganos publices, que son los organos
legisiativos y administrativos...fos Organos judiciales son asi
considerados como un todo ofganico, que esta en contacto con
olros sistemas organicas , investidos con funciones distintas.

C) En el ordenamiento judicial, entendido en sentido lato como el
sistema de todos los drganos (ordinarios y especiales) a quienes
esia encomendada en e Cstado la funcién jurisdiccional, cabe
imaginar, antes de llegar a derefmfnar ia particula de furisdiccion
que compete en concreto a cada unc de ios componentes de dicho




sistema de drganos otras sucesivas deiimitaciones, que constituyen
como ofras famas etapas antes de llegar a la defimitacion finat

Potlemnos  resumir, la diferencia existente de acuerdo en la
terminologia adoptada por el vigente derecho positivo, entre
cuestion de jurisdiccion y de acuerdo de competencia { 0 lo que
viene a ser lo mismo, entre defecto de jurisdiccién e incompetencia):

l.Cuestion de jurisdiccion:

a) Cuando se discute de los fimites de los poderes def juez italiano
frente al juez extranjero;

b) Cuando se discute de los iimites de lfos poderes de los jueces
(ordinarios o especiales) frente a la administracion pablica activa;

¢} Cuando se discute de Ios limites de los poderes de los jueces
ordinarios frente a los jusces especiales, o viceversa; o de fos
jueces especiaies entre si;

i Cuestion de competencia:

a) Cuando se discute de los limites de los poderes de 1os jueces
ordinarios de un cierto tipo frente a los jueces ordinarios de otro tipo;
b} Cuando se discute de los poderes de un juez ordinaric frente a
ofro juez ordinario del mismo tipo.

£n las secciones siguientes de este capitulo habiaremos por
separado de los limiles externos de la jurisdiccidn, en ef seniido
artiba precisado (seceién Ij; v de los limites internos, es decir, de la
competencia (seccion If).”

™! Piero Calamandrel, Dereche Procesal Civil, México , D. F: Oxford, 2001, pp.110-112.




En relacién con la eficacia de las sentencias extranjeras en ltalia, Clamandrei
coincide sustancialmente con lo expuesto por Chiovenda y Redenti, en especial con este
altimo, dado que sus razonamienios basicos estan apoyadas en el “TITULO SEPTIMO
DE LA EFICACIA DE LAS SENTENCIAS EXTRANJERAS Y DE LA EJECUCION DE
OTROS ACTOS DE AUTORIDADES EXTRANJERAS”, basta con la consulta de esta
exposicion: '

‘No es suficiente, la competencia jurisdiccional para dar sin més en
ftalia a las providencias de fos jueces extranjeros la misma eficacia
de las providencias jurisdiccionales falianas; fa jurisdiccion es una
expresidn de la soberanfa, y dentro def territorio del estado no es
concebible ofra soberanfa, que es la interna, sin embargo ia
providencia jurisdiccional extranjera atn no teniendo de suyo en
htalia la eficacia de un acto de soberania, esta provista también en
el ordenamiento inferno de una clerta refevancia juridica, por cuanto
el Estado italiano si dicha providencia responde a ciertos requisitos
minimos, de cardcler predominantemente formal establecida por la
Ley italiana ( Ar.797), no fa ignora, sino que la considera como un
hecho juridico al cual vincula, mediante una especial declaracién de
eficacia pronunciada por el juez itafiano, la misma eficacia que
tendria si fuese una providencia jurisdiccional interna.”?

La exposicion vertida por el autor de mérite, implica que la sentencia extranjera, la
hace suya el juez competente italiano, tal como aparece en la subsecuente sintaxis:

2 Ibidem, p. 117.

86




"Agi, pues, lo gue tigne eficacia jurisdiccional en Haiia,
no es la providencia extranjera como tal; es la sentencia
italiana que, al declarar eficaz dicha providencia, la
iransforma, con efecto constitutive, en providencia
interna (como suele decirse, la nacionaliza), es decir ia
adopia como contenido de un mandato interno, mediante
un procedimiento paralelo en cierto sentido al que sigue
el legistador italiano cuando, reconociendo en ciertos
casos aplicable en ftalia el derecho extranjero, viene a
asumirlo, a través del reenvio, en derecho interno.™*

Para evitar indtiles repeticiones, basta consultar &} articulo 797 del Cadige Procesal
Civil ltaliano, que aparece enunciado en la exposicion de Enrico Redenti.

™ Ibidem.

87




CAPITULO TERCERO

CLASIFICACION DE LA COMPETENCIA EMANADA DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS DE
MANERA IMPLICITA.

3.1 BREVE ANALISIS DE LOS ARTICULOS, 14, 15, 18, 17, 41, 49, 71, 73, 76
FRACCION I, 94, 103 A 107, 121, 124, y 133, DE LA CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADCS UNIDOS MEXICANQS.

ARTICULO t4.-Este dispositive es el eje rector de la legalidad y certeza juridica
que conlleva todo procedimiento, ademas de la previa observancia de la ley por los
jueces en las diversas modalidades, en la imparticidn de justicia a todo gobernado sea
persona fisica o moral, nacional o extranjero, con respeto a sus garantias individuales en
la forma v términos que prescribe el articulo 1° del misme ordenamiente fundamental,
dispositivos que sa transcriben a continuacion;

“Articule 14. A ninguna ley se dara efecto retroactivoe en perjuicio
de persona alguna.

Nadie podra ser privado de la vida, de ia libettad o de sus
propiadades posesiones o derechos , sino mediante juicio seguido
ante fos tribunales previamente establecidos , en ef que s cumplan
las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las
leyes expedidas con anterioridad al hecho.

En los juicios del orden criminal queda prohibido imponer, por
simple analogia y atin por mayoria de razén, pena alguna que no
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esié decrelada por una ley exactamente aplicable al delito que se
frata.

En los juicios del orden civil, la seniencia definitiva debera ser
conforme a la letra o a la inferpretacidn juridica de Ia ley, y a la falta
de ésta se fundara en los principios generales del derecho.

El articulo 15 y sus limitantes nacionales & internacionales en su parte inicial,
contiene un imperative de caracter restrictivo al poder ejecutivo, consistente en gue no
podra celebrar tratados violatorios de garantias individuales; inspiradc en la revolugién
francesa de 1782, cuya huella se manifiesta en ias constituciones federales de 1824 y
1857, con la siguiente estructura:

“Articulo 15. No se autoriza la celebracion de tratados para la
exiradicion de reos , ni para la de aquellos delincuentes del orden
comtin que hayan lenido en el pals donde cometieron el delito, fa
condicion de esclavos; nif de convenios o tratados en virtud de los
que se alteren las garantias y derechos establecidos por esta
constitucion para el hombre y el ciudadano.”

La trascendencia del articuie 16, constitucional radica en que a la par del articulo
14, ya citado, son el gje central invocado por los gobernados, al promover juicios de
amparo ya sea directo o indirecto, can el contenido inicial: “Nadie puede ser molestado
en su persona, familia, domicifio, papeles o0 posesicnes, sino en virtud de mandamienio
escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal def procedimiento”.

El vocable "nadie”, implica tanto nacionales, come extranjeros.

“Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, famifia,
domicifio, papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento
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escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa
legal del procedimiento.

No podra librarse orden de aprehensidn sino por la autoridad
judicial y sin que preceda denuncia o querella de un hecho que la
ley sefiale como dslffo, sancionadc cuando menocs con pena
privativa de libertad y existan datos que acrediten el cuerpo del
delito y que hagan probable la responsabilidad del indiciado.

La autoridad que ejecute Una orden judicial de aprehension, deberd
poner al inculpade a disposicion del Juez, sin dilacion alguna y bajo
su mas estricta responsabilidad, La contravencion a io anterior sera
sancionada por fa fey penal.

En los casos de delito flagrante, cualquier persona puede detener al
indiciado poniéndolo sin demora a disposicion de la autoridad
inmediata y ésta, con la misma prontitud, a la del Ministerio Publico.

Sdio en casos urgentes, cuando se irate do defifo grave asf
cafificado por la ley y anfe el riesgo fundado de que el indiciado
pueda sustraerse a la accidn de Ia justicia, siempre y cuando no se
pueda ocurrir ante la autoridad judicial por razén de 1a hora, iugar o
circunstancia, el Ministerio Publico podtd, bajo su responsabiiidad,
ordenar su detencion, fundando y expresandc los indicios que
motiven su proceder.

En casos de urgencia o fagrancia, el Juez que reciba la
consignacion del detenido debera inmediatamente ratificar la
detencion o decretar la libertad con las reservas de ley.

Ningun indiciado podra ser retenido por ef Ministerio Pubfico por
mas de cuarenta y ocho horas, plazo en que deberd ordenarse su
fibertad 0 ponérsele a disposicién de la autoridad judicial; este plazo
podra duplicarse en aguellos ¢asos gue la ley pravea como
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delincuencia arganizada. Todo abuso a lo anteriormente dispuesto
serd sancionado por fa ley penal.

En toda orden de cafeo, que solo la autoridad judicial podrd expedir
y que serd escrita, se expresara el lugar que ha de inspeccionarse,
la persona o personas que hayan de aprehenderse y los objefos
que se buscan, a fo que tnicamente debe limitarse la difigencia,
levaniandose al concluirla, una acta circunstanciada, en presencia
de dos testigos propuestos por ef ocupante del lugar cateado o en
su ausencia 0 negativa, por la autoridad que practique la difigencia.
Las comunicaciones privadas son inviolables. La ley sancionara
penalmente cualquier acto que atente contra Ia fibertad y privacia
de las mismas. Exclusivamente fa autoridad judicial federal, a
peticidn de ia auloridad federal que faculte la ley o del tittlar de!
Ministerio Pablico de la entidad federativa correspondierite, podra
autorizar la intervencion de cualquier comunicacion privada. Para
eflo, ia autoridad competente, por escrito, debera fundar y motivar
fas causas legales de la solicitud, expresando ademds, el tipo de
intervencion, los sujetos de ia misma v su duracidn. La autoridad
judicial federal no podra otorgar estas audorizaciones cuando se
trate de materias de cardcter electoral, fiscal, mercantil, civil, laboral
0 administrativo, ni en el caso de las comunicaciones del detenido
con su defensor.

Las intervenciones autorizadas se ajustardn a los requisitos y
ffmites previstos en las leyes. Los resultados de las intervenciones
que no cumplan con éstos, careceran de todo valor probatorio.

La autoridad administrativa podrd practicar visitas domiciliarias
unicamente para cerciorarse de que se han cumplide ios
reglamentos sanitarios y de poiicia; v exigir la exhibicion de los
libros y papeles indispensables para comprobar que se han acatado
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las disposicicnes fiscales, sujetdandose en estos casos, a las leyes
respectivas y a las formalidades prescriptas para los catecs.

La correspondencia que bajo cublerta circule por las estafetas
estard libre de todo registro, y su violacion serd penada por la fey.
En tiempo de paz ningtin miembro del Ejército padrd alojarse en
casa particular contra la voluntad del duerio, ni imponer prestacion
alguna. En tlempo de guerra los militares podran exigir alojamiento,
bagajes, alimentos v ofras presiaciones, en los términos gque
establezca la ley marcial correspondiente.”

El articulo 17, de la misma constitucién, por su contenido universal, incluye tanio a
nacionales como extranjeros, receptores de la imparticién de justicia, asl come de
manera impticita incluye el imperativo para los diferentes tribunales encargados de
impartirta, en sus diferentes ambitos de competencia, tales coma, fa Suprema Corte de
Justiciza de la Nacién, funcionando en Plenc o en Salas, Tribunales Colegiados de
Circuito, Tribunales Unitarios, Juzgados de Distrito, Tribunales Superiores de Justicia en
las entidades federativas, Jueces de Primera Instancia, Jueces de Paz, ¢ los
equivalentes de estos, tal como se sefiala a continuacion:

“Artfculo 17.- Ninguna persona podra hacerse justicia por sf
misma, ni gjercer viclencia para reclamar su derecho.

Toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por
tribunales que estardn expeditos para impartiria en los plazos y
términos que filen ias leyes, emitiendo sus resoluciones de manera
pronta, completa e Imparcial. Su servicio serd gratiito, quedando,
en consegcuencia, prohibidas las costas judiciales.

Las leyes federales y locales establecerdn los medios necesarios
para que se garantice ia independencia de los tribunales y la plena
gfecucidn de sus resoluciones.
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Nadie puede ser aprisionado por deudas de cardoter puramente

oivil.”

La Constlitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos vigente en la parte inicial
det articulo 39, precisa que “a soberania nacional reside esencial y originariamente en ef
pueblo”, y una de las formas de ejercitaria es a través de la funcidn jurisdiccional
mediante la actuacion de sus drganos competentes, tal como lo dispone el articulo 41:

“Articulo 41, El pueblo gjerce la soberania por medio de fos
poderes de la unidn en los casos, de fa compefencia de estos, por
los de los estados, en lo que foca a sus regimenes interiores, en los
términos respectivamente establecidos por la presente Constitucion
Federal y las particutares de los Estados, las que en pingin caso
podrdn contravenir las estipulaciones del pacto federal.”

El Titulo Tercero, capitulo I, con el rubro “De la division de poderes”
enuncia en su primer parrafo del articulo 49 “Ef supremo poder de Iz
Federacion se divide para su ejercicio, en Legisiativo, Ejecutivo y judicial’.

Los poderes enumerados conllevan por su naturaleza propia, génesis de fuentes
del derecho, que los drganos competenciales aplicaran a cada caso concreto, asi el
Poder Legislativo de los Estados Unidos Mexicanos, esta depositado en el Congreso
Federal, integrado por las Camaras de Diputados y Senadores (art. 50), cuyas facultades
para legislar, entre otras, estdn determinadas por el artfculo 73 de nuestro ordenamiento
fundamental, consecugntemente el Poder Legislativo por su naturaleza propia es
generador de leyes comg fusntes de derecho, como funcidn primordial.

Dentro det TITULO TERCERO CAPITULQ | “ DE LA DIVISION DE PODERES" e!
Unice dispositive que lo integra, es de este contenido:
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“Articulo 49. El supremo poder de la federacion, se divide para su
gfercicio, en Legisiativo, Ejecutivo y Judicial,

No podran reunirse dos o mas de esos poderes en una sola persona
o corporacion ni depositarse el legisiativo en un individuo, salvo of
caso de facuftades exiraordinarias al Ejecutivo de la Unidn,
conforme a lo dispuesto en ef articulo 29. En ningtin otro caso saivo
lo dispuesto en el segundo pérrafo del articulo 131, se otorgardn
facultades extracrdinarias para legisiar.

Los tres poderes, son generadores de fuentes del dereche nacichal y del
extranjerc.

El Poder Legislativo, por su naturaleza, desde el punto de vista seméntico, su
funcién es generar normatividad juridica.

El Pader Ejecutivo tiene como funcidn principal entre ofras, celebrar tratados
internacionales, con la Unica limitante ya senalada en el articulo 15 constitucional, vertido
en lineas precedentes,

El Poder Judiciat entre sus maltiples facultades, es generader de jurisprudencia,
cuya obligatoriedad es svidentie, en los términos que disponen los articulos 192 y 193 de
la Ley de Amparo.

El articulo 71, sefala quienes estan facultados para iniciar y formar leyes, cuyo
numeral conducente se transcribe:

“Articulo 71. £l derecho de iniciar leyes o decretos, compete:
1 Al presidente de la Republica.

It A los diputados y senadores al Congreso de fa Unidn.

M A las legisiaturas de los Estados.
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Las iniciativas presentadas por el Presidente de la Reptblica, por
las legislaturas de los estados o por las diputaciones de los mismos,
pasardn desde fuego a comisidn. Las que presentaren los diputados
0 los senadores se sujetardn a los irdmites que designe el
reglamento de debates,

Respecte al articule 73 en su fraccidn XV, dispone:

"Art. 73.-El Congreso tiene facuftad:

~.XVI Para dictar leyes sobre nacionalidad, condicién juridica de fos
exiranjeros, ciudadania, naturalizacion, cofonizacion, emigracion, e
inmigracion y salubridad general de la Republica

La importancia de lo transcrito parcialmente, es evidente que forma parte desi

estudio del Derecho intermacional Privado, de acuerdo con la doctrina francesa.

l.o anierior aunado a la facultad de aprobar los tratados internacionales en la forma

establecida por el articule 76, fraccion | de nuestro Codigo fundamental que sanciona;

“Art. 76.- son facultades exclusivas def senado:

I.- Analizar la politica exterior desarroliada por et Efecutivo Federal,
con base en los informes anuales que el Presidente de ia republica
¥ ef Secretario de Despacho correspondiente rindan al Congreso;
ademds, aprobar los lratados internacionales y convenciones
dipiomaticas, que celebre ef Ejecutivo de fa Unidn;”

Del articulo 94 del ordenamiento fundamental invocado, se seleccionaron los

parrafos 1y 8, que se transcriben:
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"Articulo 94.- Se deposita el ejercicic del Poder Judicial de la
Federacién en una Suprema Corte de Justicia, en un Tribunal
Electoral,, en Tribunales Colegiados v Unitarios de circuito, v en
Juzgados de Distrito.

La Ley fijaré los términos en que sea obligatoria la jurisprudencia
que establezcan los tribunales del Poder Judicial de la Federacién
sobre interpretacion de la Constitucion, leves y reglamentos
generaies o iocales y tratados internacionales celebrados por el
Estado Mexicano, asi como los requisitos para su interrupeicn y
modificacién.”

Dispositivo que esta relacionado, con los articulos 192, 193, 194 y 195, de la Ley
de Amparo, que sefialan fa importancia de fa obligatoriedad de la jurisprudencia v la
interpretacién de los tratados internacionales.

Respecto a la importancia de los articulos 103 y 107 constitucionales, esta radica
en que constituyen el fundamento de la Ley de Amparg, va Gue esta es precisamente
reglamentaria de ambos articulos, cuyo contenido es el siguiente:

“Articulo 103.- Los tribunales de la Federacitn resoiveran toda
controversia que se suscite:

I Por leyes o aclos de la autoridad que violen las garantias
individuales;

11 Por jeyes o actos de la autoridad federal que vulneren o restrinjan
la soberania de los Estados o 1a esfera de competencia def Distrito
Federal, y
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fit For feyes o actos de las autoridades de los Estados o del Distrito

Federal que invadan la esfera de compefencia de la auforidad
federal.

Respecto al tema gue nos ocupa, consideramos importante el siguiente
articulo y ia respectiva fraccion: '

Articulo 107.-. Todas las controversias de que habla el artfeulo
103 se sujetardn a fos procedimientos y formas del orden juridico
que determine Ia ley, de acuerdo con las bases siguientes:

.. Vi, Conira las sentencias que pronuncien en amparo Ios
Jueces de Distrito o los Tribunales Unitarios de Circuito procede
revisidn. De efia conocera la Suprema Corte de Justicia:

a) Cuando habiéndose impugnado en la demanda de amparo, por
estimarlos directamente viofatorios de aesta Constitucion, leyes
federales o locales, tratados internacionales, reglamentos
expedidos por el presidente de la Republica de acuerde con la
fraccidn 1 del articulo 89 de esta Constitucion y reglamenics de

feyes locales expedidos por ios gobernadores de fos Estados o por
el jefe def Distrito Federal, subsista en el recurso el problema de
constitucionalidad:

En cuanto a los articulos 104, 105, y 106 constiiucionales, resaltan por su
importancia, dado que establecen las bases de la jurisdiccion federal, que le corresponde
al Poder Judicial Federal, en particular &! articulo 104 consiitucional establece lo

siguiente:
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Articuio 104. Corresponde a fos tribunales de la Federacion
conocer: | De todas fas controversias del orden civit o criminal que
se susciten sobre ef cumplimiento y aplicacion de la leyes federales
o de los tratados internacionales ceiebrados por el Estado
Mexicano. Cuando dichas coniroversias sélo afecten intereses
particulares, podran conocer también de eflas, a eleccion def actor,
los jueces y tribunales del orden comin de los Estados v del distrito
Federal. Las sentencias de primera instancia podran ser apelables
para ante et superior inmediato def juez que conozca del asunto en
primer grado.

Del andlisis de dicho articulo resaita por su importancia, la referencia a la
jurisdiccidn concurrente, en los términos que explica el Doctor Carlos Arellano Garcia,
en los siguientes términos:

“La jurisdiccion concurrente que, como su denominacion o indica,
permite la convergencia simultanea de Ja jurisdiccion federal y Ia
furisdiccion locales un mismo tipo de asuntos, se caracteriza porque
tienen jurisdiccion los tribunales federales y los locales pero, efio no
quiere decir que conoceran del mismo asunto litigioso. Quiere
significar que el asunto puede instaurarse ante una jurisdiccion
federal o una local pero, va plamieado, sdlo conccerd de el la
autoridad judicial federal o focal que se haya elegido y no las dos.”™

Y mas adselante agrega:

™ Carlos Arsliano Garcia, Teorla General del Proceso, México, D. F: Porrda, 1999. p.345.
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“Por tanto, ia jurisdiccitn concurrente requiere de la reunion de fos
sigufentes ingredientes:

1.- Que se trate de controversias del orden civil o criminal. En este
aspecio en la materia civil lato sensu, se considera comprendida la
materia mercantil;

2. Que las controversias se hayan suscifado sobre el cumplimiento
y aplicacién de de leyes federales o tralados internacionales en que
sea parie el Estado mexicano;

3. Que las controversias s6lo afecten intereses particuiares;

4. Que el actor haya decidido plantear la controversia y la haya
planteado ante el 6rgane jurisdiccional jocal.

La caracteristica de concurrencia se produce porque ef actor es
quien decide llevar ef asunto al érgano jurisdiccional federal o al

drgano jurisdiccional local ya que ambos pueden ejercer

jurisdiceion.”™

A modo de resaltar este aspecio, en que el egjercicic de la jurisdiccion le
corresponde conocer a los Tribunales Federales, se cila a continuacion la siguiente tesis,

emanada de la Segunda Sala de la Supremna Corte de Justicia de la Nacion,

"Séptima Epoca

instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de fa Federacion
Tomo: 151-156 Tercera Parte

Pdgina: 121

FUNCION JURISDICCIONAL, SISTEMA CONSTITUCIONAL
RELATIVO AL EJERCICIO DE LA. El articuio 104 constifucional
establece, en términos generales, que son los tribunales de Ia
Federacion los Unicos facultados para dirimir las controversias que
surfan con molivoe de la aplicacidn de leyes federales, salvo que
dichas controversias solo afecten intereses particulares; evento en

" |bldem.
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el cual los Jueces y tribunales del orden comtin de los Estados vy del
Distrito Federal pueden conocer de los juicios respectivos, a
eleccion deil actor. La exclusividad de Ia facultad de los tribunales
de fa Federacion para resolver las controversias a que se refigre el
precepto citado -funcidn jurisdiccional- y especificamente la de
dirimir las controversias del orden civil 0 criminal que se suscifen
sobre el cumplimiento y aplicacion de leyes federales y de tratados
internacionales celebrados por el Estado Mexicano, se confirma
plenamente si se tiene en cuenta que ef articulo 14 de la propia
Constitucidn General de la Republica consigna como garantia
individual la de que nadie puede set privado de la vida, de la
libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos, sino
mediante juicio seguido ante los (iribunales previamente
establecidos, en el cual se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento y conforme a las leyes expedidas con anterioridad al
hecha. Corroborando que la facultad de dirimir controversias que se
den con motivo de la aplicacion de leyes federales es propia del
Poder Judicial de la Federacidn, el articuio 27 de ja Carta Magna
somete, inclusive, a la resolucitn del propio Poder Judicial, el
resultade del efercicio de las acciones que corresponden a la
nacion por virtud de las disposiciones contenidas en dicho numeral,
al establecer que el sjercicio de dichas acciones se hard efectivo
por ef procedimienio judicial, Sin embargo, la Constitucion Federal
también consigna casos de excepcidn en que atribuye funciones
jurisdiccionales a los Poderes Legislativo y Ejecutivo, como se
comprueba si se tiene presente que ef articulo 109 constitucional
faculta a las Camaras que integran ef Congreso de la Unién para
conocer de los defifos oficiales cometidos por los altos funcionarios
de la Federacidn, asi como que el articulo 27 de fa propia Ley
Fundamental del pais, despuss de instituir la propiedad privada, de
sefiafar el indice minimo de dotacion y el limite maximo de ia
pequena propiedad agricola y ganadera, de consignar la
expropiacion de la propiedad privada por necesidades agrarias, de
establecer el derecho de los ntcleos de poblacion para ser dotados
de fierras y para ser restituidos de jas que, teniendo titulo, hayan
sido injustamente despojados, v de declarar nulos los acios
juridicos a que se refieren los incisos a), b}, ¢) y d) de la fraccion
Viit de dicho numeral, autoriza al Ejecutivo Federal para dirimir
controversias que se suscifen en asunios de naturaleza agraria, En
efecto, el citado artfeulo 27 constitucional faculta al Ejecutivo
Federal y a aigunas de las autoridades que crea en su fraccion Xi,
entre las que se encuentran ias Comisiones Agrarias Mixtas, para
intervenir en la tramitacidn y resolucién de controversias de
naturaleza agraria, entre oltros, en los casos siguientes: a)
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Cuestiones de limites de terrenos comunales que se susciten entre
dos o mds nicleos de poblacion (fraccion Vil). b) Divisidn o reparto
que se hubiere hecho con apariencia de legitima entre los vecinos
de algin niicleo de poblacion y en la que haya habido error o vicio
(fraccin I1X). ¢) Los que se presenten con motivo de dotaciones,
ampliaciones o restituciones de tierras o aguas (fracciones Xil ¥
Xill), v, d} Nulidad de contratos y concesiones hechos por fos
gobiernos anteriores desde ef afio de 1876, que hayan tenido por
consecuencia el acaparamiento de ficrras, aguas y riquezas
naturales de la nacion por una sola persona o sociedad (fraccién
XVill). Empero, como las facultades que la Conistitucién General de
la Repiblica otorga a los Poderes Legisiativo v Ejecutivo para
gjercer la funcion jurisdiccional, constituyen excepciones a fa regla
general de que el dnico facultado para dirimir controversias que se
susciten con motivo de la aplicacidn de leyes federales es el Poder
Judicial de ia Federacion, no puede sino concluirse que el gjercicio
de dichas facultades por parte de Ios referidos Poderes Legisiativo
y Ejecuitivo es de caracter estricto v fimitado.

Amparo en revision 2606/81. Sucesion de Carlos Manue! Huarte
Osorio y otro. 22 de octubre de 1981, Unanimidad de cuairo votos.
Ponente: Jorge Ingrritu. Secretario: Manuel Plata Garcia.

Séptima Epoca, Tercera Parte:

Voliumenes 115-120, pdgina 68. Amparo en revision 4277/77.
Héctor Mestre Martinez y coagraviados (acumuiades). 30 de
noviembre de 1978. Cinco votos. Ponente: Carlos del Rio
Roadriguez.”

La importancia de! articuio 105, para efectos deal presente trahajo, se refiere a las
acciones de inconstitucionalidad, como es el caso siguiente:

"Articulo 105.- La Suprema Corte de Jusiicia de la Nacion
conocerd en los términos que sefale la ley reglamentaria , de los
asunios siguientes:

Il -De las acciones de inconstitucionatidad que tengan por objeto
planiear Ia posible contradiccién entre una norma de cardcter
general y esta constitucion.
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Las acciones de inconstitucionalidad podrén ejercitarse deniro de
los treinta dias naturales siguientes a la fecha de publicacién de la
norma, por:

b) El equivalente al treinta y ires por ciento de los infegrantes del
Senado, en contra de leyes federales o del Distito Federal
expedidas por ef Congreso de la Unién o de tratados
internacionates celebrados por ef Estado Mexicano;

¢} Ef Procurador General de la Repiibiica, en contra de leyes de
cardcter general, estatal y def Distrito Federal, asf como de tratados
internacionales celebrados por ef Estado Mexicano.

En terminos del articulo 106 de nuestro Ordenamiento Constitucional, es
competente el Poder Judicial de la Federacion, para a su vez resolver controversias por
razén de compstencia, que se presenten entre los Tribunales de fa Federacidn, entre
estos y los de los Estados o de! Distrito Federal, entre los de un Estado y los de otro, o
enire |os de un Estade v los del Distrito Federal.

“Articulo 106, Corresponde al Poder Judicial de la Federacidn, en
los términos de Ia ley respectiva, dirimir las controversias que, por
razén de competencia, se susciten entre los Tribunales de la
Federacion, entre éstos y los de los Estados o det Distrito Federal,

entre los de un Estado y los de ofro, 0 entre los de un Estado y los
del Distrito Federal.”

Por lo que se refiere al articulo 121 constitucional acorde con el rubro de este
capitulo, sdlo nos referiremos a la importancia de los procedimientos judiciales vigentes
en los Estados que integran la federacidn, que en un momento bueden entrar en pugna a
través de casos concretos, como lo es ¢l de la institucién no contemplada, sexto grado
de parentesco, frente a entidades federativas que reglamentan hasta el cuarto grado,
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donde los intereses de los particulares necesariamente deben ser respetados analizando
su legislacion intema.,

Lo que deseamos significar, es que en ef capitulo siguiente se analizara el
contenido del texto restante,

El articulo 124, debe conciliarse con los articulos, 41 en su primer parrafo y 71
fraccion |Il, relativos a las facuitades de los Estados para legislar, slempre y cuando no
pugnen, con el pacto federal,

“Articulo 124. Las facultades que no estdn expresamente
concedidas por esta Constitucién a los funcionarios federales, se
entienden reservadas a los Estados.”

El poder ejecutivo dentro de sus muitiples facultades, est4 la relativa a iniciativa y
formacién de las leyes como dispone el artioulo 71, fraccién |, por cuanto a sus
facultades y obligacicnes consagradas en el articulo 89, constitucional, esta la de
celebrar tratados internacionales en fos términos del articulo 133, refiriéndonos a los
que tienen por objeto regular actos juridicos entre particulares, sean personas fisicas o
morales, mismo numeral que se transcrine:

“Articulo 133. Esta Constitucion, las leyes del Congreso de Ia
Union que emanen de ella y todos los tratados que esteén de
acuerdo con la misma, celebrados y que se celebren por el
presidente de la Reptblica, con aprobacion del senado, seran Ley
Suprema de toda la Unidn. Los jusces de cada Estado se
arreglardn a dicha Constitucion, leyes y tratados, a pesar de las
disposiciones en confrario que pueda haber en las constituciones o
leyes de fos Estados.”
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La sintaxis no deja lugar a dudas gue la Constitucion Politica de los Esiados unidos

Mexicanos, vigente y los Tratados son & ley suprema de toda la Unidn, para todos los
goebemados dentro del mismo Estado Mexicano.

Queda a salvo el derecho de todo gobernadc de neutralizatlos por la via
constitucional , cuando le sean vicladas sus garantias individugles, circunstancia de la
que existen ejecutorias, concediendo el ampara cuando es procedente.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacién en el mes de noviembre de 1999,
formul§ la jurisprudencia siguiente:

“Novena Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de Ia Federacion y su Gaceta
Tomo: X, Noviembre de 1939

Tesis: P. LXXVIil/99

Pigina: 46

TRATADOS INTERNACIONALES. SE UBICAN
JERARQUICAMENTE POR ENCIMA DE LAS LEYES
FEDERALES Y EN UN SEGUNDO PLANO RESPECTO DE LA
CONSTITUCION FEDERAL. Persistentemente en la docitina se ha
formulado la interrogante respecto a la jerarquia de normas en
nuestiro derecho. Existe unanimidad respecto de que la Constitucion
Federal eg la norma fundamental v que aunque en principio la
expresion “.. serdn la Ley Suprema de loda fa Unidn ..." parece
indicar que nc sdlo ia Carta Magna es la suprema, la objecidn es
superada por e hecho de que las leyes deben emanar de Ja
Constitucion v ser aprobadas por un 6rgano constituido, como lo es
el Congreso de la Unidn vy de que los tratados deben estar de
acuerdo con fa Ley Fundamental, lo que claramente indica que sdlo
la Constitucion es la Ley Suprema. El problema respecio a la
jerarquia do las demds normas del sistema, ha encontrado en la
Jurisprudencia y en ia doctrina distintas soluciones, entre las que
desfacan, supremacia del derecho federal frente al local y misma
Jerarquia de los dos, en sus variantes lisa y llana, vy con Ia
existencia de "leyes constifucionales’, y la de que serd ley suprema
la que sea calificada de constitucional, No obstante, esta Suprema
Corfe de Justicia considera que ios tratados internacionales se
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encuentran en un segundo planc inmediatamente debajo de ia Ley
Fundamental y por encima del derecho federal y el local Esta
interpretacion del articulo 133 constitucional, deriva de que estos
compromises internacionales son asumidos por el Estado mexicano
en su conjunte y comprometen a todas sus autoridades frente a la
comunidad internacional; por eifo se explica que el Constituyente
haya facuitado al presidente de la Repdblica a suscribir los tratados
internacionales en su calidad de jefe de Estado y, de la misma
manera, el Senado interviene como representante de la voluntad de
las entidades federativas v, por medic de su raifficacién, obliga a
sus autoridades. Otro aspecto importante para considerar esta
ferarquia de los tratades, es fa refativa a que en esta materia no
existe limitacion compelencial entre fa Federacion y las entidades
federativas, esto es, no se toma en cuenta la competencia federal o
focal dal contenido del tratado, sinoc que por mandato expreso del
propio artfeulo 133 el presidente de la Repdblica y el Senado
pueden obligar al FEslado mexicano en cualguier materia,
independientemente de que para otros efeclos ésta sea
competencia de las entidades federativas. Como consecuencia de
lo anterior, la interpretacion del articuio 133 fleva a considerar en un
tercer lugar al derecho federal y al local en una misma jerarquia en
virtud de lo dispuesto en el articulo 124 de la Ley Fundamental, el
cual ordena que ‘Las facultades que no estdn expresamente
concedidas por esta Constitucion a los funcionarios federales, se
entienden reservadas a los Estados.”. No se pierde de visia que en
su anterior conformacion, este Maximo Tribunal habia adoptado
una posicion diversa en ia tesis P. C/92, publicada en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Numero 60, correspondiente a
diciembre de 1992, pdgina 27, de rubro: "LEYES FEDERALES Y
TRATADOS  INTERNACIONALES. TIENEN [A  MISMA
JERARGUIA NORMATIVA.; sin embarge, este Tribunal Pleno
considera oportuno abandonar tal criterio y asumir ef que considera

la jerarquia superior de los tratados incluso frente al derecho
federal.

Amparo en revisién 1475/38. Sindicaio Nacional de Controladores
de Transito Adreo. 11 de mayo de 1998, Unanimidad de diez votos.
Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente: Humberio
Roman Falacios. Secretario; Antonio Espinoza Rangel.

El Tribunat Pleno, en su sesion privada celebrada el veintiocho de
octubre en curso, aprobd, con el nimero LXXVI/1899, la fesis
aislada que anteceds; y determiné que la votacion es idénea para
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integrar tesis jurisprudencial, México, Distrito Federal, a veintiocho
de octubre de mil novecientos noventa y nueve.

Nota: Esta tesis abandona el criterio sustentado en la tesis P. C/92,
publicada en ia Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Ntmero 60, Octava Epoca, diciembre de 1992, pagina 27, de rubro:
LEYES FEDERALES Y TRATADOS INTERNACIONALES.
TIENEN LA MISMA JERARQUIA NORMATIVA.™.

La Convencidon de Viena Sobre Derecho de ks Tratades, de 1969, de la que
México es parte, susienia que los Tratados deben observarse conforme al pringipio
Pacta Sunt Servanda; que para el caso de que la ley de un Estado parte, pugne con
dicha Convencién, prevalece esta Gltima.

Precisamente el principio contractual (Pacta Sunt Servanda) obliga a Ia
observancia de dicha Convencidn a todo Estade que sea parte; y, en caso de pugna

entre 2 normatividad juridica de un Estado con dicha Convencidn, prevalece esté
ultima.

En el predambulo de la convencion aludida, en su cuarto parrafo expresamente
dispone:

“Advirtiendo que los principios de fibre consentimiento y de la
buena fe y la norma PACTA SUNT SERVANDA estdn

universaimente reconocidos.” 7

El contenido trasctitc esta relacionado con la subsecuente normatividad, en la
fuente que nos ocupa:

“PARTE ill. OBSERVANCIA, APLICACION E INTERPRETACION
DE LOS TRATADOS:
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SECCION 1. OBSERVANCIA DE LOS TRATADOS

Articudo 26, Pacta sunt servanda.

Todo tratado en vigor obliga a las paries y debe ser
cumplido por elfas de buena fe.

Articulo 27. El derecho interno y la observancia de los tratados

Una parte no podrd invocar las disposiciones de su derecho
interno como justificacion del incumplimiento de un tratado. Esta
norma se enlendera sin perjuicio de fo dispuesto en el articulo
46, wr

3.2 IMPORTANCIA DEL CODIGO FEPERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
VIGENTE, EN LO RELATIVO A COMPETENCIA.

Nuestro cddigo actual dedica el TITULO SEGUNDO, CAPITULO 1, a la forma en
que se determina la competencia por parte de la autoridad judicial y clasifica los
diferentes tipos existentes, asi como la forma de substanciar dichas compeiencias. De
esta manera tenemos los elementos gue nos permiten hablar de que en nuestro sistema
juridico, la competencia puede fijarse en razén de la materia, en razén del territorio, entre
Tribunales Federales, entre Tribunales Federales y los de los Estados, y finalmente ia
resultante entre los Tribunales de dos o més Estados; en este orden de ideas se
presenta a continuacién un analisis de dichos conceptos.

’® Loreta Ortiz Ahlf, Derecho Internacional Piblico, {México, D.F : Harla, 1989) p. 208:
7 |bidem, p. 217.
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A) COMPETENCIA POR MATERIA .

Dicho rubro esta comprendide en la SECCION PRIMERA del capitulo que nos

ocupa en cuyo articulo 18, precisa que los negocios competencia de la Suprema Corte
de Justicia, se veran siempre por el Tribunal Pleno, por los Juzgades de Distrito, en
primer grado, y tribunaies de circuito, tal como dispone sl primer parrafe que a
continuacién se transcribe.

“Art. 18 Los negocios de la competencia de la Suprema Corte
de Justicia, hecha excepcion de los procedimientos de
amparo, se verdn siempre por el tribunal pleno, en lnica
instancia. Los restantes negocios de competencia federal,
cuando no exista ley especial se verdn por los juzgados de
Distrifo en primer grado, y en apelacidn, ante fos Tribunales
de Circuito, en los términes en que sea procedente ef recurso,
de conformidad con las disposiciones de este ordenamiento,

Si dentro de un negocio del orden local o de fa competencia
de un hibunal federal de organizacion especial, se hace valer
un interds de la Federacion en forma de lerceria o de
cualguiera ofra manera cesara la competencia del que esté
conociendo, y pasard el negocio a la Suprema Corte de
Justicia o af juzgado de Distrito que corresponda, seglin sea
la naturaleza del interés de Jla Federacion, inversamente
desapareciendo el interés de la Federacién en un negocio, o
resuelta definifivamente la cuestion que a efla importaba,
cesard fa compelencia de los tribunales ordinarios de ia
Federacion.
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El articuio subsecuente, sefiala la competencia material de los Juzgados de Distrito
en términos de la L.ey Orgénica del Poder Judicial de ia Federacidn.

El artfculo 20 se refiere a la competencia de Ios Tribunales Unitarios gue conoceran
en segunda instancia, en los negocios de la competengcia de los Juzgados de Distrito.

En lo relativc a reconvencidon y actos preparatorios, son aplicables los artfculos
siguientes:

Art. 21 En el caso de la reconvencion es juez competente el que
los sea para conocer de ia demanda original. Ef mismo preceptc es
aplicado al caso de tercerias.

Art. 22 Para los casos preparatorios, es competente ef juez que o
sea para ef negocio principal. El mismo precepfo es aplicable a las
medidas precautorias. §i los aufos estuvieren en segunda
instancia, es competente el juez qgue conocid en primera. Lo propio
se dispone para todo acio de ejecucion.

B) COMPETENCIA POR TERRITCRIO.

En esie sentido el articulo 23, sefala que la competencia territorial es prorrogabie
por mutuo consentimisnte de las paries, expreso o tacito, por parte del actor es tacita al
ocurrir al tribunal formulando su demanda; de pante del demandado por contestar la
demanda y por reconvenir al acter, y de cuaiquiera de las paries cuando desista de una
competencia.

El articulo 24, en sus diversos puntos de conexidn, precisa la competencia del
fribunal por razdn de territorio, a través de estas modalidades: El del lugar que &l
demandado haya senalado para ser requerido judiciaimente sobre el cumplimiento de su
abligacion (fraceién 1); el del lugar convenido para el cumplimiento de la obligacién
(fraccion lI); ¢! de ia ubicacion de la cosa, fratdndose de acciones reales sobre
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inmuebles, o de controversias emanadas de! contrato de arrendamiento si las cosas
estuvieren situadas en varias circunscripciones territoriales sera competente el que
prevenga en el conocimiento del negocio {fraceién IlI).

El domicilic de! demandado tratdndose de acciones reales sobre muebles o
acciones personales o del estado civit (fraceién V).

El del lugar del domicilio del deudor, en caso de concurse (fraceion V).

El domicitic de! auior de la sucesion, en la época de su muerte, a falta de su
damicilio, sera compatente el de la ubicacion de los bienes raices, a falia de domicilio, y
bienes rafces, es competente el del lugar del fallecimiento del autor de la herencia
{iraceion VI); también s competente el tribunal que trata esta fraccion, para conocer:

a) De las acciones de peticion de herencia;

b} De las acciones contra fa sucesién, antes de la particién y adjudicacion de los

bienes, v

¢} De las acciones de nulidad, rescision y eviceion de la particion hereditaria.

£l del lugar en que se hizo una inscripcion en el Registro Piblico de la Propiedad,
cuando 'a accidn que se entable, tenga por objeto decretar su cancelacion {fraccion Vil.)

Traténdose de jurisdiccion voluntaria, es juez competente el del domicilic del que
promueve, salvo que exista disposicién contraria de la ley; pero, sl se trata de bienes
raices, lo es ¢ del lugar en que estén ubicados, observandose, en lo aplicable, lo
dispuesto en la fraccion |lt; asimismo cuando haya varies tribunales competentes
conforme & las disposiciones anteriores, en caso de conflicto de competencias se
decidird a favor del que haya prevenido en el conocimiento, {fraceién V).

Tratandose de juicios en los que sl demandado sea indigena, serd juez competente
el def tugar en el que aquel tenga su domicilio; si ambas partes son indigenas, o sera el
juez que ejerza jurisdiccidn en el domicilio del demandante {fraceién IX).

Otros presupuesios en materia familiar para determinar la competencia del juez, se
transcriben literalmente;
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Artfeulo 25. En los negocios relativos a tulela de menores o
incapacitados, es juez competente el de fa residencia del menor o
incapacitado.

Articulo 26. Fara suplir el consentimiento del que ejerce la patria
potesiad, y para conocer los impedimenfos para contraer
matrimonio, es juez competente ef del lugar en que hayan
presentado su solicitud los pretendientss.

Articulo 27, Para suplir la licencia marital para conocer de los
juicios de nulidad de! matrimonio es juez competente el del lugar del
domicilio conyugal.

El Codigo Federal de Procedimientos Civiles, en el LIBRO CUARTO
denominade “DE LA COOPERACION PROCESAL INTERNACIONAL,
TITULO UNICO, CAPITULO | DISPOSICIONES GENERALES,” desde el
punto de vista semantico, los vocablos cooperacion procesal internacional,
necesariamente implican por o menos dos tribunales que intervienen en la
sustanciacion de un procedimiento, donde uno de ellos, como requirenta o
solicitantie solicita el auxilic de otro tribunal de diferente soberania a quien

se le denamina tribunal requerido para que diligencie la peticién procesal
a través de un exhorio.

Consecuentemente, la cooperacién judicial internacional en los
asuntos del orden federal se rige por las disposiciones del Cadigo adjetivo
tederal precisado al rubro, salve lo que dispongan les tratados vy

convenciones, donde los Estados Unidos Mexicanos sean parte (articulo
543).

El articulo 544, se refiere a generalidades relativas a la materia de
cooperacién internacional, al disponer:
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“Articulo 544. En materia de litigio internacional, las dependencias
de la federacion y de las entidades federativas estaran sujefas a
las reglas especiales previstas en este libro.”

La circunstancia de diligenciar por tribunales mexicanos
notificaciones, recepcién de pruebas u otros actos de mero nrocedimiento,
no implica reconocimiento de la competencia del tribunal extranjero
solicitante, ni gue conlleve el compromiso de ejecutar la sentencla que
llegare a dictarse en el procedimiento de origen {articulo 545}

En cuanto a los documentos pUblicos extranjeros, para gue hagan fe
en los Estados unides Mexicanos, deberan presentarse legalizades por las
autcridades consulares: no requeriran de legalizacién, los transmitidos
internacionalmente pot conducto oficial {articulo 546}.

£n sentido inverso, para surtir efectos en el extranjero las diligencias
de notificaciones y recepcion de pruebas en territoric nacional puede
impulsarse a solicitud de parte (articulo 547).

Las ditigencias practicadas en pais extranjero para surtir efectos en
juicios que se tramiten antg tribunales internacionales, puede
encomendarse a personal del Servicic Exterior Mexicano por los tribunales
gue conozcan del asunto, consecueniemente, dichas diligencias deberan
practicarse conforme a las disposiciones de este cddigo, dentro de los
limites que permita el Derecho Internacional.
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Consecuencia ulterior es que, dichos miembros podran solicitar a las
autoridades extranjeras competentes, su cooperacion en [a practica de las
diligencias encomendadas {articulo 548).

Entre otras Convenciones vinculadas a la cooperacion procesal
internacional, debe hacerse referencia tan séle de manera enunciativa,
dado lo extenso de! tema, a la Convencién Interamericana, sobre
Recepcion de Pruebas en el Extranjero, publicada en el Diario Oficial, el 2
de mayo de 1978, en su articuio 4° y a la Convencion Interamericana sobre
Exhortos o Cartas Rogatorias, publicada en ei D. O. F. de 25 de abril de
1978, articulos 4° y &%,

A continuacién nos ocuparemos de E! Capitulo i, DE LOS
EXHORTOS © CARTAS ROGATORIAS INTERNACIONALES, integrado por
ocho articulos,

El dispositivo en primer orden, se refiere a remisién y recepcién de
exhorios que se ajustaran a los articulos 550 a 556, con la salvedad de lo
que dispongan los tratados y convenios en los que México sea parte.

El numeral 650, por cuanto al exhorto, abunda en ¢l sentido de gue
este serda comunicacidén escrita, que contiene peticion de realizar
actuaciones necesarias, con datos informativos, copias certificadas,
cédulas, copias de irasliado y anexos procedentes. El ariiculo 551,
aspecifica tas formas en que los exhortos o cartas rogatorias pueden ser
transmitidos o ai 6rgano requerido, por la parte interesada, por via judicial,
por los funcionarios judiciales o agentes diplomaticos, o por autoridad
competente del estado requirente o requerido.
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Los exhortos provenientes del extranjero, transmitidos por conductos
oficiales no requieren legalizacién y los remitidos al sextraniero es
necesario legalizarios, cuando lo exijan las leyes del pafs donde se deben
ditigenciar {articulo 552).

Al exhorto internacional recibido del extranjero, en idioma distinto al
espafol, debera acompanarse con su traduccién respectiva (articulo 553).

Potr la vinculacién de este Gltimo precepto con otro diverso, del
mismo Cédigo Federal de Procedimientos Civiles se ¢itan a continuacidn:

Articulo 553. Todo exhotio internacional que se reciba del
extranjero en idioma distinto del espariol deberd acompaiiarse de

" su traduccién. Salvo deficiencia evidente u objecidn de parte, se
estara al texio de la misma.

Articulo 132, De la fraduccion de los documenios que se
presenten en idioma exiranjero, se mandara dar vista a la parte
contraria, para que dentro de tres dias, manifieste si estd
conforme. Si lo estuviere o no conlestard la vista se pasard por /2
traduccion, en caso contrario el tribunal nombrara traductor.

Se homologaran los exhortos internacicnales para efectos de
reconocimiento o eficacia de ios mismes cuando impligue ejecucion
coactiva sobre personas, bienes o derechos, conforme a lo dispuesto por
el Capitulo Sexto del Cédigo al rubro de este apartado (articulo 554},

Una vez recibidos los exhortos internacionales, se diligenciaran
conforme a las leyes mexicanas (articuio 555), ¢l tribunal exhortado podra

114



conceder simplificacién de formalidades, a solicitud de la autoridad
exhartante o de la parte interesada.

E! tramite de remisién de exhortos serda por duplicado, uno de los

ejemplares serd conservado para constancia de io enviado, recibido vy
actuado.

En continuidad a lo expuesto, el CAPITULO Ill, COMPETENCIA EN
MATERIA DE ACTOS PROCESALES, solo contiene dos articulos, reiativos
a notificaciones, citaciones y emplazamientos a dependencias de la

Federacién y Entidades Federativas provenientes del extranjero, en estos
térmings:

Articulo 557 Las notificaciones, citaciones y emplazamientos a las
dependencias de la Federacion y de las Entidades Federativas,
provenientes del exiranjero  se hardn por conducto de las

autoridades federales que resuiten competentes por razon del
domicilio de aquefias.

Articulo 558 Las diligencias a que se refiere & articulo anterior y el
articuio 545 se Hlevaran a cabo por el tribunal def domicilio a quien
vaya a ser notificado, de guien vaya a recibirse la prueba a donde
se encuentre la cosa segun sea el caso.

El rubro en turno cerresponde al CAPITULO IV DE LA RECEPCION
DE PRUEBAS, contisne cinco articulos del 559 al 563.

En ef primero de eflos, se sefala la prohibicidon a las dependencias
de la Federacién y de las Entidades Federativas, para exhibir documentos,
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o copias de documentos oficiales bajo su centrol en México; prohibicion
que no opera tratdndose de asuntos particulares si lo permite la igy vy
cuando a través del desahogo de un exhorto o carta rogatoria, asi fo
ordene el iribuna! mexicane {articulo 559).

En lo relativo a recepcion de pruebas en litigios que se ventilen en el
extranjero, el personal del Servicio Exterior Mexicano se estaran a la ley
del Servicio Exigrior Mexicana, leyes reglamentarias, tratados y convenios
en los que México sea parie (articulo 560).

Los articulos 561 a 563 se refisren exclusivamenie a procedimiento

interno de carécter procesal, motivo por el que se omite comentario
alguno.

En el orden siguiente, corresponde su analisis al CAPITULO V,
COMPETENCIA EN MATERIA DE EJECUCION DE SENTENCIAS.

Este capitulo es de relevante importancia en sus primeros cuatro
articulos por cuanic a ejecucién de sentencias donde se¢ encuenira
implicito el reconocimiento de ta competencia asumida por el tribunal
extranjerc que la dictd, pero si esa competencia a contrario sensu fuere
incompatible y no existiese analogia con el derecho nacional. es
incuestionable que no se reconocerd la sentencia exiranjera que se
pretende ejecutar, cuando se trate de asuntos de la competencia exclusiva
de los tribunales mexicanos (ariiculo 564); este numeral, se encuentra
intimamente relacionado con el articuio 568, motive por el que se citan
conjuntamente:

116



Articulo 564. Serad reconocida en México la compstencia asumida
por un tribunal extranjero para los efeclos de la efecucion de
sentencias, cuando dicha competencia haya sido asumida por
razones que resulten compatibles o andlogas con el derecho
nacional. Salvo que se trate de asuntos de la compefencia
exclusiva de los tribunales mexicanos.

Articulo 568. Los iribunales nacionales lengrdn competencia
exclusiva para conocer de los asuntes que versen sobre las
siguientes materias:

I Tierras y aguas ubicadas en el territorio nacional, incluyendo el
subsuelo, espacic adreo, mar territorial y plataforma continental, ya
sea que se lrale de derechos reales, de derechos derivados de
concesiones de uso, exploracion, expliotacién o aprovechamiento,
o de arrendamiento de dichos bienes;

it Recursos de la zona economica exclusiva o que se reiacionen
con cualguiera de los derechos de soberania sobre dicha zona, en
fos términos de la Ley Federal del Mar;

M Actos de autoridad o atinentes al régimen interno del estado y de
las dependencias de ia Federacidn y de las entidades federativas;

1V Bégimen inferno de fas embajadas y consulados de México en
el extranjero y sus actuaciones oficiales; y

V En los casos en que lo dispongan asf otras leyes.
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Dada ia importancia que reviste el tema de la competencia exclusiva,
es motivo de analisis especificc en posterior apartado de este trabajo, por
jo que se da paso a analizar las modalidades que derivan de los dos
articulos evidentemente vinculados, con trascendencia asumida por el
brgana jurisdiccional extranjero, que a continuacion se citan:

Articulo 565. No obstante lo previsio en el artfeulo anterior, el
tribunal nacional reconocerd la competencia asumida por el
extranjero si a su juicio éste hubiera asumido dicha compestencia
para evitar una denegacidn de justicia, por no existir organo
jurisdiccional competente. El tribunal mexicano podrd  asumir
competencia en £asos analogos.

Articulo 566. También serd reconocida la compelencia asumida
por un érgano jurisdiccional extranjero designado por convenio de
las partes antes del juicio, si dadas las circunsiancias y relaciones
de las mismas, dicha eleccidn no implica de hecho impedimento ¢
denegacion de acceso a la justicia.

Ei CAPITULO SEXTO denominado EJECUCION DE SENTENCIAS,
contiene el articulo 569, que en su primer parrafo precisa: "Las sentencias,
los laudos arbitrales privados de cardcter no comercial y demds
resoluciones jurisdiccionales extranjeros tendrdn eficacia y seran
reconocidos en la Republica en todo lo que no sea contrario al orden
publico interno en los términos de éste cbdigo y demas leyes aplicables,

salvo lo dispuesto por los tratados y convenciones en {os que México sea
parte”.
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En el articulo 570, se amplia o transcrito en el sentide de que se
“cumplirdn coactivamente en la Repdblica, mediante homolegacicn” lo que
es lo mismo a decir reconocimiento de las mismas y ademas conforme al
articuio 571, se culmina “podrdn tener fuerza de ejecucion si se cumplen
con las siguientes condiciones:

{ Que se hayan satisfecho ias formalidades previstas en esie
Codigo en materia de exhorios provenientes del exiranjero;

I Que no hayan sido dictados como consecuencia del ejercicio de
una accion reaf;

il Que of juez v iribunal sentenciador haya tenido competencia
para conocer y juzgar el asunio de acuerdc con las reglas
reconocidas en ia esfera internacional que sean compatibles con
fas adoptadas por este Codigo;

IV Que el demandado haya sido notificado o emplazado
en forma personal a efecto de asegurarle la garantia de
audiencia y el ejercicio de sus defensas;

V Que tengan el cardcter de cosa juzgada en el pais en
que fueron dictados, o Gque no exista recurso ordinario
en su contra;

Vi Que 1a accién que les dio origen no sea materia del
juicic gue esté pendiente entre las mismas partes en
tribunales mexicanos y en el cual hubiere prevenido el
tribunal mexicano o cuande menos que el exhorto ©
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carta rogatoria para emplazar hubieren sido tramitados y
entregados a la Secretarfa de Relaciones Exteriores o a
las autoridades del estado donde deba practicarse el
emplazamiento. La misma regla se aplicarg cuando se
hubiere dictado sentencia definitiva;

Vil Que la obligacidn para cuyo cumplimienio se haya
procedido no sea contraria al orden publico en México, y

Vili Que iHenen fos requisitos para ser considerados
como auténticos.

No obstante el cumplimiento de las anteriores
condiciones, el tribunal podrd negar la ejecucion si se
probara que en el pais de origen no seg ejecutan
sentencias o laudos en casos analogos.”

La documentacién basica que debera acompafar el juez exhortante es la que
sefiala el numeral siguiente:

Articulo 572. Ei exhorto del juez o tibunal requirenie debers
acompaniarse de la siguiente documentacion:

i Copia auténtica de la sentencia, laudo o resoiucion jurisdiccional;
Il Copia auténtica de las constancias que acrediten que se cumplio

con las condiciones previstas en las fracciones IV y V del articulo
anferiot;

Hi Las traducciones al idioma espanol que sean necesarias al
efecto; y
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IV Que e! ejecutante haya sefalado domicilio para ofr
notificaciones en el lugar del tribunal de fa homologacién.

Para efectos de la ejecucion de dicha sentencia o resolucion
proveniente del exiranjero, resulta competente el tribunai dei
domicilio del ejecutado, o en su defecto, el de la ubicacion de sus
bienes en la replblica de conformidad con el articulo 573.

Con iodos los elementos anteriotes se encuenira preparada la
apertura del incidente de homoiogacién de sentencia, laudo o
resolucién, tal comoe menciona el dispositivo siguiente:

Articulo 574, El incidente de homologacion de sentencia, laudo o
resolucion extranjera se abrira con citacidn personal af gjecutante y
al ejecutado, a quienes se cancederd término individual de nueve
dias habiles para exponer defensas y para ejercitar los derechos
que les correspondieren; v en el casc de que ofrecieran pruebas
que fueren pertinentes, se fijara fecha para recibir las que fueren
admitidas, cuya preparacién correra exclusivamente a cargo del
oferente salvo razdn fundada. En iodos los casos se dard
intervencion al Ministerio Pdblico para que efercite los derechos
que le correspondieren.

La resolucion que se dicte serd apelable en ambos efectos si se
denegare 1a gjecucion, y en el efecio devolutivo si se concediere.
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3.3 IMPORTANCIA DEL CODIGO CIVIL FEDERAL A TRAVES DE SU ARTICULO 14,
POR CUANTO A SUS EFECTOS DE NATURALEZA ADJETIVA.

La importancia dei articulo motivo de este apartado, esta vinculada a la pregunia de
a quien le corrgsponde probar en materia de detecho exiranjero y Ia forma en que se
distribuye la carga de la prueba, en este sentido han existido dos posiciones historicas,
encontradas entre sf, por un lado, la que afirma que la carga de probar recae en [0S
sujetos del litigio, y por la otra la que sefnala que la carga para realizar los actos
tendientes a conccer el derecho extranjero, recae en el juzgador; asi tenemos que en
nuestro pais, se han dado ambas posiciones, muestra de fa primera en que el derecho
extranjero siempre estuvo sujete a prueba, lo tenemos en el articulo 284 de! Caodigo de

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal cuyo texto anterior al actuai ya reformado,
estipulaba lo siguiente:

Articulo 284. Sdio fos hechos estan sujetos a prueba; ef derecho
lo estard cuando se funde en usos o costumbres o se apoyen en
feyes o jurisprudencias extranjeras.

De esta manera el ariiculo 14 del Cédigo Civil, materia de andlisis en su texto
actual supera esta posicién y aln cuando esta contenido en un ordenamiento de cardcter
sustantivo, retoma bésicamente el contenido del articulo 2° de la Convencidn
Interamericana sobre Normas Generaies de Derecho Internacional Privado, publicada en
el Diario Oficial de la Federacién del 21 de septiembre de 1984, que a la letra dice.

“Articufo 2° Los jueces y autoridades de los estados paries
estaran obligados a apficar el derecho extranjerc tal como o harfan
los jueces del Estado cuvo derecho resultare aplicable, sin perjuicio



de que las partes puedan alegar y probarla existencia y contenido
de la fey extranjera invocada.”

Uina vez mencionados los antecedentes citados, para ! analisis de este disposilivo,
en sus diversas fracciones, se transcribe a continuacidn;

“Articulo 14. En ia aplicacién del derecho extranjero se
observara lo siguiente:

I, Se aplicara como lo harfa el Juez exiranjero correspondiente,
para lo cual el Juez podré allegarse la informacion necesaria

acerca del fexto, vigencia, senlido y alcance legal de dicho
derecho;

H. Se aplicard el derecho sustantivo extranjero, salvo cuando
dadas las especiales circunstancias del caso, deban tomarse en
cuenta, con cardcler excepeional, las normas conflicluales de ese

derecho, que hagan apficables las normas sustantivas mexicanas
0 de un tercer Estado;

Il No serd impedimento para la aplicacion del derecho extranjero,
que el derecho mexicano no prevea instituciones o
procedimientos esenciales a la institucidn extranjera aplicable, si
existen instituciones o procedimientos analogos;

V. Las cuestiones previas, preliminares o incidentales gue
puedan surgir con motivo de una cuestidn principal, no deberan
resolverse necesariamente de acuerdo con el derecho que regule
a esia dltima; y
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V. Cuando diversos aspectos de una misma relacion juridica
estén reguiados por diversos derechos, éstos seran aplicados
arménicamente, procurando realizar las finafidades perseguidas
por cada uno de tales derechos. Las dificultades causadas por la
aplicacién simultdnea de tales derechos se resolverdn tomando
en cuenta 1as exigencias de la equidad en ef caso concreto.

Lo dispuesic en el presente articulo se observara cuando
resuiltare apficable el derecho de otra entidad de Ia Federacion.

Este articule, en su fraccion | contempia la posibilidad de aplicacién de derecho
extranjero, por &! juez nacional, como lo haria precisamente el juez extranjero, fraccién
que es de la naturaleza adjetiva, no obstante estar dentro de un texto sustantive.

En cuarto a la aplicacion del derecho extranjero, Jorge Alberto Siiva, sehala:

“La alegacion del derecho a cargo de los sujeios del litigio, ya
deciamos que tampoco les es obligatorio alegarfo, a grado tal o
dispuesto en el presente articulo se observara cuando resultare
aplicable el derecho de otra entidad de ia Federacion, par io que
el juez debe apiicar e invocar el derecho que corresponda.

Lo anterior implica que quien aplica el derecho debe obrar con
justicia , sin quedar vinculado a lo que digan o hagan fos sujetos
del litigio. El juzgader posee, o cuando menos asl se debe
presumir, un conocimiento superior y especial del derecho, aun
por encima de las partes, las que no tienen necesariamente que
ser expertas en el conocimiento del derecho. En este sentido es el
fuzgador quien debe conocer el derecho extranjero.
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Psro si acaso quien aplica el derecho no conoce el sentido def
derecho exfranjero, es a el al que compete indagar su confenido y
no a fas partes. El aplicador debe procurar los medios y
conocimientos técnico jutidicos que le permitan acercarse a dicho
conocimiento.

En el caso de que ya conozca ef derecho extranjero, no habréd
necesidad de realizar acios para indagar lo que le es conocido.
En este sentido, debe aplicar ef que ya conoce y que es parte del
conecimiento privado del juez en términos similares a lo que
establece ef sistema mexicano, en el gerecho aleman existe un

precepto similar.” ™

La lectura de dicha fraccion, en una primera intencién, parece fuera de toda
posibifidad de que se presente en la realidad, ante el planteamiento de que existiera, se
ha encontrado un caso concreto que se presentd en &l afio de 1888, en el Estado de
Puebla, donde fallecié un naclonal aleman, guien formuld previamente su testamento, en
el que exciuyo a ung de sus hijos, oponiéndose este a la declaracion de validez de dicho
testamento.

El jusz del coneocimiento de este caso concrsic, se ubicd en la posibilidad de
actuar como lo haria el jusz extranjero, ordenando, se investigara si en Alemania habia

dejado bienes, susceptibles de la legitima, recibiendo noticia de que no fos habia y este
fue su razonamiento:

“ta comunidad de derecho que existe enire las naciones, impfica,
que las leyes extranjeras sean obligatorias para el juez lo mismo
que las leyes nacionales...Con tan respetable doctrina esta de

acuerdo la legislacion de Puebla, pues si bien es cierto que el



articulo 19 del Codigo Civil establece, que EL QUE FUNDE SU
DERECHO EN LEYES EXTRANJERAS, DEBERA PROBAR LA
EXISTENCIA DE ESTAS Y QUE SON APLICABLES AL CASOQ, io
cual parece contrario a la aplicacion de oficio por el juez, también
es una verdad que el Cédigo de procédim:‘entos posterior al Civil,
més adelantado cientificamente en este punto, y que es al que
correspondia, legisiar sobre la materia, dice, en su arficuio 368:
LA PRUEBA Y LA AVEH!GUAC;‘ON DE OFICIO, sdio pueden
versar: sobre puntos de derecho refativos a leyes que no sean de
la unién o del estado. Y como las leyes extranjeras son
puntuaimente, fas leyes que no son de ia unién o def Estado,
inconcuso es que cuando se trate de puntos de derecho relativos
a esas leyes extranjeras, el juez debe obrar de oficio ya
averiguando su éx:’stenc.‘a, ya haciendo su aplicacion por que de
nada servirfa que las conociera, que estuviera persuadido de su
existencia y que las considerara aplicables sino las habia de
aplicar al  hacer declaraciones  sobre el derecho
controvertido... resumiendo el presente considerando resuita: en
el momento actual del progresc humano los jueces, llegado el

caso deben tener en cuenta para sus decisiones, tanto el derecho

" Op. cit. Sifva p. 256,
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nacional como el derecho exiranfero, y esto, no por mera cortesia,

sino por la comunidad de derecho que existe entre las naciones’™

El mencionado ejemplo, a pesar de haber acontecido a finales del siglo XIX,
resulta interesante para efectos doctrinarios y come antecedente historico, toda vez que
sin duda representd en su momento una visién adelantada a su época, para el juzgador
¢ue emito dicha sentencia, y que sin embargo, cobra vigencia en las tesis pronunciadas
por €l Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civii del Primer Circuito, que a continuacion
se citan;

Novena Epoca

Instancia: TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Fuente: Semanario Judicial de Ia Federacion y su Gaceta
Tomo: XiV, Septiembre de 2001

Tesls: 1.30.C.260 C

Pagina: 1311

DERECHO EXTRANJERO. APLICACION VALIDA EN
TERRITORIO MEXICANO. Cuando un acto juridico
celebrado en el extranjero deba surtir efectos en
territorio nacfonal, se debe verificar previamente la
validez de tal acto como presupuesto ¢ requisito para
determinar la aplicabiiidad de la legisiacidn def lugar
de efecucion y, de ser asi, cudl es la ley a cuya luz
debe definirse tal validez. El Estado mexicano, como
parte de la comunidad internacional, tiene un sistema
juridice propio al igual gque ios demis Estados
soberanos que lo conforman, de ahi que es innegable
fa multiplicidad de sistemas juridicos locales y de
normas de cardcter internacional, lo que genera
precisamente la distincidn entre ef derecho nacional o

" Manusel Rosales Silva, en Noveno Seminaric Naciona! de Derecho Intermacional Privado y Comparado:
“Criterios Jurisprudenciales en materia de Derecho Internacional Privado {algunos funtdamentos para
posible "clinica procesal sobre la matetia, IUS, Organo de difusion de |a Escuela de Derecho, vol. 4. Cantro
Editorial Universitario, Juérez 1985.
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interno, v el derecho internacional o supranacional,
atendiendo a la fuente de la cual emanan y su ambito
temporal v espacial de aplicacién. Para resolver un
caso concreto, debe partirse de que el 6rgano
jurisdiccional del Estado ante quien se planted la
controversia en la que puede incidir la apticacion del
derecho sustantive exiranjero, debe cenir Su
actuacion a la ley de su foro, estoc es, que en maleria
procesal, por regla general, el drgano jurisdiccional
no puede estar obligado a aplicar una norma adjetiva
que no estd generada por su Poder Legislativo,
incluyendo como parie de su derecho interno lo
dispuesto en los tratados internacionales, cuando
éstos quedan incorporados a su sistema positivo
vigente, mientras no se cuestione su vigencia y
constitucionalidad y se decfare por cosa fuzgada su
inaplicabilidad, a través del medio de control
constitucional correspondiente. Asimismo, el drgano
jurisdiccional debe atender en lo sustantive a la

existencia de normas de caracter internacional gue

por virtud de su mecanismo constitucional o legal
correspondiente hayan quedado incorporadas a su
sistema juridico interno y a las normas especificas
que existan para establecer en un caso dado, cual es
fa norma aplicable para regir el acto juridico materia
de la controversia, de modo que no puede decidirse
en forma general y absolufa que el derecho
sustantive extranjerc no pueda aplicarse por drgano
jurisdiccional nacional, puesto que en México existen
normas de cardcter federal, comoc Jo es la
GConstitucion  Politica de Jos Estados Unidos
Mexicanos en sus articulos 14 y 133, y los articulos
12 y 13 del Cddige Civil Federal, que dan supuesios
concrefos de solucion que deben ser atendidos para
resolver en forma fundada y motivada una cuestién
de esta naturaleza y, por ende, si cabe 0 no la
aplicacion del derecho sustantivo extranjerc. Y en tal
caso, debe resolver la controversia somelida a su
jurisdiceidn, como lo haria ef tribunal extranjero.
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TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL
DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 10523/2000. Victor Vasarhelyl, alias
Vasarely, hoy sus herederos André Vasarhely! y Jean
Pierre Vasarhelyl, alias Yvaral. 12 de junio de 2001.
Unanimidad de votos. Ponente: Nedfito Lépez Ramos.
Secretario: José Alvaro Vargas Ornelas.

Novena Epoca
Instancia: TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Fuenie: S8emanario Judicial de ia Federacién Yy su Gaceta

Tomo: XV, Marzo de 2002
Tesis: 1.30.0.302 C
Pagina: 1326

DERECHO EXTRANJEROC., SU DEMOSTRACION EN
JUICIO CORRESPONDE A LAS PARTES, Y AL
TRIBUNAL MEXICANO LA POTESTAD DE
VERIFICAR SU TEXTO, VIGENCIA, SENTIDO Y
ALCANCE, PARA LO CUAL DEBE ATENDERSE A
LAS CONVENCIONES INTERNACIONALES EN LAS
QUE EL ESTADO MEXICANQO HA SIDO PARTE. Del
examen sistematico de los articuios 14, fraceidn I, de!
Cddigo Civil Federal y 86 bis del Cédige Federal de
Procedimienios Civiles, y de la exposicién de motivos
del decreto publicade el doce de enero de mil
novecientos noventa y ocho, que adicioné el segundo
de esos preceptos, se desprende precisada en forma
clara la manera de aplicar ei derecho extranjero por un
tribunal mexicano, al sefalar gque el tribunal que
conozca del asunto fo hard como lo harian los Jueces
y tribunales def Estado cuyo derecho resulte apificable,
no sin antes ser probado en juicio; y respecto de este
uftimo punto, que corresponde a las partes allegar al
Juez natural el derecho extranjero invocado ¥
proporcionar los elementos de donde pueda deducirse
8l texto, vigencia, sentido y alcance de ese derecho,
oforgando facultades al tribunal para que, de estimarlo
necesario, pueda valerse de informes oficiales a
través del Servicio Exterior Mexicane o de las
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convenciones en que el Estado mexicano sea parte,
para corroborar con exactitud los dalos que preceden,
a fin de dar certeza juridica a sus determinaciones.
Ademas, de la citada exposicion de motivos se
advierte que el legislador incorporé al Codigo Federal
de Procedimientos Civiles normas generales de orden
internacional que forman parte del! sistema juridico
mexicanc, en términos del articuio 133 de la
Constitucién Federal, con el fin de facilitar la
aplicacion del derecho extranfero en el pais, al estimar
que son insuficientes para regular adecuadamente las
cuestiones del derecho internacional privado las
disposiciones contenidas en ese cddigo, o que
permite concluir que para la solucidn exacta de esas
cusestiones y, en particular, para probar el derecho
exitranjero, debe alenderse a las convenciones
internacionales que el Estado mexicano ha suscrito, al
formar éstas parte del derecho nacional.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL
DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 10623/2001. Juan Cortina def Valle. 18
de octubre de 2001. Unanimidad de votos. Ponente:

Armando Cortés Galvdn. Secretario: lIsrael Flores
Rodriguez.

En la segunda parte de la fraccion |l, se contempia 1a posibilidad de remision a lag
normas conflictuales, mismas que a su vez pusedan sshalar como norma sustantiva a la
ley mexicana o a las de un tercer Estado.
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La fraceidn I, sefala la posibilidad de aplicacion de derecho extranjero, no
obstante que o derecho mexicano no prevea instituciones o procedimientos esenciales a
la institucién extranfera, y existan instituciones o procedimientos analogos.

En la fraccion IV, en lo relativo a cuestiones previas preliminares o incidentales que

puedenr derivar de una cuestion principal, no deberan necesariamente resolverse
conforme ai derecho de la cuestién principal.

Y finaimente, fa fraccion V, contempla la posiilidad de concurrencia de diversos
derechos a una misma relacion, los que se aplicaréan procurando arménicamente realizar
fas finalidades perseguidas, tomando en cuenta la equidad en cada caso concreto.

3.4. IMPORTANCIA DE LA LEY DE AMPARO VIGENTE Y DE LA LEY ORGANICA
DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION.

Como ya se adelantd en otras lineas, en nuestre pais se ejerce la funcion
jurisdiccional a través del Poder Judicial de la Federacién, por conducto de sus multiples
érganos competenciales, donde cada uno de éstos, realiza sus funciones en la medida
que dispone ta normatividad juridica, ademas se expuso, que fa mayoria de los autores
contemporaneons, estén de acuerdo en que la competencia es la porcidn de jurisdiccion,
esto es, la medida en que se ejerce.

De esta manera tenemos que en la presentacion de ia obra “LA LEY DE AMPARO
Y SU INTERPRETACION POR EL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION", se vierte
el siguiente comentario:
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“Ef juicio de amparo cumple fa funcidn de ser un guardidn de Ia
Constitucion y def respeto de las garantlas individuales de los
gobernados. Al mismo tiempo, de manera eficaz, obliga a que en
la emision de lodo acto de autoridad se acaten los precepltos
constitucionales.

Por ello, el juicio de amparo reviste una complejidad téenica que
lo ubica en un nivel de alfa especialidad, de suerle gue los
organos jurisdiccionales federales encargados de su ltramite
asumen una dificil responsabilidad: ia de resolver de manera
adecuada y oportuna los muitiples asuntos somelidos a su

consideracion.” %

Acorde con el rubro que nos ocupa, es de retomarse el criterio del Doctor Carlos
Arelianc Garcia, tratdndose de la competencia en el amparo, a través de su obra; E
Juicio de Amparo, edicién 1998, la cual coordina con la Ley Qrganica del Poder Judicial

de la Federacion, en ia que proporciona este concepto, tratdndose de "La Competencia
en gl Amparo”™

“En amparo, fa competencia jurisdiccional, es la aptitud derivada
def derecho objetive, que se otorga al poder Judicial para
desempediar ia funcidn jurisdiccional respecto de Ia impugnacion
de fa inconstitucionalidad o ifegalidad presunta de los actos o
leyes de autoridad estatal™’

8 cd Rom “"Ley de Amparo y su Inferpretacion por e} Poder Judicial de la Federacion”
Versién 2003.

B! Carlos areflana Garcia, El juicio de Amparo, 42 ed. {Méxice, D. F. : Porrda, 1998) p. 407.
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En efecto, la Ley de Amparo, en su articulo 4%, sefala que et amparc puede
promoverse por la parte a quien perjudigue la Ley, el Tratado Internacional, el
regiamento o cualquier otro acto que se reciame.

El seflalamiento anterior deja patente, scbre todo para ef caso que nos interesa,
que todo gobemnado, que sea afectado en su esfera juridica, por un tratade tiene la
posibilidad de impugnarlo mediante juicio constitucional, para no incurts en hecho
consentido, sin pasar por alto gue “es autoridad responsable la que dicta, promulga,
publica, ordena, ¢ trata de ejecutar 1a ley o el acto reciamado”, de conformidad con el
artieule 11 de dicha Ley.

La Ley de Ampara en su CAPITULO VI, denominado “De la competencia y de Ia
acumulacion” determina la forma en que habra de fijarse la misma, asi tenemos gue en
el articuic 36 determina:

“Articulo 36.- Cuando conforme a las prescripciones de esta ley
sean competentes los Jueces de Distrito para conccer de un juicio
de amparo, lo sera aquél en cuya jurisdiccién deba tener ejecucion,
frate de ejecutarse, se efecute 0 se haya efecutadc el acto
reclamado.

Si el acto ha comenzado a ejecutarse en un Distritc y sigue
gjecutandose en clro, cualquiera de los jueces de esas
lurisdicciones a prevencion, serd competente.
Es competente el juez de Disirito en cuya jurisdiccidn resida ia
autoridad que hublese dictado la resolucion reclamada, cuando esta
no requiere gjecucion material.”

En lo relativo a la posibilidad de surtirse la competencia por violacion de las
garantias individuales, la ley gue nos ocupa dispone lo siguiente:
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Articulo 37. La violacitn de las garantias de los articulos 16, en
materia penai, 19 y 20, fracciones |, Viil y X, pérrafos primero v
segundo de la Constitucion Federal, podra reclamarse ante el Juez
de Distrito que corresponda o ante el Superior del Tribunal que
haya cometido la violacién.

A continuacién nos ccuparemos de diversos dispositives, cuyo denominador
comiin son los tratados internacionales e incidencias juridicas derivadas de las mismas.

Asi, en el libro Primero, Titulo Primero, Capitulo X1, Dg los Recurses, dispone en
lo conducents:

“Articuio 83. Procede el recurso de revision:

V Contra fas resoluciones que en materia de amparo directo
pronuncien los Tribunales Colegiados de Circuito, cuando decidan
sobre fa constitucionalidad de Tratados internacionales, ...”

En este sentido, &f minisiro de la suprema Corte e justicia de la Nacidn, Genaro
David Géngora Pimentel nos ilustra con el siguiente comentario:

“Ahora bien, en contra de fa aplicacidn de un tratado, por parte de
las auioridades adminisirativas, es procedente el juicio de amparo
a través del cual podra combatirse el ifratado por estimarlo
contraric @ preceptos de la constitucicn, materia de fla cual
conocera en primera instancia un juez federal, v ef Tribunal Pleno
de la Suprema Corle de justicia en amparo en ravision.
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También como sucede con las leyes puede conocer de ia
inconstitucionalidad de un tratado, un Tribunal Colegiado de
Circuito, en amparo directo vy fa resolucién gque dicte dicho
fribunal, podrd se combatido asimismo, mediante recursc de
revisién ante la Suprema Corte de Justicia, en los términos de Ia
fraccion V, de la Ley de Amparo. * %

Por guardar relacion con el articulo comentado se considera oporiuno citar
también el texto de los articulos subsecuentes:

Articulo 84. Es competente la Suprema Corte de Justicia para
conocer del recurso de revision, en 10s casos siguientes:

1. Contra las sentencias pronunciadas en fa audiencia constitucional
por los Jueces de Distrito, cuando:

a) Habiéndose impugnado en la demanda de amparoc, por
estimarios inconstitucionales, leyes federales o locales, tratados
internacionales, reglamentos expedidos por el presidente de la
Republica de acuerdo cori fa fraccion | del articuto 89 constitucional
y reglamentos de leyes locales expedidos por los gobernadores de
fos Lstados, o cuando en la sentencia se establezca la
interpretacion directa de un precepto de la Constitucidn, subsista
en ef recurso el problema de constitucionalidad:

* Genaro Gongora Pimentel , Introduccion al Estudio del Juicio de Amparo, 9° ed, (Méxica, D. F. : Porrta,

2003) p. 91.
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. Contra las resoluciones que en materia de amparo directo
pronuncien los Tribunales Colegiados de Circuito, siempre qile se
esté en sl caso de la fraccion V def articuio 83.

Articulo 93, Cuando se trate de revisibn de sentencias
pronunciadas en materia de amparo directo por Tribunales
Colegiados de Circuito, fa Suprema Corte de Justicia Unicamente
resofvera sobre ia constitucionalidad de la ley, tratado internacional
o regiamento impugnados, ¢ sobre la interpretacion directa de un
precepio de la Constitucion Federal, en los términos del articulo 83,
fraccion V de esta ley.

Articuto 158, El juicio de amparo direcio es competencia del
Tribunal Colegiado de Circuito que corresponda, en 10§ férminos
establecidos por las fracciopnes V y VI del articufo 107
constifucional, y procede contra sentencias definitivas o laudos y
resoluciones que pongan fin al juicio, dictados por tribunales
judiciales, administrativos ¢ def irabajo, respectc de los cuales no
proceda ningun recurso ordinaric por el que puedan ser
modificados o revocados, ya sea que la viclacion se cometa en
elfos ¢ que, comelida durante el procedimienio, afecte a las
defensas del quejoso, frascendiendo al resultado del fallo, v por
viclaciones de garantfas cometidas en las propias seniencias,
iaudoes o resoluciones indicados.

Fara los efeclos de este articulo, séio serd procedente el juicio de
amparo directo contra Senlencias definitivas o laudos v
resoluciones que pongan fin al juicio, dictados por fribunales
civiles, administrativos o del trabajo, cuando sean contrarios a la
letra de la ley aplicable al caso, a su interpretacion juridica ¢ a los
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principios generales de derecho a falta de ley apiicable, cuando
comprendan acciones, excepciones o cosas que no hayan sido
objeto del juicto, 0 cuando no las comprendan todas, por omision o
negacion expresa.

Cuando dentro del juicio surjan cuestiones, que no sean de
imposible reparacion, sobre constitucionalidad de leyes, tratados
internacionales ¢ reglamentos, sélo podrdn hacerse valer en el
amparo direcio que proceda en condra de la sentencia definitiva,
laudo o resolucion que ponga fin af juicio.

Respecto a los requisitos que debe contener la demanda que se fortnule, en
relacién al aspecto materia de analisis, tanto el articulo 166 de la Ley de Amparo, como
las tesis respectivas que se citan a continuacién, nos itustran al respacto:

Artieufo 166. ia demanda de amparo deberd formularse por
escrito, en fa que se expresaran.

iV. La sentencia definitiva, laudo o resolucién que hubiere puesto
fin al juicio, constitutivo del acto o de los acios reclamados; vy si se
reclamaren violaciones a las leyes del procedimiento, se precisard
cudl es la parte de éste en la que se cometio la violacién y ef
motive por el cual se dejo sin defensa af agraviado.

Cuando se impugne la senlencia definitiva, laudo o resclucion que
hubiere puesio fin al juicio por estimarse inconstitucional la fey, el
tratado o el regiamento aplicado, ello serd maferia unicamente del
capittlo de conceptos de violacion de ia demanda, sin sefialar
como acto reciamado la ley, el tratado o el reglamento, vy ia
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calificacion de éste por ef tribunal de amparo se hard en la parte
considerativa de ia sentencia;

VI Los preceptos constitucionales cuya violacion se reciame y el
concepto o conceplos de la misma viplacién;

Vil. La ey que en concepto del quejoso se haya aplicado
inexactamente o la que def0 de aplicarse, cuando las violaciones
reclamadas se hagan consistir en inexacta aplicacion de fas leyes
de fondo. Lo mismo se observard cuando la sentencia se funde en
los principios generales de derecho.

Cuando se trate de inexacta aplicacién de varias leyes de fondo,
deberd cumplirse con esta prescripcién en pérrafos separados y
numerados.

Quinta Epoca

Instancia: Cuarta Sala

Fuente: Semanario Judicial de Ia Federacién
Tomo: CIX

Pigina; 2065

DEMANDA DE AMPARO, DEFICIENCIA DE LA. Ante Iz ausencia
de conceptos de violacidn, debe estimarse que la demanda de
amparc es deficiente, por no satisfacer los requisiios del articulo
166, fracciones VI y Vil de la Ley de Amparo, lo que origina que el
amparo sea improcedenie y ef juicio deba sobreseerse con arreglo
a lo que disponen los articulos 73, fraccidén XVIN, y 74, fraccidn i,
de Ia propia ley, foda vez que no se estd en el caso de suplir a
deficiencia de la queja, porque el agraviado no es el trabajador,
unico a quien se puede suplir esa deficiencia como lo dispone el
articulo 107, fraccion Ji, de la Constitucién General de Ia Repiblica

y artticulo 76 de la Ley Orgdnica de los Articulos 103 y 107
Constitucionales.
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Amparo direclo en materia de trabajo B672/50. Secretario de
tarina. 31 de agosto de 1951. Unanimidad de cuatro volos. La
publicacion no menciona ef nombre del ponente.

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de Ia Federacién y su Gaceta
Tomo: XV, Marzo de 2002

Tesis: 2a. XXVil/2002

Pagina: 420

AMPARO IDIRECTO CONTRA LEYES. EN LA DEMANDA
RESPECTIVA ES FACTIBLE PLANTEAR LA
INCORSTITUCIONALIDAD DE CUALQUIER DISPOSICION DE
OBSERVANCIA GENERAL. Ei parrafo segundo de la fraccion 1V
del articufo 168 de ja Ley de Amparo, adicionado mediante decreto
de veintinueve de diciembre de mil novecientos ochenta y tres,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dieciséis de enero
de mil novecientos ochenta y cuatro, establecia gue *Cuando se
impugne la semtencia definitiva o laude por estimarse
inconstitucional la ley aplicada, elfo seré materia tnicamente de!
capftuic de conceptos de violacidn de la demanda, sin sefiaiar
como acto reclamado la Iy, y 1a calificacion de ésta por ef fribunal
de amparo se hard en la parte considerativa de la sentencia.™
posteriormente, mediante ef diverso decreto de veintiunc de
diciembre de mil novecientos ochenta y siete, publicado en el
Diario Oficial de la Federacion ef cinco de enera de mil novecientos
ochenta y ocho, se modificé ef referido pérrafo, sustituyendo el
término “ley” por ‘la ley, ef tratado o el reglamento®, en
concordancia con la adicion de un tercer pdrrafo al diverso numeral
158, gue hace referencia a las cuestiones surgidas dentro del
Juicio, que no sean de imposible reparacidon, sobre
constitucionalidad de fleyes, tratados internacionales o
reglamentos, los cuales sélo podran hacerse valer en el amparo
directo que proceda contra la sentencia definitiva, laudo o
resolucidn que ponga fin al juicio; asimismo, en el articulo 114,
fraccion 1, de la propia ley, el legistador modific la expresién
gengrica ‘contra leyes" y en su lugar hizo referencia no sélo a
leyes y regiamentos federales o locales y tratados internacionales,
sino incluse a una categoria especifica de normas generales,
consiituida por ‘ofros reglamentos, decretos o acuerdos de
observancia general’. Ahora bien, de la interpretacion teleoldgica
de la exposicion de motivos de los numerales citados, se advierte
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que la finalidad de la reforma aludida fue ia de asignar a los
Tribunales Coleglados de Circuito el control de la
constitucionalidad de los reglamentos auténomos y municipales,
por lo que es indudable que al referirse el legistador en los citados
artictlos 166 y 158, parrafo tercero, a “reglamentos”, no tuve en
modo alguno la infencidn de limitar la posibilidad de impugnar
disposiciones de observancia general en amparo direcio, a
diferencia de lo establecido en ef articufe 83, fraccién V, de dicha
ley, sino gue se refiric tante a fos reglamentos expedidos por el
presidente de la Republica 0 los gobernadores de los Estados,
como a la categoria de normas que en el citado numeral 114,
fraccion 1, se integra por "otros reglamentos, decretos ¢ acuerdos
de observancia general”, por lo que en la demanda de amparo
directo sf puede plantearse la inconstitucionalidad de cualquier
disposicién de observancia general, no sélc de tratados
internacionales, leyes ¢ reglamentos federales o locales. Lo
anterior es congruente con el sistema de impugnacién de actos de
la aludida naturaleza, conforme al cual los gobernados pueden
optar por controvertir la constitucionalidad de las disposiciohes de
observancia general con motivo de su primer acto dg aplicacién
acudiendo desde luego al amparo indirecto, o bien, agotar el
recurso 0 medio de defensa legal que proceda contra ese primer
acto y, en confra de la resolucion que recaiga a éste, en su caso,
promover amparo directo planteando tal cuestion.

Amparo directo en revisidn 1661/2001, Consorcio Hotefero Plus,
S.A. de C.V. 20 de fabrero de 2002, Unanimidad de cuatro votos.
Augsente;: Mariang Azuela Giitrén. Ponente: Guillermo [ Orliz
Mayagoitia. Secretario: Marco Antonic Cepeda Anaya.

Referente al término para la interposicién de la demanda de amparo, tratandose
de un acto de autoridad que consista en el acusrdo de la Secretaria de Relaciones
Exteriores favorable a la extradicion de alguna persona reclamada por un Estado
extranjerc, el rmino para interponerla serd siempre de 15 dias, segin lo dispone la
fraccién 11, del articulo 22 de |a Ley de Amparo.

Respecto & la Ley Qrgdnica del Poder Judicial de la Federacion publicada en el Diario
Oficial el 26 de mayo de 1995, en su articulo 4°, precisa como se integra el pleno de Ia
Suprema Corte de Justicia de La Nacion, consistente en 11 minisiros, y sefala que
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bastara la presencia de siete ministros para que pueda funcicnar, con excepcién de los
¢asos previstos en el articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estades Unidos
Mexicanos, fraccion |, pendttimo parrafo y fraccién en las que se requiere la presencia de
al menos ocho ministros.

En la seccién segunda “De sus atribuciones”, en este contenido sanciona:

“Articulo  10.-La Suprema Corte de Justicia, conocera
funcionando en pleno:

H. Del recurso de revisidn contra sentencias pronunciadas en la
audiencia constiiucional por los jueces de distrito ¢ los tribunales
unitarios de circuito, en los sigiientes casos:

a) Cuando subsista en e recurso ef problema de
constitucionalidad de normas generales , si en ia demanda de
amparo se hubiese impugnado una ley federal, local, dei Distrito
Federal, o un tratado internacional, por esfimarios directamente
vipiatorios de un precepto de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos,

b) Cuando se gjercite la Tacultad de airaccidn contenida en ef
segundo pérrafo de la del inciso b) de la fraccién VIl del articuio
107 de la Constitucion Politica de ios Estados Unidos
Mexicanos, para conocer de un amparo en revisién que por su
interés y trascendencia asi lo amerite

ilt.- Del recurso de revision contra sentencias que en amparc
directo pronuncien los tribunales colegiados de circuito, cuando
habiéndose impugnado.
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Competencia de los Tribunales Colegiados de circuito, cuande se reclama acuerdo
de extradicién, dictade por el ejecutivo a peticién de un gobierno extranjerg, conforme a
la ley organica que nos ocupa.

Los Tribunales Colegiados de Circuito son competentes para conocer y en
conhsecuencia resoiver, del recursc de revision contra resoluciones dictadas en ia
audiencia constitucional por jueces de distrito, tribunales unitarios de circuito, en los
terminos explicitos det articulo sigutente:

Artieulo 37.-Con las salvedades a gue se refferen los articulos
10y 21 de esta ley, son competentes log Tribunales Colegiados
de Circuito para conocer:

IV Dei recurso de revisién conlra las sentencias pronunciadas en
la audiencia constitucional por los jueces de distrito, tribunales
unitarios de circuito o por ef superior del tribunal responsable en
ios casos a que se refiere el articulo 85 de ia Ley de Amparo, y
cuando se reclame un acuerdo de extradicion dictade por el
Poder Ejecutivo a peticidn de un gobierno extranjero, o cuando
se lrate de los casos en que el Plenc de la Suprema Corle de
Justicia haya gjercitado Ia facuitad prevista en el sexto parrafo

del articulo 84 de {a Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

las atribuciones de los jueces de distrito, que no tienen jurisdiccion especial, quienss
conacerén de todos los asuntos a que se refiere todo el capftulo 1l de la Ley de Amparo,

de los cuales se cifaran los artlculos mas significativos.

Arliculo 50. Los jugces federales penales conocerdn:
I De los delitos del orden federal.
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Son delitos del orden federal:

a) Los previstos en las leyes federales y en los tratados
internacionales. En ef caso del Cédigo Penal Federal , lendran ese
caracter los delitos a que se refieren los incisos b) a f) de esta
fraccicdn;

b} Los sefialados en ios articulos 2 a & del Codigo Penal;

c} Los cometidos en eld por los agenies diplomaticos,
personal oficial de las legaciones de la Repibiica y consules
mexicanos;

a) Los cometidos en las embajadas y legaciones extranjeras;
e) Aguelios en que la tiesea sujeto pasivo.

) Los cometidos por un servidor publico o empleado federal, en
gjercicio de sus funciones o con motivo de ellas;

ag) Los comelidos en contra de un servidor publico o
empleado federal, en ejercivio de sus funciones o con motivo de
ellas;

h} Los perpetrados con motive del funcionamientc de un
servicio plblico federal aunque dicho servicio esté descentralizado
0 concesionado...

m) Los previsios en los articulos 366 fraccidn Ni; 366 tercer y 366
quater del Codigo Penal Federal, cuando el delito sea con el
proposifo de trasladar o entregar al menor fuera del territorio
nacional.

Il De los procedimientos de extradicin, saivo o que se disponga
en los tratados internacionales..

Complementando o dispuesto en el apartade b de la fraccion 1, del articulo
anteriormente citado, a continuacion se transcriben los articuios del 2° al 5° del Caodigo
Penal Federal;
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Articulo 2o0. Se aplicard, asimismo;

. Por los delitos que se inigien, preparen o cometan en el
extranjero, cuando produzean o se pretenda que tengan efectos en
el territorio de fa Reptiblica, vy

#l. Por los delitos cometidos en Ips tonsulados mexicanos o en
contra de su personal, cuando no hubieren sido juzgados en el
pals en que se cometieron,

Articulo 30. Los delitos continuos cometidos en el extranjero, que
5e sigan cometiendo en la Republica, se perseguiran con arregio a
las leyes de ésta, sean mexicanos o extranjeros los defincuentes.

Articulo do. Los deiitos cometidos en territorio extranjero por un
mexicano contra mexicanos © contra exiranjeros, 0 por un
extranjero contra mexicanos, seran penados en la Republica, con
arreglo a las leyes federales, si concurren los requisitos siguientes:

L. Que of acusado se encuentre en la Repuiblica;

. Que el reo no haya sido definitivamente juzgado en el pals en
que delinquid, vy

. Que la infraccion de que se le acuse tenga e! cardcter de delito
en @/ pals en que se efecutd y en ia Republica.
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Articulo 50. Se consideraran como ejecutados en lerritorio de Ia
Republica:

L Los delifos cometidos por mexicanos o por extranferos en alta
mar, a bordo de buques nacionales:

#1. Los sjecutados a bordo de un buque de guerra nacional surto en
puerto o en aguas territoriales de oira nacion. Esto se extiende al
caso en que el buque sea mercante, si af delincuente no ha sido
Juzgado en la nacién a que pertenezca ef puerio;

Hil. Los cometidos a bordo de un buque extranjero surto en puerto
nacional o en aguas territoriales de la Reptblica, si se iurbare la
franquilidad publica o si ef delincuente o ei ofendido no fueren de Ia

triptdacion. En caso contrario, se obrard conforme al derecho de
reciprocidad;

V. Los cometidos a bordo de aeronaves nacionales o extranferas
que se encuentren en territorio o en atmdsfera o aguas territotiales
nacionales o extranjeras, en casos andlogos a los que sefialan
para buques las fracciones anteriores, y

V. Los cometidos en las embajadas ¥ legaciones mexicanas.

ll. De los procedimienios de extradicion, salvo lo que se disponga en los tratados
internacionales,
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Respecto a la competencia de los Jueces de Distrite Civiles tratdndose de
cumplimiento de Tratados Internacionales celebrados por los Estados Unidos Mexicanos,
la Ley Organica que nos ocupa dispone sobre este rubro:

“Articulo 53. Los jueces de distrito civiles federales conacerdn:

I De las controversias def orden oivil que se susciten sobre el
cumplimiento vy aplicacion de leyes federales ¢ tratados
internacionaies celebrados por el Estade mexicano. Cuando
dichas controversias sdlo afecten intereses particulares podran
conocer de ellas, a eleccicn def actor, los jueces y tribunales del
orden comun de los Estados y def Distrito Federal:

H De los juicios que afecten bienes de propiedad nacional:

I De los juicios que se susciten entre una entidad federativa ¥
uno 0 mas vecinos de ofra, siempre que alguna de las partes
contendientes esté bajo la jurisdiccion def juez;

IV De los asuntos civiles concernientes a miembros def ouerco
diplomético y consufar;

V De las diligencias de jurisdiccion voluntaria gque se promuevan
en materia federal;

VI De las controversias ordinarias en que la Federacion fuere parie;
Vi De los asuntos de fa competencia de los juzgados de distrito
en materia de procesos federales que no estén enumerados en
los articulos 50, 52 y 55 de esta ley.”
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3.5 TRASCENDENCIA DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES EN
MATERIA DE COMPETENCIA EXCLUSIVA.

Respecto a este punto, se hizo una breve referencia en el inciso
correspondiente, al hablar de la IMPORTANCIA DEL CODIGO FEDERAL
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES VIGENTE EN LO RELATIVO A
COMPETENCIA, por lo que, en esta parts se hard tratara en primer t&rmino
de fijar un concepto més preciso de dicho concepto, asi tenemos que esta
clasificacion también recibe el nombre de excluyente, incondicional o
reservada, y en elia, el Estado sostiene gue sus tribunales son los
inicos que pueden resclver sobre ciertos litigios, dentro de todos los
demas paises del mundo, y para el caso de nuestro pafs, un claro ejemplo
lo representan, fa competencia exclusiva gue gjercen los tribunales
mexicanos tratandose de tierras y aguas nacicnales.

Por su parte, el tratadista Eduardo Pallares, en su Diccicnario de
Derecho Procesal Civil, al referirse a este punto, nos dice:

‘COMPETENCIA EXCLUSIVA.-Es la que tiene un
tribunal para conocer determinado negocio sin que haya
otre iribunal que tenga igual competencia. Se opone a la
concurrente, que es la gue tienen varios tribunales, en
principio, para conocer de cierta clase de negocios.™?

Respecto al Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles, el articulo
564, en relacion con el articulo 568, sefaian al respecto:;

# Pallares op. cit. p. 164
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Articulo 564. Serd reconocida en México la competencia asumida
por un iribunal extranjerc para los efeclos de la ejecucion de
sentencias, cuando dicha competencia haya sido asumida por
razones que resuffen compatibles o andfogas con el derecho
nacional. Salvo que se frate de asuntos de la competencia
exclusiva de los fribunales mexicanos.

Articulo 568. Los iribunales nacionales tendrdn competencia

exclusiva para conocer de lfos asuntos que versen scbre las
siguientes materias:

! Tierras y aguas ubicadas en ef territorio nacional, incluyendo ef
subsuelo, espacio aéreq, mar lerritorial y plataforma continental, ya
sea que se frate de derechos reales, de derechos derivados de
concesicnes de uso, exploracion, explotacion o aprovechamiento,
¢ de arrendamiento de dichos bienes;

il Recursos de la zona econdmica exclusiva ¢ que se relacionen
con cualquiera de los derechos de soberania sobre dicha zona, en
los términos de la Ley Federal del Mar;

it Actos de autoridad ¢ atinentes af régimen internc del estado v de
fas dependencias de ia Federacion y de las entidades federativas;

IV Régimen interno de las embajadas y consuiados de México en ef

extranjero y sus actuaciones oficiales; y

V En los casos en que lo dispongan asi otras feyes.”
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Tratandose de competencia exclusiva los Estados Unidos Mexicancs
al actuar en ejercicio de su soberania, o hace de manera unilateral, sin la
concurrencia de voluntades ajenas al mismo, tal como lo dispone nuestra

Constitucion Federal en el arffoulo 27 parrafo Vil que vertimos en o
conducente:

“... Tratdndose del petrdleo y de Jos carburos de hidrégeno
solidos, liquidos o gaseos0s o de minerales radiactivos, no se
otorgardn concesiones ni contratos, ni subsistirdn los que en su
casc se¢ hayan otorgado y ia Nacidon Hevard a cabo ia
expropiacion de esos productos, en los términos que sefiale la
ley reglamentaria respectiva.”

Aunada a esta normatividad constitucional es evidente ia operatividad
del articulo 568, dei Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, cuya
esencia aparece en los criterios de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, que a modo ilustrativo se transcriben a continuacién:

Quinta Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de Ja Federacion
Tomo: LV

Pagina: 3067

PETROLEO, COMPETENCIA EN CASO DE. FI articulo 60. de
fa Ley del Felrdleo, de una manera expresa establece que es de
la exclusiva propiedad federal, lodo lo relative a la industria
petrolera, y el 20 de fa misma Ley, concede a los Estados una
participacién en los impuestos que gravan esa industria; tode lo
cual vieng a demostrar que no es a las autoridades de los
Estados sino a las de la Federacidn, a quiénes corresponde
gravar con el pago de impuesios, todos los bienes dedicados al
desarroflo de esa industria.
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Tomo LV, pdgina 3600. Indice Alfabético. Amparo 7710/37.
Andrade Ntifiez viuda de Borbolla Marfa Berta. 25 de marzo de
1938. Unanimidad de cinco votos. Refator: Jests Garza Cabello,

Tomo LV, péagina 3067, Amparo administrativo en revision
4619/27. Compania Mexicana de Petrdleo "El Aguila®, S. A. 25
de marze de 1938 Unanimidad de cualro votos. Ausente;
Agustin Aguirre Garza, Relator: José Maria Truchueio.

Novena Epoca

instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: ill, Junio de 1996

Tesis: P.AJ. 29/96

Pagina: 72

PETROLEQS MEXICANOS. PROCEDE EL JUICIO DE
AMPARQO INDIRECTO CONTRA ACTOS FISCALES
LOCALES, SiN QUE DEBA AGOTAR EL MEDIO DE DEFENSA
LEGAL PREVISTO EN LA LEGISLACION LOCAL
CORRESPONDIENTE. EI articulo 14 de la Ley Orgénica de
Petroleos Mexicanos y Organismos Subsidiarios, publicada en ef
Diario Oficial de la Federacién el dieciséis de julio de mil
novecientos noventa y dos, establece que lodas las
controversias nacionales en que sea parte Peirdlecs Mexicanos
0 los organismos subsidiarios creados por la misma, a saber:
Pemex-Exploracion y Produccion, Pemex-Refinacion, Pemex-
Gas y Pefroquimica Bdsica, y Pemex-Petroquimica, serén de la
compelencia exclusiva de los tribunales de la Federacion,
cualquiera que sea su naturaleza. Consecuentemente, si por
disposicion expresa del Congreso de la Unidn en la Ley Orgénica
referida, se surte la competencia de los tribunales federales en
aquellos asunios en que sea parte Peirdieos Mexicanos, debe
concluirse que para la procedencia del juicio de amparo indirecto
promovido por ial arganismo confra acios de las autoridades
fiscales locales, no puede exigirse gue previamenie haya
agotado el medic de defensa ordinario que contra dichos actos
prevea la legislacidn local correspondiente, de conformidad con
el articulo 73, fraccidn XV, de la Ley de Amparo, pues ello
implicarfa  desconocer que lratindose de causas de
improcedencia solo puede estimarse que se presentan cuando
las situaciones del caso quedan claramente comprendidas en ia
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causal relativa. Debe anadirse que esta conclusién no tiene el
efecto de definir si el recurso administrativo previsto en la ley
local s o no procedente en relacién a Petréleos Mexicanos,
puesto que el criterio se circunscribe af problema de la
procedencia del amparo en relacién con la causal precisada.

Contradiccion de tesis 30/95. Enire las sustentadas por ef
Tribunal Colegiado en Materias Administrativa ¥ dg Trabajo del
Séptimo  Circuito y Tercer Tribunal Colegiado en Maieria
Administrativa del Primer Circuito. 23 de abril de 1996,
Unanimidad de once votos. Ponente: Mariano Azuela Gaitron.
Secretatia: Lourdes Ferrer Mag Gregor Poisot,

El Tribunal Pleno, en su sesién privada celebrada ef once de
junio en curso, aprobd, con ef nimero 29/1996, ila tesis de
jurisprudencia que anteceds, México, Distrito Federal, a once de
Junio de mif novecientos noventa ¥ seis.

especialista en la materia, Jorge Alberto Silva apunta:

‘Por ejemplo, la Ley de Quebec (arts. 3139 y 3151)
considera que todo litigio sobre responsabitidad civil
derivado de fa exposicion de la materia prima
proveniente de Quebec, sdlo compete a las
autoridades de ese lugar, en Espafia, los litigios sobre
inscripeionas y patentes sdio compete a los tribunales
espaficles (art. 22 de la Ley Orgdnica); en Hungria,
cualquier asunto sobre estado civil de un nacional
hingaro compete a los tribunales Hingaros (art. 55
del Decreto sobre Derecho Internacional Privado); en
Yugosiavia, también les es exciusivo a sus tribunales
hacer la declaratoria de fallecimiento de cualquiera de

A litulo de ejempios en ef plano internacional, e! destacado
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Y respecto ai funcionamiento de este tipo de normas nos dice:

sus nacionales, aiun cuando su desaparicion se
produzca en otro lugar.” %

‘La norma de competencia exclusiva funciona de
manera similar a las normas de aplicacién inmediata,
autolimitante o lois de police, pues sin conceder
importancia a cualquier punio de conexién establecido
en una norma de competencia indirecta, de manera
directa monopoliza a favor de los tribunales del foro el
conccimiento y decision de un fitigio. "

Otro aspecto importante gue debe iomarse en cuenta, es la
importancia que representa para un estado, el fijar su competencia
exclusiva sobre determinadas materias, a o gue el autor en comento

senala:

“Cuando s! derecho de un Estado afirma competencia
exclusiva sobre determinados litigios o negocios
juridicos, con eftlo se quiere indicar, que las
resoluciones derivadas de un proceso extranjero y
recaidos sobre negocios o litigios sobre los que el
Estade nacional posee competencia exciusiva, no
podrdn ser reconocidos y menos ejecutados.

* Pallares op cit. pp. 101 y 102.

® |hidem.



En cambio si podrdn ser reconocidas ¥ ejecutadas las
resoluciones recaidas sobre negocios o litigios en los
que el estado ha permitide o tolerado la competencia
concurrente. Vamos si un Estado no asume
competencia exclusiva sobre equis litigio ¥y si en
cambio permite o tolera la concurrente, no importara
entonces, que e! FEstado extranfero resuelva ese

asunto, aun cuando el estado nacional también se haya
declarado competente.

Mientras que en la cléusula de prorroga de
competencia es vdlido transferir un litigio a otro
tribunal, tratdndose de competencia exclusiva, es nula
tal cldusula (arts. 4 de la Convencién Interamericana
sobre Competencia en la Esfera Internacional para la

Eficacia Extraterritorial de las sentencias extranjeras, y
568 del CFPC.)%

¥ ap. ¢it. pp 103- 104,
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CAPITULO CUARTO

CASOS PRACTICOS DE CONFLICTOS DE COMPETENCIA JUDICIAL EN
LA JUDICATURA MEXICANA.

4.1 JURISDICCION Y COMPETENCIA COMO ELEMENTOS PROCESALES
CORRELACIONADOS.

CONCEPTO DE JURISDICCION.

Como ya se adelanto en otro apartado, de este trabajo, manifestamos que la
jurisdiccién, es una de la maltiples facultades a desemperiar por los Estados.

En esie caso acudimos a la autoridad de uno de nuestros maximos estudiosos del
derecho procesal, quien etimoldgicamente formula esta explicacion:

“JURISDICCION.- Etimoldgicamenie la palabra  jurisdiccidn,
significa decir o declarar el darecho. Desde el punto de vista més
general, la jurisdiccidn hace referencia al poder del estado de
impartir justicia por medio de los tribunales o de otros 6rgancs.”

El mismo autor precedente, se pronuncia en relacion, con la jurisdiccidn en estos
terminos: “Carnelutti, es de opinidn que fo propio del acto jurisdiccional radica en la
funcion de componer litigios mediante ef proceso, o Io que es igual declarar el derecho
de ias partes y poner fin a la cuestion litigiosa —y formula esta adhesion,--*no es sino Ja
reproduccion més fina y elaborada de la doctrina tradicional, segun la cual, 1a
jurisdiccién es la potestad de aplicar 1as leyes en los juicios civiles, penales o

# Eduardo Pallares, Dictionario de Derecho Procesal Civil 24 ed. {Méxice D. F. : Porria, 1998} p. 510
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administrativos, a efecto de decidir las cuestiones litigiosas que en ellas se
ventitan” %

CONCEPTO DE COMPETENCIA,

Dg acuerdo con &l mismo autor arriba citado, formula el concepto de este rubro, en
estos {érminos:

“COMPETENCIA .-La competencia es fa porcion de jurisdiccion
que se atribuye a los tribunales que pertenecen al mismo orden
Jurisdiccional. Se distingue logicamente de Ia jurisdiccion como el
todo se distingue de la parte. La jurisdiccién civii comin se
distribuye entre los juzgados civiles de paz , Salas de los iribunales
. juzgados pupilares y familiares . esa distribucién otorga
deterrminada jurisdiccion a cada uno de eflos y fija su
competencia.

La jurisdiccion en negocios federales se distribuye entre los jueces
de Distrito, Tribunales Colegiados de Circuito, Tribunales Unitarios

de >circuitc y Suprema Corte y cada uno con determinada
competencia.®

Una vez precisada la competencia desde un punto de vista general, acudimos a la
exposicion del Doctor Carlos Arellano Garcia, en su obra Derecho Internacional Privado
décimo quinta edicidn, correspondiente al afio dos mil tres, quien desde el punto de vista

del tema que nos ocupa, y previo andlisis de criterios de diversos autores, formula lo
siguiente.

8 Eduardo Fallares, Derecho Procesal Civil 13 ed. (México D. F. : Porrda, 1988} p. 77.

% Qp. Cit Pallares, Diccionaria, p. 162




“Tomando en consideracién los conceplos anteriores, nosotros
entendemos que la competencia es siempre una aptitud derivada
de la ley para ejercitar derechos y cumplir obfigaciones. iLa
competencia es un afributo de un drgano del estado. Desde ef
punio de vista formal, o sea atendiendo al érgano del cual emanan
fos actos del poder ptiblico, sera competencia judicial ia aptiud
legal para ejercitar derechos y cumplir obfigaciones en relacién con
la actividad estatal que consiste en adecuar situaciones generales

a casos concrelos controvertidos. la competencia es la medida de
la jurisdiceion.

la competencia judicial puede ser directa o indirecta. Es directa
cuando el juzgador de un Estado deferminado resuelve la
conlroversia que le es sometida. Es indirecta cuando el juzgador
de un estado auxilia al juzgador de Estado diverso en Ia realizacion
de actos refacionados con un proceso somelido al primero. En esfe
ultima caso ia competencia del juzgador dei Estado que conoce de

la controversia es directa y la competencia del juzgador gue lo
auxilia es indirecta.” ®°

Una vez presentados los conceptos anteriores, [a jurisdiccién y competencia, como
elementos procesales correlacionados, deben de analizarse tanto desde el punto de
vista interno, como desde el punto de vista extranacional, en este sentido, debe decirse
gue existen en la comunidad internacional Estados federales, que son la mayoria v
Estados unitarios, nuestro pafs a lo largo de su conformacion, pasé por ambas etapas,
asi tenemos que como eiemplo de esfos dlimos estados unitarios, en América Lating,
esta el caso de Uruguay, donde por su peculiar caracteristica, no existe la posibilidad de

% Carlos Arellano Garcia, Dsrecho Internacional Privado, 15 ed. (México, I, F. : Porria, 2003} pp. 963-
964.



conflicios de leyes entre entidades federativas, dado su sistema constitucional y
territorial.

Desde el punto de vista exira hacional opera el principio de soberania de cada
Estado como sujeto de derecho internacional y de acuerdo con ta competencia interna
de cada entidad federativa tal como ya se expuso en apartados anteriores

Participan junto con la norma competencial, otros principios que le son afines, como
son las normas de Derecho internacional Privado, de las que José Yanguas Sensia dice:

“Es pues una norma formal, ¢ como la ffama Goldsmith, indirecta
que designa para cada categoria de hechos o relaciones de indole
juridica (estado y capacidad, familia, cosas indivisas, coniratos,
efe.) el ordenamiento interno donde ha de buscarse el derecho
material que directa o indirectamente, regule ef caso.” '

Asf en nuestro Derecho Internacional Privado extranacional, encontramos esta
norma cenflictual o indirecta, en el Codigo Civil Federal:

“art. 1593.- Los festamentos hechos en pals extranjero producirén
efecto en el Distrifo Federal cuandc hayan sido formulados de
acuerdo con ias leves del pais en que se otorgaron.”

Este articulo remite a la Ley del lugar donde se celebré el testamento para verificar
si se cumplieron los requisitos de validez del mismo testamento, esto es, opera el
principio Locus Regit Actum.

*! José de Yanguas Messia, Derecho Internacional Privade, Parte General 3 ed. (Madrid Espafia: Reus, §.
A. 1971) p. 227,
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Al lado de este ejemplo extranacionai, traemos un ejemplo en materia sucesoria
local, en la forma gque dispone el articulo 121 constiucional fraccion 1I. Los bienes
muebles e inmuebles se regiran por la Ley del lugar de su ubicacian,

Esta fraccién opera como norma conflictual o indirecta, que remite a la norma
material que si soluciona el problema,

Seria el caso de una persona que fallece intestada aqui en el Distrito Federal,
siendo propietaria de dos inmuebles, uno agui en el Distrito Federal, y otro en Pusbla, y
exisie sdlo un familiar en sexto grado,  Conforme al articulo transcrito el famiiar podria
heredar el bien inmueble ubicadec en Puebla pero no el del Distriic Federal,
correspondiéndole a la bensficencia publica.

Aunado a lo anterior, es obligatorio para el jurista en Derecho Internacional Privado
como premisa la determinacién del derecho aplicable mediante los puntos de conexion,
en relacion a cada caso concreto.,

Entre otros, como puntes de conexién podemos citar a: la nacionalidad, el domicitio,
situacién de los inmuebles, lugar de inmatriculacién de un bugue, de una asronave,

propiedad intelectual, lugar de la celebracidn del contrato, del cumplimiente del mismo,
etc.

Por via de sefialamiento de presupuestos la competencia a través del articulo 156
del Cédige de Procedimientos Civiles, se incrementan las que se han enunciado, donde
competencia y jurisdiccion van correlacionados,

Claro esté que tratdndose de ejecucion de sentencias en &l extranjero, la soberania
en que se dictd (2 sentencia, acude a la competencia y jurisdiccién del Estade en que se

158




ejecutara la sentencia aludida, siempre v cuando se respete la normatividad de este
tltime y no se viols el orden pbiico.

4.2 NATURALEZA DE LA JUSTICIA DE PAZ, VINCULADA AL RUBRO
MATERIA DE NUESTRO ESTUDIO.

La naturaleza de la Justicia de Paz estd determinada por la Ley Organica de los
Tribunales del Fuero Comin para ta imparticidn de justicia (articulo 19 con estas
caracteristicas

4.2.1 -Los jueces de Paz en materia civil conoceran de juicios que versen sobre la
propiedad o demas derechos reales, sobre bienes inmuebles ubicados dentro de su
circunscripcion con un monto de tres mil dias de salaric minime general vigente en el
Distrito Federal.

4.2.2.- que l0s negocios versen sobre jurisdiccién comin o concurrente (articulo 104
Fraccion | de nuestra constitucién vigente), esto es se incluye materia mercantil, cuyo
monto no exceda de mil dias de salario minimo general vigente en ol Distrito Federal.

El numerario que se cuantifique en estos apartados, se actualizard anualmente como

lo dispone el articule 71 de la Ley Organica del Tribunal Superior de Justicia det Distrito
Federal.

4.2.3.- Durante la comparecencia ante el Juez de Paz, previa citacion y cumplimiento
de lo dispuesto por los articulos antetiores, en la fecha en que se anuncia ef despacho
del negocio concurriendo las partes se abrird la audiencia , en la que el actor expondra
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oralmente sus alegatos, exhibiendo los documentos conducentes a su defensa,
presentando sus festigos, peritos, interrogatorios, Y el demandado de la misma manera
formulara la exposicion de sus excepciones y defensas, en fin, ambos presentaran todas

las pruebas que se puedan rendir, hecho io anterior el Juez dard por terminada la
audiencia.

4.2.4.- Las semencias que se pronuncien en los Juzgades de Paz en Materia Civil
llevan el imperativo que deberdn ajustarse a lo dispuesto por el articuio 81 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal (art. 21). conira las resoluciones

pronunciadas por los Jueces de Paz, no se dard mas recurso que e! de responsabilidad.

Los lineamientos sefialados, no es posible tengan operatividad, cuando se ejercita
accion hipotecaria, por no poderse ejercitar en la via oral ante un Juzgado de Paz en

materia civil, esto es por que et articulo 462, del Codigo de Procedimientos Civiles, para
el Distrito Federat precisa:

"Si el crédito que se cobra esta garantizado con hipoteca, ef acreedor podrd intentar el
juicio hipotecario, el ejecutive o ef ordinario.”

La competencia de los Juzgados de Paz en materia civil en el Distrito Federal, esta
circunscrita a la normatividad juridica integrada sustancialments por los articulos 14, 104
fraccion 1, y 133 de la Constitucion politica que nos rige, en relacion con leyes
reglamentarias, entre otras ; ia Ley Organica del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal y el Cddigo de Procedimientos civiles en particular en el Titulo Especial
denominado: “ De fa Justicia de Paz".

De esta manera los jueces de paz en materia civil, al ejercer una funcién
jurisdiccional, conforme a la normatividad det Codigo de Procedimientos Civiles vigente a
partir del dia primerc de octubre de 1932, entre otras disposiciones aplicd el relativo a la
justicia de paz siguiente:
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“Articulo 39.- las dispositiones de este thtulo de aplicacion también
en los juitios sobre actos mercantiles, sin que a elfo cbsten Jas
disposiciones que en contrario hay en ef Cédigo de Comercio.”

Con motivo de la aplicacién det articulo precedente en casos concretos,
a titulo de andlisis doctrinal se enunciara a continuacién la jurisprudencia
dictada por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito en que se aplict el articuio aludido:

Novena Epoca

Instancia: TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomeo: Vi, Mayo de 1998

Tesis: 1.30.C. J/15

Pagina: 978

SENTENCIAS PRONUNCIADAS POR LOS JUECES
DE PAZ, NO PROCEDE NINGUN RECURSO, AUN
CUANDO VERSE SOBRE UN PROCEDIMIENTO
EJECUTIVO MERCANTIL. Tratdndose de resoluciones
pronunciadas por los Jueces de Paz, la ley de Ia
materia (titulo especial de la Justicia de Paz contenido
en ef Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrifo
Federal) no prevé recurso alguno, més que el de
responsabilidad, segun lo ordena su articuio 23. Luego
entonces, en forma indebida ef a quo acordd que el
recurso de apelacion interpuesto en contra def auto que
no admite la contestacion a la demanda, era
extemporaneo, puesto que lo correcio era desechario
por improcedente. No es ébice para concluir lo anterior,
el que el Cidigo de Comercio en su articulo 1344
prevea ef recurso de apelacidn, tratdndose de juicios
ejecutivos; en atencién a que las disposiciones de dicho
codigo, referentes al juicio ejecutivo mercantii son
aplicables, siempre y cuando no sean contrarias a los
ordenamientos que prevé el Hitulo especial de Justicia
de Paz, de conformidad con su articulo 39 en e!

161




momento en que se suscribié el titule de crédito; por
consiguiente, si en éste’ se indica que no procede mas
que el recurso de responsabilidad, es evidente que no
procede el recurso de apelacion inteniade por el
demandado. Lo cual cbedece a que en casc de existir
regursos ordinarios, serfa ir en contra de fos objetivos
de un juicic sumaric, come o es el que se tramita ante
un Juzgado de Paz, cuyo objetivo bdsico es el de fograr
un procedimiento rapido, expedito, eficaz y no gravoso
desde ef purtto de vista econdmico.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL
DEL PRIMER CIRCUITO,

Amparo en revision 830/97. Maura Popoca Herndndez.
21 de abrit de 1997, Unanimidad de voltos. Ponente:
Marfa Soledad Herndndez de Mosqueda. Secretaria:
Dora Isela Soiis Sandoval

Amparo directo  2953/97. José Ricardo Rosas
Maldonado. 24 de abrif de 1897, Unanimidad de votos.
Ponente. José Becerra Santiago. Secretario; Heriberto
Pérez Reyes.

Amparo directo 1173/97. Jorge Ismael Matus Camacho.
12 de junio de 1997, Unanimidad de votos. Ponente;
José Becerta Santiago. Secretario; Heriberio Pérez
Reyes.

Amparo en revisién 17353/97. Jorge Ulises Rodriguez
Sanchez. 27 de junio de 1997, Unanimidad de votos.
Ponente; José Luis Garcfa Vasco. Secretario; Adalberio
Eduarde Herrera Gonzdlez.

Amparo directo 10743/97. Miguel Angel Herndndez
Pena. 12 de marzo de 1998. Unanimidad de volos.
Ponente: Maria Soledad Herndndez de Mosqueda.
Secretatio: Hilario Salazar Zavaleta.

Véase: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo IX, febrero de 1998,
pagina 49, fesis por contradiccién 1a./J. 5/99 de rubro
"APELACION, RECURSO DE. JUICIOS EJECUTIVOS
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MERCANTILES TRAMITADOS ANTE JUECES DE
PAZ."

De lo anterior puede interpretarse que en la jurisprudencia transcrita, se
le dio al articulo 39 el caracter de norma especial por encontrarse dentro
del rubro “Titulo Especial de la Justicia de Paz”

La calidad de especial no le da el caracter distinto de competencia de
fuero comdn, esto es por mas de 80 afos dejaron de observarse algunos
dispositives constitucicnales como los siguientes:

Nuestra constitucion en su “Titulo Tercero” “Capitulo Segundo Seccién
Il denominada "De fas Facultades del Congreso" dispone:;

Articulo 73.- E| Congreso tiene facultad para legislar en toda la
Repdblica sobre Comercio,

A su vez en el Titulo Séptimo bajo el rubro Prevenciones Generales” se
sefiala;

“Articulo 133.-Esta Constitucion, las leyes dei
Congreso de la Unién que emanen de ella, serdn
la Suprema Ley de toda la Unién... Los jueces de
cada Estado se arreglardén a dicha Constitucién,
leyes y tratados a pesar de ilas disposiciones en
contrario que pueda haber en la Constituciones o
leyes de los Estados”.

De esta forma se tiene que el articuic 38, en el Titulo Especial " De la
Justicia de Paz”, en materia comin, contrariaba los articulos emanados del
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Congreso de la Unidn, motivo por el cual tiempe mas tarde se dictd
jurisprudencia en sentido contrario por ei Sexto Tribunal Calegiado en
Materia Civil del primer Circuito.

4.3 IMPORTANCIA DE LA PRECISION DE LA COMPETENCIA EN LOS
JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA.

La precision de la competencia en los juzgados de primera instancia, en &l &mbito
interno, de los £stados Unidos Mexicanos, respecio del tema gue nos ocupa, de primera
intencién parece evidents, no asi tratdndose de ejecucion de sentencias dictadas por
tribunales mexicanos para ser ejecutadas en Tribunal extranjero, en que pueda darse la
negativa de su gjecucion entre olros aspectos y sobre todo, por que en el pais de que se
trate, no se contemple |a institucion a cumplimentarse, o bien se viole el orden publico.

Por 1o que desde el punto de vista de un gran estudioso de la materia que nos
ocupa, come lo es el profesor de nuestra Facultad de Derecho, licenciade Manuel
Rosales Silva, es aconsejable propiciar un anteproyecto de adicién de un tercer parraio
al Cddigo Federal de Procedimientos Civiles y del Distrito Federal, en su articuio iniciat
con este texto:

“Quien pretenda ejercilar una accién, cuya
sentencia ejecutoria tenga que cumplimeniarse por
Tribunal extranjero, deberéd acreditar que la peticién
que promueve se confempla en ef lugar de

ejecucion, acompafando a su escrito ipicial los
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tlocumentos iddneos, para darle curso a Ssu
promocion.

De no cumplir el interesado, con la parie final del
pérrafo anterior, se le prevendréd para que en el
término de 30 dias naturales, exhiba la documental
referida, con el apercibimienlo que de no hacerio,
se pondré a su disposicion su escrito inicial, sin
ulterior recurso; salvo que solicite prérroga
justificada dentro del término sefialado.” %

Esta propuesta fue presentada en el XXVIl Seminario Nacional de Derecho
Internacional Privado y Comparado, por su ponente, Lic. Manuel rosales Silva.

Desde el punto de vista de quien sustenta este modesto trabajo, sin llegar al punto
de proponer dicha adicion que seguramente setia motivo de discusion, si se comparte la
idea, de por lo menos hacer énfasis en que tanto la parte interesada, como sus
representantes o abogades, no dejaran de lado estas observaciones, ya que de esa
manera se evitarian juicios innecesarios, lo que redundaria sobre todo, en dar mayor
espacio para gue tanto ios tribunales, como el titular y su personal auxiliar, tenhgan mas
tiempo para dedicarlo a Iz resclucién de otro tipe de asuntos, tode ello iendiente a evitar
el rezago existente en materia de imparticién de justicia, y tener mayores posibilidades
de cumptir con la premisa constitucional de hacerlo de manera pronta y expedita.

* Rosales Siiva Manuel, en XXVIIl Seminario Nacional de Derecho Internacional Privado y Comparado:
("Anteproyecto de positles adicidn de un tercer pdrafo & artfculo 1° del Codigo Federal de

Procedimientos Civiles y del Distrito Federal”, patrocinado por la Universidad ia Salle, en Pachuca
Higalge del 10 al 12 de noviembre del 2004.

165



4.4 CASO PRACTICO RESUELTO EN FUNCIGN A CONFLICTOS DE
COMPETENCIA EN EL FUEROQO COMUN,

A.-CASO PATINO BORBON:

El procedimiento se llevé a cabo ante el juzgado séptimo de lo civil, del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal en la via ordinaria civil, mediante escrito de fecha
cinco de agosto de 1955, formulado por el actor, sefior Antenor Patifio y Rodriguez, en
contra de la senora Maria Cristina de Borbon, en su caracter de esposa demandada.

El ascicnante invocd come causales dg divorgio las contenidas en las fracciones |,
VIE X, X1 XL Y XY det articule 267 del Codigo Givil, que a continuacién se transcribe:

“Artictilo 267. Son causales de divorcio:

I. El adufteric debidamente probade de uno de los
eonyuges;

VIli. La separacion injustificada de ia casa conyugal por més de
5efs meses;

IX. La separacion de los clnyuges por mds de un afo,
independientemente del motivo que haya originade Ia
separacion, la cual podrd ser invocada por cualesquiera de
elfos;

XI. La sevicia, las amenazas ¢ las injurias graves de un
conyuge para el oiro, o para los hijos;
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Xht. La acusacion calumniosa hecha por un cdnyuge contra el
otro, por delifo que merezca pena mayor de dos afios de prision;
XiV. Haber cometido uno de fos cényuges un delito doloso por

el cual haya sido condenado, por sentencia ejecutoriada;

Previa radicacion del juicio y emptazamiento, la sefiora Maria Cristina de Borbon de
Patifio, dio contestacién a la demanda, negandola en su integridad.

&l Juzgado del conocimiento de este juicio, con fecha 12 de diciembre de 1957,
dictd sentencia definitiva mediante 1a cual dictd los siguientes resolutivos:

"PRIMERQ.-Se declara la disolucién del vinculo matrironial,
contraido por Antenor Patifio Rodriguez y Maria Cristina de
Borbdn el dia ocho de abrif de 1931, en la ciudad de Madrid
Espana,

SEGUNDO.-Se declara que la sefiora Maria Cristina de Borbon,
es conyuge cuipable, que no tiene derecho a alimentos y que
no puede volver a contraer nuevo matrimonic sino hasta
pasados dos afios, contados a partir de que cause estado esia
santencia,

TERCEROQ.- Se declara que Antenor Patifio Rodriguez es
eényuge inocente y que puede contraer nuevas nupcias.

CUARTO.-Habiéndose celebrado el matrimonio bajo el régimen
de separacion de bienes, no ha lugar a formular declaracion
alguna sobre este régimen, ya que cada conyuge conservara la
propiedad de sus bienas habidos anfes y durante el matrimonio
que se disuelve.

QUINTO.- No se hace condenacion en costas.

SEXTO.-Ciimplase en su oporunidad con o dispuesto por el
articulo 291 def cadigo civil.
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SEPTIMO.-Notifiquese.

Las causales invocadas en o esencial implicaban la existencia de domicilio
independieniemente de que la Ley de Nacionalidad de 1834 vigente en aquel afio, en
relacién con la Ley General de Poblacién disponifan, que ninguna autoridad judicial o
administrativa daria tramite al divorcio o nulidad de matrimonio de los extranjeros, si no
se acompafiaba certificacion expedida por la Secrefaria de Gobernacion relativa a su

legal residencia vy de que sus condiciones y calidad migratoria ies permita realizar tal
acto.

Esta circunstancia se encontraba agravada por el hecho de haber existido una
ordenanza de: “ No conciliacion *, dictada por un Tribunal Francés vy ofrecida como
prugba por ambas pares litigantes, que establecid una separacion entre los conyugas,
disclviendo provisionalmente el domicilio conyugat para dar lugar a dos domicilios
individuales, unc por cada esposo, ieniendo ademas ella la prohibicidn de poner los pies

en el domicilo de su esposo, apercivida de ser expulsada por la policia en caso
contrario”®

El anterior parrafo verido, es iustrativo en el sentido de que no podia haber
abandono de domicilio conyugal ¥ las consecuencias que derivaran del mismo, entre
otras, la existencia de un domicilio independiente unc del otro, que no conllevaba la
posibilidad de abandone del mismo y por io tanto no podia alegarse abandono de
domicilio conyugal, que implicaba incongruencia asi coma no operaban diversos efectos
gue no pedian darse, por la existencia del multicitado domicilio individual para cada uno
de ellos; con el efecto ulterior de incompatibilidad entre lo demandado y las resoluciones
de primera y segunda instancia, que sostuviercn su competencia, no cbstante que nunca
existid domicitic conyugal en el Distritoc Federal, y por lo tanto no pedian darse ios

* Godofredo F. Beltran. Sentencia pronunciada por la H. Tercera Sala del Tribunal Supetior de Justicia del
Distrito y Territorios Federaies en el juicio ordinario civil de divorcio necesario promovida por Antenor
Patifio y Rodriguez vs. Maria Cristina de Borbén de Patifo.
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efectos emanados de 10s articulos vertidos de la Ley General de Poblacién v de la Ley
de Naturalizacién a gue se hizo referencia.

En segunda instancia se dicts la resolucién por mayorfa de votos constituida por los
sefcres magistrados de la Tercera Sala del Tribunal Supetior de Justicia de! Distrito
Federal frente a un voto particular formulado por el serior magistrado licenciade Gregorio
Medina Bartar, quien se pronunci¢ en estos términos:

“Voto particuiar del C. Magistrado, Licenciado Gregorio
Mariano Bartar en la Teca numerc 57/58 relativo a la
Apelacién interpuesta en el Juicio Ordinario Civii de
divorcic necesario, promovido por "Antenor Patifio y
Rodriguez vs. Maria Cristina de Borbdn de Patifio”.

Disiento del parecer de mis ilustres colegas que forman
mayoria, v opinc que la sentencia apelada debe
revocarse teniendo en cuenta las siguientes razones.

I. Los agravios alegados por fa parfe apelante, pueden sintetizarse
en la siguiente forma. aj relativos a la competencia tettitorial de los
tribunaltes del Disirito Federal para conoceer def juicio de divorcio, b)
relativos a la inapficabilidad de ia legistacion mexicana a la
demandada, en virlud de su estatuio personal; ¢} relativos a la
inexacta valorizacion de las pruebas para dar por comprobadas fas
causales de divorcio que se fundan en el abandono del domicilio
conyugal por la demandada, haya sido sin causa jusiificada o con
ella por no haber entablado demanda de divorcic denirc del
término fijado para effo por ia ley, y e} relativos a que el a quo
desestimé las pruebas que establecen la existencia del régimen de
sociedad conyugal.

H.- Los agravios relativos a Ia incompetencia de los
tribunales del Distrito Federal para conocer del juicio
de divorcio son improcedentes en atencion a que ia
demandada opuso como de previc y especial
pronunciamiento fa excepcion dilatoria de

* lhidem p.p. 8y 9
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incompetencia del Juez Séptimo de lo Civil, de esia
Ciudad, fundidndose en los articulos 35 fraccién I y
36 del Codigo de Procedimientos Civiles y la
excepcion fue sustanciada en los términos del
articulo 262 del citado Ordenamiento, y esta misma
Sala, en resolucion de fecha veintiséis de junio de
mif novecientos cincuenta y seis, la declard
improcedente. En consecuencia no puede estudiarse
nuevamente una cuestion que fue resuelta ya en
forma definitiva, toda vez que, atento lo preceptuado
en el articuio 84 del Cédigo de Procedimientos
Civiles, los tribunales no pueden variar ni modificar
sus sentencias, salvo los casos de aclaracidon de las
mismas en los iérminos del citado articulo. Son
sofisticos les argumentos de la apelante en el
sentido de que la sentencia que resolvid la cuestion
de competencia dejo abierta la posibilidad de que
pudiera volver a estudiar ese punfo en fa sentencia
definitiva, teniendo en consideracién las pruebas
que se rindieran en relacicon al domicilio conyugal,
pues lo cierto es que esa sentencia dice que la
competencia se fija teniendo en consideracion que el
actor probé tener su domicilio en esfa ciudad y gte
se¢ dice conyuge abandonado, sin prejuzgar sobre si
ha existido o no el abandono del domicilio en esta
ciudad y que se dice cényuge abandonado, sin
prejuzgar sobre si ha existido o no el abandono del

domicilio conyugal, lo que seria maleria de lIa
sentencia definitiva.

.- En cuantco a fos agravios relatives a la
inaplicabilidad de Ja legislacién mexicana a Ia
demandada, en virtud de su estatutc personal, estimé
que son fundados. En efecto, no existe controversia en
el juicioc sobre que el actor, sefior Antenor Patifio y
Rodriguez, es boliviano peor nacionalidad; ni tampoco
sobre que contrajo matrimonio en Espana con Ia
demandada, Maria Cristina de Borbdn, de nacionalidad
espariola, por lo que ésta, virtud al matrimonio adquiri
fa nacionalidad de su esposo, ¢ sea la boliviana,
Tampoce existe duda, por estar plenamente probado en
autos, gque la demandada fue emplazada para que
compareciera en este juicio, en fa Ciudad de Paris,
segun el exhorto respectivo que obra en autos. Por lo
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tanto, teniendo la sefiora Maria Cristina de Borbén de
Patifo, {a calidad de extranjera en México, porque como
va se ha dicho es de nacionalidad boliviana, y no
habiendo tenido al ser emplazada a juicio el cardcter
de habitante de 1la Repiblica, ya sea como
domiciliada o como simple {iranseunte, no puede
apliciarsele las leyes mexicanas sobre estado civil, por
no ser el casc a que se refiere el articulo 12 dei Cédigo
Civil. Por el contrario, puede afirmarse gue nuegstro
Céodigo Civil reconace implicitamente la
extraterritorialidad de las leyes relativas al estatute
personal de Ips extranjeros no domiciliados en la
Republica o que no se encuentran en ella como
transeuntes, interpretando a conirario sensu el
articulo a que antes se ha hecho referencia. Sobre
este particular, Ia expoasiciéon de motivos del! Cédigo
Civil dice: "En el proyecto se completé la teoria de
los estatutos desarroilados en el Cédigo de 84. Se
reconoce que la ley personal debe regir el estado y
capacidad de las personas; pero que esa ley no se
aplicard si pugna con alguna disposicion de orden
ptibllco. Se establece que se considera como ey
personal la del domicilio, cuando los individuos
tienen dos o mas nacionalidades o no tienen
ninguna, o cuando se trata de mexicanos que, siendo
originarips de olras entidades federativas, ejecutan
actos juridicos en el Distrito en los Territorios
Federales. Se sujeté la aplicacion de la ley personal
cuando de ltrala de exiranjeros, al justo principio de
reciprocidad, ¥ se obliga a estos, cuando contraten con
mexicanos, a declarar su estatulo y 1as incapacidades
gue conforme a él tuvieren, so pena de que si no lo
hacen o declaran falsamente, el contratante mexicano
que ha procedido de buena fe, liene derecho a que se
apliquen fas disposiciones del Cddigo Civil mexicano,
aun tratandose del estado y capacidad del extranjero”.
Al serior Antenor Patifio, de nacionalidad baoliviana,
domiciliado en ésta ciudad, pueden aplicdrsele las leyes
mexicanas sobre estado y capacidad de las personas, &
tanto a lo preceptuado en el articulo 12 del Cddigo Civil,
pero de ello no puede concluirse que tal aplicacicn
puede hacerse en perjuicio de fa seftora Maria Cristina
de Borbdn de Patifio, violando su esfatutc personal.
Existe en este juicio en relacién al actor y a la
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demandada un conflicto de leyes, pues mientras el sefior
Antenor Patino deber ser debe ser juzgado conforme, a
fa legisfacién mexicana, en acatamiento a o
preceptuado en el articulo 12 del Cédige Civil, esta
legislacidn no puede aplicarse a la sefcra Maria Cristina
de Borbdén de Patifio por no ser habitante de la
Republica, ya sea como domiciliada o como simple
transeunte al ser flamada a juicio. Este conflicto de
leyes, que no estd expresamente reglamentado por
nuestra legislacidn, debe resolverse conforme a las
normas del articulo 19 del Cédigo Civil, interpretando en
primer lugar ol articulo 12 del mismo Qrdenamignio y
por aplicacion de los principios generales del derecho
internacional privado. Ya hemos visto que la legisiacién
mexicana sobre estado civil no puede aplicarse a los
extranjeros que no se hallen en el caso del articulo 12
del  Coddigo Civil, que Mexico reconoce Ia
extraterritorialidad de las leyes relativas al estatuto
perscnal de los exiranjeros, y que la demandada en
extranjera que no habita en fa Repubiica. El derecho
internacional privado reconoce la existencia de tres
clases de Estatutos, a saber: los reales, los personales
y los relativos a las formalidades de lpos actos y
contratos juridicos. La nacién mexicana, como parte de
fa comunidad internacional, no puede sustraerse al
comercio juridico, y resuelve los conflictos que resulten
de este comercio ya sea por medic de tratados, por
aplicacidén del principic de reciprocidad o por simple
cortesia internacional basada en fa buena fe y en el
reconocimiento y respeto a la legislacion de los demas
paises.

Conforme a los principios del derecho internacional
privado, el matrimonio, en canto a su forma y a sus
consecuencias juridicas, se rigen por las leyes del lugar
de su celebracién. En consecuencia, tratdndose en este
juicio de la disolucion de un matrimonio celebrado entre
extranjeros en el exiranjero, de Ios cuales uno estd
domiciliado en esta ciudad y la otra no se encontraba en
e/ casec del articuio 12 del Cdédigo Civil al ser
empliazada, debe llegarse a la conclusidbn que Ia
demandada se encuentra tutelada por su estatuio
personal y que el juicio ha debido fallarse teniendo en
consideracion el estatuto personal de 1a demandada que
es el mismo gue el del actor por tener ambos la
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nacionalidad boliviana. Ahora bien, para que pudieran
declararse procedentes las acciones deducidas por el
actor, debié probar en los términos de los articulos 281
y 284 del Cddigo de Procedimientos Civiles, que
conforme a su estatuto personal existe el divorcio, y en
caso afirmative que conforme a su mismo estatuto son
cizales (sic) de divorcio las alegadas en este juicio.
Como no existen pruebas sobre esos puntos, ha
resultado oficioso entrar al estudio de si quedaron o no
probadas las causales de divorcio alegadas por el actor
y debié haberse absueltc a la demandada por no haber
probado el actor los hechos constitutives de su accion.

IV.-La procedencia de los agravios relativos a la inaplicabilidad a la
demandada de Ia legislacion mexicana, hace inidtil ef estudio de los
demads agravios. Sin embargo, estimo gue es0s agravios relatives
a la inexacta aplicacion de las leyes relativa a ia valorizacion de las
pruebas, al lenerse por probadas las causales de divorcio
invocadas por ef actor, son fundadas. En efecto, el inferior viola el
articulo 423 del Codigo de Procedimientos Civites, al tener por
probado el adulterio, porque entre los hechos que dio por probados
el juez y el que dedujo de ellos no hay un enlace preciso y mas o
menos nacesario. Del andlisis que hace la mayoria de la Sala de
esas pruebas se Hega a esta conciusicn. En cuante al abandono
del domicifio conyugal tampoco estd probadp, va que por el
contrario, de autos consta que los conyuges estan separados en
virtud de un mandamiento de no reconciliacion expedido por los
tribunales franceses, con fecha veinticuatro de octubre de mil
novecienios cuarenta y seis, al que no pueds negarsele valor por
reconpcer su existencia ambas partes; y porque también ests
probado que se esta tramitando en PFarfs, desde antes de /a
iniciacion de este juicio, uno que principié como de divorcio y se
transformd con posterioridad en de separacion de cuerpos. For lo
tanto, existiendo ese mandamiento de no reconciliacién que obliga
a la esposa a vivir separada de su marido, no puede haber
abandono def domicilio conyugai, debié haber probado el actor que
ase mandamiento de no reconciliacién dejé de surtir efecios; que
con posterioridad a effos requirié a su esposa para que se
reintegrara al domicilio conyugal y que a la fecha de la demanda
de divorcic habian transcurrido mas de seis meses a coniar de!
requerimiento.

No habiéndose justificado ninguno de estos extremos
seria ocioso estudiar si se probd o no la causal del
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abandono del domicilio conyugal con causa justificada
sin haberse entahlado la demanda de divorcio dentro del
término legal.

México Distrito Federal a catorce de noviembre de mil
novecientos cincuenta y ocho.

4.5 CASOS PRACTICOS RESUELTOS EN FUNCION A CONFLICTOS DE
COMPETENCIA EN EL FUERO FEDERAL.

La convencidn sobre aspectos civiles de ia sustraccién internacional de
menores, publicada en el Diario Oficial de la Federacién el 6 de marzo de
1892, Impfica como consecuencia la restitucion de los mismos segun sea cada
caso concreto, conforme a 1as leyes procesales vigentes en territorio nacional,
en términos de la ejecutoria que se transcribe a continuacion:

No. Registro: 196.610

Tesis aislada

Materia(s):Civil

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuilo

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: Vil, Marzo de 1998

Tesis: L.20.C.12 C

Pédgina: 800

MENORES EXTRANJEROS. CARTA ROGATORIA. El. JUEZ DE
ORIGEN DEBE ANALIZAR SU PROCEDENCIA LEGAL.

En la solicitud de restitucién de un menor a su pais de origen, ¢!
Juez que intervenga en la atencidn de una cara rogatoria de
restitucion de un menor extranjerc a su pais de origen, debera
cuidar que ol acto procesal encomendado se encuentre
debidamente fundamentado y se Hleve a cabo de acuerdo a las leyes
procesales vigentes en territorio nacional, considerando que a foda
persona que se encuentre en terriloric mexicanc la protegen ias
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feyes nacionales, atento fo preceptuado por el articulo 1o. de la
Constitucién Folitica de los Estados Unidos Mexicanos y lo
dispuesto en el articulo 27 del Decreto promulgatorio de la
convencién sobre los aspectos civiles de fa sustraccion internacional
de menores, publicado en el Diaric Oficial de la Federacion el seis
de marzo de mil novecientos noventa y dos.,

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 20/97. Mirta Inés Penayo Alvez y Maximiliano
German Cintio Penayo. 28 de febrero de 1997, Unanimidad de
votos. Ponente: José Joaquin Herrera Zamora. Secretario; César
Augusto Figueroa Soto.

El estampado de la “apostilla” en documentos plblicos provenientes del
extranjero, es suficiente para la validez de las mismas, en términos de la
Convencion publicada en el Diario Oficial de la Federacion de fecha 14 de
agosto de 1995, cuyo efecto es la autenticidad o certificacién de! documento
aludido, Hustra al respecto la siguiente ejecutoria

No. Registro: 200.916

Tesis aislada

Materia(s):Civil

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de 1a Federacion y su Gaceta
Tomo: IV, Noviembre de 1996

Tesis: XV.10.21C

Pagina: 431

DOCUMENTOS PUBLICOS FROVENIENTES DEL
EXTRANJERQ. PARA QUE TENGAN VALIDEZ EN EL
PAIS REQUIEREN DE LA "APOSTILLA" QUE EXIGE
LA CONVENCION PROMULGADA EN EL DECRETO
PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA
FEDERACION DE FECHA CATORCE DE AGOSTO DE
MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y CINCO.

La sola traduccion del documento piblico provenienie del
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extranjero, es insufitiente para darle valor probatorio,
pues si bien es cierto que fue derogado el articulo 131 del
Cddigo Federal de Procedimientos Civiles que exigia su
legalizacién por la Secretaria de Relaciones Exteriores,
no menos cierto resulta que en el Diario Oficial de 1a
Federacién de fecha catorce de agosto de mil
novecientos noventa y cinco se publict la "Convencion
por la que se suprime el requisito de Legalizacion de fos
Documentos Publicos Extranjeros®, aprobado por i
Cémara de Senadores del H. Congreso de fa Unidn, la
cual en su articulo to., establece cudles son
considerados documentos publicos y en el articulo 2o.,
dispone: "Cada Estado contratante eximira de legalizacion
a los documenios a los que se apligue la presenie
Convencion y que deban ser presentades en su territorio.
La legalizacion, en el sentido de la presente Convencidn,
s6lo cubrird ia formalidad por la que los agentes
diplométicos o consulares del pais en cuyo lerritorio el
documento deba surtir efecto certifiquen la autenticidad
de la firma, la calidad en que el signatario del documento
haya actuado y, en su ¢aso, la identidad del sello o timbre
que el documento ostente," En su articulo 3o., prevé: 'La
dnica formalidad que pueda exigirse para certificar la
aufenticidad de 1a firma, Ia calidad en que el signatario dei
documento haya actuado y, en su caso, la identidad del
sefio o timbre del que el documenio esté revestido, serd la
fijacion de la apostilia descrita en ef articulo 40., expedida
por la autoridad competente del Estado del que dimane el
documento. Sin embargo, la formalidad mencionada en el
pérrafo precedente no podré exigirse cuando las leyes,
reglamentos © usos en vigor en ef Estado en que el
documento deba surtir efecto, o bien un acuerdo entre
dos o mds FEstados contratantes, la rechacen, la
simplifiguen © dispensen de legalizacion al propio
documento." Atento a lo anterior, en nuestro sistema, para
certificar la autenticidad de un documento piblico
proveniente del extranjero, se requiere de la fijacion de la
"apostila” descrita en el articulo 40. de la referida
Convencidn, pues no existe precepto que rechace,
simplifique o dispense de legalizacion al propio
documento.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADC DEL DECIMO
QUINTO CIRCUITQ.
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Amparo en revision 429/96. Efrén Medina. 1o. de octubre
de 1996. Unanimidad de votos. Ponente: Pedro Fernando
Reaves Colin. Secretario: Rubén David Aguilar Santibafiez.

El matrimonio celebrado por extranjeros, en el extranjero, tiene validez en toda la
Repiblica Mexicana, la posibilidad de inscribir en el Registre Civil, de 105 Estados Unidos
Mexicanos, con su respectiva fraduccidn, en caso de ser necesario, tal acto, solo sera
para efectos de publicidad, mas no para su validez, razonamienio acorde con la
ejecutoria que a continuacién se cita:

No. Regisiro: 204.550

Tesis aislada

Materia(s):Civil

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuifo

Fuente: Semanario Judicial de Ia Federacion y su Gaceta
Tomo: ll, Agosto de 1995

Tesis: XL20.9C

P#gina: 556

MATRIMONIO DE EXTRANJEROS CELEBRADO FUERA DE LA
REPUBLICA MEXICANA, VALIDEZ DEL. (LEGISLACION DEL
ESTADO DE MICHOACAN]}.

Al matrimonio de extranjeros coniraido fuera del pais no le es
aplicable 1a sancién prevista en el articule 157 del Cédigo Civil del
Estado de Michoacén, relativa a gue la falla de la transcripcion dei
acla de la celebracidon de ese vinculo ante ef Regisiro Civil de esta
entidad federativa, no invalida el matrimonio, pero mientras no se
haga, el condrato no producird ningun efecto legal, porque esa
exigencia Unicamente impera para el matrimonio contraido en el
extranjero enfre mexicanos, 0 bien, entre mexicanoc y extranfera, o
entre mexicana y extranjero, conforme a fo dispuesto en el numeral
156 del citado ordenamiento furfdico, para los supuestos previstos
en los cuatro articufos praximos anteriores a ese, en ios cuales no
se encuenira incluido el precepic 151, de acuerdo al cual ef
matrimonio celebrado entre extranjercs y en el extranjera, valido
conforme a las feyes def pais en que se concerte, surlird todos sus
efectos legales en la entidad federativa.
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" BEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO PRIMER
CIRCUITO.

Amparo directo 98/95. Genuino Calvo Rodriguez. 3 de mayo de
1995, Unanimidad de volos. Ponenie; Salvador Enrigue Castillc
Morales. Secretaria: freri Amezcua Esirada,

Novena Epoca

Instancia: TERCER TRIBUNAL COLEGIADQ EN
MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: XV, Abril de 2002

Tesis: .30.C.303 C

Pigina: 1248

DERECHQ EXTBANJERO. PARA DEMOSTRARLQ
RESULTA APLICABLE LO DISPUESTO EN LA
CONVENCION INTERAMERICANA SOBRE PRUEBA E
INFORMACION ACERCA DEL DERECHO
EXTRANJERO, PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL
DE LA FEDERACION EL VEINTINUEVE DE ABRIL DE
Mil. NOVECIENTOS OCHENTA Y TRES. De la
interpretacién sistematica de los artfcutos 14, fraccién
I, del Codigo Civit Federal, 86 bis del Cddigo Federal
de Procedimientos Civiles, y de la exposicidn de
motivos del decreto publicado el doce de enerc de mil
novecientos noventa y ocho, que adiciond el segundo
de esos preceptos, se desprende que para probar el
derecho extranjerc son atendibles las convenciones
internacionales en donde México ha sido parte
integrante, al formar éstas parte del derecho nacional,
en términos de lo dispuesto en el articulo 133
constitucional, Sobre el particular, destaca Ila
Convencidn Interamericana sobre Prueba e
informacion acerca del Derecho Extranjero, firmada en
Montevideo, Uruguay, e! ocho de mayo de mil
novecientos setenta y nueve, y publicada en el drganc
oficial informativo de la Federacion el veintinueve de
abril de mil novecientes ochenta y tres, de cuyos
articufos 1o. v 30. se advierte la existencia de fa
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cooperacion entre los Estados-partes de ese convenio
con la finalidad de obtener con mayor facilidad y
menor tiempo los elementos de prueba idénecs e
informacién acerca de un derecho extranjero de un
pais que tenga que aplicarse en otro, los elementos de
prueba idéneos y la informacién acerca del derecho
extranjero requeridc para ser aplicado a un
determinado caso, siendo éstos, entre otros de ia
misma naturaleza: a) E! documentc consistente en
copia certificada de textos legales con indicacion de
su vigencia ¢ precedentes judiciales; b} La prueba
pericial consistente en dictdmenes de abogados o
expertos en la materia; v, ¢) Los informes del Estado
requerido sobre el texto, vigencia, sentido y alcance
fegal de su derecho sobre determinados aspeclos.
Cabe destacar que los dos primeros presupuestos a
probar estan dirigidos a Ia parte que invoca el derecho
extranjero, los que se estiman esenciales para que el
Juez de instruccitn tenga todos [os elementos
necesarios para establecer la forma de aplicacidn de
Jas normas extranacionales, y el ditimo esta
encauzade a ias auforidades jurisdiccionales, quienes
podran solicitar los informes que ahi se refieren,
seglin lo establecido en el citado articulo 86 bis del
Cédigo Federal de FProcedimientos Civiles, no siendo
este presupuesio determinante para acreditar el
derecho extranjero y su aplicacion, dado que es una
potestad del drgano jurisdiccional ejercerla © no,
segun su arbitrio judicial.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL
DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directe 10623/2001. Juan Cortina del Valie.
18 de octubre de 2001. Unanimidad de volos.
Ponente: Armando Cortés Galvdn., Secretario: Israel
Flores Rodriguez.
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En el ambito convencional internacional encontramos que predominan los punios
de contacto concurrentes o alternativos; esto es, se puede escoger entre uno U oiro
tribunal, Io cual no es muy comun en el slstema interno regulado. Por lo que a los puntos
de conexion en o particular, en la normatividad convencionat mexicana se recurre con
mayor frecuencia al lugar de residencia, que al domicilio,

Novena Epoca

instancia; TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUNTO,

Fuente: Semanario Judicial de Ia Federacién y su Gacefa
Tomo: XiV, Ociubre de 2001

Tesis: 1.30.C.262 ¢

Pagina: 1113

DERECHO EXTRANJERQ. LA VALIDEZ DEL ACTO
JURIDICO QUE SURTIRA EFECTOS EN MEXICO,
DEBE ANALIZARSE CONFORME A LA LEY DEL
LUGAR DE CELEBRACION DEL ACTO. Al
establecer el articulo 13, fraccidn I, dei Cédigo Civil
para el Distrito Federal en Materia Comun y para toda
fa Republica en Materia Federal gque fas situaciones
juridicas vélidamente creadas en fas entidades de fa
Reptblica 0 en un Estado extranjerc conforme a su
derecho deberdn ser reconccidas, si determinan
como presupuesto esencial para ser reconocidas y
consscuentemente para que surtan sus efecfos en
esta ciudad o el pafs cuando asi se establezca en el
acto juridico respectivo, conforme a fo previsto por la
fraccion V de dicho ordenamiento legal, que el acto
juridico sea vdlido conforme a las leyes del lugar en
gue se emitio, lo que implica la aplicacién del
derecho extranjerc para analizar precisamenie si fue
validamente creado, o que es acorde con el principio
juridicc de que ef iugar rige el acto. Ello, porque la
referida fraccion V establece en forma expresa la
salvedad de lo prevenido en las demds fracciones del
precepto en cita, denitro de la que se encuentra la
candicién que contempla la fraccidn | del referido
articulo, consistenie en que el acto de que se trafe se
haya celebrado validamente en el estado extranjero,
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conforme a su derecho, puestc que esas dos
fracciones, | y V, no deben interpretarse de forma
aislada sino de manera conjunta y armdénica, porque
las disposiciones legales o se complementan o se
exciuyen. La fraccion | del articulo 13 del Cddigo
Civil Federal establece la regla de aplicacién de la
ley del lugar en que surta efectos el acto celebrado
en el extranjero, pero también previene gue el acto
deba ser vilido conforme a la ley del lugar en que se
celebré, y esto es acorde con el principio de orden
publico que debe ser observado por el 6rganc
jurisdiccional, tanto respecto de su derecho interno
como del dereche extranjero. Por tanto, ante una
controversia, el drgano jurisdiccional en que se
cuestiona precisamente la validez del acto, tiene que
hacer tal verificacion no conforme a su derecho
nacional exclusivamente, sino que debe atender a las
ieyes del lugar de la celebracion del acto. En este
supuesto cobra plena aplicacién el principio de que el
acto se rige por fa fey del lugar en que se celebro, y
se trata de un case de excepcidn a la regia gensral
de que una soia relacion juridica no puede regirse al
mismo tiempo por dos sistemas juridicos diversos,
perque por una parte debe atenderse a la ley del
fugar en que va a surtir sus efectos y, desde luego,
por una cuestién de orden ldgico esencial, primero
debe determinarse si es valido, para posteriormente
analizar sus efectos.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL
DEL PRIMER CIRCUITO,

Ampare directe 10823/2000. Victor Vasarhelyl, alias
Vasarely, hoy sus herederos André Vasarhelyl y Jean
Pierre Vasarhelyl, alias Yvaral. 12 de junioc de 2001,
Unanimidad de vetos. Ponente: Nedfito Lépez Ramos.,
Sacretario; José Afvaro Vargas Ornelas.

Novena Epoca

Instancia: TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo; XiV, Septiembre de 2001
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Tesis: 1.30.C.261T C
Pagina: 1312

DERECHO EXTRANJERO. PUNTOS DE CONEXION QUE
LO HACEN APLICABLE., Cuando un acto se celebra en
un Estadoe para tener efectos o ser ejecutado enh oiro
Estado, por la nacionalidad de los sujetos, Ia ubicacién de
fa cosa 0 la naturaleza def derecho o del hecho juridicc de
que se lrate, tiene que precisarse cual es &l sistema
juridico que lo regufa y debe tenerse en cuenta el orden
publico interno para establecer 1a naturaleza y alcance del
derecho subjetivo del nacional de un Estado que exige
una obligacidn de un nacional de otro Estado, y cuya
relacion juridica se cred en un Estado distinto al en que
produce sus efectcs. En México, ef Poder Legisiativo ha
establecido expresamente una posicion soberana que a la
vez permite que se aplique el derecho extranjero en
nuestra territorio, siempre que la propia ley prevea la
aplicacion ¢ que as/ derive de ios tratados y convenciones
en que México sea parte; io que implica desde luego un
sentido de reciprocidad y convivencia armonica en la
comunidad internacional. De conformidad con o dispuesto
por ef articulo 12 del Cddige Civil Federal, las leyes
mexicanas rigen para todas las personas gue se
encuentren en territoric nacional, asfi como para los actos
v hechos ocurridos en su ambito territorial, y Ia aplicacién
de normas extranjeras sélo se prevé para aquellos casos
en que la propia ley asf lo determine, salvo lo establecido
en los tratados y convenciones en que México sea parte.
Esto es, ia legislacidn mexicana admite la aplicacidn del
derecho extranjero, y primero debe determinarse si se
estd 0 no en un caso en que se permita esa aplicacién, y
demostrado que es aplicable, debe tenerse en cuenia que
guien funde su derecho en leyes extranjeras, tiene la
carga procesal de probar la existencia de las mismas y
que son aplicables al caso. Ello, de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 19 de!f Cddigo Civil Federal y
86 bis del Cédigo Federal de Frocedimientos Civiles,
conforme al cual el derecho que se funda en leyes
extranjeras estd sujetoc a prueba y en ese sentido no
opera ia regia del sistema juridico nacivnal de que el
derecho no es materia de prueba.
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TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO.

Amparc directo 10523/2000. Victor Vasarhelyl, alias
Vasarely, hoy sus herederos André Vasarhelyl y Jean
Pierre Vasarhelyl, alias Yvaral. 12 de junio de 2001.
Unanimidad de votos. Ponente: Nedfitc Lépez Ramos.
Secretario: José Alvarc Vargas Ornelas.

4.6 IMPORTANCIA DEL ARTICULO 121 CONSTITUCIONAL DESDE EL
PUNTO DE VISTA PROCESAL.

Como ya se exiernd en apartados anteriores, este articulo tiene como antecedentes
constitucionales, la Constitucion Federal de los Estados Unidos de Norteamérica,
precisaments en el Articulo 4 Seccién | que dispone:

“Se dara entera fé y crédito, en los Estados a las leyes (acts.}
registros v procedimientos judiciales de los demas, quedando facultado
ol Congreso para disponer por leyes generales, la manera en que deben
probarse y fos efectos que deban surtir” %

Lo transcrito, fue retomado por las Constituciones Federales de los Estados
Unidos Mexicanos de 1824, 1857, v la vigente de la que se vierte &l numeral conducente:

% James Kent, { op. Cit.jcomentarios a la constitucidn de Estados Unidos de América trd. Carlos Mexia
{México D. F...imprenta poliglota, 1878) p. 316.
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“TITULO QUINTO. De los Estados de la Federacidn y del
Distrito Federal.

Articulo 121, En cada Estado de la Federacion se dard entera fe y
crédito de fos actos puablicos, registros y procedimientos judiciales
de todos los otros. £l Congrese de la Unién, por medio de leyes
generales, prescribird la manera de probar dichos actos, registros y
procedimientos, v el efecto de eflos, sujetdndose a las bases
sigLientes:

1. Las leyes de un Estado sélo tendran efecto en su propio territotio
¥, por consiguienie, ng podran ser obligatorias fuera de él.

. Los bienes muebles e inmuebles se regiran por fa ley def lugar
de su ubicacion,

M. Las sentencias pronunciadas por fos fribunales de un Estado
sobre derechos reales ¢ bienes inmuebles ubicados en ofro Estado,
sclo tendrdn fuerza ejecutoria en éste, cuando asf lo dispongan sus
propias feyes.

Las sentencias sobre derechos personales sélo seran ejecutadas en
otro Estado, cuando la persona condenada se haya sometido
expresamente o por razén de domicilio, a la justicia que las

pronuncié y siempre que haya sido citada personaimente para
ocurrir al juicio.

Iv. Los actos gel estado civil ajustados a las leyes de un Esfado,
tendran vaiidez en los olros; y

V. Los titulos profesicnales expedidos por las autoridades de un
Estado, con sujecién a sus leyes, serdn respetacdos en los otros.”

El parrafo inicial es el gje rector en la solucion de conflictos de leves entre
entidades federativas de los Estados Unidos Mexicanos, cuyos antecedentes directos
provienen de la Constitucién Federal de los Estados Unidos de Norteamérica quien a su
vez se alimente de la experiencia previa de dos confederaciones, en que cada miembro
privaba la hermandad, el interés econdmico, poiitice, y para consolidar la seguridad
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juridica, quedarcn unidos a través de su constitucidn federal, con més de 200 afios

vigente.

Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: XV, Junic de 2003

Tesis: 2a. LXXXIV/2003

Piagina: 302

REPBESENTACIGN ANTE AUTORIDADES FISCALES. EL
ARTICULQ 19 DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION, QUE
ESTABLECE LOS REQUISITOS PARA SU VALIDEZ, NO
VULNERA NI RESTRINGE LA SOBERANIA Y AUTONOMIA DE
LOS ESTADOS, NI TRANSGREDE LO DISPUESTO POR EL
ARTICULO 121 DE LA CONSTITUCION FEDERAL. De Io
dispuesto en el precepto constitucional aludido, se desprende que fa
obligacion que prevé, consisiente en que en cada Estado de Ja
Federacion se dard entera fe y crédito e los actos publicos,
registros y procedimientos judiciales de las demds entidades
federativas, se impone dnicamente a los Estados miembros de la
Federacién, lo que implica que dichos actos, registros ¥
procedimientos de un Estado tendran validez en los otros, siempre y
cuando se ajusten a las layes de la entidad en la que se realicen; sin
embargo, en lo focante al orden normative federal no rige ese
Imperativo constitucional, por o que no podria estarse a lo regulado
en ia fegisiacidn de cada Estado, esio es, cuando se irata de una
materia reservada a la Federacion, debe atendsrse al orden
normativo federal y aplicarse las reglas, requisitos y formalidades
previstos en la ley especial respectiva, con independencia de ta
legisiacion establecida en los Estados en las materias reservadas a
éstos, que rige en lo concerniente a su régimen interior, aun cuando
ambos tipos de normatividad coexistan. En consecuencia, el articuio
19 del Cddigo Fiscal de la Federacidn, al establecer los requisitos
para que sea vélida la representacion de las personas fisicas y
morales ante las autoridades fiscales, no vuinera o restringe la
soberania y aufonomia de los Estados, ni transgrede jo dispuesto
por el referido articuto 121 constitucional, ya que se trata de una
maleria que le corresponde en exclusiva a la Federacién, maxime
que dicho precepto legal no priva de competencia a los Congresos
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Locales para crear su propic orden jurfdico, ni incide en su facuitad

para legislar en ias materias no reservadas expresamente a la
Federacién,

Amparo directo en revision 230/2003. Thedal Internacional, S.A. de C.V. 9 de maya de

2003. Cinco votos, Ponente: Genaro David Géngora Pimentel. Secretaria: Marcia Nava
Aguilar.

A “partir de nuestra primera Constitucidn Federal de 1824, llegan a presentarse
problemas de cardcter administrativo trascendentes respecto a la agilidad en la
diligenciacidn de exhortos en que se dudaba de la certeza en ia expedicién de los
mismos por quienes tenian la obligacion de hacerlo conforme a la ley

A.- CASOS PRACTICOS EMANADOS DEL ARTICULO 121 DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.

El primer pdrrafc dei articulo citado, dejd de observarse por autoridades
administrativas del Estado de México, en lo relativo a la cldusula de entera 16 y crédito,

que sustenta el parrafo de mérito, motivo por el que se dictd la ejecutoria que a
continuacién se identifica;

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de fa Federacion y su Gaceta
Tomo: XVill, Julic de 2003

Tesis: 1,20.A.30 A

Pdgina: 1161

NOTARIOS PUBLICOS. LOS ARTICULOS DEL REGLAMENTO
DEL LIBRO QUINTO DEL CODIGO ADMINISTRATIVO DEL
ESTADO DE MEXICO, QUE NO RECONOGEN VALOR LEGAL A
LOS ACTOS PROTOCOLIZADOS POR FEDATARIOS QUE NO
PERTENEZCAN 4 DICHA ENTIDAD FEDERATIVA,
TRANSGREDEN EL ARTICULO 121 CONSTITUCIONAL. E!
mencionado precepto constitucional establece que en cada Estado
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de la Federacion se dard entera fe y crédito a los actos pdblicos,
registros y precedimientos judiciales de todos los olros, y que el
Congreso de la Unidn por medio de leyes generales prescribira ia
manera de probar dichos actos, regisiros y procedimientos, y el
efecto de ellos sujetdndose a la base que en el mismo se indican.
Ahora bien, si def anélisis de los articulos 18, 52, fraccién XVIll, 56,
67,70, 71, 72, 81, 100, 101, 107, 109, 115 y 116 def Reglamerito del
Libro Quinto del Codigo Administrativo del Estado de México, se
advierte que solo tendrdn validez las proiocolizaciones efectuadas
por notarios publicos del Estado de México respecto de los actos
relacionados con el ordenamienic territorial de los asentamientos
humanos y el desarrollo urbanoc de jos centros de poblacién de dicha
entidad, es evidente que tales disposiciones contravienen o
establecido en el articulo 121 de la lLey Fundamental, al no
reconocerles validez legal a los actos de protocolizacion que se
reaficen por fedatarios pubficos de las demds entidades federativas,

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL SEGUNDO CIRCUITO.

Amparo en revision 319/2002. 30 de enero de 2003. Unanimidad de

votos. Ponenite: Alfredo Enrigue Baez Ldpez. Secretario: Felipe Mata
Herndndez.

Novena Epoca

instancia: Tribunales Colegiados de Cirouito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta
Tomo: XVili, Julio de 2003

Tesis: 1.20.A.30 A

Pagina: 1161

4.7 CASOS PRACTICOS RESUELTOS POR LA SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACIGN, EN TRATANDOSE DE CONFLICTOS DE
COMPETENCIA JUDICIAL, CON ELEMENTO EXTRANJERO,

Es de la competencia de ia Suprema Corte de Justicia de la Nacién funcionandc en

Plens, conocer de la interpretacion de cualquier tratado internacional, celebrado por el
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ejecutivo federal, con aprobacién dei senado; cuando exista criterio de contradiccion de
tesis, sustentadas por érganos jurisdiccionales, por afectar las relaciones de los Estados

saberanos que integran ia comunidad internacional, de elio se ocupa la siguiente tesis
jurisprudencial.

“No. Registro: 190.010

Tesls aisiada

Materia(s):Comiin

Novena Epoca

instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion vy su Gaceta
Tomo: Xill, Abril de 2001

Tesis: P. Vi/2001

Pagina: 321

COMPETENCIA EN CONTRADICCIONES DE TESIS REFERIDAS
A LA INTERPRETACION DE UN TRATADO INTERNACIONAL.
CORRESPONDE, ORIGINARIAMENTE, AL _PLENO DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION.

De conformidad con lo dispuesto en los articutos 107, fraccién XIH,
de la Constitucién Federal, 197-A de la Ley de Amparo, vy 10,
fraccion VINI, de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacion,
el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién es
competente para conocer de las contradicciones de tesis referidas a
ia interpretacion de cualquier tratado internacional, en virtud de que
dicha interpretacion involucra aspectos relacionados con el derecho
internacional publico, entendido dste como el conjunto de normas
que regulan las relaciones enitre Estados soberanos y con la
comunidad internacional, aun cuando los criterios en posible
contradiccion hayan sido sustentados por 6rganos jurisdiccionales
especializados en alguna de las materias de la competencia de fas
Saias de la Suprema Corte.

Contradiccion de tesis 44/2000-PL. Entre las sustentadas por ef
Segundo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Segundo Circuito
y el Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal det Primer Circuito.
18 de enero de 2001. Mayoria de diez votos. Disidente: Humberio
Roman Palacios. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia
Villegas. Secretario: José Luis Vazquez Camacho.

El Tribunal Pleno, en su sesién privada celebrada hay veintintieve

188



de marzo en curso, aprobd, con el nimero VI/2001, 1a tesis aislada
que anteceds; y determing que la votacidn es idénea para integrar
tesis jurisprudencial. México, Distrito Federal, a veintinueve de
marzo de dos mif uno.”

Todo extranjero que ingresa legalmente a nuestro pais, debe de cumplir con todas
las disposiciones en materia de extranjeria, esto es, cumplir con la normatividad que
determina el Estado, en especial aguellas que establecen limitaciones durante su
estancia en la Repliblica mexicana en los términos que preciza la tesis jurisprudencial
siguients:

“No. Registro: 191.368

Tesis aislada

Materia(s):Constitucional, Administrativa

Novena Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de Ia Federacion Y su Gaceia
Tomo: Xil, Agosto de 2000

Tesis: P. Cl/2000

Pagina: 142

EXTRANJEROS. EL ARTICULO 69 DE LA LEY GENERAL DE
POBLACION QUE ESTABLECE LOS REQUISITOS PARA QUE
LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA O JUDICIAL DE TRAMITE AL
JUICIO DE DIVORCIO PROPUESTO POR ELLOS, NO INVADE
LA ESFERA  COMPETENCIAL DEL ESTADO DF
AGUASCALIENTES.

£l estado civil del extranjero que se interna en territorio nacional es
trascendente para ia situacion juridica de él y de su famifia, por fo
que cualquier modificacion en ese estado puede repercutir en su
categoria personal o familiar; de ahf ef control de Ia Secretaria de
Gobemacion y que el articulo 69 de la Ley General de Poblacién
establezca que cuando un exiranjero proponga y tramite un juicio de
divorcio, aquel deba exhibir Ia certificacion expedida por dicha
secretaria de su legal residencia en el pais Yy de gue sus
condiciones y calidad migratoria le permiten realizar ese acto. En
fales condiciones, el citade precepto legal no invade la esfora
competencial del Estado de Aguascalisntes, en virtud de que las
normas que establece se limitan a la materia migratoria que, de
conformidad con el articulo 73, fraccidn XVI, de la Constitucidn

185



Federal, corresponde a la esfera federal, sin ocuparse de
reglamentar el divorcio, figura juridica que se deja incélume y ala
responsabifidad del Estado mencionado. Por tanto, el articuio
impugnado no prohibe ef juicio de divorcio, sino que Unicamente
establece wna medida de control en maiteria migratoria,
especificamente en refacion con ia legal estancia de extranjeros, 1o

gue, segun se dijo, constitucionalmente compete al legislador
federal,

Amparo en revision 339/98. Mirna Doris Gonzélez Carballo. 18 de
noviembre de 1999. Once votos. Ponente: Juan Dfaz Romero.
Secretario: Aristeo Martinez Cruz,

En el siguiente casc, se declara Ja competencia del juez federal, para conocer y

resolver respecto de hechos por los cuales el Ministerio Publico ejercita accion penal
cuando ¢ ilicito atribuido tiene ef caracter de delito tanto en el pais extranjero en que

delinguié, como en México, al actualizarse los presupuestos del articulo 4° del Codiga

Penal Federal, conforme a Ia ejecutoria emanada de lo que fue la primera sala de la
suprema Corte de Justicia de la Nacién, con el contenida siguiente:

No. Registro: 206.291

Tesis aislada

Maferia(s):Penal

Octava Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién
Tomo: I, Primera Parte-1, Enero a Junio de 1958
Tesis;

Pégina: 185

Genealogfa:

Informe 1988, Sequnda Parte, Primera Sala, tesis 22, p4gina 39.

EXTRANJERO, DELITOS COMETIDOS EN EL. ORDEN DE
APREHENSION. COMPETENCIA DEL FUERO FEDERAL PARA
DICTAR LA, CUANDO SE ACTUALIZAN LAS HIPOTESIS
PREVISTAS EN EL ARTICULO 4o. DEL CODIGO PENAL
FEDERAL.

Si de autos se desprende que el indiciado se encuentra en Ia
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Reptiblica Mexicana y no existe prueba alguna de que haya sido
definitivamente juzgado en el pais en el que delinquid, cuando el
ificito atribuido fiene el cardcter de delito, tanto en el pais exiranjerc
come en Méexico, por tratarse de una figura delictiva de comun
regulacion en las legisiaciones de ambos paises, ello es suficiente
para que sea la autoridad judicial federal, y no la del fuero comiin, fa
que deba conocer y resolver respecto de los hechos por los cuales
el Ministerio Publico ejercité accidn penal, y consecuentemente para
dictar la orden de aprehension,

Competencia 153/87. Cuarta Sala Penal del Supremo Tribunal de
Justicia del Estado de Chihuahua y Juez Tercerc de Distritc en ia
propia Entidad Federativa. 11 de enero de 1988. Unanimidad de
cuatro votos. Ponente: Francisco Pavon Vasconcelos. Secretaria:
Maria Eugenia Martinez Cardiel,

Nota: En el Informe de 1988, esta fesis aparece bajo el rubro:
"COMPETENCIA. SE SURTE A FAVOR DEL FUERQ FEDERAI
FARA DICTAR UNA ORDEN DE APREHENSION, CUANDO SE
ACTUALIZAN LAS HIPOTESIS PREVISTAS EN EL ARTICULO 40.
DEL CODIGQO PENAL FEDERAL.".
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5. CONCLUSIONES.

1.- Es ei Estado a quien corresponde ejercer la funcién jurisdiccional, a través de sus
drgancs competentes, en la medida que dispongan las leyes ‘previamente establecidas,
hasta dictar sentencia ejecutoriada y poder juridico para hacerla cumplir.

2.- Ulpiano en su Libro Primero a que aiude el Digesto, Libro I, Titulo XXII, especifica
que el oficio del juez tiene mdltiples modalidades,

3.- En la actualidad el Estado Mexicano ejerce su funcién jurisdiccional, a través del
Paoder Judicial de la Federacian, en términes de los articulos 94, en concordancia con los

articulos 104, fraccién 1, 105, 106 y 107 constitucionales y por los Tribunales de las
entidades federativas.

4. En el sistema constitucional mexicano, los jueces de mayor jerarquia, son los
Ministros de la Suprema Corte de Justicia de ia Nacion, los siguen los Magistrados de
Circuito, en tas materias conducentes, ya sea a fravés de Organos Colegiados o bien
Unitarios, los jueces de Distrito; los Tribunales Superiores de Justicia de las entidades
federativas, cuya competencia se precisa en las leyes adjetivas organicas vy se ejercen &
fravés de los magistrados integrantes de las diversas salas que los integran y en una
primera instancia, les siguen los Jueces del fuero comln y en materia de Paz, cuya
denominacién, légicamente puede variar, dependiendo de la entidad federativa de gue
se trate, perc equivaiente, en un plano de correspondencia.

5.- Durante la época Colonial, rigieron exclusivamente las leyes de Espafa, tales
como &l FUERO JUZGO, SIETE PARTIDAS, LEYES DE TORQ, NUEVA Y NOVISIMA

RECOPILACION, ademds de otras leyes reglamentarias, basicas para e! ejercicio de la
competencia vy jurisdiccion.
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6.- Al independizarse de Esparfia, en nuestro pais, se siguieron aplicando las leyes de
la colonia, conciliadas con las leyes de los estados a partir de 1868.

7.- Hecha excepcidn de la vigencia de siete leyes constitucionales de 1836 y las leyes
organicas de 1842, a partir de la vigencia de la Constitucion Politica de 1824 al
implementar cada entidad federativa sus leyes reglamentarias, nuevamente dicta normas
sustantivas y adjetivas relativas a compstencia v jurisdiccién.

8.- En el afno del 1834, surge la denominacidn de Derecho Internacional Privado, por
conducto de Joseph Story, y se comienzan a estudiar las leyes reglamentarias de
diferentes estados en materia de competencia y jurisdiceién, asimismo se desperto el
interés por el estudio indiracto del Derecho Internacional Privado.

9.- A partir de la vigencia de nuestra Constitucién Federal de 1824, se incluyé en os
tratados internacionales, el principio de Reciprogidad internacional Dipiomatica, esto es
tratandose de problemas de extranjeria, privaba el principio sefialado que, después se
incluyd en los Cédigos Civiles v de Procedimientos Civiles,

18.-Durante fa segunda parte del siglo XIX, México estuvo influenciado basicamente,
por el Cddigo Civil Francés de 1804, Cddigo Civil ltaliano de 1865, Cadigo Civil
Portugués de 1869, Ley de Enjuiciamiento Civil de 1881, entre otros.

11.-En los Estados Unidos Mexicanos a partir de 1868, en el Estado de Veracruz, se
incluye en los Cddigos Civiles y de Procedimientos Civiles, ia institucion de la
reciprocidad internacional iegislativa, aunada a la reciprocidad internacional diplomatica;
le siguieron en esta tendencia, los estados de Tlaxcala y Estado de México en 1870, al
iguai que el Codigo Civil para el Distrito Federal de 1870.
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12-En materia de cooperacidn procesal internacional el Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles en su articulo 571, sefiala que, las sentencias extranjeras, laudos
arbitrales privados de caracter no comercial y resoluciones jurisdiccionales dictados en et
extranjero tendran fuerza de ejecucion si se da cumplimiento a sus ocho fracciones.

13.- Los Cddigos federal de Procedimientos Civiles y del Distritc Federal no contienen
la institucion juridica NUEVO EXAMEN DEL FONDQ DE LA RESOLUCION DICTADA
EN PAIS EXTRANJERO, como sucede en la doctrina taliana.

14~ Pierc Calamandrei susterta que la sentencia extranjera tiene eficacia
jurisdiccional en ltaiia, a través de la sentencia italiana que la declara eficaz, con efecto
constitutivo en providencia interna.

15.- En el Codigo Federal de Procedimientos Civiles, Libro Cuarto de la Cooperacion
Procesal Internacional, Titulo Unico, Capitulo V “Competencia en Materia de Ejecucion

de Sentencias®, Articulo 568, quedd precisada 'a competencia exclusiva en los Estados
Unidos Mexicanos.

16.- La Suprema Corte de Justicia de ta Nacién, ha determinado que la competencia

sobre hidrocarburos, es de la competencia de la soberania de los Estados Unidos
Mexicanos.

17.- El parrafo inicial del articulo 121 constitucional, que contiene ia clausula de
entera fé y crédito, es sustento juridico para dar eficacia a documentos publicos
provenientes de diferentes entidades federativas de los Estados Unidos Mexicanos.

18.- La importancia del artfculo 121 constitugional desde el punto de vista procesal es
evidente en |a solucion de conilictos de leyes Inter-estaduales en sus cinco fracciones ial
como aparace en las ejecutorias vertidas.
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19.- Bl articulo 133 constitucional es sustento del principio de jerarquizacién de lasg
leyes en los Estados Unidos Mexicanos y en la solucion de conflictos de leyes exira
nacignaies, en concordancia con otras normas reglamentarias y tratados internacionales.

20.-La fraccion | del artfculo 121 constitucional, no obstante su
redaccion de apariencia absolutamenie territorialista, desde el puntc de
vista practico, no lo es, ya que en fos Codigos de Procedimientos Civiles
de ias entidades federativas se contempla la prorroga de competencia en
razon del territorio, cuando asi lo dispenen las partes.

21.-Los puntos de conexién, son todos aguelios elementos reales,
personales, o circunstanciales, que proporcionan competencia el juez, para
conocer y resciver el caso concreto que le es sometido por [as partes,
entre los mas importantes, tenemos: domicilio, fugar de celebracién del
acto, de ubicacion de la cosa, nacionalidad, lugar de ejecucién de la
sentencia, el faliecimienta, el abanderamiento de un bugue, entre otros.

22.-En los Estados Unidos Mexicanos, encontramos un derecho
internacional privado Interno, en los casos de conflictos entre entidades
federativas cuya solucién a los mismos proporciona el articulo 121
constitucional en relacidn con leyes reglameniarias, vy un derecho
internacionai extra fronteras, cuya solucién corresponde al articulo 133
constitucional, en relacién con diversas normas federales y con tratados
internacionales instrumentados para solucionar conflicios de nacionales
pertenecientes a diferantes soberanias.

23.- El articulo 121 constitucional en su fraccién i1, solo funciona en
relacion con los bienes inmuebles, y no respecto de los muebles, que se



rigen por la ley det domicilio del duefio de la cosa, segun lo dispuestc en
los Codigos de Procedimientos Civiles, tanto & nivel local como federal,

24.- Con Jo expuesto en las anteriores conclusiones, se desea propiciar
el interés por el estudio de las normas confiictuales, que han alimentado a
la asignatura de Derecho Internacional Privado, desde el punto de vista
interno, como extra nacional, cuyos dispositivos basicos, son en ese orden:
el artfculo 121 constitucional y leyes reglamentarias de las entidades
federativas, asi como el articulo 133 Constitucional en el &mbito

extranacional, coordinado con los tratados y leyes federales
complementarias,
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