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Dedicatoria

Ligica de ln Cualidad en Arquitectura

Si te hablo divecto es para hacerte conmigo, complice de ln
misma esperanza, de la misma evolucion que nos leva y que
motivamos, al encontrar en la arquitectura un vinculo materno
de ln naturaleza humana, de su auto-conocimiento, evolucion y
crisol de su identidad; al encontrar en las cualidades el espejo
cotidiano donde se refleja el espivitu de nuestro género humanco,

donde destella su poesin, donde inicin el entendimiento.



Ligica de In Cualidad en Arvquitectura

sDonde esti la sombra

de un objeto apoyado contra ln pared?
sDénde estd la imagen

de un espejo apoyado contra la noche?
sDénde esti la vida

de una criatura apoyada contra si misma?
sDonde estd el imperio

de un hombre apoyado contra la muerte?
sDénde esti ln luz

de un dios apoyado contra la nada?

Tal vez en esos espacios sin espacio

este lo que buscamos.

Roberto Juarroz’

YOctava Poesin vertical. 1982.
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Légica de la Cualidad en Arquitectura

Introduccion

Este texto propone extender al 4mbito arquitecténico la nueva comprensiéon que
ha surgido de la teorfa de la complejidad y de la l6gica de la contradiccién,
acercando en esa comprensién una visién novedosa de la légica de la cualidad al

pensamiento arquitectonico.

Veamos primeramente, el problema que enfrentamos en el pensamiento
arquitecténico el cual puede ser evidente por algunas fallas en sus teorfas y

también, aunque no tan evidente, por la falla de su légica.

El pensamiento arquitecténico se ha desarrollado bajo un principio de separacién y
simplificacion al considerar la relacién de la arquitectura con el ser humano, la
sociedad y la naturaleza como un mecanismo funcional constructivo y estético
principalmente. Mecanismo previsible bajo una nocién de orden y determinismo
que ha pretendido dominar, al igual que las leyes de la ciencia, la organizacién y el
destino de las edificaciones y las ciudades. Esta nocién tiene sus origenes en el
paradigma de la ciencia clésica que ha buscado dominar la naturaleza, y la vida, por
el conocimiento y aplicacién de sus rigurosas leyes universales. Esta vision del
pensamiento arquitecténico hoy parece parcial y limitada al enfrentar una creciente
perdida de cevtidumbre de sus teorfas, y en ello una perdida de dominio ante la

complejidad de los fendmenos.
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El pensamiento arquitecténico enfrenta una crisis al tener que reconocer, que la
edificacion, su sustancia de conocimiento, no puede aislarse como un “objeto”
independiente de la dindmica de la vida humana y la naturaleza, en consecuencia,
no puede separarse de la naturaleza fisico-biol6gica y mental de la persona, de su
proceso cognitivo y emocional, de sus ideas y memorias, de sus conocimientos y
creencias, pero también de la estructura fisica y mental de la sociedad y con ello, de
la vida urbana, politica, econémica, ideoldgica y cultural; de las memorias y
metéiforas colectivas, de los mitos y las teorias, de las emociones y las expresiones.
Podemos decir que, el pensamiento arquitecténico enfrenta un problema de
interconexion de la edificacién con su mundo, implicando en ello, ramificaciones

extensas, profundas, complejas.

Otro problema que enfrenta el pensamiento arquitecténico es el reconocimiento
que la persona forma y transforma la arquitectura de manera imprevisible bajo los
postulados de sus teorias, pero igualmente, la persona se forma y transforma por la
arquitectura en la inconciencia de la cotidianeidad y al margen de cualquier
intencién de la edificacién, de su disefio o de su sostenimiento. Surge un problema
de causalidad no lineal, accidental, contradictoria y alejada del rumbo de las
intenciones, llevando en su destino imprevisto la transformacién de la vida

humana, incluso, el deterioro de la sociedad, la cultura y la naturaleza.

El pensamiento arquitecténico enfrenta una crisis /dgica, que se deriva del fuerte
dominio que ha tenido de la logica clasica de no-contradiccion en la generacién de
todo su pensamiento. Quizé esta es la crisis mas profunda, pero también la menos
evidente, pues aunque resulta ficil detectar fallas en las teorias, las nuevas teorias

que surgen para remplazarlas parecen insensibles a su falla l6gica: la contradiccion.

16
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Ante la problemitica que presenta el pensamiento arquitecténico por perdida de
determinismo, certidumbre y de conexién; por incomprensién de la causalidad y la
contradiccion, surge la necesidad evidente de plantear nuevas teorfas que puedan
dar explicaciéon al fendémeno arquitecténico, pero también de replantear su
fundamento 16gico, sin lo cual, los nuevos planteamientos tendrian el enorme
riesgo de caer en la parcialidad y disyuncién en la que ha vivido. La conexién con
el ser humano parece ser la més evidente pero también a donde encontramos el

mayor abismo, de ahi el trazo de la blsqueda y las interrogantes.

He contemplado necesario introducir en el texto la ldgica del antagonismo y la
contradiccion de Lupasco, una légica ternaria, dindmica que ha podido dar
explicacién, por primera vez, al fendmeno cudntico, y que nos ofrece un apoyo sin
precedente a la evolucién del pensamiento arquitecténico, al extender la amplitud
de su entendimiento fenomenolégico y energético a la propia arquitectura, y por la
cual especificamente es posible plantear los fundamentos de la cualidad, en la
bisqueda de este texto. La cualidad guarda una relaciéon con la nocién de sistema,
una nocién igualmente légica, que explica la unidad que surge en totalidades y

componentes por la interaccién de dinamismos energéticos.

Considero que la légica del antagonismo, el pensamiento sistémico y la nocién de
cualidad, ofrecen un fundamento, sin precedente, al pensamiento arquitecténico,
desde donde explicar y entender su complejo dinamismo de interaccién con el
cosmos, especialmente con la persona, la sociedad y la naturaleza; desde donde
contribuir a edificar, destruir y re-edificar la unidad humana; pero también en lo

mas practico, desde donde iluminar el pensamiento para aprender a disefiar y
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edificar, pues no estamos ante objetos, personas, edificios o ciudades, sino ante

energias, ante cualidades energéticas, como ya iremos descubriendo.
Me gustaria introducir las partes del texto que vamos a tratar.

En la primera seccién hago una introduccién al paradigma actual y su repercusién
en el pensamiento arquitecténico, para denotar que los cambios de paradigma se
preludian por fallas en las teorfas, que en su amplitud dentro de la ciencia, parecen
irreflexivas al pensamiento arquitect6nico, solamente al evidenciar en sus propias
fallas, aparentemente inconexas, su propia crisis tedrica, algo de lo que comento en
los parrafos precedentes. El desconcierto del pensamiento tiene sus raices en el
dominio de la l6gica clasica, que inadvertida ha nutrido la orientacién de las ideas,
pero ante la dificultad de los fracasos, me parece evidente el necesario cambio de
légica, aunque lo evidente, es naturalmente invisible desde el otro lado del

paradigma.

En la siguiente seccién introduzco al lector las nociones basicas de la ldgica del
antagonismo y la contradiccion de Stéphane Lupasco. Una logica que otorga un
fundamento invaluable al desarrollo del texto, y por la cual es posible alcanzar un

entendimiento légico de los sistemas, y en nuestro desarrollo, de la nocién de

cualidad.

La tercera seccién trata la nocién de sistema en la logica del antagonismo. Una
nocién que en la ciencia ha tomado lugar para la explicacién de los fenémenos;
especialmente necesaria y deseable en el pensamiento arquitecténico, y que brinda

un eslabén fundamental a la nocién de cualidad.
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La cuarta seccion trata de la cualidad propiamente. Su naturaleza fenomenoldgica
donde aparecen la cualidad especifica en el devenir contradictorio de identidades y
diversidades. La nocién energética de la cualidad nos ofrece un entendimiento muy
importante de la energia como cualidad y de la cualidad como energia, lo cual
ofrece a la arquitectura, un profundo sentido energético a la mano de cualidades
usuales que se articulan al lenguaje del disefio y a la percepcién de las edificaciones.
La nocién de la cualidad o la cualidad como nocién, brinda un enlace fundamental
de la cualidad con el pensamiento mismo, abriendo un horizonte afiorado al

pensamiento arquitecténico.

El texto no trata de cualidades, digamos puramente arquitecténicas, o discute
cudles son las cualidades de, o que debiera tener la arquitectura o sus métodos, o
sus clasificaciones. Pues, tales nociones se derivan de una logica de no-
contradiccién y de una visién parcial de la complejidad. Si en el texto hago
mencién de alguna cualidad, lo hago para ejemplificar y descansar la mente de la

abstraccidn.

Ampliar el entendimiento de la relacién de la arquitectura y el ser humano es una
tarea muy amplia que evoca no solamente a los arquitectos desde la disciplina de la
arquitectura, sino a todo el pensamiento humano desde la transdisciplina, por ello,
siempre consideraremos que la labor de este trabajo es solamente un paso modesto
¢ inquieto, en la continuidad de los grandes pensadores que han abierto nuestra

visién y entendimiento, algunos de los cuales nos ocuparemos de referir.
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Aunque la exposicién de las ideas de este texto guarda cierta extension coherente, y
se brindan algunos ejemplos de aplicacién, me hubiera gustado ampliar la
exposicién a un numero mayor de aplicaciones o ejemplos y sus consecuencias
concretas. Sefalo el trazo de algunos senderos de investigacién como una tarea que

debemos asumir desde la comunidad de los arquitectos y la colectividad.

En el documento utilizo las letras cursivas, para introducir una palabra nueva; para
hacer énfasis particulares; para referirse a citas o narraciones personales: para titulos
de textos o referencias. Utilizo las cursivas negritas para ciertos subtitulos. Las
palabras subrayadas, sefialan un énfasis del autor, denotando importancia de las

ideas o cuidado de la lectura.

En el documento aparecen algunos esquemas en el intento, no limitativo, de dar
una explicacién gréifica de las ideas. En algunos casos, los esquemas expresan
nociones dindmicas, algunas veces sefialadas por flechas, esperando que el lector
pueda extender en su imaginacién en el sentido dindmico, ante la imposibilidad de

incorporar animaciones que pudieran ser mas explicitas.
En el texto aparecen también algunas fotografias que de manera paralela ofrecen

alguna reflexién con cierta relacién al curso de las ideas, algunas veces sugiriendo

algin trazo reflexivo por su expresién o por su titulo.
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1. Transformacion del pensamiento

He comentado brevemente en la introduccién, algunos aspectos que evidencian la
problematica que presenta el pensamiento arquitecténico, el cual me parece surge
de sus raices en el paradigma dominante y de donde se nutren las teorfas que hoy
podemos ver como equivocas, para asi hacer evidente la necesidad de liberarse del
yugo del paradigma dominante y de promover cambios al actual pensamiento

arquitectonico.

Paradigma

El paradigma se sitGa en el centro del pensamiento, en el nucleo de las teovias
sometiendo la ldgica a su comsrol de una manera oculta, invisible. Las raices del
pensamiento y la teorfa de arquitectura se desarrollan en ese nucleo y bajo el
mismo control; de ahi su importancia para su entendimiento y desarrollo. Aunque
es evidente la relacién entre las teorfas y el pensamiento arquitecténico, su logica

inadvertida ha permanecido fuera del discurso.

El término griego paradigma es considerado por Platén como la ejemplificacion

del modelo o regla; para Aristételes como el argumento que fundado en un
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ejemplo tiende a generalizarse. El término ha sido utilizado en el vocabulario
cientifico en los Gltimos siglos para designar a un principio o modelo de
orientacién metodolégica. Su entendimiento novedoso aparece con Thomas Kuhn
en La estructura de las revoluciones cientificas (1977) en el que sehala que el modo
de concebir, formular y organizar las teorias cientificas era regido y controlado por
postulados ocultos que €l denomina paradigmas, es decir “una constelacion de
logros —conceptos, valores, técnicas, etc.— compartidos por una comunidad cientifica y
usados por esa comunidad pava definiv problemas y soluciones legitimas”| y sostiene
que las grandes transformaciones de la historia de las ciencias se habian construido
mediante revoluciones paradigmaticas, los cuales ocurren en rupturas discontinuas
y revolucionarias. La posterior critica sefialé la vaguedad de la adhesién colectiva de
los cientificos a dicha constelacién y la imprecisién de su conexién a multples

raices enmarafadas: lingiiisticas, logicas, ideoldgicas, siquicas, sociales y culturales.

Su definicién mas relevante aparece con Morin (1991):

Un paradigma contiene, para cualquier discuvso que se efectiie bajo su
imperio, los conceptos fundamentales o las categorias vectoras de inteligibilidad
al mismo tiempo que el tipo de velaciomes logicas de atvaccion/ vepulsion

(conjuncion, disyuncion, implicacion w otvas) entre estos conceptos o cateforias.
De este modo, los individuos conocen, piensan y actuan en conformidad con

parvadigmas culturalmente inscritos en ellos. Los sistemas de ideas estin

radicalmente organizados en virtud de los pavadigmas.
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Esta definicion abarca un principio semdntico, al determinar la inteligibilidad; un
principio ldgico, al determinar las operaciones légicas rectoras; un principio ideo-
lagico, al guiar la asociacién, eliminacién, seleccién y organizacién de las ideas. El
paradigma se encuentra en el nicleo no sélo de todos los sistemas de ideas sino de
todo proceso cognitivo, en las operaciones de pensamiento, tomando soberania
sobre la mente de la persona y de la sociedad. Paradéjicamente la sociedad domina
el paradigma a través de la cultura o de dmbitos culturales los que alimentan por su
dindmica (pensamientos, conocimientos y acciones) la existencia y extension del
paradigma. De esta forma, podemos concebir un circuito o bucle paradigma &

dindmica mental & cultura®.

El paradigma es “invisible” pero las teorfas que surgen de él giran en torno a cierta
realidad. Segin Morin, el paradigma, no se puede falsear, verificar o invalidar,
aunque las zeorias si lo sean, a pesar de su propio control para mantener su
veracidad, y s6lo después de enfrentar miltiples fracasos. El paradigma es fundador
de los axiomas, y la autoridad del axioma lo legitima retroactivamente; dispone de
un principio de exclusién para aquello que es contrario, excluye los problemas que
no reconoce; restringe las relaciones de su organizacién para asi controlar sus
discursos y sus teorfas, pero es inconsciente de su control. Es un principio virtual
que encarna en aquello que engendra; crea evidencia ocultindose a si mismo, cree
obedecer a hechos, experiencias y légica pero estas le obedecen invisiblemente;
genera un marco conceptual y légico que otorga una aparente sensacion de
realidad; hay incomprensién entre ideas regidas por paradigmas opuestos; el

paradigma estd recursivamente unido a los discursos y sistemas que €l genera,

2 El simbolo de doble flecha <> expresa un circuito dindmico circular entre todos los elementos

implicados por todas las dobles flechas en una aparente cadena lineal.

23



regenerandose a si mismo; determina a través de teorias e ideologias, un
pensamiento, una mentalidad, una visién del mundo, casi alucinatoria, abarcando
la ciencia, la filosofia, la politica, la economia y la cultura entre tantas, las cuales a

su vez, estan unidas, enmarafiadas en esa misma mentalidad.

Es necesario ¢/ fracaso de las teorfas de un paradigma, después de multiples
verificaciones y confirmaciones en oposicién a nuevas teorfas que ya no obedezcan
a dicho paradigma, para que el invulnerable paradigma de paso a uno nuevo, en

una transicion invisible,

No parece evidente cémo la raiz profunda del paradigma pueda permanecer
invisible ante los fracasos de sus teorias, ni como las nuevas teorfas surgen de una
transiciéon invisible, sino porque tal vez, no se pueda perder la certidumbre o la
esperanza, y en su caso, sélo en sustitucién por otro género de certidumbre o

esperanza. ¢(Por qué no se puede falsear o verificar el paradigma?

El paradigma de la ciencia clasica

Antes de la revolucién cientifica del siglo 16 y 17 la visién del mundo mantenia

una conciencia participativa’ donde el hombre se consideraba a sf mismo parte de

* Cfr. Berman (1977). Conciencia participativa, también conocida como mimesis (de mimo,
imitacién). Estado de conciencia en que se rompe la dicotomia objeto-sujeto y la persona se siente

identificada con aquello que estd percibiendo. A diferencia, seglin Berman, conciencia no-
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la naturaleza y de las cosas, pero esta conciencia integral se desvanecié con el
surgimiento de una conciencia cientifica racional, y aquel estado de participacién e
integracién se convirtié en una desolada segmentacién, individualismo y
competitividad, donde el hombre y toda su naturaleza fueron vistos como un objeto
mas, regido por Jeyes universales que la ciencia se afand en descubrir y dominar. Las

leyes universales son precisamente la esperanza de esa conciencia cientifica.

La visiéon cientifica racional buscé aislar los fendémenos para alcanzar su
conocimiento; el hecho-objeto era considerado independiente de la persona, del
observador y de la naturaleza que lo contenfa. Por mucho tiempo se pensé que si
los fenémenos podian repetirse y comprobarse rigurosamente, se establecfan pautas
racionales cuya sintesis tendia a establecer teorias y leyes de dichos fenémenos,
donde estas leyes parecian una culminacién altima universalmente aplicable. Asi
entendié Isaac Newton la ley de la gravedad y René Descartes la igualdad
matematica, éste Gltimo, a quién mejor se le atribuye el origen del racionalismo
cientifico, y a su modelo, el paradigma cartesiano —que hoy designamos como el
pavadigma de ln ciencia clisica—. El conocimiento de las rigurosas leyes de la
ciencia otorgaban al hombre un poder especial para dominar los fenémenos y la
naturaleza, lo cual ha contribuido, después de varios siglos, a la explotacién,
desigualdad, deterioro del medio ambiente y del planeta. Con toda certeza
Descartes planteaba la posibilidad del beneficio que otorgaba el aparente poder de

dominacién, él decfa:

participativa es “el estado de mente en que el conocedor, o el sugeto “agqut adentvo®, se ve a si mismo
como radicalmente distinto de los objetos que confronta, los cuales él considera que estin “alld fueva”®.
Desde esta perspectiva, los fendmenos del mundo se mantienen iguales ya sea que estemos presentes para
observarlos 0 no, y el conocimiento adgquivido mediante el reconocimiento de una distancia entre

nosotros mismos v la natuvaleza”.
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[...] conociendo ln naturaleza y la conducta del fuego, del agua, del aive, de
las estrellas, del cielo y de todos los otros cuerpos que nos vodean, como ahora
entendemos las difeventes destvezas de nuestros trabajadores, podemos emplear
estas entidades para todos los objetivos pava los cuales son adecuados, y asi

bacernos amos y duenios de la naturaleza. René Descartes®

El paradigma cartesiano comprende ideas y valores dentro de las cuales se observa
al universo como un sistema mecinico compuesto de bloques elementales, y de
elementos Gltimos, la visién del cuerpo humano como una maquina, la visién de la
vida en sociedad como una lucha competitiva por la existencia, la creencia en un
ilimitado progreso material obtenible por el crecimiento econémico y tecnolégico
y la visién de la subyugacién de la mujer ante el hombre como una ley basica de la

naturaleza.

En la visién cientifico racional se distingue al objeto como algo aislado, demarcado
e independiente del sujeto, y con ello el hombre ha sido considerado un ser
independiente de los fenémenos, de los otros hombres, seres vivientes y de la
naturaleza. Esta consideracién ha llevado a separar al cuerpo de la mente y del
espiritu, a las emociones del corazén, al hombre de sus semejantes y a la vida del
kosmos®. Por esta distincién, la arquitectura es vista como un objeto, y al hombre

en ella, como otro objeto mecdnico funcional que la habita. La visién cientifica

* Descartes, Rene (La Haye1596-1650), en Teoria del Método (1637)
* Los griegos referfan con la palabra “kosmos” a la Totalidad ordenada de la existencia, una totalidad
que incluia los reinos fisicos, mentales y espirituales. Wilber [1996:10.] A diferencia la palabra

“cosmos” se refiere al universo fisico.
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racional también hace una distincién adicional entre ¢l fenémeno y el valor, por lo
cual, las consecuencias de la experimentacién cientifica fuera del objeto son
irrelevantes, ética que permite a la ciencia el sacrificio ilimitado de la vida, y al
capitalismo y la industria actuar por sus intereses a costa del deterioro del planeta.
Las repercusiones de este pensamiento han llevado hoy en dia a una destruccién

impresionante de la naturaleza; el més valioso patrimonio de nuestra humanidad,

como lo afirma Manrique:

El primero de nuestros bienes culturales es la naruraleza, es el espacio donde
vivimos. Este es nuestro mejor pasvimonio, tantas veces destruido y machacado
por el torpe egoismo de unos muchos, sin una vision clara del futuro, desde ln

insolidavidad y la falta de intevés por lo que es de todos. César Manrique

(2001:v131)

El paradigma cartesiano separa el sujeto del objeto, cada uno en entidades propias,
disociadas, dividiendo el mundo en dos. Por una parte el mundo del sujezo se
remite a Ja cultura de la filosofia, a una investigacién reflexiva, al planteamiento de
problemas de existencia, comunicacién, conciencia, finalidad; a la btsqueda de
cualidad, sentimiento, espiritu. Por otra parte el mundo del ojezo se remite a la
cultura de la ciencia, a la investigacién objetiva, al cuerpo, la materia, la cantidad, a
la busqueda de la causalidad, la razén y el determinismo. Estos dos mundos son
excluyentes, lo objetivo de lo subjetivo, lo material de lo espiritual, etc., asi se
disputan nuestras sociedades, nuestras vidas, haciéndonos pasar cotidianamente de
uno a otro en una forma invisible, inconsciente. El universo personal alrededor de
la mistica, los sentimientos y la metafisica, toma contrapeso con el universo

objetivo, empirico y técnico. Por el contrario, la observaciéon contemporanea de
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Popper [1978] hace ver que, “ciencia y filosofia dependen de ln misma tradicion

critica, cuya pevpetuacion es indispensable tanto pava la vida de una como de otra”.

En gran medida, el desarrollo cientifico que hoy hemos alcanzado se ha venido
apoyando en el paradigma de la ciencia clésica, pero su impresionante impacto —
como todo paradigma- trasciende a la ciencia, y se inserta profundamente en todos
los niveles del pensamiento, la vida, la sociedad y la cultura, mas atn, sus raices

seguirdn influenciando el desarrollo del planeta por todavia algtn tiempo.

Detonadores del viejo paradigma

Es importante observar en todo paradigma la evidencia de los multiples fracasos de
sus teorias, pues ellos preludian, detonan el cambio hacia un nuevo paradigma. Por
eso también, he buscado senalar la crisis de las teorfas del actual pensamiento
arquitecténico. Aunque, se puede sefialar, que estos fracasos tienen repercusion a
un cambio, sélo cuando la evidencia de los fracasos se extiende a todo el dmbito

cultural que genera el paradigma.

En la visién cientifico racional, cuando los fenémenos no podian comprobarse
claramente, se atribuian sus causas a perturbaciones y pequefios accidentes,
generalmente descartados pues siempre se guardaba la esperanza de una idea o

verdad subyacente, esperanza que encontramos en el antiguo pensamiento de
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Aristoteles®. Pero al observar que aquellas pequefias perturbaciones tenfan una
magnitud impredecible, especialmente en la mecénica cudntica, donde la posicién y
la velocidad de las particulas no podian predecirse con certeza y cuando los
resultados presentaban cambios dependiendo del observador, se fue derrumbando

el paradigma de la ciencia clésica al enfrentarse a los limites de su certidumbre.

Se abrié paso asi a un nuevo paradigma cuyas primeras semillas fueron plantadas

por, Einstein, Bohr, Heisenberg y demds pioneros de la fisica cuantica.

La gran extension de nuestra experiencia en anios vecientes ha traido a ln luz
la insuficiencia de nuestras ssmples concepciones mecinicas, como consecuencin,
ha wmovido los cimientos sobrve los cuales se basaba la  acostumbrada

intevpretacion de las observaciones. Niels Bohr citado en Capra (1976:42)

En la vida observamos que el paradigma de la ciencia clasica sigue teniendo validez
en las aplicaciones donde hay solidez en su certidumbre, en los fenémenos y leyes
que las rigen, en los campos y niveles de realidad donde dichas leyes operan. Sin
embargo, su objetividad e independencia se desvanecen donde aparecen relaciones
complejas inseparable de nosotros mismos y del contexto, donde la certidumbre se
desvanece ante las fuerzas antagénicas, contrarias, inciertas, que la disyuncién

excluye.

¢ Tanto para Arist6teles como Platén,  las cosas no eran vistas simplemente como lo que ervan, sino
siempre levaban corporalizadas en si un principio no material visto como la esencia de su realidad”.
Berman [1977:28]
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El paradigma de la ciencia clsica ha conducido nuestro modo de pensar a un
conocimiento segmentado, compartimentado, mono-disciplinario, cuantificador
donde la aptitud natural a unir los conocimientos se ha sacrificado por el afin de
separar, perdiendo asi la aptitud a unir, a contextualizar, a globalizar: es decir, a
poner la informacién en un contexto natural; a introducir los conocimientos en un
conjunto pues de ello es de donde surgen. Aquella aptitud a separar, que condujo a
la mutua exclusién de objeto y sujeto, de la cultura de la ciencia y la cultura de las
humanidades, ha agravado las dificultades que podemos tener al reflexionar sobre

los conocimientos y mas atin a llegar a integrarlos.

En el nuevo paradigma los cambios de pensamiento marcardn una tendencia que
sera perceptible en muchos campos de ideas, pensamientos y politicas de nuestro
tiempo. El pensamiento serd integrador buscando abarcar todas las tendencias e
ideas, incluyendo los antagonismos, en vez de la posicién auto-dogmatica que sélo
ve su propia certidumbre y entendimiento. Los fenémenos se veran en su
complejidad integral abarcando la organizacién que emerge como una realidad
fundamental en vez de la reduccién a objetos y fenémenos aislados. La bisqueda
de expansién y dominacién basada en la competencia se tornaran en la basqueda
por la conservacién y la cooperacién basada en la participacién. El valor de la
calidad tendra el aprecio en vez de la cantidad y la acumulacién. Se entenderd que
los fenémenos brotan en una miriada de relaciones no lineales que se regeneran,
controlan y producen en circuitos recursivos o bucles, en vez de la rigidez lineal de
la causalidad. La visibn de un nuevo paradigma aparece expresada en este

fragmento poético de Roberto Juarroz:
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10

sCuadntas formas de vision

se han abierto en nosotvos?

Sabiamos que una sola no basta

y casi sin sentivlo

hemos ido incorporando nuevas dpticas,
msolitas vetinas,

a esa yuda ecuacion

de ver, sev y pasar.

Y abora ni siquiera sabemos
con qué ojos vemos Lo que vemos.
Ni sabemos tampoco

st aun somos nosotros los que vemos.

Roberto Juarroz. Poesia Vertical

El objeto-sujeto

La ciencia clasica presupuso en el objeto la entidad independiente que enmarca su
investigacién y en el sujeto la entidad exterior que enmarca al investigador. Lo que
investiga el sujeto es el objeto, una realidad que intenta objetivar, pero tal

actividad, conlleva una inevitable relacién.
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Objeto y sujeto estan sujetados por un orden simbélico. pp 28

El universo ya no aparece como una coleccién de objetos fisicos sino una compleja
red de relaciones entre las varias partes de un todo unificado y donde queda
incluido el observador en una forma esencial; una concepcién muy cercana a la
experiencia de cierto pensamiento mistico oriental, como el budismo, taoismo e
hinduismo, que parece coincidir con expresiones de algunos fisicos atémicos,

veamos algunos ejemplos:

Los objetos materinles llegan a sev [...] algo difevente de lo que hoy vemos, no un
objeto separado en el fondo o en el medio ambiente del vesto de la natuvaleza
sino una parvte indivistble y aun en una forma sutil, una expvesion de ln

unidad de rodo lo que vemos. Aurobindo’

El mundo de esta maneva apavece como un complicado tejido de eventos, en las
que conexiones de difeventes clases altevnan y trasiapan o combinan y de esa

forma determinan la textura del todo. Heisenberg®

La imagen de un tejido cOsmico es una idea muy importante en el Budismo
Mahayana’ donde se describe al mundo como una red perfecta de relaciones
mutuas y donde todas las cosas y eventos interactan entre si en una forma

infinitamente complicada.

7 Aurobindo (Calcuta 1872-1950), en(1976:1.93)

¥ Heisenberg, Werner. 1963. Fisica y Filosofia. Allen & Unwin. London. pig. 96

® El Budismo Mahayana se origina en India en el siglo 3 AC, y constituye hoy en dia la principal
escuela del Budismo Tibetano.
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Para la fisica contemporanea el observador se vuelve participe de lo observado hasta
el extremo de influenciar las propiedades de lo observado distinguiendo la dualidad
entre ambos. El misticismo oriental va més alld, esta distincién desaparece y llega al
extremo de considerar indistinguible observador y observado, sujeto y objeto,
donde la separacién desaparece en la experiencia de una totalidad unificada. Los

Ubpanishads sefialan:

Donde hay una dualidad, tal como esti fuera, abi uno ve otvo; ahi uno huele
otro; abi uno sabovea otvo... Pevo cuando todo se ha vuelto su propio ser,
sEntonces o donde y a quién uno ve? ;Entonces a donde y a quien uno huele?

sEntonces a donde y a quién uno sabovea? Upanishad Brihadaranyaka (2.2.5)

Un nuevo paradigma posiblemente planteard el retorno del sujeto al ambito de
todo fendémeno, asi la elaboracién de las explicaciones implicard la interaccién
inevitable del sujeto como un factor o agente, sino mas aun, implicara al sujeto en
el fenémeno mismo, de tal forma estructurados que objeto-sujeto se vuelve un
binomio actuante, generado por causas y efectos mutuos. De esta manera, el nuevo
paradigma brindard una visién novedosa que incluye como sujeto, a nosotros
mismos, las personas, las sociedades, las culturas. Y aunque esto es admisible, lo
que resultard sorprendente es que las cosas, los fendmenos, las edificaciones, las
ciudades y la naturaleza, sean también considerados como sujetos, actuando como
agentes de nuestra propia transformacion y destino. Pero esta visién incluyente del
binomio objeto-sujeto enfrentara el inevitable antagonismo de su mutua exclusion,
de su dependencia e independencia relativa, algo de lo que buscamos clarificar mas

adelante.
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Pensamiento complejo

72. Cada cosa lleva en si su antitesis. Sin ella no podrin existir. Es condicion de
la  vealidad su propia contradiccion. Imaginar wuna rvealidad sin

contradiccidn, constituye otva contradiccidn. Roberto Juarroz. Casi Poesfa.”’

La complejidad surge ante la imposibilidad de simplificar; alli donde se pierde la
distincién y claridad de la identidad y las cualidades; donde hay desorden e
incertidumbre en los fenémenos; donde el observador surge reflejado en la
observacién del fendémeno, donde la reduccién y la simplificacién siempre resultan
incompletas; donde no hay ninguna parte (micro-fisica, macro-fisica), donde hay
oscurecimiento, desorden, incertidumbre, alli emerge la complejidad. La génesis, la
micro-particula, la organizacién, la evolucién, son complejas, mas bien, todo es

complejo.

El pensamiento complejo de un nuevo paradigma aspira a integrar modos de
relacién; a no ocultar uniones, articulaciones, duplicaciones, concurrencias,
alteridades, relatividades, ambigiiedades, incertidumbres, y antagonismos. La
complejidad pone en juego las relaciones, las interacciones; une los conceptos

atomizados en macro-conceptos, en constelaciones conceptuales.

12 Roberto Juarroz. Fragmentos verticales, Buenos Aires, 1997
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Los conceptos estan abiertos a su entorno (eco) y a un més alld (meza) del que cada
vez mas son menos disociables; por eso todo parece ecologizado y visto como
meta-sistema y meta-perspectiva. Los conceptos adquieren multiples entradas:
como fisica, biolégica, antropo-social, cultural, siquica. Los conceptos tienen un
doble enfoque objeto-sujeto, pues la cosa, el fenémeno, la persona es causa y efecto,
agente y paciente, objeto y sujeto a la vez, donde todo objeto de observacién o

estudio se concibe por su organizacidn, su entorno, su observador. Tales nociones,

comenta Morin (1977:427):

“hasta ahora disjuntas, nos hace aproximarnos al nicleo principal mismo de
la complejidad que esti no solamente en la unién de lo sepavado/ aislado, sino
en la asociacion de lo que estaba considerado como antagonista. En este sentido
la complefidad covvesponde a la ivrupcion de los antagonismos en el corazon de
los fendmenos organizados, a la ivrupcion de las paradojas o contradicciones en
el covazon de la teovin. EL problema del pensamiento complejo es a partiv de
ahova pensar conjuntamente sin incohevencias dos ideas que son contvarias.
Esto no es posible mds que si se encuentra, a) el meta-punto de vista que
relativiza la contradiccion, b) la inscvipcion en un bucle que haga productiva
la asociacion de las nociones antagonistas, que se han hecho complementarias.
Ast podemos disefiar un principio de pensamiento en la transformacion de una
disyuncioén o alternativa, irveducible al tevveno del pensamiento simplificante,

en una union o unidad complea”.

El paradigma parte de un nicleo fundamental donde se establecen las relaciones

fundamentales de exclusién y, o asociacién entre conceptos primarios, es decir, las
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asociaciones preliminares constituyen precisamente los paradigmas que controlan y
orientan todo saber, todo pensamiento, y por ello toda accién. Asi descubrimos
que la complejidad no sélo se sitia en el nivel de la observacién de los fenémenos,
en la elaboracién de las teorias, sino en el nicleo del paradigma, en sus categorias

rectoras, de donde vemos surgir un nuevo paradigma.

Ahora me gustaria llevar la reflexién del paradigma y su pensamiento a la esfera de
la arquitectura, no solo para evidenciar que el pensamiento arquitecténico ha
surgido de la logica del paradigma dominante, sino para reflexionar sobre los
problemas teéricos que hoy enfrenta y que agudizan la necesidad de nuevos

planteamientos.

Detonadores en el pensamiento arquitectonico

El racionalismo cientifico acompaiié el desarrollo de la arquitectura desde el
Renacimiento hasta las Gltimas etapas de la modernidad ejerciendo una influencia
sustancial. Especialmente, el movimiento moderno en arquitectura, desde su
nacimiento (alrededor de 1920), considerd a la arquitectura como ##z objeto, en el
mismo tono que el pensamiento cientifico racional; alrededor del cual se
pretendieron establecer verdades universales aplicables a todos y en todo lugar; por

ello albergé el ideal de un movimiento internacional.
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La arquitectura como objeto, era asociada a “valores”: sociales, estéticos, etc., y en
esta simbiosis de objeto-valor se desarroll6 el pensamiento arquitecténico, también
llamado teorfa de arquitectura. El valor jugé una doble dimensién por la
disyuncién de la ciencia y el humanismo, uno enfocado el objeto aislado y el otro al
objeto del sujeto, pero conservando una misma referencia, una misma abstraccién
simplificadora, hacia entidades separadas, absolutas, y por e¢llo, intocables por algiin
juicio, de ello se desprende la negacién del sujeto por la afirmacién absoluta del
valor, una nocién que sélo ha llevado a entorpecer el entendimiento
arquitectonico. “El hombre, enaltecido por su orgullo desmedido”, dice César
Manrique (2001:v44) “ba impuesto un sistema de valoves caducos, que solo ha servido

parva aniquilar su propio sistema de vida”.

Un percance notable en el desarrollo del movimiento moderno de arquitectura
surge con la Deconstrucciéon de Jacques Derrida, no por la manifestacién
arquitectonica que se dice emanar de ella, que en estos afios parece una expresion
formal extraviada, sino mas bien en su implicacién filoséfica. Aunque Derrida s6lo
ofrece interpretaciones tentativas del término, nos dice que: “La deconstruccion
tiene lugar, es un evento que no espera la delibevacion, conciencia, u organizacion de
un sujeto, o avn de lo wmodernidad. Se deconstruye a si misma'.” Aparece asi, la
nocién de un proceso auténomo que desensambla los discursos, y con ello las

129

“verdades universales” o “centros'?” asi llamado por él, que al ser relativos y

! Jacques Derrida. Carta a un Amigo Japones. Presentacio, traduccién y notas de José Muioz
Delgado. www.cimat.mx/jmuioz/derrida.htm Enero 2004

'2 Para Derrida todo el pensamiento occidental se basa en la idea de centro: una Verdad, una Forma
Ideal, una Esencia, un Dios, o una Presencia que se suele escribir con maytscula y que garantiza
todo significado. La Deconstruccién es una tictica para descentrar, una manera de abordar la

lectura que ante todo nos permite advertir la centralidad del componente central. Powell (1997:28)
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cambiantes, daban entrada, en su lugar a otros discursos temporales. Pareciera
entonces que la arquitectura y el pensamiento arquitecténico, mas alld de la
reflexién, ha venido experimentando el devenir de la deconstruccién en una suerte
de inconciencia, la que muy probablemente podamos admitir, vinculada no sélo al
modernismo sino también, a toda la historia de la arquitectura, pues las expresiones
arquitecténicas y sus ideas parecen sufrir una suerte de degeneracién,
deconstruccién ante la generacién, reconstruccién de otras que lo suceden. Asi,
cada nueva entrada o discurso que surge, pretende ser un nuevo “centro”,
reconstruyéndose por el fundamento de “nuevos” valores, en lo que podemos

apreciar como una inagotable posmodernidad.

El movimiento llamado “posmoderno” en arquitectura, es uno de aquellos
discursos, que en los 80s se apoyé en la busqueda de “nuevos” valores
principalmente histéricos, aspirando emprender un acercamiento del hombre con
su memoria colectiva, y asi se intentaba un acercamiento al individuo, al
humanismo. Sin embargo, hoy en dia es perceptible que las expresiones
arquitecténicas y el discurso de ese movimiento, se han desvanecido en la

deconstruccidn, al igual que otras expresiones eclécticas del pasado.

El juicio que se creaba sobre estos “otros nuevos” valores derrumbé la antigua
pretensién de universalidad del movimiento moderno al resaltar el discurso
individual, peldafio donde ubicamos el juego de caprichos de arquitectos, criticos y
clientes al inclinarse cada cual por su propia valorizacién. De hecho, el valor del
objetivo y el valor del sujeto son dos términos contradictorios y mutuamente
excluyentes de acuerdo a la légica prevaleciente, pero en su lucha inadvertida, se ha

venido diluyendo aquel sistema de valores y con ello toda la estructura del
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pensamiento arquitecténico. Asi, la teorfa de valores ha dejado un abismo ante su
pretension universal y su cohesién ideol6gica en una dilucién inconclusa. En esta
subjetividad, algunos arquitectos declararon su independencia para no tener que
dar respuesta ni ain a sus propios motivos. Se desvaneci6 aquel estado de razones

universales por un pensamiento de motivos personales, de discursos particulares.

No tiene sentido hablar de razones globales ni de raices profundas. Una difusa
hetevogeneidad liena el mundo de los objetos arquitecténicos. Cada obra surge

de un cruce de discursos, pavciales, fragmentarios. Sola-Morales (1995:14)

Esta es la actual reaccién hacia aquel sentimiento de imposicién del modernismo
donde atin subyace la desolacién, la desintegracién del hombre, la arquitectura, el
entorno, la totalidad y la vida. Una desintegracién entre la persona y los otros
seres, entre la persona y el universo, entre la persona y él mismo. Sola-Morales

comenta:

[...] la condicién mediatizada de la arquitectura lleva a una velacién siempre
advenediza, impropia, extrinseca con el entorno, es decir, con el mundo. Del
panteismo organicista se ha pasado al agnosticismo desavraigado. En una y
otra situacion la arquitectura no puede ocultar la profundidad de su hevida:

la ausencia de una velacion feliz con el tervitovio, con la natuvaleza, con ln

vida. Sola-Morales (1995:20)

Resulta evidente que el aislamiento del objeto-fenémeno del viejo paradigma de la
ciencia clésica condujo al pensamiento arquitecténico al aislamiento de la

edificacién encapsulada en un sistema de valores de pretensién universal. Pero la
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reflexiéon actual nos hace ver que la teorfa del pensamiento arquitecténico ha
fracasado al tener que reconocer, que la edificacién, su sustancia de conocimiento,
no puede a#siarse como tal de la dindmica de la vida humana y la naturaleza, en
consecuencia, no puede separarse de la naturaleza fisico-biolégica y mental de la
persona, de su proceso cognitivo y emocional, de sus ideas y memorias, de sus
conocimientos y creencias, ni tampoco, de la estructura fisica y mental de la
sociedad y con ello, de la vida urbana, politica, econémica, ideoldgica y cultural; de
las memorias y metéforas colectivas, de los mitos y las teorfas, de las emociones y
las expresiones. Podemos decir que, el pensamiento arquitecténico enfrenta un
problema de interconexion de la edificacién con su mundo, implicando en ello,

ramificaciones extensas, profundas y complejas.

El desvanecimiento del racionalismo cientifico trajo la dilucién del soporte
protector que otorgaban las leyes universales y su certidumbre; en consecuencia
hoy la ciencia busca sus fundamentos fuera de la materia y el tiempo, y se enfrenta
a un nuevo paradigma que logre brindar una explicacién ante la complejidad e
incertidumbre de los fenémenos. Paralelamente, la arquitectura perdié el soporte
racional que brindaba la relacién objeto-valor emanada del pensamiento cientifico
racional; el postmodernismo traté de abolir los principios de valores y su rigor
universal solamente para dar paso a otros principios subjetivos, buscando, si acaso,
sostén en discursos efimeros y desubicados que enmarcan el extrahamiento y la
desorientacién con que se percibe hoy en dia a la arquitectura y a su pensamiento.
Este enfrenta a un cambio filoséfico que implica una progresién y apertura hacia
nuevas formulaciones en las que se pueda integrar a la persona y la arquitectura, al
ser humano, su interno y su externo, la naturaleza, la sociedad, la cultura; que

pueda establecer relacién con principios complementarios pero también
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antagodnicos; que pueda reconocer la dindmica, la interaccién recursiva con la
persona. La arquitectura se enfrenta al reconocimiento de su nuevo papel en el

juego de la vida y a una nueva sintesis que la invoque.

Mencioné inicialmente que el pensamiento arquitecténico enfrenta una crisis
tedrica al reconocer que la persona forma y transforma la arquitectura de manera
imprevisible bajo los postulados de sus teorfas, pero més atn, se ha podido aceptar
que la persona se forma y transforma por la arquitectura en la inconsciencia de la
cotidianeidad y al margen de cualquier intencidén del disefio, de la edificacién o de
las multiples acciones que la sostengan. Esto es, aunque es previsible que la
edificacién surja de alguna intencién del disefiador, de sus propietarios, usuarios, o
constructores, y mantenga su vida en el flujo de intenciones, acciones y accidentes,
lo que resulta imprevisible es que la edificacién interactiie sobre la persona o el
usuario, en un papel de agente o causa, llevando a producir efectos sobre ellos
mismos en una ramificacibn compleja y que en mucho han permanecido
inadvertidos. Por ejemplo, efectos psicoldgicos en una sociedad en relacién con los
ambientes arquitectdénicos y urbanos en los que habita. Con ello surge el
reconocimiento de un problema de causalidad por causas y efectos no lineales o
directas, ya que en ocasiones los efectos actan sobre las causas o aparecen efectos
accidentales o contradictorios, imprevisibles bajo la logica actual del pensamiento
arquitecténico. Pareciera que, la energia que propulsa todo fendémeno
arquitecténico, genera un desorden espontineo, accidental o antagénico, muchas
veces alejado del rumbo de las intenciones, llevando en su destino imprevisto, la
transformacién de la vida humana. Incluso dicha energia, no solamente forma,
transforma, construye, sino también conlleva su deterioro y destruccién, conlleva

su propio antagonismo, al enfrentar la destruccién, no sélo de la edificacién, sino
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de la persona, la sociedad y la cultura, la ciudad y la naturaleza, de donde ha
surgido. Los ejemplos de conjuntos habitacionales que por el deterioro de la
estructura social que albergaban, llevaron finalmente a su demolicién son
innumerables. Otro ejemplo lo podemos encontrar en los llamados “edificios

enfermos”, donde sus habitantes estadisticamente sufren de mayores enfermedades.

Hemos observado algunos detonadores de la crisis teérica del pensamiento
arquitecténico en la nocién de objeto aislado vy las ideas de valor; en la perdida de
certidumbre; en la ausencia de interconexién; en la generacién de causas y efectos
no lineales. Aunque se puede extender la profundidad del anilisis sobre los puntos
ya mencionados u otros mads, creo que se puede coincidir que el pensamiento
arquitecténico enfrenta una crisis tedrica, que en mucho deriva del paradigma que
lo envuelve, y que sélo podra aliviarse en'la medida que nuevas teorias vengan a dar
un nuevo aliento brindando nuevas explicaciones y entendimientos al fenémeno
arquitecténico. Seguramente las nuevas teorias que surjan tendran que dar cause a
algunas de las interrogantes que hemos evidenciado como la interconexion, la
relacién del objeto arquitectédnico-sujeto, la causalidad y el antagonismo, que este
texto toma para su basqueda. Seguramente también, el devenir de las ideas y
teorfas que aqui surgen, experimentarin la temporalidad y el fracaso de sus
predecesoras, pero también, quizd, contribuirin en su continuidad, al preludio de

otras nuevas teorias que la sucedan.

La esperanza que guardamos para el nuevo pensamiento arquitecténico no
solamente radica en la luz de sus nuevas teorias, sino también en la expansién de su
entendimiento, en su contribucién al conocimiento, en su tarea natural de albergar

la vida humana asistiendo a su evolucién. Por ejemplo. Al evidenciar la conexidn
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entre la arquitectura, las personas, las especies, la naturaleza y el mundo, podria
esperanzar también una transformacién de la conciencia humana donde se pueda
restablecer nuestro sentido de comunidad, nuestro sentido de estar conectados los

unos con los otros, en totalidades y sub-ensambles siempre inalcanzables.

Podemos admitir que la snterconexion, y mis atn, la interaccion son nociones que
parecen necesarias considerar en la amplitud de la complejidad, para entonces
considerar al objeto arquitecténico insertado en la dindmica de sus vinculaciones.
Aunque, existen varios senderos a los que el pensamiento arquitecténico pudiera
explorar para su basqueda, considero que /& nocion sistémica, que expongo mds
adelante, provee un soporte tedrico para dar explicacién a las relaciones ineludibles
del objeto arquitecténico. Puedo anticipar que la nocién sistémica acarrea un
cambio paradigmaitico fundamental al insertar al sujeto en la propia dinimica
sistémica. Esto es, al insertar la edificacién en una dindmica de interaccién, hace

ineludible la asociacién con nosotros mismos.

Cabe senalar que aunque el pensamiento arquitecténico ha sostenido cierto
entendimiento de la »elacidn entre el objeto arquitecténico y el usuario por su
utilidad objetiva y su sentido estético principalmente. La profundidad de la nocién
de relacién hoy resulta limitada ante la complejidad del fenémeno. Aunque el
pensamiento arquitecténico ha concebido que las acciones del usuario, acontecen
por el sentido funcional que el objeto arquitecténico provee o facilita para dichas
acciones, e incluso, que las acciones del usuario repercuten sobre el mismo objeto
arquitectdnico en su tarea de construccién, mantenimiento, decoracion etc., lo que
no es admisible atin en el pensamiento arquitecténico es que aquel, en su aparente

in-animacién fisica pueda actuar o interactuar sobre el usuario, menos ain, que
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dichas acciones puedan contribuir a la transformacién del cuerpo fisico y mental de

sus habitantes.

Detonadores de la Idgica

Sabemos que todo pensamiento o conjunto de pensamientos implica una ldgica,
una manera de organizar o de validar, un principio de coherencia que asegure la
integracién de todo su dominio. De igual manera, el pensamiento arquitecténico
guarda una logica necesaria para su propia elaboracidn, y de ello, todas las teorias
que emergen de dicho pensamiento obedecen a una cierta logica, aunque su
influencia parezca inadvertida, al igual que la certidumbre que otorga su validacién,

su estructura y su funcionamiento.

Cuando las teorfas repetidamente fallan, tal como sucede cuando surge un cambio
de paradigma, dificilmente se cuestiona la légica sino mas bien, las teorfas y sélo
para dar paso a nuevos planteamientos teéricos que tomen su lugar en un nuevo
paradigma. En esos cambios de paradigma, comtinmente la légica permanece
inalterada pues las fallas se detectan en las teorfas y no en la logica, pues esto
atentaria contra su certidumbre y con ello, todo el antecedente tedrico, apoyado en
esa misma logica, igualmente apareceria en falla. Sin embargo, es posible que un
cambio de paradigma este acompaiiado de cambios de logica, aunque la evidencia
de su fracaso légico este siempre oculto por la certidumbre que de alguna forma

parece brindar. Esto precisamente es lo que ha sucedido en el actual cambio de
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paradigma que se desencadena al seno de la fisica a principios del siglo 20, todavia
en transicion hasta nuestros dfas. La logica cldsica mantiene un dominio sobre el
pensamiento a pesar que la fisica cudntica evidencié la necesidad de un cambio de
légica como veremos adelanfe; por igual, el pensamiento arquitecténico sufre el

dominio de esta logica y su pensamiento permanece sujeto a ella.

La légica cldasica o usual se define por tres principios: 1) el principio de no-
contradicciéon: Jo blanco no puede ser al mismo tiempo lo negro. Bajo una misma
referencia, una cosa no puede ser otra cosa a la vez, el término A, no puede a la vez
ser no-A (que simboélicamente se escribe ~A), esto es, una cosa no puede ser a la
vez su negacién ya que dos términos contradictorios se anulan ellos mismos,
engendrando una imposibilidad, la nada; 2) el principio del tercio excluso, sehiala que
no puede haber un tercer termino que sea a la vez sfy o, que sea a la vez lo blanco
y lo negro, que sea a la vez Ay no-A; 3) el principio de identidad resulta de los
anteriores, una cosa es lo que es y no puede ser otra cosa al mismo tiempo, A es
necesariamente A, o bien, se dice, A implica A (que simbdlicamente se escribe A >
A), y por igual, no-A implica a no-A (~A > ~A); lo blanco es blanco y sélo blanco.
El principio de identidad acarrea una disyuncién absoluta entre los términos A y

no-A. Lo blanco es una cosa y lo negro otra.

La ciencia venia enfrentando al seno de la energfa un problema de homogeneidad y
heterogeneidad que surgié a mediados del siglo 19 con las famosas leyes de la
termodinamica. El primer principio de la termodindmica o de la conservacién de la
energfa, postula que la energia permanece la misma, se conserva a través de la
transformacion sucesiva de sistemas y formas diferentes que pudiera tomar, lo que

concordaba plenamente con la 16gica clasica. Sin embargo el sggundo principio o de
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la entropin positiva de Carnot-Clausius, introducia un curioso malestar, la energia
al pasar de un sistema cerrado a otro, de una forma de energia a otra, tiene una
tendencia irveversible hacin ln homogenizacion, es decir hacia la forma degradada de
la energia o calor, desembocando en una neutralizacién teérica total. Asi, la
heterogeneidad inicial de diferentes formas energéticas al llegar a una forma
térmica perdia toda posibilidad de revertirse a sus diferentes formas iniciales,
pronosticando en ello la muerte sombria del universo. Lo que parece inquietante es
precisamente /[a beterogeneidad inicial de los hechos energéticos fundamentales y
su coexistencia con la homogeneidad creciente, lo que introducia una contradiccién
'mcxplicablc:- dos valores para una misma realidad y una dinidmica carente de
causalidad, pues ¢cudl es el origen de dicha heterogeneidad? Parece incomprensible
el poco interés que en aquellos tiempos, prestd el pensamiento 16gico y filoséfico a
esta contradiccién. Sin embargo, la experiencia biolégica mostraba, por otro lado,
que todo sistema bioldgico lucha contra ese segundo principio, es decir contra la
homogeneizaciéon, de donde se emitié la nocién de entropia negativa, ya que el
sistema biolégico existe y puede existir s6lo si la heterogeneidad (vida
reproductiva, diversidad genética, etc.) triunfa sin cesar sobre la homogeneidad
ante una contradiccién siempre activa. Es sorprendente también, observar la
profunda implicacién que guarda el segundo principio y su contradiccién al seno
de la arquitectura y la poca reflexién que se ha tenido al respecto, ya que su
naturaleza macrofisica, estd consecuentemente sujeta a una entropia positiva por la
degradacién de todos sus constituyentes fisicos, expresivos, simbdlicos, etc., y por
otro lado a una entropia positiva, por la accién de conservacién y edificacién hacia
una heterogenizacién creciente, esto es, la contradiccién estd igualmente activa en

todo momento.
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Los descubrimientos de Planck, Einstein, de Broglie, Heisenberg, etc., revelaron
que la estructura primaria del universo no es ni continua ni discontinua sino segin
la experiencia del observador puede manifestarse como una o como otra, en un
mismo tiempo y en un mismo lugar. Los descubrimientos revelaron también que
ningtin fenémeno puede alcanzar una no-contradiccién absoluta pues estd ligado a
un antagonismo contradictorio'®, Heisenberg sefala: “nada puede ser
rigurosamente preciso y actual porque se peviurba por un componente contradictorio
que coexiste, por virtual que sea”. El pensamiento légico enfrenté un problema
dificil por la transgresién a su principio de no-contradiccién cuando se revelaron
parejas de contradicciones mutuamente excluyentes por la alternancia entre la
afirmacién y la negacién, entre la identidad y la no-idenudad, entre una
homogeneidad y una heterogeneidad; a esos polos de la contradiccion les llamamos
antagonismos. La contradiccidn que surgié en la fisica cudntica fue detonadora del
fallo de la logica clasica y agudiz6 la necesidad de una nueva légica. Surgieron asi
nuevas propuestas en las que encontramos las lamadas /ldgicas modales y
polivalentes* que introducian varios valores a la no-contradiccién en lugar de la
parejé binaria (A y #0-A), pero mantenian una no-contradiccién para sus valores
intermedios. Aunque surgieron algunas l6gicas que consideraban la posibilidad de
modificar el axioma del tercio excluso, no fue sino hasta 1935 cuando surge la
légica dinamica de la contradiccién de Stéphane Lupasco, con una propuesta que

modifica dicho axioma, una légica formal multivalente con tres valores

¥ Cfr. Cuanto de Planck ( toda energia es discontinua, hecha de pequefias cantidades, cuantas),
Reduccién de la masa a la energfa de Einstein y Relaciones de indeterminacién de Heisenberg
(cuanto mayor precision se conoce la velocidad o la posicién de una particula, con menor precisién
se puede saber la otra.)

" Cfr. Brouwer, Lukasiewicks y Tarski
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coexistiendo en un mismo tiempo, de la cual nos ocuparemos de comentar con

cierta amplitud.

Einstein lega en 1912 a la famosa equivalencia de ln masa y la energin
colateralmente a su desarrollo de la Teoria de la Relatividad, sin que el nacimiento
de la arquitectura moderna, hubiera tenido alguna consideracién significativa, pero
tampoco hasta la actualidad después de méds de 90 afios de su nacimiento.
Posiblemente esto se deba a que, en aquel tiempo el entendimiento de dichos
fenémenos estaba restringido a unas pocas mentes en comparacién con la amplia
difusién que en la actualidad se tiene, pero también, esto se debe, a que la
arquitectura como otras disciplinas técnicas, utilizan la ciencia en sus dominios
macro-fisicos, donde las antiguas leyes fisicas siguen teniendo validez, sometiendo
el dmbito de nuestra experiencia y de nuestras experimentaciones a la objetividad
estatica de la ciencia y la légica clasica a pesar de toparse con manifestaciones
dindmicas, como por ejemplo, el deterioro y la interaccién de la persona. El
entendimiento de la arquitectura hoy demanda extender su dominio vy
comprensién, pues nos encontramos en presencia no de entidades sino de
fendmenos energéticos. Aunque esta reflexién pueda ser admisible, parece
sorprendente que no se haya planteado la pregunta: ;c6mo es que la arquitectura es

energia? Y mds atin, ;cOmo se manifiesta y se relaciona?

Al seno del pensamiento arquitecténico la contradiccién surge sin poder elevar su
reflexion, pues al evidenciarla, surgiria por igual el fracaso de su propia logica,
debilitando con ello su estructura ideolégica. Por ejemplo, si el valor es verdadero
ante la logica de no-contradiccién, aquello que no es valor, necesariamente es falso.

En ese casillero encontramos las cualidades, los sentimientos, la causalidad, la
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subjetividad. Por ejemplo, si algiin sentimiento fuera verdadero, podria surgir una
contradiccién: un valor por decir estético (eterno y absoluto) se enfrentarfa a un
sentimiento que puede expresar un sentido opuesto. Para evitar esas posibles
contradicciones, todas esas cosas, son llevadas a la nulidad y sélo se mantiene, el
valor, en una actualidad permanente, en su verdad etérea, ontoldgica. Sin embargo,
el resguardo del pensamiento arquitecténico y de su légica, enfrenta la experiencia
sensible del mundo cotidiano, donde lo sensible parece verdadero y concreto, y
donde por el contrario, los valores arquitecténicos parecen ideales incomprensibles o
proposiciones tedricas que atentan contra la sensibilidad subjetiva y la identidad
individual. Por ello, la identidad del cliente, del usuario, de la persona, incluso la
del arquitecto, siempre ha guardado contradiccién con los valores del pensamiento
arquitecténico, el cual resulta pues necesario replantear desde una nueva logica que
pueda conciliar la subjetividad. De ello resulta que la actual teorfa o filosofia
arquitecténica parece idealista y alejada de toda realidad pragmatica, e incluso se
considera como superflua ante la prictica de la disciplina arquitecténica. Esta es
una de las causas por lo que la teorfa se ha venido relegando en el ambito
académico, sin poder entender que su falla es fundamentalmente ldgica, cuando
por el contrario, la légica debiera soportar todo pensamiento o fenémeno

arquitectonico.
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2. La Iogica dinamica de la contradiccion

10

Lo visible es un adovno de lo invisible. Juarroz. Casi Poesia

Dinamismo y potencialidad

Al estudiar la luz, Max Planck muestra en 1900 que la
energia hecha de pequenas cantidades o paquetes llamados
“cuantos”, pueden aparecer indecisos en un estado continuo
o discontinuo, revelando asi una contradiccion irveducible al

seno de la fisica, al irrumpir el principio de identidad de la

légica clasica que excluye por definicién que dos estados de
cosas contradictorias (continuo y discontinuo) puedan coexistir al mismo tiempo y
bajo la misma relacién. Se abre asi, una busqueda hacia el entendimiento de la
contradiccién que trasciende de la fisica a la ciencia, la filosoffa y naturalmente a la
légica. Bohr propone interpretar como complementarias las diferentes medidas

entre lo discontinuo y continuo, traducidas en observaciones no-contradictorias.
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Heisenberg"® propone conservar el palor de verdad de la logica clasica para
significar la no-contradiccién que revela la experiencia y conservar la nocién de
falsedad para la contradiccién en si misma, a condicién de establecer entre ellos
diferentes grados de verdad®, que son comparables a valores modales o
polivalentes, para representar de manera no-contradictoria aquello que es mas o
menos contradictorio —-lo probable, lo aleatorio, lo incierto, etc.—, pretendiendo
con ello sacar la contradiccién de su marco légico. Heisenberg observa que lo
contradictorio puede ser definido como “la coexistencia de potencialidades
antagonistas de sus valores” una nocibn que nos acerca a la logica de la
contradiccién de Stéphane Lupasco, que tratamos adelante. La nocién de
potencialidad, de acuerdo a Temple", “es utilizada por Heisenberg en el sentido que
le da Avistoteles, que define ln matevia como una entidad indifevenciada contentendo
en potencia los contrarios tales como la veproduccion y la descomposicion, la vida y la
muerte, el orden y el desorden.” Sin embargo, la novedad aparece con Lupasco al
considerar la potencialidad coexistente simétricamente a una actualizacién

correspondiente'®.

15 Heisenberg (1958)

1¢ As llamados por Weizicker, cfr. Heisenberg (1958)

7 Dominique Temple, La théorie de Lupasco et trois de ses applications.
dominique.temple.chez.tiscali.fr /lupasco.html (diciembre 2003)

¥ La nocién de potencializacién parece tener antecedente en los trabajos de Annibale Pastore en
1933 segtn sostiene Petru Ioan (1988:1), y la nocién de actualizacién fue precisada por Gilbert
Durand.
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El término “energia” es una nocién empirica y confortable que ha surgido para
explicar el caricter dindmico de los fendmenos observables, pero tal dindmica,
segin Lupasco, implica un comportamiento antagdnico que se¢ manifiesta
notablemente por fendmenos contradictorios de atraccién y repulsién, o de
asociacion y separaciéon, o de homogenizacién y heterogenizacién, que coexisten
simultaneamente en los mismos fenémenos, al seno de la misma energia, y por esa
simultaneidad, son contradictorios. De la amplitud de hechos energéticos en los
campos fisicos, bioldgicos y mentales, Lupasco observa, por ejemplo, en el nicleo
del atomo la fuente de dos direcciones contradictorias que parecen coexistir
fuertemente ligadas las unas a las otras, dice:"” “El antagonismo parece aqui muy
poderoso, lo que significa que los dinamismos son no solamente la mds alta energin,
sino que estan ligndos muy fuertemente los unos a los otros, y sin los cuales se
entraniavia la destruccion del nicleo” Encuentra la presencia de un orden de
estructuracién sistémica por la accién de dinamismos antagénicos y de propiedades
de homogenizacién y de heterogenizacién contradictorias. “Entiendo por ligica”,
continua diciendo, “wna necesidad intrinseca engendvando de elln wmisma

estructuras y sistemas.”

1 Lupasco, 1974:65
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La légica clasica es una légica esencialmente estdzica, por ello no puede poseer
ningin principio de formacién o de justificacién, pues ello implicarfa cierta
relatividad y cierta transicién a un estado de ser desde algtin otro estado de no-ser,
lo que atentarfa contra su principio de no-contradiccién y de identidad, pero
igualmente, tampoco podria considerar la transicién a algin estado intermedio,
pues ello atentarfa contra el principio del tercio excluso. Al referirse a estas légicas,
Lupasco sefala: “som como un relieve topogrifico, como un vegistro pasivo de un
estado de cosas posibles, de velaciones permanentes e invariantes, de opevaciones
inscritas, una vez por todas en alguna parte™’, y asi se remiten a expresar una
constitucioén eterna y ontoldgica de las cosas o bien de leyes comprobables en la
ciencia cldsica. Aunque la experiencia sensible nos enfrenta a cosas permanentes y
cambiantes, idénticas y diversas, la l6gica cldsica busca detrds de aquello lo que es
verdadero, la sustancia eterna que sostenga sus tres principios, que en la ciencia
clasica se traduce en la bisqueda de particulas elementales y leyes universales, y en

la arquitectura y el humanismo en la aspiracién de valores eternos.

Observamos que una légica estdtica es inaplicable a las cosas, hechos, fenémenos o
eventos cualesquiera los cuales se desarrollan, en una lucha antagénica entre la
homogenizacién y heterogenizacién, en lo que hemos comentado, ya que si las
cosas fueran rigurosamente estiticas, ninguna interaccién serfa posible y ningin
fendmeno tendria lugar, lo que resulta imposible ante la realidad fenomenolégica
en el campo fisico, biolégico y mental. Asi, el dinamismo contradictorio resulta

ineludible a la elaboracién légica, pero también, la légica resulta ineludible a la

20 Lupasco (1962:45)
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estructuracion o sistematizacién de hechos, fenémenos, o eventos cualesquiera;

como también de la arquitectura y las cualidades, en el tema que nos ocupa.

La Iégica dinamica de la contradiccion de
Lupasco

archivo Aide Lupasco-Massot

De los numerosos escritos de Lupasco, solamente se ha traducido al espaiiol Las
0 fl . . .

tres materias”, —hoy inaccesible- por eso parece necesario hacer una breve

introduccién a su légica,”” que se deriva del interés que puede tener para la

estructura del pensamiento arquitecténico, y su apoyo particular al entendimiento

de las cualidades en arquitectura.

El postulado fundamental de una ldgica dindmica de la contradiccion es planteado

por Lupasco® como sigue:

2! Lupasco, 1963, Las tres materias, Buenos Aires, Ed. Sudamericana
> No se pretende sefialar a la légica de Lupasco como el tinico camino valedero, cuando los

senderos parecen diversos, pero se puede confrontar similitudes y divergencias de otros pensadores
con Petru Toan (1985)
% Lupasco (1951:9)
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“A todo fenomeno o elemento o evento ligico cualesquiera, o juicio que lo
prense, a la proposicion que lo exprese, o sygno que lo simbolice: e, por ejemplo,
debe siempre asocimvse, estructuval y funcionalmente, & un anti-fenémeno o
anti-elemento o anti-evento ligico, y pues a un juicio, una proposicién, un
signo contradictorio: ~¢ (no-e); v de tal suerte que ¢ 0 ~¢ no pueden mas que ser
potencializados por la actualizacion de e o ~e, pevo no pueden desaparvecer n
fin que ¢ o ~¢ sean suficientes en ellos mismos en una independencia y pues en
una no-contradiccion rigurosn —como en toda ligica clisica u otras, que se

Sfundan en el principio de no-contradiccion.”

Se puede observar que la légica de la contradiccion se aplica no solamente a
proposiciones ldégicas, sino también a cualesquier cosas a condicién que sean
dinamismos, de fenémenos, de elementos, de eventos, asociados a sus anti-
fenémenos, anti-elementos, anti-eventos. Lupasco llama antagonismo a dos
polaridades contradictorias. El anti-fenémeno o negacién del fenémeno, o en
general la negacion tiene un nuevo sentido al que se tenia en la légica clasica (si p
es verdadero, ~p es falso y viceversa), ya que la negacién no es una operaciéon que
se limita a la falsedad, mas bien, cualesquier cosas pueden ser asociadas ellas mismas
por negacién cuando la actualizacion (A) de la una implica la potencializacién (P)
de su contraria (la actualizacién de e se conjuga a la potencializacién de -~e, y

viceversa).

En la tabla clasica de verdad teniamos:

Tabla clisica de falso y vevdadero
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| si p es verdadero entonces #o-p es falso

si p es falso entonces no-p es verdadero

En lugar de ello tenemos:

Tabla actual y potencial

si ¢ se actualiza, #o-¢ se potencializa

si e se potencializa, no-¢ se actualiza

De tal forma que ¢ y ~¢ tienen la propiedad de actualizarse y potencializarse
alternativamente; la actualizacién de uno de ellos implica siempre y necesariamente
la potencializacién del otro, por esto, dos fendmenos antagonista no pueden
actualizarse juntos al mismo tiempo. De que una actualizacién comienza en cierto
sentido, inhibe la actualizacién antagonista que en otro sentido comienza a
potencializarse. Se puede ver, légicamente, si en vez de estados se consideran como
dinamismos, entonces dos fendémenos antagdnicos coexisten como dinamismos

simétricamente opuestos, en una dupla analoga, por ejemplo:

Si la unidad se actualiza, la diversidad se potencializa

Si la continuidad se actualiza, la discontinuidad se potencializa

Si la homogenizacidn se actualiza, la heterogenizacién se potencializa
Si la identidad se actualiza, la diversidad se potencializa

Si el sujeto se actualiza, el objeto se potencializa

Si la privacidad se actualiza, la comunidad se potencializa
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Si la construccién se actualiza, la destruccion se potencializa

Si la rigidez se actualiza, la flexibilidad se potencializa...

Dicho dinamismo légico involucra un principio energético por la tensién de sus
polaridades, pero también la energfa misma obedece a una légica antagoénica, esto
es lo que Lupasco llama e/ principio de antagonismo de la energin®. Existe a fin de
que lo otro exista. Lo cual llevé a Lupasco a poder dar una explicacién légica del
fenémeno cudntico, lo que se considera su gran mérito®. Recordemos la célebre
equivalencia de la masa y la energia de Einstein que coloca a todo fenémeno en un
plano energético. Para que la energin se manifieste o exista (a la percepcion de un

observador cualesquiera), dice Lupasco:

“Hace falta pasar de cierto estado potencial a un cievto estado de
actualizacion; sin el cual, vigurosamente actualizado, por naturaleza o por
cualquier proceso, todo serin vigurosamente y definitivamente estatico, ningun
evento tendvia lugar y pues ningnun sistema se podria elaborar. Pevo, a fin de
que una energin cualesquiera se pueda encontray en un cievto estado potencial,
hace falta que un freno, un dispositivo, un obsticulo —que no puede ser mdis gue
de naturaleza energética ella misma, en un universo donde todo es enevgia—,

que una energin pues antagonista la wmantenga como tal, por su propia

2 Lupasco (1951)

% Nicolescu comenta que los trabajos de Stéphane Lupasco fundadas sobre la ldgica del
antagonismo energético ocupan un lugar primordial en la visién cuantica del mundo. “Lupasco ¢s el
unico que bha logrado una ley invariante, permitiendo, en principio, ln unificacion de diferentes
dominios del conocimiento. La importancia de su trabajo ha sido reconocido por Gaston Bachelard,
Benjamin Fondane, Duvand, Edgayr Morin, Henvi Michaux, André Breton, Salvador Dali, Georges
Mathien, René Huygbe, Yves Barel, Thierry Magnin y André Perettd”(Nicolescu 1985:285),
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actualizacion, y su potencialidad, en su turno, pava permitir a agquella

actualizarse”, *°

La potencializacién no significa desaparicién, ni la actualizacién por el contrario
permanencia absoluta. La potencializacién y la actualizacién nunca son totales,
absolutos y estaticos. “La vealidad toda entera” comenta Nicolescu (1985:219)
“no es mds que una pevpetua oscilacion entve ln actualizacion y la potencializacion.
La considevacion de la sola actualizacion conduce inexorablemente a una vealidad

trunca. No hay una actualizacién absoluta”.

Se puede ver que son posibles todos los grados intermedios de actualizacién y
potencializacién, y que tales grados resultan del equilibrio producido por el
dinamismo y antagonismo que guardan sus polaridades. Sabemos que dos
polaridades antagoénicas no pueden estar en un mismo estado actual o potencial, ya
que se anularfan ellas mismas. Pero, ;qué sucede cuando ¢ se actualiza desde un
estado potencial, y su par antagbnico se potencializa desde un estado actual,
cuando ambos se encuentran en un estado intermedio entre lo actual y lo
potencial? En ese caso, las dos polaridades comparten un mismo estado, y
entonces, la contradiccién parece guardar la Gnica posibilidad de equilibrio.
Lupasco llama a ese momento contradictorio en si mismo: el estado T (“t” de tercio
incluso), Jo que da entrada a una tercera polaridad, en alusién al término tercio

excluso de la légica clasica, y lo cual explica de esta manera:

26 Lupasco (1963:330)
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Al pasar de un estado de potencializacion a un estado de actualizacion, e
encuentra necesaviamente en un momento dado, un estado U donde este
reencuentra ~¢ (su polo antagonico) pasando del estado de actualizacion al
estado de potencializacion en el mismo estado 'T. Es precisamente en este estado

T donde existe igual tension y una cantidad maxima de antagonismo”.

Podemos referir al estado T a un estado que no es ni actual ni potencial, o en

términos positivos a un estado medio-actual y medio-potencial.

Potencial Vo Acrual

Elestado T

En la figura se observa el antagonismo ¢ y ~¢, en un dinamismo sobre un circulo

(algunas otras figuras o superficies, pudieran ser igualmente representativas)

ilustrando su transito por los estados, actual, potencial y T

?” Lupasco. Ibid
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La tabla de valores queda como sigue:

La nueva tabla de valoves ldgicos

* | si ¢ se actualiza, no-¢ se potencializa

si e esta en T, no-¢ estd también en T

si e se potencializa, #o-¢ se actualiza

Los grados intermedios de actualizacién y potencializacién de todo fenémeno son
definidos por tres parametros: por la actualizacién y potencializacién de cada uno
de sus contrarios y por una tercera polaridad que resulta de su relativo nivel de
contradicciéon, también lamado cuanto antaginico. En el estado T, la polaridad
contradictoria (y la energia) es maxima y la actualizacién y potencializacién son
minimas, por otra parte, cuando las polaridades de actualizacién y potencializacién
son maximas, entonces la polaridad de contraccién es minima —pero nunca
desaparece por completo. Este momento corresponde a la situacién particular de la
légica clasica, por eso, la nueva logica ternaria de Lupasco no elimina, sino, segun
comenta Nicolescu, “solo restringe la accion de la ligica clisica (binaria, o de tevcio

excluso)”*®

, claro, una situacién tal, s6lo puede brindar un reflejo parcial de la
realidad. El estado T no corresponde a la sintesis de Hegel que resulta de dos
momentos anti-téticos, sino que admite la coexistencia de tres términos

simultaneos.

28 Nicolescu, (1996: 44-48)
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La logica dindamica de la contvadiccion

Potencial Ve Actual

contradiccidn

4

potencializacién | actualizacion

Al estado T corresponde la mayor contradiccién pero también la mayor energia,
por ello se asocia la contradiccion y la mayor energia a la polaridad T, que también
entendemos como una polaridad energética, cudintica o psiguica. De esta manera,
el equilibrio de los polos antagbnicos (que pudieran parecer mutuamente
excluyentes en la légica usual) se hace posible por una tercera polaridad, dando asi

lugar a una légica ternaria.

Estos tres términos estin asociados por Lupasco a tres tipos de materias, de
sistemas, de espacio-tiempo, ortho-dialécticas, de orientacién de los fenémenos, de
articulacién casual, de moral, de memorizacién, de imagenes y conceptos, etcétera.
Podemos asi visionar el enriquecimiento que esta légica puede ofrecer al

pensamiento arquitecténico y a todas las disciplinas. Nicolescu® confirma este

%% Nicolescu (1985:223)
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punto diciendo: “En un sentido aproximado se puede hablar de tres ligicas, pero se
activa mucho mds de tres ovientaciones privilegiadas de una misma ligica. Esta ligica
encuentra su fuente en la fisica cudntica, constituye sin embargo un cuadro geneval

de lecturn de fenomenos de una gran diversidad.”

Légica de cambio

Potencial - Actual

involucion £

6]
N

estancamient

g Y evolucion

¢ambio

Por ejemplo, una l6gica de cambio o desarrollo puede comprenderse por dos polos
antagoénicos de evolucién (crecimiento) e involucién (decrecimiento) cuya
actualizacién o potencializacién obedecen a una orientacién de cambio, ante una
tercera polaridad contradictoria, de no-cambio o estancamiento. Se observa que el
maximo estancamiento corresponde al estado T, la cual es relativa el cambio que se
maximiza por la actualizacién-potencializacién de los polos antagdnicos evolucion-

mnvolucién.
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A Se puede representar esta légica ternaria por un tridngulo vertical cuya base
corresponde a los dos polos antagénicos (e y ~¢), y el vértice al término T, o bien
como una triada de rectingulos adyacentes guardando esa misma relacién
triangular. Cada uno de esos rectingulos puede encadenarse internamente a otras

triadas para representar légicas méas complejas.

Tridngulo de la logica de cambio

estancamiento (7)

evolucién (&) involucién (~e¢)

También se puede representar los términos légicos por un rombo vertical,
para incorporar la no-contradiccién ~T en el vértice inferior, en este caso el
término “cambio”, e igualmente se puede reducir a una relacién grafica de

rectangulos, guardando la disposicién de los vértices del rombo.

Rombo de la légica de cambio

estancamiento (7)

evolucién (e) involucién (~e)

cambio (~T)

Recordemos que la no-contradiccién del tercio (~7) se maximiza por la
actualizacién y potencializacién alternativa de la polaridad antagénica ¢, ~e. Es til
incluir la no-contradiccién ~T en el desarrollo de estas grificas, pues evidentemente
debe ser manifiesta a la actualizacién de ambos ey ~e, y por esta implicacién resulta

util en el desarrollo logico.
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Podemos mencionar algunos otros ejemplos que enuncian los términos

antagoénicos y su tercio incluso T en una légica dindmica de la contradiccion:

Ejemplo de algunas légicas
e ~€ T

contradiccion actual potencial contradiccion
cudntica continuo discontinuo observacién
cambio evolucién involuciéon estancamiento
1mposicion obligacién prohibicién libertad
tiempo pasado futuro presente
materia fisica biol6gica psiquica
identidad identidad diversidad ambiguo
causa-efecto objeto sujeto o-s ambiguo

orden desorden no-interaccién

Cuando Lupasco postula como condiciéon de su légica la asociacién de una cosa
cualesquiera a su antagonismo o antagonismos, ciertamente se abre la puerta de la
complejidad, a una tarea evidentemente asociativa. Aunque lo mas simple es asociar
la cosa a su propia negacién, a su anti-cosa, encontramos que la relacién de los
términos antagdnicos guarda cierta orzentacién, pudiendo surgir a menudo mas de
una orientacién ante una misma referencia o significado y para cada uno de los
cuales se puede asociar un antagonismo correspondiente. Por ejemplo cuando
Lupasco se refiere a la materia fisica y la materia biolégica, el antagonismo de estos
términos, estd orientado a la homogeneidad y heterogeneidad, ante el efecto
energético de entropia positiva y negativa respectivamente; aunque Sigamos
guardando una misma referencia a lo que comtinmente entendemos por “materia
fisica”, otro antagonismo podria ser materia fisica y materia psiquica, ante una

orientacién de conciencia, esto es porque la materia psiquica elabora una
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conciencia de si. Ciertamente, la atencién a una orientacién especifica no excluye
las demas, sino mas bien, incorpora una dinamica igualmente antagdnica del todo a

la parte y viceversa.

Para elaborar la 16gica de alguna orientacion antaginica puede ser util primero,
encontrar su tercio no-contradictorio (~T), que debera ser comtn a la actualizaciéon
y potencializacién respectiva, para de ahi discurrir al tercio contradictorio (7), que

debera ser maximo cuando los polos antagénicos se encuentran en el estado T.

" i
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Ejercitando la I6gica ternaria

La importancia de ampliar nuestro dominio en la légica ternaria de la contradiccion
(e, ~¢, T) es fundamental para el desarrollo sucesivo del texto, de ahi, el interés por

ejercitarnos con algunos ejemplos.
La primera tarea es distinguir las diferentes orientaciones de aquel término,

fendmeno o evento de nuestro interés. Tomemos como ejemplo la “/inea”, un

término que posee multiples orientaciones: geométrica, pictérica, tipografica,
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politica, militar, etc., tan sélo en los dibujos arquitecténicos, la linea esta
relacionada a una gran variedad de significados: vanos, ejes, aristas, niveles,
acabados, texturas, muebles, direcciones, etc. Consideremos por ahora una
orientacién geométrica, tales como, la linea recta o curva y que suele definirse
como, “una sucesion espacial de puntos continuos,” o también, como limite de una
superficie o como arista de una figura, esto es, como limites de continuidades
regionales. Si consideramos el antagonismo como la negaciéon de la linea, bajo el
término “no-linea”, enfrentamos una idea amplia e imprecisa, sin embargo, si
referimos al evento o fenémeno ¢ y su antagonismo ~g, a la continuidad y
discontinuidad, donde la actualizacién de la continuidad se manifiesta en finea y la
actualizacién de la discontinuidad, en puntos diversos, pareciera entonces, que
tenemos una mayor precisiéon de la idea antagénica en referencia a esa particular

orientacién o enfoque.

Al observar la actualizaciéon y potencializacion dinidmica de continuidad y
discontinuidad, se hace posible asociar la actualizacién y potencializacién de otros
términos antagbnicos auxiliares que contribuyen a la expresiéon del antagonismo
principal; tales como unidad vy diversidad, homogeneidad y beterogeneidad, ovden y
desorden, entre otros. De esta manera, se puede decir que la actualizacién de la
continuidad lleva a la homogenizacién de los puntos, a la unidad de la lineay a un
orden que podemos entender como relacién secuencial que es precisamente la idea
de continuidad. Ante el otro polo antagénico, podemos decir que la actualizacién
de la discontinuidad acentda la diversidad de los puntos, su identidad separada o
heterogeneidad, y donde no es posible establecer algiin tipo de relacién u orden.

Ciertamente esta tarea asociativa extiende el andlisis a la complejidad, limitando o
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extendiendo la comprensién del fenémeno, en un desafio provocador. Es 1til llevar

cuenta del analisis con un esquema como sigue:

Auxiliares logicos

auxiliar e antagonismo auxilior ~e

continnidad e |discontinuidnd

unidad ~ : diversidad
homogeneidad heterogeneidad
orden desorden

Senalaba que puede ser Gtil primero encontrar el tercio no-contradictorio (~7),
que debera ser comtn a la actualizacién y potencializacién de los términos
antagoénicos ey ~e, para de ahi discurrir al tercio contradictorio (7). Para buscar el
tercio no-contradictorio (~7) podemos preguntar, ;qué es aquello comun entre
continuidad y discontinuidad o entre linea y puntos,? o bien, ;qué implica la
actualizacién o potencializacién de estos? Tal vez, podriamos responder con ideas
como: a) forma, su condicién de materialidad distintiva (linea o punto); b) espacio
referencial, sin lo cual ni la linea ni los puntos serian localizables en algin
momento o en una o mis dimensiones; ¢) cognicion, el proceso de integracion y
desintegracién, por el cual se establece la percepcién de continuidad de los puntos
al unificarlos en una linea o por el contrario, la percepcién de discontinuidad al
encontrar entidades separadas, y d) objetividad, sin lo cual serfan imperceptibles de
nosotros mismos como personas. Forma y espacio referencial son nociones que

resultan comunes a otras entidades geométricas, sin embargo, la cognicion de la
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linea es un proceso especifico sin el cual la nocién de linea serfa inalcanzable, pero,
en su subjetividad, resulta antagdnico a la objetividad de una entidad geométrica
que pretendemos pueda existir mas alld de la esfera mental de la persona. De esta
manera encontramos dos polos antagdnicos que son candidatos a las polaridades
contradictoria (7) y no-contradictoria (~7) de nuestro problema. Podemos decir
que la objetividad ha sido relacionada a la no-contradiccién (tal como pretende la
ciencia clésica) y la cognicién a la materia psiquica, como lo ha sefialado Lupasco.
Luego entonces, podemos ubicar el polo no-contradictorio (~T) en la objetividad y
el tercio incluso o polo contradictorio (7) en la cognicion especifica. Podemos

graficar esta logica como sigue:

Rombo de la logica de la linea geométrica

cognicién especifica (1)
continuidad (g) discontinuidad (~¢)

linea puntos

forma, espacio referencial (~7)

Es posible enriquecer la reflexiéon con antagonismos awuxiliares para el polo
contradictorio y no-contradictorio tal como lo hemos hecho para el antagonismo
del evento o fenémeno ey ~e. Es facil admitir que la cognicion especifica de la linea,
pudiera extenderse a una gran profundidad, pero recordemos también que esto es

s6lo una practica.
Con este ¢jercicio estamos ya listos para contemplar una noche obscura y llena de

estrellas, para jugar trazando lineas entre ellas o al perder referencias, dejar s6lo su

vestigio luminoso brillando desde nosotros.

69



He sefialado que ante la complejidad de ciertos fenémenos se hace necesario buscar
integrar las diversas orientaciones antagdnicas de dichos fenémenos pues resulta
insuficiente atender solamente alguna orientacién. Creo que podemos elaborar un
segundo ejercicio de esta légica teniendo como fenémeno a la “arquitectura”
misma, discutiendo brevemente diversas orientaciones antagénicas en la

consideracién de Ja actualizacién y potencializacidn respectiva.

Construccion y destruccion. La arquitectura, llamada técnica y arte de la edificacion,
implica, aunque no se vea, la destruccibn como antagonismo de su actividad
constructora, de la que no ha podido desarrollar alguna clase de “arte” sino sélo
efectos inconscientes al destruir el medio y la naturaleza, lo cual todavia no se
aprecia como su mds valioso recurso®, pero también y sobre todo, por su
indestructibilidad, ha acrecentado un obsticulo a la edificacién misma, a la
construccién de nuevas ciudades: lo construido impide nuevas construcciones. La
actualizacién de la destruccién potencializa la construccién, y la actualizacién de la
construccién potencializa destruccién, entre otras la suya. Esta es una forma de
observar la légica dindmica de la contradiccién. Aunque la naturaleza muestra que
los circuitos de construccién y destruccién tienen una manifestacién muy extensa,
la valorizacién material sélo pretende la actualizacién permanente de la edificacion
en busca del capital, la plusvalia creciente, u otros valores, potencializando con ello
a la larga no sélo la destruccién de las edificaciones sino también, de las ciudades, y
de la vida planetaria, por la misma dindmica antagdnica, extendiendo asi su suerte
degenerativa en un imperceptible deterioro. Podemos aceptar la potencializaciéon

de la destruccién, al observar que cuando se destruye el capital natural, también se

*® Hawken, Lovins y Lovins 1999. Natural Capitalism. Creating the next industrial revolution,
1999. Boston New York London, Litde Brown and Co. Boston
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destruye el capital econdémico. La esperanza de la arquitectura no reside en las
edificaciones que tenemos, que son, en su mayoria, predadoras de energia, recursos
naturales a cambio de residuos nocivos, sino en una arquitectura que contribuya a
la vida planetaria por construir, por eso, las disciplinas de conservacién y
restauracién son ciegas y claro absurdas, ¢(cémo pretender conservar las
edificaciones y las ciudades que en su permanente actualizacién preludian junto
con ellas la destruccién humana? Cuando arquitectura y naturaleza debieran ser
dos polos que se nutren y enriquecen mutuamente. Ese creo yo es el sentido de
cultura arquitecténica, el cultivo de todo lo viviente, donde los materiales
constructivos, los recursos energéticos y los ciclos de vida de las edificaciones
toman un nuevo sentido. La dindmica antagdnica de construccién y destruccién
potencializa en su turno el tercio contradictorio, el pensamiento arquitecténico, el
momento desde donde replantear lo que ahora visionamos: la manera de construir

y destruir, la manera de regenerar.
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Pobreza 'y viqueza, integracion y sepavacion, privilegio y opresion,

“independencia y dependencin, etc, no solo son cualidades de las formas
urbanas y arquitectonicas, sino también de la forma social, de la estructura de
vida, veducida y vestvingida en su lucha incierta por una actualizacion
permanente.

El Chamizal, Cuajimalpa México, DF.

Parcialidad y totalidad. La arquitectura mantiene un pensamiento trunco y mono-
disciplinario, perdiendo sentido atn mas, al fragmentar su entendimiento en
especializaciones medidticas. Pero también, su actividad edificadora tiene una
infortuna similar, al contemplar solamente la visién egocéntrica y parcial de sus
arquitectos, constructores o propietarios, al separar su atesorada edificaciéon de
todos los ambitos. La arquitectura se pretende sélo a si misma, a su banalidad,

actnalizando su parte y negando el todo: el barrio, la ciudad, la naturaleza, la
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persona, la vida, la sociedad, la salud y el afecto. Pero, al negar el todo en una
potencializacién permanente, se niega a si misma, actualizando la homogenizacién
de su identidad en la pretension similar de todas las demiés edificaciones, lo que ha
contribuido, entre otros factores a la percepcién creciente de masas urbanas
degradadas. Las actualizaciones y potencializaciones respectivas de la parte al todo
y del todo a la parte son indispensables para la dinidmica antagénica, en turnos
respectivos. Es posible considerar que para esta tarea la arquitectura deba

incorporarse a la transdisciplina® y expandir su entendimiento a la complejidnd

entre otras cosas.

Planeacion y casualidad. La arquitectura como ciencia, buscé en apego a la
aspiracién de la ciencia clasica, la prediccién y dominio de los fenémenos de la
naturaleza, lo cual se refleja en su sentido racional de planeacién. Algunos tedricos
califican como fracaso de la arquitectura “moderna” sus fallas en este sentido, pero
creo que los errores y aciertos de prediccién e intencién han llevado a evidenciar
una problemdtica mas amplia. Planeacién y casualidad son dos aspectos
antagdnicos que se activan mutuamente por sus actualizaciones 'y
potencializaciones respectivas. Pero el énfasis en la planeacién, la basqueda de su
actualizacién permanente, ha llevado a producir en general, un tipo de arquitectura
estatica, inamovible, aunque mais o menos flexible a su interior, pero
definitivamente estitica en el dmbito urbano y por ello, inapropiada ante la
casualidad y dinamismo de los fendmenos urbanos de toda indole. Por su parte la

planeacién urbana tiene una suerte similar. De todo ello, resulta que la casualidad

' La transdisciplina propone un esquema cognitivo que permite las articulaciones,
organizacionales o estructurales entre disciplinas separadas al concebir la unidad de aquello que
antes parecfa separado.

73



de todo lo edificado viene a impedir cualquier cambio, en un antagonismo cadtico,
pues pareciera paraddjicamente que el impedimento de la ciudad es la ciudad
misma, por todo lo construido y permitido, por todas sus calles e infraestructuras,
por la propiedad privada y el dominio econémico, siendo que por el contrario, la
actualizacién de la casualidad ayudaria a la movilidad, al cambio, a la improvisacién
y la creatividad; al ejercicio constante de recomponer la vida social y la naturaleza.
La arquitectura y la ciudad no son un fin, sino un medio. Podemos asi aspirar al fin

de la edad de piedra en busca de la edad humana.

Vista aéren parcial. Albuquerque, Nuevo México.

Me limito a enumerar algunas otras orientaciones antagénicas entorno al fenémeno
de arquitectura en la consideracién que se trata de un ejercicio de esta légica, pero
posiblemente el lector pueda aventurarse a profundizar por su cuenta. Los

antagonismos estin ah{ pacientemente ocultos, esperando el despertar del
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pensamiento arquitecténico: Funcionalidad e inutilidad, estética y banalidad,
materia y energia, realidad e ilusién, honestidad y apariencia, estructura y
restriccion, habitabilidad y abandono, adecuacién al medio y des-adaptacién
biolégica, desarrollo y estancamiento, arte y basura, expresién e intencidn, lenguaje

y grafismo, desarrollo e involucién urbana, capitalismo y humanidad, ontologia y

afectividad

Seguimos ahora discutiendo la légica del antagonismo y la contradiccién.

Estado y principio

Hasta ahora hemos hablado de tres estados: actual, potencial y T, los cuales
consideramos  también como polaridades dindmicas de actualizacion,

2 hace una remarca adicional al

potencializacién y contradiccién. Nicolescu
considerarlos como principios coexistentes pero independientes. Podemos entender
como principio, una idea o nocién fundamental que sirve de base a un orden o
estructura de ideas. Por ejemplo, hemos hablado del principio de antagonismo,
potencializacién, etc., desde el principio de este capitulo. Los principios
interactiian entre ellos mismos desde alguno de los tres estados. Se puede asi hablar
de una actualizacién de la actualizaciéon (A,), de una potencializacién de la
actualizacién (A;) y de una actualizacion del estado T (Ar), (la primera letra indica

el nombre del principio, mientras que el indice, significa el estado en el que se

encuentra) de la que resulta una matriz de nueve términos:

%2 Nicolescu (1985:223)
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Matriz de principio y estado

principio | A 3 i
estado
i Ay | By Iy
g hhe o

A partir de estos nueve términos fundamentales se pueden definir sub-estados en
ellos mismos, en una infinitud de términos, correspondiendo a la necesidad de
describir aspectos mas complejos de la realidad. Se puede observar también que la
continua znteraccion entre los tres principios produce una eterna génesis, lo cual

acerca la légica del antagonismo a la visién de algunas tradiciones orientales.

De esta matriz, Nicolescu hace una observacién importante de la interaccién del

principio T:

La actualizacion del principio T (T,) corvesponde a un aumento de
informacion, a una densificacion de la cualidad, a un conocimiento de mds en
mds profundo, a un aumento de la racionalidad del mundo. En sentido
contrario, la potencializacion del principio T (1) corresponde a un descenso
de la cantidad: “en cualquier suerte, el mundo embute la diversificacién de
la persona —el individuo desaparece poco a poco dejando su lugar al mundo

mismo, el mundo se encarna en nosotros®”. En fin, el principio T en el

* Raymond Abellio, La Structure absolue, Gallimard, Paris, 1965:47
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estado T (Ty, que vesulta de ln auto-interaccion del principio T) es el centro, ln
Sfuente de todo verdadero movimiento: vealiza la puesta en marcha de la

velacion entre el principio T y el funcionamiento natural mecanico del

mundo.

Si bien Nicolescu plantea la idea de principios-estados al seno de las polaridades
antagonicas, es posible extender su aplicacién a cualquier fenémeno o evento y
aunque inseparable de su dinamismo antagénico, puede relacionarse por igual el
fendmeno (¢) con su principio en una matriz de nueve términos por igual.
Volvamos a nuestro ejemplo entorno a la “linea” para ilustrar estas ideas. Se puede
considerar como idea fundamental del “principio” la definicién que ya discutimos
entorno a la continuidad espacial de puntos, elementos, formas, etc., y un
ordenamiento que promueve dicha continuidad, lo que podemos expresar como
actualidad A, por la idea de “linearidad” geométrica y como potencialidad P, por la

idea de discontinuidad o bien “des-linearidad”.

El principio de linearidad en un estado actual (Aa) puede verse como actividad de
ordenamiento, alinear, como orden de continuidad de puntos, elementos, etc.,

alineamiento.

La linearidad en un estado potencial (Ap) se puede ver como efecto o posibilidad

de ordenamiento, el sometimiento de los puntos a un orden de continuidad.

La linearidad en un estado T (At) se puede ver como la idea misma de

ordenamiento y continuidad espacial de puntos o elementos.
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La aplicacién de esta logica de principios-estados antagdnicos al proceso de disefio
puede ser muy relevante, al considerar como principios, los lineamientos,
intenciones y aspiraciones fundamentales del proyecto o de la obra o subconjunto
cualesquiera, y como estados, el desarrollo, la implicacién o la expresién del disenio
mismo. Pero también, es posible considerar que toda expresién de disefio puede
relacionarse a principios, en mucho imperceptibles, que posibilitan ahondar en la
complejidad del fenémeno. Por ejemplo, la expresién de un muro se puede
relacionar a principios de masividad, ligereza, privacidad, linearidad, transparencia,

ctc.

Logica contradictoria de la identidad y la
diversidad

Ante la presencia de elementos y fendémenos diversos (e y #), los cuales no
podemos concebir como permanentemente aislados, o ante la presencia de cierta
unidad que no podemos concebir como permanente integrada sino como producto
de la integracién de diferentes elementos, se hace necesario introducir la logica de

relaciones o de identidad y diversidad.
De la misma manera que un evento o fendmeno cualesquiera ¢ esta necesariamente

asociado a su antagonismo no-e¢ (~¢), # esta asociado a un elemento contradictorio

~u. Los tres estados dindmicos actual, potencial y estado T (a, » y 1) de la dupla
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antagonica ¢, ~¢ se pueden asociar a los tres estados dinamicos de la dupla #, ~»

generando nueve posibilidades 16gicas de relaciéon como sigue:

Matviz de logica de dos elementos e u

u~u |AP TT PA
€ ~¢C

TT |
PA P B

La légica clasica se limita a cuatro posibilidades de relacién (*) correspondiendo a

los estados donde los términos son actuales o potenciales.

Uno puede ficilmente imaginar la enorme riqueza que aporta esta matriz, al
entendimiento de cualquier fendmeno de relacién, pero hay una nocién adicional

que se desprende de dicho fenémeno: la diversidad entre los términos ey %

Esta matriz de relaciones presupone que ¢ y # son diferentes, rigurosamente
independientes y aislados. Pero tal suposicién parece ideal e imposible, ya que al
diferir una respecto de la otra, se vuelven mutuamente respectivas, dependientes de
su no-identidad para mantener su identidad propia, pues de otra forma resultarfan
iguales ( idénticas), y entonces una tal relacién serfa imposible. Sefiala Lupasco®:
“Huay por consecuencin una cievia contradiccion vespectiva en ellas: cada una es a ln

vez idéntica y no-idéntica; la diversidad que hay entre ellas alteva la identidad de

* Lupasco 1951:32
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cada una y la identidad que bay entve ellas altera ln diversidad o no-identidad

rigurosa de cada una esto es, su independencia vigurosa”.

Podemos imaginar que la matriz anterior tiende a reducirse en la medida de la
identidad de ¢y #, a un evento o fenémeno contradictorio de identidad, pero
también, a expandirse a los términos de dicha matriz en la medida de su diversidad,
lo cual parece progresivo, al considerar que £y # no son los soportes tltimos de la
relacién sino también ellos mismos unas relaciones, unas diversidades. Asi, la
relacion, interaccién, organizacién o estructuraciéon aparece en la diversidad de
elementos o fenémenos y por el contrario, la no-relacién en la identidad. Por ello,
Lupasco postula que un fenémeno de relacidn, sea cualesquiera el nimero de
elementos o eventos, puede reducirse a un fenémeno antagénico ¢ y ~g, tal como se
ha expuesto anteriormente, pero ahora atendiendo el antagonismo en términos de
velacién o mo-velacion, y respectivamente, de diversidad e identidad, lo cual sefiala

de esta manera®®:

Dos o mds elementos o eventos implican siempre la actualizacion velativa de
una cievta identidad y la potencializacion relativa de una cierta difevencia o
diversidad, sea la actualizacion velativa de esta y la potencializacion relativa
de aquella, sea en fin, la coexistencia de una no-actualizacion y de una no-
potencializacion vespectiva de una cievta identidad y de una cievta difevencin
o diversidad. Este es, el caso a menudo, que de la impresion de dos o mds

elementos o eventos indiferentes, que no tienen ninguna velacion entre ellos.

% Lupasco 1951:35
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Lupasco remplaza de una manera ingeniosa en la tabla de valores légicos ¢ por la
identidad (1) o unidad y ~e por la diversidad (d) o no-identidad o diferencia en
los respectivos estados de la l6gica ternaria como sigue:

Tabla de valoves identidad y diversidad

Sila identidad se actualiza, la diversidad se potencializa

Sila identidad esté en T, la diversidad esti en T

Si la identidad se potencializa, la diversidad se actualiza

Lo que se puede expresar diciendo que, es necesario ligar a cada identidad
relativamente actualizada una diversidad relativamente potencializada y viceversa, y
a cada identidad ni actual ni potencial, una diversidad ni potencial ni actual. Se
puede entender asi, que todo evento o fenémeno cualesquiera es identidad y
diversidad a la vez, es igualdad y diferencia, esto es, un complejo identidad-
diversidad;, y se puede hacer notar que una identidad o diversidad absoluta, o
indefinidamente actualizada es imposible pues violarfa el principio fundamental del
antagonismo de la energia, su dinamismo, pero también seria imposible de alcanzar
por la experiencia humana, que es en si una diversificacién. Si consideramos una
identidad absoluta, llamese, particula primaria, dios, verdad absoluta, etc., en un
estado de actualizacién permanente, nunca habria lugar, para que esa identidad
pudiera saber que es una identidad absoluta, pues tal conocimiento, o toma de
conciencia, implicarfa un reflejo de si, que no es sino la diversificacién, de una
dualidad al menos, y un evento, que es pues, un dinamismo de si, de su propia
conciencia. Si consideramos una diversidad absoluta, llamese universo fisico como
realidades diversas y permanentes, nunca habria lugar para alcanzar el

conocimiento de esa diversidad por esa diversidad misma, pues atentaria contra su
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actualizacién permanente, al diversificarse sucesivamente en mds y mayores

conocimientos.

Quizas, el término “arquitectura” sea el intento voluntarioso de abarcar una
identidad absoluta, y por ello inalcanzable, por toda aquella diversidad de

edificaciones y nociones, que de alguna manera parecen compartir cualidades

idénticas y diversas.

Siguiendo con nuestras graficas anteriores podemos esquematizar la légica de

identidad y diversidad como sigue,

Légica de identidad y divevsidad

Potencial v Actual

identidad
no-relacion

contradiccién

no-contradiccién

Es posible imaginar que cualquier estado de diversidad es posible por Ia
actualizacién de la identidad respectiva de cada componente de esa diversidad en

una progresion transfinita.
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La aspiracién de expandir el entendimiento del todo por las partes y de las partes
por el todo, que en mucho ha surgido de las ciencias biol6gicas y de la teorfa de
sistemas; una aspiracién que hoy en dfa, parece extenderse a todos los ambitos,

puede encontrar un eslabén fundamental en la 16gica antagdnica de la identidad y

la diversidad.

Podemos también vislumbrar las profundas implicaciones de esta logica con el
pensamiento arquitecténico, especialmente en Ja actividad del disefio, al tener que
vincular todas las ideas en un ejercicio dindmico de identidades y diversidades, de

totalidades y unidades, de aislamientos y relaciones.

Logica del sujeto y del objeto

La objetividad de la fisica clasica mantuvo excluida la nocién de sujeto por el fuerte
dominio de la légica clasica, en Ja consideraciéon que todo era rigurosamente actual
y no-contradictorio. Pero, la crisis que surge de la fisica cudntica y especificamente
con las Relaciones de Indeterminacién de Heisenberg vienen a introducir en la
fisica, al sujeto como observador y perturbador y al objeto como cosa observada y
por ello perturbada, enfrentando asi una contradiccién irreducible. Por otra parte
en la ciencia bioldgica y psicologica, el sujeto surge por la diversidad y
diversificacién de sistemas, acciones y observaciones particulares, inconstantes y
arbitrarias, ante un objeto considerado como fijo e invariante y al que aspiran los

procesos cognitivos, en una lucha antagdnica por preservar simultineamente la
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identidad del objeto y la del sujeto que, por el mismo proceso cognitivo tienden a
unificarse. El pensamiento arquitecténico permanece atrapado en una
contradiccién particular, preservando el objeto arquitecténico en un valor
ontoloégico que niega todo juicio individual, y por otra parte, enfrenta la
consideracién al juicio sensible, de pensar y hacer arquitectura: la heterogeneidad

del disefio que enaltece la identidad subjetiva.

Por todo esto, me parece muy importante introducir la légica del sujeto y del

objeto en la visién del antagonismo contradictorio.

Lupasco senala que la actualizacién somete un vector ldgico que imprime el
cardcter activo de un agente o causa y la potencializacién por el contrario, somete
un vector contradictorio que imprime el cardcter pasivo de un efecto o paciente, los
cuales se aplican en sus respectivos turnos dialécticos a cualesquier elemento o
conjunto de la légica dindmica de la contradiccién. Por una convencién que se
deriva de su propia induccién, Lupasco® considera el agente o actualizacién como
sujeto o bien como subjetivizacién y el paciente o potencializacién como objeto u
objetivizacién. De esta manera, esta légica engendra en su estructura funcional un
sujeto y un objeto légicos, uno respecto del otro contradictorios; que nunca
pueden ser absolutos, pues son expresion relativa de un dinamismo contradictorio

o energia antagdnica.

Pero, como hemos visto, los dinamismos logicos al pasar de un estado actual a

potencial y de uno potencial a actual, alcanzan en un equilibrio simétrico de sus

36 Lupasco, 1951:121
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fuerzas antagénicas, un estado T, de donde surge un complejo 16gico ni-sujeto y
ni-objeto o medio-objeto medio-sujeto, y asi, indistinguibles uno del otro, cada

dinamismo es llamado sujeto-objeto ambiguo.

De una manera ingeniosa Lupasco remplaza de la tabla de valores 16gicos el estado
actual, potencial y T por los simbolos s, 0 y ~s0 para denotar respectivamente el

sujeto o agente logico, el objeto o paciente légico y sujeto-objeto ambiguo. Asi

tenemos la siguiente tabla,

Tabla de valoves objeto sujeto

¢ ~¢
s o sices sujeto O agente, No-¢€ €s objeto o paciente
~s0 | ~so |si e es sujeto-objeto ambiguo, no-e lo es también
0 | s |sices objeto o paciente, no-€ €s sujeto O agente

La légica del sujeto y del objeto

.. 08 ambiguo,.--"
~ |
. 8y ~08 . .
Objeto Sujeto

-

N

contradiccién

N EEEEFREEEENNEENENRNE

. N
N b .« 7
potencializacién actualizacién

Nl it
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Un fenémeno cualesquiera puede ser notado por s (sujeto) cuando se presenta el
desarrollo de una accién, de un agente o causa, tal como encontramos en la
persona, en el ejercicio de construir o proyectar. Pero también podemos encontrar
que la edificacién arquitectédnica es s (sujeto), y la persona es o (objeto) al
considerar el efecto, digamos fisico o mental que nos produce, y de esta forma, es
posible observar a la edificacién y a nosotros mismos en un transito dinimico de un
estado légico a otro, a veces como agentes, actores, causas y en otras como
pacientes o efectos, sin que algin estado pueda prevalecer indefinidamente. Dice
Lupasco®  “sabemos entonces que un objeto y un sujeto no pueden libevarse
nitidamente, que el objeto esta fuertemente alterado por el sujeto que él altera, en su
turno, que es de alguna suevte objeto-sujeto, sin sev ni el uno ni el otro, eso es lo que

vevifica, en efecto, la expeviencia cudntica”.

Podemos comprender que el pensamiento arquitecténico se encuentra habituado a
al término “objeto arquitecténico” en concordancia con una légica estitica que
rinde un caricter infinitamente pasivo a todas las edificaciones. Pero esta
terminologia resulta inapropiada en consideracién del objeto-sujeto logico que
comentamos, donde se reconoce el doble papel de agente y paciente, que puede
asumir tanto la edificacion, las partes o los fen6menos, como también la persona, el
grupo o la sociedad; pero también, en un estado T, el papel o estado de agente-
paciente ambiguo. Podemos asi utilizar el término objeto-sujeto arquitectural para
referirnos al objeto-sujeto l6gico en el dmbito de la arquitectura. De ello, resulta

inapropiado, referir a la persona, en su interaccién con la edificacién como

37 Lupasco, 1951: 123
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“sujeto”, ya que puede alcanzar un papel de paciente, de objeto (o), y por igual
resulta confuso referirnos a la edificacién como “objeto”, pues puede tomar ella
misma el papel de agente, de sujeto (s). Parece necesario entonces utilizar una
terminologia mas congruente. El término edificacion se refiere a la entidad fisica o

material y el término persona, a la entidad o grupo humano en interaccién con la

edificacién.

La extrana consideracion légica que puede alcanzar la edificacion arquitectural al
tomar turno como (5) sujeto logico (agente o causa) o mas ain como (~50) sujeto-
objeto ambiguo, abre una puerta enorme al desarrollo del pensamiento
arquitecténico. Pero igualmente importante es la posicién antagdnica que nos sitiia
como efecto o producto de las edificaciones y como una transicidon persona-

edificacién ambigun.
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3. Sistema

Podemos asi concebiv el universo como un gran Todo, una vasta wmatriz
cosmica donde todo estd enm wun perpetwo movimiento y estructuracion
energética. Pero esta unidad no es estitica, ella implica ln difevenciacion, ln
diversidad, ln aparicion de niveles jeravquicos, ln aparicion de sistemas
relativamente independientes, de objetos en tanto de configuraciones locales de

energin. Nicolescu (2002:113)

Me gustaria ahora profundizar en la nocién de sistema, una nocién que comparte
un antagonismo légico, que ha salido a la explicaciéon de los fenémenos y que

brinda también una explicacién a la nocién de cualidad, que trato adelante.

En la ciencia clasica dominé la idea de la bisqueda de los elementos basicos como
suficientes y fundamentales para conocer los conjuntos, lo cual resulté en mecanos.
inconclusos. La supremacia de un conocimiento fragmentado ha impedido
establecer un vinculo entre las partes y las totalidades, sus relaciones mutuas y sus
influencias reciprocas, en esta consideracién ha surgido la nocién de sistema, no
solamente como una realidad fisica y energética sino también como nocién
epistemolodgica para brindar su explicacién. El sistema es una unidad global que se
genera de la integracién entre elementos constituyentes o partes, y donde estos a
su vez se generan por la interrelacién de la unidad que ellos mismos han producido

(también llamada unidad sistémica). El sistema es una #ocidn epistemolédgica y un
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operador de relacién que permite conectar y relacionar las partes a un todo en un
circuito que asocia y explica el todo por las partes y las partes por el todo y
liberandonos asi de conocimientos fragmentarios, donde la unidad resulta ser algo
mds que la suma de las partes, pues la unidad se favorece por la emergencia de

ciertas cualidades nuevas que no estaban presentes en las partes separadas.

El concepto de sistema tiene un uso diverso, genérico, algunas veces trivial y
carente de base tedrica. El término se adhiere al contexto donde se usa y muestra
significados diversos por el uso que se la da, otras veces surge como una palabra
envoltorio, asi encontramos: sistema solar, sistema constructivo, sistema eléctrico,
sistema monetario, sistema éseo, sistema social, sistema de cémputo. Cuando la
fisica moderna se enfrent6 a que la particula ya no podia concebirse como una
unidad elemental, se despertdé una crisis que después de muchos aflos llevd a
considerar al 4tomo como un objeto organizado o sistema cuya explicacién ya no
se encontraba Ginicamente en la naturaleza de sus componentes elementales sino en
la naturaleza organizacional o sistémica. La ciencia adopté el término sistema para
considerar aquellos antiguos objetos de la ciencia ahora como sistemas. De tal
suerte que ahora se consideran sistemas a la molécula, la célula, la estrella, la
sociedad, entre otros, de hecho toda manifestacién es un sistema, mas ain, €s un
principio 1égico, tal como veremos mas adelante. Sin embargo, esta consideracion
genérica resulta insuficiente par dar a la nocién de sistema su lugar epistemolégico
en el universo conceptual ya que, se engloban a los elementos constituyentes en un
sentido explicativo de totalidades (holismo) que nuevamente revela un sentido

simplificador al reducir todo a un todo. Es necesario concebir al sistema no
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solamente como un término general, sino como un término generador™ por el
dinamismo energético que la integra, que segin Morin®® “deberd estar presente en
todas las teorias cuales sean sus campos de aplicacion sobre los fendmenos”, pues todo
fenémeno es energético y sistémico a la vez como veremos enseguida. La idea de
sistema ya lo habia expresado Pascal: “zengo por imposible conocer las partes sin el
todo, mis ain de conocer el todo sin conocer particulavmente las partes”, ideas que
Morin expande para sefialar que la inteligibilidad debe fundarse sobre el civcuito
constructivo de la explicacion del todo por las partes y de las pavtes por el todo, sin
anular en estas dos explicaciones todos sus caracteres concurrentes y antagonistas,

los que se vuelven complementarios en el circuito mismo que los asocia.

E. Morin

La nocién de sistema surge del entendimiento de una interaccién ineludible, “Los
difeventes sistemas” sefala Nicolescu®®, “son unos ensambles de elementos entve los

cuales se ejerce una intevaccion que no puede jamds veducivse a cevo: la ausencia de

*¥ Generativo, Generatividad. Carécter que diferencia fas autoorganizaciones vivientes de maquinas
artificiales. Estas tltimas generadas por la civilizacién humana no pueden ni auto-repararse ni auto-
regenerarse ni-auto-reproducirse. Las maquinas vivientes disponen de la posibilidad de auto-
generarse, de auto-regenerarse y de auto-repararse. As{ como se comprende la organizacion
permanente de un organismo que genera células nuevas para remplazar aquellas que se degradan

% Morin, Science avec conscience, Fayard 1990:240.

4 Nicolescu Basarab (2002:113)
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interaccion significa ln muerte, la desapavicion de un sistema, su descomposicion en
los elementos comstituyentes.” Para Ferdinand Saussure (1931) sistema es “una
totalidad organizada, hecha de elementos solidarios que no pueden ser definidos mads
que los unos con relacion a los otros en funcion de su lugar en esta totalidad”,
posteriormente Bertalanffy (1968) define sistema como “un conjunto de unidades
en intervelaciones mutuas” y su mayor profundidad teérica aparece con Lupasco
(1961:331)*: “sistema es un ensamble de elementos o constituyentes ligados por una
relacion que rvevela su naturaleza o sus mecanismos, o también sus fuerzas u
operaciones que experimentan, que son o0 pueden sev sus agentes mismos.” Esto es, que
su dinamismo energético, es precisamente su mecanismo constitutivo, el cual
discutimos enseguida, y que coincide con la definicién de Morin (1977:115-179)
que seiiala sistema como “unidad global organizada de intervelaciones entre
elementos, acciones 0 individuos”*, donde refiere a las accionesy a los elementos por

igual con un mismo sentido constitutivo que Lupasco.

Sistematologia

La sistematologin es un término acufiado por Lupasco®® que trata de la ldgica

fundamental de una ciencia de sistemas posibles, deducibles de ciertas

1 Lupasco (1969:331)
£ Morin (1977:124)
# Cfr. Lupasco (1969:330)

92



Ligica de la Cualidad en Arvquitectura

. 44 . ;. .
comstatactones” axtomdticas como su punto de partida, los cuales aportan por ellos

mismos la necesidad de su existencia y enlace.

Existen tres constataciones axiomdticas segun Lupasco: dos que conciernen a la

nocién de sistema y una tercera, a la nocién del antagonismo de la energia, que

hemos ya discutido.

La primera constatacién dice: “dos o mds constituyentes no se vepulsan o sepavan por
ninguna fuerza de vepulsion, exclusion o disasociacion y que toda atvaccion y
asociacion se vesume a un solo conglomevado: ningun sistema, evidentemente, es ast
posible. Si, inversamente dos o mds constituyentes se vepulsan y excluyen y nada los

reensambla, ni los asocia, estos se dispersamn: ningun sistema, en este caso tampoco es

posible.”

Para que un sistema se pueda formar y existir es necesario que sus constituyentes,
por su naturaleza o leyes que lo rigen, sean susceptibles al mismo tiempo de
integracién y desintegracién, a la vez de inclusién como exclusién, de atraccién y
de repulsién, de asociacién y disasociacién, etc. De esta manera, todo sistema
resulta de la funcién de dos fuerzas antagonicas, ligadas una a la otra, en lo que
Lupasco denomina relacién de antagonismo. Un sistema es posible cuando los
dinamismos antagonistas tienen simultineamente alguna suerte de interaccién

como senala el segundo axioma.

* Constatacién: de constar, formado de diferentes partes.
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La segunda constatacién axiomatica completa la primera: “dos o mds constituyentes
que sevdn riguvosamente idénticos (en un mismo estado y posicion) se confundivan en
la misma continuidad y lo misma homogeneidad. Ningin sistema, evidentemente
sevd ast posible. Si por el contrario, estos fueran vigurosamente heterogéneos, sin la mds
vaga homogeneidad, nadna impedivia a esa diversidad dispersa, de no constituir en

efecto, un sistema, pevo también, adicionalmente un conjunto®.”

Todo sistema pues implica a la vez homogeneidad o identidad y heterogencidad o
no-identidad —en grados o niveles respectivos diversos— de sus constituyentes.
“Toda copla dindamico antagonista formadora de un sistema” comenta Lupasco,
“debe pues comportar, como condicion de su posibilidad de existiv, dos coeficientes de
homogenizacion y de hetevogenizacion ligados el uno al otro, se define el uno por el
otro y constitwyen wuna relacion de contradiccidn, porgue ellos implican la
coexistencia, al seno de los mismos constituyentes, de la identidad y ln no-identidad
ldgicas®” Esta relacién de contradiccién es progresivamente mas grande cuando la

identidad y no-identidad tienden a la igualdad y decrece progresivamente hasta una

velacion de no-contradiccion cuando mas se diferencian.

La tercera constatacién axiomdtica tiene origen en la nocién de energia: “rodo
sistema, en adicion a las propiedades antevioves, exige de la enevgin. Sin relaciones

3

dindwmicas antagonistas, ningun sistema es posible,” lo que Lupasco lama e/
principio de antagonismo de la energin”) y el cual hemos ya comentado. Los

constituyentes de todo sistema son y no pueden ser mas que dualidades encrgéticas

* Se refiere a sistemas de sistemas, también cfr. teorfa de conjuntos.
% Lupasco, ibid.
* Lupasco. Le principe de Antagonisme et la logique de Pénergie, (1951)
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antagonistas. Pero esas dualidades que pasan respectivamente, como hemos visto,
de la potencialidad a la actualizacién, e inversamente, son sus dinamismos. Cada
elemento constituyente es un sistema, esto es, cada dualidad energética antagonista
constituye asi un sistema, porque todo sistema es engendrado por dinamismos
antagonistas. “Un sistema” contintia diciendo Lupasco, “no puede ser mds que
energético y la energin no puede mas que engendvar sistemas”, pero también ella
misma no puede mas que por igual ser engendrada por sistemas. Esto es, los
sistemas estan integrados por sistemas. Sin embargo, conceptualmente se hace
necesario poder referirnos a los constituyentes (heterogéneos) que el sistema asocia
o integra o incluye (homogeniza), por eso se utiliza el término elemento
constituyente (e), ¢ igualmente es necesario conceptualmente referirnos al sistema

como un todo o unidad sistémica (s).

La logica de sistema

Potencial VT Actual

unidnd
sustémrica
tdentidnd

elementos
Adzversidad

contradiccién

no-contradiccidén

Al considerar que en un sistema la energia y su energia antagonista son siempre la

una homogenizante y la otra heterogeneizante; una energia tiende a la identidad
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de la unidad sistémica, y por otro lado, la energia antagénica tiende a la diversidad
de sus elementos o fenémenos constituyentes cualesquiera. Se puede observar la

gran similitud con la nocién de identidad y diversidad légica que hemos ya

comentado.

La tabla de valores 16gicos del sistema puede expresarse como sigue,

Tabla de valoves ligicos de sistema

A | St 1a unidad sistémica se actualiza, los constituyentes se
| potencializan
il T |Sila unidad sistémica estd en T, los constituyentes también estan

en T : el sistema ambiguo

A |Sila unidad sistémica se potencializa, los constituyentes se
| actualizan

Del grado energético de homogenizacién y heterogenizacién dependen las
estructuraciones especificas, la organizacién y la orientacién de los mecanismos o
leyes propias de cada sistema —es importante recalcar esto Gltimo— los cuales emergen
de la estructura organizacién y mecanismos de sus elementos o subsistemas
constituyentes, esto es, de las diversas energias sistémicas para integrar la suya
propia. En su turno antagbnico, la energia sistémica limita, u orienta por su
mecanismo y estructura propia, a aquella de sus constituyentes. Podemos admitir
también que la organizacién, mecanismos y estructuras son aspectos dinamicos por

su generacioén energética, pero al manifestarse o potencializarse, nos muestran u
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ocultan, de alguna forma u otra, un panorama del sistema por sus condiciones
energéticas especificas. Y por ser aspectos energéticos no pueden mas quc. también
parecer transitorios, ambiguos, inciertos o alterativos al encontrar el estado T,
mostrando u ocultando una condicién energética particular de este estado

energético.

Las canicas por ejemplo, se agrupan de una manera distinta a las gotas de agua por
sus mecanismos especificos, por su orden propio (subsistemas). En este mismo
ejemplo, las gotas en estado liquido pueden alcanzar un grado de homogenizacién
tal, que en ese grado de integracién serfa imposible distinguir la heterogeneidad
original que tenfan sus gotas constituyentes, y en comparacién, en un sistema de
canicas con un alto grado de estructuracién, las canicas constituyentes seguirian

conservando, cierto grado de distincién o heterogeneidad.

Esquema de niveles sistémicos
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Podemos imaginar un esquema que ilustra la relacién transfinita de elementos
constituyentes y sistemas, suponiendo diferentes niveles sistémicos, separados cada
uno por un correspondiente estado T. Se puede sefialar que los niveles sistémicos
no necesariamente son jerarquicos, incluso pueden ser recursivos. Se puede
observar, que el antagonismo entre los constituyentes diversos cualesquiera ¢, ~¢
opera localmente en el nivel sistémico donde se encuentren (Sz), y que dicho
antagonismo entre constituyentes desaparece al homogenizarse en la unidad
sistémica que integran en un nivel sistémico superior (Sn+1) y s6lo para que a su
vez dicha unidad sistémica enfrente dinamismos antagdnicos con otros sistemas en

ese otro nivel sistémico.

Existen dos aspectos que muestran la complejidad sistémica que podemos
enfrentar, y su dificultad para esquematizarlos. Es posible imaginar que los
elementos o fenémenos cualesquiera constituyentes de un sistema, no mantienen,
por asi decirlo exclusividad con el sistema que integran, sino, que estdn abiertos a
otras interacciones y antagonismos, integrandose y diferencidndose en otras clases
de sistemas; nuestras relaciones sociales usualmente abarcan diferentes nucleos
(sistemas) pero tienen en comun nuestra participaciéon individual. Una forma de
representar esta complejidad sistémica es por medio de redes donde los nodos

(sistemas), abren su trazo a la multplicidad de sistemas que integran.
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esquema sistemas nodales

El otro aspecto complejo es la posible recursividad, esto es, cuando cierta unidad
sistémica puede interactuar en algin nivel con sus propios subsistemas. Es el caso
por ejemplo, de la cultura, la sociedad, la persona, cuando se dice: la sociedad que
produce la cultura que produce la persona que produce la sociedad. Esta
recursividad usualmente se representa por un circuito entre los términos, como

sigue,

l_)socied-ad —scultura e pcrs’ona._|

Y, que en el texto usualmente representamos por una secuencia de doble flechas

(<) encadenando los diferentes sistemas o términos:

sociedad & cultura <> persona
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La nocidon de sistema en el pensamiento
arquitectonico

Si todo en el universo es energia, y la energin no puede mas que engendrar sistemas,
como se ha comentado, la arquitectura no puede més que resultar en sistemas de
alguna manera materiales y energéticos, pero también, su relacién al medio y al ser
humano, no puede mis que por igual, ser también un fendémeno energético y
sist€émico. La arquitectura puede verse como una ciencia de los sistemas
arquitectuvales® y las teorfas que conforman su pensamiento, implican

necesariamente un entendimiento sistémico.

Ya que los sistemas y sus componentes, son abiertos, esto es, ellos mismos
implicando interacciones con otros sistemas 0 componentes, esto es formando
sistemas de sistemas, conjuntos, subconjuntos o meta-conjuntos, en lo que hoy
entendemos por complejidad, resulta que un sistema como tal no puede aislarse,
esto es sujetarse s6lo a un estado de actualizacién heterogenizante, sin implicar la
potencializacién homogenizante de su dinamismo energético. El aislamiento de un
sistema, s6lo puede existir como concepto mental, muchas veces util para
fragmentar o deconstruir los fenémenos en conjuntos y facilitar cierta
comprensién. Asi los sistemas arquitectuvales o los objetos-sujetos arquitectdnicos™

son fenémenos que admitimos inseparables de la complejidad, pero también son

® Se utiliza el término sistema arquitectural, ya que sistema arquitecténico tiene una connotacion a
un conjunto de procedimientos constructivos.
¥ Se utiliza el término objeto-sujeto arquitectdnico para designar un elemento, evento o componente

sistémico de naturaleza arquitectdnica.
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nociones mentales, igualmente complejas, necesarias en la construccién del
pensamiento arquitecténico, para referirnos a esa clase de sistemas que conciernen a

los espacios habitables.

Asi, el sistema es una realidad material y energética del universo, pero

simultineamente es una nocién mental, por la cual esa realidad tiene explicacién.

Puerta en el centro de ln cindad de Quevétaro

Bajo esta consideracién son sistemas arquitecturales, una cerradura, un muro, un

espacio, un edificio, un conjunto de edificios, un barrio, etc., pero sobre todo, es
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sistema arquitectural lo que trasciende la objetividad y se establece en las
relaciones, las interacciones, tanto a su interior como a su exterior, abarcando
naturalmente a la persona y la sociedad. Un sistema de cerradura es un elemento de
un sistema de marco y puerta, el cual, a su vez, esta integrado a los espacios que
comunica y divide, al sentido de privacidad de sus usuarios, a las relaciones sociales
que modula y a la cultura de vida que transita por ella; con todo ello conformando
un sistema arquitectural o un conjunto de sistemas arquitecturales. Los sistemas
nos ayudan a pensar los objetos en su contexto complejo y a su interior en
subsistemas; nos ayuda a pensar los objetos en sus relaciones y su organizacién, y

descubrir la unidad y diversidad que enmarca su existencia.

La antigua consideracién de objetos aislados en el antiguo pensamiento
arquitecténico, hoy se aprecia en un gran abismo tedrico, al evidenciar el
entendimiento que brinda el pensamiento sistémico que puede ofrecer explicacién
de la vida en la arquitectura y de la arquitectura en la vida; de la cultura en la
arquitectura y de la arquitectura en la cultura; y asi de la economia, la antropologia,
la biologia, la sociologia, la politica, la salud, la ecologia y el planeta. Por ello, la
arquitectura se enfrenta a un paso histérico, de una seudo-ciencia humanista o
técnica de edificacién, a una nueva ciencia integrada a la bisqueda de la totalidad
del conocimiento, pues ahora se puede establecer la inteligibilidad de sistemas
arquitecturales integrados a la vida humana, a las relaciones sociales, a la cultura, a
la naturaleza, a los fendmenos del mundo. Asi surge la esperanza bajo un
pensamiento sistémico de expandir la disciplina arquitecténica a las disciplinas
sociales, biolégicas y humanistas partiendo de su materia elemental que es la

arquitectura y en lo que hoy se afana la transdisciplina.
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4. Cualidad

Recuerdo que cuando ibamos al vio eva necesavio encontrar las piedras firmes
a donde pisay; siempre eva una adivinanza, pues las piedras nunca eran las
mismas, el vio siempre las cambinba. A veces, la intuicion fallaba y terminaba
uno adentro del vio, o-mojado hasta la cintura, lo cual vesultaba casi siempre
en diversion, a veces uno se vein solo, en otras, la carcajada era colectiva, pevo

ademds, era inevitable un poco de lodo como souvenir. Todo dependia de la

destreza, de conocer ln “cualidad” de la piedra que uno iba a pisar.
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Las definiciones cldsicas

El pensamiento filos6fico en torno a la cualidad ha tenido un largo desarrollo, para
darnos un panorama bastarfa con sefalar cuales han sido las posturas clasicas.
Ferrater Mora (1975:96) nos dice que las cualidades son concebidas como: “a) las
unicas propiedades especificas de las cosas (Bevkeley), (...) b) propiedades de las cosas
pevo no propiedades unicas (Avistoteles y muchos escoldsticos), (...) c) propiedades
reducibles a otras propiedades o a otra sevie de propiedades (mecanismos)...” Como tal
proceso de reduccién implica la interaccién de la persona, se desprende en ello su
naturaleza subjetiva. De esta manera las posiciones transitan entre la objetividad
irreductible y la subjetividad. Se puede plantear una primera definicion de cualidad
considerando su naturaleza objetiva en la cosa como también su subjetividad por el
proceso que la sefiala, asi podriamos pensar que las cualidades son caracteves
distinguibles o asociables en su conjunto o sus partes. Todas estas nociones afanan la
cualidad cémo propiedad del objeto, y consideran al objeto como una entidad
siempre presente, incluso como propiedad esencial. Todo ello, sin considerar como
hemos ya visto con Lupasco, que la actualidad del objeto o fenémeno, es dindmica
e implica estados potenciales o virtuales por el principio de antagonismo de la
energia. Como veremos adelante, esta primera definicién de cualidad es limitada,
ya que, los caracteres distinguidos del objeto-sujeto arquitecténico son inseparables
de su propia produccién, relaciones y asociaciones con ellas mismas, con la persona
y con el entorno. Pero antes de profundizar mas sobre la nocién de cualidad,
veamos lo que habitualmente se entiende por cualidad y cémo surge en el

pensamiento arquitecténico.
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La idea habitual de cualidad

Con mucha frecuencia, todos nosotros hacemos referencia a cualidades de las
edificaciones: la ventana de madera, la casa de piedra, el muro rosa, la puerta de
cristal, el edificio circular, el espacio encerrado, la amplitud de la estancia, la calle
empedrada, los arcos del pértico. Las cualidades son distinguibles en el elemento o
componente (como en una ventana) o en el conjunto (como una edificacién.) En
el lenguaje arquitecténico, las expresiones sobre cualidades son muy comunes, con
frecuencia, la descripcién de los materiales, de los objetos y obras arquitecténicos
se apoyan en exprestones que refieren a cualidades. Particularmente entre
profesionales las cualidades se establecen en su lenguaje particular, la modulacién
del espacio, la pesantez del cerramiento, la soledad del patio, la transparencia de los
muros o el misticismo de la luz. Asi, al referirnos a “la transparencia de los muros”,
reconocemos que los muros fisicamente no son transparentes, pero que tienen
aperturas o bien que tienen cierta proporcidn respecto al espacio, todo ello

comprensible dentro de cierto pensamiento arquitecténico. IHabitualmente
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admitimos la »aiz fisica de la cualidad sin elaborarla mas alld de su simple
apreciacion, pero sobre todo, al insertarse en el lenguaje arquitecténico, se vuelve
necesaria para la comunicacién, y al igual que todo lenguaje, se vuelve ineludible
en la propia estructuracién del pensamiento arquitecténico, del disefio y de la
construccién. Por eso, usualmente, en el dmbito arquitecténico y del disefio,
estamos acostumbrados a referir a cualidades aparentemente fisicas con las que

elaboramos nuestro pensamiento arquitecténico.

Cuando la edificacibn alcanza el estado de terminacién, su naturaleza
aparentemente inanimada y estdtrica lleva comtinmente a considerar que /las
cualidades junto con la obva edificada son continuas, siempre actuales; de esa
permanencia se han apoyado la nocién de “valor” que he comentado. Sin
embargo, el valor pierde su objetividad al volverse un ideal, producto del
pensamiento y no del objeto. El disefio virtualiza la cualidad, la edificacién la
actualiza, y el pensamiento la substrae nuevamente a lo virtual en una transicion
invisible. Asi habitualmente disefiamos, construimos y pensamos la arquitectura y
sus cualidades, ramificindolas a nuestro pensamiento. La cualidad no sélo transita
por un estado mental y virtual sino que su lenguaje coproduce el propio
pensamiento y toda la dinidmica cognitiva. De esta manera parece evidente el
dinamismo de un circuito que enlaza la edificacién, la cualidad, el lenguaje, el

pensamiento y la persona:

edificacién < cualidad < lenguaje & pensamiento <> persona

La cualidad se inserta en la dialéctica objeto-sujeto, 1a cual ya hemos comentado er

su dimensién antagénica y energética. Por ahora nos basta con sefialar que e
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precisamente en la persona, donde ese circuito dindmico encuentra su freno y
nutrimento, pues el dinamismo cognitivo implica toda la esfera mental: ideas,
memorias, creencias, sentimientos, etc., incluyendo el paradigma, las modas
arquitecténicas, etc., que de alguna forma orientan la dindmica cognitiva; de ello
aflora la subjetividad, que percibimos por ejemplo, en diferentes puntos de vista
sobre una misma cualidad. Pero es ahi también, donde podemos explicar la
orientacién que ha tenido el pensamiento arquitecténico del movimiento
moderno, vinculado al paradigma de la ciencia clasica y en ello su tendencia a la
objetividad, en contradiccién con el pensamiento arquitecténico actual, inmerso en

la subjetividad diversa, orientada en parte, por el paradigma del consumo y la

banalidad. ¢

Muro de estuco pulido. Convento Santo Domingo, Oaxaca, Oax.
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Pero al referirnos a la textura de los muros, a la frescura del patio o a la quietud del
color, generalmente nuestro pensamiento se elabora sin tener que admitir que tan
subjetiva u objetiva es nuestra visién, ya que la cualidad acarrea en ella misma no
s6lo un lenguaje sino también afectividad, la cual igualmente coproduce el
pensamiento, pero incluso con mayor intensidad. Es por ello, que al referirnos a
cualidades arquitecténicas habitualmente relacionamos el estado afectivo que
coproduce. Asi al hablar de la “frescura del patio”, el arquitecto, no necesita
implicitamente que exista un patio para nutrir su pensamiento y sus emociones,
pero si, efectivamente, dicho patio y sus cualidades son actuales, cominmente
substraerd la cualidad del objeto arquitecténico en un bucle integrado por la

cualidad, la afectividad y el pensamiento.

objeto - - - - cualidad & afectividad & pensamiento

La dindmica de este bucle virtualiza la cualidad en direccién a la persona, activando
la imaginacién, la sensacién y la creatividad pero también contradictoriamente el

ensueno y la ilusiéon.

Otro aspecto importante en el manejo habitual de las cualidades son sus relaciones,
que surgen del proceso mental por el cual se distinguen implicando
simultineamente un proceso de asociacion, ya que no es posible separar la cualidad
del objeto o elemento de pertenencia. Por este proceso mental, se relacionan las
cualidades con los materiales, formas, organizacién, estructura, etc., por ejemplo,
un “muro rastico de piedra”, resulta de la relacién de la forma del muro, de su
solidez, del acomodo u organizacién de las piedras, pero también resulta de la

relacién con las cualidades de los elementos, en nuestro ejemplo, con la textura y
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color de las piedras o con el color del mortero, pero también, de la relacién que se
establece de cualidades entre ellas mismas, por ejemplo, proporciones, contrastes,

armonias, ritmos, repeticiones, etc.

Frecuentemente las relaciones de las cualidades no se limitan a la edificacién, pues
cominmente consideramos “ciertas” relaciones con el contexto, el entorno, o la
naturaleza, y algunas veces también consideramos, relaciones con expresiones,
intenciones, significados del proyecto pues nos involucra a los arqﬁitectos como
agentes, pero muy dificilmente podemos comprender esas mismas relaciones
cuando surgen de sus constructores o habitantes, menos atin cuando ellas implican
la esfera mental de la sociedad, como ideas, conocimientos, creencias, ideologfas,
aspiraciones, memorias colectivas, costumbres y paradigmas. La mayor limitacién
parece existir entre las cualidades de la edificacién y la persona, por ejemplo
relaciones con su salud, sus estados mentales y emocionales, ¢ igualmente con el
grupo v la comunidad. Las relaciones de las cualidades arquitectbénicas abarcan
campos de vinculncion™ fisicos, mentales, sociales y culturales, que hasta ahora, en

el uso habitual, tienen sélo una extensién limitada.

Ya que el pensamiento arquitecténico estd habituado al manejo de cualidades, y a
establecer ciertas asociaciones y relaciones con ellas, ademas de mantener un
lenguaje que se expresa y sensibiliza por ellas, considero que con facilidad podria

expandir sus relaciones y asociaciones para vincular las cualidades a la complejidad.

5 Me refiero a campos de vinculacién. “Una regién de influencia cuyos componentes estin

temporalmente correlacionados y en comunicacién”. Cfr. Fernando Martin (2002: 125)
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Hemos visto como habitualmente usamos la cualidad y cémo surge en el

pensamiento arquitecténico. Trataremos ahora la nocién de cualidad en una mayor

profundidad teérica.

El fenomeno la cualidad

37

Toda asimetria es la nostalgin

de una simetvia.

Como el avbol es nostalgia del pajaro,
el pajaro de la nube perfecta

y la nube de un cielo sin nubes.

Pervo toda simetrvia

canta una asimerria.

Hasta el ser es el canto y la nostalgin
de aquello que no es,
de agquello que es en lo que no es,

de aguello que no es en lo que es.

Porque la simetria y la asimetrin

son tan solo estados provisorios.
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Roberto Juarroz. Décimo cuarta poesia vertical”

Nos toca ahora tratar la nocién de cualidad, para lo cual considero indispensable
incorporar a nuestra discusién, los principios de la sistematologin y la lgica del

antagonismo energético de Lupasco que hemos ya comentado.

Si nos referimos al grado de integracién entre cualidad y fendémeno, nos
enfrentamos a situaciones en que ambos tienen algin grado de homogeneidad por
el cual resultan indistinguibles, y en otros, inversamente donde tienen algtin grado
de heterogeneidad por el cual aparecen como distinguibles. Estas ideas han
permanecido subyacentes en el pensamiento filoséfico, desde Aristételes
transitando por las definiciones ya comentadas, en algunos casos considerando a la
cualidad como algo esencial o inseparable del objeto y en otros como algo
secundario y separable. Sin embargo la disyuncién resulta evidente pues la cualidad
y el fendmeno se consideran como separados para asi poder distinguirse una del
otro, y por otro lado resulta ¢vidente, que simultineamente estan asociados, pues
de otra manera no serfa posible la apropiacién de la cualidad por el fenémeno. Esta
nocién resulta insuficiente, pues no hay forma de explicar como la cualidad pudiera
ser el fenémeno mismo y no su propiedad: cémo pudieran ser idénticos. Ni

tampoco, como pudiera ser independiente: una nocién en si misma.

En todo sistema, la relaciébn que guarda el componente, fenémeno o evento
cualesquiera respecto al sistema que integra corresponde a un doble dinamismo

energético antagonico de homogeneidad y hetevogeneidad. Si atendemos al sistema, la

5! Poesfa vertical 1958,/1982, Buenos Aires, Emecé, 1997
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homogenizacién tiende a la unidad sistémica, a la identidad; y la heterogenizacion,
a la dilucién del sistema en la diversidad, la diferenciacién y la particularidad de sus
componentes. Si atendemos al componente, la heterogenizacién tiende a la unidad
de si, a su diferenciacién como componente, y la homogenizacién, a la dilucién de
si en la unidad sistémica. Si hay algin grado de heterogeneidad es porque los
elementos constituyentes de alguna forma son distinguibles (en algin tiempo,
espacio, o dimensién.) Si hay algin grado de distincién es porque surgen
cualidades especificas en los constituyentes diversos que lo hace posible, que se
actualizan con la misma heterogenizacién. Por el contrario, si hay un menor grado
de distincién es porque las cualidades especificas se déluyen, pierden su expresion
en la diversidad para hacerlo entonces en la identidad que conforman. De esta
manera, la heterogeneidad implica la expansion de la cualidad de un componente a
otro y consecuentemente, /a bomogeneidad implica la veduccion de la cualidad de
un componente a otro en la identidad del sistema, sin que pueda perder dicha
identidad la cualidad especifica que encierra su identidad particular, esto es el

subsistema de si mismo que expresa al menos una cualidad especifica.

Parece asi que por el doble dinamismo energético antagonico de homogeneidad y
beterogeneidad, la identidad en un grado méiximo de homogenizacién, de
integracién, de unificacién, implica por minimo que sea, cierta heterogenizacién de
si, al menos de alguna cualidad que exprese, que diferencie esa identidad, sin la
cual dicha identidad se diluirfa, como la suerte de algin otro componente, en
alguna otra identidad o sistema. Es el caso extraino cuando resulta imposible quitar
la luminosidad a la luz o la espacialidad al espacio, o la onda y el corplsculo al
cuanto. La cualidad parece entonces irreducible, pues toda identidad al

actualizarse, actualiza en ella misma al menos alguna cualidad. Alguna cualidad que
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se homogeniza a la identidad, unificindose mutuamente en ese sentido de
“pertenencia” que dan los clisicos, pero también, heterogenizandose de alguna
manera para “distinguirse” como cualidad en si misma. Lo que parecié inexplicable
en la fisica cudntica, era cémo surgia la expresiéon de cualidad de onda o de
corpuisculo para una misma identidad, o bien no en término de expresién sino de
esencia, ¢como puede ser una cosa o la otra?. Y lo cual, tuvo una explicacién hasta
Lupasco™, con la 16gica del antagonismo de la energfa, cuando aquello que se
expresa o que es, es s6lo la actualizacién de esa energia (¢), impulsada por la
potencializacién de una energia antagénica (~¢) que por el dinamismo energético,

tomard su lugar y turno como expresién o actualizacién de si.

De esta manera podemos sefialar que una identidad, ya sea que veamos un
componente o un sistema, no puede homogenizarse, unirse a una cualidad tnica,
esto es, a una identidad cualitativa, ya que la cualidad surge de un antagonismo
entre identidades sistémicas, que cualesquiera que sea su ntimero (g, #) se reduce a
un antagonismo (e, ~£), como ya hemos seflalado al hablar de la légica de
elementos, es por eso, que una identidad al expresar una cualidad (a) de si,
potencializa la expresién de una cualidad antagénica (~2), y donde aquel sentido
de “pertenencia” de las definiciones clasicas, parece limitado, especialmente ante la
alternancia de cualidades antagénicas (2, ~¢ y T) que toman turno entorno a una |

misma identidad. Una visién méis amplia de los fenémenos, pensamos, parte ahora

%2 Nicolescu comenta que los trabajos de Stéphane Lupasco fundadas sobre la logica del
antagonismo energético ocupan un lugar primordial en la visién cudntica del mundo. “Lupasco es
el Ginico que ha logrado una ley invariante, permitiendo, en principio, la unificacién de diferentes
dominios del conocimiento. Nicolescu (1985:285)
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al expresar la identidad por sus polaridades cualitativas: lo funcional, infuncional y

a-funcional de la vivienda; la finura, rugosidad e intangibilidad de la madera.

El doble dinamismo de homogenizacién heterogenizacién de todo sistema o
componente, conduce también a una doble referencia simultanea, de lo
homogéneo y heterogéneo, de identidad y diversidad, de sistema y componente,
de cualidad y cualidades, pues como hemos visto, la homogenizacién reduce las
cualidades, y la heterogenizacién expande las cualidades. Asi, la identidad como la
diversidad, la totalidad como la parte, el sistema como el componente, en una
visién a la vez simplificadora y compleja puede ahora observar el doble dinamismo
de reduccion y expansion de las cualidades de todo fenémeno, lo cual a su vez se
extiende para involucrar a los dinamismos antagoénicos respectivos entre cualidades
o componentes. Es posible de esta manera entender que la expfcsién de alguna
cualidad especifica, se reduce o extiende del componente al sistema o del sistema al
componente por la dinimica antagénica que la involucra. Por los multiples
antagonismos las cualidades se restringen, constrinen, inhiben o inversamente se
expanden o procrean, lo que se observa cuando las cualidades de los componentes
encuentran o no encuentran expresion en las cualidades del sistema, y viceversa, las

cualidades del sistema, en los componentes.

Esto nos lleva a dar una explicaciéon légica a la idea de cualidades resultantes y
emergentes que ha planteado Morin,™ al sefialar que las cualidades son resultantes

cuando son iguales a las cualidades de sus componentes,*™ y son emergentes cuando

** Morin 1977
3% Por ejemplo, el colorido de un tejado de barro resulta primordialmente del color de las tejas que

lo componen
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en el sistema surgen nuevas cualidades producto del sistema, de su organizacion o
estructura, las cuales no estaban presentes en los componentes;™ la emergencia se
considera también descendente, al surgir cualidades nuevas en el componente por el
sistema que integran.’® Con estas ideas Morin ha planteado una causalidad circular
del sistema al componente, y del componente al sistema, pero sin brindar
explicacion a la contradicciébn que aparece entre emergencia y resultancia, y que

podemos ahora entender por la légica del antagonismo en las ideas que venimos de

expresar.

El doble dinamismo de homogenizacién heterogenizacién de los sistemas nos
ofrece adicionalmente una par de nociones interesantes en torno a la cualidad: la

homoggénesis de la identidad y la heterogénesis de la diversidad.

La homogénesis de la cualidad es la elaboracién cualitativa de la identidad, la
homogenizacién de cualidades heterogéneas, la conjugacién de lo diverso, de
diversas cualidades en un conjunto que refiere a una identidad, por la que dicha
identidad se amplia en cualidades, y en ellas en identidades y cualidades sucesivas.
La homogénesis es la dindmica de las cualidades en busca de cierta identidad. Este
es el caso por ejemplo cuando al describir a un amigo por sus cualidades,
elaboramos una referencia que conjuga las cualidades de sus diferentes aspectos, de
su personalidad, educacién, cultura, humor, afectividad, creatividad, sociabilidad,

etc., y en algunos casos extendiendo a su vez, cada uno, a diferentes

5 Por ejemplo, la cualidad “espacial” de un sistema arquitectural es una cualidad emergente que
resulta de la organizacién de sus componentes: columnas, losas, pisos, canceles, etc., donde
ninguno de los componentes posefa dicha cualidad aisladamente

5 Por ejemplo, la cualidad “espacial” de una columna es una cualidad que surge en ella por su
interrelacién con el sistema arquitectural que conforma.
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profundidades: es sociable, si, pero con estos nlcleos y sélo ante ciertas
circunstancias. En otro ejemplo, es el caso de una ventana que podemos entender
por la fragilidad del cristal, por la elasticidad de las uniones, por la impermeabilidad
de sus sellos, por la rigidez y flexibilidad de su marco, por la acistica, refraccién

luminica, y resistencia térmica de sus componentes.

La heterogénesis de la cualidad es la elaboracién cualitativa de la diversidad, la
heterogenizacién de cualidades homogéneas, la diversificacién de la unidad, de la
cualidad integrada que se expande a diversidades, por lo que dichas diversidades
conllevan cualidades comunes, y junto con ellas la derivacién de identidades
ancestrales. La heterogénesis es la dinimica de la cualidad en busca de diversidades.
Es el caso por ejemplo cuando la cualidad especifica de algin material constructivo,
deriva dicha cualidad a la edificacién, al barrio, a la ciudad, y al uso y tecnologia
edificadora de ese material asimilada en cierta esfera social, tal como se observa en
la construccién basada en muros de tabique o tabicén reforzado que se ha
popularizado ampliamente, y con ello ha impregnado sus cualidades a barrios y
suburbios, no solamente por su plastica, sino por el efecto de espacios
rectangulares que genera, acentuando divisiones al interior de las viviendas, entre
ellas misma y el entorno, lo que en alguna medida ha derivado en divisiones
sociales. Es el caso también por ejemplo cuando una nocién cualitativa, digamos,
“simpleza” se extiende desde el conjunto a cada uno de los detalles del disefio, tal
como se observa en Lanzarote, Canarias, cuyos paisajes simples de siluetas
volcanicas y desérticas son atesorados como su mayor cualidad, de ahi que, Ia
arquitectura s6lo admite el contraste de muros blancos, de techos planos, y de

puerta y ventanas azules o verdes, cultivando asi la simplicidad en sus habitantes.
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Unidad y diversidad, naturaleza vy desavvollo. Aqui la natuvaleza tiene un

significado primordial pues se busca preservar los paisajes de los volcanes y del may, el
preciado patvimonio, ovgullo y deleite de sus habitantes pero busca también equilibrar
la vida wrbana, sus construcciones, su economin con una misma sencillez.

Playa Blanca, Lanzarote, Islas Canarias.

Estas nociones son incluyentes, simultaneas, ¢ inseparables de los dinamismos
antagonicos que inevitablemente se extienden a la complejidad. Podemos entender
que el ejercicio del disefio debe procurar vincular estas dindmicas simultineas de

homogénesis y heterogénesis en un intento por imaginar el trinsito de las
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cualidades: de las totalidades a las partes, y de las partes a las totalidades; para
extender y reprimir las cualidades por las cualidades, en busca de las intenciones e

imprecisiones, asi, cualitativas.

La energia de la cualidad

Pero hay otra consideracién importante, aquella de la cualidad como energin, que

podemos notar en dos aspectos: en su naturaleza y en su accion.

En el postulado de la dindmica de ln energia, Lupasco® sefiala que una energia
cualesquiera requiere de una energfa antagbnica que es un freno, un dispositivo, un
obstaculo, en si mismo energético, para que la energia pueda mantener su dindmica
de actualizacién y potencializacién. Es precisamente la contradiccién entre la dupla
energética, lo que distingue una de la otra, por la cualidad energética respectiva,
una cualidad que la propia energfa distingue en oposicién y respecto a si misma. Se
puede decir que la cunlidad destaca la polaridad de la energfa en asociacién de su
antagonismo, como una suerte de energia de si misma que activa su diferencia, para
entonces ser antagbnica, dindmica y en fin, energfa. Por esta consideracién, pero
ademas, en un universo donde todo es energia, podemos aceptar que la cualidad es

energia, y que la energia de su energia, es la cualificacion.

57 Lupasco (1963:330)
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De Ja misma manera como hemos considerado el dinamismo de los términos
homogenizacién y heterogenizacién en el nicleo de la actividad de la energfa, y
que se vuelve perceptible por la accién de homogenizar vy heterogenizar, en la
actualizacién especifica de algo homogéneo o heterogéneo; de igual manera,
podemos considerar el término cualificacion, por la acciéon del dinamismo
energético de cualificar, por la dindmica que vuelve perceptible la actualizacién de
alguna cualidad especifica, ¢ inversamente el término descualificacion en su

dindmica de descualificar, en la dilucién de alguna cualidad especifica.

Légica de la cualidad

Potencial v Actual

contradiccidén

no cuplidad
~0.

no contradiccién

Hemos visto que la mayor energia, y la mayor contradiccidon aparece en el estado
T, donde el evento o fendmeno (¢) encuentra a su par antagénico (~¢) en ese
mismo estado, cuando ambos parecen medio-actuales y medio- potenciales. De la
misma manera, en el estado T, la cualificacién presenta su mayor energia,
contradiccién e incertidumbre; cuando ambos, la cualidad () y su antagonismo

(~a), son ni actuales ni potenciales 0 medio-actuales y medio-potenciales, o bien,
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cuando parece una ambigiiedad cualitativa; en esta perspectiva, se tiene un estado
basicamente energético, donde la cualificacién y la descualificacién sostienen el

mayor esfuerzo.

Hemos considerado que la cualificacién y la descualificacién son dinidmicas,
actuantes, agentes, causas, en el sentido que hemos expresado en la logica del
sujeto; y la cualidad, es el fenémeno, el paciente, el efecto, esto es, el objeto. De la
légica del objeto y del sujeto, podemos entender que cualificacién y cualidad, son
ellos mismos simultineamente objeto-sujeto, alternando en su propio dinamismo.
La cualidad de la energia que enfatiza la contradiccién de su correspondiente
energia antagdnica es Gnicamente posible, si dicha energia (la cualificacién) es
producto, efecto de su cualidad especifica propia, que le otorga el poder (la
energfa) de cualificar; pero también, si simultdineamente es producto, efecto, de la
no-cualidad que le contrapone, descualifica como igual a si misma y le inhibe el
poder de descualificar. Esta consideracién es muy importante, pues nos permite
entender que la cualidad, ademas de su aparente papel de objeto, efecto, o
producto es simultineamente sujeto, agente o causa: cualificacién. Y todo ello,

inseparable del antagonismo que lo genera.

La consideracién energética de la cualidad extiende la vieja nocién objetiva, a la
vision de un fendémeno cualitativo y de cualificacion que pensamos debera estar
presente en todo aquello que circunstancialmente tiene un sentido pasivo de
cualidad, para extender a cualificar y descualificar cualesquiera relacién o sistema
que guarde. Asi podemos ver por ejemplo, la energia de la cualidad en un “muro

blanco” por el blanqueamiento y el acogimiento-aislamiento del muro en su
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entorno y los sistemas que integra, incluso en nosotros mismos, por ¢l simple

hecho de pensarlo. Veamos porque.

Recordemos que la logica del antagonismo nos conduce a tres polaridades que
resultan del grado o predominio energético de los antagonismos. Tres polaridades
energéticas que podemos observar como materia fisica, biolégica y mental; estas
materias aunque distintivas, son energifa, en concordancia también con el principio
de Einstein en donde todo es energia. Por ello la cualificacion o descualificacién
trasciende su energfa a polaridades antagénicas, que en este caso podemos observar
como energia fisica, bioligica y mental. De esta manera, las cualidades en sus
dinamismos energéticos extienden su aparente plano de actualizacién (fisico por
ejemplo) para interactuar energéticamente en un plano mental o biolégico. De esta
suerte, inevitable y antagénica en oposicién a si mismos, los seres vivientes y los
humanos, las sociedades y culturas, las ideas y memorias, las edificaciones y los
objetos, todos ellos interactian enevgéticamente en cunlidades. Este es una idea de
gran importancia para el pensamiento arquitecténico por la relaciéon bioldgica y

mental que establece entre la persona y la edificacién en la ingenuidad y grandeza

de la cualidad y no-cualidad.

La nocion de cualidad

Hemos considerado a la cualidad como fenémeno y como energia; me parece

interesante ahora tratar a la cualidad como #ocidn; cuando la cualidad se actualiza
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en ¢deas como dureza, blancura, luminosidad, similitud, entre tantas. Debemos
aqui distinguir la manifestacién de alguna cualidad en las ideas o pensamientos, tal
como por ejemplo, ”una idea genial” de la nocidén de “genialidad” que es la idea

que expresa la caracteristica de esa cualidad, o en otras palabras, la cualidad de la

cualidad.

Se puede admitir que la nocién de cualidad o nocidn cualitativa se deriva de la
cualidad especifica en el estado T, donde esta no es ni actual ni potencial, cuando
se substrae de la actualizaciéon y la potencializacién del fenémeno, de su
especificidad, a una idea mental que actualiza o potencializa la cualidad de si
misma. Pero en un estado mental, la nocién cualitativa toma independencia en un
dinamismo igualmente energético, al enfrentar lo opuesto, alguna nocién
cualitativa antagdnica, sujeta por igual, a una misma légica de contradiccion,
transitando por el estado actual, potencial y 7, que tiene manifestacién y
virtualizacién en ese plano mental, y a la cual podemos asociar tres polaridades

ternarias, tal como hemos discutido.

Pero también podemos admitir que la nocién cualitativa se deriva del dinamismo
energético, de la cualificacién, que cualifica a la nocién en oposicién y diferencia a
otras nociones, otorgando a dicha nocién una naturaleza ideal caracteristica de si,

de su propia cualidad.

Se puede observar que las nociones cualitativas por estar desarraigadas de la
actualizaciéon y potencializacién de un elemento, evento o fenémeno cualesquiera
(fisico, biolbgico o mental) tienen su predominio en la esfera mental de las ideas,

donde parece haber mayor facilidad para relacionar los antagonismos
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correspondientes: dureza con suavidad, transparencia con opacidad, rugosidad con
tersura, entre tantas, pero también de relacionarse a otras nociones cualitativas.
Parece asi, que su importancia surge de la aptitud mental natural para relacionar, lo
cual ayuda a la extensién logica de la polaridad ternaria que aqui buscamos. Y por
eso también, resulta muy util, en la actividad especifica del disefio, y en la
elaboracién del pensamiento arquitecténico, que derivan y substraen en el ejercicio
complejo de su actividad mental, la interaccién de las ideas, la interaccién de las
nociones cualitativas. Pero también hay que observar, que la aptitud mental de la
inteligencia para relacionar las ideas, tiene como obsticulo, la dindmica del
pensamiento y la conciencia, al igual que otros antagonismos mentales: creencias,
memorias, sentimientos, paradigmas, ideologias, etcétera. Vemos asi la necesidad
de una adecuada actividad mental que nutra y se nutra de nociones cualitativas en
el 4nimo de su creatividad y comprensién; una suerte de esperanza y desafio a la

manera de pensar la arquitectura.

Hemos comentado que en la elaboracién de una légica ternaria es necesario
observar la orientacién u orientaciones en este caso, que pueda tener la nocion
cualitativa. Ia nocién de firmeza, por ejemplo, pudiera observarse como: sujecion,
posicién, seguridad mental o conviccién, etc. La nocién antagbnica deberd
légicamente corresponder a la orientacién especifica de la idea, para luego buscar
su tercio no-contradictorio (~7), (que puede ser igualmente una nocién o una
energia) que deberd ser comin a la actualizacién y potencializacién respectiva, para
de ahi discurrir al tercio o polaridad contradictorio (T), que, recordemos, debera
ser maximo cuando los polos antagdnicos se encuentran en el estado T. Podemos
hacer notar también, en la elaboracién légica, la cualificaciéon (k) y la

descualificacién (~k) que es la energia cualitativa que activa cada uno de los polos
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antagénicos (2) y (~a). Podemos hacer algunos ejercicios de légica ternaria

tratando ahora, con nociones cualitativas. Veamos algunos ejemplos.

Dureza—suavidad. Se puede entender la nocién cualitativa de dureza (2) como una
resistencia a conservar la forma, la integridad, y su energia (k) como formativa o
formacion. Por el contrario, se puede entender la nocién antagénica como
suavidad (~a), elasticidad para mantener la forma, y su energia antagbnica (~k)
como deformacion. El tercio no contradictorio (~7) puede facilmente aceptarse
como la wntegridad formal, el cual es un aspecto no contradictorio y comin a
ambas polaridades, y consecuentemente, el tercio contradictorio (7) puede
interpretarse como ruptura, desintegracion o génesis de otras formas. Lo cual

podemos ilustrar de esta manera,

Légica dureza-suavidad

Potencial TS Actual
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O también, como un esquema romboidal incorporando sus energias (k, ~k)
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Rombo de légica de dureza—suavidad

ruptura, desintegraciéon, génesis (1)
dureza () < formacion (k)
(~k)deformacion—> suavidad (~a)

integridad formal (~T)

Aunque se trata de un ejemplo, es facil imaginar la importancia que guarda este
cuadro légico para el entendimiento a la resistencia de materiales y estructuras, en
sus interacciones energéticas diversas, y que parecen abarcar toda la sustancia fisica
de la arquitectura. Nos permite entender que en esta complejidad la fuerza, la
resistencia, no radica sélo en la dureza, sino también en la elasticidad, en la
deformacién, si bien las estructuras de los edificios se analizan usualmente por
esfuerzos y deformaciones. Nos permite entender que la suavidad y la dureza son
dos términos relativos, incluyentes, lo duro es suave y lo suave, duro, en el grado
diverso de actualizaciones y potencializaciones que guarde el sistema. También, nos
lleva a observar la polaridad contradictoria en la destruccién, la desintegracion de la
estructura, de la forma, que es precisamente un grado de méaxima energia y
contradiccién, para entonces generar otras formas en su destruccién con el
subproducto de su muerte; o bien, nos lleva a observar esa polaridad
contradictoria, en el surgimiento o génesis de la forma y sus cualidades de dureza o
de suavidad, como es el caso cuando el concreto se fragua o cuando la tela se estira

para trabajar como vela.

Luminosidad—oscuridad. 1a idea de [luminosidad (a) se puede entender en la

apertura o reflejo de la luz, en un medio o espacio que mantiene o contiene su
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vibracién, en la actividad de iluminar y en un dinamismo de iluminacién (k); y la
idea antagoénica, oscuridad, en el impedimento y absorcién de luz, en la carencia de
medio para contener vibracién alguna, en la actividad de oscurecer, en un
dinamismo de ensombrecer. Todo esto parece familiar, pero no asi, los polos
contradictorios (T y ~T). Parece que ambas nociones cualitativas tienen como
término comn un cierto medio o espacio donde la vibracién o corptsculo se
puedan mantener o expandir. Esta es la idea de espacio o espacialidad que parece
no contradictoria a ambos términos (~T). Claro el término contrario (T) no-espacio
(vacio), parece dificil de concebir, sélo tal vez, por la idea de ocupacioén del espacio
por cuerpos densos, limitando de alguna manera, la vibracién de la luz. En el
pensamiento arquitecténico, existen muchas reflexiones —“brillantes” valga la
cualificacién—, que relacionan el espacio y la luz, y que ahora podemos aceptar en
este ejemplo de su nocién cualitativa. Otra reflexién que parece bien entendida, es
el efecto de luminosidad de los espacios edificados con relacién a la densidad, el

colorido, reflejo y opacidad de los elementos. El esquema légico es como sigue:

Rombo de légica luminosidad—oscuridad

no-espacio (1)

luminosidad (2) | < iluminacion(k)
(~k)obscurecer=> oscuridad (~z)
Espacio (~T)

Algunas otros nociones cualitativas que pueden ser de interés al pensamiento
arquitecténico: transparencia y opacidad, estabilidad y movilidad, amplitud y
reduccién, accesible e inaccesible, privado y publico, interior y exterior, factible y

destruible, natural y artificial...
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Los principios de homogénesis y heterogénesis aparecen también relacionados a la
nociéon cualitativa, donde el doble dinamismo de homogenizacién vy
heterogenizacion contrae o expande alguna nocién de o hacia otras nociones o
energias cualitativas o cualidades o fendémenos cualesquiera. Con mucha
importancia, se puede ver que en algtn sentido, el proceso de disesio pueda llegar a
nociones cualitativas como partida o retorno de su actividad, al igual que los
objetos, los fenémenos, los disefios transiten de cualidades a nociones o energias
cualitativas y viceversa, en una dinidmica de contraccién y expansion, sin que, se
pueda alcanzar una nocién cualitativa absoluta y permanente, pues su dinamismo
es el mismo que la motiva. Por eso, resulta imposible alcanzar una nocién
cualitativa primaria o primera, y asi pues, parece imposible un palor primario y
absoluto tal como ya hemos comentado. Lo que resulta interesante es el doble
dinamismo de homogénesis y heterogénesis, y que genera circuitos entorno a
nociones cualitativas y cualidades especificas de los objetos o fenémenos,
extendiéndose o contrayéndose en un sentido o en otro. Tomemos por ejemplo lo
privado de la puerta: en ella se expanden nociones cualitativas de transparencia, u
opacidad, de trdnsito ¢ impedimento, de acceso o salida, de divisién e integracién
social, de confianza y desconfianza, etc. Igualmente podemos observar en algunas
cualidades especificas, la nocién que las envuelve: en el material de la puerta y en el
tamanio y nimero de cerraduras, en ello se contrae por ejemplo, una nocién de

honestidad de cierta sociedad.
La nocién cualitativa comparte también el principio de objeto-sujeto légico,

tomando el papel de sujeto, agente o causa y el de objeto, paciente o efecto. De

esta manera la nocion cualitativa produce cualidades especificas, y estas a su vez,
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nociones cualitativas; un circuito que igualmente se establece entre el disefio y su
producto, la persona y la edificacién, la sociedad y la cultura, donde las nociones en
unos llevan a producir o inhibir cualidades en los otros y viceversa. El estado T del
objeto-sujeto ambiguo produce igualmente un estado ambiguo entre nociin
cunlitativa y cualidad donde simultdineamente aparecen como medio-causas y
medio-efectos al estar ellos mismos indefinidos, al no ser ni cualidad ni nocién.
Esta indefinicién, es precisamente lo que permite substraer la cualidad del objeto,
la cualidad de la nocién, la cualidad de si misma. El estado creativo, desde donde la
cualidad surge y se regenera, el estado destructivo hacia donde se oculta. El
manantial donde la arquitectura y la cualidad comparten su inspiracién, si bien en
su identidad y diversidad respectiva, ambas parecen a veces como fenémeno, y a

veces como nocion.

El encadenamiento entre personas y edificaciones diversas por cualidades especificas
y nociones cualitativas nos lleva por una parte, a la idea de expresion y lenguaje
arquitectural o de disefio, donde la cualidad especifica enlaza la nocion cualitativa
entre unos y otros, entre los seres vivos, entre las personas. Y por otra parte, nos
lleva a la idea de afectividad, donde las cualidades especificas de las personas se
enlazan por mociones cualitativas. Claro esto es lo sublime. Pues aunque hemos
demostrado légicamente que las cualidades arquitecturales lleven a transformar a
las personas, lo que resulta sorprendente pues, es donde las nociones cualitativas
que porta la arquitectura, enlazan la afectividad humana, sus cualidades de amor y
odio, bondad y maldad, amistad y enemistad, etc. Podemos asi imaginar la
importancia de la arquitectura y de la nocién de cualidad en la esperanza de

contribuir a la evolucién de nuestra sociedad; en la enorme tarea de elaborar sus
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virtudes. Una suerte de arze de edificar, destruir y regenerar que estamos apenas

por aprender.

La nocion cualitativa en arquitectura

Hemos dicho que la nocion cualitativa produce cualidades especificas, y estas a su
vez, nociones cualitativas, en un circuito dindmico que surge de sus energias
cualitativas antagénicas correspondientes (k, ~£). Esta dindmica tene varios

aspectos en relacién con la arquitectura.

Por un lado el dinamismo parece inconsciente. Hemos visto que las cualidades
arquitecturales en su reduccién mas simple estan ligadas a expresiones materiales,
por ejemplo, una “puerta blanca” de acuerdo a la circunstancia de nuestra
percepcién comun, pero también, asociadas a la complejidad, y aunque algunas
cualidades arquitecturales objetivas pudieran ser resultado de la intencién de
diseniadores, de constructores o de sus habitantes, en gran medida, las nociones
cualitativas que se derivan total o parcialmente de ellas parecen inconscientes.
Siguiendo con el ejemplo de la “puerta”, pensemos en la coproduccién de un
sentido de “soledad o vacio” que el disefiador tal vez nunca imagind, pero tales
nociones cualitativas en su dinamismo mental, coproducen cualidades mentales
pero también fisicas y fisioldgicas®™ en sus habitantes, y cuya relacién parece

desconocer sustancialmente.

58 Cfr. Moléculas emocionales. Pert, Candace. 1989
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Por otro lado el mecanismo parece recursivo entre agentes y pacientes, entre
cualidades y nociones cualitativas. Resulta por ejemplo dificil distinguir si las
expresiones arquitecténicas tan diversas que guardan las ciudades, es resultado del
individualismo y diversidad de sus habitantes, o es que ellos mismos resultan en

parte, divididos y desunidos por el dinamismo de la arquitectura que los envuelve.

Las cualidades y nociones cualitativas producidas estan expresadas o limitadas por
el sistema en que integran®. Pensemos por ejemplo no sélo en “la puerta”, sino en
las habitaciones, la edificacién, el contexto urbano, las costumbres, las ideas, la
salud, el caricter y cultura de los individuos, en un dia de trabajo, en cierta
estructura familiar y econémica, de cuya interaccién se derivan nociones cualitativas
y cualidades muy diversas que se restringen y expresan, como en todo sistema, en
un mayor o menor grado, y asi esa “soledad o vacio” que se deriva de aquella
“puerta blanca” de que habldbamos, pudiera tener mayor o menor relevancia.
Pensemos por ejemplo, que debido a las cualidades arquitecténicas favorables,
entre otros factores, sus habitantes mantienen un estado favorable de salud, y por
el contrario, en otra situacién antagénica donde ciertas cualidades arquitectdnicas
de humedad y temperatura, parecen desfavorables a la salud de sus habitantes,

tomando por ello mayor relevancia o jerarquia en su lucha para sobrellevarlas

Los circuitos dindmicos entre cualidades y nociones cualitativas, estin relacionados
a una légica de homogenizacion y heterogenizacion, de la unidad a la diversidad o de
la diversidad a la unidad. El ejercicio de la actividad de disefio, por ejemplo, er

mucho sentido es un e¢jercicio de cualidades y nociones cualitativas, que se

5 Cfr. emergencia y restriccion en Sistemas, capitulo 3
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expanden y contraen, de la diversidad de intenciones cualitativas del programa, a la
objetividad de la cualidad de la propuesta o propuestas del disefio; o bien de la
diversidad de cualidades de componentes a la nocién cualitativa que expresa la
unidad o el conjunto; en la actividad de disefio, la nocién cualitativa parece a veces

un principio o a veces una consecuencia o un objetivo, pero a veces, un accidente.

Inseparable de la admisible complejidad, resulta imposible dejar de buscar o
comprender esos trazos divectos, esa causalidad entre una cualidad o nocién
cualitativa y otra, entre la cualidad especifica y las nociones cualitativas, en los
objetos, la arquitectura, los edificios, el barrio, las personas, la sociedad. Pues la
gran esperanza que guarda la arquitectura es de realizar sus intenciones y contribuir
al entendimiento. ;Qué cualidades arquitecturales contribuyen a la violencia y a la
ternura, a la prisa y la serenidad, a la imprudencia y el cuidado, a la aversion y la
simpatia, a la indiferencia y la solidaridad? Qué cualificacién produce la
luminosidad y la oscuridad, el orden y el desorden, la comunicacién y el
aislamiento? ;Cémo se modula el caricter, la salud, los estados de animo, las
relaciones familiares y de trabajo, y cémo se promueve al desarrollo mental,
emocional y afectivo de las personas por el dinamismo de las cualidades

arquitecturales?

Me parece que podemos partir de buscar entender la condicién humana, las
cualidades de la persona, de los grupos, de las sociedades, esto es sus cualidades
actuales y potenciales, lo cual no es s6lo una tarea del arquitecto, del disefiador, del
médico, del psicélogo o del socidlogo, sino mds bien, un auto-conocimiento, el
desarrollo de una conciencia cualitativa tanto individual como colectiva, y de ahi se

puede entonces tomar consideracién de las intenciones cualitativas de los espacios,
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la edificacién, el barrio y la ciudad, todo ello también en consideracién que los
dinamismos cualitativos, surgen del propio individuo, grupo o sociedad. Por eso
consideramos que la labor del arquitecto igual que la del médico, por ejemplo, ya
no puede estar separadas de la conciencia individual o colectiva ni de su propio
dinamismo. La medicina ya no es la que cura (tampoco la arquitectura), sino el
individuo en sus procesos energéticos con la ayuda de ella. Las edificaciones y los
barrios no podran seguirse viendo como objetos arquitecténicos o urbanos en el
accidente de intenciones inconscientes, sino, como la dinidmica de las intenciones
cualitativas que los individuos y las sociedades cultivan o destruyen por y para ellos

mismos, y a favor o en perjuicio de sus propias cualidades.

¢Adénde quedaria pues, la tarea del arquitecto o el disefiador? Me parece que se
amplian a una tarea de comciencia colectiva de las cualidades; de ayudar a
intencionar sus ideales cualitativos; de promover la creatividad colectiva a favor de
acciones arquitecténicas o urbanas, en colaboracién con otros grupos de
profesionales, de una continua evaluacién de las transformaciones cualitativas de los
individuos y la sociedad con relacién a sus cualidades arquitecténicas; pero también
con relacién a totalidades de cualidades o fenémenos, en el campo abierto de la
transdisciplina. Ya no podemos pensar como en otros tiempos en la genialidad
individual del arquitecto, en ideas brillantes pero desconectas, sino mas bien, que la
genialidad es la asimilacion de la sociedad, de los arquitectos, de otros
profesionales, de artesanos y de trabajadores unidos todos en su ideales y dindmicas
creativas. Asi los proyectos arquitecténicos seran colectivos, y a la vez también,
proyectos de vida, empiczan, terminan y continan alrededor de las cualidades

concientes que auto-modulan.
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Hemos comentado ampliamente que la cualidad surge de un antagonismo entre
identidades sistémicas, que cualesquiera que sea su nimero (¢, #)* se reduce a un
antagonismo (¢, ~¢), como ya hemos sefialado al hablar de la l6gica de elementos,
es por eso, que la expresiéon de una cualidad (2#) (como de cualquier otra
identidad), potencializa la expresién de una cualidad antagénica (~2), motivadas o
restringidas por su propio antagonismo energético (k, ~k), donde cualidades o
nociones cualitativas similares se reducen a () y sus antagoénicas a (~z). De una
manera cuantitativa podemos postular: mismas cualidades anmentan eso mismo y,
difeventes cualidades se disminuyen o equilibvan mutuamente. Esta es la logica
dindmica de la contradiccién, la que nos ha permitido extender nuestra
comprensién hacia la cualidad, y también, la que nos permite elaborar su aplicacién
practica en el diseho, en la arquitectura, y en el urbanismo, como en otras

disciplinas. Veamos algunos ejemplos de aplicacién.

Olivia

¢ Ver logica de la identidad y la diversidad
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Olivia® es una mujer delgada, delicada, en ocasiones temerosa e indecisa con sus
pretendientes: Popeye® y Brutus. Aceptemos en este caso que las cualidades estin
limitadas a esa simple descripcién residuo de nuestra memoria infantil. De estas
cualidades diversas buscarfamos resumirlas en una nocién cualitativa fundamental
(a), esto es aquel término que no es contradictorio a todas esas cualidades. Por un
lado podemos pensar que “mujer, delgada y delicada” son cualidades estructurales
de su fisonomia, y por ello tienen cierta continuidad en su actualizacién, y por otro
lado, “temor e indecisién” pudieran ser cualidades circunstanciales, generalmente
potenciales pero que se llegan a actualizar ocasionalmente. Vamos ahora a tratar de
expandir los términos, en busca de una nocién cualitativa fundamental 2. Lo
“delgado” puede relacionarse a liviano, ligero, esbelto, flexible, escaso, demacrado,
chupado. Lo “delicado” puede relacionarse a fragil, ligero, débil, fino, sutil, y en un
plano mental a sensible, tierno, sentimental. Lo “temeroso” que es de naturaleza
mental, puede relacionarse a consternacién, peligro, intranquilidad, los cuales
encierran una cierta nocién de agitacién, y en lo fisico a debilidad, inseguridad. Lo
“indeciso” es un aspecto mental que puede relacionarse cierta nocién de
movimiento, cambio, duda, fluctuacién, apuro. Podriamos admitir que la cualidad
de ligereza es un término comin, y no contradictorio a todas las cualidades de
Olivia, y que pudiera comprender la nocién cualitativa fundamental, pero en
consideracién a su condicién mental, podemos admitir adicionalmente la cualidad
potencial de cambio. En ayuda de nuestro entendimiento es util homogenizar y

heterogeneizar los términos. En resumen tenemos:

8! Qlive Oyl
82 Caricatura de Elzie Crisler Segar en 1929 y del sindicato King Features del periédico Harris
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cualidad> nocion cualitativa
' derivada = fundamental

delgada | liviano, ligero, flexible, escaso, demacrado, chupado ligerveza

esbelto
delicada | fragil, lzegero, débil, fino, sutil, sensible, tierno,

sentimental
temerosa | peligro, intranquilidad, agitacion, debilidad, inseguridad | cambio
indecisa | movimiento, cambio, duda, fluctuacién, apuro

Ahora analicemos la nocién cualitativa de /ligereza (a) en relaciébn con su
antagonismo pesantez (~a), el cual pueden extenderse a nociones de solidez,
lentitud, gordura, grosor, firmeza, seguridad, fuerza, abundancia, untuosidad,
entre otras. Y la nocién cualitativa de cambio (a) con su antagonismo de
permanencia (~a), la cual puede extenderse a nociones de estabilidad, seguridad,
constancia, tranquilidad. Todos estos aspectos antagbnicos serfan favorables para

equilibrar las cualidades de Olivia, de acuerdo a nuestro postulado. En resumen

tenemos algo asi:

a|~a

cualidades A nocién cualitativa derivacion
fundamental
delgada ligeveza | pesantez solidez

delicada lentitud

gordura
grosor
firmeza
seguridad
fuerza

abundancia

untuosidad
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temerosa cambio| permanencin |estabilidad

indecisa constancia

tranquilidad

Si tuviéramos que contribuir a idear el programa arquitecténico de una casa o
espacio exclusivo para Olivia (atendiendo sélo a estas cualidades personales),
buscariamos extender las nociones cualitativas antagénicas de pesantez (~a), en
términos de cualidades o nociones cualitativas arquitecturales. Podriamos pensar en
nociones cualitativas de solidez, proporciones robustas, horizontales, regulares,
acogimiento, variedad, abundancia, densidad de objetos, formas, colorido (no
sicodélico), pequefiez, proteccién climitica y espacial, espacios templados, algo
hiimedos pero no secos ni calientes, ni airosos. En cuanto a la cualidad de
permanencia pudiéramos sugerir nociones como, estabilidad, simetria, regularidad,

durabilidad, circulaciones simples y cortas, entre otras. En resumen tenemos:

~a
cualidad | derivacién | nocién cualitativa arquitectural
fundamental ; ) \ /
pesantez solidez solidez

firmeza acogimiento

fuerza

gordura proporciones robustas

grosor horizontales

regulares

seguridad proteccién climatica y espacial
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abundancia |variedad
abundancia
densidad de objetos
densidad de formas

colorido (~sicodélico)

untuosidad |espacios templados, himedos
~secos, ~calientes, ~airosos
permanencin | estabilidad | estabilidad

tranquilidad |simetria
durabilidad

constancia  |regularidad

circulaciones simples y cortas

Es facil imaginar que nociones arquitecturales opuestas a las anteriores serfan
desfavorables, al referirnos a regularidad pensemos en lo opuesto, una forma
irregular, digamos una cueva profunda, su interaccién posiblemente contribuirfa a
agravar la cualidad “temerosa” de Olivia; al referirnos a proporciones horizontales
pensemos en lo opuesto, grandes espacios verticales, pozos, precipicios, los cuales

pueden ser desfavorables también a lo temeroso.

Ciertamente estas nociones cualitativas arquitecturales que hemos elaborado,
parten de un pufado de cualidades objetivas que nos hemos atrevido a aceptar
inicialmente, pero que deberian involucrar a la propia Olivia (lo cual sabemos no es
posible), pero si fuera una persona viva, ella misma podria tomar conciencia de sus
cualidades, antagonismos, y nociones cualitativas arquitecturales para que en el
dinamismo de sus acciones y reflexiones, pueda esta persona, modular el curso de
sus propio equilibrio cualitativo. Claro podriamos imaginar que si no hay

conciencia de los fenémenos cualitativos tanto en la persona como en los
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disenadores, arquitectos, constructores, etc., pudieran surgir agravamientos en las
condiciones cualitativas de las personas, pero también en los objetos y la

arquitectura, mucho de lo que refleja el mundo convulsivo en que vivimos.

En el ejemplo anterior hemos partido de las cualidades de una persona a elaborar
nociones, y particularmente, nociones cualitativas arquitecturales. Veamos otro
ejemplo partiendo de las cualidades de una edificacién buscando aquellas nociones

cualitativas antagénicas que involucra.
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Amsterdam 130

Fachada interior oviente. Depavtamentos unifamiliares,
Amsterdam 130, Col Condesa. Ciudad de México

Observamos en la imagen, la fachada oriente del edificio donde se ubican las

recamaras de los departamentos, uno por planta, las cuales por sus grandes
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ventanales, gozan de una vista parcial a un parque y tienen una pequefia terraza,/

parasol longitudinal de concreto, protegida con un barandal metilico ligero que se

extiende para rodear las otras fachadas del edificio.

Algunas de las cualidades que observamos son:

140

Lineavidad ortogonal (horizontal y vertical, recta 90°), que se deriva del
canto horizontal de las losas, de los elementos del barandal y la cancelerfa de
aluminio.

Contraste, que se deriva de la sombra de las losas de la terraza, del plano del
barandal con la canceleria, de los reflejos de los cristales.

Esbeltez, de la proporcién de los elementos, cristales y de la fachada en
general.

Ligeveza, de la proporcién de elementos unos respecto a los otros
Simplicidad, del nimero y tipo de elementos, (barandal, canceleria, terraza)
Transpavencia, el barandal es transparente a la canceleria y ésta a su vez, al
espacio interior de las recimaras, sin embargo, la terraza no es transparente
Repeticion, monotonia, de pisos, de los elementos del barandal y canceleria.
Ritmica, en el barandal

Division, entre niveles, y por lo mismo entre viviendas, por el énfasis de las
terrazas (sombra, opacidad) se manifiesta la idea de viviendas
independientes que surgen del paradigma de unidad familiar dominante,
aunque en muchos casos, mas hoy en dia, en este nivel social, se trata de
personas viviendo solas, en parejas, o un adulto con un hijo.

Soledad, por lo anterior, la interacciéon entre los diversos habitantes estd

limitada a encuentros accidentales en el acceso o circulaciones verticales.
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Igualdad, homogenizacién entre las recdmaras, por la cancelerfa repetitiva,

pero también entre los niveles.

Angostura, en el espacio de la terraza, parece como una circulacioén exterior,

aunque no lo sea.

—  Debilidad tévrmica/ acistica, los grandes ventanales no ofrecen resistencia
térmica, ni achstica al exterior y entre recamaras. Las losas de concreto
planas no ofrecen resistencia térmica ni acGstica entre viviendas.

—  Escasa masa térmica pasiva, las recimaras se calientan y enfrfan facilmente.
Gasto energético considerable para enfriar o para calentar los espacios y
mantener una temperatura confortable.

—  Inflexibilidad exterior, las cualidades arquitecturales son fijas, no hay

posibilidad de ningin cambio exterior (desconocemos a detalle lo interior.)

Esto es, todas las cualidades anteriores tienen un estado actual de cierta

permanencia, que los habitantes tienen que sobrellevar.

Las cualidades mencionadas guardan un cierto grado de actualizacién, por las que
algunas tienen mayor jerarquia (por ejemplo la ligereza), y otras en cambio son

menos relevantes (por ejemplo el contraste.) Veamos en un cuadro, los aspectos

mas relevantes.

a|~n
Linearidad Volumetria
Esbeltez Anchura
Ligerezn Pesantez
Transparencia Opacidad
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Divisién social Integracién social
Soledad Comunidad
Debilidad termo-actstica Aislamiento
Escasa masa térmica Masa térmica
Inflexibilidad exterior Flexibilidad

Me parece que ligereza, en cuanto a lo formal, soledad, en lo social y escasez térmica
en lo arquitecténico, son términos no contradictorios entre ellos mismos que nos
brindan una nocién cualitativa fundamental del edificio (en referencia sélo a la
fachada de la fotografia.) Aunque también la inflexibilidad exterior es una nocién
considerable, pues todas las condiciones cualitativas que hemos comentado

someten a sus habitantes a su propio sentido y orden.

Si pudiéramos pensar en el tipo de personas que por sus cualidades antagénicas
fueran mas aptas a las condiciones del edificio, encontrariamos tal vez personas
robustas, fuertes, gruesas, resistentes al frio y al calor para imponerse a la poca
resistencia térmica; con poca agudeza actstica para sobrellevar los ruidos exteriores
y de vecinos; con abundante creatividad e imaginacién para sobrellevar la
monotonfa del orden formal; con plenitud de relaciones sociales que puedan
compensar la soledad, segregacién y aislamiento; pero también, un tipo de
personas dociles para soportar el sometimiento a un orden inflexible al exterior de
su vivienda. Podriamos admitir ficilmente que las cualidades de Olivia que hemos

discutido, no son favorables a esta condicién.

Pero ;qué sucede cuando los habitantes del edificio no tienen esas cualidades

ideales? Sabemos, por nuestro postulado (mismas cualidades aumentan eso mismo)
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que las cualidades de las personas que sean similares a las del edificio, actuaran en
incremento de las cualidades propias de las personas, por ejemplo nociones
cualitativas o cualidades de ligereza, debilidad, insociabilidad, inseguridad,
egocentrismo, etc., en este caso, pueden aumentar, agravando su condicién tanto
fisica como mental, pero considerando parcialmente sélo como un factor en la
complcjidad de la interaccién de dichas personas con el mundo, por lo que, las
cualidades de este edificio tomara a veces mds o menos relevancia. Sin embargo, al
tomar relevancia por su mayor actualizacién, producirdi como toda condicién
dindmica de antagonismo, un estado de menor contradiccién —recordemos en
nuestro esquema logico que hay menor contradiccidén cuando hay mayor
actualizacién y potencializacién—, y asi por momentos podriamos imaginar que
pudiera parecer “normal” sufrir resfriados, pues podria ser una condicién
permanente en sus habitantes, por el agravamiento de una cualidad de “debilidad”
fisica, inmunolégica de la persona, y lo cual pareciera no ser contradictorio con el
edificio donde habita. Sin embargo si la persona pretendiera un estado de salud, la
Incha no es s6lo contra si mismo, contra su condicién cualitativa circunstancial de
resfrio, o contra su condicién cualitativa estructural de debilidad, sino también
contra las cualidades del edificio. Esta lucha es precisamente la dinamica energética
contradictoria, que la persona enfrenta al buscar un equilibrio (estado T), la
aspiracién natural de un cierto ienestar. Una lucha que para algunas personas sera

mas dificil que para otras, dependiendo de sus propias cualidades.

Solidaridad

Me gustaria ahora exponer otro ejemplo de nociones cualitativas arquitecturales

partiendo esta vez de una nocién cualitativa simple. Ya hablamos expuesto algunas
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preguntas en este sentido, por ejemplo, ¢qué cualidades arquitecturales
contribuyen a la solidaridad y la indiferencia? Tomemos este tema, pues pareciera,
equivocadamente, que solidaridad y arquitectura son dos temas independientes, y
tal vez relacionados por una nocién limitada de ayuda de vivienda en casos de

desastre.

Tratemos primeramente de extender las nociones de solidaridad e indiferencia en
pares antagénicos: apoyo y abandono, ayuda y desamparo, adhesién y separacién,
respaldo y desprecio, cuidado y desatencion, comexion y desconexion, felicidad
mutua e infelicidad. Esto Gltimo nos lleva a cierta nocién de dependencia mutua y
conexion ineludible entre los humanos, donde la felicidad de los demas seres hace
posible la felicidad individual por su propia conexion, pues de ello se desprende que
apoyo, ayuda, respaldo, carino y cuidado, sean acciones sistémicas de
enviguecimiento mutuo, del todo a la parte y de la parte al todo. Creo que podemos

admitir como nocién cualitativa de solidaridad, la conectividad corvespondiente.

Podemos aceptar que la nocién cualitativa antagdnica a conectividad
corvespondiente (a) pueda ser la desconexion (~a), donde naturalmente no hay
correspondencia ni mutualidad. Veamos ahora qué cualidades o nociones
cualitativas arquitecturales contribuyen a la nocién de desconexién (~a), que serdn
precisamente aquellas cualidades no-contradictorias a este término, de acuerdo a

nuestro postulado, aquellas mismas que aumentan eso mismo.
—  Individualidad y propiedad, surge de aquella conciencia fragmentada que sélo

reconoce a si como entidad, apropiada de si misma, de su fisico, de su mente,

de su pensamiento (egocentrismo), y de sus pertenencias (entre ellas las
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edificaciones); también surge de aquella visién nuclear que considera a la
familin como una entidad fundamental, guardando unidad interna entre sus
miembros, pero también apropidndose entre ellos mismos (mi esposo, mi hijo,
etc.); surge también de la empresa como entidad abstracta apropiada sélo de
beneficios, el libre mercado, el capital, la naturaleza, el ser humano y los
recursos (entre ellos las edificaciones); surge a la vez de la emntidad politica,
apropiada de su gran territorio, recursos (cnfrc ellos las edificaciones y la
ciudad), leyes e instituciones, de sus ciudadanos, su economia, buscando
beneficio propio por su poder o de entidades ajenas (o estados) por su fuerza.
La vision actual de la arquitectura en gran medida trata de entidades
individuales, edificaciones apropiada de sus razones, valores, ilusiones, de su
territorio u espacio, de sus habitantes, de sus recursos (la naturaleza) y del
tiempo (su inmortalidad.) En gran medida el arquitecto, es también una
entidad, formada e ideada para pensar y crear por si mismo, apropiada del
beneficio de su creatividad, sensibilidad y de sus obras, mas no de sus

habitantes, ni de la naturaleza, ni de la ciudad — lamentablemente.

Division, es facil imaginar que el gran sentido de individualidad que hemos
expresado, hace imposible que las diversas individualidades puedan encontrar
un sentido comtn, cuando el sentido de unos acontece por el detrimento de
los otros (de su explotacién), por eso las entidades parecen separadas unas de
otras, y cuando existe alguna asociacidén, es s6lo como defensa o fuerza de
ataque ante la explotacién mutua. Es por eso que el territorio se divide en
territorios, en lotes, en condominios, en derechos y dominios, es por eso
también que las edificaciones surgen en contextos desintegrados, y a su interior,

experimentan un sentido por igual de fragmentacién, por eso incluso, en
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algunas expresiones arquitectdnicas su fragmentacién accidental parece algo
“normal”. La nocién de divisibn se manifiesta inevitablemente en todos los
ordenes urbanos y arquitecténicos como una acentuada difevencia, separacion y
desprecio entre y hacia todas las expresiones arquitecténicas, cada una

manteniendo un dinamismo por mantener y exaltar su individualidad.

Casas en Xico, Veracruz
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— Degradacion y degeneracién, esa lucha entre identidades, polariza
inevitablemente los territorios, los barrios y las edificaciones, algunas ganan
y otras pierden, unas aumentan y otras disminuyen su capacidad de obtener
beneficios, hasta convertirse en residuo de la explotacién de otros, en su
desecho, y al hacerlo, aquellas individualidades notables se homogenizan en
masas urbanas degradadas, en edificios abandonados, en calles inseguras,
donde la edificacién y el territorio pierden sus valores y sus posibilidades de
subsistencia. Pero incluso esto sucede no solamente con las edificaciones o
los barrios, sino también con las ciudades, como algunas de las que nos
cuenta la historia. En este sentido es posible admitir que algunas de las
grandes ciudades contemporineas tienen el profundo riesgo de ser

abandonadas en algin tiempo, a menos que se pueda revertir el dinamismo

cualitativo.

Veamos ahora qué cualidades o nociones cualitativas arquitecturales contribuyen a
la nocién de comectividad corvespondiente (a), solidaridad, que seran precisamente
aquellas cualidades arquitecturales contradictorias a la nocién de desconexion (~a),

de acuerdo a nuestro postulado: diferentes cunlidades se disminuyen o equilibran

mutuamente.

—  Unidad. Hemos visto en los parrafos anteriores que la individualidad y division
no son nociones limitadas a la edificacién, sino que se extienden ampliamente a
la estructura social, econémica, politica y filoséfica, de igual manera, su
antagonismo correspondiente, la unidad, o totalidad es una nocién que debera
trascender a todos los ambitos contextuales, pero también al interior de las

edificaciones, la actividad y al pensamiento arquitecténico. La unidad
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arquitectural propiamente, no es una nocién que pueda limitarse a la
composicion del orden formal, sino mis ampliamente a la integracién
correspondiente de la edificacién y sus habitantes, de las edificaciones y los
ciudadanos, del cuidado y el sostenimiento de la vida y la naturaleza, de la
ciudad y el planeta; del equilibrio cualitativo que pueda brindar a si mismo un
sentido de humanidad, pues el interés de los individuos se extiende a una
conciencia comin de una totalidad planetaria, y en consecuencia, la

arquitectura conlleva ese mismo sentido a favor de totalidades.

Comunicacién. Habermas ha venido sefialando®, que la comunicacién es el
gran paradigma que enfrentamos, lo que hoy parece nuestra gran limitacién.
Ciertamente la unidad pareciera imposible si no aprendemos y practicamos el
sutil arte del comsenso; de ello depende el orientar nuestros ideales y
dinamismos, de encontrar un interés comun, de aprender a construir una vida
compartida, de cultivar las virtudes de todos. La nocién comunicativa
arquitectural toma una importancia muy relevante, ya que el sentido, la forma,
y la disposicién espacial, es la estructura que promueve el dinamismo de la
accién comunicativa. Surge naturalmente de un apropiamiento de dreas y
espacios comunitarios en diferentes escalas, por el interés comun de compartir,
de dialogar, de pensar y crear juntos formas de vida plenas; por otro lado se
disminuye el interés en 4reas privadas, porque sus usos y valores se vuelven
menos relevantes. En otro sentido, el disefio arquitectdnico se convierte en un
continuo proceso de comunicacion, ya no depende de la creatividad individual

del arquitecto, sino de la extensa participacion de los habitantes, de las

¢ Habermas 1988, 2000, 2002, 2003
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comunidades, de conjuntos amplios de arquitectos, disefiadores y profesionales
diversos, todos ellos reflexionando continuamente y conjuntamente sobre sus
condiciones cualitativas, y en ello, sobre las condiciones y cualidades
arquitecturales. En estas consideraciones, la formacién del arquitecto que hoy
tenemos parece obsoleta, pues serd necesario entonces que el proceso de
disefio y edificacién se transforme a una actividad de comunicacién colectiva y
transdisciplinaria. El otro sentido de la comunicacién esta en la posibilidad de
mutua expresion entre la arquitectura y sus habitantes, y su contexto, y su
ciudad, y la naturaleza, y la vida, pero a la vez, entre la arquitectura consigo
misma (sus formas, espacios, elementos, materiales); entre los habitantes con
ellos mismos; en todo caso, desprendiendo las razones u objetivos individuales,
para tomar las razones y los ideales de los demas como suyos propios (que es
precisamente el consenso). De esta manera la arquitectura no solamente es un
vinculo de comunicacién, sino un interlocutor que escucha, y promueve la
creatividad colectiva. En términos cualitativos logicos, nos lleva precisamente a
la basqueda de los antagonismos que promuevan un equilibrio entre dichas
expresiones, la semiactualizacién y semipotencializacién de los diversos sentidos

cualitativos a favor del sentido comuin, un estado T de nuestra légica.

Comunidad, Sise pudiera superar el paradigma de comunicacioén, el siguiente
reto sera encontrar formas de vida comunitaria que puedan equilibrar la
individualidad con la colectividad, expandiendo los nucleos bésicos del
individuo, la pareja, la familia, hacia familias extendidas, agrupaciones,
comunas, colectividades; pero también expandiendo hacia la naturaleza y la
vida. Las ideas de compartir, participar, ayudar, cuidar, amar, se extienden a

nicleos mas abiertos. Consecuentemente, las nociones arquitecturales que
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comprendian aspectos funcionales y operativos en torno al ntcleo individual y
familiar o de la empresa privada, tendran ahora un giro sustancial, conservando
cierta privacidad necesaria pero aumentando sobre todo los espacios
comunitarios y los mecanismos de interaccidén, produciendo posiblemente,
formas de vida mas satisfactorias, plenas y mas livianas. La vivienda individual
que hoy impera en las ciudades, en mucho sentido se volverd obsoleta, pero
incluso, las poblaciones y las ciudades actuales enfrentan un riesgo similar de
obsolescencia ya que su fundamento es la nocién de explotacién mutua, ante

un nuevo sentido de mutualidad.

Vemos de esta manera que la nocién de solidaridad se extiende a nociones
cualitativas arquitecturales especificas al orden formal y espacial, pero también muy
relevantes a la vida humana por construir, asi como a la evolucién del pensamiento

arquitectonico, a la practica y formacion de los arquitectos.

Me gustarfa ahora tratar con otro e¢jemplo sobre nociones cualitativas
arquitecturales, esta vez tomando un material basico de construccién, pero el caso
se aplica por igual a elementos, formas, espacios, y todas aquellas entidades
disponibles a la edificacién, al disefio o al urbanismo. En un sentido, la practica del
disenio nos lleva a un cierto conocimiento plastico, formal, estructural,
constructivo, econdémico, expresivo de estas entidades, pero atendiendo
limitadamente a la actualizacién de nuestras intenciones, las cuales posiblemente
son inconscientes de sus antagonismos cualitativos y de sus dinamismos

energéticos.
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Muros de paneles de yeso

El panel de yeso es un material ampliamente conocido y utilizado sobre todo para
construir muros divisorios interiores y plafones, por su versatilidad y costo. Me
parece innecesario tratar sus cualidades constructivas o econdmicas, las cuales son
ampliamente conocidas, sin embargo, me gustaria enfocar nuestra reflexién sobre

sus cualidades formales y espaciales, atendiendo a su disposicién como muro

divisorio.

Sabemos que los muros de paneles de yeso son ligeros, opacos, lisos, planos,
destructibles, dificiles de reciclar, poco resistentes al ruido y a la temperatura (a
menos que se mejore su resistencia con aislantes o se aumente la espesor o el
numero de paneles), aunque se puede dejar su acabado aparente, generalmente
requiere de un acabado final, pintura, pasta, recubrimiento, etc., no resiste la
humedad, y su aplicacién es Gnicamente en interiores. Es un material suave, no
resiste golpes y las esquinas son vulnerables (a menos que se protejan). Si
atendemos a la configuracién espacial, los muros generalmente obedecen a
superficies planas, por el mejor aprovechamiento del material y de su estructura
interior. Hemos visto que algunas de sus cualidades vulnerables, tienen algunas
posibilidades de recomposicién, y asi de igual manera, lo opaco, con aperturas, lo
liso con acabados rugosos, lo débil con refuerzos, lo burdo con acabados. Sin
embargo lo ligero, lo plano y lo interno parecen ser cualidades ineludibles, y por
ello determinantes o fundamentales. Las cualidades (#) y cualidades antagénicas

(~a) son como sigue:
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~a
Ligevo Pesado
Opaco Transparente
Liso Rugoso
Plano Curvo
Débil Fuerte
No-reciclable Reciclable
Burdo Acabado
Interno Externo

Veamos algunas alternativas de disefio, en busca de los antagonismos que puedan

balancear las cualidades de muros de paneles de yeso:
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Ligereza. La nocién cualitativa de ligereza, impone al disefio, la necesidad de
balancear su dinamismo, posiblemente con la ayuda de su condicién propia de
opacidad, al buscar acentuar la expresién de masas opacas y pesadas (sélo en
apariencia); al buscar también proporciones gruesas o acabados pesados (por
ejemplo acabados pétreos); si los contrastes son posibles, se pueden relacionar
con elementos pesados: piedras, tabiques, concreto, entre otros; utilizando
paneles de yeso dobles en las caras que tienen contacto humano, o que son
susceptibles de ruido.

Planidez.  Dada la cualidad plana del panel de yeso, y de su mejor
aprovechamiento constructivo, nos enfrentamos a una condicién cualitativa de
planidez. Cuando la composicién permita Ja relacién con curvas amplias, es

posible entonces, buscar cierto equilibrio al curvear ligeramente el material,
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sobre todo longitudinalmente, esto es, en un sélo sentido; las dobles curvaturas
no son posibles. De una o otra manera la planidez siempre serd manifiesta en

este elemento constructivo, cualidad que trasciende al espacio, por su relacién

con otros materiales o elementos.

—~ Interioridad. Ya que el agua destruye el panel de yeso, se hace necesario usarlo
solo en interiores y mantenerlo seco. Esta es una condicién cualitativa que no

podemos sobrellevar por soluciones de disefio.

De lo anterior, podemos admitir que los muros de paneles de yeso implican
nociones cualitativas arquitecturales de ligereza, planidez e interioridad en algin
grado, las cuales tienen una interaccién ineludible con las formas y los espacios que
generan con la orden formal y el orden de vida de sus habitantes. Podemos admitir
también, que las condiciones cualitativas de sus habitantes, que deberdn ser
antagoénicas a este elemento constructivo en busca de algin equilibrio, implican:
por un lado, pesantez, solidez, fortaleza, fuertes convicciones, seguridad y plenitud
mental, para sobrellevar la cualidad de ligeraza; por otro, de libertad, versatilidad,
movilidad, para sobrellevar la cualidad del orden que implica lo plano y lo rigido; y
finalmente de sequedad, atencién, y cuidado, para resguardar la integridad del
material. El perfil cualitativo de dichos habitantes no resulta sencillo, en parte, de
ahi surge la controversia genérica que persiste por su aceptaciéon, pero en otro
sentido, tal vez su jerarquia es limitada, ante la importancia que tienen otros

clementos y formas que comprenden las edificaciones.

Hay otra reflexién curiosa en torno a “la arquitectura de sus arquitectos” y que

planteo para tu propia investigacién. Muchos eminentes arquitectos han tenido
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expresiones arquitecténicas que hemos reconocido como relevantes, muchas veces
guardando cierta constancia cualitativa en sus diferentes obras, lo que se entiende
cominmente como “lenguaje propio”, esto es un conjunto de cualidades que
suelen expresarse a lo largo de sus obras. Claro esa constancia expresiva implica que
las cualidades arquitecturales de sus obras sean muy parecidas, y por ello,
posiblemente desfavorables a cualidades similares en el universo de sus clientes o
actuales habitantes. Una teoria del fenémeno pudiera consistir en que las
cualidades arquitecturales que produjeron estos arquitectos se inclinaba a favorecer
su propia condicién cualitativa, ante cierta sensibilidad propia del fendémeno
arquitecténico que producian, pero ciertamente insensible o inconsciente de los
antagonismos cualitativos de sus clientes o usuarios. Pero en otros casos, y me
temo que es el de la mayorfa de arquitectos y disefiadores hoy en dia, adoptan
consecutivamente ciertos lenguajes arquitecténicos, sin ninguna sensibilidad o
conciencia de sus nociones cualitativas mds profundas, ni menos de sus

implicaciones antagdnicas ante sus usuarios, la sociedad y el mundo.

La tarea cualitativa

En los ejemplos anteriores con Olivia, con la fotografia del edificio de Amsterdam y
con los muros de panel de yeso, hemos admitido la existencia de ciertas cualidades
apoyados en mis percepciones, ideas, conocimientos, sensaciones, deducciones y
metéforas, los cuales parecen estar limitados por mi dindmica fisica y mental, pero

también si la extendemos a un #mosotros, parece limitada por nuestra capacidad
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perceptiva, reflexiva, de comunicacién y por nuestras propias condiciones
antagoénicas de interaccién. Si bien la reflexion individual puede ser enriquecedora,
la evolucién del conocimiento cualitativo en gran medida depende de la accién
comunicativa (de acuerdo a Habermas), lo que parece sefialar en adelante la gran
tarea reflexiva que enfrentamos todos: el conocimiento cualitativo. De ello depende
consecuentemente la tarea edificadora de nuestros ambientes, el cultivo de nuestra
sociedad, el diseno de nuestra cultura, que en gran medida, gira en torno a las

cualidades concientes que podamos auto-modular.

Si bien la tarea que enfrentamos es colectiva, esta siempre se nutre de la reflexion
individual, por eso parece existir un trazo inicial, auto-reflexivo, que surge en cada
uno de nosotros, de la expansién sensitiva y reflexiva sobre las condiciones
cualitativas personales, de los ambientes particulares, de la vida propia, para
extenderla luego, a la reflexién de la familia, de los amigos, de los compaiieros, de
la casa, el barrio, la ciudad y la naturaleza, de los ambientes fisicos, sociales y
mentales que formamos. La conciencia cualitativa individual, es un pequefio
instante cuando el conocimiento cualitativo producto de todos, se vuelve personal

y se nutre de cada cual.

La gran tarea cualitativa en torno a la arquitectura la tenemos en principio los
propios arquitectos, pues nos enfrentamos a la necesidad de elaborar un
conocimiento cualitativo de la arquitectura, de las edificaciones, de sus habitantes
en todos los horizontes de interaccién. Si bien el conocimiento cualitativo es un
proceso de conciencia, es ineludible el sendero que parte desde la propia disciplina
del disefio y de arquitectura, profundizando en los horizontes de su dominio y

extendiendo su entendimiento por la logica del antagonismo. Me parece que
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podemos coincidir, al menos por lo que hemos expuesto, que la sustancia de la
arquitectura resulta inseparable de sus cualidades, de sus energias y dinamismos, de
sus nociones cualitativas. Una sustancia que podemos interpretar en materiales y
elementos, disposiciones y formas, espacios y edificios, barrios y ciudades,
expresiones € intenciones, personas y grupos, ideas y gustos, deseos y metaforas,
funciones y forma de vida; ciertamente la arquitectura enfrenta una sustancia
compleja y extensa, pero ahora relacionado todo ello bajo un entendimiento de
sistemas y cualidades, de dinamismos y nociones cualitativas, en lo que parece la
gran tarea de investigacién. Hemos visto que el conocimiento de las disciplinas
puede ser fragmentario si no se integra a su vez, a un proceso de transdisciplina, en
una tarea de entendimiento que trasciende y expende el dominio propio. El otro
sentido es difusivo, pues la reflexién colectiva sobre sus cualidades implica el apoyo
de diversas disciplinas, entre ellas la arquitectura, para hacer colectivo el
entendimiento propio de cada disciplina, en una labor igualmente recursiva hacia la

arquitectura desde la colectividad.

Al aceptar la interaccién ineludible que guarda la arquitectura y sus habitantes por
la interaccién de dinamismos cualitativos antagdnicos, manifiestos en algin grado
o jerarquia, resulta indispensable un acercamiento profundo al conocimiento de las
cualidades individuales y colectivas, en una tarea de transdisciplina que involucra a
los dominios de las ciencias y las artes, pero también, de los dominios populares y
las tradiciones; todo ello implica necesariamente, la extensién del dominio de la
arquitectura en busca del conocimiento de las cualidades humanas, para asi
posibilitar la comprensién de su interaccién con cualidades arquitecténicas o
urbanas. En la medida de dicha extensién de dominio, es probable que la

arquitectura pueda alcanzar en un futuro una cualidad de ciencia en ella misma, si
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logra brindar aportaciones sustanciales sobre al comocimiento del individuo y la
sociedad, y sobre sus mecanismos de transformacién por la arquitectura. Esta es la

tarea de investigacion de la cualidad humana desde la arquitectura.

Casa de Cesar Manrique

Lanzarote, Islas Canarias.

Ventana de la estancia hacia el volcan la corvona.
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Conclusion

Hemos visto que el principal problema que enfrenta el pensamiento
arquitecténico, en la evidencia perceptible de sus actuales fracasos, surge del
predominio de la légica de no-contradiccién que en la profundidad controla sus
teorias. Aunque podemos observar que un cambio de paradigma en el pensamiento
arquitecténico tendra que surgir de una transicién en su logica, es dificil predecir el
proceso del cambio cuando una tal l6gica, eventualmente tendri que ser asimilada
por una amplia sociedad en torno a la arquitectura y otras disciplinas. La btasqueda
me ha conducido al rumbo de la 16gica de la contradiccion y el antagonismo de
Lupasco, en un interés que surge no sélo del reconocimiento que hoy se le otorga
por las explicaciones que ha brindado a la ciencia, sino de observar la factibilidad de
su aplicacién préctica en una amplitud de campos de actividad y conocimiento, y
por ello, acoge la esperanza de un soporte fundamental al desarrollo del
pensamiento arquitecténico, en sus teorfas y aplicaciones, lo que hemos venido

constatando en el desarrollo de este texto.

Posiblemente, podamos percibir la transicién l6gica en arquitectura en la medida
que podamos encontrar las polaridades antagénicas y contradictorias en la raiz de
todas las observaciones, pensamientos ¢ ideas, relaciones y operaciones, procesos y
estructuras, materiales y formas, en fin, en todo fendmeno, energin o mociin

arquitecténica. Esto es, la transicién logica en arquitectura enfrenta un paso
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inevitable a la contradiccién, mediante un dialogo tripolar entre lo actual, lo
potencial y un estado (T) ni actual ni potencial, e igualmente, entre la realidad y el
antagonismo, entre la identidad y la diversidad, entre la reduccién y la complejidad,
entre el presente y el futuro, entre proyectar y reflectar, entre edificar y destruir,
entre regenerar y degenerar, entre lo personal y lo colectivo, entre la economia de
mercado y la naturaleza, etc. Esta transicién llevard a que la disciplina de la
arquitectura se transforme de, un oficio o arte remitido a la produccién del objeto
arquitecténico, a una ciencia transdiciplinaria en la basqueda del conocimiento.
Consecuentemente, se producirdin cambios en la manera de ensefar, proyectar,
edificar y vivir la arquitectura; en la forma de diseiar y producir los objetos; en la
manera de hacer la ciudad y promover la naturaleza, y en el modo de extender la

afectividad humana a la evolucién planetaria.

Pero si todo esto, no fuera perceptible, serd entonces evidencia que el pensamiento
arquitecténico sigue atn dominado por la légica clasica de no-contradiccion,
posiblemente ante la insistencia de valores, verdades, razones, causas, dominios,

divisiones e individualismos.

El interés primordial de este texto tiene como busqueda la cualidad, que aunque
enraizada en lo comin del pensamiento arquitectéonico por el lenguaje y la
expresiéon, es negada por la actual teorfa arquitecténica, como también son
negados: el sentimiento, la conciencia, las interacciones, el individuo y la sociedad,
en el afin de sostener una verdad, un valor absoluto, que hemos demostrado es
imposible; una negacién que sblo ha llevado a despertar el subjetivismo como
defensa de la identidad individual. Sin embargo, la cualidad tiene una enorme

importancia conceptual, pues parece ser una nocién fundamental en el dinamismo
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de toda energia, pero sobre todo es emergin en si misma*, por la accién de
cunlificar sustancialmente a todo aquello con lo que interactia. De esta manera
hemos llegado a descubrir, que las cualidades arquitecturales, no son adjetivos de
las cosas, sino las cosas son efecto y causa de las cualidades, percibiendo asi, en la
red compleja de interacciones, al ndividuo como uno de sus efectos, lo cual nos
enfrenta a una tarea arquitecténica no s6lo de integracién, sino de transformacién

humana, en el cultivo de su virtud, en la afiorada labor de contribuir, como todo, a

la evolucién de la vida.

Por su naturaleza energética, la cualidad se establece por la logica dinamica de la
contradiccién, donde la interacciéon fenomenoldgica de los eventos o fenémenos
implica cualidades que se actualizan y potencializan en turnos correspondientes. En
arquitectura, las cualidades de los elementos, las formas, los espacios, etc.,
interactian entre ellos mismos, actualizando o potencializando cualidades pero
también, nociones o conceptos cualitativos, los cuales trascienden a interacciones
cualitativas con sus habitantes, con ntcleos sociales, con la sociedad y con la
naturaleza. Este entendimiento nos lleva a la basqueda de equilibrar las
interacciones cualitativas con cualidades antagdnicas correspondientes al interior
del propio objeto, de los espacios o edificaciones, pero también al ambito de sus
interacciones, y de esa manera se abre la posibilidad de modular las cualidades de la
persona, del nicleo social, y la sociedad en sus conjuntos, en el aliento de un orden
que pueda equilibrar nuestra vida planetaria, pero que depende no sélo del
entendimiento de la arquitectura sino de la conciencia y cultura colectivas. Este

parece ser el gran potencial que se abre para el disefio, la arquitectura y el

6 Cfr. La energfa de la cualidad
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urbanismo, sin negar claramente un potencial por igual a otros dominios en una

visién de antagonismo cualitativo.

He buscado ofrecer algunos ejemplos de cualidades y nociones cualitativas
arquitecturales en el anhelo de despertar y motivar la reflexién, pero dejando por
delante los horizontes de la tarea que enfrentamos en conjunto, los arquitectos, la
disciplina de la arquitectura, y nuestra sociedad. Aunque este trabajo parece sélo el -
trazo de un sendero sembrado de tareas e interrogantes, lleva una perspectiva de
esperanzas, que espero puedas acoger como tuyas propias, en la continuidad y

fortuna de muchos grandes y pequefios pensadores que nos han abierto su camino.

La elaboracién teoérica de la cualidad parece importante ante el estancamiento que
ha prevalecido en el pensamiento arquitecténico, una importancia que resulta de
dar un giro a la antigua légica clisica hacia la légica del antagonismo y la
contradiccién de Lupasco, lo cual ha permitido establecer las bases tedricas logicas
de la nocién de cualidad, y a su vez, ha posibilitado profundizar en nociones y
dinamismos cualitativos, como en sus aplicaciones practicas en el disefio. Pero lo
significativo también es que estas mismas bases teéricas abren importantes senderos
en el pensamiento arquitecténico en torno a la interaccién, la complejidad, el
sentimiento, la subjetividad, la conciencia, la salud, la comunicacién, entre otros,
los cuales eran inconcebibles en el viejo pensamiento arquitecténico. Aunque este
trabajo guarda importancia, es modesto ante la enorme tarea de producir una
filosofia, una ciencia, un oficio y un arte que en su conjunto es /a arquitectura. Lo
que parece una produccién colectiva ineludible no sélo por la arquitectura, sino en

ella de nosotros mismos.
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Apéndice

Comentarios, preguntas y sugerencias, son bienvenidas: luis@olimu.net
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