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INTRODUCCION

Esta investigacion estéd orientada ha desentrafiar la naturaleza juridica
de la querella ya que a través del tiempo y gracias a las enumeradas
investigaciones que han hechos los diversos estudiosos del Derecho Penal se ha
suscitado una contraposicion de opiniones acerca de la querella desde el punto
de vista meramente doctrinal de aqui se desprende una primera opinion que
ubica a la querella en la parte General del Derecho Penal, considerandola
como una exigencia objetiva de punibilidad, y la segunda doctrina
contemporanea que sitla a la querella dentro del campo del Derecho de
Procedimientos Penales, considerandola como una “condicion de

procedibilidad”.

Como se revela en esta investigacion la querella es un requisito
necesario dentro de nuestro Derecho de Procedimiento Penales, mas sin
embargo es de suma importancia el definir el porque nuestro sistema juridico lo

contempla de esta manera y cuales son sus bases juridicas para sustentarlo.

Para que se pueda mantener el orden en una sociedad y para que el individuo
no abuse de sus derechos, es necesario que el Estado, por medio de Normas
Juridicas limite y restrinja su actividad para y asi velar por los interés de la

colectividad.



CAPITULO PRIMERO

DERECHO PENAL

1.1. DEFINICION DE DERECHO PENAL

Sin duda el Derecho Penal, es un producto social que se ha dado a través
de diversas etapas en su desenvolvimiento historico.
Cuando las relaciones de los individuos entran en conflicto aparece las normas
de derecho para adoptar un criterio y establecer la armonia necesaria, pero
sobretodo el orden en la sociedad, en este sentido encontramos que el
"Derecho es un conjunto de normas juridicas que rigen la conducta externa de
los hombres en sociedad los cuales pueden imponerse a sus destinatarios

mediante el empleo de la fuerza de que dispone el estado ".

El estado busca la seguridad de la colectividad es por ello que
establece normas para regular la conducta del individuo, es el Estado quien
tiene la facultad de castigar, aplicar una sancion, un correctivo a quienes

cometan o desarrollen conductas diferentes a las establecidas en las leyes.

' CASTELLANOS FERNANDO. LINFAMIENTOS ELEMENTALESDE DERECHO PENAL., Ed Porrta. 9na ed,
México 1995.p 17



Asi pues, existen leyes especiales que se encargaran de definir las
conductas que se estima son delitos y también establecen las sanciones
aplicables al caso concreto por lo cual encontramos que el Derecho Penal se
define " Como la rama del derecho Publico interno que tiene por objeto la
determinacion de los delitos y sanciones que deben imponerse a quienes los
cometen ", 2

Para la mejor comprension del estudio del derecho penal este se
divide en: Parte general que comprende el estudio metddico de la Teoria de la
Ley Penal, Teoria del Delito ( siendo esta la que nos incumbe en este capitulo),
Teoria de las penas y de las medidas de seguridad; y otra parte mas,

llamada Parte Especial la cual se ocupa del estudio de los delito en particular,

y las penas vy las medidas de seguridad

EL DERECHO PENAL COMO RAMA DEL DERECHO PUBLICO INTERNO

El Derecho esta dividido en dos grande ramas de las cuales se
desprenderan tanto el derecho publico como el derecho privado entendiendo
por derecho Publico el conjunto de normas juridicas que rigen las relaciones
entre el Estado soberano y el particular gobernado, mientras que el Derecho
Privado que es el conjunto de normas juridicas regulador de las relaciones

entre los particulares.

PUENTE ARTURQ. PRINCIPIOS DE DERECHO. Ed Bancaria v Comercial. 4" ed. México 1991, p 267



El Derecho Penal es Publico Interno porque es vigente dentro de un
territorio y Unicamente se aplica dentro de un  Estado’, entendiendo por
Estado la persona juridica moral, colectiva de derecho publico que ejerce su
poder soberano dentro de un territorio, en una poblacién y con un gobierno que
tiene por finalidad el bien comun.

Es conveniente mencionar que comunmente se afirma que el Derecho Penal es
plblico por cuanto solo el estado tiene capacidad para establecer los delitos y
sefialar las penas asi como imponerlas y ejecutarlas, mas sin embargo cabe
mencionar que, todo el derecho siendo uno solo ciertamente dividido en dos
grandes ramas ( publico y privado) y que aln siendo privado es dictado y
aplicado por el propio Estado como ente soberano, creando las normas
reguladoras entre los particulares y el Estado y ain entre los propios
particulares.

Tomando en cuenta que el derecho penal es de caracter publico porque las
sanciones impuestas por el Estado, son en razén de un interés puablico, porque
al cometerse un delito se crea una relacion juridica entre el sujeto activo del
delito y el Estado por ende la relacion se forma entre el delincuente y el Estado
como soberano y no entre aquel y el particular ofendido por tanto se norman las
relaciones entre poder y gobernados.

El Derecho Publico Interno vincula a los hombres de una nacién entre si y a
todos ellos con el Estado, este Ultimo en un plano de supraordinacion,

juridicamente establecido con la facultad de imponer normas y pena

* GUTIERREZ NEGRETE FRANCISCO. CATEDRA DE DERECHO PENAL. ULSAB. 1998

led



1.2. ELEMENTOS INTEGRANTES DEL DERECHO PENAL

1.2.1. EL DELITO.

Existen conductas que son contrarias a derecho, siendo precisamente una
alteracion al orden juridico establecido, a esto es lo que se considera como
delito. Para la realizacion del estudio del delito, nos encontramos con la Teoria
del Delito y dentro de la estructura de esta, comprende al delito tanto en su
aspecto positivo como en el negativo, la Teoria del Delito es el estudio del delito
mismo entendiendo a este como una transgresion de lo que se estipula en las
normas juridicas.

Primeramente es conveniente establecer la definicion de lo que se
considera un delito, en este termino existen diversas conceptualizaciones y
encuentro adecuado primeramente decir la definicién seguin el Cédigo Penal del
Estado de Guanajuato que data de 1978 y vigente hasta el 31 de diciembre del
2001 en su articulo 11: " Delito es una conducta tipicamente, antijuridica,
imputable, culpable y punible”"* una definicion amplia que abarca los elementos
esenciales del delito, pero solo nos menciona el aspecto positivo del mismo, ya
que la Teoria del delito nos establece la existencia de un aspecto negativo que

son precisamente los eximentes de responsabilidad.

T GUANAJUATO. CODIGO PENAL. vigente al 31 de diciembre del 2001 Ed Orlando Cardenas. Gto. México 1999,
p8



Sin embargo en el nuevo Codigo que abroga al de 1978 y que de
acuerdo al Articulo Primero transitorio en donde se establece que entra en vigor
el 1° de enero del 2002, se estatuye, en su articulo 8° " e/ delito puede ser
cometido por accion o por omision", ° en esta nueva definicion se omite los
elementos del delito en donde de acuerdo a la exposicion de motivos se deja a
la libre interpretacion de dichos elementos a los encargados de impartir y

administrar la justicia,®

la definicion en cambio del Cédigo Penal Federal en su
articulo 7° estatuye: ‘gelito es el acto u omision que sancionan las leyes
penales'.’

Para situar al Delito en la doctrina encontramos diversos conceptos y dentro
de las definiciones doctrinarias sefialo la de Franz Von Liszt quien definié al
delito como " Accion, antijuridica y culpable'; Ernesto Von Beling afiade un
elemento mas a la definicion de delito diciendo que es la " Accion, tipica,
antijuridica y culpable’, este autor establece el tipo penal; mas tarde Ernesto
Von Mayer nos dice que delito es " /a accion, tipica, antijuridica y culpable "
establece una relacion entre la tipicidad y la antijuricidad (mecanismo Ratio
Cognosend)); en cambio Edmundo Mezger establece su definicion como "

Accion, tipicamente, antijuridica y culpable” relacionando totalmente la tipicidad

y la antijuricidad (mecanismo Ratio Escend)) ®

* GUANAJUATO. CODIGO PENAL. Iid Anava Editores. S A México 2002 p 9

® Exposicion de motivos del Codigo Penal de Guanajuato publicado en el Periddico Oficial del gobierno De
Guanajuato. 2 noviembre 20001" que nos dice " que para conocer los elementos del delito se debe hacer una
interpretacion a contrario sensu. permitiendo con ello Ly interpretacion doctrinaria y jurisprudencial a fin de que sean
las personas encargadas de procurar v de administrar la justicia los que vayvan definiendo los elementos del delito..."

7 CODIGO PENAL FEDERAL. d Delma, 3* ¢d México 2000, p 2

8 GUTIEREZ NEGRETE FRANCISCO. TEQRIA DEL DELITO |, Citedra impartida ¢l 18 septiembre 1997,
Universidad Lasallista Benavente



El delito de acuerdo a la doctrina consta de elementos objetivos y
elementos subjetivos, es precisamente el tipo genérico, es decir todas aquellas
condiciones que forzosamente tienen que darse para constituir un delito.

Los elementos objetivos del delito, seran: la conducta, la tipicidad y la
antijuricidad. Los elementos subjetivos son: la imputabilidad y la culpabilidad,
elementos que establecen la probable responsabilidad del sujeto que delinque y
también encontramos a la punibilidad como un elemento del delito, aunque
existen diversos autores que consideran que la punibilidad es la consecuencia
del delito y no un elemento.

En el delito también encontramos un aspecto negativo, como ya se ha
mencionado anteriormente traduciéndose en las eximentes de responsabilidad y

que estan en relacion con el aspecto positivo como se muestra en el siguiente

cuadro:

ASPECTO POSITIVO DEL DELITO |ASPECTO NEGATIVO DEL DELITO
Conducta Falta de conducta

Tipicidad Atipicidad

Antijuridicidad Causas de Justificacion

Imputabilidad [Causas de Inimputabilidad
Culpabilidad ' - Causas de Inculpabilidad

Punibilidad I Excusas absolutorias




1.2.2: LA PENA

La palabra PENA del latin poena y del griego poiné denota el dolor fisico y
moral que se impone al trasgresor de una ley, Para Maggiore lo mas importante de
la pena es la sancion, que viene a ser la consecuencia inevitable del
incumplimiento de la Ley. Por consiguiente podremos definir que la pena es la
sancion que impone el Estado a aquel sujeto que comete algun delito, con la
finalidad de conservar el orden juridico social.
Aln cuando doctrinariamente existe la confusion entre lo que es la pena y las
medidas de seguridad, a ambas se les a designado como sanciones consecuencia
de la comision de un delito. Fernando Castellanos en su obra Lineamientos
Elementales de Derecho Penal menciona que la distincion entre pena y medida de
seguridad radica en que mientras la pena lleva consigo la idea de expiracion y
forma. La retribucion, a las medidas de seguridad sin caracter aflictivo alguno,
intentan de modo fundamental la evitacion de nuevos delitos. Propiamente deben
considerarse como penas la prision y la multa, y las medidas de seguridad
consideradas como un sustituto de la pena los demas medios de que se vale el
Estado para sancionar.’

La pena se justifica por su necesidad como medio de represion
indispensable para mantener las condiciones de vida fundamentales para la

convivencia de las personas en una comunidad. Sin la pena la convivencia humana

YOP. CIT. SUPRA (1). . 324.



en la sociedad actual seria imposible, por lo que es indispensable el recurso al

que debe acudir el Estado para posibilitar la convivencia entre los hombres.

1.2.3. LAS MEDIDAS DE SEGURIDAD

Las medidas de seguridad son las prevenciones legales encaminadas a
impedir la comision de nuevos delitos por quienes ya han sido autores de alguno,
0 para la prevencion de los que puedan cometer quienes, sin haber cometido
ninguno hasta el momento, por sus circunstancias personales es de temer que los
realicen.?

En el derecho mexicano se consideran como medidas de seguridad la
reclusion de locos, degenerados y quienes tengan él habito o la necesidad de
consumir estupefacientes o psicotropicos, etc., siendo un medio para procurar la
curacion del enfermo mental que a cometido algin delito o a realizado alguna
conducta delictuosa.

La diferencia entre la pena y las medidas de seguridad radica en que la
pena atiende sobre todo al acto cometido y su base es la culpabilidad del sujeto y
en cambio en la medida de seguridad se atiende a la peligrosidad del sujeto.!
Entendiendo por peligrosidad la probabilidad de que se produzca un resultado, en
este caso la probabilidad de que se cometa en el futuro un delito por parte de una

persona.

" RAFAEL DE PINA VARA. DICCIONARIO DE DERECHO. Ed. Porrtia. 23ra. Ed. México, 1996. P.370.
"FRANCISCO MUNOS CONDE. INTRODUCCION AL DERECHO PENAL. Casa Editorial. S.A.
Barcelona, 1995, P.39



Si bien es cierto que, tanto la pena como las medidas de seguridad, son
medidas de prevencion del delito ambas son cualitativamente distintas. Por lo que
mencionare solo tres de las diferencias que existen entre ambas:

a) La pena es consecuencia del delito, mientras que la medida de seguridad se
aplica por el caracter peligroso del sujeto.

b) Al imponer la pena se produce la aplicacion de la ley, en cuanto que la medida
de seguridad preveé la comision de un delito y en si es un medio asegurativo.

C) La pena se impone tomando en cuenta la gravedad del delito y el grado de
culpabilidad del autor. La medida de seguridad se impone exclusivamente tomando

en cuenta la peligrosidad del individuo.

1.3. OBJETO DEL DERECHO PENAL

Para lograr que sé de un orden dentro de la sociedad y evitar el caos dentro
de ella, es indispensable que exista una regulacion juridica que encause vy dirija la
vida en comun es por ello que el derecho penal, por su naturaleza esencialmente
punitiva tendra como fin primordial la preservacion del orden social, a través de
normas juridicas que tendran como finalidad el regular las conductas humanas que
puedan ser consideradas como delitos. Si bien es cierto el fin del derecho en
general es la proteccion de los intereses de la persona humana, es decir de los
bienes juridicos. Pero no corresponde al derecho penal tutelarlos todo sino sélo
aquellos que nuestra propia ley penal sefala tales como (la vida, integridad

corporal, el honor, la libertad sexual, etc. Que son los bienes juridicos tutelados.

9



Es necesario que tomemos en cuenta que el derecho Penal no sélo es un medio de

represion, sino también un medio de prevencion y lucha contra la delincuencia.

PERSONA JURIDICA CON SUS CARACTERISTICAS

Al hablar de sujeto en cualquier rama del Derecho y por consecuencia en
el Derecho Penal es equivalente a ser persona juridica y por consecuencia es ser
sujeto de derechos vy obligaciones. Es importante sefalar que dentro del derecho
penal existe una particularidad respecto a la edad del sujeto activo de un delito
que para que sea sujeto de derecho Penal es necesario ser mayor de 16 anos
cumplidos en el momento de haber cometido el delito.

Es necesario antes de mencionar quienes son los sujetos del derecho penal
tener presente el concepto de lo que es una persona juridica todo ser susceptible
de tener derechos y obligaciones, al decir que es susceptible es todo sujeto con la
aptitud de ser titular de derechos y obligaciones, y al tener aptitud, sera todo
sujeto con la capacidad para ser titular de derechos y obligaciones, si se tiene la
capacidad juridica ello implica el poder ejercer esos derechos y cumplir con esas
obligaciones. Hay dos clases de capacidad:

CAPACIDAD DE GOCE: Es la aptitud para ser titular de derechos y obligaciones.
CAPACIDAD DE EJERCIO: Es la aptitud para ejercer esos derechos y cumplir con
esas obligaciones.

En nuestro derecho encontraremos dos clases de personas que son las personas

fisicas y las personas morales:
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PERSONAS FISICAS: Todo sujeto con aptitud de ser titular de derechos y
obligaciones.

PERSONAS MORALES: Union de personas fisicas, que al unirse crean un ente
colectivo, con una personalidad y capacidad juridica propias diferentes a los seres
que le dieron vida.

Una vez que sé a definido a la persona juridica y que es de nuestro conocimiento
quienes pueden se personas juridicas, es necesario conocer tanto el titular como

el destinatario del Derecho Penal:

1.4. SUJETOS DE DERECHO PENAL

Toda persona juridica es sujeto de derecho penal, es conveniente hacer
notar que de acuerdo a nuestra Legislacidon Mexicana existen algunas
particularidades para que al sujeto activo de un delito le sea punible, siendo una
de ellas lo que respecta a la edad dejando fuera de derecho penal al menor de 16
afnos por seguridad juridica, sefialando que el menor no debe ser objeto, en
ningun caso, de pena sefialando en él articulo 37 del Cédigo Penal para el Estado
de Guanajuato, declara exento de responsabilidad penal al menor de 16 afios
como sujeto activo del delito, en el momento de la comision de un delito, el
menor entra de lleno en el derecho penal, si es mayor de 16 pero menor de 18
afos, se le atenda la pena o se le remite al Tribunal Tutelar de Menores que le
Imponga una medida correlativa y la aplicacion y vigilancia de un tratamiento en

lugar de una pena.



1.4.1. TITULAR DEL DERECHO PENAL

El titular del derecho penal es el Estado, ya que es el titular del orden social
y por consecuencia es el encargado de hacer las normas, y dentro de estas la
norma juridica penal que es la mas drastica para poder lograr que se preserve el
orden juridico social siendo estd su principal finalidad. En virtud de ser el Unico
que tiene la facultad para definir y prescribir los delitos, determinar las penas y
las medidas de seguridad asi como la facultad que tiene de imponerla v

ejecutarlas como Unico titular del derecho penal.

1.4.2. DESTINATARIO DEL DERECHO PENAL

Las normas penales se dirigen a todos los individuos sometidos a la ley
penal del Estado sean 0 no ciudadanos.
Las normas penales se dirigen también a los drganos del Estado encargados de la
aplicacion y ejecucion de las penas y las medidas de seguridad a los que impone él

deber de aplicarlas y ejecutarlas de acuerdo a Ia ley.

1.5. NORMA JURIDICA

Para regular la convivencia entre las personas, se establecen normas
juridicas que deben ser respetadas por esas personas en tanto es o forman parte
de una comunidad y por lo tanto el acatamiento de esas normas es una condicion

indispensable para la convivencia dentro de la propia comunidad y como titular de



ese orden juridico y social tenemos al Estado, como un medio necesario para
lograr que sé de esa convivencia social.
DEFINICION DE NORMA JURIDICA.-Gramaticalmente la palabra norma implica una
regla que debe ser observada, Garcia Maynez, sefiala que la palabra norma puede
estudiarse desde dos puntos de vista, en lato sensu y en stricto sensu:
LATO SENSU (sentido amplio): Implica una regla de conducta obligatoria.
STRICTO SENSU ( sentido estricto): debe entenderse como una regla que debe ser
observada por aquel sujeto a quien va dirigida.
Para el catedratico Francisco Gutiérrez Negrete la Norma Juridica es una regla de
conducta de observancia obligatoria.
De acuerdo con lo antes expuesto, toda norma es un precepto de caracter
obligatorio que impone deberes y otorga derechos a todo individuo, es decir son
reglas que generalmente llevan implicita una orden de hacer o no hacer
determinada cosa conforme a derecho, por consecuencia tendremos que toda
norma juridica es aquella que esta inmersa dentro de la disposicion legal o
descripcion del tipo legal hecha por el legislador.

En materia penal la norma juridico penal se encuentra inmersa dentro de los
articulos del Cdédigo Penal que tutelan bienes juridicos, entonces cuando se comete
un delito sé trasgrede la norma juridico penal, afectando al bien juridico tutelado

por la norma.



1.5.1. CARACTERISTICAS DE LA NORMA JURIDICA

BILATERAL.-La norma es impero atributiva, es decir a la vez que concede derechos
impone obligaciones. De manera correlativa, es decir a toda obligacion
corresponde un derecho y a todo derecho corresponde una obligacion.

EXTERNA. Porque regula la conducta externa de los hombres es decir la
manifestacion de la conducta dada en el exterior.

HETERONOMA. -Significa que la norma es creada por una persona distinta al
destinatario y que estas ademas le pueden ser impuesta aun en contra de su
propia voluntad por los drganos del Estado.

COERCIBLE.-Implica que la norma debe ser cumplida aldn en contra de la voluntad
del obligado y se puede hacer cumplir por medio del uso de la fuerza, y que el

infractor puede hacerse acreedor a una sancion.

1.5.1. DEFINICION Y CARACTERISTICAS DE LA NORMA PENAL

La norma juridica como " regla de observancia obligatoria”*?

el se integra de
precepto y sancion, la norma juridico penal se integra de la misma manera, pero al
precepto se le denomina tipo es la descripcion legal de una conducta como
delictiva y la sancion se le denomina como la punibilidad, referente a las penas y
las medidas de seguridad.

Del anterior concepto se desprenden dos elementos fundamentales: el precepto y

la sancion:

2 0CTAVIO ALBERTO ORELLANA. CURSO DE DERECHO PENAL (PARTE GENERAL). Ed. Porrta.
México, 1999. P. 34



EL PRECEPTO: Contiene la prohibicién o el mandato segln sea el delito del cual se
trate ya sea por accion o bien por omision.

SANCION: Es aquella que contiene la pena o la medida de seguridad.

DEFINICION DE LA NORMA PENAL. Es aquella disposicion juridica que determina el
delito y la sancién respectiva.®

El maestro Carlos Binding, descubre que cuando un sujeto comete un delito dicho
sujeto no esta violando la ley penal, sino mas bien el acto se ajusta a lo previsto
por la Ley. En efecto no se vulnera la ley pero si se quebranta algo esencial para la
convivencia y el ordenamiento juridico. Si infringe la norma que esta por encima y
detras de la Ley. El decalogo es un libro de normas: no mataras. Si se roba o se
mata se quebranta la norma, mas no la Ley, por lo que Binding concluye que la
norma valoriza, la ley describe.'*

Los elementos de la norma juridico penal son el postulado o supuesto de hecho y
la consecuencia. Lo que se traduce en una sancion. Y tomando en consideracion
que en la norma penal la sancion se traduce en una pena a la que el sujeto activo
se hace acreedor como consecuencia de la comision de un delito sancionado por la
norma juridica penal.

Como ya se menciono con anterioridad la norma se ha entendido como una regla
de conducta de observancia obligatoria, en el derecho penal la norma no solo es
una regla de conducta, sino que tiene una particularidad muy especial y es que la

sancion que le es impuesta al sujeto activo del delito se convierte en una pena

3 PORTE PETIT. APUNTAMIENTOS DE LA PARTE GENERAL DEL DERECHO PENAL. Ed. Porria.
12va.Ed. México, 1989, P.109
" OP. CIT. SUPRA(1).P. 180.



debido a que la norma penal es un supuesto de hecho que constituye un delito y
como consecuencia juridica es una pena o una medida de seguridad segln sea el
caso, es importante recordar que la norma penal es aquella que contiene
mandatos y prohibiciones asi como su respectiva sancién. Por lo tanto se puede
decir que la norma penal es la expresion propia del Derecho Penal ya que se
compone de elementos, los cuales nos indican que se trata precisamente de una
manifestacion punitiva por parte del drgano sancionador que es el Estado, la
norma penal es de aplicacion estricta (nullum crimen sine lege) la sancion que
lleva implicita la norma penal que se convierte en la punibilidad y tomando en
consideracion el criterio utilizado por el maestro Binding al decir que no puede ser
punible un hecho si no lo ha previsto la ley, por eso dice Binding no hay delito sin
tipicidad.

En su forma general o abstracta la norma penal describe la conducta que se
califica como delito y le sefiala una sancion, la norma penal regula las conductas
delictivas y busca proteger el orden juridico social, preservar los bienes juridicos
fundamentales de una sociedad, estableciendo con ello deberes juridicos respecto
de esos bienes y sancionan con penas 0 bien con medidas de seguridad quienes
las violen, por lo cual implica para la sociedad en conjunto y para el Estado como
institucion una continua valoracién de bienes y deberes juridicos que se integran

en lo que llamamos Derecho Penal.

1.5.3. CLASES DE NORMAS PENALES



A) NORMAS PROHIBITIVAS: que son aquellas que nos prohiben desarrollar una
determinada conducta tal es el caso del tipo penal del homicidio que en su articulo
138 del Cddigo Penal para el Estado de Guanajuato dice “comete el delito de
homicidio el qué priva de la vida a otro”. Por consecuencia la norma penal dice
“esta prohibido matar”.

B) NORMAS DISPOSITIVAS: son aquellas que ordenan o mandan desarrollar la
conducta. Por ejemplo la norma nos marca el pago de impuestos para contribuir al
gasto publico, por lo tanto si no-pago impuestos no estoy cumpliendo con lo que la
norma penal me ordena, y por lo tanto estoy realizando una omision.

C) PERMISIVAS: Son las llamadas causas de justificacion que son aquellas

condiciones que tiene el poder de excluir la antijuridicidad de una conducta tipica.

1.6. DERECHO PENAL EN SENTIDO OBJETIVO. U SUSTANTIVO

El derecho penal en sentido objetivo, dice cuello Calén, es el conjunto de
normas juridicas establecidas por el Estado que determina los delitos, las penas y
las medidas de seguridad con que aquellos son sancionados.'®
Algunos autores manifiestan que el Derecho Objetivo es el conjunto de las normas
que forman el sistema juridico positivo de una nacidn. Trinidad Garcia tratadista
mexicano define al derecho Positivo como el conjunto de normas juridicas
vigentes, que el individuo debe observar por que su fuerza de vigencia las hace

obligatorias.®

' EUGENIO CUELLO CALON. DERECHO PENAL. Ed. 8va. Ed. P.8.
' OP. CIT. SUPRA (4) P.238.



Cabe sefialar que Derecho Positivo y Derecho Vigente no significan lo
mismo, puesto que el derecho vigente es el derecho positivo no derogado ni
abrogado. Es conveniente recordar que la ley sélo puede ser abrogada o derogada
por otra posterior que asi lo declare expresamente lo que contenga disposiciones
totales o parcialmente incompatibles con la ley anterior, y que contra la
observancia de la ley no puede alegarse desuso, costumbre o practica en
contrario.

DEROGACION: Acto legislativo por el cual se deja sin efectos uno o varios articulos
de una codificacion.

ABROGACION: Tiene como finalidad dejar sin efecto la totalidad de una
codificacion.

Conjunto de reglas legales que se refieren a los delitos y a las sanciones, asi
como a las medidas de seguridad aplicables y que se contienen en la legislacion
interna de cada pais. Franz Von Liszt lo define como * conjunto de normas juridicas
que asocia al delito, como presupuesto, y la pena como su consecuencia juridica”,
en tanto entre los autores latinoamericanos, Sebastian Soler lo describe como la
“parte del Derecho que se refiere al delito y a las consecuencias que este acarrea,

ello es, generalmente la pena”.

1.7. DERECHO PENAL EN SENTIDO SUBJETIVO.
El derecho penal en sentido subjetivo es identificado con el jus punuendi: y

significa el derecho o facultad del Estado para castigar, pues es el Gnico con



facultades para conocer y decidir sobre la existencia de un delito y la aplicacion de
una pena.

Esto es lo que faculta al Estado para crear los delitos y sefalar las penas y las
medidas de seguridad aplicables a quienes los cometan y a los sujetos peligrosos
que puedan delinquir. Asi Cuello Calon afirma que en un sentido subjetivo es el
derecho del Estado a conminar la ejecucion de ciertos hechos (delitos) con penas,
y en el caso de su comision, a imponerlas y a ejecutarlas, expresando que en tal
sentido este es el contenido filosofico del Derecho Penal (en su parte general)

Otro sector de la doctrina estima que, mas que un derecho, el Estado tiene el
deber juridico de sancionar las conductas que vulneran ciertos intereses juridicos
tutelados por el mismo, por que ello hace posible a la vida comunitaria cumplir sus

propios fines.
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CAPITULO SEGUNDO

TEORIA DEL DELITO

2.1. GENERALIDADES

Cuando las relaciones de los individuos entran en conflicto aparece las
normas de derecho para adoptar un criterio y establecer la armonia necesaria,
pero sobretodo el orden en la sociedad, en este sentido encontramos que el
"Derecho es un conjunto de normas juridicas que rigen la conducta externa de los
hombres en sociedad los cuales pueden imponerse a sus destinatarios mediante el

empleo de la fuerza de que dispone el estado""’.

El estado busca la seguridad de la colectividad es por ello que establece
normas para regular la conducta del individuo, es el Estado quien tiene la facultad
de castigar, aplicar una sancion, un correctivo a quienes cometan o desarrollen

conductas diferentes a las establecidas en las leyes,

7 CASTELLANOS FERNANDO. LINEAMIENTOS ELEMENTALESDE DERECHO PENAL. Ed Porriia, 9na ed,
México 1995.p 17
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Asi pues, existen leyes especiales que se encargaran de definir las
conductas que se estima son delitos y también establecen las sanciones aplicables
al caso concreto por lo cual encontramos que el Derecho Penal se define " Como
la rama del derecho Publico interno que tiene por objeto la determinacion de los
delitos y sanciones que deben imponerse a quienes los cometen ", 16

Para la mejor comprension del estudio del derecho penal este se divide en:
Parte general que comprende el estudio metddico de la Teoria de la Ley Penal,
Teoria del Delito ( siendo esta la que nos incumbe en este capitulo), Teoria de
las penas y de las medidas de seguridad; y otra parte mas, llamada Parte
Especial |a cual se ocupa del estudio de los delitos en particular, y las penas vy las

medidas de seguridad

2.2. EL DELITO

Existen conductas que son contrarias a derecho, siendo precisamente una
alteracion al orden juridico establecido, a esto es lo que se considera como delito.
Para la realizacion del estudio del delito, nos encontramos con la Teoria del
Delito y dentro de la estructura de esta, comprende al delito tanto en su aspecto
positivo como en el negativo, la Teoria del Delito es el estudio del delito mismo
entendiendo a este como una transgresion de lo que se estipula en las normas

juridicas.

" PUENTE ARTURQ. PRINCIPIOS DE DERECHO. Ed Bancaria y Comercial. 4" ed. México 1991, pp 267
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Primeramente es conveniente establecer la definicion de lo que se considera un
delito, en este termino existen diversas conceptualizaciones y encuentro adecuado
primeramente decir la definicion segun el Codigo Penal del Estado de Guanajuato
que data de 1978 y vigente hasta el 31 de diciembre del 2001 en su articulo 11: "
Delito es una condlucta tipicamente, antijuridica, imputable, culpable y punible"*
una definicién amplia que abarca los elementos esenciales del delito, pero solo nos
menciona el aspecto positivo del mismo, ya que la Teoria del delito nos establece
la existencia de un aspecto negativo que son precisamente los eximentes de
responsabilidad. Sin embargo en el nuevo Codigo que abroga al de 1978 y que
de acuerdo al Articulo Primero transitorio en donde se establece que entra en vigor
el 1° de enero del 2002, se estatuye, en su articulo 8° " e/ delito puede ser
cometido por accion o por omision”, *° en esta nueva definicién se omite los
elementos del delito en donde de acuerdo a la exposicion de motivos se deja a la
libre interpretacion de dichos elementos a los encargados de impartir vy

administrar la justicia,”* la definicién en cambio del Cddigo Penal Federal en su

articulo 7° estatuye: "delito es el acto u omision que sancionan las leyes penales"
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' GUANAJUATO. CODIGO PENAL. vigente al 31 de diciembre del 2001 Ed Orlando Cérdenas. Gto. México 1999.p 8
2 GUANAIUATO. CODIGO PENAL. Ed Anaya Editores, S.A. México 2002 p 9

2 Exposicion de motivos del Codigo Penal de Guanajuato publicado en el Periddico Oficial del gobierno De Guanajuato,
2 noviembre 20001" que nos dice " que para conocer los elementos del delito se debe hacer una interpretacion a contrario
sensu, permitiendo con ello la interpretacion doctrinaria v jurisprudencial a fin de que sean las personas encargadas de
procurar y de administrar la justicia los que vayan definiendo los elementos del delito..."

-

== CODIGO PENAL FEDERAL, Ed Delma, 3" ed México 2000, p 2



Para situar al Delito en la doctrina encontramos diversos conceptos y dentro de
las definiciones doctrinarias sefalo la de Franz Von List quien definié al delito cono
" Accion, antijuridica y culpable'; Ernesto Von Beling afiade un elemento mas a la
definicion de delito diciendo que es la " Accion, tipica, antijuridica y culpable' ,
este autor establece el tipo penal;, mas tarde Ernesto Von Mayer nos dice que
delito es " /a accion, tipica, antijuridica y culpable " establece una relacion entre la
tipicidad y la antijuricidad (mecanismo Ratio Cognosend)); en cambio Edmundo
Mezger establece su definicion como " Accion, tipicamente, antijuridica y culpable”
relacionando totalmente la tipicidad y la antijuricidad (mecanismo Ratio Escendi) %

El delito de acuerdo a la doctrina consta de elementos objetivos y elementos
subjetivos, es precisamente el tipo genérico, es decir todas aquellas condiciones
que forzosamente tienen que darse para constituir un delito.

Los elementos objetivos del delito, seran :la conducta, la tipicidad y la
antijuricidad. Los elementos subjetivos son: la imputabilidad y la culpabilidad,
elementos que establecen la probable responsabilidad del sujeto que delinque y
también encontramos a la punibilidad como un elemento del delito, aunque existen
diversos autores que consideran que la punibilidad es la consecuencia del delito y
no un elemento.

En el delito también encontramos un aspecto negativo, como ya se ha

mencionado anteriormente traduciéndose en las eximentes de responsabilidad y

3 GUTIEREZ NEGRETE FRANCISCO. TEORIA DEL DELITO . Catedra impartida ¢l 18 septiembre 1997,
Universidad Lasallista Benavente
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que estan en relacion con el aspecto positivo como se muestra en el siguiente

cuadro:

ASPECTO POSITIVO DEL DELITO

ASPECTO NEGATIVO DEL DELITO

Conducta Falta de conducta
Tipicidad Atipicidad
Antijuridicidad Causas de Justificasion

Imputabilidad

Causas de Inimputabilidad

Culpabilidad

Causas de Inculpabilidad

Punibilidad

Excusas absolutorias




2.3. Conducta y su ausencia

Encontramos que cualquier sujeto que delinque siempre es en base a una
conducta que realiza considerandose que no actta dentro de las normas juridicas,
aun cuando la conducta yazca en una omision, los hechos constituyen

propiamente, la conducta que se considera delictiva.

2.3.1. Concepto
La definicion de Fernando Castellanos nos dice que la conducta es " Un
comportamiento voluntario humano positivo o negativo encaminado a un proposito

&8 up fn =<

en donde el ilustre Fernando Castellanos considera, que dentro de
este concepto se comprende tanto un acto, como una omision es decir tanto el
aspecto positivo como el negativo del actuar del individuo cuando se trata de
establecer que un sujeto realiza una conducta delictuosa.

Encontramos segun nos dice Ignacio Villalobos que la conducta del ser humano
es un fenomeno eminentemente complejo, en el cual juega un papel importante el
medio externo, fisico y social, donde no solo por los estimulos y provocaciones que
constantemente ofrece y que son la primera fuerza generadora de los acto que se
han de producirse, sino también como el molde en que se forma la personalidad
25.

Villalobos dentro de la conducta aborda el aspecto de cuales son las

motivaciones del sujeto para delinquir.

* Op Cit. Supra (1) p 135
B VILLALOBOS IGNACIO. DERECHO PENAL MEXICANO . Ed Porrtia, 2* ed.. Mexico 1980, p 69
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Es por ello que la conducta humana es la que el estado castiga ya que es
la Unica que podra transgredir las normas juridicas, el ser humano es el (nico
gue decide a voluntad su propia conducta; siendo la responsabilidad penal
personal ya que solo se castiga al infractor o infractores de las normas juridicas,
siendo al individuo el Unico al que se puede considerar como sujeto activo del
delito. Dentro de la Teoria de la Accidn manejada por Alexander Graf Zu Donha ¢
nos hace mencion de que el delito no siempre requiere un aspecto exterior
perceptible por los sentidos, ya que en los delitos por omisién no aparece tal
caracteristica, asi se puede decir que el delito consiste en la realizacion o la no
realizacion de una accion, esto precisamente definido en el concepto de Fernando
Castellanos. Graf Zu Donha habla de que la voluntad, puede ser dirigida a producir
o0 evitar la actividad corporal y por lo cual se toma tanto la accion y a la omision
como dos formas de manifestacion de la conducta. Por lo antes mencionado
encontramos que el sujeto comete delito ya sea con un actuar o bien un no actuar,
es decir la conducta puede ser encaminada a un hacer o un no hacer.

La conducta segun la doctrina es un elemento objetivo del delito, que resulta ser
esencial para que este se constituya, sin conducta no hay delito. Dentro de la
clasificacion de delitos atendiendo la conducta encontramos: delitos de accion o
comision, delitos por omision o abstencion, delitos de simple omisidn u omisidn

propia, delitos de omision impropia o0 comision por omision

2 GRAF ALEXANDER ZU DONHA. ESTRUCTURA DE LA TEORIA DEL DELITO. Ed Abeledo-Perrot. 3" ed,
Buenos Aires. p 18



2.3.2. Delitos de accion o comision

La conducta se manifiesta con un hacer o bien un no hacer es decir el sujeto
podra cometer un delito cuando lleve a cabo una conducta o una accién (en
stricto sensu). Segun Fernando Castellanos nos habla de que la accion es todo
hecho humano voluntario, todo movimiento voluntario del organismo humano
capaz de modificar el mundo exterior”’, en este sentido el delito de accion o
comision es aquel en donde precisamente existe una manifestacion de la
voluntad del individuo para llevar acabo lo que las normas juridicas prohiben es

un hacer.

La comision sera un hecho humano encaminado a obtener un resultado
haciendo precisamente lo que la ley nos prohibe, es decir quebrantando una ley
prohibitiva, ya que existen normas juridicas que prohiben al individuo realizar
determinadas conductas y cuando las desarrolla aun prohibiéndolas la ley se tiene

un resultado, que se traduce en un delito.

2.3.3 Delitos por omision o abstencion

La conducta como ya dijimos puede ser una abstencion estableciendo
los delitos de omision en donde no se realiza una manifestacion hacia el exterior,
la omision en un no hacer; aunque también interviene la voluntad ya que el

actuar del individuo se dirige a no realizar lo que las normas juridicas establecen,

7 Op Cit. Supra (1). p 152



infringiendo una norma dispositiva, existen dentro de las disposiciones legales,
normas que ordenan al individuo un llevar acabo; sin embargo el sujeto presenta
una conducta inactiva y no realiza lo encomendado por la ley, su voluntad se
dirige a la inmovilidad, no acatando lo dispuesto por la ley, existe un inactividad

del sujeto de lo que la ley ordena o manda por hacer.

La omision se realizard a través de la voluntad del individuo, y asi se
presenta el resultado, derivando en una conducta antisocial que produce una
responsabilidad que se le imputa a quien se a considerado como el sujeto activo
del delito, esta omision puede ser tanto dolosamente, cuando el individuo esta
consiente del dano que quiere ocasionar y es su deseo ocasionar tal dano; como
culposamente cuando el sujeto no se propone 0 no quiere el dafio que resulto de

la omision hecha.

2.3.4. Delitos de simple omision u omision propia

En los delitos de simple omision hay una violacion a las normas
juridicas dispositivas, es el incumplimiento de una disposicion que ordena llevar
a cabo una determinada conducta, la esencia de la omisién radica en la no

ejecucion de lo dispuesto por la ley.



2.3.5. Delitos de omision impropia o comision por omision

Dentro de los delitos de omision se presenta otra figura juridica, los
delitos de omision impropia en donde hay una conjuncion de normas tanto

dispositivas como prohibitivas.

El sujeto se encuentra con que viola una norma dispositiva y una
prohibitiva, aclarando un poco sobre el tema tenemos que las normas dispositivas
son aquellas que ordenan la realizacion de una conducta que obliga al sujeto
desarrollar una accion determinada (aspecto negativo de la conducta) y las
prohibitivas establecen las conductas que el sujeto no debe desarrollar (aspecto
positivo de la conducta), pero sin embargo el sujeto activo del delito realiza u
omite lo que esta dispuesto en la ley habiendo un resultado juridico y en este tipo
de delitos ademas hay un resultado material ya que hay una manifestacion de la
conducta hacia el exterior. Con la compresion total de los delitos de acuerdo con
la conducta encontramos el esquema que Graf Zu Donha nos menciona en su obra

"Estructura del Delito"*® en donde se resume la accién y la omisidn

¥ 0p Cit. Supra (10). p 19



CONDUCTA

el Voo

ACCION OMISION
Actividad Inactividad
Involuntaria Voluntariedad Voluntaria Involuntaria
ACTUAR
\ 4 v
No actuar No actuar
Hacer Omitir

2.3.6. Ausencia de Conducta

Ocurre que cuando falta cualquier elemento esencial del delito no se
establece ningun hecho delictuoso, hemos hablado de la conducta como elemento
positivo del delito y dentro del aspecto negativo del fendmeno juridico social
podemos hablar de la falta o ausencia de conducta, que se traduce en un
eximente de responsabilidad, es decir sino existe la conducta no se constituye el

delito; en la ausencia de conducta el movimiento corporal ya sea positivo o
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negativo no corresponde a la voluntad del individuo, no hay intervencién de la
voluntad; sin embargo existe un resultado, pero las causas son ajenas al sujeto ya
que no es su voluntad no cumplir con las normas juridicas, y si no hay voluntad
pues encontramos que no hay conducta (no hay que confundir con la omision que
anteriormente se menciono). En el cddigo penal abrogado el 31 de diciembre del
2001 nos habla de tres causas por las cuales se puede dar la ausencia de
conducta: /a fuerza mayor, vis absoluta y el impedimento fisico %, sin embargo en
el Cadigo vigente en el articulo 33 se establece: " £/ delito se excluye cuando : I.

El hecho se realice sin la intervencion de la voluntad del agente ...""°

Hablamos de Vis Mayor o Fuerza Mayor cuando de la naturaleza proviene
una fuerza tal que provoca en el individuo un movimiento corporal que no es
voluntario pero provoca un resultado; la Vis absoluta o fuerza irresistible es
también la presencia de una fuerza pero en este caso sera de otro individuo que
suscita un movimiento corporal no voluntario; el Impedimento Fisico es donde el
sujeto no se encuentra en posibilidades para desarrollar una conducta o para
evitar un hecho y asi como cualquier otra causa que nulifique la voluntad es

cuando existe ausencia o falta de conducta.

* Op Cit. Supra ( 3) p 9, en este sentido nuestro Codigo Penal del Estado que data de 1978 y que es abrogado el 31 de
diciembre del 20001, en su articulo 13 establecia " Nadie podra ser sancionado por un delito, si el resultado del cual
depende la existencia del mismo. no es consecuencia de la propia conducta " también el legislador se preocupo por
establecer cuales son las circunstancias en donde se considera que hay ausencia de conducta en ¢l dispositivo juridico se
estatuye en ¢l articulo 16 : " No existe conducta cuando se viola la ley penal por fuerza irresistible, impedimento fisico,
fuerza mayor 0 en cualquier otro caso en que haya ausencia de voluntad del agente "

¥ Op Cit. Supra (4) . pp 13-16



Por lo antes dicho las conductas desarrolladas bajo las condiciones
descritas no se consideran acciones punibles ya que no interviene la voluntad del
sujeto, para considerar que el individuo comete delito debe, este desenvolverse
bajo la voluntad, siendo necesario el movimiento corporal positivo 0 negativo como

consecuencia, de querer realizar la conducta que infringe la norma juridica.

2.4. LATIPICIDAD Y SU AUSENCIA

Se considera a la tipicidad como el segundo elemento objetivo del delito,
es la caracteristica que se requiere para que la conducta sea punible, se trata de
un juicio de valor, en donde las conductas que le incumben al derecho penal para
su estudio, son todas aquellas que encuadran en las leyes penales, puesto que si
la accion no se encuentra descrita en el dispositivo juridico esta conducta no podrd

calificarse como un delito.

2.4.1. Tipicidad

La tipicidad se refiere a la conducta desarrollada por el sujeto que
delinque es decir sera la concordancia que tenga la conducta realizada con lo que
se encuentra sefialado en la descripcion legal, de acuerdo con lo mencionado, se
entiende a la tipicidad como un elemento esencial del delito pues sin ella no seria

incriminable la conducta ya que la adecuacion de la conducta dada en la realidad

d
[£%]



con la descrita en abstracto por el tipo penal sera la conducta tipica, por lo cual
sera punible es decir, la que castigan las normas penales., cuando relna las

caracteristicas del delito.

Celestino Porte Petit nos dice que /a tipicidad es la adecuacion de /a
conducta al tipo y autores como Mezger relacionaron la tipicidad con la
antijuridicidad puesto que una conducta tipica siempre sera una conducta
antijuridica, siempre y cuando no exista una causa de justificacion, ya que la

consecuencia siempre es contra derecho.

2.4.2. El Tipo Penal

El tipo penal es la descripcién en abstracto de la conducta que se

considera delito **

, como se menciono anteriormente la conducta para que se
valore como una accion tipica, debe estar estipulada con anterioridad en una
norma juridica, asi pues se establece que la descripcion en abstracto de la
conducta que desarrolla el sujeto activo del delito, es lo que se considera como

tipo penal, es el compendio de todas aquellas caracteristicas situadas en la

descripcion legal.

1 Op Cit. . Supra (7)
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Fernando Castellanos lo define como la creacion legislativa, la
descripcion que el estado hace de una conducta en los preceptos penales™. Como
bien define el autor mencionado el tipo, este solo es la consideracion juridica que
realiza el legislador y que consagra su apreciacion, estableciendo conductas o
hechos que se especifican como delitos describiéndolas en el dispositivo legal, sino
existe tal descripcion no hay conducta que se establezca como un delito, en este

sentido Carranca y Trujillo nos menciona que en nuestro derecho Mexicano

encontramos el dogma Nullum Crimen Sine Lege sin tipo legal no hay delito.*

Los elementos a considerarse para la formacion de un tipo penal son los
elementos objetivos, subjetivos y normativos. Dentro de los elementos
Objetivos se encuentran: La conducta, resultado, nexo causal, especiales formas
de ejecucion, modalidades de lugar, tiempo u ocasion; sujetos: activo y pasivo, asf
como objeto material y juridico. En los elementos Subjetivos se encuentran
todos aquellas causas personales que motivaron al sujeto a cometer el delito, tales
como: animos, propdsitos, fines, sabiendas o saberes estos elementos se tiene que
acreditar cuando asi lo requiera el tipo penal. Los elementos Normativos en
cambio son aquellos que se dejan a la interpretacion subjetiva del juez

entendiéndose en la forma en que la colectividad asi los considera, son juicios de

2 IDEM., Supra ( 1) p 167
3 CARRANCA Y TRUNLLO RAUL . DERECHO PENAL MEXICANO TOMO 1 Y 11, Ed Antigua Libreria Robledo .
3" ed. México 1969, p 193



valor, estos elementos seran : honestidad, honor, honra, deshonra, ajeneidad de la

cosa, propiedad, posesion, entre otros que se encuentran en las normas penales.®*

2.4.3. Tipico o Tipica

La accion de antijuridicidad debe ser tipica para considerarse delictiva, lo
tipico es el producto de que la conducta dada en la realidad, encuadre con el tipo
penal redactado en la ley, Graf Zu Donha nos dice que el termino tipico fue
entendido en un sentido mas amplio como una suma de aquellas caracteristicas
diferenciales de uno y otro tipo de delito, se sitla al tipo general, en donde se
comprenden todas las caracteristicas propias y comunes a todos los delitos: la
accién, la antijuricidad y la culpabilidad. > lo tipico es el encuadramiento, de la
conducta descrita en el tipo, siendo el resultado de valor de la Tipicidad cuando la

conducta realizada encuadra con la detallada en el tipo penal, es decir es tipica.

2.4.4. Falta de tipo

Cuando no existe una conducta senalada en la ley, cuando no se ha
realizado una valoracion del legislador de una accién y no se establece que sea
juzgada por la ley penal, nos encontramos con la falta del tipo, es decir es la falta

de descripcion de la conducta.

f"' Op. Cit. Supra (7) 18 Octubre
35 Op Cit. Supra (10) p 16



El ya muy citado Fernando Castellanos nos habla de que la falta de tipo
es cuando el legislador, de una manera deliberada o inadvertidamente, no describe
una conducta, que segln la colectividad deberia ser incluida en el catdlogo de
delitos. Generalmente cuando en una descripcion legal no se detalla una conducta
que probablemente sea reprochable por la comunidad se dice hay falta de tipo,

por no encontrar una narracion juridica de la conducta reprobable.

2.4.5 Atipicidad

En la Atipicidad la conducta que se considera delictiva no se ajusta a la
conducta detallada en el tipo penal. Se consideran como causa de Atipicidad las
caracteristicas que no se colman con la conducta realizada por el sujeto activo ya
que existen circunstancias contenidas en cada tipo penal que de satisfacerse se
establece que un sujeto realizo una conducta tipica, pero cuando se carece de
estos elementos que detalla el tipo penal, es decir si llegaran a faltar lo que se

exige en la descripcion legal, nos encontramos ante |a atipicidad.

Encontramos en el Codigo Penal vigente para el estado en su capitulo

de Exclusion del delito la atipicidad que se establece en su articulo 33: " £/ delito

36



se excluye cuando I,..., II. Falte alguno de los elementos del tipo de gue se

trate'®®

2.5. LA ANTIJURIDICIDAD Y CAUSAS DE JUSTIFICACION

2.5.1 Concepto

Cuando se habla de antijuridicidad, se alude a la contradiccion entre la
conducta tipica realizada y lo que exige un dispositivo legal, se entiende como la
relacion de contradiccion entre la conducta tipica y el orden juridico, Mufioz Conde
define a la antijuricidad como un predicado de la accion, el atributo con el que se
califica la accion para denotar que es contraria al ordenamiento juridico,”
Castellanos la conceptualiza como un elemento objetivo en donde se atiende a la
conducta externa, cuando se vulneran los valores amparados o protegidos por las
normas juridicas con la conducta realizada es cuando se manifiesta la antijuricidad,
siendo una caracteristica general del delito, esta se establece junto con la

adecuacidn tipica de la conducta.

A la conducta no solamente debe calificarse como tipica sino también

debera ser contraria a derecho, cuando se determina que existe antijuricidad, es

 Op Cit.. Supra (4) pp 15-16
T MUNOZ CONDE. FRANCISCO. TEORIA GENERAL DEL DELITO. Iid Bosch Casa Editorial S.A. 8va ed, Espafia
1975, p 66



por que se ha establecido el indicativo que califica a la accidn tipica como contraria

a lo dispuesto por el precepto juridico.

En la esencia de la antijuricidad existe una relacion de contradiccion
entre la conducta tipica y el ordenamiento juridico; apareciendo una relacion entre
la tipicidad y la antijuricidad, aun cuando la tipicidad surge como un elemento
independiente, Mayer en su mecanismo Ratio Cognosendi mencionando gue
toda conducta tipica puede ser antijuridica siempre y cuando no haya una causa
de justificacion, en cambio Mezger nos habla de su mecanismo de Ratio
Escendi, donde relaciona totalmente la tipicidad con la antijuricidad aludiendo que
toda conducta tipica es antijuridica, siempre y cuando no exista una causa de

Justificacion.

2.5.2 Antijuricidad Formal

La antijuricidad como ya se menciono es lo opuesto al derecho, esto es
un concepto indiviso porque es un juicio sustancial, sin embargo existe la
antijuricidad formal y material que de ninguna manera una excluye a la otra, por el

contrario atendiendo a su origen una sera la forma y la otra el contenido de la

antijuricidad.
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La antijuridicidad formal es la simple contradiccion entre una conducta y
una norma juridica, es decir es la oposicion a la ley del Estado, dentro del
precepto legal se encuentra la valoracion juridica de las normas penales cuando
existe una vulneracion a los bienes protegidos por el estado aparece una
contradiccion de la conducta con la norma ordenada por el Estado, esto es

precisamente la antijuricidad formal.

2.5.3. Antijuricidad Material

La antijuricidad material o el contenido material de la antijuricidad
consiste en la lesion o puesta en peligro de los bienes juridicos o de los intereses
juridicamente protegidos, o el solo atentado contra el orden instituido por los
preceptos legales *® es decir es la contradiccion de la conducta con los interese
colectivos o sociales, ya que cualquier sociedad establece un orden juridico que es
necesario para regular la convivencia de dicha colectividad, cuando son
quebrantados los bienes o valores colectivos aparece un rompimiento con el bien
comun y esto afecta los intereses resguardados por la ley, por lo que la conducta

materialmente antijuridica contraria a los interese colectivos.

2.5.4. Causas de justificacion

¥ Op Cit. Supra (9) p 247



Dentro de los dispositivos legales aparecen prohibiciones, pero también
contienen acciones permisivas para realizar un hecho que aunque se encuentre
tipificado como delito y se consideran acciones o conductas antijuridicas pero que
no son punibles, es decir que el Estado permite al individuo llevarlas a cabo, son
las causas de justificacion donde la conducta sera tipica y antijuridica pero no se

aplicara una pena ya que el hecho realizado es licito y por lo tanto nos es punible .

Graf Zu Donha alude a las causas de justificacion diciendo " Una accion
Juridicamente impuesta no puede al mismo tiempo, ser juridicamente prohibida, es
decir el cumplimiento de un deber juridico no es contrario a derecho” y " Una
accion juridicamente permitida no puede ser al mismo tiempo prohibida, o bien el
ejercicio de un derecho nunca es antijuridico™.
La conducta, aun cuando sea tipica es aprobada por los ordenamientos juridicos,

traduciéndose en eximentes de responsabilidad.

Existen elementos subjetivos y objetivos en las causas de justificacion,
puesto que para justificar una accion se precisa que se de objetivamente la
situacion o circunstancia justificante y ademas que el sujeto actlie de una manera
en que su voluntad se encuentre dentro de los limites del permiso que otorga la
ley, si llegara a faltar algun elemento subjetivo la conducta no quedaria

justificada; los elementos subjetivos en las causas de justificacion son los que le

¥ IDEM. SUPRA ( 10) p 46-47
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permiten al individuo actuar con voluntad, pero sin extralimitarse de lo que el

Estado concede al individuo para salvaguardar sus bienes juridicos. *

2.6. LAIMPUTABILIDAD Y SU AUSENCIA

2.6.1 Concepto

Para poder calificar al sujeto como culpable de cualquier delito debera
considerarse antes, como un sujeto capaz de obrar en el derecho penal, es decir
se le da una imputabilidad juridica de sus actos. La imputabilidad se acepta como
un presupuesto de culpabilidad, siendo la capacidad del individuo que le permite
actuar dentro del orden juridico establecido, el sujeto la ostenta para obrar dentro

del derecho penal.

Se atribuye al individuo la imputabilidad cuando es sano mentalmente,
capaz de tener una relacién con el mundo exterior, es decir que el sujeto tiene un

discernimiento y una voluntad para querer obrar ya sea con apego a las normas

40 Op Cit. Supra (3) p 13. Dentro del recientemente abrogado Cadigo Penal del estado en el articulo 33 se establecia que
son causas de justificacion :
1. Cuando se comete con consentimiento valido del sujeto pasivo, siempre que el bien juridico afectado sea de aquellos
de que pueden disponer licitamente los particulares
2. Cuando se obrare cn defensa de bienes juridicos. propios o ajenos, contra agresion ilegitima. actual inminente,
siempre que exista necesidad razonable de la defensa empleada para repelerla o impedirla.
3. Cuando en situacion de peligro para un bien juridico. propio o ajeno, se lesionare otro bien para evitar un mal mayor,
siempre que concurran las siguientes requisitos :
A)  Queel peligro sea actual o inminente
B) Que el titular del bien salvado no haya provocado dolosamente el peligro
C)  Que no exista otro medio practicable y menos perjudicial. No operara esta justificante en los delitos derivados
del incumplimiento de sus obligaciones cuando los responsables tengan el deber legal de afrontar el peligro,
Cuando se obrare en cumplimiento de un deber legal o en ¢jercicio de un derecho. Cuando se esta ante la presencia de esta
causa de justificacion se requicre que el individuo para realizar dicha condueta, crea que esta realizando una conducta
licita es decir ¢l sujeto realiza la conducta siendo un subordinado: esto se presenta sobre todo en lesiones ocasionadas por
los deportes. cuando ¢l padre ejerce su derecho de corregir o bien en las lesiones quirdrgicas.
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penales o bien en contra de estas mismas. Se es imputable cuando se retnen las
facultades psiquicas para mantener un nexo social con su entorno. Quien no tenga
dichas facultades no podria ser responsable penalmente, Ignacio Villalobos la

califica como una calidad o un estado de capacidad del sujeto.

2.6.2. Elementos de la Imputabilidad

La imputabilidad tendra como elementos uno intelectual que se traduce
en el conocer y saber, es decir tener la capacidad de raciocinio; y el elemento
volitivo que se traduce en el querer, es la voluntad de querer realizar el hecho,
comportandose de acuerdo a la comprension que tiene el individuo. Por lo anterior
se establece que un sujeto es responsable de un acto delictivo por que es capaz

para imputarsele la conducta castigada por las leyes penales.

2.6.3 Imputabilidad disminuida

Se habla de imputabilidad disminuida cuando el individuo esta ante una
incapacidad o perturbacion temporal o bien sus facultades mentales esenciales no
se encuentran estables o en su normalidad, tanto la culpabilidad como Ila
responsabilidad son menores, por lo cual se tiene una punibilidad atenuada.

Cuando la peligrosidad del individuo radica en causas fisiologicas o caracteres



creados, las anormalidades que presente el responsable del delito disminuye la

imputabilidad y deberan tratarse con las medidas de seguridad correspondiente.*!

2.6.4. Inimputabilidad

En nuestro derecho penal como ya se menciono existen eximentes de
responsabilidad en relacion con la imputabilidad existe la Inimputabilidad, que
es su aspecto negativo, siendo inimputables los sujetos que en el momento del

hecho no son capaces para imputarsele la responsabilidad del delito. *2.

En nuestra legislacion estatal vigente se establece en su articulo 37
otro supuesto tomando en consideracion la edad del individuo para considerarsele
como causa de exclusion del delito (en el codigo anterior abrogado se manejaba

como inimputables ) que es el que sea menor de dieciséis afios al momento de

‘U IDEM. Supra (3) p 15: En ¢l articulo 36 de nuestro Codigo estatal abrogado en el 2001 se estipulaba lo referente a la
imputabilidad disminuida " Al agente que por electo de las causas, en el momento de la aceidn u omision solo haya
poseido en grado moderado la capacidad de comprender ¢l cardcter ilicito del hecho y de determinar su conducta de
acuerdo con esa comprension se aplique en una pena no menor a un tercio del minimo ni mayor de un tercio del maximo
de lo establecido para ese delito. 'Y en su segundo pédrrato nos habla de que se aplique una medida de seguridad cuando
el caso lo amerite.

En el articulo 36 de nuestro Codigo estatal se estipula lo referente a la imputabilidad disminuida " Al agente que por
efecto de las causas . en el momento de la accion u omision selo haya poseido en grado moderado la capacidad de
comprender el caracter ilicito del hecho y de determmar su conducta de acuerdo con esa comprension se aplique una pena
no menor a un tercio del minimo ni mayor de un tercio del maximo de lo establecido para ese delito " y en su segundo
parrafo nos habla de que se aplique una medida de seguridad cuando el caso lo amerite.

2 CARDONA  ARIZMENDI ENRIQUE Y OTRO. CODIGO PENAL COMENTADO DEL ESTADO DE
GUANAJUATO, ED Orlando Cardenas S.A. de C. V., ed 3" lrapuato, Glo. p 367 Este autor nos comenta que existen
causas de Inimputabilidad. establecidas en nuestro Codigo Penal para el estado de Guanajuato las cuales se consagran en
el Capitulo I'V encontramos en este capitulo Los supuesto en donde se determina por que se considera inimputable a un
individuo tal es el caso de cuando ¢l sujeto tiene una enfermedad mental que perturbe gravemente la conciencia, que su
desarrollo psiquico se incompleto o retardado o bien por grave perturbacion de la conciencia sin ninguna base patologica .
Cardona Arizmendin nos habla de que en nuestra ley se exige no solamente la presencia de la causa, sino la existencia de
un efecto especifico. la grave perturbacion de la conciencia que anule la capacidad de entender y de querer en el sujeto. Es
decir anular la capacidad de comprension y auto control

3 [dem Supra /4) p 18
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realizar la conducta delictiva cuando asi lo amerite se aplicara una medida de
seguridad necesaria a los inimputables que la requieran.

2.6.5. Actio libera in causa

La actio libera in causa o accion libre de causa es una eximente de
responsabilidad, cuando un individuo es inimputable al momento de realizar la
accion delictiva pero que bajo su voluntad crea circunstancias para disminuir su
capacidad, es decir se coloca en un estado de Inimputabilidad de manera
voluntaria, de cualquier forma se le atribuye imputabilidad, ya que al momento de

concebir el delito se le atribuye una capacidad en su actuar.

2.7 LA CULPABILIDAD E INCULPABILIDAD

2.7.1 Generalidades

Cuando a una conducta se le ha catalogado como tipica, antijuridica, e
imputable , esta para ser punible debera calificarse como culpable, la imputabilidad
como ya se menciono es el presupuesto de culpabilidad ya que cuando se le
atribuye al individuo la capacidad de llevar a cabo o actuar dentro del orden
juridico se le puede fincar el juicio de reproche por la conducta realizada y podra
responder por la conducta antisocial que efectio esto es tomando en

consideracion el sistema clasico, sin embargo el sistema neoclasico de la
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dogmatica penal nos establece que la imputabilidad es un elemento mas de la

culpabilidad. *

2.7.2 Concepto

El concepto de culpabilidad se refiere al reproche que se le puede
realizar al individuo por la conducta que perpetro de manera distinta a la que
deberia llevar a cabo. Cuello Calén considera que una conducta es culpable cuando
las relaciones psiquicas existentes entre ella y el autor, debe ser juridicamente
reprochada. Porte Petit la define como el nexo intelectual y emocional que liga al
sujeto con el resultado de su acto. Villalobos nos dice que la culpabilidad es el
reproche que se hace a una persona por haber podido actuar de modo distinto a
como realmente lo hizo. La culpabilidad es fincar el juicio de reproche al individuo

por la conducta que realizo contraria a derecho.

2.7.3 Naturaleza juridica de la culpabilidad

En el ambito doctrinal de la culpabilidad se mencionan dos grandes
teorias referente a la naturaleza de la culpabilidad la teoria psicologista y la
normativista. La culpabilidad en la Teoria psicologista es considerada como un
nexo psicoldgico entre la conducta y el resultado nos dice que para declarar a un

sujeto culpable basta con demostrar que este es imputable, es decir que obra con

* Op Cit. Supra (7) 15 De Noviembre 1997
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dolo y culpa para imponerle la pena, esta teoria alude al proceso intelectual-
volitivo que desarrolla el individuo al cometer un delito. En cambio la teoria
normativista que se deriva de la escuela neoclasica habla de la culpa como un
juicio de reproche, reproche de la conducta, nos dice que el individuo no se
relaciona con su resultado porque la norma juridica penal exige que se observe lo
que se establece y regula una conducta ya sea dispositiva o prohibitiva, el sujeto
imputable comprende totalmente la ilicitud del hecho, para comportarse de
acuerdo con la conducta que exige la norma; este sujeto obra con dolo y culpa es

decir en contra de lo que la norma exige y se le finca el juicio de reproche.

En el Codigo penal vigente en su articulo 12 estatuye que " /as acciones
u omisiones delictivas solamente pueden realizarse en forma dolosa o culposa”*
anteriormente nuestra legislacion también consideraba como forma de culpa a la

preterintencidn, figura que se suprime con la abrogacion del cédigo de 1978

2.7.4 Dolo

El dolo es la primer forma de la culpabilidad siendo la intencién o
voluntad dirigida a la realizacion de la conducta y obtencion del resultado que

siempre es querido, tomando en cuenta que el resultado es la consecuencia del

S IBIDEM Supra (4) p 11

6 IBIDEM Supra (3) p 16: en su articulo 40 existian tres lormas de culpabilidad : " La culpabilidad puede darse en forma
I.- Dolosa. 1l.- Culposa o IL.- Preterintencional. Articulo 41.- Obra con dolo quien quiere la realizacion del hecho
legalmente descerito. asi como quien la acepta previniendo Laa lo menos posible.
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conocimiento de la antijuridicidad es decir la capacidad que tiene el individuo para

distinguir entre lo bueno y lo malo.

El dolo consta de un elemento intelectual en donde se tiene una
plena conciencia de que se obra en contra de la ley es decir se tiene un
conocimiento de antijuridicidad y de uno mas volitivo o emocional en donde se
tiene la voluntad de realizar la conducta que se establece en la ley como tipica,
Dentro del dolo podemos encontrar diferentes clases del mismo, el dolo directo,

indirecto, indeterminado y el eventual, segun la doctrina .

El dolo directo se refiere a dirigir la voluntad o intencidn a la realizacion
de la conducta y la obtencién del resultado. El indirecto aparece cuando la
voluntad o intencion se dirige a la obtencidn de un resultado principal que se
quiere, pero ademas se tiene la certeza de que con esa conducta van a obtener
otros resultados mas, ademas del que se quiere obtener; en el dolo
indeterminado se sabe que no va haber un resultado, pero no se sabe cuantos
resultados va a haber, no va dirigido a un resultado determinado; en cambio en el
eventual tiene la certeza de que existira un resultado principal, pero se prevé la

posibilidad que puede haber otros resultados.



En nuestro Cédigo Penal del estado de Guanajuato se estatuye al dolo
directo y al eventual en el articulo 13* "obra dolosamente quien quiere la
realizacion del hecho legalmente tipificado, o lo acepta previéndola al menos como

posible”.

2.7.5 Culpa

La culpa es la segunda forma de la culpabilidad . Obra con culpa quien
acttia sin el cuidado que la ley o norma establece para vivir dentro de la sociedad,
a diferencia del dolo se quiere la conducta pero no el resultado o bien se actta sin

el cuidado que se debiera tener y asi evitar una conducta tipica.

Dentro de la culpa tenemos la culpa consciente o con prevencion,
que es en donde se prevé la posibilidad de obtener un resultado tipico pero a
pesar de que se prevé, el individuo se comporta con la confianza que no va ha
suceder se quiere la conducta pero no el resultado. En la culpa inconsciente o
sin prevision no se prevé absolutamente nada, ni conducta, ni resultado y al no
prever es dificil sino que imposible encontrar el nexo psicoldgico de la culpabilidad,
este problema se soluciona con la teoria normativista en donde se relaciona al
sujeto con el orden normativo por haber obrado con culpa, cuando la norma exige

prever resultados y estos no se prevean se esta actuando contra la norma,

7. 0p Cit Supra (4) p 11
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En el Cddigo estatal estatuye en su articulo 14 la culpa " Obra
culposamente quien produce un resultado tipico que previo siendo previsible o que
previo confiando en que se produciria, siempre que dicho resultado sea debido a la
inobservancia del cuidado que le incumbe, segun las condiciones y Sus

circunstancias personales "

2.7.6. Diferencia entre dolo eventual y culpa consciente

En la doctrina penal se establecen dos conceptos que parecieran
similares, entre el dolo eventual y la culpa consciente como ya se menciono
anteriormente , en ambos se quiere la conducta pero cuando se actla de manera
dolosa siempre se quiere el resultado y en la culpa nunca es querido el resultado,

ya que se actda con la confianza que dicho resultado no se dara.*®

2.7.7. Preterintencionalidad

La tercera forma que establecia nuestro recientemente derogado Cédigo

penal para la culpabilidad era la preterintencion en donde el individuo realiza una

conducta tipica y el resultado sobrepasa la intencion del sujeto activo del delito,

* Op Cit Supra (26) p 187 Cardona Arizmendi ¢n su codigo penal comentado nos habla de la Culpa consciente :en este
tipo de culpa existe prevision. solo que el agente no esta interiormente de acuerdo con la produccion del resultado. sino
que espera que este no se da. La falsa esperanza que alimenta ¢l activo descansa en ¢l descuido o desatencion de un deber
concreto.
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existia cuando el resultado iba mas alla de la voluntad del agente, se inicia de

manera dolosa desembocando en la culpa.

2.7.8. Causas de inculpabilidad

La inculpabilidad es el aspecto negativo de la culpabilidad es decir es
la ausencia de la misma, Jiménez de AsUa sostiene que la inculpabilidad es la
absolucion del sujeto en el juicio de reproche, y Castellanos nos dice que la
inculpabilidad aparece cuando no hay conocimiento y voluntad.” En las causas de
inculpabilidad se tiene al error, y la Coaccion. El error afecta al elemento
intelectual al saber, al conocer, al entender. En el sistema clasico y en el
neoclasico al igual que en el finalista el error es la falsa apreciacién de la realidad,

existe error de hecho, de derecho .

El error de hecho puede ser esencial e inesencial. El error esencial
es vencible e invencible. El error esencial invencible es cuando se nulifica al
dolo y a la culpa, el sujeto esta en posibilidad de deshacerse del error, se trata de
una eximente de culpa, el error esencial vencible es cuando elimina el dolo pero
no a la culpa ya que se pudo haber evitado el resultado. El error inesencial se
traducira en tres clases de error, aberracio ictus error en el golpe, aberracio in

persona, error en la persona es decir se confunde al sujeto pasivo y el aberracio

" IDEM Supra (1) p 257
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delicti, en donde el sujeto activo comete un delito creyendo haber cometido otro

diferente.

La coaccion como otra causa de inculpabilidad es cuando se afecta al
elemento volitivo es decir el querer, es el uso de la fuerza fisica o moral, un sujeto
ejerce violencia fisica o moral en el sujeto que desarrolla la conducta considerada
como delito de esta manera nulifica su voluntad ya que existe un constrefiimiento
en la voluntad, la conducta calificada como tipica se realiza en contra de la

voluntad del agente del delito.

2.8.LA PUNIBILIDAD

2.8.1 Concepto de Punibilidad

Una vez que se han acreditado todos los elementos del delito se
considera que la conducta tipica, antijuridica, imputable y culpable es punible. En
la punibilidad existe controversia porque algunos autores la consideran un
elemento esencial del delito, sin embargo hay quien dice que es solo Ia
consecuencia del delito, lo cierto es que se requiere que a través de esta se

establezca la pena que el sujeto activo merece por la conducta tipica que realizo.
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La punibilidad es el merecimiento de una pena en funcién de la
realizacion de cierta conducta, cuando se realiza una accion tipica acreedora de
una pena, se dice que una conducta es punible, siempre y cuando haya sido
valorado como antijuridico, imputable y culpable; siendo esta acreedora de una

pena establecida en la ley

2.8.2 Diferencia entre punibilidad y punicion

Castellanos nos dice que punibilidad es /a imposicion concreta de la pena
a quien ha sido declarado culpable de la comision de un delito. Tomando en
consideracion esta definicion podriamos encontrar similitud con otro termino
referente al acto de punir que sin embargo es diferente, asi pues la punicion es el

acto en donde el juez concreta la pena.

2.8.3 Penas y medidas de seguridad

El legislador estipula la pena que merece el sujeto activo del delito
segun sea la naturaleza del delito, cabe mencionar que la pena no es mas que la
sancion resultante e inevitable del incumplimiento de la ley y de esta manera
conservar el orden de la sociedad la finalidad de la pena es que sea ejemplar para
que de esta manera se pueda evitar conductas tipicas repetitivas por los individuos

que conforman la colectividad asi pues se puede definir a la pena como la sancion



que impone el estado a aquel sujeto que comete algin o algunos delitos para

conservar el orden juridico y social.

Las medidas de seguridad en cambio son prevenciones legales
encaminadas a impedir la comisiéon de nuevos delitos por quienes ya han sido
autores de alglin delito o para la prevencion de los que puedan cometer quienes
sin haber cometido ninguno hasta el momento por circunstancias personales es de

temer que vayan a realizar alguna conducta tipica.

Referente a la punibilidad de los delitos encontramos en nuestra
legislacion vigente En el Titulo tercero referente a las consecuencias juridicas un
catalogo de penas, un catalogo de medidas de seguridad y las consecuencia para
las personas juridicas colectivas ,* en el Cédigo abrogado existia una clasificacion
en donde se trataba a la punibilidad en general, clasificandola Unicamente como

penas y medidas de seguridad **

U IBIDEM Supra (4) p 18

1 Op Cit. Supra (3) p 17-18: Articulo 46.- lus penas y medidas de seguridad son :

[.- Prision

I1.- Relegacion;

1I:- Confinamiento:

IV.- Sancion Pecuniaria.

V .- Decomiso de Los instrumentos del delito y destruccion de cosas peligrosas o nocivas:
Vi.- Suspension, privacion inhabilitacion de derechos. destitucion o suspension de funciones o empleos ¢ inhabilitacion
para su ejercicio o desemperio:

V11 .- Publicacion especial de sentencia:

VIIL.- Suspension, extincion e intervencion de la personas juridicas colectivas:

IX .- Amonestacion: y

X.- Medidas de seguridad curativas v las demis que senalan las leyes.



2.8.4 Excusas Absolutorias

Son el aspecto negativo de la punibilidad es la ausencias de la misma,

"

Castellanos nos dice que " son aquellas causas que dejando subsistente el
caracter delictivo de la conducta o hecho, impiden la aplicacion de la pena." Mufioz
Conde nos dice " son causas vinculadas a la persona del autor y que por lo tanto,
solo le afecta a €l y no a los demas participantes en el delito cuando estos

existieren ". Las excusas absolutorias se encuentran estipuladas e inmersas en el

codigo penal.
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CAPITULO TERCERO

PROCEDIMIENTO PENAL

3.1. DERECHO PROCESAL PENAL

3.1.1. Concepto de Derecho Procesal Penal

Los conceptos de Derecho Procesal Penal y Procedimientos Penales son
usados por algunos autores de manera indistinta para hablar de los actos que
desarrollan las partes en la aparicion, comprobacién y castigo de un delito, sin
embargo existen diferencias entre cada uno de los conceptos ya que el Derecho
Procesal Penal como nos dice ; Eugenio Florian es un conjunto de normas que
regulan y disciplinan el proceso en su conjunto y en los actos particulares que le
caracterizan . Ernesto Beling dice gue es /la rama juridica que regula la actividad
titular del derecho penal ( justicia penal administrativa de justicia penal). Guillermo
Colin Sanchez Mencionas que es e/ conjunto de normas internas y publicas que
regulan y determina los actos, las formas y formalidades que deben observarse

para hacer factible la aplicacion del derecho penal sustantivo. >

Otra definicion del Derecho Procesal Penal nos dice que es la rama del

derecho publico Interno que tiene por objeto la organizacion de los tribunales

2 COLIN SANCHEZ GUILLERMO. DERECHO MEXICANO DE PROCEDIMIENTOS PENALES. Ed Porrua. 9na ed,
Meéxico 1985.p 4
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represivos, su competencia y la determinacién de los procedimientos que debe

seguirse para la averiguacion de los delitos y castigo de los responsables de ellos™

3.1.2. Naturaleza juridica del proceso

La doctrina nos senala dos corrientes en lo referente a la naturaleza

juridica del proceso Las teorias privatistas y las teorias publicistas. Cito

primeramente Las teorias privatistas donde se afirma que el proceso es una

figura del derecho privado, dentro de esta corriente se habla de la Teoria del
Contrato, esta corriente nos indica que en el proceso surge una convencion
entre el actor y el indiciado, algo que ciertamente es discutible ya que en nuestro
sistema juridico penal no existe un consentimiento de las partes puesto que por lo
general el demandado no comparece de manera voluntaria, sino a una orden de
una autoridad competente. y la Teoria del Cuasicontrato donde se afirma que
es una manifestacion unilateral de la voluntad a través de la cual se producen

obligaciones.

Dentro de las Teorias Publicistas esta la Teoria de la Relacion

Juridico Procesal en la que se afirma que las actividades de las partes y del juez
esta regulada por la ley es decir existe una relacion entre el actor y el demandado,

el juez y demas sujetos que intervienen quienes estan intimamente ligados por

* Op Cit. Supra (2) p 329
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vinculos juridicos®® . También se encuentra dentro de esta corriente La Teoria de
la Situacion Juridica en ella se afirma que las partes generan cargas procesales
asi pues a través del proceso se adquieren derechos que solamente se pueden

ejercer dentro de dicho proceso.

En nuestro sistema juridico penal es aceptada la teoria de la relacion
juridico procesal ya que en el proceso penal se reconoce que los sujetos tienen

nexos regidos por la ley.

3.2. PROCEDIMIENTO EN GENERAL

Aun cuando la doctrina nos sefala diversos conceptos del procedimiento
se dice en general que el procedimiento es la manera o la forma en la cual se
conduce el proceso, asi pues debemos entender al proceso como conjunto de
actos que se realizan ante un juez para demostrar los derechos que ante el se
discuten. El procedimiento seran todos aquellos actos que regulen las actividades
para dirimir las controversias que someten los particulares ante cualquier autoridad
competente en la materia a tratar. Esta definicion no es aplicable en materia penal

ya que el concepto de procedimiento penal merece una concepcion particular.

"" Op Cit. Supra (36) pp 73-73



3.3. PROCEDIMIENTO PENAL

3.3.1. Concepto

Manuel Rivera Silva define al procedimiento penal como e/ conjunto de
actividades reglamentadas por preceptos previamente establecidos que tiene por
objeto determinar que hechos pueden ser calificados como delitos para aplicar la
sancion correspondiente. Este autor menciona tres elemento de su definicidn, el
procedimiento constara de: un conjunto de actividades, asi como un conjunto de

preceptos y una finalidad.>

Otras acepciones del procedimiento nos dicen que es un conjunto de
normas juridicas que regularan al proceso asi pues reglamentaran los actos
juridicos procesales, también es considerado como un conjunto de actividades

reglamentadas. °°

3.3.2. Objeto y fines del procedimiento

Cuando se aborda el tema de los fines del procedimiento encontramos

fines remotos 0 mediatos y fines inmediatos, Manuel Rivera Silva dice que el

procedimiento tendra como fin mediato el fin que se persigue con el derecho penal

5 RIVERA SILVA MANUEL. EL PROCEDIMIENTO PENAL. 26va ed. Ed Porrua, Mexico 1999 pp 12-13
56 Op Cit. Supra (7) 16 Noviembre de 2000
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material, es decir la defensa social, Colin Sanchez nos menciona que el fin mediato
es el restablecimiento del orden turbado por el delito. Referente a los fines
inmediatos del procedimiento, se habla de que el fin general es la aplicacion de la
ley al caso concreto, siendo otro fin inmediato la aplicacion de la ley a
determinadas reglas para que de esta manera se evite cualquier confusion en la

aplicacién de dichas leyes.

Dentro del tema del objeto del proceso cito la clasificacion de Colin
Sanchez que nos indica un objeto principal y otro accesorio, en el objeto principal
se refiere a la relacion juridica material en donde la conducta del individuo
encuadra con la descrita en el tipo penal y en relacion al objeto accesorio nos dice
que es una consecuencia derivada del objeto propio, sefalando a la reparacion del
dafio como esta consecuencia, mas sin embargo Colin Sanchez le da a la

reparacién del dafio una categoria de objeto principal .>’

3.3.3. Sujetos

Los sujetos que interviene en cualquier procedimiento penal son El
Agente del Ministerio Publico, quien es la persona que se encarga de recabar
la informacion y pruebas necesarias par formular la acusacion ante la autoridad
judicial, otro de los sujetos que interviene en el procedimiento penal es el sujeto

activo del delito es decir toda persona que se le imputa un delito, y por

7. 0p Cit Supra (36) p 81



consiguiente existe un sujeto pasivo del delito quien es el sujeto en el que
recae la conducta del sujeto activo, otros sujetos que intervienen son Los
testigos. Los peritos, Los organos de representacion, autorizacion o
asistencia de Los incapacitados (padres o tutores), también encontramos a
sujetos auxiliares tales como el personal policiaco que coadyuva con el agente
del Ministerio Publico en su actividad investigadora, Los secretarios, Los oficiales

judiciales, los directores y el personal de los centros penitenciarios.

3.3.4. Etapas del Procedimiento Penal segun la doctrina

La doctrina nos indica que el procedimiento penal tiene tres periodos:
A) El periodo de preparacion de la accion procesal, que comprende Ila
averiguacion previa, y la determinacion del agente del Ministerio Publico
B) El periodo de preparacion del proceso que consta de la consignacion del
presunto delincuente ante la autoridad judicial, Hasta de la declaracion
preparatoria del indiciado
C) El periodo del proceso donde se lleva a cabo la instruccion y las conclusiones

por parte del agente del Ministerio Publico.

3.3.5. Etapas del procedimiento penal segun la ley
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En el codigo de procedimientos penales para el estado de Guanajuato en
su articulo 2° se estatuye las etapas del procedimiento penal " £/ procedimiento
penal tiene cuatro periodos:

L El de averiguacion previa a la consignacion a Los tribunales que
comprende las  diligencias legalmente necesarias para que el
Ministerio Publico pueda resolver si ejecuta la accion penal;

11 El de Instruccion, que comprende las diligencias practicadas por Los
Tribunales con €l fin de averiguar la existencia de las delitos, /as
circunstancias en que hubieren sido cometidos y la responsabilidad o
irresponsabilidad de los inculpados ;

III.  El de Juicio, durante el cual el Ministerio Publico precisa de acusacion y el
acusado su defensa, ante Los Tribunales y estos valoran la pruebas y
pronuncian sentencias definitivas y

IV. £l de ejecucion que comprende desde el momento en que causa ejecutoria
la sentencia de Los tribunales hasta la extincion de las sanciones

aplicadas.”™®

3.4. PERIODO DE PREPARACION DE LA ACCION PROCESAL

El periodo de preparacion de la accion comprende el lapso en el cual El

agente del Ministerio PuUblico o el Procurador de Justicia tiene noticias del hecho

S GUANAIUATO CODIGO DI PROCEDIMIENTOS PENALES, Ed Orlando Cirdenas, Gto, México 2002, p 7
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considerado como delito y dichas autoridades llevan a cabo todos aquellos
procedimientos para perseguir y comprobar la conducta o las conductas que se
estiman como delitos, en este periodo la autoridad iniciara la averiguacion previa
para la persecucion del hecho posiblemente delictuoso y esta etapa finalizara con

la consignacion del probable autor de la conducta tipica.

3.4.1. Ladenuncia

La denuncia como su significado gramatical lo dice es anunciar, avisar,
en materia penal sera manifestar oficialmente a la autoridad competente de una
conducta que se considera ilegal es decir un delito, esta denuncia puede ser de
manera verbal o bien de manera escrita, la denuncia serd un requisito de
procedibilidad *° porque como dice el parrafo sequndo del articulo 16 de nuestra
Constitucion " No podra librarse orden de aprehension sino por autoridad judicial y
sin que proceda denuncia o querella de un hecho que la ley sefale como delito,
sancionado cuando menos con pena privativa de la libertad y existan datos que

acrediten el cuerpo del delito que hagan probable la responsabilidad del indiciado”

La denuncia de cualquier delito es una obligacion que impone la ley a

cualquiera que tenga conocimiento del hecho tipico asi como el Agente del

9 0p cit. Supra (39) p 120: Rivera Silva nos dice que los requisitos de procedibilidad son que se requieren llenar para que
se inicie el procedimiento son requisitos de procedibilidad la denuncia y la querella asi como la excitativa y la
autorizacion
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Ministerio Publico tiene la obligacion de perseguir e investigar cualquier conducta

tipica denunciada.

En Nuestra legislacion estatal en el Cédigo de Procedimientos Penales
en su articulo 105 se establece " e/ Ministerio Publico esta obligado a proceder de
oficio a la investigacion de los delitos de que tenga noticia, excepto en los casos
siguientes:

1. Cuando se trate de aelitos en los que solamente se pueda proceder por
queréella necesaria, si esta no se ha presentado y

1 Cuando la ley exija algun requisito previo, si este no se ha llenado.

Si el que inicia una investigacion no tiene a su cargo la funcion de proseguirla,

dard inmediata cuenta al que corresponda legalmente practicarla".®

3.4.2. Laquerella

La querella al igual que la denuncia es considerada como un requisito de
procedibilidad; siendo que solamente lo puede emplear la persona en la cual recae
dicho derecho . En el Cédigo de Procedimientos Penales del Estado de Guanajuato
en su Articulo 106 se estatuye "Es necesaria la querella del ofendido solamente en

los casos en que asi lo determinen el Codigo Penal u otra ley".*!

* Op Cit. Supra (42) p 34
° Idem



Guillermo Colin Sanchez nos dice que la querella es un derecho o
facultad que tiene una persona designada querellante, quien es victima de un
hecho ilicito penal para hacerlo del conocimiento del procurador de justicia o del
agente del Ministerio Publico, y con ello dar su anuencia par que se investigue |a
conducta o hecho y satisfechos que fueren Los requisitos del articulo 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, vigente, se lleve a cabo el

proceso correspondiente.®?

Cuando en la comision de un delito el ofendido sea un menor de edad
podra este presentar la querella o bien otra persona pero siempre y cuando no se
oponga el menor en quien recae la accion delictiva. La querella también podra
presentarse por representante con un poder general que deberd contener una
cldusula especial en donde se le faculte para querellarse o bien por un poder
especial. La querella o la denuncia siempre se presentara de manera verbal o

escrita.

3.4.3. Averiguacion previa

Como ya se menciono la iniciacion de la preparacion del ejercicio de la
accion penal se abre con la averiguacion previa segun Colin Sanchez nos dice que
la averiguacion previa es una etapa Procedimental, en la que el estado por

conducto del Procurador y de los agentes del Ministerio Publico, en ejercicio de la

2 IDEM Supra (36) p 321
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facultad de policia judicial, practica las diligencias necesarias que le permiten estar
en aptitud de ejercitar en su caso, la accion penal, para cuyos fines, deben estar

acreditados el cuerpo del delito y probable responsabilidad.®

La averiguacion previa esta regulada por el articulo 16 Constitucional en
el cudl se establecen las facultades de las autoridades en materia de iniciacion de
cualquier procedimiento en persecucion de un delito, este precepto legal establece
" Nadie podra ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o
posesiones, sino en Vvirtud de mandamiento escrito de la autoridad competente,
que funde y motive la causa legal del procedimiento.

No podré librarse orden de aprehension sino por autoridad judicial
competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento.

No podra librarse orden de aprehension sino por autoridad judicial y sin que
proceda denuncia o querella de un hecho que la ley senale como delito,
sancionado cuando menos con pena privativa de la libertad y existan datos que
acrediten el cuerpo del delito gue hagan probable la responsabilidad del indiciado.
La autoridad que ejecute una orden judicial de aprehension debera poner al
inculpado a disposicion del juez, sin dilacion alguna y bajo su mas estricta
responsabilidad. La contravencion a lo anterior serd sancionada por la ley penal.

En Los casos de delito flagrante, cualquier persona puede detener al indiciado
poniéndolo sin demora a disposicion de la autoridad inmediata y esta, con la

misma prontitud, a la del Ministerio Publico.

“ IBIDEM Supra (36) p 123
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Solo en casos urgentes, cuando se trate de delito grave asi calificado por la ley y
ante el riesgo fundado de que el indiciado pueda sustraerse a la accion de la
Jjusticia, siempre y cuando no se pueda ocurrir ante la autoridad judicial por razon
de hora, lugar y circunstancia, el Ministerio Publico podra, bajo su responsabilidad,
ordenar su detencion, fundando y expresando los indicios que motiven su
proceder.

En casos de urgencia o flagrancia, el juez que reciba la consignacion del detenido
debera inmediatamente ratificar la detencion o decretar la libertad con las
reservas de ley .

Ningun indiciado podra ser retenido por el Ministerio Publico por mas de cuarenta y
ocho horas, plazo en que debera ordenarse su libertad o ponérsela a disposicion
de la autoridad judicial; este plazo podra duplicarse en aquellos casos que la ley
prevea como delincuencia organizada. Todo abuso a lo anteriormente dispuesto
sera sancionado por la ley penal.

En toda orden de cateo, que solo la autoridad judicial podra expedir y que serd
escrita, se expresara el lugar que ha de inspeccionarse, la persona o personas que
hayan de aprehenderse y Los objetos que se buscan, a lo que uUnicamente debe
limitarse la diligencia, levantandose al concluirla, una acta circunstanciada, en
presencia de dos testigos propuestos por el ocupante del lugar cateado o en su

ausencia o negativa, por la autoridad que practique la diligencia ....."s*

& CONSTITUCION POLITICA DE Los ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. Ed Delma. 9a ed. México 2002 . pp 167
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3.4.4. Funcion Persecutoria

La comprobacion de los delitos es a través de la funcién persecutoria la
misma que se lleva a cabo a través de una investigacion necesaria para la
identificacion de las conductas tipicas. Esta funcion la lleva a cabo el Agente del

Ministerio Publico con la ayuda de la policia.

Tomando en cuenta las bases constitucionales, donde se establece en el
articulo 21 de nuestra Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos se
dice que " La persecucion de los delitos incumbe al Ministerio Plblico y a la

Policfa, la cual estara bajo la autoridad y mando inmediato de aquel."®

A través de la funcion persecutoria es que se realizan todas aquellas
actividades para perseguir el delito, de esta manera se busca comprobar la
responsabilidad al presunto actor del delito; asi pues se busca reunir los
elementos necesarios para hacer posible que se apliquen las sanciones

correspondientes a los autores de cualquier delito.

3.4.5. Actividades de la funcion persecutoria

 Op Cit Supra (47)p 8
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Para llevar a cabo la funcidn persecutoria nos menciona Manuel Rivera
Silva que se desarrolla dos clases de actividades: una Actividad Investigadora y el

ejercicio de la accidn penal.

Dentro de la actividad investigadora se llevan acabo la averiguacion de
los hechos, es decir la busqueda de las pruebas a través de las cuales se
pretende comprobar la responsabilidad de quien desarrolld la conducta tipica. Una
vez que se ha comprobado el cuerpo del delito y la probable responsabilidad es
cuando se ejercita la accion penal, y es al Agente del Ministerio PUblico a quien

compete realizar el ejercicio de dicha Accién penal.

Comprende el ejercicio de la accion penal el buscar que la autoridad
jurisdiccional inicie el proceso necesario para juzgar y sancionar Los hechos

considerados como delitos.

3.4.6. Cuerpo del Delito

Dentro de la funcion Persecutoria se buscan todos los medios
necesarios para integrar y comprobar el cuerpo del delito y la probable
responsabilidad, el concepto del cuerpo del delito se alude para determinar todos
aquellos elementos necesarios para comprobar una conducta tipica merecedora

de una pena . En la concepcion de este concepto existe una gran controversia ya
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que no sea definido de manera precisa, para Colin Sanchez el cuerpo del delito
esta integrado por elementos objetivos y subjetivos este autor relaciona el cuerpo
del delito con el tipo delictivo diciendo que para que exista el cuerpo del delito
determinado, debera contarse con el tipo delictivo determinado. El tipo delictivo es
una conducta considerada por el legislador como antijuridica, y el cuerpo del delito

es la realizacion del delito.®®

Para la integracion y la comprobacion del delito se preciso aclarar que
estas son dos actividades diferentes, mientras que para la integracion del cuerpo
del delito, el agente del Ministerio Publico desarrolla la averiguacion previa
constituyendo los elementos necesarios para que de esta manera se logre probar
el cuerpo del delito; en cambio en la comprobacion se desarrolla una actividad
racional en donde se tienen los elementos necesarios para inferir si existio delito o
no, es decir es adecuar la hipotesis de la norma penal que establece el tipo, con la

conducta que se pretende es un delito.

3.4.7. Probable Responsabilidad

Para constituir la averiguacion previa no solamente se requiere integrar
y comprobar el cuerpo del delito sino también acreditar la probable
responsabilidad, se habla de que un individuo es responsable de un delito cuando

se encontraron los elementos necesarios para estimar que alguien es un sujeto

% Op Cit. Supra (36) p 376
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activo del delito, es decir participo en la génesis , desarrollo o ejecucién de una
conducta que se considere como un delito, de no poder imputarsele dicha
responsabilidad aun existiendo el cuerpo del delito no se podra ejercitar la accion

penal

3.4.8. Determinacion

Dentro de la determinacion el agente del Ministerio PUblico expresara los
razonamientos juridicos en los que ha concluido, de acuerdo a sus investigaciones
para considerar acreditado el cuerpo del delito y la probable responsabilidad. El
agente del Ministerio Publico procedera a ejercitar o no la accién penal o bien
poner en reserva de ley dicha averiguacion previa de acuerdo a la determinacion

que realizo conforme a su investigacion.

3.5. ETAPA DE PREPARACION DEL PROCESO

La etapa de preparacion del proceso comprende desde la consignacion
hasta el termino constitucional, es decir cuando la autoridad resuelve la situacion
juridica del indiciado. La etapa de preparacion del proceso se inicia con la
consignacion como ya se menciono anteriormente, es decir cuando el agente del
Ministerio Publico ejercita la accion penal por lo cual se vincula a una autoridad

jurisdiccional.
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3.5.1. Concepto de accion

La accion, siendo una garantia constitucional, tiene su fundamento
juridico en el articulo 8 de nuestra Constitucion, este precepto legal nos dice " Los
funcionarios y empleados publicos respetaran el ejercicio del derecho de peticion
siempre gue esta se formule por escrito de manera pacifica y respetuosa: pero en
materia politica solo podran hacer uso de ese derecho los ciudadanos de la
Republica.

A toda peticion debera recaer un acuerdo escrito de la autoridad a quien se haya
dirigido, la cual tiene obligacion de hacerlo conocer en breve termino al

peticionario." *

Encontramos que la accion opera tanto en el ambito civil como en el
penal, pero es pertinente establecer las diferencias entre ambas, en la accién civil
es iniciada por una persona fisica 0 moral, opera el desistimiento ya que esta a
disposicion de los individuos ejercer dicha accion, en ocasiones Unicamente se
solicita aclarar un hecho. En el ambito penal la accién esta a disposicién de una
autoridad administrativa que es el agente del Ministerio Publico y un particular no

podra ejercitarla.

3.5.2. Accion penal Procesal

7 Op Cit. Supra (49 p |
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La accion penal es publica y el ejercicio de ella esta delegada al estado a
través del Procurador de Justicia o de los Agentes del Ministerio Publico, quienes
llevan al conocimiento del juez las conductas posiblemente delictuosas respecto de
las cuales el Ministerio publico considera que con la pruebas recabadas en la
averiguacion previa fueron comprobados el cuerpo del delito y la probable
responsabilidad para que este aplique la ley en el ejercicio de su funcidn

jurisdiccional.

También es conveniente aludir que el ejercicio de la accion penal esta
regida por el principio de legalidad por lo que la autoridad solo podra hacer lo
que la ley le permita. En relacion al ejercicio de dicha accion la autoridad deberd
acatar lo que nuestro Codigo de Procedimientos Penales del estado en su articulo
127 estatuye " En ejercicio de la accion penal corresponde al Ministerio Publico:

L Promover la incoacion del procedimiento judicial

1. Solicitar las ordenes de comparecencia para preparatoria y las de
aprehension que sean procedentes;

IIl.  Pedir el aseguramiento precautorio de bienes para Los efectos de /a
reparacion del darno,

IV.  Rendir las pruebas de la existencia de Los delitos y de la responsabilidad de
Los inculpados;

V. Pedir la aplicacion de las sanciones respectivas y



VI.  En general hacer todas las promociones que sean conducentes a la

tramitacion regular de los procesos. %

Como ya se menciono anteriormente el Ministerio Publico es quien
ejercita al accion penal , sin embargo conforme a sus investigaciones también
puede no ejercer dicha accion penal en nuestro codigo de procedimientos estatal
en su articulo 128 no dice: " £/ Ministerio Publico no ejercitara accion penal I.-
Cuando los hechos que conozca no sean constitutivos de delito; IL.- Cuando aun
pudiendo serlo, resulta imposible la prueba de la existencia de Los hechos y II.-
Cuando este extinguida legalmente
El Ministerio Publico podra desistirse de la accion penal cuando se ha comprobado
que a quien se pretende imputar la responsabilidad no ha tenido ninguna
participacion en la comision del delito o bien existen eximentes de responsabilidad
" Nuestra Carta magna en su apartado para las garantias constitucionales nos
establece la posibilidad de recurrir las resoluciones del agente del Ministerio
Publico en el no ejercicio de la accion penal y en desistimiento de la misma en su
articulo 21 parrafo 1V estatuye: Las Resoluciones del Ministerio Publico sobre el no
gjercicio y desistimiento de la accion penal, podran ser impugnadas por via

Jurisdiccional en los términos que establece la ley.

3.5.3. Caracteristicas de la accion penal

% Op Cit. Supra (42) p 43-44



Encontramos como caracteristica de la accidn que esta es publica ya que
se le confiere al estado el ejercicio de la misma , también sera obligatoria ya que
cuando se ha acreditado el cuerpo del delito y la probable responsabilidad de la
autoridad competente estan en la obligacion de ejercitarla , se dice la accién penal
es indivisible por que los efectos son para todos aquellos que tuvieron alguna
participacion en cualquier momento de llevar a cabo el delito la accién penal es
irrevocable pues cuando se haya ejercitado esta inicia un proceso que concluye
con la sentencia, pero sin embargo existe el sobreseimiento en donde no se

concluye el proceso .

3.5.4. Concepto de consignacion

En el procedimiento penal la consignacion es el medio por el cual el
Ministerio Publico pone en conocimiento de los hechos o circunstancia en que se
llevé a cabo una conducta delictuosas a una autoridad judicial, la consignacion es
el acto procesal, a través del cual, el estado por conducto del agente del Ministerio
PUblico ejercita la accién penal ®.

En el articulo 125 del codigo de procedimientos vigente en el estado se
estipula : " 7an luego como aparezca de la averiguacion previa que se han llenado
los requisitos que exige el articulo 16 de la Constitucion general de la Republica

para que se pueda procederse a la detencion de una persona se €jercitara /a

" Op cit. Supra (36) p 333
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accion penal sefalando los hechos delictuosos que la motiven ..." ° En este
precepto legal se establece la facultad que tiene el agente del Ministerio Publico
para ejercitar la accion penal de acuerdo a los razonamientos juridicos en los que

concluyo su investigacion.

3.5.5. Consignacion sin detenido

La consignacion del agente del Ministerio Publico se puede dar con o sin
detenido, cuyos actos procesales difieren en uno u otro supuesto, cuando no existe
detenido, es decir que el indiciado no se encuentra en prision preventiva, el agente
del Ministerio Publico solicita al juez la orden de aprehension en contra del sujeto a
quien se le comprobd el cuerpo del delito y la probable responsabilidad cuando se
traté de delitos que merezcan pena corporal, para dicha orden de aprehension
deberan satisfacerse los requisitos del articulo '6 de la constitucion ; o bien podra
solicitar una orden de comparecencia cuando el delito no merezca pena corporal
esto es de acuerdo a la legislacién del estado en su articulo 127 fraccién II en
donde se establece : " En ejercicio de la accion penal, corresponde al Ministerio
Publico : I.-.... IL- Solicitar las ordenes de comparecencia para preparatoria y las

de aprehension, que sean procedentes...”

3.5.6. Consignacion con detenido

"IDEM Supra (42) p 42



Cuando existe detenido este debera ponerse a disposicion de la
autoridad jurisdiccional competente a mas tardar en cuarenta y ocho horas esto es
de acuerdo con el articulo 16 constitucional Parrafo VII establece " Ningun
indiciado podra ser detenido por el Ministerio Publico por mas de cuarenta y ocho
horas, plazo en que deberan ordenarse su libertad o ponérsela a disposicion de la
autoridad judicial; este plazo podra duplicarse en aquellos casos que la ley prevea
como delincuencia organizada. Todo abuso a lo anteriormente dispuesto serd

sancionado por la ley penal.”*

Es responsabilidad del Ministerio Publico el dejar una constancia de que
el detenido quedo a disposicion de una autoridad judicial y entregar todo aquello
en donde consta la informacion reunida en la averiguacion previa donde se
acredita el cuerpo del delito y la probable responsabilidad, ademas de lo antes
mencionado se sefialara las consideraciones a tomarse en cuenta para la
determinacion del monto de la garantia para los efectos de la reparacion del dafio,

cuando esta asi aplique.

3.5.7. Auto de radicacion

Una vez que el agente del Ministerio Publico ejercita accion penal, se

vincula a una autoridad jurisdiccional, es decir un juez competente, quien iniciara

diversas actividades para poder aplicar la ley al caso concreto, la autoridad cuando

"' Op Cit. Supra (47)p 8
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se ha presentado la consignacion, dicta un auto conocido como auto de radicacion
0 cabeza del proceso, la autoridad tendra como primer acto procesal el verificar
que la detencion se haya realizado conforme a derecho con este auto se pretende

sujetar a las partes a una jurisdiccion determinada.

Manuel Rivera Silva nos menciona que la ley no senala formalidades para
el auto de radicacion pero que sin embargo en la practica contiene el nombre del
juez, el lugar , la fecha y hora, la radicacion del asunto asi como el sefialamiento
de la intervencion del Ministerio PUblico, la orden de tomar declaracion
preparatoria al detenido conforme a la ley, y facilitar la defensa del detenido de

acuerdo a lo establecido en la Constitucién en su articulo 20 fracciones IVy V . 72

3.5.8. Declaracion preparatoria

La declaracion Preparatoria es el momento procesal en el cual se le hace
del conocimiento al inculpado las razones por las cuales se realizo la consignacion
conforme al articulo 20 Constitucional fraccion III del inciso A se establece " Se /e
hard saber en audiencia publica y dentro de las 48 horas siguientes a su

consignacion a la justicia el nombre de su acusador o acusadores,

™ Articulo 20 Constitucional En todo orden penal. ¢l inculpado. la victima o ¢l ofendido. tendrin las siguientes garantias
A. del inculpado: 1. [L... IIL... IV Cuando asi lo solicite. serd careado. en presencia del juez con quien deponga en su
contra, salvo lo dispuesto en la [raccion del apartado B de este articulo. V. Se le recibirdn 19s testigos y demds pruebas que

ofrezea concediéndosela ¢l tiempo que la ley estime necesario al efecto v auxilidndosele para obtener la comparecencia de
las personas cuyo testimonio solicite, siempre que se encuentre en el lugar del procesado.
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y la naturaleza y causa de la acusacion a fin de que conozca bien el hecho punible
que se le atribuye y pueda contestar el cargo rindiendo en este acto su declaracion

preparatoria " °

En este precepto se establecen diversas garantias para el inculpado tales
como la garantia de un termino que son las cuarenta y ocho horas para tomar la
declaracion preparatoria termino que empieza a transcurrir una vez que se pone a
disposicion del juez al inculpado; también se establece la forma en que se llevara a
cabo dicha declaracién diciendo que es en audiencia publica, asi como también se

le proporciona toda a la informacion que requiera para su defensa.

3.5.9. Termino Constitucional de 72 horas

La autoridad jurisdiccional competente deberda determinar la situacion
juridica dentro de 72 horas en que fue detenido, el presunto responsable del
delito, es decir puesto a disposicion de la autoridad, la resolucion que puede dictar
el juez podra ser un auto de formal prision, un auto de sujecion al proceso o bien
un auto de libertad o soltura que tendran por finalidad la de resolver la situacion

juridica del indiciado.

" Articulo 20 Constitucional [raccion 111 del inciso A se establece " En todo proceso de orden penal el inculpado, la
victima o el ofendido tendra las siguientes garantias
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De nuestra constitucion se desprende de su articulo 19 lo siguiente:
"Ninguna detencion ante autoridad judicial podra exceder del plazo de setenta y
dos horas, a partir de que el indiciado sea puesto a su disposicion, sin que se
Justifigue con un auto de formal prision, ..." sin embargo dentro del mismo
precepto legal se establece la posibilidad de ampliar dicho termino siempre vy
cuando sea a peticion del indiciado y que tenga como finalidad el desahogo de

pruebas.

3.5.10. Resoluciones del Juez para resolver la Situacion Juridica del

indiciado

Como ya se menciono el juez resolvera la situacion juridica del indiciado

a través de tres autos de los que someramente se hara mencion en lo siguiente:

AUTO DE FORMAL PRISION:

Es la resolucion del juez a través de la cual se justifica la detencién del
indiciado, es decir la prision preventiva. En el articulo 19 de la constitucion se
estatuye : " Ninguna detencion ante autoridad judicial podrd excederse del plazo
de setenta y dos horas, a partir de que el indiciado sea puesto a su disposicion, sin
que se justifique con un auto de formal prision, en el que se expresaran, el delito

qgue se le impute al acusado, €l lugar tiempo y circunstancias de ejecucion, asi
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como los datos que arroje la averiguacion previa, los que deberén ser bastantes
para comprobar el cuerpo del delito y hacer probable la responsabilidad del

indiciado "

Conforme a nuestra ley adjetiva estatal en su capitulo III articulé 151; e/
auto de formal prision debera dictarse cuando se hayan acreditado los siguientes
requisitos:

L Que el delito merezca pena privativa de libertad;

1L Que se haya tomado declaracion preparatoria del inculpado, en forma y con
los requisitos que establece la ley, o bien que conste en el expediente que
el detenido se rehuso a declarar;

III.  que estén comprobados el cuerpo del delito y la probable responsabilidad
del tipo penal que se trate y que tenga sefialada sancion privativa de
libertad;

IV.  que no existan eximentes de responsabilidad .”’

El auto de formal prision tendra como efectos legales el justificar la
prision preventiva ya que de no existir tal auto la autoridad responsable del lugar
donde se encuentre detenido debera solicitar al juez la aclaracion de la situacion
juridica del individuo y de no recibir respuesta en las siguientes tres horas deberd

poner al indiciado en libertad, por lo que el auto de formal prision sera la base

™ IDEM Supra (42) p 53
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para procesar al detenido y en el se sefialaran el delito o delitos por los cuales se

va a procesar.

AUTO DE SUJECION AL PROCESO :

Al igual que el auto de formal prision es una resolucion del juez en
donde se resuelve la situacion juridica del indiciado, este lo emite la autoridad
cuando el delito que se persigue no merece 'pena corporal o bien tiene estipulada

pena alternativa.

En el articulo 152 del Cédigo de Procedimientos del estado se estatuye:
"Cuando el delito cuya existencia se haya comprobado no merezca privacion de
libertad, o este contemple sancion alternativa, se dictara auto con todos los
requisitos del de formal prision, sujetando a proceso a la persona contra la cual
aparezcan datos suficientes que hagan probable su responsabilidad, para el solo

efecto de senalar el delito gue deba seguirse el proceso "
Los efectos legales que se derivan de un auto de sujecion al proceso son
que el indiciado quedara libre pero este tendra la obligacion de comparecer cuando

la autoridad asi lo requiera; este auto sujeta al indiciado al proceso.

AUTO DE LIBERTAD O SOLTURA :
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El auto de libertad o soltura se dicta cuando no existen los elementos
necesarios para dictar auto de formal prision o de sujecion al proceso. En el
articulo 157 del Codigo adjetivo se establece " si dentro del termino legal no se
retinen los requisitos necesarios para dictar auto de formal prision o el de sujecion
a proceso, se dictar auto de libertad por falta de elementos para procesar o de no
sujecion a proceso, en su caso sin perjuicio de que , si procediere, el Ministerio

Publico perfeccione el ejercicio de la accién penal.

3.6. ETAPA DE PROCESO

La etapa de proceso comprenderd precisamente desde la instruccion
propiamente dicha hasta las conclusiones del Ministerio Publico en donde
perfecciona el ejercicio de la accidon penal , dentro de este periodo se busca ofrecer

y desahogar las pruebas necesarias para el proceso del detenido.

3.6.1 Instruccion

La dogmatica penal divide al periodo de instruccion en dos periodos en

un primer momento en donde inicia con el auto de radicacion y concluye con el

auto de formal prision y un segundo periodo en el cual inicia con el auto antes



mencionado y concluye con el auto que declara cerrada la instruccién.”” En el
segundo momento de la instruccion es donde precisamente se desarrolla la etapa

de proceso, en donde se aporta la prueba penal.

Nuestra ley adjetiva del estado considera como el segundo periodo del
procedimiento penal, de acuerdo a su articulo 2° fraccion II a: " el periodo de
instruccion que comprende las diligencias practicadas por los tribunales con el fin
de averiguar la existencia de los delitos, las circunstancias en que hubieran sido
cometidos y la responsabilidad o irresponsabilidad de los inculpados ". Para Colin
Sanchez la instruccion es la etapa procedimental en donde el juez instructor lleva a
cabo una sucesion de actos procesales sobre la prueba, para que conozca Ia
verdad historica y la personalidad del procesado y estar en aptitud de resolver la
situacion juridica del mismo. °

Dentro de las garantias que establece la Constitucion Politica Mexicana
para el inculpado se encuentra consagrada en el articulo 20 Fraccidon V la de
ofrecimiento de pruebas y testigos para su defensa en el citado precepto legal se
establece: " Se le recibiran los testigos y demads pruebas que ofrezca,
concediéndosele el tiempo gue a ley estime necesarios al  efecto y auxiliandosele
para obtener la comparecencia de las personas cuyo testimonio solicite siempre

que se encuentre en el lugar del proceso "

5 Op cit. Supra (36) p360
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El periodo de instruccién debera agotarse lo mas pronto posible dentro
de nuestro cddigo de Procedimientos Penales articulo 138 se establece los

términos seguln sea el caso.

3.6.2. La Prueba

La Prueba adquiere un caracter basico para todo procedimiento penal,
autores como Colin Sanchez nos dicen que sin ella el derecho penal no seria mas
que un mero conocimiento tedrico sin mayor relevancia
ya que de ella depende el nacimiento del proceso. En la prueba pueden extinguirse

tres elementos: el medio de prueba, el érgano de prueba y el objeto de prueba.

Se dice que el medio de prueba es la prueba misma es decir el modo o el
acto con el cual se presentan el conocimiento de algo que debe determinarse en el
proceso, el organo de prueba es la persona fisica que es la portadora de un medio
de prueba y el objeto de prueba es lo que hay que determinar en el proceso, es

decir el hecho que se trata de demostrar.

3.6.3. Medios de Prueba
Como se alude anteriormente los medios de prueba son la prueba misma

es decir es el instrumento a través del cual se demuestra un hecho, siendo todo



aquello que se presenta ante el juez para instruirlo. El Ministerio PUblico presenta
Los medios de prueba para demostrar la culpabilidad del juzgado, en cambio por

parte del inculpado se aportan para tratar de establecer su inocencia.

Los medios de prueba que reconoce la ley del estado conforme al
articulo 194 del codigo de Procedimientos Penales son todo aquello que se ofrezca
como ftal, siempre que pueda ser conducente, y no vaya contra el derecho o la
moral. Son Medios de Prueba: la confesion, la inspeccion, la prueba pericial, los

testigos, la confrontacion, los careos, los documentos

LA CONFESION : Es la narracion de los hechos realizada por el indiciado
donde reconoce un hacer o un no hacer Autores como Rivera Silva reconocen dos
elementos de la confesion: un elemento que comprende la declaracién misma y

otro de reconocimiento de la culpabilidad.

La confesion la puede realizar el indiciado en cualquier momento antes

de que se haya dictado sentencia irrevocable, pudiendo hacerla ante el Ministerio

P(blico o ante la autoridad Jurisdiccional.””

e Op Cit. Supra (42) Articulo 195 " La conlesion la podrd recibir ¢l Ministerio publico, que practique la averiguacion o
el Tribunal que conozea del asunto. se wdmitird en cualquier estado del procedimiento hasta antes de que se pronuncie
sentencia irrevocable v deberd reunir Los requisitos del articulo 275 de este codigo.”" p 63
Op Cit. Supra (42) Articulo 195 " La conlesion la podra recibir ¢l Ministerio publico, que practique la averiguacion o cl
Tribunal que conozea del asunto. se admitrd en cualquier estado del procedimiento hasta antes de que se pronuncie
sentencia irrevocable y deberd reunir Los requisitos del articulo 275 de este codigo." p 63
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Nuestra ley adjetiva del estado establece los siguientes requisitos para la
valoracién de la confesion’® :
L- Que verse sobre hechos propios materia de al imputacion, con pleno
conocimiento y sin violencia fisica o moral;
IL- Que sea hecha ante el Ministerio Publico o el Tribunal de la causa y en
presencia del defensor o persona de su confianza, y que el inculpado este
debidamente enterado de la causa y,
IIT.- Que no existan datos que a juicio del juez o Tribunal, la hagan inverosimil,
No podra consignarse a ninguna persona si existe como dnica prueba la confesion.
La policia Judicial podra rendir informes pero no obtener confesiones; si lo hace

estas carecen de todo valor probatorio.

LA INSPECCION: Es descrita como un examen u observacion que se
realiza sobre las cosas, el lugar o personas que intervinieron en el hecho delictivo.
La inspeccion puede ser directa o indirecta, sera directa cuando el examen u
observacion la realice el juez que conoce del asunto, también se le llama
inspeccion judicial; en cambio la inspeccion indirecta el Ministerio Pablico es
quien la realiza a esta se le llama inspeccion extrajudicial.”® La inspeccién se puede
dividir en la observacion y la descripcion, sobre la observacion se puede decir que
recae sobre algo que percibe la vista, teniendo como objeto el examinar el

escenario donde se efectlio el hecho para poder percibir el desarrollo del mismo,

ki Op Cit. Supra (43) p 79
™ Op Cit. Supra (39) p 270



asi como percibir sus consecuencias; en cambio la descripcion es la narraciéon o
relato de lo observado para ello se utilizara cualquier medio grafico como dibujos,

planos fotografias etc.

Nuestra legislacion del estado® en la materia reconoce que la
observacion o inspeccién ocular puede ser una reconstruccion de hechos para
precisar las declaraciones que se hayan rendido y los dictamenes periciales que se
hayan formulado, esta reconstruccion se debe practicar después de apreciar los
testimonios y peritaje, en la hora y en el lugar donde se cometié el delito. El
Cddigo de Procedimientos Penales en su articulo 272 reconoce a la inspeccion

como prueba plena cuando esta se ha practicado conforme a la ley

PRUEBA PERICIAL: En la prueba pericial interviene un sujeto llamado
perito, a este se le reconoce una capacidad técnica o cientifica en una ciencia o
en un arte, en la ley se reconocen dos tipo de peritos el practico, cuando no se
tiene un titulo oficial, pero si se les reconoce una pericia en un arte u oficio y lo
titulado que tienen un titulo oficial expedido por una institucion legalmente

reconocida y reglamentada en la ciencia o en el arte.®!

Al procedimiento empleado por el perito para determinar un dictamen se

le conoce como peritacion sin embargo no hay que confundir con el peritaje que

¥ Op Cit. Supra (42) Art. 202 p 65
' IDEM Supra (42) Art 211,212 pp 67-68
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es el dictamen en si mismo, en el cual constan las conclusiones del experto en un
area determinada razonada y emitidas para llegar a una conclusion concreta dada
por escrito y ratificada por el perito. La prueba pericial se realizara en la

averiguacion previa y en la etapa de instruccion.

Dentro de la prueba pericial existe un perito conocido como tercero en
discordia, este es nombrado cuando existen opiniones de los peritos que no

concuerden y su objetivo es el de aclarar los puntos discordantes.

Nuestra ley adjetiva e su articulo 273 establece que el peritaje constituye
solamente un mero indicio ya que los tribunales los apreciaran segln las

circunstancias del caso.

PRUEBA TESTIMONIAL: Este es el medio de prueba en el cual existe
una tercera persona llamada testigo quien hace conocer al érgano jurisdiccional, el
testimonio que es la declaracion que realiza el testigop de los hechos que se
suscitaron dando lugar a un delito, el testigo tendrd la obligacion de relatar
Unicamente lo que sucedid, no su apreciacion que no tendrd ningln valor juridico.
La legislacion del estado nos dice en su articulo 277 del Cédigo de Procedimientos
Penales sobre la valoracion de la prueba testimonial que " para apreciar la

declaracion de un testigo, el tribunal tendra en consideracion.
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b4 Que por su edad, capacidad e instruccion tenga el criterio necesario para
Juzgar del acto,

11 Que por su probidad, la independencia de su posicion y antecedentes
personales tenga completa imparcialidgad;

III.  Que el hecho qgue se trate sea susceptible de conocer por medio de los
sentidos, y que el testigo lo conozca por si mismo y no por inducciones ni
referencias de otro;

IV.  Que la declaracion sea clara y precisa, sin duda ni reticencias, ya sobre la
substancia del hecho, ya sobre 1as circunstancias esenciales; y

V. Que el testigo no haya sido obligado por fuerza o miedo, ni impulsado por

engarno, error o soborno. El apremio judicial no se reputara fuerza "

LA CONFRONTACION: Es un acto procesal para la identificacion de la
persona a que alguien hace referencia en sus declaraciones es decir la
confrontacion es un procedimiento complementario del medio de prueba de la
declaracion. La confrontacion se empleara cuando una persona declare y no pueda
dar datos suficientes de quien presuntamente cometid el delito, pero sin embargo
si puede identificarlo. La confrontacion se realiza conforme a los requisitos de la
ley estos los encontramos en el articulo 248 del codigo de procedimientos penales

estatal.
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EL CAREO: Se le considera como un acto procesal que se encuentra a
cargo del juez con el objeto de aclarar los aspectos contradictorios que existen
entre las partes del proceso excepto los peritos y el Ministerio Publico, el careo
puede ser de dos tipos constitucional y procesal; se dice que es constitucional
cuando su naturaleza deriva de la garantia individual consagrada en el articulo 20
fraccion V este se lleva a cabo durante el termino constitucional, en cambio el
careo es procesal cuando existe contradiccion sustancial en las declaraciones de

dos personas este se lleva a cabo en el periodo de instruccion.

PRUEBA DOCUMENTAL: en el aspecto legal se dice que el documento
es el objeto material en donde se hace constar por escritura o graficamente un
hecho. Los documentos pueden ser publicos y privados, se dice que un documento
es publico cuando lo expide una autoridad en ejercicio de sus funciones o por
cualquier otra persona que tenga fe publica. Son documentos privados en contrario
sensu los que no retnan las caracteristicas mencionadas para calificarse como
documentos publicos. La prueba documental en nuestra legislacion estatal es

calificada Unicamente como un mero indicio.

3.6.4. Cierre de la Instruccion

El articulo 141 del cédigo de Procedimientos Penales del estado de

Guanajuato, se establece el termino que tiene tanto el Ministerio Publico como el
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acusado a través de su defensor para presentar pruebas antes de que se de por
concluido el periodo de instruccion, el ordenamiento juridico establece "Cuando e/
tribunal considere agotada la averiguacion, mandara poner el proceso a la vista
del Ministerio Publico por tres dias y por otros tres al acusado y su defensor, para
que se promuevan las pruebas que estimen pertinentes y que puedan practicarse
dentro de los quince dias siguientes al que se notifique el auto que recaiga a la
solicitud de la prueba. Transcurridos o renunciados los plazos a que se refiere a
este articulo, o si no se hubiera promovido prueba el tribunal, de oficio, declara

cerrada la instruccion”,

La autoridad dicta un auto con el cual darad por concluido el periodo de
instruccion y se ordena poner a la vista del Ministerio Publico para que él realice

sus conclusiones,

3.6.5. Conclusiones del Ministerio Publico

Cuando se ha declarado cerrado el periodo de instruccion el Ministerio
Plblico tendra diez dias®® para formular sus conclusiones, estas no son mas que
los razonamientos juridicos en donde el Ministerio Plblico concretara el ejercicio de

la accion penal es decir solicita la aplicacion de una pena.

B Op Cot. Supra (42) p 80
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Las conclusiones pueden ser acusatorias o absolutorias. Cuando el
Ministerio Publico considere que existen conclusiones acusatorias debera
determinar los hechos que se establecen como punibles y que se le atribuyen al
acusado, del mismo modo debera solicitar la aplicacion de las sanciones segun sea
el delito que se juzga, incluyendo la de reparacion del dafo, cuando asi procedan,
asimismo debera mencionar las leyes o fundamentos juridicos que apliquen al caso
concreto. Las conclusiones deberan incluir el cuerpo del delito y la probable
responsabilidad es decir el porque se acredito dichos elementos constitutivos del
delito, incluso deberan contener las referencias necesarias para imponer la

sancion

Cuando las conclusiones sean absolutorias el Ministerio Publico deberan
enviarlas al procurador General de Justicia para que las ratifique, revoque o
modifique segin crea conveniente el Titular de la procuraduria General de
Justicia; si este las confirma se dara por concluido el procedimiento a través del
sobreseimiento, al cual se le considera como una forma anormal de terminar con el
procedimiento, consiste en concluir o suspender un proceso, sobreseimiento
proviene del latin suspendere que significa cesar, desistir, y de super que

significa sobre y sedere sentarse (sentarse sobre los autos)

3.7. ETAPA DE JUICIO
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La etapa de juicio iniciara una vez que el Ministerio PUblico rindid sus
declaraciones, esta etapa inicia con la audiencia final y concluye con las

declaraciones de la sentencia a la que se hace acreedor el presunto delincuente.

3.7.1. Audiencia Final

Cuando se han presentado las conclusiones del Ministerio Publico, y las
de la defensa se citara a una audiencia final que es donde se lleva a cabo Ila
presentacion de las conclusiones tanto del Ministerio PUblico como de la defensa,
asi también se llevara a cabo dentro de esta audiencia la declaracion de la

sentencia.

Encontramos que el procedimiento penal se puede desarrollar ante un
juez de primera instancia o ante jueces menores esto es en razon de su
competencia, asi pues encontramos que el procedimiento para la audiencia final y
la declaracion de la sentencia sera diferente, seglin sea la instancia. Dentro del
procedimiento para el juicio llevado a cabo por jueces de primera instancia se
establece que dentro de cinco dias se llevara a cabo la audiencia final, una vez que

son presentadas las conclusiones del inculpado

Dentro de la audiencia el juez, el Ministerio Publico y la defensa podran

interrogar al acusado sobre los hechos constituyente del juicio, podran hacer las



preguntas que consideren necesarias, asi mismo a solicitud de las partes podran
repetir las pruebas que se efectuaron durante la instruccion, solamente en caso
de que sea indispensable y posible a juicio del tribunal, ademas de que hayan sido
solicitadas a tiempo segun la ley. En el desarrollo de la audiencia se le da lectura a
las constancias que las partes senalen y se escuchan los alegatos de las partes,
una vez dichos los alegatos se declara visto el proceso, y se da por concluida la

diligencia.

Cuando el procedimiento sea ante un juez menor el procedimiento para
la audiencia final se iniciara cuando el Ministerio PUblico haya presentado sus
conclusiones y que la defensa se las haya contestado. Si el Ministerio Pablico
presento conclusiones acusatorias el procedimiento sera el mismo que se indico
para los jueces de primera instancia, sino fueran acusatorias la audiencia se

suspendera

3.7.2. Sentencia

Dentro de este apartado hablare de manera muy somera de la sentencia

ya que dicho tema se tratara a mayor profundidad en el siguiente capitulo por ser

un topico de relevancia para el tema de la tesis en desarrollo.
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La sentencia sera el punto culminante del procedimiento penal, es
cuando el juez ejerce su funcidn jurisdiccional es decir adecua la ley penal al caso
concreto, realiza la interpretacion de dicha ley para establecer la consecuencia

juridica a un hecho estimado como delictuoso.

La sentencia que dicta la autoridad puede ser condenatoria o absolutoria,
sera sentencia condenatoria cuando en ejercicio de su funcién jurisdiccional la
autoridad encuentra que el hecho que se le imputa al juzgado merece una sancion,
en cambio hablamos que es una sentencia absolutoria cuando en sentencia

definitiva la autoridad absuelve al juzgado.

Existen requisito de fondo que la sentencia debera contener los cuales
segn nos menciona Rivera Silva son:
I. La determinacion de la existencia o inexistencia de un delito;
II.  Determinacion de la forma en que un sujeto debe juridicamente responder
ante la sociedad de la comision de un acto delictivo; y
III. Determinacion de la relacion juridica que existe entre un hecho y una

consecuencia comprendida en el derecho®

% Op Cit. Supra (39) p 311
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3.8. ETAPA DE EJECUCION DE LA SENTENCIA

Con la etapa de ejecucion de la sentencia se dice que se termina el
procedimiento penal, por lo que el desarrollo de esta etapa la conclusion del
procedimiento llevado a cabo. Es pertinente establecer la diferencia entre la
sentencia definitiva y la sentencia ejecutoriada ya que con la definitiva se da por
concluida el proceso es decir se resuelve dicho proceso, determinando una pena
para el inculpado; en cambio la ejecutoriada es cuando no se admite recurso

alguno en contra de esa sentencia, se dice que es una sentencia firme.

Para el desarrollo de la ejecucion de la sentencia, se requiere que sea
una sentencia irrevocable es decir una sentencia que cause ejecutoria, la ejecucion
de las sentencias irrevocables, le correspondera al ejecutivo quien es el que

establece el lugar donde se cumplira la pena corporal.

96



CAPITULO CUARTO

LA QUERELLA

4.1. CONCEPTO

La palabra querella es de origen latino, significa queja o acusacion. La querella es
como la denuncia, la relacion de hechos constitutivos de delito, formulada ante el
Ministerio Publico por el ofendido o bien por su representante, expresando la
voluntad de que se persiga. A continuacion mencionare algunas definiciones que
nos dan algunos doctrinitas: Para el autor Fernando Castellanos define a la
querella como la relacion de hechos expuesta por el ofendido ante el Organo
investigador, con el deseo manifiesto de que se persiga al autor del delito.

Para el jurista Colin Sanchez, la querella es el derecho o facultad que tiene una
persona a la que se designa como querellante, victima de un hecho ilicito penal,
para hacerlo del conocimiento del procurador de justicia o del agente del Ministerio
Publico, y con ello dar su anuencia para que se investigue la conducta o un hecho
considerado como delito, y se lleve a cabo el proceso correspondiente.®*

De la definicion anterior se desprende que todo aquel delito que requiera de
acuerdo a la ley el consentimiento del ofendido o bien de su legitimo

representante para su investigacion, lo hara del conocimiento a la autoridad que

80P, CIT. SUPRA (34) P 321
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en su caso sera el Procurador de Justicia o bien el Agente del Ministerio Pablico,
para que este pueda llevar a cabo la actividad investigadora, por lo que la
autoridad estara impedida para proceder si no existe la manifestacion de la
voluntad del que tiene ese derecho.
Las bases legales se encuentra establecido en él articulo 105 del Cddigo de
Procedimientos Penales del Estado de Guanajuato al mencionar: "&/ Ministerio
Publico esta obligado a proceder de oficio a la investigacion de los delitos de que
tenga noticia, excepto en los siguientes casos":
L- Cuando se trate de delitos en los que solamente se pueda proceder por
querella necesaria, si esta no se ha presentado, y
II.- Cuando la ley exija algun requisito previo, si este no se ha llenado.

Si el que inicia una investigacion no tiene a su cargo la funcion de

proseqguiria, dara inmediata cuenta ala que corresponda legalmente practicaria.

4.2, ELEMENTOS DE LA QUERELLA

1.-Una relacion de hechos

2.- Que esta relacion de hechos sea presentada por la parte ofendida, y

3.- La manifestacion de la voluntad por la parte ofendida de que se persiga el

delito.
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I.- La querella contiene como primer elemento una relacion de los hechos
delictuosos que se presentan ante la autoridad correspondiente. Por lo tanto la
querella no es Unicamente el acusar a una persona determinada mencionando
Unicamente su nombre y pedir que se le castigue, si no que, al presentarse la
querella debera de hacerse una narracion de los hechos que vienen a integrar el

acto u omision y que son sancionados por la ley. Al ser considerados como delitos.

II.- Requisito indispensable de la querella es que se presente por la parte
ofendida, tal y como lo establece el Cédigo de Procedimiento Penales para el
Estado de Guanajuato en su articulo 106 "Es necesaria la querella del ofendido,

solamente en los casos en que asi lo determinen el Codigo Penal u otra ley.

Para que la querella se tenga por legalmente formulada, deberd de llenar los
requisitos legalmente establecidos La querella debe de presentarse ante el Agente
Del Ministerio Publico de forma verbal o bien escrita, la cual debera de contener la
narracién de hechos considerados posiblemente como delictuosos. Nuestro Cédigo
de Procedimientos Penales para el estado de Guanajuato establece en su articulo
110 " /as denuncias y querellas pueden formularse verbalmente o por escrito”. La
misma ley en su articulo 111 establece "cuando se presente la querella o /a
denuncia por escrito, debera ser citado el que la formule para que la ratifique y

proporcione los datos que se considere oportuno pedirfe”.

Una vez que se presenta la querella ante la autoridad correspondiente esta debera

de contener la firma o la huella digital de la que la presente asi como su domicilio.
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I1L.- El tercer elemento de la querella es la manifestacion de la voluntad por parte
de quien legalmente tiene el derecho de hacerlo. En efecto siendo la querella un
medio de hacer del conocimiento de la autoridad Ia existencia de un delito, para
que por desearlo asi el ofendido, se persiga a su autor, pues el consentimiento se

debe entender como previo al nacimiento de la investigacion Del Ministerio Publico
4.3. SUJETOS QUE TIENEN EL DERECHO PARA QUERELLARSE

4.3.1.-EL OFENDIDO. Para el autor Colin Sanchez el ofendido, es la persona
fisicas que resiente, directamente la lesion juridica, en aquellos aspectos tutelados
por el derecho Penal. De acuerdo a lo establecido en el Articulo 106 Cédigo de
Procedimientos Penales para el estado de Guanajuato establece "es necesaria la
querella Del ofendido solamente en los casos en que asi lo determine el Codigo

Penal u otra ley”.

4.3.2. El legitimo representante del ofendido: De acuerdo con la naturaleza
de la representacion legal, quedan incluidas con este caracter, todas aquellas
terceras personas que intervienen como representantes legitimos para querellarse

en nombre y representacion del ofendido y que la ley faculta expresamente.

Una de las figuras aceptada por nuestra ley en materia penal es la
representacion cuando el ofendido sea menor de edad, ya que en la ley se les
otorga el derecho de ser representados por los padres o tutores. Dentro de la
figura de la representacion en caso de un menor no se necesita poder especial,

sino Unicamente se necesita la no oposicion Del ofendido es decir que se tenga el
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consentimiento  del menor sus bases legalmente establecidas en la ley de
Procedimientos penales Del Estado de Guanajuato Art. 107 cuando el ofendido
sea menor de edad, puede querellarse por si mismo, y si a su nombre lo hace otra
persona, surtird sus efectos la querella, si no hay oposicion Del ofendido”. Cuando
el ofendido sea menor de edad, pero mayor de 16 afios, podra querellarse por si
mismo, o por quien este legitimado para ello. Tratandose de menores de edad o
de otros incapaces, la querella se presentara por quienes ejerzan la patria potestad

o la tutela.

Una vez interpuesta la querella, por parte del legitimo representante del
menor, ante el Agente Del Ministerio Publico, el representante del menor ofendido
realizara todos aquellos actos de representacion que sean necesarios, durante la

averiguacion previa y posteriormente dentro del proceso.

4.3.3. Representacion en Los delitos de Querella por el Apoderado

Articulo 112 Cddigo de Procedimientos Penales para el estado de Guanajuato
establece "/la querella podra formularse por representante intervencion de
apoderado, con poder general con cldusula especial para querellase con poder

especial para el caso”.

Cuando el derecho de querellarse recae sobre una persona moral, normalmente lo
hace mediante la intervencion de apoderado, en Los mismos términos sefalados
en €l articulo antes mencionado. Mas sin embargo el apoderado debera de reunir

todos aquellos requisitos que la ley le sefiala entre Los que se encuentran que el
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apoderado o debera tener capacidad y tener poder general para pleitos y
cobranzas ademas de una cldusula especial, sin que sea necesario un acuerdo
previo o ratificacion del consejo de administracion o de asamblea de socios o

accionistas ni poder especial para caso en concreto.

4.4. FORMAS DE PRESENTAR LA QUERELLA

La querella puede presentarse de dos formas la primera es presentarse
personalmente ante la autoridad competente y hacer su narracion de hechos
personalmente y la segunda forma de presentar la querella es de una forma
escrita. El articulo 110 del Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de
Guanajuato establece " /as denuncias y querellas pueden formularse verbalmente y

por escrito.

En el primer caso se haran constar en acta que levantara el funcionario que las
reciba. En el segundo deberan contener la firma y huella digital del que las

presente y su domicilio”

Cuando se presente la denuncia 0 en su caso la querella por escrito, se
citara a la persona que la formule para que la ratifique y proporcione los datos

que considere oportuno pedirle.

4.5. FORMAS DE EXTINCION DE LA QUERELLA



1.-Muerte del agraviado
2.- El perddn del ofendido
4.-La muerte del responsable

5- Prescripcion.

4.5.1. MUERTE DEL AGRAVIADO.

Como el derecho de querellarse corresponde al agraviado. La muerte de
este lo extingue siempre y cuando no se haya presentado la querella, pues si se
gjercito y la muerte del ofendido ocurre durante la averiguacion previa o en la
instruccion del proceso, surtira sus efectos para la realizacion de los fines del
proceso, ya que se han satisfecho los requisitos de procedibilidad y no existe
ningn impedimento para que el agente del Ministerio Plblico o en su caso el juez
cumplan con sus funciones.

Si se diere el supuesto de que el sujeto que a presentado la querella no fuese
directamente el ofendido si no su representante legal, el derecho no se extingue,
ya que la titularidad corresponde al ofendido y no a su representante, en quien
solo se ha delegado la facultad para hacerlo valer.

Puede darse el caso también de que la querella se haya presentado no solamente
por una persona, sino por mas y se podria dar el supuesto que una de ellas

fallezca, aun asi la querella debe subsistir.
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4.5.2. EL PERDON DEL OFENDIDOY SU MOMENTO PROCEDIMENTAL

El perdon es la manifestacion expresa de voluntad en virtud de la cual el
ofendido manifiesta su consentimiento para que no se castigue al infractor®del
delito. El perdon del ofendido solo opera cuando se ha iniciado el procedimiento
penal. Es conveniente mencionar que una vez que se ha otorgado el perddn por
parte del ofendido la accion procesal penal se extingue ya que la autoridad no
podra continuar con su investigacion.

El perdon del sujeto pasivo del delito extingue la accidn penal, cuando concurra en

los siguientes requisitos.®

L. Que el delito se persiga por querella

I1. Que se conceda antes de pronunciarse sentencia ejecutoria; y

III.  Que se otorgue ante el Ministerio PUblico, si aun no se ha ejercitado accion
penal o ante el tribunal del conocimiento.

El momento en que se otorga el perdon del ofendido por parte del
querellante se encuentra establecido en el articulo 139 del Cddigo de
procedimientos Penales para el Estado De Guanajuato " £/ gquerellante solamente
podra perdonar o desistirse antes que el Ministerio Publico formule conclusiones,
salvo lo dispuesto en contrario por Ia ley”.

Si se diera el supuesto de que son varias las personas acusadas del mismo delito,

el perddn otorgada a una de ellas favorecera a todas las demas.

% OP. CIT. SUPRA (1) P. 117
8 CODICO PENAL PARA EL ESTADO DE GUANAJUATO ARTI. Ed. Orlando Céardenas. México, 2002.
P14
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4.5.3. MUERTE DEL OFENDIDO.

La muerte del ofensor extingue el derecho y la accion de la querella, puede
darse durante al averiguacion previa, o en cualquier momento del procedimiento
incluso en la ejecucion de la sentencia. El articulo 112 del Cédigo Penal para el
Estado de Guanajuato menciona " /a muerte del delincuente extingue la accion
penal, también las sanciones que se le hubieren impuesto, a excepcion de la

reparacion del dafio y la de decomiso”

4.5.4. PRESCRIPCION

En el derecho penal la prescripcion extingue la accion penal y las
sanciones, basta cuando para ello el simple transcurso del tiempo tal y como se
sefiala en el articulo 119 del Codigo Penal para el Estado de Guanajuato al
mencionar " /a prescripcion extingue la accion penal y 1as sanciones impuestas,
por el simple transcurso del tiempo sefialado en la ley. Se hard valer de oficio en
cualquier estado del procedimiento". Por lo antes mencionado una vez que un
hecho delictuoso cae en el supuesto de la prescripcion esta impedira la
persecucion del delincuente o bien que se ejecute la pena impuesta en la sentencia
por el juez, considerada como una forma de extincion de la responsabilidad penal.
En materia penal tenemos la prescripcion en relacion con la accién penal y la

prescripcion de la pena:
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PRESCRICION DE LA ACCION PENAL: Esta clase de prescripcion penal se concreta
a la pretension punitiva por parte del Estado, la cual se extingue por el simple
transcurso del tiempo y proceden sus efectos aunque se ignore o bien que en
ningln momento se pida por la parte interesada. Opera en la averiguacion previa
hasta antes que el Ministerio Publico ejercite la accion penal, en virtud de haber
transcurrido los plazos legales y encontrarse extinguida la accion penal, en tal caso
el agente del Ministerio Publico ordenara que se archive dicha averiguacion. Puede
igualmente decretarse la prescripcion de la accion por el juez en cualquier
momento del procedimiento penal, siempre y cuando hayan transcurrido los
términos de la ley para su operancia.

PRESCRICION DE LA PENA. La ley penal también regula la prescripcion de las
"sanciones" que trae como consecuencia la no - ejecucion de la sancidn o bien de
la medida de seguridad impuesta y senalada en la sentencia, en virtud del solo

transcurso del tiempo sefalado en la ley.

4.6. ANALISIS DE LA CONTROVERCIA DOCTRINAL DE LOS DELITOS QUE

SE PERSIGUEN POR QUERELLA

Desde tiempos muy antiguos se ha hecho una distincion entre delitos que
lesionan bienes juridicos individuales y aquellos que lesionan bienes de la
colectividad o del Estado: a los primeros se les a denominado como delitos

privados y a los segundos delitos publicos. Esta distincion da origen a dos teorias
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respecto de la ubicacidn de la querella dentro del Derecho Penal. La primera que
ubica a la querella dentro de la parte general del Derecho Penal substancial,
considerandola como una existencia objetiva de punibilidad. Y una segunda teoria
ubica a la querella como un Instituto procesal situandola dentro del campo del
Derecho de Procedimientos Penales. De aqui es necesario analizar minuciosamente

cada una de estas teorias.

4.7. LA QUERELLA COMO UNA INSTITUCION DEL DERECHO

SUSBSTANCIAL CONDICION OBJETIVA DE PUNIBILIDAD

La teoria que define la querella como una institucion de derecho substancial,
tiene su origen en la literatura alemana vy a sido sostenida en Italia por MASSARI
Y MANZINI asi como PANINI. Segun esta doctrina, el derecho de querella es un
poder para disponer, reconocido a la voluntad privada en relacion con la
punibilidad del delito, o con mas precision, un derecho Pulblico subjetivo
personalismo, que perece al ofendido o perjudicado y a las demas personas a
quienes se le atribuya por medio de la ley, de modo que al faltar la querella o no
sea presentada, se excluira la punibilidad del hecho, es decir la existencia misma
del delito. Afirman que la querella pertenece al derecho sustantivo sefialando que
es un elemento del delito, ya que si no se interpone 0 no se hace del conocimiento
de la autoridad correspondiente, logicamente, no existe. Esta teoria que

considera a la querella como una condicion objetiva de punibilidad, se basa en el
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sentido de que si no se intenta, determinada conducta aun cuando sea sefalada
por la ley como delictuosa no es punible y por lo tanto si asi fuere la querella no es
otra cosa que una condicion de punibilidad. Al ser considerada la querella por los
mencionados autores como una condicidon objetiva de punibilidad es necesario
definir al derecho objetivo asi como el derecho subjetivo.

Los principales representantes de esta teoria afirman que en los sistemas de
justicia penal. Procesales donde impera el monopolio de la accion penal por parte
del Ministerio PUblico, el establecimiento de la querella significa una limitacion al
propio Estado a su potestad punitiva( ius puniendi) al dejar en manos del
particular, con relacion a ciertos delitos, la facultad discrecional de que sean
perseguidos 0 no, a su entera voluntad. Por lo que el derecho de penar por parte
del Estado conserva siempre su caracter publico, ain con la existencia de la
querella. " Porque se trata de una renuncia voluntaria por parte del Estado". De
manera plena sin considerarse la voluntad del ofendido; en cambio, con la
querella, tal funcién, como una actividad o relacion del derecho privado entre el
particular ofendido y el presunto responsable, convirtiéndose el Estado en simple
espectador como consecuencia de dejar a merced de los intereses privados esa
porcion de justicia penal.

Maggiore, menciona que el Estado moderno unico titular de la potestad punitiva,
no puede ni debe delegar este poder a nadie, aunque sea en su disponibilidad
procesal. En los delitos que se persiguen por peticion de parte ofendida y donde la

autoridad se ve impedida de aplicar el orden juridico por no presentarse dicho
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requisito eso significa que se despoje a la accion penal de su caracter
esencialmente publico, tomando en cuenta que en ciertos delitos no existe un
interés primordial del Estado para su represion, por concurrir determinadas
razones de orden privado, como seria en los delitos patrimoniales cometidos por
ciertos parientes ( robo, abuso de confianza o fraude cometido por un cényuge
contra otro, por un hermano contra su hermano, etc.)¥” en que no se produce un
mal directo a la colectividad, pero que mas sin embargo hay la existencia de un

hecho delictuoso.

4.8. LA QUERELLA CONSIDERADA COMO UN REQUISITO DE

PROCEDIBILIDAD

Los principales representantes de la segunda teoria que ubican a la querella
como un requisito de procedibilidad son: FLOIRAN, BATAGLINI,RICCIO, VANINI,
IGNACIO VILLALOBOS, GONZALES BUSTAMENTE, FRANCO SODI, PINA PALACIOS
Y RIVERA SILVA). Entre algunos otros

Los procesalistas seguidores de la querella dentro del derecho procesal
penal mantienen la posicion le dan a la querella el caracter de condicion de
procedibilidad en el sentido de que el Ministerio Publico, sin la presentacion de la

querella no puede ejercitar accion penal y sin que por ella esto llegue a perder su

7 OP. CIT. SUPRA (38) ARTICULO 378
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IGNACIO VILLALOBOS, GONSALEZ BUSTAMENTE, FRANCO SODI, PINA PALACIOS
Y RIVERA SILVA). Entre algunos otros

Los procesalistas seguidores de la querella dentro del derecho procesal
penal mantienen la posicion le dan a la querella el caracter de condicion de
procedibilidad en el sentido de que el Ministerio Publico, sin la presentacion de la
querella no puede ejercitar accion penal y sin que por ella esto llegue a perder su
caracter publico, ni que se contradiga el principio de monopolizador de su ejercicio
atribuido a dicha autoridad.

La existencia de la querella viene a significar el reconocimiento por parte del
Estado del derecho subjetivo que el particular tiene de la accidn, con relacion
aciertos tipos de delitos que por su exclusién no son perseguibles de oficio, al
considerarse no afectar a la colectividad, sino tan solo al ofendido.

Los tratadistas modernos consideran a la querella como una condicion de
procedibilidad, donde es indispensable la manifestacion de la voluntad por la
parte del ofendido, de tal suerte que si dicha declaracién de voluntad falta, la

accion penal no puede promoverse por la autoridad correspondiente

4.9. CRITERIOS DE DIFERENTES AUTORES RESPECTO DE LA FIGURA DE

LA QUERELLA
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4.9.1. CRITERIO DE GONSALEZ BUSTAMENTE

Este autor hace una distincion entre la querella y querella necesaria vy
menciona que la querella necesaria es la facultad potestativa que se concede a los
ofendidos para ocurrir ante la autoridad a manifestar su voluntad para que se
persigan los delitos.

En los delitos perseguibles por querella necesaria, como el abuso de confianza,
estupro, adulterio, injurias, difamacion, delitos en dafio en propiedad ajena,
cometidos por parientes colaterales o afines, la obligacion impuesta al ofendido, se
convierte en una facultad; se abandona a la voluntad del quejoso la investigacion
del delito y la promovilidad de la accién penal. Esta distincion se caracteriza de los
delitos perseguibles de oficio, de los perseguibles por querella, a sido como
consecuencia del robustecimiento del poder estatal para no abandonar a la accion
privada el castigo y persecucion de los delitos que producen trastornos en la paz
publica y alarma en la sociedad.

En los delitos perseguibles por querella de parte, el ofendido por el delito es el
facultado para promover la iniciacién del procedimiento y para ponerle termino a
la accién penal por medio del perddn expreso, otorgado en los términos que la ley

establece.
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4.9.2. CRITERIO DE MARCO ANTONIO DIAS DE LEON

Su opinidn es que la querella no-solo limita la funcién publica de castigar,
sino que también restringe a la actividad jurisdiccional, porque aln planteada la
queja, el individuo dispondra del proceso y de la accion penal, si de su voluntad
nace la remision.
El particular ofendido al no manifestar su querella paraliza "al derecho publico de
castigar por parte del "Estado”, por lo mismo ya no puede ser tan plblico, desde el
momento en que se deja al arbitrio de los particulares a su voluntad la aplicacion
del derecho putativo del Estado.
La querella puede ser considerada como una mera actividad o relacion de derecho
privado entre el particular ofendido y el violador, convirtiéndose el Estado en
simple espectador como consecuencia de dejar a merced de los particulares

privados esa porcion.

4.9.3. CRITERIO DE COLIN SANCHEZ

La querella es un derecho potestativo del ofendido por el delito, para dar su
anuencia a la autoridad para su investigacion y persecucion del probable autor del
delito, lo cual permite concluir que la intervencion de la autoridad esta sujeta a lo
anterior; si no hay manifestacion de voluntad, no es posible proceder, de ahi que

la querella sea un requisito de procedibilidad.
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4.9.4. CRITERIO DE FERNANDO CASTELLANOS

Considera que no deben de existir delitos perseguibles por querella
necesaria, debido a que el Derecho Penal tan solo debe tomar en cuenta intereses
sociales y no abrazar situaciones de caracter exclusivamente particular. Si el Acto
quebranta la armonia social, debe perseguirse, independientemente de que lo
quiera o0 no la parte ofendida, en tanto que hay intereses sociales de por medio,
nunca debe dejarse a la potestad de la parte ofendida la administracion de la
justicia y si el acto por cualquier razon, vulnera Unicamente intereses particulares,
este acto debe desaparecer del catalogo de delitos, para situarse en otra rama del

derecho.
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CONCLUSIONES

Antes de Concluir con este valioso tema de tesis no puedo dejar de
mencionar lo enriquecedor que ha sido en lo personal el realizar esta
investigacion sobre el tema de la CONTROVERSIA DOCTRINAL DE LA
NATURALEZA JURIDICA DE LA QUERELLA. por ser un tema indudablemente
polémico y controvertido por nuestros grandes juristas estudiosos del derecho
penal.

Si bien es cierto que la naturaleza juridica de la querella ha generado
una serie de confusiones y ambigiiedades entre los diversos grandes juristas
del Derecho Penal, y que ha generado la division de dos sectores claramente
diferenciados: el primero de ellos que otorga una naturaleza sustantiva al
considerarla como una condicion objetiva de punibilidad y que constituye un
derecho publico subjetivo personalisimo otorgado al ofendido por el delito e
inclusive hay autores que contemplan a la querella como un elemento del delito
que condiciona el derecho del Estado a sancionar el delito.

Lo anterior y a la conclusion que he llegado con esta investigacion de
tesis me permite establecer que lo anterior es inadmisible de que la ausencia o
bien la falta de querella excluya la punibilidad del hecho y en consecuencia la
existencia del delito, a corolario de ello, que el derecho de querella se origina
en la LEY y por lo tanto son los codigos sustantivos e instrumental los que
senalan, preferentemente en particular, cuando la persecucion del delito queda
a la voluntad del ofendido o perjudicado, mediante la instancia de parte, por

ello se determina en que la naturaleza juridica de la querella es estrictamente



procesal, y se considera como una “condicion de procedibilidad” pues de no
existir o de no haberse presentado de forma indebida, el juez no procedera en
contra del probable culpable, lo cual no impide la persecucion del probable
responsable de un hecho considerado como delito.

Es asi como dentro del Periodo de preparacion de la accion penal
(Averiguacion Previa) tiene por objeto, reunir los requisitos exigidos por
nuestra Maxima Ley la Constitucion General de la Republica, para el ejercicio de
la accion penal e indudablemente el desarrollo de este periodo compete al
Ministerio Publico que tiene a su cargo la Funcion Investigadora o persecutoria
de los delitos.

Es indiscutible que dentro del Derecho Procesal Mexicano por disposicion
del legislador, la querella es un requisito de procedibilidad, para que pueda
iniciarse el procedimiento penal y en tanto no haya esta manifestacion de la
voluntad por parte del ofendido o bien de su legitimo representante, la

autoridad se vera impedida para proceder.

Finalmente la querella es un derecho potestativo del ofendido por el
delito, para hacerle del conocimiento y solicitar a la autoridad la persecucion del
delito y de esta manera se haga la investigacion y persecucion del probable
autor del delito, lo que nos permite concluir que la intervencion de la autoridad
esta sujeta a lo anterior y por lo tanto si no hay manifestacion de la voluntad,

no es posible proceder; de ahi que la querella es un requisito de procedibilidad.
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