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A mi Mamd:

Virginia Veldzquez Martinez.

Por el hecho de arriesgar su propia vida al momento de
traerme a este mundo, todos los esfuerzos, dias de trabajo pesado,
cansancios, desesperacion y (lanto; con el unico fin de poder
otorgarle a sus hijos lo mejor, y darles la mejor herencia, el estudio,
preparacion para enfrentar los retos de la vida; se que durante toda
mi vida tendré una gran deuda y eterno agradecimiento por usted,
no me alcanzara la misma para poder recompensarla por todo lo
que ha hecho por mi, siendo el momento de seguir con mayor impetu

y con el corazon en honrarla.

Por ello, esté trabajo constituye el fin de mi carrera profesional
y al mismo tiempo en inicio de una vida profesional, la cual estard
enfocada a cumplir los suerios y metas que junto con usted al
momento de ser un nifio me propuse conseguir, doy gracias a Dios
por haberme concedido el privilegio de ser uno de sus hijos y que me
siga dando esa oportunidad de poder recompensar vy disfrutar los

beneficios de mis estudios junto a usted.

Gracias Mama...



Para Mi Familia:
Especial a Mis Papds: José Veldzquez Zarza.
Domitila Martinez Gomez.

Por el apoyo hacia mi mamd, en la educacion y cuidado; de
hacer de mi y de mis primos, gente de bien, por todas las palabras
alentadoras y motivadoras, momentos especiales en mi infancia,
motivo por el cual lejos de ser mis Tios y Tias, Primos, Primas,
vienen a ser para mi Padres y Hermanos.

Cada uno de ustedes tiene una parte de mi corazén y espiritu,
espero en Dios poder seguir teniendo momentos bellos e increibles
con todos y cada uno de ustedes; no olvidando a Mi Mamd Domi (q.
p- d) y a Mi Papd José, (q. p. d), mis abuelos, nunca me gusto
emplear ese término para ellos, al igual que yo, para todos ellos
vienen a ser nuestros Padres.

La medula espinal de nuestra familia es y serdn por siempre
ellos dos, toda nuestra educacion y experiencia son debido a ellos,
aunque Dios no quiso que estuvieran con nosotros mds tiempo, a mi
me hubiera encantado tenerlos fisicamente en estos momentos, sin

embargo se que en lugar en el que se encuentren siempre estardn al



pendiente de todos mosotros y que ya estardn enterados de estd
noticia, o se porque asi mi corazon me (o dice.

Todos (os dias siempre estardn en mi corazén vy en mi
pensamiento, de esa forma podré estar con ellos en todo momento y
podré contarles todo (o bueno y malo que haya que enfrentar. Y de

esa manera cumplir con (a promesa que yo les hice. !

Muchas Gracias a todos ustedes y que Dios los Bendiga.



A [a Universidad Nacional Auténoma de México.

Facultad de Fstudios Superiores ACATLAN:

E( ser Universitario es simbolo de gran orgullo, respeto y
admiracion, nuestra mdxima casa de estudios. La Universidad
otorga a sus alumnos la posibilidad de contar con el mejor plantel
académico, de poder emplear los recursos y medios de investigacion.

Siendo un fin inmediato de la Universidad, dar al pais los
mejores profesionistas en cada una de sus dreas de conocimiento y de
especializacion; aportar al desarrollo y crecimiento del Fstado
Mexicano, mejorar la calidad de vida de muchas familias
mexicanas, dar a conocer al mundo el nivel de conocimiento con el
que cuentan sus egresados.

Fn la FES ACATLAN, lo anterior es observado de manera
integra, el apoyo académico y administrativo es de destacarse, de
igual forma que sus instalaciones, aulas, dreas de investigacion,
donde dia a dia, a¥io con aiio, se preparan los mejores profesionistas
de nuestro pais. J en la conciencia de sus egresados existe la
finalidad de desarrollar (os conocimientos adquiridos, el sentirse
orgulloso de ser universitario, sequir formando y acrecentando el

prestigio de nuestra ‘Mdxima Casa de Estudios.



Para mi Asesor:
Lic. José Dibray Garcia Cabrera.

El desarrollo y trayectoria, elementos inherentes a la
figura de un académico; el ensefiar y trasmitir sus conocimientos,
son objetivos a seguir por parte de un académico; (levar acabo los
elementos anteriores por amor a la Universidad, es de merecer un

gran reconocimiento y admiracion.

Motivo por el cual, el Lic. José Dibray Garcia Cabrera, es
un académico que reiinen los elementos anteriores, ademds de contar
con un sinfin de valores humanos que (o hacer ser una gran persona,

que es merecedora de un gran respeto, admiracion y reconocimiento.

Su asesoria, ensefianza, apoyo; han conformado en mi, el
poder (levar acabo el desarrollo de esté trabajo de investigacion, con
lo cual fuera del ambito profesional y académico, he encontrado a un

gran amigo.

Muchas Gracias, Dios lo Bendiga. !



A mis Amigos:

» Lilian Michelle Baron Vizquez.
Rafael Barona Mdrquez.

Vicente Manuel Villegas Ramirez.

Luis Tefeda Lorenzo.
Diego Cortés Ramirez.
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Por que junto con todos ellos, y con cada uno de ellos,
encontré, dentro de la Universidad vy fuera de ella, muchos
momentos agradables, aprendi muchas cosas importantes para la
vida y crecimiento de una persona.

Nuestra amistad, durante todo el tiempo de estudio en (a
universidad, se fortalecio mds, con problemas y divergencia de
opiniones, sin embargo, siempre existio el respeto mutuo; todo ello,
tuvo como resultado el crecimiento de una hermandad.

A cada uno de ustedes, les tengo un verdadero aprecio,
yo se que de parte suya es de igual manera, espero poder seguir
compartiendo muchos momentos de mi vida, como éste, con ustedes,
son unas excelentes y maravillosas personas, no quisiera perder su

amistad y su carifio.



Podré conocer a mds gente, pero ustedes nunca perderdn
su lugar en mi corazon, gracias por su apoyo en todo esté tiempo,
esta es una pequenia manera de agradecerles por muchas cosas.

Los quiero mucho, sigan adelante en sus proyectos, crean
en ustedes mismos, nunca pierdan (a sencillez y ese cardcter que los
hace destacar, tengan fe en los momentos dificiles y saben que en lo
que pueda ayudarles, cuentan con mi apoyo y que tratare de estar

con ustedes cuando (o necesiten.

Dios los Bendiga, a cada uno de ustedes y a sus familias!



REFORMA AL ARTICULO 225 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL
ESTADO DE MEXICO, EN MATERIA DE PRUEBA PERICIAL.

INDICE.
» INTRODUCCION. PAG. 1
» CAPITULO |. LA PRUEBA PENAL EN EL ESTADO DE MEXICO.

1. Antecedentes Generales. PAG.3
2. Concepto de Prueba. PAG.4
3. Concepto de Prueba Penal. PAG.9
4. Objeto de la Prueba. PAG. 12
5. Sujeto de la Prueba. PAG. 15
6. Medios de Prueba. PAG. 16
7. Valor Juridico de la Prueba. ‘ PAG. 18

» CAPITULO ll. LOS MEDIOS DE PRUEBA EN EL PROCEDIMIENTO PENAL DEL

ESTADO DE MEXICO.

1. Confesional. PAG. 23
2. Inspeccion. PAG. 27
3. Reconstruccién de Hechos. PAG. 29
4. Pericial. PAG. 31
5. Testimonial. PAG. 33
6. Documental. PAG. 37
7. Careos. PAG. 40
8. Confrontacion. PAG. 43

» CAPITULO IIl. LA PRUEBA PERICIAL EN EL PROCEDIMIENTO PENAL DEL

ESTADO DE MEXICO.

1. Antecedentes. PAG. 46
2. Concepto de Perito. PAG. 49
3. Concepto de Peritaje. PAG. 51

4. Concepto de Peritacion. PAG. 52



v

>

Y

Y

5
6
7
8
9

. Concepto de Prueba Pericial.

. Naturaleza Juridica de la Prueba Pericial.
. Objeto de la Prueba Pericial.

. Materia de la Prueba Pericial.

. Valoracion de la Prueba Pericial,

10.Dictamen Pericial.

PAG. 54
PAG. 56
PAG. 58
PAG. 60
PAG. 64
PAG. 66

> CAPITULO V. REFORMA AL ARTICULO 225 DEL CODIGO DE

oo BN

PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL ESTADO DE MEXICO.

Antecedentes Legislativos.

Generalidades del Articulo.

Concepto de Servidor Piblico.

Concepto de Diligencias.

Servidores Publicos dentro del Procedimiento Penal.
Limitacion del Articulo.

Propuesta de Reforma.

PROPUESTA.

CONCLUSIONES.

BIBLIOGRAFIA.

B

IBLIOGRAFIA COMPLEMENTARIA.

PAG. 70
PAG.76
PAG.79
PAG. 81
PAG. 84
PAG. 94
PAG.103

PAG. 108

PAG. 113

PAG. 118

PAG. 120



REFORMA AL ARTICULO 225 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES
PARA EL ESTADO DE MEXICO, EN MATERIA DE PRUEBA PERICIAL.

Introduccion:

El Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de México. Vigente a parlir del 25
de Marzo del 2000, en su articulo 225 establece lo siguiente:

Articulo 225.- S6lo el servidor publico que practique las diligencias podré hacer a los
peritos todas las pregunias que crea oporfunas.

Limitandose a las partes dentro del procedimiento penal, como lo son: Ofendido, el
Inculpado, la Defensa de Oficio o Particular, de poder realizar cuesfionamientos a los peritos;
recordando en que momento sera necesario la intervencion de éste dentro del procedimiento
penal, ya que el perito que emita un dictamen debe de observar ciertos requisitos para ello y

cumplir con las formalidades que la propia ley exige.

Es por ello que algunas veces, aln cuando un perito trate de establecer claramente sus
conclusiones o dar una mejor explicacion de los métodos cientificos empleados por él para la
realizacion de su dictamen, existen ciertos conceptos que no son asequibles para todos, asi
como no fodas las partes que participan en determinado proceso cuentan con los suficientes

conocimientos para saber que debe de entenderse por tal o cual técnica pericial empleada.



Es preciso mencionar que el numeral en cuestion, no se encuentra limitado a una etapa
del procedimiento penal, opera tanto en la efapa de Averiguacion Previa como en el Proceso,

siendo en ésta etapa donde adquiere mayor relevancia.

Motivo por el cuél, no bastando que el Servidor Piblico que practique las diligencias,
fenga la facultad de otorgar valor probatorio a la prueba pericial, si €l asi lo considera necesario,
las ofras partes dentro del procedimiento quedan somefidas a la voluntad de ésle para cuestionar
al perito en el dado caso de que dichas partes no entiendan determinade método o conceplo

empleado en el dictamen.

Las partes, teniendo dicha facultad, podrian desde el momento del desahogo de éste
medio de prueba, tratar de desvirtuar el diciamen pericial que pueda llegar a desfavorecer a sus
infereses y con ello el Servidor Plblico que practique las diligencias, obtendra razones

convincentes para decidir si otorga o no el valor probatorio a dicha prueba.

Siendo necesario entrar al estudio de la Prueba Penal, empezando desde sus breves
antecedentes, nociones generales y los conceptos que de ella se derivan; de igual forma se
analizaran todos los medios de prueba que existen en el Procedimiento Penal del Estado de

México y después la Prueba Pericial en el Procedimiento Penal del Estado de México.

Todo lo anterior es con la finalidad de establecer una Propuesta de Reforma al numeral
antes mencionado, estableciendo sus antecedentes legislativos, analizando todos los elementos
que se encuentran contenidos en dicho articulo, describiendo a cada uno de ellos, con el fin de

poder emitir una nueva redaccion respecto de dicho numeral.



»CAPITULO . LA PRUEBA PENAL EN EL
ESTADO DE-MEXICO.

1. Antecedentes Generales.

2. Concepto de Prueba.

3. Concepto de Prueba Penal.
4. Objeto de la Prueba.

5. Sujeto de la Prueba.

6. Medios de Prueba.

7. Valor Juridico de la Prueba.



CAPITULO L LAPRUEBA PENAL EN EL ESTADO DE MEXICO.
1. ANTECEDENTES GENERALES.

La prueba es un elemento esencial para el Proceso y el Derecho Procesal, ya que
requieren de ella, es por ello que debemos de precisar, de manera breve, cuales eran los
conceptos que se le otorgaban y la manera en que era empleada en el derecho anfiguo. La
sociedad organizada en Estado debe de concebirse bajo un orden juridico, un cuerpo normativo,
impuesto por el propio Estado; siendo el Derecho un medio utilizado por éste para inducir a los

miembros que lo canfarman a cumplir con el orden nomativo.

Al Derecho se le otorgd una caracteristica importante para lograr el cometido antes
mencionado, la coaccion. Cuando se altera el orden juridico, éste reacciona de forma material y
efectiva contra el infractor de la ley, interfiriendo en la voluntad de éstos, forzandolos a cumplir
con lo establecido previamente en la norma. Hans Kelsen da una explicacion de la palabra
derecho, “que dicha palabra se refiere a esa técnica social especifica de un orden coactivo que,
poseyendo las grandes diferencias entre el Derecho de la Babilonia antigua y el de la actualidad,
o entre los demas sistemas de Derecho en el mundo, es sin embargo esencialmente el mismo
para todos los pueblos, tan diversos desde el punto de vista del tiempo, lugar y de la cultura.™
Por tanto, cuando uno de los miembros integrantes del Estado lleva acabo un acto antijuridico, la
norma de Derecho establece por consiguiente una sancion y el supuesto de aplicacién de dicha

sancion, por consiguiente es indispensable que se pruebe dicho supuesto de aplicacion, antes

! Hans Kelsen Teoria General del Derecho y del Estado, Editorial Textos Universitarios, México, 1969.
Pag.22.



que nada se debe de probar el acto anfijuridico para poder establecer la sancién. Por tanto, los
términos Derecho, Sancién y Prueba, lejos de constituir materias juridicas independientes o
diferentes, se integran y complementan, ya que el Derecho sin Sancion resulta ineficaz, y la

Sancién sin la Prueba convierte al Derecho en algo impreciso, conduciéndolo a la injusticia.

Por ello, el desarrollo de la Prueba va a la par con el desamolio del Derecho, siendo el
orden juridico la base para la convivencia de los miembros que conforman un Estado es
menester que éste de igual forma establezca la forma en la que se deban de probar las
conductas contrarias a Derecho, con el Unico objefo de sancionar. El proceso hasta nuestros
dias, es el medio mas confiable e idoneo para resolver los conflictos y con ello liegar a la jusficia,
siendo necesario, dentro del mismo, aporta o recabar pruebas para demostrar las aseveraciones
de las partes, convirtiéndose la Prueba en un elemento fundamental para el Proceso. No basta
en fener razon, dicha razon se debe de probar y exponer, para que con ello el Juez la pueda

entender y slo de éste modo podra otorgar una sentencia justa.

2. CONCEPTO DE PRUEBA.

La palabra Prueba proviene del /afin probandum, hacer patente, mostrar; es por fanfo una

constatacion de hechos.

Es precisd mencionar que el concepto designa a un conjunto de cualidades determinadas
y afribuibles a lo que se conceptisa, con ello implica que el concepto descansa en una serie de
investigaciones, de clasificaciones acerca de las propiedades y cualidades del objeto

conceptuado; podemos indagar las cualidades y los atributos del objeto.



El punto de partida de todo aquello que se quiera conceptuar es el hombre, su
conocimiento y su mundo circundante, ya que éste comienza con conocer todo aquello que lo
rodea, analizando para acrecentar su conocimiento y con ello sacar una sintesis de lo
examinado; por tanto, el hombre actiia sobre las cosas, las explora y las identifica. Motivo por el

cual diversos autores establecen su opinion respecto de la Prueba en el campo del Derecho:

Jeremias Bentham. Establece que la prueba en el més amplio sentido de la palabra, “se
entiende por tal un hecho supuestamente verdadero que se presume debe servir de motivo de
credibilidad sobre la existencia o inexistencia de ofro hecho.” Toda prueba comprende al menos
dos hechos distintos, un hecho principal, aquel cuya existencia o inexistencia se trata de probar;
ofro, hecho probatorio, que es aquel que se emplea para demostrar la afirmativa o la negativa del

hecho principal. Dado tal hecho, se llega a la conclusion de la existencia del otro.

Francisco Carrara. Establece lo siguiente: "En general se llama prueba a todo lo que sirve
para damos certeza acerca de la verdad de una proposicion.™ Respecto a un hecho podemos
enconframos en cuatro estados disfintos: de ignorancia, de duda, de probabilidad o de certeza.
Para Carrara, todo lo que sirva para hacemos progresar desde el primero hasta el dlimo de estos
estados, se llama Prueba. José de Vicente Cervantes. “La palabra prueba tiene su etimologia del
adverbio probe, que significa honradamente, segin otros, proviene de la palabra probandum, que
significa recomendar, aprobar, experimentar, patentizar, hacer fe; segun expresan las leyes del

Derecho Romano.

? Bentham, Jeremias. Tratado de las Pruebas Judiciales. Editorial Ejea; Buenos Aires 1977, Tomo I; Pag.
21
* Carrara, Francisco. Programa de Derecho Criminal. Editorial Temis, Bogota 1957, Vol. T, Pag. 380.



Que por Prueba se enfiende principalmente, la averiguacién que se hace en juicio de
alguna cosa dudosa; o bien la produccién de los actos o elementos de conviccién que somete el
liigante, ante el Juez que conoce del litigio y que son propios para justificar la verdad de los
hechos alegados en el pleito.”* Segiin ofras acepciones, la palabra prueba, o bien designa los
medios probatorios o elementos de conviccion considerados en si mismos.

Para Eduardo Bonnier. "Las prueba son los diversos medios por lo cuales llega la
inteligencia al descubrimiento de la verdad.”™ Descubrimos la verdad cuando hay conformidad
entre nuestras ideas y los hechos del orden fisico o del orden moral que deseamos conocer;
probar es establecer la existencia de estd conformidad. Miffermaier. “Cuando un individuo
aparece como autor de un hecho al que la ley sefiala consecutivamente afiictivas, y siempre que
se trata de hacerle aplicacién de ellas, la condena que ha de recaer descansa en la cerfeza de
los hechos, en la conviccion producida en la conciencia del Juez, dandose en nombre de Prueba
a la suma de los motivos que producen la certeza."® Redenti. “El significado de Prueba es un
tanto variable, que desde un punto de vista subjetivo, la Prueba sera dada por la sintesis de las
observaciones e ingerencias que el Juez extraiga, por medio de los sentidos primeramente y de
la inteligencia después, de cosas materiales actos o0 hechos del proceso, en cuanto determinen
su conviceion. En sentido objefivo, medios de prueba aquellas mismas cosas, aclos o hechos de

cuyo examen se puede extraer un convencimiento o por lo menos elementos o argumentos de

* Y Cervantes, José de Vicente. Tratado Histérico, Civico Filoséfico de los Procedimientos Judiciales en
Materia Civil segin la Nueva Ley de Enjuiciamiento. Imprenta de Gaspar y Roig Editores, Madrid, 1856.
Tomo II; Pag. 133.

* Bonnier, Eduardo. Tratado Tebrico y Practico de las Pruebas en Derecho Civil y en Derecho Penal.
Editorial Reus, S.A_, Madrid, 1928, Tomo I; Pag. 9

© Mittermaier. Tratado de la Prueba en Materia Criminal. Editorial. Reus, Madrid 1929, Pag. 49



conviccion.” Florian. “Prueba, es todo medio que produce un conocimiento cierfo o probable
acerca de cualquier cosa. Y en sentido méas amplio; el conjunto de motivos que nos suministren
ese conocimiento.®Establece que lejos de existir una oposicién entre Prueba y Conocimiento, el
medio de prueba sirve para producir el conocimiento, al paso que del conocimiento se deriva la

conviccion de que se ha establecido o no la prueba.

Flamarino. “La Prueba puede ser considerada por dos aspectos, ya sea en cuanfo a su
naturaleza, ya en cuanto al efecto que origina en la mente de aquel ante quien ha sido aducida.
Por esté segundo aspecto equivale a la certeza, a la probabilidad y a la credibilidad. Que la
prueba es, por esté aspecto, el medio objetivo con cuyo auxilio la verdad lograr penefrar en el

espiritu."™

Devis Echandia. “Es ineludible reconocer tres aspectos de la nocién de Prueba; el de
vehiculo, medio o instrumento; el del contenido esencial o esencia de la prueba (razones o
motivos que en esos medios se encuentran a favor de la existencia o inexistencia de los hechos),
y el de resultado o efecto obtenido en la mente del Juez (el convencimiento de que existen o no
esos hechos).™® Puede distinguirse la prueba en si misma y los medios de prueba o instrumentos
que la suministran; la Prueba esta conformada por razones o motivos que sirvan para lievarie al
Juez la certeza sobre los hechos, y los Medios de Prueba, son los elementos o Instrumentos

utilizados por las Partes y el Juez, que suministran esas razones o esos motivos. Probar es

7 Redenti, Enrico. Derecho Procesal Civil. Editorial. Ejea, Buenos Aires, 1957, Tomo I; Pag. 281.

* Florian, Eugenio. De las Pruebas Penales. Editorial. Temis, Bogota, 1968, Tomo I; Pag. 3.

? Flamarino dei Malatesta, Incola. Légica de las Pruebas en Materia Criminal. Editorial Temis, Bogota,
1973, Volumen I; Pag. 95.

1% Decis Echandia, Hernado. Teoria General de la Prueba Judicial. Editorial Fi nender, Buenos Aires, 1972,
Tomo I, Pag. 33.



entonces, aportar al Proceso, por los medios y procedimientos aceptados por la ley, los motivos o

las razones que produzcan el convencimiento o la certeza del Juez sobre los hechos.

Camelutti. “En el estudio de los argumentos de las pruebas, el jurista se percata de que
de ellas se sirven el Juez y las Partes en el Proceso; se persuade de que las pruebas sirven al
Derecho también fuera del Proceso, que el hombre nunca juzga sin constatar el Juicio con las
Pruebas; para estar seguros del Juicio debemos estar mas de aquello que somos, ir en busca de
la constatacion, siendo aqui donde opera la Prugba™!

Para Couture. “Prueba es, en todo caso, una experiencia, una operacion, un ensayo,
dirigido a hacer patente la exactitud o inexactitud de una proposicion. Que en ciencia, probar es
tanto la operacion tendiente a hallar algo incierto, como la destinada a demostrar la verdad de
algo que se afira como cierto.*2Como pudimos observar, son diversos los autores, quienes han
emitido su opinion respecto de lo que debemos de entender por Prueba; hay quienes hablan de
que la prueba es la verdad; ofros de que es la cerleza, la verosimilitud, algunos méas de que es la

mecanica del probar, sin faltar los que sostienen que es el resultado de esa actividad.

Por existir una variedad de opiniones juridicas se ha impedido encontrar la exacta
definicion de la prueba, sabemos que es la parte vital de toda investigacion cientifica, mas ain, la
podemos considerar como la parte medular de toda clase de conocimiento y que no es exclusiva

al ambito del Derecho.

"1 Camelutti, Francisco. Derecho y Proceso. Editorial Ejea, Buenos Aires, 1971; Pag, 142.
12 J. Couture, Eduardo. Fundamentos de Derecho Procesal Civil. Editorial Desalma, Buenos Aires, 1966;
Pag 215.



3. CONCEPTO DE PRUEBA PENAL.

En el Proceso Penal, se maneja la investigacién y averiguacion como potestad ilimitada
oforgada al juzgador para llevar los medios de probar que estime necesarios para el Juicio, sin
necesidad de iniciativa de las Partes. Es en la etapa de Ofrecimienio de Pruebas, donde la
Prueba y el Procedimiento Probatorio alcanzan toda su plenitud. Ciertamente, desde la
Averiguacion Previa se realizan Actos de Prueba bajo la direccion del Ministerio Publico, siendo
la labor del Representante Social, respecto de la Prueba, de manera parcial, sblo se observaran
Pruebas que fiendan a demostrar el Cuerpo del Delito y la Probable Responsabilidad.

En sentido juridico, y especificamente en el sentido procesal, la prueba es ambas cosas;
un método de averiguacion y un metodo de comprobacién. Que la prueba penal es, normalmente,
averiguacion, bisqueda, procura de algo. Que la prueba civil es, normalmente, comprobacion
demostracion, corroboracion de la verdad o falsedad de las proposiciones formuladas en e juicio.
Por tanto la Prueba es, en consecuencia, un medio de verificacion de las proposiciones que los

litigantes formulan en el juicio.

Para Vicenzo Manzini, “La Prueba Penal es la actividad procesal inmediatamente dirigida
al objeto de obtener la certeza judicial segan el criterio de la verdad real acerca de la imputacion
o de ofra afirmacion o negacion que interese a una providencia del Juez."3La Ley Procesal Penal
utiliza el término de prueba, para designar los medios de comprobacion o los resultados

conseguidos con el empleo de esos mismas medios. Las normas concemientes a la admisibilidad

¥ Manzini, Vicenzo. Tratado de Derecho Procesal. Editorial Ejea, 1952, Tomo III; Pag. 197.



de los medios de comprobacion, pertenecerian, segin algunos aufores, al derecho material;

mientras que las reglas relativas a la percepcion de la prueba serian de derecho procesal.

Como es bien sabido, en el Proceso Penal, o mas ampliamente, en el Procedimiento
Penal se busca la verdad material o histérica, no simplemente la verdad formal que resulta de las
aseveraciones de las partes, de ahi que la actividad probatoria reviste de una gran importancia,

ésta se despliega, lo mismo en el curso de la averiguacion previa y a través de todo el proceso.

La legislacion Penal llama Prueba al resultado asi conseguido y a los medios utilizados
para lograrlo. El articulo 193 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de México,
establece que “Prueba es todo elemento de conviceion que se ofrezca como tal, siempre que
pueda constituiria a juicio del Juez..."Dentro del proceso penal se agita y se patenta un
esfuerzo dirigido a comprobar la verdad real respecto de determinado hecho, el cual se revela
con caracterisicas de delito, para la comprobacién de esa verdad real constituye al mismo
tiempo, no sélo un método para lograr la conduccidn del proceso y su fin inmediato y especifico,
sino el medio y €l camino para conseguir un fin mas allo y general, cual es la aplicacion o 1a no

aplicacion de la ley penal al caso concreto.

Es por ello, que el Juicio Penal obtiene su primer impulso en una simple hipétesis, pero al
momento de dictar el Juez una sentencia de condena o de absolucion exige como fundamento
hechos comprobados, y para lograr esté objelo se requiere una serie de miltiples y variadas

investigaciones para reconstruir la historia de los hechos, a fin de que la hipdtesis de la

!4 Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de México. Editorial ISEF, México 2003,

10



imputacién se concrete como hecho comprobado o se evapore y desaparezca como una

hipotesis falsa.

Como se mencioné anteriormente, el conceplo de prueba es la sintesis de diversos
aspeclos, en su acepcion més genérica, constituye todo medio que produce un conocimiento
cierlo o probable acerca de cualquier cosa, y en sentido mas amplio, conjunto de mofivos que
nos suministran un conocimiento; es por ello, que probar significa suministrar en el proceso el
conocimiento de cualquier hecho, con el objeto de descubrir la verdad de ese hecho.

Todos los criterios antes mencionados, frasiadados al proceso penal, fienen valor en
orden al conocimiento del delito y del delincuente y de todos los elementos que a ellos se refieren

o que con ellos estén vinculados.

En el proceso penal, la prueba se dirige, no ya a verificar afirmaciones de las paries que
casualmente la contengan y la fijen, sino a reconstruir libremente el delito y su historia, a la

manera de como obrd y se manifestd el individuo que cometié el hecho delictuoso.

La prueba en el Juicio Penal expresa diversos momentos, la materia que debe probarse y
propiamente el objeto de la prueba, la actividad de los sujetos procesales y de los terceros, los
medios que se emplean para la investigacion, el procedimiento en el que se desarrolla la prueba,
el resultado, ya sea en especifico de un medio de prueba o ya sea en su totalidad, como conjunto
de las pruebas tomadas, con el Gnico fin de hallar la verdad historica de los hechos y tratar de

reconstruir los mismos, y asi poder tener una mejor concepcion de la realidad de esos hechos.



4. OBJETO DE LA PRUEBA.

Thema Probandum, es la cuesfion a demostrar. Esta cuestién puede ser cualquier hecho
que frate de evidenciarse, pues sblo los hechos estan sujetos a prueba, podra ser en el Derecho
Penal, el objeto de la Prueba, fa existencia de los elementos que conforman el tipo penal, la
inocencia del inculpado, la existencia de alguna modificativa del delito, la conducta precedente

del inculpado, etc.

A lo que se considera en el proceso como objeto de la prueba se lliega de preguntar:
¢Qué se prueba?, o también: ;Qué se puede probar? El objeto de la prueba no sblo puede
recaer en los hechos, dentro o fuera del proceso penal, independieniemente de considerar que la
prueba tiene por objeto la demostracion de la existencia de un hecho, y de que asimismo puede
ser objeto de prueba la inexistencia de un hecho como ocurre frecuentemente en algunos delitos.
También pueden ser objeto de prueba en el proceso penal, las llamadas maximas de la
experiencia, que son “las definiciones o juicios hipotéficos de contenido géneral, conquistadas
con la experiencia, pero autdnomas respecto de los casos singulares de cuya observacion han

sido deducidos, y ademas de los cuales deben valer para nuevos casos."!5

Se piensa que el derecho puede ser objeto de prueba cuando “las afimaciones de las
partes puedan incidir sobre la validez, vigencia o constitucionalidad de la ley. Si el debate se
circunscribe al aspecto juridico y legal de la cuestion, seria dispensable la prueba de la

alegaciones de las partes porque de lo que se trata en suma, es simplemente de reconocer y

' Leone, Giovanni. Tratado de Derecho Procesal Penal. Editorial Ejea, Buenos Aires, 1963, Tomo 1I: Pag.
169.



declarar si la ley es o no aplicable al caso particular.”'6La necesidad de la mas amplia indagacion
de la verdad historica y juridica, hace que sea objeto de prueba todo lo que pueda allegarse al
proceso y todo lo que se pueda presentar al conocimiento del juez y de las partes para la
comprobacion judicial relacionada con dicha indagacion. El objeto de la prueba en el derecho
penal es toda aquella objetividad considerada como hecho susceptible de prueba; la expresion
hecho debe ser considerada como la amplitud necesaria para comprender no solo los sucesos
del hombre, de su propia persona, o las cosa del mundo, sino, en general todo aquello que pueda
formar, de manera principal o accesoria, parte de la relacion juridico-criminal que se debata en el

proceso, siempre y cuando no se encuentre prohibido por la ley.

“Es un principio de derecho procesal que solo los hechos deben ser objeto de la prueba.
Por lo que respecta al Derecho, se admite fa prueba Gnicamente del Derecho extranjero, def

Derecho Consuetudinario y de la Jurisprudencia™. 1

Si bien es cierto que sélo los hechos son objeto de prueba, también lo es que en
determinados procesos no todos los hechos quedan sujetos a prueba, por la sencilla razon de
que algunos de ellos, simplemente, no llegan a requerira. Sélo los hechos relacionados con el
debate procesal son objeto de prueba, una vez que en el proceso penal han quedado
establecidas, tomando como guia los hechos consignades en la averiguacion previa. El Juez

Penal esta impedido para autorizar medios de prueba tendientes a demostrar hechos ajenos a la

'S Bonuma, Joao. De las Pruebas en General. Revista de Derecho Procesal Penal. Editorial Ediar. Buenos
Aires, aiio IV primera parte, 1946; Pag.339.

" Armienta Calderén, Gonzalo. El Proceso Tributario en el Derecho Mexicano. Editorial Textos
Universitarios, S. A., México, 1979; Pag. 268.
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causa 0 a la relacién juridico-criminal consignada; en el caso de que el Juez llegara a obtener de
manera particular algiin conocimiento directo de cierto hecho que, no obstante de tener relacion
con el proceso que el ventilard, no se hiciera mencién en la causa consignada, no sélo no seria

objeto de prueba, sino que debera de olvidarse absolutamente de esa informacion extraprocesal.

“Esto se debe no solo al principio de que Gnicamente los hechos controveriidos son
objeto de prueba, sino, también, al principio constitucional de que la consignacion de los hechos,
la pretension punitiva y el ejercicio de la accion penal comresponden exclusivamente al Ministerio

Publico” 18

Como ya se menciond anteriormente, el objefo de la prueba esta constituido por fodos
los hechos, que interesan a una providencia del Juez y que por ello exigen una comprobacion.
Bajo esté aspecto se suele distinguir la prueba en genérica y especifica, designando como
prueba genérica la prueba que se dirige a comprobar la materialidad del hecho delficiuoso, si
existe el hecho, si ha sido ocasionado por una causa humana, si ha producido efectos y cuales
seran éstos. La prueba especifica, es la que sirve para integrar la genérica a los fines de la
imputabilidad del hecho delictuoso, desde las comprobaciones hasta la idenfificacion del autor del
hecho delictuoso y de las condiciones relativas a la imputabilidad. Por tanto, el objeto de la
prueba no puede ser, en fodo caso, més que un hecho, alin cuando se trate de probar un
derecho subjetivo, lo que en realidad se prueba, en el derecho penal, es el hecho de la existencia

de ese derecho. Por tanto el hecho a probar puede tener referencia tanto al derecho penal

' Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Articulo 21; Editorial Porriia. México 2003
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sustantivo como al derecho procesal y es logico que sélo constituyan objeto de prueba los

hechos que puedan dar lugar a duda, o se les exija una comprobacion.
5. SUJETO DE LA PRUEBA.

Debemos de entender por sujeto activo de la prueba, aquel que se introduce en el
proceso, mientras que sujeto activo del examen es el Juez, o también el Ministerio Pblico. Como
en el proceso penal tiene el Juez una parte activa en la investigacion judicial, la calidad de sujeto
autorizado para infroducir la prueba pertenece, no solo al Ministerio Piblico y a las ofras partes
privadas, sino también al Juez mismo, en cuanto admita por propia iniciativa un medio

determinado de prueba en el proceso.

Dados los fines propios del proceso penal el hecho de que una prueba sea producida por
uno més bien que por otro de los sujetos procesales esta destituido de consecuencias juridicas.
La misma prueba puede ser suministrada o ulilizada por el Ministerio Piblico y por las partes
privadas, aunque estén en contraposicion o desistan. El hecho de que en el proceso intervengan
y actian muchas personas revestidas de diversas calidades, y muchas de ellas, desde el punto
de vista de la prueba, tienen mucha importancia, razén por la cual es necesario establecer cuales

son los sujetos de prueba.

Es preciso establecer que fuera de los sujetos procesales, ningun ofro tiene facultades o
derechos en materia de prueba; la parte lesionada, los testigos y los peritos no tienen como tal
dichos derechos, ya que en virlud de la ley, éstos gozan de ciertas autorizaciones como la de

abstenerse o negarse. Es por ello que la actividad de prueba no puede ser solo del Juez, sino
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que comesponde también a las partes, las cuales desamollan una labor importante,
especialmente en cuanto a la introduccidn y a la adquisicion o recepcion de los objetos y drganos

de prueba.

El Juez es sujelo de prueba, ya sea en el momento de la instruccion, ya sea en el
momento de! Juicio; el Ministerio Publico es sujeto desde esté friple aspecto: como jefe y director
de la policia ministerial, como érgano de la instruccion sumaria y como sujeto procesal o parie.
Teniendo ambos el caracter de sujetos publicos; el acusado y el denunciante, ienen el caracter

de sujetos privados.
6. MEDIOS DE PRUEBA.

Favela, nos habla de que debemos de entender por medios de prueba “son los
instrumentos con lo cuales se pretende lograr el cercioramiento del juzgador sobre los hechos
objetos de prueba. Estos instrumentos pueden constituir objetos materiales o en conductas
humanas realizadas bajo ciertas condiciones.”? De igual forma vienen a constituir fuentes de
donde el Juez deriva las razones que producen motivos o inmediatamente su conviccion sobre la

existencia o inexistencia de los hechos o actos que constituyen el objeto de la prueba.

La Legislacion Procesal Penal del Estado de México establece diferentes Medios de
Prueba a los que concretamente haremos referencia un poco mas adelante. Capitulo V, Seccion
Primera: Confesion; Seccion Segunda: Testimonio; Seccion Tercera: Careos; Seccion Cuarta:

' Ovalle Favela, José. Teoria General del Proceso. Editorial OXFORD, cuarte edicién. México 1999, Pig.
322, seccion 10.3, punto 4.
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Confrontacion; Seccion Quinta: Pericia e Interpretacion; Seccion Sexta: Documentos; Seccion
Séplima: Inspeccion; Seccion Oclava: Reconstruccion de Hechos; y en la Seccion Noﬁena

Valoracion de las Pruebas.

Los medios de prueba fienen como fin principal, servir directamente a la comprobacion de
la verdad, y de igual forma, no sblo seran admisibles los medios de prueba establecidos en la ley,

sino también todos aquellos que aparecen capaces de hacer conseguir la certeza.

Por medio de prueba entendemos los instrumentos, formas, experimentos, formulas,
actos —ya sean ftecnolégicos cientificos, sociales o psicolégicos—, “tests’, documentos o
testimonios, que se utilizan en el proceso, con la finalidad de penefrar en el “ambiente del defito,”
esto es, en el ambito de las personas y cosas que se encuentran inmiscuidas en la dramatis
personae (durante el procedimiento de averiguacion previa), o de encontrar la verdad material
(durante el procedimiento de instruccion). Su significacion en el procedimiento penal es tal que de
ellos dependera el ejercicio o no de la accibn penal por el Ministerio Piblico, una vez integrada la
averiguacion previa, o bien su valoracion por el juez. De producir en su animo la certeza de la
existencia del delito y la responsabilidad del defincuente lo llevara a pronunciar una sentencia

condenatoria o, ¢aso contrario, la absolucion del acusado.

Expresado en otras palabras, en el proceso penal lo que se busca es la verdad material o
histérica, no solo la verdad formal que resulta de lo afirmado por las partes. El medio de prueba
representa el momento en que el aporte de la prueba se manifiesta en su mayor eficiencia, y a

través de él se efectua el conlacto entre el objeto de prueba y el Juez, ya que por su intermedio el
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objeto de prueba se pone al alcance del conocimiento del Juez y de los demas sujetos

procesales.

7. VALOR JURIDICO DE LA PRUEBA.

Respecto al valor juridico que se les otorga a las pruebas, es decir, a su fuerza
demostrativa, dependera siempre del sistema probatorio que rija el enjuiciamiento respeciivo: en
un sistema tasado, el valor queda preestablecido en la propia ley; en un sistema de prueba libre o
sana crifica, el valor dependera del mayor 0 menor grado de credibilidad que produzcan en el
animo del Juez. El Juez podra graduar el valor de la prueba, conforme a la cerfidumbre que le
produzca, concediéndole desde la fuerza solo de un indicio, hasta el caracter de prueba plena.
Para ello es necesario que la estimacion que se realice de todas las pruebas, se lleve acabo de
manera conjunta, no hay que considerarlas de manera aislada, sino enlazando y relacionando a
todas. Debemos de entender por Sistema Probatorio, “Conjunto de normas conforme a las cuales
se regulan las pruebas en el enjuiciamiento y su forma de evaluarias.”® Se alude principalmenie
a los siguientes sistemas probatorios: Tasado, Libre, Mixto y de la Sana Crifica. En el primero
llamado también de la Prueba Legal, el legislador es quien determina los medios de prueba
validos en el proceso y les preestablece un valor demostrativo, existe una regulacion legislativa
que constrifie al juzgador a reglas abstractas preestablecidas que le indican la conclusion a que
debe llegar forzosamente ante la produccion de determinados medios de prueba, por tanfo, se

coarta al Juez |a libertad de juzgar. Algunas ventajas que se le otorgaron a éste sistema a fravés

® Hemandez Pliego, José Antonio. Programa de Derecho Procesal Penal. Editorial. Porriia, México 2002;
Pag. 191, seccion 6.1.5.
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de la historia son: Libra a las sentencias de toda sospecha de arbitrariedad, suple la ignorancia o

falta de experiencia de los jueces, orienta sabiamente al Juez para la averiguacion de la verdad.

Es logico que el legislador sea quien reglamente los medios de prueba desde que todo lo
relativo a su admisibilidad, produccion y eficacia probatoria interesa al orden piblico, dando los
medios para reducir al minimo las razones de inceridumbre al facilitar fa prevision del resutado
del proceso, satisfaciendo la necesidad de certeza, aiin cuando para ello sacrifique la necesidad
de justicia. Sin embargo, la arbitrariedad de los jueces no se impide con una regulacion legal
minuciosa de la prueba, sino con una solida formacion moral en ellos, pues de lo confrario ya

encontrarén supuestas razones juridicas para darle apariencia de legalidad a sus resoluciones.

El sistema Libre se caracteriza por la irrestricta facultad otorgada a las parles para
aportar probanzas, las cuales en su momento, deberan de ser valoradas por la autoridad, sin
sujecion a ninguna regla limitante y sin existir obligacion de explicar las razones por las que se
obtiene la cerleza sobre los hechos justiciables. En el sistema Mixto, algunos medios probatorios
y su valor, aparecen sefialados en la ley, al paso que otros se dejan a la libertad de las parles y

son evaluados libremente por la autoridad.

En el sistema de la Sana Critica, cuenta con la caracteristica del sistema Libre, pero la
autoridad tendra la obligacién de expresar en sus resoluciones, los razonamientos por los cuales
atribuy o neg6 valor a las pruebas. Lo anterior constituye un requisito obligado en éste sistema,

la necesidad de que el Juez al valorar la prueba motive el juicio critico en que basa su
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apreciacion; el sistema no autoriza al Juez a valorar pruebas a su capricho, sino que supone una
deduccion racional partiendo de datos fijados con certeza.

Nuestros Codigos de Procedimientos Penales, acogen éste (limo sistema probatorio,
Sana Critica, si bien no abandonan cabalmente el de la prueba tasada y en cuanto a algunas
pruebas, se establece como limitante de la acfividad valorativa del Juez, reglas que habran de
sequirse para calificar la fuerza del medio probatorio. Obviamente que la responsabilidad del
Juez aumenta considerablemente, ya que debe de guardarse mucho de dejarse llevar por

motivos o impresiones subjetivas y arbitrarias en la formacion de su conviccién.

Un Juez, como 6rgano del Estado, tiene el deber de conocer la ley, con lo cual se trata de
garantizar la correcta aplicacion de ésta a los casos concretos. El Juez al sentenciar no
solamente se encuentra frente a un problema de naturaleza Gnicamente juridica, sino que

también se enfrenta al que se deriva de establecer la certeza de los hechos.

Una vez que el sistema probatorio ha quedado cumplimentado por haberse aportado y
desahogado todos los medios de probar que legalmente se hubieran incorporado al proceso, el
Juez se enfrenta a fodo éste material probatorio para apreciario y sacar de él las consecuencias
legales del caso; puede hacerlo analizando prueba por prueba y su relacién con cada hecho, o
bien, como sucede mas a menudo, apreciando globalmente las pruebas y hechos alegados por
cada parte para sacar los puntos de coincidencia o contradiccion que tuvieran, y de esa manera

podréa formarse la conviccién méas cercana a la realidad y a la verdad.
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Podemos considerar a la valoracién de la prueba como una actividad intelectiva que
corresponde efectuar de manera exclusiva al Juez, con base a sus conocimientos y también con
apoyo en la experiencia. Con el objetivo de analizar las declaraciones, los hechos, las personas,
las cosas, los documentos, las huellas, y ademés sobre todo aquello que como prueba se hubiera
llevado al proceso, para fratar de reconstruir y representar mentalmente la realidad de lo
sucedido y asi obtener la conviccion que le permita sentenciar con jusficia. Por tanto, la
valoracion de la prueba no es ofra cosa que la operacion mental que realiza el juzgador con el
objeto de formarse una conviccion sobre la eficacia que tengan los medios de prueba que se
hubieran llevado al proceso; tiende a verificar la concordancia entre el resultado del probar y de la
hipétesis 0 hechos sometidos a demostracidn.

En el proceso penal, suele hablarse de que la valoracion de las pruebas no es materia ni
funcién que corresponda en exclusiva al 6rgano jurisdiccional, reconociendo que la valoracion
que realizan las partes se hace antes de que se dicte sentencia, caracterizandose por el
propésito de convencer al juzgador acerca de la posicion tomada por cada una de las partes
frente al elemento material de la imputacion. En materia penal, ciertamente, desde la elapa de
Averiguacién Previa, podriamos considerar que el Ministerio Piblico realiza una serie de
apreciaciones acerca de los elementos de prueba que se ventilan para tener comprobado el
Cuerpo del Delito y la Probable Responsabilidad del inculpado y de esa forma ejercer la Accion
Penal, 0 en su caso, determinar el No Ejercicio de la Accién Penal, facultad exclusiva del

Ministerio Pablico.
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Aungue no en el sentido estricto procesal, el Ministerio Pablico, realiza una auténtica
valoracion de la prueba. En rigor, la valoracion de la prueba, segiin nos explica Chiovenda,
significa “formar el convencimiento del Juez acerca de la existencia o no existencia de hechos de

importancia en el proceso.”2!

Por tanto, lo que el Ministerio Publico realiza dentro de la Averiguacion Previa es una
apreciacién parcial y no concluyente de las pruebas; parcial, porque sdlo toma en cuenta las
pruebas que lo ayuden a obtener su determinacion; no concluyente, porque el andlisis que hace
de las pruebas no es definitivo, es hasta el proceso donde el Juzgador valora la pruebas para

establecer finalmente lo que se deba tener como verdad real en |a sentencia.

El Juez Penal valora pruebas no solo hasta el momento del juicio, sino, que fambien lo
hace en |a etapa de Instruccién para decidir la situacién juridica del inculpado, al momento de
dictar el Auto de Término Constitucional, o al momento de decidir sobre |a solicitud de una Orden

de Aprehension.

2! Chiovenda José. Principios de Derecho Procesal Civil. Editorial Reus, Madrid s/f. Tomo II; Pag 275.
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CAPITULO II. LOS MEDIOS DE PRUEBA EN EL PROCEDIMIENTO PENAL DEL ESTADO DE
MEXICO.

1. CONFESIONAL.

Los arigenes religiosos de esté medio de prueba habrén de encontrarse en el derecho
candnico. Confesar es admitir las propias culpas; Juridicamente, implica necesariamente el

reconocimiento del confesante de haber intervenido culpablemente en la comision del deito.

Sin embargo, hay que fener presente que no todo o que declara el inculpado es una
confesion, aunque toda confesion represente una declaracién del inculpado, la confesion, en
cambio, es la parte de esa declaracion en la que reconoce haber participado culpablemente en la
comision del delito. Esta prueba implica un reconocimiento de la realidad de la existencia de un
hecho o acto de consecuencias juridicas desfavorables para el que las hace. Reconocimiento

que hace el inculpado de su propia responsabilidad.

Es preciso recordar que inicialmente en nuestra ley, respecto de la reglamentacion que la
legislacion penal oforgaba a esté medio de prueba, se autorizo la practica de la tortura como
medio para obtener la confesion que durante mucho tiempo ha sido tenida tradicionalmente como
Ia "reina de las pruebas’, los jueces otorgaban plena validez, a Ias confesiones arrancadas en la
Averiguacion Previa con crueldad y saia, resultando mas facil hacer confesar a alguien la
comision de un delito a través de la violencia fisica o coaccion moral, que realizar una
investigacion de los hechos, pero en la actualidad, con la creacion de la Comision Nacional de los

Derechos Humanos y las Reformas realizadas a la Legislacion Penal, se ha dado otro tratamiento



legal a la prueba confesional y con cambios importantes por parte de la autoridad respecto a su
manejo, y de igual forma, no se le reconoce mas valor que a cualquiera de las demas autorizadas

legalmente.

Lo anferior se ve reflejado en nuestra Carta Magna, el Articulo 20 Constitucional,
Apartado A) establece las Garantias del Inculpado, dentro del Procesa Penal, y en especifico en
la Fraccion Il, donde se eslablece que nadie podra ser obligado a declarar, quedando prohibida y
sancionada por la ley penal, toda incomunicacion, intimidacién, tortura. La confesion rendida ante
cualquier autoridad distinta del Ministerio Piblico o del Juez ante éstos y sin la presencia de su
Defensor carecera de todo valor probatorio.

Dentro de los requisitos que debe de reunir éste medio de prueba, para ser valorado por
el Juez, se exige que la confesion, sea la méas libre expresion de |a voluntad de su autor, de
manera que deba estar a salvo de toda coaccién o violencia. La legislacion penal establece de
igual forma, que la confesion debera de ser rendida por persona no menor de dieciocho afios, en
pleno uso de todas sus facultades mentales. Que se aludan hechos propios del confesante, que
esos hechos sean constitutivos de los elementos infegrantes del tipo penal correspondiente a

delito que se le afribuya.

La confesién debera dejar integros los elementos o alguno de ellos para ser tal, si la
confesion aludiera a hechos propios, pero no integrantes de los elementos del tipo delictivo
atribuido al confesante, estaremos frente a una declaracion del inculpado. Por tanto, se deben de

cumplir primeramente, los requisitos establecidos por el Articulo 20 Consfitucional, cumplir con
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esas formalidades constitucionales; ya que de otra manera, se le privari de cualquier valor

probatorio a la confesion.

Siguiendo el sistema probatorio de la sana critica, nuestra legislacion procesal penal,
obliga a la autoridad a efectuar un razonamiento para motivar esa valoracion. Sin que, el
Ministerio Piblico, dentro de la Averiquacion Previa, pueda consignar, si tiene como inica prueba
ala confesion. La clasificaciin del la confesion por la autoridad ante quien se emite, seria:

a) LaJudicial, rendida ante el 6rgano jurisdiccional, y
b) La Ministerial 0 extrajudicial, que recibe el 6rgano de acusacion, durante la

averiguacion previa.

Hay que distinguir también entre la confesion lisa o llana y la confesion calificada; en la
primera, el inculpado formula un reconocimiento incondicionado de su culpabilidad; y en la
segunda, calificada, en la que el autor adosa a la confesion, alguna causa que excluye el delito o
bien alguna circunstancia que aminora la pena; sin embargo, en la confesion calificada, puede
dividirse en divisible e indivisible, la divisible se da cuando el confesante no acredita los hechos
con los que califica su confesion, en éste caso la autoridad al valorar la prueba, tome en cuenia
solamente la parte de la confesion que perjudica a su autor; por lo contrario, en la indivisible, el
autor logra acreditar la parte que califico a su confesion y ésta debera de ser valorada en su

integridad, no pudiendo fraccionarse.

Es preciso establecer que en nuestra legislacion penal, no se acepta la confesion ficta.

Esta Gltima es més propia de los juicios civiles, manifestandose la expresion “el que calla otorga”
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y fiene lugar cuando ante la imputacion de alguna de las partes, del demandante, por ejemplo, no
se obtiene respuesta del demandado. Por tanto, en todo enjuiciamiento penal fendré que ser la
confesion de manera expresa, y en cualquier tiempo es oportuno para recibir la prueba
confesional, es decir, desde que se inicia la averiguacion hasta antes de que se pronuncie

sentencia en el proceso.

Elementos esenciales de la confesion: Una declaracion y que el contenido de la
declaracion implique el reconocimiento de la culpabilidad. Los elementos legales: Que sea hecha
por persona mayor de dieciocho afios, ya que el individuo antes de esa edad, no tiene plena
conciencia de sus acios; que se tenga plena conciencia de lo que se confiesa, el individuo debe
de conocer totalmente la trascendencia de su confesion, pues sélo asi sirve al derecho penal. La
confesion debe de hacerse sin coaccion ni violencia, ya que ambos elementos privan a la

confesion de su esencia: un reconocimiento de la culpabilidad.

La retractacion , significa el desconocimiento de la inicial declaracion, en materia procesal
penal, se admite generalmente el principio de inmediatez procesal, conforme al cual, las
declaraciones iniciales del inculpado, revisten mayor fuerza probatoria que las ulteriores,
esencialmente por estar mas proximas a los hechos y por estimarse rendidas sin tiempo

suficiente para aleccionamientos o reflexiones defensivas.

Para que tenga eficacia legal la retractacion, es necesario que ésta se encuentre fundada
en datos y pruebas aptas y bastantes para justificarlas juridicamente. Por tanto es necesario el

empleo de otras pruebas de destruyan la plenitud de la prueba confesional.
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2. INSPECCION.

Constituye un medio de prueba que consiste en el examen directo, por parte del servidor
publico que la ordene lievar acabo, de la cosa mueble o inmueble, o persona, sobre la que recae,
para formar su conviccion respecto de su estado, condicion, situacion o circunstancia que fenga

relacion con el proceso o la investigacion que se esté llevando acabo en ese momento.

La importancia de la inspeccion estriba en que se trata de un acto de comprobacion
personal que realiza la autoridad; podemos definifla como la percepcion, examen y descripeion,
directamente por parte de la autoridad, de personas, cosas, lugares, huellas y ofros efeclos

materiales del delito.

La inspeccion de personas puede constar tanto a una persona propiamente dicha, como
de igual manera a un cadaver; se recomienda a la autoridad mantener cierta discrecion para
determinar la importancia procesal que le otorgara al resultado de la prueba. Si la autoridad
estima la practica de la prueba, podra disponeria sin importar la posicion que guarde en el

procedimiento penal quien haya de inspeccionarse.

La inspeccion de lugares se efectia por medio del acceso al lugar de que se trate y la de
cosas, alude naturalmente a cosas muebles. La denominacién de Inspeccion Ministerial se debe
a que ésta es practicada por el Ministerio Piblico durante la Averiguacion Previa, en tanto que la
Inspeccion Judicial es la que lleva acabo el Juez durante el Proceso; Para su desahogo se
sefialara dia, hora y lugar, citandose a los que han de concurrir, personas que podran hacer las

observaciones que estimen pertinentes, mismas que el funcionario asentara en el expediente. La
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inspeccion que se realiza puede ser complementada con la asistencia de peritos que dictaminen
respecto de alguna circunstancia del objeto inspeccionado, ya sea realizando planos del lugar
inspeccionado, obtencion de fotografias, etc. Se hara la descripcion por escrito de lo que no se

hubiera podido hacer por los medios anteriores.

Al practicarse la inspeccion podra interrogarse a las personas presentes que puedan
proporcionar alglin dafo Gfil a la Averiguacion Previa o al Proceso; éste medio probatorio tiene
fasado el valor probatorio en nuestras leyes procesales, a condicion de que se practique con las

formalidades establecidas en la propia ley.

INSPECCION JUDICIAL.

Es el acto por el cual la autoridad toma conocimiento directo y sensible de las personas,
cosas o lugares relacionados con el delito; comprende dos momentos: El examen que se realiza
del objelo que la motiva; y La descripcién que del resultado del examen debe hacerse en el acta

respeciiva.

El objeto es comprobar por medio de los sentidos no sélo la existencia y caracteristicas
ya sean permanentes o transitorias de las personas, cosas o lugares, sino también las huellas,
vestigios y alteraciones que en ellas hubiere dejado el delito. La inspeccion puede practicarse de
oficio o a peticion de parte interesada, pudiendo concurrir a ellas los interesados y hacer las
observaciones que estimen oportunas. La diligencia de inspeccion puede ser realizada en el lugar
de los hechos o en donde se encuentre la persona o la cosa objeto de esa diligencia, o cuando

las circunstancias del lugar ofrezcan alguna influencia sobre la apreciacion de los mismos; o bien
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en la sede del tribunal que la ordena y practique, siempre que el traslado de la persona por sus

condiciones fisicas no ofrezca peligro o pueda ser trasladada con facilidad.

La inspeccion debe ser practicada invariablemente, bajo pena de nulidad, con el juez
quien debera estar asistido de los peritos que deban emitir posteriormente su dictamen, sobre los
lugares u objefos inspeccionados. A juicio del funcionario que practique la inspeccion y a peticion
de parte, se levantaran planos o se sacarén las fotografias que fueren conducentes. De las
diligencias se levantara acta circunstanciada, que firmaran los que en ella hubieren infervenido, si

quisieren y pudieren hacerlo.
3. RECONSTRUCCION DE HECHOS.

Es una forma que puede asumir la prueba de inspeccion, para poder apreciar las
declaraciones y peritajes emitidos. No es ofra cosa que una inspeccion especifica, que consiste
en la reproduccion artificial del delito, o de alguna de las fases de su desarrollo, comprende tres
elementos: La Reproduccion de los hechos; La Observacién que se haga de la misma; y La

Constatacion de ella, en el acta respectiva.

Tiene por objeto permitir apreciar la veracidad o falsedad o simplemente el eror de las
informaciones proporcionadas por los érganos de prueba. Se pretende captar en accion, el
contenido de una declaracién, para determinar su grado de veracidad y evaluar también los
dictamenes periciales emitidos; ésta se debera de practicar a la hora y en el lugar de comision del
delito, estaran presentes, de ser posible, todos los que hayan declarado haber participado en los

hechos o haberlos presenciado. Es necesario que por la propia nafuraleza del delifo y las
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pruebas rendidas permitan la préactica de la reconstruccion, y que previamente hayan sido
examinadas las personas que intervinieron o presenciaron los hechos y que se hubiera de igual

manera inspeccionado previamente el lugar.

La reconstruccion se llevara acabo dando lectura a la declaracion respectiva, pidiendo al
declarante que la reproduzca graficamente, y sefiale la intervencion o participacion que en los
hechos relatados, tuvieron los asistentes, quienes ocuparén los sitios y realizaran las acciones
que se describan en la declaracion. Acto seguido los peritos determinaran acerca de la
verisimilitud de la declaracion y de existir varias versiones, podran realizarse las reconstrucciones
correspondientes a cada una de ellas. La reconstruccion de hechos tendra por objeto apreciar las

declaraciones que se hayan rendido y los dictamenes periciales que se hayan formulado.

Esta se practicara en la instruccion, a solicitud de las partes, o antes de cerarse la
misma, si por la naturaleza del hecho delictuoso o de las pruebas rendidas proceda a juicio del
Juez. También podra llevarse a cabo durante la vista del proceso, ain cuando se haya practicado

con anterioridad a peticion de las partes y a juicio del juez o tribunal en su caso.

Debera practicarse precisamente en la hora y lugar en donde se cometio el delito, cuando
estas circunstancias tengan influencia en la apreciacion de los hechos que se reconstruyan; en
caso contrario, podra practicarse en cualquier ofro lugar y hora. Es necesario, ademas, que se
haya llevado a cabo la simple inspeccion ocular del lugar. Como ya se mencion6 anteriormente
no se podrd practicar la reconstruccion sin que hayan sido examinadas las personas que

hubieren intervenido en los hechos, o que los hayan presenciado y deban tomar parte en ella.
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A esta diligencia deberéan concurir: El juez con su Secretario o testigos de asistencia; La
persona que la promoviere; El inculpado y su defensor; El Ministerio Publico; Los festigos
presénciales, si residieren en el lugar; Los peritos nombrados, siempre que el juez o las partes lo
estimen necesario; y Las demas personas que el Juez exprese en el mandamiento respectivo. La
ley asigna, igual que a la inspeccion, valor de prueba plena, si se lleva acabo de acuerdo a las
formalidades legales.

4. PERICIAL.

Este medio de prueba es el objeto principal de estudio de esté trabajo, mofivo por el cual se
entrard a su estudio detallado mas adelante, sin embargo es pertinente tan sélo mencionar

algunas generalidades de esté medio de prueba.

Se entiende por pericia toda declaracion rendida ante la autoridad por persona que posea
una preparacion especial adquirida en el ejercicio de una profesion, arte u oficio. Es
indispensable que en el desahogo de ésta prueba se observen ciertas reglas que establecen las
disposiciones legales respectivas, porque slo de esa manera se les podra reconocer eficacia

juridica.

Entre esos requisitos se establece, que sean dos peritos los que intervengan, y por
excepcion uno cuando no se disponga de otros; y cuando exista discrepancia entre ambos
peritos, el juez los citara a una junta, en la que se asentara el resultado de la discusion, y si los
peritos no se pusieren de acuerdo, el juez nombrara a un tercero en discordia. Ademas es

necesario que los peritos tengan titulo oficial en la ciencia o arte a que se refiere el punto sobre el
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cual deba dictaminarse, si la profesidn o artes estan legalmente reglamentadas; en caso
contrario, se nombraran peritos practicos. Al perito, se le recibira la protesta legal de producirse
con verdad, y al contestar en senfido afirmativo, se le hara saber que la ley sanciona a los que
declaran con falsedad.

Al momento de valorar esta probanza, los fribunales apreciaran los dictamenes periciales
segun las circunstancias del caso. Siendo la prueba pericial un medio de auxilio para el servidor
publico due la haya ordenado, con el (nico objeto de hallar la verdad en la cuestion planteada,
existiendo por ello una gran diversidad de materias dentro de esté medio de prueba, la cual debe
de ser llevada acabo por un especialista, reconocido por la ley como tal, y con la capacidad
técnica y cientifica que dicha prueba exige para llevar acabo su desarmollo. -

La justificacion de la existencia de esté medio de prueba radica esencialmente en el
enorme avance que dia a dia fiene la ciencia, el are y la técnica, a tal punto que se hace
imposible que un solo ser humano pueda captar todo el conocimiento; el progreso de la
civilizacion en la actualidad, ha sido tan grande, que para poder captar con cierta profundidad el
conocimiento humano, éste se ha dividido o fraccionado, ésta es la explicacion de la existencia
de diversas ciencias, artes y técnicas, y de igual manera, de la existencia de la multiplicidad de

disciplinas, las cuales reclaman, dia a dia, estudios especializados.

En la misma profesion de Licenciado en Derecho, se observan muchas especializaciones
en cada una de las &reas, y todavia en éstas areas, encontramos especializaciones. La

especializacion en el conocimiento ha dado lugar a la formacién de peritos o expertos.
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5. TESTIMONIAL.

Uno de los medios de prueba cuya confiabilidad méas se cuestiona, y quizas el mas
empleado en el procedimiento penal. Quien ha presenciado un delito, fiene el caracter de testigo,
el cual puede imprimir a su percepcion una serie de acontecimientos vividos que en muchas
ocasiones distorsionan dicha percepcion. La forma en como nos haya impactado el hecho,
nuestros infereses, la sensibilidad; son una serie de factores que terminan con frecuencia por
desfigurar la realidad de las cosas. Entendemos por testigo, “la persona fisica que declara anfe
los brganos encargados de la procuracitn o administracion de Ia justicia, lo que sabe y ke consta
en relacion con el hecho delictivo, porque lo percibit a través de los sentidos™2.

Es un emor asegurar que al testigo nada méas pueda constarle hechos que vio 0 escuchd,
porque nada se opone a que los haya percibido, por cualquier ofro de los sentidos. No es valido
- al testigo, que éste, realice conjeturas, que obtenga conclusiones de los hechos que percibe, ni
interpretarios para darles significacion. Debe limitarse sblo a relatarios en la forma en que
llegaron a él. Por ello, es que comprende una declaracion hecha dentro del proceso por un
individuo al cual le consta tal o cual hecho, ya sea por que haya estado presente en el momento
de la realizacion del mismo, o que haya escuchado algo relacionado con éste. Sin embargo, en la
actualidad, debemos de tener presente que se encuentra desvalorada la declaracion del festigo
llamado de oidas, por el simple hecho de no haberlos percibido y por que talvez se fiene
conocimiento de ello por una tercera persona. Es una regla general que todo aquel que haya

atestiguado en relacion con los hechos delictivos investigados, tiene obligacion de declarario.

2 Hemandez Pliego, José Antonio. Op. Cit. Supra Nota 20; Pig. 206.
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Esta persona debe de comunicar a la autoridad el conocimiento que tiene acerca de
algin hecho o acto cuyo esclarecimiento interesa para la decision de un proceso. Como ya
mencionamos anteriormente, la denominacion otorgada por la ley procesal a dicha persona es
con el nombre de “testigo”. Existen diversos fipos de testigos dentro de un proceso, los cuales

dependen de ciertas circunstancias particulares, y que se describiran a continuacion:

“Testigo de Cargo.- Lidmese asi al que en el proceso penal afirma la existencia de
hechos o circunstancias desfavorables al acusado. Testigo de Descargo.- Es aquél cuyo
testimonio favorece la situacion del acusado. Testigo de Oidas.- Es aquel que declara sobre los
hechos, cosas o circunstancias de las que tiene conocimiento por referencia, no direciamente.
Testigo Falso.- EI que en su declaracion falta infencionalmente a la verdad. Testigo Ocular.-
Liamado también de vista, es aquél que depone sobre actos o hechos que ha presenciado,

teniendo, por lo tanto, sobre ellos un conocimiento directo.” 22

Testigo es toda persona que sin tener el caracter de sujeto procesal, proporciona a la
autoridad ya sea en forma espontanea o mediante requerimiento, datos relacionados con el
hecho punible que se investiga. La persona que en condiciones normales sea examinada como
testigo por la autoridad judicial y falte a la verdad, ya sea afirmando, negando u ocultando la
existencia de alguna circunstancia que pueda servir de prueba sobre el hecho principal, 0 que
aumente o disminuya su gravedad, incurre en el delito de falsedad en declaraciones judiciales,
siempre y cuando su intervencién sea dolosa, es decir que trate de engafar a la justicia, porque

si simplemente incurre en una falsa creencia, esto sélo implicaria un vicio de voluntad y no un

® De Pina Vara, Rafael; Diccionario de Derecho. Editorial Porrila, México 2002; Pag. 478.
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delito. Sin embargo, existen excepciones a la obligacion de declarar: Respecto al Inculpado, no
se obligara a declarar a sus parientes por consanguinidad o afinidad en linea recta ascendiente o
descendiente sin limitacion de grados y en la colateral hasta el cuarto grado, tampoco a aquelios
que fengan lazos de amor, respeto, carifio o estrecha amistad. Si las personas exceptuadas
tuvieran la voluntad de declarar, se hara constar ésta circunstancia y se recibira su testimonio.
Los obligados a guardar el secreto profesional, para el caso de revelar el secreto, se haran
actores de la comision de un delito; Los diplomaticos extranjeros y demas personas que disfrutan
de la inmunidad diploméfica 0 consular; Los infantes que no tengan ain la capacidad de

expresarse.

Enmuiapmd.m-e:dstetactmdebsﬁgos.lasmmwedehwobiedmm
nulificar los efectos o el valor probatorio de las declaraciones, con base en los defecios,
contradicciones o falta de verosimilitud que presenten, lo que se deriva de Ia obligacion legal de
testificar; y a eso se debe que lo puedan hacer también los menores de edad y las personas que
estén exceptuadas por la ley si lo desean, pues se reserva a la autoridad la facultad de valorar

estos testimonios fomando en cuenta las circunstancias que puedan afectar la probidad del

fesfigo.

Es condicion legal que la prueba se desahogue en el lugar en que tenga su sede la
autoridad judicial que instruya el proceso y deba recibir el testimonio; y fuera de él por excepcion,
cuando el testigo se encuentre fisicamente incapacitado para concurrir al fribunal, el examen de
los altos funcionarios debe llevarse a cabo en sus propias oficinas, y cuando se frate de constatar

los vestigios que haya dejado el delito, en el lugar en que fue cometido.
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En el mecanismo de la produccion de la prueba testimonial, se observan 3 etapas: El
ofrecimiento, que debe hacerse dentro del periodo de instruccion y como excepcion durante [a
celebracion de la vista, pero condicionando a que verse sobre los hechos que se investiguen. La
admision, que previamente exige que el ofrecimiento se haga en tiempo, que el que la ofrezca
tenga personalidad para ello, y que sea licita y pertinente para el objeto que se persiga, y La
recepeion, que incumbe a los tibunales y que debe llevarse a cabo con las formalidades
establecidas por la ley.

Antes de empezar la declaracion se protestara a los testigos para que produzcan con
veracidad, haciéndoles saber las penas a las que se hacen acreedores, los que declaren con
falsedad. En el caso de menores de edad, bastara con la exhortacion que se les formule para que
declaren, ello se debe a que el Codigo Penal es inaplicable, por ser considerados como
inimputables. La diligencia empezara tomando los generales del festigo, y cuestionandole si se
halla ligado al inculpado o al ofendido por raz6n de parentesco, amistad o si fiene motivo de odio
o rencor contra alguno de ellos, esto es con el objeto de que en su momento se pueda calificar la

fuerza de convencimiento de la declaracion.

Acto seguido, el emitente declarara de viva voz, pudiendo dictar o escribir su declaracion,
sin que le sea permitido leer las respuestas que llevare escritas, aunque si podra consultar notas
o documentos; las declaraciones se redactaran con claridad, usando hasta donde sea posible, las
palabras empleadas por el testigo; utilizando en la practica la siguiente mencién, al momento de

redactar lo dicho por el testigo, “el de la voz dice...".
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Dentro del Proceso Penal, al momento del desahogo de esté medio de prueba, e testigo
podra ser interrogado por el Ministerio Publico, Defensor y aln por el Juez, quien tendra la
facultad de desechar las preguntas que a su juicio sean impertinentes o inconducentes. Antes de
terminar la declaracion del testigo, éste debera de dar la razon de su dicho, lo que equivale a
decir que explicara, por que sabe y le consta el hecho sobre el que declard; finalmente, se leera
al testigo o se le permifira leer el acta realizada al efecto, para que la ratifique o la enmiende, por
lo cual la firmara.

6. DOCUMENTAL.

Es preciso saber el significado de documento, el cual debe de entenderse como una
forma de representacion material idonea para poner de manifiesto la existencia de un hecho o
acto juridico, susceptible de servir, en caso necesario, como elemento probatorio. Dentro del
documento, por lo general, se encuentran enmarcados los méviles juridicos de aguellos que

intervinieron en su produccion, lo que explica su confiabilidad.

La doctrina distingue entre continente y contenido, entre el objeto que contiene los actos
en él plasmados y los actos propiamente dichos, distincion entre el objeto material y el
significado, aclarando que el objeto es el instrumento material en que consla la escritura o las
figuras y el significado es el sentido de esa escritura, mejor dicho, las ideas que expresan.
Etimoldgicamente, la palabra documento proviene del latin documentum, que quiere decir titulo o
prueba escrita y desde el punto de vista procesal, se le asimila al escrito en que se consigna un

acto, una disposicion, un convenio o cualquier ofro hecho.



Coma elemento probatorio, ests se lleva acabo por medio de documentos piblicos o
privados, o por cualquier ofro elemento material susceptible de facilitar la existencia de algin
hecho o acto. Aunque las leyes procesales penales, no se ocupan de diferenciarlos y hace
reenvio a ofra legislacion, Codigo de Procedimientos Civiles. Segiin sus raices etimologicas, por
documento puede entenderse todo aquello que enseia algo. Nuestra legislacion reconoce dos

tipos de documentos:

Piblicos: Aquellos que han sido expedidos y autorizados por funcionario que tenga fe
plblica, en el ejercicio de sus funciones, con motivo de ellas y con ameglo a la ley. La Legislacion
Civil, sefiala qué documentos tienen el caracter de publicos. De igual forma, los testimonios de

las escrituras plblicas otorgadas con arreglo a derecho y |as escrituras originales mismas.

Los documentos plblicos, su formacion se encuentra encomendada por la ley, dentro de
los limites de su competencia, a un funcionario revestido de fe publica, demostrandose dicha
calidad de publicos, con la existencia regular, sobre los documentos, de los sellos, firmas u otros
signos exteriores. Es por ello, que los documentos piiblicos deben de reunir los siguientes

requisitos esenciales:

Que estén expedidos por fedatario o servidor pablico; Que el contenido del documento
tenga relacion con las funciones de quien lo expide, y Que sea expedido durante en tiempo en

que se desemperie en sus funciones.

Como requisitos formales, los documentos pablicos deberan de contener los sellos,

firmas u ofros signos extemos.



Privados: Aquellos que no reiinan los requisitos anteriores, y segun Ia legislacion Civil,
documento privado es aquel que no esta comprendido dentro del articulo de documentos
publicos. Nuestra legislacion procesal penal autoriza la presentacién de documentos en el
proceso de ésta forma: El tribunal recibira las pruebas documentales que le presenien las partes
hasta antes de que se declare visto el proceso, y las agregara al expediente, asentando razén en
autos, es decir que los documentos piblicos y privados podran presentarse en cualquier estado
del proceso, hasta anles de que se declare visto, y no se admitiran después, sino con protesta
formal que haga el que los presente, de no haber tenido noticia de ellos anferiomente. Los
documentos que las partes presentaren durante la instruccion, o que deban obrar en el proceso,
se agregaran a éste y de ello se asentara razon en el expediente.

En cuanto a su valor juridico, los documentos publicos haran prueba plena, salvo el
derecho de las partes para objetarlos de falsos, y para pedir su cotejo con los protocolos o con
los originales existentes en los archives. Los documentos pablicos procedentes del exiranjero,
deberan de ser legalizados por el representante autorizado para atender los asuntos de la
Republica, en el pais donde sean expedidos; Secretaria de Relaciones Exteriores, debera de
cerfificarse por cualquier medio previsto en los Tratados Internacionales de los que México y el
Estado del que procedan sean parte; o bien, pueden ser presentados via diplomatica.

Los documentos privados tendran valor de indicios, haran prueba plena contra su autor,
cuando fueren reconocidos judicialmente por €l o no los hubiere objetado sabiendo que figuran
en el proceso, los documentos que provengan de un fercero seran estimados como

presunciones.
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7. CAREOS.

Nuestra legislacion procura encausar de la mejor manera el festimonio, para hacerio mas
confiable, despojarios hasta donde sea posible de falsedades y artificios, con el fin de que la
autoridad al valorarlo adecuadamente, puedan al momento de estudiaro, hallar la verdad
histdrica, ya que el valor de una prueba esta en consonancia con el grado de credibilidad que
lieve al animo de quien la valora. Es por ello que en la Ley Penal Mexicana, existen pruebas
auxiliares, determinadas auxiliares porque no revisten ciertamente un caracter autbnomo, en esté

caso, se encuentran ligadas al Testimonio y tienen como fin, otorgarle mayor credibilidad.

Carear, es poner cara a cara a dos personas; en la jerga popular se dice “se lo sostengo
en su cara’, es facill hacer referencia personal de alguien, sin que éste presente, hay que
convenir que ya no es tan facil formularla en su presencia. Se entienden como diligencias
procesales en virtud de la cual son enfrentadas dos o més personas que han formulados
declaraciones contradictorias con ocasion de un proceso, dando a cada una de ellas la
oportunidad de afirmar su dicho. Persigue como fin, evitar la creacion de testimonios artificiosos,

hechos a espaldas de las personas.

En esencia el careo constituye un enfreniamiento entre declarantes, a efecto de que de él
resulte el esclarecimiento de la verdad, es de vital importancia la presencia del Juez en el
desahogo de la diligencia, ya que por conducto de él, los careados formularan sus pregunias y
repreguntas, el comportamiento objetivo de los careados, las expresiones de su rostro, pueden

ser significativas y determinantes para saber cual de los careados esta diciendo la verdad.



Como diligencia procesal, es aquella que se praclica en presencia judicial, en la cual son
enfrentadas dos o mas personas que han formulado declaraciones contradictorias con ocasion de
un proceso, dando a cada una de ellas la oportunidad de afirmar la sinceridad de su version y su
conformidad con la verdad. Es una diligencia estrictamente jurisdiccional porque solamente la

autoridad judicial tiene facultad para practicarla en el periodo del procedimiento penal.

Sus caracteristicas son que es: Un acto procesal porque se lleva a cabo dentro del
proceso; Un acto formal porque su realizacion se lleva a cabo con las formalidades prescritas en
la ley; Un acto oral, pues se concentra al di4logo que sostienen las personas que se sometan a
él; y Un acto secreto porque en su realizacion solo intervienen la autoridad que la practica y los

careados.

Tiene como presupuesto, las previas declaraciones de los que deban ser careados y que
las confradicciones que se advierten en ellas se refieren a circunstancias que revistan

importancia sobre los hechos.
Existen tres diferentes modalidades del carea:

Careo Constitucional: Se fundamenta en la garantia que se concede al acusado de que
sea careado con los testigos que depongan en su contra si estuvieren presentes en el lugar del
juicio a efecto de que conozca a sus acusadores y pueda hacerles toda clase de pregunias
conducentes para su defensa. No es necesario que existan declaraciones contradictorias, sino
solamente que se formulen cargos al acusado, supuesto que no se trata de aclarar la verdad de

las mismas, sino simplemente de proporcionar elementos de defensa.
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Se encuentra regulado por el Articulo 20, apartado A, fraccion IV, Constitucional; a lo cual
en fodo proceso penal, tendra derecho el inculpado a ser careado, en presencia del Juez, con
quienes declaren en su contra; con la excepcidn establecida en la fraccion V, del apartado B de
dicha norma constitucional, cuando la victima o el ofendido sean menores de edad. No estaran

obligados a carearse con el inculpado cuando se trate de delitos de violacion o secuestro.

Careo Procesal: Es aquel que tiene por objeto aclarar la verdad respecto a las
declaraciones de los testigos del ofendido y atin del acusado; en tal sentido sblo debe practicarse
cuando existan divergencias entre lo expresado por estas personas. Que existan contradicciones

substanciales entre dos declaraciones.

El careo procesal puede celebrarse entre el acusado y el ofendido, y entre aquel con
algun testigo, y en ese caso tiene una doble finalidad como lo es la de permitir al acusado que
conozca fisicamente a quienes formulan cargos y procurar aclarar la verdad de las declaraciones;
y entre el ofendido con algan testigos o entre estos entre si, para el efecto dnicamente citado. La
diligencia se llevarda acabo leyendo a los careantes las declaraciones controvertidas,
sefialandoles los puntos de contradiccion e invitando a los participantes para que discutan sobre

es0s puntos.

La H. Suprema Corte de Justicia de la Nacion, ha establecido que el careo es
precisamente el momento procesal oportuna para una retractacion; el éxito del careo esta sujeto
en buena parte a que lo presencie el Juez, aunque en la practica diaria, éste no sea quien

participe, y quien la celebra, sean los empleados del propio juzgado.
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Careo supletorio: cuando, por cualquier motivo, no pudiere obtenerse la comparecencia
de alguno de los que deban ser careados, se practicara careo supletorio, leyéndose al presente
la declaracion del ofro, y haciéndole notar las contradicciones que hubiere entre aquella y lo
declarado por él. Si los que deban carearse estuvieren fuera del estado, se librara el exhorio

correspondiente

Los careos seran iinicamente de un testigo con ofro, con el procesado o con el ofendido;
a éstas diligencias no concurriran mas personas que las que deban carearse, las paries, sus
representantes o defensores, y los intérpretes si fuere necesario. En esta diligencia queda
prohibida la intervencién de cualquiera persona dislinta de los careados.

Esta diligencia, en senfido real, no puede ser considerada como un careo, porque no se
pone cara a cara a nadie y carece de senfido su practica por su nula importancia en cuanto al

auxilio que pueda prestar al testimonio.
8. CONFRONTACION.

Es un medio auxiliar que pemmite la identificacion, no sblo por su nombre, sino
fisicamente, de los participantes en el proceso penal, para descubrir si realmente se les conoce 0
no. Por tanto, consiste en un medio de identificacion fisica de una persona. Cuando alguien al
declarar haga referencia a un tercero, debera hacerlo de manera precisa y clara, proporcionando
todos los datos que permitan su identificacion; la confrontacion resulta aconsejable, por la que la
legislacion procesal reglamenta esté medio de prueba y establece el momento en el que puede

ser empleada, de la siguiente manera:



Quien declare en relacion con un tercero, manifiesta estar imposibilitado para
proporcionar los datos de identificacion de esa persona, asegurando, que podra reconoceria si se
le pone a la vista; y quien declare con relacidon a un tercero, manifieste conocerio, pero existan
datos que permitan sospechar que no lo conoce. Por tanto, la practica de la confrontacion es para
lograr la identificacion del inculpado, nada se opone a que a través de ella se trale de identificar a
un testigo de cargo o descargo, al ofendido por el delito o a ofra persona que tenga relacién con

el hecho delictivo.

Toda persona que tuviere que referirse a ofra en su declaracién o en cualquier otro acto
procedimental, lo hara de un modo claro y preciso que no deje lugar a duda respecto a la persona
que sefiale, mencionando su nombre, apellido, domicilio y demas circunstancias que puedan
darla a conocer. Cuando el que declare ignore los datos, pero manifieste poder reconocer a la
persona si se la presentan, se procedera a la confrontacion. También se practicara ésta, cuando

el declarante asegure conocer a una persona y haya motivo para sospechar que no la conoce.

Al practicar la confrontacion, se cuidara de: Que la persona que sea objeto de ella no se
disfrace ni se desfigure, ni borre las huellas o sefiales que puedan servir al que tiene que
designarla; Que aquélla se presente acompafiada de otros individuos vestidos con ropas
semejantes y alin con las mismas sefias que las del confrontado, si fuere posible, y Que los
individuos que acompaian a la persona que va a confrontarse, sean de clase analoga, atendidas
su educacion, modales y circunstancias especiales. El que deba ser confrontado podra elegir el
sitio en que quiera ser colocado entre sus acompafiantes a esté diligencia, y pedir se excluya de

la reunion a la persona que le parezca sospechosa. Queda al arbitrio del Ministerio Piiblico o del
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juez acceder o negar la peticion. La diligencia de confrontacion se preparara colocando en fila a
la persona que vaya a ser confrontada y a las que la acompaiien. Se tomara al declarante la
protesta de decir verdad y se le interrogara: Si persiste en su declaracion anterior; Si conocia con
anterioridad a la persona a quien atribuye el hecho, si la conocid en el momento de |a ejecucion
del que se averigua; y Si después de la ejecucion del hecho la ha visio, en que lugar, por qué

causay con qué motivo.

Se conducira entonces al declarante frente a las personas que formen la fila; si hubiere
afimado conocer a aquella de cuya confrontacion se ftrata, se le permitira reconocera
detenidamente, y se le prevendra que toque con la mano a la designada, manifestando las
diferencias o semejanzas que advierta entre el estado actual y el que tenia en la época a que en
su declaracion se refiera. Cuando sean varios los declarantes o las personas confrontadas, se

verificaran tantos actos separados cuantas sean las confrontaciones que deban hacerse.

Es menester descalificar muchas pretendidas confrontaciones, sobre fodo en la
averiguacion previa, se presenta ante el declarante a la persona que va a ser confrontada y se le
pregunta si se trata de la misma a la que hace referencia en su declaracion, apartandose de las

reglas antes expuestas, una confrontacion asi lograda, no hace sino confundir y crear culpables.

En cambio, una declaracion testimonial reforzada pon una confrontacion, dara lugar a
una mejor valoracion. El uso de la llamada Camara de Gesel, un cristal que siendo espejo por
una de sus caras, permite la visibilidad a través de la ofra, resultando un elemento ufil en la

dindmica de esta prueba.
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CAPITULO HI. LA PRUEBA PERICIAL EN EL PROCEDIMIENTO PENAL DEL ESTADO DE
MEXICO.

1. ANTECEDENTES.

En el Derecho griego antiguo no aparecen antecedentes del peritaje. En el derecho
romano, pueden hallarse algunos elementos embrionales de la prueba, que seria el caso de la
inspectio ventris, pericia obstétrica, cuando el divorciado afirmaba el embéazo de la mujer y ésta

lo negaba, 0 en aquel ofro caso en que la viuda afirmaba estar encinta del marido difunto.

En el primer caso fres parteras debian de comprobar si la mujer divorciada estaba
encinta, y coma testigos, fenian que prestar juramento. En el segundo caso cinco mujeres
solteras procedian a observar a la mujer embarazada, pero sin tocarle el cuerpo, si ésta no lo

permitia.

Son antecedentes de la pericia en esta etapa del proceso extraordineri la manchaniti ent
architecti o pericia de arquitectos; mensores, o pericia para medir fundos; la pericia para la baja
de militares; la comparatio fitterarum, o peritacion caligréfica. Pero en general no era muy usual
esté medio, porque en el proceso penal el Juez todo lo resolvia y se consideraba que poseia
todas las condiciones para poderio hacer asi. Surge como medio para lograr la conviccion del
Juez, y consecuentemente como una prueba, cuando se suprime el procedimiento in iure, en el
cual, al elegirse a un experio para conocer del pleito, resultaba inutil y exético recurrir al auxilio de
un perito. Por el contrario, en el procedimiento judicial propiamente dicho, o procedimiento in

iudicio, extraordinem, el perilaje es admitido y empleado, adquiriendo mayor relevancia.
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Lentamente, la pericia va cobrando importancia por obra de los jurisconsultos romanos, y
en la materia penal empieza a tratarse cuando se habla del corpus criminis, en especial en el

delito de homicidio, pero no cuando se trata de verificar enfermedades mentales.

En el proceso germanico es desconocida la prueba pericial, ya que por el predominante
caracter formal que en él tenia la prueba, la peritacion no podia encontrar siio, lo cual sucedia

tanfo en el proceso civil como en el penal.

El derecho candnico, si bien llegd a una mejor peritacion, confundié al perito con el
testigo, por lo cual faltaban normas procesales especificas de aplicacion a los peritos,
regulandase la actuacién de estos por las nommas que regian a los testigos. Sin embargo, en €
afio 1209 un decreto de Inocencio lll, respecto de un caso de homicidio, declard que el asunto se

debia de dejar al dictamen de los peritos.

La pericia fue desarrollandose como institucion propia, la Constitutio Criminalis Carolina,
emitida por Carlos V en el afio de 1532, plane6 en su texto las formulas y practicas procesales de
su tiempo, prescribid la inspeccion judicial con intervencion de peritos en los casos en que fuera

dudosa la causa de la muerte.

Asi fue como la peritacion se fue difundiendo y por fin se introdujo plenamente en el
sistema del proceso inquisitorio y establecida en la Ordenanza Criminal Francesa de 1670 donde
se contienen muchas reglas sobre la prueba del cuerpo del delito, en la cual intervenian los
peritos, y se le reconocia al acusado el derecho se solicitar una contra-peritacion. En lo que

respecta a la evolucion de los medios de prueba; pueden distinguirse, a grandes rasgos, dos
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momentos netamente definidos: el primero, se ponia a cargo de Ia divinidad el sefialamiento del
culpable (Por ejemplo: el juicio de Dios y las Ordalias). Los tribunales se limitaban a manifestario.

El segundo, implica el deber de los jueces de formar por si mismo, el convencimiento
sobre la culpabilidad del acusado, mediante la utilizacion de su capacidad intelectual. He aqui
donde aparece |a prueba.

En esté contexto, la prueba penal de nuestros dias se caracteriza por la ufilizacion de
novedades fécnicas y cientificas (especialmente captadas por la prueba pericial), para el
descubrimiento y valoracion de los datos probatorios y la consolidacion de las reglas de la sana
critica racional, en la apreciacion de los resultados.

La Prueba, es lo que confirma o desvirt(ia una hipétesis o afirmacion precedenie. Llevada
al campo procesal penal, la prueba, es todo lo que pueda servir para el descubrimiento de la

verdad real acerca de los hechos que se investigan.

De esta manera la peritacion se separ6 de la testimonial, al grado de constituir en la
actualidad no sélo una forma de provocar la conviccion autbnoma, sino una de las maneras mas
importantes para lograr la persuasion del juzgador por lo mismo de que va a la par de los
avances cientificos. Como se ha establecido y observado, en el curso de la evolucion juridica de
las pruebas penales, la pericia adquirid para si un sitio propio como medio especia de producir
conviccion, y esto se inicid por obra de los jurisconsultos italianes, lo cual no es de exiraiarse, ya
que la base de la mayoria de los ordenamientos juridicos del mundo, encuentran sus bases en

las disposiciones establecidas por el Derecho Romano.
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2. CONCEPTO DE PERITO.

PERITO: “Persona entendida en alguna ciencia 0 arte que puede ilustrar al Juez o
fribunal acerca de los diferentes aspectos de una realidad concreta, para cuyo examen se
requieren conocimientos especiales en mayor grado que los que entran en el caudal de una

cultura general media. El perito puede ser titulado o practico™4

Se entiende por pericia toda declaracion rendida ante la autoridad por persona que posea
una preparacion especial adquirida en el ejercicio de una profesion, arle u oficio. Asi como la
capacidad técnico — cientifica o practica, en una ciencia o arle. Pericia en el derecho procesal
penal, es una declaracion jurada, Gl para la valoracion de un elemenio de prueba de la
imputacion o para los fines del procedimiento de ejecucién, ordenada por la Autoridad Penal y
hecha a ella por pen'tos; El perito es un sujeto necesario en la relacién procesal penal, que por
medio de sus conocimientos especializados, suministra a los organos encargados de la
procuracion y administracion de justicia, la forma y medios de interpretar y apreciar los hechos
que son somelidos a su pericia. Los peritos podran ser nombradas por las partes, pero los que
sean designados por el Ministerio Publico, en la etapa de Averiguacion Previa, o por el Juez,
durante el Proceso, deberan ser personas que desempefien ese cargo oficialmente, y que estén
a sueldo fijo, y solo en el caso de no haberlos, podran nombrarse de entre los prof&soyes del
ramo en las escuelas nacionales, o enfre servidores publicos de caracter técnico en
dependencias gubernamentales. Los peritos son llamados a exponer al Juez no sblo sus

observaciones materiales y sus impresiones personales acerca de los hechos observados o

* De Pina, Rafael. Op. Cit. Supra. Nota 23; Pag. 403.
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tenidos como existentes; es preciso aclarar que el perito no es, como el testigo, un objeto, sino un
sujeto de bisqueda y valoracion, no se coloca al lado del lestigo, ante el Juez para ser

examinado, sino al lado del Juez para examinar.

Los peritos pueden ser de oficio, cuando sea €l Juez quien los designe o indique que se
proceda a un sorteo entre los integrantes de una lista, o bien de parfe, cuando la designacion
estuviera fundada en un pedido de uno de los inferesados en la causa, o duranie el
procedimiento, siempre que el mismo Juez fuera quien haga lugar a esté pedido. Con ello, el
Juez, debe de auxiliarse de un verdadero experio y especializado en una deferminada materia,
esta cualidad es fundamental e indispensable, tanto que de no ser asi, el dictamen carece de
eficacia probatoria. La eficacia probatoria sera valorada por el Juez, teniendo en consideracion la
competencia del perito, fa uniformidad o disconformidad de sus opiniones, los principios
cientificos en que se funda, la concordancia de su aplicacion con las leyes de la sana Iégimyﬁs
demas pruebas y elementos de conviccidn.

El perito siempre contempla los hechos a posferion, después de ocurridos, y realiza una
interpretacion de ellos como especialista en alguna 4rea del conocimiento humano; no surge de
manera circunstancial, sino es designado por las partes o por la autoridad, el perito no se
encuentra legalmente obligado a intervenir en el procedimiento penal, 2 menos que previamente
haya aceptado y protestado el cargo, con lo cual, debera de acatar los lineamientos normativos
establecidos para el desarrollo de su actividad, asi como cumplir con los mismos y con los

requerimientos que las partes o el Juez le indiquen al momento de presentar su dictamen.
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3. CONCEPTO DE PERITAIE.

El Peritaje, algunos autores han considerado a estas declaraciones o dictamenes de
expertos, como un testimonio de calidad, es precisamente esa declaracion o dictamen de
experios, lo que conocemeos como peritaje. Consistiendo esté en el informe o declaracion de
experto en una rama del saber, en el que previa aplicacion del método cientifico, expresa su
juicio, opinion o resultado en fomo a una cuestion especifica (cientifica, #cnica o artisfica) que se
le ha planteado. Colin Sanchez define el peritaje como “fa apreciacién del especialista traducida
en puntos concrefos’. Sin embargo, el peritaje consiste en hacer asequible el profano en
determinado arte, el conocimiento de un objeto cuya captacion sélo es posible mediante técnica
especial, para unos consiste en un simple medio de prueba; para otros, un testimonio semejante

al dicho de un testigo.

En la actualidad no puede ser considerado sino como un auxilio, como un medio de
ilustracion de los 6rganos jurisdiccionales. El peritaje, es el medio por el cual se hace del intelecto
del juzgador el conocimiento que implica un objefo, que no es asequible a simple vista sin un
conjunto de técnicas adquiridas con anterioridad. Consistiendo en el informe o declaracion de
experto en una rama del saber, en el que previa aplicacion del método cientifico, expresa a su
juicio, opinion o resultado en tomo a una cuestion especifica que se la ha planteado. Del andlisis
del peritaje, se perciben los siguientes elementos: Un objeto que para el conocimiento del profano

se presenta de manera velada; Un sujeto que necesita conocer ese objeto, pero su ignorancia en

B Colin Sanchez, Guillermo; Derecho Mexicano de Procedimientos Penales. México 2002, Tomo II, Pag.
89.
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determinada &rea le hace imposible la safisfaccién de su necesidad; y Un sujeto que por los
conocimientos que posee, le es posible captar el objeto, mediante el examen y andlisis del
mismo, con ello, hacerlo asequible al profano merced a las explicaciones que formula al respecio.
Pues, el peritaje consfituye una ayuda proporcionada al profano para que pueda conocer un
objeto que no le es asequible y es obvio que si no existe la necesidad de esa ayuda, la presencia
del peritaje es ociosa. Se debe advertir que ta obligatoriedad de recurrir al peritaje, inicamente

garantiza el exacto conocimiento.

Si el peritaje se esima como medio probatorio, el Juez al valorar kas conclusiones del
perito, se convierte en perito de peritos, lo cual en muchos casos es imposible, sin embargo, el
peritaje es algo sui generis, cuya vida se halla en ilustrar al Juez sobre una técnica, proporcionar
los medios con los cuales es posible obtener e interpretar el dato buscado, con lo cual la libre
apreciacion encuentra su justificacion. La justificacion reside, en que el Juez, no puede delegar
las facultades de conocer y decidir, ilustrado por el perito estd capacitado para apreciar e
inferpretar directamente los hechos y hacer juicios sobre los dictamenes periciales.

4. CONCEPTO DE PERITACION.

La exigencia de la peritacion, ésta en relacion con el caracter mas o menos técnico de la
cuestion sometida al drgano jurisdiccional. Constituye una actividad que se desarrolla en el
proceso por virtud de encargo judicial o a solicitud de las partes y que se desahoga por personas
ajenas a la relacién, actividad criminal, que se ventila en el juicio, especiaimente calificadas por

sus conocimientos cientificos, técnicos, artisficos o practicos, a través de la cual se ponen en
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conocimiento del Juez, opiniones o argumentos que le sirven para formar su conviccion sobre
ciertos hechos cuyo entendimiento y apreciacion escapa al saber del comin de las gentes. La
peritacion, se concibe como una actividad que se desarrolia en el proceso por encargo judicial o
mediante la aprobacion del Juez cuando ko solicitan las partes, en el proceso penal se presenta la
peritacion también como medida procesal previa y sin que medie la intervencion del 6rgano
jurisdiccional, lo cual ocurre en la Averiguacion Previa, y en la que el Mnisterio Pablico se ve
precisado, para ejercitar legaimente la accion penal, a recavar dictimenes de expertos en el
examen de hechos gue exigen conocimientos especiales para acreditar el Cuerpo del Delfito y la
Probable Responsabilidad. La peritacion es también una manifestacion de caracter personal,
pero entre ésta y el testimonio, como ya se ha aclarado anteriormente, existen diferencias, siendo
la naturaleza juridica de ambas folalmente diferentes. Colin Sanchez, puntualiza que 9a
peritacion, en el Derecho de Procedimientos Penales, es el aclo procedimental en el que el
técnico o especialista en un arte o ciencia, previo examen de una persona, de una conducta o
hecho, o cosa, emite un dictamen conteniendo su parecer y los razonamientos técnicos sobre la

materia en la que se ha pedido su intervencion”.26

La peritacion es una indagacidn concemiente a materia que exige particulares
conocimientos de determinadas ciencias o artes, llamados conocimientos cientificos. Siendo sus
caracteristicas méas importantes, que se trata de la intervencion de una persona que, en principio,
es ajena a la actividad procesal, con lo que se diferencia de las paries en el proceso, su

apreciacion en los datos tiene lugar a través de un encargo procesal que recibe al efecto, aqui

 Colin Sanchez, Guillermo - Op. Cit. Supra Nota 25; Pag. 368.
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enconframos una principal diferencia con [a figura del testigo. La peritacion siempre es necesaria,
porque, aparte de la verdad historica, el estudio de la llamada personalidad del delincuente,
siempre habra de realizarse y esto no podria darse con ausencia de la ciencia y las técnicas a
cargo del perito. Por ello, constituye un acto procedimental en el que, el técnico o especialista en
un arte o ciencia, previo examen de una persona, de una conducta o hecho, o cosa,
circunstancias, efectos, efc., emite un dictamen, conteniendo su parecer, basado en

razonamientos técnicos sobre aguello en la que se ha pedido su intervencion.
5. CONCEPTO DE PRUEBA PERICIAL.

Podemos definir la Prueba Pericial, diciendo que “es el medio de llegar al conocimiento
de la verdad, valiéndose, quien frata de obtenerla, de la experiencia de un fercero en un arte o
ciencia de la que carece éI".27“La prueba pericial ha sido definida como aquella que se realiza
para aportar al proceso las méximas de experiencia que el Juez no posee o puede no poseer y
para facilitar la percepcion y la apreciacion de hechos concretos objeto del debate.™®

Una prueba de auxilio judicial para suplir la ausencia de conocimientos cientificos o
culturales de los jueces, porque en definifiva, y como medio probatorio, ayuda a constatar la
realidad no captable directamente por los sentidos, en manifiesto contraste con la prueba
testifical o la de inspeccion. Prueba Pericial, debe de entenderse en el procedimiento penal, el
estudio practico o cientifico, utllizando métodos adecuados a la materia de que se frate, mediante

el conocimiento de la ciencia o sus disciplinas, la tecnologia o el arte, con el objeto de aportar

7 Pifia y Palacios, Derecho Procesal, Editonal Porraa, México. Pag. 165.
% Gomez Orbaneja, E. Derecho Procesal Civil, Vol I; S/E, S/F; Pig 354.
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datos precisos y concretos al conocimiento del drgano jurisdiccional respecto de cualquier duda
que se presenta en el esclarecimiento de la verdad juridica que se busca en el liigio de
determinada causa criminal, desamollada por profesionistas o peritos en la maleria, ajenos a los
hechos, cuyas conclusiones deberan concretarse a su cometido sin aporiar opiniones sobre
culpabilidad o inculpabilidad del presunto responsable o autor de la comision del hecho
controvertido. Colin Sanchez aduce que la prueba pericial no es un medio de prueba propiamente
dicho, sino una operacion o procedimiento ufilizado para completar algunos medios de pruebas
para su valoracion: tampoco puede considerarse al peritaje como un testimonio, dado que éste y
el dictamen, son cuestiones distintas, sin embargo, los que admiten a la prueba pericial, como un
medio de prueba, establecen el caracter del perito, no se oponen al conceplo de prueba, que se

fraduce en la forma de confirmar aquello que quiera considerarse como cierto.

Las nuevas manifestaciones y forma de actuar de la delibcuencia y el desarrollo
constante de la ciencia y la tcnica brindan especial importancia a la prueba pericial. Dentro del
procedimiento penal, la prueba pericial puede definirse como una especia de reconocimiento
judicial, practicando sobre datos suministrados a los tribunales por personas entendidas o a

Ministerio Plblico, para que estos puedan apreciar mejor los hechos.

La prueba pericial, constituye por tanto, una forma de asistencia infelectual presentada al
Juez o al Ministerio Publico, una actividad representativa, destinada a comunicar, percepciones e
inducciones obtenidas objefivamente merced a una apreciacion técnica de la cosa o persona o
actividad que consfituye el objeto de la inspeccion directa en el proceso. Con ello, se tienen

medios por parte de |a auforidad, para valorar un elemento de prueba de la imputacion o para los
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fines del procedimiento de ejecucion, ordenada por la propia autoridad y realizada por peritos.
Puede de igual manera constituir una indagacion de conocimientos de determinada ciencia o
arte, empleada para fransmitir y adoptar al proceso, nociones, técnicas y objelos de prueba, cuya

determinacion y adquisicion se requieren conocimientos especializados y capacidad técnica.

La prueba pericial se compone de dos fases muy claras y diferenciadas: el informe
pericial, compuesto a su vez, del acto pericial e informe pericial propiamente dicho, y la prueba
pericial propiamente dicha. Normalmente la prueba pericial se acata a los principios de oralidad,
publicidad e inmediacion. El principio de inmediacion, representa la realizacion de la prueba
pericial ante la presencia de la autoridad; el de oralidad, consfituye la practica de la prueba de
viva voz, por parte del perito; y el de publicidad, representa la divulgacion de la prueba.

6. NATURALEZA JURIDICA DE LA PRUEBA PERICIAL.

El punfo central de [a discusion consiste es establecer si la prueba pericial consfifuye o
no un medio de prueba, anteriormente se han precisado algunos aspectos respecto a esté punto

contradictorio, sin embargo, es necesario ahondar mas en la cuestion.

Algunos procesalistas estiman que Ia prueba pericial no s un medio de prueba, sino que
se frata de un elemento de juicio que complementa el saber del Juez sobre cuestiones técnicas o
especializadas. La actividad del perito es Ilamada prueba por la ley, pero que esta calificacion es
contradictoria con el enunciado legal y con el destino del dictamen, ya que quien esta en la

posibilidad de conocer o de apreciar el hecho, es el Juez y el dictamen tendra que suministrale
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dicha informacién, lo cual constituye tan sélo un elemento de valoracién libre de hechos y no una

prueba, por lo que la actividad del perito es considerada como auxiliar al Juez.

Otros juristas, por lo contrario, establecen que la prueba pericial, si constituye un medio
de prueba, en cuanto a que el caracter de la actividad del perito no es opuesto al concepto de

prueba, hallar la verdad histérica de los hechos, confirnando la verdad real de los mismos.

Clari4 Olmedo, dice "que ninguna duda cabe acerca de la identidad de la pericia rendida
en juicio civil 0 en el proceso penal en lo que se refiere a sus caracteristicas fundamentales. Las
diferencias se advierten en cuanfo a la eleccién de los peritos y en algunos de los tramites
regulados para su produccion. De aqui que la naturaleza juridica de esté medio probatorio pueda

ser considerada con criterios generales para uno y ofro proceso.™®

Por ello, la prueba pericial, no puede ser ofra cosa que un medio de prueba, ya que se
produce en el proceso y para el proceso, a fin de demostrar a los sujetos procesales los
elementos probatorios que habrdn de ser valorados, conforme a los criterios que las leyes
determinen o autoricen. Es un medio de prueba autoénomo, que si bien puede tener similitud con
ofros medios de prueba, presenta caracleristicas exclusivas que lo personalizan en su

individualidad.

La prueba pericial, en definitiva, aparece con su caracler evidentemente instrumental, con
actividad que ha de determinar el Juez, |a persuasion en relacion a la existencia o inexistencia de

la veracidad o no de hechos, tiene una funcion colaboradora con la autoridad, al menos como

¥ Clari4 Olmedo, Jorge A. Tratado de Derecho Procesal Penal. Ed. Editar Buenos Aires, 1966.; Pag. 118.
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ilustracion o aclaracién de algin medio de prueba, destacada sobre cualquier otra caracteristica
la naturaleza de medio probatorio de la pericia. La opinién del perito ilustra a la auloridad,
encargada de la administracion o procuracion de la justicia, quien puede aceptar o rechazar dicha
opinion, viniendo a subsidiar la cultura y conocimientos de la autoridad para fallar con jusficia, la
pericia no es un medio para obtener una prueba, por cuanto que a través de la prueba pericial, se

obtiene no €l objeto sobre el cual se opera sino la explicacion de ese objeto.
7. OBJETO DE LA PRUEBA PERICIAL.

Algunos autores consideran que por objeto de la prueba pericial, debe de entenderse el
estudio sobre el cual versara dicha probanza, el estudio a realizar sobre la incognita a descifrar e
ilustrar al 6rgano jurisdiccional, ofros exponen que es el asesoramiento al Juez en e
conocimiento de deferminadas dudas que requieren de aspectos o esiudios cientificos para su
mejor entendimiento. Se considera que el objeto de la prueba pericial, es hacer asequible al
profano el conocimiento de un objeto, cuya captacion es imposible sin la aplicacion de tcnicas
especiales, asi pues, en el peritaje se contempla un objeto de conocimiento, y un sujeto que

necesita conocer del objeto, asimismo se debera de indicar la materia objeto del estudio del

perito.

En consecuencia, el objeto de la prueba pericial es desentrafiar, mediante la utilizacion
del método cienlifico, una duda o incdgnita, cuyo resuitado ilustre al drgano jurisdiccional en el
conocimiento de la verdad o situaciones de hecho que puedan influir en su criterio al resolver en

definitiva una situacion penal. La formulacion de juicios y aportacion de datos y juicios de caracter
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técnico; los hechos que no son susceptibles de conocerse por los sentidos, sino por la aplicacion
de reglas de alguna ciencia o arte; referirse a las cosas, cuando se frata de precisar la
autenticidad v la calidad especifica de las mismas, a las personas, si el fin que se prelende
consiste en deferminar sus condiciones psiquicas o somaticas; a los lugares, si el objefo es
describirlos, siempre que para ello no sea suficiente el emplec de los sentidos; Consistiendo la

peritacion en el Derecho Mexicano en Objetos, Hechos y Personas.

En nuestro proceso penal, el objeto de la pericia puede ser la persona, el hecho o alguna

¢0s3; las sifuaciones de que se ocupe la pericia pueden ser pasadas, presentes o futuras.

Sobre cuesliones pasadas, la peritacion sirve para determinar las condiciones de
anormalidad mental en que se hallaba el acusado al momento de ejecutar los hechos
considerados como delios; para hechos presentes cabe dentro del mismo supuesto, establecer
las causas objetivas de los hechos definidos como delito; y para las futuras, con el objeto de
ilustrar al Juez Penal, sobre las consecuencias que se pueden producir 0 que se produciran por

los efectos del hecho sefalade comao delito.

Al perito no puede pedirsele que interprete el derecho, pero si los requisitos para ejercer
un derecho son elementos de hecho, puede intervenir la pericia, analizando esos hechos y

penetrando en los principios juridicos.

Es preciso enfatizar que los peritos no deben de dictaminar respecto de la culpabilidad
de alguna persona, éste debe solamente de circunscribirse a la comprobacion o desaprobacion

de hipdtesis o afimaciones que entrafien un conocimiento cientifico, técnico o artistico. Ya que
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de lo contrario, estarian invadiendo la facultad exclusiva, concedida por ley, a las autoridades

encargadas de la procuracion y administracion de justicia.
8. MATERIA DE LA PRUEBA PERICIAL.

El dictamen pericial solo es atendido por el juzgador, en tanto versa sobre la cuesfion que
lo motivd, por ejemplo; si el diciamen de Necropsia se ocupa de determinar el calibre del arma de
fuego con que se causd la lesion, atendiendo al diametro del orificio de entrada, con ello esta
invadiendo el ambito de accion de los peritos de balistica y éstos invaden el de los médicos
legistas, si opinan sobre la alferacién que pudo haber sufrido el orificio por la descomposicion.

Como se ha mencionado, sdlo se requiere la intervencion de peritos cuando se haga
necesario poseer conocimientos especiales para el examen de personas, hechos y objelos, a fin
de que se practiquen todas las operaciones y experimentos que su ciencia o arte les sugiera y
expresen los hechos y circunstancias que sirvan de base a su opinién, y asi, ilustren el criterio del

Juez.

Por lo anterior y si los peritos no emitieran una opinion razonada, basada en la técnica
propia de la ciencia sobre la cual versa la cuestion a analizar, y acorde con la realidad de los
hechos de que se trata; no opinaron sobre 1a causa en cuestion sometida a su andlisis, sino
respecto de una mera posibilidad, y expresar ofra opinion que no tenga relacion con lo
cuestionado, resulta indiscufible que ese dictamen no liene los requisitos legales necesarios para
constituir una opinién ilustrativa o un dictamen pericial y, en cambio, puede enftrafiar una

intromision indebida en el campo decisorio, que la ley reserva exclusivamente al Juez.



Las areas de conocimiento de un perito son tan variables, en cada ciencia o técnica

existen diversas especialidades, debido al desamollo de la ciencia y del conocimiento humano.

Por la diversidad de formas que puede llegar a adoptar el delifo y por las miltiples
circunstancias que lo constituyen, las conductas del hombre varian de uno a ofro de manera
indubitable, por la diversidad de especializaciones que se estan desarrollando en la actualidad en
el campo del conocimiento, avances cientificos en todas las areas; da como motivo que el campo

en el que se pueda desarrollar la prueba pericial sea tan amplio y variable.

No siempre serén utilizados los conocimientos de un especialista con titulo, si la materia
del peritaje lo requiere seré.indispensabie utilizar a un experto practico en dicha area, como
puede ser un cemajero, albaiiil, pintor, agricultor, hemero, etc., Sin embargo, existen areas donde
es indispensable que el experto cuente con titulo profesional que lo acredite como tal, el campo
de desarrollo en materia penal se encuentra de manera mas comin dirigida a las siguientes

materias periciales:

Pericia Médica; la tarea pericial en asuntos de indole médica se llama peritaje medico
legal, y perito médico legista, a quien lo desempeda. Este es el caso concreto en el que la ciencia
médica se pone al servicio de la investigacion judicial y administracion de justicia. Generalmente
es solicitado por autoridades judiciales de caracter penal, en el que se exponen demostraciones
que corresponden a la opinidn que se desprende del examen razonado de los hechos. En esté
caso, no es suficiente tener el titulo de médico para asumir el cargo de perito médico forense, en

esté caso particular, los conocimientos especiales son los de la medicina forense, pues asi como
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el pediatra, el neur6logo, el endocrinblogo, el gastroenterblogo, el psiquiatra no se improvisan,

sino que forman parte en la especializacion.

La necropsia médico legal, consiste en el examen del cadaver y la aperiura de sus
grandes cavidades: craneana, toracica y abdominal, con el objeto fundamental de determinar la
causa de la muerie, también se le denomina como Necropsia Judicial o Forense, siendo la que
realizan por orden del Ministerio Piblico, de un Juez o de ofra Autoridad Judicial competente, los
médicos forenses facultados para ello, con objeto de auxiliar a la administracién y procuracion de
justicia, informandole sobre las observaciones organicas encontradas y causa que mofivan la

muerte del individuo.

Pericia Documentolégica; estudio completo y complejo, que puede partir de uno o varios
peritos; denominada, scopoméfrica, feniendo por objeto establecer las falsificaciones y
adulteraciones de los documentos manuscritos o impresos de alguna manera, identificar los
auténticos y restablecer la verdad historica en un hecho fraudulento, con mirar a emprender una

investigacion.

Completando el informe, se agregaran las vistas fotograficas perfinentes, en algunos
casos ampliadas, del contenido mofivo del debate; la pericia sobre documentos debe establecer
las adulteraciones de que los mismos hayan sido objeto, ya fuera por medio de borrados,
lavados, testados, enmiendas o agregados. Siempre gque sea necesario determinar lo
concemiente a la falsificacion de un texto o firma, sera preciso especificar si la operacion fue
realizada por medio de calcado, agregade mediante recortes, a mano guiada, o simplemente
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copiando e imitando los originales, procediendo de la misma manera cuando se trale de

adulteraciones en falsificacion de papel moneda, sellos, timbre, cheques, pagarés, efc.

Seria dificil precisar una clasificacion de la materia de la prueba pericial, como se
menciond anteriormente, un molivo que impide lo anterior, es por los avances cientificos y la
tecnologia que actualmente nos sorprende con nuevos descubrimientos novedosos que hacen o
convierten a los anteriores en anacrénicos y obsoletos. Descubrimientos cientificos y
tecnologicos que revolucionan nuestro entomo social, medios que preponderantemente
demninanelaspecbnbralyantisoeiddenueslrasvidas,combeselelemenbbélicoy

delictivo.

El Ministerio Pablico, en el curso de la Averiguacion Previa y de acuerdo a lo que
establece la Ley Orgénica de la Procuraduria General de Justicia del Estado de México, Capitulo
Sexto, seccion segunda, Arficulo 29 establece que los Peritos actuaran bajo la auforidad y mando
inmediato del Ministerio Pablico, sin peruicio de la autbnoma técnica e independencia del
criterio... Disponiendo para elio de un Departamento de Servicios Periciales, el cual contara con
las siguientes secciones: Laboratorios de criminalistica, casillero dactiloscopico y descriptivo;
Psicometria; Bioquimica; Ingenieria; Documentologia; Idiomas; Balistica; Valuacion; Mecanica y

electricidad; Incendio; Transito de Vehiculo; Médico forense; y deméas que sean necesarias.

El Maestro Colin Sanchez establece que de acuerdo a la especialidad de la prueba
pericial se pueden establecer los siguientes términos: Médico Legal al practicarse la Necropsia; la

pericial practica cuando el cadaver no pueda ser enconfrado; en caso de lesiones, la realizada
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por médico legista. Se establece que en la prueba pericial se nutre de miltiples ramas que

sustentan e intervienen en todo procedimiento penal; las cuales son:

Criminalistica de Campo, Balistica Forense, Documentoscopia, Explosivos e incendios,
Fotografia Forense, Hechos de Transito Terrestre, Sistemas de Identificacion Técnica Forense de
Laboratorios (quimica, fisica y biologia), se alude que la criminalistica es producio de éstas tres

tltimas ciencias naturales.

De la Fisica ufiliza casi fodas sus ramas, de la optica la espectroscopia, la fotografia y la
microscopia, la mecénica, la electricidad, los rayos X, la luz ultravioleta y la fisica nuclear; De la
Quimica emplea todas las ramas de la quimica analifica, bioquimica, quimica organica e
inorganica, microquimica, etc. De la Biologia emplea la antropologia, a citologla, enzimologla, Ia
dermatologia forense, medicina forense, microbiologia, psicologia, etc. En consecuencia, una
clasificacién de la materia de la prueba pericial resulta dificil, debido a las miltiples ciencias y
disciplinas y actividades artisticas en las que se fundamentan, auxilian y encuentran apoyo tales

probanzas.
9. VALORACION DE LA PRUEBA PERICIAL.

Respecto al valor probatorio, esté queda a la libre apreciacion del Juez, lo que resulta
explicable porque de otra forma, si alguno de los dictdmenes emitidos obligara al 6rgano
jurisdiccional, es decir, si el peritaje emitido por un perito tercero en discordia tuviera que
aceptarse como obligatorio, en realidad lo que se haria, seria privar al Juez de la funcion

jurisdiccional para dejarla en manos del perito.



La apreciacion libre de la prueba por la autoridad, en un sistema de sana criica
probatoria como en nuestro sistema penal, tiene como garantia la ilustracion y las inducciones
que objetivamente derivan de los peritajes, cuestiones que coadyuvan a un mejor entendimiento
de los conflictos. La facultad de valoracion de la prueba pericial, le permita al juzgador examinar
el contenido de los diferentes dictamenes, que tanto miran a la calidad de los peritos, como a la
de sus razones, para formarse una conviccion respecto del que tenga més fuerza probatoria,
cuya aplicacion debera de justificarse con el respectivo razonamiento logico.

La pericia representa un elemento subsidiario para la valoracién de una prueba o para la
resolucién de una duda, como ya se establecié anteriormente, la valoracién de este medio de
prueba, queda a la libre apreciacién de la autoridad, participando en la calificacion de la fuerza

probatoria el Ministerio Pablico, el Juez o el Tribunal.

Por ello, los peritos consfituyen meros asesores que carecen de jurisdiccion para imponer
sus dictamenes, deben ser forzosamente consultados y su opinion constituye un verdadero fallo

en la materia que se les somete, sin perjuicio del valor que la autoridad le oforgue.

El resultado de la prueba pericial, como se ha establecido, no obliga al Juez 0 a la
autoridad, quien podra separarse del dictamen siempre que tenga la conviccion contraria, que los
jueces no estan obligados a seguir la opinién de los peritos; lo contrario implicaria que éste
podria sustituir al Juez, erigiéndose virtuaimente en quien en definiiva decidiria en no pocas

ocasiones el resultado del proceso.
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Si bien, el 6rgano jurisdiccional no ests obligado con el resultado de la pericia, para
separarse del mismo debera expresar explicita y razonadamente los fundamentos de tal

apartamiento, fundamentacion de toda resolucion.

Las causas por las cuales puede el Juez apartarse de las conclusiones de los peritos:
Contradictoria con el resto de las pruebas: Cuando el resultado al que se haya llegado resulte
gruesamente contradictorio con el resto del material probatorio. Que resulfe a fodas luces
inverosimil: Ya sea por ser contrario a las leyes de la naturaleza o a los mas elementales
principios de la logica. Que esté viciado de alguna falencia que lo descalifique como tal, o que
coresponda su nulidad: No haber reunido las formalidades y garantias que prevén los normas
procesales, existan imegularidades en la persona o nombramiento de los peritos. Que resulfe
vacio de confenido: Por ser notoriamente deficiente en sus fundamentos, o falio fotal de claridad

de los mismos.

En eslos casos, que ocasionan que al momento de dictar sentencia, fundadamente, el
Juez no respete las conclusiones de la prueba pericial. En caso contrario, el Juez debera de
encontrar ofra fundamentacion para apartarse del dictamen y otorgarle valor probatorio.

10. DICTAMEN PERICIAL.

El acto culminante de fodo desarrollo de la prueba pericial es aquel en el que materializan
concretamente su opinion sobre los puntos sometidos a consulta. La exposicion formal de la

prueba de peritos se hace mediante el dictamen o informe pericial que se incorpora al proceso



como elemento probatorio, siendo la prueba pericial un indicio para un Juez, éste no esta

obligado a darle un valor Gnico o valor probatorio para emitir una sentencia.

Es preciso que en el dictamen se encuentren consignados todos los datos que
identifiquen al objeto, persona o hecho; sustancia, color, medidas, estado, composicion, aspecto
fisico, dimensiones, particularidades anatémicas, efc., esto es importante a los efectos de que
tanto el Juez como las partes tengan la seguridad de que las operaciones y examenes se
efectuaron sobre el objeto encomendado. Ahora bien el dictamen pericial que emita el perito debe

de cumplir con los siguientes elementos para evitar que sea considerado como nulo:

El nimero de expediente, El nimero de solicitud, El nombre de lo que se esta peritando,

Explicar las pruebas, No realizar imputaciones de culpabilidad, El dictamen se encuentre fimado.

El dictamen debe de contener una relacion detallada de las operaciones que se
practicaron y de su resultado, la descripcidn debe de ser total y pormenorizado, sin omitir ninguna
de las practicas, andlisis o procedimientos efectuados, explicitando también cuales fueron los
instrumentos, materiales o sustancias que a tal efecto se hayan empleado, contener las
conclusiones que deben formular los peritos conforme a los principios de su ciencia, arte o

técnica, responder ordenadamente y en forme cancreta, a todos los puntos sometidos a pericia.

Las conclusiones deberan de estar necesariamente fundamentadas, de lo contrario el
dictamen careceria de eficacia; la fundametacion se basara naturalmente en los principios
cientificos o técnicos de la materia especifica, no obstante seré clara y accesible, de modo que

tanto el Juez come las partes puedan comprender las motivaciones, argumentos y razonamientos
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que llevaron al perito a una determinada opinion; el perito podra ilustrar el dictamen por medio de
fotografias, croquis, planos, dibujos, grabaciones, filmaciones y demas elementos que resulten

adecuados para una mejor comprension de las motivaciones que sustenten la conclusion.

Por tanto, el dictamen pericial esta integrado por:

Introduccion o preédmbulo. Da inicio al escrito, figurando en el encabezamiento la
autoridad judicial a la cual esta dirigido el informe, incluyendo asimismo el nombre del profesional
o persona idénea y el motivo del peritaje, numero de expediente, o en su caso, averiguacion

previa, y nimero de solicitud.

Exposicin. Es la parte narrativa y descriptiva de todo lo comprobado, expuesto con todo
detalle y método, explicacién de la manera en que se procedio, de que maleria va a tratar y Ia

terminologia empleada.

Discusion. Consiste en el andlisis de los hechos sometido a la critica, se interpretan y
exponen los razonamientos en que el perito basa su opinion. Implica una breve resefia de los
antecedentes que motivaron el peritaje y primordialmente implica una exposicion respecto de lo
que se observa en el peritaje. Lo que se frata es de apuntalar aquellos temas que ameriten

fundamenlos y razonamientos.

Conclusién. Constituye la parte final del informe, el perito vierte sus opiniones de manera

categorica, respondiendo concrelamente a todas las cuestiones planteadas o formuladas por el
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servidor piblico que haya ordenado su intervencion. Se determina en razén de lo expuesto, de

las pruebas y métodos écnicos - cientificos empleados.
Las conclusiones deben de atender los siguientes principios fundamentales:

El perito debe tener como norma que nada se puede afirmar si luego no resulta posible
su demostracion mediante vistas fobgréﬁmé. Una afimacién que no puede ser probada no sélo
carece de valor, sino que ademés conduce hacia manifestaciones que generan dudas, al margen
de desmerecer la actuacion pericial, al prescindir de la elemental disciplina e idénea que debe
regir la materia. En los casos aludidos el tribunal no vera satisfechas sus demandas por parte del
perito en lo relativo a las preguntas formuladas por el Juez, viéndose en consecuencia obligado a

designar un nuevo perito.

Durante muchos afios la ignorancia ha sido el cancer enfre la division de los peritos y de
las instituciones de imparticion y procuracion de justicia, es por tal razon que el abogado debe
conocer la parte humana de la labor del perito conociendo desde un inicio cuales son sus

actividades diarias asi como saber cuales son los principios que estos ocupan.

Es por tal razén que es una obligacién ética y moral que el abogado que es servidor
plblico o es liigante conozca a fondo la ciencia pericial, ya que es parte vital en una

investigacion criminal.
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CAPITULO V. REFORMA AL ARTICULO 225 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS

PENALES PARA EL ESTADO DE MEXICO.
1. ANTECEDENTES LEGISLATIVOS.

El Codigo de Procedimientos Penales establece con todo detalle, minuciosidad y
precision, los drganos, las voluntades, las formatidades y los actos que son necesarios, para
enjuiciar a una persona, cuando se le acuse de cometer un delito, y en su caso, para imponerle
una pena. Para quien es acusado de haber incurmido en un delito, el Codigo de Procedimientos
Penales, le oforga una serie de derechos, que le permiten una efectiva defensa en contra de la

maquinacion, |a arbitrariedad, la ilegalidad, y en general toda injusticia.

-EI Codigo de Procedimientos Penales, tiene una existencia casi parecida al Cédigo
Penal, ambos tienen antecedentes contemporaneos; el primer antecedente localizado en la
coleccion de decretos del Estado de México, el cudl sitia a la primera disposicion formal que dio
origen a éste Codigo, en el Decreto No. 1 de fecha 20 de Noviembre de 1847, autorizo al
Presidente del Tribunal Superior de Juslicia, Licenciado Mariano Villela, para que procediera a la
formacion tanto del Cédigo Penal como de Procedimientos en lo Criminal, para presentar éste

ultimo a fines de 1848.

De los afios de 1848 a 1874, se expidieron diversos decretos, en los cuales se
contuvieron disposiciones de caracter procesal penal, como es el caso entre otros, de los
decretos 55 y 56 de junio de 1868; en el afic de 1874, de nueva cuenta, el Congreso del Estado,

segun decreto No. 27 de fecha Septiembre 1°. De ese afio, autorizo al Ejecutivo, para formar y
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expedir los cédigos penales, administrativo, municipal y de procedimientos en materia criminal y
civil, facultdndole ademas, para poner cada uno de ellos, en observancia, fan luego como

estuvieran concluidos y simultaneamente publicados todos los libros que debian formario.

Como resultado de estd autorizacion el Licenciado Dionisio Villarello, Presidente del
Tribunal Superior de Justicia del Estado de México, y encargado del Ejecutivo del mismo, tuvo
bien a expedir el Codigo de Procedimientos Judiciales en Materia Criminal el 1° de Marzo de
1876. Otro antecedente se encuentra en el Decreto No. 35 de fecha 8 de Septiembre de 1875,
promulgado por el Lic. Gumesindo Enriquez, Gobemador Constitucional del Estado de México,
por el que se establecen las reglas para la calificacion de lesiones, distinguiéndolas en: mortales,
que pusieron en peligro la vida del ofendido, lesiones que no pusieron ni pudieron poner en

peligro la vida del ofendido.

Un antecedente mas, es el decreto No. 34 de fecha 19 de Octubre de 1895, promulgado
por el Lic. Eduardo Villada, Gobemador Interino del Estado de México, por el que se autorizé a
Ejecutivo Estatal, para revisar y poner en vigor las modificaciones que estimara pertinentes af
Codigo de Procedimientos Penales. A partir de 1895, el Cédigo de Procedimientos Penales, es
reformado por diversos decretos, hasta en afio de 1916, se produce la interrupcion de hecho de

éste Codigo.

El 18 de Agosto de 1917, por decreto No. 9, la XXVI Legislatura, ordené la vigencia de
los decretos 1, 2 y 4 de 1916, expedidos por el C. General y Doctor Rafael Zepeda, por los que

se adoptaron los Codigos Federales en el Estado de México.
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Por decreto No. 62 expedido por la XXXIV Legislatura del Estado, el 23 de Diciembre de
1936, se otorgaron facultades extraordinarias, al C. Gobemador Estatal, para que dentro del
receso de la XXXIV Legislatura, comprendido del 1° de Enero al 31 de Agosto de 1937,
procediera al estudio y expedicion de nuevos Codigos Penal y de Procedimientos Penales, como
se sefiala en el inciso ¢), del respectivo decreto, que se encuentra publicado en la Gaceta del

Gobiemo, el 6 de Enero de 1937.

El 6 de Julio de 1937, fue expedido el Cédigo de Procedimientos Penales, como
resultado del ejercicio de las facultades extraordinarias, habiendo prolongado su vigencia hasta el
afio de 1856, por haberse expedido un nuevo Codigo Procesal Penal, contenido en el Decreto
No. 127 del 29 de Diciembre de 1956, correspondiente a la XXXIX Legislatura y publicado en la

Gaceta del Gobiemo del mismo dia, mes y afo.

El Cédigo de Procedimientos Penales de 1956, extendid su vigencia hasta el afio de
1961, por haberse expedido seg(in Decreto No. 16 de 9 de Diciembre de 1960 correspondiente a
la XLI Legislatura, promulgado el 30 de Diciembre de 1960, publicado el 7 de Enero de 1961 y

con vigencia del 14 de Febrero de 1961.

El Cédigo de Procedimientos Penales de 1961, extendié su vigencia hasta el 20 de
Marzo del afio 2000, donde se publico en la Gaceta de Gobiemo del Estado de México el Nuevo
Cbdigo de Procedimientos Penales para el Estado de México, entrando en vigor el 25 de Marzo
de! mismo afio; con lo cual queda abrogado el deigo de Procedimientos Penales para el Estado

de México de fecha 7 de Enero del afio 1961.
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Con respecto al numeral en cuestion, el cual es objeto de éste trabajo, dicho articulo ha
sufrido las siguientes modificaciones: El Codigo de Procedimientos Penales de 1937, establece
en su “Articulo 223. El funcionario que practique las diligencias podra hacer a los peritos todas fas
preguntas que crea oportunas; les dard por escrito 0 de palabra, pero sin sugestion alguna, los

datos que tuviere, y hara constar estos hechos en el acta respectiva™

El Cédigo de Procedimientos Penales de 1956, establece en su “Arficulo 224. E
funcionario que practique las diligencias podra hacer a los pentos todas las preguntas que crea
oportunas, les dara por escrito 0 de palabra, pero sin sugestion alguna, los datos que tuviere, y

hara constar estos hechos en el acta respectiva™!

Por su parte, el Codigo de Procedimientos Penales de 1961, establece en su Seccion
Quinta. Pericia e Interpretacion: “Articulo 239. El funcionario que practique fas diligencias podra
hacer a los peritos todas las preguntas que crea oportunas; les dara por escrito o de palabra,
pero sin sugestion alguna, los datos que tuviere, y haré constar esfos hechos en el acta

respectiva.™?

Como podemos observar, las modificaciones al Articulo en cuestion durante los afos
mencionados versé en la numeracién, la narracion se mantiene; dentro del Codigo Procesal del
afo de 1961, en su Exposicion de Motivos, referente a los Medios de Prueba se establece lo

siguiente:

¥ Sanchez y Sanchez, Gerardo. Panoramica Legislativa del Estado de México 1824 — 1993. Editonal
Toluca, 1* Edicion. México 1993; Pag. 353 — 361.

*' Op. Cit. Supra Nota 30; Pag. 353 - 361.

*2 Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de México, 1961. Editorial UNAM.



‘Medios de Prueba: El proyecto y en relacion a los medios de prueba, acepta como
principio admitir como fal cualquier elemento de conviccion que se ofrezca y que pueda
constifuila a juicio del Juez y se reglamentan la Confesion, el Testimonio, los Careos,
Confronfacion, la Pericia, la interpretacion, la prueba Documental, la de Inspeccion y la
Reconstruccién de Hechos, y el mismo proyecto en relacion a la valoracion de la prueba rompe
totalmente con los viejos moldes de valoracion y de un arbitro judicial amplisimo para la

valoracion de probanzas. Se sustituye por el sistema de valoracion libre... 3

Por su parte, el Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de México del afo
2000, dentro de su exposicion de motivos, y con respecto a la prueba pericia, establece lo
siguiente: “Se dispone que siempre que para el examen de personas, hechos u objetos se
requieran conocimientos especiales, se procedera con la intervencion de un perito en la matena,
sin perjuicio de que puedan ser dos, estableciéndose asi la validez de los dictamenes periciales

con la intervencion de un sblo perito..."4

Los Codigos Procesales en Materia Penal para el Estado de México, de 1937, 1957 y
1961, con sus respectivas numeraciones, dentro de su narracion, emplean el témmino de
funcionario, haciendo referencia al Ministerio Piblico o al Juez, siendo los Gnicos facultados para
la procuracion y administracion de juslicia; ya se establecia la limitacién a las demés partes
integrantes del procedimiento penal respecto de no poder realizar cuestionamientos a los peritos,

quedando a la libre consideracion del funcionario; pudiendo ser la respuesta del perito por escrito

* Ibidem. Nota 30 y 31; Pag.353 — 361.
™ Op. Cit. Supra Nota 14; Pag,
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o de palabra, libre de sugestion alguna, no insinuando algin hecho que no pueda ser
comprobado, recordando que solamente el perito debe de opinar respecto de la veracidad de una
hipétesis, més no sobre la responsabilidad de algin individuo; todos estos hechos debian de
quedar acentuados por medio de una acta, debiendo de incorporar al expediente foda dikigencia

realizada.

75



2. GENERALIDADES DEL ARTICULO.

Articulo 225.- Sélo el servidor piblico que practique las diligencias podré hacer a los

peritos fodas las preguntas que crea oportunas.

Del numeral antes mencionado, se desprende las siguientes circunstancias;
constituyendo el principal motivo de nuestro trabajo, se da una limitacidn a las demas partes que
conforman el Procedimiento Penal, (Procesado, Defensa, Ofendido); y que no cuentan con la
calidad de servidores plblicos y por consiguiente, no pueden practicar ninguna diligencia, por lo
que se les impide el hecho de poder realizar cuestionamientos al perito o peritos que hayan

emitido un dictamen.

Como se menciond en el Capitulo referente a la Prueba Pericial en el Estado de México,
los peritos deben de observar ciertos requisitos y formalidades al momento de emitir su dictamen;
esta claro que el objetivo principal de éste, es dar una mejor vision y explicacion, en primer lugar,
a la autoridad, del hecho o hechos sometidos a peritaje, debe de ser claro, fundando y motivando

el porgue obtuvo o llegd a esa conclusion el perito que halla dictaminado.

Si bien es cierto, las partes; Procesado, por conducto de su Defensor y el Ofendido,
pueden nombrar a sus propios peritos para que dictaminen sobre los hechos cuestionados y que
sea necesario para ello su intervencion; los cuales, en una gran mayoria de las veces, ambos
dictamenes no coinciden, lo que ocasiona que la propia autoridad, después de cumplir con
requisitos previos de realizar una junta con los peritos de ambas partes, nombra a otro perito,

denominado tercero en discordia.
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Es momento de establecer que dicho articulo, no se limita a una etapa del procedimiento
penal, debe de entenderse que es aplicable tanto en la primer etapa, Averiguacion Previa, donde
el titular y quien cuenta con el monopolio del ejercicio de la accion penal y de la invesfigacion de
los hechos considerados como delitos, por mandato Constitucional, articulo 21, es el Menisterio
Publico; y de iguai forma en su segunda etapa, Proceso o Juicio, donde el encargado, por

mandato Constitucional; Articulo 21, de la Administracion de Justicia, lo es el Juez.

En cada una de las etapas antes mencionadas, la funcion del perito, como un auxitiar en
la procuracion y administracion de justicia, es de gran relevancia, 'ya mencionamos en el capitulo
anterior cual es el manejo e importancia que se le otorga al Peritaje en cada una de estas etapas,
para la mayoria de los autores, es en el Proceso donde el Peritaje reviste de mayor importancia,
debido a que en la etapa de la Averiguacion Previa, el Ministerio Piblico tan stlo observara jos
dictamenes periciales segun le convengan, con el Gnico fin de lograr la consignacion de una

averiguacion previa, sin que pueda entrar a valorar a fondo los deméas medios de prueba.

En cuestiones practicas, el empleo de la prueba pericial durante |a etapa de Averiguacion
Previa, no reviste del todo, el hecho de ser utilizada por el representante social con el tinico fin de
obtener el ejercicio de la accion penal, en algunas ocasiones, los dictamenes rendidos por los
peritos, solicitados por el Ministerio Publico, sirven de base para determinar un no ejercicio de la

accion penal, en su caso, archivo o reserva.

Ciertamente, durante el Proceso o Juicio, Ia prueba pericial adquiere mayor relevancia,

ya sea complementando otro medio de prueba o consfituyendo un verdadero auxilio para el Juez.
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El hecho de que el Dictamen Pericial no constituya una obligacion, para la autoridad a la
que se presente, de atender la conclusion obtenida, representa la facultad exclusiva, tanto para el
Ministerio Publico, como para el Juez, de ser los encargados de la Procuracion y Administracion
de Justicia, respectivamente, y si el Dictamen implicara una obligacién de ser atendido, seria el

perito quien determinaria el hecho en conflicto, lo cual representaria una anticonstitucionalidad.

Es por ello, que s6lo los servidores publicos que practiquen las diligencias;
entendiéndose por tales, en la etapa de Averiguacion Previa, al Ministerio Publico y a su Oficid
Secretario; en la etapa del Proceso o Juicio, io son el Juez y sus Secretarios, como los Gnicos

que se encuentran facultados por la ley procesal penal del Estado de México.

Aticulo 13.- Los agentes del Ministario Publico, jueces y magistrados estarén asistidos en las diligencias
que practiquen, por el secretario y a falta de éste, por dos testigos de asistencia que daran fe de lo que en elias
ocura.

En las diigencias podra emplearss cualquier medio tecnoldgico que posibilite su reproduccion, haciéndose

constar tal circunstancia en el acta respectiva.

De igual manera, la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Estado de
México, en su Capitulo V; y la Ley Orgénica del Poder Judicial del Estado de México, en su Titulo
IV, respectivamente, establecen diversas facultades para estos servidores publicos. Lo anterior
constituye una explicacion clara del porque, nadie mas que, en primer lugar no cuenie con la
calidad de servidor piblico y ain siendo servidor publico, como un Agente de la Policia
Ministerial, Un Defensor de Oficio, u otro auxiliar que tenga la calidad de servidor publico, o sea

empleado o funcionario, e incluso si el Ofendido sea el propio Estado, no pueden realizar ningan
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ESTA TESIS NO SALFK
DE LA BIBLIOTECA

cuestionamiento al perito o peritos. Es necesario realizar una explicacion detallada, de todos los
elementos que conforman el Articulo 225 del Codigo de Procedimientos Penales para el Estado

de México, con el fin de aclarar los puntos anteriormente planteados.
3. CONCEPTO DE SERVIDOR PUBLICO.

En los trminos del Articulo 108 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, “se reputaran como servidores pablicos 2 los representantes de eleccién popular, a
los miembros del Poder Judicial Federal y Poder Judicial del Distrito Federal, los funcionarios y
empleados, en general a toda persona que desempefie un empleo, cargo o comisidn de cualquier
naturaleza en la Administracién Piblica Federal o en el Distrito Federal, asi como a los servidores

del Instituto Federal Electoral...

Las Constituciones de los Estados de la Repiblica precisaran, en los mismos términos
del primer pamafo de éste articulo y para los efectos de sus responsabilidades, el caracter de
servidores publicos de quines desempeiien el empleo, cargo o comision de los Estados de los
Municipio."s Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México. TITULO SEPTIMO.

' DE LA RESPONSABILIDAD DE LOS SERVIDORES PUBLICOS Y DEL JUICIO POLITICO.
Articulo 130.- Para los efectos de las responsabilidades a que alude éste titulo, se considera
como servidor publico a toda persona que desempefie un empleo cargo o comisién en alguno de
los poderes del Estado, en los ayuntamientos de los municipios y organismos auxiliares, asi

como los titulares o quienes hagan sus veces en empresas de participacion estatal o municipal,

3 Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Editorial Porria. México 2003.
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sociedades o asociaciones asimiladas a éstas y en los fideicomisos pablicos. Por lo que toca a
los demas trabajadores del sector auxiliar, su calidad de servidores publicos estara determinada
por los ordenamientos legales respectivos. La Ley de Responsabilidades regulard sujetos,

procedimientos y sanciones en la materia.

El Aricuto 108 Constitucional, hace referencia tanto a funcionarios como empleados
plblicos, como a servidores publicos, o bien, en al apartado B, articulo 123 Constitucional,
emplea el término de trabajador. Por su parte, la Ley Federal de Responsabilidad de los

Servidores Piblicos, alude de igual manera al término de trabajador.

El Maestro Gabino Fraga afirma que se ha “sefialado como una distincion entre
funcionario y empleados plblicos, la de que €l primero supone un encargo especial fransmitido
en pnncipio por la ley, que crea una relacion extema que da a su fitular un caracter
representativo. Mientras que el segundo supone una vinculacion intema que hace que su titular
s6lo concurra a la formacién de Ia funcién publica, de tal manera que examinado cada uno de los
casos enumerativos fijados por los preceptos a que nos referimos en un principio, se encuentra
que todos ellos tienen ese caracter representativo que los coloca como intermediarios entre el
Estado y los Particulares, en tanto que indudablemente existen al lado de ella todo un conjunto
de agentes de la administracion que sélo guardan la relacién interna con el servicio para auxiliar
a los representantes en el ejercicio de sus facultades.”*“ Es necesario establecer una distincion
entre estos términos, cual sera el género y cual es Ia especie, atendiendo a las funciones que

realicen cada uno de ellos en al Administracion Publica.

% Fraga, Gabino. Derecho Administrativo. Editorial Pormaa. 30* edicion; México 1991; Pag. 116.
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El empleado tiene una relacion intema con la unided burocratica a la que pertenece y ain

cuando su responsabilidad también es piblica, lo es en forma interna con la administracion ™7

El funcionario, debe de estar comprendido en los cuadros del persona de la
administracion, con responsabilidad piblica, sujefo a la opinion del pueblo, en el ejercicio de sus
funciones con el carécter de autoridad; sus funciones son de representacion, iniciativa, decision y
mando. Por su pare, e empleado presta sus servicios a la administracion piblica sin las

facultades del funcionario.

En términos del articulo 108 Constitucional, por el simple hecho de desempedfiar un
empleo, cargo o comision en los 6rganos del Estado da la calidad de Servidor Piblico, ya sea
que lo desempeile como resultado de una eleccion, un nombramiento de caracter administrativo,
un contrato laboral o una designacion de cualquier naturaleza; es por ello que el concepto de
servidor pablico es mas amplio que el de empleado o funcionario, por tanto, el témino de

servidor piblico representa el género, y la de empleado y funcionario, representan la especie.

4. CONCEPTO DE DILIGENCIAS.

Diligencias: “Actos procesales de los funcionarios encargados de la imparticion y
administracion de justicia, realizados para la ejecucion de las resoluciones dictadas por dichas

autoridades en el procedimiento respectivo.™2® Actos procesales de la autoridad, realizados de

3 Olivera Toro, Jorge. Manual de Derecho Administrativo. Ed: Porrisa. 5* ed. México 1988; Pag. 200.
38 De Pina Vara. Rafael. IBIDEM. Pag. 33 y 48.

81



oficio para completar su informacion sobre los hechos o actos alegados por las partes, que a su
entender no hayan quedado suficientemente esclarecidos por medio de las pruebas aportadas
por éstas, o para lievar el procedimiento en forma que asegure la justicia de su resolucion. El
Ministerio Publico durante la Averiguacion Previa debe de realizar todas las diligencias
necesarias para la comprobacién de los elementos consignados en el articulo 16 constitucional,
para el libramiento judicial de [a orden de aprehension o de comparecencia, difigencias que lievan
a cabo por el Ministerio Publico de manera exclusiva y guardando el sigilo debido. Dentro de las
diligencias que realiza el Representante Social se encuentrén los interrogatorios a testigos, asi
como las declaraciones del ofendido y del acusado, llevar a cabo inspecciones y fe ministeriales,
reconstrucciones de hechos, confrontaciones, asentar razén y constancia, efc., todo esto para

lograr la comprobacion de los elementos consignados en el referido articulo 16.

Una vez que se hayan realizado todas las diligencias conducentes para la integracion de
la averiguacion previa por parte del Agente del Ministerio Pablico Investigador, debera dictar una
resolucién que precise el framite que corresponde a la averiguacion previa, o que decida la
situacion juridica planteada. Por elio, es indispensable que el Ministerio Piblico lleve acabo todas
fas diligencias que sean necesarias para acreditar el Cuerpo del Delito y la Probable

Responsabilidad del indiciado.

El Ministerio Pablico, cuenta con diversos auxifiares para la realizacion de dichas
diligencias; en primer lugar, el Oficial Secretario, quien debe de asistir a todas las diligencias
establecidas por el Representante Social, asentar las razones respectivas del dia y hora de la

realizacion de la diligencia, asi como de Dar Fe de todas las actuaciones que éste realice;
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Agentes de la Policia Ministerial, quienes por mandato constitucional, estan bajo las ordenes del
Ministerio Publico y auxilian en la investigacion de los delitos; Peritos, cuando es necesario

plasmar gréficamente el lugar donde se realizd la diligencia y asi frasladaria al expediente.

Pero no s6lo en la etapa Investigadora es donde se llevan acabo difigencias, de igual
forma en la etapa del proceso, donde la averiguacion previa, en su caso, haya sido consignada
ante la Autoridad Judicial, y haya adoptado la denominacién de Causa Penal, donde la Autoridad
Judicial tiene la facultad de ordenar mas diligencias respecto de la Causa Penal consignada por
el Ministerio Publico, con la inica finalidad de complementar las ya existentes, para aclarar
puntos alegados por las partes o bien, para una mejor valoracioﬁ de los medios de prueba

ofrecidos por las mismas.

Para ello, cuenta de igual manera que el Ministerio Piblico, con auxiliares, siendo en
primero de ellos, el Secretario del Juzgado, quien tiene Fe Publica, asi como la facultad de
autorizar las diligencias que sean necesarias asentando la razén pertinente en el expediente;
Peritos, los cuales deberan de auxiliar a la Autoridad Judicial para aclarar un hecho el cual

requiere de su intervencion y expeniencia.

Por lo tanto, las diligencias, sea en la etapa de Averiguacion Previa o en la etapa del
Proceso, vienen a constituir un elemento esencial para el esclarecimiento de los hechos, para
poder llevar acabo de manera material el objeto de la prueba, constituyendo el medio de
realizacion de éste; en cuestiones practicas, es imposible que el Ministerio Piblico 0 que el Juez,

de manera individual llevaran acabo todas las difigencias que requieran para la determinacion de
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una situacion juridica determinada como penal; por la carga de frabajo, es necesario que cuenten
con auxiliares, Secretario, Peritos, Agentes Ministeriales o Agentes que pertenezcan a una

organizacion policiaca, con el {inico fin de auxiliar en la procuracion e imparticion de justicia.
5. SERVIDORES PUBLICCS DENTRO DEL PROCEDIMIENTO PENAL.

JUEZ. La palabra juzgador es la mas amplia que existe para designar tanto al 6rgano que
ejerce la funcion jurisdiccional, tribunal o juzgado, como al o a los titulares, magistrados o jueces,

de dichos 6rganos.

Alcala - Zamora escribe que "por juzgador en sentido genérico o abstracto entendemos
el tercero imparcial instituido por el Estado para decidir jurisdiccionalmente y, por consiguiente,

con imperatividad un litigio entre partes.™?®

La denominacion Juez, proviene del latin iudex, que significa el que indica o dice el
derecho, por lo que se entiende como una persona fisica que en términos de la ley esta facultada

para resolver conflictos.

De igual forma esta denominacién se aplica al funcionario plblico que participa en la
administracion de justicia, con la potestad de aplicar el derecho por la via del proceso, siendo su
funcién, la de aplicar el derecho, no pudiendo crearlo, por no ser su tarea legislativa, sino
jurisdiccional, por tanto, el juez no esta instituido como tal para juzgar el derecho, ni para crearlo,

su mision es aplicarlo.

* Alcala — Zamora y Castillo, Niceto, Cuestiones de terminologia procesal, México, UNAM, 1972, Pag.
137



Los tribunales en el proceso penal son instituciones estatales a quienes pertenece
exclusivamente la jurisdiccion, la direccion de la parte del proceso que se inicia una vez que el

Ministerio Publico ha ejercitado la accion penal.

Por ello los jueces son sujetos de decision, que en las relaciones juridicas en las que el
proceso se desenvuelve son, al iado de las partes (Ministerio Publico, Defensor, Procesado), adin

cuando en un plano distinto, los principales sujetos procesales.

La tarea primordial def Juez consiste en comprender la realidad, para lo cual debe tener
un conocimiento profundo de los sucesos del proceso, ante todo del inculpado como individuo,

pues sblo asi podra entender el entorno det hecho e impartir justicia.

Respecto a la jurisdiccion, ésta no es infinita ni omnimoda, encuentra su limite en la
competencia, a la que se define como ambito dentro del cual se puede ejercer la “actividad

judicial que se vincula directamente con el accionar de las partes™0.

Es por ello, que la competencia se ha dividido en objetiva y subjetiva. La primera es la
capacidad del juez para conocer de un proceso, en razon de su objeto; asi, se habla de
competencia por materia, por territorio, o en razon de a conexion, la persona, la funcién, el grado

y el tumo.

La capacidad subjetiva que guarda relacion con la persona del juez, se ha clasificado en

concreta y abstracta.

“ Brisefio Sierra, Humberto. Derecho Procesal. Volumen Il - México, Editorial Porriia, 1969; Pag. 410.
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La abstracta tiene que ver con la reunién de los requisitos que la ley exige para ocupar el
cargo. La concreta consiste en la conducta imparcial y desinteresada del juez en el proceso; De

carecer de uno u otro principio, debe acudirse a la excusa o a la recusacion.

La excusa consiste en la incapacidad legal del juez para conocer o seguir conociendo de
un caso sobre el cual se ha invocado su jurisdiccion, por concumir situaciones que podrian afectar

su serenidad.

La competencia en materia penal, tiene las siguientes caracteristicas.

Legal: Porque sblo puede ser determinada expresamente por la ley, por lo cual no es

renunciable ni prorrogable sino en los casos y bajos la condiciones que la ley establece.

Forzosa: En virtud de que su ejercicio se impone siempre que se trate de resolver sobre

un hecho que tenga las caracteristicas de delito.

Absoluta: En atencion a que comprende no sélo el asunto en definitiva, sino también a
todas las excepciones que de él se deriven, y ademas, por las partes carecen de facultades para
interferir su funcién mediante transacciones, desistimientos, efc., salvo la excepcién que se
establece al perdén del ofendido en los delitos que se siguen a instancia de parte, que pone fin al

procedimiento.

Improrrogable: Porque la competencia que tiene un 6rgano jufisdiccional no puede ser
prorrogada a otros, sino en los casos y bajo las condiciones que la ley establezca, como cuando

se trata de la jurisdiccion delegada por exhortos o requisitorias, 0 en los que produzca efectos la
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acumulacion, o cuando un fribunal actia a prevencion en auxilio de otro estando facultado para

ello por la ley.

Conflicto Competenéial o conflictos en materia de competencia, se presenta en varias

ocasiones bajo dos hipotesis:

Cuando dos o més jueces en forma simultanea foman conocimiento det mismo delito, en
cuyo caso nos encontramos en presencia de un conflicto positivo; y cuando dos 0 méas jueces en
forma simulitanea se niegan a tomar conocimiento en el caso de un mismo delito, entonces se

presenta un conflicto negativo.

Inhibitoria: Se intentara ante el juez que se considera competente pidiéndole que dirija
oficio al que se estima no sero para que se inhiba y le remita los autos. Declinatoria: Se
propondré ante el Juez a quien se considera incompetente, pidiéndole que se abstenga de

conocer del negocio y remita los autos al considerado competente.

El Juez que se considere incompetente para conocer de un asunto penal, se inhibira de
oficio, y hara saber al Ministerio Publico la causa en que se funde su incompetencia, dandole
vista por fres dias. Vencido el plazo y evacuada o no la vista, resolvera dentro de los tres dias

siguientes si declara la incompetencia.

Si el inculpado se encuentra detenido, el Juez solamente se separara del conocimiento
del proceso, después de dictar auto de formal prisidn, de sujecion a proceso, de libertad por falta

de elementos para procesar, y de practicar las diligencias mas urgentes, dentro de su

87



jurisdiccion. Si el Juez a quien se remitan las actuaciones estima a su vez ser incompetente,

enviara los autos al Tribunal Superior de Justicia para que éste resuelva el conflicto.

Por lo anterior, es importante que la autoridad jurisdiccional, cumpla con los requisitos
establecidos en la ley para poder llevar acabo su facultad de impartir justicia, quedando limitada
su Jurisdiccion por medio de la Competencia, de nada sirve tener Jurisdiccion sino se cuenta con
la Competencia de poder ejercitarla; todo ello tiene como objetivo, cumplir con la legalidad

establecida para el procedimiento penal y asi cumplir con una verdadera imparticion de justicia.

MINISTERIO PUBLICO. La misién constitucional fundamental del Ministerio Piiblico
desde el Constituyente de 1917, es y sigue siendo la “persecucion de los delitos™. “En efecto, de
la interpretacion literal del articulo 21 constitucional, el Ministerio Piblico, comprende: la
investigacion del delito, la persecucion del delincuente, el ejercicio de la accion penal™! y la
subsecuente prosecucién penal; ademas de ofras funciones trascendentales, como son la
promocion y vigilancia del orden constitucional, sin pasar por alto su presencia en los procesos

civiles, familiares y administrativos.

Durante la preparacion det ejercicio de la accion penal (procedimiento de averiguacion
previa), que es su funcidon como 6rgano del Estado, el Ministerio Pablico tene el dominio, el
seforio, sobre los actos y diligencias que se realizan con la finalidad de acreditar los elementos

del tipo y la probable responsabilidad (de acreditar los elementos del delito).

! Arilla Bas, Fernando. E] Procedimiento Penal en México, México: Ed. Kratos, S.A. de C.V., 1992, Pag,
27.
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A &l le incumbe realizar la investigacion, para lo cual puede auxiliarse de la Policia
Judicial, caso en el que es responsable de la ejecucion ordenada y legal de esa tarea, y goza de
facultades coercitivas frente al imputado y terceros (testigos, peritos) para hacerios comparecer y
tomarles declaracion o rendir sus dictamenes. En esta fase del proceso, tratandose de recabar
medios de prueba, goza de la accién mas amplia para emplear los medios de investigacion que

considere pertinentes, con la Gnica limitacién de que estos no sean contrarios a derecho.

Existen, por su parte, supuestos reducidos en que el Ministerio Piblico requiere la orden
judicial para actuar, como en el cateo, el arraigo y el examen de comespondencia. Y lo mas
trascendental, decide con responsabilidad propia si puede y debe ejercitar la accion ante los

tribunales.

Por tanto, en el procedimiento de averiguacion previa, el Ministerio Piblico actia
evidentemente como autoridad. Teniendo como un importante auxiliar a la Policia Ministeria, que
se halla bajo el mando directo de aquél, dicha policia participa, con estricta dependencia del

Ministerio Plblico, en la investigacion de los delitos.

Ahora bien, una vez ejercitada la accion penal, se inicia la vida de la jurisdiccion. La
direccion del proceso |a tiene el Juez. “El papel del Ministerio Pablico no es, en mucho, distinto al
de la defensa (aln cuando no pueda hablarse de proporcionalidad entre €l y fa defensa); aqui ya
no tiene la facultad, deja de ser considerado como una Autoridad, sino que ejerce su derecho a

preguntar al inculpado, a los testigos, a los peritos y a ofrecer pruebas; entonces, en el proceso
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penal el Ministerio Publico es parte™.42 El hecho de convertirse en parte, no le quita la calidad de
servidor publico, teniendo privilegios sobre la Defensa y el inculpado, un ejemplo de ello se da

cuando al Ministerio Publico se le exhibe primero el expediente para que emita sus conclusiones.

Siendo asi, durante las fases procesales el Ministerio Publico carece de facultades de
investigacién. No puede ni debe seguir practicando diligencias de las cuales no tenga
conocimiento el juez, por ello también tiene prohibido ejercitar accibn penal sin averiguacion

previa.

En el procedimiento ante el Juez, le comesponde al Ministerio Pdblico comprobar la
existencia del delito y la responsabilidad del inculpado, o promover su libertad, en los términos de
la Ley; exigir la aplicacién de las sanciones o medidas de seguridad que sefialen las normas
penales; exigir la reparacion del dafio y perjuicio, en los téminos previstos por la Ley; interponer
los recursos que procedan, e intervenir en los incidentes que se tramiten. Expresara sus agravios
e infervendra en todas las diligencias, pudiendo promover pruebas en los casos previstos por la

'Ley.

En relacion con el perfil que le da la legislacién procesal penal, no es un ser frio y
abstracto que solo pretende la sancién del acusado, sino un verdadero representante social que
busca la verdad histérica del hecho. Tan es asi que debe promover la libertad del inculpado
cuando durante el proceso aparezca: que la conducta o el hecho no son constitutivos del delito

conforme al tipo; que el inculpado no es autor o participe en el delito que se persigue; que la

42 Apud. En el mismo sentido Camnelutti, Francesco. Derecho Procesal Civil y Penal, Tomo 11, Ediciones
Juridicas Europa-América-Buenos Aires, 1957, p. 39.



pretension punitiva esta legalmente extinguida, o por existir en favor del inculpado un aspecto

negativo def delito.

Pero el Ministerio Piblico no es solamente una parte como lo es en cualquier ofra
relacion juridico-procesal, sino que es una parte sui generis, porque conserva en algunos
momentos, algunas fases del principio de autoridad, como lo es cuando formula por ejempio,
conclusiones no acusatorias en las que se quita al poder jurisdiccional toda facultad de poder
actuar, si estas conclusiones son ratificadas por el Procurador General de Justicia o por el

Subprocurador respectivo.

Con lo anterior, el Juez no tiene mas que la obligacion de acatar esa disposicion que
tiene el representante social, porque es una insfitucion de buena fe, porque durante el proceso ha
visto que las pruebas no son suficientes para acreditar fa plena responsabilidad del mculpado, o
bien porgue existen algunos elementos que han destruido la materialidad del ilicito, que en un

principio se tenia asi determinado.

El Ministerio Publico durante el proceso penal, debe de intervenir en los procesos cuya
atencion y tramitacion le comespondan, asi como, durante la instruccion, aportar las pruebas
pertinentes y promover las diligencias orientadas al debido esclarecimiento de los hechos, asi
como acreditar los elementos que integran el tipo penal, la responsabilidad penal de los

inculpados y la reparacion de los dafos y perjuicios.
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Ademas tiene obligacion de concurrir e intervenir en fas diligencias y audiencias que se
practiquen ante los Organos Jurisdiccionales en los procedimientos penales, asi como desahogar

las vistas que se le den y formular los pedimentos que procedan dentro de los téminos de Ley.

Durante el periodo de Juicio debe formular conclusiones en los términos senalados por la
Ley y solicitar la imposicion de Ias penas y medidas de seguridad que correspondan y el pago de

la reparacion de los darfios y perjuicios.

SECRETARIO. Corresponde a los secretarios cumplir con una funcién destacada. Su
tarea fundamenta! estriba en la documentacion del proceso y en la aportacion de la fe pablica de

que estan dotados, para la valida actuacion del 6rgano.

Las leyes organicas aluden a los requisitos para ser secretario, un ejemplo de ello, lo es
la Ley de Ia Procuraduria General de Justicia del Estado de México, Capitulo V, articulos 24 y 25,
establecen los requisitos y facuitades de los secretarios que integren dicha Procuraduria; de igual
forma la Ley Orgénica del Poder Judicial del Estado de México, Capitulo VIII, articulos 88 al 91,
establecen sus facultades y obligaciones de los secretarios que integren los Tribunales de

Justicia.

En relacion a los Secretarios que integran la Procuraduria General de Justicia del Estado
de México, mencionaremos algunas de sus facultades: Debe de intervenir en todos los actos de
que deba dejarse constancia de los autos de la averiguacion; hacer constar la hora y el dia, mes
y afio en que se lleve acabo una diligencia o actuacion o se reciba un escrito, dando cuanta de él

al Ministerio Publico; llevar acabo las actuaciones, ajustandose estrictamente a las formalidades
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exigidas por el Codigo Procesal; cotejar las copias o testimonios de constancias que se manden
a expedir, autorizandolas en un union del Ministerio Pablico, Dar fe da las actuaciones del

Ministerio Pablico.

Con respecto de las funciones principales de los Secretarios que forman parte de los
Tribunales de Justicia, mencionaremos las siguientes: Los secretarios tienen fe publica; deben de
recibir por si o por conducto de la oficialia de partes, los escritos 0 promociones que se les
presenten, anotando al calce la razén del dia y hora de presentacion; dar cuenta a su superior
inmediato, presidente del Tribunal Superior de Justicia, presidente de la sala o al Juez, segin
cormesponda, de los escritos, promociones y avisos presentades por los inferesados; autorizar los
exhortos, despachos, actas, diligencias y autos, asi como foda clase de resoluciones dictadas por
su superior jerarquico correspondiente; asentar en los expedientes las certificaciones,

constancias y demas razones.

Como pudimos observar, las leyes organicas establecen las facultades respectivas que
les comesponden a los secretarios, para aquellos que se encuentren dentro de la Procuracion de
Justicia y para aquellos que se hallen en la Administracién de Justicia; en ambos casos, sus
funciones son similares y de gran importancia para el despacho de los asunios, esta claro que es
de vital importancia el hecho de que tengan la facultad de dar fe publica de los actos que realicen

SUS superiores jerarquicos.

En algunos casos, dentro de los requisitos para llegar a tener el cargo de secretarios,

estos son muy similares o cercanos a los que se exigen para sus Superiores jerarquicos, y en

93



algunas ocasiones, los secretarios tendran la funcién de suplir a su superior, Ministerio Piblico o
Juez, segun corresponda, en e! desarollo de sus funciones, lo cual se le denomina suplencia de

ley.

Como se mencion6 anteriormente, las actividades que desarrollan los servidores pablicos
se encuentran reguladas por una ley especial, el ejercicio de sus facultades no se encuentra al

arbitrio o libre desarrollo, pudiendo ser acreedores de responsabilidades y sanciones.
6. LIMITACION DEL ARTICULO.

El articulo 225 del Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de México, motivo
del desarollo de esté trabajo, establece la Iimitacién alas demas partes dentro del Procedimiento
Penal, de poder realizar cuestionamientos a los peritos que hayan emitido un dictamen, pudiendo
ser en cualquier etapa del Procedimiento, Averiguacion Previa / Proceso, facultando solamente al
servidor pablico que practique las diligencias para poder realizar dichos cuestionamientos, si éste

lo considera pertinente.

Por ello, es necesario realizar una breve descripcion de las demas paries que intervienen
en el Procedimiento Penal, Procesado, Defensa, Ofendido, los cuales no tienen la calidad de

servidores pablicos.

Respecto al Ministerio Publico en la Averiguacion Previa, por ser quien practica las
diligencias para poder integrar el Cuerpo del Delito y la Responsabilidad Penal, no entra en e

supuesto del numeral 225 del Codigo Procedimental de la materia.
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Sin embargo, en el Proceso, una vez Consignada la averiguacion y radicada por el
Organo Jurisdiccional, perdiendo la calidad de Autoridad y convirtiéndose en Parte dentro del
mismo, ain cuando no pierde su calidad de Servidor Piblico, por el hecho de no practicar las
diligencias dentro de dicha etapa, ya que ello s6lo le compete a Ia Autoridad Jurisdiccional,
tampoco podra realizar ningin cuestionamiento al perito o peritos que emitan un dictamen, si bien
es cierto, conserva algunas afribuciones, solamente fiene la facultad de asisfir a fodas las

diligencias, mas no ya, de ordenar su practica o llevarias acabo directamente.
PROCESADOQ.

Durante la averiguacién previa la posicion juridica del imputado es més débil que en las
fases posteriores a la consignacion (al ejercicio de la accion penal). Aqui no iene un especial
deber de asistencia; la investigacién puede desarrollarse ain sin su presencia; por ejemplo, en
los casos en que formuladas la denuncia o querella en confra de persona determinada no se
logre su localizacion, legalmente el Ministerio Publico puede investigar hasta reunir las pruebas
que acrediten los elementos del tipo y {a probable respon_sabilidad del imputado, consignando

ante los tribunales sin detenido y solicitando orden de aprehension en contra de éste.

El deber de asistencia del imputado no es cormelativo, durante la averiguacion, a su
derecho de asistencia: sélo debera comparecer cuando sea citado. En caso de que se logre su
comparecencia o lo haga voluntariamente, la Ley Suprema y la legislacion secundaria le otorgan
amplias posibilidades para ejercer su garantia de defensa, entre las que se prevén los siguientes

derechos: a negarse a declarar; a una defensa adecuada; a la presencia de su defensor en todos
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los actos del proceso; a ofrecer pruebas; a obtener su libertad provisional bajo caucion, siempre
que redna los requisitos legales; en suma, a todos los derechos que implica un debido proceso,

derechos que ejerce plenamente durante el desarrolio de la jurisdiccion.

Aunque no tiene las mismas ventajas que el Ministerio Publico, la situacion del procesado
mejora durante el Proceso Penal, ya que en estas fases procesales el persecutor tiene ya un
papel de parte y no de autoridad. Contra el inculpado se dirige la pretension punitiva, que a ravés

de la accion penal se hace valer.

Nuestra carta magna le otorga derechos pliblicos subjetivos o garantias individuales,
plasmadas en el articulo 20, apartado A. Podréa solicitar al Juez su libertad caucional, cuando el
delito lo permita, siendo el monto de 1a caucion asequibles al inculpado; No podra ser obligado a
declarar; se le hara saber €l nombre de su acusador y la naturaleza de la acusacién; Cuando lo
solicite, sera careado, con quien deponga en su confra, salvo lo dispuesto en la fraccion V del
apartado B; Se le recibiran testigos y demas pruebas que ofrezca; Se le facilitaran todos los datos
que requiera para su defensa; Desde que inicia el proceso sera informado de los derechos
consignados en la Constitucion; No podra ampliarse Ia prision o detencion, por falta de pago de
honorarios de defensores, se computard a la sentencia de pena de prision el tiempo de la

detencion.

A lo largo del procedimiento el sujeto recibe diversas designaciones: indiciado,
procesado, acusado, sentenciado; se considera comd indiciado desde la presentacion de la

denuncia o de la querella hasta la consignacion; procesado desde el auto de radicacion hasta fa
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formulacién de conclusiones; acusado desde que el Ministerio Plblico expresa conclusiones en

sentido acusatorio hasta que se le sentencia; sentenciado desde éste (ltimo momento.

El cambio de denominaciones posee trascendencia juridica, pues a cada mutacion en el
estado del sujeto se ha de considerar agotada su situacion anterior y consumados los efectos
que esta situacion anterior pudo producir. Durante el procedimienfo, no siempre se halla
precisada la identidad del inculpado desde ! primer acto procedimental, siendo muy frecuente

que aquella venga al caso ya avanzado en el procedimiento.

DEFENSA.

En nuestro proceso penal, la defensa es un derecho humano reflejado en la Ley Suprema
como una garantia de seguridad juridica —el derecho a ser oido y vencido en juicio, articulos 14

y 20—y da nacimiento a un 6rgano auxiliar de la justicia, la Defensorfa de Oficio.

Desde un punto de vista material, la defensa del inculpado es toda conducta orientada a
la proteccion de los derechos de esta parte procesal. “Desde la optica formal, es la actividad
encomendada a una persona idonea, que tiene como deber fundamental aportar y estimular, en
favor de aquel, todos los elementos que le sean favorables tanto procesal como sustantivamente.
La persona a quien incumbe tal obligacion se denomina defensor™3 y se le considera como parte,
en sentido formal, dentro del proceso penal. La Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, al asegurar la debida defensa del inculpado, deja a éste la libertad de elegir si se

4 Jiménez Asenjo, Enrique. Derecho Proceso Penal, Vol. 1. Madrid: Ed. Revista de Derecho Privado, pp:
200-201.
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defiende por si mismo o designa a un abogado o “persona de su confianza® para que lo haga

(articulo 20, fraccion IX).

Excluye la necesidad de que el defensor sea un abogado; en la préctica, en el caso de
que el inculpado opte por designar a un lego para que lo defienda, el juez deberia tener
obligacion de disponer la intervencion, ademas del designado, de un defensor fitulado, para que
en concurrencia con aquel, se procure en el proceso la existencia de un defensor idoneo. En el
derecho procesal pena vigente, la intervencion del defensor se da desde el procedimiento de

averiguacion previa.

Debe ejerceria en plenitud, y no concretarse con la sola presencia, como hasta el
momento se viene haciendo, en mayor medida por el defensor de oficio, que viene a ser una
figura simbdlica en esta fase procedimental. Por tal motivo, en la ley adjetiva debe fortalecerse, la

obligacion, por parte del defensor, de una debida defensa o su consecuente responsabilidad.

La Ley Suprema establece el deber de asistencia del defensor cuando sea requerido, el
que es correlativo al derecho del inculpado a la asistencia de su defensor en todos los actos del
proceso. Se define al Defensor de Oficio como “ef servidor piiblico que posea tal designacion, y
que tiene a su cargo la asistencia juridica de aquellas personas que no tienen un defensa legal
particular.” El proposito de la defensoria de oficio es proporcionar obligatoria y gratuitamente,
los servicios de asesoria, patrocinio o defensa. No depende de la capacidad econémica, respecto

del inculpado, sino de la necesidad objetiva de que cuente su defensor

* Garcia Ramirez, Sergio. Curso de Derecho Procesal Penal. Editorial Porrua; México 1989; Pag. 315.
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La defensa es una institucibn que tiene como funcion especifica, coadyuvar a la
obtencion de la verdad y de proporcionar la asistencia técnica al procesado para evitar todo acto

arbitrario de los demas 6rganos del proceso, con lo cual cumple una importante funcién social.

Algunos autores al razonar acerca de la naturaleza juridica de la defensa la han
considerado como representante del procesado, como un auxiliar de la justicia y como un 6rgano
imparcial de ésta. No es posible considerarla como representacion del procesado, ya que no
encaja dentro del mandato civil, toda vez que el defensor no se rige por la voluntad del procesado
totalmente sino que goza de libertad al ejercer sus funciones'y no es necesano que al efecto
consulfe con el acusado, tomando en cuenta que la mayoria de las veces los acusados tienen

nulos conocimientos en derecho y por eso mismo es que solicitan la ayuda de un abogado.

Algunos ofros afirman que el defensor es una asesor del acusado, pero las funciones del
defensor no se limitan a realizar consultas técnicas al acusado, sino que tiene derechos y
obligaciones dentro del proceso, y al considerario auxiliar de la administracion de justicia, algunos
estiman que si fuera asi el defensor estaria obligado a romper el secreto profesional para

informarle al drgano jurisdiccional la verdad de los hechos.

Las obligaciones de la defensa se refieren tanto para la primera como segunda instancia,
entre las cuales se encuentran: la de estar presente durante la declaracion preparatoria, estar
presente también en las diligencias que se practiquen durante el proceso; solicitar la libertad
caucional del inculpado, ofrecer las pruebas que estime convenientes para lograr una adecuada

defensa del acusado, al llegar la fase de juicio redactar las conclusiones correspondientes,
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interponer los recursos que procedan, tramitar los amparos, solicitar la conmutacion de la pena o

bien, la condena condicional, etc.

Respecto a la limitacidn del articula 225 de! Codigo de Procedimientos Penales para el
Estado de México, aiin cuando la defensa sea ejercida por un defensor de oficio, lo cual le otorga
la calidad de servidor publico, por ser una institucion establecida por el Estado, no le confiere con
ello la facultad de ordenar o llevar acabo las diligencias dentro de un procedimiento penal, sin
embargo, tiene la posibilidad de estar presente en el desarrollo de las mismas, con el dnico fin de

ejercer sus funciones de manera justa y equitativa.
OFENDIDO.

Como ya se menciond anteriormente, la funcién persecutoria, no queda al arbitro del
Ministerio Publico u érgano investigador, sino que es necesario que para dar inicic a la
investigacién, se deben de cumplir con ciertos requisitos legales. Estos requisitos legales o
requisitos de procedibilidad son la Denuncia o la Querella. Siendo aceptadas por el Articulo 16

Constitucional, como instituciones que permiten el conocimiento del delito.

La Denuncia, es la relacién de actos, que se suponen delictuosos, hecha ante la
autoridad investigadora con el fin de que ésta tenga conocimiento de ellos. Conteniendo los
siguientes elementos: Una relacion de actos que se estiman delictuosos; Hecha ante el 6rgano

investigador; y Hecha por cualquier persona.



La relacién de actos consiste en un simple exponer de lo que ha sucedido, pudiendo
realizarla en forma oral o por escrito, dicha relacion de actos debe ser hecha ante el 6rgano
investigador, teniendo por objeto la Denuncia que el Representante Social se enfere del
quebranto sufrido por la sociedad con la comision del delito; Puede ser hecha por cualquier
persona, ya sea particular o autoridad, que en ejercicio de sus funciones tenga conocimiento de
la probable existencia de un delito que debe de perseguirse de oficio, estando obligada a

informario inmediatamente al Ministerio Piblico.

El efecto de la denuncia, en términos generales, es: obligar al rgano investigador a que
inicie su labor, una vez iniciada debe de acatar el principio de legalidad, acatando lo establecido

por la ley para el desarrollo de Ia investigacion.

La Querella, por su parte, se puede definir como la relacion de hechos expuesta por el
ofendido ante el organo investigador, con el deseo manifiesto de que se persiga al autor del
delito. Conteniendo los siguientes elementos: Una relacion de hechos; Que ésta relacion de
hechos sea realizada por la parte ofendida; y Que se manifieste el deseo de que se persiga al

autor del delito.

La relacion de hechos ante el Ministerio Piblico en forma verbal o escrita, hechos que
expongan el acto u omision sancionado por la ley penal; es indispensable que dicha relacion de
hechos sea realizada por la parte ofendida, titular del Bien Juridico Penalmente Protegido, el
ofendido puede ser representado en la formulacién de la querella, cuando e ofendido sea menor

de edad o cuando el ofendido asi lo haya establecido, respecto de personas morales, podran

101



presentar su querella mediante su representante legal; el deseo por parte del ofendido de que se
persiga él autor del delito puede verse interrumpido por un desistimiento de la querelia, sin
embargo, durante el desamollo del procedimiento, el ofendido tiene la facultad de otorgar el
perdon al autor del delito, donde el ofendido manifiesta de que no se castigue a éste, con lo cual
en la etapa de averiguacion previa entrafia la imposibilidad de ejercer accion penal contra e

indiciado, extinguiendo dicha accién penal.

Cuando el perdén es otorgado en la Averiguacion Previa, se termina la actividad
preparatoria de la accidn procesal penal, no pudiendo realizar el Ministerio Publico la
consignacion pertinente. El Ministerio Publico no puede resolver sobre la extincion de la accidn
penal por perdén, en virtud de que a resolucién correspondiente es propia y exclusiva del 6rgano

jurisdiccional.

La querella surte el efecto de obligar a la investigacion en la misma forma que la
denuncia. Por tanto, la Denuncia procede el los delitos perseguibles de oficio y la Querelia
procede en los delitos que requieran la peticion del ofendido o a peficion de parte; constituyendo

ambas los requisitos de procedibilidad para la iniciacion del procedimiento.

El articulo 20 Constitucional, apartado B; establece las garantias que tendran dentro det
procedimiento penal el ofendido: Recibir asesoria juridica, ser informado de los derechos que le
concede la consfitucion y del desarrollo del procedimiento; Coadyuvar con el Ministerio Publico, a
que se le recibiran fodos los medios de prueba que ofrezca dentro de la averiguacion previa

como en el proceso; Desde la comision del delito debe de recibir atencion medica y psicologica;
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Que se le repare el dafio, en los casos en que sea procedente; Cuando sea menor de edad, no
estara obligado a carearse con el inculpado, cuando se frate de delitos de violacion o secuestro;

Solicitar medidas y providencias parasu seguridad y auxilio.

La figura del ofendido dentro del Procedimiento Penal es de gran importancia, mediante
la peticion de éste, al interponer su Querella, por hechos que pueden llegar a constifuir una figura
delictiva, se da inicio a la secuencia procedimiental con 1a intervencién en primera instancia del
Representante Social; es importante que se cumpla el principio de legalidad para que se

desarrolle de manera rapida todas las etapas prooedimental% que puedan presentarse.

Es importante que el Ofendido, por medio de su Defensa o Representante Legdl, lleve
acabo todos los derechos que la Constitucion enuncia, cumplir con las formalidades que la ley

establezca para el desarrollo del procedimiento, con el (inico objeto de lograr su pretension.
7. PROPUESTA DE REFORMA.

Una vez ya establecido el Marco Conceptual, los Antecedentes Generales y Juridicos, y
descritos los elementos que integran el marco legal establecido en el Articulo 225 del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Estado de México; es momento de establecer la fundamentacion

y molivacion para reformar dicho numeral.

Articulo 225.- S6lo el servidor pablico que practique las diligencias podrd hacer a los

penitos todas las preguntas que crea oportunas.
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El Procedimiento Penal dentro del Sistema Penal Mexicano se entiende como una serie
de argumentos y disposiciones que permiten consecutivamente establecer fos parametros que
como objetivo busca el derecho penal. Que en esté orden de ideas cumple con ammonia social,
cuidando los principios de segundad y legalidad. De tal surte que la Constitucion como norma
suprema sefiala los principios rectores del derecho penal, que vincuiados con el derecho procesal
nos permite identificar situaciohes anomales que violan las garantias individuales, sin embargo
existen determinadas figuras que commesponden al particular precisarias y en su caso hacer valer
su derecho a través de instancias legales, es decir, que se deben de cumplir con las normas

establecidas y a través de tres instancias que regula [a normatividad penal.

El Derecho Penal Mexicano implica un conjunto de nommas que establecen 1a secuela
procedimental en todos aquellos asuntos relativos a los delitos, a las penas y a las medidas de
seguridad, de tal suerte que cuando se encuentra un hecho relacionado con estos conceptos,
necesariamente tenemos que acudir a la norma constitucional y después a la noma secundaria,
con el proposito de no sefialar conceptos encontrados, recordando que tenemos articulos que

permiten tener una uniformidad en esta materia.

Tales articulos lo son, el articulo 14 y el articulo 16 Constitucionales en su primera fase, y
posteriormente encontrar el articulo 19y 20, que sefialan precisamente una secuela legal que en
ello implica las tres instancias. Por lo que se inicia una fase investigadora, que continiia con una
etapa 'probatoria. que permite establecer una deferminacion final, la misma que puede ser

revisada en cualquiera de sus instancias.
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Todos estos elementos no son ofra cosa que respetar los principios fundamentales del
hombre, tales como e! principio de legalidad y seguridad juridica, entre otros; es por ello que el
Sistema Penal Mexicano fiene una serie de pasos procedimentales que no se pueden pasar por
alto, ya que implicaria un desacato a la Constitucion, que permite por esa inobsefvancia recumir

al llamado Juicio de Amparo.

Esto implica un orden sistemético, inviolable, para cumplir con los fundamentos de
menores principios de los derechos humanos, por ello el Estado sefiala como mecanismos de
control social a la Procuraduria y al Tribunal Superior de Justicia, para que dichos instrumentos

de control social legitimen su estancia, es decir, el estado de derecho.

Es por ello que la norma juridica debe de respaldar el actuar de la autoridad y por ofra,
los beneficios que esa norma proporcione a todos, por lo que el Estado primero fija la obligacion,
sefialando que surge de una necesidad y que con ello se va a obtener un beneficio, en sintesis

establece |a conciencia de lo real.

Estableciéndose en todo caso un procedimiento, el cual debe de ser observado,
sefialando los pasos procedimentales que deben seguir las autoridades, porque con ello pueden
otorgar seguridad juridica, de tal forma que establece la institucion del Ministerio Piblico como el
encargado de “la persecucion e investigacion de los delitos.” A la Autoridad Jurisdiccional le
comresponde Ia imposicién de las penas, de tal suerte que establece una ley suprema y leyes

secundarias para tener un esquema establecido que respalde la legalidad de sus actos.
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La Prueba Penal, teniendo como origen el concepto de prueba, tienen como finalidad la
de hallar la verdad histérica de algin hecho que pueda ser constitutivo de actos delictuosos, y
con ello, poder establecer la responsabilidad penal o culpabilidad de una persona, fin que
persigue en primera instancia el Representante Social; o la Inocencia, fin que persigue el

Defensor del Inculpado.

La Prueba Pericial por su parte, constituye un Medio de Prueba que viene a auxiliar al
Juez, Ministerio Publico, Ofendido, Defensa y el Inculpado; siempre que para el analisis de
cuestiones cientificas, técnicas y que se requieran conocimientos especiales, serd necesario la
intervencion de expertos, llamados Peritos; los cuales emitirAn su dictamen respecto de la
cuestiéon planteada y soheﬁda a su andlisis, sin que en ningin momento pueda detemminar la
responsabilidad de alguna persona; sin embargo, ain cuando se hayan cumplido las
formalidades legales establecidas para la emision de un dictamen pericial, existen diversos
conceptos especiales los cuales no son conocidos por las partes que intervienen en el

procedimiento penal.

Es indispensable que dentro del procedimiento penal en el Estado de México, en el
momento del desahogo de éste medio de prueba se puedan realizar cuestionamientos al perito
que lo haya emitido, y no sélo tenga dicha facultad el servidor publico que practique las

diligencias.

Los motivos son los siguientes: No se puede ir en contra de un Sistema Penal Mexicano,

atendiendo a un orden constitucional, en donde la mayoria de las legislaturas de nuestro pais no
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establecen dicha limitante a las demas partes que no siendo servidores publicos y que no puedan
practicar las diligencias dentro del procedimiento penal; otorgando dicha facuitad de pbder

realizar cuestionamientos a los peritos.

Cuando se necesita la intervencion de peritos dentro del procedimiento penal, y teniendo
las partes, Ofendido e Inculpado, la posibilidad de nombrar a su propio perito y en virtud de que a
estos se les cubriran sus honorarios, implica que determinaran en la gran mayoria de los casos a
favor de su cliente, lo cual traera consigo que la Autoridad nombre a su propio perito,
denominado tercero en discordia, el cual emitira su propio dictamen pudiendo coingidir con el

dictamen de alguno de los peritos de las demas partes.

Es por ello, que el Ofendido o el Inculpado, segiin sea el caso, debe de poder realizar
cuestionamientos, con la finalidad de poder desvirtuar algun dictamen o la opinién del perito, con
el objeto de formar una mejor conviccion a la Autoridad y asi ésta pueda emitir una resolucién y
decida tomar dicho medio de prueba como base para emitifa. Recordando que solamente el

Juez dentro del Proceso, es el tnico que puede otorgarle todo el valor probatorio a dicha prueba.
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PROPUESTA.

La propuesta de reforma al numeral 225 del Codigo de Procedimientos Penales para el
Estado de México, es resultado de toda una investigacion respecto de los elementos que integran
la redaccién original de dicho articulo, estableciendo un marco conceptual de los mismos,
iniciando con |a Prueba Penal en el Estado de México, los Medios de Prueba en el Procedimiento
Penal del Estado de México, la Prueba Pericial en el Procedimiento Penal del Estado de México y
finalmente describir los conceplos que conforman al articulo en cuestion y elaborado por los
legisladores del Estado de México.

Por ello, es momento de establecer una nueva redaccion al Articulo 225 del Codigo de
Procedimientos Penales para el Estado de México estableciéndose como una Propuesta de
Reforma; dicha redaccion es la siguiente:

Articulo 225 Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de México: El Servidor
Pdblico que practique las dilige ncigs, v las partes, podrén hacer cuestionamientos a los peritos

o de la_maferia que fue objefo de pericia, quedando asentado dicho el acta
respectiva.

Es precis6 establecer una descripcion respecto de la nueva redaccion del Articulo 225 del
Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de México, con la finalidad de establecer el
porqué se proponen diversos e importantes cambios, a fin de adecuar dicha disposicion a las
necesidades reales que se presentan en el Procedimiento Penal para el Estado de México,

dando mayor precision al texto legal.
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Porque empleamos en término de Servidor Pablico, conforme a lo establecido en el
Articulo 108 Constitucional el cual nos remite a las Constituciones Locales de cada Entidad
Federativa, en nuestra Entidad, Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México
TITULO SEPTIMO. DE LA RESPONSABILIDAD DE LOS SERVIDORES PUBLICOS Y DEL
JUICIO POLITICO. Articulo 130.- Para los efectos de las responsabilidades a que alude esté
titulo, se considera como servidor piblico a toda persona que desempefie un empleo cargo o
comision en alguno de los poderes del Estado.. Es por ello que en la Procuracion y
Administracion de Jusficia, los fitulares de estos, son por tanto Servidores Publicos,

constituyendo un término genérico.

El Ministerio Publico, fitular de la Procuracion de Jusficia, el Juez fitular de la
Administracién de Justicia, ambos por mandato Constitucional, Articulo 21; y por desempefiar un
cargo piblico, tienen la calidad de Servidores Publicos; Pudiendo ordenar la practica de
Diligencias que sean necesarias para poder determinar una situacion juridica, que puede traer
consecuencias penales; recordando algunas de las elapas del procedimiento penal, que son la

Averiguacion Previa y el Proceso.

Las Partes dentro del Procedimiento Penal, es preciso determinar quienes son las partes
y quien es la autoridad en cada una de las dos primera etapas del Procedimiento Penal; dentro
de la etapa de Averiguacion Previa, la Autoridad lo es el Ministerio Piblico, teniendo el Monopolio
exclusivo del ejercicio de la accion penal, establecido por nuestra Carta Magna en su Articulo 21,

de dicha Ley Suprema; y teniendo la Calidad de Servidor Publico.
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Una de las Partes dentro de la etapa de Averiguacion Previa es el Ofendido, pudiendo
recaer ésta figura en un Parficular, persona fisica o moral, 0 en el propio Estado, siendo el
principal motor que acciona la acfividad investigadora del Ministerio Pablico, mediante Ia
elaboracion de una Querella, en los Delitos que sea necesario la intervencion directa del
Ofendido; en caso contrario, en los delitos perseguibles de oficio, bastara tan solo la Denuncia de
los Hechos; el Ofendido puede estar asistido de su Representante Legal, ya sea que se frate de
persona fisica o moral, e incluso del propio Estado. Contando el Ofendido con Garantias
Constitucionales establecidas en su articulo 20 Consfitucional, apartado B. derechos que deben
de ser observados en fodo procedimiento penal.

Ofra de las partes dentro de la Averiguacion Previa, es el Inculpado o Probable
Responsable de la comisién de hechos delictuosos; éste debe de estar asistido por un Defensor,
contar con una Defensa Adecuada, pudiendo ser un Particular o un Defensor de Oficio, lo cual le
da el caracter al Defensor de parfe. El Probable Responsable o Inculpado, durante todo el
Procedimiento Penal, cuenta con Garantias Constitucionales plasmadas en el Ariculo 20,

apartado A.

Dentro del Proceso Penal esta claro que la figura de Autoridad, y por desempefiar un
cargo publico se considera como servidor publico, recae en el Juez; encargado de la
Administracion de Justicia, iniciando su actividad una vez que el Representante Social ha
Consignado la Averiguacion Previa, y el Juez estudiado la Competencia respecto de dicha

situacion juridica haya emitido un Auto de Radicacion; denominandose a ésta como Causa Penal.
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Una vez consignada la Averiguacion Previa y establecida la competencia de la Autoridad
que conocera de la causa penal, las partes restantes denfro del Proceso Penal son: Juez;
Ministerio Publico Adscrito; Procesado; y Defensor (De Oficio o Particular); el Ofendido, segin

sea el caso, solo coadyuvara con el Ministerio Piblico.

La intervencion del Perito se da tanto en la etapa de Investigacion como en la etapa del
Proceso; en la primera, sus dictamenes son de importancia para que el Ministerio Publico pueda
determinar; son ufilizados en la mayoria de los casos peritos oficiales, observandose las
disposiciones establecidas para la designacion de peritos; el Ofendido y el Probable Responsable
tienen la facultad de nombrar a su perito particular, o anexarse al dictamen del perito oficial.

En la etapa del Proceso, el dictamen pericial viene a auxiliar al Juez respecto de la
materia que fue objefo del mismo, con la finalidad de ser hacer entendibles los conceptos
empelados en el mismo y formar un elemento de conviccion para poder oforgarle una fuerza

probatoria y emitir una resolucion.

El Ofendido y el Procesado, tienen la facultad para designar a sus propios peritos; lo cual
trae a pensar que el dictamen emilido debera de favorecer a los intereses de quien esta
cubriendo los gastos originados por el mismo, originando una discrepancia entre los perifos
particulares y los oficiales, originando la llamada Junta de Peritos y con la designacion del

famoso Perito Tercero en Discordia.

La facultad de que las Partes dentro del Procedimiento Penal, independientemente de los

organos encargados de la procuracién y administracion de justicia, puedan realizar
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cuestionamientos a los peritos encuentra su fin en la facultad de poder desvirtuar el dictamen de
la contraparte y constituir con ello un medio més de conviccion para la autoridad que
comesponda, y de igual forma, exigir una mejor explicacion de las técnicas y conceptos
empleados en el dictamen pericial, independientemente de la motivacion y justificacion con los
que debe de contar dicho diclamen para ser considerado como valido, cumplir con los requisitos

de existencia y validez del dictamen.

La propia autoridad debera de ser quien establezca el momento en que se podran
realizar las preguntas y observara que dicha diligencia quede asentada en el acia respectiva y
agregada en el expediente. Lo anterior es debido a que foda diligencia y actuacion celebrada con
el fin de obtener una determinacion respecto de la situacion juridica planteada ante la autoridad,

debe de encontrarse fundamentada y motivada, y deben de ser agregadas las actuaciones al

expediente.

Debiendo de establecerse el dia y la hora de la celebracion de la audiencia, acentuando
la respectiva razén, en el caso de que se presenten documentos, se debera de dar fe de ellos,
realizando una breve descripcion de lo que representan esos documentos, de su contenido, quien

los presenta y con que objefo fueron presentados.
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CONCLUSIONES.

1. La Prueba constituye un elemento primordial en fodo procedimiento, consfituyendo un
elemento autbnomo derivado del Derecho y auxiliar en la Sancion; cuyo objefivo primordial es
hallar la verdad histrica de los hechos, reconstruyendo los acontecimientos del pasado
atendiendo a la realidad de las cosas. Constituyendo la parte medular de fodo conocimiento e

investigacion cientifica.

Dentro del Procedimiento Penal, la prueba constituye un medio de comprobacion de los
hechos que se presumen son consfitutivos de una figura delictiva, asi como de la conducta
desarrollada por el probable responsable y el ofendido; reconstruir los hechos denunciados a la
autoridad, iniciando una actividad investigadora y formando los medios de comprobacion, con la
finalidad de fundamentar y motivar las determinaciones de la autoridad; se requieren hechos

comprobados para resolver sobre la aplicacién o no aplicacién de la Ley Penal.

El hecho de que se requiera la mas ampiia indagacion de la verdad historica y juridica,
ocasiona que sea objeto de prueba todo lo que pueda integrar al proceso y todo lo que se pueda
presentar al conocimiento del juez y de las partes para la comprobacion judicial relacionada con

dicha indagacion.

Por tanto el hecho a probar puede tener referencia tanto al derecho penal sustantivo
como al derecho procesal y es logico que solo constituyan objeto de prueba los hechos que
puedan dar lugar a duda, o se les exija una comprobacién. Respecto a la fuerza demostrativa o a
su valor juridico, dependera del sistema probatorio que establezca la ley para el procedimiento
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respectivo: en un sistema tasado, el valor queda preestablecido en la propia ley y en un sistema
de prueba libre o sana critica, el valor dependera del mayor 0 menor grado de credibilidad que
produzcan en el animo del Juez. Nuestro Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de
México incorpora éste Gltimo sistema, donde el Juez debera de motivar y fundamentar el valor

que oforga a una prueba o el porque no le otorga ningln valor.

2. El Cadigo de Procedimientos Penales para el Estado de México establece diferentes
Medios de Prueba: Capitulo V, Seccién Primera: Confesion; Seccion Segunda: Testimonio;
Seccion Tercera: Careos; Seccidn Cuarta: Confrontacion; Seccion Quinta: Pericia e
Interpretacion; Seccion Sexta: Documentos; Seccion Séptima: Inspeccion; Seccion Octava:
Reconstruccion de Hechos; y en la Seccion Novena: Valoracion de las Pruebas.

Por ello, los Medios de Prueba vienen a constituir fuentes o instrumentos de donde el
Juez deriva las razones que producen motivos o inmediatamente su conviccion sobre la

existencia o inexistencia de los hechos o actos que constituyen el objeto de la prueba.

En el procedimiento penal, su finalidad es la comprobacion de los hechos que se
presumen delictuosos, auxiliando a la autoridad a recavar datos 0 conocimientos acerca de los
hechos, las conductas de las partes y las circunstancias en las que se pudieron encontrar éstos

al momento de la consumacion de los hechos.

Teniendo como fin los medios de prueba convencer a la autoridad de la existencia o no
existencia de algun hecho, comprobar y descubrir la verdad histérica, reforzar una hipétesis como

cierta o consideraria como falsa.
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3. La Prueba Pericial adquirié para si un sitio propio como medio especial de producir
conviccion iniciandose por medio de los jurisconsultos italianos, recordando que la base de la
mayoria de los ordenamienfos juridicos del mundo tienen sus bases en las disposiciones
establecidas por el Derecho Romano.

Cuando se requiera de conocimientos técnicos — cientificos, para el entendimiento de
algin hecho u objeto, es indispensable la infervencion de un especialista en la materia, un
experlo, ya sea que cuente con titulo que lo acredite como fal o por cuestiones practicas; lo
anterior viene a conformar los elementos de la definicion de Perito, en materia penal y durante
todo el procedimiento, y en la mayoria de los delitos, la intervencion del Perito tiene por objeto el
auxilio e ilustracion a los drganos encargados de la procuracién y administracion de jusficia.

El andlisis técnico — cientifico realizado por el Perito, y para ser expuesio ante la
autoridad debe de revestir y cumplir con las formalidades establecidas por la Ley Procesal, se
conoce con el nombre de dictamen pericial; el perito tan solo dara sus conclusiones respecto del
objeto sometido a su pericia, exponiendo las técnicas empleadas, fundando y mofivando, mas no

podré emitir una opinién respecto de la responsabilidad de alguna persona.

Debe de ser considerada la peritacion como un medio de prueba, no sdlo por el hecho de
que la ley asi lo establezca, sino también por el hecho de que se cumplen de manera general los
elementos esenciales de la Prueba, el objeto principal de ésta, hallar la verdad historica de los
hechos; el peritaje viene a cumplir con dicho objeto, incorporando para ello el empleo de écnicas

cientificas y conocimientos especiales.
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La ilustracion y auxilio a la autoridad sobre determinado hecho sometido a la pericia, trae
consigo que la autoridad tenga una mejor comprension de los hechos, que tenga el conocimiento
de la manera de como se acontecieron, con ello se formard un conviccion respecto de la
situacion juridica en cuestion; contando la autoridad con dicho conocimiento, podra valorar la

opinion del perito vertida en el dictamen pericial, otorgandole valor probatorio.

Los avances cientificos en todas las areas de conocimiento, por la diversidad de
especializaciones que se estin desarrollando en la actualidad en el campo del conocimiento, en
cada ciencia 0 tcnica existen diversas especialidades, debido al desarrollo de la ciencia y del
conocimiento humano, es dificil establecer una divisién de la materia que constituye la pericia;
por tanto, siempre que se requiera el empleo de conocimientos especiales para el
esclarecimiento de algin hecho, objeto o persona, no importando la materia, seré necesario la

intervencion de un perito y el empleo por tanto de la pericia.

4. Es indiscuible el hecho de que los 6rganos encargados de la Procuracion y
Administracion de Jusficia, por mandalo Consfitucional, se individualicen en las figuras del
Ministerio Pablico y el Juez, respectivamente, el primero de ellos cuenta con el monopolio del
ejercicio de la accion penal y la investigacion de los delitos; mientras que el segundo, seré el
Unico que podra emitir una resolucion definifiva, valorando los medios de prueba y realizando un
estudio de todos los elementos incorporados al proceso por las partes, con el fin de poder emitir

un juicio y dictar una sentencia, condenatoria o absolutoria.
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Las figuras del Ministerio Piblico y la del Juez, por desempefiar un cargo o empleo
dentro de uno de los drganos que conforman al Estado, tienen la calidad de Servidores Piblicos;
y dentro del desarrolio de sus respectivas funciones, pueden llegar a ser acreedores a sanciones
para el caso de que incurran en responsabilidad; El Codigo de Procedimientos Penales para el
Estado de México en su Articulo 225, establece que solo el servidor publico que practique las
diligencias podré hacer a los peritos fodas las preguntas que crea oportunas, entendiéndose por

éstos de manera principal, al Ministerio Piblico y al Juez.

5. Si las demas parles, que intervienen en el procedimiento penal, contando con la
posibilidad de poder realizar fodas las preguntas al perito que consideren oportunas, con ello se
estara cumpliendo con el principio de igualdad entre partes, y de igual forma se podria imefutar el

dictamen de la parte contraria, e in¢luso el dictamen del perito tercero en discordia.

Esta claro que al momento de que se contratan los servicios de un perito y una vez
cubiertos sus honorarios, las partes quieren que dicho dictamen favorezca a sus intereses, el
perito debe de cumplir con los requisitos establecidos por la ley para poder emitir y presentar un
dictamen pericial, no debe de pronunciarse respecto de la responsabilidad de alguna persona,
debe de emplear sus técnicas cientificas, apegada a la légica natural; pero todo lo anterior en la
mayoria de los casos es omifido por ciertos peritos, que por el hecho de ver cubierfos sus
henorarios emiten dictmenes favorecedores a los intereses de quien paga. Motivo por el cual es
necesaria la reforma de dicho numeral, con el fin de hacer mas equitativo la posicion de las

partes respecto a la figura del Ministerio Publico y el Juez.
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