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INTRODUCCION

La realizacion del presente trabajo, es ante todo la inquietud del
suscrito como estudiante de la Licenciatura en Derecho y principalmente como
ciudadano, para el efecto de que se le de una mayor participacion dentro del
procedmiento penal a la persona ofendida por un delito, a quien dentro del
presente trabajo llamaremos agraviado por las circunstancias que se haran notar,
ya que al mismo se le deja en un estado completo de desigualdad ante el
delincuente al que le llamaremos sujeto activo del delito, qulen Incluso a pesar de
haber infringido la ley, la misma, parece que le aplaude y le celebra su proceder al
conterrplar a nivel de rango Constitucional una serle de garantias ctorgadas a

dicha persona.

Amen de que la persoha agraviada y como blen lo sostienen los
autores en consulta, en ningdn momento desea si quiera, revestir el caracter de
tal, sl no que lo reviste bajo la mas estricta decision del sujeto activo quien
infringiendo la ley, al desplegar la conducta delictuosa perfila al agraviado como
tal, resutando por tanto el agraviado la persona mas interesada en demostrar
tanto los elementos del delito como la presunta responsabilidad del syeto activo
para con ello obtener la reparacion del dafio sufrido y una pena ejemplar para el

delincuente.



Por tanto consideramos Importante el planteamiento del presente
tema para, primeramente, dejar de manifiesto el estado de desigualdad que
prevalece entre e agravado y el sujeto activo del delito y asl avocarncs y
desarrdllar todos y cada uno de los puntos que dan a notar tal desigualdad, para
poder llegar a la propuesta de hacer una reforma al Articuo 14 del Cdédigo de
Procedimientos Penales Mgente en nuestro Estado, para el efecto de que en el
misSmo Y en consecuencia en nuestra legislacion se le de una participacion directa
al agraMado dentro del procedmiento penal y poner a éste en un completo estado
de igualdad ante el sueto activo del delito, esto ya que si bien es cierto, que el
articuo 14 del Codigo de Procedimientos Penales para el Estado actuaimente, ha
tenido una reforma en la que se le ctorga al agraviado la facultad de aportar
pruebas no sco para la reparacion del dafio, sinotambién para probar los
elementos del delito y la responsabillidad del procesado, la misma no permite al
agravado participar directamente en el desahogo de las mismas, dejando la
exclusiva facultad para la representacion social y el defensor del procesado,
dejando con ello nueva en desigualdad al agravado.

Sin dvidar desde luego que el monopdic de la Accion Penal le
caresponde al Ministerio Publico y por tanto con la propuesta del presente trabajo,
no pretender evadr esta situacion y mucho mencs retroceder a un Estado de
barbarie en donde la persona agraviada se haga justicia por si sda, ya que

estamos conclentes que se harla un retroceso en el avance del Derecho Penal,



que dentro de las ramas del derecho resuita de suma Importancia ya que a través

del mismo se logra la convivencia entre los individuos.

Aunado a lo anterior, seria un beneficio el tener, como abogado o
representante de la parte agraviada, la facuitad de intervenir directamente en el
Juiclo Penal, para que este a su vez le dé seguimiento al procedimiento y asi
poder lograr qué se repare el dafio causado y se imponga la sancién
corespondente al delincuente, ademas de que se cerclore de que realmente se
imparta justicia y que no se este a la voluntad de la defensa del indiciado, para

que el agraMado no sufra mas dafio del que se le causo con la conducta antisocial

desplegada por el delincuente.



CAPITULOI

METODOLOGIA

1.1 PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA
¢ Por que no hay igualdad de derechos entre el sujeto pasivo (agraviado) y el
sujeto activo en el articulo 14 del Codigo de Procedimientos penales vigente para

el Estado de Veracruz.

1.2 JUSTIFICACION DEL PROBLEMA

Breve consideracion y analisis al articulo 14 del Codigo de
Procedimientos Penales gente para el estado de Veracruz, para que dentro de
este mismo se establezca una equidad procesal entre el suyeto pasivo y el syjeto
activo del procedimiento penal en el estado de Veracruz, toda vez, el sujeto activo
se encuerntra en una posicion de desigualdad al no poder participar directamente

en el procedmiento penal.



1.3 DELIMITACION DE OBJETIVOS

Obtener una equidad en el procedimiento penal en el estado de
Veracruz entre el sujeto pasivo y el sueto activo, acorde a lo que establecen la
reforma al articulo 20 Constitucional, en la que se prevé una mayor participacion
del sueto pasivo a través de su representante defensor o persona de su confianza
en el procedimiento penal atorgandde la participacion directa en el proceso como
Interrogando, repreguntando, formulando agravos y alegatos que le causen las

resaluciones judiciales.

1.3.1 OBJETIVOS GENERALES

Darle una Intervencion necesaria al sujeto pasivo (agraviado), para
que pueda defender sus intereses, dorgandde el derecho de nombrar a persona
de su confianza o abogado que |o asesore y represente dentro del Procedimiento
Penal, mismo que tenga las facultades de repreguntar al Inculpado, testigos asi
como de formular alegatos en las mismas ocasiones en €l [0 haga el defensor del
sujeto activo, de acuerdo a esto y en forma comparativa a lo que establece el
Articuo 16 bis del Codigo de Procedimientos Penales del Estado de Chihuahua.

1.3.2 OBJETIVOS ESPECIFICOS
Pretendo obtener la refoma del Aticdo 14 del Cddigo de

Procedmientos Penales Vigente para el estado de Veracruz, para que a mayor



participacién del suleto pasivo (agraviado) dentro del procedimiento penal en el
estado de Vgracruz, menor sera la desigualdad de derechos resp_ecto del suseto

acthvo.

1.4 FORMULACION DE HIPOTESIS
1.4.1 ENUNCIACION DE LA HIPOTESIS

A una mayor participacion del sujeto pasivo (ofendido) dentro del
procedmiento penal habra una mayor desigualdad de derechos en comparaclon al

sujeto activo.

1.5 IDENTIFICACION DE VARIABLES
Agraviado en el proceso penal.
1.5.1 VARIABLE INDEPENDIENTE

Reforma al articulo 14 del Codigo de Procedimientos penales vigente
para el Estado de Veracruz, para efecto de que se le de una participacion directa
al agraviado dentro del Procedmiento penal.
1.6.2 VARIABLE DEPENDIENTE

A mayor participacién del sujeto pasivo una menor deslgualdad de
derecho respecto al sujeto activo.

1.8 TIPO DE ESTUDIO

B presente trabajo de investigacion sera de tipo documental y de

campo respaldado a través de la revision.



De bibllografia referente al tema.

1.6.1 INVESTIGACION DOCUMENTAL
1.6.1.1 BIBLIOTECAS PUBLICAS

Biblicteca Publica Municipal de la ciudad de Cdrdoba, Veracruz

1.6.1.2 BIBLIOTECAS PRIVADAS.
Blblicteca de la Universidad Autdnoma de Veracruz Mila Rica, de la Cludad de
Boca del Rio Veracruz
Biblicteca Privada del Colegio de Abogados de Cdrdoba A.C. Francisco Rincén
Rebdlledo de la Cludad de Cérdoba, Veracruz.
1.6.2 TECNICAS DE INVESTIGACION EMPLEADAS.

Para la reallzaclon de este trabajo de Investigacion se
emplearon fichas bibliograficas y de trabajo para la mejor comprension y
organizacion de los temas abordados en el.
1.6.21 FICHAS BIBLIOGRAFICAS

1.- ORONOZ SANTANA, CARLOS M. Manual de Derecho Procesal Penal.

Editorlal Limusa, México, D.F. 1994.

2.- ARILLAS BAS, FERNANDO. B procedimiento penal en México.

Editorial Kratos, Décima Primera Edicion. Mexico, D.F. 1998.

3.- GONZALEZ BUSTAMANTE, JUAN JOSE. Principlos de Derecho Procesal

Penal Mexicano. Editarial Pormaa, S.A México D.F. 1991,

4.- ZAMORA PIERCE, JESUS. Garantlas y Proceso Penal Aumentada y Puesta al




Dia. Editorial Pormia, S.A México D.F. 1993.

5-COLIN SANCHEZ, GULLERMO. Derecho Mexcano de Procedmientos

Penales. Editorial Porria, S.A Cuarta Edicion. México, D.F, 1977,

8.- GARCIA RAMIREZ, SERGIO Y ADATO DE IBARRA, VICTORIA. Prontuario

del Proceso Penal Mexicano. Editorial Pormia, SA. México, D.F. 1993,
1.6.22 FICHAS DE TRABAJO

1- ORONOZ SANTANA, CARLOS M. Manual de Derecho Procesal Penal.

Proceso Penal, Pagna 10, Editorial Limusa, México, D.F. 1984, Resumen: como
un conjunto de actiidades ordenadas en la Ley, a efecto de determinar sl el hecho
imputado al acusado constituye un delito y dictar como consecuencia la resolucion

que carresponda, en base a las etapas del Procedimiento.

2.- ARILLAS BAS, FERNANDO. B procedimiento penal en México, Manual del

Abogado Penalista, México, Editores Mexicanos Unidos, Pagina 10, Décima
Primera Edicion. México, D.F. 1998, Resumen: El periodo con que inicia el
Procedimiento Penal de acuerdo a su criterio sera con el auto de formal prision
momento procesal en el que las partes tendran la oportunidad de aportar las
pruebas que demuestren la existencia del delito y la responsabilidad del sujeto

activo, y el sujeto activo tendra la oportunidad de justificar su inocencia.



3.- GONZALEZ BUSTAMANTE, JUAN JOSE. Principlos de Derecho Procesal

Penal Mexicano. H Proceso Penal, Pagina 5, Editorial Porrua, S.A México D.F.
1991. Resumen: Serén el conjunto de actividades y formas que regiran el Derecho
Procesal Penal que se iniciara desde que la autoridad publica interviene al tener
conocimiento de la posible comision de un delito, su investigacion y vigilancia

hasta el pronunciamiento de una sentencla.

4.- ZAMORA PIERCE, JESUS. Garantlas y Proceso Penal Aumentada y Puesta al

Dia. H Agraviado ante el sujeto activo, Pagina 262 y 263, Editorial Porria, S.A
México D.F. 1993. Resumen: Se sefialaran las diferentes garantias, beneficios y
actuaclones del marco legal en las que se puntualicen las diferenclas existentes

entre el agraviado y el sujeto activo de la comision del delito.

5.-COLIN SANCHEZ, GUILLERMO. Derecho Mexicano de Procedimientos

Penales. Del Proceso y la Relacion Procesal, Pagina 61, Editorial Porria, S.A
Cuarta Edcién. México, D.F. 1977. Resumen: En la relacion Juridica procesal se
determinara la actividades de las partes y del juez, la cual esta reguada por el
ordenamiento juridico estableciéndose en todo momento el cumplimiento de los
requisitos organicos establecidos y quienes son los que intervienen creandose una

serie de derechos y obligaciones entre cada uno de ellos.

6.- GARCIA RAMIREZ, SERGIO Y ADATO DE IBARRA, VICTORIA Prontuario

del Proceso Penal Mexicano. Las Garantias del Incupado, Pagina 110, Editorial
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Pomia, SA Meéxco, D.F. 1993. Resumen: Se estableceran las numercsas
garantias que contiene la Constitucidén a favor del inculpado o sujeto activo con
respecto al Proceso Penal como son ‘derechos de audencia, Defensa y de
Intangbilidad de su persona y que no podra ser molestado si no Unicamente por

las reglas establecidas en la Ley.



CAPITULO Il
GENERALIDADES DE LOS SUJETOS Y ORGANOS EN EL PROCESO

PENAL MEXICANO

2.1 NATURALEZA DEL PROCESO Y LA RELACION PROCESAL.

La naturaleza del Proceso se desprende del bien juridico que se
pretende tutelar, por lo que existen en la actualidad dos grandes corrientes dentro
de las cuales existen distintas Teorias y tesis. Asi tenemos que la primera
establece que la naturaleza del Proceso Penal es de caracter Privado y la

Segunda sostiene que dicha naturaleza es de caracter publico.

Los estudiosos del Derecho que sostiene que la naturaleza del
Proceso es de caracter Privado, argumentan tal cosa porque la proteccion esta
dirigida al titular del derecho subjetivo. Por otra parte quienes sostienen que la
naturaleza del proceso Penal es de caracter Publico, argumentan que ello es
debido a que el interés que debe protegerse es de naturaleza general, sefialando

que la identidad del érgano al que esta conferido el poder procesal hace que se
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destaque su naturaleza publica.

Cabe hacer mencidén que dentro de los estudiosos del Derecho que
sostienen que la naturaleza del Proceso es de caracter privado, se encuentra la
Teorla Civilista, Teorla que comprende la Tesis del Contrato y la Tesis del
Cuasicontrato a las que desde luego en el presente trabajo no nos avocaremos a
su estudio debido a que este, como se ha dejadc manifestado, es de caracter
privado, y consecuentemente se dirige a lo que es la materla ciMl, la cudl es
antagonica al Derecho Procesal Penal que es el que basicamente se encuentra

fundado el presente trabajo de tesis.

Ahora bien, dentro de los estudiosos del Derecho que sostienen que
la naturaleza del proceso es de caracter plblico, debido a que el blen que tiene
que prategerse es de naturaleza general, fundan su tecria en la Tesis de la
relacion juridica, Tesis de la situacion juridica y de las cuales los mismos sefialan
que: para Manzinl "la relacion Juridica procesal es la particular relacion reciproca,
reguada por el derecho en que viene a encontrarse, a consecuencia del ejercicio
de sus facutades Yy del cumplimiento de sus obligaciones Juridicas, los sujetos
coTpetentes o© autorizados para hacer valer su propia voluntad en el proceso
penal en relacion a la accion penal o a ctra cuestion de competencia del Juez

Penal’.

! GARCIA RAMIREZ SERGIO, Curso de Derscho Procasal Psnal (México, Porria, 1874), p. 17
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Por su parte Guillermo Colin  Sanchez, sostiene que “la relacidon
juridica procesal determina la actividad de las partes y del Juez, la cual esta
reguada por el ordenamiento juridico, presuponiendo en todo momento el
cumplimiento de ciertos requisitos organicos (presupuestos procesales) y se
sucede entre todos los que en el proceso intervienen, creando derechos y
obligaciones para cada uno de ellos, mismos que convergen en un mismo fin

comun la actuacion de la Ley?.

De lo anterior y como lo sostiene el autor antes mencionado, que
dichas tesis tiene plena wvigencia en la Legislacion Mexicana, puesto que ei
proceso es una relacion Juridica procesal publica y se lleva a cabo
progresivamente entre el dérgano jurisdiccional y los demas sujetos intervinientes,
quienes estan Intimamente ligados por un vinculo o nexo |uridico, de tal manera
que, los actos de uno originan a su vez |os actos de dtro, pero siempre regidos en

todo por la Ley.

Ahora bien, respecto de la Tesis de la situacién Jurldica, como lo
sostiene Sergio Garcla Ramirez, esta tesis contraviene a la tesis de la Relacion
Juridica, ya que para Gddschmick una situacion juridica es el estado de una

persona con respecto a su derecho bajo el punto de Vista de la sentencla judicial

que se espera con arredio a las leyes.

2 COLIN SANCHEZ GUILLERMO, Deracho Maxicano de Procedimisntos Penales (México, Pomia, 1877), p. 61
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Sostenlendo los estudiosos de la materla que en la menclonada
tesis, trata de sustituirse los términos, obligaciones y derechos, que maneja la
tesis de la relacion juridica, con los términos de cargas y descargas, Yy es por lo
que Manani sostiene respecto de la tesis de la situacién juridica, que no es dra
cosa sino mas que una relacion juridica, en consecuencia se trata de una mera y

menos precisa varlacién de palabras®.

De lo anterior podemos conclulr que la tesls mas acertada es la de la

Relacion Juridica procesal.

De acuerdo a lo consuitado en renglones antericres, respecto de la
naturaleza del Proceso y debido a que se dejo expuesto que la misma se debe a
una relacién jurldca, trataremos lo que es la relacldn procesal que es aquella que

se da entre las personas que establecen la misma relacion.

Toda vez que, en el proceso penal ocurre la intervencion de diversas
personas, quienes reuniendo determinados requisitos, obligan a que el drgano
Jurisdicclonal resuelve el corflicto de intereses, por ello es importante menclonar
quienes son las personas que intervienen en el proceso, a las cuales se les
denomina sujetos de la relacion procesal, encontrandose dicha denominacion
estrechamente vincuada con la idea de la relacion juridica, teniéndose que los

sujetos de la relacion procesal son: el Juez, el Ministerio PUblico, el Sujeto Activo

? GARCIA RAMIREZ SERGIO, Ob. Cit., p. 19



15

del delito (Inculpado), a qulen en el ambito mexicano se le adhiere el Defensor
quien adquiere una importancia que lo coloca a la par del sujeto activo, y el sueto

pasivo del delito (ofendido); sujetos a los cuales detallaremos a continuacion.

2.2 ORGANO JURISDICCIONAL (JUEZ)

La razdn de ser del drgano jurisdiccional, es que el Estado en
elerciclo de su Soberanla cumpllendo con una de sus atribuciones preserve la

convivencia social.

Asl tenemos, que de acuerdo a los autores consultados el titular del
drgano jurisdiccional y que a su vez viene a ser un sujeto de la relacion juridico
procesal lo es el Juzgador, cquien detenta y elerce uno de los poderes
caracteristicos del Estado como lo es la aptitud para decir el derecho resaviendo
con esto una controversia. Para apoyar lo anterior, consideramos necesario dejar
blen definldo lo que es el Juzgador, definlendo a éste como la persoma o las
personas que realizan la funcion jurisdiccional ejercida individual o colegiadamente
y que tlenen atribuidos por el Estado el deber y la consigulente pctestad de velar

por la garantia de la observancia de las normas.

Es por lo tanto, el drgano jurisdiccional aquel sueto investido

legalmente por el Estado para declarar el derecho en cada caso concreto.
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B Juez es un suleto de primordial iImportancia en la refacion procesal,
ya que es el representante del drgano jurisdiccional del Estado, encargado de

ejercer la funcion soberana de Jurisdiccién en un determinado proceso penal.

2.2 ORGANO DE ACUSACION. (MINISTERIO PUBLICO)

En nuestro pais, e Ministerio Publico tiene su origen en diversos
funclonarlos encargados de la pesquisa y awveriguacion de los delltos, y que

constituyen una pieza fundamental del procedimiento penal.

Slendo las facultades de este las de persegulr los delitos vy
consecuentemente el gjercicio de la accion penal, que es la facultad que se tiene

para llevar una controversia ante los tribunales.

Como es de todos sabido, dichas facutades del Ministerio Publico se
encuentran consagradas en el articulo 21 Constituclonal y las cuales hemos

dejado mencionadas en el parrafo anterior.

Dentro de nuestro derecho, las facultades y atribuciones del
Ministerio Publico se encuentran debidamente reglamentadas tanto en nuestra
Carta Magna, y debido a que el presente trabajo de tesls se enfoca a la
Legislacion del Estado de Veracruz resuta necesario mencionar que tales

facultades y atribuciones tamblén se encuentran contempladas en la Ley Organica
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del Ministerlo Publico, mismas que de una manera somera se haran mencién a

continuacion.

Constitucion Pdlitica de los Estados Unidos Mexicanos.- "ARTICULO
21.- La imposicion de las perﬁs es propia y exclusiva de la autoridad judicial. La
Investigacion y persecucion de los delitos Incumbe al Ministerio Publico, el cuél se
auxiliara con una policia que estarda bajo su autoridad y mando inmediato.
Corpete a la autoridad administrativa la aplicacion de sanciones por las
infracciones de los reglamentos gubemativos y de pdlicia, las que Unicamente
consistiran en multa o arresto hasta por treinta y seis horas; pero si el infractor no
pagare la muita que se le hublese impuesto, se permutaré ésta por el arresto

correspondiente, que no excedera ningln caso de treinta y seis horas.

S el infractor fuese jornalero, cbrero o trabajador, no podra ser

sancionado con multa mayor del importe de su jomal o salario de un dia.

Tratandose de trabajadores no asalariados, la multa no excedera del

equivalente a un dia de su ingreso.

Las resduciones del Ministerio Publico scbre el no ejercicio y
desistimiento de la accién penal, podran ser impugnadas por via jurisdiccional en

los términos que establezea la ley.
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La seguridad publica es uma funcién a cargo de la Federacidn, el
Distrito Federal, los Estados y los Municipios, en las respectivas competencias que
esta Constitucion sefiala. La actuacion de las Instituclones pdiciales se regird por

los principios de legalidad, eficiencia, profesionalismo y honradez.

La federacién, el Distrito Federal, los Estados y los Municipios se
coordinaran, en los términos que la Ley sefiale, para establecer un sistema

naclonal de seguridad pubiica”

Ley Organica del Ministerio Publico del Estado de Veracruz-Llave.-
"ARTICULO 2.- B Ministerio Publico es la Institucion juridica de buena fe que en e
estado de Veracruz-Llave tiene el encargo, en representacion de la sociedad

Veracruzana, de velar para que sean cbservadas exactamente las leyes de interés

general.

Sus funclones primordiales son:

.- Investigar los hechos que pudieren constituir delitos del fuero
comun.

I1.- Ejercer corespondiente accion penal.

.- En su caso, exigir ante los Tribunales la reparacion del dafio

causado por el delito.
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IV.- Intervenir en los procedimientos Judiclales en los que estén
interesadas personas a quienes la Ley dorga proteccion especial, o aquellas a las

que el Ministerio Publico debe representar.

V.- Promover ante las autoridades lo necesario para que la

administracion de la justicia sea pronta y expedita.

V.- Las demas que las |leyes determinen”.

"ARTICULO 11.- En ejercicio de sus atribuciones, el Ministerio Publico:

|.- Reclbira denunclas y querellas sobre hechos que pueden ser

constitutivos de delito;

ll.-Practicara la investigacion corespondiente, recabando las
pruebas de la existencia de los delitos y de la probable responsabilidad de quien

en ellos participaren;

lll.- Torrara las medidas necesarias para preteger al ofendido y, en

general, a las victimas de las conductas delictivas;

IV.- Resdvera o solicitara e aseguramiento de los objetos
relacionados con el delito y la adopcion de las medidas precautorias que considere

pertinentes;
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V.- Sdlicitara a la autoridad jurisdiccional las medidas precautorias de
arraigo, asl como las ordenes de cateo que resulten indispensables para la

Integracion de la Investigacion ministerial;

WV1.- Acordara la detencidn o laaretencion de los indiciados, cuando

sea procedente;

WVl .- determinara la reserva, el ejerciclo o no de la acclén penal;

WVIl.- Sdiicitara cuando proceda, la reparacion de dafio;

IX- Sdlicitara la aplicacion de sanciones, propondra la

liberacién de quienes resulten inocentes; hara las promociones e Interpondra los

recursos que estime necesarios dentro del procedimiento judicial; y

X.-Mgllara el debldo cumplimiento de las sentencias Ademas, en

capitulo por separado haremos un estudio especial, puesto que se estudiaran las

fases del procedmierto en donde el Ministerio Publico tiene mayor relevancia.

2.3 SUJETO ACTIVO DEL DELITO. (INCULPADO)

B sujeto activo segin nuestro entendimiento, es aquel que actualiza
una conducta antljuridica o antisoclal denominada delito, y el cuél de encontrarse
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culpable sera sueto a la Imposicién de una pena.

B suyeto activo del delito, bajo cualqulera de los titulos de autor o
participante, pasa a ser en el momento procesal, inculpado o imputado. Contra él
que se dirige la investigacion Ministerial y posteriormente, el proceso mismo. Alo
largo del procedimiento, el Inculpado o Imputado que son sus denominaciones
generales, recibe diversas designaciones. indiciado, procesado, acusado,
sentenclado, ejecutado. B inculpado tlene a su favor una serie de derechos
pablicos subjetivos o garantias individuales que la Constitucion establece. Los
derechos del inculpado se resumen, especificamente en la facutad o derecho de
audiencia y de defensa. Como se Indicé, el Imputado es un sujeto de la relacion

procesal puesto que es sujeto activo del delito.

2.4 ORGANO DE DEFENSA. (DEFENSOR)

A pesar de que muchos procesalistas del derecho penal no
consideran al érgano de la defensa como sujeto de la relacion procesal, tales
tratadistas en un momento dado lo aceptan como un drgano adherido al sujeto
activo, y a quien en el ambito mexicano adquiere una importancia relevante que lo

cdoca a la par del procesado.

Asl tenemos que el drgano de la defensa es uno de los derechos

primerdiales que tiene todo incuipado y el cual es consagrado a rango de garantia
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en la fracclon 1X del articudo 20 Constituclonal, con lo cudl nuestra Constitucién

asegura la debida defensa del inculpado.

Por tanto concluimos que el érgano de la defensa no es sujeto de la

refacion procesal porque es ajeno a la relacion sustantiva.

2.5 SUJETO PASIVO DEL DELITO. (AGRAVIADO)

Habiendo delimitado lo que es el sujeto activo en |a relacion procesal,
es Imprescindible por tanto hablar de los que es el sujeto pasivo de dicha relacion,
que es aquel scbre el cual recae la accién de la conducta o hecho llevada a cabo
por el syeto activo, por tanto, tenemos que en la ejecucién de los delitos
generalmente ocurren dos sujetos, que son el activo y el pasivo. Asl tenemos que
el sujeto pasivo del delito es aquel al que el sujeto activo lesiona o causa algun
dafio en sus derechos o en su persona; a dicho sujeto pasivo del delito también se

le denomina ofendido o victima.

Dentro de una de las etapas del procedimiento, el sujeto pasivo del
delito se encuentra representado por el Ministerio Publico, que como
posteriormente sefialaremos en la primera etapa del procedimiento, que es la
Investigacion Ministerial tiene la investidura de autoridad y en la segunda etapa

toma la Investidura de Representante del sujeto pasivo del delito.
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2.6.1 DISTINTA CONCEPCIONES DEL SUJETO PASIVO

Como ya es de todos sabido, que los tratadistas del derecho y
especificamente los consultados para este trabajo, coinciden en denominar al
sujeto pasivo del delito como “ofendido” o “victima®, por lo que a continuacion

dejaremos marcados dichos conceptos, los cuales son los sigulentes:

Para Ignaclo Duran Gémez, el ofendido por el delito es la persona
fisica que reciente directamente la lesion juridica en aquellos aspectos tutelados
por el Derecho Penal. Definiendo a la victima como aquel que por razones
sentimentales o dependencia econdimica con el ofendido resulte afectado con la

ejecucion del hechoilicito”.

Asi tenemos que Luis Rodriguez Manzanera, concibe al syeto
pasivo del delito unicamente como la victima, definienddo a esta como la persona
sobre qulen recae la accién criminal o sufre en sl misma, en sus blenes o en sus

derechos las consecuencias nocivas de dicha accion”.

De lo anterior, debemos decir, que el ofendido es la persona en la
cual recae directamente la accion de la conducta o hecho tipificado como delito, es

decir, que es la persona que reclente drectamente la lesion juridica en aquellos

* DURAN GOMEZ IGNACIO, Cédigo Faderal de Procadimi Penales anotado (México, Cardenas Editor y Distrbuidor
1985, p. 121)
% RODRIGUEZ MANZABERA LUIS, Victimologia- Estudio de la victima (México, pomia, 1888, p. 57.
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aspectos tutelados por el derecho, mientras que Ila Mctima es aquel que resuita
afectado con la ejecucion del delito, debido a que depende econdmicamente del
ofenddo o lo unen a él razones sentimentales, distinguiendo a nuestro parecer,
como victima, a los familiares de una persona que haya sido privada de la vida
debido a la comision de un ilicito, que en este caso seria el delito homicidio, y es
precisamente la persona que plerde la vida, el ofendido, puesto que en esta recae
directamente la accion y por lo tanto la que reciente la lesion juridica y los
famlllares de la menclonada persona que plerde la Mda, serlan las victimas,
debido a que estas estan ligadas sentimental o econdmicamente con el

mencionado ofendido.

Ahora bien, de las concepciones antes mencionadas, se desprende
que los estudiosos del Derecho, en ningiin momento conciben al syeto pasivo del
delito como "agraviadd”, no cbstarte que juridicamente el témmino agraviado

significa: "sujeto pasivo del delito, ofendido o victima de un agraviado”.

Por lo que desde luego a nuestro criterio, dicho concepto (agraviado),
es el mas aproplado para definir al sujeto pasivo del delito, debldo a que el mismo
se comprende tanto el ofendido como a la victima del delito, aunado a lo antericor,
en la practica el término usado es el de agraviado, puesto que al cuminar la fase
de averiguacdion preva, es decir, cuando el Ministerio Publico en su investidura de
autoridad ejercita la accion penal, en el pliego de consignacion, cominmente se
uiliza dicho término para nombrar al sueto pasivo del delito, puesto que
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literalmente manifiesta dicha autoridad: que ejercita la accidn penal y reparadora
del dafio en contra de determinada persona como presunto responsable del delito
o deltos que se le imputan, cometidos en agravo de determinada persona,
terminclogia que a su vez, es uilizada por el drgano jurisdiccional al emitir la
respectiva orden de aprehension, o al radicar el proceso, asi como en las
resoluciones o acuerdos que dicta dentro del proceso penal, como son aquellas
que resuelven la situacion juridica del sujeto activo del delito.akwvencimiento del
término Constituclonal y aquellas que ponen fin al proceso a las cuales se
denomina Sentencias, son por tales razones que a nuestro criterio el término
correcto para denominar al sujeto pasivo del delito es el de “"agraviado”, por lo que

subsecuentemente lo hombraremos de esa manera.

2.6.2 RELACION DEL AGRAVIADO CON EL SUJETO ACTIVO

Dentro del estudio que se ésta haciendo respecto de lo que es el
agraMado, consideramos de suma Importancia dejar marcado en forma general, la

relacion que existe el agraviado y el presunto responsable del delito.

Al respecto Luis Rodriguez Manzanera, y como se dejé mencionado
en el punto anterior que dicho autor concibe al agraviado como victima; en cuanto
se refiere, a la relacion de ésta con el victimario, denominacion que le da al sujeto
activo del delito, primeramente, sostiene que la relacion entre ambos, el criminal y

la M™ctima son radicalmente diferentes, y asl mismo sostiene que dicha relacién
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desde el punto de Msta juridico, verdaderamente, es diferente. Asl también sigue
sosteniendo que en dicha relacion obran uno sobre otro inconscientemente,
podemos decir, que en la misma medida que el criminal moldea a su Mctima, esta
maldea al criminal. Mientras que la Ley castiga estas relaciones desde el punto de
vista objetivo no emocional, la actitud psicolégica de los participantes es muy
dferente. La ley dstingue con toda claridad al atacante de la victima,
considerando ademds tal autor que la relacion entre estos es a menudo de
estrecha Intimidad’.

De lo anterior podemos concluir que la relacion que se da entre el
agravado y el presunto responsable del delito o mejor dicho el sujeto activo del
delito, nace al momento de la ejecucion del hechos delictivo por parte de dicho
sujeto activo, toda vez que, al nacimiento de dicha relacién cualquler persona
puede conwertirse en agraviado, debido al desplazamiento de la conducta
antisocial del sujeto activo. Lo que se puede interpretar como al nacimiento de la
relacién entre ambos sujetos, el sueto activo con su conducta desplegada hace a
la persona que resuta agraviada al convertirse en tal, hace la persona que ejecuté

sobre ella una conducta antisoclal sujeto activo de la misma.

A pesar de que el auto en cuestion sostiene que dentro de la relacion
de la cual nos estamos ocupando en e presente punto Influyen aspectos

psicdégicos de los participantes, no entraremos  al estudio de dichos aspectos,

¢ RODRIGUEZ MANZANERA LUIS, Ob, Cit. P. 125
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debido a que esto serfa tema de ctrotrabajo.

As| mismo podemos declr, que el nacimiento de la relacién entre e
agravado y el sueto activo del delito trae como consecuencia e
desencadenamiento de las actividades juridicas llevadas a cabo dentro de las

fases del procedmiento.

2.8.3 SITUACION DEL AGRAVIADO CON EL SUJETO ACTIVO

Una vez que se ha dejado enmarcado la relacion que existe entre el
agraMado y el sujeto activo del delito y a nuestra consideracién a pesar de que
dicha relacion la establece el sujeto activo del delito, puesto que como hien lo
sostlenen los autores consultados que ninguna persona quislera ser agraviado de
un hecho ilicito, no cbstante estamos expuestos a que debido a la conducta
antisocial del sujeto activo del delito nos podemos convertir en agraviados debido
a la comision de tal conducta, méxime que al sujeto activo se le considera como
un suyeto sin inhibiciones; que cuando desea algo lo realiza, sin importarie la
norma, la socledad o la persona a la que va a convenir en agraviado. No obstante
lo arterior, la situacion del agraviado ante e sujeto activo del delito es desigual, es
decir, el agraviado esta en desventaja respecto de la situacion del sujeto activo del

delito.

Afirmo lo anterlor con apoyo enlosostenidopor los autores
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consultados, quienes al analizar tal situaclén conslderan que el sujeto activo del
delito a pesar que con su conducta desplegada, lesiona directamente al agraviado,
reallzando algo que él tal sdo desea, sin Importarle la norma, la socledad ni
mucho menos la persona agraviado, 1a ley lo premia con una serie de garantias a
las que no referiremos posteriormente, no asi al agraviado que aun con la reforma
al articuo 20 Constitucional misma que entra en vigor a partir del dia 22 de Marzo
del afio 2002 y la cudl trataremos en capitulo especial, ni siquiera se le considera
parte enh el procedimiento, considerando a éste tan solo un testigo dentro del
mismo y es quien queda por lo tanto en el mas completo desamparo, situacion por
la cudl nace lainquietud de la realizacion del presente trabajo, en el sentido de
que consideramos que al agraviado no se le da la participacion debida dentro del
procedimiento penal, a pesar de ser este la persona mas interesada en el perfecto
esclarecimiento de los hechos para la cbtencion de una sancion conforme a
derecho. En cambio el sujeto activo del delito se le estudia, se le prctege, se le
trata, se le clasifica y se le auxlia en tanto que el agraviado, escasamente se le

menciona.

Comoe lo dijimos anteriormente, el sujeto activo del delito goza de una
serie de garantias establecidas en la Ley, por lo que consideramos necesario para
establecer el estado de desigualdad que existe entre el agraviado y el sujeto activo
del delito, enumerar dichas garantias las cuales se encuentran consagradas en el

articulo 20 Constitucional.
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La fraccidn |, establece la garartia de la libertad bajo caucidn, esta
figura juridica consiste en conceder el goce de la libertad, cuando ha sufrido la
detencidon el acusado, por haber sido objeto de la Imputacidn de un hecho
delictucso, mediante el dorgamiento de una garantia econdmica; sefialandose en
la misma fraccién los requisitos que debe cubrir el inculpado, para gozar de dicha

garant(a.

La fraccldn |, establece la garantla de no auto Incriminarse; la cual
pretende garantizar al inculpado frente a las acciones arbitrarias, injustas o

excesivas de la autoridad para obligario a que se declare culpable.

Al respecto Jesis Zamora Pierce, dice que en acatamiento a este
precepto, al Indicladoc no se le puede exdr que declare bajo protestay
esta ventaja es aplicable al caso en que se le examine en la Averiguacion Preva,
toda vez que el precepto constitucional no establece ningun distingo. Asi es que, si
desde su primera declaracion incurre el acusado en mentira, no incurre en el delito
de falsedad en declaraciones judiciales ni en infomes falsos dados a una

autoridad, pues de lo contrario se le obligaria a declarar en su contra’.

Las fracciones I, IV, V, VIl y IX, establecen una serie de garantias
tendientes a crear verdaderas posiblidades de defensa para el Imputado.

enfocandose tales posibilidades en la garantia de defensa, la cudl a su vez,

7 ZAMORA PIERCE JESUS, Garantias y Proceso Panal Aumantada y pussta al dia ( México, porria, 1893), p.p. 262 y 263
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comprende una serle de derechos como son; el derecho a ofrecer pruebas, el
derecho a ser creado Y el derecho de tener un defensor. Cabe hacer mencién que
en la fraccidn IX tamblén se consagra la garantia de audiencia a fin de que e

acusado sea escuchado respecto de lo que tenga que decir en su defensa.

La fraccion M, define los principios aplicables al proceso, como que

sea publico, es decir que sera realizado mediante audiencias publicas.

La fraccion M, consagra la garantia de brevedad vinculdndose a
ello el principio de que la justicia debe ser pronta y expedita. Que el proceso sea
breve es decir, que sea de corta duracion; que se termine dentro de poco tiempo,
que se tramite con celebridad. En ello estan interesados el Estado y el Procesado.
B primero fundamentalmente, porque solo medante procesos breves puede lograr
la finalidad de que la pena sea ejemmplar. Ya que a los ojos de la sociedad, la
sentencia condenatoria que se dicta afios después de cometido el delito, es una

Inutil sancidn al acto que la comunidad ha olvidado ya.

La fraccidn X se reflere a la garantia de libertad, determinando que
no podra extenderse el tiempo de prision, por causa econdmicas, como falta de
pago de honorarios a los defensores o la cobertura de responsabilidades civiles,
Tamblén comprende la garantia de equidad que dispone que la prisién preventiva,
esto es, la que opere en el transcurso del proceso, no puede ser mayor al tiempo
méaximo de la pena fijada por el delito que da lugar el juicio.
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Respecto de las garantias de las que goza el inculpado enumeradas
anterioomente, Sergio Garcla Ramirez, refiere que nuestra Constitucion,
contlene numercsas prescripclones a favor del inculpado. Su propdsito es, que
este reciba un trato justo; que cuente con un debido proceso legal. Estas
estipulaciones se resumen en los derechos de audiencia, defensa, y de
intangibllidad de su persoha, que no debe soportar ctras molestias que las

especificamente previstas por la Ley’.

2.1.1 PARTICIPACION DEL AGRAVIADO EN LAS ETAPAS DEL

PROCEDIMIENTO PENAL.

Del andlisis hecho en el punto anterior, respecto a la situacion del
agravado ante el syjeto activo del delito, se desprende que la misma a todas luces
resulta desigual, debido a que el agraviado no goza de los derechos de los que
goza el sujeto activo del delito, con lo cual desde luego queda de manifiesto que la
participacion del menclonado agravado dentro de las etapas del procedimiento es
casi nula y tiene un caracter secundario dentro de dichas etapas, es decir, que
este no tiene una verdadera participacion dentro del mencionado procedimiento,
siendo esta la principal inquietud que mativo el presente trabajo de tesis y de la
cudl haremos referencia en capitulo especial. Considerando por tal razon,
necesario sefialar la participacion del agravado dentro de las etapas del

procedimiento.

& GARCIA RAMIREZ SERGIO, El Sistema Penal Mexicano (México, Fondo de Cultura Economica, 1993) p. 11
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Respecto de la participacion del agraMado dentro de la etapa de la
Investigacion Ministerial, el maestro Guillermo Cdlin Sanchez, opina que desde
esta fase se admite la participacion del ofendido, ya que de no ser asl se le
restarfan oportunidades para aportar pruebas que puedan ser decisivas durante el
término Constitucional de setenta y dos horas para integrar el cuerpo del delitoy la

presunta responsabilidad®.

En cuanto a esto Sergio Garcia Ramirez, opina qye-el papel de
agraviado dentro de esta fase del procedimiento es relativamente secundaria,
puesto que Interene como denunclante o querellante, esto es, pone en marcha el
procedimiento ante el Ministerio Publico, sosteniendo asl mismo que ef agraviado
no hace averiguaciones nl ejercita la acclén penal ante los Tribunales, puesto que

este derecho sdlo incumbe al Estado a traves del Ministerio Publico'.

Ahora bien, Ignacio Duran Gémez al respecto dice, que la persona
agravada por un delito, al ser quien resintié directamente el dafio es quien mejor
puede aportar datos para integrar la averiguacion, ya que a traves de sus
imputaciones o de cdtras circunstancias faciltan la reuniéon de los elementos

necesarios para el ejerciclo de la acclon penal. Por lo que en la fase de

? DURAN GOMEZ IGNACIO, Ob. Cit. P. 122
19 GARCIA RAMIREZ SERGIO, El sistama penal mexicano, Ob. Cit., p. 110
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Awveriguacion  preMa, la accdn del agraviado debe ser amplla,
independientemente de que el Ministerio Publico dirija, inquiera y determine a su

arbitrio el grado de participacidn que debe déarsele'’.

No dbstante lo anterior, el agraviado se le niega una participacion
directa dentro del procedimiento penal, ya que incluso el articulo 14 del Cédigo de
Procedimientos Penales vigente para el Estado de Veracruz Gnicamente le ctorga
la facultad de ofrecer datos y pruebas que consldere oportunas para acreditar el
cuerpo del delito, la probable responsabilidad del indiciado.y ,la procedencia y

monto de la reparacion del dafio, sin darle una mayor intervencion.

Se hace notar que dertro del procedimiento penal en que e
agravMado podra aportar drectamente, pruebas sera durante la etapa de
investigacion ministerial, ademas de que, podra interponer directamente e
recwso de queja en contra de la determinacion que emita el Agente del

Ministerio Publico Investigador en el que determine el no gjerciclo de la accidn

penal.

No asl en las demas etapas del procedimiento en la que pasa a
ocupar un papel secundario como lo veremos posterioomente y de acuerdo a lo
que sostlene Sergio Garcla Ramirez, debido de que a pesar de que este tiene

facuitades para denunciar, querellarse, aportar pruebas, su participacion en esta

" DURAN GOMEZ IGNACIO, Ob., Cit., p. 122
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fase se encuentra sujeta a las determinaciones del Ministerio Publico, ya que este
es el que dirige y determina a su arbitrio, el grado de participacion del mencionado
agravado puesto que en tal autoridad se encuentra depositada la facultad de
investigacion y persecucion de los delitos, por ser quien representa a la sociedad y

consecuentemente al Estado.

Por cuanto se refiere a los periodos de preinstruccion, instruccion de
Investigacién Ministerlal y como lo dejaremos sefialado en el capitulo sigulente, e
Ministerio Publico al culminar el periodo de Investigacion ministerial mediante el
ejercicio de la accion penal, deja su investidura de autoridad para pasar a ser
parte del proceso penal, como represeitante del agraviado, quedando con
esto la participacion del agraviado relegada, puesto que tanto en dicho periodo
como en los subsecuentes del procedimiento, quien representa al referido
agraviado como lo dijimos, es e Ministerio Plblico, negandde con esto una

participacion directa dentro de tales etapas.

No obstante lo anterior y aun cuando el articuo 14 del Codigo de
Procedimientos Penales Vigente en nuestro Estado fue reformado, dicha reforma
retrocede a lo que nos sefialaba el articuio 142 del Cédigo de Procedimientos
Penales abrogado en el Estado, pues en este le quita |la facultad de poder ofrecer
pruebas drectamente al jJuez, y Unicamente podra ofrecerlas a traves de la
Representacion Social adscrita al Juzgado, dejando expedita uUnicamente la

facutad para ofrecer pruebas que justifiquen el cuerpo del delito la prabable
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responsabllidad del Indiclado, la procedencla y monto de la reparacion del dafio en
la etapa de investigacion Ministerial, y no asi ante el juez que tendra que hacerlo a
través de pedimentos que se hagan llegar por la representacién soclal adscrita al

juzgado.

Considero esto un retraso a lo avanzado en el articlo 142 del
Cddigo de Procedimientos Penales abrogado en el Estado, en el que si bien era
minima la participacion directa en el procedimiento penal por parte del sueto
pasivo, cuando mencs, exstia ya la facultad de poder aportar ante el Juez
directamente las pruebas que justificaran la presunta responsabilidad vy la

procedencia y monto de reparacién del dafio.

Por cuanto se refiere al caracter de coadyuvante, consideramos que
el mismo queda tacitamente constituido desde que inicia el procedimiento penal,
puesto que esta realizando con su intervencién un conjunto de actos tendientes a
encaminar la labor del Ministerio Publico hacia la consignacion de los hechos,
puesto que coadyuvar significa ayudar a algo, y es lo que hace el agraviado ante
el Representante social para el logro de la condena del procesado y la obtencion

de la reparacion del dafio.

Sin embargo, seguimos insistiendo en el sentido de que aun se le

reconoce al agraMado un caracter de coadyuvante, con esto no se le da una
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verdadera participacion dentro del procedimiento penal, puesto que, su Unica
funcion es la de ayudar al Ministerio Piblico y ahora la de proporcionar a esta
autoridad y al Juez las pruebas tendientes a acreditar los hechos de los que se

duele, pero sigue sin participar en forma directa en el procedimiento penal.

Ahora blen, por cuanto se refiere a las etapas de juiclo, segunda
instancia y ejecucion, en las mismas, la participacion del agraviado queda
completamente relegada, debldo a que dentro de la etapa de Julclo, quien lo sigue
representando es el Ministerio Publico, quien tiene la facultad de llevar a cabo uno
de los actos juridicos que se dan dentro de dicho periodo, como lo es la
forrmulacion de las conclusiones, actos que Incluso es considerado como uno de
los mas importantes de los llevados a cabo dentro del referido proceso, puesto de
cue con este se fljan los puntos de controversia sobre los cuales versara la misma;
asi mismo la facultad de intervenir en la audiencia de Derecho, asl como en la
sentencia, puesto que este tiene |la facutad de poder impugnar la misma. En
cuanto se refiere a la etapa de segunda Instancia sl blen es clerto nuestra
legislacion contempla que el sujeto pasivo o su representante podran interponer
los recursos ho menos clerto es, que estos son limitativos pues Unicamente en
estas etapas sera contra el no ejercicio de la accion penal y en la de juicio en
contra de la sentencia, pero Unicamente en lo que respecta a la reparacion del
dafio. En cuanto se refiere a la etapa de ejecucidn , al agravado Unicamente se le

‘ repara el dafio causado cuando la naturaleza del delito lo permita, no teniendo el

referido agraviado ninguna participacion puesto que como es de todos sabido que
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la elecuclon de las sanclones Impuestas corresponde al poder Elecutivo del

Estado.
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CAPITULO Il

EL PROCEDIMIENTO PENAL.

3.1 FUNDAMENTOS CONSTITUCIONALES DEL PROCESO PENAL.

En el mundo civilizado, en el que desde luego se encuentra nuestro
pais, el conocimiento de las normas juridicas que lo regulan, permite que los
hombres libres podamos conviMr con los demés, quedando de manifiesto por lo
tanto, el antiguo principio que el derecho de uno se encuentra su limite donde se
inicia el derecho de los demas; de donde concluimos que tal principio, cuyo
objetivo primordial es lograr una convivencla armonica del hombre en socledad, se
encuentra plasmado en nuestra Carta Magna, en la cudl tal principio se encuentra
prategido por los medios procesales, por lo tarto el fundamento del Derecho
Procesal Penal se encuentra en la Constitucion Pdlitica de los Estados Unidos

Mexicanos, pues es esta la que regula Iaé relaciones de los individuos entre si.
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B estudo del Derecho Procesal Penal, considerado como
normatividad vigente, debe arrancar desde la Constitucion misma, porque en
ella aparecen Ideas directrices que en ningin Cédigo Local, Estatal o Distrital, ni

ninguna Ley federal pueden vidar.

Por lo tanto, como lo afirma Gulllermo Cdlin Sanchez, el Derecho de
Procedimientos Penales tiene una estrecha relacion con la Constitucion, pues ésta
Jerarquicamente tlene primicla y en sus mandatos esta estructurado todo el
sistema legal en vigor en nuestro pais, su esencia y fin estan concentrados en la
misma, sefialando los principio fundamentales que regulan el procedimiento;
slendo tal criterio fundado, puesto que la libertad, las formalidades procesales, los
requisitos de procedibilidad, etc., son cuestiones de suma importancia reguladas

por la misma Constitucion.

Asl tenemos, que los fundamentos juridicos del procedimiento penal,
se encuentran plasmados especificamente en los articulos 14, 16, 17, 19, 20y 21
Constitucionales, puesto que es estos se encuentra una referencia directa al

procedimiento penal que a continuacion analizaremos.

Ahora bien, el articulo 14 Constitucional nos habla de la base
primordial de lo que es el procedimiento penal, ya que €l mismo sefiala entre ctras
cosas, que. ... Nadie podra ser privado de lawvida, de lalibertad o de sus

propledades, posesiones o derechos, siho medante juiclo seguido ante los
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tribunales prevamente establecldos, en el que se cumplan las formalidades
esenciales del procedimiento y conforme a las leyes expedidas con anterioridad al
hecho...”

Sefialando al respecto Carlos M. Oronoz Santana, que: "H precepto
en cuestion, consagra que para una persona sea despcjada de sus derechos,
debe llevarse a cabo un juicio, por ser este el Unico medio para ello, el cual por
fuerza necesarla debe reallzarse medlante la observancla de modalidades que se
encuentren establecidas con anterioridad, asi como también estar prevamente

establecidos los Tribunales ante quienes realicen esas diligencias'?.”

Continuando con los fundamentos del procedimiento penal, podemos
observar que el articuo 16 Constitucional contlene principlos eminertemente de
materia procesal penal, ya que en este se identifican claramente dos de las
autoridades que intervienen en el proceso penal, al referirse que: “ Nadie puede
ser malestado en su persona, famllia, domicllio, papeles o posesiones, sino en
virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y mdtive la

causa legal del procedimiento.

No podra librarse orden de aprehension sino por la autoridad judicial
y sin que precede denuncia o querella de un hecho que la ley sefiale como delito,

sancionado cuando menos con pena privativa de libertad y existan datos que

12 ORONDZ SANTANA CARLOS M. MANUAL DE Deracho procesal Penal (México, Limusa, 1994), p.p. 109 y 110.
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acrediten el cuerpo del delito y que hagan probable la responsabilidad del
indiciado......Sdlo en casos urgentes, cuando se trate de delito grave asi calificado
por la ley y ante el riesgo fundado de que el indiciado pueda sustraerse a la acclén
de la justicia, siempre y cuando no se pueda ocurrir ante la autoridad judicial por
razon de la hora, lugar o circunstancia, el Ministerio PUblico podra bajo
responsabllidad, ordenar su detencion fundado y expresando los indicios que
mativen su proceder...”; identificando a dichas autoridades con el Juzgador y con
el Ministerio Publico paoxcuanto hace el primero, mediante las drdenes de
aprehension una vez cubiertos los requisitos de procedibilidad exigidos por este
numeral y en cuanto al Ministerio Publico cuando se trate de delito grave calificado

por la Ley.

Por su parte el articulo 17 Constitucional, también contiene principios
primordiales del procedimiento penal, Yyaque el mismo entre ctras cosas
establece, que: "Toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por
tribunales que estaran expeditos para impartirla en los plazos y términos que fijen
las leyes, emitiendo sus resduciones de manera pronta, completa e imparcial,,,”;
refiiéndose desde luego en forma clara y precisa a derechos fundamentales del
ser humano, como el derecho a la justicia y que esta debe ser rapida porque los
tribunales deben sustanciar y resolver los juicios que conocen dentro de los plazos
y términos legales, esto es, con auxlio de las leyes reglamentarias como es el
Codigo de Procedimientos Penales, teniendo presente que la justicia que no es

pronta no es justicla, al respecto tenemos que complementando lo establecido de
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dicha norma Constitucional, el Cddigo de Procedmientos Penales Mgente en
nuestro Estado en el articuo 162 establece precisamente los términos en que

deberd de llevarse a cabo un proceso.

Asl mismo el articuo 19 Constitucional, al igual que en el numeral
antes citado, contiene principlos de Derecho Procesal Penal, yaague en el mismo
habla de la segunda etapa de lo que es el procedimiento penal, como es la
preinstruccldn; que en este caplitulo estudiaremos a fondo; debldo a que el mismo
sefiala: "Ninguna detencion ante autoridad judicial podra exceder del plazo de
setenta y dos horas, a partir de que el indiciado sea puesto a su disposicion, sin
que ser justifique con un auto de formal prisién en el que se expresaran: el delito
que se impute al acusado; el lugar, tiempo y circunstancias de ejecucidn, asl como
los datos que arrge la averlguacién preMa, los que deberan ser bastartes para
comprobar el cuerpo del delito y hacer probable la responsabilidad del indiciado...”;
de donde se desprende el inicio de dicho periodo, debido a que se refiere a la
situacién juridica del Indiclado ante la autoridad judicial y es precisamente con esto
en donde inicia el periodo de referencia; lo cual se encuentra regamentado asi

mismo en el Cédigo de Procedimientos Penales.

Asl tambien el articuo 20 Constitucional, al igual que los antes
citados, contlene principios fundamentales del Procedimiento Penal, puesto que
en e mismo se refiere alos que es el proceso penal en si, ya que contiene las

garantias a que tiene derecho toda persona dentro del mismo, desde el momento
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de ser puesto a disposicién del Ministerio Publico, en la etapa de Investiggeidn
Ministerial, asl como las garantias que tiene ante el Juez, con la que se da inicio al
periodo de preinstruccion, del cudl nos ocuparemos mas adelante; hasta lo que es
el periodo de la ejecucion, que al igual que los dros periodos que comprende el

Procedimiento Penal, estudiaremos posteriormente.

Por ultimo, tenemos que el articuo 21 Constitucional, al igual que los
numerales citados en los parrafos anteriores, cortlene fundamentos de los que es
el procedimiento Penal, puesto que se refiere primeramente, a que la imposicion
de las penas es propiay exclusivamente de la autoridad judicial y asl mismo se
reflere a que la persecucion de los delitos incumbe al Ministerio Publico y a la
pdicia Ministerial, refiriéndose con esto a lo que es el inicio del Procedimiento
Penal, ya que es sabldo que este se Inicla cuando el Ministerio Publico tiene
conccimiento mediante una denuncia, acusacion o querella de un hecho

posiblemente delictuoso, conocido esto como la etapa de Investigacion Ministerial.

3.2. TEORIA DEL PROCESO PENAL.

Consideramos que es necesario entrar al estudio de lo que es en si
la Teorla del Proceso Penal, ya que esta tiene por objeto el estudio de un conjunto
de materias indispensables, no solo para conocer su contenido, sino también para

Justificar el porque de la regulacion juridica por parte del legislador.
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Asl tenemos que en forma cdidlana se Willza el témmino de
Procedmiento y Proceso, tanto en la legislacion como en el lenguaje juridico,
como sindnimos, lo que desde luego es erréneo. Por tal razén conslderamos
necesario dejar claramente establecido el concepto de cada una de dichas

acepciones, y asl mismo dejar establecido la diferencia entre ambos.

Por tanto, primeramente dejaremos precisadas las diferentes
concepclones sobre lo que es le Procedimiento Penal, segun distintos estudiosos

de la materia:

Para Juan José Gonzalez Bustamante, el procedimiento penal es "el
conjunto de actividades y formas regidas por el Derecho Procesal Penal, que se
Inicia desde que la autoridad publica interviene al tener conocimiento de que se ha
cometido un delito y lo investiga y se prolonga hasta el pronunciamiento de la

sentencia'.”

Asl mismo, para Guillermo Cadlin Sanchez, el procedimiento penal, es
el conjunto de actos y formas legales que deben ser cbservadas obligatoriamente
por todos los que intenvienen desde el momento que se entabla la relacion juridica
material del Derecho Penal, para hacer factible la aplicacion de la Ley a un caso

concreto.

13 GONZALEZ BUSTAMANTE JUAN JOSE, Principios de Daracho Procasal Maxicano (México, Pormia 1991), p. &
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Humberto Bricefio Slerra conclbe el Procedimiento Penal como una
secuencia de conductos que tiene como razén de ser una idea de castigo, la cual
resuta fundamental para engarzar todos los actos en un solo hilo Juridico.”
Estimando también dicho autor que el Procedimiento Penal es aquel que surge
inmediatamente después de la comision del delito y termina con la aplicacion de la
pena".

Para Fenech, el procedimiento Penal, es “el conjunto o sistema de
normas que regulan la procesion de los actos en el proceso penal, de modo, que
la dinamica procesal, o sea, e avance hacia el resultado querido por la norma,

debe realizarse con arreglo a |os preceptos procedimentales corespondientes. B

Procedimiento constituye, por tanto, una norma de la actuacion'™.”

De tales aseveraclones consideramos que el procedimiento Penal, es
el conjunto de actos procesales establecidos en |la Ley para la regulacion de la
exacta aplicacion de las sanciones establecidas en la misma, iniciandose desde
que la autoridad tiene conocimiento de un hecho constitutivo de delito, cuiminando

con el pronunciamiento de la sentencia.

Ahora bien, continuando con el estudio del tema, pasaremos a

precisar las diferentes concepciones segin los autores de lo que es el Proceso

penal.

!4 BRICERO SIERRA HUMBERTO, EI Enjuiciamiento Panal Mexicano (México, trillas, 1976) p. 14
'3 GARCIA RAMIREZ SERGIO Ob. Cit., p.p. 320 y 330
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Para Humberto Bricefio Slerra, el Proceso Penal, es “un desarrdlo
evolutivo, que indispensablemente se sigue para el logro de un fin, pero no un fin
en sl mismo sino mas bien, como medio para hacer manifiestos los actos de

quienes en el interviene®.”

Sergio Garcla Ramirez, define el proceso como “una relacion
juridica, autonoma y compleja, de naturaleza variable, que se desarrdla de
situaclon en situacion, medlante hechos y actos Juridicos, conforme a
determinadas reglas de procedimiento, y que tiene como finalidad la resducion
jurisdiccional del litigio llevado ante el Juzgador por una de las partes o atraido al

conocimiento de aquel directamente por el proplo juzgador.”

Asl mismo Fernando Arilla Bas, estima que proceso, “es el periodo

del procedimiento que se inicia con el auto de formal prision.”

Sequn Manuel Rivera Siva, el proceso es "el conjunto de
actividades, debidamente reglamentadas y en virtud de las cuales los drgancs
jurisdiccionales, previamente excitados para su actuacion por el Ministerio publico,

resuelven sobre una relacion juridica que se les plantea.”

De acuerdo a las concepclones de lo que es el Procedimiento y el

Proceso Penal, que se han dejado sefialadas en los parrafos anteriores, podemos

18 BRICEROD SIERRA HUMBERTO, Ob. Cit., p. 13.



47

distingulr una diferencla entre estos, consistente en que & Procedimiento, es el
conjunto de actividades reguladas por normas juridicas y ejecutadas por los
drganos persecutorio y Jurisdiccional tendiente a la aplicacién de las sanciones
establecidas en la ley, siendo el proceso una fase o periodo que se da dentro del
procedimiento, la cual se inicia con el auto de formal prision tal y como lo estiman

Manuel Rivera Sliva y Fernando Arilla Bas en sus obras consultadas.

OBJETO

Para Gonzalez Bustamante el objeto del proceso esta constituido por
el tema que el juez Penal tiene que resolver en la sentencia. Divdiéndolo en

objeto principal y objeto accesorio.

B objeto principal afecta directamente al interés del estado, tiene
caracter publico y esta regido por dos principios: la no disponibilidad del objeto del

procesoy la Inmutabllidad del objeto.
B objeto accesorio debemos entenderio como una relacién juridica

de orden patrimonial que se traduce en el resarcamiento del dafio causado por el

delito.

La finalidad del proceso penal es declarar mediante la sentencia, si
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los hechos Imputados constituyen o no un delito y que la consecuencla necesaria
sera la de dictar resducion que coresponda, pudiendo ser condenatorio o

absadlutorio.

Para Florian el fin del proceso son los medios para la consecucion
del fin general inmediato, lo que vale tanto como decir: para la aplicacion de la ley
penal al caso concreto. Asi mismo Gddschmidt sostiene que el mismo es, la

averiguacion de la verdad y la verificacion de la Justicla.

3.3 ETAPAS DEL PROCEDIMIENTO.

Toda vez que, el procedimiento penal segun Juan Jose Gonzilez
Bustamante es el conjunto de actiMdades y formas regidas por el derecho
procesal penal, que se inicia desde que |la autoridad publica interviene al tener
conocimiento de que se ha cometido un delito y lo investiga, y se prolonga hasta el

pronunclamiento de la sentencla.

Definicién que aunque ya habla sido plasmada en el punto que
antecede, la consideramos necesaria para ahondar en el estudio del
procedimiento penal de |as etapas que constituyen a este, puesto que en la misma
se encuentran Implicadas estas, y las cuales se encuentran establecidas de
acuerdo a nuestro Codigo de Procedimientos Penales en el articulo 9, en seis

etapas, slendo estos el de Investigacién Mhnisterial, de preinstruccion, el de
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Instruccion, el de Julclo, el de segunda Instancla y el de Ejecucién, y que a la letra

dice “ Articulo 9 .- los periodos que constituyen el procedimiento penal son:

1)- B de investigacion Ministerial, que comprende las diligencias
necesarias, para que el Ministerio Publico pueda resolver si ejercita o no la accion
penal.

I1).- B de preinstruccion, dentro del cual se llevan a cabo las
actuaclones para determinar los hechos materla del proceso, su claslficaclion
conforme al tipo penal y la probable responsabilidad del inculpado o la libertad de
este por falta de elementos para procesario.

Ill).- B de Instruccion, que comprende las diligencias practicadas en
los tribunales con e fin de investigar y probar la existencia del delito, las
circunstanclas en que se hublese cometido y las peculiares del Inculpado, asl
como su responsabilidad:

IV).- Bl de juicio, durante el cual el Ministerio Publico precisa su
acusaclén y el proceso su defensa ante el Juez y este valora las pruebas y
pronuncia sentencia.

V).- B de segunda Instancia ante el Tribunal de apelacién en el que
se efectuan las diligencias y actos tendientes a resadver los recursos interpuestos;
Y.

V).- B de elecucion, que comprende desde el momento en que
cause ejecutoria la sentencia dictada hasta la extincion de las sanciones

impuestas.
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Desde el momento en gqueese habla de que el procedimierto se
inicia cuando la autoridad publica interviene al tener conocimiento de que se ha
cometido un delito, seflaldndose con esto cque es la primera etapa del
procedimiento denominada investigacion ministerial y de la que a continuacion
haremos mencion ampliamente, siendo ésta por lo tanto la primera etapa del
procedimiento penal, asi también en el mismo se encuentran comprendidas las
demas etapa componentes del procedimiento penal en si, al decirse que este
conjunto de actiMdades y formas regidas por el derecho procesal penal se
praonga hasta el pronunciamiento de la sentencia, enmarcandose en esto las
etapas de la preinstruccion, instruccion, el juicio, segunda instancia vy
consecuentemente la ejecucion de la sentencla, etapas que a continuacién

detallaremos con mayor amplitud.

3.3.1 INVESTIGACION MINISTERIAL

Como ya es sabldo y ademéas ya se dejo menciohado en el parrafo
que antecede, la investigacion ministerial es la primera etapa del procedimiento,
que Inicla desde el momento en que la autoridad, en este caso el Ministerio
Publico, tiene conocimiento de la comision de un hecho delictucso, el cual es

investigado, culminando dicha etapa con el ejercicio de la accion penal.

En dicha etapa, la autoridad que interviene primordialmente es el

Ministerio Publico, quien en la misma tiene facultades de autoridad y puesto que
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es la encargada de averiguar sl efectivamente el hecho cometido es constitutivo o

no de delito y la facultad de ejercitar la accién penal.

Esta etapa se encuentra comprendida en la fraccion | del Articulo 9
del Codigo Penal vigente para el estado mismo que a la letra nos dice |.- B de
Investigacion Ministerial, que comprende las diligencias necesarias, para que el

Ministerio Publico pueda resdlver si gjercita o no la accién penal.

En dicha etapa, la autoridad que interviene primordialmente es el
Ministerio Publico, quien en la misma tiene facultades de autoridad, y puesto que
es la encargada de Investigar sl efectivamente ebllecho cometido es constitutivo o

no de delito, y la facultad de ejercitar la accion penal.

En nuestro derecho se le da suma importancia al ministerio Publico,
encontrando su fundamento legal en la Constitucion en el articulo 21 de dicho
cuerpo legal y asl mismo en nuestro Estado en el Cédigo de Procedimientos
Penales vigente en nuestro estado en los articuos 9, 10 y 11, establecen y se

encuentran delimitadas sus facultades y atribuciones.

Es de mencionarse que dentro de nuestra legislacion comun la etapa
de Investigaclon Ministerlal, se encuentra reglamentada en el titulo segundo, que
comprende de los articulos 122 a 150 del Codigo vigente de Procedimientos

Penales para nuestro estado, de los cuales ho abundaremos ni haremos mencion
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por ser de todos sabldos.

Lo anterior desde luego con apoyo en lo que sostlene respecto de
esta fase Sergio Garcla Ramirez y MVictoria Adato de Ibarra en la obra consultada,
ya que en la misma, estos argumentan “La averiguacion previa, que se inicia,
segun generalmente se indica, con la ncticia del hecho criminal que se aporta a la
autoridad por medio de la denuncia o de la querella, en su caso, core
integramente ante la autoridad del Ministerio Publico. La denuncla es transmisién
de conccimiento sobre la probable existencia de delitos perseguibles de oficio. La
querella asccia a esta participacion de conocimiento, la expresion de voluntad
para que se proceda en el caso de delitos que sdo es posible perseguir a
instancia de un particular legtimado para formularia. El Ministerio publico debe
acreditar los extremos cue la conduciran, en su momento y eventualmente, a la
obtencion de una sentencia. Asi, la averiguacion previa contemplara la
comprobacion del cuerpo del delito y de la probable responsabilidad que en este
hublese tenido el inculpado. B Ministerio Publico posee muy amplias facultades
para el desempefio sus tareas de Averiguacion previa. Las diligencias que ante €l
se practiquen ajustadas a la ley procesal, poseen valor probatorio pleno. En este
periodo la actividad del Ministerio Publico puede desembocar en el ejercicio de la
accion penal, bajo el acto denominado de “consignacion” o en el no ejercicio de la

misma, mediante el denominado “archivo de la averiguacion”.

Toda vez que, de lomenclonado en los parrafes anteriores y como
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es del conocimiento de todos los estudiosos del derecho, que la cuminacion de la
etapa de la Investigacion Ministerial, es el ejercicio de la accién penal, lo cudl para
algunos de los autores consultados es la preparacion o fuerza que genera el
proceso, dentro del cual queda comprendida la siguiente etapa del procedimiento
penal, que es la preinstruccion, por lo que, antes de entrar al estudio de esta fase

consideramos necesario dejar detallada lo que es la accién penal.

Para Juan Gonzdlez Bustamante, la accldén penal es el deber del
Estado de perseguir a los responsables de un delito por medio de sus drgancs,

con syjecion a las formalidades procesales.

Carlos M. Oronoz Santana, por su parte sostiene que el ejercicio de
la accién penal consiste en que el Ministerio Publico deja de ser Iinvestigador para
convertirse en parte del proceso, y pretende mediante su ac;tuar que el Juez
resuelve conforme a Derecho, ya sea imponiendo una pena o dejando en libertad

a la persona procesada.

Florian establece que accién penal es el poder juridico de excitar y
promover la decision del drgano jurisdiccional scbre una determinada refacion del

Derecho Penal.

De lo anterior, se puede concluir que el ejercicio de la accion penal,

es la facuitad que tlene el Ministerio Piblico para Incitar al érgano jurisdiccional
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para que este resuelva confome a derecho, ya sea Imponiendo una pena o
dejando en libertad a |la persona procesada, facultad que es tomada por el
Ministerio Publico cuando de los datos que arrgja la Investigaciéon Ministerial se
encuentren debidamente acreditados tanto el cuerpo del delito como la probable
responsabilidad del inculpado, consistiendo dicha facuitad en la consignacion ante
el drgano Jurisdicclonal, dando con ello, origen al inicio del proceso y a la etapa de
la preinstruccion, etapa del procedimiento penal de la que hablaremos a
continuaclon. Cabe hacer menclén que hasta entonces el Ministerio Publico actua

como autoridad para pasar a ser parte del proceso como representante social.

3.3.2 PREINSTRUCCION.

Considerada como la Segunda etapa del procedimiento penal, la
preinstruccion se inicia con el auto de radicacion del proceso y culmina con el auto
que resuelve la situacion juridica del indiciado o termino constitucional, la cual
puede resdverse en el auto de libertad, auto de formal prisién o de sueciéon a
proceso, siendo estas dos autos los que den inicio a la tercera etapa del proceso
penal etapa de Instruccion, mediarte el cudl se declara cerrada la etapa o periodo
en cita, dicha etapa, se lleva a cabo ante el drgano jurisdiccional al igual que el

periodo o etapa del juicio.

Etapa que se encuentra contemplada en la fraccion |l del articulo 9

del Cédigo de Procedimientos Penales vigente y que a la letra nos dice: |l.- el de
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preinstrucclon dentro del cual se llevan a cabo las actuaclones para dictaminar los
hechos materia del proceso su clasificacion conforme al tipo penal y la probable
responsabilidad del inculpado por la libertad de este por falta de elementos para

procesar.

Los articulos que regulan esta etapa estan comprendidos en el titulo
IV que comprende de los articulos 159 a 177 del Cdédigo de Procedimientos

penales vigente para el Estado.

Esta etapa procesal, que si bien es cierto, tiene como una nueva
etapa de acuerdo al anterior cédigo de procedimientos penales abrogado el 31 de
Diciembre del 2003 para los tratadistas del Derecho penal como lo son Sergio
Garcla Ramirez y Mctoria Adato de Ibarra ya haclan referencia a este periodo

llaméndole periodo de Instrucclidn preMa , al referirse como primera etapa del

proceso penal.

Algunos de los autores consultados sostienen que dicha fase se
divide en dos etapas; denominadas por algunos como previa y formal,, siendo la
primera la que abarca desde el auto de formal prision y la segunda que principla
con el auto antes mencionado y concluye con el auto que declara cerrada la

Instruccion.
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Al respecto Gullermo Cdin Sanchez, sostlene que la instruccién es
la etapa procedimental de donde se llevaran a cabo actos procesales
encaminados a la comprobacion de los elementos del delito y al conocimiento de

la responsabilidad del supuesto sujeto activo.

Por su parte, Serglo Garcla Ramirez y Victoria Adato de Ibarra, al
referirse al periodo o fase de Ia instruccion sostienen que es la primera etapa del
proceso penal. Que se desarrdla, al Igual que las restantes, ante el érgano
jurisdiccional no ante el Ministerio Publico. Se inicia con el auto de radicacion,
primera determinacion judicial una vez que el Ministerio Publico ha ejercitado la
accion penal. Es frecuente que la instruccidn se divida en fases; la primera, desde
dicha radicacion, hasta el auto de formal prision, que fija el tema del proceso; la

segunda, desde esta hasta los actos preparatarios del julcio.

Para Juan José Gonzalez Bustamante, la fase de la Instruccidn
comprende las diligencias practicadas por los Tribunales una vez ejercitada la
acclon penal, con el fin de esclarecer la existencia de los delitos, las circunstancias
en que hubiese sido cometidos y la responsabilidad o iresponsabilidad de los
participes. B titular de la accion penal la deduce art-e los tribunales y al hacerlo
plerde su caracter de autoridad que tuve en el periodo de la averiguacion previa y
se convierte en parte, este sujeto, como lo esta el inculpado y el defensor, a las
determinaciones que el juez dicte.
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3.3.3 INSTRUCCION

Considerando que en nuestra hueva legislacion sustantiva contempla
como tercera etapa del procedimiento penal |a instruccidon y que la misma inicia
con el auto de formal prision o de sujecion a proceso concluyendo con el auto que
declara cerrada la Instrucclon, de acuerdo a lo que establece el articulo 9 fraccién
IV que a la letra nos dice “ el de instruccion que comprende las diligencias
practicadas en los Tribunales con el fin de Investigar y probar la existencia del
delito, la circunstancias en que se hubiese cometido y las peculiares del inculpado,

asl como su responsabilidad™.

B periodo de instruccion no es sino la instruccion formal a que nos
hacen referencia los diferentes autores y es la etapa procedmental encaminada a

justificar el cuerpo del delito y la responsabliitiad del sujeto activo.

Al respecto Guillermo Cdlin Sanchez, sostiene que la instruccion es
la etapa procedimental de donde se llevaran a cabo actos procesales
encaminados a la comprobacion de los elementos del delito y al conocimiento del

supuesto syjeto activo.

Para Juan José Gonzalez Bustamante la fase de Instrucclon
comprende las diligencias practicadas por los Tribunales una vez ejercitada la

accion penal, con el fin de esclarecer la existencia de los delitos, las circunstancias
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en que se hublesen cometido y la responsabllidad o Irresponsabilidad de los
participes. H titular de la accion penal la deduce ante los tribunales y al hacerlo
plerde su caracter de autoridad que tuvo en el periodo de averiguacién preva y se
convierte en parte, este syeto, como lo esta el inculpado y el defensor, a las

determinaciones que el juez dicte.

Criterios de tratadistas del derecho procesal penal que dejan en claro
que el perlodo de Instrucclon sera el momento procesal en el que las partes
aportaran las probanzas necesarias de acuerdo a su postura para acreditar en su
caso la responsabilidad del procesado la integracion del cuerpo del delitoy el
moito de la reparacion del dafio, y por su parte el Inculpado y su defensor justifica

la inocencia en la comision de los delitos.

En nuestra legislacion se encuentra regulada esta etapa en los
articulos 163 a 297 del Cddigo de Procedimientos Penales para el Estado, que
comprende del auto de formal prisién o de suecién a proceso al clerre de la

instruccion, con lo que se daria inicio a la siguiente etapa procesal de juicio.

3.3.4 JuiCioO.

Una vez que en el punto anterior, se dejo claramente precisado que
la tercera etapa del procedimiento denominada instruccion termina con el auto o

resolucion judicial que declara cerrada esta fase o periodo, con el mismo surge la
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cuarta etapa del procedimiento penal llamada Julclo y de la cual nos ocuparemos a

continuacion.

Esta etapa al igual que las demas se encuentra establecida en la
fraccidén IV del articulo 9 del Cédigo de Procedimientos penales gente para el
Estado que a la letra nos dice “el de juicio, durante el cual el Ministerio Publico
precisa su acusacion y el procesado su defensa ante el Juez y este valora las

pruebas y pronuncia sentencia”.

Respecto de |a citada etapa, Sergio Garcla Ramirez y Victoria Adato
de Ibarra, sefialan en la obra consultada lo siguiente: concluida la instruccion y en
visperas del juicio mismo, se plantean los actos preparatorios. Entre ellos
destacan las conclusiones de las partes. Fiflan y Palacios sostiene que las
conclusiones de las partes son " el acto a través del cual las partes anallzan los
elementos recabados en la instruccion y, con apoyo en ellos, fijan sus respectivas
situaclones con respecto al debate que habré de plantearse”. En las conclusionhes
del Ministerio Publico, que son de estricto derecho deben, por ello sujetarse a la
forma legal, aquel precisa su acusacion. Las de la defensa no estan supeditadas a
una foma legal determinada, a falta de conclusiones expresas por parte de la
defensa, se tiene que por formuladas las de inculpabilidad. La etapa de juicio,

central dentro del proceso penal, se concreta en la audiencla y sentencla, con que
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se pone fin a la Instancla.

De lo antericr, podemos concluir que la que la cuarta etapa o fase del
procedimiento penal denominada juicio, que se inicia una vez concluida la etapa
de la instruccidon, mediante el auto o resolucion judicial que declara cerrada ésta;
comprende tres actividades procesales que son: las conclusiones de las partes, la
audiencia de derecho o audiencia de alegatos, que en la legislacion para nuestro
estado se encuentra prevista por los articdos 296 y 297 del Cddigo de
Procedimientos Penales, y con la cual se turna para resolver el litigio, resaducion a
la que se le denomina con el nombre de sentencia, la cual serfa la cuarta actividad

llevada a cabo en la fase en cuestion, y con la que pone fin al juicio.

Para alguncs tratadistas esta etapa la comparan con el juiclo en
materia civil, toda vez que en esta etapa se considera conformada la litis ya que
en esta, la representacion social adscrita al juzgado acusara formaimente, y el
inculpado y la defensa plantearan sus excepciones que acrediten la inocencia de
su defendido, y que concluira con el estudio que haga el juez de las pruebas
aportadas las clrcunstancias en que se cometié el delito dictando la sentencia,

criterio que sostiene Fifa y Palacios.

3.3.5 SEGUNDA INSTANCIA
Etapa de nueva creacién dentro de nuestro codigo de

Procedimientos Penales Mgente para nuestro Estado, y que se encuentra
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establecida en la fraccion V del Articulo 9 del citado Codigo y que a la letra nos
dice “ el de segunda instancia, ante el tribunal de apelacion en el que se efectia

las diligencia y actos tendientes a resolver los recursos interpuesto; y".

De acuerdo a la definicion que nos da nuestro codigo de
Procedimientos Penales vigente esta etapa, serd la que regule los recursos que se
interpongan en contra de los actos que dicte el juez y el Agente del ministerio
Publico en cualqulera de las etapas del procedimiento, y que tendran por objetivo
el de confirmar, modificar y en su caso revocar las resoluciones y autos emitidos

por la autoridad que conozca de los hechos que se investigan.

Esta etapa sera a peticion de parte de acuerdo a lo establecido por el
articulo 311 en su segundo parrafo del Cédigo de Procedimientos Penales para el
Estado por lo que esta etapa iniciara cuando alguna de las partes se inconforme

con los autos o mandamientos que dicte la autoridad conocedora de los hechos.

La segunda instancia de acuerdo a las etapas del procedimiento se

iniclara de la sigulente manera:

A).- En la etapa de Investigacién ministerial cuando el Agente del
Ministerio Publico investigador resuelva el no ejercicio de la accion penal, siendo
pctestad unica del agravado la Impugnacion de esta resolucion.
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B).- En la fase de preinstruccidn, en contra del auto que resuelva la
situacion juridica del indiciado, teniendo la facultad de interponerio el Agente del

Ministerio Publico adscrito, ef defensor y el inculpado.

C).- En la etapa de instruccion cuando en su caso se promueva va
Incidental por alguna de las partes y sera contra la resducion que recaiga en el

incidente promovido.

D).- En la etapa de juicio contra la sentencia que emita el juez, y en
esta etapa podran interponer el medio de impugnacion y por tanto iniciar la
segunda Instancla la representacién social, el inculpado, su defensor, y
unicamente en contra del monto de la reparacion del dafio el ofendido o su

representante legal.

3.3.8 EJECUCION.

Etapa del procedimiento que se encuentra plasmada en la fraccion V1
del articulo 9 del Cédigo de Procedimientos Penales vigente para el estado y que
a la letra la misma nos dice " el de ejecucion que comprende desde el momento en

que cause ejecutoria la sentencia dictada hasta la extincion de las sanciones

Interpuestas”.
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Para poder entrar al estudio de la presente etapa del procedimiento
penal y que es la ultima comprendida en éste, desde luego debemos de iniciar por
precisar lo que es la sentencia, debido a que la presente etapa se dirige a la

ejecucion de la misma.

Primeramente y como dejamos asentado en el punto que antecede,
tenemos que la sentencia es la resducion que pone fin a la controversia, teniendo
que la misma puede ser absolutoria o condenatorla, slendo la primera aquella en
la que se resuelve que de acuerdo a las constancias procesales no se encontraron
suficlentes pruebas en que fincar la comprobacion del cuerpo del delito que se le
Imputa al procesado y por el cual en su momento fue sujetado a la traba de la
formal prision, o en su defecto se comprueba el cuerpo del delito, pero nollega a
comprobarse la responsabilidad penal del procesado en la comision de tal llicito,
declarandose por o tanto a este no responsable penalmente del hecho antisocial

que se le imputa, absdviéndose por tanto de toda responsabilidad penal.

Una vez que se tiene delimitado lo que es la sentencia en si, nos
avocaremos a lo que es la ejecucién de la misma y lo cual comprende el punto a

tratar.

Por tanto diremos que, una vez que la sentencia condenatoria ha
causado estado, esto es, que ha quedado firme en todos y cada uno de sus

puntos resolutivos, lo cual puede darse, desde luego cuando a la natificacion de la
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misma, ninguna de las partes la Impugne por los medos legales correspondientes,
es decir, que dichas partes al natificarseles la referida sentencia lo cigan y firmen
de conformidad, o en su defectouna vez impugnada haya sldo confirmada o
modificada por el Tribunal de Alzada, condenando al sentenciado al cumpliendo
de la pena impuesta, o bien aun que siendo recurrida, la sentencia en cuestion por
el sentenciado por medio de la via de amparo, este le sea negado, quedando con
esto |a sentencia firme y consecuentemente el sentenciado tiene que cumplir con

la pena Impuesta en su contra.

En tales circunstancias la citada sentencia pasa a ser ejecutada por
un &rgano distinto a jurisdicclonal ante el cual se llevo a cabo el proceso, el cual es
un ¢rgano administrativo dependiente del ejecutivo, denominado direccion general
de Senviclos Coordinados de Prevenclon y Readaptacion social; de donde se
desprende que la relacion del estado con el sentenciado, notermina con la
sentencia, sino por lo contrario se entabla una nueva relacién con un érgano
distinto al que tuvo comunicacién con él durante su proceso, érgano que como ya

lo dijimos anteriormente depende del Estado.

Cabe hacer mencion, que la ejecucion de la sentencia tiene sus
bases en el articuo 18 Constitucional, toda vez que, el mismo entre dras cosas
sefiala que: “...Los goblermnos de la Federacidn y de los Estados organizaran el
sistema penal, en sus respectivas jurisdicciones, scbre la base del trabajo, la

capacitacién para el mismo y la educacién como medios para la readaptacion
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soclal del delincuente...”

De lo artes citado podemos decir, que el fin inmediato del periodo de
ejecucion es: ejecutar las sanciones impuestas por el juzgador y lograr con esto la

readaptacion social del delincuente.

Por lo que no podemos pasar por alto que esta serie de actividades
llevadas a cabo en el perlodo de gecucidn son regidas por una rama del derecho
denominada Derecho Penitenciario y el cual definimos de la siguiente manera:
como un conjunto de hormas para la ejecucion de las sanciones de acuerdo con

los fines |uridicos y sociales, que impone el Estado al reallzar su funcién punitiva.

Rama del derecho de la que no haremos mayor estudio por ser

mativo de diro tema.

Por Ultimo sdo queda hacer mencidn que con la fase en cuestion se

concluye el procedimiento penal como ya es de todo sabido.
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CAPITULO IV.

BREVES CONSIDERACIONES Y ANALISIS SOBRE EL ARTICULO 14 DEL

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES VIGENTE EN EL ESTADO

Debido a la necesidad imperante, de que exista, una mayor
participacion del agraviado o su representante legal, en las diversas etapas del
procedmiento penal para el Estado, a traveés de la coadyuvancia que tenga con el
Ministerio Publico en sus diferentes personalidades dentro del procedimiento y que
en capltuos anteriores he venido refilendo debe hacerse un analisis sobre el
articuo 14 del Cadigo de Procedimientos penales vigente para el Estado, el cual
establece la participacion que tendra el coadyuvante y el agraviado dentro del
proceso penal, esto con el fin de que se de una mayor participacion propondré

consideraciones que den esta participacion ante el érgano jurisdiccional.

Esta inquietud nace en la refoma que sufre el articuo 142 del

Cédigo de Procedimientos penales abrogado por el Estado el cual su de alguna
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manera minima, ya ctorgaba participacion directa por parte del agravado ante la
etapa de Ila investigacion Ministerial y ante el érgano jurisdiccional al tener la
facuitad de poder aportar pruebas que acreditaran el cuerpo del delito, la
responsabilidad del indiciado y el monto de la reparacion del dafio, con la
modificacion existente al articuo 14 del Cédigo de Procedimientos Penales
Mgente para el Estado ese pequefio avance sufre un gran retroceso al eliminarse
la facultad de poder participar directamente por parte del agraviado en la etapa de
preinstruccion, Instrucclon, juiclo y sentencla y tener que ser todo a través del
representante social adscrito, y para un mejor estudio haremos un andlisis de lo
que es el Ministerio Publico y de la necesidad de la participacion directa del

agraMado en el procedimiento.

Mucho se ha dicho, aunque no slempre se actué en este sentido,
que el proceso penal debe servir al triple propdsito de tutelar juridicamente al
incupado ( en lo que hace a sus legitimos intereses, recogidos en sendos
derechos), al ofendido por el delito y a la sociedad. Hasta hace poco, los derechos
del ofendido se hallaban dispersos en distintos preceptos, y siguen estando asi
distribuldos, pero hoy existe un principio de reunién o concentracion creado por la
reforma constitucional de 2000, que aborda el tema de los derechos del ofendido,

por primera en la Constitucion, a traves del inciso B) del articulo 20.

Reforma Constitucional que no ha venido a favorecer del todo a la

victima u ofendido en nuestra legislacion procesal, toda vez que se ha limitado el
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ejercicio y participacion directa de la Mictima y de su defensor a realizarse todo a
traves del Ministerio Publico, sin que tenga una intervencion directa a la
investigacién Ministerial y en su momento a la causa penal, relegandosele
unicamente a poder aportar elementos para acreditar la reparacion del dafio a que
tuvese derecho por la lesion de que fue objeto, cuando puede irse mas alla como
en su momento lo observaremos, que lo ha realizado el Estado de Chihuahua, sin
que con ello se vide el precepto Constitucional, pues como podemos observar el
mismo faculta a la leyes secundarlas de los Estados para poder dar una mayor

participacion dela victima u ofendido o su Representante legal.

Esto lo podemos observar en lo que nos dice la fraccion |l de inciso
B) del Articulo 20 de la Constitucion coadyuvar en el Ministerio Publico a que se le
reciban todos los datos o elementos de prueba con los que cuente, tanto en la
averiguaciéon preMa como en el proceso, y a que se desahoguen las diligencias

correspondientes.

Ya que como podremos observar nuestra legislacion procesal sufrio
un atraso al avance minimo pero avance al fin que se tenia con respecto a la
intervencién directa de la victima o la persona de su conflanza para que lo
representara y coadyuvara con el Ministerio Publico, pues recordemos que el

articulo 142 del Cédigo de Procedimientos Penales abrogado para el Estado en el
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afio 2004 que a la letra nos decla * la persona ofendlda por un delito o quien
presente denuncia o querella podra impugnar las resoluciones del Ministerio
Publico sobre |a reserva de la averiguacion preva y no el efercicio de la accién
penal mediante el recurso de queja que debera interponer por escrito, dentro de
los diez dias siguientes a que-sede ndifique personalmente la resducion, ante el
agente del Ministerio Publico que la dicto. B Agente del Ministerio Publico que
reciba el recurso debera remitiflo sin dilacion alguna y bajo su mas estricta
responsabllidad, dentro del termino de setenta y dos horas de su recepclédn, con
un informe y con el expediente respectivo a la sala constitucional del Tribunal
Superior de Justicia para los efectos de la fraccion |l del articulo 64 de la

Constituclén Pdlitica del Estado Libre y Scberano de Veracruz-Llave”.

Se pudo adicionar el siguiente criterio estar presente en el desarrdlo
de todos los actos procesales los que el inculpado tenga derecho aqul se quiere
acentuar el caracter bilateral del proceso, la igualdad de oportunidades entre las
partes y la imparclalidad del Juzgador Empero, valdria la pena preguntarse si el
ofendido tiene verdaderamente la posibilidad de estar presente en "todos™ los
actos en que lo este, para ejercer sus derechos, el inculpado. Por ejenmplo, este
puede requerir una Inspeccién judicial acocméﬁada de dictamen medico sobre
puntos que impliquen revisioén fisica. ; Tiene el ofendido la facultad de estar

presente?.
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4.1 NECESIDAD DE LA PARTICIPACION DIRECTA DEL AGRAVIADO
POR 81 O POR REPRESENTANTE EN EL PROCEDIMIENTO PENAL

DEL ESTADO DE VERACRUZ.

Es claro que se requiere una reforma en nuestro procedimiento penal
para que se de una mayor participacién a su agravado o representante legal en
nuestro procedimiento, ya que, de no ser asl existe una clara desequida procesal
ante el syeto activo, pues este tlene una serle de garantias y ventajas, al tener
una participacion directa en el proceso penal, ya que tiene la facultad de nombrar
abogado o persona de su confianza que lo represente y luche por sus intereses en
el proceso, tenlendo un acceso directo a la causa penal a la aportacion de
pruebas al desahogo de las mismas y a la formulacion de conclusiones y alegatos
en su favor, lo que para el agraMado que es la persona que sufre el dafio o lesidn
no resulta ser igual, puesto que no tiene acceso directo a la causa penal, a la
aportacion de pruebas ni en ninguna ctra diligencia que lleve a justificar la lesion
que sufrio, sino que todo lo tendra que hacer a traves del Ministerio Publico

adscrito al Juzgado.

Es considerada una desigualdad, ya que para nuestra legislacion el
agraviado no resuta ser ni siquiera parte dentro del procedimiento, sino que toma
su lugar el Ministerio Publico, primero como érgano investigador y ejercitador de la
accion penal, y luego como parte dentro del proceso penal, y para tener una idea

mas clara de lo manifestado haremos su estudio a fondo a continuacién.
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Asl se demuestra la necesldad, para el éxto de la funcidn punitiva,
no solo de la accion, doble y contraria, del ministerio publico y del defensor, sino
del equilibrio entre ellos, en el sertido de que estén dotados de los mismos
poderes en el desenvolvimiento del proceso. Este es un principio fundamental del

proceso penal.

Veremos, en el capitulo siguiente, en el estudio de la acusacion, esto
es, de la iniciativa del proceso, que no es posible una perfecta igualdad entre los
dos; en esto consiste una de las dificuitades mas graves que se encuentran en la

construccion del mecanismo procesal.

Aqul hay que adwvertir que si el oficio de defensor equivale
técnicamente al del ministerio publico, moralmente es mas peligroso, porque
implica un contacto con el “juzgador® y con sul amblente que, al mencs cuando el
acusado no es inocente, puede hacer dificil al defensor el cumplimiento de ciertos
deberes; aun prescindiendo de razones de menos dignas, el espectaculo del
sufrimiento al cual estan expuestos el “juzgando” y su familia, puede determinar en
él una menor resistencia a la tentacion de desarrdlar la defensa mas alla de los

limites Impuestaos per la Ley.
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4.2 EL MINISTERIO PUBLICO COMO REPRESENTANTE DEL AGRAVIADO

EN EL PROCESO PENAL.

Debido a que la propuesta que se realiza en el presente trabajo de
tesis escriba en cuanto a la participacién que tiene el agraMado en el proceso
penal, por tal razon consideramos necesario entrar al estudio en este punto de lo
que es el Mnisterlo Publico como representante del agravado en el proceso
penal, esto desde luego para dejar precisado la participacion del agraviado en el
proceso penal, por lo cual para una mejor exposicion del punto a tratar
empezaremos por decir que el Ministerio Publico “es una Institucion dependiente
del estado que actua en representacion del interés social y del ejercicio de la

accion penal y la tutela soclal en todos aquellos casos que le signan las leyes.”

Asi también, es importante mencionar que el Ministerio Publico y de
acuerdo a lo sostenido por Sergio Garcla Ramirez, tlene dos funciones que son, la
de llevar adelante la averiguacion de los delitos e intervenir en el proceso a tituio

de acusador.

B Ministerio Publico para Fix Zamudio ha definido a esta institucion
como la Institucién unitaria y Jerarquica dependiente del organismo ejecutivo, que
posee como funciones esenciales las de persecucion de los delitos y el ejercicio

de la acclén penal; intervencion en ctros procedimientos judiciales para la defensa
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de los Intereses soclales, de ausentes, de menores e Incapacitados, y finalmente,

como consultor y asesor de |os jueces y Tribunales.

De acuerdo a lo anterior, podemos decir, que la primera de las
funciones del Ministerio Publico que es la de llevar adelante la investigacion de los
delitos, es la desarrdlado por dicha institucion durante la etapa de Investigacion
ministerial, etapa en la que funge como autoridad y como es de todos sabidos, la
que encuentra su fundamento en el Articulo 21 Constitucional; slendo la segunda
funcidn a la que nos referimos anteriormente, la de intervenir en el proceso penal a
titllo de acusadcr, la que es llevada a cabo por la mencionada institucion cuando
culmina la etapa de Investigacion ministerial y se inicia el perioedo o etapa de la
preinstruccion, transformandose el Ministerio Pablico de autoridad a parte en el

proceso penal.

Al respecto, Sergio Garcla Ramirez, sostiene: que una vez ejercitada
la accioén penal por el Ministerio Publico, con esto se abre el proceso judiclal. B
Ministerio Publico que hasta este momento ha figurado como autoridad del
procedmiento pasa a ocupar la condicion de “parte”, sefialando que “parte”, es
quien pide algo en contra de olra persona, o bien esta misma, destinataria de la
peticion.

Asl mismo, Marco Antonio Diaz de Ledn, refiere que: elercitada la
accion penal, ya ante el drgano jurisdiccional, el Ministerio Publico la seguira

ejercitando como parte del proceso y actiMdad procesal, por toda la secuela de la
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Instancla hasta que se agcte o bien se dicte la corespondiente sentencla
definitiva. Esta funcion le viene de ser el sujeto activo de la relacion procesal
penal. Resulta investido por lo mismo, de una serle de pctestades juridico
procesales de actuacion como parte en el desarrdio y contenido formal del
proceso, pudiendo disponer segun su arbitrio de los medios y formas de actuacion
procesal mediante actos propios de su voluntad y competencia determinadas por
la Ley adjetiva. Asi mismo, sostiese que el ministerio Publico independientemente
de ser, por determinacion del Estado, el drgano oficlal competente para ejercitar la
accion penal y de pertenecerle ademas la calidad de sueto en la relacion

procesal, es también, parte, tiene caracter de parte, si bien en sentido formal.

Entre cdtras funciones que encontramos del Ministerio Publico es la
de ser persecutor de los delitos, en la averiguacién preMa y en el proceso,
W\éejeroj'.ricico del Gobierno, representante juridico de la Federacion, vigilante
de la legalidad, denunciante de las iregularidades de los juzgadores, poseedor de
voz ( aungue ho de voto) en la eleccidn de funclonarios judiclales, y denunciante

de leyes y jurisprudencias contrarias a la Constitucion.

Como se advierte, sus funciones se escapan a lo puramente procesal
penal y, por ende, la mayoria de esas funciones quedan fuera del estudio de
nuestra disciplina. Aun asl podemos enumerar las funclones procesales penales
que se le asignan al Ministerio Publico y que resultan excesivas para la carga de

trabajo de una sola persona siendo estas funcidn instructora, o preventiva, funcion
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de auxiio a las Mctimas, funcién aplicadora de medidas cautelares, funcidén
requirente o accionante, funcion coasijurisdiccional, funcion dictaminadora, de
opinién o consultaria, funcién de Mgilancla o fiscalizadora, y funcién de elegir al

Tribunal competente.

Funciones que desde luego absorben y restan tiempo y atencién a
los procesos penales y la atencion al agraviado por consiguiente, y es por lo
mismo que el presente trabajo de tesis es con el fin de que se de una mayor
participacion al agraviado en el proceso penal a traves de Representante legal o
abogado que lo asista, y con ello aligerar la carga de trabajo de la Institucion del
Ministerio Publico, y dar una mayor igualdad en la Intervencion en comparacién al

sujeto activo en la comision del delito.

Puesto que desde luego sabemos que es equidad juridica en nuestra
actual legislacién no se da, pues como se ha referido la carga de trabajo de la
Institucion del Ministerio Publico en el Proceso penal es excesiva y por tanto no
hay la atencion adecuada del procedimiento a favor de la Mctima, situacion que
por el contrario acontece con el sujeto activo de la comision del delito ya que tiene
la facultad de designar abogado particular que lo asista y defienda en el proceso
tiene uné Intervencion directa en la aportacion y desahogo de las probanzas,
formulacion de alegatos y conclusiones, interposicion de recursos ante las

resoluciones emitidas por el juzgador lo que para la victima no resulta ser asi.
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Es por ello que el presente trabajo de tesis me permite aportar las
adecuaciones que podrian realizarse para que el agraviado tenga una igualdad

dentro del proceso penal ante la figura del sujeto activo de la comisidn del delito.

De lo anterior se desprende, la importancia a la que nos referimos en
un princlplo delsefialar la segunda funcién llevada a cabo por el Ministerio Publico,
como es |a de intervenir en el proceso a titulo de acusador, debido a que con esto
se deja claramente precisado que en el desempefio de dicha funciédn, el Ministerlo
publico representa al agraviado dentro del proceso, y con lo cual queda claro que
el agraviado goza de una intervencion muy limitada durante el proceso, puesto
cque en este, el monopolio de la acclén penal sigue delegado en el ministerio
publico, lo que consideramos necesario de mencionar debido a que resulta

medular en el presente trabajo.

Para una mejor comprension del presente punto es necesario hacer
menclén que la funcion mas Importante del Ministerio Publico como parte en el
proceso, es probar su pretension punitiva frente a la defensa que rechazara los

hechos que se le imputen.

No podemos pasar por alto que para algunos tratadistas del Derecho
procesal penal, el concepto de parte que se le da al Ministerio Publico, es
incorrecto, considerando que dicha institucion no puede ser parte, ya que no
ejerce derechos proplos, pero estos se olMdan del Derecho que tiene el Estado
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para castigar, lo que desde luego es de orden publico, por lo cudl estamos en
desacuerdo con lo cstentado por los tratadistas que sostienen dicha corriente,
aunado a lo anterior, en el Derecho procesal Penal, el Ministerio Publico se le

impone el caracter de parte dentro del proceso.

A mayor abundamiento, al respecto Marco Antonio Diaz de Ledn,
indica que en el campo penal, procesalmente hablando, consideramos que el
concepto de parte coresponde a aquella persoha, Mnisterlo Publico, cuya
actividad, sujeta a la ley, se encamina hacia la cbtencion de una serie de
resauciones judiciales, no en contra y aunque esto sea |o carriente en el proceso,
sino frente a la ctra parte como deblera ser en la realldad; asl mismo, a aquel
frente al cual se pide dicha decision jurisdiccional, el que a su vez, normalmente,
opone sus pretensiones o defensas, conformandose asl el comun, mas ho

indispensable contradictorio constitutivo del debate procesal penal.

43 DERECHOS DEL OFENDIDO CONTEMPLADOS EN LA LEGISLACION

PROCESAL PENAL VIGENTE EN EL ESTADO DE CHIHUAHUA.

Del resultado de la investigacion que se hizo para la realizacion del
presente trabajo, nos dimos cuenta que en el Estado de Chihuahua, a diferencia
de nuestro Estado de Veracruz, se contempla una Intervencldn directa del
agraviado dentro del procedimiento Penal, ctorgandole una serie de derechos,

mismos que se encuentran establecidos en el cadigo de Procedimientos Penales
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en su articulo 16bis y el cual me permitiré transcribir posteriormente.

Resuta necesario mencionar que dicho articulo fue adicionado a la
legislacion en mencion, recientemente, como resultado del interés social para
otorgarie una mayor participacion al agraviado dentro del proceso penal, que es el
punto medular en el presente trabajo, lo que desde luego Viene a apoyar huestro
interés en la proposicion de reformar el artfculo 14 del Cadigo de Procedimientos
Penales de nuestro Estado, debldo a que es un tema Importante para la socledad
en si, ya que como se a dejado establecido, cualquier persona puede envestir el

caracter de agraviado en cualquier momento y desde luego sin desearlo.

B articulo 16 bis del Cédigo De Procedimientos penales vigente en el

Estado de Chihuahua , contempla los derechos que tiene el ofendido dentro del

procedimiento penal, y el cual me permito transcribir a continuacion.

“Desde el Inicio del procedimiento penal el ofendido por el delito tiene

I.- Recibir asesorfa Juridica del Ministerio Publico.

I1.- Consultar el expediente y obtener copias certificadas de lo que

conste en el.

- Instituir un representante para los efectos sefialados en la
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fracclon anterlor, qulen ademas estara facultado para formular alegatos en las

mismas ocasiones en que lo haga el defensor.

IV.- Repreguntar al inculpado, testigos y peritos, asi como hacer

observaciones pertinentes en la demas diligencias de recepcion de pruebas.

V.- Proponer al Ministerio Publico el ofrecimiento de las pruebas.

B ofendido recibird atencion medica de wgencia, en la forma
prevista por los reglamentos que se expidan para este efecto por el Eecutivo del
Estado.”[ Articulo adicionado mediante Decreto no. 391 94 Xlll P.E. publicado en

el periddico Oficial numero 71 del 3 de Septiembre de 1994.]

Avance sustancial que realiza el Estado de Chihuahua con respecto
a la victima y su participacion directa en el proceso penal, sin que se desvirtué con
ello la funcién de el Ministerlo Publico y déndole una mayor Igualdad con

referencia al inculpado y su defensa dentro del proceso penal.

Pero ademdas, la reforma planteada por el Estado de Chihuahua
vene a darle un mayor crédito a la hecha en el Articulo 20 inciso B) de nuestra
Constitucion, sin que la violente y si por el contrario da un mayor panorama de

equidad que es lo que se pretende con la reforma Constitucional.
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4.4 GARANTIAS DEL OFENDIDO CONTEMPLADAS EN LA REFORMA AL
ARTICULO 20 CONSTITUCIONAL, PUBLICADA CON FECHA 21 DE
SEPTIEMBRE DEL ANO 2000 Y QUE ENTRA EN VIGOR A PARTIR DEL DIA 22
DE MARZO DEL ANO 2001.

“"ARTICULO 20 CONSTITUCIONAL.- En todo proceso de orden

penal, el inculpado, la victima o el ofendido, tendran las siguientes garantias:

A DEL INCULPADO:

|.- Inmediatamente que lo sdlicite, el Juez debera dorgarle la libertad
proMsional bajo caucion, slempre y cuando ho se trate de delitos en que, por su
gravedad, la ley expresamente prohiba conceder este beneficio. En caso de
delitos no graves, a solicitud del ministerio Publico, el Juez pod'é negar la libertad
provisional, cuando el inculpado haya sido condenado con anterioridad, por algun
delito calificado como grave por la ley o, cuando el Ministerio Publico aporte
elementos al juez para establecer que la libertad del inculpado representa, por su
conducta precedente o por las circunstancias y caracteristicas del delito cometido,

un riesgo para el'tféndido o para la socledad.

B monto y la forma de caucion que se fije deberan ser accesibles
para el Inculpado. En circunstancias que la ley determine, la autoridad judicial
podra modificar el monto de la caucion. Para resolver sobre la forma y el monto de

la caucion, el Juez debera tomar en cuenta la naturaleza, modalidades y
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circunstancias del delito; las caracteristicas del Inculpado y la posibilidad de
cumplimiento de las obligaciones procesales a su cargo; los dafios y perjuicios
causados al ofendido; asl como la sancién pecunlaria que, en su caso, pueda

imponerse al inculpado.

La ley determinara los casos graves en los cuales el juez podra

revocar la libertad provisional;

Il- No podra ser obligado a declarar. Queda prohibida y sera
sancionada por la Ley penal, toda incomunicacion, intimidacion o tortura. La
confesion rendida ante cualquier autoridad distinta del Ministerlo Publico o del
Juez, o ante este sin la asistencia de su defensor carecera de todo calor

probatorio;

11l.- Se le hara saber en audiencia publica, y dentro de los cuarenta y
ocho horas siguientes a su consignacién a la justicla, el nombre de su acusador y
la naturaleza y causa de la acusacion, a fin de que conozca bien el hecho punible
que se le atribuye y pueda contestar el cargo, rindiendo en este acto su

declaracion preparatoria.

IV.- Cuando asi lo solicite, sera careado, en presencia del juez, con

quien deponga en su cortra; salvo lo dispuesto en la fraccion V del apartado B de
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este articulo;

V.- Se le recibiran los testigos y demds pruebas que ofrezca,
concediéndosele el tiempo que la ley estime necesario al efecto y auxliandosele
para obtener la comparecencia de las persona cuyo testimonio sdicite, siempre

que se encuentren en el lugar del proceso;

W1.- Sera Juzgado en audlencla publica por un Juez o Jurado de
ciudadanos que sepan leer y escribir, vecinos del lugar y partido en que se
cometiere el delito, siempre que esta pueda ser castigado con una pena mayor de
un afio de prision. En todo caso seran juzgados por un jurado los delitos
cometidos por medio de la prensa contra el orden publico o la seguridad exterior o

interlor de la naclén;

WV1l.- Le seran facilitados todos los datos que sdlicite para su defensa

y que consten en el proceso.

M- Sera juzgado antes de cuatrc‘: meses si se tratare de delitos
cuya pena maxima no exceda de dos afios de prision, y antes de un afio si la pena

excediere de ese tiempo, salvo que sdicite mayor plazo para su defensa;

IX.- Desde el inicio de su proceso sera infoomado de los derechos

que en su favor consigna esta constitucion y tendra derecho a una defensa
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adecuada, por sl, por abogado o por persona de su conflanza. Sl no qulere o no
puede nombrar defensor, después de haber sido requerido para hacerlo, el juez le
deslgnara un defensor de oficlo. También tendrd derecho a que su defensor
comparezca en todos los actos del proceso y esle tendra obligacion de hacerlo
cuantas veces se le requiera; y,

X.- En ningin caso podra prolongarse la prision o detencion, por falta
de pago de honorarlos de defensores o por cualquiera ctra prestacién de dinero,

por causa de responsabilidad civil o algin dro mativo analogo.

Tampoco podra prolongarse la prision preventiva por mas tiempo del
que como maximo fije la ley al delito que mativare el proceso.

En toda pena de prision que imponga una sentencla, se computara el
tiempo de la detencion.,

Las garantias previstas en las fracciones |, V, VIl y IXtambién seran
observadas durante la averiguacion previa, en los términos y con los requisitos y
limites que las leyes establezcan; lo previsto en la fraccidon Il no estara sujeto a

condicion alguna.
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B. DE LA VICTIMA O DEL OFENDIDO.

|.- Recibir asesoria juridica; ser informado de los derechos que en su
favor establece la constitucion y, cuando lo sdlicite, ser informado del desarradlio

del procedimiento penal;

I1.- Coadyuvar con el Ministerio Publico; a que se le reciban todos los

datos o elementos de prueba con los que cuente, tanto en la averiguacléon preva

como en el proceso, ¥y a que se desahoguen las diligencias corespondientes.

Ill.- Recibir, desde la comisién del delito, atencién médica vy

psicodgica de urgencia;

V.- Que se le repare el dafio. En los casos en que sea procedente, el
Ministerio Publico estara obligado a sdlicitar la reparacion del dafio y el juzgador
no podra absaver al sentenciado de dicha reparacion sl ha emitido una sentencla

condenatoria.

La ley fijara procedimientos agiles para ejecutar las sentencias en

materia de reparacion del dafio;

V.- Cuando la victima o el ofendido sean menores de edad, no

estaran obligados a carearse con el inculpado cuando se trate de los delitos de
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Molacién o secuestro. En estos casos, se llevaran a cabo declaraciones en las

condiciones que establezca la ley; y

V1.- Sdlicitar las medidas y providencias que prevea la ley para su

seguridad y auxilio”,

S bien es cierto que el legislador a mostrado interésen cuanto a la
participacion del agraMado dentro del procedimiento penal, tal y como queda
contermplado en el apartado B que se le adiciona al articulo antes mencionado,
también lo es que con dicha refoma, no se le cdlorga al agraviado una
participacion directa dentro del procedimiento penal, ya que Constituclonalmente
unicamente se establece entre dras cosas, que tendra derecho a recibir asesoria
juridica, coadyuvar con el ministerio Publico, que se le repare el dafio y a sdlicltar

las medidas y providencias para su seguridad y auxilio.

Ordenamientos con los cuales no se le cotorga al agraviado
participacion drecta dentro del procedimiento penal ya que Unicamentey a
nuestro criterlo, con dicha adiccion, el legislador contermpla en una forrma mas
sofisticada lo que anteriormente ya se wvenia contemplando, y por tanto la
participacion del agraviado como persona que directamente sufrid los hechos
delictuosos sin desearlo, sigue sin participar directamente sufrié los hechos
delictucsos sin desearlo, sigue sin participar directamente dentro del

procedmiento penal y en consecuencla consideramos que sigue quedando en
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estado de deslgualdad ante el sueto activo del delito, el cual infringlendo la ley

bajo su mas estricta decision perfila al agraviado como tal.

Es por lo anterior que proponemos la reforma al articulo 14 del
Cadigo de procedimientos penales de nuestro Estado, para que con esto se le de
una Inversion directa al agraviado dentro del procedimiento penal y asl estar en
posibilidad de defender sus intereses, los cuales se vieron afectados sin asi
desearlo y por tanto, es esta persona la que drectamente tlene el mayor Interés en
que se aplique la ley en forma mas estricta y asl castigar al delincuente por la

conducta desplegada.

4.5 RAZON DE SER DE UNA MAYOR PARTICIPACION DEL AGRAVIADO

DENTRO DEL PROCESO PENAL.

Tomando en consideracion la limitada participacion que tiene el
agraviado en el proceso penal e Incluso en la primera etapa del procedimiento, es
decir,. durante la investigacion ministerial, tal y como lo dejamos precisado en el
capltulo que antecede, fue esta la razén que nos motivo para realizar el presente
trabajo de tesis y aun mas que dentro de los periodos procesales siguientes, como
se dejo mencionado también que el referido agraviado en todo momento su

posicién es desigual ante la postura del sujeto activo.

Y es precisamente tal desigualdad a la que nos enfocaremos a
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continuacién, la cual desde luego a nuestro criterio resulta por demas Ildgica,
partiendo de la situacién de que, como es posible que la persona que resulta
agraMada por la comision de un delito, se le deje en un segundo plano, incluso
como algunos autores lo sostiene, que dentro de nuestro derecho es casi dvidada,
lopualdesde luego no debe de ser, ya que es la persona agraviada la que mas
Interés tiene en que se aplique con exactitud la pena correspondiente, no chstante
esto, y como se ha wvenido manifestando, notiene la persona agravada una
participacién directa para poder cumplir con su Interés, aunado a que como blen lo
sostienen los autores en consulta, que ringur'a persona tiene el minimo interés en
que se le lesionen sus derechos, por cifa persona, la cual al ejecutar la accion
delictuosa lo Unico que esta haclendo, es algo que el solo desea y desde luego sin

importarle la persona que va a resultar agraviada.

AL respecto, Rafael Garofalo, al referirse hacia las personas que
resultan agramMadas por la comision de algin delito, sostiene que esta clase de
personas, a que todo cludadano honrado puede tener la desgracia de pertenecer,
debia merecer que el Estado le dirigiese una mirada de benevolencia, una mirada
de consuelo. Los agraviados de los delitos deblan, seguramente, tener derecho a
mayores simpatias que la clase de los delincuentes, que parece ser la Unica de

que los actuales legisladores se preocupen.

Criterio con el que desde luego nos encontramos en total acuerdo,

puesto que, efectivamente las leyes en un momento dado, por el que se
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preccupan en una forma extrema, es por el delincuente o sujeto activo del delito,
encontrandose esto especialmente enmarcado en las diferentes garantias
constitucionales que le son otorgadas al menciohado sujeto activo del delito, con
lo cual y como bien lo afirman los autores en consulta, que tal parece que en lugar
de castigar a este sujeto, por haber desacatado la norma, los legisladores con la
serle de derechos que le conceden, parece que lo aplauden daddecelebran su

conducta desplegada.

Y precisamente hablando de las garantias que la ley dtorga al sujeto
activo del delito, de las mismas se desprende que el agraviado dentro del proceso
penal se encuentra en total desigualdad ante el sueto activo del delito, ya que
este y comolohemos venido manifestando, a pesar de la conducta desplegada,
goza de esta serie de derechos elevados al rango de garartias, mientras que el
agraviado para en segundo termino, considerando algunos autores, que queda en
el mas completo dvido, pasando a ser incluso un testigo silencioso, mientras que

al sujeto activo, se le estudia, se le protege y se le auxilia.

Tales consideraciones fueron las que nos mativaron para proponer
que se le de una mayor participacion al agraviado dentro del proceso penal,
ademas de que dentro del practica, nos hemos podido percatar del completo
estado de deslgualdad del agravado ante el sujeto activo del delito en el proceso
penal, ya que su intervencion es muy limitada, puesto que no se le permite una

participacién en las mismas condiciones que el sujeto activo del delito en el
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proceso penal, y a mayor abundamiento podemos preguntarnos J que suerte
corre el agraviado cuando la investigacion ministerial se ventilo en alguna Agencia

del Ministerlo Publico Investigador Regional, la cual consigna tal investigacién
ministerial ante el juez corespondiente, el cual se encuentra desde luego en ctro
lugar distinto de donde se ventittdta mencionada investigacion, pero en el mismo
Distrito Judicial?, lo que trae como consecuencia que el Agente del Ministerio
Publico adscrito al juzgado de conocimiento, se entera de los hechos presumibles
como delito, hasta el momento en que el sueto activo del delito o Indiclado, rinde
su declaracion preparatoria, consecuentemente, la respuesta a dicha interrogante
es, que la suerte del agraviado se encuentra en manos de una persona que
representa una Institucion, pero la cual ni siquiera sabe como sucedieron los
hechos, enterandose de esto hasta el momento, como lo dijimos antes, en que el

indiclado rinde su correspondiente declaracién preparatoria.

Asl tamblén, dicho representante soclal desconoce las circunstancias
bajo las cuales se deron los hechosy laforma en que el agraviado, su
representado, los sufrié y el dafio causado, siendo que hasta ese momento no ha
tenido contacto alguno con la persona agraviada, e incluso dentro del termino
Constitucional guiza no lo tenga, debido a que por exceso de trabajo, que es
comun en los Juzgados, regularmente dentro de las setenta y dos horas, no es
factible lograr la comparecencia del agraviado ante el juzgado de conccimiento, o

bien, por la lejania del domicilio de este, con el lugar a donde se encuentra el
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menclonado Juzgado, situacion con la que dencta el estado de desigualdad del

agraviado ante el syjeto activo del delito, al que hemos venido haciendo mencién.

Otra situacion que nos orillo a la nealiaiacion del presente trabajo de
tesis, es el hecho de que dentro del articulo 16 Constitucional, especialmente la
adicién que se le hace, en el sentido de que “ningln indiclado podra ser retenido
por el Ministerio Publico por mas de cuarenta y ocho horas, plazo en que se
debera ordenar su libertad o ponérsele a disposiclon de la autoridad judiclal; este
plazo podra duplicarse en aquellos casos que la ley prevea como delincuencia

organizada, todo abuso a lo anteriormente dispuesto sera sancionado por la ley

penal”.

Adicion con la que desde luego, dejan aun mas en estado de
desigualdad al agraviado ante el sujeto activo del delito, puesto que, con el
término tan apremiante observado en tal disposicion, lo Unico que se origina, es
que el Ministerio Publico no pueda hacer una investigacion a fondo de los hechos
denunciados, trayendo como consecuencia esto, que el sujeto activo del delito,
sea dejado en libertad por falta de pruebas, por el Ministerio Publico, o bien, al
vencimiento del término constitucional, le sea dictado un auto de libertad con las
reservas de Ley, por no haberse encontrado elementos suficientes para procesar
al sujeto activo, esto debido a que como lo dijimos antes, el Ministerio Publico
apremiado en cuanto al tiempo marcado en tal disposicion a la que hicimos

referencia, no puede llevar a cabo una buena investigacion y como es de todos
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sabldo que la base de un buen proceso, es precisamente una buena Investigacion
ministerial, situacion por la que desde luego no encontramos escribiendo el

presente trabajo de tesis.

Asi mismo, dra de las situaciones que nos mctivo a la realizacion del
presente trabajo, y que consideramos que demarca el estado de desigualdad en
que se encuentra el agraviado ante el sujeto activo del delito, es la entrada en
vgencla del nuevo cédigo de procedmientos penales que se le hizo al articulo 85
ultimo parrafo en relacion con el articulo 19 Constitucional, mediante el cual se le
atorga al sueto activo del delito y a su defensor, la capacidad de duplicar e
término Constitucional de setenta y dos horas por ctras setenta y dos horas mas,
con lo cual se le dorga al syeto activo defensor, el privilegio de poder aportar
mayores pruebas necesarlas, tendientes a demostrar su no culpabilidad en la
comision de los hechos que se le imputan, situacion que desde luego y como lo
dijimos anteriomente, se demarca aun mas el estado de desigualdad del
agraMado, a la que hemos venido haclendo referencla, ya que dicha reforma Unica
y exclusivamente es en beneficio del sujeto activo del delito, puesto que en la
misma tajantemente se le nlega al Ministerio Publico, tal beneficio, diclendo que,

tal institucion no puede sdlicitar dicha prorroga.

Ahora bien, ctra cuestidén que nos metivo para la propuesta en cita,
es |la suerte que core el sueto pasivo cuando el Tribunal del conocimiento, al

vencimiento del termino Constitucional, dicta a favor del sujeto activo del delito un
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auto de libertad con las reservas de ley, el Ministerio Publico como representante
tiene el derecho de interponer el recurso de apelacion en contra de dicho auto,
habiéndose con esto, como consecuencia la etapa de segunda instancia, instancla
con la se termina el proceso penal para el agraviado, pues como es de todo
sabido, que dicho sujeto pasivo en contra de la resolucion dictada por el tribunal
de Alzada que conoce de esta segunda instancia no existe recurso alguno del cual
se pueda hacer valer, sin embargo para el sujeto activo del delito tiene derecho a
Interponer el julclo de amparo, Julclo en el cual el agravado no tlene participacién
alguna, toda vez que, en materia penal, en el juicio de garantias ni siquiera existe
el tercero perjudicado, lo cual deja clarameite de manifiesto el estado de
deslgualdad del sueto pasivo frente al sujeto activo del delito, al gozar este
exclusivamente de tal derecho, situacion similar corre el agraviado en el caso de
que sea dictada una sentencia absdutoria al sujeto activo del delito y asi mismo
en el caso de que al ser dictada una sentencia condenatoria, el tribunal de Alzada
revoque o modifique en perjuicio del agraviado dicha sentencia, pues si bien es
clerto que al Ministerio Publico Federal se le da participacion en la tramitacion de
los juicios de amparo, esta es minima ya que es el Representante social y quien

representa al agraviado.

Ahora bien, si bien es cierto que dentro del juicio de amparo el
agravado puede intervenir con caracter de tercero perjudicado, su intervencion se
limita exclusivamente en cuanto hace a la reparacion del dafo, situacion con la

que no estamos de acuerdo, puesto que, como lo manejamos anteriormente, que
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a nuestro parecer las personas que resultan leslonadas en su derecho por la
comision de un delito, su interés no estriba unicamente en cuanto se refiere a la
reparacion del dafio, puesto que también su interés y en un momento dado el

primordial, es que se aplique la justicia.

Por ctra parte, también queda de manifiesto el estado de indefensién
del agraviado ante el sujeto activo del delito, dentro del proceso penal, en el caso
de que el Mnisterlo Publico formule concluslones Inacusatorias, situaclén con la
que desde luego, nos preguntamos: ;Qué suerte core el agraviado ante tal
situacion?; ya que en la ley penal no existe recurso alguno que pudiera hacer valer
el referido agravado en contra de dicha determinacion; ya que al ser confirmadas
las conclusiones mencionadas por el superior, esto origina que se dicte dentro del
proceso un auto de sobreseimiento que tiene como consecuencla dejar en libertad

al sujeto activo del delito y con lo cual se concluye el proceso penal.

De lo anterior, se desprende que en el proceso penal existe un
completo estado de desigualdad entre el syjeto activo del delito y el agravado, con
lo cual no se cumple con los principios del proceso penal en si, toda vez que, la
ley claramente determina que en este debe haber igualdad entre los que en el
InterMenen, refiriéndose al respecto Guillermo Cdlin Sanchez, que: no debe
ovidarse, que el proceso penal es un proceso de pares, siendo asi, debe imperar

en el mismo una absouta Igualdad para todos los que interieneny no
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preocuparse Unlcamente por la situacidn del sujeto activo del delito, atorgandosele
privilegios especiales de los que no gozan los demas integrantes de la relacion
procesal. Restando oportunidades al agravado por el delito, sdo significa una
impertinente tendencia a seguir viviendo bajo el influjo de una idedogia radical,

que el adelanto cientifico se ha encargado de postergar.

Por tales razones proponhemos que se reforme el articuo 14 del
Cédigo de Procedimientos Penales Mgente para el Estado, ya que en él se
contermpla la limitada intervencion que tiene el agraviado dentro del proceso penal,

pues dicho numeral a la letra dice:

* La persona ofendida por si o por su apoderado, podra coadyuvar
con el ministerio Publico durante la etapa de la Investigacién ministerial y ante el
juez mediante el proceso, aportando todos los datos y ofreciendo las pruebas que
considere procedente, a fin de acreditar la existencia del delito, la responsabilidad

del indiciado y el monto de la reparacién del dafio.”

Ahora bien, dicho articulo se debera de reformar, quedando el texto

de la siguiente manera:

“La persona ofendida por un delito o quien presente denuncia o
querella, podra participar directamente en el procedimento penal;

proporclonandale durante la etapa de Investigacion ministerial al Ministerio Publico
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o al Juez durante el proceso, todos los datos y ofrecer las pruebas que considere
oportunas que conduzcan a acreditar el cuerpo del delito, la probable
responsabilidad del indiclado y la procedencia y monto de la reparacion del dafio,
para que surtan los efectos legales procedentes en cualquier etapa del
procedimiento penal;, asi también el ofendido tiene derecho desde el inicio del

procedimiento a:

|.- Reclbir asesorla Juridica del Ministerlo Publico.

Il.- Consultar el expediente y obtener copias certificadas de lo que

conste en é&l.

I1l.- Instituir un representante para los efectos sefialados en la
fracciofanterior, quien ademas estara facultado para formular alegatos en las

mismas ocasiones en que lo haga el defensor.

IV.- Repreguntar al inculpado, testigos y peritos, asl como hacer
observaciones pertinentes en las demas diligencias de recepcidn de pruebas.”

Con tal propuesta lo que pretendemos es que se le de una
participacion directa del agraviado, puesto que este es quien vivié los hechos y

quien realmente sabe la realidad de los mismos, y quien desde luego tiene mayor
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Interés en que se haga Jjusticla y no tan solo se le repare el dafio.

Con dicha propuesta en ningin momerto se pretende que al
Ministerio Publico, se le quite el Monopdio de la acciéon penal, ya que este es de
interés publico, mismo que, estriba en conservar la armonia de los hombres entre
sl, y al quitarle el monopolio de la accion penal a dicho representante social,
volveriamos a un estado de salvajismo, siendo por lo tanto imposible la
convvencla entre los hombres, puesto que el agraviado por la comision de un
delito, se harla justicia por su propia mano, lo que traerfa como consecuencia un

retroceso en el avance del Derecho penal.

Por dro lado, al quitarle al Ministerio Publico tal monopdlio,
caerfamos  incluso en convertir el procedimiento penal de caracter privado, con lo
cual estamos en tatal desacuerdo, puesto que esto traeria como consecuencia
juicios muy largos y se perderia el principal objetivo del derecho penal que es
precisamente el de imponer una pena en el menor tiempo posible a la persona que
inflige la ley, para que esto sirva de ejemplo a los demas integrantes de la
sociedad y asi conservar la conMvencia de los individucs entre si; ademas de que

se es de explorado derecho que la justicia que no es pronta no es justicia.
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CAPITULO V

CONCLUSIONES.

PRIMERA.- En el desarrdlo del presente tema y desde los primeros
puntos a tratar, como lo es la relacion procesal de los distintos sujetos que
Interdenen en la misma, dentro de los que se encuentran el sujeto pasivo del
delito y en donde primordialmente esta fundamentado este trabajo, pude observar
el estado de desigualdad que contempla el mismo ante el ctro sujeto de dicha
relacion procesal que es el sujeto activo del delito; estado de desigualdad que se
acentua aun mas en cuanto a la participacion del agraviado en las etapas del

procedimiento penal.

SEGUNDA. - Resultando necesario hacer un estudio somero de los
fundamentos Constitucionales del proceso penal, dado que el mismo emana de
nuestra Carta Magna y para una mayor ilustracién nos avocamos en forma somera
a las etapas del procedimiento, dentro de las cuales también puede observar la

poca participacién del agraviado en el proceso penal.
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TERCERA.- Situacion que como estudioso del derecho y como
ciudadano en si, cobra un interés primordial debido a que dentro del estudio
planteado, observe la nula participacion del citado agravado dertro del
procedimiento penal, a pesar de que este en ningun momento desea revestir el
caracter de tal, si no que es el sujeto activo quine infringiendo la ley perfila al

primeramente menciohado como tal.

CUARTA.- Inquietud que afortunadamente ha estado cobrando auge
dentro dela sociedad, ya que los legisladores recientemente han estado haciendo
una serie de reformas al respecto, tal y como se dejo contemplado en e estudio
somero que se hace a la reforma del articulo 20 Constitucional y asi mismo a los
derechos del ofendido contemplados en la legislacién penal vigente en el Estado
de Chihuahua, lo que deja de manifiesto que no tan sdo es de mi interés del
estudioso del derecho, si no de la sociedad en si, darle una participacion directa
del agraMado dentro del procedimiento penal, y asi cdocar a este en un completo
estado desigualdad ante el sujeto activo del delito quien a pesar de no respetar la
ley, al mismo se le ctorgan una serie de derechos elevados incluso al rango de
garantia Constitucional, mientras que a. la persona que este perfilo como
agraMado se le deja en el mes completo abandono, y es la razén de ser del
presente trabajo, con el cual espero hacer sentir la Inquietud de un miembro de
esta sociedad para cdocar al citado agraviado en el plano de igualdad que le

corresponde ante el sujeto activo del delito.
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