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INTRODUCCION

La presente tesis tiene como objetivo central comparar las cédigos civiles
estatales respecto de la legislacion del Dafio Moral que se hace explicita o
implicitamente en las mismas, asl como encontrar las lagunas que tiene la ley de
cada entidad federativa referidas al tema. A fin de que se defina de manera
precisa y clara la definicién del dafio patrimonial y del moral, y por ende sus
diferencias y que la ciudadania pueda tener acceso a la formulacién de la
demanda de la reparacion del Dafio Moral de manera completa y regulada por la
ley.

Es necesario que el derecho no sélo tutele aspectos de orden econémico, sino
que también proteja aquellos derechos de la personalidad, dentro de los que se
encuentra la dignidad personal, el honor y las creencias, los bienes internos de
cada individuo que le son necesario para su desarrollo integral como miembro de

la sociedad..

Tanto los bienes materiales y patrimoniales de una persona, como los internos, es
decir los derechos a la reputacion, el honor, los sentimientos, etc. son valiosos,
inclusive los Gltimos mas que los primeros y que entre mas asegurados por el
Estado se encuentren los mismos y garantizada su atencién al acudir a tribunales
en busca de resarcimiento, nuestra sociedad se construira en una mas avanzada,
justa, humana y digna.

Cuando se habla del dafio, en varias legislaciones estatales, se entiende que el
Dafio Moral se encuentra implicito dentro del dafio patrimonial, no se hace la
distincion del mismo. El Codigo Civil del Distrito Federal es la legislacion mas
completa que hay actualmente respecto de la regulacién del dafio moral; en una
encuesta realizada para la presente investigacién, se cuestion6 a 100 personas
que acudieron al Tribunal de Justicia del Distrito Federal el tipo de dafio del que
estaban solicitando su resarcimiento, independientemente del ilicito que originé la
demanda, sélo el 21% de los encuestados, informé que iban a solicitar el pago del
dafio moral y que aln asi, dudaban que el juez determinaré un resarcimiento por
la produccion del mismo, los demas indicaron que no solicitarian el resarcimiento



por dafio moral, debido a que no crefan que se pagara tal. Por ende, se deduce
que en las entidades federativas donde no se contempla la diferencia del dafo
patrimonial con el moral, es aun menor la solicitud de la reparacién del mismo, no
obstante que éste se ocasione, debido a que aun cuando se puede observar
implicitamente dentro del dafio patrimonial, el moral, al no estar el ultimo
diferenciado y regulado por separado del segundo, simplemente se ignora que se
puede solicitar el mismo y que los sentimientos, valores, honra, reputacion, etc.

estan protegidos por la ley.

El dafio moral tiene atin mayor importancia que el patrimonial, ya que en aquel se
alojan una serie de cualidades que son mermadas y que ocasionan un verdadero
menoscabo al desenvolvimiento de una persona, posiblemente su inmaterialidad
provoca ciertos inconvenientes, aunque la norma fija los parametros a través de
los cuales puede ser exigible.

La doctrina contemporanea concibe al dafio no sélo por causa de muerte sino le
da una concepcién méas amplia, abarcando para ello el resarcimiento por el

perjuicio de los derechos internos.

En México, el Codigo Civil para el Distrito F ederal y para toda la Republica en
materia Federal de 1928 regulé en forma restringida al dafio moral, es decir,
Unicamente por causa de muerte, siendo hasta la reforma de 1982 cuando le da
una concepcion mas amplia abarcando los derechos de la personalidad, acorde a
las doctrina contemporanea, con esto no sélo se le dotdé del minimo grado
normativo que reclamaba sino que se le did entrada en la cotidiana préctica
forense, a la materia de los agravios extramatrimoniales llenando un gran vacié
de lo que adolecia nuestro sistema legislativo. A pesar de esto la mayoria de las
legislaturas locales olvidaron actualizar el dafio moral en sus respectivos cédigos
civiles, contemplandolo en un aspecto restringido, lo cual no es acorde a la
actualidad, donde se le esta reconociendo a los derechos internos de una
persona como un bien juridico tutelado por el Estado, por ser la base
indispensable para el desarrollo psicosomatico y fisico de los seres humanos, por
esto es indispensable el estudio comparativo de la legislacién de cada uno de los
estados a efecto de poder evaluar la evolucion que han logrado; tanto las



aportaciones como las deficiencias que los legisladores dejen ver en sus leyes, al
ser ellos los principales actores en la construccion del Estado de Derecho.

Es por esto que se necesita unificar conceptos para que se relacionen tanto con la
norma sustantiva como con los criterios emitidos en afios recientes por
jurisconsultos, todos con el fin de mantener el equilibrio en una sociedad en la que
tanto el patrimonio como las creencias, sentimientos, honra y reputacién son

importantes.



CAPITULOI. ANTECEDENTES EN EL DERECHO MEXICANO
1.1.  Codigo Civil de 1870

El modelo que se siguid para estructurar el Cédigo Civil de 1870 fue el Cddigo
Civil Francés, mejor conocido como Napolednico, especificamente en lo relativo a

la materia de las obligaciones’.

Al respecto, los doctrinarios mexicanos Borja Soriano y Rojina Villegas sefialan
que este Cddigo no previd, ni genérica ni especificamente, referencia alguna del
darfio moral, atendiendo Unicamente al dafio y p erjuicio de caracter patrimonial,

como se aprecia a continuacion:

“Articulo 1580.- Se entiende por dafio la pérdida o menoscabo que el
contratante haya sufrido en su patrimonio por la falta de cumplimiento
de una obligacion.

Articulo 1581.- Se reputa p erjuicio | a privacién de cualquier ganancia
licita que debiera haberse obtenido por el cumplimiento de una

obligacién 2.

De la lectura de los preceptos anteriores se desprende que se refieren al dafio
causado sobre bienes de naturaleza patrimonial. Ya lo dijimos con anterioridad:
en el primer caso estamos ante el “Dafio emergente” y el segundo corresponde a
la figura de “lucro cesante”. Estos articulos jamas se ocuparon del dafio moral,
solo existiendo antecedentes en materia de agravios materiales, segun se

confirma en los articulos citados.

A pesar de la afirmacion anterior, el maestro Emesto Gutiérrez y Gonzalez
sostiene que el Codigo Civil de 1870 hace referencia a un solo caso en el que se
comprende el dafio moral, iniciando de esta manera el tratamiento a dicho

' Borja Soriano, Manuel, Teoria General de las Obligaciones, 11° Edicion, Porria, México, 1989, p.
16.

% yéase Batiza, Rodolfo,_Las fuentes del Cédigo Civil de 1928, Porria, México, 1979, pp. 930 a
932.



problema, como se desprende del contenido de su articulo 1587, en el que

dispone lo siguiente:
Articulo 1587.

“Al fijar el valor y el d eterioro de una cosa, no se atendera al precio
estimativo o de afeccién, a no ser que se pruebe que el responsable
destruy6 o deteriord la cosa con el objeto de lastimar la afeccién del
duerio: el aumento que por estas causas se haga, no podra exceder de
una tercia parte del valor comin de la cosa “®.

Ciertamente, el dafio moral no aparece como regla general en este Cédigo, pero
si como una excepcion, al hacer referencia al dafio sufrido en sus afecciones, lo
cual abre la posibilidad de reclamar una serie de conductas que se hayan
encuadrado en el supuesto normativo antes referido, en este sentido podemos
desvirtuar las afirmaciones que se refieren a la inexistencia del dafio moral en el
Cédigo Civil de 1870.

1.2, Caédigo Penal de 1871

El Codigo Penal de 1871 es otro antecedente que debemos de analizar,
primeramente porque siempre ha seguido una légica concordante con el Cédigo
Civil y por otro lado, los mismos legisladores que aprobaron el Cédigo Civil de
1870 tambiéen lo hicieron con el Cédigo Penal de 1871.

El maestro Borja Soriano, al referirse al Codigo Penal de 1871, sefiala que éste
tiene un capitulo especifico relativo a la responsabilidad civil, que se encaminé a
regular la reparacion de los dafios causados sobre bienes patrimoniales y omite
referencia alguna respecto a la reparacion de dafios de naturaleza
extrapatrimonial. Segun sefala, textualmente, en los términos'siguientes: *El
Cdodigo Penal de 1871, dedica un capitulo a la computacién de la responsabilidad

* yéase Gutiérrez y Gonzalez, Ernesto, Derecho de las Obligaciones, 3* Edicién, Cajica, México,
1988, pp. 634 y 635.



civil, y en los varios casos que prevé, solo estima los dafios y perjuicios
patrimoniales y establece en principio que cuando se reclame el valor de una cosa
se pagard, no el de afeccion sino el comun que tendria (Art. 315 y 316), con las
excepciones que vamos a sefalar después. En la exposicién de motivos del
mismo Codigo, se dice que la estuprada no tiene derecho a exigir ninguna
reparacion pecuniaria a titulo de dafios y perjuicios, porque pagar con dinero una
cosa tan inestimable como la honra, es degradarla y envilecerla. Estos datos nos
hacen llegar a la conclusion de que el Cédigo citado no reconoce el dafio moral,
por regla general™.

Pero actualmente el recibir una determinada cantidad de dinero a titulo de
indemnizacion tiene solamente un fin satisfactorio frente al dolor moral sufrido por
una persona que haya sido agredida en su personalidad, en ninglin momento
implica que por tal acto resarcitorio se le esté pagando a ella el precio de su honor
lesionado nique se le este estableciendo un precio a los bienes de naturaleza
extramatrimonial, es simplemente una manera de compensar el dafio moral

recibido.

Posteriormente, este autor enfatiza como el “Cédigo Penal establece como
excepcion ‘el caso en que se pruebe que el responsable se propuso destruir o
deteriorar la cosa, precisamente por ofender al duefio de ella en su afeccion,
entonces se valuara la cosa atendiendo al precio estimativo que tenia esa
afeccidn, sin que pueda exceder de una tercia parte mas del comudn’ (Art. 317).

En este Codigo, asimismo se previene ‘Si los golpes o heridas causaren la
pérdida de algin miembro no indispensable para el trabajo o el herido o golpeado
quedare de otro modo baldado, lisiado o deforme, por esa circunstancia tendra
derecho no solo a los dafios y perjuicios, sino ademas a la cantidad que como
indemnizacion extraordinaria le sefiale el juez, atendiendo a la posicién social y
sexo de la persona, y a la parte del cuerpo en que quedare lisiada, baldada o
deforme’ (Art. 323)"°, aunque sélo se atendia al dafio moral causado derivado
primeramente del causado a un bien fisico, sin determinar del todo la manera en
la que valuaria “la afeccién” hacia el bien, dejando esta estimacion al libre
albedrio del juez en cuestion.

“ Borja Soriano, Manuel, op. cit., nota 1, p. 373.
® Ibidem, pp. 373 y 374.



Ademas con un sentido, digno de mencionar por el respeto que encuadra sobre y
para la dignidad humana, que dispuso en su articulo 344 lo sigulente:

Cuando el acusado de oficio, sea absuelto no por falta de pruebas, sino por
-haber justificado su completa inocencia en el delito de que se le acusd, no
haya dado con su anterior c'onducta motivo para creerlo culpable, se
declarara asi de oficio en la sentencia definitiva; y si el acusado lo pidiere, se
fijara en ella el monto de los dafios y perjuicios que se hayan causado con el
proceso, oyendo previamente al representante del ministerio publico. En este
caso, la responsabilidad Civii se cubrirA del fondo comin de
indemnizaciones, si con arreglo al articulo 248 no resultaren responsables

los jueces, éstos no tuvieron con que satisfacerla.
Asi mismo, sefala el articulo 345:

Igual derecho tendra el acusado absuelto contra el quejoso o contra el que lo
denuncid, pero con sujecion a las reglas siguientes: lll.- De los dafios y perjuicios
le indemnizaran el quejoso o el denunciante, tnicamente en el casode que la

queja o la denuncia sean calumniosas o temerarias.

Los legisladores, tanto del Codigo Civil de 1870 y del Cédigo Penal de 1871,
sostuvieron el principio de que los dafios de la personalidad no tenian un
equivalente en dinero, perdiendo de esta manera forma alguna de alcanzar la
reparacion, aunque son ellos mismos los que plasmaron excepciones a esta regla
general, lo cual mas tarde los llevaria a concebir en otros términos la Impartancia
de buscar un igual o, mejor dicho, una forma de consolar el dolor por el
menoscabo de algun derecho de la personalidad, dando origen no sélo al dafo

patrimonial sino al moral.



1.3. Codigo Civil de 1884

El Cédigo de 1884 siguid sustancialmente las ideas en materia de obligaciones
sustentada por el Cédigo de 1870, asi encontramos que aquél codigo en sus
articulos 1464 y 1465 se refiere al dafio y perjuicio, en los mismos términos que
su antecesor, como se advierte a continuacion:

Articulo 1464.- se entiende por dafio la pérdida o menoscabo que el
contratante haya sufrido en su patrimonio por la falta de cumplimiento
de un obligacién.

Articulo 1465.- Se reputa perjuicio la privacion de cualquier ganancia
licita que debiese haberse obtenido por el cumplimiento de una
obligacion.

El maestro Borja Soriano, al referirse a los tipos de dafios, explica que las
legislaciones extranjeras, a diferencia de la nuestra, asimilan dafios y
perjuicios como sinénimos, y lucro cesante se llama la privacién de la
ganancia licita que se deja de percibir por incumplimiento de una obligacién.
Se observa que nuestras leyes identifican el dafio con el concepto de dafio
emergente, es decir, el menoscabo que sufre una persona en su patrimonio,
y el perjuicio con el de lucro cesante, que no es otra cosa que la privacion de
una ganancia licita por falta de cumplimiento de una obligacién

Este cédigo es practicamente una reproduccion del Cédigo Civil de 1870 y no
contempla la regulacién del dafio moral, encontrando Unicamente, en el articulo
1471 una excepcion, que preveia lo siguiente:

Articulo 1471.- Al fijar el valor y el deterioro de una cosa, no se
atendera al precio estimativo o de afeccién, a no ser que se pruebe que
el responsable destruyé o deterior6 la cosa con el objeto de lastimar la
afeccién del dueio: el aumento que por estas causas se haga no podra
exceder de una tercia parte del valor comin de la cosa.



Este articulo es una reproduccion del articulo 1587 del Cédigo Civil de 1870, lo
que permile deducir el poco interés que tuvieron los legisladores en realizar un
estudio del dafio moral.

1.4. Cddigo Civil de 1928

El Cadigo Civil de 1928 reproduce, en gran parte, al Coédigo Civil de 1884,
inspirandose para la parte de las adiciones al Codigo Espaiiol, Italiano, Argentino,
Chileno y Brasilefio, predominando como fuente mediata el Cédigo Civil Francés,
el cual no debemos de olvidar que ha ejercido una influencia preponderante en la
elaboracion de nuestros codigos civiles.

Las innovaciones del Cédigo Civil de 1928 se dan en materia de obligaciones y
contratos, distinguiéndose en dos épocas: la primera que comprende la aparicion
del resarcimiento del dafio moral solo por causa de muerte o la realizaciéon de un
hecho ilicito, y la segunda lo regula en forma mas amplia, protegiendo todos
aquellos derechos de la personalidad.

1.4.1. Primera época.

El Caédigo Civil de 1928 entréd en vigor hasta el dia 1° de octubre de 1932, que en
su articulo 1916 regula en forma restringida la reparacion del dafio causado a
bienes de naturaleza extrapatrimonial, como se puede  apreciar a continuacion:

Articulo 1916. Independientemente de los dafios y perjuicios, el juez
puede acordar a favor de la victima de un hecho ilicito, o de su familia
si aquélla muere, una i ndemnizacion e quitativa a titulode ;eparacién
moral, que pagaréa el responsable del hecho. Esta indemnizacién no
podré exceder de la tercera parte de lo que importe la responsabilidad
civil. Lo dispuesto en este articulo no se aplicara al Estado en el caso
previsto en el articulo 1928.



Advierto que es en forma restringida, ya que el resarcimiento de este tipo de dafio
moral se encuentra prevista como una facultad discrecional del juez, en caso de
que é ste considere que amerite la reparacién moral, ademas que se encuentra
supeditado a la realizacion de un hecho llicito o de la muerte.

Esta norma es criticable por diferentes motivos:

a).- Sujeta la indemnizacion por dafio moral a la existencia de un dafio pecuniario,
con lo cual denota que en ella se observé un sistema de los llamados mixtos de
reparacion del dafo, pues supedita la reparacion de aquel al monto de lo
pecuniario, y lo mas grave aun, lo determina como maximo en una tercera parte
del valor de éste.

b).- Pero ademas se deja en forma potestativa a la autoridad judicial, el que se
indemnice o no por el daflo moral, ya que en su texto dispone que “....el juez
puede acordar....” situacion que implica dejar al temperamento de éste, el que
“pueda” o no; es para el juez una situacién potestativa y no imperativa.

c).- Por ofra parte, y esto es aln mas delicado, sélo se puede reclamar
indemnizacion por un dafo moral, cuando este sea consecuencia de un hecho
ilicito; en el caso de que se origine en una conducta regida por la responsabilidad
objetiva, no cabe la idea de reparar este dafio moral.

En efecto, el articulo 1916, se concreta al caso de “....la victima de un hecho
ilicito....." y por consecuencia si el daflo se produce aln sin culpa, no habra

reparacion moral.

He de considerar de la lectura de lo antes expuesto, que no existe razén alguna
para que se de este, solo tratandose de dafios morales provenientes de hechos
ilicitos, el que se puede acordar por el juez la indemnizacién, y en el caso de otro
tipo de dafios que lesionan igualmente al patrimonio moral, no se pueda reclamar.

d).- Para finalizar esta exposicién, considerdé absurdo que si el hecho ilicito lo
produce un funcionario del Estado, conforme a lo estipulado por el articulo 192,
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este no tenga responsabilidad por el dafio moral causado, cuestién que se
considera inverosimil y del todo incoherente, ya que independientemente del
hecho que son servidores publicos, no los exime del cumplimiento de las normas.

Al respecto del articulo 1916, resulta importante sefialar tres puntos donde se
resume la intencion de éste:

a. Nuestra legislacion civil admite por primera vez la reparacién moral de
manera genérica y condicionada.

b. La reparacion ordenada a titulo de indemnizacion moral no es auténoma,
sino que se encuentra supeditada a |a existencia de la responsabilidad
proveniente de un dafio de naturaleza patrimonial. Si no existe un dafio
patrimonial no podra existir un dafio moral.

c. El monto de la indemnizacién fijada por el juez, se limitard a las dos
terceraé partes de lo que se condene por dafio patrimonial, como

maximo.

De los tres aspectos, solo el primero parece ser positivo, ya que en los otros dos
resulta injusto querer supeditar la existencia del dafio moral a la del dafio
patrimonial, e inconveniente establecer un limite al que se debe ceiiir la

indemnizacién moral.

El articulo citado decia claramente que no podria condenarse a nadie a pagar una
suma de dinero a titulo de reparacion moral, si antes no existia condena por un
dafio de tipo patrimonial. En la exposicion de motivos no encontramos
fundamento alguno de tal disposicién, pero se sabe que es influencia directa de
los articulos 47 y 49 del Cédigo de Obligaciones Suizo®.

Incluso la doctrina reprueba el querer primero relacionar y después supeditar
entre agravios patrimoniales y agravios morales, esferas juridicas diversas que no
solo no se tocan, sino, por el contrario, se distinguen perfectamente. La afirmacion
contenida en el inciso “c” también resulta desafortunada, ya que la supeditacion

5 Borja Soriano, Manuel, Teoria General de las Obligaciones, 11® Edicién, Porraa, México, 1989, p.
429
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de la exislencia del dafio moral a la del dafio patrimonial es infundada. Por si no
bastara, el monto de la indemnizacién se limita a las dos terceras partes de lo que
importe este tipo de responsabilidad civil. Si no se puede decir que los derechos
de la responsabilidad tienen un precio, mas erroneo es decir que la indemnizacion
ordenada a titulo de reparacién moral debera tener un limite que no excedera de
un porcentaje directamente relacionado con lo que se condene por dafio
patrimonial, es decir, a partir de la cantidad que se condene por responsabilidad
civil proveniente de un dafo de tipo patrimonial, el agravio moral sera
indemnizado hasta las dos terceras partes de lo que importe la responsabilidad
civil y nunca la reparacion podra exceder de dicho porcentaje fijado por el articulo
1916.

Dentro de esta primera epoca es necesario comentar el articulo 143 del codigo
civil, que a la letra dice:

Articulo 143. El que sin causa grave, a juicio del juez rehusare cumplir
su compromiso de matrimonio o difiera indefinidamente su
cumplimiento, pagara los gastos que la otra parte hubiera hecho con
motivo del matrimonio proyectado.

En la misma responsabilidad incurriré el prometido que diere motivo grave para el
rompimiento de los esponsales. También pagara el prometido que sin causa
grave faltare a su compromiso, una indemnizacion a titulo de reparacién moral,
cuando por la duracion del noviazgo, la intimidad establecida entre los
prometidos, la publicidad de las relaciones, la proximidad del matrimonio u otras
causas semejantes, el rompimiento de los esponsales cause un grave dafio a la
reputacion del prometido inocente. La indemnizacion sera p rudentemente fijada
en cada caso por el juez, teniendo en cuenta los recursos del prometido y la
gravedad del perjuicio causado al inocente.

Sin tratar, por no ser objeto de este trabajo, la naturaleza juridica de los
esponsales, solo se sefialara su relacién genérica con el dafio moral. La novedad
de este articulo es considerarse auténomo frente al dafio patrimonial. Este es el
primer antecedente de la autonomia de la cual ahora goza nuestro dafio moral. El
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articulo 143 tiene un punto importante que es el relativo a la reparacion que
ordena. Este es totalmente diferente a la acordada en la primera etapa del dafio
moral, en los términos del articulo 1916 del cédigo civil, y tiene las siguientes
caracteristicas:
a. Se trata de un dafo moral especifico, siguiendo en este punto a la
corriente alemana y no suiza. El codigo aleméan en su articulo 253, dispone:
"Solamente en los casos previstos por la ley, podra reclamarse
indemnizacion en metalico, si el dafio inferido no tiene caracter patrimonial”.’

Esto se debe a que soblo en los casos como el de la promesa de matrimonio o el
de derivados de un hecho ilicito, se podia solicitar el pago del dafio moral, e s
decir cuando habia responsabilidad subjetiva, dejando en total indefensién los
dafios derivados de conductas culposas y que no tuvieran necesariamente un
dafio en el patrimonio.

b. Para poder determinar el maonto de la indemnizacién, el juzgador tiene
que tomar en cuenta todas las caracteristicas que sefiala el propio articulo,
como son la duracion del noviazgo, proximidad del matrimonio, intimidad

establecida, etc.

Para poder solicitar el pago del dafio moral, se entiende que se debian conjuntar
todas las caracteristicas enumeradas, pero no necesariamente el tener un largo
tiempo en una relacion significa que se causara menor dafio si uno de los
integrantes decide romper el compromiso y seria absurdo pensar que solamente
se dana la personalidad de alguien si mantienen intimidad entre ellos, el hecho en
el que se debe basar el pago del dafio moral, mas bien debe ser la publicidad que
se le dio a la unién y los lazos que junté a la pareja, rompimiento de la que deriva
un detrimento en la imagen y personalidad ante la sociedad de quien fue

abandonado.

" Melon Infante, Carlos, (trad.), Codigo Civil Aleman, Bosh, Barcelona, Espafa, 1955, p. 53.
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c. Subsiste el eterno problema del monto de la reparacién moral y la
discrecionalidad del érgano jurisdiccional para establecer “prudentemente”
la canlidad que se entregara al agraviado, para resarcirle del dafio moral
causado.

Al no haber una cantidad fija o en la que se base la opinion del juez para
determinar el monto del resarcimiento del perjuicio del dafio moral, es subjetiva la
cantidad fijada, ya que no hay un medio por el que se puede determinar cuando
es que se dafan los sentimientos del afectado mas en una que otra ocasion.

Este antecedente de autonomia en la legislacion sobre dafio moral, a pesar de ser
un caso especifico y tener lagunas, permite de manera concreta reclamar
aquella afectacion que sufre una persona en sus sentimientos, honor, decoro y

reputacion a causa del rompimiento de los esponsales.

2.4.2. Segunda época.

El 28 de diciembre de 1982, la H. Camara de Diputados del Congreso Federal,
aprobo el decreto que reformo diversos articulos del cédigo civil vigente (el de
1928), entre ellos el articulo 1916, dicha reforma se publicé en el Diario Oficial de
la F ederacion el dia 30 del mismo mesy entrd envigor el dia siguiente de su
publicacion. El nuevo articulo 1916 se previo en los siguientes términos:

Articulo 1916. Por dafio moral se entiende la afectacion que una
persona sufre en sus sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor,
reputacion, vida privada, configuracion y aspectos fisicos, o bien la
consideracion que de si mismas tienen los demas.

Cuando un hecho u omision ilicitos produzcan un dafio moral, el responsable del
mismo tendra la obligacion de repararlo mediante una indemnizacion en dinero,
con independencia de que se haya causado dafio material, tanto en
responsabilidad contractual como extracontractual. Igual obligacién de reparar el
dafio moral tendra quien incurra en responsabilidad objetiva conforme al -articulo
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1913, asi como el Estadoy sus funcionarios conforme al articulo 1928, ambas

disposiciones del presente codigo.

La accion de reparacion no es transmisible a terceros por acto entre vivos y solo
pasa a los herederos de la victima cuando ésta haya intentado la accién en Vida.
El monto de la indemnizacion lo determinara el juez, tomando en cuenta los
derechos lesionados, el grado de responsabilidad, la situacion econémica del
responsable y de la victima, asi como las demés circunstancias del caso.

Cuando el dafio moral haya afectado a la victima en su decoro, honor, reputacién
o consideracion, el juez ordenara a peticion de ésta y con'cargo a la responsable,
la publicacién de un extracto de la sentencia, que refleje adecuadamente la
naturaleza y alcance de la misma, a través de los informativos. El juez ordenara
que los mismos den publicidad del extracto de la sentencia con la misma
relevancia que hubiere tenido la difusién original”®,

Es asi como por primera vez nuestro derecho concibe la reparacién del dafo
moral de una manera autbnoma de cualquier otro tipo de responsabilidad civil o
penal que no sea la derivada del dafio inmaterial. Actualmente no importa si existe
o no la condena por responsabilidad civil derivada de un dafio a bienes
materiales, para poder ejercer la accion de reparacion moral.

Por consiguiente, las reformas introducidas, publicadas el 31 de diciembre de
1982, determinaron la necesidad de reparar en su integridad los dafios
espirituales e introdujeron un principio de congruencia en el sistema de la
responsabilidad civil, atribuyendo idéntico trato a los dafios economicos y los
morales, lo cual constituye un avance considerable en esta materia, si bien
persiste la insuficiente reparacion de los dafos causados en la integridad fisica.

Como hemos dejado anotado, el articulo 1916 toda vez que fue reformado y que a
la letra nos dice:

® Cadigo Civil del Distrito Federal en materia comun y en toda la repdblica en materia Federal, 3°*
Edicion, Porria, México, 1983, p. 48.
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Por dafio moral se entiende la afectacién que una persona sufre en sus
sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor, reputacion, vida privada,
configuracion y aspecto fisico o bien en la consideracién que de sl misma tienen

los demas.

Por consiguiente, es necesario hacer notar que la accién de reparacién no es
transmisible a terceros por acto entre vivos y sélo pasa a los herederos de la
victima cuando ésta haya intentado la accién en vida.

El monto de la indemnizacién sera determinado por el juez, tomando en
consideracion los derechos lesionados, el grado de responsabilidad, la situacion
economica del responsable, y la de la victima, asl como todas aquellas
circunstancias del caso.

Ahora bien el articulo 1916 bis, su creacién se debi6 precisamente para satisfacer
la desorientada opinién publica.

Por consiguiente, no estara obligado a la reparacion del dafio moral quien ejerza
sus derechos de opinién, critica, expresion e informacién, en los términos y con
las limitaciones que imponen los articulos 6 y 7 de la Constitucion Federal de la
Republica.

En estos casos, quien demande la reparacion del daflo moral por responsabilidad
contractual o extracontractual debera acreditar y probar plenamente la ilicitud de
la conducta del demandado y el dafio que directamente le hubiera causado.

Por consiguiente, este nuevo régimen tiene caracteristicas especiales que lo
distinguen y marcan la diferencia del anterior:

1.  En primer lugar define al dafio moral,

2. Dispone su reparacién forzosa y no a potestad del juez de la causa;

3. Prescribe su cuantificacién con independencia del dafio econémico;

4. Determina la estimaciéon del dafio por el juez en base a las
circunstancias del caso;
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E. Declara intransmisible por acto Inter.Vivos el crédito por la

indemnizacion;

6. Declara resarcible todo dafio moral, con abstraccion de su fuente o

causa,

7. Impone al Estado el deber de reparar el dafio moral.
Es necesario hacer notar que, solo el dafio que es consecuencia inmediata y
directa del hecho perjudicial y ademéas es cierto, puede resarcirse. Por
consiguiente no todas las consecuencias perjudiciales que son el producto remoto
de un hecho ajeno van a ser reparadas por el causante. Los hechos nocivos
pueden encadenarse hasta el infinito. Uno puede ser la consecuencia del
precedente, por consiguiente y como conclusién que sélo seran resarcibles las
consecuencias inmediatas y directas del hecho dafioso.

También decimos que el dafio debe ser cierto, es decir, que existe y que se ha
causado o que necesariamente deberd producirse, por lo que no debemos
confundir la certidumbre con la presencia del dafio, pues hay dafios futuros que
son ciertos cuando forzosamente tendran que provocarse. El articulo 2110 del
codigo Civil resume ambos requisitos de la siguiente manera: “Los dafios y
perjuicios deben ser consecuencia inmediata y directa de la falta de cumplimiento
de la obligacion, ya sea que se hayan causado o que necesariamente deban

causarse”.
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CAPITULO Il. DANO EN GENERAL

2.1. Generalidades

La obligacién tiene un objeto a cumplir, que se manifiesta en conductas de hacer,
no hacer o dar, encaminadas a producir el efecto deseado, aunque ciertamente
no siempre se puede realizar, ya sea porque el deudor se niega o por la
imposibilidad que existe. Si tomamos en consideracion el primer caso, en el que
se niega el deudor al cumplimiento de la obligacién, siendo esta posible, entonces
la solucién seria el cumplimiento forzoso de la conducta deseada, me atreveria a
decir que es la misma obligacién con un elemento coactivo. Ahora bien, cuando
existe imposibilidad de que se cumpla la obligacién primitiva, entonces se recurre
a conformar una nueva obligacién que sea equivalente a la anterior, capaz de
hacer frente a los danos y perjuicios causados por el incumplimiento. No es facil
pensar en una obligacion que pueda reemplazar a otra, en ocasiones podra
ocurrir sin mayor problema pero no siempre es asi, ya que el objeto materia de la
obligacion puede no tener un equivalente que la sustituya, en caso de

imposibilidad en su cumplimiento.

El Derecho, a través de la norma juridica, es quien responsabiliza al sujeto que
incumple la obligacién, es decir, la conducta dafiosa debe de encontrarse
prevista dentro de un supuesto normativo para poder ser exigida validamente,
ademas de contener el elemento coactivo que permita su ejecucion.

Bajo el tenor de estas consideraciones entraré al estudio del dafio y de las figuras
juridicas que se relacionan en su configuracién.

Definicion de dano

La mayoria de los autores consideran que el incumplimiento de una obligacion
indefectiblemente genera un dafio, aunque otros autores no lo consideran asi, por
lo que al tomar en consideracién ambas posturas y centrando el objeto de nuestra

18



investigacién, entonces es preciso, como un primer punto, realizar estudio del

significado de la palabra dafio.
2.2.1. Etimologico

El Diccionario de la Lengua Espariola sefiala que la palabra dafio proviene de la
raiz latina damnum, que significa el efecto de dafiar o dafarse. Lo anterior nos
sefiala la necesidad de acudir a la etimologia de la palabra dafiar, la cual proviene

del latin damnare, que significa condenar®.

Cabe senalar, que "la Etimologia no ha conseguido determinar con precision el
origen de la palabra dafio. Para algunos, deriva de la palabra latina damnum,
neutro de la forma verbal dare, que significa 'lo que es dado', para otros, el
vocablo latino damnum derivaria de dap, violar o de dabh, destruir. También se ha
pretendido encontrar el origen del vocablo dafio en la palabra sanscrita da, que

significa vincular, obligar'.

Minozzi Alfredo opina que el vocablo dafio proviene del latin demers, que significa

disminuir, cercenar, quitar'’.
2.2.2. Gramatical

La Real Academia Espariola define al vocablo dafiar como: “causar d etrimento,
perjuicio, menoscabo, dolor o molestia. Maltratar o echar a perder una cosa"'2. De
este significado se desprenden varios vocablos que son necesarios definir para
lograr comprender los alcances y limitaciones sobre los cuales versara nuestra

investigacion.

’ Real Academia Espaiiola, voz “dafio” y “dafiar”, Diccionario de la Lengua Espaiiola, 21® Edicion,
Esparfia, Espasa Calpe, 1994, 1. |, p.661.

'° H. Brebbia, Roberto, El Dario Moral, Acrépolis, Argentina, 1998, p. 38.

' Minozzi Alfredo citado por H. Brebbia, Roberto, Idem.

'? Real Academia Espafiola, voz “daiar’, op. cit,, t. I., p. 661,
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En un primer término, entendemos por detrimento a “la destruccion leve o parcial
que recae sobre una persona, cosa 0 animal, descripcidbn que nos indica su

naturaleza material” *2.

Una connotacién méas amplia es la que se refiere al peruicio, ya que éste se

refiere al “menoscabo material o inmaterial™'*.

El menoscabo es la disminucién de la cosa al ser quitada parte de ella, es decir,
acortarla o reducirla a menos, perdiendo su valor inicia. Es decir, menoscabar (De
menos y cabo) que significa disminuir las cosas, quitandoles una parte; acortarlas,
reducirlas, deteriorar y deslustrar una cosa, quitandole parte de la estimacion o
lucimiento que antes tenia, causar mengua o descrédito en la honra o en la
fama”.".

El dolor es un “término que recae en los sentimientos del ser humano, ya que
alude a una sensacién molesta y aflictiva de una parte del cuerpo por causa

interior o exterior'®

, posiblemente sea aqui el punto medular que nos ayude a
comprender nuestro estudio, ya que esa sensacion se encuentra imbuida por
elementos tanto materiales como inmateriales, aunque éstos tienden a

predominar sobre los primeros.

Al igual que la connotacién anterior, la molestia es otro término en el que
predominan los elementos inmateriales. La molestia es la “fatiga, perturbacion,
extorsion. El enfado, fastidio, desazén o inquietud del animo. Desazon originada
de leve dafio fisico o falta de salud. Falta de comodidad o impedimento para los
libre movimientos del cuerpo, originada de cosa que lo oprima o lastime en alguna

parte""’.

'¥ Real Academia Espaiiola, voz “daiio” y “dafiar’, Diccionario de la Lengua Espariola, 21° Edicién,
Espafia, Espasa Calpe, p. 737.

" Ibidem, T. Il, p. 1578.

'S Ibidem, p. 1356

' Ibidem, t. 1, p. 772.

'" Ibidem, T. Il, p. 1389.
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2.2.3. Doctrinal

En el mundo doctrinal se identifica al dafio en relacién con la persona, como lo
describe Carmen Garcia M endieta, quien considera al dafio como un deterioro,
menoscabo, destruccion, ofensa o dolor, que recae en la persona o en sus
bienes'®. Esta definicion destaca los elementos que van a caracterizar al dafio, los
cuales podemos catalogar por el significado que guarda, esto es, el deterioro, el
menoscabo y la destruccion son términos que se relacionan mas con las
cuestiones patrimoniales, y la ofensa o dolor, por su parte, son connotaciones que
encierran una intima relacion con la persona.

Ahora bien, resulta importante sefalar que "las voces pérdida o menoscabo
identifican al dafio con el sentido que tiene la palabra en el uso comdn o, si se
prefiere, en el sentido econémico; ya que en Economia, Dariar es hacer disminuir
la utilidad del individuo dafiado. Es decir, econémicamente el dafio es la
imposibilidad parcial o total de conseguir los beneficios que puede generar una
cosa o la produccion que es habitual de una persona“‘g; en la parte primera de un
binomio que consiste en la afectacion total o parcial de uno o varios bienes; la
segunda, pide que ese bien esté en el patrimonio de la victima. Lo cual quiere
decir que el bien o bienes necesitan tener proteccion legal, ser un interés
juridicamente protegido para hablar de dafio en sentido juridico. Si la accién u
omisién dafiosa recae, v.gr., en un laboratorio de estupefacientes, “el propietario
no tendra derecho a ninguna reparacién, porque sus bienes carecen de tutela
juridica".

Al respecto, Roberto Brebbia sefiala que "es indudable que si la norma no
acuerda una proteccion integral a las personas o sujetos de Derecho cuyas
relaciones rige, no puede cumplir acabadamente la funcion de asegurar aquellas
condiciones o fines que las sociedades civilizadas modernas consideran de

'® Garcia Mendieta, Carmen, ef al., Diccionario Juridico Mexicang, Instituto de Investigaciones
Juridicas, 3®* ED., UNAM-Porria, México, 1989, T. II, p. 811.
"*Goémez Pomar, Fernando, Dafio Moral, http://www.geocities.com/derechoonline/dano_moral.htm

200 oguel C aballero, Manuel, La L ey Aquilia ylos Derechos de la Personalidada la luzdelos
derechos romano, francés, italiano y suizo, México, 1983, p. 63.
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indispensable realizacion, toda vez que al amparo de la persona humana y el
realce de su dignidad constituyen el nucleo o cuestion central sobre la que deben
girar los demas problemas que se propone resolver el Derecho. Y si la esfera mas
intima y personal de los sujetos, constituida por aquellos bienes que no tienen una
traduccion inmediata e n dinero, como ser, la vida, integridad fisica, honor, etc.,
escapa la esfera de accion del D. Privado, no puede en manera alguna cumplir
esa funcion de seguridad que, seguin se ha visto, constituye la motivacion radical
de lo juridico®'.

La proteccion que otorga la norma juridica a favor de una determinada persona se
denomina derecho subjetivo, el cual es un elemento indispensable en la
concepcion del dafo, ya que éste faculta a una persona para poder exigir el
resarcimiento del dafio.

Ahora bien, el tratamiento del dafio por la doctrina ha generado la eterna
discusion de darle un caracter meramente patrimonial o llevarlo al campo de lo

extrapatrimonial.

La concepcion meramente patrimonial del dafio ha generado "la‘tesis restrictiva
del dafio", esta doctrina econdmica o materialista postula que el derecho debe de
velar por los derechos que tienen un substrato econdmico, olvidandose de
aquellos que no tienen tales caracteristicas como los valores morales,

indispensables para la convivencia del hombre.

El maestro Thur, entre otros autores que se adquieren a esta tesis restrictiva del
dario, sefiala que "las lesiones causadas a la persona pueden inferir un dafio en el
patrimonio, dafio que adopta por lo regular la forma de una garantia malograda,
ya que el menoscabo que por la lesién sufren las energias de la persona suele
redundar en detrimento de su capacidad adquisitiva; y a este perjuicio puede
unirse el dafio patrimonial que supone el aumento de las necesidades
materiales."? Asimilar al dafio bajo estas consideraciones, es restringirlo al
campo meramente econdmico, olvidando las consideraciones que hicimos

' H. Brebbia, Roberto, op. cit., p.41.
% Moguel, Caballero, Manuel, op. cit., p. 64.
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anteriormente, las cuales versaban en que el concepto comun de dafio altera sus
clemenlos de acuerdo a las necesidades jurldicas, dandole una connotacion
especializada, es por ello que, desde un universo compuesto de persona y cosa,
en la que se involucran valores intangibles, indispensables para la proteccion de
la persona, forzosamente el dafio es concebido por el derecho como una
connotacion que protege tanto entes materiales como inmateriales en funcion a la

persona misma

"En definitiva, podemos afirmar que debe entenderse por dario juridico /a violacién
de uno o varios de los derechos subjetivos que integran la personalidad juridica
de un sujeto, producida por un hecho voluntario, que engendra a favor de la
persona agraviada el derecho de obtener una reparacién del sujeto a quien la

norma imputa el referido hecho, calificado de ilicito"®,

2.2.4. Legal

En el Codigo Civil del Distrito Federal, especificamente en su articulo 2108,
encontramos el significado de la palabra dafio, al establecer que: se entiende por
dafios la perdida o menoscabo sufrido en el patrimonio por falta de cumplimiento
de una obligacién. A su vez, el articulo 2109 agrega que: "se reputa perjuicio la
privacion de cualquiera ganancia licita, que debiera haberse obtenido con el
cumplimiento de la obligacion”.

Ambos articulos tiene un caracter eminentemente patrimonial, en el que se
distinguen dos diferentes conceptos.

Dentro de los criterios que establecen la contraposicion a la distincién de ambos
conceptos, encontramos a los argentinos, quienes entienden "que la distincion
entre dafo y perjuicio carece de asidero, tanto en la ley, como en la doctrina y
jurisprudencia nacionales, en las que los conceptos de dafios y perjuicios se
consideran sindnimos y donde se sigue adoptando la clasica terminologia de lucro

 Moguel, Caballero, Manuel, op. cit., p. 53.
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cesante para la privacion de la ganancia que se hubiera obtenido de no haberse

cometido el hecho ilicito"?.

2.2.5. Jurisprudencial

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion (SCJN) ilustra de una manera mas
precisa la diferencia que existe entre dafo y perjuicio, asl tenemos, primeramente,
que "el dafio econémico que puede irrogarse a una persona reviste dos formas;
disminucion efectiva del capital en su patrimonio, o falta de aumento del mismo
patrimonio a consecuencia del evento dafioso. La primera forma constituye ese
dafio en su acepcion juridica; la segunda, el perjuicio considerado también bajo el
punto de vista juridico. El caso consiste, pues, en la diferencia que existe entre el
patrimonio tal como estaba antes del hecho ilicito, que lo lesiond, y como quedé
después de la realizacién de ese hecho; el perjuicio lo constituye la diferencia
entre la unidad del patrimonio tal como estaba en el momento en que se realizo el
evento dafoso, y la que tendria por razén de un aumento que no se obtuvo a
causa directa de ese evento, de tal suerte que sin éste, ciertamente el patrimonio

hubiera crecido"?®.

Sustentandonos en el criterio anterior, podemos determinar que el dafio debe de
ser clasificado de la siguiente manera:

Dafio strictu sensu

DANO LATO SENSU
Perjuicio

El dafio cesante aparece identificado con el perjuicio, entendiendo por este toda
ganancia que no se obtuvo por el dafio causado, asl la SCJN establece que "el

# Machado, José, Cuestiones précticas del Derecho civil moderno, Bosh, Buenos Aires, 1970, p.
99.
2 »pANO". Semanario Judicial de la Federacién, 5* época, Tercera Sala, Tomo: XXXV, p. 1006.
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dafio es un menoscabo en el patrimonio y el perjuicio un lucro cesante, no pueden
ellos confundirse, pues inclusive puede declararse procedente uno y rechazarse

el otro"?,

Otro criterio en el mismo sentido, emitido por la SCJN, indica que "conforme a la
legislacion civil, articulos 2108 y 2108, el dafio implica pérdida o menoscabo
sufrido en el patrimonio, por falta de cumplimiento de una obligacion, y el perjuicio
la privacion de cualquier ganancia licita, que debiera haberse obtenido con el
cumplimiento de la obligacion. Lo cierto es que juridicamente, tanto el dafio como
el perjuicio, implican lesién al patrimonio, pues seglin la connotacion que al
término dafio asigna Escriche en su Diccionario de Legislacién y Jurisprudencia:
es el detrimento, perjuicio o menoscabo que se recibe por culpa de otro en la
hacienda o la persona. En general, todo dafio puede causarse por dolo o malicia,
por culpa o por caso fortuito; importando mucho en cualquier evento, saber el
modo para arreglar la responsabilidad que debe exigirse. Como es de verse, aln
cuando la legislacion civil define en dos preceptos al dafio y el perjuicio, en
realidad no existe entre los términos dafio y perjuicio, sino una diferencia de
matiz, pero de todas formas, la parte de la pérdida 0 menoscabo tratandose del
dafio, o la privacion de cualquier ganancia licita, tratdndose del perjuicio, de todas

formas, éste y el dafio repercuten en el patrimonio"’.

Ahora bien, "los perjuicios al igual que los dafios, para tener derecho a cobrarse,
tendran que ser, en materia de accidentes, como es sabido, consecuencia
inmediata y directa del accidente; porque las consecuencias ulteriores derivadas
de nuevas causas sobrevenidas, o sea, la presentacion de nuevas causas
originadoras o ampliadoras del perjuicio, quitan ese nexo légico de causa a
efecto, que constituye la base de la responsabilidad. Refiriéndose Planiol y Ripert
al dafio, sus razones son igualmente aplicables al perjuicio; con toda justificacién
explican, en lo conducente: "DISTINCION ENTRE DANO DIRECTO E
INDIRECTO. El articulo 1151 (se refieren los autores al Cédigo Civil Francés),

#* "DANOS Y PERJUICIOS", Semanario Judicial de la Federacién, 5° época, Tercera Sala, T. CV,

, 704,
B "DANO Y PERJUICIO, DIFERENCIA ENTRE (LEGISLACION DEL DISTRITO Y
TERRITORIOS FEDERALES)". Semanario Judicial de |a Federacién, 6* época, Primera Sala, T.
Segunda Parte, CXV, p. 19.
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dispone que los dafos en ningin caso deben comprender otra cosa que 'Lo que
sea consecuencia inmediata y directa del incumplimiento del contrato... Esa
disposicion ha sido tomada de Pothier, quien ofrecia como ejemplo de ella el caso
de un comerciante que ha vendido a sabiendas una vaca enferma; el contagio ha
enfermado los bueyes del comprador impidiéndole labrar las tierras. El vendedor
tendra que indemnizar indiscutiblemente por el precio de las reses fallecidas por
efecto del contagio, no asi de los dafios resultantes de la infeccién de las tierras,
que solamente constituyen la consecuencia distante e indirecta del dolo de aquél;
las tierras, al no ser labradas, dejan de proporcionar ganancias al comprador; no
ha podido pagar a sus acreedores, los cuales le embargaron sus bienes... El
deudor no tendra que sufrir las consecuencias indefinidas de los sucesos que no
se relacionen con el incumplimiento de la obligacién... En caso contrario, no habra
limite alguno para la responsabilidad, y el deudor tendria que sufrir dafios en los
que su culpa sdélo era un factor muy remoto y parcial... A partir del momento en
que otras causas concurren con aquélla, la cadena causante queda interrumpida
y las repercusiones nuevas, por no ser ya consecuencias inmediatas, sino
indirectas e hipotéticas, del incumplimiento de la obligacién, no se tomaran en
consideracion para calcular el importe de los dafios y perjuicios... después de
cometida la culpa (como pueden ser en un caso los hechos objetivos de donde
nace la responsabilidad), las consecuencias debidas a intervencién de sucesos
posteriores quedaran fuera de toda indemnizacién ... hay que descartar la
ampliacion y la agravacion impuestas a las consecuencias de la culpa por los
factores nuevos producidos con posterioridad." (Tratado Practico de Derecho Civil
Francés, edicion cubana, tomo VII, pagina 170 y siguientes). De acuerdo, pues,
con las explicaciones expuestas, los perjuicios no se probaron plenamente, en un
caso, si la ampliacion de los mismos aparece determinada o depende de la mayor
0 menor rapidez con que el Juez puede disponer la devolucién, al actor, del bien
dafiado, asi como de la mayor o menor rapidez con que un artesano practicara la
reparacién de los dafios, de modo de dejar el bien como se encontraba y apto
para el servicio; se advierte, entonces, que en la determinacion de los aludidos
perjuicios, concurren positivamente nuevas causas posteriores originadoras y
ampliadoras de los mismos, ajenos al accidente, que quitan el nexo légico



necesario de causa a efeclo, entre el propio accidente y los susodichos

perjuicios"?®,

Una vez que dejado claro el concepto de dafio, resulta p ertinente abocarnos a

desentranar su esencia juridica.

2.3. Responsabilidad

El dafio producido por un hecho ilicito supone la existencia de la responsabilidad;
ésta voz proviene de 'respondere' que significa inter alia: 'prometer, 'merecer’,
'pagar'. Asi, 'responsalis' significa: 'el que responde' (fiador). En un sentido mas
restringido 'responsum’ (reponsable') significa: el obligado a responder de algo o
de alguien'. 'Respondere' se encuentra estrechamente relacionada con 'spondere’,
la expresion solemne en la forma de la stipulatio, por la cual alguien asumia una
obligacion, asi como 'sponsio’, palabra que designa la forma mas antigua de
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obligacién" <, entendida ésta como una nueva obligacién, que ha nacido por el

incumplimiento de una obligacion contractual o extracontractual.

La responsabilidad civil, nuestro sistema juridico, sefiala "dos posibles fuentes: el
hecho ilicito (la conducta antijuridica culpable y dafiosa) y el riesgo creado (la
conducta licita e inculpable de usarun objeto peligroso)"s". En un sentido /ato,
ambas fuentes son hechos juridicos, aunque en la primera existe la manifestacion
de voluntad para incumplir la obligacién, y en la segunda se da por un hecho
ajeno a la voluntad del obligado pero que lo relaciona con los dafios ocasionados,
por ejemplo: una empresa de transportes es responsable del dafio que cause con
los vehiculos con que presta el servicio, tanto respecto de los pasajeros como de
los simples transelntes. La responsabilidad extracontractual es debido al uso de

instrumentos peligrosos, independientemente de que haya o no contrato. Por

* "DANOS Y PERJUICIOS. DEBEN SER CONSECUENCIA INMEDIATA Y DIRECTA DE LOS
HECHOS IMPUTADOS AL DEMANDADO COMO CAUSA DE LA ACCION". Semanario Judicial
de la Federacion, 72 época, Tribunal Colegiado del Tercer Circuito, T, 34 Sexta Parte, p. 27.

* Galindo Garfias, Ignacio, et al., Diccionario Juridico Mexicano, Porria-Instituto de
Investigaciones Juridicas, t. IV, 3° ED., Porria, UNAM, México, 1989, pp. 1824 y 1825.
= Bejarano Sanchez, Manuel, Obligaciones Civiles, 5° ED., Oxford, México, 1999, p. 206.
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ejemplo, una empresa de transportes es responsable del dafio que cause con los
vehiculos con que presta el servicio, tanto respecto de los pasajeros como de los
simples transelntes. Serla contrario a la equidad que dicha responsabilidad
estuviera sujeta a normas distintas, solo por el hecho de que en un caso haya
contrato y en otro no. En la responsabilidad contractual se atiende a la culpa y al
incumplimiento del contrato por parte del porteador, mientras que en la
responsabilidad objetiva, basta el uso de instrumentos peligrosos para que deba
repararse el dafio causado y el obligado s6lo puede librarse del pago de la
indemnizacién, si demuestra que el dafio se produjo por negligencia inexcusable
de la victima. Hay casos en que concurren los dos tipos de responsabilidades, la
derivada del simple incumplimiento del contrato y la proveniente del uso de
instrumentos peligrosos; entonces pueden ejercitarse a la vez ambas. Pero si se
demanda a una empresa de transporte por el dafio causado a uno de sus
pasajeros en un accidente, no puede considerarse que existan dos acciones y
que puede el interesado optar entre cualquiera de ellas, puesto que la base de la
obligacion del porteador no es el contrato, sino la ley, y por eso sélo existe la
accion extracontractual.”’.

Ahora bien, no hay responsabilidad cuando el dafio se deba a que fue producto
de un fenébmeno de la naturaleza o que no exista una persona que pueda
responder por los dafios que se causaron, El uso moderno de 'responsabilidad' en
el lenguaje ordinario es mas amplio y, aunque relacionado con el significado
originario de ‘respondere’ y ‘spondere’, puede tener otro sentido y alcance. El
profesor H.L.A., Hart ilustra la 'polisemia’ y equivocidad de 'responsabilidad’ en un
relato imaginario: Como capitan de un barco, X era responsable de la seguridad
de sus pasajeros y de su tripulacién. Sin embargo, en su Ultimo viaje X se
embriagd todas las noches y fue responsable de la pérdida del barco con todo lo
que se .encontraba a bordo. Se rumoraba que X estaba loco; sin embargo, los
médicos consideraron que era responsable de sus actos. Durante todo el viaje se
comportd muy irresponsablemente y varios incidentes en su carrera mostraban
que rio era una persona responsable. X siempre sostuvo que las excepcionales
tormentas de invierno fueron las responsables de la pérdida del barco, pero en el
proceso judicial instruido en su contra fue encontrado penalmente responsable de

¥ Semanario Judicial de la Federacién, 6 época, Tercera Sala, Tesis: 345, apéndice de 1995, T.
IV, p. 238.
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su conducta negligente y... en un juicio civil fue considerado juridicamente
rosponsable de la pérdida de vidas y bienes. El capitan aun vive y es moralmente
responsable por la muerte de muchas mujeres y nifios (punishment and
responsability). En este ejemplo se distinguen cuatro tipos de 'responsabilidad":
1) Como obligacién del cargo del capitan: La responsabilidad que implica un
cargo son deberes abstractos que debe cumplir una persona.

2) Como causa de un acontecimiento: Al ser una acontecimiento de tipo
natural, en el que no se puede intervenir ni evitar, como es la tormenta.

3) Como merecimiento, reaccién, respuesta a un acontecimiento. En este
apartado responsabilidad significa 'verse expuesto a...', 'merecer', 'responder
de...', 'pagar por...' ("...fue encontrado responsable de la pérdida de vidas y
bienes"; "el que cause un dafio es responsable de...") hacer algo. Como puede
apreciarse, este sentido de 'responsabilidad' es el que mas se acerca a su
significado originario (‘respondere’).

4) Como capacidad mental: "fue encontrado responsable de sus actos". La
complejidad de la clasificacion de la responsabilidad dificulta la determinacion
precisa, aunque gracias a estas, el juez puede tener una perspectiva mas amplia
para poder valorar el caso en concreto y el grado de dafio que se ocasiona con
los actos™.

Aungue en este Ultimo caso estariamos hablando de sucesos de la naturaleza o
animales que carezcan de duefios, es decir, por ejemplo: el perro que le ha
causado un dafo y que carezca de duefio por ser callejero, lo cual ocasiona que
no exista un responsable que pueda resarcir tanto los dafios y perjuicios
causados. Pero en caso contrario en el que si exista un duefio, las legislaciones
consideran, como es el caso del Cédigo Civil del Estado de México, que si existe
un dueno, éste sera quien pague el dafio causado®,

En este orden de ideas, Rafael de Pina resalta en su concepto de responsabilidad
las dos fuentes en estudio, considerando que "en su acepcion juridica, significa
tanto como obligacién que una persona tiene con respecto a otra de reparar los

dafos y resarcir | os p erjuicios q ue haya ocasionado como consecuencia de un

*2 Galindo Garfias, lgnacio, et al., op. cit., p. 1825,
= Caodigo Civil del Estado de México, articulo 1758.
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acto propio o ajeno, o por el efecto de las cosas u objetos inanimados o de los

animales".

Conceplualizado de forma genérica, Luis Diez-Picazo y Antonio Gullon afirman
que "la responsabilidad significa la sujecién de una persona que vulnera un deber
de conducta impuesto en interés de otro sujeto a la obligaciéon de reparar el dafio
producido™. Lo anterior, sin hacer mencion de las citadas fuentes, resalta el
vinculo que es fundamental en la fijacion de la responsabilidad.

Rojina Villegas e numera los e lementos a los que nos hemos hecho referencia,
ilustrando de una mejor manera la configuracion de la responsabilidad, estos son:

a) La comisién de un dafio.
b) La culpa.
c) Larelacion de causa a efecto entre el hecho y el dafio®.

De manera similar, Galindo Garfias sefiala tres elementos que son:

a) Un hecho ilicito.
b) La existencia de un dario.

¢) Un nexo de causalidad entre el hecho y el dafio®.

Rojina Villegas enumera la culpa como un elemento de la responsabilidad, lo cual
ciertamente puede llegar a ser un elemento constitutivo, aunque como hemos
mencionado no es necesario que exista culpabilidad, es decir, el elemento
subjetivo para que se genere el dafio. Por otra parte, de manera similar, Galindo
Garfias considera como un elemento esencial al hecho ilicito, lo cual no es
forzoso si consideramos que la responsabilidad se puede generar por un riesgo
creado. Ambos autores equivocaron la terminologia, seria pertinente hablar de

3‘ Pina, Rafael de, Derecho civil mexicano, 8® ED., Porria, México, 1993, t. lil, p. 232.

** Diez-Picazo, Luis y Gullén, Antonio, Sistema de derecho civil, 6* ED., Tecnos, Madrid, 1994, T.
Il, p. 591.

:f Rojina Villegas, Rafael, Derecho civil mexicano, 7° ED., Porrua, México, 1998, T. II, p. 119.

" Galindo Garfias, Rafael, op. cit., p. 2826.
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hecho juridico en /ato sensu 0 mencionar las especies en que se clasifican, esto

es, a la culpa y al riesgo creado.

La concurrencia de los elementos subjetivo (culpa) y objetivo (riesgo creado) en la
produccion del dafio tienen que ser estudiados a la luz de las teorias que se han
desprendido en el derecho, es por eso que nos enfocaremos a su analisis.

2.3.1. Teoria de la Responsabilidad Subjetiva

El estudio del dafio hizo que los juristas se encaminaran a desarrollar una teoria
que ayudara a valorar el sentido de la conducta, con el objeto de castigar el
incumplimiento, asi se crea, primeramente, una "Teoria de la Responsabilidad
Subjetiva”, en el que el principio rector es discernir entre la voluntad de quien
incumple y las consecuencias generadas.

La subjetividad se encamind a calificar la conducta, algo que se antojaba
verdaderamente complicado, desentrafiar el modo de pensar y sentir del sujeto,
para poder comprender la intencionalidad que se tuvo para que la obligacion no
se cumpliese en su oportunidad.

Asi, en el Derecho Romano, "Pothier, y antes de él la mayoria de nuestros
antiguos jurisconsultos, principalmente Accurse, Alciat, Cujas, Vinnius, distinguian
tres grados de culpa: 1. La culpa grave, culpa lata. Supone en su autor una
negligencia imperdonable o una incalificable ineptitud. En razén de . su gravedad
se asimilaba al dolo, culpa dolo proxima; 2. La culpa leve, culpa levis, es aquella
que no comete un buen administrador, la que corresponde a una diligencia
mediana; 3. La culpa levisima, culpa levissima; que es la que no comete un
administrador de una diligencia excepcional. He aqui la utilidad préactica de esta
distincion tripartita. En los contratos que Unicamente interesaban al acreedor,
como el deposito, celebrado en beneficio exclusivo del depositante, el deudor
respondia Gnicamente de la culpa grave. Respondia, en cambio de su culpa
levisima en los contratos celebrados en su beneficio exclusivo, como el contrato
de comodato, cuyas ventajas benefician sélo al deudor. Por dltimo, en los
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contratos en que se benefician ambas partes, como la venta, el arrendamiento,
respondia de su culpa leve. Sin embargo Pothier indica que estas reglas sufren

muchas excepciones™®.

Los juristas romanos utilizando la l6gica, en cuanto al beneficio que representaba
la celebracion de los contratos para una de las partes o ambas, comenzaron a
concebir a la responsabilidad como la forma en que se manifiesta la voluntad,
algo vinculado con los sentimientos del ser humano, que centra a la culpa como
origen, “La investigacion de la alquila culpa es presupuesto indispensable para
atribuir la responsabilidad: No se toman los efectos sin mas, sino que se remonta
en el camino hasta arribar a la causa del dafio producido. No existe el menor
asomo de responsabilidad objetivada, a menos de afirmar también que es la
imagen del espejo la que actia y no la persona que esta frente al mismo y en él
se materializa su figura"* A la luz de esta teoria, el legislador de aquel momento,
desea moralizar la conducta del ser humano, ya que su incumplimiento encontrara
una justa sancién d e acuerdo a |as ventajas que hubiese obtenido, o que nos
hace cuestionar la finalidad de la norma. Guillermo Floris Margadant dice en su
libro ‘Derecho Romano’ que las disposiciones legales sobre la culpa son
importantes para la vida econémica en general y tienden a educar al publico para
que tenga mayor cuidado en todos aquellos actos que pueden repercutir en el
bienestar de otro. Pero contrario a lo anterior se piensa que "la norma juridica no
es juicio o afirmacion acerca de un objeto de conocimiento, sino un mandato por
el cual el legislador no pretende ensefiar sino ser obedecido, puede incluir valores

y ya no es calificada como verdadera o falsa sino como vélida o invalida."®,

"Los antiguos jurisconsultos pretendian haber tomado del derecho romano, esta
teoria de los tres grados de culpa, pero es éste un error: en realidad el derecho
romano solo distinguia dos grados de culpa; la culpa grave, culpa lata, y la culpa
leve, designada indistintamente en los textos con las expresiones: culpa levis y
culpa levissima. Pero habia, segun los casos, dos maneras de calcular la culpa

*® Bonnecase, Julien, Tratado Elemental de Derecho Civil, Harla, México, 1997, Parte B, p. 871.

* Martinez Sarrion, Angel, Las raicos romanas de la_responsabilidad por culpa, Bosh,
Barcelona, 1993, p. 211.

“® Villoro Toranzo, Miguel,_Introduccion al Estudio del Derecho, 7° ED., Porria, México, 1987, p.
314,
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leve: in concreto, cuando se tomaba en consideracion para apreciarla, el caracter
y coslumbres de quien la habia comelido; /n abstracto, cuando se calculaba la
culpa en atencién a lo que debié haber sido su autor, y no a lo que era en
realidad. En una palabra, la culpa levis in concreto era aquella que el deudor
hubiera cometido en la gestion de sus propios intereses; la culpa levis in

abstracto, la que no hubiera cometido un buen padre de familia™'.

La culpa, clave dentro del Derecho Romano, suele ser criticada por los autores,
ya que la complejidad d e determinar el grado de culpa hace que su aplicacion
varie contundentemente. "Paniol escribia atin en 1931 (12 edic por Ripert): ‘todas
las dificultades relativas a la prestacién de las culpas son, sobre todo, mas
doctrinales que practicas. “Ante los tribunales siempre se plantea una cuestion de
hecho. La ley y los autores sélo pueden dar férmulas generales que distingan las
culpas leves y las graves; pero en los juicios la dificultad se presenta en otra
forma; la negligencia que se atribuye al deudor, y cuya naturaleza es
esencialmente variable, y con frecuencia complejisima, ¢ constituye una culpa leve
o una grave? Es ésta una cuestion de apreciacion y de sentimiento que por
completo se deja a la libertad de los jueces. Por ello no existe, por decirlo asi,
jurisprudencia sobre esta cuestion que ha sido discutida tan apasionadamente por

los autores."*2

Los romanos no solo hicieron referencia a la culpa que se desprendia de
relaciones contractuales sino de las que se originaban extracontractualmente, asi
"los cuasidelitos implican una responsabilidad por actos culpables ajenos, una
teoria dentro de la cual cabe, efectivamente, el caso del hotelero que responde
por robos cometidos en un hotel si no se encuentra al culpable; sin embargo, el
'juez que hace suyo el litigio' responde por un acto culpable propio."* Aunque la
tesis dualista se presenta como una verdad definitivamente adquirida, a fines del
siglo XIX surgié un movimiento doctrinal en su contra, a favor de la teoria de la
unidad de la culpa. Al cual se adhiri6 finalmente Planiol, adquiriendo con ello una
importancia de que habia carecido. "La diferencia que pretende establecerse

*! Bonnecase, Julien, op. cit., p. 871.

“2 Ibidem.

4 Margadant, Guillermo Floris, Derecho Romanol, 26 ED., Esfinge, México, 2001,p. 450. Ididem,
p. 878.
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entre las dos especies de culpa, escribe Planiol, carece de absoluto de base; no
@s sino una especie de ilusion que resulta de un examen superficial; ambas
culpas crean igualmente una obligacion: la de reparar, mediante una
indemnizacion, el dafio causado; una y otra suponen igualmente la existencia de
la obligacion anterior; una y otra consisten igualmente en un hecho: la violacion de
esa obligacion. Solamente que en lo que se llama culpa delictuosa, la obligacion
violada es una obligacion legal, cuyo objeto generalmente consiste en un hecho
negativo, en una abstencién. La distincién comunmente admitida no sélo es
discutible, sino que carece de sentido y razén de ser. La naturaleza de la
obligacion violada no ejerce influencia alguna sobre la culpa, objeto del hecho

negativo"*

La responsabilidad extracontractual pudiésemos considerarla como ajena a la
relacion contractual, aunque, en ocasiones, complementaria, ya que ésta engloba
situaciones juridicas que no se encuentran expresas en el contrato pero que
tienen su origen en un hecho juridico, es decir, el primero es la especie y el
segundo el género que engloba al primero:

Ahora bien, la culpa suele confundirse con el dolo, ya que ambos términos surgen
del aspecto subjetivo, aunque ambos tienen sustanciales diferencias. Asi,
mientras la culpa "puede ser no intencional y haberse ejecutado sélo por

nd5

imprudencia, negligencia, descuido o torpeza", el dolo se caracteriza por su

intencionalidad, es decir, con el &nimo de que se genere el dafio.

A pesar de la diferencia que existe entre dolo y culpa, los autores consideran que
ambos términos s uelen quedar implicitos en el concepto general de culpa civil,
entendida ésta como “el matiz o color particular de la conducta, calificacion del
proceder humano que se caracteriza porque su autor ha incurrido deliberada o
fortuitamente en el error de conducta, proveniente de su dolo, de su incuria o de

su imprudencia™®.

* Margadant, Guillermo Floris, Derecho Romanol, 26 ED., Esfinge, México, 2001,p. 878.
“ Bejarano Sanchez, Manuel, op. cit., p. 187.
* Martinez Sarrion, Angel, op. cit., p. 219,
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La diferencia antes apuntada, sirve para apreciar el grado de intencionalidad que
se luvo al generarse el dafio, ademas que la responsabilidad que se deriva de la
culpa es renunciable, la del dolo no la es. Asi, por ejemplo, encontramos el
articulo 2356 del Cddigo Civil para el Estado de México, establece que: "el
comodalario esla obligado a poner toda diligencia en la conservacion de la cosa, y
es responsable de todo deterioro que ella sufra por su culpa," y el articulo 2376,
del mismo ordenamiento, establece que: el depositario esta obligado a conservar
la cosa objeto del depo6sito, segln la reciba, y a devolverla cuando el depositario
se la pida, aunque al constituirse el depdsito se hubiere fijado plazo y éste no
hubiere llegado. En la conservacion del deposito respondera el depositario de los
menoscabos, dafios y perjuicios que las cosas depositadas sufrieron por su

malicia o negligencia.

El grado de culpa es una interrogante, los articulos en estudio no establecen el
grado de diligencia que se debe observar, por lo que se debe considerar que debe
de ser el que le permita su propia naturaleza y el que le daria una persona
normal, aplicandose en su incumplimiento la culpa leve, al igual a la que se

establecia en el derecho romano.

En México, encontramos en los Cddigos Civiles de 1870 y 1884, a la teoria
subjetiva de la culpa, la que admite la responsabilidad por el dafio causado, esta
teoria exigia la comprobacion de la relacion de causa a efecto entre los dafios y
perjuicios ocasionados y los hechos culposos, de la persona o personas por cuya
intervencion tales d afios se realizaban, de suerte que debia e ncontrarse, como
elementos esenciales, la intencion de dafar o la imprudencia, negligencia o falta
de cuidados. Hoy nuestros codigos civiles todavia establecen la teoria
subjetivista, aunque ahora frente al objetivismo tan necesario para la aplicacion
del derecho, solo asi pudo hacerse posible la aplicacion a ciertos casos que lo

ameritaban.
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2.3.2. Teoria de la Responsabilidad Objetiva

La palabra responsabilidad entrafia diversos elementos inherentes al ser humano,
principalmente psiquicos, los cuales resultan en ocasiones imposibles de probar,
aungue en el antiguo derecho romano se hacla hasta un catalogo para regularlo
con base en la nocion de culpa. La Teoria Subjetivista resulta insuficiente para
demostrar determinados supuestos en los que existe la responsabilidad pero no la
culpabilidad, por lo que se necesita una teoria que permita valorar de forma
objetiva un dafio ocasionado y la punibilidad a la que debe de someter.

La misma historia va complementando la concepcion de la responsabilidad,
principalmente con la aparicién de herramientas y maquinaria que hacfan que los
trabajadores se vieran involucrados en situaciones riesgosas, bajo estas
consideraciones surge el "...postulado dentro del campo del derecho privado por
diversos autores, entre ellos SALEILLES Y Louis JOSSERAND, como reaccion a
los problemas practicos provocados por el maquinismo. Se denomind
responsabilidad objetiva por riesgo creado. Consiste en afirmar que todo aquel
que haga uso de un aparato peligroso que aumente los riesgos de provocar dafios
a los demas, debe responder de la reparacion de los que produzca con dicho
objeto por su solo aprovechamiento, aunque no incurra en culpa o falta de

conducta aunque no viole ninguna disposicién normativa"’.

Se ha propuesto este nuevo concepto de la responsabilidad, para extender,
practicamente, los casos de aplicacion de la regla de reparacion, dispensando a la
victima, de la obligacion de probar la culpa cometida. Algunos autores, como
Planiol, opinan que esta nueva doctrina, lejos de ser un progreso, constituye un
retroceso, que nos conduce a los tiempos barbaros, anteriores a la Ley Aquilia,
cuando se atendia a la materialidad de los hechos, y que por otra parte, el rigor
cientifico del principio de causalidad en que se funda, es sélo aparente, ya que
entre las diversas causas de un dafio, es imposible determinar cudl debe
considerarse como la causa eficiente. Sea de esto lo que fuere, el hecho es que la
teoria esta consagrada por nuestra ley, al establecer que “cuando una persona

* Bejarano Sanchez, Manuel, op. cit., p. 191.
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2.3.2. Teoria de la Responsabilidad Objetiva

La palabra responsabilidad entrafia diversos elementos inherentes al ser humano,
principalmenle psiquicos, los cuales resultan en ocasiones imposibles de probar,
aunque en el antiguo derecho romano se hacia hasta un catalogo para regularlo
con base en la nocién de culpa. La Teoria Subjetivista resulta insuficiente para
demostrar determinados supuestos en los que existe la responsabilidad pero no la
culpabilidad, por lo que se necesita una teoria que permita valorar de forma
objetiva un dafio ocasionado y la punibilidad a la que debe de someter.

La misma historia va complementando la concepcion de la responsabilidad,
principalmente con la aparicion de herramientas y maquinaria que hacian que los
trabajadores se vieran involucrados en situaciones riesgosas, bajo estas
consideraciones surge el "...postulado dentro del campo del derecho privado por
diversos autores, entre ellos SALEILLES Y Louis JOSSERAND, como reaccion a
los problemas préacticos provocados por el maquinismo. Se denomind
responsabilidad objetiva por riesgo creado. Consiste en afirmar que todo aquel
que haga uso de un aparato peligroso que aumente los riesgos de provocar dafios
a los demas, debe responder de la reparacion de los que produzca con dicho
objeto por su solo aprovechamiento, aunque no incurra en culpa o falta de
conducta aunque no viole ninguna disposicién normativa"’.

Se ha propuesto este nuevo concepto de la responsabilidad, para extender,
practicamente, los casos de aplicacion de la regla de reparacion, dispensando a la
victima, de la obligacion de probar la culpa cometida. Algunos autores, como
Planiol, opinan que esta nueva doctrina, lejos de ser un progreso, constituye un
retroceso, que nos conduce a los tiempos béarbaros, anteriores a la Ley Aquilia,
cuando se atendia a la materialidad de los hechos, y que por otra parte, el rigor
cientifico del principio de causalidad en que se funda, es soélo aparente, ya que
entre las diversas causas de un dafo, es imposible determinar cuél debe
considerarse como la causa eficiente. Sea de esto lo que fuere, el hecho es que la
teoria estd consagrada por nuestra ley, al establecer que “cuando una persona

¥ Bejarano Sanchez, Manuel, op. cit,, p. 191.
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hace uso de mecanismos, instrumentos, aparatos o sustancias peligrosas por si
mismos, por la velocidad que desarrollen, por naturaleza explosiva o inflamable,
por la energia de la corriente eléctrica que conduzcan o por otras causas
andlogas, esla obligada a responder del dafio que cause, aunque no obre
ilicitamente, a no ser que demuestre que ese dafo se produjo por culpa o
negligencia inexcusable de la victima™®,

La responsabilidad objetiva surge apoyada en un elemento ajeno a la calificacion
de la conducta, en un dato aparente, objetivo, como es el hecho de causar un
dafio por la utilizacion de un objeto peligroso que crea un estado de riesgo para
los demas. Se trata de una responsabilidad objetiva, que se apoya en ese hecho
del riesgo que crea, del riesgo creado: si el patron o duefio de la fabrica habia
introducido una nueva situacion de riesgo de que se produjeran dafos al utilizar
magquinaria nueva, p eligrosa por |a complejidad de su funcionamiento o por los
elementos materiales que utilizaba, “debia responder de los dafios que causare
con ella, aln sin haber incurrido en culpa alguna y sélo por el hecho de haber

provocado esa situacién peligrosa"®.

La naturaleza peligrosa de las cosas, en que se sustenta la teoria en estudio, se
debe de entender como aquellas que llevan virtualmente o en potencia el dafio,
de manera que el simple empleo es el supuesto de que parte la ley para atribuir la
consecuencia de la responsabilidad. Ahora bien, cabe sefalar que la
responsabilidad objetiva existe alin “cuando el dafio se hubiere causado por caso

"0 es decir, se le impone las cargas inherentes a los

fortuito o por fuerza mayor
riesgos que de tal suerte determina, ya que por riesgo debemos entender “la
contingencia o posibilidad de causar un dafio como resultado no sélo de caso
fortuito o fuerza mayor, sino sobre todo de las situaciones provenientes de la vida

social"®'.

“® Articulo 1742 del Codigo Civil del Estado de México.

Bejarano Sanchez, Manuel, op. cit., p. 192.
** "RESPONSABILIDAD CIVIL OBJETIVA Y RESPONSABILIDAD CIVIL PROVENIENTE DE UN
DELITO. DIFERENCIAS. (LEGISLACION DEL ESTADO DE GUANAJUATO)". Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, 9* época, Segundo Tribunal Colegiado del Décimo Sexto
Circuito, Tesis: XVI.20.3 C, diciembre de 1995, T. Il, p. 568.
*' "RESPONSABILIDAD OBJETIVA". Semanario Judicial de la Federacién, 5* época, Sala
Auxiliar, T. CXIll, p. 590. "RESPONSABILIDAD CIVIL OBJETIVA (TRANSPORTE DE
EXPLOSIVOS)". Semanario Judicial de la Federacién, 5° época, Sala Auxiliar, T. CXVII, p. 750.
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Para que se produzca la responsabilidad objetiva se necesita que concurran los
siguientes elementos:

a) Eldario sufrido
b) Larelacion de causa a efecto entre la causa y ese dafio, y
c) La propiedad de la cosa dafiada

A la luz de estos elementos, el dafio se va a originar de manera mecénica o,
pudiésemos decir, fisica de causalidad, esto sin que exista una conducta ilicita,
antijuridica y culpable.

Lo contrario, engendraria la existencia de causas que exoneren la
responsabilidad, por ejemplo, tratdndose de una demanda de responsabilidad
extracontractual en que la victima del dafio no es el usuario contratante de la
energia eléctrica, sino que es ofra persona, y fundada esa demanda en el articulo
1913 del Codigo Civil del Distrito Federal, debe concluirse que para librarse de la
responsabilidad que este articulo establece es necesario probar que el dafio se
produjo por culpa o negligencia inexcusable de la victima, como se previene para
riesgos de esta naturaleza y concretamente en los producidos por la energia
eléctrica, en relacion con los cuales, predomina la presuncidén de que esa energia
interviene siempre activamente en la realizacion del dafio y determina la
responsabilidad para el que la explota, de manera que Unicamente puede eludir
dicha responsabilidad si demuestra que la causa del accidente es la culpa
inexcusable de la victima, o en un caso fortuito. Por lo tanto, “si la victima muere
por la descarga de la energia eléctrica, la ley establece una responsabilidad
objetiva y definida a cargo de la Compaiiia de Luz demandada"®.

El Cdadigo Civil mexicano se inspira en el Cédigo Suizo y en el Cadigo Civil Ruso,
quienes a su vez se han inspirado en la evolucion que sufrié el derecho romano,
asi se llega a reglamentar la teoria de la responsabilidad objetiva o del riesgo

2 "RESPONSABILIDAD OBJETIVA. ENERGIA ELECTRICA". Semanario Judicial de la
Federacion, 5® época, Tercera Sala, T. CXXIX, p. 187.
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creado, conforme a |a cual se excluye toda idea por parte del obligado, lo que
quiere decir que ya no es menester realizar investigacidén alguna respecto a la
culpabilidad de una persona para determinar si se encuentra obligada a responder
de los dafios causados; eslo es, ya no es necesario Investigar los elementos
psicolégicos que intervienen en la verificacidn del dafio causado por las personas
o por las cosas, sino que aceptando la responsabilidad objetiva o del riesgo
creado, que excluye toda idea de culpa por parte del obligado, la ley admite como
justo que, quien para su beneficio o utilidad personal crea un riesgo en contra de
los demas, sufra las consecuencias de dicho riesgo.

Podemos concluir diciendo que, la teoria objetiva se aleja de la culpabilidad del
agente, ya que esta corriente se basa en la naturaleza peligrosa de las cosas, que
son aquellas que normalmente causan dafios; es decir, aquellas que llevan
virtualmente o en potencia el dafio, de manera que el simple empleo es el
supuesto de que parte la ley para atribuir la consecuencia de la responsabilidad.

2.4, Clases de darnos

Los dafos tienden a ser clasificados de distinta manera, lo cual sirve para
comprender la forma en que como se manifiesta y las caracteristicas que lo
constituyen, asi podremos apreciar el desenvolvimiento que tiene el dafio frente al

supuesto juridico.

2.4.1. Danos mediatos e inmediatos

Los danos pueden producirse de manera inmediata (actual) o en forma mediata
(futuro), esto depende de la forma como se suscita, ya sea en forma instantanea o

no.

El Cddigo Civil para el Distrito Federal, en su articulo 2110, y el del Estado de
México, en su articulo 1939, establecen que: "los dafios y perjuicios deben ser
consecuencia inmediata y directa de la falta de cumplimiento de la obligacion, ya
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sea que se hayan causado o que necesariamente deban causarse." Entendemos,
en esle segundo supuesto a la forma mediata, es decir, lo mediato significa que el
dafio se ha manifestado en forma inmediata pero no total, ya que todavia no ha
producido todas sus consecuencias, éstas han prolongado su aparicion a través

de un liempo determinado.

El tiempo en la produccion del dafio es lo que distingue al tipo de dafio, asi el
presupuesto causa-efecto va a determinar la razén y el nexo entre el
incumplimiento de la obligacion y los dafios generados.

2.4.2 Dano eventual

El "dafio eventual es aquel cuya existencia dependera de la realizacion de otros
acontecimientos extrarios al hecho ilicito en cuestion, que concurren con éste a la
formacion del perjuicio. A diferencia del dafio eventual, tanto el dafio actual como
el futuro deben ser ciertos, en tendiéndose por ello que la existencia de los
mismos debe constar de manera indubitable y no depender de otros

acontecimientos que puedan o no producirse en el futuro"*.

2.4.3 Danos directos o indirectos

Los dafios también pueden darse de forma directa o indirecta, dependiendo de la
existencia del nexo causal entre el incumplimiento de la obligacion y los efectos
juridicos producidos.

"Los primeros, -de forma directa-, son producidos por el suceso dafioso como
causa eficiente; los segundos, -de forma indirecta-, reciben su existencia de otra
causa y el evento dafioso solamente es ocasién. Si un transeunte por presenciar

53 H. Brebbia, Roberto, op. cit,, p. 65.
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un asesinato en la via publica sufre un sincope cardiaco y muere, esta

consecuencia no es a cargo del homicida"**.

La ocasién liene un caracler accidental e independiente de un interés juridico (Art.
2110 CCDF y Art. 1939 CCEM), por lo que no existe un nexo juridico sino un
nexo causal. Del mismo modo, la mayoria de los autores franceses entienden por
dano indirecto a aquel que no tiene una conexidn inmediata con el hecho
generado de responsabilidad.*®

Algunos autores, como Roberto Brebbia consideran que el dafio indirecto puede
causar en cierto modo, segun la naturaleza del dafio, consecuencias de derecho
que hacen que dicho dafio no se conciba en forma ajena al hecho directo,
posiblemente estas consideraciones nos hacen retomar all dafio eventual,
atreviéndonos a decir que un dafo indirecto se convierte en eventual cuando
existe un nexo juridico que lo ligue al dafio directo.*®

244 Danos ciertos o inciertos

Los darios tienen una naturaleza que los delimita y da a conocer, asi pueden ser
ciertos o inciertos, ya sea por el conocimiento que se tenga de ellos o no en la
generacion de sus consecuencias. Lo cierto es lo verdadero o seguro y lo incierto
es lo que nos causa incertidumbre porque es dudoso o eventual en la produccién
del dafio, con lo que tiene una variabilidad que es dificil de conocer en un
momento exacto. Ya que se relaciona directamente con la necesidad de la
produccion de otras circunstancias para que éste dafio se de. Asi por ejemplo
cuando una persona acusa penalmente a otra por el delito de violacién, el dafio
moral que se le causé al presunto indiciado es inmediata, debido al menoscabo
que sufre éste en su reputaciéon ante la sociedad, independientemente que al
finalizar la sentencia resultare favorable, el dafio en caso de resultarlo, es
inevitable y cierto, ya que inmediatamente este siguié a la accién de la misma.

=4 Moguel, Caballero, Manuel, op. cit., p. 65.
% H. Brebbia, Roberto, op. cit., p. 66
*¢ Vid., H.Brebbia, Roberto, op. cit, p.67.
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CAPITULO Ill. DANO MORAL

3.1. Clasificacion

3.1.1. Consideraciones Previas

Una vez definido el dafio moral y su naturaleza juridica, resulta indispensable
comprender las distintas formas en que se manifiesta, esto derivado a la
complejidad de las relaciones humanas y, por lo mismo, de los distintos derechos

de la personalidad que se pueden ver menoscabados.

El maestro Roberto Brebbia, al abordar una clasificacién de los dafios morales, la
cual seguimos por considerarla la mas adecuada para nuestro estudio, nos
menciona que los dafios morales, derechos inherentes a la personalidad y bienes
personales forman, una trilogia indisoluble que constituye el nicleo de la teoria
juridica de los agravios extrapatrimoniales; efectuar, por ello, una clasificaciéon de
cualquiera de estos tres elementos implica agrupar automaticamente en clases
similares a los restantes.

Asi como se tuvo en cuenta para caracterizar a los dafios en dos grandes
categorias: dafios morales y dafos patrimoniales, la divisién existente en dos
grupos perfectamente definidos de los derechos subjetivos, para clasificar ahora
en diversos subgrupos los agravios morales debera tomarse necesariamente
como base las diferentes especies de derecho inherentes a la personalidad. Pero,
aqui tropezamos con una dificultad mayor: la doctrina juridica atn no ha precisado
lo suficiente la naturaleza de los hechos inherentes a la personalidad y, por ende,
tampoco ha podido efectuar una clasificacion racional de tal categoria de

facultades.”

“TVid., H.Brebbia, Roberto, op. cit, p. 224.
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Ciertamente, existe dificultad en definir qué conductas deben ser catalogadas
como derechos inherentes a la personalidad, pero aun mas dificil es poder
conseguir una proteccion de esos derechos, ya que se encuentra sujeto a una
serie de variantes que resaltan el caracter subjetivo que a veces queda fuera de

una proteccion juridica.

Precisamente, Séneca nos aporta una distincién util a nuestro cometido, en su
libro intitulado: “De la Constancia del Sabio”, en la que narra lo que un hombre
sabio tiene como injuria o afrenta a diferencia de un hombre que carece de tal
virtud, por lo cual define estos conceptos de la siguiente manera:

“La primera —injuria- es, por su naturaleza, mas grave, y esta segunda —
afrenta- mas ligera, y sélo los delicados la juzgan por pesada; y no siendo
con ella damnificados, sino solamente ofendidos, es tan grande el
dejamiento y vanidad de los animos, que son muchos los que piensan no les
puede suceder cosa mas acerva. Hallaras algun esclavo que quiera mas ser
azotado que abofeteado, y que juzgue por mas tolerable la muerte que las
palabras injuriosas; porque hemos llegado ya a tan grande ignorancia, que
no nos sentimos tanto del dolor, cuanto de su opinién; como los nifios, a
quien ponen miedo la sombra, la deformidad de las personas y las malas
caras, y les hacen llorar los nombres desapacibles a los oidos, y las
amenazas de los dedos, y otras cosas de que, como poco prévidos, huyen.

El fin de la injuria es hacer algin mal; pero la sabiduria no le deja lugar en
que entre; porque para ella no hay otro mal si no es la torpeza, la cual no
tiene entrada donde una vez entraron la virtud y lo honesto; segun lo cual, es
cosa cierta que no puede llegar la injuria al sabio, porque si el padecer algn
mal es lo que se llama injuria, y el sabio no le padece, es evidencia que no
tiene que ver con él la injuria. Porque toda injuria es “una cierta disminucién
del sujeto en quien cae, no siendo posible recibirla sin alguna pérdida, o en
el cuerpo o en la dignidad o en alguna de las cosas que estan fuera de
nosotros; pero el sabio no puede perder cosa alguna, porque las tiene todas
depositadas en si mismo, sin haber entregado alguna a la fortuna, teniendo
todos sus bienes en parte firme, y contentandose con la virtud, que no
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necesita de las cosas fortuitas; y asl, ni puede crecer ni menguar, porque lo
que ha llegado a la cumbre no tiene a donde pasar, y la fortuna no quita sino
lo que ella di6; y como no di6 la virtud, no puede quitarla; ésta es libre,
inviolable, firme, incontratable, y de tal manera fortalecida contra los
sucesos, que no so6lo no puede ser vencida, pero aun inclinada"®.

La anterior narracion, la he citado con el objeto de comprender que el dafio es
concebido de distinta manera por las personas, lo que nos lleva a pensar que su
nivel educativo y cultural influyen determinantemente en el sujeto.

3.1.2. Originados poi' la violacién de los derechos inherentes a la
personalidad que protegen los bienes que integran el aspecto objetivo o
social

3.1.2.1. Honor

La norma juridica supone que todas las personas estan dispuestas a cumplir con
los deberes juridicos y morales a cargo de las mismas y, por tanto, prescribe que
toda perronas tiene derecho, en principio, a que se la considera digna de respeto.

Esta consideracion a que toda persona, de manera general, es acreedora y que
&5 como una especie de atmoésfera moral que rodea a los individuos que han
observado una conducta correcta, toma el nombre de honor, palabra que proviene
del latin honor que significa dignidad, empleo, cargo honorifico ejercido en nombre
del pueblo romano y constituye uno de los bienes personales que, en mayor o
menor medida, todos los sistema juridicos protegen. Dentro del concepto de
honor debe considerarse comprendida no sélo la estima o consideracién en que

* séneca, De la Constancia del Sabio, ED. Pormia, México, 1998, pp. 83 y 84,



una persona debe ser tenida por las demads, sino también, “la estima o

consideracion en que una persona que tiene en sl misma",

Bajo las consideraciones antes expresadas, podemos decir que el honor es una
cualidad de car4cler moral, que nos lleva al mas rigido cumplimiento de nuestros
deberes tanto respecto del préjimo como de nosotros mismos, por lo que el honor
se convierte en un valor eminentemente cultural, y con ello, un bien esencial,
aunque esto hace que sea un bien juridico dificil de percibir y concretar.

El honor es concebido dentro de los bienes juridicos universales, esto es, valores
ideales del orden social sobre los que descansan la seguridad, el bienestar y la
dignidad de la existencia de la colectividad. Y aqui conviene precisar que el objeto
concreto en el cual se realiza la accidn tipica recibe el nombre de objeto de la
accioén o del ataque.

La doctrina hace una clasificaciéon interesante, en cuanto a si lalesion ha sido
inferida en el aspecto objetivo o subjetivo del honor, “diferenciandose Unicamente
en la circunstancia de que el detrimento sufrido en el honor objetivo lleva
aparejado casi siempre, en forma indirecta, un menoscabo de orden patrimonial,
mientras que la lesién sufrida en el honor subjetivo no origina por lo general, tales

consecuencias patrimoniales™.

Cabe sefalar, que el concepto de honor, en este aspecto objetivo, nos viene dado
por el juicio que de una persona tienen las demas; sin embarg;o, junto a este
honor objetivo, existe una conceptuacion subjetiva del honor (ya aludida con
anterioridad); esta constituida por la conciencia y el sentimiento de la persona
respecto de su propio valer y prestigio. No obstante, ambos aspectos del honor
(objetivo y subjetivo), tienen una intima conexién. Aunque cabe sefialar que el
aspeclo subjetivo dimana del objetivo.

En nuestros dias el crecimiento del sentido social del honor, que se equipara a la
dignidad humana, llegandose a erigir el respeto a la dignidad en principio

* H. Brebbia, Roberto, op. cit., p. 230.
5 Ibidem, p. 231.
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conslitucional e inclusive universal, como lo establece el articulo 12 de la
Declaraciéon Universal de los Derechos del Hombre de 1948. Y en
correspondencia, perfectamenle congruente, el honor se democratiza; en otras
palabras, es concedido a toda persona por el simple hecho de serlo. En definitiva,
la tutela juridica del honor abarca todas las manifestaciones del mismo.,

Por su parte, el Cédigo Penal Federal y del Distrito Federal tipifican acciones o
ataques contra el honor, cuando habla de los golpes y otras violencias fisicas
simples que sufre una persona, que en sentido estricto no son otra cosa que
auténticas injurias de hecho, por su escasa relevancia juridico-penal que no
ameritan la dedicacion de un capitulo especial. Ademas, se tipifican conductas
relativas a las injurias y difamacién que sufren las personas.

Ciertamente, la injuria es el verdadero delito que se asemeja mas al honor. Por
otra parte, la difamacion es un tipo especifico y agravado en funcién de la
modalidad lesionadora y de la mayor relevancia de la ofensa; la calumnia consiste
en ofro tipo especial calificado, lesionador de bienes juridicos diversos, pues al
propio tiempo que mancilla intensamente el honor del ofendido, atenta, potencial o
efectivamente, contra la rectitud de la administracion de justicia.

Novena Epoca

Instancia: SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: lll, Marzo de 1996

Tesis: 1.60.C.42 C

Pagina: 911

DANO MORAL. LA PUBLICACION DE LA SENTENCIA QUE
CONDENA A RESARCIR EL, SOLO PROCEDE EN
AQUELLOS CASOS EN QUE SE HA MENOSCABADO O
MANCILLADO EL HONOR DE LA PERSONA AFECTADA.
Acorde con lo preceptuado por el articulo 1916, Gltimo parrafo
del Cadigo Civil para el Distrito Federal, se desprende que si
bien e s cierto que se e stablece como medida idénea de un
resarcimiento moral, la publicacion de la sentencia que
condena a una persona fisica o0 moral que resulte responsable
de un dafio causado; también lo es que esa sancién soélo es
procedente en aquellos casos en que el dafio moral afecta a
la victima en su decoro, honor, reputacién o consideracion,
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toda vez que es en esa circunstancia en que el espiritu del
legislador, quiso que a través de los medios de informacién,
se diera una reparaciéon natural, por ejemplo, de un honor
menoscabado, como lo es una difamacién, etcétera,
pretendiendo con ello compensar de alguna manera el mal
causado, con el animo de que por medio de una divulgacién,
se anule alguna noticia propagada o no; pero no asf cuando el
detrimento se ocasiona en el aspecto fisico, a mas de otros
males inmateriales de dificil evaluacion.

SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 326/96. Hospital Santelena, S.A. de C.V. 15
de febrero de 1896. Unanimidad de votos. Ponente: Victor
Hugo Diaz Arellano. Secretaria: Maria Teresa Covarrubias
Ramos.

3.1.2.2. Nombre

‘La persona humana es una realidad totalmente determinada y diferenciada de
cualquier otra realidad. Por ello, el derecho al nombre, o sea, el derecho que
tienen las personas a hacer reconocer su individualidad, distinta de las demas
individualidades, tiene que considerarse como uno de los derecﬁos primordiales
que deben poseer las personas en un sistema juridico cualquiera™'.

Ciertamente, “el nombre es uno de los atributos de la personalidad y por tanto
inseparable de ésta, es la palabra que sirve para designar las personas o las
cosas “* juridicamente es la palabra o conjunto de ellas con que se designa a las
personas para individualizarlas y distinguirlas unas de otras. En la persona moral
se usa el término de razén social como sindénimo de nombre. En la persona “el

' H. Brebbia, Roberto, op. cit.,, p. 237.
Dehesa Davila, Gerardo, Etimologia Juridica, Poder Judicial de la Federacion, México, 2001, p.
305..
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nombre tiene una doble funcién, de individualizarla y la de filiacion a través de los

apellidos como perteneciente a alguna familia®.

Por lo anterior, debemos de considerar al nombre como un atributo de las
personas, enlendiendo como atributo una caracteristica que existe como

elemento constante de algo, en este caso, de las personas en derecho.

La doctrina se inclina en el sentido de considerarlo primordialmente un derecho
subjetivo en el sentido de que los sujetos tienen derecho a tener un nombre, su
propio nombre y a defenderlo contra el uso indebido del mismo por terceros. Una
teoria ya superada, asimilaba el derecho al nombre al derecho de propiedad sui
generis, con lo cual no se resuelve nada. Otros autores entienden el derecho al
nombre como un derecho personal no patrimonial, y que tiene como
caracteristicas ser inalienable, imprescriptible e intransmisible. Una tercera
cortiente califica el derecho al nombre como un derecho de la personalidad, o sea,
un derecho inherente a la calidad de persona humana. Otra corriente de opinién
sostiene que la naturaleza juridica del nombre es mas un deber que un derecho.

Los. sujetos tienen el deber de ostentarse con su propio nombre en sus relaciones
civiles en razén del valor de la seguridad juridica. No deben ocultar su
identificacion con un nombre falso ni cambiar el mismo sin autorizacion judicial. El
Unico ocultamiento licito es a través del uso del seuddnimo, pero solamente en
razén de ciertas actividades profesionales (periodismo, literatura, arte, etc.). El
uso indebido de un nombre diferente al propio puede constituir el delito de
falsedad cuando se realiza al declarar ante la autoridad judicial.

** Baqueiro Rojas, Edgard, Diccionarios Juridicos Tematicos, Derecho Civil, Harla, México, 1997,
Vol. I, pp. 75 y 76.
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3.1.2.3. Honestidad

La honestidad es sinénimo de pudor, significa la decencia o moderacion que
observan las personas en el campo de sus relaciones sexuales, es decir,

moralidad sexual.

El ataque a e sa moralidad sexual es identificado con los delitos de violacion y

estupro tipificados en el Cddigo Penal.

El alcance y delimitacion del concepto estupro, con independencia de su origen
etimologico, el cual es de la palabra strupum, que es el acto ilicito con una
doncella 0 una viuda; deshonestidad, lujuria, torpeza, incesto, adulterio, etc., ha
tenido variacion, pues a través del tiempo se ha reducido al acceso carnal del
hombre con una mujer, logrando con abuso de confianza o engafio, o bien, como
dice el maestro Francisco Carrara es el conocimiento carnal de una mujer
honesta, mediante seduccién y sin mediar violencia. Por su parte, la violacién es
la copula efectuada mediante violencia fisica o moral con una persona de uno u

otro sexo.

3.1.2.4. Libertad de accion

La libertad, que proviene del vocablo latino libertas-atis, indica la condicion del
hombre no sujeto a la esclavitud, se entiende como una propiedad de la voluntad,
gracias a la cual ésta puede adherirse a uno de entre los distintos bienes aunque
le propone la razén. Pudiésemos decir, en cuanto al Derecho corresponde, que la
libertad es la posibilidad de actuar conforme a la ley. El ambito de la libertad
juridica comprende: obrar para cumplir las obligaciones, no hacer lo prohibido, y

hacer o no hacer lo que no estd ni prohibido ni mandado.

Esta concepcidén supone que la ley es un mandato racional, de modo que el
actuar conforme a la ley equivale a actuar conforme a la razén. Esta equivalencia
se da propiamente en la ley natural, lo cual no es mas que lo que la misma razdn
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prescribe al hombre como norma de obrar en orden a su perfeccionamiento
integral. Respecto del derecho positivo puede darse o no darse esa equivalencia
entre razon y ley. La libertad juridica en relacion al derecho positivo consiste,
entonces en la posibilidad de obrar conforme a la ley positiva en tanto ésta esta
conforme con la ley natural. Entendida asl, la libertad jurldica implica la posibilidad
de resistencia frente a la ley injusta.

En el derecho constitucional se habla de algunas "libertades" fundamentales,
como la libertad de imprenta, la libertad de educacién la libertad de transito, etc.
Aqui, la palabra libertad denota un derecho subjetivo, es decir, el derecho que
tienen las personas a difundir sus ideas, a educar a sus hijos, a entrar y salir del
pais, etc. Mientras se respeten esos derechos en una sociedad determinada, se
podra decir que los hombres acttan en ella con libertad, ya que los derechos de la
persona humana son expresion de la ley natural, y la libertad juridica, como ya se
dijo, consiste esencialmente en, la posibilidad de obrar conforme a esa ley natural.

Para ejemplificar lo anterior, transcribo la siguiente tesis aislada:

Novena Epoca

Instancia;: DECIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo: XIlI, Mayo de 2001

Tesis: 1.100.C.14 C

Pagina: 1120

DANO MORAL. LIBERTAD DE IMPRENTA O PRENSA.
LIMITANTES ESTABLECIDAS EN EL ARTICULO 7o.
CONSTITUCIONAL. Del texto del articulo 70. constitucional
se advierte que es inviolable el derecho de toda persona fisica
o moral, de escribir y publicar escritos sobre cualquier
materia. Sin embargo, el propio precepto establece limites al
ejercicio de esa libertad, los cuales consisten en el respeto a
la vida privada, a la moral y a la paz publica. De lo que deriva
que la publicacion de ideas u opiniones no es ilimitada e
implica que si bien la libre comunicacién de pensamientos y
opiniones es una garantia constitucional, quien realice ese
tipo de actividades debe responder de su abuso, cuando
contravenga el respeto a la vida, a la moral y a la paz publica.
En atencion a ello es que el articulo 1916 bis del Cédigo Civil
para el Distrito Federal, sefiala que no estara obligado a la



reparaciéon del darfio moral quien ejerza sus derechos de
opinién critica, expresion e informacién, pero con las
limitaciones a que se refiere el precepto constitucional citado.
Por lo que si en ejercicio de la libertad de imprenta o prensa,
se publican expresiones que atenten contra la integridad
moral de una persona, el responsable de esa publicacién se
encuentra obligado a la reparacién del dafio moral causado,
independientemente del vinculo que tenga con quien lo haya
redactado, pues con el fin de no incurrir en un hecho ilicito,
esta obligado a verificar que sus publicaciones carezcan de
manifestaciones o expresiones maliciosas, que no expongan
a persona alguna al odio, desprecio o ridiculo, ni pueda
causarle demérito en su reputacion o en sus intereses, lo que
de acuerdo al precepto 10. de la Ley de Imprenta en vigor,
constituye un ataque a la vida privada. Si bien los articulos 16
y 17 de esa ley establecen a quién debe considerarse
responsable en la comisién de delitos por medio de la
imprenta, litografia, grabado o cualquiera otro medio de
publicidad, no resultan aplicables para determinar la
responsabilidad por dafio moral, pues ésta no es de caracter
penal sino civil y se encuentra regulada por el Cédigo Civil en
el libro cuarto, denominado "De las obligaciones", primera
parte "De las obligaciones en general", titulo primero "Fuentes
de las obligaciones", capitulo V "De las obligaciones que
nacen de los actos ilicitos".

DECIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 768/2000. Publicaciones Llergo, S.A. de C.V.
27 de febrero de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: J.
Jesus Pérez Grimaldi. Secretaria: Margarita Morrison Pérez.

Veéase: Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XI, mayo de 2000, p4gina 921, tesis
1.70.C.30 C, de rubro: "DANO MORAL. PUBLICACIONES
PERIODISTICAS QUE LO CAUSAN.".

Nota: Sobre el tema tratado existe denuncia de contradiccion
nimero 59/2001, pendiente de resolver en la Primera Sala

3.1.2.5. Autoridad paterna

La autoridad moral de los padres sobre los hijos constituye una de las diversas
manifestaciones de la patria potestad.

51



Las personas que ejercen esta potestad tienen obligacion de ‘“educar
convenientemente” al menor sujeto a ella y de observar una conducta que le sirva
de buen ejemplo y tiene la facultad de corregirlos cuando sea necesario. Estas
obligaciones y facultades son limitadas, ya que no implican el maltrato de

menores sea éste fisico o mental.

El maestro Baqueiro Rojas sefiala que la facultad de corregir y castigar debe ser
ejercida moderadamente y puede perderse por malos tratos y abandono del

menaor.

Al respecto, transcribo la siguiente tesis, a efecto de comprender el tema que nos

toca:

Novena Epoca

Instancia: SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: XlIl, Enero de 2001

Tésis: 1.60.P.8 P

Pagina: 1817

VIOLENCIA  INTRAFAMILIAR. NO PROCEDE LA
EXCLUYENTE DE RESPONSABILIDAD PREVISTA EN EL
ARTICULO 15, FRACCION VIII, INCISO B), DEL CODIGO
PENAL DEL DISTRITO FEDERAL, CUANDO POR LAS
CIRCUNSTANCIAS PERSONALES DE LA ACUSADA
PUEDE DETERMINARSE QUE NO IGNORA QUE CON SU
CONDUCTA SE TIPIFICA AQUEL DELITO. Sila acusada en
su derecho o en su deber de corregir, educar y formar a sus
hijos les causa maltrato fisico o0 moral por incumplir con sus
deberes escolares y domésticos, provocandoles ademas dafio
fisico y psiquico, no procede que alegue a su favor la causa
de exclusion de responsabilidad prevista en el inciso b) de la
fraccion VIII del articulo 15 del Cédigo Penal para el Distrito
Federal, pues a mas de que es un principio general de
derecho que la ignorancia de las leyes no excusa su
cumplimiento, atento a las circunstancias personales de la
acusada, esto es, su edad, grado de instruccion, estado civil y
ocupacion, la sittan en el comin de las personas; por tanto
no puede ignorar que con su conducta infringe la norma
cultural y la juridica, prevista en el articulo 343 bis del Codigo
Penal ya citado, que en su parrafo tercero expresamente
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dispone "La educacién o formacion del menor no sera en
ningn caso considerada justificacién para forma alguna de
maltrato.”.

SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL
PRIMER CIRCUITO. . '

Amparo directo 2216/2000. 16 de junio de 2000. Unanimidad
de votos. Ponente: Elvia Diaz de Ledn de Lopez. Secretaria:
Silvia Lara Guadarrama.

3.1.2.6. Fidelidad conyugal

La doctrina, los jueces y el propio espiritu de la ley conciben al matrimonio como
una institucion de orden publico, por lo que la sociedad esta interesada en su
mantenimiento y solo por excepcion la ley permite que se rompa el vinculo

matrimonial.

El matrimonio simboliza la estructura social, la edificacién de los valores del
Estado, por ello el Cédigo Civil obliga a los conyuges a contribuir cada uno por su
parte a los fines del matrimonio y a socorrerse mutuamente.

Los efectos del matrimonio no son Unicamente patrimoniales, sino que existen
derechos y obligaciones de ambos cényuges que se manifiestan en los deberes
intimos de la relacién: de cohabitacion, débito conyugal y fidelidad; y los no

necesariamente personalisimos como son los de ayuda mutua y de asistencia.

El deber de fidelidad no esta contemplado como tal en el Cadigo Civil, sin
embargo, es un principio ético-social defendido juridicamente con el fin de
preservar la moral familiar a través de sanciones que se imponen para los casos
de infidelidad.
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El maestro Galindo Garfias sefiala que este deber no termina en la abstencién de
sostener relaciones carnales extramatrimoniales, sino que abarca una violacién a
esle deber aunque no consumen el adulterio siempre que denoten una lesion a la
unidad de vida que debe existir entre los conyuges.

3.1.3. Originados por la violacion de los derechos inherentes a la
personalidad que protegen los bienes que integran el aspecto subjetivo

3.1.3.1. Afecciones legitimas

La ley presume que todas las personas vinculadas entre si por lazos de
parentesco se hallan unidas por un lazo afectivo especial, que constituye,
precisamente, la base moral de la institucién de la familia.

Todas las personas tienen derecho, pues, a que “ese sentimiento afectivo
protegido implicitamente por la vinculacion juridica del parentesco sea respetado;
cualquier hecho de otra persona que vulnere esa afeccién legitima creard a su
autor la obligacion de resarcir el dafio moral producido™.

3.1.3.2. Integridad fisica

El Derecho se dirige a que toda persona sea p rotegida en su integridad fisica,
psiquica y moral, por lo que diversos derechos civiles o individuales tienden a
proteger a todo ser humano desde el punto de vista de su integridad personal, es

decir, fisica, psiquica y moralmente.

“‘ H. Brebbia, Roberto, op. cit., p. 248.
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Entre tales derechos se cuentan: el derecho a la vida, el derecho a no ser
sometido a torturas, tratos o penas crueles, inhumanas o degradantes, ni a
experimenlos médicos o cienlificos sin el libre y pleno consentimiento del
interesado, ni a esclavitud, servidumbre o trabajos forzosos y obligatorios.

Veremos para éste efecto la siguiente tésis jurisprudencial que se transcribe como

sigue:

Novena Epoca

Instancia: SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo: Xll, Septiembre de 2000

Tesis: 1.60.C.215 C

Pagina: 740

DANO MORAL, DERECHO A LA REPARACION DEL. SE DA
EN FAVOR DE UNA PERSONA, COMO CONSECUENCIA
DE UNA INADECUADA ATENCION MEDICA PRESTADA
POR UN CENTRO HOSPITALARIO QUE VULNERE O
MENOSCABE SU INTEGRIDAD FISICA O PSIQUICA. En
términos del articulo 1916 del Cddigo Civil para el Distrito
Federal en Materia Comln y para toda la Republica en
Materia Federal, el dafio moral consiste en la afectacion que
una persona sufre en sus sentimientos, afectos, creencias,
decoro, honor, reputacion, vida privada, configuracién y
aspectos fisicos, o bien en la consideracion que de si misma
tienen los demas. Se presumira que hay dafio moral, cuando
se vulnere o menoscabe ilegitimamente la libertad o la
"integridad fisica o psiquica” de las personas, siendo
independiente el dafio moral, del dafio material que se cause;
luego, si un centro hospitalario le presta a una persona una
inadecuada atencion médica y por esa circunstancia, le irroga
a ésta una afectacion que la incapacita permanentemente, es
indudable que aparte del dafio material, le ocasiona una
afectacion psiquica que evidentemente, se traduce en un
dafio moral que altera sus sentimientos y afectos, debiéndola
resarcir en términos de la ley por ese motivo,
independientemente de la indemnizacion correspondiente al
dano material.

SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO.
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Amparo directo 6396/99, Adrian Hernandez Linares. 15 de
marzo de 2000. Unanimidad de votos. Ponente: Gilberto
Chavez Priego. Secretario: Miguel Angel Castafieda Niebla.

3.1.3.3. Intimidad

Las actividades de una persona pueden ser clasificadas en dos esferas distintas:
en una de ellas, que llamaremos exterior, actia como sujeto integrante del cuerpo
social, como centro de relaciones que lo vinculan a los demas miembros de la
sociedad; en la otra, que denominaremos intima, la persona se repliega sobre si
misma, actua dentro de un circulo interior al que son extrafios la mayoria de los
otros individuos y al que no penetra el Derecho sino para proteger, precisamente,
su inviolabilidad.

Cualquier individuo tiene derecho a que los otros no intervengan en su vida,
danandole, incomodéandole o afligiéndole. Toda persona tiene derecho de exigir
que sus asuntos particulares no sean comentado o escudrifiados en publico sin su
consentimiento”; o como lo afirmara el juez Cooley, cada individuo tiene el
derecho de permanecer aislado, de permanecer solo y no ser arrastrado a la

publicidad.

“En este circulo intimo la persona deja de ser un miembro mas del conglomerado
social para convertirse en una verdadera individualidad, disimil por completo a
cualquier otra. Si no pudieran los sujetos que integran una sociedad mantener un
aspecto de su vida fuera del alcance del Estado y de los demas, no les seria
posible desarrollar su personalidad ni llevar una existencia digna, acorde con su
calidad de seres humanos provistos de racionalidad y conciencia. La libertad
incluye el derecho de vivir como se quiere mientras ese deseo no se oponga a los

derechos de los demas y no atente contra la moral y orden publico™®.

 H. Brebbia, Roberto, op. cit., pp.262 y 263.
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3.1.3.4. Derecho moral del autor sobre su obra

El derecho de autor es el reconocimiento que realiza el Estado a favor de todo
creador de obras literarias o artisticas, por lo que le otorga su proteccion para que
el autor goce de prerrogativas y privilegios exclusivos de caracter personal y
patrimonial, los primeros llamados derecho moral y, los segundos, derecho

patrimonial.

“El derecho moral del autor es el aspecto del derecho intelectual que concierne a
la tutela de la personalidad del autor como creador, y a la tutela de la obra como

entidad propia"®®.

“Este derecho es el que permite al autor, y después de su muerte a sus
herederos, salvaguardar los intereses morales del autor, intereses que atafien a

que la obra creada pueda ser considerada como un reflejo de su personalidad.

Moralmente se protege al autor como un reconocimiento a la dignidad humana, ya
que es considerada como parte del derecho de autor el respeto que se debe a la
idea misma, lo cual se traduce en una exigencia del Estado a los gobernados, de

que “de ninguna manera se altere la obra sin consentimiento del autor, ni que se

deje de indicar su nombre™®’.

Para ejemplificar y ampliar el tema anterior se transcribe la siguiente tesis

jurisprudencial:

Octava Epoca

Instancia: OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Tomo: Xlll, Marzo de 1994

Tesis: 1.80.C. 35 C

Pagina: 339
 Mouchet y Radaelli citados por Rangel Medina, David, Derecho Intelectual, McGraw-Hill,
Universidad Nacional Auténoma de México, México, 1998, p. 129,

 Ibidem.
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DANO MORAL. PRESUPUESTOS PARA DETERMINAR SU
MONTO, TRATANDOSE DE DERECHOS DE AUTOR. La
autoridad a efecto de determinar el monto de la condena por
concepto de reparacion del daflo moral, debe atender a lo
dispuesto por el articulo 1916, cuarto péarrafo, del Cédigo Civil
para el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley
Federal de Derechos de Autor, dispositivo legal que
establece: "Art. 1916. ... El monto de la indemnizacion lo
determinaréd el juez tomando en cuenta los derechos
lesionados, el grado de responsabildad, la situacién
econdmica del responsable, y la de la victima, asi como las
demas circunstancias del caso.". Ahora bien, si el legislador
reformé el contenido del articulo 1916 del cédigo sustantivo
citado, eliminando el porcentaje limite antes regulado en ese
numeral para la reparacion del dafio moral, ello no implica la
existencia de una laguna en la ley; sino que mas bien esto
implica que el espiritu o la intencion del legislador fue, que el
juzgador conforme a los elementos que debia observar
establecidos en el numeral mencionado, determinara
discrecionalmente y conforme a su arbitrio el monto segun el
caso concreto al que debia ascender la reparaciéon del dafio
moral, eliminando con ello el limite de la condena antes
regulado, lo que es justificable en razén de que atendiendo a
cada caso especifico puede ocurrir que el dafio moral
causado a una persona sea mayor al dafio material.

OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 671/93. Editorial Trillas, S.A. de C.V. 2 de
diciembre de 1993. Unanimidad de votos. Ponente: Maria del
Carmen Sanchez Hidalgo. Secretaria: Maria Concepcion
Alonso Flores.

3.1.3.5. Valor de afeccién de ciertos bienes patrimoniales

Asi como un ataque a la integridad de una obra artistica, literaria o cientifica
ocasiona un dafio moral a la persona del autor, el menoscabo sufrido en algunos
bienes patrimoniales de una persona pueden originar a la misma un agravio de
igual categoria. En razén de la vinculacion intima y directa que tienen ciertos
bienes patrimoniales con la persona que los posee, los mismos adquieren para su
titular un valor especial, llamado valor de afeccion. “Estos bienes con valor de
afeccion se hallan impregnados de |la personalidad de su duefio, comprendidos
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dentro del circulo inlimo de su personalidad y, por tanto, su pérdida o menoscabo
debe lbgicamenle reveslir también una significacién especial, no cotejable con la
que pudiera producir la desaparicion o detrimento de bienes patrimoniales no

afectados por esa influencia™®.

3.2, Reparacion
3.2.1. Distintas formas existentes

El dafio puede ser resarcido de distintas formas, dependiendo del objeto en que
recaiga la accion, pudiendo ser material o no; precisamente, éste Gltimo es el que
interesa a nuestro estudio.

A lo largo de nuestro estudio, nos hemos percatado que el dafio moral recae
sobre derechos que no tienen una materialidad, que son inherentes a la persona
y, por tanto, es dificil comprender el concepto de reparar algo que no es
perceptible a nuestros sentidos; por ello, es preciso tomar en consideracion que
es practicamente imposible poder reestablecer a una persona en el menoscabo
que sufrié en un derecho inherente a ella, por lo que se buscan formas alternas
que puedan coadyuvar a reestablecer a la persona en su animo.

Entonces, la dificultad que existe se ha discutido ampliamente por la doctrina, la
cual se divide en diversas corrientes; unas a favor de que sea el dinero una forma
de compensacion y otras en el extremo de considerar la imposibilidad de que sea
el dinero quién pueda reestablecer a la persona.

Otras formas se han propuesto para reemplazar al dinero como sustituto, sin
lograr la idoneidad que guarda éste.

% H. Brebbia, Roberto, op. cit., pp. 267 y 268.
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3.2.2. Determinacion del monto

La determinacion del monto, para indemnizar a una persona que sufra un dafio
moral, es concebida como una facultad discrecional del juez, la configuracion de
tres supuestos que se encuentran establecidos en el articulo 1916 del Codigo
Civil para el Distrito Federal al sefialar lo siguiente:

Articulo 1916.-

El monto de la indemnizacién lo determinara el juez tomando en cuenta
los derechos lesionados, el grado de responsabilidad, la situacion
economica del responsable, y la de la victima, asi como las demas

circunstancias del caso.

Las disposiciones del Cédigo Civil vigente pueden resumirse en estos

sefialamientos:

a) Facultad del juez para fijar el monto de la indemnizacion; por lo tanto, la
cuantificacién se sujeta a criterios subjetivos o discrecionales de los

jueces.

Esta formula puede tacharse de vaga y genérica, por la diferencia de opinién

que pueda surgir en cada juez.
b) Constituyen un derecho de la victima que el juez debe forzosamente

respetar, en el caso de que la accion sea procedente, utilizando el dinero

como medio.
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“Por ello, ante esta situacién nebulosa, se ha pensado en dos soluciones: 1°

eslablecer un crilerio objelivo (dias de salario, por ejemplo); 2° proteger la

indemnizacion sefalada con un seguro, que pueda garantizar las consecuencias

futuras no previsibles™®.

Por su parte, es conveniente citar la siguiente tesis emitido por el Tercer Tribunal

Colegiado en materia Civil, en cuanto a lo que se refiere a la cuantificacion del

dafio moral:

Octava Epoca

Instancia: TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién

Tomo: VII, Abril de 1991

Tesis: 1.30.C. 346 C

Pagina: 169

DANO MORAL. FUNDAMENTACION DE suU
CUANTIFICACION. A diferencia de los dafios y perjuicios de
naturaleza material causado segun las circunstancias a que
se aluden en el articulo 1913 del Cddigo Civil para el Distrito
Federal, que deben repararse a eleccidbn de la victima u
ofendido restableciendo el estado de cosas que tenian antes
de la causacion del dafio cuando ello sea posible o en el pago
en dinero equivalente a los dafios y perjuicios causados o
bien, en la hipotesis de que el dafio recaiga en las personas y
produzca la muerte o incapacidad total o permanente, parcial
permanente, total temporal o parcial temporal, el grado de la
reparacion se determinara atendiendo a lo que dispone la Ley
Federal del Trabajo en su parte relativa, porque asi lo dispone
expresamente el segundo parrafo del articulo 1915 de dicho
ordenamiento sustantivo, la reparacién del dafio moral que
define e instituye el primer parrafo del articulo 1916 del
Codigo Civil citado, debe hacerse de acuerdo a las
prevenciones contenidas en los diversos parrafos de dicho
articulo y, especificamente, en lo que concierne al monto de la
indemnizacién, de acuerdo a la disposicién contenida en el
cuarto parrafo de dicho articulo. La anterior determinacion se
fundamenta en la naturaleza inmaterial del dafio moral que es
diferente a los dafios o perjuicios derivados de lo que la
doctrina y la ley denominan responsabilidad objetiva. Por eso

5 QOlivera Toro, Jorge, EI Dafio Moral, 2* ED., Themis, México, 1996, p. 23.
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la ley establecio la procedencia de la indemnizacion
pecuniaria tratdndose de la causacion de los dafios morales,
independientemente de las circunstancias de que se hayan
causado o no darfios materiales, es decir, instituy6 la
autonomia del darfio moral a que se ha hecho referencia.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 6185/90. José Manuel Gonzélez Gomez y
otra. 28 de febrero de 1991. Unanimidad de votos. Ponente:
José Rojas Aja. Secretario: Jesus Casarrubias Ortega.

3.2.3. Personas que gozan de ese derecho

El sujeto pasivo o agraviado que sufre el dafio, sea persona fisica en goce de sus
derechos o cuando tengan la patria potestad de los menores; el incapaz a través

de su tutor y como se dijo, los herederos, en las condiciones citadas.

Cabe senalar en este punto, que “en el tramite legislativo de la reforma del
mencionado articulo 1916 del Codigo Civil los integrantes de la prensa nacional
se o pusieron a ella, considerando que por cualquier motivo |a nota p eriodistica
podria ser impugnada de dafio moral y que en lo general atacaba la libertad de

expresion.

Por ello se formulé el articulo 1916Bis en los siguientes términos:
Articulo 1916 Bis.- No estara obligado a la reparacién del dafio moral
quien ejerza sus derechos de opinion, critica, expresion e informacion,
en los terminos y con las limitaciones de los articulos 60. y 70. de la

Constitucion General de la Republica.

En todo caso, quien demande la reparacion del dafio moral por
responsabilidad contractual o extracontractual debera acreditar
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plenamenle la ilicilud de la conducta del demandado y el dafio que
directamente le hubiere causado tal conducta.

3.2.4. Personas obligadas a reparar el dafio moral causado

Los Codigos Civiles del Distrito Federal como de las entidades federativas se
refileren a la solidaridad en la reparacion del dafo, concibiendo como una
modalidad que se configura cuando existe una pluralidad de sujetos que
cometieron el dafio, por lo que cada uno de ellos se encuentra obligado
integramente a cumplir la obligacién de reparar el dafio o casionado; como lo
senala el articulo 1917 del Codigo Civil para el Distrito Federal:

Articulo 1917.- Las personas que han causado en comdn un dafio, son
responsables solidariamente hacia la victima por la reparacién a que
estan obligadas de acuerdo con las disposiciones de este Capitulo.

El darfio moral también puede ser cometido por personas morales, es decir,
cuando sus representantes legales en ejercicio de sus funciones incumplan
obligaciones, supuesto en el que la persona moral es la obligada de esos hechos,

esto es:

Articulo 1918.- Las personas morales son responsables de los dafios y
perjuicios que causen sus representantes legales en el ejercicio de sus

funciones.
Articulo 1919.- Los que ejerzan la patria potestad tienen obligacion de
responder de los dafios y perjuicios causados por los actos de los

menores que estén bajo su poder y que habiten con ellos.

En el mismo sentido, el Codigo Civil se refiere a quienes ejerzan la patria potestad
en relacion a los menores que tienen bajo su tutela, al establecer lo siguiente:
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Articulo 1920.- Cesa la responsabilidad a que se refiere el articulo
anterior, cuando los menores ejecuten los actos que dan origen a ella,
encontrandose bajo la vigilancia y autoridad de otras personas, como
directores de colegios, de talleres, etc., pues entonces esas personas
asumiran la responsabilidad de que se trata.

Articulo 1921.- Lo dispuesto en los dos articulos anteriores es aplicable
a los tutores, respecto de los incapacitados que tienen bajo su cuidado.

Una serie de articulos que se encuentran previstos en los Cédigos Civiles se
refieren a la obligacidn que tienen los encargados de un establecimiento en el que
se encuentran personas a su cargo, que en cumplimiento de su labor incumplan
obligaciones que lleguen a generar un dafio moral, por lo que se toma el principio
de que el encargado de la direccion de dicho establecimiento es el responsable,
como lo establecen los articulos 1923, 1924, 1925 y 1926 del Codigo Civil para el
Distrito Federal, al establecer lo siguiente:

Articulo 1923.- Los maestros artesanos son responsables de los dafios
y perjuicios causados por sus operarios en la ejecucion de los trabajos
que les encomienden. En este caso se aplica también lo dispuesto en

el articulo anterior.

Articulo 1924.- Los patrones y los duefios de establecimientos
mercantiles estan obligados a responder de los dafios y perjuicios
causados por sus obreros o dependientes, en el ejercicio de sus
funciones. Esta responsabilidad cesa si demuestran que en la comision
del dafio no se les puede imputar ninguna culpa o negligencia.

Articulo 1925.- Los jefes de casa o los duefios de hoteles o casas de

hospedaje estan obligados a responder de los dafios Yy’ perjuicios

causados por sus sirvientes en el gjercicio de su encargo.
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Articulo 1926.- En |os casos previstos por los articulos 1923, 1924 y
1925 el que sufra el daflo puede exigir la reparacion directamente del
responsable, en los términos de este Capitulo.

Bajo las consideraciones anteriores, se establece la responsabilidad del Estado
en la reparacion de |os d afios morales que ocasionen, en el entendido de que
seran los servidores publicos quienes cometan los incumplimientospero sera el
Estado, persona moral, quien sera el sujeto obligado de resarcir el dafio causado,
como se advierte del articulo 1927 del Codigo Civil para el Distrito Federal, en los

términos siguientes:

Articulo 1927.- El Estado tiene obligacién de responder del pago de los
dafios y perjuicios causados por sus servidores publicos con motivo del
ejercicio de las atribuciones que les estén encomendadas. Esta
responsabilidad sera solidaria tratandose de actos ilicitos dolosos, y
subsidiaria en los demas casos, en los que sélo podra hacerse efectiva
en contra del Estado cuando el servidor publico directamente
responsable no tenga bienes o los que tenga no sean suficientes para
responder de los dafos y perjuicios causados por sus servidores
publicos.

3.2.5. Caracteristicas de la accion para obtener la reparacién del dafio moral

El articulo 1916, y particularmente con el segundo parrafo del numeral 1916 Bis,
ambos del Caédigo Civil para el Distrito Federal, requieren de dos elementos para
que se produzca la obligacién de reparar el dafio moral:

- el primero, consistente en que se demuestre que el dafio se ocasiond, y
- el segundo, estriba en que dicho dafio sea consecuencia de un hecho ilicito.
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Por lo lanto, la ausencia de cualquiera de estos elementos, impide que se genere

la obligacién relativa, pues ambos son indispensables para ello; asl, aunque se

acredite que se llevd a cabo alguna conducta ilicita, si no se demuestra que ésta

produjo dafio; o bien, si se prueba que se ocasioné el dafio, pero no que fue a

consecuencia de un hecho ilicito, en ambos casos, no se puede tener como

generada la obligacion resarcitoria,

3.2.6. Prescripcion de la accion

La regla general, para aplicar la prescripcién en cuanto a la reparaciéon del dafio
moral, se establece en el articulo 1934 del Cédigo Civil para el Distrito Federal,

en los siguientes términos:

Articulo 1934.- La accion para exigir la reparacion de los dafios
causados en los términos del presente capitulo, prescribe en dos afios

contados a partir del dia en que se haya causado el dafio.

Llama nuestra atencion la tesis emitida por el Poder Judicial, en cuanto al

computo del tiempo para la prescripcién que se deriva de un contagio de sida, la

cual transcribimos por ser de nuestro interés:

Novena Epoca

Instancia: OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA

CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo: |, Mayo de 1995
Tesis: 1.80.C.11 C
Pagina: 355

DANO MORAL. PRESCRIPCION PARA EJERCITAR LA
ACCION DE INDEMNIZACION POR CONTAGIO DEL VIRUS
DE INMUNODEFICIENCIA HUMANA (VIH O HIV O SIDA).
Ante la imposibilidad material y legal para determinar la fecha
exacta en que se produce el contagio del virus de
inmunodeficiencia humana (VIH o HIV o SIDA), esto es,
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aquélla en la que se ocasiona el dafio a que se refiere el
articulo 1934 del Codigo Civil, debe estarse a aquélla en que
el demandante tenga conocimiento de que se le causé esa
afectacion, lo que servira de base para determinar a partir de
qué momento comienza a correr el término para la
prescripcién de la accion de la indemnizacidn del dafio moral
por contagio, prevista en el articulo 1916 del .mismo
ordenamiento legal invocado.

OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 574/94. Petroleos Mexicanos. 2 de marzo de
1995. Unanimidad de votos. Ponente: Guillermo Antonio
Mufoz Jiménez. Secretario: Benito Alva Zenteno.

3.2.7. Autonomia del agravio moral (articulo 1916 del Cédigo Civil del
Distrito Federal)

La autonomia del articulo 1916 del Cédigo civil para el Distrito Federal se refiere
al reconocimiento que ha tenido tanto en la doctrina, en la jurisprudencia como en
la ley de un dafio de naturaleza juridica distinta a la material, en la cual se
reconoce la afectacion que recae sobre bienes inherentes ala persona, siendo
méas complejos e importantes para el desarrollo de los seres humanos en la
sociedad.

Actualmente se puede diferenciar tanto en dafio patrimonial como el moral que se
puede causar por una misma conducta. El dafio patrimonial al ser de naturaleza
cuantificable, su reparacion esta relacionada directamente al monto de lo dafiado,
siendo éste resarcible, ademas que una vez hechala reparacién, se tiene por
satisfecho el agravio causado mientras que en el dafio moral es mas compleja,
pues se desea reparar éste en la medida de lo posible, pero al no haber una
medida cuantificable por ser bienes inherentes a la persona, no es posible
conocer el grado de afectacion que éste tiene sobre la misma. Por [o mismo es
mas importante para el equilibrio y el bienestar del afectado, que el dafio
patrimonial causado a él.
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4.1. Caodigos Civiles que regulan el dafio moral en sentido restringido
(stricto sensu)

Los Codigos Civiles que regulan el dafio moral en un sentido restringido son
aquellos que se refieren a la regulacién que hizo en su primera etapa el Cédigo
Civil de 1928, cuando éste solo era resarcible por causa de muerte o como
consecuencia de un hecho ilicito.

Con esto se limita la posibilidad juridica que tenga una persona de la solicitud del
resarcimiento del pago del Dafio Moral..

Los cédigos que regulan el dafio moral en forma restringida son:

1) EI Cédigo Civil del Estado de Aguascalientes del 7 de diciembre de 1974.
Articulo 1790: Independientemente de los dafios y perjuicios, el juez
puede acordar en favor de la victima de un hecho ilicito, o de su familia
si aquella muere, una indemnizacion equitativa, a titulo de reparacion
moral, que pagara el responsable del hecho.

Esa indemnizacion no podra exceder de la tercera parte de lo que
importe la responsabilidad civil.

2) El Cadigo Civil para el Estado de Baja California del 31 de enero de
1974.
Articulo 1794: Independientemente de los dafios y perjuicios, el juez
puede acordar en favor de la victima de un hecho ilicito, o de su familia
si aquella muere, una indemnizacién equitativa, a titulo de reparacion

moral, que pagara el responsable del hecho.
Esa indemnizacion no podra exceder de la tercera parte de lo que

importe la responsabilidad civil. Lo dispuesto en este articulo no se
aplicara al Estado, en el caso previsto en el articulo 1806.
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3)

S

w

El Cbdigo Civil para el Eslado de Coahuila de Zaragoza del 25 de
junio de 1999.

Articulo 1890: Si el dafio origina la muerte, o la incapacidad
permanente total o parcial, la reparacion consistira en el pago de los
gastos mortuorios y de todos los que en su caso se hubieren hecho
con el fin de curar a la victima de las lesiones que le hayan causado la

muerte, o la incapacidad en su caso.

El Cadigo Civil para el Estado de Chiapas del 26 de enero de 1938.
Articulo 1892: Independientemente de los dafios y perjuicios, el juez
puede acordar en favor de la victima de un hecho ilicito, o de su
familia si aquella muere, una indemnizacion equitativa, a titulo de
reparacién moral, que pagara el responsable del hecho.

Esa indemnizacion no podré exceder de la tercera parte de lo que
importe la responsabilidad civil. Lo dispuesto en este articulo no se
aplicara al Estado.

El Cadigo Civil del Estado de Durango del 13 de diciembre de 1974.
Articulo 1800: Independientemente de los dafios y perjuicios, el juez
puede acordar en favor de la victima de un hecho ilicito, o de su
familia si aquella muere, una indemnizacién equitativa, a titulo de
reparacién moral, que pagara el responsable del hecho.

Esa indemnizacién no podra exceder de la tercera parte de lo que
importe la responsabilidad civil. Lo dispuesto en este articulo no se

aplicara al Estado.

El Cadigo Civil para el Estado de Guanajuato

Articulo 1406: Independientemente de los dafios y perjuicios, el juez
puede acordar en favor de la victima de un hecho ilicito, o de su
familia si aquella muere, una indemnizacion equitativa, a titulo de

reparacion moral, que pagara el responsable del hecho.
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7)

8)

9)

El Cédigo Civil para el Estado de Hidalgo

Articulo 1900: Independientemente de los dafios y perjuicios, el juez
puede acordar en favor de la victima de un hecho ilicito, o de su
familia si aquella muere, una indemnizacion equitativa, a titulo de
reparacién moral, que pagara el responsable del hecho.

Esa indemnizacion no podra exceder de la tercera parte de lo que
importe la responsabilidad civil. Lo dispuesto en este articulo no se

aplicara al Estado.

El Codigo Civil para el Estado de Michoacéan del 30 de junio de 1936.
Articulo 1774: Independientemente de los dafios y perjuicios, el juez
puede acordar en favor de la victima de un hecho ilicito, o de su
familia si aquella muere, una indemnizacién equitativa, a titulo de
reparacion moral, que pagara el responsable del hecho.

Esa indemnizacion no podra exceder de la tercera parte de lo que
importe la responsabilidad civil. Lo dispuesto en este articulo no se
aplicara al Estado.

El Cédigo Civil para el Estado de Nuevo Ledn del 6 de julio de 1935.
Articulo 1813: Independientemente de los dafios y perjuicios, el juez
puede acordar en favor de la victima de un hecho ilicito, o de su
familia si aquella muere, una indemnizacién equitativa, a titulo de
reparacion moral, que pagara el responsable del hecho.

Esa indemnizacion no podra exceder de la tercera parte de lo que
importe la responsabilidad civil. Lo dispuesto en este articulo no se

aplicara al Estado.

10) El Codigo Civil para el Estado de Oaxaca

Articulo 1787: Independientemente de los darios y perjuicios, el juez
puede acordar en favor de la victima de un hecho ilicito, o de su
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familia si aquella muere, una indemnizacion equitativa, a titulo de
reparacion moral, que pagara el responsable del hecho.

Esa indemnizacion no podra exceder de la tercera parte de lo que

importe la responsabilidad civil. Lo dispuesto en este articulo no se
aplicara al Estado.

11) El Cédigo Civil para el Estado de Quintana Roo del 8 de octubre de 1980.
Articulo 126: Si el dafio origina la muerte, la reparacion consistira en
el pago de los gastos mortuorios y de todos |los que en su caso se
hubieren hecho con el fin de curar a la victima de las lesiones que le

hayan causado la muerte.

12) El Cdédigo Civil para el Estado de Sinaloa del 28 de junio de 1940.
Articulo 1800: Independientemente de los dafios y perjuicios, el juez
puede acordar en favor de la victima de un hecho ilicito, o de su
familia si aquella muere, una indemnizacién equitativa, a titulo de
reparacién moral, que pagara el responsable del hecho.

Esa indemnizacién no podra exceder de la tercera parte de lo que
importe la responsabilidad civil. Lo dispuesto en este articulo no se
aplicara al Estado.

13) El Cadigo Civil para el Estado de Veracruz del 5 de septiembre de 1932.
Articulo 1849: Independientemente de los dafios y perjuicios, el juez
puede acordar en favor de la victima de un hecho ilicito, o de su
familia si aquella muere, una indemnizaciéon equitativa, a titulo de
reparacion moral, que pagara el responsable del hecho.

Esa indemnizacion no podra exceder de la tercera parte de lo que
importe la responsabilidad civil. Lo dispuesto en este articulo no se
aplicara al Estado .



14) El Cddigo Civil para el Estado de Zacatecas del 17 de mayo de 1986.
Articulo 1201. Independientemente de los dafios y perjuicios, el juez
puede acordar, en favor de la victima de un hecho ilicito, o de su
familia, si aquella muere, una indemnizacion equitativa, a titulo de
reparacion moral, que pagara el responsable del hecho. Esa
indemnizacion no podra exceder de la tercera parte de lo que importe
la responsabilidad civil. Lo dispuesto en este articulo no se aplicara al
Estado ya que éste esta obligado a responder de los dafios causados
por sus funcionarios con motivo de sus funciones, si estos no tuvieren
bienes para responder del dafio. (Zacatecas)

El dafio moral no aparece subordinado al dafio patrimonial, aunque es restringido
al enfocarse a la configuracion de un hecho ilicito o de la muerte, dejando a un

lado la proteccion de los derechos de la personalidad.

Resulta importante sefalar que los Codigos Civiles de Coahuila, Quintana Roo y
Zacatecas son mas recientes a los citados anteriormente, aunque sus
aportaciones oscilan en el concepto restringido de dafio moral. El reconocimiento
que les debemos a los legisladores es ei haber precisado mas detalladamente la
forma como se configura el dafio moral por causa de muerte o por hecho ilicito.
En el primer codigo civil, el del Estado de Coahuila, se dirige a dar el beneficio de
reclamar por via civil el dafio causado por incapacidad permanente o parcial, esto
independientemente a lo que puede prever la legislacion laboral; por otra parte, el
segundo codigo, el del Estado de Zacatecas, precisa por qué al Estado no aplica

el articulo en materia civil.
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4.2, Cédigos Clviles que regulan el dafio moral en sentido amplio (/ato
sensu)

Los estudiosos del derecho, principalmente, han hecho posible que la doctrina, en
materia civil, y en especial en materia de dafio moral, descubran la importancia de
los derechos de la personalidad y las consecuencias que conlleva el menoscabo
causado por un ajeno. Asi es como ahora se prevé no sélo para el caso de
muerte sino en un sentido mas amplio, es decir, se extiende el dafio moral por la
afectacion que sufra una persona en sus sentimientos, afectos, creencias, decoro,
honor, reputacién, etc., todo esto e ncaminado a proteger los derechos que son
inherentes al ser humano y que permiten su pleno desenvolvimiento en sociedad.

Los cédigos que se encuentran dentro de esta clasificacion son:

1) El Cédigo Civil para el Estado Libre y Soberano de Baja California Sur del
19 de julio de 1996.

Articulo 1821 y 1822; Por dafo moral se entiende la afectacion que una
persona sufre en sus sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor,
reputacion, vida privada, configuracion y aspecto fisicos, o bien en la
consideracion que de si misma tienen los demas, Se presumira que
hubo dafc moral cuando se vulnere o menoscabe ilegitimamente la
libertad o la integridad fisica o psiquica de las personas.

Cuando un hecho u omisién ilicitos produzcan un dafio moral, el
responsable del mismo tendra la obligacion de repararlo mediante una
indemnizacién en dinero, con independencia de que se haya causado
dafio material, tanto en responsabilidad contractual como
extracontractual. Igual obligacion de reparar el dafio moral tendra quien
incurra en responsabilidad objetiva, asi como el Estado y los Municipios

y sus funcionarios.
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La accién de reparacion no es transmisible a terceros por acto entre
vivos 0 solo pasa a los herederos de la victima cuando ésta haya
intentado la accién en vida.

El monto de la indemnizacién lo determinara el juez tomando en cuenta
los derechos lesionados, el grado de responsabilidad, la situacion
econémica del responsable, y la de la victima, asi como las demas

circunstancias del caso.

Cuando el dafio haya afectado a la victima en su decoro, honor
reputacion o consideracion, el juez ordenard, a peticion de ésta y con
cargo al responsable, la publicacién de un extracto de la sentencia que
refleje adecuadamente la naturaleza y alcance de la misma, a través de
los medios informativos que considere convenientes. En los casos en
que el dafo se derive de un acto que haya tenido difusion en los
medios informativos, el juez ordenara que los mismos den publicidad al
extracto de la sentencia, con la misma relevancia que hubiere tenido la
difusion original.

No estard obligado a la reparacion del dafio moral quien ejerza sus
derechos de opinidn, critica, expresién e informacion, en los términos y
con las limitaciones de los articulos 60. Y 70. de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos. En todo caso, quien demande la
reparacion del dafio moral por responsabilidad contractual o
extracontractual debera acreditar plenamente la ilicitud de la conducta
del demandado y el dafo que directamente le hubiere causado tal

conducta.
2) El Cddigo Civil del Estado de Campeche del 13 de octubre de 1942,

Articulo 1811. Por dafio moral se entiende la afectacion que una
persona sufre en sus sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor,
reputacion, vida privada, configuracion y aspecto fisicos, o bien en la
consideracion que de si misma tienen los demas
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Cuando un hecho u omision ilicitos produzcan un dafio moral, el
responsable del mismo tendra la obligacién de repararlo mediante una
indemnizacion en dinero, con independencia de que se haya causado
dafo material, tanto en responsabilidad contractual como
extracontractual. Igual obligacion de reparar el dafio moral tendra quien
incurra en responsabilidad objetiva conforme al articulo 1808, asi como
el Estado y sus funcionarios conforme al articulo 1823, ambas
disposiciones del presente codigo.

La accion de reparacion no es transmisible a terceros por acto entre
vivos 0 sélo pasa a los herederos de la victima cuando ésta haya
intentado la accién en vida.

El monto de la indemnizacion lo determinara el juez tomando en cuenta
los derechos lesionados, el grado de responsabilidad, la situacion
econémica del responsable, y la de la victima, asi como las demas
circunstancias del caso.

Cuando el dafio haya afectado a la victima en su decoro, honor
reputacion o consideracién, el juez ordenara, a peticion de ésta y con
cargo al responsable, la publicacién de un extracto de la sentencia que
refleje adecuadamente la naturaleza y alcance de la misma, a través de
los medios informativos que considere convenientes. En los casos en
que el dafio se derive de un acto que haya tenido difusién en los
medios informativos, el juez ordenara que los mismos den publicidad al
extracto de la sentencia, con la misma relevancia que hubiere tenido la
difusién original.

No estara obligado a la reparacion del dafio moral quien ejerza sus
derechos de opinion, critica, expresion e informacion, en los términos y
con las limitaciones de los articulos 60. Y 70. de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos. En todo caso, quien demande la
reparacion del dafio moral por responsabilidad' contractual o
extracontractual debera acreditar plenamente la ilicitud de la conducta
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del demandado y el dafio que directamente le hubiere causado tal

conducta.

3) El Cédigo Civil para el Estado de Colima del 25 de agosto de 1953.

Articulo 1807: Por dafio moral se entiende la afectacion que una
persona sufre en sus sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor,
reputacién, vida privada, configuracién y aspecto fisicos, o bien en la
consideracion que de si misma tienen los demas, Se presumird que
hubo dafio moral cuando se vulnere o menoscabe ilegitimamente la
libertad o la integridad fisica o psiquica de las personas.

Cuando un hecho u omision ilicitos produzcan un dafio moral, el
responsable del mismo tendra la obligaciéon de repararlo mediante una
indemnizacion en dinero, con independencia de que se haya causado
dafo material, tanto en responsabilidad contractual como
extracontractual. Igual obligacién de reparar el dafio moral tendréa quien
incurra en responsabilidad objetiva, asi como el Estado y los Municipios

y sus funcionarios.

La accion de reparacion no es transmisible a terceros por acto entre
vivos 0 sélo pasa a los herederos de la victima cuando ésta haya
intentado la accién en vida.

El monto de la indemnizacion lo determinara el juez tomando en cuenta
los derechos lesionados, el grado de responsabilidad, la situacion
econémica del responsable, y la de la victima, asi como las demas

circunstancias del caso.

Cuando el dafio haya afectado a la victima en su decoro, honor
reputacion o consideracion, el juez ordenara, a peticion de ésta y con
cargo al responsable, la publicacion de un extracto de la sentencia que
refleje adecuadamente la naturaleza 'y alcance de la misma, a través de
los medios informativos que considere convenientes. En los casos en
que el dafo se derive de un acto que haya tenido difusiéon en los
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medios informativos, el juez ordenara que los mismos den publicidad al
exlracto de la sentencia, con la misma relevancia que hubiere tenido la

difusion original.

No estara obligado a la reparacién del dafio moral quien ejerza sus
derechos de opinidn, critica, expresién e informacion, en los términos y
con las limitaciones de los articulos 60. Y 70. de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos. En todo caso, quien demande la
reparacion del dafio moral por responsabilidad contractual o
extracontractual debera acreditar plenamente la ilicitud de la conducta
del demandado y el dafio que directamente le hubiere causado tal
conducta.

4) El Cédigo Civil del Estado de Chihuahua del 23 de marzo de 1974,

Articulo 1801 y 1801 BIS: Por dafio moral se entiende la afectacion
que una persona sufre en sus sentimientos, afectos, creencias, decoro,
honor, reputacién, vida privada, configuracién y aspecto fisicos, o bien
en la consideracion que de si misma tienen los demas, Se presumira
que hubo dafio moral cuando se vulnere o menoscabe ilegitimamente
la libertad o la integridad fisica o psiquica de las personas.

Cuando un hecho u omision ilicitos produzcan un dafio moral, el
responsable del mismo tendra la obligacion de repararlo mediante una
indemnizacion en dinero, con independencia de que se haya causado
dafio material, tanto en responsabilidad contractual como
extracontractual. Igual obligacién de reparar el dafio moral tendra quien
incurra en responsabilidad objetiva, asi como el Estado y los Municipios

y sus funcionarios.

La accion de reparacion no es transmisible a terceros por acto entre
vivos o sdlo pasa a los herederos de la victima cuando ésta haya

intentado la accion en vida.

El monto de la indemnizacion lo determinara el juez tomando en cuenta
los derechos lesionados, el grado de responsabilidad, la situacién
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economica del responsable, y la de la victima, asi como las demas

circunstancias del caso.

Cuando el dafio haya afectado a la victima en su decoro, honor
reputacion o consideracion, el juez ordenara, a peticiéon de ésta y con
cargo al responsable, la publicacién de un extracto de la sentencia que
refleje adecuadamente la naturaleza y alcance de la misma, a través de
los medios informativos que considere convenientes. En los casos en
que el dafio se derive de un acto que haya tenido difusion en los
medios informativos, el juez ordenara que los mismos den publicidad al
extracto de la sentencia, con la misma relevancia que hubiere tenido la
difusion original.

No estara obligado a la reparacién del dafio moral quien ejerza sus
derechos de opinion, critica, expresion e informacion, en los términos y
con las limitaciones de los articulos 60. Y 70. de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos. En todo caso, quien demande la
reparacion del dafio moral por responsabilidad contractual o
extracontractual deberé acreditar plenamente la ilicitud de la conducta
del demandado y el dafio que directamente le hubiere causado tal
conducta.

5) El Cédigo Civil del Estados de Jalisco del 25 de febrero de 1995.

Articulo 1821 y 1822: Por dafio moral se entiende la afectacion que
una persona sufre en sus sentimientos, afectos, creencias, decoro,
honor, reputacion, vida privada, configuracion y aspecto fisicos, o bien
en la consideracion que de si misma tienen los demas, Se presumira
que hubo dafio moral cuando se vulnere o menoscabe ilegitimamente
la libertad o la integridad fisica o psiquica de las personas.

Cuando un hecho u omision ilicitos produzcan un dafio moral, el
responsable del mismo tendréa la obligacién de repararlo mediante una
indemnizacion en dinero, con independencia de que se haya causado
daflo material, tanto en responsabilidad contractual como
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exlracontractual. Igual obligacion de reparar el dafio moral tendra quien
incurra en responsabilidad objetiva, asi como el Estado y los Municipios

y sus funcionarios.

La accion de reparacion no es transmisible a terceros por acto entre
vivos o sblo pasa a los herederos de la victima cuando esta haya
intentado la accién en vida.

El monto de la indemnizacion lo determinara el juez tomando en cuenta
los derechos lesionados, el grado de responsabilidad, la situacién
econémica del responsable, y la de la victima, asi como las demas

circunstancias del caso.

Cuando el dafio haya afectado a la victima en su decoro, honor
reputacion o consideracion, el juez ordenara, a peticion de ésta y con
cargo al responsable, la publicacion de un extracto de la sentencia que
refleje adecuadamente la naturaleza y alcance de la misma, a través de
los medios informativos que considere convenientes. En los casos en
que el dafio se derive de un acto que haya tenido difusién en los
medios informativos, el juez ordenara que los mismos den publicidad al
extracto de la sentencia, con la misma relevancia que hubiere tenido la
difusién original.

No estara obligado a la reparacion del dafio moral quien ejerza sus
derechos de opinion, critica, expresién e informacion, en los términos y
con las limitaciones de los articulos 60. Y 70. de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos. En todo caso, quien demande la
reparacion del dafio moral por responsabilidad contractual o
axtracontractual debera acreditar plenamente la ilicitud de la conducta
del demandado y el dafo que directamente le hubiere causado tal
conducta.

6) El Cédigo Civil para el Estado de Nayarit del 22 de agosto de 1981.

Articulo 1289 y 1289 Bis: Por dafio moral se entiende la afectacion

que una persona sufre en sus sentimientos, afectos, creencias, decoro,
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honor, reputacion, vida privada, configuracién y aspecto fisicos, o bien
en la consideracion que de si misma tienen los demas, Se presumira
que hubo dafo moral cuando se vulnere 0 menoscabe ilegltimamente
la libertad o la integridad fisica o psiquica de las personas.

Cuando un hecho u omisién ilicitos produzcan un dafio moral, el
responsable del mismo tendra la obligacion de repararlo mediante una
indemnizacién en dinero, con independencia de que se haya causado
dafio material, tanto en responsabilidad contractual como
extracontractual. Igual obligacion de reparar el dafio moral tendra quien
incurra en responsabilidad objetiva, asi como el Estado y los Municipios

y sus funcionarios.

La accién de reparacion no es transmisible a terceros por acto entre
vivos 0 solo pasa a los herederos de la victima cuando ésta haya

intentado la accién en vida.

El monto de la indemnizacién lo determinara el juez tomando en cuenta
los derechos lesionados, el grado de responsabilidad, la situacion
econémica del responsable, y la de la victima, asl como las demas

circunstancias del caso.

Cuando el dafio haya afectado a la victima en su decoro, honor
reputacion o consideracion, el juez ordenard, a peticion de ésta y con
cargo al responsable, la publicacion de un extracto de la sentencia que
refleje adecuadamente la naturaleza y alcance de la misma, a través de
los medios informativos que considere convenientes. En los casos en
que el dafio se derive de un acto que haya tenido difusién en los
medios informativos, el juez ordenara que los mismos den publicidad al
extracto de la sentencia, con la misma relevancia que hubiere tenido la

difusion original.

No estara obligado a la reparacion del dafio moral quien ejerza sus
derechos de opinion, critica, expresion e informacion, en los términos y
con las limitaciones de los articulos 60. Y 70. de la Constitucién Politica
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de los Estados Unidos Mexicanos. En todo caso, quien demande la
reparacion del dafio moral por responsabilidad contractual o
extracontractual debera acreditar plenamente la ilicitud de la conducta
del demandado y el dafio que directamente le hubiere causado tal

conducta.
7) El Cddigo Civil del Estado de Querétaro del 22 de noviembre de 1990.

Articulo 1781 a 1786: Por dafio moral se entiende la afectacion que
una persona sufre en sus sentimientos, afectos, creencias, decoro,
honor, reputacion, vida privada, configuracién y aspecto fisicos, o bien
en la consideracion que de si misma tienen los demas, Se presumira
que hubo dafio moral cuando se vulnere o menoscabe ilegitimamente
la libertad o la integridad fisica o psiquica de las personas.

Cuando un hecho u omision ilicitos produzcan un dafio moral, el
responsable del mismo tendra la obligacién de repararlo mediante una
indemnizacion en dinero, con independencia de que se haya causado
dafio material, tanto en responsabilidad contractual como
extracontractual. Igual obligacién de reparar el dafio moral tendra quien
incurra en responsabilidad objetiva, asi como el Estado y los Municipios

y sus funcionarios.

La accion de reparacion no es transmisible a terceros por acto entre
vivos 0 soélo pasa a los herederos de la victima cuando ésta haya

intentado la accion en vida.

El monto de la indemnizacién lo determinara el juez tomando-en cuenta
los derechos lesionados, el grado de responsabilidad, la situacién
economica del responsable, y la de la victima, asi como las demas

circunstancias del caso.

Cuando el dafio haya afectado a la victima en su decoro, honor
reputacion o consideracion, el juez ordenara, a peticion de ésta y con
cargo al responsable, la publicacién de un extracto de la sentencia que
refleje adecuadamente la naturaleza y alcance de la misma, a través de
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los medios informativos que considere convenientes. En los casos en
que el dafio se derive de un aclo que haya tenido difusion en los
medios informativos, el juez ordenara que los mismos den publicidad al
extracto de la sentencia, con la misma relevancia que hubiere tenido la

difusion original.

No estard obligado a la reparacion del dafio moral quien ejerza sus
derechos de opinidn, critica, expresion e informacién, en los términos y
con las limitaciones de los articulos 60. Y 70. de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos. En todo caso, quien demande la
reparacion del dafio moral por responsabilidad contractual o
extracontractual debera acreditar plenamente la ilicitud de la conducta
del demandado y el dafio que directamente le hubiere causado tal

conducta.

8) El Cadigo Civil para el Estado de San Luis Potosi del 18 de abril de 1946.

Articulo 1752: Por dafio moral se entiende la afectacion que una
persona sufre en sus sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor,
reputacion, vida privada, configuracién y aspecto fisicos, o bien en la
consideracion que de si misma tienen los demas, Se presumird que
hubo dafio moral cuando se vulnere 0 menoscabe ilegitimamente la
libertad o la integridad fisica o psiquica de las personas.

Cuando un hecho u omision ilicitos produzcan un dafio moral, el
responsable del mismo tendra la obligacion de repararlo mediante una
indemnizacion en dinero, con independencia de que se haya causado
dafio material, tanto en responsabilidad contractual como
extracontractual. Igual obligacion de reparar el dafio moral tendra quien
incurra en responsabilidad objetiva, asi como el Estado y los Municipios
y sus funcionarios.
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La accion d e reparacion no es transmisible a terceros por acto entre
vivos o sblo pasa a los herederos de la victima cuando ésta haya
intentado la accién en vida.

El monto de la indemnizacion lo determinara el juez tomando en cuenta
los derechos lesionados, el grado de responsabilidad, la situacién
econémica del responsable, y la de la victima, asi como las demas

circunstancias del caso.

Cuando el dafio haya afectado a la victima en su decoro, honor
reputacion o consideracion, el juez ordenara, a peticion de ésta y con
cargo al responsable, la publicacién de un extracto de la sentencia que
refleje adecuadamente la naturaleza y alcance de la misma, a través de
los medios informativos que considere convenientes. En los casos en
que el dafio se derive de un acto que haya tenido difusién en los
medios informativos, el juez ordenara que los mismos den publicidad al
extracto de la sentencia, con la misma relevancia que hubiere tenido la
difusion original.

No estara obligado a la reparacién del dafio moral quien ejerza sus
derechos de opinion, critica, expresion e informacién, en los términos y
con las limitaciones de los articulos 60. Y 7o. de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos. En todo caso, quien demande la
reparacion del dafio moral por responsabilidad contractual o
extracontractual debera acreditar plenamente la ilicitud de la conducta
del demandado y el dafio que directamente le hubiere causado tal
conducta.

9) EI Cadigo Civil del Estado de Tabasco del 22 de enero de 1997.

Articulo 2051: El dafio puede ser también de caracter moral, cuando el
hecho ilicito que lo produzca afecte a una persona en sus sentimientos,
creencias, decoro, honor, reputacion, vida privada, configuracion y
aspectos fisicos, o bien en la consideracién que de ella misma tienen

los demas.
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Arliculo 2059. Cuando no existe obligacion de reparacion del dafio
moral. No estara obligado a la reparacion del daflo moral quien ejerza
sus derechos de opinion, critica, expresion e informacion, en los
términos y con las limitaciones de los articulos 6 y 7 de la constitucion
general de la repUblica. En todo caso, quien demande la reparacion del
dafio moral por responsabilidad contractual o extracontractual, debera
acreditar plenamente la ilicitud de la conducta del demandado y el dafio
que directamente le hubiere causado tal conducta,

10) El Cédigo Civil del Estado de Yucatan del 31 de diciembre de 1993.

Por dafio moral se entiende la afectacidn que una persona sufre en
sus sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor, reputacion, vida
privada, configuracion y aspecto fisicos, o bien en la consideracion que
de si misma tienen los demas, Se presumira que hubo dafio moral
cuando se vulnere o menoscabe ilegitimamente la libertad o la
integridad fisica o psiquica de las personas.

Cuando un hecho u omision ilicitos produzcan un dafio moral, el
responsable del mismo tendra la obligacion de repararlo mediante una
indemnizacion en dinero, con independencia de que se haya causado
dafio material, tanto en responsabilidad contractual como
extracontractual. Igual obligacién de reparar el dafio moral tendra quien
incurra en responsabilidad objetiva, asi como el Estado y los Municipios

y sus funcionarios.

La accion de reparacion no es transmisible a terceros por acto entre
vivos 0 solo pasa a los herederos de la victima cuando ésta haya

intentado la accion en vida.

El monto de la indemnizacion lo determinaré el juez tomando en cuenta
los derechos lesionados, el grado de responsabilidad, la situacion
economica del responsable, y la de la victima, asi como las demas

circunstancias del caso.
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Cuando el dafio haya afectado a la victima en su decoro, honor
reputacién o consideracion, el juez ordenara, a peticion de ésta y con
cargo al responsable, la publicacion de un extracto de la sentencia que
refleje adecuadamente la naturaleza y alcance de la misma, a través de
los medios informativos que considere convenientes. En los casos en
que el dafo se derive de un acto que haya tenido difusion en los
medios informativos, el juez ordenara que los mismos den publicidad al
extracto de la sentencia, con la misma relevancia que hubiere tenido la

difusion original.

No estarad obligado a la reparacion del dafio moral quien ejerza sus
derechos de opinidn, critica, expresién e informacion, en los términos y
con las limitaciones de los articulos 60. Y 70. de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos. En todo caso, quien demande la
reparacion del dafio moral por responsabilidad contractual o
extracontractual debera acreditar plenamente la ilicitud de la conducta
del demandado y el dafio que directamente le hubiere causado tal

conducta.

Los cadigos civiles anteriores, regulan en forma amplia al dafio moral, siguiendo
las reformas que se efectuaron en el Codigo Civil para el Distrito Federal. Estas
reformas conciben al dafio moral como una afectacion en los sentimientos,
afectos, creencias, decoro, honor, reputacion, vida privada, configuracion y
aspectos fisico, lo cual obviamente resulta complejo comprender, ya que se
encuentra supeditada al nivel cultural y educativo de una sociedad, por lo que no
seria lo mismo en un Estado del norte de la Repulblica Mexicana a la de un
Estado del sur, ni a un Estado de tierra calida frente a uno que no lo es.

La forma de resarcir el dafio moral es a través del dinero, esta forma no es la
idénea pero es la Unica forma de poder ayudar a la persona que ha sido objeto de
dafio moral, ya que no encontraremos una equivalencia ni forma alguna de poder
reestablecer el menoscabo sufrido. Ademas, el dafio patrimonial como moral
reciben un tratamiento distinto e independiente, lo cual acentla la naturaleza de
cada tipo de dano.
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El Estado y, especificamente, los servidores publicos tiene una responsabilidad
que cumplir cuando estos Ultimos menoscaben los derechos de la personalidad
de un particular, se especifica que sera el Estado, quien podra repetir el derecho
de perseguir a los servidores publicos por la responsabilidad en que hayan

incurrido por incumplimiento en el ejercicio de sus atribuciones.

La discrecionalidad, que le otorga el Cédigo Civil al juez, se encuentra sujeta a
criterios objetivos que permitiran valorar la resolucién que emita un juez, abriendo
también la posibilidad de buscar otros criterios que sirvan en su toma de

decisiones.

Los Codigos Civiles preveenun resarcimiento no pecuniario, al sefalar estos lo
siguiente: "cuando el dafio haya afectado a la victima en su decoro, honor
reputacion o consideracion, el juez ordenard, a peticién de ésta y con cargo al
responsable, la publicacién de un extracto de la sentencia que refleje
adecuadamente la naturaleza y alcance de la misma, a través de los medios
informativos que considere convenientes. En los casos en que el dafio se derive
de un acto que haya tenido difusién en los medios informativos, el juez ordenara
que los mismos den publicidad al extracto de la sentencia, con la misma
relevancia que hubiere tenido la difusion original”, posibilitando una forma mas
equitativa de resarcir el dafio causado y, hasta cierto punto, logrando reestablecer
a la persona en el goce de sus derechos de personalidad.

Ademas, los Codigos Civiles centran su atencién en la excepcioén al dafio moral,
cuando reconocen la libertad de expresion, ejercicio de este derecho que sirve en
las democracias actuales, aunque con las restricciones que las mismas leyes
sefalan.

Ahora bien, el Cédigo Civil del Estado de Jalisco regula el dafio moral en sentido
amplio pero utilizando una redaccion distinta, como se advierte a continuacion:

Articulo 1391. La violacion de cualesquiera de los derechos de
personalidad produce el dafio moral, que es independiente del dafio
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material. El responsable del mismo tendra la obligacién de repararlo
mediante una indemnizacion pecuniaria. (Jalisco)

Articulo 1392.- La accion de reparacion del dafio moral no es
transmisible a tercero por acto entre vivos; solamente es transmisible a
los herederos de la victima, cuando ésta haya intentado la accion en
vida. (Jalisco)

Articulo 1394. Cuando el dafio moral haya afectado a la victima en su
decoro, honor, prestigio personal o profesional, -el juez
independientemente de lo dispuesto en el articulo anterior ordenara, y
en ejecucion de sentencia a peticion expresa del afectado y con cargo
al responsable, la publicacién de un extracto de la sentencia, de la que
se d esprenda con toda claridad las circunstancias y el alcance de la
misma, a través de los medios informativos que considere
convenientes; pero en los casos en que el dafio se produzca por medio
de un acto que haya sido difundido por los medios informativos o de
difusion masiva, el juez ordenara que los mismos den publicidad al
extracto de la sentencia con la misma importancia y consideracion que
hubiere tenido la difusion original. (Jalisco)

El Cédigo Civil de Jalisco hace una distincién entre lo que es el dafio moral y lo
que es el dafio material, aduciendo que la violacion de los derechos de la
personalidad produce el dafio moral. Este cédigo también omite, dentro de su
articulado del dafio moral, hacer referencia a la discrecionalidad del juez para
determinar la indemnizacién correspondiente y, también omite, la parte relativa a

la libertad de expresion.
En cuanto al Cadigo Civil de Tabasco omite hacer referencia a la indemnizacion

pecuniaria, a la transmisibilidad de la accion de reparacién, ni tampoco a las
publicaciones que pueda ordenar el juez cuando el resarcimiento lo requiera.
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4.3. Otros Caodigos Civiles de las Entidades Federativas (articulos relativos
al dafo moral)

Considero conveniente indicar que hay otros Cédigos Civiles los cuales
contemplan de manera especial el Dafio Moral, ya que aunque regulan en forma
amplia al dafio moral, su redaccién o complejidad nos obliga a hacer un estudio
especial, a efecto de poder comprender la labor de los legisladores que han
optado por seguir su propia técnica legislativa y juridica, estos codigos son:

1) El Cédigo Civil del Estado de México del 7 de junio de 2002.

El Cédigo Civil del Estado de México conserva un articulo similar al que se previé
en el Codigo Civil del Distrito Federal de 1928, en donde la causa de muerte era
la principal para reclamar el dafio, aunque este tipo de dafio ya no es moral sino
material, como se desprende del articulo siguiente:

Articulo 152. Ademés de las indemnizaciones por causa de muerte o
incapacidad, debe pagarse a quien lo haya sufrido o a quien . . haya
efectuado, los gastos médicos, hospitalarios, de medicamentos, de
rehabilitacion y las prétesis requeridos con motivo del dafio, asl como
en el caso de fallecimiento, los gastos funerarios, los cuales deberan
estar relacionados con las posibilidades que hubiese tenido la victima.

Por otra parte, un segundo articulo da el concepto de dafio moral, como se
desprende a continuacion:

Articulo 154. Por dafio moral se entiende la afectaciéon que una persona
sufre en su honor, crédito y prestigio, vida privada y familiar, al respeto
a la reproduccién de su imagen y voz, en su nombre o seudénimo o
identidad personal, su presencia estética, y los afectivos derivados de

la familia, la amistad y los bienes.

La estructuracion de un concepto méas amplio al estudiado anteriormente, aunque
omite algunos elementos de las definiciones de los codigos enunciados en el
punto anterior, como son: los sentimientos, afectos, creencias, decoro, reputacion

y configuracién, no significa que esta enunciacion se encuentre menos completa,
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ya que al hablar de crédito se refiere a la reputacion, prevé no sélo a la vida
privada sino lo amplia a la vida familiar, asimismo se refiere al respeto a la
reproduccion de su imagen y voz, en su nombre o seudonimo o identidad
personal, su presencia estética, y los afectivos derivados de la familia, la amistad
y los bienes, con lo que hace mas completo y preciso el alcance que se le pueda

dar al dafio moral.

Articulo 155. La obligacion de reparar el dafio moral, sélo sera exigible
si el mismo se produce como consecuencia de un hecho ilicito
extracontractual, independientemente de que se hubiere causado dafio
material y de la reparacién que por el mismo procediera. Articulo 156.
En todo caso, quien demande la reparacion del dafio moral debera
acreditar plenamente la ilicitud de la conducta del demandado y el dafio
que se produjo como consecuencia inmediata y directa de tal conducta.

Articulo 157. Quien ejerza sus derechos de opinion, critica, éxpresién o]
informacidn, no estara obligada a la reparacion del dafio moral, siempre
que se sujete a lo dispuesto por los articulos 6 y 7 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Articulo .= 159. El monto de la
indemnizacion por dafio moral lo determinara el juez, tomando en
cuenta la afectacion producida, el grado de responsabilidad, la situacion
econémica del responsable y la de la victima, asi como las demas
circunstancias del caso.

2) El Cédigo Civil para el Estado Libre y Soberano de Morelos del 30 de junio
de 1936.

Articulo 1348: Dafio moral. La indemnizacién por dafio moral a que
tengan derecho la victima o sus beneficiarios sera determinada por el
juez en forma discrecional y prudente, tomando en cuenta los valores
espirituales lesionados y que pueden consistir en el afecto, honor,
prestigio, estimacion de las cosas o integridad de las personas. En este
Gltimo caso, cuando el dafio origine una lesién en la victima, que no la
imposibilite total o parcialmente para el trabajo, el juez fijaré el importe
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del dafio moral, tomando en cuenta si la parte lesionada es o no visible,

asi como el sexo, edad y condiciones de la persona.

La indemnizacion por dafio moral es independiente de la patrimonial y
se decretard aun cuando ésta no exista.

Este mismo codigo civil,b da una férmula mas compleja para la
indemnizacion, como se desprende a continuacion:

Articulo 1349. Conmutacion de pension vitalicia por temporal, derivada
de indemnizacién por dafio patrimonial y moral. Sumando las
indemnizaciones por dafo patrimonial y por dafio moral, cuando el
riesgo no ocasione la muerte, pero si lesiones que produzcan
incapacidad total o parcial permanente, podra cambiar el juez la
pensién vitalicia en pensidn temporal por el lapso que estime prudente
y sin sobrepasar el posible importe de la vitalicia, a fin de reeducar o
readaptar a la victima a formas de trabajo adecuadas a |os d efectos
que le hubiere causado el riesgo sufrido. Es de interés publico el
cumplimiento de este precepto, tratandose de menores.

3) El Cdédigo Civil para el Estado de Tamaulipas del 10 de enero de 1987.

Articulo 1393. El dafio moral a que tengan derecho la victima o sus
beneficiarios serd regulado por el juez en forma discrecional y
prudente, tomando en cuenta los componentes lesionados del
patrimonio moral, segun la enunciacién contenida en el segundo
parrafo del articulo 1164. Si la lesion recay6 sobre la integridad de la
persona y el dafio origina una lesién en la victima, que no la imposibilite
total o parcialmente para el trabajo, el juez fijara el importe del dafio
moral, tomando en cuenta si la parte lesionada es o no visible, asi
como el sexo, edad y condiciones de |la persona



4) El Codigo Civil para el Estado Libre y Soberano de Tlaxcala del 20 de
octubre de 1976.

Articulo 1402.- El dafio puede ser también moral cuando el hecho
ilicito perjudique a los componentes del patrimonio moral de la
victima. Enunciativamente se consideran componentes del patrimonio
moral, el afecto del titular del patrimonio moral por otras personas, su
estimacion por determinados bienes, el derecho al secreto de su vida
privada, asi como el honor, el decoro, el prestigio, la buena
reputacion y la . integridad fisica de la persona misma

5) El Cédigo Civil para el Estado Libre y Soberano de Puebla el 30 de abril de
1985.

Un codigo civil que da una conceptualizacion genérica del dafio moral es el del
Estado de Puebla, en donde no se da una enunciacién de lo que se debe de
entender por los derechos de la personalidad, abriendo la posibilidad a una serie
de derechos a reclamar, esto es:

Articulo 1958. El dafio moral resulta de la violacion de los derechos de
la personalidad.

Pero ademas es criticable la generalidad y multiplicidad de los articulos, y la
ausencia de la unidad normativa y lo casuistico que pretende ser en la aplicacién
de la norma al caso concreto, como lo confirma el articulo 1994, que atenua o
agrava la condena por Dafio Moral si una lesion sobre la integridad de una
persona es visible o no, asi como la edad del lesionado.

Articulo 1993: La indemnizacion por dafio moral, a que tengan derecho
la victima o las personas que sufran éste, sera regulada por el juez en
forma discrecional y prudente, tomando en cuenta la mayor o menor
gravedad de las lesiones causadas a la victima en sus derechos de
personalidad.

Articulo 1994: Si la lesion recay¢ sobre la integridad de la persona y el
dafio origina una lesiéon a la victima, que no la imposibilite total o
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parcialmente para el trabajo, el juez fijara el importe de la indemnizacién
del dafio moral tomando en cuenta si la parte lesionada es o no visible,
la duracién de la visibilidad, en su caso, asi como la edad y condiciones
de la persona.

inherentes a la persona, no por tener 5 afios es menor que si tuvieras 50.

6) El Cadigo Civil para el Estado de Sonora del 20 de agosto de 1949,

Articulo 2087. El dafio moral a que tengan derecho la victima o sus
beneficiarios sera regulado por el juez en forma discrecional y prudente,
tomando en cuenta los valores espirituales lesionados y que pueden
consistir en el afecto, honor, prestigio, estimacion.de las cosas o
integridad de las personas. En este ultimo caso, cuando el dafio origine

una lesion en la victima, que no la imposibilite total o parcialmente para

el trabajo, el juez fijara el importe del dafio moral, tomando en cuenta si
la parte lesionada es o no visible, asi como el sexo, edad y condiciones
de la persona.

La indemnizacion por dafio moral es independiente de la patrimonial y
se decretard aun cuando €sta no exista.

Articulo 2088. Sumando las indemnizaciones por dafio patrimonial y por
dafio moral, cuando el riesgo no ocasione |a muerte, pero silesiones
que produzcan incapacidad total o parcial permanente, podra cambiar el
juez la pensidn vitalicia en pensidn temporal, por el lapso que e stime
prudente y sin sobrepasar el posible importe de la vitalicia, a fin de
reeducar o readaptar a la victima a formas de trabajo adecuadas a los

Si fueran los anteriores articulos una realidad, el dafio moral en realidad se
subordinaria siempre a una consecuencia fisica y visible, pero entonces que
sucederia con el dafio moral causado cuando el perjuicio no fuera visible, como el
caso de las calumnias. Ademas que la edad no tiene un factor de mayor o menor
relevancia dado que menores de edad, adultos y personas de la tercera edad,
tienen por igual el mismo derecho a que se les resarza el dafio causado, sin
importar la edad, ya que cuando se causa un menoscabo en los derechos
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defectos que le hubiere ocasionado el riesgo sufrido. Es de interés
publico el cumplimiento de este precepto, tratandose de menores.

Los codigos civiles de Morelos (articulo 1348) y de Sonora (articulos 2087 y
2088), al regular el dafio moral, se refieren a los “valores espirituales lesionados”,
un concepto novedoso con el que identifican a los derechos de la personalidad.
Asimismo, dan una serie de elementos que debe de tomar en cuenta el juez para
ejercer su facultad discrecional, como son: si la parte lesionada es o no visible,
sexo, edad y condicion de la persona, objetivizando alin mas el criterio del juez.
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4.4, Esquema comparativo de las Legislaciones Estatales con el Cédigo
Civil del Distrito Federal para la unificacién de criterios con éste altimo.

Es actualmente conveniente que cada una de las Entidades Federativas del pais
unifiquen su legislacion civil en torno a lo legislado en el Cédigo Civil del Distrito
Federal, en materia de agravios morales sin perjuicio de las aportaciones propias
de cada estado, todo esto ya que el Codigo Civil del D.F es el méas completo
respecto del Dafo Moral, es la legislacién que define y delimita con mayor
presicion el alcance de este tipo de dafio; con el fin de crear la posibilidad
juridica de instrumentar demandas por Dafio Moral viables, procedentes y
ejecutivas, que satisfagan el menoscabo causado por el detrimento que se da
respecto de los sentimientos o afectos de una persona y dar por igual la
posibilidad a todos los habitantes del pais de solicitar el resarcimiento de este

tipo de perjuicio.

La e xposicion de motivos del decreto que reformé el Articulo 1916 del Cédigo
Civil vigente, como el propio precepto legal, recogen las posturas mas modernas
sobre la prueba de la existencia del dafio moral, mismas que deberian ser
tomadas en cuenta para las reformas de los codigos estatales, como a

continuacion se menciona un parrafo:

S E AT, Es cierto que se menciona que existe dificultad para
demostrar la existencia del dolor, del sentimiento herido por el ataque a
las afecciones intimas, a la honra y a la reputacion, asi como al
sentimiento de inferioridad que provoca una desfiguracién o el

detrimento en el aspecto fisico.

Pero la dificultad de acreditar el menoscabo de los atributos de la
personalidad de contenido moral y de proyeccién esencial en la
convivencia y la dificultad de una determinacién exacta del detrimento
sufrido, no puede significar que se dejen sin compensacién tales

afectaciones."™®

™ Brebia, Roberto H. “El dafio moral”, Orbi; Buenos Aires, 1967, P. 337
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Al igual que el articulo 19186, fue reformado, se adicion6 el 1916 bis, que a la letra

dice:

“Art.1916 bis. No estara obligado a la reparacién del dafio moral quien
ejerza sus derechos de opinion, critica, expresion e informacion, en los
términos y con las limitaciones de los articulos 6° Y 7° De la
Constitucion General de la Republica.

En todo caso, quien demande la reparacién del dafio
moral por responsabilidad contractual o extracontractual debera
acreditar plenamente la ilicitud de la conducta del demandado y el dafio
que directamente le hubiere causado tal conducta.”

Este es un ejemplo claro de que los legisladores del Distrito Federal, estan
considerando seriamente la legislacion del dafio moral. Adn cuando la reforma de
los articulos citados se encontraba en vias de aprobacién legislativa, los medios
de comunicacion social nacionales manifestaron su inconformidad y enojo contra
las reformas, argumentando que como se habia redactado el proyecto, cualquier
publicacién futura y periodistica podria ser “dafio moral® y que finalmente las
reformas solo eran un ataque a las garantias constitucionales. Aun asi la presion
que intentaron ejercer los medios de comunicacion, se debia mas bien a la
ignorancia de la forma en que en el Distrito Federal se iba a manejar el perjuicio a
los derechos de la personalidad que a razones verdaderamente fundamentadas.

Ya que esto no constituye ningun limite a la funcion informativa ni a la expresion
libre de las ideas, simplemente es el respeto que se debe tener a los sentimientos,
honra, vida privada, etc. y la tutela juridica que se debe hacer de esos derechos.

En el esquema que se detalla a continuacién se podran ver las diferencias
sustanciales que hay entre | as | egislaciones e statales, a si como el comparativo
con la del Distrito Federal.
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CODIGOS CIVILES ESTATALES QUE COINCIDEN EN EL DANO MORAL CON EL DEL DISTRITO FEDERAL

D.F

ENTIDAD FEDERATIVA

ANALISIS

Articulo 1916 Codigo Civil:
“Por daflo moral se entiende la afectacién
que una persona sufre en sus sentimientos,
afectos, creencias, decoro, honor,
reputacion, vida privada, configuracién y
aspecto fisicos, o bien en la consideracién
que de si misma tienen los demas.
Cuando un hecho u omisién ilicitos
produzcan un dafio moral, el responsable del
mismo tendrd la -obligacion de reparario
mediante una indemnizacién en dinero
conindependencia de que haya causado
dafio material tanto en responsabilidad
contractual, como extracontractual. Igual
obligacién de reparar el dafio moral tendra
quien incurra en responsabilidad objetiva
conforme al Art.1913, asi como el Estado y
sus funcionarios conforme al Art.1928,
ambas disposiciones del presente Cédigo.”
Art.1916 bis. No estard obligado a la
reparacion del dafio moral quien ejerza sus
derechos de opinion, critica, expresiéon e
informacién, en los términos y con las
limitaciones de los articulos 6°. Y 7°. De la
Constitucion General de la Republica.
En todo caso, quien demande la reparacién

del dafio moral por responsabilidad
contractual o0 extracontractual debera
acreditar plenamente la ilicitud de Ila

conducta del demandado y el dafio que
directamente le hubiere causado tal
conducta.”

Aguascalientes, Baja California, Chiapas, Durango,
Guanajuato, Hidalgo, Michoacan, Nuevo Leén,
Oaxaca, Sinaloa y Veracruz, reproducen al unisono el
siguiente  articulo, respecto del Dafio Moral:

“Independientemente de los dafios y perjuicios, el juez
puede acordar a favor de la victima de un hecho ilicito,
o de su familia si aquella muere, una indemnizaciéon
equitativa, a titulo de reparacién moral, que pagara el
responsable del hecho.
Esa
indemnizacién no podra de exceder de la tercera parte
de lo que importe la responsabilidad civil. Lo dispuesto
en éste articulo no se aplicara al Estado.”

Como podemos ver, en los estados antes enumerados se
maneja el dafio moral de manera restringida, al limitar éste a la
sucesion de un hecho ilicito o a la muerte de una persona

ademas al establecimiento de un monto definidko de la
responsabilidad civil.
Primeramente estos estados deberian definir de manera

concreta lo que se considera dafio moral, ademas de las fuentes
que lo pueden provocar.
Se debe entender la diferencia que existe entre dafio al
patrimonio y a los derechos inherentes a la personalidad. El que
uno se pueda dar independientemente del otro, ademas de que
puede existir el menoscabo respecto de los sentimientos, honra,
decoro, honor, etc. ain cuando hay responsabilidad objetiva, es
decir cuando no se haya consumado un acto fisicamente.
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CODIGOS CIVILES ESTATALES QUE COINCIDEN EN EL DANO MORAL CON EL DEL DISTRITO FEDERAL

D.F

ENTIDAD FEDERATIVA

ANALISIS

Articulo 1916 Cédigo Civil:
“Por dafio moral se entiende la afectacion
que una persona sufre en sus sentimientos,
afectos, creencias, decoro, honor,
reputacién, vida privada, configuraciéon y
aspecto fisicos, o bien en la consideracion
que de si misma tienen los demas.
Cuando un hecho u omisién ilicitos
produzcan un dafio moral, el responsable del
mismo tendra la obligaciéon de reparario
mediante una indemnizacién en dinero
conindependencia de que haya causado
dafio material tanto en responsabilidad
contractual, como extracontractual. Igual
obligacion de reparar el dafio moral tendra
quien incurra en responsabilidad objetiva
conforme al Art.1913, asi como el Estado y
sus funcionarios conforme al Art.1928,
ambas disposiciones del presente Cédigo.”
Art.1916 bis. No estard obligado a la
reparacion del dafio moral quien ejerza sus
derechos de opinién, critica, expresion e
informacién, en los témminos y con las
limitaciones de los articulos 6°. Y 7°. De la
Constitucion General de la Republica.
En todo caso, quien demande la reparacién

del dafio moral por responsabilidad
contractual o extracontractual debera
acreditar plenamente la ilicitud de Ila

conducta del demandado y el dafio que
directamente le hubiere causado tal
conducta.”

Coahuila y Quintana Roo

El cédigo de estos estados menciona el dafo
moral, no como tal, si no derivado de la lectura
del articulo que menciona que si hay un dafo
fisico que ocasione la muerte o incapacidad
permanente, dentro de la reparacién, de la misma
estara la relativa al dafio moral, aunque no lo
llaman como tal sino como de todos los gastos
que se originen en la victima o sus familiares para
la curacion de la lesion o muerte,

Respecto de Coahuila y Quintana Roo, es claro que no se
maneja el dano moral como un detrimento en si, sélo se
habla de él como un “accesorio” a una reparacion
pecuniaria en caso de muerte o incapacidad, dejando fuera
toda responsabilidad por conducta que no tengan
fisicamente una consecuencia. Ademas de que no se
menciona en todo caso la manera de determinar el monto
de “los demas gastos” que originen los delitos. Cuando hay
ocasiones en las que éstas son mas graves y afectan el
desarrollo de una persona cuando son internas que
externas..
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CODIGOS CIVILES ESTATALES QUE COINCIDEN EN EL DANO MORAL CON EL DEL DISTRITO FEDERAL

D.F

ENTIDAD FEDERATIVA

ANALISIS

Articulo 1916 Cédigo Civil:
“Por dano moral se entiende la afectacién
que una persona sufre en sus sentimientos,
afectos, creencias, decoro, honor,
reputacion, vida privada, configuracién y
aspecto fisicos, o bien en la consideracion
que de si misma tienen los demas.
Cuando un hecho u omisiéon ilicitos
produzcan un dafio moral, el responsable del
mismo tendrd la obligacién de repararlo
mediante una indemnizaciéon en dinero
conindependencia de que haya causado
dafio material tanto en responsabilidad
contractual, como extracontractual. Igual
obligacién de reparar el dafio moral tendréa
quien incurra en responsabilidad objetiva
conforme al Art.1913, asi cémo el Estado y
sus funcionarios conforme al Art.1928,
ambas disposiciones del presente Cédigo.”
Art.1916 bis. No estard obligado a la
reparacion del dafio moral quien ejerza sus
derechos de opinién, critica, expresion e
informacién, en los témminos y con las
limitaciones de los articulos 6°. Y 7°. De la
Constitucion General de la Republica.
En todo caso, quien demande la reparacién
del dafio moral por responsabilidad
contractual o extracontractual debera
acreditar plenamente la ilicitud de la
conducta del demandado y el dafio que
directamente le hubiere causado tal
conducta.”

Zacatecas:

En éste caso es interesante observar que al igual
que los primeros estados que describimos, el
dafno moral se maneja como una indemnizacion
para la victima o sus familiares, que haya sido
victima de un hecho ilicito,

Pero adicionalmente maneja al igual que en las
primeras legislaciones que al respecto se hizo,
que el Estado no puede ser obligado a responder
de éste tipo de dafos, a causa de sus
funcionarios.

Respecto de Zacatecas, al igual que los anteriores estados
maneja el dafno moral solamente en el caso de hechos
ilicitos, por considerar éste como un derivado de éstos.

Sin considerar las demas conductas no delictivas que
pueden causar un dano interno a una persona.

Ademas el que no se considere al Estado como un
probable causante de este tipo de perjuicio, es absurdo, ya
que en virtud de un cargo que tuvieran los ciudadanos
podrian en determinado momento causar dafios internos
sin que se les pudiera imputar el pago de éste, pudiendo
violar los derechos de las personas en cualquier momento.
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CODIGOS CIVILES ESTATALES QUE COINCIDEN EN EL DANO MORAL CON EL DEL DISTRITO FEDERAL

DiF.

ENTIDAD FEDERATIVA

ANALISIS

Articulo 1916 Cadigo Civil:
“Por dafo moral se entiende la afectacion
que una persona sufre en sus sentimientos,
afectos, creencias, decoro, honor,
reputacion, vida privada, configuracién y
aspecto fisicos, o bien en la consideracion
que de si misma tienen los demas.
Cuando un hecho u omisién ilicitos
produzcan un dafio moral, el responsable del
mismo tendrd la obligaciéon de reparario
mediante una indemnizacion en dinero
conindependencia de que haya causado
dafo material tanto en responsabilidad
contractual, como extracontractual. Igual
obligaciéon de reparar el dafio moral tendra
quien incurra en responsabilidad objetiva
conforme al Art.1913, asi cémo el Estado y
sus funcionarios conforme al Art.1928,
ambas disposiciones del presente Cédigo.”
Art.1916 bis. No estard obligado a la
reparacion del dafio moral quien ejerza sus
derechos de opinion, critica, expresion e
informacién, en los términos y con las
limitaciones de los articulos 6°. Y 7°. De la
Constitucion General de la Republica.
En todo caso, quien demande la reparacién
del dafio moral por responsabilidad
contractual o extracontractual debera
acreditar plenamente la ilicitud de Ila
conducta del demandado y el dafio que
directamente le hubiere causado tal
conducta.”

Campeche, Baja California Sur, Colima,
Chihuahua, Nayarit, Querétaro, San Luis Potosi y
Yucatan prevén el dafo moral primeramente
independiente del dano patrimonial, son los
primeros estados que lo adecuaron y actualizaron
al del Distrito Federal, son los Gnicos que manejan
al dano moral como una afectaciéon en los
sentimientos, afecciones, etc. de una persona,
también regulan cuando son producidos por
hechos ilicitos y por primera vez, al igual que el de
la Ciudad de México, por responsabilidad objetiva.
Modifica lo establecido por los anteriores estados
respecto de los servidores publicos y el Estado, al|
conceder al particular la opcién de demandar el
resarcimiento por parte de estos cuando afecten
los derechos de la personalidad. También facultan
al juez para determinar el monto, de manera|
discrecional, establecen una manera distinta de
resarcir el dafio, que no es la monetaria, sino la
publicacién de las sentencias donde se absuelve
a un presunto responsable de un dafo, ademas
que también establece los limites para reclamar la
reparaciéon por éste tipo de dafo, al proteger y
preservar lo establecido en la Constitucion como
la libertad de expresion, con los limites de la vida
privada, la honra y las buenas costumbres.

Refiriéndose a los anteriores Codigos Civiles, se encuentra
de manera adecmada la legislacion del dafo moral.

Actualmente se debe proteger todos

los derechos

inherentes a las personas, los internos y los extemos,
propiciando el adecuado actuar humano respecto de los
sentimientos, creencias, decoro, afecciones, etc. de un
ciudadano, estableciendo que de haberse causado un dafio
moral al respecto, existe una manera legal y adecuada de

poder exigir el resarcimiento de éste.
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CODIGOS CIVILES ESTATALES QUE COINCIDEN EN EL DANO MORAL CON EL DEL DISTRITO FEDERAL

D.F ENTIDAD FEDERATIVA ANALISIS

Articulo 1916 Cédigo Civil: s )
“Por dafio moral se entiende la afectacion | Jalisco y ) Tabasco.[Al hablar de éstos estados se encuentra que sus
que una persona sufre en sus sentimientos, | Al igual que las anteriores entidades, manejaron | legisladores han realizado grandes cambios, adecuaron

afectos,  creencias, ~decoro,  honor,|e| dafio moral, con excepcion, de las omisiones | sus legislaciones a la mas actual que existe, que es la del

reputacién, vida privada,  configuracion y| especto de la indemnizacion pecuniaria ni de | istrito F i :
aspecto fisicos, o bien en la consideracion | oPC pecuniaria ni de las | Distrito Federal, aunque olvidan el respeto a la democracia

que de si misma tienen los demas | Publicaciones del juez, respecto de las sentencias | que en toda sociedad debe existir, respecto de la libertad
Cuando un hecho u omisién ilicitos |y tampoco limitan la reclamacion del dafio moral a|de expresion. Son lagunas que en un futuro se deben
produzcan un dafio moral, el responsable del | la libertad de expresion. cubrir, a fin de garantizar a los ciudadanos la adecuada

mismo tendra la obligacién de reparario . b
mediante una indemnizacion en dinero aplicacion de sus derechos.

conindependencia de que haya causado
dafio material tanto en responsabilidad
contractual, como extracontractual. Igual
obligacién de reparar el dafio moral tendra
quien incurra en responsabilidad objetiva
conforme al Art.1913, asi como el Estado y
sus funcionarios conforme al Art.1928,
ambas disposiciones del presente Caédigo.”
Art.1916 bis. No estard obligado a la
reparaciéon del dafio moral quien ejerza sus
derechos de opinion, critica, expresion e .
informacién, en los términos y con las
limitaciones de los articulos 6°. Y 7°. De la
Constitucion General de la Republica.
En todo caso, quien demande la reparacién
del dafio moral por responsabilidad
contractual o extracontractual debera
acreditar plenamente la ilicitud de Ia
conducta del demandado y el dafio que
directamente le hubiere causado tal
conducta.”
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CODIGOS CIVILES ESTATALES QUE COINCIDEN EN EL DANO MORAL CON EL DEL DISTRITO FEDERAL

D.F

ENTIDAD FEDERATIVA

ANALISIS

Articulo 1916 Codigo Civil:
“Por dafio moral se entiende la afectacion
que una persona sufre en sus sentimientos,
afectos, creencias, decoro, honor,
reputacién, vida privada, configuracion y
aspecto fisicos, o bien en la consideracién
que de si misma tienen los demas.
Cuando un hecho u omisién ilicitos
produzcan un dafio moral, el responsable del
mismo tendrd la obligacion de repararlo
mediante una indemnizacién en dinero
conindependencia de que haya causado
dafio material tanto en responsabilidad
contractual, como extracontractual. Igual
obligacién de reparar el dafio moral tendra
quien incurra en responsabilidad objetiva
conforme al Art.1913, asi como el Estado y
sus funcionarios conforme al Art.1928,
ambas disposiciones del presente Cédigo.”
Art.1916 bis. No estara obligado a la
reparacién del dafio moral quien ejerza sus
derechos de opinién, critica, expresién e
informacién, en los términos y con las
limitaciones de los articulos 6°. Y 7°. De la
Constitucién General de la Republica.
En todo caso, quien demande la reparacién

del dafio moral por responsabilidad
contractual o extracontractual debera
acreditar plenamente la ilictud de la

conducta del demandado y el dafio que
directamente le hubiere causado tal
conducta.”

Estado de México. Aqui se establece el concepto
de dafio moral, pero solamente la definicién, no
prevé la manera de resarcir el dafo ni los limites:

Articulo 154. Por dafno moral se entiende la
afectacion que una persona sufre en su honor,
crédito y prestigio, vida privada y familiar, al
respeto a la reproduccion de su imagen y voz, en
su nombre o seudénimo o identidad personal, su
presencia estética, y los afectivos derivados de la
familia, la amistad y los bienes.

En la legislacion del Estado de México se encuentra que
existe el interés por parte de los legisladores respecto de la
regulacion del dafio moral, pero al no definir los medios, ni
los casos en los que puede exigirse ni la manera de
resarcimiento, se estd ante un articulo indtil. Ya que los
ciudadanos no cuentan con medios legales y légicos para

solicitar el resarcimiento de este tipo de dafo..
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CODIGOS CIVILES ESTATALES QUE COINCIDEN EN EL DANO MORAL CON EL DEL DISTRITO FEDERAL

D.F ENTIDAD FEDERATIVA ANALISIS
Articulo 1916 Codigo Civil: .
“Por dafio moral se entiende la afectacion [ pyebla y Morelos Respecto de estos estados, es absurdo limitar el pago del
que una persona s ufre en sus sentimientos, dafno moral a la edad. La Constituciéon de la Republica vela
afectos,  creencias,  decoro,  honor, por los derechos de todo individuo, independientemente de

reputacion, vida privada, configuracion y . . > 2 5
aspscto fisicos, o bien n & considsracon Estos estados tienen dentro de su legislacion |la edad que tengan. Ademas por obvias razones no hay un

que de si misma tienen los demas. articulos que velan por los derechos inherentes a| medio eficaz para definir si una lesion causante de un dafo
Cuando un hecho u omisién ilicitos|la personalidad, asi como medios y limites. Pero|moral es visible, ya que se afecta internamente a una
produzean un dafio moral, el responsable del | condicionan el pago del resarcimiento de éste tipo | persona no exteriormente, por lo que maneja el dafio moral
mismo tendra la obligacién de repararlo| 4o gafio a la edad o a si las lesiones son visibles|de manera objetiva,, ya que si el juez considera que

mediante una indemnizacion en dinero ; . . - <
conindependencia de que haya causado|Para eljuez o no. alguien esta afectada fisicamente, podra reclamar el pago

dafio material tanto en responsabilidad del dafio moral y si no no.
contractual, como extracontractual. Igual
obligacién de reparar el dafio moral tendra
quien incurra en responsabilidad objetiva
conforme al Art.1913, asi cémo el Estado y
sus funcionarios conforme al Art.1928,
ambas disposiciones del presente Cédigo.”
Art.1916 bis. No estard obligado a la
reparaciéon del dafio moral quien ejerza sus
derechos de opinién, critica, expresion e
informacién, en los términos y con las
limitaciones de los articulos 6°. Y 7°. De la
Constituciéon General de la Republica.
En todo caso, quien demande la reparacién
del dafio moral por responsabilidad
contractual o extracontractual debera
acreditar plenamente la ilicitud de Ila
conducta del demandado y el dafio que
directamente le hubiere causado tal
conducta.”
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De lo anterior se desprende claramente las lagunas que las legislaciones
estatales en comparacion con la del Distrito Federal, manejan actualmente. Se
denota que en la mayoria de los estados los legisladores han olvidado la figura

del Dafio Moral y sus consecuencias para el desenvolvimiento de un individuo.

Es necesario la unificacién de los criterios legislativos respecto del Dafio Moral
en todos los estados, para ésto los legisladores deben adoptar la figura como
se ha manejado en el Codigo Civil de la Ciudad de México, esto con el fin de
que todos las personas tengan una posibilidad real de acceder a un medio
judicial completo y adecuado para la reclamacion del resarcimiento del
perjuicio causado a los derechos inherentes de la personalidad, cuando haya
lugar éste.

Es por esto que la regulacién que se propone en ésta tesis y que unificaria los
Codigos Civiles estatales quedaria como sigue:

“Por dafio moral se entiende la afectacion que una persona sufre en
sus sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor, reputacién, vida
privada, configuracion y a specto fisicos, o bien en la consideracion

que de si misma tienen los demads.

Cuando un hecho u omision ilicitos produzcan un dafio moral, el
responsable del mismo tendra la obligacién de repararlo mediante
una indemnizacion en dinero conindependencia de que haya causado
dafio material tanto en responsabilidad contractual, como
extracontractual. Igual obligacién de reparar el dafio moral tendra
quien incurra en responsabilidad.

No estara obligado a la reparacion del dafio moral quien ejerza sus
derechos de opinion, critica, expresion e informacién, en los términos
y con las limitaciones de los articulos 6° Y 7°. De la Constitucion

General de la Republica.

En todo caso, quien demande la reparacion del dafio moral por
responsabilidad contractual o extracontractual deberd acreditar
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plenamente la ilicitud de la conducta del demandado y el dafio que
directamente le hubiere causado tal conducta”

Tal como se puede apreciar, este articulo que se propone cuenta con todos los
elementos necesarios para la que las legislaciones del pais estén actualizadas,
no obstante que en cada Estado se pudieran realizar algunas modificaciones,
dependiendo de las costumbres del lugar. Es el Distrito Federal la Gnica entidad
que lo observa; es por esto que es indispensable que se tome en cuenta para
que todos los habitantes del pais tengan la misma oportunidad juridica de poder

interponer una demanda con todos los elementos.

Con lo anterior, no se pretende el cuantificar los derechos inherentes de la
personalidad, es sélo darle a los ciudadanos la posibilidad real y juridica de la
reclamacién del pago del resarcimiento, cuando alguno de éstos haya sido
injuriado. Los sentimientos, la honra, la reputacion, etc. son caracteristicas de la
personalidad que no tienen un precio definido, como un bien material. Pero esta
falta de cuantificacion no implica el que no se pueda dafiar a una persona.
Estos dafos van mas all4 de Ia falta o el menoscabo de un bien material, es
decir, sus consecuencias no son visibles, fisicamente, pero es tanto o mas
importante que la ausencia de aquellos, toda vez que los bienes intrinsecos de
una persona repercuten en el desarrollo emocional, personal e incluso laboral
del individuo. Es por esto la necesidad de la proteccién de los mismos.

También se propone para las legislaciones civiles de los Estados, incluyendo la
del Distrito Federal es que se considerara como medio probatorio del dafio
moral en una persona para allegar al juez de los elementos necesarios para
que determine la cuantia de la reparacion en base a la afectacion que tiene el
perjuicio en la vida cotidiana del afectado, siendo esta prueba la Psicologica.,
siempre y cuando el juez lo ameritara, de acuerdo a las caracteristicas del dafio
y el impacto que considere el juez. Para que si en el caso en que la victima
requiere o requerira de recursos econdmicos para solventar atencién médica
especializada o tratamientos psicoterapéuticos o psiquiatricos, pueda

contemplarlo asi el juez.
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Sin embargo, dado que el potestétivo del juez, la cuantificaciéon del dafio moral
si al reclamarse en un juicio civil como prestacion la indemnizacién por dafio
moral, el actor precisa y exige determinada cantidad de dinero, el juez podra
determinar el condenar a una cantidad menor a la exigida pero de ninguna
manera a una cantidad mayor a la que como prestacion pidié el actor, toda vez
que romperia con el principio de congruencia que debe existir en las
resoluciones, en base de las posibles pruebas fisicas que se pudieran
presentar, pero sobre todo sobre la psicologica.

En esa tesitura tenemos que como requisito para la cuantificacion, el juzgador
debera tener plenamente acreditado que se causé el dafio moral por hecho u
omisioén ilicito y que de tal acreditacion se deriva cual es el derecho o derechos
lesionados, que puede ser objetivos, subjetivos o ambos y también de ahi
desprender el grado de responsabilidad del causante, todo esto en base de la
opinién m édica de un e xperto perito enla materia, ya que soélo éles el que
puede determinar realmente que tan afectado se vio un individuo por el dafio
moral causado. Se puede observar la importancia de esta prueba en el
siguiente ejemplo: el contagio de una enfermedad progresiva, incurable y
mortal, aun sin que exista intencion del responsable, ya sea por una omision,
negligencia, desacato a las normas de salud, se afecten varios aspectos de la
victima, pues objetivamente se vulnera su integridad y aspecto fisico y
psiquico, pues existe deterioro visible en la salud de la victima, y ademas, y
aun mas importante, subjetivamente (Dafio Moral) se le afecta en sus
sentimientos, afectos, decoro, honor, reputacion, vida privada y en la
consideracion que de la victima tienen los demas, ya que le pueden considerar
como un enfermo que debe ser discriminado ante el temor de un contagio o por
temor a la conducta agresiva de esa victima, implicandose un rechazo social
que puede ir desde su propia familia hasta sus amigos y compafieros de
trabajo, por lo que estos factores deben ser considerados por el juez al
determinar el monto de la indemnizacion pues, partiendo del status econémico
del responsable, debe analizar cuales seran las necesidades de la victima y
que recursos economicos requeriran para solventarse, sin dejar de considerar
las posibilidades econémicas del responsable, siendo la prueba psicolégica la
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que puede determinar el grado de afectacion que de si misma y los demas

tendra un individuo al verse afectado por el dafio moral.

Es por lo anterior, que al ser los derechos inherentes a la personalidad tan
importantes para el desarrollo personal, debe ser un bien juridico tutelado
celosamente por el Estado, aun cuando jamas se habia tomado en cuenta, la
actualidad exige su proteccion, por las consecuencias que recaen en un
individuo afectado,

Con lo anterior no se pretende legislar el valor que tengan los sentimientos,
ideas, creencias, reputacion, etc. de una persona, estos no hay manera de
ponerles un precio, como a las cosas materiales, pero si es una manera de
determinar el monto de la reparacion pecuniaria si ha lugar, que de acuerdo al
grado de afectacion que recaiga en la vida cotidiana de la persona, debera ser
cuantificada, a fin de que pueda volver a integrarse a la sociedad, sin
desarrollar ningun tipo de consecuencia la persona afectada por el Dafio Moral.

También e s necesario que las legislaciones estatales se unifiquen, ya que la
modernidad | o e xige, la proteccion de los bienes intrinsecos d e un individuo,
que hasta la fecha los legisladores han ignorado, por el poco valor que se le da
a e stos d erechos inherentes de |a personalidad, pero no dejando de ser por
esto importantes para ser una sociedad en equilibrio, teniendo como obligaciéon
primaria el Estado, la vigilancia y proteccion de los bienes materiales y de los
sentimientos, honra, reputacién, fama, etc. (bienes internos e inmateriales) del

ciudadano.
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1

CONCLUSIONES

La historia del dafio moral en los Codigos Civiles de las Entidades
Federativas las podemos dividir en tres épocas: una que la concebia
como una excepcion, partia de la idea de que el dafo sdlo era
patrimonial o material, por lo que sélo contemplaba como caso aislado al
dafio moral; una segundo época se suscita el dafo moral en forma
restringida, en donde los Codigos Civiles lo contemplan sélo por causa
de muerte; y una tercera época en la que se concibe el dafio moral en
forma amplia, en donde el menoscabo de los derechos de la
personalidad son causa del dafio descrito.

La regulacion del dafo moral no determina una cuantia definida y
concreta respeclo del valor de los sentimientos, creencias, honra, etc.,
los aspectos internos de una persona, ya que éstos no tienen precio,
pero si busca proteccion y una indemnizacion, que en la mayoria de los
casos es monetaria, debido a la importancia que tienen dentro del
desarrollo personal, por lo que son bienes que la ley debe tutelar
juridicamente.

Los bienes internos de una persona deben ser vigilados y tutelados
juridicamente por el E stado; quien tiene la obligacion de velar por los
bienes materiales, pero mas por los Derechos de la personalidad ya que
tienen injerencia directa sobre el desarrollo fisico, psiquico, digno y justo

de una persona.

. Los derechos de la personalidad amplian la idea de dafio moral,

regulando una serie de derechos inherentes a la persona como son; sus
sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor, reputacion, vida privada,
aspectos fisicos, etc., llegando a contemplar su vida privada, familiar y
social.
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. El resarcimiento se da a través de una indemnizaciéon pecuniaria y,
cuando se requiera a través de publicacion en medios informativos del
extracto de la sentencia en la que se haya dirimido el menoscabo sufrido
por la victima en sus derechos inherentes, tratando de esta manera en
reestablecer a la situacion que prevalecia antes de haberse configurado
el dafio moral.

. La discrecionalidad que la ley confiere al juez, para fijar el monto de la
indemnizacion, se ve envuelto por una serie de circunstancias que
contempla la ley y que debe de tomar en consideracion el Juez para
emitir una resolucion, con ello se le proporcionan los elementos que
permiten que el Juez actué en forma mas certera, sin dejar que su punto
de vista subjetivo de los acontecimientos influya en el monto de

resarcimiento.

La libertad de expresion es un derecho protegido Constitucionalmente,
aunque éste no significa que pueda hacerse mal uso de este derecho,
ya que en principio se presume que el ejercicio de este derecho no debe
ocasionar un perjuicio a los derechos inherentes de una persona.

. El Codigo Civil de la Ciudad de México es el que ha actualizado lo
referente al dafio moral proporcionandole autonomia e independencia

del dafio material o patrimonial.

. La mayoria de los codigos civiles de las Entidades Federativas no han
previsto al dafio moral en forma amplia, lo que impide que los individuos
que sufren este tipo de dafio en sus derechos inherentes a la
personalidad puedan reclamar el resarcimiento por medio de una via
justa y legal, impidiendo con ello el pleno desenvolvimiento de las
personas y de la sociedad, por lo que resulta importante que los
Legisladores pongan mayor cuidado en el estudio y actualizacién de las
figuras juridicas, a su vez de ser mas creativos en sus propuestas, ya

que reflejan un desinterés en la funcion que desempefian.
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10.Aun cuando el Cédigo Civil del Distrito Federal es el que ha sido la base
para algunos Estados, éste debe ser adecuado a las condiciones de vida

de cada lugar con la finalidad de obtener equilibrio en la sociedad.

11.La Legislacion referente al dafio moral que se contempla en el Codigo
Civil del Distrito Federal, es el mejor ejemplo de una ley actualizada
referente a éste tipo de dano, por lo que los estados deben unificar su
legislacion a la mencionada, a fin de que todos los habitantes del pais
tengan la misma oportunidad juridica de acceder a una via legal y justa
que determine el monto del resarcimiento en caso que sea afectado

internamente la persona.

12.El juez puede auxiliarse de la Prueba Psicolégica para la determinacion
de la cuantia que resarce el dafio moral causado, cuando asi lo estime
necesario y siempre y cuando considere que el afectado podra necesitar
de terapias o ayuda psicologica para su recuperacion.

13.La prueba psicolégica debe ser adicionada al Codigo Civil del Distrito
Federal y de las Entidades Federativas como un medio probatorio

auxiliar en casos que el juez amerite su participacion.
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