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INTRODUCCION.

En México, la penetracién del fenémeno tan complejo y cambiante que representa la
delincuencia, es considerado como uno de los mas graves problemas a nivel nacional, lo
que lo hace cada dia mas inquietante para sus habitantes; fenémeno que con el paso del
tiempo va adquiriendo nuevas y variadas formas para su ejecucion, contribuyendo a la ola
de inseguridad que crece sin control, convirtiéndola en una amenaza contra los pueblos y
un obstaculo para el desarrollo socioeconémico de los paises; lo que hace necesario la
creacion de disposiciones que coadyuven en la Procuracién y administracion de Justicia,

teniendo como principal premisa la proteccion de Jos bienes juridicos.

Ante ello el presente trabajo plasma principalmente una de las inquietudes y

preocupaciones que han surgido por todo lo anteriormente sefialado y de manera concreta ‘
en relacién a la conducta realizada por algunas de las'familias de aquellos sujetos sefialados
como responsables de la comisiéon de un delito; conducta tendiente al ocultamiento del
mismo o al impedir las averiguaciones llevadas a cabo por las autoridades con relacién a tal
delito, la cual a pesar de haber integrado en su totalidad el delito de encubrimiento por
favorecimiento, carece de punibilidad. Siendo nuestro principal objetivo, hacer una
excepcion a la hipétesis prevista en el articulo 321 del Cédigo Penal para el Distrito
Federal, en cuanto a que deben considerarse como responsables del Delito de
Encubrimiento por Favorecimiento, aquellos ascendientes o descendientes consanguineos
en linea recta o colateral hasta el cuarto grado, por adopcion o por afinidad hasta el



segundo grado, del responsable de un hecho calificado por la ley como delito, cuando éste
Gltimo sea considerado como grave y el responsable hubiere sido condenado con

anterioridad en sentencia ejecutoriada por delito doloso que se persiga de oficio.

Ya que independientemente de las lesiones causadas con anterioridad por la perpetracion de
un delito previo, trae consecuencias que afectan a la Sociedad, y toda vez que el delito es
una accion contraria a las leyes, se tiene que impedir al individuo causar nuevos dafios a la
sociedad, sancionando a los familiares del delincuente que fungen como coadyuvantes,
protegiendo al infractor en el afan de lograr impunidad afectando con ello la correcta

Procuracién y Administracion de Justicia.

El presente trabajo se encuentra estructurado por cuatro capitulos: El primero corresponde
al Delito de Encubrimiento y su desarrollo en la Codificacion Penal Mexicana, dentro del
cual serdn materia de estudio los Cddigos Penales de 1871, 1929, 1931 hasta nuestro Nuevo
Codigo Penal para el Distrito Federal. El segundo capitulo hace un analisis del articulo 321
del Codigo Penal para el Distrito Federal, abordando ademaés el tema de los Delitos Graves
y finalmente un anlisis teérico de la reincidencia. En el tercer capitulo seran materia de
estudio aquellas relaciones existentes entre personas ligadas al responsable del delito;
conteniendo ademas el tema de la seguridad piblica el cual esta intimamente relacionado
con el problema de la delincuencia que se vive en nuestro pais actualmente. Y por tltimo
en el cuarto capitulo hablaremos de algunos de los problemas que influyen sobre la
inseguridad que vivimos, como lo es la violencia, los delincuentes menores, la
drogadiccion, etc.; y finalmente nuestra propuesta que versara sobre una excepcion hecha a
la hipétesis contenida en el articulo 321 del Cédigo Penal para el Distrito Federal.
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CAPITULO 1. EL DELITO DE ENCUBRIMIENTO Y SU DESARROLLO EN LA
CODIFICACION PENAL MEXICANA.

1.1. EL CODIGO PENAL DE 1871

El Cédigo Penal de 1871 es conocido también con el nombre de Codigo de Martinez de
Castro, por haber formado parte de la Comisién Redactora el sefior Antonio Martinez de
Castro, y consta de 1152 articulos y 28 articulos transitorios.

Al Cédigo Penal de 1871 debe considerarsele como un documento de orientacion clasica,
influido levemente por un espiritu positivo, con admisién de medidas preventivas y

correccionales y de la libertad preparatoria y retencion.

El entonces Presidente de la Republica Mexicana, Licenciado Benito Juirez, ordena que se
nombre una Comisién para que se formulara un Proyecto de C6digo Penal, el cual deberia
sustituir el conjunto complicado de normas provenientes de la etapa virreinal, las cuales
habian sido adicionadas y modificadas por diversas normas emanadas del México
Independiente. Asi el Ministro de Justicia, C. Jesis Terdn, nombra en el afio de 1861, una
Comisién integrada por los Licenciados Urbano Fonseca, José Maria Herrera y Zavala,
Ezequiel Montes, Manuel Zamacona y Antonio Martinez de Castro. Tiempo después
sustituy6 el Licenciado Carlos Maria Saavedra al Licenciado Ezequiel Montes; donde dicha
comision estuvo trabajando hasta 1863, interrumpiendo sus labores con motivo de la
Invasién Francesa, periodo durante el cual fue declarado aplicable el Cédigo Francés.



Una vez restablecida la paz en la Repiiblica Mexicana, el mismo Licenciado Benito Juirez,
por conducto del Ministerio de Justicia, Licenciado Ignacio Mariscal, ordena el dia 28 de
septiembre de 1868, que se integrara y reorganizara la Comisién, con el objeto de
continuar los trabajos que se habian interrumpido, recayendo dichos nombramientos en las
personas del Licenciado Antonio Martinez de Castro como Presidente de la comision, y de
los Licenciados Manuel Zamacona, José Maria Lafragua, Eulalio Maria Ortega como
miembros de la misma y el Licenciado Indalecio Sanchez Gavito, como Secretario quien
levanté las actas correspondientes, siendo la primera de fecha 5 de octubre de 1868 y la
ultima de 20 de noviembre de 1869. Donde para la elaboracién de éste Cédigo, la Comisién
toma como base el Cédigo Espaiiol de 1870, produciendo asi el Cédigo Penalenel D. F. y
B.C. del 7 de diciembre de 1871, que comenzo a regir en el D.F. y en el Territorio de Baja
California, y ademas en toda la Repiiblica en materia federal, desde el 1° de abril de 1872.
Este codigo fue limitado por los estados de la Repiiblica con excepcién del Estado de

Morelos.

Ahora bien, para los efectos que nos ocupan, mencionaremos que para el desarrollo del
Delito de Encubrimiento en este cddigo, los miembros de la comisién redactora en sus
trabajos de elaboracion del cédigo, toman en cuenta ésta figura al ser incluida en el tipo
penal que describe a quienes participaran en la comisién del delito, es decir a las personas
responsables de los delitos, atribuyéndoles una responsabilidad criminal a cuatro sujetos

bésicamente y que son:

a) Los Reos Principales.
b) Los Cémplices.
¢) Los Auxiliadores.

d) Los Encubridores.



Sefialando para el caso de quienes fueran considerados como encubridores, una serie de
presupuestos que debian llevar a cabo para ser parte de las personas responsables de los

delitos, y los cuales son:

a) Aquellos que sabiendo que se cometié un delito en que ellos no tuvieron parte como
coémplices, ni como autores, y que intervinieron con posterioridad a la realizacién

del delito en alguna de las formas siguientes:

1" Auxiliando 4 los delincuentes para que se aprovechen del delito o aprovechandose del

delito los mismos encubridores;
2’ Engafiando a la autoridad con el objeto de extraviarla en la averiguacién del delito;

3" Ocultando 6 inutilizando; el cuerpo 6 los instrumentos del delito para impedir su

descubrimiento; y

4" Albergando, ocultando o proporcionando la fuga de los culpables, siempre y cuando

concurra alguna de las circunstancias siguientes:

1" La de intervenir abuso de funciones publicas del encubridor;

2" La de ser el delincuente reo del crimen de parricidio sabiendo el encubridor ésta
circunstancia; y

3"La de serlo por retribucién dada 6 prometida.

Proponiendo una excluyente 6 excepcién a quienes debido a su condicién con respecto al
encubridor no cometerian este delito, y por lo tanto no serian sancionados, sefialando asi
pues, en su articulo 34 estin exentos de las penas impuestas a los encubridores, los que lo
sean respecto del responsable del delito, sus ascendientes, descendientes, conyuges,

hermanos .6 afines en los mismos grados.



Cabe destacar que el dia 2 de Diciembre de 1868, se lleva a cabo la sesién donde es
discutido éste proyecto de articulo referente a las personas responsables de los delitos; asi
parte de los redactores de éste codigo, estan a favor de que los complices, sean llamados,
encubridores y no complices; en contraste la otra parte de dicha comisién basando su
criterio en los criminalistas modernos de esa época como lo era Ortolan, consideran que
éstos no pueden ni deben ser llamados encubridores, pues el pacto previo, es una forma de
participaci6én en el delito, ya que el delincuente al tener la certeza de que sera ayudado
después de cometido el delito, serd una de las causas que influird en el 4nimo de cometerlo

0 no.

Siendo aprobado éste ultimo criterio con respecto a los cOmplices quienes seran
considerados si ocultan cosas robadas, dan asilo a los delincuentes o los ayudasen a la fuga

siempre y cuando lo hicieren por un pacto anterior.

Sesion del 2 de Diciembre de 1868

“Leida y aprobada el acta anterior, se continué la discusion del capitulo sobre personas
responsables, y respecto del § 3° del proyecto, relativo 4 complices, manifest6 el
Secretario: Las personas 4 que dicho § se refiere en el sentido gramatical de las palabras,
deberian llamarse encubridores; pero todos los criminalistas modernos convienen en que
deben ser considerados como complices, porque el pacto previo es como dice Ortolan una
participacion del delito, porque la seguridad de tener donde ocultarse 6 donde ocultar lo que
adquieran por consecuencia del delito, es una causa que influird mas 6 menos directamente
sobre los autores principales para decidirlos 4 cometerlo. También adoptan algunos
criminalistas y c6digos modernos la doctrina que los que son encubridores habituales deben
ser considerados como complices porque la costumbre de cometer ese delito, induce la

presuncion de que medi6 el pacto anterior: pero esto me parece demasiado riguroso, porque



siempre es ligar a la persona con hechos de otra cuya criminalidad no conocia. Se aprobo el
parrafo de esta manera: "Los que ocultan cosas robadas, dan asilo 4 delincuentes, los
proporcionan la fuga 6 protegen de cualquiera manera la impunidad, si lo hacen en virtud

de pacto anterior al delito".

De esta manera es aprobado también que son encubridores aquellos que intervinieran en la
comisién de un delito, sélo con posterioridad a la perpetracién de éste, y sin pacto previo,
ya sea auxiliando al delincuente para que éste se aproveche del delito o se aprovechare el
encubridor misme, o impidiendo se averiguara el delito. Sefialando Martinez de Castro que
al establecer una regla general se evitarian las grandes enumeraciones por que éstas llevan a

grandes inconvenientes.

Se aprob¢ la parte del proyecto que dice:

"Son encubridores: los que sabiendo que se ha cometido un delito en que ellos no tuvieron
parte como autores ni como complices intervienen con posterioridad 4 la perpetracion, de
alguno de tos modos siguientes: 1° Auxiliando 4 los delincuentes para que se aprovechen
del delito, 6 aprovechandose de ¢l por si mismos los encubridores". En lugar de los parrafos
2° y 3° Martinez de Castro propuso que se estableciese una regla general, porque como ya
ha manifestado otras veces, la enumeracion de diversos casos es un grave inconveniente en
una ley. Lafragua adoptando esta idea propuso que en lugar de los parrafos 2° y 3° se
adoptase este: "Procurando impedir por cualquier medio que se averigiie el delito 6 se

descubran sus autores". Aprobado.

Martinez de Castro dijo: Los que por conmiseracion dan ¢ proporcionan asilo 4 algiin
delincuente, ejecutan un acto tal vez nocivo a la sociedad, pero que en rigor no debe

considerarse inmoral ni punible, 4 menos que intervengan algunas circunstancias en virtud



de las cuales deba hacerse una excepcién 4 esa regla general. Por lo mismo propongo que el
parrafo 4" y Art. siguiente del proyecto, se modifique de esta manera: "Ocultando & los
culpables, si lo hace habitualmente 6 por retribuciéon dada 6 prometida, 6 abusando el
encubridor de las funciones piiblicas que ejerza". Aprobado Martinez de Castro propuso el
articulo siguiente: "Art. - También sera considerado como encubridor de un hurto 6 de un
robo el que adquiera una de las cosasOhurtadas 6 robadas, aunque no se le pruebe que tenia
conocimiento de esta circunstancia, si concurren las dos siguientes: 1° Que no haya tomado
las precauciones legales para asegurarse de que la persona de quien hubo la cosa, tenia
derecho para disponer de ella, y 2° Que habitualmente compre cosas hurtadas 6 robadas".
Aprobado.

Concurrieron Martinez de Castro, Lafragua y el que suscribe, no habiéndolo hecho Ortega
por enfermedad.

No. 19.”!

Una vez discutido y aprobado el proyecto, realizando las modificaciones que consideraron
pertinentes, los redactores en la exposicion de motivos apuntan aquellas circunstancias que
los llevaron a tomar la determinacién de integrar el ordenamiento de esa manera,
considerando no so6lo las de orden personal del delincuente sino que van mas alla; porque
para ellos serfa pues un injusto imponer una pena igual a un autor que a un complice;
agregando que al realizar una clasificacién no tan numerosa como otros codigos,

contribuiria a que les leyes fuesen sencillas.

! Instituto Nacional de Ciencias Penales. Leyes Penales Mexicanas. Tomo 1. Editado por el Instituto
Nacional de Ciencias Penales. México, 1979. P4gs. 295 y 296.



Exposicion de Motivos

Responsables de los delitos

“No admite duda que para castigar 4 los delincuentes debe atenderse, no sélo 4 las
circunstancias personales de aquéllos y 4 las del hecho en que consiste el delito, sino
también 4 la participacion que en éste hayan tenido; y seria hoy inadmisible que se
impusiera al autor de un delito la misma pena que 4 sus complices y 4 sus encubridores.
Estas son las tres tinicas clases de delincuentes que se admiten en el proyecto, porque
aunque en uno que otro Cédigo se hace una clasificacién mas numerosa, la comisién ha
preferido la mencionada, porque debe procurarse la sencillez en las leyes, cuando de esto

no resulta inconveniente.™

Asi pues de esta manera, el Codigo Penal de 1871 contiene el tipo penal que sefialaba a las
personas responsables de los delitos en su capitulo VI, articulo 48 atribuyéndoles

responsabilidad criminal a tres sujetos especificamente, y que son:

a) Los Autores del delito:
b) Los Cémplices:

¢) Los Encubridores.

Como podemos apreciar éste codigo finalmente incluye dentro de las personas responsables
de los delitos a los encubridores. Haciendo a su vez una subdivision en tres clases distintas

de éstos en sus articulos 55 al 57 de este ordenamiento, sefialando que son encubridores de:

? Leyes Penales Mexicanas. Op.cit. P4g. 336.



Primera clase: (Articulo 56).

Los simples particulares que, sin previo concierto con los delincuentes, los favorecieren en

alguna de las formas siguientes:

1. Auxilidndolos para que se aprovechen de los instrumentos con que se cometié el
delito 6 de las cosas que son objeto 6 efecto de €], 6 aprovechandose de los unos 6

de los otros los encubridores;

2. Procurando por cualquier medio impedir que se averigiie el delito, 6 que se descubra

4 los responsables de él; y

3. Ocultando 4 estos, si tienen costumbre de hacerlo, i obran por retribuciéon dada 6
prometida.

Segunda clase (Articulo 57):

1. Aquellos que adquieren alguna cosa robada, aunque no se les pruebe que tenian
conocimiento de esta circunstancia, y si ademéis concurren las siguientes
circunstancias:

a) Que no hayan tomado las precauciones legales para asegurarse de que la persona

de quien recibieron la cosa, tenia derecho para disponer de ella; y

b) Que habitualmente compren cosas robadas.



2. Los funcionarios piblicos que, sin obligacion especial de impedir 6 castigar un
delito, abusan de su puesto ejecutando alguno de los actos mencionados en el

articulo anterior.

Tercera clase (Articulo 58):

Aquellos que teniendo por su empleo 6 cargo, el deber de impedir 6 de castigar un delito
favorecen a los delincuentes sin previo acuerdo con ellos, ejecutando alguno de los hechos
enumerados en las fracciones 1* y 2* del articulo 56, @ ocultando a los culpables.

Excluyendo del delito en su articulo 59 a quienes por su condicién respecto al responsable
del delito no se consideraria como encubridor, aduciendo que no se castigard como
encubridores a los ascendientes, descendientes, conyuge 6 parientes colaterales del
delincuente, ni a los que le deban respeto, gratitud 6 estrecha amistad, aunque oculten al
culpable 6 impidan que se averigiie el delito, si no lo hicieren por interés, ni emplearen

algin medio que por si sea delito.

Con respecto a la sancion impuesta para los encubridores como parte de las personas
responsables de los delitos, la pena, era la misma tanto para las tres clases de encubridores,
como para los complices, pues este codigo sefialaba que obraran 6 no por interés, la pena
impuesta seria de arresto menor 6 mayor, atendiendo a las circunstancias personales y a la
gravedad del delito (Articulo 220) en su Titulo Tercero referente a las Reglas Generales
sobre las Penas y Enumeracion de ellas, en su capitulo V referente a la aplicacién de penas

a complices y encubridores, por lo que hace a sus articulos 220 al 223,



Sefialando ademas en su articulo 221 que para el caso de cualquier clase de encubridor,
cuando éste se hiciere por INTERES, ademas de la pena impuesta, se observarian las reglas

siguientes:

a) Si el interés consistiere en recibir una retribucion en numerario, el encubridor

pagar4, por via de multa, una cantidad doble de la recibida;

b) Cuando la retribucién pecuniaria quede en promesa aceptada; la multa seré de una
cantidad igual a la que fue prometida, y que pagaré el que la prometio, y otro tanto
que pagaré el encubridor;

¢) Cuando la retribucién no consista en numerario, sino en otra cosa propia del
delincuente, se entregara esta, 6 el precio legitimo de ella por su falta, y otro tanto

més de dicho precio, en los términos expresados en las reglas primera y segunda;

d) Si la cosa dada 6 prometida no perteneciere al delincuente; pagara éste como multa
el precio de ella y otro tanto mas el encubridor, y se restituira la cosa a su legitimo
duefio, 6 su precio a falta de ella, siempre y cuando no fuere de uso prohibido.

Siéndolo, se ejecutara lo que previenen lo articulos 106 y 108;

e) Si la retribucién prometida 6 realizada no fuere estimable en dinero; el juez
impondré al delincuente principal una multa de cinco a quinientos pesos, y de una
cantidad igual al encubridor, atendiendo a la gravedad del delito y del
encubrimiento, a la importancia de la retribucién, y a las circunstancias personales

de los culpables.

Esta ley también preveia cuando los encubridores fuesen funcionarios publicos que, sin
obligacién especial de impedir 6 castigar un delito, abusaran de su puesto; a quienes
ademés de las penas de que hablen los dos que preceden, se les aplicara la de suspension de
empleo 6 cargo, por el término de seis meses 4 un afio (Articulo 222).



En el caso de que los encubridores fueren de tercera clase, ademas de imponerles las penas
de que se habla en los articulos 220 y 221, se les destituird del empleo 6 cargo que
desempeiien (Articulo 223).

1.2. EL CODIGO PENAL DE 1929,

Siendo Presidente de la Repiublica, el Licenciado Emilio Portes Gil a finales del afio de
1925, nombra por conducto del Secretario de Gobernaciéon una Comisién para redactar un
Cédigo Penal para el Distrito y Territorios Federales, siendo nombrados los Licenciados
Ignacio Ramirez Arriaga, Antonio Ramos Pedrueza, y el Licenciado Castafieda. En el mes
de mayo de 1926, es nombrado para sustituir al Licenciado Castafieda, el Licenciado José
Almaraz Harris, quedando finalmente integrada la Comisién redactora por los Licenciados
Ramirez Arriaga, Ramos Pedrueza, Enrique C. Gudifio, Manuel Ramos Estrada y José
Almaraz.

El antecedente del Codigo Penal de 1929, es el Proyecto de Cédigo Penal de 1923, para el
Estado de Veracruz, el cual fue redactado por una Comisién nombrada por la H. Legislatura
del Estado de Veracruz y formada por los sefiores Ingeniero Benigno A. Mata y los
Licenciados Rafael Garcia Pefia y José Almaraz; Comisién que comenzd a trabajar con
fecha 26 de febrero de 1923, sustituyendo posteriormente al Ingeniero Benigno A. Mata, el
sefior Licenciado Alfonso M. Echegaray, y terminando sus trabajos con fecha 20 de octubre
de 1923, enviandose un ejemplar del Proyecto mencionado a la H. Legislatura el Estado,
para su aprobacion.



El 30 de septiembre de 1929, se expidié el Codigo Penal de 1929 para entrar en vigor el 15
de diciembre del mismo aiio, el cual es conocido como Cédigo Almaraz por haber formado
como parte de la Comision Redactora el sefior Licenciado José Almaraz Harris, quien
pretendié presentar un proyecto fundado en la Escuela Positiva; pero que a decir verdad
sigue en muchos aspectos la sistematica de la Escuela Clasica. El cual cuenta con un largo
catidlogo de atenuantes y agravantes, y con un sinnimero de innovaciones, pero
irrealizables debido a la situacién econdémica que prevalecia en México durante esa época,

lo que hizo efimera su vigencia pues sélo rigié hasta el 16 de septiembre de 1931.

El Cédigo Penal de 1929 tiene 1228 articulos y 5 transitorios, el cual tuvo que restringir su
campo de accion, y no realiz6 integralmente los postulados de la Escuela Positiva por:

a) Obstaculos de orden Constitucional, ya que tuvo que seguir con el viejo procedimiento
para definir los delitos y sus formas, y por otro lado continuar con el sistema de penas

preestablecido, y por;

b) Errores de carécter técnico.

Por ello la Comision redactora del Cédigo Penal de 1929 argumenta que; “Estimando en
conciencia que no debia presentar como reforma sustancial un codigo retrasado que no
pudiera luchar eficazmente contra la delincuencia, resolvi6 cambiar radicalmente el
principio béasico del Codigo y sus orientaciones y asi lo propuso al Presidente de la
Republica quien aprobd la idea, resolviendo: se estudiard y redactard un Cédigo de
transicion basado en los principios de la Escuela Positiva, pero limitando sus
procedimientos con las prescripciones constitucionales, que no era factible echar en olvido.
Asi naci6 el Anteproyecto que, ante los obsticulos constitucionales y ante los méas
insuperables del misoneismo, tuvo que soportar muchas dificultades y restringir su campo

de accién. Fue imposible adoptar extensamente todos los principios modernos y establecer



los procedimientos mas eficaces para combatir la criminalidad. Asi ante las disposiciones
constitucionales que se refieren a la aplicacién de penas predeterminadas para los delitos
expresamente sefialados por la ley, tuvo que admitir un sistema de penas relativamente
determinadas, y se vio obligada a seguir el procedimiento antiguo de definir los delitos y
sus variedades. No es de extrafiar que ame tan grandes y numerosos obsticulos legales,
imposibles de franquear y dado su caricter de sistema de transicion, el Codigo no sea una
obra perfecta de acuerdo con las modernas tendencias y conserve su caracter casuistico. La
Comisién tuvo que contentarle con servir el vino nuevo en odres viejos, atendiendo
principalmente a la necesidad de defender a la sociedad con eticada practica y a que el
Estado ejerciera la funcion punitiva en concordancia con las modernas orientaciones de la
ciencia penal; pero nadie podréa negar al Proyecto, el mérito de significar un paso adelante
en la lucha contra la delincuencia, por basar la legislacion penal en los principios cientificos

de la Escuela Positiva.™

Para este codigo al igual que el de 1871, el tema del encubrimiento, se desarrolla en su
numeral 36, Capitulo V, Libro primero, el cual se refiere a los principios generales, reglas
sobre responsabilidades y sanciones, Titulo primero referente a la responsabilidad penal, y
al encubridor lo considera también como parte de las personas responsables de los delitos,
es decir, no cambia la forma de considerar a aquellas personas a quienes los legisladores de

1871 sefialaron como tales, ya que se les atribuye responsabilidad criminal basicamente a:

a) Los Autores del delito;
b) Los Cémplices, y

¢) Los Encubridores.

' Porte Petit Candaudap. Apuntamientos de la Parte General o Penal. Decimotercera edicion.
Editorial Porria. México 1990. P4g. 175.



Pero podemos sefialar que si sufre algunas importantes modificaciones en cuanto a la
estructura del tipo penal para el caso de los encubridores, ya que en este codigo de 1929, se
eliminan las clasificaciones hechas en el Cédigo Penal de 1871, el cual establecié primera,
segunda y tercera clase de encubridores, quedando pues una férmula genérica en su articulo
43 el que considera uUnicamente como encubridores, siempre y cuando concurran las

siguientes circunstancias:

a) Los simples particulares qué, sin previo concierto con los delincuentes, los

favorecieran en alguna de las formas siguientes:

Primero. Auxilidndolos para que se aprovechen de los instrumentos con que se cometié
el delito o de las cosas que son objeto o efecto de él, o aprovechandose ellos mismos de

los unos o de los otros;

Segundo. Procurando por cualquier medio impedir que se averigiie el delito o que se

descubra a los responsables del delito; y

Tercero. Ocultando a los responsables del delito, si es que anteriormente ya hubiesen
hecho dos o mds ocultaciones, aunque de ellas no haya tenido conocimiento la

autoridad; o si obran por retribuciéon dada o prometida;

b) Aquellos que adquieran para su uso o consumo, sin propdsito de especulacién
mercantil, alguna cosa robada o usurpada por medio de otro delito, aunque no se les
pruebe que tenian conocimiento de esta circunstancia, si concurren las dos

siguientes circunstancias:

Primera. Que no hayan tomado las precauciones convenientes para asegurarse de que la

persona de quien recibieron la cosa tenia derecho para disponer de ella; y
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Segunda. Que habitualmente compren cosas robadas. Sefialando a quien se considera

comprador habitual de cosas robadas: al que efectie dichas compras tres o més veces.

¢) Los funcionarios publicos que, sin obligacion especial de impedir un delito o de
aplicarle una sancién, abusan de su puesto ejecutando alguno de los actos

mencionados en la fraccién I de este articulo;

d) Todos aquellos que, con propésito de especulacién mercantil, adquirieron o
recibieron en prenda alguna cosa robada o usurpada por medio de otro delito,
aunque probaran que ignoraban esta circunstancia, si no tomaron las precauciones
convenientes para asegurarse de que la persona de quien recibieron la cosa tenia
derecho para disponer de ella; debiendo consistir dichas precauciones en dar aviso
previo a la autoridad o en exigir fianza de persona abonada y de arraigo que se
constituya responsable del valor de la cosa, si ésta resultare objeto o efecto de un
delito, siempre que por las circunstancias del poseedor o por el valor o naturaleza de

las cosa sea de presumirse una usurpacion delictuosa, y

€) Aquellos que teniendo por su empleo o cargo el deber de impedir la comision de un
delito o aplicarle una sanci6n, favorecen a los delincuentes sin previo acuerdo con
ellos, ejecutando alguno de los hechos enumerados en los incisos Primero y

Segundo de la fraccién I de este articulo, u ocultando a los responsables.

Conservando la excluyente 6 excepcion propuesta en el codigo de 1871 a esta forma de
responsabilidad criminal en su articulo 44, pero que en este codigo de 1929 se ve
adicionada, pues los redactores de éste codigo consideraron pertinente establecer hasta que

grado de parentesco se veria privilegiados con esta excluyente, para evitar el incremento del



fenomeno delictivo, propio de esa época, adicionando la frase de que siempre que no se
hiciere por un interés bastardo. Estableciendo pues que no se consideran como
encubridores, aunque oculten al delincuente o impidan que se averigiie el delito, siempre

que no lo hicieren por interés bastardo ni emplearen algiin medio que por si sea delito:

a) A los ascendientes y descendientes consanguineos o afines;

b) Al cényuge y parientes colaterales por consanguinidad hasta el cuarto grado, y por
afinidad hasta el segundo; y

c) A los que estén ligados con el delincuente por amor, respeto, gratitud o estrecha

amistad.

Con respecto a la pena para este delito el Codigo de 1929, ya no retoma la sancién
establecida por el codigo de 1871, pues establece en su Titulo Segundo, Capitulo V
referente a las sanciones a los complices y encubridores, articulos 177 al 180 que se les
sancionard con un décimo a tres cuartas partes de la sancién que se aplique al autor del
delito, atendiendo a las circunstancias atenuantes agravantes que en el complice concurran
(Articulo 177), y que la misma sancién se aplicara a los encubridores, atendiendo a sus
circunstancias personales y a la gravedad del delito (Articulo 178).

Conservando la serie de supuestos previstos para casos especiales de encubrimiento tal y
como aparecian en el cddigo penal de 1871, cuando el encubrimiento se hiciere por
INTERES, ademas de lo dispuesto, se observaran las reglas siguientes:

a) Si el interés consistiere en retribucion recibida en numerario, pagara el encubridor,
por via de multa, una cantidad doble de la recibida;



b) Cuando la retribucién pecuniaria quede en promesa aceptada, la multa sera de una
cantidad igual a la prometida, que pagara el que la prometié, y otro tanto que

satisfara el encubridor;

¢) Cuando la retribucién no consistiese en numerario, sino en otra cosa propia del
delincuente, entregard ésta o el precio legitimo de ella por su falta, y otro tanto més

de dicho precio, en los términos expresados en las reglas primera y segunda;

d) Si la cosa dada o prometida no perteneciere al delincuente, pagara éste, como multa,
el precio de ella y otro tanto més el encubridor, restituyéndose la cosa a su legitimo

duefio, o su precio a falta de ella, y

€) Si la retribucion prometida o realizada no fuere estimable en dinero, el juez
impondra al delincuente principal y al encubridor, una multa, atendiendo a la
gravedad del delito y del encubrimiento, a la importancia de la retribucién y a la
temibilidad del delincuente (Articulo179).

Para el caso de que los encubridores fuesen funcionarios publicos que, sin obligacion
especial de impedir un delito o de aplicarle una sancién, abusan de su puesto y todos
aquellos que, con propésito de especulacion mercantil, adquirieron o recibieron en prenda
alguna cosa robada o usurpada por medio de otro delito, aunque probaran que ignoraban
esta circunstancia, si no tomaron las precauciones convenientes para asegurarse de que la
persona de quien recibieron la cosa tenia derecho para disponer de ella; ademas de las
sanciones de que hablan los dos articulos anteriores, se aplicara la destitucién del empleo o
cargo que desempefien. Las disposiciones de este articulo y del anterior se aplicaran
también a los complices (Articulo 180).



1.3. CODIGO PENAL DE 1931

El Presidente de la Repiiblica Pascual Ortiz Rubio, promulgé el 13 de agosto de 1931 el
Cédigo Penal de 1931, el cual fue publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 14 del
mismo mes y afio, con el nombre de Cédigo Penal para el Distrito y Territorios Federales
en Materia de Fuero Comiin y para toda la Reptiblica en Materia de Fuero Federal.

El Cédigo Penal de 1931 contiene dos libros con un total de 400 bis articulos y 3 articulos

transitorios.

La Comisién Redactora se integré por los Licenciados Alfonso Teja Zabre (por €l Tribunal
Superior de Justicia del Distrito), Luis Garrido (por la Procuraduria de Justicia del Distrito
y Territorios Federales) Emesto Garza (por los Tribunales Penales), José Angel Ceniceros
(por la Secretaria de Gobernaci6n), José Lopez Lira (por la Procuraduria General de la
Naci6n) y Carlos Angeles.

Esta comisién redactora fue presidida por el Licenciado Alfonso Teja Zabre quien resumi6

las orientaciones de este Codigo en los siguientes términos:

La féormula "No hay delitos, sino delincuentes”", debe completarse asi, "No hay

delincuentes, sino hombres".

Ninguna escuela, ni doctrina, ni sistema penal alguno puede servir para fundar integramente
la construccion de un Cédigo Penal. Sélo es posible seguir una tendencia ecléctica y
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pragmatica, o sea practica y realizable. El delito es un hecho contingente. Sélo existe la
responsabilidad social: Sus causas son multiples: es una sinergia negativa o resultante de

fuerzas antisociales.

La pena es una necesidad de defensa y prevencion social. Es un mal necesario. Se justifica
por distintos conceptos parciales: por la intimidacion, la ejemplaridad, la expiacion en aras
del bien colectivo, la necesidad de evitar la venganza privada, etcétera, pero
fundamentalmente por necesidad de conservacion del orden social.

El ejercicio de la accién penal es un servicio pablico de seguridad y de orden. La Escuela
Positiva solo tiene valor cientifico como critica y como método. No hay tipo criminal. La

curacion es un concepto tedrico.

La temibilidad o peligrosidad s6lo pueden servir como factores para determinar el monto de
la sanci6n penal, juntamente con el dafio causado. El Derecho Penal es la fase Juridica y la
Ley Penal el limite de la politica criminal. La sanci6n penal es uno de los recursos de la
lucha contra el delito. Todos los actos antisociales, que estén incluidos como delitos,
correspontien a la prevencion gubernativa o de iniciativa privada. El medio de remediar el

fracaso de la Escuela Clésica no lo proporciona la Escuela Positiva.

Con recursos juridicos y pragmaticos debe buscarse la solucién, principalmente por:
a) Ampliacién del arbitrio judicial hasta los limites constitucionales;
b) Disminucién del casuismo con los mismos limites;
c¢) Simplificacion de las sanciones;

d) Efectividad de la reparacion del dafio;



e) Simplificacion del procedimiento (racionalizacién);

Organizaci6n cientifica del trabajo de oficinas judiciales;
f) Organizacion del trabajo de los presos;

g) Establecer un sistema de responsabilidad, facilmente exigible a los funcionarios que

violen la Ley. Es el complemento indispensable del arbitrio judicial;

h) Dejar a los nifios completamente al margen de la funcién penal represiva, sujetos a
una politica tutelar y educativa;

i) Completar la funcién de las sanciones, por medio de la readaptacion a la vida social,
de los infractores (casos de libertad preparatoria, condicional, reeducacién profesional,
etcétera).

El Cédigo de 1931, no fue acompaiiado de Exposicién de Motivos, apareciendo después en
varias ediciones del ordenamiento, una Exposicién de motivos presentada al Congreso
Juridico Nacional (reunido en la Ciudad de México en el mes de mayo de 1931), por el

Licenciado Alfonso Teja Zabre, en nombre de la Comisién Revisora de las Leyes Penales.

Por otro lado cabe sefialar que éste cddigo sufre de un sinnimero de reformas en lo
sustantivo, en lo procesal, asi como en lo que se refiere a menores infractores y en lo que
respecta a materia penitenciaria; atendiendo a la capacidad criminal del delincuente, para
que asi el juzgador no se convierta en un aplicador de las normas inicamente, sino que se
dedique a estudiarlo, para cumplir con la misién que le ha sido encomendada y que es la de

impartir justicia, por lo que seiiala Porte Petit que:

“El Cédigo vigente ha sido objeto, con poca fortuna, de un sinnimero de intervenciones
entre derogaciones, inclusiones y adiciones hasta llegar a las ultimas reformas, en las que

han sido llevadas a cabo, reformas de significacion en el 4rea penal substantiva y procesal,



asi como también en la esfera de los menores infractores y en la materia penitenciaria,
respondiendo a las nuevas directrices cientificas, vitalizando las disposiciones penales
atendiendo a la personalidad del delincuente y armonizando consecuentemente los
institutos de la condena condicional, libertad preparatoria, conversién de la pena de prision,
del régimen preliberacional, de la remisién de la pena y de la asistencia post-liberacional
para todos los liberados: grandes dimensiones entre una estructuracion penal que olvidaba
al delincuente, para entrar en una etapa que no mira uinicamente hacia el mal inflingido,
sino que valora la peligrosidad del protagonista del hecho delictuoso, resultando que el
juzgador no sera un simple aplicador de normas en forma fria y descamada, sino un hombre
investido de la delicada funcién de estudiar y juzgar a otro hombre, debiendo requerir
consiguientemente, ademas, de vastos conocimientos criminolégicos y de otras deudas

causal explicativas, para el cumplimiento de su noble misién de administrar juslicia.”'

Por Decreto de 20 de diciembre de 1974, promulgado por el Ejecutivo al dia siguiente y
publicado en el Diario Oficial del 23 del mismo mes y afio se reforma el nombre del
Cadigo y diversos preceptos. Se indica que el nombre quedara como sigue; "Cédigo Penal
para el Distrito Federal en Materia de Fuero Comun y para toda la Repﬁblicé, en Materia de
Fuero Federal." En diverso Decreto, publicado en el Diario Oficial del 31 de diciembre de

1974, también se alude a que se modificara la denominacién, en los mismos términos.

Ahora bien el Cédigo Penal de 1931 suprimié la separacién hecha en los cédigos penales
anteriores de 1871 y 1929 y enumera a todos los que considera que pueden ser responsables
del delito, “evitando marcar toda distincién en grupos y aiin incurriendo en cierto desorden
al interponer a los complices y a los encubridores entre aquellos que conciben, preparan o
ejecutan el delito y los que "inducen directamente a otro a cometerlo”, no obstante que

éstos pueden tenerse también como autores (intelectuales o morales), al igual que aquellos

* Porte Petit. Op. Cit. Pag.41.



primeros que participan en la concepcién, preparacién o ejecucion del delito; y permite
luego guardar la pena entre los limites generales fijados para el delito y no entre limites

especiales que ya no sefiala para cada grupo de participes."’

Los autores de este Cédigo acentiian que el hecho de haber suprimido las denominaciones
distintivas de autores, complices y encubridores, no quiere decir que para este Cédigo ya no
existan grados de coparticipacién en la empresa delictuosa sino que ahora toca al juez
precisar ese grado de participacion.

Y lo manifiestan asi, porque ain cuando el precepto especifico que se refiere a la
participacién era el articulo 13, el cual sefialaba que: "Son responsables todos los que
toman parte en la concepcion, preparacion y ejecucién del delito; o prestan auxilio o
cooperacion de cualquiera especie, por concierto previo o posterior o inducen directamente
a alguno a cometerlo; sefiala que, los jueces podran aumentar o disminuir sancién
respectiva, dentro de los limites fijados por la ley, segin la participaciéon de cada

delincuente”.

Por su parte José Angel Ceniceros y Luis Garrido, miembros de la Comisién que redact6
éste Codigo, manifiestan que para la elaboracion de este tipo penal referente al delito de
encubrimiento se consideraron ciertas tendencias: "En cuanto al encubrimiento, hubo la
tendencia a considerar tan sélo como tal, al que implica ayuda al delincuente sin previo
acuerdo con €l, pues si existe acuerdo anterior, mas bien se trata de complicidad, y esto con
el fin practico de convertir el encubrimiento asi entendido, en delito especifico. Sin
embargo, no fue posible incluir todos los casos de encubrimiento, como figura delictiva

especial, por la dificultad practica en cuanto a la represién, ya que quedaria supeditado el

? Villalobos, Ignacio. Derecho Penal Mexicano. Parte General. Quinta edicion. Editorial Pornia. México,
1990. Pag. 484



éxito de un proceso por encubrimiento al previo en el que se declarara la responsabilidad de
los participes en el delito encubierto. Esta dificultad se resolvié creando en la ley un
sistema mixto que consiste en considerar al encubrimiento por regla general, como grado de
coparticipacion, en los términos del articulo 13, que incluye como responsables, a los que
presten auxilio o cooperacion de cualquier especie, por concierto previo o posterior, y
considerar asimismo al encubrimiento como delito especifico; en contados casos, que se

enumeran en el Art. 400."®

Es asi que los redactores de nuestra legislacion penal de 1931, consideraron pertinente el
establecer el Delito de encubrimiento, basandose en un sistema dual o mixto, el cual lo
considera primero como grado de participaciéon en términos de su articulo 13 y segundo
como delito auténomo previsto en el articulo 400, eliminando toda la gama de supuestos
previstos en los codigos penales de 1871 y 1929 para el caso del encubrimiento, reduciendo
de manera considerable la forma de concebir a éste delito el cual originalmente se consigné
considerado en su forma auténoma en el titulo Vigésimo tercero en su articulo 400
aplicando como sanci6n a éste delito de quince dias a dos afios de prisién, y una multa de

veinte a quinientos pesos, a quien:

I. No procure por los medios licitos que tenga a su alcance, impedir la consumacion
de los delitos que sepa van a cometerse 0 estén cometiendo, si son de los que se

persiguen de oficio;

II. Requerido por las autoridades, no dé auxilio para la averiguacion de los delitos y

para la persecucion de los delincuentes; y

ITI. Habitualmente compre cosas robadas.

® Gonzalez De La Vega. Cédigo Penal Comentado. Segunda edicién. Editorial Porria. México, 1985.
Pag. 502.



Ahora bien éste Codigo, ni aun después de las reformas publicadas el 9 de marzo de 1946,
consiguié clarificar esta pugna del concepto de "encubrimiento”, con lo cual queda éste
como delito especifico, aunque analogo con el delito que se encubre, pues el auxilio
ofrecido para después, como un estimulo para la comisién del delito, se tiene como una
forma de complicidad, por ser una forma de inducir al delito. Por ello ésta reforma fue
objeto de un sinniimero de criticas, tal y como lo hacen José Angel Ceniceros y Luis
Garrido al no resolver esta disyuntiva.

“La reforma, substancialmente intrascendente, que se publico en el Diario Oficial
correspondiente al 9 de marzo de 1946, no hace sino manifestar con mayor claridad esa
tendencia a distinguir los autores, los complices y los encubridores, separando ademas una
categoria que, por lo menos parcialmente, pudiera considerarse de autores: "los que
intervienen en la concepcion, preparacion o ejecucion” de los delitos, de otra (también de
autores) compuesta por "los que inducen o compelen a otro a cometerlos". Esta separacion
quiza se inspire en el Cédigo aleméan de 15 de marzo de 1871, que consagraba la doctrina
de la accesoriedad y consideraba a los instigadores y a los complices como participes en el

delito de otro.”’

Par otro lado en la reforma del 31 de Diciembre de 1945, publicada en el Diario Oficial de
la Federacion del 9 de marzo de 1946, se modifica el articulo 400 aumentando los casos en
que seria considerado el encubrimiento, estableciendo que se aplicarin de cinco dias a dos

afios de prision y multa de veinte a quinientos pesos a quien:

7 Ceniceros José Angel y Luis Garrido. La ley penal Mexicana. Primera Edicién. Editorial Botas. México
1934. P4g. 57.



1. No procure por los medios licitos que tenga a su alcance, impedir la consumacién de los
delitos que sabe van a cometerse, 0 se estan cometiendo, si son de los que se persiguen de

oficio;

II. No haya tomado las precauciones indispensables para asegurarse de que la persona de
quien recibid la cosa en venta o prenda tendria derecho para disponer de ella, si resultare
robada;

III. Requerido por las autoridades, no dé auxilio para la investigacién de los delitos o para

la persecucion de los delincuentes;

IV. Preste auxilio o cooperacion de cualquier especie al autor de un delito, con

conocimiento de esta circunstancia, por acuerdo posterior a la ejecucion del citado delito; |

V. Oculte al responsable de un delito, o los efectos, objetos o instrumentos del mismo, o

impida que se averigiie, y

VI. Adquiera, a sabiendas, ganado robado.

Texto vigente por decreto de 31 dic. 1945 (D. O. F. 9 mar. 1946). La fraccién IV fue
agregada por decreto de 16 de nov. 1966 (D. O. F. 20 ene. 1967).

Se puede apreciar en esta reforma, una tipificacién penal tendiente a separar los casos del
encubrimiento para darles autonomia y tratamiento propio y con ello es inevitable decir
que, quienes auxilien a los delincuentes después de efectuado el delito, en los casos y en las
formas previstos y sefialados por el articulo 400, son participes o responsables en aquel
delito ya efectuado, tal y como se pensaba en los tiempos donde prevalecia el concepto de

accesoriedad. A la vez en las reformas se cre6 un articulo 400 bis que dispone que:

Los jueces, teniendo en cuenta la naturaleza de la accién, las circunstancias personales del
acusado y las demés que consigna el articulo 52, podran imponer en los casos de



encubrimiento a que se refieren las fracciones III, IV y V del articulo anterior, en lugar de
las sanciones establecidas en dicho articulo, hasta las dos terceras partes de la que

corresponderia al autor del delito.

La siguiente reforma penal que suffié el tipo penal relativo al encubrimiento es la de 1983
publicada en enero del afio siguiente, la cual reelaboré el articulo 13 del ordenamiento
represivo ya que en su texto original se establecia como forma de participacion, el auxiliar a

los delincuentes después de efectuar su accién delictuosa.

Por otra parte ya que el articulo 400 sanciona el encubrimiento, fue necesario concordar
ambos preceptos y concluir en el sentido de que el encubrimiento de la fraccion IV del
anterior articulo 13 (forma de participacion), sélo operaba en los casos de concierto previo
a la ejecucion; de lo contrario, el sujeto iinicamente podia ser sancionado como encubridor,
en términos del articulo 400.

Por Decreto del 29 de diciembre de 1984, publicado en el Diario Oficial del 14 de enero de
1985 en vigor 30 dias después, se reforman los articulos 400 y 400 bis del Codigo Penal.
Hubo otra reforma segiin Decreto de 16 de diciembre de 1985 publicada en el Diario
Oficial del 23 del mismo mes y afio.

Ahora la mencionada reforma claramente establece en la fraccion VII del articulo 13 que es
participe quien, y cometido el delito, auxilia a quien lo ejecutd, pero en cumplimiento de
una promesa anterior a la comisién del delito. La fraccion I del articulo 400 del Cédigo
Penal, sefiala que se incurre en el ilicito de encubrimiento cuando se presta auxilio o
cooperacion al autor de un delito, conociendo tal circunstancia, pero por acuerdo posterior a

la ejecucién del delito. Retomando varios supuestos previstos con anterioridad en los
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codigos penales de 1871 y 1921 cambiando, por su parte, también la penalidad en el caso
del articulo 400 pues ahora se aplicara prision de tres meses a tres afios y de quince a

sesenta dias multa, al que:

I. Con 4animo de lucro, después de la ejecucion del delito y sin haber participado en éste,

adquiera, reciba, u oculte el producto de aquél a sabiendas de esta circunstancia;

Si el que recibié la cosa en venta, prenda o bajo cualquier otro concepto no tuvo
conocimiento de la procedencia ilicita de aquélla, por no haber tomado las precauciones
indispensables para asegurarse de que la persona dé quien la recibi6 tenia derecho para

disponer de ella la pena se disminuira hasta en una mitad;

Para los efectos del parrafo anterior los adquirentes de vehiculos de motor deberan tramitar

la transferencia o regularizacion de vehiculo, cerciorandose de su legitima procedencia.

II. Preste auxilio o cooperacion de cualquier especie al autor de un delito con conocimiento

de esta circunstancia, por acuerdo posterior a la ejecuci6n del citado delito;

III. Oculte o favorezca el ocultamiento del responsable de un delito, los efectos, objetos o

instrumentos del mismo o impida que se averigiie;

IV. Requerido por las autoridades, no dé auxilio para la investigacion de los delitos o para

la persecucion de los delincuentes, y

V. No procure, por los medios licitos que tenga a su alcance y sin riesgo para su persona,
impedir la consumacién de los delitos que sabe van a cometerse o se estan cometiendo,
salvo que tenga obligacion de afrontar el riesgo, en cuyo caso se citara a lo previsto en este

articulo o en otras normas aplicables;
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Sefialando dentro del mismo articulo 400 la excluyente al delito de encubrimiento, como en
su momento lo hicieron los cédigos de 1871 y 1929, el que no se aplicara la pena prevista
en este articulo en los casos referentes al ocultgmiemo dpl infractor, y cuando requerido por
las autoridades, no dé auxilio para la investigaci6én de los delitos o para la persecucién de

los delincuentes, cuando se trate de:

a) Los ascendientes y descendientes consanguineos o afines;

b) El cényuge, la concubina, el concubinario y parientes colaterales por consanguinidad

‘hasta el cuarto grado, y pof afinidad hasta el segundo; y

c) Los que estén ligados con el delincuente por amor respeto, gratitud o estrecha amistad
derivados de motivos nobles. Texto vigente conforme al Decreto de 29 de diciembre de

1984 publicado en el Diario Oficial de la Federacién niimero 8 del 13 de mayo de 1996.

El articulo 400 Bis es derogado conforme al decreto del 29 de abril de 1996 publicado en el
Diario Oficial de la Federacién numero 8 ‘del 13 de mayo de 1996 el cual decia que los
jueces, teniendo en cuenta la naturaleza de la accién, las circunstancias personales del
acusado y las deméds que consigna el articulo 52, podran imponer en los casos de
encubrimiento, a que se refieren las fracciones I, parrafo primero, y 11 a IV del articulo
anterior en lugar de las sanciones establecida", en dicho articulo hasta las dos terceras
partes es de las que corresponderia al autor del delito, debiendo hacer constar especialmente
en la sentencia las razones en que se funda para sefialar la sancién que autoriza este

articulo.



1.4. EL CODIGO PENAL VIGENTE

Este nuevo codigo penal viene a abrogar el cédigo de 1931, el cual cuenta con grandes
innovaciones, pues en el se abordan delitos no previstos en legislaciones penales anteriores,
ya que ahora los legisladores ajustaron el nuevo ordenamiento a la actual forma de
convivencia social. Para algunos autores el Nuevo Cédigo Penal es un gran esfuerzo del
legislador ya que para su elaboracién fueron tomadas en cuenta las opiniones de los
integrantes del Poder Judicial del Distrito Federal, de Asociaciones de Abogados, de

litigantes y sobre todo del publico en general.

El nuevo codigo penal, ha sido desarrollado conforme a una estructura clasica, ya que como
podemos observar se compone de una parte general y una especial; el cual cuenta con una
estructura de dos Libros, con 32 Titulos, que contienen uno o varios capitulos que

sumandolos dan un resultado de 147 Capitulos y 365 articulos.

Durante el mes de noviembre, los dias 14, 28 y 30 del afio 2000, el Jefe de Gobiemo del
Distrito  Federal Andrés Manuel Lépez Obrador junto con los Partidos Politicos
Revolucionario Institucional, de la Revolucién Democritica y Accién Nacional, presentan
ante el Pleno de la Asamblea Legislativa, una serie de iniciativas para la creacion de un
Nuevo Cdédigo Penal para el Distrito Federal. Asi la Mesa directiva de la Asamblea, turna
dichas iniciativas para su andlisis, discusion y aprobacidn, a la Comisién de Admiaistracion

y Procuracién de Justicia.



El dia 20 de diciembre del afio 2000 durante sesion la Comision, ordena que un grupo de
especialistas en materia penal, realizara un documento en forma de compulsa de las tres
iniciativas de Cddigo Penal, presentadas por los distintos partidos politicos. Siendo
presentada dicha compulsa el 19 de enero del afio 2001, ordenando su impresién y
distribucién; siendo aprobada el mismo dia, la convocatoria dirigida a instituciones,
especialistas y ciudadanos en general a Foros publicos para analizar y discutir la propuesta

para la nueva legislacion Penal.

Durante sesion celebrada el dia 12 de febrero del afio 2001, se aprueba la sistematica a la
que habria de sujetarse la realizacion del Foro de Analisis para la Modernizacion de la
Legislacion Penal del Distrito Federal, el cual se desarrollé basicamente en tres etapas:
Foros Delegacionales, Foros Teméticos y Foros de Discusién, cuyo acto inaugural tuvo
lugar el dia 28 de Febrero del afio 2001; integrandose asimismo un Grupo Especial de
Asesores, quedando como participantes: Lic. Adrisn Rubén Marquez Navarro, por el
Partido Accién Nacional, Lic. Hernin Pizarro Monzon, por el Partido Revolucionario
Institucional, el Lic. Raul Espinoza: por el Partido de la Revolucién Democratica, y por la
Lic. Maria Eugenia Gonzalez Anaya; por Democracia Social. Partido Politico Nacional,
donde dicho grupo celebré sesiones a partir del mes de febrero y hasta el mes de diciembre
del afio 2001, fechas en las cuales se abocaron a la identificacién, primero de los puntos
coincidentes y de los divergentes contenidos en la- Compulsa de las iniciativas de Cédigo
Penal; y en segundo lugar a elaborar un documento base que unificara y sistematizara las
propuestas que cada Partido formulé para cada articulo, capitulo y titulo, y asi elaborar un

solo documento que recogiera lo mejor de cada una de las propuestas.

En el mes de agosto se acordo la integracién de una Comisién Revisora y Redactora del
Cédigo Penal, que tendria como objeto fundamental, el analizar el documento que el Grupo
Especial de Asesores elabor6, asi como las propuestas y opiniones que durante el desarrollo
de los Foros de Analisis para la Modernizacién de la Legislacion Penal del Distrito Federal,
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en sus tres etapas, Delegacional, Tematica y de Conclusiones se recabaron, para que con

todos estos elementos, se elaborara el Anteproyecto de Cddigo Penal, el cual una vez

terminado fue remitido al Grupo Especial de Asesores para su conocimiento, donde dicha

comision redactora queda integrada por:

a)

b)

<)

d)

e)

g)

h)

Comisiéon de Administraciéon y Procuracion de Justicia: Los Diputados Juan José
Castillo Mota, Gilberto Ensastiga Santiago, Hiram Escudero Alvarez, José Luis
Buendia Hegewisch, Adolfo Lépez Villanueva, Eugenia Flores Hernandez, Jaime

Guerrero Vazquez y Lic., José Luis Herrera.

Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal: Magistrada Margarita Maria
Guerra y Tejada, Magistrado Javier Rail Ayala Casillas y Juez Lic. Ramoén
Alejandro Senties Carriles.

Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal: Lic. Renato Sales Heredia,
Subprocurador de Averiguaciones Previas Centrales de la Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal y Lic. Maria Dolores Garcia Eslava, Asesora, como
propietarios y el Lic. Javier Donde Matute, asi como el Lic. Héctor Valtierra

Valdés, como suplentes.

Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal: Magistrado Horacio
Castellanos Coutifio y Magistrado David Garcia Mota.

Universidad Nacional Auténoma de México: Dr. Luis Fernandez Doblado.

Barra Mexicana, Colegio de Abogados, A.C.: Lic. José Luis Izunza Espinosa y Dr.
Moisés Moreno Hernandez.

Asociacién de Abogados Litigantes de México, A.C; Lic. Javier Patricio Romero y

Valencia.

Colegio de Abogados, A.C.: Lic. Hernan Pizarro Monz6n.



i) Secretaria de Seguridad Publica del Distrito Federal: Lic. Miguel Angel Arellano
Pulido.

El dia 30 de octubre del afio 2001, se integra otra Comision Especial, que se da a la tarea de
andlisis del Anteproyecto de Nuevo Cédigo Penal, elaborado por la Comisién Revisora y
redactora, para asi contar con un documento final que se sometié consideracion de la
Comisién de Administracién y Procuracién de Justicia para su andlisis, discusién y
aprobaci6n.

La Comision Especial quedd integrada de la siguiente forma: Mag. Lic." Margarita Maria
Guerra y Tejada, Dr. Moisés Moreno Hemandez, Lic. Renato Sales Heredia. Lic. Juan
Velazquez, Dr. Luis Fernandez Doblado y el Lic. José Luis Herrera, adicionalmente se
incorporaron a ésta, el Magistrado Marco Antonio Diaz de Le6n, el Magistrado Javier Raul
Ayala Casillas, el Magistrado Francisco Chavez Hochstrasser y el Lic. Javier Donde
Matute.

Asi la Comisién de Administracién y Procuracién de Justicia, en su sesion celebrada el dia
5-de abril de afio 2002, aprobé en lo general el Proyecto de Decreto que contenia el Nuevo
Cédigo Penal para el Distrito Federal, pero se acord6 que los Diputados integrantes de la
Comisién, reservarian los Titulos, Capitulos o Articulos que consideraran para su discusién

y aprobacién en lo individual.

La Comisi6n se instal6 en sesién permanente los dias 23, 24 y 25 de abril del afio 2002 a
efecto de analizar, discutir y en su caso, aprobar los articulos reservados, los cuales fueron

aprobados el dia 25 de abril del afio 2002, con el voto unanime de sus integrantes
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aprobando en lo general y en lo particular el Proyecto de Decreto que contiene el Nuevo
Codigo Penal para el Distrito Federal.

Finalmente en Sesion del pleno de la Asamblea Legislativa, el dia 30 de abril, se aprobb,
por unanimidad de votos de los Diputados presentes, en lo general y en lo particular, el
Proyecto de Decreto que contiene el Nuevo Cddigo Penal para el Distrito Federal, el cual es
publicado en el Decreto del Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal publicado en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal el 16 de julio del 2002.

Para este Nuevo Cédigo Penal ahora el delito de encubrimiento, es abordado desde dos
puntos de vista, por una parte el encubrimiento forma parte de los delitos contra el
patrimonio, donde el encubrimiento se le denomina por receptacion; mientras que por otro
lado es considerado dentro de los delitos cometido contra la procuraciéon y administracion
de justicia cometidos por particulares el cual es denominado encubrimiento por
favorecimiento, ya que para los legisladores es importante el tener que realizar una divisién
de este delito, debido a las condiciones que prevalecen actualmente para la sociedad
mexicana, ya como vimos en el cédigo anterior éste era considerado un sélo delito de

encubrimiento con una serie de supuestos, circunscrito en su articulo 400.

Por otro lado para el caso del delito de encubrimiento por receptacion, éste es considerado,
como ya hemos puesto de manifiesto como parte integral de los delitos contra el
patrimonio, pues se refiere basicamente al encubrir el delito sobre cosas materiales
obtenidas ilicitamente, pues considera se integra el delito cuando después de la ejecucién de
un ilicito y sin participar en él con el 4nimo de lucro adquiera, posea, veda, trafique o
traslade los objetos o productos del delito, o tratindose del robo de automéviles o de sus
partes, desmantele éstos, si el valor de esto es mayor a quinientas veces, la pena ser4 de tres

a diez afios, en todo caso la pena no serd mayor a la correspondiente a la modalidad del



delito encubierto. Sefialando ademas que si el que recibi6 la cosa en venta, prenda o bajo
cualquier otro concepto, no toma las precauciones indispensables para cerciorarse de la
procedencia de aquella, o para asegurarse de que la persona de quien la recibié tenia el

derecho para disponer de ella.

Mientras que por otro lado el delito de encubrimiento por favorecimiento, pertenece a los
delitos contra la procuracién y administracién de justicia cometidos por particulares porque
se puede apreciar claramente que para éste codigo existen dos puntos de vista que son
objeto de regulacién juridica: por un lado la necesidad de asegurar la condugta de los
funcionarios, quienes con el incumplimiento de sus deberes entorpecen la regularidad
funcional del Estado, y por otro la actitud de los particulares que no deben obstruir ese
normal funcionamiento de los organismos de gobierno, manifestando en la exposicién de

motivos lo siguiente:

“Se considera que resulta adecuado distinguir las conductas de los particulares en el &mbito
de la justicia de las de los funcionarios, lo que permitird una adecuada individualizacién al
imponer las sanciones, de conformidad con la participacion en la conducta precisa, que la

ley reconoce como punible y con la adecuada descripcion.™

Imponiendo a quien cometa el delito de encubrimiento por favorecimiento de seis meses a
cinco afios de prision y de cien a quinientos dias multa, a quien después de ejecucion de un

delito y sin haber participado en éste:

I.  Ayude en cualquier forma al delincuente a eludir las investigaciones de la autoridad

competente o a sustraerse a la accion de ésta;



II. Oculte o favorezca el ocultamiento del responsable del delito, u oculte, altere,
inutilice, destruya, remueva o haga desaparecer los indicios, instrumentos u otras

pruebas del delito;

III. Oculte o asegure para el inculpado, el instrumento, el objeto, producto o provecho
del delito;

IV. Al que requerido por la autoridad, no proporcione la informacién de que disponga

para la investigaci6n del delito, o para la detencién o aprehensién del delincuente; o

V. No procure por los medios licites que tenga a su alcance y sin riesgo para su persona
impedir la consumacién de los delitos que se sabe van a cometerse o se estdn
cometiendo, salvo que tenga obligacion de afrontar el riesgo, en cuyo caso se estara a

lo previsto en este articulo o en otras normas aplicables.

Conservando la excluyente que desde el codigo de 1871 se preveia para este tipo de delito,
aunque ahora también cubre esta excluyente al defensor y al pariente por adopcioén en su
articulo 321 manifestando que no comete el delito a que se refiere al articulo anterior, quien
oculte, al responsable de un hecho calificado por la ley como delito o impida que se
averigiie, siempre que el sujeto tenga la calidad de defensor, ascendiente o descendiente
consanguineo en linea recta o colateral hasta el cuarto grado, por adopcién, por afinidad
hasta el segundo grado, conyuge, concubina o concubinario o persona ligada con el

delincuente por amor, respeto, gratitud o estrecha amistad.

® Informacién consultada en: http://www.cddhcu.gob.mx/leyinfo
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CAPITULO 2. ENCUBRIMIENTO POR FAVORECIMIENTO: HIPOTESIS
CONTENIDA EN EL ARTICULO 321 DEL CODIGO PENAL PARA EL
DISTRITO FEDERAL.

2.1. Anilisis del articulo 321 del Cédigo Penal para el Distrito Federal.

En nuestro Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal el tema del encubrimiento por
favorecimiento se encuentra plasmado en su Libro Segundo Titulo Vigésimo Tercero, en el
cual se describen los Delitos contra la Procuracion y Administracion de justicia cometidos
por particulares, de igual manera como en su momento lo realiza el Cédigo Penal de
Veracruz de 1980, considerado éste tltimo, como uno de los mas avanzados del mundo,
debido a las grandes innovaciones que aporta al Derecho; asi éste nuevo codigo toma como
criterio para valorar a los delitos, el que éstos sean cometidos por funcionarios o
particulares, individualizando la imposicién de sanciones de acuerdo a la conducta que la
ley penal reconoce como delito. Ya que las distintas formas de encubrimiento previstas en
este nuevo codigo dificultan la investigacion y cdrrespondiente sancion de los hechos

previstos y reprimidos por la ley penal.

Como se observara en el desarrollo del presente punto tomaremos en consideracién una
parte de la estructura del articulo 320, referente al ocultamiento del responsable del delito y
al impedir se averigiie, pues como veremos se trata de la pieza medular que contiene la

descripcién del tipo penal.

Para nuestra legislacion penal vigente, como ya hemos puesto de manifiesto en el capitulo
anterior, comete el delito de encubrimiento por favorecimiento, en el Distrito Federal,

imponiéndole ademas una sanci6n de seis meses a cinco afios de prision y de cien a
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quinientos dias multa, a quien después de la ejecucion de un delito y sin haber participado

en éste:

a) Ayude en cualquier forma al delincuente a eludir las investigaciones de la

autoridad competente o a sustraerse a la accién de ésta;

b) Oculte o favorezca el ocultamiento del responsable del delito, u oculte, altere,
inutilice, destruya, remueva o haga desaparecer los indicios, instrumentos u otras pruebas
del delito;

¢) Oculte o asegure para el inculpado, el instrumento, el objeto, producto o provecho
del delito;

d) Al que requerido por la autoridad, no proporcione la informacién de que disponga

para la investigacién del delito, o para la detencion o aprehensién del delincuente; o

e) No procure por los medios licitos que tenga a su alcance y sin riesgo para su
persona impedir la consumacién de los delitos que se sabe van a cometerse o se estdn
cometiendo, salvo que tenga obligacién de afrontar el riesgo, en cuyo caso se estari a lo

previsto en este articulo o en otras normas aplicables.

Por su parte el articulo 321 de éste c6digo, materia de nuestro trabajo, sefiala quienes estin
exentos de cometer dicho delito: no se considera que comete el delito de encubrimiento por
favorecimiento, quien oculte, al responsable de un hecHd calificado por la ley como delito o
impida que se averigiie, siempre que el sujeto tenga la calidad de defensor, ascendiente o
descendiente consanguineo en linea recta o colateral hasta el cuarto grado, por adopcion,
por afinidad hasta el segundo grado, cényuge, concubina o concubinario o persona ligada

con el delincuente por amor, respeto, gratitud o estrecha amistad.
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ENCUBRIMIENTO

Proviene de la voz latina occultatio que significa ocultacién, accién de ocultar u ocultarse.
El verbo encubrir se compone de "en" y "cubrir", que es ocultar una cosa o no manifestarla,
impedir que llegue a saberse una cosa. Encubrir es participar en las responsabilidades de un
delito con intervencion posterior al mismo, por aprovechar los efectos de €I, impedir que se

descubra, favorecer la ocultacién o la fuga de los delincuentes.

Lograr la extension gramatical de la palabra de encubrimiento no ofrece problema, sino
encontrar equilibrio en su entorno, porque mientras algunos estudiosos lo sitian como una
forma de participacién, otros estiman que se trata de un delito independiente que tiene

como presupuesto la comision de otro ilicito penal.

Asi algunos autores ponen en tela de juicio, el considerar al encubrimiento como un delito
auténomo, como es el caso de Beling, autor aleman, quien considera que el encubrimiento
es una forma de participacion, porque funciona dentro de la teoria de "la unidad del acto
descompuesta”, que actia de la siguiente manera: a) la realizacion de actos del nicleo del
delito es codelincuencia; b) la produccién de actos vinculados con el nicleo del delito que
es participacion accesoria, que es realizable de dos foqnas: en via de complicidad si tiene
lugar antes de la total produccién del delito' y como una acciéon post delictum
(encubrimiento), si opera después de la realizacion dé tipo propiamente dicho; las acciones
de esta segunda hipotesis posterior al delito, pertenecen como la complicidad, a la esfera
exterior del tipo, que suponen un hecho consumado y actian como el "mantenimiento o
empeoramiento" del estado ilegal creado con anterioridad. Una vez consumados los
multiples delitos regulados por la legislacion, estima que son susceptibles de originar el
encubrimiento; pero segiin esta corriente o posicion, no es posible crear un tipo genérico de

encubrimiento, ya que de admitirse se romperia la unidad del hecho delictuoso.
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En contraste dentro de la segunda postura doctrinal, que establece la autonomia del delito
de encubrimiento y que tuvo su mayor impulso al sostenerse dicho criterio en el Congreso
Penitenciario de Bucarest de 1905, sostiene que seria absurdo sustentar la idea de la
complicidad con respecto al ilicito que se cometa, ya que si observamos los actos
posteriores al delito encubierto, no son consecuencia de acuerdo anterior, sobre todo si no

existe causa posterior al efecto, ni en su existencia material ni en su realidad intelectual.

Asi autores como Vincenzo Manzini sostienen que el encubrimiento tiene carécter de delito
posterior objetivamente como nexo con el otro delito precedente, pero no de accesorio en
sentido propio. No es admisible una relacién de "principal y accesorio” entre el delito
anterior y el encubrimiento; éste no tiene inmediata relacién con la actividad, con la

objetividad juridica ni con el fin del primero, sino solamente con la persecucion penal de él.

Para Francisco Gonzalez De La Vega “en términos de generalidad comete encubrimiento el
que, con posterioridad a la ejecucién de un delito y sin previo concierto con sus
responsables, los oculta, los protege, les facilita la fuga, o les asegura la impunidad por
destruir las huellas o pruebas del delito, o por esconder sus efectos, o se beneficia lucrando

con los objetos materiales en que ha recaido la accién criminal o con sus efectos.”

Segin el Codigo Toscano en Italia, el encubrimiento es un acto mediante el cual, con
conocimiento y después de la consumacion del delito, pero sin acuerdo anterior y sin llevar
al delito mismo a consecuencias futuras, se ayuda a sus autores para asegurar el provecho

criminal resultante o eludir las investigaciones de la justicia.

? Gonzélez De La Vega, Francisco. Cédigo Penal Comentado, precedido de la Reforma de las Leyes Penales
en México. Segunda edicién. Editorial Pormia. México. 1985. Pag. 501.
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Para el maestro Cuello Calén encubrimiento “es la ocultacion de los culpables del delito o
del cuerpo o de los efectos de éste, o de los instrumentos con que se cometié o el de sus
huellas, con el fin de eludir la accién de la justicia; o en auxilio a los delincuentes para que
se aprovechen de los efectos del delito o de las ventajas econémicas que éste les hubiere

proporcionado o en aprovecharse el encubridor de aquellos beneficios.”'°

Por su parte diccionarios juridicos nos dan las siguientes acepciones respecto al delito de

encubrimiento.

Encubrimiento: “Figura delictiva que tiene por objeto el interés del Estado en el normal

funcionamiento de la justicia (bien juridicamente protegido).

Consiste en ocultar a quien cometié un delito, facilitar su fuga o hacer desaparecer sus
rastros o pruebas del hecho. Asimismo, es encubrimiento no comunicar a la autoridad el
conocimiento que se tuviera de la comisién de un delito o de su autor, cuando se estuviera

obligado a hacerlo por su profesion o empleo.” !

Para Manuel Ossorio, el encubrimiento es un “delito que lesiona la administracién publica
de la justicia como bien juridicamente protegido. Supone la existencia anterior de un delito;
y consiste en ocultar a quien lo cometi6, en facilitarle la fuéa o en hacer desaparecer los
rastros o pruebas del delito; o bien en guardar, esconder. Comprar, vender o recibir en

prenda o en cambio los efectos sustraidos. Igualmente comete encubrimiento quien dejare

1% Cuello Calén, Eugenio. Derecho Penal. Décimo octava edici6n. Editorial Bosch. Barcelona. 1981. P4g. 312.

! Garrone, José Alberto. Diccionario juridico ABELO-PERROT. Tomo II. Editorial Abelo Perrot. Buenos
Aires. 1986. Pag. 33.
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de comunicar a la autoridad las noticias que tuviere acerca de la comision de algun delito,

cuando estuviere obligado a hacerlo por su profesién o en'lpltco:)."]2

En este sentido se aprecia que el término encubrimiento se distingue de la participacién
criminal en general, en que éste requiere una ayuda que se presta al autor de un delito, sin
que medie promesa o concierto anterior. De esta manera, y apegandonos a la segunda
postura doctrinal, podemos afirmar que, el delito de encubrimiento es un delito auténomo, e
independiente del delito principal, per se, ya que requiere para su existencia un delito

consumado.

Por esta naturaleza del encubrimiento, la doctrina y la legislacion comparada coinciden en
objetar su configuracion legal como forma de participacion, siendo mayoritaria la posicién
de quienes entienden que la intervencién posterior a la ejecucién del delito debe castigarse
con infracciones auténomas en cuanto a sus formas de manifestarse, ya que ellas atentan
bien contra el funcionamiento de la Administracién de la Justicia, o bien contra el

patrimonio de los particulares.

Tomando en consideracién todas éstas afirmaciones que anteceden, podemos afirmar que el
encubrimiento es el auxilio posterior que se da al delincuente, donde propiamente no hay

participacion en el delito, sino ayuda posterior a €l, para evitar la accion de la justicia.

De las definiciones dadas sobre el delito de encubrimiento, revelan que en su integracion

concurren los siguientes elementos:

12 Ossorio, Manuel. Diccionario de Ciencias Juridicas, Politicas y Sociales. Editoral Heliasta S.R.L. Buenos
Aires Argentina. 1990. Pig. 283.
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ENCUBRIMIENTO. Presupuesto comiin es la comisién de un hecho anterior, en el que no

se participa.

Ahora bien son varias las clases de encubrimiento, que distingue la doctrina:

1. Por receptacién. Es dable, cuando alguien con animo de lucro, adquiera reciba u oculte
el producto del delito producido por otro, a sabiendas de que provenia de un hecho ilicito, o
si de acuerdo con las circunstancias deberia presumirse tal extremo. Al percibir su alcance,

se entiende la inclusién de este tipo en el titulo de los delitos patrimoniales.

2. Por el complemento. Que surge cuando el agente de este ilicito (encubrimiento) tiene
como proposito asegurar el provecho econémico del sujeto encubierto. Se distingue de las
otras dos clases de encubrimiento, por el interés pecuniario pretendido por el que se ve

auxiliado con la actividad complementaria que recae sobre los objetos producto del delito.

3. Por favorecimiento. Opera cuando después de ejecutado un delito y sin haber
participado en el mismo, el sujeto de que se trata, ayuda en cualquier forma al responsable,
a eludir las investigaciones de la autoridad o a sustraerse a la accion de esta tltima. De
acuerdo con su naturaleza, se afirma que es un delito que se oponc a la administracion de

justicia.

A su vez el favorecimiento se divide en dos formas:
a) EL FAVORECIMIENTO REAL.

El favorecimiento real es llamado asi porque recae sobre las cosas, y para su integracién

necesita de dos requisitos para asegurar el producto o provecho del delito. Primero el hecho
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que se define con los verbos procurar o ayudar a procurar. El segundo requisito debe
entenderse como el conocimiento de que con lo que se hace se tiende a dificultar o

entorpecer la accion de la justicia.

CONSUMACION: Se realiza con la actividad tendiente a la desaparicién, ocultacién o
alteracion de los rastros, pruebas o instrumentos del delito o a asegurar el provecho del

I_nismo. El acto mantiene las caracteristicas del favorecimiento, en cuanto se beneficia otro.-

b) FAVORECIMIENTO PERSONAL

Reciben el nombre de favorecimiento personal, por tener la caracteristica comiin de

beneficiar a otro, en este caso a los responsables de un delito.

La objetividad de esta figura consiste en ayudar a alguien a eludir las investigaciones de la

autoridad o a sustraerse de la acci6n de ésta.

Como seiialamos al inicio del presente punto, el estudio del articulo 321 del Nuevo Codigo
Penal para el Distrito Federal, hace necesario previamente el analisis de sélo una parle dela
estructura del articulo 320, referente al favorecimiento personal, por lo que hace a lo demas

no sera analizado, ya que supondria un estudio que superaria los fines que nos propusimos.

Conducta

En nuestra opinién el articulo 320 del mencionado cédigo contiene ocho tipos de
comportamientos, éstos a su vez con una modalidad diversa que recoge el Delito de

Encubrimiento por Favorecimiento, pero s6lo nos abocaremos al comportamiento en el
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favorecimiento personal.

Es de destacar que la conducta es el comportamiento humano voluntario, positivo o
negativo, encaminado a un propdsito o fin. La conducta sélo se puede manifestar de dos

formas que son: accion y omision.

ACCION: Cuello Calén considera a la “accidén, como la conducta exterior voluntaria
encaminada a la produccién de un resultado”.’® Y en este delito la accién consiste
basicamente en ayudar. Anteriormente se daban supuestos de encubrimiento, ahora la ley
usa una formula genérica: donde la ayuda adquiere tipicidad por tener como fin eludir las

investigaciones de la autoridad o sustraerse a la accién de ésta.

Ayuda: es un hecho positivo, el favorecimiento puramente negativo no es punible.

Asi la conducta se realiza ocultando al culpable, incluyendo los casos en que mas que una
ocultacién, se trate de una desfiguracién de los caracteres fisicos del delincuente para
impedir su identificaciéon, como por ejemplo aquél que proporciona al autor del delito, una

maéquina de afeitar para rasurarse el bigote o barba.

También se incrimina como modos de favorecimiento personal las conductas posteriores
que pudieran servir a la fuga del culpable para que este logre sustraerse de los efectos o
consecuencias que tuviese el delito cometido, ya sea proporcionando dinero o los medios
para ello, por ejemplo un automévil, indicarle caminos seguros, despistando a sus
perseguidores, estorbando o impidiendo su detencién, o incluso el comunicarle que es

buscado por las autoridades para que se oculte.

2 Cuello Calon. Op. Cit. P4g. 346.
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El Sujeto Activo y Pasivo en el Favorecimiento Personal

Partiremos de que el encubrimiento es un delito comin, en la medida en que el legislador
no exige determinadas caracteristicas o cualidades para ser autor del mismo. De tal suerte el
sujeto activo del delito de encubrimiento por favorecimiento puede ser cualquier persona,

por lo tanto se trata de un sujeto activo comun.

Por otro lado, en cuanto al favorecimiento personal, coincidimos con varios destacados
autores que estdn de acuerdo al sefialar como sujeto pasivo la Administracién de Justicia y

el Estado como titular del Ius Puniendi.

Bien Juridico Protegido en el Favorecimiento Personal

Cabe en este momento precisar que en la doctrina el Bien juridico materia de proteccion,
que le corresponde a éste tipo penal, ha dado lugar a que surja el problema relativo a.la
determinacion del mismo; asi hay quienes sefialan que éste serd la solidaridad humana
referida a los bienes materia de tutela general como seria la vida, la libertad, la integridad,
etc. En contraste para otros, éste sera el buen funcionamiento de la justicia como valor
social, de tal manera que por medio dc este tipo penal se pretende tutelar la amenaza a que
se ven expuestos los intereses juridicos tutelados los cuales pueden ser distintos segin la

conducta y la finalidad del autor. _

Para nosotros el bien juridico tutelado sera, de acuerdo a la ubicacién hecha en ¢l Cédigo
Penal Para el Distrito Federal, el interés concerniente al normal funcionamiento de la
actividad judicial, en cuanto se considera el fin {ltimo de ésta, que es la lucha juridica

contra la delincuencia; es decir la administracién de justicia; fin cuya obtencion debe ser
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asegurada contra aquellos actos de solidaridad hacia los delincuentes, que tienden a

frustrarla.

El Objeto Material en el Favorecimiento Personal.

El objeto lo constituye la persona o cosa sobre quien recae el dafio o peligro. Ahora bien, el
objeto en el favorecimiento personal, es el sujeto activo del delito principal, es decir la
persona o personas responsables del mismo; y en caso de pluralidad de sujetos activos,

cualquiera de ellos ; por lo tanto puede serlo tanto el autor, como los cémplices del delito

principal.

El Elemento Subjetivo

Es un delito doloso. Porque abarca el conocimiento de que el favorecido es la persona
sefialada como autora o participe de un delito o que el encubridor sabe que lo es y que se
estd ayudando a eludir la investigacién o a sustraerse de la accién, con un 4nimo de

impunidad. No existe pues el encubrimiento culposo.

‘ELEMENTOS DEL TIPO JURIDICO-PENAL DE ENCUBRIMIENTO.

A) ATENDIENDO AL TIPO.

1) Segin La Construccién Seméntica: Es un tipo penal cerrado.
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2) En Funcién De La Formulacién Del Tipo: Contiene un tipo bésico y varios derivados.

3) Segin Los Elementos Lingiiisticos En El Tipo: Se integra con elementos descriptivos y

normativos.

4) Por Su Autonomia O Dependencia Frente A Otros Tipos: Es un tipico delito
dependiente para lo cual requiere como presupuesto, que se haya cometido algiin delito,
con excepcion de la modalidad consistente en el hecho de no anunciar a la autoridad

que se cometera algun delito.

B) ATENDIENDO A LA ACCION.

1) Segin El Niumero De Actos Y Su Duracién: Es un tipo penal que podra ser tanto de

naturaleza instantdnea como permanente dependiendo del hecho.
2) Por Su Formulacién: Es un delito casuistico y alternativo.
3) Por El Efecto De La Accién En El Objeto: Es un delito de lesion.
J.

4) Por La Relacién Existente Entre La accion Y El Objeto De La Accién: Se trata de un

ilicito de mera actividad.

C) ASPECTOS PROCESALES QUE SURGEN DEL TIPO.
1) Segin Su Forma De Persecucion: Se persigue oficiosamente.

2) Segin La Gravedad Del Tipo Expresada En La Ley: Es un delito considerado como no

grave.
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EXENCION DE PENA

La exencién se aplica a los supuestos de favorecimiento personal; quedando fuera de la
exencion, la receptacién y lo referido a cosas de procedencia sospechosa. Es una

circunstancia excluyente de responsabilidad.

Alcanza a determinados parientes, al defensor, a los amigos intimos, y a aquéllos a quienes
se debe especial gratitud. Estan incluidos los concubinos. Se debe especial gratitud a quien
hizo favores o aport6 beneficios de importancia.

- Ahora bien el articulo 321 del C6digo Penal para el Distrito Federal, como ya hemos puesto
de manifiesto, sefiala que no se considera que comete el delito de encubrimiento por
favorecimiento, quien oculte, al responsable de un hecho calificado por la ley como delito o
impida que se averigiie, siempre que el sujeto tenga la calidad de defensor, ascendiente o
descendiente consanguineo en linea recta o colateral hasta el cuarto grado, por adopcién,
por afinidad hasta el segundo grado, conyuge, concubina o concubinario o persona ligada

con el delincuente por amor, respeto, gratitud o estrecha amistad.

Asi algunos estudiosos apuntan que ésta exencion se da porque cuando se produce una
consecuencia tipica, por las circunstancias, condiciones, caracteristicas, relaciones,

parentesco, etc., de la persona, no puede esperarse y menos exigirse otro comportamiento.

Sefialando ademds, que éstas condiciones establecen la razén o fundamento que el
legislador consideré para que un delito, a pesar de haberse integrado en su totalidad,
. carezca de punibilidad, es decir, que el legislador prefirié aplicar medidas de politica
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criminal, a pesar de que el principio de justicia reclamara la imposicién de una pena para el
delito cometido. Argumentado ademés que, esta ausencia de punibilidad obedece a diversas
causas, entre las que se pueden mencionar: excusa por estado de necesidad, excusa por
temibilidad minima, excusa por ejercicio de un derecho, excusa por imprudencia, excusa

por no exigibilidad de otra conducta y, excusa por innecesariedad de la pena.

Por ello autores como el maestro Carranca y Trujillo, al comentar éste articulo, considera,
que es una excusa absolutoria en razon tanto de los méviles afectivos revelados como de la
ausencia de medios delictuosos, sefialando que en ésta, como en las otras excusas de
idéntica naturaleza, no hay temor alguno en el sujeto, pues el mévil que lo guia es
respetable y noble, argumentando que “las relaciones de familia, los lazos de sangre, la
comunidad del nombre familiar, el afecto en una palabra, que ata entrafiablemente a los
hombres entre si, al mismo tiempo que el respeto a la opinién publica que en cierto modo
justifica al infractor que favorece a los de su propio linaje, o a las que ama y respeta, llevan
al Estado a otorgar el perdén legal de la pena, pues si la familia es una amistad de la sangre
que la naturaleza misma impone a los hombres, la amistad es una consanguinidad del

espiritu que la sociedad y los hombres necesitan para subsistir.”"*

Cabe en este momento sefialar que en el siguiente capitulo nos ocuparemos del estudio de
aquellos sujetos que en virtud de la relacion sostienen con el responsable de un delito, no

cometen delito de encubrimiento por favorecimiento, tal como lo sefiala el articulo 321.

¥ Carrancd Y Trujillo, Raill. Derecho Penal Mexicano. Parte General. Décimo sexta edicién. Editorial
Porrtia. México. 1991. Pég. 652.
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2.2. Los Delitos Graves.

La expresion "delitos e infracciones graves" proviene de la tradicion juridica inglesa que se

remonta al juicio de responsabilidad incoada en contra de Earl of Suffolk en 1386.

Segun William Blackstone, la frase de delitos graves comprendia a las llamadas felonias y a
las infracciones graves. Los inculpados de felonias eran susceptibles de recibir la pena de

muerte.

En el sistema juridico mexicano, el sefialamiento de los "delitos" que se tengan como
"graves', apuntan destacados autores, no debe hacerse por el legislador ordinario, sino
que, por encontrar su fuente en el articulo 16 Constitucional sobre la detencion y retencion
del inculpado, y tener relacién también con la negativa a conceder el derecho a la libertad
caucional que establece la fraccién primera del articulo 20 Constitucional, y porque todo
ello corresponde a nivel constitucional, debe ser determinado exclusivamente por el
Constituyente Permanente y en el mismo nivel, por en nuestra Carta Magna, dade que tal
criterio de los "delitos graves" de manera deliberada sirve a wvulnerar las garantias
individuales, —cuando menos la de ser detenido sin orden de aprehension por el Ministerio
Publico y, luego, la de no tener derecho a la libertad provisional como caucién—, como se

desprende de los mencionados preceptos constitucionales sefialados.

Es decir, no cabe seguir autorizandose al legislador ordinario para que, casuisticamente, ad
libitum y en el sentido indicado, vulnerar, suprimir o desconocer garantias individuales al
gobernado, al permitirsele establecer qué cosa sea delito grave, pues, en un Estado de
Derecho como el nuestro que se rige por principios constitucionales como los que se

plasman en los articulos 1° al 29 de la Constitucién Mexicana, se debe respetar la regla de
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que sea en ésta donde se den las bases para considerar qué es el delito grave, asi como sus

consecuencias de menoscabar los Derechos Humanos del gobernado.

Por ello, los llamados delitos graves han permanecido indeterminados y sujetos a
controversia, la cual se concentra basicamente en la discusion sobre diversas tesis explican

que son los delitos graves y que sefialan esencialmente que son:

1. Aque!los delitos que privan al inculpado de la garantia de libertad caucional. Asi Manuel
Herrera y Lasso considera que en la propia Constitucion se encuentra la regla para
determinar la gravedad de un delito. Es de interpretarse que el articulo 20 constitucional
fraccién I, al referirse a la libertad bajo fianza, determina que los inculpados de algunos
delitos considerados lo suficientemente graves, no gozan de la garantia caucional que la
disposicién consagra. Esta gravedad se traduce en una regla de aplicacién de la pena:
cuando el término medio aritmético sea mayor de cinco afios de prisién. Dicho término se
obtiene al calcular la media de la suma de las penas minima y méxima que la ley

correspondiente imponga a cada delito.

2. Aquellos delitos en los qué la pena de muerte puede ser impuesta. Segin se aludio,
Blackstone consideraba que los delitos de felonia (traicion), cuya pena era la muerte,
constituian delitos graves segiin ¢l Common Law inglés. Una interpretacién parecida se dio
en la doctrina mexicana. La interpretacion original de Tena Ramirez (antes de 1955) se leia
de acuerdo a los delitos no politicos, no contemplados en el articulo 22 constitucional:
traicion a la patria, parricidio, homicidio con alevosia, premcditaciéon o ventaja, plagio,
incendio intencional, pirateria y el ser salteador de caminos o rco de otro delito grave del
orden militar. Estos delitos deben considerarse graves precisamente por la gravedad de la

pena que es la pena de muerte.
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3. Aquellos delitos que sean determinados expresamente en la Constitucién o en la ley
reglamentaria. “Segin esta tesis, actualmente no hay posibilidad de determinar cuales son
los delitos graves. Tena Ramirez sostiene que debe ser facultad del poder constituyente la
tipificacién (ie los delitos graves, pues de lo contrario-sc estaria a merced del arbitrio del
Congreso para fijar en una ley secundaria los éupuestos de responsabilidad penal.
Equivalente argumento fue sostenido por la doctrina norteamericana del pasado siglo a
través de William Rawle y Joseph Story quienes condenaron la idea de que el Congreso
.pudiera supeditar mediante la expedicién de una ley, la determinacién de los delitos e

infracciones graves.”'®

4. Aquellos delitos que a juicio del Congreso de la Unién sean determinados
particularmente. Asi autores como Thomas Cooley considera, que la determinaci6n de los
delitos e infracciones graves debia estar a cargo del Congreso, apreciando caso por caso los
delitos. Las criticas en México de Tena Ramirez y Juan José Gonzéilez Bustamante han sido
contundentes para alejar del arbitrio del Congreso, la determinacién de tan importante

materia.

Bajo dichas circunstancias Herrera y Lasso ofrece una clasificacion de los delitos graves

contemplados por la Constitucién. Segiin este autor, los delitos se clasifican en:

1. Gravisimos y muy graves, si merecen la pena de muerte como lo sefiala el articulo 22

Constitucional;

2. Graves, si el inculpado no goza de la garantia de la libertad caucional (articulo 20

fraccionI); y

3. Menos graves, si el inculpado puede acogerse a la garantia de la libertad caucional.

% Desarrollo Juridico. Diccionario Juridico 2000, Copyright 2000 DJ2K - 800
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Mientras que en nuestro ordenamiento juridico penal mexicano como lo sefiala el cédigo de

procedimientos penales para el distrito federa, los delitos graves son:

Para todos los efectos legales, son graves los delitos sancionados con pena de prisién cuyo
término medio aritmético exceda de cinco afios. Respecto de estos delitos no se otorgara el
beneficio de la libertad provisional bajo caucién previsto en la fraccion I del articulo 20 de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. El término medio aritmético es
el cociente que se obtiene de sumar la pena minima y la maxima del delito de que se trate y

dividirlo entre dos.

Sefialando ademas que, la tentativa punible de los ilicitos que se mencionan en el pérrafo
anterior también se consideraré delito grave si el término medio aritmético es el cociente
-que se obtiene de sumar la pena minima y la maxima del delito de que se trate y dividirlo

entre dos.

La tentativa punible de los ilicitos que se mencionan en el parrafo anterior también se
consideraran delito grave si el término medio aritmético de las dos terceras partes de la
pena de prision que se debiera imponer de haberse consumado el delito excede de cinco

anos.

Para calcular el término medio aritmético de la pena de prision se tomaran en consideracion

las circunstancias modificativas de la penalidad del delito de que sc trale.

Cuando se sefialen penas en proporcion a las previstas para el delito doloso consumado, la
punibilidad aplicable es, para todos los efcctos legales, la que resulte de la elevacién o
disminucion, segun corresponda, de los términos minimo y maximo de la pena prevista

para aquél.
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Precisando cuales delitos se calificaran de graves en el Codigo Federal de Procedimientos
Penales:

ARTICULO 194. Se califican como delitos graves, para todos los efectos legales, por
afectar de manera importante valores fundamentales de la sociedad, los previstos en los

ordenamientos legales siguientes:

I. Del Cédigo Penal para el Distrito Federal en Materia de Fuero Comtn y para toda la
Repiiblica en Materia de Fuero Federal, los delitos siguientes:

1) Homicidio por culpa grave, previsto en el articulo 60, parrafo tercero;

2) Traicién a la patria, previsto en los articulos 123,124, 125 y 126;

3) Espionaje, previsto en los articulos 127 y 128;

4) Terrorismo, previsto en el articulo 139, parrafo primero;

5) Sabotaje, previsto en el articulo 140, parrafo primero:

6) Los previstos en los articulos 142, parrafo segundo y 145;

7) Pirateria, previsto en los articulos 146 y 147;

8) Genocidio, previsto en el articulo 149 Bis;

9) Evasion de presos, previsto en los articulos 150 y 152;

10) Ataques a las vias de comunicacién, previsto en los articulos 168 y 170;

11) Uso ilicito de instalaciones destinadas al transito aéreo, previsto en el articulo 172 Bis

parrafo tercero;

12) Contra la salud, previsto en los articulos 194, 195, parrafo primero, 195 Bis. excepto

cuando se trate de los casos previstos en las dos primeras lineas horizontales de las tablas
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contenidas en el apéndice I, 196 Bis, 196 Ter. 197, parrafo primero y 198, parte primera del
parrafo tercero;

13) Corrupcién de menores o incapaces, previsto en el articulo 201; y pornografia infantil,
previsto en el articulo 201 bis;

14) Los previstos en el articulo 205 segundo pérrafo;

15) Explotaci6n del cuerpo de un menor de edad por medio del comercio carnal, previsto en
el articulo 206;

16) Falsificacion y alteracién de moneda, previsto en los articulos 234, 236 y 237,

17) Falsificacién y utilizacion indebida de documentos relativos al crédito, previsto en el
articulo 240 Bis, salvo la fraccién III;

18) Contra el consumo y riqueza nacionales, previsto en el articulo 254, fraccion VII,

parrafo segundo;
19) Violacién, previsto en los articulos 265, 266 y 266 Bis;
20) Asalto en carreteras o caminos, previsto en el articulo 286, segundo parrafo,

21) Lesiones, previsto en los articulos 291, 292 y 293, cuando se cometa en cualquiera de

las circunstancias previstas en los articulos 315 y 315 Bis;

22) Homicidio, previsto en los articulos 302 con relacién al 307. 313, 315. 315 Bis, 320 y
323;

23) Secuestro, previsto en el articulo 366, salvo los dos parrafos ultimos, y trafico de

menores, previsto en el articulo 366 ter;

24) Robo calificado, previsto en el articulo 367 cuando se realice en cualquiera de las
circunstancias sefialadas en los articulos 372 y 381, fracciones VII, VIII, K. X, XI, XIII,
XV yXVI;
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25) Robo calificado, previsto en el articulo 367, en relacion con el 370 parrafos segundo y
tercero, cuando se realice en cualquiera de las circunstancias sefialadas en el articulo
381Bis;

26) Comercializacion habitual de objetos robados, previsto en el articulo 368 Ter;

27) Sustraccién o aprovechamiento indebido de hidrocarburos o sus derivados, previsto en
el articulo 368 Quiter, parrafo segundo;

28) Robo, previsto en el articulo 371, parrafo 1ltimo;

29) Robo de vehiculo, previsto en el articulo 376 Bis,

30) Los previstos en el articulo 377;

31) Extorsion, previsto en el articulo 390;

32) Operaciones con recursos de procedencia ilicita, previsto en el articulo 400 Bis;

32) Bis. Contra el Ambiente, en su comision dolosa, previsto en los articulos 414, parrafos
primero y tercero, 415, parrafo altimo. 416, parrafo ultimo y 418, fraccion II. cuando el
volumen del derribo, de la extraccion o de la tala, exceda de dos metros cubicos de madera,

o se trate de la conducta prevista en el parrafo wltimo del articulo 419 y 420, parrafo tltimo.
33) En materia de derechos de autor, previsto en el articulo 424 Bis, y

.34) Desaparicion forzada de personas previsto en el articulo 215-A.

II. De la Ley Federal contra la delincuencia Organizada, el previsto en el articulo 2.

III. De la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos, los delitos siguientes:

1) Portacién de armas de uso exclusivo del Ejército, Armada o Fuerza Aérea, previsto en el
articulo 83, fraccion III;

2) Los previstos en el articulo 83 Bis, salvo en el caso del inciso 1) del articulo 11;
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3) Posesién de armas de uso exclusivo del Ejército, Armada o Fuerza Aérea, en el caso

previsto en el articulo 83 Ter, fraccién IlI;
4) Los previstos en el articulo 84, y

5) Introducci6n clandestina de armas de fuego que no estan reservadas al uso exclusivo del

Ejército, Armada o Fuerza Aérea, previsto en el articulo 84 Bis, parrafo primero.

IV. De la Ley Federal para Prevenir y Sancionar la Tortura, el delito de tortura, previsto en
los articulos 3o. y So.

V. De la Ley General de Poblacién, el delito de trafico de indocumentados, previsto en el
articulo 138.

VI- Del Cédigo Fiscal de la Federacion, los delitos siguientes:

1) Contrabando y su equiparable, previstos en loe articulos 102 y 105 fracciones I a la IV
cuando les correspondan las sanciones previstas en las fracciones II o III, segundo pérrafo

del articulo 104, y

2) Defraudacion fiscal y su equiparable, previstos en los articulos 108 y 109 cuando el
monto de lo defraudado se ubique en los rangos a que se refieren las fracciones II o III del

articulo 108, exclusivamente cuando sean calificados.

VII- De la Ley de la Propiedad Industrial, los delitos previstos en el articulo 223, fracciones

Iy III;

VIII. De la Ley de Instituciones de Crédito, los previstos en los articulos 111; 112, en el
supuesto del cuarto parrafo, excepto la fraccion V, y 113 Bis, en el supuesto del cuarto

parrafo del articulo 112;

IX. De la Ley General de Organizaciones y Actividades Auxiliares del Crédito, los
previstos en los articulos 98, en el supuesto del cuarto parrafo, excepto las fracciones IV y
Vyl101
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X. De la Ley Federal de Instituciones de Fianzas, los previstos en los articulos 112 Bis; 112
Bis 2, en el supuesto del cuarto parrafo; 112 Bis 3, fracciones I y IV, en el supuesto del
cuarto parrafo; 112 Bis 4 fraccién I, en el supuesto del cuarto parrafo del articulo 112 Bis 3,
y 112 Bis 6, fracciones II. IV y VII, en el supuesto del cuarto parrafo;

XI. De la Ley General de Instituciones y Sociedades Mutualistas de Seguros, los previstos
en los articulos 141, fraccién I; 145, en el supuesto del cuarto pérrafo, excepto las
fracciones II. IV y V; 146 fracciones II, IV y VII, en el supuesto del cuarto parrafo, y 147,
fraccion II inciso b), en el supuesto del cuarto pérrafo del articulo 146;

XII De la Ley del Mercado de Valores, los previstos en loe articulos 52, y 52 Bis cuando el
monto de la disposicién de los fondos o de los valores, titulos de crédito o documentos a
que se refiere el articulo 3o. de dicha ley, exceda de trescientos cincuenta mil dias de
salario minimo general vigente en el Distrito Federal; XIII. De la Ley de los Sistemas de
Ahorro para el Retiro, los previstos en los articulos 103, y 104 cuando el monto de la
disposicion de los fondos, valores o documentos que manejen de los trabajadores con
motivo de su objeto, exceda de trescientos cincuenta mil dias de salario minimo general

vigente en el Distrito Federal, y
XTV. De la Ley de Quiebras y Suspension de Pagos, los previstos en el articulo 96.

La tentativa punible de los ilicitos penales mencionados en las fracciones anteriores,

también se califica como delito grave.

2.3. Analisis teérico de la reincidencia

Antes de iniciar con el desarrollo de éste tema es importante sefialar que actualmente, la

figura juridica de la reincidencia, en el 4mbito juridico-penal del Distrito Federal, fue
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suprimida junto con el Cddigo Penal para el Distrito Federal de 1931, pero que atin
subsisten sus efectos para el Nuevo Codigo Penal para el Distrito Federal del 2002, en lo
que se refiere a la sustitucién de penas, la cual esta prevista en su articulo 86, ya que no
podra ser sustituida la pena impuesta por la comision de un delito, ya sea ésta por multa,
por trabajo en favor de la comunidad, o de la victima, por tratamiento en libertad o
semilibertad cuando se trate de un sujeto reincidente, es decir, cuando se trate de un sujeto
al que anteriormente se le hubiere condenado en sentencia ejecutoriada por delito doloso

que se persiga de oficio.

La regulacién, desarrollo y tratamiento de la reincidencia, resulta pues, vigente, ya que no
solo inquieta al jurista sino también a un sinnimero de sectores de la sociedad, entre los
cuales podemos mencionar a los socidlogos, psicologos, médicos, crimindlogos, etc.,
quienes en su afan de conocer social y psicolégicamente las debilidades y tendencias,
malévolas, perversas y peligrosas de algunos delincuentes, dedican su atencion al

particular.

“La eficiencia del tratamiento y las medidas aplicables se demuestran al ver reaccionar al
sujeto sin inclinacion antisocial, una vez liberado, ain cuando pudiera encontrarse con los
mismos estimulos y factores que motivaron su primera infraccién, puesto que lo importante
es proteger y readaptar al agente, con la finalidad de que se adapte a las normas sociales y a

su vez reciba asistencia exterior que sirva de auxilio contra la hostilidad de la sociedad.”®

Etimoldgicamente la palabra “Reincidencia” se deriva del vocablo latino “reincidere” y

“recidere” que significa repeticion, caer de nuevo, volver a.

' Informacién consultada en: http//: www.mexico.udg.mx
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Doctrinalmente existe reincidencia cuando un sujeto que ha sido condenado por sentencia
ejecutoriada, delinque por segunda vez, 6 vuelve a recaer en una conducta delictiva.
“Contemplada en su significacion juridica, la reincidencia fue considerada como razén
justificativa para la imposicién, al delincuente, mas severas a virttid precisamente de su

conducta antisocial reiterativa.”"’

Respecto a la historia de reincidencia, ésta estuvo presenta en muchas etapas historicas,
mencionando pues, sélo algunas a manera de ejemplo. En la India, en el Cédigo de Manu,
ésta era considerada como una institucién cuyo fin era conservar el orden social, y a la vez
el religioso; su objetivo principal, era el que no se lesionara la justicia de la divinidad; y se
consideré que la comision repetida de un delito, debia obligar a la aplicacién de una
sancién més severa para el delincuente, estableciendo que al "cortador de nudos" como
sancidn al primer robo se le cortarian los dedos, pero si reincidia, se le deberia cortar un pie

0 una mano Yy si recaia por tercera vez, se le condenaba a muerte.

Dentro de las instituciones pertenecientes al Derecho Romano, la reincidencia apenas era
una figura considerada, ya que al parecer para el caso de los delitos privados, ésta no era
aplicable; pues solamente en los delitos publicos, y sélo excepcionalmente, se otorgaba al
juez un amplio poder para aumentar la ya severa penalidad a través de la "consuetudo
delinquendi", instituida para cuando alguien sufricsc la recaida en ¢l mismo dclito, y
cuando éste formase: parte de la "extraordinaria crimina". Produciendo cl cfécto de la

incapacitacion para el perdén del delito, por ello se dice que apenas era considerada.

_En el Derecho Canénico consideran a la reincidencia como una agravante de

responsabilidad; y en el derecho de los précticos, produce graves y duros efcctos castigando

"7 Pavén Vasconcelos. Derecho Penal Mexicano. Décimo sexta edicién. Editorial Pornia. México 2002.
Pig. 633.
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con la mutilacion de un miembro (mano o pie), a quienes delinquian y a los "fiires famus"

(ladrones que cometian tercer hurto), se les aplicaba la pena de muerte por la horca.

Por su parte en Espafia,.el Fuero Juzgo establece penas especiales para los agoreros
(adivinos) reincidentes, en el delito de la adivinacién. Mientras que los Reyes Catélicos
privaban de todo derecho a las mujeres que reincidian en el amancebamiento (unién libre

entre un hombre y una mujer).

En épocas antiguas se llegaba al extremo de marcar a los reincidentes, en alguna parte de su
cuerpo, asi Felipe V, ordena que los ladrones reincidentes, fueran marcados en la piel con
una letra "L", la cual era impresa en la espalda con un hierro caliente por el verdugo. En
tanto que en Francia, se marcaba a los delincuentes reincidentes por delitos graves, con una
flor de Liz en el hombro. Y en los regimenes barbaros, la identificacion de estos sujetos era

la mutilacién.

En México en el Codigo Penal para el Distrito Federal de 1931 se sefialaba con precisién lo
que debia entenderse por reincidencia en su articulo 20 considerando que ésta se presentaba
cuando el condenado por sentencia cjecutoria dictada por cualquicr tribunal de la Republica
o del extranjero, cometa un nuevo delito, si no ha transcurrido, desde ¢l cumplimiento de la

condena o desde el indulto de la misma, un término igual al de la prescripcién de la pena.

Sefialando ademas que la condena sufrida en el extranjero se tendria cn cuenta si proviniere

de un delito que tenga este carécter en este Codigo o leyes especiales.

Asi también en su articulo 22, establece que la tentativa debe considerarse como infraccion

anterior suficiente para que existiese la reincidencia, y en su articulo 23, se refiere a la no
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aceptacién de la reincidencia tratindose de delitos politicos e indulto necesario por ser

inocente.

Clasificacién

La reincidencia como se ha establecido, encuentra su fundamento en una mayor capacidad
para delinquir. Y suele distinguirse en la doctrina distintas especies de reincidencia, de tal
suerte comprende varios tipos a saber:

a) Reincidencia genérica. Es aquella que da lugar a que la persona que tras de ser juzgada
y condenada por un delito, comete otro u otros delitos, pero de clases diferentes al

anterior por el cual fue condenado.

Se produce cuando el agente delinque por segunda vez, al cometer un delito de naturaleza
diferente de la del primero, asi por ejemplo, el primer delito fuera patrimonial y el segundo
sexual, o también se le llama al hecho de volver a delinquir, después que se a dictado una
condena anterior contra el mismo sujeto activo, si las dos infracciones cometidas son.de
naturaleza diferente, es decir que, la reincidencia es genérica cuando se trate de hechos

tipicos de distinta indole.

Para algunos es mas grave la reincidencia genérica porque demucstra una mds grave y
amplia propensién al delito; un desprecio general por el orden juridico, que se manificsta cn
cualquier forma, segiin las ocasiones. Lo cierto es que en la llamada reincidencia genérica
se tiene s6lo en cuenta la insistencia del delincuente en su voluntad de violar la ley, sin

fijarse si las sanciones que se le hayan impuesto por ello lo sean por tal o cual delito.
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b) Reincidencia especifica. Es aquella en la que la persona incurre de nuevo en un delito
andlogo o de igual naturaleza al anteriormente cometido, siempre que en el primero
exista sentencia ejecutoria, por ejemplo ambos son delitos contra la salud. "Se considera

que es reincidente especifico quien ha cometido varios delitos de la misma especie.”'®

Para algunos especialistas en criminologia, a ésta reiteracién de la misma especie de
infracciones se le llama también “reincidencia propia” por la persistencia en el mismo
género de infracciones, lo cual significa mas una tendencia que puede ser un origen

psicopitico.

Contrariamente a la reincidencia genérica, la especifica si toma en cuenta la naturaleza del
ilicito, y s6lo llamara reincidentes a aquellos reos que se hacen acreedores a una pena por

idéntico o similar delito por el cual fueron condenados con anterioridad.

¢) Reincidencia ficta o supuesta.- En este tipo de reincidencia es suficiente la existencia
de una condena, sin que resulte necesario el que haya sido cumplida. Por ello, la existencia
de la condena debe valer como advertencia severa para evitar la repeticion del hecho
delictuoso. Tal y como lo seiiala Carlos Fontan Balestra "Se concreta con la condena, sin
que resulte necesario que la pcna haya sido cumplida. Los partidarios de la reincidencia
ficta consideran que la condena debiera servir de advertencia suficicnte para evitar la

recaida en el delito.”"’

'* Font4n Balestra, Carlos. Derecho Penal. Segunda edicién. Editorial Abelo-Perrot S.A. Buenos Aires
Argentina. 1989. P4g. 407.
% Font4n Balestra, Carlos. Op.Cit. Pag. 575.
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En la reincidencia ficta, no obstante, no importa que el antecedente condenatorio no haya
sido ejecutado, sino que basta con que haya existido un pronunciamiento condenatorio

firme, aunque éste haya quedado suspendido materialmente en su ejecucion.

d) Reincidencia verdadera o real.- Esta clase de reincidencia se presenta cuando el
condenado.por un delito vuelve a delinquir después de haber cumplido efectivamente la

pena que le fue impuesta por el o los delitos anteriores.

Se fundamenta en que la acci6n de la pena ha sido initil, puesto que el individuo ha vuelto

a delinquir y considera al delincuente gravemente temible.

Efectos De La Reincidencia

En la doctrina, podemos encontrar a algunos autores, que no estan conformes con el efecto
de agravacion penal de la reincidencia; en contraste hay quienes también se encuentran a
favor de dicha agravacion. En ese sentido las teorias formuladas en erden a los electos que

ha de producir la calidad de reincidente, pueden reducirse en estos grupos:

a) La doctrina del positivismo penal expuesta por FLORIAN, quicn sostuvo que la
reincidencia no debe considerarse como entidad juridica abstracta; sino que, por el
contrario, debe ser estudiada en el delincuente, investigando su significacién, para descubrir

si ella revela en €l una mayor capacidad criminal y una antisociabilidad mas notoria.



Excepcion A La Hipétesis Prevista En El Articulo 321 Del Cédigo Penal para el Distrito Federal 65

Sefialando ademaés que la reincidencia no debe y no puede representar siempre aumento de

pena; sino que el aumento debe ser facultativo y dejarse al prudente arbitrio del juez.

b) Dentro de esta corriente que sostiene los efectos agravantes de la reincidencia se situé
Francisco Carrara, quien encontré la razén de ello en la insuficiencia de la pena ordinaria
demostrada por el nuevo delito; y aclarara: “al castigar mas al reincidente, no se le reprocha
de nuevo el delito precedente; no se toma en cuenta la maldad del hombre, no se mortifica
porque no se haya sido correcto. No sucede nada de esto. La imputacién queda la misma.
Pero el hecho ha probado que la Jpena es insuficiente en relacion a la sensibilidad de ese
nombre. Por lo tanto, para no realizar un acto insuficiente de defensa, es neccesario

aumentarla.” 2

Otro destacado autor que se encuentra a favor de esta posicion doctrinal es ANTOLISEI
quien sostiene que la razon que justifica el aumento de la pena cuando se presentase casos
de reincidencia se halla en el hecho de que en la recaida en el delito, se demuestra una
voluntad persistente en delinquir, y por ello, una mayor capacidad criminal. Por ello debe
ser castigado el reincidente con mas intensidad, ya que manifiesta una considerable

propension al cometer un delito.

c) En contraste un nutrido grupo de ecscritores, oriundos dec varias nacionalidades
sostuvieron la improcedencia de instituir a la reincidencia como una circunstancia
determinante de agravacién de la pena, sefialando que ésta debe guardar una justa
proporcién con el delito cometido, impartando la retribucién exacta del mal que con él se
causé. Y que un nuevo delito debe ser reprimido con andlogo criterio, ya que no debe
modificarse por el hecho de que un delito anterior motivara una condena. Quicnes sostienen

esta postura aluden que el delincuente ha expiado ya el delito anterior el cual, por tanto, no
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es justo tener en cuenta al castigar otro delito posterior: non bis in idem. Sefialando ademas
que el volver a delinquir depende en gran parte de circunstancias o condiciones sociales no

imputables a un individuo en particular.

Asi lo creyeron Carmignani, Carnot, Alauzet, Kostiin, Merkel, Gesterling, Mittermaier,

Pagano, Giuliani y Tissot.

d) Superando la anterior postura, Bucellatti y Kleinshrod sostienen que la repeticién del
delito implica una facil tendencia al mal y menor libertad para decidirse; por lo tanto,
menor imputabilidad en el agente, y concluye pidiendo que la pena, lejos de agravarse con
la recaida en el nuevo delito, debe aminorarse. No se limita a estos argumentos Kleinshrod,
que, con encendidas palabras, acusa a la sociedad como culpable del aumento de la
reincidencia, por creer que el ambiente social y familiar de vicio y corrupcién, escasez de
trabajo, mala distribucién de la riqueza y, sobre todo, la defectuosisima organizacién penal
y penitenciaria, son culpables de que aquellos delincuentes, victimas de las circunstancias

que les rodean, se encuentren en situacin propicia para recaer en el delito.

e) Precursor de las nuevas ideas fue Carlos Roeder, quien tomando en cuenta los males de
la sociedad, subrayo el pésimo efecto de las penas cortas de la privacion de la libertad, que
al poner en contacto al delincuente primario con los profesionales del crimen, pervierten al
delincuente y le hacen reincidente. Por eso, pensé Roeder que, mas que castigar, era preciso

robustecer la voluntad de los delincuentes para que no recayesen.

? Fontan. Op. Cit. Pag. 514.



CAPITULO 3. PERSONAS LIGADAS AL RESPONSABLE DEL DELITO Y LA
SEGURIDAD PUBLICA

3.1. Las Relaciones De Parentesco

Con relacién a este tema, diremos que es necesario su estudio ya que como hemos puesto
de manifiesto en el capitulo anterior, es la razén o fundamento que el legislador considerd
para que un delito, a pesar de haberse integrado en su totalidad, carezca de punibilidad.

Por lo que comenzaremos con un poco de historia para conocer cémo se concibié al

parentesco en algunas partes del mundo.

En épocas antiguas era, la religién doméstica lo que constituia el parentesco, ya que dos
hombres podian llamarse parientes cuando tenian los mismos dioses, el mismo hogar y
la misma comida fiinebre. Asi Platon sefialaba que el parentesco era la comunidad de
los mismos dioses domésticos; afiadiendo por su parte Plutarco, que dos hermanos, son
dos hombres que tienen el deber de hacer los mismos sacrificios, de reconocer los
mismos dioses paternos y de c¢ompartir la misma tumba. Y finalmente cuando
Demo6stenes quiere probar que dos hombres son parientes, muestra que practican el

mismo culto y ofrecen la comida fiinebre en la misma tumba.

Cabe sefialar que el derecho de hacer los sacrificios al hogar s6lo se transmitia de varén a
varén, y el culto de los muertos tampoco se dedicaba méas que a los ascendientes en linea
masculina. De esta regla masculina resultaba que no se podia ser pariente por parte de las
mujeres; y en concepto de esas antiguas generaciones, la mujer no transmitia la existencia
ni el culto. El hijo lo recibia todo del padre. No se podia, por otro lado, pertenecer a dos
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familias, e invocar a dos hogares; el hijo no pertenecia, pues a otra religion ni familia que la
del padre.

En cuanto a tener una familia materna, la madre misma, el dia en que se realizaban los ritos
sagrados del matrimonio, renunciaba de un modo absoluto a su propia familia; y desde
entonces habia ofrecido la comida fiinebre a los antepasados del esposo, como si se hubiera
convertido en su hija, dejando de ofrecerla a sus propios antepasados, porque no se
consideraba como si de ellos descendiese; ya que no habia conservado lazo religioso ni
legal con la familia en que habia nacido. Todavia mas, su hijo nada de comtin tenia con esta

familia.

Como podemos ver el principio del parentesco no radicaba en el acto material del
nacimiento, sino en el culto, y conforme a la realizacion de estos ritos, se contaba el
parentesco. Y como ejemplo de ello podemos referirnos a la India, donde el jefe de
familia ofrece alli dos veces por mes la comida fiinebre; y presenta una torta a los
Manes de su padre, otra a su abuelo paterno, y una tercera a su bisabuelo paterno; pero
jamés a los que descienden por las mujeres. Siempre en la misma linea, nace una
ofrenda al cuarto, al quinto, y al sexto ascendiente. S6lo que la ofrenda es mas ligera
para éstos, ya que era una sencilla bebida de agua y algunos gmno§ de arroz.

Cuando dos hombres ofrecian por separado la comida fiinebre, y remontando cada uno
en la serie de sus seis antepasados se encuentran a uno que les es comun a los dos, estos
dos hombres son parientes. Se les llamaba samanodacas si el antepasado comiin
pertenece a los que solo se tributaba la bebida de agua, y alcanza hasta el decimocuarto
grado; y sapindas, si se les ofrecia la torta, y este alcanzaba hasta el séptimo grado. En
uno y otro caso se reconoce el parentesco, pero en este sistema no puede admitirse el

parentesco por la linea femenina.
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En el en Occidente los jurisconsultos romanos lo entendian por agnacién, conectindolo
con la religién domestica la cual sélo se transmitia de varon a vardn; asi para los
jurisconsultos antiguos dos hombres no podian ser agnados entre si, a menos que
remontando siempre de varén en varoén, resultase que tenian antepasados comunes. Asi,

como podemos ver, la regla para la agnacion era, pues, la misma que para el culto.

Afios mas tarde, conforme desaparecian las viejas costumbres cuyo fundamento era la
religion, esta forma de considerar el parentesco fue desapareciendo poco a poco, y se

admite el parentesco de sangre en el Derecho.

“Sin duda llegé un tiempo, lo mismo para la India que para Grecia y Roma en que el
parentesco por el culto no fue el tnico admitido. A medida que esta antigua religién se
debilitaba, la voz de la sangre hablaba mas alto y el parentesco por el nacimiento se
admitié en derecho. Los romanos llamaron cognatio a esta clase de parentesco, que era
en absoluto independiente de las reglas dictadas por la religion doméstica. Cuando se
lee a los jurisconsultos, desde Cicerén hasta Justiniano, se ven los dos sistemas de
parentesco rivalizar entre si y disputarse el dominio del derecho. Pero en tiempo de las
Doce Tablas, sélo el parentesco de agnacién se conocia, y sélo daba derecho a la

herencia. Luego se vera que entre los griegos ha sucedido lo mismo.””!

CONCEPTO

De pariente, y éste, a su vez del latin parens-entis. Es el vinculo existente entre las

personas que descienden unas de otras o de un progenitor comtin. (Concepto

# Fustel De Coulanges. La Ciudad Antigua. Editorial Setene. Primera Edicién. Buenos Aires. 1985. Pag. 68.
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biologico). En el cual el hecho de la procreacién es el origen del concepto de

parentesco, llamado también consanguineo.

“Llaman parentesco al lazo que existe entre personas que proceden una de otra o tienen
un autor comtin o el establecido por la ley civil o candnica por analogia con los
anteriores; o dicho de otro modo, lazo permanente que existe entre dos o més personas
en razén de tener una misma sangre, o de un acto que imita al del engendramiento y

cuya similitud con este se halla reconocida por la ley.”zz

Como podemos ver el parentesco, al mismo tiempo que vincula a los miembros de una
familia, entre si, limita el circulo del grupo familiar; donde los derechos y deberes que
se originan entre parientes en cuanto a pertenecer a un determinado grupo familiar,

parten del supuesto previo de la existencia de un parentesco.

Ahora bien el Derecho toma en cuenta estas fuentes primarias de la relacién humana y
crea otras mas, independientemente de los datos bioldgicos, para configurar su propio

coﬁcepto de parentesco.

“El parentesco significa un vinculo juridico entre personas dentro de la familia. La
naturaleza varia segin sea el parentesco por consanguinidad, o el civil (adopcién). El
parentesco se genera por hechos humanos que tienen consecuencias juridicas, como
acontece en el parentesco consanguineo; pero también se genera por actos juridicos,

como sucede con el parentesco por afinidad que nace del matrimonio y del parentesco

2 Yungano R. Arturo. Derecho de Familia, Tercera edicién. Ediciones Macchi. Buenos Aires. 2001.
Pag. 9.
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civil que se genera por la adopcién como acto jl.l.ridico.”’23

Asi desde un punto de vista meramente juridico, para el Derecho es la relacion juridica
que se establece entre los sujetos en razén de la consanguinidad, de la afinidad o de la
adopcién. Derivadas del concepto juridico de parentesco surgen tres especies: el
parentesco por consanguinidad, el parentesco por afinidad y el parentesco civil o por
adopcién.

ESPECIES DE PARENTESCO

Parentesco natural o por consanguinidad: Deriva de los lazos de sangre y existe,
tanto en la familia que se origina por el matrimonio, como la que se origina por el
concubinato con la madre soltera; es el ya sefialado como concepto bioldgico; o sea, la
relacion juridica que surge entre personas que descienden de un mismo progenitor ya
sea entre ascendientes y descendientes (pariente consanguineo en linea recta), por
ejemplo, padre o madre e hijo y también entre aquellos que, sin descender los unos de
los otros, reconocen un antepasado comin (parentesco consanguineo en linea colateral)

por ejemplo tio, sobrino, etc.

Consecuencias Juridicas Del Parentesco Por Consanguinidad.

Ciertamente estas clases de parentesco tienen consecuencias en el mundo del Derecho y

para ésta clase de parentesco, podemos enumerar las siguientes:

% Yungano, Op.Cit. P4g. 16.
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1. Las consecuencias genéricas del parentesco por consanguinidad, siempre
son reciprocas entre parientes y son: obligacion alimentaria, sucesion
legitima, tutela legitima, prohibiciones diversas, y atenuantes y agravantes

de responsabilidad;

2. Los deberes y derechos procedentes del parentesco son diferentes de
acuerdo a la clase y al grado del mismo, por ejemplo en el parentesco en
linea recta de primer grado (padres-hijos) produce consecuencias especificas
y distintas a las de otros grados tales como la patria potestad, el derecho al

nombre, entre otras;

3. La principal prohibicién que emerge entre parientes es la de contraer
matrimonio entre si, entre todos los consanguineos en linea recta y en la
colateral hasta el segundo grado. La ley sefiala también la prohibicién entre

colaterales del tercer grado que se subsana mediante la autorizaci6n judicial.

4. Otro tipo de prohibiciones estin dispersas en diversos ordenamientos
juridicos que pueden generalizarse como prohibiciones para intervenir en
ciertos actos juridicos en los que esta involucrado un pariente, o en el mayor

o menor rigor de la ley, sobre todo en materia penal.

Parentesco por afinidad: “es el que se contrae por el matrimonio, entre el varén y los
parientes de la mujer, y entre la mujer y los parientes del varon” (Articulo 294 C.C.).
Es el que se deriva del matrimonio y se limita al conyuge, naciendo este parentesco con
los parientes cc;hsanguineos del otro cényuge, los cuales son llamados comiinmente
parientes politicos, y en el Derecho Anglosajéon se denominan in law por ejemplo,
mother in law, madre politica o suegra; aclarando que los esposos no son parientes, de
modo tal que el parentesco por afinidad nace de la ficcion legal al considerar a los
coényuges como una sola persona; asi, los padres de sangre de uno seran los padres por
afinidad del otro.

2
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Debe dejarse claro que solamente existe el parentesco por afinidad nacido del
matrimonio, es decir, el parentesco por afinidad ilegitima esta descartado segun se
desprende del articulo 294 del C.C., que previene que la afinidad se origina por el

matrimonio.

Como nos referimos anteriormente, el matrimonio no crea lazos de parentesco juridico
entre dos familias, la de ella y la de él como conyuges. Pero es comin en la vida
familiar que los parientes de ambos consortes se sientan y se traten como familiares,

_ pero juridicamente no existe entre ellos lazo de parentesco.

El Derecho Canénico si recoge este tipo de parentesco natural de cada uno de los miembros
de la pareja no casada con los parientes consanguineos del otro y establece un impedimento

para contraer matrimonio entre ellos, impedimento llamado “de publica honestidad.”

La cercania del parentesco por afinidad se cuenta por el nimero de grados en que cada uno
de los conyuges estuviese con sus parientes por consanguinidad. En la linea recta, sea
descendente o ascendente, el yerno o nuera estin reciprocamente con el suegro o suegra, en
el mismo grado como el hijo o hija, respecto del padre o madre y asi en adelante. (Suegros
con yerno o nuera estn en primer grado de linea recta por afinidad.) En la linea colateral
los cufiados y cufiadas entre si estdn en el mismo grado como estin los hermanos o
hermanas (El conyuge y el hermano o hermana del otro estin en segundo grado colateral
por afinidad).

Rojina Villegas nos dice que por virtud del divorcio o la nulidad se extingue el
parentesco por afinidad, pues si este parentesco se contrae con el matrimonio, el

divorcio que disuelve el vinculo debe terminar este parentesco; también la nulidad
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extingue este parentesco pues deja sin efecto al matrimonio. Sin embargo, en nuestro
Derecho tal y como lo sefiala Manuel Chédvez Ascencio la consecuencia principal
subsiste (el impedimento para contraer matrimonio entre afines en la linea recta),
porque solo cuando se disuelve el vinculo matrimonial, ya sea por divorcio, nulidad o
muerte de alguno de los conyuges, es cuando puede hacerse efectivo o vélido este
impedimento. “Durante el matrimonio este impedimento no surte efectos, porque es
légico que el marido no pueda casarse con su suegra, porque seria bigamo, este
impedimento adquiere vigencia cuando se disuelve el vinculo matrimonial por

divorcio, nulidad o muerte de alguno de los cényuges.””*

Consecuencias juridicas del Parentesco por Afinidad

a) En el parentesco por afinidad las consecuencias juridicas son muy limitadas
pues no existe entre ellos obligacion alimentaria, ni sucesion legitima, ni tutela
legitima, etc. Solamente algunas de las prohibiciones que se establecen en razén

del parentesco por consanguinidad son extensivas a los afines;

b) Crea el impedimento para contraer matrimonio entre afines de la linea recta sin
limitacién de grado, por ejemplo, cuando un matrimonio se ha disuelto, el padre
del conyuge varén no puede casarse con quien fue su hija por afinidad; la hija

de la exconyuge no puede casarse con el que fue marido de su madre, etc.;
c¢) El derecho a los alimentos sélo es entre los conyuges;

d) También podemos encontrar algunas limitaciones o impedimentos en la Ley
del notariado, ya que impone al notario rehusar a ejercer sus funciones cuando

intervengan parientes consanguineos o afines en linea recta sin limitacién de

24 Chavez Ascencio, Manuel. La Familia En El Derecho. Cuarta Edicién. Editorial Porriia. México.
1997. Pag. 276
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grado;

e) El Codigo de Procedimientos Civiles también observa limitaciones tomando en
cuenta esta afinidad. Asi el articulo 363 sefiala que debe hacerse constar,
ademas el nombre y edad, estado, domicilio, ocupacién, si es pariente

consanguinidad o afinidad y en qué grado de alguno de los litigantes.

Parentesco por adopcién civil: Es la relacion juridica que se establece entre adoptante
y adoptado. “A este parentesco se le llama civil porque surge con independencia de la
consanguinidad, es creado exclusivamente por el derecho. El Cédigo Civil sélo
establece relacion de parentesco entre el o los adoptantes y la persona adoptada. El
adoptado no entra a la familia de quien lo adopta; no se crean lazos de parentesco entre
ellos, cosa que si sucede en otras legislaciones que tienen establecida la llamada

adopci6n plena.”®

Consecuencias juridicas del Parentesco Civil

Las consecuencias del parentesco civil son idénticas a las que surgen por filiacién
consanguinea, pero limitadas exclusivamente al adoptante y adoptado. La tinica gran
diferencia entre la filiacion adoptiva y la filiacién matrimonial consiste en que ésta
ultima es un vinculo indisoluble en vida de los sujetos. En cambio el lazo de adopcién
puede extinguirse por revocacién uni o bilateral, y una vez roto, permite a los que
estuvieron ligados por adopcién, contraer matrimonio entre si, cuestion totalmente
prohibida entre padres e hijos consanguineos.

% Desarrollo Juridico. Diccionario Juridico 2000. Copyright 2000 DJ2K - 800
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Por otro lado fuera del ambito juridico existe el llamado Parentesce espiritual: €l cual
era reconocido en el Derecho Candnico (canon 768), y se creaba por el Sacramento del
Bautismo entre los padrinos y el bautizante (ahijado), considerado este ultimo, como
hijo espiritual y que se convierte en impedimento para contraer matrimonio entre ellos
(canon 1079).

Este parentesco espiritual, aun cuando en el Cédigo Civil no esta reconocido, en nuestra
legislacion aparece en el Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, en su
articulo 170 que trata de los impedimentos y excusas; estableciendo que "todo
magistrado, juez o secretario se tendrd por forzosamente impedido para los casos
siguientes: III. Siempre que entre el funcionario que se, su cényuge o sus hijos y alguno
de los interesados, haya relacién de intimidad nacida de un acto civil o religioso,

sancionado y respetado por la costumbre.

GRADOS Y LINEAS DEL PARENTESCO.
Grado es la generacion que separa a un pariente de otro.

Linea la serie de grados constituye lo que se llama linea de parentesco (Art. 296 C.C.).
Se llama linea la serie ordenada de personas que proceden de mismo tronco. Y estas
son: recta y colateral. La recta es a su vez descendente y ascendente. La colateral puede
ser igual o desigual. Las lineas tanto la recta como la colateral, pueden ser materna o

paterna, en razon de que el ascendiente sea la madre o el padre.

“La linea recta ascendente" es la que liga a una persona con su progenitor o tronco del

que desciende; y la “Descendente” es la que liga al progenitor con los que de él
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proceden. Para el computo de grados se excluye siempre al progenitor o tronco comuin.

Ahora bien, esta puede representarse por una linea vertical que va de un ente a otro,
principiando por el tronco y bajando por el nimero de personas que integran la linea,
por ejemplo: hijos, nietos, bisnietos, etc., y como nos referimos con anterioridad, se
cuentan los grados por el nimero de generaciones o por el de personas, excluyendo al
progenitor (Art. 299 C.C.).

El parentesco en la linea recta no tiene limitacién de grados. Existird parentesco entre

el ascendiente y descendiente mas lejano que pueda darse.

En el caso de la llamada “linea transversal o colateral”, se establece entre las personas
que descienden de un mismo progenitor comun: hermanos, sobrinos, primos, tios; y
puede representarse por un angulo, en cuyo vértice esta el tronco comin y de cada una

de las dos lineas parten los diferentes parientes.

En la linea colateral los grados se cuentan por el niimero de generaciones que separan a
ambos parientes con respecto al tronco comun, ascendiendo por un lado y
descendiendo por el otro (los hermanos son parientes en segundo grado pues se cuenta
un escalén subiendo de un hijo al padre y otro desciendo del padre al otro hijo), o por
el mimero de personas que hay de uno a otro de los extremos que se consideran,
excluyendo la del progenitor o tronco comiin por ejemplo, dos hijos de un padre son
hermanos entre si, parientes en segundo grado, pues se cuentan las tres personas y se

excluye a progenitor, tres menos una, son dos, segundo grado.
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Como nos referimos anteriormente, la linea colateral es a su vez, igual o desigual si los
parientes tienen con respecto al tronco comin o el mismo o diferente numero de
grados; hay que subir y bajar el mismo niimero de escalones si la linea es igual, o subir
una escalera de mas escalones y bajar por una de menor niimero en la linea desigual.
Asi los hermanos y los primos son parientes en linea colateral igual, segundo y cuarto
grado respectivamente, y los tios y sobrinos son colaterales en linea desigual porque el
tio sube un solo grado hacia el tronco comiin (su padre) que es abuelo de su sobrino,
dos grados entre abuelo y nieto: un grado por parte del tio y dos grados por parte del
sobrino, parientes en tercer grado. En el parentesco colateral el derecho reconoce
tinicamente hasta el cuarto grado: primos en linea igual y tios abuelos-sobrinos nietos
en linea desigual. Cuando la linea es desigual se toma en cuenta la linea més larga:

sobrinos y tios son parientes en segundo grado, etc.

La linea serd materna o paterna en razon de que sea la madre o el padre el progenitor
comun. Se llaman comiinmente parientes por parte de padre o por parte de madre. Todo
individuo tiene forzosamente en forma natural dos lineas de parentesco, derivadas de
sus dos progenitores. Excepcionalmente puede darse el caso de personas que no tengan,
o mas bien desconozcan, sus lazos de parentesco en razon de haber sido hijos expdsitos
de padre y madre desconocidos. Cuando los sujetos nacen de personas unidas en
matrimonio, sus lineas de parentesco juridico seran de dos clases: paterna y materna.
Los hijos habidos fuera de matrimonio y cuya paternidad no haya sido establecida
conforme a derecho, tendrdn tnicamente parientes legales en linea materna. Sin
embargo, el derecho recoge también el parentesco natural (fuera de matrimonio),

cuando éste es conocido, para establecer impedimento para contraer matrimonio.

Los hermanos pueden ser por una o dos lineas, en el primer caso serdn hermanos de
madre o de padre solamente, son los llamados comiinmente medios hermanos. A los

hermanos por ambas lineas se les llamaba en el derecho romano, hermanos germanos.
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La legislacién argentina llama a estos ultimos bilaterales. y unilaterales a los medios
hermanos. Nuestro derecho los llama a los de ambas lineas hermanos y medios
hermanos a los de una sola linea. A los medios hermanos de linea paterna se les llama
también hermanos consanguineos, y uterinos a los de linea materna. Las consecuencias
juridicas son diferentes con respecto a los hermanos y medios hermanos, tanto en el
derecho sucesorio, como en la obligacién alimentaria, y en la tutela (articulo 483
fracciéon 1 C.C.).

El Concubinato.

En nuestro Derecho puede considerarse como una fuente restringida del estado civil, lo
mismo que la madre soltera. Entre concubinarios, aun cuando hay consecuencias de
derecho, su relacion no genera un estado de familia, s6lo existe relacion con los hijos.

En la madre soltera, también la relacién es sélo con los hijos.

En el concubinato y con relacién a los concubinarios est4 el derecho de heredar y el de

exigir dafios y perjuicios en caso y con las condiciones que el Derecho fija.

En nuestro medio ambiente, la madre soltera ocupa un lugar importante en la
constitucién u origen de la familia y, por lo tanto, también se considera este hecho

como fuente del estado de las personas.

Del concubinato habla el articulo 382 C.C., y al relacionarlo con el 383 C.C. se pueden
desprender los elementos para la definicion del concubinato. El concubinato crea
relacién de parentesco natural entre el hijo y sus progenitores, pero no hay parentesco
#STA TESIS NO SALE
.. - A RIRTI( YTECA
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alguno entre los concubinarios, respecto a los cuales existen algunos vinculos como son

los relativos a los alimentos y a la sucesi6n legitima.

3.2. La Relacién Abogado-Cliente

Al hablar de éste tema en cuestion, surgen tantas interrogantes que nos perderiamos en
la dimension el tratar de explicarlos, que mejor optamos por no abundar demasiado en

el tema y resaltar esta profesion.

Defensor es aquella persona que toma a su cargo la defensa en un juicio de otra u otras
personas. Cuando esta defensa constituye una actividad profesional, el defensor se
denomina abogado. Ahora bien para Couture abogado es el “profesional universitario,
con titulo habil, a quien compete el consejo o asesoramiento en materia juridica, la
conciliacién de las partes interesadas opuestas y el patrocinio de las causas que

considere justas.”*®

De lo anterior inferimos que abogado es el profesional del derecho que ejerce la
abogacia, cuyo requisito sine qua non es el tener el titulo de licenciatura en derecho y

obtener la cédula correspondiente emitida por la Direccién General de Profesiones.

Ciertamente ain cuando no es tarea facil sefialar lo que significa la actividad de la

abogacia, consideramos que si hacemos referencia a ella, justo es el tratar de sefialar lo

% De Pina Vara, Rafael. Diccionario de Derecho. Vigésimo Sexta Edicién. Editorial Pormia. México.
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que significa. Abogacia es la actividad del abogado cuya labor de orientacién, consejo
y de informacién en materia juridica, es llevada a cabo, unas veces, frente a un
conflicto de intereses y otras con el proposito de evitarlo; y consiste en la emision de
dictimenes, en la asistencia de las partes en el proceso, en el asesoramiento para la
correcta realizacién de los actos juridicos por las personas conocedoras del derecho y

en la redacci6n de los escritos de dichos actos cuando se hagan constar por escrito.

La relacién binomial abogado- cliente necesariamente requiere sin lugar a dudas de la
coordinacién, compresi6n, comunicacién entre ambas partes, pero no solo se limita a
esto. Como se observara en el desarrollo del presente punto, dicha relaciéon implica

deberes por parte del abogado para con el cliente que a continuacién sefialaremos:

» DEs deber del abogado para con su cliente servirlo con eficacia y empefio, y hacer
valer sus derechos sin temor a la animadversion de las autoridades ni a la impopularidad;
no debe supeditar su libertad ni su conciencia a su cliente; ni exculparse de un acto ilicito

atribuyéndolo a instrucciones del mismo.

» ONunca el abogado debe asegurar a su cliente que su asunto tendra éxito, ya que
influyen en la decisién de cada caso numerosas circunstancias imprevisibles, sino sélo
opinar, segin su criterio, sobre el derecho que le asiste. Debe siempre favorecer una justa

transaccion.

» OEsta obligado también, a reconocer espontineamente la responsabilidad que le resulte

por su negligencia, error inexcusable o dolo, allandndose a indemnizar al cliente por los

1998. Péags. 16 y 17.
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dafios y perjuicios que le hubiere ocasionado.

» OE] abogado debera siempre revelar al cliente si tuviera algunas relaciones con las
partes o se encontrase sujeto a influencias adversas a los intereses del cliente. Es
gravemente indebido servir profesionalmente en cualquier forma a quienes tengan intereses
encontrados, excepto cuando las partes lo autoricen en forma expresa. Esta regla se aplica
también a aquellos casos en que el abogado sea separado del negocio por causa justificada
(art. 30 Cdodigo de Etica). El Nuevo Cdédigo Penal para el Distrito Federal, en su articulo

319, fracci6n 11”7, considera un delito la violacién de esta regla.

» OEl abogado, una vez aceptado el encargo profesional, debe anteponer siempre el
interés de su patrocinado a su propio interés. La defensa del interés del cliente se realizara
sin temor confiando en la independencia profesional, la solidaridad de los colegas y el

amparo del Colegio.

» OUna vez que se ha aceptado el patrocinio de un asunto, el abogado no podra renunciar
a €l sino por causa justificada superviviente. Aun en esos casos no debe dejar indefenso a

su cliente.

El propio articulo 319 del Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal, en su fraccion I,
considera delito el abandono de un cliente o negocio sin motivo justificado y en perjuicio

de quien patrocina. La fraccién V considera delictuosa la conducta del defensor de un

77 Art. 319 Fraccién “ II. Asista o ayude o dos o més contendientes o partes con intereses opuestos en un
mismo negocio o negocios conexos, o acepte el patrocinio de alguno y admita después el de la parte
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inculpado que se concreta a aceptar el cargo y a solicitar la libertad caucional sin promover

las pruebas ni diligencias tendientes a la adecuada defensa del inculpado (articulo 31).

Articulo 31 del Cédigo de Etica Profesional. Renuncia al patrocinio. Una vez aceptado
el patrocinio de un asunto, el abogado no podra renunciarlo sino por causa justificada
superveniente en especial si se afecta su honor o su dignidad profesionales o porque el
patrocinio vaya contra su conciencia. A pesar de lo anterior, al renunciar no debe dejar

indefenso a su cliente.

* DEl abogado ha de velar porque su cliente guarde respeto tanto a los jueces y a otros
funcionarios cuando a la contraparte y a sus abogados y a los terceros que intervengan en el
asunto y porque no ejecute actos indebidos. Si el cliente persiste en su actitud reprobable, el
abogado debe renunciar a su patrocinio. Cuando el abogado descubra una equivocacion que
beneficie injustamente a su cliente o una impostura, debera comunicérselo para que
rectifique o renuncie al provecho que de ellos pudiera obtener. Si el cliente no esta

conforme, el abogado debe renunciar al patrocinio.

» ODe lealtad al cliente, e informaci6n plena:

1. El abogado debe dar siempre a su cliente una opinién franca sobre cualquier asunto.

2. Debe enterar al cliente de todas las circunstancias que influyan en la libre elecci6n del
abogado.

contraria en un mismo negocio.”
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3. El abogado no puede transigir, desistir o confesar sin la conformidad del cliente.

4. El abogado informara al cliente sobre la necesidad o conveniencia de requerir la

colaboracion de otros profesionales o peritos, obteniendo para ello su consenso.

5. El abogado, cualquiera que sea el cardcter en que actie, empleara al servicio del
cliente todo su saber, celo y dedicacion personal.

6. El abogado tiene el deber de guardar el Secreto Profesional, ya que el cliente lo
considera depositario de confianza, discrecion y probidad, que son las
caracteristicas propias de la disciplina que se ejerce, por lo que acuden a él
confiadamente, los que necesitan su consejo y asesoramiento, seguros de que nada

ni nadie sabra los secretos que se le confian y sabran darle el manejo adecuado.

Gramaticalmente Secreto es la actitud de reserva que tiene quien conoce algin dato de
una persona y se abstiene de divulgarlo Antonio Fernandez Serrano dice: “por secreto
entendemos lo que cuidadosamente se tiene reservado u oculto, que no se maﬁ:_‘ﬁesra
exteriormente. Que equivale a una confidencia hecha a una persona, bajo el signo de

confianza que no se revelard, de que guardara el secreto, sin referirsele a otra.”

El Secreto Profesional es una institucién Juridica, segiin Guasp, en donde existen varias

relaciones:

1"El profesional tiene el deber de abstenerse de revelar datos que ha obtenido con



motivo del ejercicio de su profesion.

La finalidad del secreto es la de permitir que el abogado pueda desempeiiar su actividad
en beneficio del cliente con pleno conocimiento de la realidad circundante; son datos
que se transmiten al abogado para que pueda actuar oficialmente, cientifica y

técnicamente, en el ejercicio de su profesion.

2" Se constituye un derecho a favor del abogado que lo faculta para abstenerse, erga
omnes (frente a todos), de exteriorizar el cimulo de datos que ha obtenido mediante el
ejercicio profesional y un deber de los demas de no exigir la revelacién de tales datos

que ha conocido con motivo del ejercicio de su profesion.

3" Puede surgir del incumplimiento del deber de abstenerse de revelar el secreto, lo que
daria lugar a una reclamacién del afectado al abogado, en este caso el cliente pedira la
intervencion de la autoridad, la cual debera intervenir para coaccionar al abogado a la

sancién prevista por la revelacion del secreto profesional.

El Secreto Profesional contempla dos aspectos:

. La necesidad del cliente de manifestar a su abogado confidencias con objeto
de que los problemas lleguen a resolverse, las cuales exteriorizara para aportar
informaciéon y datos a su abogado para que él pueda emitir un diagnédstico
apropiado.

e La certeza de que el profesional no revelara sus secretos.
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Extincién De La Obligacién De Guardar El Secreto Profesional.

Cuando sea objeto de un ataque grave e injustificado de su cliente, estara
dispensado de la obligacién de guardar el secreto y podré revelar lo indispensable para

su defensa.

Cuando un cliente informa de la intencién de cometer un delito o es el autor de

un delito, Ossorio y Géllardo, sostiene que en este caso el Secreto cede en favor de la

justicia y el abogado debe evitar la condenacién de un inocente, algunos codigos de
ética dicen que el abogado debe hacer lo necesario para que el delito no se cometa,

procurando guardar el secreto.

El Codigo de la Barra Mexicana de Abogados establece que cuando un cliente
comunique a su abogado la intencién de cometer un delito, la confidencia no quedara
amparada por el secreto profesional y el abogado deberd hacer las revelaciones

necesarias para prevenir el acto delictuoso o proteger a personas en peligro.

El legislador consagra como un deber guardar el secreto profesional, a excepci6n de los

casos aludidos.

El articulo 36 de la Ley Reglamentaria del Articulo 5" Constitucional dice:

“Todo profesionista estard obligado a guardar estrictamente el secreto de los asuntos



Excepcién A La Hi is Prevista 1 Articulo 321 Del Cédi enal para el Distrito Federal 87

que se le confien por sus clientes, salvo los informes que obligatoriamente establezcan

las leyes respectivas”.

El Nuevo Cddigo Penal para el Distrito Federal sanciona la revelacién del secreto

profesional en el articulo 213 que a la letra dice:

Articulo 213. “Al que sin consentimiento de quien tenga derecho a otorgarlo y en
perjuicio de alguien, revele un secreto o comunicacion reservada, que por cualquier

Jforma haya conocido o se le haya confiado, o lo emplee en provecho propio o ajeno, se

le impondra prision de seis meses a dos afios y de veinticinco a cien dias multa.

Si el agente conocié o recibio el secreto o comunicacion reservada con motivo de su
empleo, cargo, profesion, arte u oficio, o si el secreto fuere de cardcter cientifico o
tecnoldgico, la prision se aumentard en una mitad y se le suspenderd de seis meses a

tres arios en el ejercicio de la profesion, arte u oficio.

Cuando el agente sea servidor publico, se le impondrd, ademds, destitucién e

inhabilitacion de seis meses a tres afios.”

En el Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, se consagra una faceta
complementaria al secreto profesional: el abogado tiene la prerrogativa frente al juez de

mantener en reserva el secreto profesional.



3.3. La Seguridad Publica

Actualmente entre los temas de mayor interés para el ciudadano comin, es el de la falta
de seguridad. En la vida social, el hombre necesita, por una parte, tener la seguridad de
estar protegido, tanto en su persona como en su patrimonio; y, por otra, el saber como
ha de comportarse respecto de los bienes de los demés, con la finalidad de alcanzar un
desarrollo satisfactorio tanto individual como colectivo en beneficio de toda la

sociedad.

Por ello el asegurar la existencia de ciertos comportamientos en la vida social es
necesario para la subsistencia de la misma vida social. Para que exista paz hace falta
que los miembros de la sociedad respeten los bienes y las vidas ajenas, exigiendo con la
coaccion publica, que dichos comportamientos subsistan. Recasens Siches estima que
es tan importante la seguridad en la vida social que su consecucion es el motivo

principal (histérico o sociolégico) del nacimiento del derecho

3.3.1. Conceptualizacién

Para determinar lo que se entiende por seguridad publica, es importante primero
comprender la nocién de seguridad, asi el Diccionario Real de la Lengua Espafiola, la
define pues como “calidad de seguro”, mientras que la nocién seguro apunta a “estar

libre o ausente de todo peligro, dafio o riesgo.”

Ahora bien la palabra seguridad proviene de securitas, la cual se deriva del adjetivo
securus (de secura) que, en su sentido mas general, significa estar con tranquilidad,

tranquilamente, libre de cuidados, con seguridad, seguramente, sin peligro.
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“Securitas. alis.(de secur) + C.c, plin. Seguridad, paz del espiritu, sosiego, tranquilidad

i sig . 28
de animo, exencion de preocupaciones.”

Desde este punto de vista, podemos subrayar que la nocién de seguridad posee un
aspecto subjetivo el cual se refiere al sentimiento que pudiera existir en una persona de
no tener ningan peligro, por ejemplo una persona dentro de una casa puede sentirse
segura respecto de las inclemencias del tiempo; y un aspecto objetivo, el cual se
identifica con una ausencia real del peligro, por ejemplo un combatiente puede estar

seguro en una trinchera respecto del peligro de un ataque del enemigo.

En un principio es necesario destacar, que en el presente trabajo sélo abordaremos a la
seguridad piblica de una manera general. A partir de unos afios a la fecha, y de la
misma forma como en su momento el vocablo derechos humanos alcanza una especie
de boom en la década de los noventas; el término “Seguridad Piblica” se ha vuelto
recurrente entre los habitantes del pais, pero principalmente entre los de la capital,
considerandolo como uno de los mas graves problemas a nivel nacional debido al
incremento desmedido del fenémeno delictivo que tiende a ampliarse y a volverse mas

complejo con el paso del tiempo.

“Incluso, en la Ciudad de México, la Secretaria General de Proteccién y Vialidad
cambi6 su nombre por el de Secretaria de Seguridad Publica; se publicé una ley con ese
mismo nombre; a nivel federal, se cre6 el Sistema Nacional de Seguridad Publica y
hasta se cre6 una Policia Federal Preventiva. Pero a pesar de estos esfuerzos, los
ciudadanos continian con la intranquilidad de caminar por las calles, de abordar un taxi

= Blanquez Fraile. Agustin. Diccionario Latino-Espafiol. 5* Edici6n. Editorial Ramén Sopena S.A.,
Barcelona. Espaiia. 1982. Pag. 19.
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o de acercarse a un policia.””

Ciertamente la idea de “Seguridad Publica” est4 ligada a la proteccion y mantenimiento
de la paz y del orden publico, los cuales encuentran su fundamento en la nocién de
peligro. Y en ese contexto de ideas algunos autores, como el maestro Andrés Serra
Rojas, apuntan que la seguridad publica es parte de los elementos que componen al
orden piblico, definiendo a éste ultimo como el medio indispensable para una mejor
convivencia y sobre todo para mantener la paz social y el libre y seguro desarrollo de

los grupos humanos. Sefialando por su parte que los elementos del Orden Publico son:
a). La Seguridad Piablica; y

b). La Salubridad Publica.

Apuntando que la Seguridad Publica comprende el instrumento principal para la
prevencion de toda clase de riesgos o calamidades, desde los acontecimientos naturales
hasta los hechos cometidos por el hombre. Por ejemplo, un terremoto ocasionado por la
propia naturaleza, o un delito cometido por un individuo. Sefialando ademas, que el
Estado debe buscar la forma mas adecuada para enfrentarse a este tipo de problemas,

garantizando principalmente la seguridad fisica y patrimonial de las personas.

Por otro lado consideramos importante el sefialar las siguientes definiciones de lo que
algunos autores consideran es la “Seguridad Piblica”, porque en ellas encontraremos
los elementos base para la comprensién de dicho término. Asi pues, para autores como

Samuel Gonzilez Ruiz, la seguridad publica es:

“El conjunto de politicas y acciones coherentes y articuladas, que tienden a garantizar



la paz publica a través de la prevencion y represion de los delitos y de las faltas contra
el orden piblico, mediante el sistema de control penal y el de la policia

administrativa.”™?

Segiin Serafin Ortiz Ortiz:

“La seguridad publica es la funcién material del estado, que esta facultada para cuidar
materialmente de aquellos bienes juridicos tutelados, como la legalidad, como la

integridad fisica, los bienes y las cosas de los g0b<=.~mado:-‘..”3’l

Para Eduardo Andrade la Seguridad Publica es un:

“Conjunto de normas, politicas y acciones coherentes y articuladas que tienden a
garantizar la paz publica a través de la prevencion y represion de los delitos y de las
faltas contra el orden publico, mediante el sistema de control penal y de policia

administrativa.”?

Como podemos ver éstas se refieren a la Procuracion e Imparticion de Justicia, a través
de un adecuado control penal, el cual es considerado uno de los més duros mecanismos

de control social, que encuentra su origen en el Ius Puniendi, el cual siempre estara

2 Informacién Consultada en: http//:www .derechos.org/nizkor/doc/articulos/reginol.html 1 #1#

% Gonzilez Ruiz, Samuel y otros. Seguridad Publica en México. Editorial UNAM. México. 1994.
Pag. 49

*! Ortiz Ortiz, Serafin. Funcién Policial y Seguridad Pablica. Editorial Mc Graw Hill / Interamericana
Editores. S.A. de C.V. México 1998. Pag. 14.

32 Andrade Sénchez, Eduardo et.al. Seguridad Piiblica y Procuracién de Justicia. Asociacién Mexicana
de Egresados del INAP de Espafia A.C. Fundacién Universitaria de Derecho, Administraci6n y
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ligado a la llamada policia de seguridad piblica.

Ahora bien, como podemos apreciar el primer problema de este tema, es la
conceptualizacion del término seguridad piblica, al que se le han intentado agregar
campos que no le corresponden. Y por ello recurriremos a una de las definiciones que

consideramos sea la mas completa la cual es dada por Gabriel Regino quien sefiala que:

“La Seguridad Publica, es la funcién a cargo del Poder Ejecutivo, mediante la cual, a
través de acciones efectivas de informacion, disuasion y actuacion firme, se logra la
prevencion de conductas delictivas, garantizando con ello, la tranquilidad e integridad
de cada uno de los integrantes de la sociedad. »33 Esta funci6n forma parte de todo un
sistema penal, que tiene a su cargo el Ejecutivo, y que involucra diversos sectores de la
sociedad y a los tres poderes de la Unidn, en el afdn de combatir el delito y castigar a

sus autores.

Tomando en consideracion todas las afirmaciones que anteceden, y desde un punto de
vista meramente objetivo, puede sefialarse que la seguridad publica hace referencia al
mantenimiento de la paz y el orden publico, ya que se trata de una proteccion, la cual se
generara a partir de ciertos mecanismos de control penal, y de un mantenimiento de la
paz publica, a través de acciones de prevencion y represion de los delitos y faltas
administrativas que la vulneran, mediante sistemas de procuracién e imparticiéon de

justicia.

Politica S.C. México. 1997. Pag. 12
* Informacién Consultada en: http//:www.derechos.org/nizkor/doc/articulos/reginol .htm11#1#
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Cabe sefialar en este momento, que el tema de la Seguridad Publica, suele confundirse
con el de la Seguridad Nacional (que tiene sus origenes en la necesidad que el gobierno
tiene de evitar problemas en la conduccién del pais) la cual se entiende como la accién
del Estado destinada a garantizar la consecucién y salvaguarda de los objetivos
nacionales, a pesar de los antagonismos internos o externos, que existan o que puedan
existir. Bajo dichas circunstancias nos podemos dar cuenta que el contenido de la
Seguridad Publica y de la Nacional, son muy distintos, porque en el primero, el objeto
de proteccion es el ciudadano, mientras que en el segundo, lo es el grupo en el poder.

3.3.2. Los Derechos humanos y seguridad piblica

Preservar el clima de paz social que prevalece y garantizar la integridad fisica de los
ciudadanos y de sus bienes materiales, es ademas de un derecho, condicion indispensable

para el desarrollo de un pais.

Los derechos humanos juegan un papel de creciente importancia a través de todo
Meéxico, con el cual la seguridad piiblica, no presenta conflicto alguno, pues éstos son
traducidos a la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos en las garantias
que se comprenden en los primeros 29 articulos de su texto. Como bien es sabido,

dichas garantias regulan el marco en el cual el Estado puede actuar como autoridad.

Son derechos que no pueden ser vulnerados por la actuacion del Estado, o que deben
ser protegidos por el Estado. Asi pues, las garantias individuales comprenden el marco
en el que los individuos pueden desarrollar sus actividades sin dafiar a terceros, que es

el principio basico de la convivencia social.
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Cabe destacar que el principio central del Estado de derecho radica en que todo aquello
que no le esta permitido a la Administracién le estd prohibido, pues la administracién
no puede actuar discrecionalmente; sino por el contrario, todas sus acciones deben estar

enmarcadas en el ordenamiento juridico que las prevé.

Ahora bien la Seguridad Piiblica como una obligacién del Estado, es una garantia pero
ello no significa que el Estado pueda impedir que me dafien a mi persona, a mi familia
o mis derechos, ya que el dafio de un tercero a tales bienes juridicos es un acto
antijuridico. Por lo que el Estado debe prever un sistema que sancione a aquellos que
realizan actos antijuridicos, que lesionan a los ciudadanos, asi como un sistema
eficiente de seguridad publica que prevenga la realizacién de los actos ilicitos que

afecten a terceros.

Ciertamente en toda la Repiiblica Mexicana y especialmente en la ciudad de México,
los problemas de seguridad publica preocupan a los ciudadanos quienes claman por
acciones en contra del delito a cualquier costo. Y para llegar a conclusiones
encaminadas a solucionar el grave problema de la seguridad publica sin quebrantar la
ley, ni el respeto a los derechos humanos, las instituciones gubernamentales que se
encargan de la Procuracion de Justicia, deseosas de mejorar su capacidad para encarar
eficazmente a aquellos que quebrantan la ley asi como a los ciudadanos que obedecen
la ley, quieren entrenar a su personal para que sean vigilantes de la observancia de los

derechos humanos y los derechos civiles.

3.3.3. El Marco Juridico De La Seguridad Publica
1. El marco constitucional

Para los efectos que nos ocupan, es importante subrayar que en la norma fundamental
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no se presenta un concepto claro de seguridad publica y desde el punto de vista
juridico, es importante sefialar los articulos en los que se encuentra la expresion
“seguridad publica” en la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, son
los siguientes: 115, fraccién III, inciso h); 122, fraccién II, inciso ¢) y fraccion IX, y
123, Apartado B, fracciéon XIII; en lo que se refiere concretamente a las procuradurias,
los articulos son: 102, Apartado A y 119; asimismo, en lo que hace a los
procedimientos penales competencia del Ministerio Piblico y sus érganos auxiliares,
los articulos constitucionales que presentan regulacién al respecto son los siguientes:
14, 15.16,19, 20, 21 y 22.

Cabe hacer mencion en este momento que, en el articulo 115 se determina que sera
competencia del Municipio, con el concurso de los Estados, en su caso, tener a su cargo
la seguridad publica y el transito. De ello podemos inferir que, la seguridad publica es
una competencia fundamentalmente municipal, en los términos de las leyes locales que
la regulan. Dicho concepto no implica la procuracion de justicia, que

constitucionalmente queda reservada al Ministerio Piblico.

Ahora bien, como me referi con anterioridad, la \inica ley que reglamenta esta fraccién
es la Ley de Seguridad Publica del Distrito Federal, que surge de diversos proyectos en
los que participaron diputados, autoridades del Distrito Federal e investigadores

académicos.

""La Seguridad Publica es un servicio cuya prestacion, en el marco de respeto a las
garantias individuales, corresponde en forma exclusiva al Estado, y tiene por

objeto:

I Mantener el Orden Publico;

95



Excepcién A La Hipétesis Prevista En El Articulo 321 Del Cédigo Penal para el Distrito Federal

II. Proteger la integridad fisica de las personas asi como sus bienes;

III. Prevenir la comision de los delitos e infracciones a los reglamentos

gubernativos y de Policia,
IV. Colaborar en la investigacién y persecucién de los delitos; y

V. Aucxiliar a la poblacién en caso de siniestros y desastres.

Estas funciones estin encomendadas al Gobierno del Distrito Federal y a la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, de acuerdo a la competencia que
a cada uno de los cuerpos de seguridad publica establece la Constitucién Politica de los
Estado Unidos Mexicanos”.

Por otro lado cabe destacar que para ello la Seguridad Publica se encuentra basada en
una serie de principios de actuacion de los cuerpos de seguridad publica, los cuales
estan establecidos en el articulo 17 de la Ley de Seguridad Publica del Distrito Federal,

y que a la letra dice asi:

“Articulo 17. Los elementos de los Cuerpos de Seguridad Piblica del Distrito
Federal, independientemente de las obligaciones que establece la Ley Federal de

Responsabilidades de los Servidores Piblicos y otras leyes especiales, deberin:

I Actuar dentro del orden Juridico, respetando en todo momento la Constitucién

Politica de los Estados Unidos Mexicanos y las leyes que de ella emanen;

I1. Servir con fidelidad y honor a la sociedad;
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I1I Respetar y proteger los Derechas Humanos;

IV. Actuar con la decisién necesaria y sin demora en la proteccién de las personas

y de sus bienes;

V. No discriminar en el cumplimiento de sus funciones a persona alguna en razén
de su raza, religién, sexo, condicién social, preferencia sexual, ideologia politica o

por algiin otro motivo;

VI. Desempeiiar con honradez, responsabilidad y veracidad el servicio
encomendado, debiendo abstenerse de todo acto de corrupcion, asi como el hacer

uso de sus atribuciones para lucrar;

VII Observar un trato respetuoso en sus relaciones con las personas, a quienes
procuraran auxiliar y proteger en todo momento, debiendo abstenerle de todo
acto de prepotencia y de limitar injustificadamente las acciones o manifestaciones
que en ejercicio de sus derechos constitucionales y con caricter pacifico, realice la

ciudadania;

Dada la importancia de esta ley, diremos de una manera general que regula lo referente
a: la formulacion de un programa de seguridad piblica, la profesion de los cuerpos de
la misma ya que comprende un cédigo ético previsto en los principios de actuacion, se
regula la formacién, los niveles jeridrquicos de la materia, los mecanismos de
promocién, los criterios de permanencia, sus correctivos disciplinarios y las causales de
destitucion; todos ellos se constituyen como elementos que sientan las bases para
generar un verdadero desarrollo de los cuerpos de Seguridad Publica del Distrito
Federal.



CAPITULO 4. EXCEPCION A LA HIPOTESIS PREVISTA EN EL ARTICULO 321
DEL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL.

4.1. Planteamiento general.

Vivimos una crisis de inseguridad publica que se ve reflejada en los altos indices delictivos,
y no sblo eso, reina un ambiente de desconfianza ciudadana, ya que la mayoria de los
mexicanos vivimos con la idea de que nuestros bienes y posesiones, asi como nuestra
integridad fisica y la de nuestros familiares estin bajo la permanente amenaza de la
delincuencia; Aunado a todo ello, la sensacién generalizada de que la mayoria de los

delincuentes quedan sin castigo.

Por otra parte, la sociedad parece estar dispuesta a apoyar las politicas de “mano dura” ante
el alto niimero de delitos que parece haber llegado para quedarse; por su parte el gobierno
se ve afectado en cuanto al problema de no saber como resolverlo, porque finalmente se vio

rebasado por la delincuencia junto con otros factores como la impunidad o la corrupcion.

Claro esta que la delincuencia tiende a ampliarse, cobrando més fuerza y volviéndose mas
compleja, adquiriendo nuevas y variadas formas; lo que la convierte en una amenaza contra

los pueblos y un obstaculo para el desarrollo socioeconémico de los paises.

Desde luego, el delito es un fen6meno que tiene sus causas en diversos factores como por
ejemplo los socioecondmicos (el desempleo, la desigualdad y las malas expectativas de la

economia); pero también es cierto que en los paises en los que la autoridad no da respuesta



cabal a los desafios de la inseguridad, la delincuencia anida y la impunidad establece su

imperio.

De acuerdo con indicadores que consideran tanto el niimero de delitos, como la violencia
que los acompaiia, el Distrito Federal; no obstante que estd por debajo del promedio
nacional en crimenes violentos, la gran cantidad de ilicitos, lo coloca con altos registros de

incidencia delictiva e inseguridad.

Si comparamos nuestras cifras con otros paises podemos apreciar que estamos apenas por
encima del promedio internacional en el nimero de delitos por cada 100 mil habitantes (el
promedio es de 4,047 delitos; en tanto que la media mexicana es de 4,412 ilicitos); sin
embargo, en lo que se refiere a la violencia, nuestros indicadores son inquietantes. México
estd entre los 10 paises con mayor nimero de asesinatos (con una media nacional de 14.8
por cada 100 mil habitantes).

Por otro lado en México la impunidad es de 93% para todos los delitos (es decir, s6lo 7 de
cada 100 casos concluye con la condena del responsable). En el ambito internacional los
paises que menos impunidad presentan son Azerbaijan (37.5%), Bielorrusia (60.6%),
Grecia (74%) o Inglaterra (77.4%); en tanto que México aparece entre las naciones con
mayor impunidad junto con Portugal (95%) o Argentina (98.7%). La impunidad para el

caso de homicidio es menor, pero no envidiable: 85%.

Por eso insistimos que actualmente la situacién de inseguridad en la que vivimos, nos
convierte constantemente a la mayoria en victimas de la delincuencia. Es comin que todos
los dias se den a conocer a través de los medios de comunicacién, cifras alarmantes de

actos vandalicos, delincuencia organizada, homicidios, robos a cualquier hora del dia,



violaciones, etc., la gran mayoria de ellos cometidos con un alto grado de violencia, lo que
nos preocupa a la ciudadania en general; porque a todas luces estamos ante un problema

que crece sin control alguno.

Ahora bien en el sistema juridico penal mexicano, también el incremento desmedido del
fenémeno delictivo, y las nuevas formas que éste ha desarrollado a través del tiempo, ha
comprobado que existe la incertidumbre en ciertas disposiciones en el 4mbito penal, que
pudieran ser aplicadas a éstas nuevas formas delictivas, y de manera concreta nos referimos
a la conducta que llevan a cabo algunas familias de una persona sefialada por la ley como
responsable de la comisién de un delito, conducta tendiente al ocultamiento del delincuente
o al impedir se averigiie con relacién a tal delito, entorpeciendo con ello la correcta
Procuracién y Administracién de la Justicia; conductas que se multiplican dia con dia,
convirtiendo al nicleo familiar en un grupo delictivo, ya que independientemente de las
lesiones que causa, la comisién de un delito anterior, trae consecuencias que afectan a la

comunidad en general.

De acuerdo con la psicologia criminal, la familia delincuente es portadora de ansiedad y
conflicto, ya que esta estructura familiar y las actividades desplegadas por ella contribuyen
esencialmente a determinar la naturaleza especifica de la conducta delictiva; de ahi que se

le considere emergente del grupo familiar, exponente y consecuencia de las tendencias del

grupo.

En delitos patrimoniales, por citar un ejemplo, el delincuente no agota su conducta al
cometer el delito sino que su proposito va mas all4, busca el beneficio redituable de lo
indebidamente obtenido, y para lograr su cometido surge la interaccién con los demaés
miembros que componen la esfera dentro de la cual vive, generalmente los familiares; cuya

intervencion puede ser de buena fe o en caso contrario existe quienes en una actitud



totalmente solapadora del ilicito actian para evitar sean descubiertos y su castigo
consecuente, atn sabiendo que éste ya ha cometido en otras ocasiones delitos de la misma
naturaleza o de distinta, 0 mis atn en algunos casos, al encubrir al delincuente pretenden
también beneficiarse con el producto de la conducta antisocial, burlando con ello la accidén
penal. Sin duda, sabida es la presencia de este tipo de sujetos reconocibles fécilmente por
hacer de esta actividad su modus vivendi.

Por ello se deben proponer medidas que garanticen la seguridad de la aplicacién de la
justicia, que desde el punto de vista del &mbito penal, consistird en que al infractor de una
norma se le aplique la pena correspondiente, asi como el prevenir la sustraccién de la
justicia, el crecimiento del indice delictivo y se garantice con ello la salvaguarda de los

intereses juridicos tutelados por el Estado, al hacer cumplir el estricto derecho.

4.2. Problemas que influyen en la Inseguridad Piblica.

Cabe en este momento sefialar que los problemas que influyen en la inseguridad publica no
serdn analizados en toda su problemadtica, ya que supondria un estudio que superaria los
fines que nos propusimos, sino que unicamente por la funcién que pueden tener en la

determinacién de la delincuencia y por consiguiente en la inseguridad publica.

Al hablar del tema de inseguridad puablica es imposible no relacionarlo con el problema de
la delincuencia que se vive en nuestro pais actualmente, pues ésta sostiene fuertes vinculos

con ella; y es considerada como la principal causa generadora del problema de inseguridad



publica. Este problema se presenta en todos los sectores sociales, y en muy diversas formas

como lo son:

a) La violencia.

Entre las caracteristicas més sobresalientes de la delincuencia actual, se encuentra su
tendencia a cometer ilicitos con una fuerte dosis de violencia fisica o moral. Las
estadisticas de la delincuencia muestran que no solamente se cometen delitos mas
violentos, sino que delitos en los que no se presentaba la violencia se comienza a sufrir éste

problema.

Sin duda la fuerte carga de violencia que nos rodea va en continuo aumento, desarrollando
nuevos mecanismos de retroalimentacién; la cual aparece en muchas de sus

manifestaciones como innecesaria y gratuita, pues sé agrede por el gusto de agredir.

b) La Drogadiccién

Es otro de los problemas mas graves que ha ido en aumento en las tltimas décadas, y es
donde se produce un crecimiento muy grande de la delincuencia, principalmente entre
Jovenes y nifios; el consumo indebido ocasiona profundos cambios en la conducta y
convierte a los jévenes y nifios en adictos, fomentando entre ellos la comisién de delitos
para el sostenimiento de sus adicciones, provocando con ello una violencia desafiante e
incontrolable en la comision de dichos delitos. Y no sélo eso, debido a que el consumo
ilegal de drogas representa un negocio bastante rentable para quienes lo manejan, propicia
- que aumente de forma considerable la actividad del narcotrafico(es una amenaza creciente
contra la seguridad del Estado Mexicano), con sus adversas consecuencias, en el cual
participan no sélo hombres y mujeres, sino que actualmente se ven inmersos en este

problema menores de edad.



De ahi que se vayan involucrando muchas méas personas de diversos sectores de la
sociedad, que permiten que este hecho penoso del narcotrafico se vaya extendiendo y no se

advierta su disminucion.

Por otro lado es de destacar que la adiccién al alcohol es otra causa, porque en ciertas
situaciones lleva a perder el trabajo ( entre otras consecuencias) y para subsistir se cae en el

delito, y para seguir bebiendo.

¢) Delincuencia de menores

La delincuencia juvenil ha aumentado de forma alarmante en los 1ltimos tiempos, pasando
a ser un problema que cada vez genera mayor preocupacion social, pues en nuestro pais
todos los dias, los medios de comunicacién dan a conocer cifras alarmantes de menores que
se encuentran involucrados en la comisién de un delito, anunciando que la delincuencia es
cada vez mas precoz, pues la edad de iniciar en el delito tiende a disminuir. Por ello
actualmente delitos que en su comisi6n eran exclusivos de los adultos, ahora son cometidos

en su mayoria por menores, cuya caracteristica principal es la excesiva violencia.

Dentro de ésta dptica, la familia juega un papel fundamental, ya que es el nicleo esencial
de la sociedad (es el ambiente en el cual el individuo vive sus primeras experiencias,
aprende a controlar sus primeros impulsos, capta las normas sociales de conducta, etc.), que
por ignorancia, por costumbre o por comodidad, no cumple el rol que le corresponde para
evitar el fomento de la violencia y la delincuencia; es decir que, los procesos de
socializacion del individuo fracasan, reproduciendo en los hijos un comportamiento
desviado. Por ello, la familia es considerada por destacados autores como factor de
contagio criminal.



Los ambientes familiares de los cuales provienen los delincuentes, se caracterizan muy a

menudo por una o mas de las condiciones siguientes:

a) Presencia de criminales o de alcohélicos entre los otros miembros de la familia;

En casos mas extremos podemos ver que mediante mecanismos mas directos, un familiar
puede inducir al hijo a la delincuencia, estimulando directamente en él un comportamiento

antisocial.
b) Ausencia de uno o ambos progenitores (muerte, divorcio, abandono);

¢) Ausencia de vigilancia ejercida por los padres ya sea por ignorancia, ceguera u otra

deficiencia sensorial, o por enfermedades;

d) Mala atmésfera familiar caracterizada por el dominio de un miembro de la familia, por
favoritismo, por exceso de atenciones o de severidad, por desintegracién familiar, por
negligencia, por celos, por sobrepoblacién, o por una intervencién anormal de otros

miembros en la familia;

e) Diferencias de razas y de religion, divergencias respecto a las normas o reglas de

conducta, familia adoptiva;

La familia juega un papel directo en la etiologia de la delincuencia, es sobre todo de los
conflictos familiares que surge la reaccion delincuencial, la familia actia incluso

indirectamente en la formacién de la personalidad del delincuente.

d) Existen otros problemas mas que repercuten en la seguridad publica, en los cuales no

abundaremos, como lo son: la Corrupcién, la Impunidad, el Abuso de Poder, etc.



4.3. Adicién al articulo 321 del Cédigo Penal para el Distrito Federal.

La mayoria de la opinién publica entiende que para solucionar el problema de la
delincuencia es importante el arresto y condena de los delincuentes, planteando la
alternativa de su reinsercién, aunque en los ltimos afios se estan fortaleciendo las actitudes
de los que piensan que la rehabilitacion esta fallando y que hacen falta, en cambio, imponer
penas mas largas y severas para los delincuentes.

Aunado a ello, el hecho de que la funcién principal del legislador es el crear leyes que
garanticen la adecuada salvaguarda de los bienes juridicos que constituyen el sustento y la
base de la sociedad, cuya labor es buscar modelos normativos capaces de corregir las
limitaciones de las instituciones juridicas vigentes adecuarlas a las condiciones actuales que

prevalecen; valiéndose de la abstraccién y del lenguaje para definir el tipo.

Por ello la tipicidad es la adecuacion de la conducta al tipo, o sea, el encuadramiento de un
comportamiento real a la hipétesis legal. Asi, habra tipicidad cuando la conducta de alguien
encaje exactamente en la abstraccién plasmada en la ley. De esta manera la tipicidad
consistird en hacer que cada situacion encuadre de manera perfecta en el lugar que le

corresponde eliminando la existencia de otra que pueda parecer igual.

Esta se encuentra apoyada en sistema juridico mexicano por diversos principios que
proporcionan una garantia de legalidad como: No hay delito sin ley.- No hay delito sin
tipo.- No hay pena sin tipo.- No hay pena sin delito y No hay pena sin ley.



Aunados a ésta 6ptica estimamos que debe, considerarse dentro de éste ordenamiento penal,
como un delito aquellas conductas que a pesar de haber integrado en su totalidad el tipo
penal, carecen de punibilidad; por ello en virtud de todo lo anteriormente sefialado creemos
pertinente que debe considerarse que cometen el Delito de Encubrimiento por
Favorecimiento, aquellos familiares del responsable de un delito, en cuanto al ocultarlo o al
impedir las investigaciones en relaciéon a dicho delito, tratindose de un delito grave, y
ademas el inculpado hubiere sido condenado por sentencia ejecutoriada por delito doloso
que se persiga de oficio, ya que a pesar de haberse integrado en su totalidad un delito carece
de punibilidad, y toda vez que el delito es una accion contraria a las leyes, se tiene que
impedir al.individuo causar nuevos dafios a la sociedad, sancionando a familiares del
delincuente que fungen como coadyuvantes protegiendo al infractor en el afan de lograr

impunidad afectando con ello la correcta administracion de justicia.

Asi nuestra propuesta versara basicamente en realizar una adicion a la excepcién hecha
para el delito de encubrimiento por favorecimiento prevista en el articulo 321 del Nuevo
Cddigo Penal Para el Distrito Federal en el caso de que los familiares oculten al probable

responsable o impidan las investigaciones.

Ahora bien, es de suma importancia transcribir el articulo 320 del Nuevo Cédigo Penal para
el Distrito Federal, la razon estriba en que es la pieza medular que contiene el tipo penal del

Delito de Encubrimiento por Favorecimiento:

TITULO VIGESIMO PRIMERO

DELITOS CONTRA LA PROCURACION Y ADMINISTRACION DE JUSTICIA
COMETIDOS POR PARTICULARES.



CAPITULO VI

ENCUBRIMIENTO POR FAVORECIMIENTO

Articulo 320. Se impondran de seis meses a cinco afios de prisién y de cien a quinientos

dias multa, a quien después de la ejecucién de un delito y sin haber participado en éste:

I Ayude en cualquier forma al delincuente a eludir las investigaciones de la autoridad

competente o a sustraerse a la accion ésta;

II Oculte o favorezca el ocultamiento del responsable del delito u oculte, altere, inutilice,

destruya, remueva o haga desaparecer los indicios, instrumentos u otras pruebas del delito;

IIT Oculte o asegure para el inculpado, el instrumento, el objeto, producto o provecho del
delito;

IV Al que requerido por la autoridad, no proporcione la informacion de que disponga para

la investigacion del delito, o para la detencion o aprehension del delincuente; o

V No procure por los medios licitos que tenga a su alcance y sin riesgo para su persona,
impedir la consumacién de los delitos que se sabe van a cometerse o se est4n cometiendo,
salvo que tenga obligacién de afrontar el riesgo, en cuyo caso se estara a lo previsto en este

articulo o en otras normas aplicables.

Ahora bien la adicién mencionada anteriormente quedarfa segiin nuestra propuesta de la

siguiente manera:



Articulo 321. No comete el delito a que se refiere al articulo anterior, quien oculte, al
responsable de un hecho calificado por la ley como delito o impida que se averigiie,
siempre que el sujeto tenga la calidad de defensor, ascendiente o descendiente
consanguineo en linea recta o colateral hasta el cuarto grado, por adopcion, por afinidad
hasta el segundo grado, cényuge, concubina o concubinario o persona ligada con el

delincuente por amor, respeto, gratitud o estrecha amistad.

No aplica dicha excepciéon para los ascendientes o descendientes consanguineos en
linea recta o colateral hasta el cuarto grado, por adopcién, por afinidad hasta el
segundo grado, en el caso de que el delito cometido por el responsable sea considerado
por la ley como grave; v anteriormente el responsable hubiere sido condenado en

sentencia ejecutoriada por delito doloso que se persiga de oficio.

4.4. Analisis del delito de encubrimiento por favorecimiento.

En el capitulo 2 sefialamos las diver_sas formas de concebir al encubrimiento, asi que
tomando en cuenta todas esas definiciones vertidas con anterioridad estimamos que la
figura juridica del encubrimiento consiste en el auxilio posterior que se da a un delincuente,
donde propiamente no hay participaci6n en el delito, sino ayuda posterior a él, para evitar la

accion de la justicia.

En la integraci6n del delito de encubrimiento por favorecimiento por parte de familiares del

responsable de un delito, concurren los siguientes elementos:



ENCUBRIMIENTO. Presupuesto comiin es la comisién de un hecho anterior, en el que no

se participa.

Por favorecimiento. Operard cuando después de ejecutado un delito y sin haber
participado en el mismo, el sujeto de que se trata, ayuda en cualquier forma al responsable,
a eludir las investigaciones de la autoridad o a sustraerse a la accién de esta ultima. De
acuerdo con su naturaleza, se afirma que es un delito que se opone a la administracién de
justicia.

Bien Juridico Protegido

Sin duda una de las funciones que cumple la norma penal es la proteccion de determinados
bienes juridicos (Objeto de proteccién de las normas de derecho)que por su importancia
para el desarrollo personal del individuo en sociedad, necesitan una determinada proteccion
que s6lo el poder punitivo del Estado a través de la norma penal puede proporcionarle. En
ese context(-J el bien ju!'{dico tutelado es el bien protegido por la ley y que la accién u

omision criminal pudieran lesionar.

Por otro lado para el establecimiento del Bien Juridico Tutelado de éste delito, tomaremos
en cuenta como criterio, la ubicacién hecha de éste delito en el Nuevo Codigo Penal para el
Distrito Federal (que agrupa en la parte especial de acuerdo al bien juridico que ofenden),
que lo determina dentro los Delitos contra la Procuracion y Administracion de Justicia
cometidos por particulares, donde el encubrimiento por favorecimiento se prevé de una u

otra forma, como un delito que afecta a la funcién de ejercicio de la justicia que en las



sociedades modernas cumple la Administracion. El Estado merece proteccion y en

ocasiones la necesita frente a posibles obstaculos que pongan los individuos.

Asi desde nuestro particular punto de vista, el bien juridico tutelado sera la Administracion
de Justicia la cual se representa a través del interés concerniente en el normal
funcionamiento de la actividad judicial, cuyo fin es la lucha juridica contra la delincuencia,
cuya obtencién debe ser asegurada contra aquellos actos de solidaridad hacia los
delincuentes, que tienden a frustrarla; ya que como podemos ver lo que se intenta
obstaculizar, con la conducta descrita, que se produce al ocultar al autor de un hecho
calificado como delito; o el impedir se averigiie reépecto del mismo, es la correcta

Administracién de Justicia.

Esta tipificacion concibe al encubrimiento como una muestra de intervencionismo estatal
en la esfera del individuo, para ser un reflejo de deberes del individuo hacia otros o hacia el

Estado.

El Objeto Material.

El objeto material del delito, u objeto sobre el que recae la accién, lo podemos definir como

la persona o cosa sobre la que recae la conducta tipica.

En este caso de encubrimiento favorecimiento por parte de familiares, lo sera el sujeto

activo del delito principal, es decir la persona o personas responsables del mismo, y en este



segundo caso de pluralidad de sujetos activos, todos o cualquiera de ellos, siempre y
cuando tengan la calidad de parientes, con respecto al gncubridor. '

Como una exigencia del requisito de la culpabilidad es el hecho de que solamente pueden

ser objeto las personas que sean judicialmente declaradas como responsables.

El origen del objeto material del delito de encubrimiento lo encontramos en el presupuesto
esencial de la comision de un hecho delictivo previo. La razén estriba en la propia esencia
de la conducta del encubrimiento y se dirige a ayudar a los participes de un delito previo,

que son los elementos integrantes del objeto material

Si el presupuesto esencial penal del encubrimiento es la previa comision de un delito, sin
necesidad de detenernos en el concepto de delito (ya que es un concepto asumido por la
mayoria de las doctrinas, baste recordar que desde el punto de vista dogmético es la acci6n
u omisién que sancionan las leyes penales), clara esta que se desprende la exigencia de la
conducta tipica, antijuridica y culpable, exigiendo asimismo la punibilidad que mas que un

elemento es una consecuencia del delito.

Conducta Tipica

Junto a la funcién de proteccién de los bienes juridicos, la norma penal cumple otra funcién
que es la de motivacion, la cual no es exclusiva del Derecho Penal, sino que contribuye a

todo un proceso que se forma en el intelecto del individuo, para que se inhiba de realizar



determinadas conductas que pudieran lesionar o ;I>oner en peligro a esos bienes juridicos, o
la obligacion de realizar ciertas conductas que estamos exigidos a llevar a cabo; utilizando
como medio de coaccion la pena. La contribucion que la norma penal realiza a la
motivacién del individuo, s6lo puede ser entendida como parte de todo un sistema

denominado control social, el cual se vale de instancias para llevar a cabo su fin.

No obstante, muchas veces se llega a la creacién de la norma penal precisamente porque las
otras instancias de Control Social necesitan un reforzamiento que les pueda brindar la
motivacién penal o simplemente porque otras ramas del ordenamiento juridico, han

fracasado, porque en cuanto a sus consecuencias no son tan severas como la penal.

Asi el Derecho Penal constituye un medio més de ese control que utiliza la sociedad actual,
a través del cual se determinan los limites de las libertades individuales, ademas de

procurar la socializacion de los miembros de | sociedad.

El medio a través del cual el Derecho Penal puede cumplir su papel dentro de los
mecanismos de Control Social y la norma su funcién de motivacion, es la configuracién
del tipo penal, en el cual el legislador describe en el supuesto de hecho, sélo aquellas
conductas que considera lesionen gravemente el bien juridico protegido seleccionado para
tal fin.

Por ello, el tipo penal sirve para que el legislador exteriorice cual es el grado de desvalor
que le estd otorgando a la realizacién tanto de esa conducta incriminada como a su
resultado.



Ahora bien respecto a este delito se realiza cuando se oculta al responsable de un delito, y
como hemos puesto de manifiesto anteriormente, por ocultacién debemos entender

cualquier acto que tienda a evitar el conocimiento por terceros del responsable de un delito.

Por otro lado contiene una conducta omisiva, que es la omision de auxilio requerido por la

autoridad para la investigacion del delito.

Cabe destacar que la conducta tipica, es el elemento prioritario que requiere el delito para
existir y se puede llamar accién, actividad, hecho o acto. Esta conducta sélo la adopta el
ser humano, por que sélo €l es capaz de ubicarse en la hipétesis de constituirse en sujeto
activo, aqui se descartan a las personas morales. La conducta s6lo se puede manifestar de

dos formas que son: accién y omision.

La accion, es considerada como la conducta exterior voluntaria encaminada a la produccién
de un resultado, y consiste en actuar o hacer (es un hecho positivo), el cual implica que el
agente lleva a cabo uno o varios movimientos corporales, y comete la infraccion a la ley
por si mismo o por medio de instrumentos, animales, mecanismos e incluso mediante

personas.

La accién es la facultad para actuar, se da por movimientos 0 comportamientos, sus
elementos son la voluntad, la actividad, el resultado y la relacién de causalidad conocida

también como nexo causal.
a. Voluntad.- acto de querer o intencién de cometer el delito.

b. Actividad.- hacer o actuar, hecho encaminado a producir el ilicito.



¢. Resultado.- consecuencia de la conducta.

d. Nexo de Causalidad.- es lo que une a la causa con el efecto.

En este delito la accion consiste basicamente en ayudar a eludir las investigaciones de la
autoridad o sustraerse a la accion de ésta; a través de la ocultacion del responsable de la

comision de un delito. Ayuda: es un hecho positivo

La omisién es realizar la conducta tipica con abstencién de actuar, no hacer o dejar de

hacer, puede ser simple (propia) o comision por omisién (impropia).

Simple.- consiste en no hacer lo que se debe hacer, ya sea involuntaria o

imprudencial, con lo cual se produce el delito.

Comisién por omisién.- es un no hacer voluntario imprudencial, cuya abstencién

produce un resultado material, y se infringe una norma preceptiva y otra prohibitiva.

Segiin el nimero de actos y su duracién: Es un tipo penal que podra ser tanto de naturaleza
instantdnea como permanente dependiendo del hecho.

El Sujeto Activo y Pasivo.

El Sujeto Activo

El sujeto activo, es la persona fisica que comete o realiza el comportamiento descrito en la
ley penal, o es aquél que causa la lesi6n al bien juridico penalmente protegido al violar la

prohibicién o mandato contenido en la norma penal.



Sélo las personas fisicas (sujeto activo), tienen capacidad de conducta o de accién, en
sentido penal. Y pueden tener capacidad de voluntad para realizar un fin ilicito, que implica
el dolo, o en su caso la culpa, y estan en aptitud de ejercer los derechos que implican las
legitimantes o causas de justificacion que derivan de las reglas permisivas que reconoce el

propio orden juridico general.

Ciertamente a ésta clase delitos suelen denominarseles delitos exclusivos, en los cuales la
ley requiere que agente posea una determinada cualidad o se halle en determinadas
relaciones, donde éstas relaciones o calidades,.pertenecen al delito mismo y se convierte en
elementos constitutivos diferenciales que hacen que un hecho se conforme a un hecho y no

a otro.

Las calidades que conforman el delito propio o exclusivo pueden ser naturales, como el
sexo, un oficio, arte; pueden ser también juridicas, como la de servidor publico, conyugé,

padre, madre, propietario, etc.

Ahora bien, partiendo de que para la configuracién de éste delito es necesario que el autor
tenga la calidad de pariente con respecto del responsable del delito, podemos referir que
serd un sujeto activo calificado, es decir, serd sujeto activo, aquel que tengan respecto del
encubridor una relacion de parentesco; por lo tanto podemos decir que éste tipo penal limita
a los sujetos activos en un determinado grupo de personas que posean una cierta cualidad o
caracteristica.



Sujeto Pasivo

El sujeto pasivo es la persona fisica o moral sobre quien recae el dafio o peligro causado
por la conducta del delincuente; se denomina también victima u ofendido. Por lo general,
cualquier persona puede ser sujeto pasivo; sin embargo, dadas las caracteristicas de cada
delito, en algunos casos el propio tipo (descripcion legal de un delito), sefiala quien puede

serlo y en que circunstancias.

Por otro lado, en cuanto a la determinacion del concepto de sujeto pasivo, encontramos que
si tomamos una postura polémi(':a, afirmaremos que mientras la Sociedad es en todo delito
indirectamente sujeto pasivo, en cuanto a que la ofensa perturba el orden social
preestablecido; directamente el sujeto pasivo sera el titular del interés cuya ofensa

constituye la esencia del delito.

El sujeto Pasivo del delito y el Pasivo del dafio generalmente coinciden, pero no son
idénticos, por ejemplo, en el delito de homicidio el sujeto pasivo del delito es el occiso; y el
pasivo del dafio lo son los deudos, que sufren el perjuicio pecuniario o el dafio moral

originados por el delito.

En cuanto a éste delito sera sujeto pasivo la Administracion de Justicia y el Estado como el
titular del Ius Puniendi, porque de manera directa se estari afectando la correcta

Procuracion y Administracion de justicia.

Elemento Subjetivo

El elemento subjetivo en los delitos dolosos los configura sobre la base del dolo, entendido

éste como el conocimiento y la voluntad de realizar los elementos objetivos del tipo. Asi en
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el Derecho Penal el Dolo denota la Volicion, apoyada en el conocimiento, que preside la
realizacion de la conducta descrita en los tipos penales que requieren esa forma de

referencia psicologica del sujeto a su hecho.

En la configuracién se exige para apreciar la forma dolosa que el sujeto realice el tipo
objetivo para prestar auxilio a los autores de un delito previo o al eludir las consecuencias
juridicas de sus actos.

En este delito el dolo consistird en ocultar o favorecer el ocultamiento del responsable de
un delito o impedir que se averigiie. Esta voluntad o éste querer realizar el tipo objetivo,
como elemento del dolo, se diferencia de las finalidades o méviles por los que el sujeto
actia, ya que éstas tienen relevancia tipica en la medida que se configuran como otros

elementos subjetivos del injusto, diferentes del dolo.

En este delito se exige expresamente que el sujeto de la accion tenga conocimiento de la
comision de algunos de los delitos previos. El sujeto debe actuar sabiendo que el producto

del delito tiene su origen en determinados delitos.

Es un delito doloso. Porque abarca el conocimiento de que el favorecido es la persona
sefialada como autora o participe de un delito o que el encubridor sabe que lo es y que se
esta ayudando a eludir la investigacién o a sustraerse de la accién, con un dnimo de

impunidad. No existe pues el encubrimiento culposo.



1)
2)

3)

4)

A) Atendiendo Al Tipo.

Segiin La Construccion Semantica: Es un tipo penal cerrado.
En Funcién De La Formulacién Del Tipo: Contiene un tipo basico y varios derivados.

Segin Los Elementos Lingiiisticos En El Tipo: Se integra con elementos descriptivos y

normativos.

Por Su Autonomia O Dependencia Frente A Otros Tipos: Es un tipico delito
dependiente para lo cual requiere como presupuesto, que se haya cometido algin delito,
con excepcion de la modalidad consistente en el hecho de no anunciar a la autoridad que se

cometera algun delito.

B) Aspectos Procesales Que Surgen Del Tipo.
1. Segin Su Forma De Persecucion: Se persigue oficiosamente.

2- Segtin La Gravedad Del Tipo Expresada En La Ley: Es un delito considerado como no

grave.
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CONCLUSIONES

PRIMERA .- El Cédigo Penal de 1871, es un documento de orientacion clésica, influido
levemente por un espiritu positivo, con admisiéon de medidas preventivas, correccionales y
de la libertad preparatoria y retencién; sefialando como personas responsables de los
delitos, a: los autores del delito, los complices y los encubridores, subdividiendo en tres

clases a encubridores en: Primera, Segunda y Tercera clase.

Excluyendo de la pena de éste delito, a los ascendientes, descendientes, conyuge 6 parientes
colaterales del delincuente, ni a los que le deban respeto, gratitud ¢ estrecha amistad,
aunque oculten al culpable 6 impidan que se averigiie el delito, si no lo hicieren por interés,

ni emplearen algiin medio que por si sea delito.

SEGUNDA.- El Cddigo Penal de 1929, cuenta con un largo catilogo de atenuantes y
agravantes; no realizando integralmente los postulados de la Escuela Positiva por:
Obstéaculos de orden Constitucional, y por errores de caréicter técnico; y determina como
personas responsables de los delitos a los mismos sujetos que considera el de 1871, pero
que para el caso de los encubridores elimina las clasificaciones hecha, utilizando
unicamente una férmula genérica; conservando la excluyente propuesta anteriormente,
estableciendo los grados de parentesco privilegiados, adicionando que no se hiciere por un
interés bastardo. )

TERCERA.- El Codigo Penal de 1931, establece el delito de encubrimiento, basindose en
un sistema dual o mixto, el cual lo considera primero como grado de participacion y
segundo cémo delito auténomo, no aplicando la pena prevista en los casos referentes al
ocultamiento del infractor, y cuando requerido.por las autoridades, no dé auxilio para la
investigacion de los delitos o para la persecucion de los delincuentes, cuando se trate de los
ascendientes y descendientes consanguineos o afines; el cényuge, la concubina, el

concubino y parientes colaterales por consanguinidad hasta el cuarto grado, y por afinidad
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hasta el segundo; y los que estén ligados con el delincuente por amor respeto, gratitud o

estrecha amistad derivados de motivos nobles.

CUARTA .- En el Cédigo Penal Vigente, el delito de encubrimiento, es abordado desde dos
puntos de vista, por una parte el encubrimiento forma parte de los delitos contra el
patrimonio, donde se le denomina por receptacién; mientras que por otro lado es
considerado dentro de los delitos cometido contra la procuracién y administracién de
justicia cometidos por particulares el cual es denominado encubrimiento por

favorecimiento.

Excluyendo unicamente para el caso del encubrimiento por favorecimiento a quien oculte,
al responsable de un delito o impida que se averigiie, cuando el sujeto tenga la calidad de
defensor, ascendiente o descendiente consanguineo en linea recta o colateral hasta el cuarto
grado, por adopcion, por afinidad hasta el segundo grado, conyuge, concubina o
concubinario o persona ligada con el delincuente por amor, respeto, gratitud o estrecha

amistad.

QUINTA.- El Encubrimiento: Es el auxilio posterior que se da al delincuente, donde no hay
participacion en el delito, sino ayuda posterior a él, para evitar la accion de la justicia. La
doctrina distingue tres clases de encubrimiento: la receptacion, el favorecimiento y el

complemento

SEXTA.-: La receptacion es cuando alguien con animo de lucro, adquiera reciba u oculte el
producto del delito producido por otro, a sabiendas de que provenia de un hecho ilicito.

SEPTIMA..- El complemento. Se distingue por el interés pecuniario pretendido por el que
se ve auxiliado con la actividad complementaria que recae sobre los objetos producto del
delito.
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OCTAVA.- Favorecimiento. Después de ejecutado un delito y sin haber participado en el
mismo, el sujeto de que se trata, ayuda en cualquier forma al responsable, a eludir las
investigaciones de la autoridad o a sustraerse a la accién de esta ultima. Se divide en dos
formas: El favorecimiento real que recae sobre las cosas y el favorecimiento personal, por
tener la caracteristica comiin de beneficiar a otro, en este caso a los responsables de un

delito.

NOVENA.- Los llamados delitos graves han permanecido indeterminados y sujetos a

controversia, surgiendo diversas tesis que los explican sefialando que son:
1. Aquellos delitos que privan al inculpado de la garantia de libertad caucional.
2. Aquellos delitos en los que la pena de muerte puede ser impuesta.

3. Aquellos delitos que sean determinados expresamente en la Constitucion o en la ley

reglamentaria.

4. Aquellos delitos que a juicio del Congreso de la Unién sean determinados
particularmente.

DECIMA.- En nuestro Cédigo penal mexicano los delitos graves son: los delitos
sancionados con pena de prisiéon cuyo término medio aritmético exceda de cinco afios. Y

respecto de los cuales no se otorgara el beneficio de la libertad provisional bajo caucién

DECIMO PRIMERA .- Existe reincidencia cuando un sujeto que ha sido condenado por
sentencia ejecutoriada, delinque por segunda vez, 6 vuelve a recaer en una conducta

delictiva.
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DECIMA SEGUNDA.- Parentesco Es el vinculo existente entre personas que descienden
unas de otras o de un progenitor comin, o el establecido por la ley civil o canénica; y es la
raz6n o fundamento que el legislador consideré para que el delito de encubrimiento, a pesar
de haberse integrado en su totalidad, carezca de punibilidad.

DECIMA TERCERA .- Defensor es aquella persona que toma a su cargo la defensa en un
juicio de otra u otras personas. Cuando esta defensa constituye una actividad profesional, el
defensor se denomina abogado que es el profesional del derecho que ejerce la abogacia,
cuya labor de orientacién, consejo y de informacién en materia juridica; la cual implica

necesariamente deberes por parte del abogado para con el cliente.

DECIMA CUARTA.- La “Seguridad Publica” esta ligada a la protecciéon y mantenimiento
de la paz y del orden publico, pues es la funcién a cargo del Poder Ejecutivo, mediante la
cual, a través de acciones de informaci6n, disuasion y actuacion, se logra la prevencion de
los delitos, garantizando, la tranquilidad e integridad de cada uno de los integrantes de la
sociedad, es ademas de un derecho, que no puede ser vulnerado por el Estado, o que debe

ser protegido por el mismo.

DECIMA QUINTA.- La inseguridad publica es directamente relacionada con el problema
de la delincuencia en nuestro pais y es considerada como la principal causa generadora de
ésta, donde algunos problemas que influyen directamente al crecimiento de ella son: La

violencia, la Drogadiccién, Delincuencia de menores, Impunidad, Corrupci6n, entre otras.

DECIMA SEXTA.- Sin duda el incremento desmedido del fenémeno delictivo y las nuevas
formas adquiridas por éste, como la conducta de algunas familias de un delincuente
tendiente al ocultamiento o al impedir se averigiie con relacién a un delito, entorpecen la

correcta procuraciéon y administracién de la justicia; que ademads trae consecuencias que
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afectan a la comunidad en general. Por ello, consideramos se debe sancionar a familiares
del delincuente que fungen como coadyuvantes protegiendo al infractor en el afin de lograr
impunidad afectando con ello la correcta administracion de justicia, con la siguiente
adicion:

Articulo 321. No comete el delito a que se refiere al articulo anterior, quien oculte, al
responsable de un hecho calificado por la ley como delito o impida que se averigiie,
siempre que el sujeto tenga la calidad de defensor, ascendiente o descendiente
consanguineo en linea recta o colateral hasta el cuarto grado, por adopcién, por afinidad
hasta el segundo grado, conyuge, concubina o concubinario o persona ligada con el
delincuente por amor, respeto, gratitud o estrecha amistad.

No aplica dicha excepcion para los ascendientes o descendientes consanguineos en linea
recta o colateral hasta el cuarto grado, por adopcién, por afinidad hasta el segundo grado,

en el caso de que el delito cometido por el responsable sea considerado por la ley como

grave; y anteriormente el responsable hubiere sido condenado en sentencia ejecutoriada por
delito doloso que se persiga de oficio.
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