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INTRODUCCION.

Para el desarrollo del presente trabajo de investigacion, es necesario establecer las
generalidades del tema en estudio, por lo cual es menester indicar que la confesion es la
admision de |a verdad, respecto de un hecho o acto propio, que produce consecuencias
desfavorables para el confesante y se clasifica: confesion ficta y confesion cualificada; la
primera es aquélla en la que el declarante no comparece ante la Autoridad, no contesta o
lo hace con evasivas, o niega hechos propios, mientras que la segunda puede referirse ya
sea al mismo delito o la responsabilidad que existe en contra del probable responsable.

Asimismo, la confesion cualificada requiere de ciertos elementos tales como: que sea
hecha por persona mayor de dieciocho anos, que tenga plena conciencia de que confiesa,
que dicha confesion se realice ante el Ministerio Publico que practica la investigacion
siempre en presencia de su defensor y sin que exista coaccion ni violencia fisica o moral,
caracteristicas importantes para que el Juez que conozca del Proceso le confiera valor
probatorio, y permita su operabilidad dentro del Procedimiento Penal.

Para el caso en concreto dicho concepto se encuentra regulado por el articulo 58
parrafo sequndo del Codigo Penal para el Estado de México, sefialando que para el caso
de que el probable responsable acepte los hechos que obran en su contra, el Juez tiene la

facultad para reducir la pena en una tercera parte.

Si bien es cierto, la norma que antecede concede un beneficio al confesante al aceptar
los hechos de que se le acusa, el cual es otorgado en sentencia por el Juzgador al emitir
su resolucion, también lo es, que el mismo precepto legal senala que debe ser confirmada
por el Tribunal de Alzada Correspondiente para que surta efectos, es decir, que no
obstante ya se haya emitido una sentencia en que se tuviera por reducida la sancion, esta
no puede ser aplicada toda vez que es necesario que el Magistrado la confirme, lo cual
resulta perjudicial para el sentenciado.



De lo anterior, se desprende que si la ley sustantiva otorga la potestad al Juez para
que éste decida sobre si debe de existir una disminucién en la condena que emita, resulta
innecesario que dicha sentencia debe ser enviada al Tribunal de Alzada para que la
confirme, siendo que lo Unico que ocasiona con tal disposicion es un retraso al no permitir
que surta efectos, cuando lo que debe procurarse es la agilidad procesal, ademas de que
sblo debe remitirse a la Sala en caso de que exista apelacion, por tanto en el desarrollo
de la presente investigacion se establece porque el numeral 58 del Cédigo Penal de la
Entidad se contradice con la garantia a un Juicio expedito tutelada por la Constitucion.



CAPITULO PRIMERO.
ANTECEDENTES HISTORICOS DEL PROCEDIMIENTO Y PROCESO PENAL.



1.1 ROMA.

Para tener una idea acerca de los antecedentes del Proceso Penal, es necesario
remontarse a la época romana en donde se desarrolld de manera significativa, debido a
que es la base del Derecho Mexicano, teniendo influencia en los ordenamientos legales de
Espafia y posteriormente en México, por lo que a continuacion se da una breve resefa.

El Derecho Romano, para su mejor estudio se divide en tres etapas: La Monarquia, la
Republica y el Imperio.

La primera de ellas, de acuerdo con Cipriano Gémez Lara, es aquella en donde
prevalece el orden Judicial Privado, o también denominado acciones de la ley, eran
procedimientos rigurosos gue tenian inmerso un cierto ritualismo similar al de la religién y
tienen como base la Ley de las Doce Tablas. Dicho Procedimiento consistia en el
desarrollo de palabras gestos y actitudes ante los Magistrados, en donde un error
determinaba |a culpabilidad de alguna de las partes.’

Al respecto Jorge E. Vazquez, senala que durante la Monarquia el Rey se le investia
de todas las funciones gubernativas ya que era quien promulgaba las leyes, las
interpretaba y decidia sobre los asuntos de los cuales tenia conocimiento, surgiendo
posteriormente una magistratura la cual no implicé cambio alguno, debido a que estos
funcionarios actuaban como delegados del monarca.?> De lo anterior, es importante
sefalar que el Rey era quien tenia a su cargo todas las funciones de juzgador en el
caracter tanto penal como en las deméas materias. Con el paso del tiempo los actos que
realizaba se incrementaron considerablemente, por lo que se vio en la necesidad de crear
la figura de Magistrado a efecto de que lo auxiliaran en ciertas actividades.

' GOMEZ Lara, Cipriano. Teoria General del Proceso. 8° ed , Ed. Harla, México, 1990 p. 55-56
? VAZQUEZ Rossi, Jorge Eduardo. Derecho Procesal Penal. FEd. Rubinzal-Culzoni, Argentina, 1995, p. 119,



Carlos E. Cuenca Dardon, opina que durante la Monarquia los procedimientos
llevaban inmersos una gran teatralidad y ritualismo, aspectos que eran considerados por
los Magistrados para resolver los casos que sometian a su opinién.> Reafirmando lo
anterior, en esta etapa la manera de Juzgar a los inculpados por parte de los Magistrados
era la de escuchar y ver los movimientos que realizaban las partes al momento de exponer
lo acontecido.

En conclusion, la etapa de la Monarquia se caracterizaba por que la forma de resolver
los conflictos que se suscitaban entre los ciudadanos romanos, se basaba en la
manifestacion de las acciones de |os implicados, en donde sus gestos, movimientos o
palabras eran fundamentales, toda vez, que cuando alguna de las partes cometia un error
se |e declaraba culpable de los hechos manifestados en su contra, de manera tal, que el
Rey, en primer término, era quien Juzgaba y posteriormente delegd esta funcién a los
Magistrados, situacion que no modificd la forma de gobernar.

Ahora, toca el turmo a la etapa denominada Reptblica, en donde sigue predominando
el orden Judicial Privado, surgiendo con esto el Procedimiento Formulario, en el cual el
elemento mas importante es la Formula, por lo que resulta trascendental conocer su
concepto y la forma en que opera.

Para el autor Alfredo de la Cruz, la férmula se entiende como: “Una instruccion escrita
redactada por el magistrado en términos sancionados por concepta verba, y por la cual,
después de haber indicado al juez la cuestion a resolver, le concede el poder de condenar
o absolver al demandado.” De dicho concepto se desprende que la formula es aquel
documento escrito por el Magistrado, que contenia el asunto en litigio, las normas bajo las
cuales se deberia resolver y la facultad que otorgaba al juzgador para que éste emitiera
una resolucion absolutoria o condenatoria.

* CUENCA Dardon, Carlos E. Manual de Derecho Procesal Penal Mexicano. Prél. Dr. Pedro Hernandez Silva. 4% ed.,
Ed. Cirdenas, México, 2000, p. 40.
* CRUZ Gamboa, Alfredo de Ia. Introduccion al Estudio del Derecho. Ed. Mexicana, México, 1972, p. 631.



Cipriano Gémez Lara la define como: “"Una instruccion escrita con la que el Magistrado
nombra al juez y fija los elementos sobre los cuales éste debera fundar su juicio, dandole a
la vez el mandato, [...], para la condenacion eventual o para la absolucion en la
sentencia.”® En otras palabras, se refiere al escrito mediante el cual el Magistrado
designaba al juez que resolveria la controversia existente, haciéndole saber la misma e

indicandole las normas que debia considerar para emitir su fallo.

En el Derecho Romano, se establecieron diversas formulas para solucionar los
conflictos que se suscitaban, entre las mas importantes se encuentran las siguientes:

Férmula in jus concepta: era aquella en que la demanda presentada se
fundaba en el derecho civil.

Férmula in factum concepta: era aquella en que la demanda presentada no se
fundaba en el derecho civil, pero el magistrado la consideraba digna de ser
protegida.

Forrmula ficticiae: era la formula en que se suponia existente un hecho para
poder ejercitar la accién civil, o se suponia no existente un hecho que media
ejercitar la accion civil que permitia la accién Pretoria.

Formula in personam: era aquella en la que un acreedor ejercitaba su accién
contra el deudor para lograr el pago de su crédito y surgia contra persona
determinada, obligada por el contrato, el cuasicontrato, el delito, el cuasidelito o por
su disposicion de la ley.

Férmula in rem: era la fundada en un derecho real por medio de la cual se
reclamaba el reconocimiento contra la persona que a él se oponia; procedia contra
todos los que atacaban o iesionaban un derecho y ademdas se concedia para
proteger la propiedad y los derechos reales.

Férmula certa: era aquella en que la infentio indicaba el objeto determinado.
Precis6, una cosa individualmente sefialada o una cantidad precisa.

Formulas vulgares: eran las que anticipadamente aparecian en el edicto, porque
trataban lo referente a las relaciones juridicas consuetudinarias.

Foérmulas con cese causa cognita: eran aquellas en que analizadas las
circunstancias, el Magistrado dictaba otras, ya sea como nuevas férmulas o mediante
la adaptacién de las ya conocidas.”

Tales formulas eran las mas usuales durante el periodo de la Republica, debido a que
las formas de solucion autocompositivas prevalecian, ya que las partes exponian al

$ GOMEZ Lara, Cipriano. Op. Cit. p. 57.
% MORALES, José Ignacio. Derecho Romano. 4* reimpr., 1° ed., Ed. Trillas, México, 1998, p. 285,



Magistrado sus pretensiones, quien después de escucharlos emitia una formula, que era
llevada a un juez para que éste resolviera.

Julio Antonio Hernandez Pliego, manifiesta que el proceso formulario se caracterizaba
por la intervencion de un Organo del Estado llamado Magistrado, éste desemperfiaba el
papel de mediador entre las partes, vinculado con lo que estas axponian.’ Es decir, este
procedimiento consistia en que el Magistrado era la persona que representaba al Estado,
y quien escuchaba a las partes, de tal forma, que una vez oido lo que manifestaban
emitia una férmula y la pasaba al Juez para que éste a su vez resolviera conforme a lo
que en ella se exponia,

Por su parte Guillermo Colin Sanchez, alude que en el Derecho Romano se observo
un formulismo, en el cual las funciones recaian sobre un representante del Estado, quien
tenia la facultad de resolver el conflicto, tomando en cuenta lo expuesto por las partes.®
Tomando lo que antecede, se puede decir que en esta etapa los conflictos se resolvian
mediante férmulas, que eran aplicadas segun el delito del que se trataba, escuchando a
las partes para que el Juez resolviera.

Para José Ignacio Morales, en este procedimiento, las partes exponian al Magistrado
sus demandas sus razones con las que el Juez rehusaba o concedia la férmula de
acuerdo con lo alegado por el actor, de lo cual resultaba una condena o absolucién para el
demandado® En esta definicion, el Magistrado sélo actuaba como &rbitro en los
conflictos que se originaban entre los romanos, su participacién era escuchar lo que las
partes alegaban, una vez oido a los implicados éste emitia una formula para que el Juez
resolviera.

En suma, el procedimiento formulario se caracteriza por la intervencion de un érgano
del Estado, concretamente llamado Magistrado que se encargaba de atender lo expuesto

” HERNANDEZ Pliego, Julio Antonio. El Proceso Penal en México. Ed. Porriia, México, 2002, p.4.
¥ COLIN Séanchez, Guillerme. Derecho Mexicano de Procedimientos Penales, 17 ed., Ed. Porria, México, 1998, p.22
? MORALES, José Ignacio. Op. Cil. p.9



por el ofendido y el inculpado, para después expedir una formula en la cual se plasmaba
las bases para que el Juez condenara o absolviera al presunto responsable.

Por ultimo, durante el Imperio surgié el proceso extraordinario, como consecuencia de
las necesidades de la poblacion romana, toda vez que fue necesaria la intervencion
directa del Estado para resolver los conflictos surgidos entre los ciudadanos, por lo que
toma un caracter publico.

Sergio Garcia Ramirez, indica que durante el régimen del Proceso Penal Publico el
juzgador tuvo facultades mas amplias ya que realizaba las investigaciones necesarias
para fundar su resolucion, y se distinguian dos clases de manifestaciones: la cognitio y la
accusatio, la primera daba a los Magistrados un ilimitado poder para esclarecer los
hechos, mientras que en la segunda concedié a las ciudadanos la facultad de acusar'®.
De lo anterior, se desprende que durante esta etapa existian dos funciones de Juzgar: en
la primera los Magistrados tenian la facultad de resolver conforme a su criterio, y en la

segunda se delegaba a los ciudadanos de indicar quién era culpable.

Por otro lado, Juan Antonio Hernandez Pliego, sefiala que en el Proceso la
contradiccion existente entre las partes no obligaba la actividad del érgano del Estado,
sino la defensa social para realizar las investigaciones correspondientes, en donde el
Estado se encuentra representado por un solo drgano denominado Magistrado quien
averiguaba los hechos y pronunciaba un fallo, en tanto los ciudadanos eran quienes
acusaban.'' Esto quiere decir, que en el imperio, correspondia investigar al Magistrado,
una vez que tenia conocimiento de los hechos este dictaba sentencia condenatoria o
absolutoria, mientras tanto a la ciudadania le tocaba denunciar.

De igual forma, Guillermo Colin Sanchez, menciona que este Proceso Penal Publico
se denomind de tal forma debido a que el Estado intervenia (nicamente en aquellos
delitos que amenazaban el orden y la integridad politica, cayendo en un procedimiento

' GARCIA Ramirez, Sergio Curso de Derecho Procesal Penal. §* ed., Ed. Porrtia, México, 1989, p. 102.
"' HERNANDEZ Plicgo, Julio Antonio. Op. Cit. p. 5.



inquisitivo, iniciandose el uso del tormento que era aplicado al acusado o a !os testigos;
juzgados por los pretores, proconsules, los prefectos y algunos otros funcionarios.'””> En
resumen, en este tipo de Proceso era en donde el Gobierno intervenia solamente cuando
se alteraba la paz publica y afectaba las funciones del Estado, de tal forma que para que
el inculpado confesara se castigaba tanto a éste como a los testigos que sabian de los
hechos.

Al respecto, Cipriano Gémez Lara, indica que el proceso extraordinario aparece como
una manifestacion del orden judicial Publico caracterizandose por tener una sola etapa
que se desenvuelve frente a un funcionario estatal, es decir, ante un I\*lagistrado.13 En
consecuencia en esta clase de proceso, a diferencia de los anteriores, el desarrollo de la
investigacion y sentencia se llevaba a cabo ante un sélo funcionario.

" En este sentido, se concluye que el proceso del Imperio también llamado
extraordinario consistia en la intervencion de un Magistrado quien tenia facultades
ilimitadas para conocer de los delitos que ponian en riesgo el interés social. Los
ciudadanos tenian a su cargo la acusacién y Unicamente dicho funcionario podia intervenir
desde el inicio de la instruccion hasta dictar una resolucion.

1.2 ESPANA.

En su primer época de legislacion este pais estaba integrado por la ingerencia del
Derecho Romano, con algunas caracteristicas principales: “La justicia se administraba por
la asamblea de la tribu que reunia funciones judiciales y del Ejecutivo, pues aplicaba la
pena y la hacia cumplir."*4

"2 COLIN Sanchez, Guillermo. Op. Cit. p.23.
'* GOMEZ Lara, Cipriano. Op. Cit. p. 58.
' HERNANDEZ Pliego, Julio Antonio. Op. Cit. p.7



Asimismo imper6 el sistema probatorio analitico, fundado en la creencia de que la
deidad conocedora de la verdad, habria de pronunciar un fallo justo con base en dos
distintas formas de prueba, la primera de ellas consistia en que el inculpado metiera la
mano al agua hirviendo y si salia con quemaduras era culpable y la segunda consistia en
un combate a muerte, el que ganaba era inocente y el que perdiera era culpable.

A finales del primer siglo, se dicta el primer Cédigo en Espafia llamado Cddigo Eurico,
inspirado en el Derecho Romano, debido esencialmente a la inestabilidad en las propias
relaciones del pueblo godo. Cuando finalmente se lleva a cabo la unidad legal iniciada,
bajo los reinados de Chindasvinto y Resesvinto, se concreta la sancién con la creacién del
Fuero Juzgo.'®

El Fuero Juzgo ofrece importancia acerca de los antecedentes esparioles del Proceso
Penal, ya que trata de la materia judicial, procesal y de asuntos trascendentes como el
tormento, la forma de acusar y el asilo eclesiastico, asi como, a la obligacién del juez de
fallar de acuerdo con la litis contestatio.

Siendo que se desprende la creacién del Fuero Viejo de Castilla también denominado
fuero de los fijosdalgo y libro de las ensefianzas, albedrios y costumbres antiguas de
Espafia, aparece como uno de los Cdédigos de la nobleza Espariola, surgié de la
reconquista, en el cual se encuentran estipulados la Constitucion de la nobleza asi la
sociedad y los fueros que tiene cada uno de ellos en este Cédigo. ™

De ahi, la creaciéon del Cddigo de las Partidas. Este es un ordenamiento que, en
razon de las materias que comprende, merece el nombre de general, y una de sus
disposiciones esta tomada principalmente del Fuero Juzgo y de los Fueros Municipales.

** Ibidem. p. 8
' jdem,
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Dadas las razones de los Codigos anteriores se da pauta para la creacion de las Siete
Partidas, también denominado libro de las leyes que hizo el Rey don Alonso, el cual esta
dividido en Siete Partes o Partidas, segtn el lenguaje de la época.'’

El autor Guillermo Colin Sanchez, menciona sobre este Procedimiento Penal, que no
alcanzd un caréacter propiamente Institucional, en algunos ordenamientos juridicos como
es el Fuero Juzgd, por tal motivo se dictaron disposiciones de tipo Procesal muy
importantes en esa época.®

Una de las grandes importancias que tiene el Fuero juzgo, entre ofras cosas, es la
tortura, el tormento, la acusacién y el asilo eclesidstico y restricciones a los abusos de la
potestad Seriorial. De ahi, se desprende el Fuero Viejo de Castilla que contemplaba
algunas normas Procesales.'®

Tanto el Fuero Juzgo, como el Fuero Real, tienen gran importancia en el
desenvolvimiento del Proceso Penal Espaiiol ya que el primero trata de imponer por la
fuerza y el tormento la pena que a cada uno le correspondia. El Fuero Real manifestaba
que cualquier persona podia acusar y la autoridad se encargaba de oficio, de acuerdo al
caso de perseguir y capturar al responsable y ser juzgado por el Juez Competente.

Gran importancia tienen los Fueros de Espafia en la transformacion del Derecho
Procesal Penal en ese entonces, surgieron en el orden siguiente:

El Codigo de las Partidas de 1265.
E! Ordenamiento de Alcala de 1348.
El Ordenamiento Real de 1485.

Las Ordenanzas de Medina de 1489.
Las Ordenanzas de Madrid de 1502.
Las Ordenanzas de Alcala de 1503,
Las leyes de Toro de 1503.

La nueva Recopilacién de 1567.

"7 [bidem. p. 9
** COLIN Sanchez, Guillermo. Op. Cit. p. 25
'* GARCIA Ramirez, Sergio. Op. Cit. p. 104



La novisima Recopilacion de las Leyes de Esparia de 1805."%

Desde el 681 en que el XVI Concilio de Toledo aprusba el Fuero Juzgo hasta 1805 en
donde surge la Novisima Recopilacién, hay un lapso de 1124 arios, mas de un milenio de
historia del Derecho Espaiiol, ya que tiene gran importancia el Codigo de las Partidas de
1265 que representd un retorno al Proceso clasico Romano, tiene como antecedente del
Derecho Procesal al Digesto, desprendiéndose de ahi el antecedente de mayor
importancia de las Legislaciones Procesales de los pueblos de habla espariola.

El panorama del Derecho Espafiol en el siglo XIX, en este venia prevaleciendo una
situacion cadtica, encontrandose todos los ordenamientos antes mencionados desde el
Fuero Juzgo hasta la Novisima Recopilacién, en esta se inicia la corriente moderna de
Codificacién de Esparia.?'

En conclusion, el periodo Espariol sufri6 varias modificaciones al momento de retomar
un Procedimiento y Proceso Penal, ya que ellos, primero tomaron bases del Derecho
Romano para encaminarse a la transformacion de la codificacion o fuero de acuerdo a la
evolucion de los pueblos esparioles, se tomaba en cuenta a la clase alta, y la baja para
poder imponer el tipo de sancion.

En esa época existia en primer término la tortura de acuerdo al delito cometido, sin
embargo, se fue creando un sistema, que trataba de no afectar los derechos de los
gobernados y llevar un juicio mas eficaz y publico para poder determinar un sistema legal
e integré en la justicia de acuerdo a las bases que establecia el Rey, de tal forma, que de
acuerdo a las ideas y pensamientos de cada gobemante, se iba modificando la forma de
gobierno a cada época y circunstancias que tenia, hasta llegar a la Ultima, que fue la
Recaopilacién de las anteriores, retomando parte de ellas para Codificar un sistema mas
general y amplio para el tipo de materia y delito,

¥ GOMEZ Lara, Cipriano. Op. Cit. p. 69
2 jdem.
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1.3 FRANCIA.

La Revolucién Francesa da una gran evolucion para plantear el Derecho Procesal
Penal en dicho pais, empezando con las reformas de mayor significacion, atendiendo al
logro del pleno establecimiento el principio de legalidad sustantiva, es el caso que los
Jueces debian de limitarse sélo a la aplicacién de esa norma.

De igual forma, ocurre con las penas, que debian encontrarse predeterminadas por la
ley y que pierden su caracter atroz. La gran importancia que tiene este pais fue el sistema
de enjuiciamiento que adopté en materia Penal, considerando fundamentalimente a los
aspectos de aseguramiento de los derechos, garantias y facultades del imputado.

Se asegura la informacion sobre la atribucién delictiva y asistencia letrada, ademas se
establecen estrictos plazos instructorios y la facultad del justiciable de introducir pruebas
de descargo, siendo que la sentencia debia ser motivada por quien resolvia la situacion
juridica del inculpado.”

En el afio de 1791 el Gobierno Francés trata de seguir respetando los derechos del
hombre, siendo impulsado por la independencia de Norteamérica para determinar un
sistema de justicia mas eficaz y expedito para los ciudadanos. Ya en el afio de 1795, se
implementa e/ Code des delits et des penes, que en todo lo basico sigue el anterior y
unicamente divide las faltas de los delitos y la organizacién judicial para el enjuiciamiento
de cada uno de los delitos. 2

En 1808, bajo la influencia de Napoledn, se crea el Cédigo de Instruccion Criminal,
como primer punto, trataba de imponer la persecucién de los delitos de manera oficiosa
por el Estado, asi como la aclaracion de los delitos en forma publica, también se traté de

% VAZQUEZ Rossi, José Eduardo. Op. Cit. p. 137,
B {dem,



que los inculpados fueran juzgados por el Juez o el Jurado Popular de acuerdo a lo
establecido por este Cadigo.

Por otra parte se sefiala que:

En los afios previos a la Revolucion Francesa, multitud de voces se alzaron
contra el régimen inquisitivo reclamante introducido por las ordenanzas de 1498 y
1670, Montesquieu y Beccaria se pronunciaron por las acusaciones publicas. Los
ojos estaban vueltos hacia Inglaterra impermeable a la inquisicién, bastion del
procedimiento acusatorio. La ley de 20 de Septiembre de 1791, luego atemperada
por la de 7 Pluvioso del aflo IX, traslado al Continente las instituciones judiciales
inglesas. El Cédigo de Instruccion Criminal, de 1808, consolidé, por ultimo, el
sistema mixto[...] *

Como se menciona con anterioridad, el Proceso Penal Francés nace a través de
diversos acontecimientos, desde el inicio de la llegada de Napoledn y la imposicion de un
Procedimiento, que fuera mas rapido. Ademas, contemplaba la division de los delitos,
asimismo, se realizd la creacién del Ministerio Publico de la misma manera de quien se
encargara de perseguir los delitos, por tal motivo, se designa a un Juez y se crea el
Jurado Popular.

Tomando en cuenta el modelo Francés, éste marca el afilamiento de los Cédigos
Procesales Penales del mundo, ya que engloba a los Sistemas de enjuiciamiento
acusatorio e inquisitivo, dando lugar por esta razon al Proceso Penal Mixto, como también
llamado Anglo Francés, dadas las circunstancias este dio origen al sistema de
Codificacién.”

Se tomd como base el Procedimiento Penal Francés como uno de los modelos de
Codificacién, la finalidad que tenia era que se integraba por una serie de actos Procesales
ordenados y encaminados hacia un objetivo, ya que se alude al Procedimiento para la
elaboracién de un objeto.®

* GARCIA Ramirez, Sergio. Op. Cit. p. 106.
* HERNANDEZ Pliego, Julio Antonio. Op. Cit. p. 11
* Tbidem. p. 26.



Una vez analizado cada una de las etapas del Procedimiento Francés se llega a la
conclusion que el motivo de Codificacién se dio por la necesidad de regular los actos
Procesales y conservar el Estado de Derecho, asi como la proteccion de las garantias
individuales de los ciudadanos.

1.4 MEXICO.

Para poder entender nuestro Derecho de Procedimientos y Proceso Penal se debera
dar un bosquejo del origen de las culturas que existian en México, durante la conquista de
los espanioles y las leyes que impusieron hasta antes de la Reforma Institucional.

* México Prehispénico.

En un bosquejo general se conoce que el Derecho era Consuetudinario y quienes
tenian la mision de juzgar lo podian trasmitir de generacidén en generacién, pero para
decretar los castigos y las penas era menester llevarse un Procedimiento que la justificara,
siendo éste de observancia obligatoria para los encargados de la funcion judicial.

De la misma forma: “Existian tribunales reales, provinciales jueces menores, de
comercio, militar etc., cuya organizacion era diferente en razén a las necesidades de los
reinos, al delito cometido y a la categoria del sujeto infractor."”

Los procesos en esa época no eran retardados, se resolvian en poco tiempo y no se
admitia la corrupcién, los integrantes de los Tribunales trataban de impartir justicia de
acuerdo al delito cometido, actuaban con transparencia y legalidad. Para mejor
comprensién, debe decirse que habia diversidad de derechos como de pueblos, a saber:

¥ COLIN Sanchez, Guillermo. Op. Cit. p. 27,



a) Derecho Azteca.- En el reino de México, el Monarca era la maxima autoridad
judicial, delegaba sus funciones en un magistrado supremo, dotado de competencia
para conocer de las apelaciones en materia criminal; a su vez, este nombraba a un
magistrado para ejercer iguales atribuciones en las ciudades con un numero de
habitantes considerable, y este magistrado, designaba a los jueces encargados de
los asuntos civiles y criminales... Tomando en cuenta la clasificacién de las
infracciones penales en leves y graves... de las primeras de designaban jueces, cuya
competencia comprendia, solamente, la de un barrio determinado de la ciudad. Las
infracciones graves, se encomendaban a un tribunal colegiado, integrado por los tres
o cuatro jueces menores, iniciaban las actuaciones procedentes, efectuaban la
aprehension de los delincuentes instruian el proceso en forma sumaria y el
Magistrado Supremo era quien decidiria en definitiva.

b) Derecho Texcocano.- El derecho del reino de Texcoco era muy similar al azteca.
A los jueces ordinarios, aunque con una potestad muy restringido, se les facultaba
para ordenar la detencién preventiva de quienes cometian delitos, con la obligacion
de informar de ello a los jueces superiores 0, en su caso, tumarles el asunto para
que se avocaran al mismo.

c) Derecho Tarasco.- La investigacion de los delitos, la realizaban los jueces
locales.

d).-Derecho Maya.- Entre los mayas, el Derecho estaba caracterizado por extrema
rigidez en las sanciones y como los aztecas, castigaban toda conducta que lesionara
las buenas costumbres, la paz y la tranquilidad social.

La competencia residia, fundamentalmente, en Ahua, quien en algunas ocasiones
podia delegarlas en los Batabes."®

De acuerdo, al sistema que tenia el pueblo Azteca en ese entonces, era el que
dominaba, ya que se aprecia la similitud a las demas culturas indigenas, que hasta antes
de la llegada de los esparioles, consistia en un sistema de aplicacion de las penas mas
severas y eficaces con una imparticién de justicia pronta y expedita por las autoridades
que las imponian.

Como se ha mencionado, el Derecho Prehispanico o Precortesiano tiene una
caracteristica muy importante, como es la inmediatez de |a aplicacion de leyes, de ahi que
el derecho Prehispanico tuvo una gran influencia en la realizacién del Procedimiento Penal
entre las demas culturas, siendo que el Imperio Azteca era el que gobernaba antes de la
llegada de los esparioles.

% Ibidem, p. 28y 29,



Desde el punto de vista de Fernando Castellanos, él menciona que se deben de tomar
en cuenta tres culturas que son las mas importantes, se indica primero la Maya, la tarasca
y la Azteca por la gran influencia que ejercieron antes de la conquista espafiola. En
primer término tenemos a la cultura Maya de gran interés en la aplicacion de las leyes
Penales, ya que los que tenian el cargo de impartir justicia eran los batabs o caciques, los
cuales en los delitos de adulteros, homicidio, raptores, corruptores de doncellas eran
castigados con la muerte.®

En el Derecho Tarasco se imponia la pena de muerte, pero en el Sistema Maya los
delitos que se castigaban eran los de adulterio, a los culpables se les confiscaba sus
bienes, en los delitos de robo, si se trataba de primodelincuentes se le podia perdonar la
pena pero si volvian a reincidir se les imponia el castigo de muerte como en el Derecho
Tarasco. Asimismo, se les confiscaban los bienes que tenian. Por otra parte, en estas
culturas los castigos eran severos como el castigo que tenian que dejar al inculpado en
estado de indefension para que se lo comieran las aves.*®

E!l Derecho Azteca, una de las grandes influencias en toda Sudamérica. Siendo esta
una de las culturas mas importantes en la transformacién del derecho procesal de las
culturas indigenas en México Prehispanico, en la cual se trataba de castigar los delitos
que infringian en contra del Gobierno, ademas se cuidaba a la sociedad de la persona que
perturbaba el interés social y se le castigaba, en primer término con el destierro de la
persona quien cometia el delito, en segundo término se aplicaba la pena de muerte.

La caracteristica més importante en el derecho de Procedimiento Penal Azteca era la
inmediatez de la aplicacién de la ley, asi como, el proceso era corto y la aplicacién de las
sentencias a cada inculpado era individual, de acuerdo al delito cometido. En este
sistema no se aceptaba la corrupcion de los funcionarios, ni en el proceso, ni en la
aplicacion de la ley.

¥ CASTELLANOS, Fernando. Lineamientos de Derecho Penal. Prél. de Dr. Celestino Porte Petit. 38* ed., Ed. Pornia,
Meéxico, 1997, p.40
* fdem.
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Para Carlos E. Cuenca Dardon, él ubica el Derecho Precortesiano en lo siguiente:

Los primeros hombres prehispanicos, no difieren de las caracteristicas
sefaladas en la prehistoria; existia una gran infiluencia de la religién, pasando
paulatinamente a la formacién de las ciudades. [...], en la mayoria de las culturas
mesoamericanas (desde los Olmecas, hasta los Mexicas y Mayas) se advierten los
principios de inmediatez, oralidad y concentracién procesal.™

En conclusién, el Derecho Prehispanico era muy claro al momento de ser juzgado un
inculpado, siendo que las resoluciones emitidas eran muy severas, ademas muy exactas y
se aproximaban a lo que era el derecho common law (Ley Comn), puesto que los litigios
se resolvian caso por caso y no por sujecion general a todos los delitos. %

*México Independiente.

Es de gran interés saber la evolucion del Derecho Procesal Penal en México, desde la
promulgacion de la independencia en 1810 y la gran transformacién de las leyes que se
aplicarian después de haber sido independientes y no depender de los Esparioles. Para
ello se dara un gran bosquejo de lo que sucedié para integrar un Codigo de
Procedimientos, quien cubriera las necesidades de la sociedad.

Para ello se hablarad desde la Constitucién de Cédiz. En ésta se estipulan algunas
ideas liberales siguiendo como ejemplo el Derecho Americano. En esta se plasmo las
garantias de los gobernados. Fue en ese entonces que se suprimieran los juicios del
tormento y comisién que existian en el poder espafiol. También se consagra el derecho
de audiencia y defensa, se establece el procedimiento para cada inculpado. En este tipo
de instruccién se designa a la autoridad competente. Asimismo, cada Tribunal conoce los
delitos de su competencia, respetando las garantias individuales del procesado.

* CUENCA Dardon, Carlos E. Op. Cit. p. 43.
* Ibidem. p. 44
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Por otra parte, el autor Guillermo Colin Sanchez, comenta que el Derecho Procesal
Penal empez6 a dar su inicio en la proclamacién de la independencia de México en 1810.
Asimismo, menciona que en el tiempo de la independencia se siguieron aplicando las
leyes impuestas por los Espafioles, pero nuestro Derecho Procesal Penal empezé a
florecer en la proclamacion del decreto de 1812, en éste se cred a los Jueces, letrados
de partido, con Jurisdiccion Mixta y criminal, circunstancial al "partido” correspondiente.
Se conservo un solo fuero para los asuntos civiles y criminales, ademas se designé un
Juez para cada materia, Civil y Penal, se les design6 la Competencia y jurisdiccion para
la aplicacién de las sanciones.™

Lo mas importante de dicho decreto es lo referente a la libertad personal que
establece:

“... 'Ningun espafiol podra ser preso sin que preceda informacion sumaria del
hecho por el que merezca, segun la ley, ser castigado con pena corporal vy,
asimismo, un mandamiento del juez por escrito, que se le notificara en el acto mismo
de la prisién '(art. 287)." In fraganti todo delincuente puede ser arrestado y todos
pueden arrestarle y conducirle a la presencia del Juez. '(art.292)' dentro de las
veinticuatro horas se manifestara al tratado como reo la causa de su prisiéon y el
nombre de su acusador, si lo hubiere '(art.300).° Al tomar la declaracién al tratado
como reo, se le leeran integramente todos los documentos y las declaraciones de los
testigos, con los nombres de estos, y si por ellos no los conociere, se le daran
cuantas noticias pida para venir en conocimiento de quienes son '(art. 301)." El
proceso de alli en adelante sera publico en el modo y forma que determinen las leyes
‘(art.302)." No se usara nunca el tormento ni de los apremios (art. 303). Tampoco se
impondra la pena de confiscacion de bienes '(art.304).' Ninguna pena que imponga
por cualquier delito que sea, ha de ser trascendental por término ninguno a la familia
del que la sufre, sino que tendra todo su efecto precisamente sobre el que la
merecié’ (art. 305)."*

El decreto de 1812, fue de gran importancia para el Derecho Procesal Penal siendo
este el gran modelo que se observa, y que actualmente se aplica, de tal forma, que es la
base del Proceso en materia Penal porque desde ese entonces se reflejan las garantias
que tiene el inculpado en un juicio, y de que se le haga saber por qué se le acusa. Enla
actualidad se lleva a cabo este tipo de practicas en el Proceso Penal.

* COLIN Sanchez, Guillermo. Op. Cit. p. 53.
* Ibidem p. 54.
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Como antecedente principal, se tiene también el decreto de 1814, que en ese
entonces nunca entrd en vigor y no tiene relevancia alguna, puesto que no se llevé a
cabo, éste estaba inspirado en el decreto de 1812, y los idealismos de la Revolucién
Francesa principalmente en proteger los derechos humanos.®

Por otro lado, Carlos E. Cuenca Darddén sefala que: “En 1847, gracias a la
intervencién de Don Ponciano Arriaga, se creo la Procuraduria de los pobres, que sirvid de
base para la defensoria de oficio a nivel nacional."® Tal situacion, da origen a la
proteccién de las garantias para los que menos tienen, ya que en el Proceso Penal a los
inculpados se les violaban sus derechos para ser procesados cuando estos cometian un
delito.

En conclusion, de este capitulo, se debe analizar como fue evolucionando la creacion
del derecho Procesal Penal, tomando en cuenta a algunos paises que tuvieron gran
influencia en México para la transformacién del Derecho Procesal Penal, recabando
algunas caracteristicas que influyeron en la creacion de nuestras Leyes Penales.

En esta tesitura general, se debe de empezar con el pais de Roma, en donde para
poder tener un sistema Procedimental Penal, se debié pasar por diversas etapas,
empezando en este pais con algunos escritos y hasta llegar a la conclusién de realizar un
derecho escrito. Asimismo, se fue perfeccionando de acuerdo a las necesidades que
tenia el gobiemo Romano para los ciudadanos, segun el territorio que dominaban en esa
época.

También, es menester sefialar al Derecho Espafiol, que de la misma manera debié
pasar por grandes conflictos para poder determinar un derecho de Procedimientos
Penales desde el Fuero Juzgo, hasta la recopilacion de las leyes. En consecuencia,
Francia tuvo que pasar por la Revolucion Francesa para perfeccionar los Procedimientos

% fdem.
% CUENCA Dardon, Carlos E. Op. Cit. p. 45.
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que se aplicaban y decretar las garantias individuales y fue el cimiento de Codificar las
leyes, en Sustantivas y Adjetivas.

En el caso de México, comenzo con las culturas Maya, Tarasca, Azteca, éstas tenian
un sistema de enjuiciamiento casi al actual, ya existia un Juez, Magistrado y el recurso de
apelacion para inconformarse de las violaciones en el Proceso Penal cuando se
inconformaban con la pena impuesta por éstos. Pero para llegar a una actividad Procesal
mas clara se debid llegar a los cambios en el trascurso del tiempo. Primero en la
conquista Espariola, después en la invasion Francesa y varios sucesos historicos para
poder englobar y llegar a establecerse un sistema Procedimental Penal que cubriera los
requisitos de proteger tanto al inculpado como al ofendido en el Proceso.



CAPITULO SEGUNDO.
LAS GARANTIAS DEL INCULPADO EN EL PROCESO PENAL.
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2.1 REFERENCIA HISTORICA.

Los distintos paises del mundo se trataron de regular los derechos del inculpado en un
Proceso Penal, de tal forma que se hara un bosquejo de las transformaciones que tuvieron
que pasar para poder hacer valer estos derechos, cuando se encontraban en conflicto con
las leyes.

El autor Saul Lara Espinosa comenta, que desde el antiguo régimen politico social no
existian los derechos de los gobernados, sino que fue hasta el Pacto Politico-Civil, siendo
que este fue acordado en el Reino de Ledn. En el afio de 1888, se estipula que no se
debe violar el domicilio, y se le conoce como garantia de audiencia que se estipula en este
Pacto. ¥

En el siglo Xlll, los barones ingleses obligaron al Rey Juan Sin Tierra a firmar el
documento politico de los derechos y libertades en Inglaterra, dando pauta al origen de las
garantias, estatuidas después en el derecho mexicano en los articulos 14 y 16 de nuestra
Carta Magna. Dandose en ellas la garantia de legalidad, que establece el documento que
contiene los derechos y libertades, contribuyendo con esto los ingleses en diversos
acuerdos, el primero de ellos, el 15 de Junio de 1215, el segundo celebrado en Virginia en
1776.%

En el primero, se estipulan las libertades individuales, la libertad personal y libertad
comercial, también la garantia de audiencia, en el segundo, se dan claramente los
derechos en general de los gobernados, y en particular el goce de la vida y libertad
personal en las propiedades de cada gobernado.

*” LARA Espinosa, Sail. Las Garantias Constitucionales en Materia Penal. 2° ed., Ed. Pormia, México, 1989, p.1
* Ibidem p. 2-3.
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De tal forma, que se vieron mds relevantes los derechos individuales del gobernado
durante la Revolucion Francesa; en el afio de 1789, se declaran los Derechos del Hombre
y del Ciudadano, y como resultado se estipula el derecho de libertad, propiedad, seguridad
y la resistencia de opresion.® En suma, se constituye que los derechos del Hombre y del
Ciudadano de 1789 se crean en primer término, en las Constituciones de los Estados
Unidos de Norteamérica, toda vez, que la federacion de dichos Estados ya los estipulaba
en la Constitucion de Septiembre de 1787.

De lo anterior, se desprende que para poder tener las garantias que protegen a los
gobernados en diversas paises, se debid pasar por varios sucesos, a cada paso se daba
un derecho, y asi sucesivamente, hasta llegar a todos los beneficios que en la actualidad
se conocen y se encuentran plasmados en nuestra Carta Magna.

En México, las garantias individuales surgen con la Constitucion de Cadiz de 1812,
estableciéndose los derechos de los habitantes y se crean Tribunales Competentes para
la administracion de justicia, cada uno para la materia de que se trate, Civil y Criminal.
Dos afios después, surge un decreto, de fecha 22 de Octubre de 1814 en Apatzingan, en
éste se estatuyen las garantias de libertad, de trabajo, de libertad de expresion, libertad de
imprenta y el derecho a la instruccién que tiene el inculpado en un Proceso Penal.®

Después de estos sucesos, por fin se llega a un Cédigo Supremo, en el afio de 1824,
en el cual se protegen los derechos de los ciudadanos, la libertad de imprenta, la libertad
personal, la propiedad y la posesion. Pero fue hasta 1836, cuando se plasman
textualmente los derechos del gobernado en un sélo apartado que a la letra dice:

* 2.-Son derechos del mexicano:

I.-No poder ser presa sinc por mandamiento de Juez competente dado por
escrito y firmado, ni aprehendido sino por disposicion de las autoridades a quien
corresponda segun laley....

* jdem.
“ Ibidem. p. 4 5.
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Il. No poder ser detenido mas de tres dias por autoridad ninguna politica, sin
ser entregado al fin de ellos, con los datos para su detencién, a la autoridad judicial,
ni por esta mas de diez dias, sin proveer el auto motivado de prisién. .

Ill. No poder ser privado de su propiedad, ni del libre uso de aprovechamiento
de ella en todo ni en parte.

IV. No poderse catear sus casas y sus papeles, sino es en los casos y con los
requisitos literalmente prevenidos en las leyes.

V. No poder ser juzgado ni sentenciado por comision ni por otros tribunales que
los establecidos en virtud de la constitucién, ni segln otras leyes que las dictadas
con anterioridad al hecho que se juzga.

VI. No podérsele impedir la traslacion de sus personas y bienes a otro pais,
cuando le convenga, con tal de que no deje descubierta en la Republica
responsabilidad de ningun género, y satisfaga, por la extraccion de los segundos, la
cuota que establezcan las leyes.

Vil. Poder imprimir y circular, sin necesidad de previa censura, sus ideas
politicas...” 4!

Aunado a lo anterior, se desprenden las disposiciones de la proteccion de los
gobernados o también llamadas garantias individuales de los Ciudadanos, de esta forma
se caracteriza los derechos en México, en las llamadas Siete Leyes o Constitucion de
1836 dictada por el gobiemno centralista, en ese entonces gobernaba el Presidente de la
Republica Antonio Lépez de Santa Ana.

Pero no fue, sino hasta el Acta de Reforma de 1847, en la que se establece el imperio
de la Constitucion de 1824, la cual se habia tomado como un Cédigo Supremo para
proteger los derechos de los gobernados y en su numeral 5 establecia lo siguiente:

“Para asegurar los derechos del hombre que la Constitucion reconoce, una ley fijara las
garantias de libertad, seguridad, propiedad e igualdad de que gozan todos los habitantes
de la Republica, y establecera los medios de hacerlas efectivas.”™ De lo precedente se
desprende, que las garantias individuales se habian reconocido desde la Constitucion de
1824,

! Tbidem. p. 6-7,
“ Ibidem p.8.
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Por lo tanto, en la Constitucion de 1857, dictada por el Presidente de la Republica
Ignacio Comonfort, se crea un apartado especial, llamado Derechos del Hombre, en los
numerales del 1 al 29. Después, en la Constitucion de 1917 el presidente Venustiano
Carranza, toma literalmente este apartado, para seguir la proteccion de la Constitucion,
cuando exista una anomalia o violacién a los derechos de los individuos, sin cambiar
alguna garantia ya que en la actualidad se encuentran estipuladas en los mismos

numerales pero denominadas Garantias Individuales. *

2,2 CONCEPTO Y FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL.

Para comprender mejor el tema, en primer término se debe conocer el significado de la
palabra garantia, en segundo el fundamento Constitucional del cual emana la proteccion
de los derechos de los ciudadanos, desprendiéndose lo siguiente:

GARANTIAS INDIVIDUALES: “Las garantias individuales son el reconocimiento y
proclamacion de diversos derechos consignados y protegidos bajo ciertas reglas y
principios juridicos a favor de los gobernados por la Constitucion....”* Como se aprecia
en el concepto anterior, para que existan las garantias individuales, deben ser éstas
protegidas por una Autoridad, por tal motivo, se debe crear o existir una ley que las
reglamente, cuando por su naturaleza los habitantes las hagan valer ante los érganos
jurisdiccionales.

Para el autor, Rafael de Pina Vara, pueden definirse como: “Instituciones y
procedimientos mediante los cuales la Constitucion Politica de un Estado asegura a los
ciudadanos el disfrute pacifico y el respeto a los derechos que en ella se encuentran
consagrados...."® De acuerdo a la definicién del autor, se llega a la conclusién que cada
Estado de la Republica debe proteger los derechos de sus gobernados, con el fin de

 idem.
“ Ibidem. p.12.
*S PINA Vara, Rafael de. Diccionario de Derecho. 26 ed., Ed. Pornia, México, 1998, p. 299,
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garantizar la paz y el orden publico, logrando con ello el respeto de cada Autoridad ante
los individuos.

El fundamento Constitucional de las garantias individuales protegidas para los
habitantes de la Republica se encuentran regulados por la ley Suprema en sus primeros
articulos concretamente del 1 al 29, para efecto del desarrollo del presente tema sélo es
necesario aludir al numeral 1 de nuestra Carta Magna que a la letra dice:

“En los Estados Unidos Mexicanos todo individuo gozard de las garantias que
oforga esta Constitucién, las cuales no podran restringirse ni suspenderse, sino en
los casos y con las condiciones que ella misma establece.

Esta prohibido la esclavitud en los Estados Unidos Mexicanos. Los esclavos del
extranjero que entren al territorio nacional alcanzaran, por este solo hecho, su
libertad y la proteccién de las leyes.

Queda prohibido toda discriminacién motivada por origen étnico o nacional, el
género, la edad, las capacidades diferentes, la condicién social, las condiciones de
salud, la religion, las opiniones, las preferencias, el estado civil o cualquier otra que
atente contra la dignidad humana y tenga por objeto anular o menaoscabar los
derechos y libertades de las personas.”

Como se aprecia en el contexto anterior, en su primer parrafo, las garantias
individuales que consagra la Carta Magna son para todos y no se podran dejar de aplicar,
sino unicamente en las necesidades que ella misma establece, posteriormente menciona
que cualquier extranjero que entre en el Estado Mexicano tiene el derecho a la proteccion
de éstas. Por Ultimo, la proteccién es en general sin importar su condicién social,
econdmica o facultades personales.

Aunado a ello, se deriva que si bien es cierto, la ley Suprema protege los derechos de
los ciudadanos de manera global, también lo es, que otorga determinados beneficios a
todas aquellas personas que se encuentran procesadas por un determinado delito.

En resumen, el concepto de garantia es muy extenso siendo que abarca a toda
persona sea mexicano o extranjero, con el simple hecho de permanecer en México gozara

* Constitucion Politica dc los Estados Unidos Mexicanos. Ed. Sista, México, 2004, p. 1.
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de las mismas, también es muy clara la importancia que tienen, considerando que la
suspension de éstas se hara en caso de asi ser necesario, el beneficio que otorga es
general para todas las personas sin tomar en cuenta su condicion social, econdémica o
capacidades individuales de los sujetos, considerando también los derechos que tienen los
individuos que se encuentran implicados en un Proceso Penal.

2.3CLASIFICACION DE LAS GARANTIAS EN EL PROCESO PENAL.

Para poder entrar en estudio, de las garantias individuales de un Proceso, debe darse
el concepto de cada una, y el momento procesal para hacerlas valer conforme a derecho,
la Autoridad las sefialara al inculpado y éste sélo debe de acogerse a dicha proteccion, de
tal forma se infiere lo siguiente:

* Garantia de defensa.

* Garantia de audiencia.

* Garantia de legalidad.

* Garantia a ofrecer pruebas.
* Garantia de Sentencia.

2.3.1 GARANTIA DE DEFENSA.

El derecho a defenderse es: “...aquel que tiene el procesado para oponerse a la
acusacion."” De ahi, se deduce que el derecho a la defensa, es aquel en el cual el
inculpado tiene la oportunidad de ofrecer los medios otorgados por la ley para demostrar
su inocencia.

“ ZAMORA -Pierce, Jesis. Garantias v Proceso Penal. 8 ed., Ed. Pornia, México, 1996, p. 255
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Por otra lado, el autor Jorge Alberto Mancilla Ovando, comenta que el derecho a la
defensa es una garantia individual que consagra el Articulo 20 de nuestra Carta Magna,
sefialando lo siguiente:

“En todo proceso de orden penal, tendra el inculpado las siguientes garantias: . . .
IX Desde el inicio de su proceso sera informado de los derechos que en su favor
consigna esta Constitucion y tendra derecho a una defensa adecuada, por si, por
abogado, o persona de su confianza. Si no quiere o no puede nombrar defensor,
después de haber sido requerido para hacerlo, el Juez le designara un defensor que
comparezca en todos los actos del proceso y éste tendra obligacion de hacerlo
cuantas veces se le requiera.”®

Es menester indicar, que la garantia de defensa se hace valer desde el momento en
que se aprehende al inculpado, a éste se le hace saber por qué fue detenido, quién lo
acusa, por qué delito se le privo de su libertad. Ademas, se le dira que designe a su
defensor, en caso de que él no designe abogado, el Juez le nombrara uno, desde el
momento de recabarle su declaracién preparatoria, en donde se le mencionara quién es el
que protegera sus intereses, y que éste no tendra costo alguno, serad pagado por el Estado
para no dejar al inculpado en estado de indefensién, cada que lo solicite estara presente,
asicomo, en todo lo actuado hasta la conclusin del Juicio y se dicte sentencia.

Por consiguiente, el derecho de defensa, consiste en que el inculpado puede
defenderse por si solo o por defensor particular, cuya finalidad es demostrar su inocencia
en el Proceso, o hasta antes de dictarse sentencia, toda vez, que los medios de defensa
ofrecidos se tomaran en cuenta al momento de emitir una resolucion. *®

Rafael de Pina Vara, comenta que la defensa es la: “Actividad encaminada a la tutela
de los intereses legitimos implicados en un proceso|...], realizada por abogado, por
persona no titulada [...}, o por él propio interesado.”®® Esto quiere decir, que el Procesado
tiene la facultad para designar a su defensor o el derecho de defenderse por si mismo, de

quienes depongan en su contra.

* MANCILLO Ovando, Jorge Alberto. Las Garantias Individuales v su Aplicacién en el Derecho Penal. 9 ed., Ed.
Porriia, México, 2000, p. 267.

*“Idem,

* PINA Vara, Rafael de. Op. Cit. p. 217
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Esta garantia se encuentra regulada por la Constitucion en su articulo 20 apartado a)
fraccién VII, que textualmente dice:

“En todo Proceso de orden Penal el inculpado, [...], tendrén las siguientes
garantias: [...]VIl.-Le serén facilitados todos los datos que solicite para su defensa y
que consten en el proceso.”' De lo anterior, se deduce que el inculpado tendra
derecho a que el Juzgador le proporcione todos los elementos que requiera para
poder protegerse contra los hechos que se le imputan.

Asimismo, la fraccién IX, del numeral antes invocado sefiala que:

“Desde el inicio de su proceso sera informado de los derechos que en su favor
consigna esta Constitucién y tendra derecho a una defensa adecuada, por si, por
abogado, o persona de su confianza. Si no quiere o puede nombrar defensor,
después de haber sido requerido para hacerlo, el Juez le designara un defensor de
oficio. También tendra derecho a que su defensor comparezca en todos los actos
del proceso y éste tendra obligacidn de hacerle cuantas veces se le requiera.”>

En ofras palabras, esto se refiere a que el inculpado si no cuenta con recursos
econdmicos para contratar a su defensa el Juez de oficio le proporcionard uno, para que
éste lo asista en su nombre y representacion, teniendo como obligacion el abogado de
acudir cada que le sea solicitado por el procesado y en las diligencias que se practiquen.

Por otro lado, el Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de México confirna
la garantia de defensa consagrada por la Carta Magna y la regula en sus articulos 145 y
170, el primera de ellos en la fraccion Il inciso b), que a la letra dice:

“Cuando el indiciado sea detenido 0 se presente voluntariamente ante el
Ministerio Publico, ...
lIl.-Sera informado de los derechos que la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos consigna en su favor.
b).-Que debe tener una defensa adecuada por si, por abogado o persona de
conﬁanz% o si no quiere o no puede designar defensor, se le designara uno de
oficio,..."

’; Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Ed. Sista, México, 2004, p.8-9.
[dem.
* Codigo de Procedimicntos Penales para ¢l Estado de México. Ed. Sista, México, 2004, p. 169
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En virtud de lo que antecede, se puede decir, que la garantia de defensa se encuentra
regulada tanto en la Constitucién como en la ley Adjetiva, inclinandose a una proteccion
adecuada para el inculpado desde el inicio de la averiguacion previa hasta que dicta
sentencia el Juzgador.

La misma norma en su articulo 170 fraccién IV parrafo primero, regula lo siguiente: "El
juez tendra la obligacion de hacer saber al inculpadol...]: IV.-El derecho que tiene de
defenderse por si mismo, o para nombrar abogado o persona de su confianza que lo
defienda, advirtiéndole que si no lo hiciere, el Juez le nombrara un defensor de oficio”.>*
Este precepto legal confirma lo ya descrito con anterioridad en donde el inculpado tiene
derecho a una defensa adecuada.

En conclusién, la garantia de defensa que tiene el inculpado en un Proceso Penal,
inicia desde el momento de la aprehensién de éste y concluye hasta el momento de dictar
Sentencia. Cuando el detenido no haya designado defensor el Juez le designara uno,
que serd el de oficio, puesto por el Estado, para no dejar al inculpado en una situacién de
indefension, de tal forma cada que el procesado lo solicite estard presente en cada
diligencia hasta el momento de terminar el Juicio e incluso después cuando se inconforma
con la sentencia, interponiendo el Recurso de Apelacion.

2.3.2 GARANTIA DE AUDIENCIA.

Otro aspecto importante para el procesado es la garantia de audiencia, ya que es
necesario conocer el interés que tienen, los aspectos que implica y su fundamento
Constitucional, por lo que a continuacién se hace el estudio detallado de la misma.

De acuerdo a la definicion de Rafael de Pina Vara se desprende lo siguiente:

* Thidem. p.176.
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‘En sentido procesal, constituye un complejo de actos de varios sujetos,
realizados con arreglo a formalidades preestablecidas, en un tiempo determinado,
en la dependencia de un juzgado o tribunal destinada al efecto, para evacuar
trémites precisos para que el 6rgano jurisdiccional resuelva sobre las pretensiones
formuladas por las partes,[...]. Pueden ser las audiencias de pruebas, de alegatos, de
ambas cosas a la vez, y de discusion y emision de la resolucion.”®

Por lo tanto la garantia de audiencia, consiste en que el procesado sera Juzgado en
audiencia publica, en todo Proceso Penal que se esté ventilando, en dicha Instruccion
sélo intervendra su defensor, el procesado y el Ministerio Publico Adscrito al Juzgado,
cuyas audiencias son desde el momento de ofrecer pruebas, conclusiones y hasta que se
dicte un fallo.

Debido a la importancia que tiene la garantia en estudio para el inculpado, la ley
Suprema la regula en su numeral 20 fraccion lI:

“Se le hara saber en audiencia Publica, y dentro de las cuarenta y ocho horas
siguientes a su consignacion a la justicia, el nombre de su acusador y la naturaleza y
causa de la acusacion, a fin de que conozca bien el hecho punible que se le atribuye
y pueda contestar el cargo, rindiendo en este acto su declaracion preparatoria.”

Es decir, que el procesado debe ser juzgado en audiencia Publica para que éste
conozca quiénes lo acusan, de qué se le acusa, para con ello manifestar lo que a su
derecho convenga.

En relacion, a lo aludido por ley Adjetiva para el Estado de México ordena en su
articulo 170 fraccion |, lo siguiente: “El nombre de su acusador, el de los testigos que
declaren en su contra y la naturaleza y causa de la acusacion, a fin de que conozca bien la
conducta o hecho punible que se le atribuye y pueda contestar el cargo.”” Cabe
mencionar que tales datos se le harén saber al procesado al momento de la celebracion
de la audiencia, debiendo ser de manera Publica a efecto de que éste escuche de viva voz
lo que se depone en su contra y asimismo, pueda conocer a su acusador.

55 PINA Vara, Rafael de. Op. Cit. p. 114
% Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Ed. Sista, México, 2004, p. 9.
7 Cédigo de Procedimientos Penales para ¢l Estado de México. Ed. Sista, México, 2004, p, 176.
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La garantia en comento, es un derecho que tiene el reo en el Proceso Penal, para
poder exponer las pruebas de su defensa que se desahogaran en un lugar publico, siendo
este el local del Juzgado, sitio al que puede asistir cualquier persona, pero con la
restriccion, de que sdlo las partes podran participar en el Proceso, siendo el inculpado y el
Ministerio Publico Adscrito representando al ofendido o querellante. Cada diligencia se
llevara en presencia del Juez, dando fe de todo lo actuado el Secretario de acuerdos
asignado al Juzgado, en dicho lugar se recabara todo lo que sefialen las partes en
audiencia.

2.3.3 GARANTIA DE LEGALIDAD.

Es conveniente y de gran importancia analizar ahora la garantia de legalidad
concedida al procesado, toda vez, que es la base para que la instruccién se lleve a cabo
conforme a lo establecido por la norma tanto Suprema como Adjetiva, por ello se debe
iniciar conociendo su significado.

Rafael de Pina Vara, propone el siguiente concepto: “Sistema de normas que
constituyen el derecho positivo de un pais. Calidad de legal de un acto, [...], o situacion
Juridica.”® De dicha trascripcion se deriva el sistema de normas constituido en leyes
Sustantivas y Adjetivas para determinar la aplicacién del derecho en concreto a cada delito
y pena que merezca por cometerlo.

Por otro lado, se puede decir que: “El procedimiento penal tiene por objeto determinar
si se cometio un delito, quién es el autor del mismo y aplicar la pena que se establece en
la ley exactamente aplicable al delito de que se trata”* En suma, se considera que un
Proceso debe llevarse a cabo en virtud de lo establecido por la ley Adjetiva respectiva, con
la finalidad de que los derechos del detenido queden a salvo.

* PINA Vara, Rafael de. Op. Cit. p. 353.
% JAUCHAN, Eduardo M. Nuestros Dercchos. Ed. Rubinzal-Culzoni, Argentina, 1996, p.52
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Esta garantia es una de las mas importantes para el inculpado, ya que decreta
fundamentalmente la aplicacién de las penas de acuerdo a lo marcado por las leyes
Secundarias. La aplicacion de las sanciones se debe llevar a cabo de acuerdo a cada
delito y la restriccion de |a libertad establecida por la ley.

Al respecto, la Constitucién Federal en su apartado de la proteccion de los derechos
es un tanto extensa en lo que se refiere a la legalidad que el 6rgano Jurisdiccional debe
seguir para juzgar a los implicados en un delito, independientemente de la naturaleza de la
infraccion.  Los preceptos de estudio son: el articulo 14 péarrafo primero, 16 péarrafo
primero, 19 y 20 en su fraccion X parrafo segundo.

El precepto legal 14 parrafo primero a la letra dice: “Nadie podra ser privado de la vida,
de la libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido
ante los Tribunal previamente establecidos, en el que se cumplan las formalidades
esenciales del procedimiento y conforme a las leyes expedidas con anterioridad al
hecho."® Esto quiere decir, que a ninguna persona se le pueden quitar los derechos
subjetivos que le corresponden, sino unicamente cuando los haya pérdido en juicio y
conforme a la ley en el Proceso debidamente legisiado.

De igual forma, el numeral 16 parrafo primero de Nuestra Carta Magna indica que:
“Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino
en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa
legal del procedmiento.”®' Dicho precepto legal infunde que toda resolucion emitida por el
Juzgador debe estar debidamente justificada y razonada conforme a lo regulado por la
norma.

Asimismo, el articulo 19 en su parrafo tercero de la Constitucion Federal, menciona
que:

 Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Ed. Sista, México, 2004, p. 6
6l
Idem.
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“Todo proceso se seguira forzosamente por el delito o delitos sefialados en el
auto de formal prision o de sujecién a proceso. Si en la secuela de un proceso
apareciere que se ha cometido un delito distinto del que se persigue, debera ser
objeto de averiguacidn separada, sin perjuicio de que después pueda decretarse la
acumulacién, si fuere conducente.”®

Por lo que en la secuela del Proceso Unicamente se le juzgara por el delito del que se
le acusa inicialmente, y si hubiere un delito distinto al que se esta investigando,
independientemente que con posterioridad se conozca que cometid otro delito
procediendo entonces a la acumulacién de autos.

Para mayor abundancia, el articulo 20 fraccién X, parrafo segundo Constitucional,
menciona lo siguiente: “Tampoco podra prolongarse la prision preventiva por mas tiempo
del que como méaximo fije la ley al delito que motivare el proceso.”® En otras palabras, el
procesado, al dictar sentencia, y cumplir con ella no debera detenérsele por mas tiempo
del permitido por la norma.

Por su parte, el Codigo de Procedimientos Penales en su precepto legal 165 parrafo
primero a la letra dice: “El Juez que reciba la consignacion con detenido procedera de
inmediato a determinar si la detencidn estuvo apegada a lo que determina la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, de ser asi la ratificara; en caso contrario
ordenara la libertad con las reservas de ley."® Es decir, que para que una persona sea
privada de su libertad por el érgano Jurisdiccional es necesario que éste se apegue a lo
dispuesto por la norma Sustantiva Penal, cumpliendo con todos y cada uno de los
requisitos formales que contempla la Constitucion Federal.

En sintesis, la garantia de legalidad se puede definir de la siguiente manera, es el
conjunto de normas juridicas que protegen la aplicacion de las penas y medidas de
seguridad de un procesado, cuando se encuentra en el supuesto de haber cometido un
delito y éste sea castigado por la norma Penal.

 Ibidem. p. 8.
“ Ibidem p.9
© Cédigo de Procedimientos Penales para e Estado de México. Ed, Sista, México, 2004 p. 165,
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2.3.4 GARANTIA A OFRECER PRUEBAS.

Esta clase de garantia es muy importante dentro de los derechos del procesado,
siendo que la utilidad de ofrecer pruebas es comprobar la inocencia del inculpado, y segun
el principio procesal, el que niega tiene ia carga de la prueba.

Joan Picot |. Junoy, manifiesta que: “El derecho a la prueba consiste en que las
pruebas pertinentes sean admitidas y practicadas. ‘Por ello la no practica de un medio
probatorio inicialmente admitido es o puede ser una denegacion tacita del derecho a la
prueba' "® Cabe mencionar, que el derecho a ofrecer pruebas debe ser indispensable en
un Proceso Penal para poder presentarlas en tiempo y forma, asi como el desahogo de
las mismas en las audiencias practicadas.

Del contexto anterior, se aprecia en el Proceso Penal, que las pruebas deben
ofrecerse en los términos y plazos que establecen las leyes, las cuales deben ser
admitidas por el Juez que conoce del Proceso, de tal forma por su naturaleza, deben ser
conforme a la ley, ala moral y a las buenas costumbres de las personas, relacionadas
estrechamente a la Instruccion.

Jorge Alberto Mancilla Ovando, sefiala que: “Las pruebas en el proceso penal deben
ofrecerse en los términos y plazos que establece ia legislacion procesal ordinaria; y para
su admision, deberan ser de naturaleza que no resulten contrarias a laley o a la
moral”® Esto quiere decir, que la ley Adjetiva establece la forma de ofrecer y desahogar
las pruebas, indicando el momento procesal oportuno para ello.

Para tal efecto, la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos contempla a
la garantia de ofrecer pruebas en su numeral 20 fraccion V, que textualmente dice: “Se le
recibiran los testigos y demas pruebas que ofrezca concediéndosele el tiempo que la ley

“ JUNOY, Joan Pico I. Las Garantias Constitucionales del Proceso. Prol. Dr. Manuel Serra Dominguez. Ed. José Maria
Bosch, Barcelona, 1997, p.143
% MANCILLA Ovando, Jorge Alberto. Op. Cit. p.273
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estime necesario al efecto y auxilidandosele para obtener la comparecencia de las
personas cuyo testimonio solicite siempre, que se encuentre en el lugar del Proceso."®”
En otras palabras, el procesado tiene la facultad para ofrecer todas aquellos elementos de
prueba que considere necesarios para su defensa, por lo tanto el Juzgador le facilitara la
comparecencia de quienes deponen en su contra, asimismo le recibira los testigos que
considere pertinentes, mismos que deben ser admitidos y considerados por el érgano
Jurisdiccional al emitir su resolucién.

Aunado a lo anterior, la ley procesal para el Estado de México regula en su numeral
185 parrafo primero. Considerando lo siguiente: “Dictado el auto de formal prision, o el de
sujecién a proceso, el procedimiento se desarrollara en audiencias de prueba y seran
publicas."® Asi, una vez que el Juez considerd que un sujeto determinado es probable
responsable sefialaréa dia y hora para el ofrecimiento, admision y desahogo de las
pruebas.

Para reafirmar lo anterior, es menester mencionar la clasificacion de los medios de
prueba siendo la siguiente:

* Testimonio.

* Careos.

* Confrontacion.

* Pericial.

* Documental.

* Inspeccion.

* Reconstruccion de hechos.
* Confesional.

*Testimonial.- Fernando Arilla Bas, manifiesta que la prueba testimonial requiere de
tres elementos que son: un érgano, un objeto, y una forma; el primero alude a la persona

] itucién Politica de los E: nidos Mexi Ed. Sista, México, 2004, p. 9.
 Codigo de imientos Pe ¢l Estado de México . Ed. Sista, México, 2004, p. 179.
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fisica que percibi6 un hecho lo recuerda y expresa; el segundo se refiere a la
sensopercepcion del testigo por conducto de los sentidos y el Ultimo de los elementos
senala la expresion verbal del hecho percibido.%®

De lo antes indicado, se infiere que para poder operar la prueba testimonial se requiere
de la existencia de un sujeto, el cual haya presenciado una situacion determinada que sea
objeto de estudio de un proceso, la cual pueda manifestar a efecto de esclarecer un
hecho 0 acto que sea probablemente constitutiva de un delito.

Por su parte Manuel Rivera Silva, considera que: “El testigo es la persona fisica que
puede suministrar datos sobre algo que percibié y de lo cual guarda recuerdo.”™ Por lo
tanto el testigo en el Proceso, es aquel que comparece al mismo para hacer del
conocimiento del drgano jurisdiccional datos relacionados con lo que se investiga.

Para este autor el testimonio “Es lo dicho por el testigo, contiene relacion de hechos y
nunca puede referirse a apreciaciones, las cuales son de la exclusiva competencias del

71

Juez...""" Es decir, el testimonio debe contener unicamente la descripcidén de hechos que

haya presenciado el sujeto al momento en que ocurrieron.

Al respecto el Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de México, sdlo hace
referencia al testigo concretamente en su numeral 196, que a la letra dice: “Toda persona
que conozca por si o por referencia de otra, hechos constitutivos de delito o relacionados
con él, esta obligada a declarar anie el Ministerio Publico o el Organo jurisdiccional.””?> De
la trascripcion que antecede es menester sefialar que la ley Adjetiva Unicamente expresa
quien puede ser testigo y el procedimiento para recibir el testimonio.

* Careo.- “Diligencia Procesal en virtud de la cual son enfrentadas dos o mas
personas que han formulado declaraciones contradictorias con ocasién en un proceso,

“ ARILLA Bas, Fernando. El Procedimiento Penal en México. 2° ed., Ed. Porria, México, 2000, p. 153
"0 RIVERA Silva, Manuel. El Procedimiento Penal. 31* ed., Ed. Porriia, México, 2002, p. 247

" Ibidem. p. 250.

" Codigo de Procedimientos Penales Para el Estado de México. Ed. Sista, México, 2004, p. 182,
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dando a cada una de ellas la oportunidad de afirmar la sinceridad de la propia y su

conformidad con la verdad.””®

En apoyo a la definicién anterior, el careo procesal, es aquel en donde el procesado
solicita que sea confrontado con quienes deponen en su contra, ya que en declaraciones
anteriores han manifestado hechos contradictorios, con este careo se pretende que las
personas que lo acusan sostengan frente a frente mirdndose a los ojos sus afirmaciones,
entre el procesado y el denunciante, sirve de mucho pues puede suceder que el
denunciante se retracte de la acusacién hecha con anterioridad, ademas de aclarar los
puntos de contradiccion que hay en las declaraciones, este careo se toma en cuenta para
dictar sentencia, cuando el Juez crea pertinente que el denunciante declara falsamente.

Desde otro punto de vista, Jesis Zamora Pierce considera que el careo es un derecho
que tiene el procesado y que se efectuara: “Siempre que lo solicite, sera careado en
presencia del Juez con quienes depongan en su contra."™ Del concepto expuesto, se
desprende que el procesado tiene la garantia de solicitar al Juez desde el auto de formal
prisién ser careado en presencia del Juzgador, de quienes deponen en su contra, cuya

garantia no debe dejarse sin saber al procesado quién depone en su contra y por qué se
le acusa.

Para Eugenio Florian, el careo es: “Un acto procesal, mediante el cual el Juez que
adelanta el proceso relne ante si, unas en presencias de otras, a diversas personas que
en los interrogatorios o en las declaraciones rendidas antes se manifestaron en
desacuerdo sobre puntos que se consideran importantes’” De acuerdo a lo manifestado
por este autor, el careo procesal es cuando la facultad del Juez se manifiesta actuando
solo como oyente y toma lo més necesario de los puntos controvertidos para el momento
de dictar sentencia.

1" PINA Vara, Rafael de. Op. Cit. p 144,
! ZAMORA-Picree, Jesis. Op. Cit. p. 262
™ FLORIAN, Eugenio. De las Pruebas Penales Segundo Tomo. 3* ed., Ed. Temis, Colombia, 1990, p. 529
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La ley Adjetiva sefala respecto de los careos las circunstancias cuando proceden
estos, indicando en su articulo 209 que a la letra dice: “Siempre que [...] el Organo
jurisdiccional, durante la instruccion, observen algun punto de contradiccién entre las
declaraciones de dos o mas personas, se procederéa a la practica de los careos
correspondientes,..."”® Para que surta efectos el careo procesal como sefala el numeral
indicado debe de existir alguna contradiccion en la declaracion del procesado o del
ofendido, en cuyo caso sera solicitado por el Ministerio Publico Adscrito o el defensor
particular para poder esclarecer ese punto de controversia.

*Confrontacion.- “Medio de identificacion fisica de una persona practicado en el
proceso penal..."”” En la practica procesal Penal la identificacién de una persona, es
solicitado por el defensor para poder comprobar que en realidad el agraviado reconoce al
procesado entre varias personas del mismo sexo, ropa y caracteristicas similares a las
que presentaba el inculpado.

Guillermo Colin Sanchez, define la confrontacién como: “Un acto procesal para llevar
a cabo la identificacion de |la persona a que alguien hace referencia en sus declaraciones,
para asi despejar dudas o impresiones”.™ Lo antes expuesto confirma con lo establecido
por el Cadigo de Procedimientos multimencionado, pues en su numeral 212, menciona lo
siguiente: “Toda persona que tuviere que referirse a otra, lo haréa de un modo claro y
preciso, mencionando, si le fuere posible, nombres apellidos, ocupacidn, domicilio, sefias
particulares y demas circunstancias que supiere y puedan servir para identificarla.
Cuando el que declare lo hiciere con duda y reticencia, motivando sospecha de que no

conozca a la persona que refiere, se procederd a la confrontacion.””

Por otra parte Fernando Arilla Bas, menciona que |a confrontacion es también llamada
reconocimiento en rueda de presos y comprende dos aspectos; el primero de ellos, se da
cuando una persona se refiere a otra en una declaracién en forma que no basta a

" Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de México. Ed. Sista, México, 2004, p. 184
™ PINA Vara, Rafael de. Op. Cit. p. 181
™ COLIN Sanchez, Guiliermo. Op. Cit. p. 521

" Cédigo de Procedimientos Penales para ¢l Estado de México. Ed. Sista, México, 2004, p. 134.
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identificarla, mientras que el segundo se presenta cuando un declarante asegura conocer
a otra persona y exista la sospecha que no lo conozca en realidad; par tanto, el objeto de
esta prueba es preservar a sugestibilidad del testimonio.®

Para Manuel Rivera Silva, la confrontacion es: “El reconocimiento o identificacién que

se hace de una persona®

Siendo que con la confrontacién se suple la deficiencia del
testigo en cuanto a la descripcion de una persona perfeccionando asi su testimonio el cual

resultaba un tanto incompleto.

En sintesis, esta pretende lograr que el Juez se convenza de que una persona
identifica a otra a la cual refirié en su declaracién como el probable responsable de un
ilicito cometido en su agravio, la cual debe de representar las caracteristicas personales
que lo identifican como el mismo agresor de los hechos que se le imputan.

* Pericial.- ‘Es la que se lleva a efecto mediante el dictamen de peritos” ® Esta
definicién solo se refiere los dictdmenes que realizan los peritos en cada materia y
especialidad formandose como un medio de prueba en el proceso para utilizar el
conocimiento en la materia que haya solicitado al Ministerio Pdblico o el Organo
Jurisdiccional.

Al criterio de Fernando Arilla Bas, el testimonio pericial es: “La expresién, a cargo de
testigos especiales, denominados peritos, designados con posterioridad a los hechos, de
relaciones particulares de éstos, conocidos a través del razonamiento.”®® Es importante
resaltar que dicho autor considera que la prueba pericial esta a cargo de testigos con
conocimientos especiales en alguna materia.

Por su parte Manuel Rivera Silva sefiala que: “El peritaje consiste en hacer asequible
al profano en determinada arte, el conocimiento de un objeto cuya captacion sélo es

* ARILLA Bas, Fernando. Op. Cit. p. 164.
* RIVERA Silva, Manuel. Op. Cit. p. 259
“2 PINA Vara, Rafael de. Op. Cit. p.425

¥ ARILLA Bas, Fernando. Op. Cit. p. 169
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posible mediante técnica especial."® Para poder determinar y sefialar con claridad lo que
es la prueba pericial se debe de precisar el conocimiento de la persona o perito que vaya
intervenir en la diligencia, quien ya fue consultado, ademas conocer el oficio o arte a
efecto de dar un punto de vista idoneo, que sera tomado en cuenta como prueba pericial
por el Juzgador, al momento de dictar una resolucién sin afectar los intereses de los que
estan implicados en el Proceso.

El Cédigo de Procedimientos Penales Unicamente menciona que en caso de ser
necesarios conocimientos especiales se procedera a la intervencion de los peritos, y
ademas, los requisitos y procedimientos que deben seguirse para la designacion de los
mismos.

*Documental - Es aquella que: “Se hace por medio de documentos, publicos o
privados, o por algdn otro elemento material susceptible de facilitar la de algin hecho o
acto.” ¥ Se puede definir que la prueba documental, es aquélia que sirve como base
para solventar o apoyar alguna controversia tomando en cuenta documentos publicos y
privados, de modo que no sean contrarios a la moral o al derecho.

La prueba documental, se puede definir desde dos puntos de vista: en sentido lato y
en sentido estricto, el primero hace referencia a las cosas dotadas de poder
representativo; en cambio, el segundo alude al escrito representativo de un acto de
voluntad.® En éste sentido, Fernando Arilla Bas hace una distincién entre el documento y
el instrumento; considerando el primero como una simple representacion objetiva de un
pensamiento; sin embargo, el instrumento es una escritura destinada a constatar una
relacién juridica, aunque la ley considera a ambos conceptos como sinénimos.

Manuel Rivera Silva, define el documento desde el punto de vista juridico
estableciendo que: “Es el objeto material en el cual, por escritura o graficamente, consta o

& RIVERA Silva, Manuel. Op. CiL p. 235
¥ PINA Vara, Rafael de. Op. Cit. p. 425
¥ ARILLA Bas, Fernando. Op. Cit. p. 187
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se significa un hecho.”®’

En otras palabras, el documento no es solamente una cosa
fisica, toda vez que se considera con mayor extension, incluyéndose también figuras o

cualquier forma de impresion en la que consten hechos o situaciones.

Para poder ampliar el conocimiento, de la importancia que tiene los documentos, se
analizara el numeral 238 del la ley antes citada, detallando los tipos de documentos que
pueden ser utilizados como pruebas en materia penal, como son los documentos publicos
y privados. De igual forma, considera como documentos las fotografias, pinturas,
grabados, dibujos, marcas, contrasefias, grabaciones de la palabra y, en general,
cualquier cosa dotada de poder representativo, sefialando el momento procesal en que
deben presentarse.

En suma, se considera como documentos, todo aquello que se encuentre impreso y
que no se modifica faciimente en poco tiempo, ya que pueden ser consultados
posteriormente, sin haber sufrido cambios, ademas este tipo de documentos debe ser
aceptado por la ley para poder ser exhibido como prueba documental en el momento
procesal oportuno, asi como pueden ser una prueba superveniente,

* Inspeccién.- Rafael de Pina Vara, menciona que es "El medio de prueba que
consiste en el examen directo por el Juez de la cosa mueble o inmueble, o persona, sobre
la que recae, para formar su conviccidn sobre su estado, situacién o circunstancia que
tengan relacién con el proceso en el momento en que la realiza."® Dicha prueba consiste
en observar las cosas, personas o vestigios para poder determinar las circunstancias
coémo sucedieron los hechos.

Manuel Rivera Silva, define a la inspeccion como la observacion que recae sobre algo
que se percibe con la vista y puede tener un doble objeto: examinar el escenario en donde
se efectué un acto para poder percatarse del desarrollo del mismo, u observar las
consecuencias que el acto dejo.® La definicion que antecede menciona que la

¥ RIVERA Silva, Manuel, Op. Cit. p. 223
® PINA Vara, Rafael de. Op. Cit p. 323
" RIVERA Silva, Manuel. Op. Cit. p.266,
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inspeccion se divide en dos aspectos, el primero que debe de revisarse el lugar en donde
sucedieron los hechos y el segundo las cosas muebles e inmuebles que dejaron rastros de
ddnde se realizd el ilicito.

Para Fernando Arilla Bas, la inspeccion es: “La aplicacion de los sentidos a la realidad
para conocerla"® En conclusion, en la inspeccion se deben de utilizar los sentidos como
son la vista, el tacto e inclusive el olfato para determinar como sucedieron los hechos y
cudles fueron las circunstancias que lo originaron, a fin de que el Juzgador se allegue de
elementos, ampliando su criterio al momento de dictar sentencia.

El mismo autor indica, que el objeto de dicha prueba es: “El conocimiento del estado

que guardan personas cosas y lugares.”

Es importante resaltar que la finalidad de la
inspeccién es dar a conocer al 6rgano Jurisdiccional la situacion en que se hallan los
elementos que se encontraban en el momento en que ocurrieron los hechos, los cuales

pueden ser objetos, inmuebles o sujetos pasivos y activos.

La inspeccion puede recaer sobre personas, cosas y lugares; la primera, se basa en
observacion de los sujetos relacionados con el delito tanto el activo como el pasivo,
realizada por persona autorizada o médico legista quien dara fe del cuerpo de las
alteraciones fisicas que pudieran haber sufrido tanto el procesado como el agraviado; y la
segunda, se refiere a la descripcion de los objetos relacionados con el delito, mientras que
la inspeccién de lugares es aquélla en donde se da fe de las circunstancias o huellas
producidas por el delincuente.

La ley antes invocada en su articulo 245 sefiala lo siguiente:

“Si el delito fuere de aquellos que puedan dejar huellas materiales, se procedera
a inspeccionar el lugar en que se cometid, el instrumento y las cosas objeto o efecto
de él, y los cuerpos del ofendido y del probable responsable. También se

" ARILLA Bas, Fernando. Op. Cit. p. 179
! jdem,
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inspeccionaran los lugares, cosas y personas que[...], puedan servir para corroborar
y desvirtuar el dicho de alguna persona "%

En conclusién, esta prueba se lieva a cabo existan o no huellas materiales, las cuales
puedan ser observadas y descritas por el Organo Jurisdiccional, para ser tomadas en
cuenta y darle un valor probatorio.

*Reconstruccién de hechos. - Para poder determinar y emplear este medio de prueba
en primer término, deben ya estar desahogada todas las pruebas como es la confesion,
testimonial, pericial, careos, documental, confrontacién, y la mas relacionada a esta la
inspeccién ya que estd es la ultima de las pruebas. En esta se puede llevar a cabo un
simulacro sobre los hechos que presuntamente ocurrieron.

Rafael de Pina Vara, opina que la reconstruccién de hechos es una forma de la
inspeccion judicial y agrega que: “La inspeccion podra tener el caracter de reconstruccion
de hechos y tendra por objeto apreciar las declaraciones que se hayan rendido y los
dictamenes periciales que se hayan formulado, se practicara [...], cuando [...], el Juez o
Tribunal lo estimen necesario.."® Asi, se dice que la reconstruccion de hechos es una
modalidad de la inspeccidn, mas que una prueba en particular ya que solo se lleva a cabo
cuando el juzgador lo estime conveniente y los hechos sean inverosimiles o se tenga duda
de los mismos.

Para Manuel Rivera Silva, la reconstruccion de hechos: “Es el examen u
observaciones de acaecerse, o sea, de sujetos que exhiben determinado proceder. En
suma, el examen de la reproduccion artificial de hechos consignados en el proceso” ** Lo
mas importante de dicha transcripcion es el previo desahogo de las pruebas testimonial y
pericial a efecto de que con tales elementos se pueda llevar a cabo un simulacro de los
hechos descritos que supuestamente sucedieron y se encuentran en la causa penal.

2 Codigo de Procedimientos Penales para ¢l Estado de México. Ed. Sista, México, 2004, p. 188,
“ PINA Vara, Rafacl de. Op. Cit. p. 433
™ RIVERA Silva, Manuel. p. 267.
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Fernando Arilla Bas, sefiala que: “En la inspeccién la observacion recae sobre objetos
estaticos, es decir, en estado de quietud. Sin embarge, como el delito es esencialmente
dinamico, resulta necesario reproducirio artificiaimente, o sea reconstruir los hechos
relatados en el proceso.”®  Siguiendo con el contexto, se puede decir que la diferencia
entre la inspeccion y la reconstruccién de hechos es que en la primera se lleva a cabo
sobre cosas que permanecen inamovibles, mientras que la segunda se refiere a sujetos y
objetos que se encuentran en movimiento en un determinado lugar,

El Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de México, en sunumeral 249 a
la letra dice:

“‘Siempre que el Ministerio Publico o el Organo Jurisdiccional, estimen
conveniente esclarecer los hechos expresados por el ofendido, el inculpado, los
testigos o los establecidos por un dictamen pericial procederan a reconstruirlos. La
parte que durante la instrucciéon proponga esta prueba, expresard el hecho o
circunstancia que desee esclarecer."®

Retomando el criterio anterior, el Ministerio Plblico Adscrito y el Juez e incluyendo el
procesado o su defensor son quienes pueden pedir la reconstruccién de hechos una vez
que se hayan desahogado todas y cada una de las pruebas anteriores, ésta se realizara
con el fin de esclarecer alguna contradiccion o inverosimilitud de los hechos, cabe sefialar
que sera cuantas veces sea requerida hasta llegar a los puntos que se buscan aclarar.

*Confesién.- Para poder entender la confesion como prueba en materia penal, se
desarrollara histéricamente sus antecedentes mas relevantes, asi como su aplicacién,
consecuencias juridicas, y quienes se consideraban aptos para recibirla, ya que tiene gran
importancia en el sistema Penal Mexicano. Anteriormente se le consideraba como la
reina de las pruebas, pero en nuestra época solo se considera como una prueba mas.

La confesién en el Proceso Penal Romano, “... necesariamente debia ser considerada
como una prueba decisiva, sea por la estructura acusatoria de ese proceso, sea porque a

% ARILLA Bas, Fernando. Op. Cit, p. 184
% Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de México. Ed. Sista, Mexico, 2004, p. 189



47

un pueblo juridicamente evolucionado no puede ocurrirsele poner en duda la fuerza

probatoria que surge en general de la confesion.”

De lo anterior, se aprecia que la
confesion se consideraba como prueba plena en el Proceso Penal romano, aunado a ello
con |la economia procesal que tenia, por otra parte, en dicha época la declaracién que

rendia el procesado tenia la validez que se requeria.

En el Proceso inquisitorio se manifestaba lo contrario ya que la: “Confesién carece de
valor como libre manifestaciébn de la voluntad del acusado, sino que adquiere un
significado muy importante como prueba, prueba maxima. En la investigacion que se le
encomienda, si puede obtener la confesién el Juez alcanza el apogeo de la prueba....”®

Todo lo contrario del Proceso Romano, pues en este, el Juez trataba de llegar a la
confesion plena del inculpado para poder terminar el procedimiento sin importar cual fuera
el medio de confesion, lo que a su vez decian: confessione nulla mayor repernatur
probatio, nee probatione indigenus, inducit notorium, habet vim rei judicatae®.
Desprendiéndose, que unicamente con que confesara el indiciado, se terminaba el
Proceso que se consideraba la aceptacion del delito y de los hechos que habia cometido,
se declaraba culpable.

En el Derecho Procesal Mexicano la confesién se asegur6 desde inicio de |a historia
de las Constituciones, con la proteccién de los Derechos Humanos, en las cuales se
prohiben los azotes, el tormento para rendir su declaracién, desde la primera Carta
Magna de 1824 hasta la de 1917, se encuentra consagrada dicha garantia. En la
actualidad en su numeral 20 fraccion Il, |la cual menciona que nadie puede ser presionado
a declarar en su contra asi como la prohibicion de que lo haga bajo protestad de decir
verdad. '®

“" DIAZ de Leon, Marco Antonio, Tratado Sobre las Pruebas Procésales Primer Tomo. 3* ed., Ed. Pormia, México,
2000, p. 350.

* DIAZ de Leon, Marco Antonio, Op. Cit. p. 35]

* No s¢ encuentra una prucba mejor que la confesion, y/o necesitamos de prucha cuando tenemos la confesién, porque
esta hace manifiesto el delito, demuestra la acusacion y tiene fuerza de cosa Juzgada

' ZAMORA Pierce, Jesis. Op. Cit. p. 180
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Sergio Garcia Ramirez, la define como: “La declaracion voluntaria hecha por persona
no menor de dieciocho afos, en pleno uso de sus facultades mentales, rendida ante el
[...], Juez o Tribunal de la causa, sobre hechos propios constitutivos del tipo delictivo
materia de la imputacién...”'®"  En suma, la confesién es aquélla en la cual es voluntad
del procesado de manifestar y aceptar lo hechos que se le imputan, con la excepcion de
que el declarante, al momento de rendirla en indagatoria ante la presencia del 6rgano
Jurisdiccional se encuentre en su esfera Juridica en estado normal sin presentar alguna
enfermedad o estado de inconciencia.

Por otra parte, Carlos Climent Duran, menciona que; “La confesion del acusado
consiste en el expreso reconocimiento de haber realizado el hecho delictivo de que se le
acusa’'® La confesion, es aquélla en donde el inculpado rinde su declaracion en el
primer momento sin haber reflexionado los hechos, o sea al momento de su aprehension.
De igual forma, la aceptacion de los hechos, sin haber sido asesorado por su abogado o
persona de su confianza.

El autor Marco Antonio Diaz de Ledn, considera que la: “Confesion proviene del latin
confessio que significa declaracibn que hace una persona de lo que sabe
espontaneamente o preguntado por otra.”'® Visto de esta forma, la confesion es aquella
cuando el sujeto declara con la verdad ante el Juez |a realidad de los hechos que se le
imputan espontaneamente.

De igual forma la Ley Adjetiva en su numeral 194 que a la letra dice: “La confesién
podra recibirse por el [...], Organo Jurisdiccional en cualquier estado del procedimiento
hasta antes de pronunciarse sentencia.'™ Dicho numeral no manifiesta la finalidad de la
confesién, siendo que sdlo se estipula que podra rendirse hasta antes de que se emita la
resolucion.

1% GARCIA Ramirez, Sergio. Proceso Penal y Derechos Humanos. 2* ed., Ed. Porriia, México, 1993 p. 162.
192 CLIMENT Durén, Carlos. La Prucba Penal. Ed. Tiran Lo Blanch, Valencia, 1999, p. 277

'3 DIAZ de Leon, Marco Antonio. Op. Cit. p. 471.

'™ Codigo de Procedimicntos Penales para el Estado de México. Ed. Sista, México, 2004, p. 181
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Para reafirmar que importancia tiene la confesion, es menester mencionar que dice la
Jurisprudencia:

Jurisprudencia.

CONFESION, CONTENIDO DE LA. La prueba de confesién esta constituida por el
reconocimiento que hace el inculpado de su propia responsabilidad, de donde se
concluye que no todo lo que éste declara es confesion, significativamente aquello
cuyo contenido se resuelve en su contra por referirse a la admision expresa de su
conducta delictuosa.

Sexta Epoca, Segunda Parte. Vol. LXXIIl, p. 12. AD. 8, 100/62.-Adolfo Céardenas
Rivera.- 5 Votos.

REDUCCION DE PENAS. BENEFICIO DE LA. EL HECHO DE QUE EL INCULPADO
SE RETRACTE DE LO CONFESADO ANTE AUTORIDAD JUDICIAL NO IMPIDE SU
APLICACION. El parrafo segundo del articulo 60 del codigo penal para el Estado
México, establece:"...Si el inculpado al rendir su declaracién preparatoria confiesa
espontaneamente los hechos que se le imputan, o en ese mismo acto ratifica la
rendida en indagatoria, o la formula con posterioridad hasta antes de la celebracion
de la audiencia final del juicio, el Juez podra reducir hasta un tercio la pena que le
corresponderia con anterioridad conforme a este cadigo..."'®

Se desprende que, la confesién en el Estado de México es de gran importancia, siendo
que al aceptar los hechos ante el Organo Jurisdiccional al rendir su declaracién
preparatoria éste le deberd hacer saber el segundo parrafo del articulo 58 del Cédigo
Penal del Estado de México, que a la letra dice: “Si no se trata de un delito grave y el
inculpado al rendir su declaracion preparatoria confiesa espontanea, lisa y llanamente los
hechos que se le imputan, o en el mismo acto ratifica la rendida en indagatoria, el
Juzgador reducira en un tercio la pena que le corresponderia conforme a este Cédigo™'®
Como se aprecia el beneficio que otorga dicho numeral sélo sera para delitos no graves, y
la confesion se tomara en cuenta hasta antes de que se cierre la instruccion y se ofrezcan
las conclusiones, ya que si en ese periodo el inculpado acepta los hechos, el Juez lo
tomara en cuenta al momento de resolver su situacion juridica y podra reducirle hasta un
tercio de la pena que le corresponda, no asi la reparacion del dafio.

' DIAZ de Leon, Marco Antonio. Op. Cit. p. 489
“ Codigo Penal Para el Estado de México. Ed. Sista, México, 2004, p. 38
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Marco Antonio Diaz de Ledn, manifiesta que la finalidad de la confesion en el Proceso
Penal Mexicano es la de: “Esclarecer los hechos del delito que se investigan, a fin de
conocer la verdad historica de éstos asi como la responsabilidad penal del reol...], la
confesion sirve para comprobar el cuerpo del delito y de la probable responsabilidad del
inculpado,[...], para integrar los elementos que integran el tipo.”'” De lo antes expuesto,
la confesidn tiene como interés juridico buscar la verdad del delito y la conducta ilicita del
procesado para integrar el cuerpo del delito buscando la tipicidad del actuar del inculpado,
de manera que no todo lo que diga el indiciado se tomara como confesién, para ello se
necesita la voluntad propia y detallada de éste, al momento de aceptar el delito materia de
los hechos.

El mismo autor, manifiesta que la confesion tiene su naturaleza juridica en lo siguiente:
*Es la de un medio de prueba auténomo, que debe ser valorado conjuntamente con los
restantes datos probatorios singulares, para evitar el error de aceptar por verdadera la

conclusién que derive de ella como UGnica fuente probatoria.”'®

De esta manera la
confesion debe de ser examinada como medio de prueba, la cual no se tomara a la ligera
siendo que la misma se debe de combinar con otros medios de prueba que la hagan real y
creible, de ahi que la doctrina considera varios tipos de confesion, los cuales son los

siguientes:

*Confesion Judicial.

* Confesidn Extrajudicial.
* Confesién simple.

* Confesién cualificada.

*Confesién Judicial.- Rafael de Pina Vara la define como aquélla: "Hecha en el
proceso con las formalidades legales.”'® Este tipo de confesion se entiende como
aquélla que se rinde con todos los requisitos exigidos por la ley tanto adjetiva como
sustantiva.

'’ DIAZ DE Leén, Marco Antonio. Op. Cit. p. 488
' Thidem. p. 485.
'’ PINA Vara, Rafacl de. Op. Cit. p. 180
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Por otro lado, se puede definir como: “La que hace el inculpado, de manera
espontanea o mediante interrogatorio, ante, [...] el érgano jurisdiocional...""" De dicho
concepto se puede decir, que es aquélla que se rinde ante el Juzgador de una manera
natural, o bien, se desprende de una serie de preguntas realizadas por el érgano
Jurisdiccional.

*Confesién Extrajudicial.- “Formulada fuera del proceso o por Juez
incompetente.”'"! Es muy poco probable que esta clase de prueba se lleve a cabo debido
a que anteriormente era hecha por los Judiciales, a través de la fuerza o la intimidacién
que estos causaban. Se habla también de confesién extrajudicial cuando es recabada
por un Juez incompetente como consecuencia de que el delincuente se encuentra fuera
de su jurisdiccion.

Para Marco Antonio Diaz de Lebn es: “La que se hace fuera del juicio, [...] la que se
produce en la averiguacion previa ante la presencia del Ministerio Publico.""'? Para este
autor comenta, es aquélla que se realiza en presencia del drgano investigador antes de
que consigne los hechos que originaron el delito.

*Confesién simple.- Marco Antonio Diaz de Leodn, la considera como aquélla:
“Cuando se hace aceptando lisa y llanamente la intervencion como autor o participe en el
hecho delictivo.”''®* En sintesis esta definicion se refiere cuando el procesado acepta los
hechos claramente sin error u omisién, de los mismos percatandose el dérgano
Jurisdiccional que él intervino en las consecuencias Juridicas que ocasiond en el mundo
exterior.

*Confesién cualificada.- Rafael de Pina Vara la define como aquella: “Que, afirmando
un hecho o acto, introduce en los mismos modificaciones susceptibles de destruirlos o

""" DIAZ de Le6n, Marco Antonio. Op Cit. p. 487
"' PINA Vara, Rafael de. Op. Cit. p. 180.

:fi DIAZ de Leon, Marco Antonio. Op. Cil. p. 487
3 jdem
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modificarlos”.""* Este autor la define como aquélla en donde la confesion rendida tiene la
caracteristica de modificar su declaracion rendida ante el érganc investigador, al
momento de recabar su declaracién en preparatoria ante el Juzgador.

Para Manuel Rivera Silva es la: “Confesién con modalidades que pueden referirse al
mismo delito o la responsabilidad.”''®* En resumen, es aquélla en donde existen requisitos
para poder tener plena validez, cuyas caracteristicas primordiales son las de establecer
especificamente el delito, aceptando la comision del ilicito cometido.

En conclusion, este tipo de confesiones trata de esclarecer cada situacién en la que
se encuentre el procesado, asi como el drgano en donde se vaya a rendir como las
caracteristicas primordiales que tiene en la secuela del Proceso Penal.

2.3.5 GARANTIA DE SENTENCIA.

Por dltimo, se dara el concepto de sentencia como conclusién de las garantias
Procesales que tiene el inculpado. Para Rafael de Pina Vara, la sentencia es la;
“Resolucion  judicial que pone fin a un proceso o juicio en una instancia o en un recurso
extraordinario”."'"® De ahi, que en todo Proceso Penal el inculpado tiene la garantia que
se le dicte sentencia después de haberse desahogado todos los medios de prueba que
haya podido ofrecer en la instruccién, asi como en algunos delitos no graves que con el
perdén del querellante se puede dictar algun auto de sobreseimiento, donde se considera
como una resolucion absolutoria.

Por otro lado, sentencia es: “(Del latin, sententia, maxima, pensamiento corto,
decision.) Es la resolucion que pronuncia el juez o tribunal para resolver el fondo del

' PINA Vara, Rafael de. Op. Cit. p.180
''* RIVERA Silva, Manuel. Op. Cit. p. 215
"' PINA Vara, Rafael de. Op. Cit. p. 452
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litigio, conflicto o controversia, lo que significa la terminacién normal del proceso.”""” De
la definicién anterior, es aquélla en la cual el Juzgador da por terminado el Proceso
razonando todos y cada uno de los elementos que le fueron hechos llegar por el defensor,
el Ministerio Publico instruyéndolo para preparario y dictar sentencia.

Asimismo, se dice que: “La sentencia en el sentido estricto puede apreciarse desde
dos puntos de vista: en primer término, como el acto méas importante del juez en virtud de
que pone fin al Proceso, al menos en su fase de conocimiento, y en segundo lugar, como
un documento en el cual se consigna dicha resolucién judicial.”''®  Se desprende que la
sentencia tiene dos puntos muy importantes: el primera de ellos, la terminacién de la
instruccion, por tal motivo el defensor y el Ministerio Publico ya no tienen nada que ofrecer
y se da cierre a la instruccion; el segundo, en donde el Juzgador imprime dicha resolucion,
materia de lo Juzgado.

Para Jorge Alberio Silva Silva es: “El acto y la decision pronunciada por el Tribunal
mediante la cual da solucion al fondo controvertido.”''®  En conclusién, es la resolucién
que emite el Juzgador cuando se termina un proceso y concluye con la sentencia.

* Naturaleza Juridica.

Al hablar de la naturaleza Juridica de la sentencia, se hace referencia al objeto de la
misma, toda vez que su finalidad es la intervencién y aplicacién de la norma juridica penal
para resolver un conflicto determinado entre las partes que se encuentran relacionadas en
un proceso. De la misma manera, al ser emitida una decision judicial, ésta produce
ciertas consecuencias como la alteracién del orden juridico, en virtud de que se afectan
los derechos que originalmente tenian los implicados.'®

I.l: Diccionario Juridico. Ed. Desarrollo Juridico, México, 2000, p, 757

Idem.
1% SILVA Silva, Jorge Alberto. Derecho Procgsal Penal. 2* ed., Ed., Oxford, México, 2002, p. 370.
1 SERRA Rojas, Andrés. Ciencia Politica. 13° ed., Pornia, México, 1995, p. ST1.



54

El fundamento Constitucional de esta garantia se encuentra en los articulos 17 y 21.
En virtud de ello, el numeral 17 en su parrafo segundo establece que: “Toda persona tiene
derecho a que se le administre justicia por Tribunales que estardn expeditos para
impartirla en los plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de
manera pronta, completa e imparcial...."' De lo anterior, se desprende que los
procesados tienen derecho a que el érgano Jurisdiccional les dicte sentencia en virtud de
todo lo actuado durante el proceso, conforme a lo establecido por la ley, de una manera
pronta y sin inclinacion a favor de alguna de las partes.

De igual forma, el articulo 21 parrafo primero de dicho ordenamiento estatuye lo
siguiente: “La imposicién de las penas es propia y exclusiva de la autoridad judicial....”'?
Tomando en cuenta lo anterior, se confirma que la Unica autoridad facultada para emitir
resoluciones es el Organo Jurisdiccional.

Para el Cadigo de Procedimientos Penales para el Estado de México, se encuentra de
acuerdo a lo establecido por la Carta Magna, en su precepto nimero 261 seiala que: “Una
vez expresada las conclusiones de la defensa o tenidas por formuladas las de
inculpabilidad, se declarara visto el proceso y se procedera a dictar sentencia dentro de
los quince dias siguientes, si el expediente excede de quinientas paginas (sic) se
aumentara un dia por cada cincuenta”'®  Esto se refiere, a que una vez que el
procedimiento haya sido concluido el Juzgador tiene la obligacion de emitir una resolucion
ya sea condenatoria o absolutoria al procesado.

Por otro lado el articulo de la Constitucién Federal en su numeral 23 indica que:
“Ningun juicio criminal debera tener mas de tres instancias. Nadie puede ser juzgado dos
veces por el mismo delito ya sea que en sl juicio se le absuelva o se le condene. Queda
prohibida la practica de absolver de la instancia.”"** De lo anterior se desprende, que en
los procesos penales solo pueden ser sujetados a dos instancias, dependiendo ello de la

' Constitucion_Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Ed. Sista, México, 2004, p. 7.

'2 [dem.

12 Cédigo de Procedimientos Penales para cl Estado de México. Ed. Sista, México, 2004, p.191.
' Canstitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Ed. Sista, México, 2004, p. 11
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conformidad de las partes en la sentencia. Asimismo, establece que ninguna persona
puede ser sometida a juicio dos veces por la misma conducta deleitiva, sin importar si la
resolucion condena o absuelve al inculpado. Por Uitimo, la absolucién de la instancia no
se aplica en nuestro sistema penal, toda vez, que no se puede reabrir el proceso para la
aportacion de nuevos elementos por una nueva instancia cuando este ya fue resuelto y
haya causado ejecutoria.



CAPITULO TERCERO.

ESTUDIO CRITICO Y DOGMATICO DE LOS ARTICULOS 58 DEL CODIGO PENAL, 317
Y 318 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL ESTADO DE
MEXICO.
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3.1 ARTICULO 58 DEL CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE MEXICO.

El articulo 58 del Cédigo Penal Para el Estado de México en su parrafo segundo a
letra dice: “Si no se trata de un delito grave y el inculpado al rendir su declaracion
preparatoria confiesa espontanea, lisa y llanamente los hechos que se le imputan o en el
mismo acto ratifica la rendida en indagatoria, el Juzgador reducira en un tercio la pena que
le corresponderia conforme a este Cédigo.” '#

Dicho precepto legal dispone que para que prospere la reduccién de la pena, se
requiere de ciertos elementos, siendo los siguientes:

1.- Que se trate de delitos no graves.
2.- Confesién: Lisa, Llana, Esponténea.
3.- Idéntica o ratificando la rendida ante el Ministerio Pulblico.

1.- Que se trate de delitos no graves.

Teniendo en cuenta los requisitos que deben de existir para que prospere el beneficio
del numeral anterior se debe de conocer en primer término cuales son delitos graves y

delitos menores, de tal forma, el numeral 9 del Cédigo Penal Estatal clasifica a los delitos
graves de la siguiente manera:

Se califican como delitos graves para todos los efectos legales: el cometido por
conductores de vehiculos de motor, indicado en el articulo 61, el de rebelion, previsto
en los articulos 107 dltimo parrafo, 108 primer y tercer parrafo, 108 primer y tercer
parrafo y 11; el de sedicién sefialado en el articulo 113 segundo parrafo; el de
cohecho previsto en los articulos 129 y 130 en términos del parrafo segundo del
articulo 131, si es cometido por elementos de cuerpos policiacos o servidores de

1% Cédigo Penal Para el Estado de México. Fd. Sista, México, 2004, p. 38
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seguridad publica; el de abuso de autoridad, contenido en los articulos 136
fracciones V, X Y137 fraccion I, el de peculado en el articulo 140 fraccion I, el de
prestacion ilicita de servidor publico de transporte de pasajeros sefalado en el
articulo 148 parrafo segundo; el de encubrimiento previsto en el articulo 152 parrafo
segundo; el de falso testimonio contenido en las fracciones Il y IV del articulo 156; el
de evasion a que se refiere el articulo 160; el delito de falsificacion de documentos
previsto en el articulo 170 fraccion II; el que se refiere a la falsificacion y utilizacion
indebida de titulos al portador, documentos de crédito publico y documentos relativos
al crédito sefalado en el articulo 174; el delito de usurpacién de funciones publicas o
de profesiones prevista en el articulo 176 penultimo parrafo, la delincuencia
organizada prevista en los articulo 176 pentltimo parrafo; la delincuencia organizada
prevista en el articulo 178; los cometidos por fraccionadores, sefalados en el articulo
189; el de ataques a las vias de comunicacion y transporte, contenido en los articulos
193 tercer pérrafo y 195; el de corrupcién de menores, sefialado en los articulos 205
tercer parrafo y 208; el de lenocinio y trata de personas, previstos en los articulos
209 y 210; el trafico de menores, contemplado en el articulo 219; el de cremacion de
cadaver senalado en el articulo 225; el de deterioro de area natural protegida,
previsto en el articulo 230; el de lesiones que sefala el articulo 238 fraccion V,; el de
homicidio, contenido en el articulo 241; el delito de peligro de contagio previsto en el
articulo 252 ultimo parrafo; el de secuestro, sefialado por el articulo 259, excepto el
ultimo parrafo; el de privacion de la libertad de infante, previsto en el articulo 262;
primer parrafo; la extorsion contenida en el ultimo parrafo; la extorsion contenida en
el ditimo parrafo del articulo 266; el asalto a una poblacién a que se refiere el
articulo 267; el de violacion, sefialado por los articulos 273 y 274, el de robo,
contenido en los articulos 289 fraccion V, 290 fracciones |, Il, Il IV, V y ultimo parrafo
y 292; el de abigeato, sefialado en los articulos 297 fracciones Il y 1l, 298 fraccion I,
y 299 fracciones | y IV; el de fraude a que se refieren los articulos 306 fraccion VI, y
307 fraccion V; el de despojo a que se refiere el articulo 308, en su fraccion Il
parrafos tercero y cuarto; y el de dafio en los bienes, sefialado por el articulo 311; y,
en su caso, su comision en grado de tentativa como lo establece este cédigo, y los
pre\.rie‘.mss1 gn las leyes especiales cuando la pena maxima exceda de diez afios de
prision.”

Una vez numerada la clasificacion de los delitos graves, por ende se debe de conocer
los delitos no graves en los que prospera el beneficio de la reduccién de un tercio de pena
por confesion del inculpado, de tal forma que el Cédigo de Procedimientos Penales para el
Estado de México en su numeral 5 a Ia letra dice:

1% ibidem. p. 177
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‘Los Jueces de cuantia menor conoceran de los delitos que tengan como
sancion:

| Apercibimiento.

Il Caucién de no ofender.

Il Pena alternativa;

IV Sancién pecuniaria hasta de doscientos dias multa; y

V Prisién, cuando la privativa de libertad no sea mayor de tres afios...”'%

Tomando en cuenta lo anterior, la ley clasifica a los delitos graves en un apartado
especial. De tal manera que los delitos graves son aquellos que no alcanzan libertad
bajo caucién o conmutacién de la pena sino que les corresponde pena privativa de libertad
y por tanto no tienen derecho a beneficio alguno. Mientras que los delitos menores tienen
como uno de los requisitos primordiales, que quienes los cometen son primodelincuentes,
no emplean violencia fisica o moral que pudiera agravar el delito o bien se trata de un
delito culposo.

En conclusion, para que prospere la reduccion de la pena debe de ser en delitos no
graves, que el inculpado sea primario, y que no incurra en alguno de los supuestos del
articulo 9 de la ley sustantiva, debido a que estos delincuentes no son de alto riesgo por
lo que su rehabilitacién social es rapida y la probabilidad de volver a delinquir es minima,
pudiendo adaptarse de manera favorable a la colectividad.

2.- Confesion.

Confesion lisa.- Conocida también como simple: “...que contiene una declaracion llana
y sin reservas del hecho o acto a que se refiere”'”®. Tomando en cuenta lo anterior, es
aquélla en donde el inculpado no ha sido asesorado por su defensor declarando todo lo
que sucedid sin reservas de expresar cosas que contravengan en su defensa.

"7 Codigo de Procedimiento Penales para ¢l Estado de México. Ed. Sista, México, 2004, p. 145
'™ PINA Vara, Rafael de. Op. Cit. p. 180
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Por otro lado, confesion lisa es aguella gue significa: “Sin rodeos."'” Este concepto
es muy general, pero quiere decir que el inculpado al momento de rendir su declaracién
manifiesta sélo y Unicamente lo que pasé sin detallar los hechos o el acto que presencid.

Confesién llana.- El Gran diccionario Enciclopédico Visual la define como: “Sencillo e
ingenuamente”'® De acuerdo a lo anterior, es cuando el probable responsable responde
y explica sin saber que se pretende con la declaracion que rinde ante el Organo
Jurisdiccional.

Confesién espontanea.- “Expresion natural y facil del pensamiento”.™  Es aquélla en
donde el 6rgano investigador recaba la declaracion del inculpado y ésta se produce de
manera sencilla, es decir, sin pensar los hechos ya que Unicamente se declara lo que en
ese momento pasod sin poder preparar su dicho ante el 6rgano Investigador.

Este tipo de confesion es mas sutil y aplicada ante el érgano investigador y no ante el
érgano Jurisdiccional, siendo que cuando el inculpado declara ante el primero, su
narracion de los hechos no ha sido manipulada por su defensor, toda vez, que la que rinde
en preparatoria el inculpado ya fue asesorado por su abogado evitando entonces
mencionar cosas que le pudieren perjudicar, permitiendo, por tanto, que el Juzgador las
tome en cuenta para dictar sentencia, sin dejar de valorar las contradicciones en las que
pudiese caer en una y otra, de igual forma considerando las pruebas ofrecidas por las
partes que intervienen en el proceso.

Confesion del inculpado - Para Rafael de Pina Vara, es el: “Reconocimiento de la realidad
de la existencia de un hecho o acto de consecuencias juridicas desfavorables para el que
la hace.”'®  Analizando la definicién anterior, es aquella en donde el sujeto activo del
delito manifiesta la verdad de los hechos ante la autoridad competente causando efectos
juridicos en el mundo exterior que lo rodea,

'* Gran Diccionario Enciclopédico Visual. Ed Carvajal, México, 1991, p. 732.

'* Ibidem. p. 745
3 ibidem. p. 498
'*? PINA Vara, Rafael de. Op. Cit. p.180
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Es menester indicar que la admisién de los hechos es uno de los requisitos mas
importantes para que pueda prosperar la reduccion de la pena por confesién del
inculpado, por lo tanto para que ésta prospere conforme a la ley debe aceptar los hechos
que se le imputan al momento de hacerle saber sus derechos en preparatoria y el
beneficio que le otorga el articulo 58 Segundo Parrafo del Cédigo Penal Para el Estado de
México, si en ese momento el declarante acepta los hechos que se le imputan, el Juez al
tiempo de dictar sentencia tomaré en cuenta tal circunstancia para otorgarle el beneficio
que establece dicho numeral.

De tal manera, que la confesién que rindiera el inculpado ante el érgano investigador,
el Juzgador la tomara en cuenta siempre y cuando al momento de recabarle su
declaracion preparatoria ratifica la hecha ante el Ministerio Publico Investigador como lo
sefala el articulo 194 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de México, el
cual a la letra dice: “La confesion podra recibirse por el Ministerio Publico que practique la
Averiguacién Previa o por el Organo Jurisdiccional en cualquier estado del procedimiento
hasta antes de pronunciarse sentencia.”'®  Aunado a lo anterior, se puede decir que
para poder tomar en cuenta la confesion del inculpado éste debe rendirla hasta antes de
que se dicte sentencia, siendo que si no lc hace en ese periodo no puede tomarsele en
cuenta al momento de que el Organo Jurisdiccional dicte la resolucion definitiva.

Por otra lado, el articulo 195 de Ia ley antes invocada menciona que: “La confesion no
dispensara al Ministerio Publico ni al érgano Jurisdiccional de practicar las diligencias
necesarias para la comprobacion del cuerpo de delito y la responsabilidad del
inculpado.”’* Tomando en cuenta lo que antecede, al momento que el inculpado declare
en preparatoria no se termina el procedimiento, sino que el érgano Jurisdiccional o0 en su
caso el Ministerio Publico pueden proseguir con las diligencias hasta la comprobacion del
cuerpo del delito y se llegue a pronunciar la sentencia.

'** Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de México. Ed. Sista, México, 2004, p.181
3 ldem.
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3.-Ratificacidn de la confesion rendida ante el Ministerio Pablico Investigador.

Para poder especificar la afirmacion de la confesion del inculpado rendida ante el
organo Investigador es necesario conocer sus elementos, caracteristicas y lo que implica,
entendiéndose como aquélla en donde el procesado al momento de preguntarle respecto
de los hechos que se desprendieron de la conducta antijuridica, éste los acepta.

Del contexto anterior, se desprende que para que una persona sea considerada
confesa por el 6rgano jurisdiccional, se requiere de ciertos elementos:

. Reconocer los hechos, es decir, que el procesado acepta las imputaciones
realizadas en su contra por el ofendido, en su totalidad, y sin que exista intimidacién o
presién alguna, por persona determinada.

. Afirmar los hechos, en otras palabras, el acusado manifiesta en su declaracion
haber cometido la conducta ilicita que obra en la causa penal que se investiga.

. La inasistencia del inculpado, en resumen, es cuando el procesado no comparece
de manera voluntaria ante al autoridad y se le necesita para seguir con la investigacion de
las diligencias, si éste no asiste el drgano Jurisdiccional le revoca su libertad.

. La negativa a responder, visto desde otro punto de vista es, cuando se lleva a cabo
el proceso, el reo no proporciona los hechos que le preguntan sino que impide hablar de
todo lo que sabe.

. Evadir los cuestionamientos, esto quiere decir, que el procesado al momento de
hacerle preguntas sobre el tema evade a las preguntas que le hace el Organo
Jurisdiccional, actuando éste como si no supiera de lo que se le interroga.
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. Afirma situaciones que desconoce, el inculpado al momento de hacerle
cuestionamientos sobre los hechos de la causa penal que se investiga éste asegura lo que
se le pregunta sin saber lo que manifiesta.

Una de las otras formas para poder obtener el beneficio de la reduccion de la pena por
confesion del inculpado, es que éste acepte los hechos que se le imputan y acepte dicho
beneficio de lo contrario no se tomara en cuenta lo antes expuesto, esto debe de hacerio
hasta antes del cierre de la instruccion y se dicte sentencia.

En conclusidn, para que pueda prosperar el beneficio de la reduccion de la pena por
confesién del inculpado, que establece |a rebaja hasta por un tercio del castigo que le
corresponda al emitir resolucién el Organo Jurisdiccional, éste debe de cumplir con todos
los requisitos exigidos tanto por la ley Sustantiva y Adjetiva.

3.1.1 CONDICIONES SOCIOECONOMICAS DEL PROCESADO PARA QUE PROSPERE
LA REDUCCION DE LA PENA.

Es uno de los requisitos mas importantes que debe cumplir el procesado para que
prospere la reduccion de la pena, siendo que al momento de recabarle su declaracion
preparatoria el Organo Jurisdiccional le preguntard de los ingresos que obtenia hasta
antes de que cometiera el delito, tal es la importancia de dicha condicidn, que el Juez al
momento de resolver la situacién juridica de éste tomard en cuenta su situacién
econbmica, de tal forma que su estado econdmico tiene una gran influencia en la
sentencia, toda vez que el Juez considerara el nicleo familiar que sostiene el procesado.

De tal manera, que para entender mas de cudl es la importancia de la situacién
econdmica en que se encuentra el procesado al momento de dictar sentencia se tomara
en cuenta el articulo 57 del Cédigo Penal para el Estado de México, que a la letra dice:
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“El  Organo jurisdiccional, al dictar sentencia, fijara la pena que estime justa,
dentro de los limites establecidos en el Cddigo para cada delito, considerando la
gravedad del delito y el grado de culpabilidad del sentenciado, teniendo en cuenta:
[...], V.-La edad, |a educacidn, la instruccion, las costumbres, las condiciones sociales
y econémicas del sujeto, asi como los motivos que lo impulsaron o determinaron a
delinquir..."™

De lo anterior, se desprenden varios requisitos para que el Juez resuelva y se otorgue
el beneficio de la reduccion de la pena siendo estos los siguientes:

1.- Gravedad del delito, como se menciono con anterioridad los delitos graves los clasifica
la ley Sustantiva en su numeral 9, para poder entender cudles son los delitos que el
Cadigo senalia como graves se debe saber porqué cometié el delito, y las circunstancias
que lo llevaron a delinquir.

2.- El grado de culpabilidad, este punto le corresponde al Juzgador, ya que al momento
de valorar los hechos y pruebas, en el apartado de la sentencia llamado considerandos es
donde el Juez analiza todo lo que sucedid desde el momento de la iniciacion de la
averiguacion previa hasta la terminacion del proceso.

3.- Edad, este elemento resulta trascendente a efecto de determinar qué Juzgador sera el
competente para conocer acerca del procedimiento, siendo que los menores de edad son
considerados como inimputables por la norma penal ya que ellos no cometen delitos sino
infracciones.

4.- Educacion, dicho aspecto es tomado en cuenta por el juzgador toda vez que en virtud
de la escolaridad de un procesado la posibilidad de delinquir sera mayor o menor, debido
a que las personas sin preparacion estan mas expuestas a cometer delitos, como
consecuencia de su inestabilidad econdémica.

5.- Costumbres, resulta necesario que el Juez tenga conocimiento sobre los usos y
costumbres practicados por el procesado, o la comunidad en la que habita, ya que si bien

1*$ Codigo Penal para el de México. Ed. Sista, México, 2004, p. 37
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es cierto, la norma penal puede considerar una situacion como delito, también lo es que
para determinadas comunidades no lo es.

6.- Condiciones sociales, éstas son de gran importancia debido a que el modo de vida que
llevaba el procesado en la sociedad, es fundamental para establecer su pronta
rehabilitacion y, por tanto, si es susceptible de adquirir el beneficio en comento.

7.- Condiciones Socioeconomicas, es una de las partes esenciales considerada por el A
Quo ya que implica la forma de vida asi como el aspecto econémico que tiene el
procasado en virtud del cual el juzgador emitird una resolucién apta a sus posibilidades, a
efecto de que la misma pueda ser cumplida por el sentenciado, o bien, ser objeto de un
beneficio.

En conclusion, el Juez debe tener conocimiento de diversos aspectos relacionados con
el procesado, los cuales ya fueron analizados con anterioridad, mismos que son tomados
en cuenta por el Juzgador al momento de dictar sentencia y, por tanto, son considerados
para establecer si la pena puede ser reducida o no

3.1.2 CONDICIONES PROCESALES PARA LA EFICACIA DE LA REDUCCION DE LA
PENA.

Ahora, toca el turno de analizar Jas condiciones Procesales que la ley Sustantiva exige
para que prospere el otorgamiento del beneficio, consistente en la reduccién de la pena
en una tercera parte para lo cual es menester, estudiar detalladamente lo establecido por
la ley penal.

Al respecto, el numeral 57 del Cédigo Penal para el Estado de México, en su fraccion
VIll, a la lefra dice: “La calidad del activo como delincuente primario, reincidente o
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habitual;"136 Esto quiere decir, que el Juez al momento de dictar sentencia tomara en
cuenta si el procesado cometid por primera vez un delito, ya que si es reincidente es
innecesario tomar en cuenta el beneficio que otorga el segundo parrafo del articulo 58 del
Cédigo Penal, teniendo en cuenta que en el proceso y en el inicio de la declaracion
preparatoria se debe saber si el inculpado ha tenido algin ingreso a la carcel, ya que para
dictar sentencia le cuenta mucho para el criterio del juzgador.

Para comprender mejor lo establecido en el numeral que antecede es necesario
conocer algunos conceptos como: Delincuente primario, reincidente o habitual, los cuales
se examinan a continuacion:

¥ Delincuente Primario, es aquel sujeto que por primera vez comete un delito, dicha
conducta es causada por diversas circunstancias ya sean econdmicas o sociales, las
cuales obligan a un individuo a delinquir por lo que su peligrosidad es minima y su
rehabilitacion favorable, dando pauta a que éste tipo de delincuentes obtengan el
beneficio base de |a presente investigacion.

» Delincuente reincidente, éste tipo de personas son aquéllas que ya habiendo
cometido un delito y siendo sentenciadas por el mismo, en el trascurso del cumplimiento
de la pena realizan nuevamente una cocnducta antijuridica igual a la cometida con
anterioridad, es decir, cometen un delito en dos 0 mas ocasiones.

> Delincuente Habitual, se refiere a un sujeto para quien el delinquir es una manera
natural de vivir dentro de la sociedad, en otras palabras, éste tipo de delincuentes es
comun que vuelvan a cometer algun delito a pesar de la rehabilitacion a que sean
sometidos.

Por otra parte, el articulo 58 de la ley antes invocada en su parrafo primero comenta
que cuando se trate de un delincuente primario, de escasos recursos, sin preparacion

' fdem.
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académica y que su peligrosidad sea minima el Juez al dictar sentencia podra reducir su
pena hasta por una mitad de la que se le aplicaria, siempre y cuando el delito cometido no
sea grave.

De la misma manera, dicho precepto legal en su parrafo segundo manifiesta que
puede otorgarse un beneficio, para aquellos delitos no graves; por lo tanto cuando éste es
grave resulta innecesario que el presunto responsable se inculpe para efecto de proteger a
otro.

En conclusién, el beneficio que otorga dicho numeral debe de cumplir ciertos requisitos
de forma y de fondo para que pueda prosperar la reduccidn de la pena del inculpado
hasta por un tercio de lo que le corresponderia, claro no asi la reparacion del dafio que
esta sera integra en cuanto al pago de dafos a terceros.

El parrafo tercero de dicho numeral indica la posibilidad de que el Juez al resolver la
situacion juridica del procesado, puede conceder la reduccion de la pena hasta por una
mitad si la reparacién del dafio la exhiba cuando le es solicitada por el Juzgador.

’ Por uitimo, el parrafo cuarto manifiesta que para que se reduzca la pena por la mitad o
por un tercio de la misma, para que prospere es necesario que sea ratificada por el
Tribunal de Alzada, con el fin de que pueda surtir sus efectos, en caso contrario se tendra
por no concedido el beneficio.'*’

En suma, el Juzgador que es quien tiene plena capacidad legal para emitir una
resolucién, al dictar sentencia se encuentra en aptitud para reducir la pena que establece
el precepto legal antes invocado, toda vez que el inculpado cumplié con todos y cada uno
de los requisitos exigidos por la ley.

El ditimo parrafo del articulo multimencionado, resulta un tanto innecesario toda vez
que el Juzgador tiene plena capacidad Juridica para emitir resoluciones y otorgar

137 Codigo Penal para ¢l Estado de México. Ed. Sista, México, 2004, p. 38.
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conforme a su criterio y con base en la ley el beneficio al que un procesado pueda ser
acreedor, por lo tanto, la apertura de la Segunda Instancia es inadecuada debido a que la
Sala sblo confirma lo ya resuelto en Primera Instancia, ocasionando con ello que
unicamente se retarde la aplicacion del beneficio en comento.

3.2 ESTUDIO Y ANALISIS DEL ARTICULO 317 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
PENALES PARA EL ESTADO DE MEXICO.

En el presente apartado se estudiara detalladamente el articulo 317 de la ley Adjetiva
Penal para el Estado de México, ya que es necesario conocer porqué el legislador
establece una revision forzosa cuando se concede el beneficio en estudio, cuando ninguna
de las partes en el proceso lo solicita, asi como la procedencia, y los efectos que tal
disposicion produce con su aplicacion, en relacion con la garantia a un proceso expedito.

3.2.1 COMENTARIOS DOGMATICOS.

Para una mejor comprension del articulo 317 de la ley multimencionada, se trascribe
en primer término para posteriormente analizarlo, mismo que a Ia letra dice:

"La revision de resoluciones en las que el érgano jurisdiccional haya aplicado las
disposicionas de los articulos 58 [...] del cddigo penal, abre de oficio la segunda
instancia. Trascurrido el plazo para apelar, sin que se haya interpuesto el recurso, el
juez remitird los autos al superior, y éste dara vista al Ministerio Publico por el
término de veinticuatro horas, resolviendo dentro de los cinco dias siguientes,
confirmando, modificando o revocando la resolucion revisada.”'*®

Del precepto legal anterior, se desprenden ciertos elementos que son de gran
importancia y se relacionan con el tema en estudio, siendo los siguientes:

ico. Ed. Sista, México, 2004, p. 200
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* Revision.

* Resolucion,

* Organo Jurisdiccional.

* De oficio.

* Juez de Primera Instancia.
* Juez de Segunda instancia.
* Confirmar.

* Modificar.

* Revocar.

*Apelacion.

*Revisién.- De acuerdo con Rafael de Pina Vara, es el recurso extraordinario que
tiene por objeto la revision de una sentencia dictada por error de hecho, para hacer
posible la resolucién justa, en un nuevo juicio, de la cuestion a que el fallo anulado se
refiere."™® Tomando en cuenta lo anterior, la revisién se hace a peticién de parte sélo y
unicamente para sentencias dictadas por Jueces de primera instancia, para revisarla los
Magistrados y resuelvan de acuerdo a los errores que en ella se cometieron en primera
instancia y dictarla conforme a derecho, si se violé algin derecho o garantia mandara la
reposicion de |a instruccién para reparar el dafio o error que se cometio,

Por otro lado, revision es aquélla: "Que revisa o examina cuidadosamente una
cosa""™ En resumen, la revision es aquella en donde los Magistrados inspeccionan
cuidadosamente la resoluciéon emitida por el Juez de primera Instancia de acuerdo a los
conocimientos y bases que tienen para resolver de manera pronta y expedita y no se viole
el derecho que tiene el procesado.

*Resolucién.- Rafael de Pina Vara, la define como el: “Acto procesal de un juez o

tribunal destinado a atender a las necesidades del desarrollo del proceso o a su
decision.”™'  En conclusién, la resolucién es un hecho en virtud del cual el Juzgador hace

1% PINA Vara, Rafael de. Op. Cit. p. 445
'’ Gran Diccionario Enciclopédico. Ed. Carvajal, México, 1991, p. 1062
! PINA Vara, Rafael de. Op. Cit. p. 442
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valer su calidad de Autoridad para dictar una sentencia en un proceso, del que conocid
desde su inicio y hasta la terminacion del juicio.

*Organo Jurisdiccional - Este concepto hace referencia al Juzgado que conoce de un
asunto del cual tiene plena jurisdiccion de acuerdo a la materia, delito y territorio, asi como
la competencia que tiene de acuerdo a sus facultades otorgadas por la ley. En otras
palabras y considerando el punto de vista juridico, es también llamado Juez competente
para conocer de un proceso, el cual le es llegado de acuerdo a su jurisdiccién territorial en
la que se desemperfia y conoce de la causa, resolviendo con las aptitudes que le otorga la
norma.

*De oficio.- Esto quiere decir, que hay delitos en donde sin que intervenga el ofendido
o el inculpado la autoridad competente que conoce debe de seguir el procedimiento o la
persecucién de algun ilicito. En razén al beneficio de la reduccion de la pena por
confesion del inculpado, en delitos no graves, al momento de dictar sentencia con dicha
disminucion se abre de oficio la segunda instancia para que la sala revise sin que el
inculpado o el ofendido la saliciten.

*Juez de Primera Instancia.- Rafael de Pina Vara, lo define como: "A QUO, Juez o
Tribunal que dicté en primera instancia la sentencia recurrida.”'*  De la definicion
anterior se desprende que, es aquel Juez que resuelve un proceso, el cual es recurrible en
Segunda Instancia por alguna de las partes, ya sea el inculpado o el Ministerio Publico
adscrito, por estar inconforme a la resolucion, asimismo, para modificar, confirmar o
revocar la sentencia que emitid el Juzgador.

*Juez de Segunda Instancia.- También llamado: “AD QUEM, Juez ante el cual se
apela"'®
el Juez de Primera Instancia y tiene la facultad para resolver de dicho recurso, técnica y

Apreciandose que éste, es el que conoce apelaciones de sentencias que emite

juridicamente conocido con el nombre de Magistrado.

"2 ibidem. p. 98.
' Ibidem. p. 63.
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*Magistrado.- “Funcionario Judicial que, integrando una sala, forma parte de un
tribunal colegiado.

" De la manera mas sencilla lo define éste autor, siendo el

Funcionario judicial que conoce de apelaciones de sentencias que emiten sus superiores.

*Confirmar.- De manera general es: “Corroborar la verdad, certeza o probabilidad de
algo. Il.- Revalidar lo ya aprobado. lll.-Dar mayor firmeza o seguridad.. *'®  La primer
definicion se refiere tnicamente ha reafirmar lo ya dictado por el Juez de Primera instancia
el cual tuvo la facultad para dictar una sentencia con los conocimientos que tiene. La
segunda quiere decir, aprobar lo ya dictado por el Juzgador. La uitima trata de atender la
seguridad que le da a la sentencia ya dictada por el Juez sin modificar o agregar algo mas.

Para el citado autor, confirmar es: “Corroborar la verdad, certeza o probabilidad de una
cosa. Remediar el vicio subsanable de un contrato o acto juridico, expresa o tacitamente.
Dar a una persona o cosa mayor firmeza o seguridad.”'® Esta definicién se corrobora
con lo anterior, siendo similar con la seguridad que da la segunda instancia a la primera de
revisar una cosa o sentencia y reafirmar lo ya dictado por el A Quo.

*Medificar.- “Limitar o restringir las cosas a un cierto estado o calidad de modo que se
distingan entre si...”'" Esto quiere decir, que el Juez superior debera ver las cosas desde
otro punto de vista que no afecten al que esté recurriendo al recurso de apelacion de una
sentencia o auto.

*Revocar.- Se debe entender como: “Anular una concesion, orden.. ™ En
consecuencia, se aplica cuando un auto emitido por el Juez perjudica a alguna de las

partes por que no fue dictado conforme a derecho y puede ser recurrido por el inculpado o
por el ofendido.

'** Ibidem p. 364.

**5 Gran Diccionario. Ed. Carvajal, México, 1991, p. 306
145 PINA Vara, Rafacl de. Op. Cit. p. 181

'” Gran Diccionario. Ed. Carvajal, México, 1991, p. 812
'* Ibidem. p. 1062.
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Rafael de Pina Vara, sefiala que es: “Dejar sin efecto un acto juridico.”'*® Tomando lo
anterior, es el acto por el cual el Juez deja sin efecto un acuerdo o sentencia, el cual no es
resuelto conforme a derecho y esta afectando los derechos del inculpado o de alguna de
las partes en el proceso.

De tal forma, el Cédigo de Procedimientos Penales en su articulo 277, menciona el
tiempo estimado en el que se debera resolver cuando se interponga el recurso de
revocacion en contra de un auto, siendo que el Organo Jurisdiccional resolvera en un
término de veinticuatro horas después de que haya promovido el inculpado o el Ministerio
Publico.'®

*Apelacién.- “Medio ordinario de impugnaciéon de resoluciones jurisdiccionales que
permite someter a una cuestion ya decidida en primera instancia a la reconsideracién de
un Juez Superior, competente para darle la solucién que estime arreglada a derecho,

»151 Es un

tomando en cuenta los agravios formulados al efecto por la parte recurrente.
recurso ordinario del cual la parte vencida en primera instancia acude cuando se
encuentra inconforme con la resolucion dictada en su contra, de éste recurso conoce el

Juzgador de Segunda Instancia. Quien tiene que resolver dicho recurso.

De acuerdo a lo dispuesto por el numeral 278 del Codigo de Procedimientos Penales
menciona lo siguiente: “En el recurso de apelacion se examinara si en la resolucion
impugnada se aplicé inexactamente la ley, se violaron los principios reguladores de la
valoracion de la prueba o se alteraron los hechos.”'®* Este recurso puede ser utilizado
por las partes, cuando el Juzgador al momento de dictar sentencia dejé de aplicar el
derecho, o no valord los hechos que suscitaron el delito como debiera ser.

Una vez ya definidos los puntos mas importantes del precepto legal antes invocado,
se llega a la conclusioén de que dicho numeral establece que para el caso de la aplicacion

'*” PINA Vara, Rafael de. Op. Cit. p. 445
P elE México. Ed. Sista, México, 2004, p. 194.
15 P[NAVam Rafucl de. Op Cit. p. 88

ico. Ed. Sista, México, 2004, p. 194
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de los articulos 58 y 79 del Cddigo Penal, el Juez tiene la obligacién de abrir la Segunda
instancia aun cuando las partes no lo soliciten y, por lo tanto, los autos se enviaran a la
Sala a efecto de que confirme, modifique o revoque la resolucion dictada por el Juez de
Primera Instancia.

3.2.2 PROCEDENCIA Y EFECTOS.

La procedencia del articulo 317 del Codigo de Procedimientos Penales para el Estado
de México deviene del numeral 58 del Cédigo Penal, en su ultimo parrafo que a la letra
dice: “La sentencia que reduzca la pena en términos del primero y segundo péarrafo debera
ser confirmada por el tribunal de alzada correspondiente, para que surta efectos. Entre
tanto, la pena se entendera impuesta sin la reduccién autorizada por este articulo.”'® De
ahi que esta sea la existencia del articulo 317 del cual se desprende que la reduccion de
un tercio de la pena que da este articulo por confesion del inculpado, debe ser confirmada
por el Superior Jerarquico que no se entendera por impuesta sin la confirmacion de esta
autoridad.

Los efectos que se causan, cuando una sentencia reduzca un tercio de la pena por
confesién del inculpado, siempre y cuando reuna los requisitos exigidos por la ley, y ésta
es recurrida mediante la apelacién por inconformidad de alguna de las partes en el
proceso, entonces resulta procedente la remisién de la causa penal al Tribunal de Alzada,
para que este revise y resuelva conforme a derecho. Sin embargo, cuando la resolucién
es aceptada tanto por el Ministerio Plblico como por el sentenciado es innecesaria la
participacion del 6rgano superior para examinar la sentencia dictada en primera instancia,
siendo que el Juzgador ya valoré los hechos y aplicé el derecho, ademas de que los
involucrados estan de acuerdo en acogerse al beneficio que otorga dicho numeral.

153 Cédigo Penal para ¢l Estado de México, Ed. Sista, México, 2004, p.38
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Por otro lado, lo unico que ocasiona el envié de la causa penal al Tribunal de Alzada
es la tardanza de la ejecucion de la pena y, por tanto, el beneficio que es otorgado al
sentenciado no se aplica al momento de que cause ejecutoria la sentencia, siendo que en
la practica lo que hace el Superior Jerarquico es afirmar lo que el Juzgador de Primera
Instancia ya resolvié y tomé en cuenta la confesion del inculpado de acuerdo a las
facultades que le otorga la ley.

En la préactica procesal, penal al momento de que el Juez de primera instancia dicte
una sentencia la cual contiene el beneficio en estudio (ver anexo 1), debera esperar el
término de cinco dias para que el Ministerio Publico Adscrito pueda acudir al recurso de
apelacion, ya que si éste no apela por estar de acuerdo al beneficio que le otorgd el Juez,
el érgano Jurisdiccional de oficio remitira la causa penal al Juzgador Superior(ver anexo
2), lo cual lo Unico que ocasiona es el retraso de dicho beneficio, toda vez que la Sala
Penal sélo confirma lo ya resuelto por el Juez de Primera Instancia.(ver anexo 3 y 4).

Tomando en consideracion la demora de la aplicacién de la pena por confesion del
inculpado, el 6rgano Jurisdiccional de primera instancia para enviar la causa al Tribunal de
Alzada por la carga de trabajo que tiene no la envia de inmediato, como aparece en el
anexo 2.

3.3.- TRASCRIPCION Y ANALISIS CRITICO Y DOGMATICO DEL ARTICULO 318 DEL
CODIGO DE PROCEDMIENTOS PENALES PARA EL ESTADO DE MEXICO.

En el presente subcapitulo se hace el estudio critico y dogmatico del articulo 318 del
Cadigo de Procedimientos Penales para el Estado de México, asi como el analisis de los
puntos méas importantes del beneficio en estudio, toda vez que resulta necesario
establecer los aspectos controvertidos y en su caso contradictorios con la garantia a un
proceso expedito.
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El numeral 318 a la letra dice: “En el caso de que |a sentencia en que se aplique la
disposicion de los articulos 58 y 79 del Codigo Penal hubiere sido apelada, el superior
respectivo confirmara, modificara o revocara la resolucion al resolver el recurso de
apelacién.”'>  El articulo en comento da la facultad al Juzgador de Segunda Instancia
para conocer de las sentencias apeladas por las partes, y una vez estudiada, puede
tomar una decisién, la cual puede ser en tres sentidos, el primero de ellos confirmar, es
decir, que la sentencia se aplicé conforme a derecho y se tomaron en cuenta los hechos,
asi como la debida valoracion de las pruebas ofrecidas por las partes sin existir violacion
al procedimiento, un segundo sentido es la modificacién de la sentencia ya que si bien es
cierto se consideraron todos los elementos necesarios para resolver, también lo es, que
posiblemente la pena impuesta no sea la mas apta en relacién con lo acontecido en el
proceso, y por ultimo la revocacioén dandose esta para el caso de la mala aplicacion del
derecho y de la valoracion de las pruebas.

3.1.1 COMENTARIOS DOGMATICOS.

Dicha trascripcion confirma el supuesto planteado dentro de la presente investigacion
ya que sdlo, cuando alguna de las partes esté inconforme con la sentencia, apelara para
gue el Magistrado examine dicha resolucién a efecto de que ésta sea confirmada,
modificada o revocada. De tal manera, que cuando ésta no exista, es innecesario abrir de
oficio la Segunda Instancia, para la revisién o confirmacion de la sentencia y del beneficio
que otorga el segundo parrafo del numeral 58 de la ley Sustantiva, debido a que
unicamente retarda la concesion del beneficio otorgado al sentenciado por la norma en
virtud de que el Ad Quem también permite la reduccién de la pena.

14 Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de México. Fd. Sista, México, 2004, p. 200



76

3.3.2 PROCEDENCIA Y EFECTOS.

La aplicacion del articulo antes mencionado se origina como consecuencia de lo
establecido por el numeral 58 y 79 de la ley Sustantiva del Estado de México, siendo que
el primero de ellos sefiala que cuando se trate de un delincuente primario de escaso
conocimiento y bajos recursos, se le puede reducir, a criterio del Juez, su sentencia en
una mitad o bien cuando se trate de un delito patrimonial y éste no sea agravado, siempre
que la reparacién del dafio sea cubierta en el momento que se le solicite. Asimismo,
cuando el inculpado se declare confeso de los hechos que se le imputan, se le puede
reducir hasta un tercio de la pena que le corresponda.

Por otra parte, el articulo 79 sefala las hipotesis en las cuales el érgano Jurisdiccional
puede recomendar al Ejecutivo del Estado la condonacion de la pena, siempre que el
sentenciado haya actuado por motivos excepcionales o cuando su conducta no sea de alto
riesgo, sin embargo, no exime de que pague |a reparacion del dafio ocasionado.'®

Del contexto anterior, se desprende gue en esta clase de sentencias el Tribunal de
Alzada forzosamente deberd conocer de las mismas, cuando éstas hubieran sido
apeladas por las partes, esto origina la intervencién de la Sala para modificar, confirmar o
revocar la resolucion.

Como consecuencia de la aplicacion del articulo 318 de la ley adjetiva penal, se torna
necesaria la intervencion del Tribunal de Alzada en la revisién de sentencias emitidas por
el Juez de Primera Instancia, ya que establece que s6lo intervendra cuando las partes lo
soliciten a través del recurso de apelacién. Esto confirma la hipétesis planteada en donde
resulta innecesaria la participacion del Ad Quem cuando las partes estan de acuerdo con
la resolucion emitida por el A Quo.

tado de México. Ed. Sista, México, 2004, p. 43
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Dicho numeral, es acertado al sefalar que sélo cuando las partes apelen una
resolucion se abrira la Segunda Instancia a efecto de que el Magistrado confirme,
modifiqgue o revoque la sentencia con la cual se hayan inconformado, siendo que es
innecesario que de oficio cause la apertura de ésta, en los casos donde se dicten las
sentencias de los articulos 58 y 79 del Codigo Penal para el Estado de México, las partes
estan de acuerdo con lo resuelto por el Juez de Primera Instancia.



CAPITULO CUARTO.

FALTA DE UTILIDAD JURIDICA DE LA CONFIRMACION DE SENTENCIA POR EL
TRIBUNAL DE ALZADA EN LA REDUCCION DE LA PENA DECRETADA POR EL
A QUO.



ESTA TESIS NO 8.

4.1 LA GARANTIA DEL PROCESADC POR UN JUICIO EXPEDITO.

La garantia de un juicio expedito, es de gran importancia para el tema en estudio ya
que una vez analizadas todas las garantias del procesado en un juicio, siempre debe de
llegar un término para dictar resolucién y saber cuél es su situacién Juridica. Por tanto,
debe haber un tiempo estipulado para dictar sentencia dependiendo el delito, sea grave o
delito menor, de acuerdo a la Constitucion Federal y las leyes sustantivas de cada
Entidad, existiendo con ello la Supremacia Constitucional.

Cuando se habla de un proceso répido se debe de entender que la duracion de éste
sea minima, es decir, que se termine en poco tiempo, siendo que, al Estado le ahorraria
tiempo, dinero y ademas la resolucion impuesta al procesado servira como ejemplo para
los demas, siempre que sea condenatoria, mientras que, para el inculpado es de gran
importancia en razdn de que se encuentra privado de su libertad, toda vez que si
demuestra su inocencia, le conviene que se le resuelva lo mas pronto posible, para
obtener su libertad.

En primer término, se debe de establecer el fundamento Constitucional de la garantia
en estudio y se desprende del numeral 20 fraccidn Vill, que a la letra dice: “Sera Juzgado
antes de cuatro meses si se tratare de delitos cuya pena maxima no exceda de dos afos
de prision, y antes de un afo si la pena excediere de ese tiempo, salvo que solicite mayor
plazo para su defensa.”'*® Tomando lo anterior, el tiempo para que pueda ser juzgado un
procesado dependera del tipo de delito cometido, sin embargo, no puede ser mayor a los
plazos sefalados por la norma.

Al respecto, la Constitucion local establece en su articulo 89 parrafo segundo lo
siguiente: “Los Jueces de Primera Instancia y los de Cuantia menor seran los necesarios
para el despacho pronto y expedito de los asuntos que les correspondan en los Distritos

'* Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Ed. Sista, México, 2004, p. 9.



80

2157

Judiciales y en los Municipios del Estado. De ahi, el poder Judicial tiene la facultad

para nombrar al personal que sea requerido y que se encuentre debidamente capacitado a
efecto de que los asuntos de su competencia sean resueltos a la brevedad posible.

Para mayor abundancia de la garantia en comento se alude a la siguiente tesis
jurisprudencial:

“PROCESO PENAL, TERMINO DEL. NO SE VIOLAN GARANTIAS CUANDO SE
REBASA EL TERMINO CONSTITUCIONAL PARA DICTAR SENTENCIA Si ELLO
OBEDECE A LA RECEPCION DE PRUEBAS OFRECIDAS POR EL PROPIO
ACUSADO.- Es verdad que conforme al articulo 20 fraccién VI, de la Constitucion
General de la Republica, el reo debe ser Juzgado antes de un afio, si la pena
impunible excediere de dos afos de prision lo cual constituye una garantia
Constitucional; pero ese lapso esta establecido a favor del inculpado, por lo cual si
éste para su mejor defensa ofrece pruebas, no se puede denegar la solicitud,
argumentado que se rebasa el aludido término, por que entonces se violarian las
diversas garantias de defensa, encuadradas en las fracciones IV y V, del mismo
articulo 20; y en la escala de valores que forma ia jerarquia normatividad
constitucional, ostentan mayor rango las garantias que protegen la defensa del
acusado, que las que tienden a la obtencion de un fallo en breve plazo.

Amparo en revision 160/86.- Fidencio Castafieda Montes.- 30 de Abril de 1986.-
Unanimidad de votos.- Ponente: Enrique Arizpe Narro.- Volimenes 205- 216, Sexta
parte, p. 375."'%®

Una vez visto el contenido de la presente Jurisprudencia, es importante resaitar que el
6rgano Jurisdiccional debe tratar de resolver en la forma y tiempo que establece la ley
Suprema, independientemente del delito de que se trate o de las circunstancias que
pudieren presentarse en el transcurso del proceso.

Siguiendo con el contexto, el Cadigo de Procedimientos Penales para el Estado de
México, funciona como ley reglamentaria de la Constitucién Federal, contemplando por
tanto la garantia de un Juicio Expedito concedida a favor de un procesado.

*’ Constitucién Politica del Estado de México. Ed. Sista, 2003, p.437.
138 LARA Espinosa, Sal. Op. Cit. p. 202,
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Por su parte Ariel Alberto Rojas Caballero, indica que para que la ley Adjetiva
realmente se considere reglamentaria de la garantia Constitucional de brevedad debe
contener lo siguientes elementos:

“a) Que la instruccién debera terminarse en el menor tiempo posible. Cuando exista
auto de formal prision y el delito tenga sefalada una pena méxima que exceda de
dos afos de prision, se terminara dentro de diez meses; si la pena maxima es de
dos afos de prision, o menor, o hubiere dictado auto de sujecién a proceso, la
instruccion debera terminarse dentro de tres meses.

b) Que los actos Procesales que deben tener lugar durante el periodo de juicio, es
decir las conclusiones, la vista de causa y la sentencia, quedan sometidos a plazos
que permiten su realizacion en el lapso que habra de transcurrir entre el cierre de la
instruccion y el momento en que la Constitucion garantiza al acusado que sera
juzgado.

c) Que el plazo para el cierre de la instruccién se establece en beneficio del acusado,
y que éste puede renunciario en aras de su mejor defensa."'>®

De la trascripcion anterior, se desprende que para poder prosperar la garantia de un
juicio pronto y expedito es necesario que se cumplan todos y cada uno de los requisitos
anteriores, en primer término la ley Adjetiva debe establecer como principio primordial que
todos los procesos se sustanciaran de la manera mas rapida que se pueda, en segundo
término se hace hincapié a que todas las actuaciones se deben de llevar a cabo en el
tiempo y forma que establezca la Constitucién Suprema, y por Gltimo se menciona que el
periodo de cierre del proceso se debe de realizar en el tiempo estipulado para dictar
sentercia, pero si el procesado amplia ese lapso para su defensa se le concedera sin que
afecte dicha garantia.

Por su parte el Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de México, en su
numeral 157 fraccién VI, considera que: “En general, hacer todas las promociones que
sean conducentes a la pretension punitiva y a la tramitacién pronta y expedita de los
procedimientos.”'® En resumen, la Autoridad Jurisdiccional desde que tiene conocimiento
sobre una causa determinada, tiene la obligacién de dar todas las facilidades al procesado

"** ROJAS Caballero, Ariel Alberto. Las Garantias individuales en México. Ed. Porria, México, 2002, p. 478-479.
'® Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de México. Ed. Sista, México, 2004, p.173.
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con la finalidad de que su proceso se resuelva en el menor tiempo posible, y por tanto
respeta la garantia de una instruccion rapida regulada por nuestra Carta Magna.

En suma, la garantia de un juicio expedito es contemplada tanto por la Constitucion
Federal como el Cddigo de Procedimientos Penales los cuales deben coordinarse para
garantizar a un individuo, sujeto a Proceso Penal, el rapido desahogo de su situacién
Juridica tratando con ello, no alterar la vida que llevaba éste, hasta antes de cometer
algun delito.

4.2 FACULTADES DEL ORGANO JURISDICCIONAL.

Para comprender mejor la presente investigacion, se torna necesario tener una nocién
acerca de las facultades concedidas al érgano Jurisdiccional, tanto de Primera Instancia
como de Segunda, ya que si bien es cierto no es el tema principal, resulta Util, toda vez
que tiene el objeto de establecer el momento o la causa procesal en que alguno de estos
puede intervenir segun lo soliciten las partes.

Al hablar del drgano jurisdiccional, se alude a las personas en quienes, el Estado,
delega la funcién de conocer y resolver los asuntos que les sean sometidos a su juicio, y a
las cuales les otorga ciertas atribuciones, para que en nombre de éste decidan acerca de
la situacion juridica de un procesado, siendo dichas resoluciones de caracter imperativo,
siempre que se encuentren debidamente fundadas y motivadas conforme a derecho.

Como consecuencia de lo anterior, surge la figura del juez, y de acuerdo con Guillermo
Colin Sanchez: “Es un representante del Estado que le otorga a un hombre o mujer

poderes excepcionales para los que se someten a él, siempre y cuando exista la

=161

competencia y demas requisitos previstos por el legislador. Es decir, es aquel

18! COLIN Sanchez, Guillermo. Op. Cil. p. 180.
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individuo investido legalmente de autoridad para que en nombre del Estado resuelva
conforme a derecho, cada caso en concreto.

Por lo antes expuesto, es importante determinar que debe entenderse por jurisdiccidn,
de tal forma que su raiz deviene del latin jusdicere que significa: “Decir o declarar el
derecho.""®

Considerando lo anterior, puede entenderse como la facultad del Estado ejercida por
los érganos establecidos por la ley para declarar si un hecho es constitutivo 0 no de un
delito, siendo esta en esencia declarativa y siendo su objeto hacer valer el derecho.

Retomando la figura del Juez y segun José Chiovenda, la funcién principal de éste es
la decision de administrar justicia de los asuntos que tiene a su cargo, de tal manera, que
el Juzgador tiene plena facultad de resolver de todas las causas que tiene conocimiento
de acuerdo a la Jurisdiccién que le otorga la L‘ey.‘sa

Por su parte Saturnino Aglero Aguirre indica que la funcion Judicial consiste en decir y
aplicar el derecho conforme a la Ley, por lo que el Juez se encarga de interpretarla y no es
fruto de su personal opinién, a pesar de estar ampliamente capacitado para conocer el
sentido de la norma, su dimensién Juridica y la forma como debe actuar.'®

De lo anterior se desprende, que el Juez tiene plena facultad para interpretar el
derecho dentro de las condiciones que establece la norma penal, siempre y cuando éste
tenga la capacidad juridica para interpretar el derecho.

En concordancia con Saturnino Aglero, Luis Jiménez de Azua, sefala que debido a

que se encuentra en manos de los jueces la suerte de los hombres, es necesario que

'%2 ARILLA Bas, Fernando. Op. Cit. p. 43

% CHIOVENDA, José. Principios de Derecho Procesal Civil Primer Tomo. Prél. De Jos¢ Caséis y Santal. Ed. Reus,
Madrid, 1992, p. 489.

14 AGUERO Aguirre, Saturnino; Raul Santillana, et al. La procuracion de Justicia. Ed. Aldina, México, 1993, p. 512.
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éstos reunan las maximas condiciones de competencia y responsabilidad, toda vez que
solo pueden interpretar el derecho para su debida aplicacion y no ser creaderes de éste.'®

En resumen, quiere decir, que el Juez es la persona apta y eficaz conforme a la ley
para la aplicacion del derecho, de acuerdo a la capacidad que le otorgan los
conocimientos adquiridos conforme al estudio que tiene. Sin embargo, éste unicamente
interpreta o que el legislador ya cred, limitandose el Juzgador a solo dictar las
resoluciones que se estipularon por la norma.

Ahora bien, dentro del Proceso Penal existe una pluralidad de tribunales, los cuales se
encuentran organizados jerarquicamente.  Asi se tienen los de Primera y Segunda
Instancia; de dicha estructura se requiere establecer una competencia en virtud de la cual
puedan distribuirse los diversos asuntos, esta se divide en objetiva, funcional y territorial.
Unicamente se hace alusién a la competencia Objetiva.

Victor Moreno Catena, manifiesta que la competencia objetiva puede definirse como:
“La distribucion que hace el legislador entre los distintos tipos de érganos que se integran
en el orden penal para el enjuiciamiento en primera o Unica instancia de los hechos por los
que se procede.”'® Visto de esta manera se puede decir que es el medio por el cual se
organiza el poder Judicial para determinar los Jueces de acuerdo a las necesidades de la
gente en cada Entidad o Municipio.

El mismo autor sefala tres criterios que sirven de base para determinar la
competencia de cada Juez, siendo los siguientes:

a) El Ordinario.- Este se utiliza, considerando la gravedad del delito cometido, de
acuerdo con lo establecido por la ley Sustantiva Penal.
b) Ratione materiae.- Se aplica en razén exclusivamente de la materia.

'S JIMENEZ de Azua, Luis. Lecciones de Derecho Penal. Ed. Pedagogica Iberoamericana, México, 1995, p. 85.
'% MORENO Catcna, Victor; Angela Coquillat Vicente, ct, al. El Proceso Penal Primer Tomo. Ed. Tirant Lo Blanch,
Valencia, 2000, p. 267,
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c) Ratione Personae- Consiste en la designacion de una serie de asuntos a
determinado érgano Jurisdiccional de acuerdo al cargo o funcion publica que
realice.

Ahora toca el tumno, de conocer las atribuciones conferidas a los Jueces de Primera
Instancia por la Ley organica del Poder Judicial para el Estado de México en el articulo 73,
que a la letra dice:

“Los jueces de primera instancia en materia penal conoceran:

1.- De todos los procesos de este ramo, con excepcion de los que correspondan al
conocimiento de los jueces de cuantia menor,

Il.- De la diligenciacién de exhortos, cartas rogatorias, suplicatorias, requisitorias y
despachos en materia penal que le envien los jueces del Estado, de ofras entidades
federativas o del extranjero, que se ajusten a la ley procesal del Estado; y BT

Este precepto legal, establece los asuntos que deben de conocer los Jueces de
Primera instancia, asi también de como se pueden auxiliar con requerimientos permitidos
por la ley entre las demas Entidades Federativas o entre los mismos Jueces de diferente
Jurisdiccion, a fin de resolver los procesos de manera rapida.

Ahora bien, los Jueces, de igual forma tienen obligaciones las cuales deben cumplir
para su mejor desempefio, algunas de ellas se encuentran en el articulo 74 de la Ley
Organica para el Estado de México, que sefala lo siguiente:

“Son obligaciones de los Jueces de Primera Instancia:

l.- Cumplir y a ser cumplir sin demora y con apego a la ley, los acuerdos y
determinaciones que el pleno del Tribunal Superior de Justicia, las Salas, el Consejo
de la Judicatura y ellos emitan;

.- Dirigir el desarrollo de los procesos, presidir las audiencias de prueba y dictar ias
resoluciones en términos de ley;..."'®

Lo anterior, ademas de indicar los deberes del Juzgador, confirma que éste
desempefiara su trabajo con las indicaciones del Poder Judicial, para llevar a cabo los

' Ley Orgénica del Poder Judicial del Estado de México. Ed. ISEF, México, 2004, p. 18.
'** Ihidem. p. 19.
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juicios de manera pronta y expedita recalcando con esto que el proceso se resolvera en el
menor tiempo posible para no afectar los derechos del procesado tutelados por la
Constitucion.

Por otra parte, para poder comprender mejor la intervencion del Tribunal de Alzada se
debe hacer mencién de las facultades y obligaciones que tiene éste de manera general,
asi como el concepto del mismo, lo cual se estudia a continuacion.

Magistrado, es aquélia persona que conoce de los asuntos que se pueden apelar o
son materia de revision, atribucién dada por la norma Juridica, y es integrante del Tribunal
superior de Justicia.

De igual forma, es menester sefalar conforme a la Ley Organica, que las Salas
Penales se clasifican en Colegiadas y Unitarias, las primeras se integran por tres
Magistrados los cuales resolveran de manera conjunta, en cambio las segundas se
encuentran representadas por un solo Magistrado quien decidira los asuntos de su
competencia. En funcion de lo que antecede dicho ordenamiento sefala las facultades de
cada Sala que tiene a su cargo.

El numeral 44 fraccion Primera Segundo parrafo, sefala que: “Corresponde a las
salas colegiadas del Tribunal Superior de Justicia, conocer y resolver: [...] En materia
Penal, de los recursos que conforme a las leyes procesales se interpongan en contra de

las resoluciones dictadas sobre delitos graves atin cuando concurra con otro no grave.”'®

Estas Salas conoceran de los asuntos de los medios que por su naturaleza requieran
de revision, revocacion, o confirmacion de la pena emitida por los Jueces de Primera

Instancia, siempre y cuando se trate de delitos graves.

' fbidem. p. 10.
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Aunado a lo anterior, el articulo 44 Bis, en su fraccién Primera péarrafo segundo indica
que: “En materia penal, de los recursos que se interpongan en contra de resoluciones

dictadas en asuntos sobre delitos no graves...." '™

A éste Organo Jurisdiccional le compete conocer y resolver de los recursos
interpuestos por las partes en el proceso que se encuentran inconformes con la resolucién
emitida por el Juez de Primera Instancia, cabe resaitar que sélo para delitos no graves,
siendo este articulo el de mayor interés para la hipétesis planteada.

En conclusién, y debido a la carga de trabajo que tiene a su cargo el Tribunal Superior
de Justicia dividié para su mejor desempefio a las Salas Penales en Colegiadas y
Unitarias, en funcién de su competencia, con la finalidad de que los procesos no se
amplien por més tiempo de lo establecido por la ley, dando asi cumplimiento a la garantia
que tiene el inculpado de un Proceso expedito.

4.3 LA PARTICIPACION DEL TRIBUNAL DE ALZADA.

En el presente apartado y una vez analizadas las atribuciones del AD QUEM se
analizara de manera objetiva en qué circunstancias, y el momento procesal oportuno en el
cual los Juzgadores de Segunda Instancia deben intervenir con respecto a la revision de
una sentencia inconformada por las partes, asi como la utilidad juridica de su
participacion.

Tanto la norma Juridica como la doctrina establecen en qué momentos debe intervenir
el Magistrado asi como la importancia de su existencia, ya que si bien es cierto, el Juez de
Primera Instancia tiene la facultad para resolver una causa Penal en atencién a lo
sefialado por la ley, y de acuerdo a su apreciacion, también lo es que en ciertos casos la

" fbidem. p. 11.



88

ley previene los errores que pudiere cometer el A Quo, pudiendo subsanarlos con la
participacion del Ad Quem.

De dicho contexto, se desprende que cuando alguna de las partes, ya sea el
procesado o el ofendido no estan de acuerdo con la resolucidn dictada por el Juez de
Primera Instancia tienen la facultad de promover los recursos que establece la ley adjetiva
Penal, con el propdsito de que la Sala, pueda revisar de manera cuidadosa a efecto de
encontrar las fallas cometidas por el Juzgador, asimismo puede emitir una resolucién la
cual puede ser en tres sentidos, confirmar, modificar o revocar.

A manera de recordatorio, se indica en qué consiste cada uno de estos sentidos , el
primero de ellos consiste en que una vez revisada la causa por el Magistrado y al no
encontrar anomalia alguna éste sblo confirmara lo ya dictado por el Juzgador de Primera
Instancia, el segundo supuesto se da cuando unicamente el Juez que la emitid no aplicd
bien el derecho y el Ad Quem modifica el sentido de la resolucion dictada, por Gltimo la
revocacién procede sélo si el derecho aplicado al proceso es contradictorio al caso en
concreto.

De igual forma, la Segunda Instancia se abre cuando las partes lo solicitan, y la ley les
otorga a su favor los siguientes recursos: apelacion, denegada apelacion, revocacion y
aclaracion de sentencia, segln el Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de
México mismos que seran analizados posteriormente.

Por lo tanto, hay una excepcion en donde sin que haya peticién de las partes en
conflicto se abre la Segunda Instancia, denominada por la norma Juridica revision forzosa
establecida en los numérales 317 y 318 de la ley Adjetiva para la Entidad, y que se aplica
en los supuestos de los articulos 58 y 79 del Cadigo Penal.

En esta tesitura, se pude decir que la participacién del Ad Quem, sera solo a peticion
de las partes cuando se interponga alguno de los recursos establecidos por la ley, por tal
motivo, la solucién que puede emitir éste es la confirmacion, modificacion o revocacion de
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las resoluciones emitidas por el A Quo, pero en algunos casos marcados por |la norma se
puede abrir la Segunda Instancia sin que las partes lo hayan solicitado careciendo de esto
de utilidad juridica, toda vez, que Unicamente ocasiona la tardanza de Ia aplicacién de la
sentencia en los supuestos que marcan los numerales 58 y 79 del Cédigo Penal de la
Entidad.

4.3.1 CUANDO EXISTE APELACION U OTRO RECURSO.

Para comprender mejor el tema se dara la definicion de lo que es un recurso, asi como
los recursos que establece la doctrina, por consiguiente, los que reglamenta la ley
Adjetiva del Estado de México, de la misma manera en qué consiste cada uno y el
momento procesal oportuno para interponerlo y los efectos que causa.

En primer lugar, se debe saber el concepto de recurso, siendo su origen del italiano

nicorsi, que quiere decir: “Volver a tomar el curso.”'”'

De lo anterior, se desprende que en
un Proceso Penal cuando se interpone algin recurso, el efecto que origina es el de
reivindicar la instruccién en donde se esté causando un agravio al procesado, asimismo la
naturaleza del medio de defensa, es la necesidad de corregir los actos que cometié el

Juez, dando como resultado la reparacién del proceso por el A Quo.

Vicente Gimeno Sendra, menciona la importancia que tienen los recursos en contra de
una sentencia, de donde se desprende que: “El sistema de recurso es el instrumento
procesal adecuado para subsanar los errores, facticos o juridicos, en que se haya
incurrido en las sentencias.”'’> De tal forma, que la relevancia que ocasiona el uso de
éstos es enderezar o cubrir las fallas que haya cometido el Juez de Primera Instancia al
dictar una sentencia.

""" GONZALEZ Bustamantc, Juan Jos¢. Principios de Derecho Procesal Mexicano. 3* ed., Ed. Porria, México 1959, p.
264,

"2 GIMENO Sendra, Vicente; Candido Conde- Pumpido Touron et. al., Los Procesos Penales Primer Tomo Ed. Bosch,
Mexico, 1999, 307 pp.



Aunado a ello, el Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de México,

establece los recursos de la siguiente manera:

* Revocacion.
e Apelacion.
+ Denegada Apelacion.

Una vez definido lo que es un recurso se dard la definicién del primero establecido por
la ley Adjetiva siendo el caso del recurso de Revocacion, el cual se puede definir como: “El
medio de impugnacion que procede contra acuerdos, decretos o autos que no admiten el
recurso de apelacion.”'”> Como puede apreciarse este recurso no procede en contra de
la sentencia por el Juzgador de Primera Instancia, sino unicamente cuando el Juez dicte
decretos o0 autos y sea desechado el recuso de apelacion por no ser viable.

Al respecto, la Ley sefiala en su numeral 276, que el recurso de Revocacion procede
contra los autos que el érgano Jurisdiccional haya admitido y los cuales no pueden ser
inconformados a través de la apelacion asi como aquellos que se dicten en Segunda

Instancia, antes de la sentencia.

Dicho medio debe interponerse al momento de la notificacion o dentro de las
veinticuatro horas siguientes a la misma, esto significa que la parte que utilice este medio
debera hacerlo dentro del término que establezca la ley, una vez gque tenga conocimiento
acerca del auto dictado por el Juez, contra el cual no procede recurso alguno, asimismo
que afecte sus intereses.

En conclusion, este tipo de recurso es aquel que puede utilizarse cuando un Juzgador
emite un auto o acuerdo y que segln la Ley no puede ser recurrido por medio alguno, de
tal manera que procede desde el momento de la notificacion hasta las veinticuatro horas
siguientes, causando con ello el estudio inmediato del Juez para subsanar el error, siendo
el caso que |a finalidad de dicho recurso es la de anuiar o dejar sin efecto dicha resolucion.

"3 BAILON Valdovinos, Rosalio. Derecho Procesal Penal. Ed. Limusa, México, 2002, p.91.
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Ahora, toca el turno al recurso de Apelacion, del cual se debe saber su significado, de
donde se desprende lo siguiente: “Es el medio de impugnacién de las resoluciones
judiciales que tiene por objeto que el tribunal de Segunda Instancia confirme, revoque o

modifique la resolucion apelada.”'™

Esto significa, que las partes tienen el derecho de
que se les repare el proceso por el Magistrado cuando el Juzgador de Primera Instancia

deja aplicar el derecho o se equivoco al valorar los hechos.

De ahi, a manera de recordatorio el recurso de apelacion consiste, en la facultad que
tienen las partes para inconformarse en contra de una sentencia de la cual fue mal
aplicado el derecho y les causa agravio en su persona, una vez interpuesto, el Juzgador
de Segunda Instancia tendra la facultad para resolverlo de manera que no afecte a
ninguna de las partes.

Francesco Carnelutti, opina que: “La apelacion se instruye sobre papeles en lugar de
sobre los hechos, en otras palabras la instruccion en apelacion es de segunda mano al

menos por lo que se refiere a las pruebas testimoniales."'™

En esta tesitura, el recurso
mencionado se ventila con todas las pruebas que ya se ofrecieron en Primera Instancia,

siendo que el Ad Quem se dedica resolver con lo ya ofrecido por las partes.

La ley Adjetiva en su numeral 278 lo define como: “El recurso de apelacion se
examinara si en la resolucion impugnada se aplicé inexactamente la ley, se violaron los
principios reguladores de la valoracion de la prueba o se alteraron los hechos.”'® En
resumen, es cuando hay iregularidades en el proceso o se dej6 de valorar los preceptos
de hecho y de derecho por el Juzgador.

Una vez, dada la definicion de la Apelacion se debe saber cuéal es el momento
procesal para presentarla, para ello el Codigo de Procedimientos Penales para el Estado
de México en su numeral 283, menciona que se expresara en la notificacion o por

"™ Ibidem. p. 92

' CARNELUTTT, Francesco. Derecho Procesal Civil y Penal Cuarto Tomo. Ed. Harla, México, 1997, p. 459
"6 Codigo de imientos Penales para el de México. Ed. Sista, México, 2004, p. 194.



comparecencia de las partes inconformadas, por escrito, y en el plazo de cinco dias
posteriores, si se trata de sentencias y de tres dias si se trata de un auto.

Ya interpuesto en tiempo y forma el recurso de apelacién como lo estabiece la Ley
Adjetiva para la Entidad, tiene por efecto suspender la jurisdiccion del Tribunal de Primera
Instancia trasfiriéndolo a un Tribunal de Superior Jerarquia, el cual tiene la Facultad para
resolver el medio interpuesto por alguna de las partes.

De tal manera, que cuando no es aceptado el recurso de apelacién, origina el medio
que establece la ley, llamado Denegada Apelacién, que para su mejor comprensién es
menester indicar que denegar puede entenderse: “...como negar o no acceder a lo que se
pide.“' De lo anterior, se desprende que dicho medio es aquel que se interpone cuando
el Juzgador de Primera Instancia no admite el recurso de apelacién, dando la facultad al
apelante de acudir a éste.

Por su parte, Rosalio Bailon Valdovinos sefiala que: “Es el medio de impugnacion que
procede cuando se niega la apelacién en uno o en ambos efectos.”'™® Por lo tanto, esta
clase de recursos procede siempre y cuando se trate de un auto que niegue la admisién
de la apelacion independientemente del motivo por el que ésta se desechd.

Asimismo, el Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de México, no define
este recurso, sin embargo, alude a su procedencia, la cual puede darse contra una
resolucion que no admitié la apelacion, cualquiera que sea el motivo, por lo tanto, se
infiere que la parte apelante puede hacer uso de éste, en el caso de que se le haya
negado la admision de la apelacién interpuesta.

Una vez que se tiene la nocion sobre la Denegada Apelacion, resulta importante
conocer el momento procesal oportuno para hacerla valer, por lo tanto, y en concordancia
con la Ley, se interpondra dentro de los tres dias siguientes a la notificacién de la

7" PEREZ Palma, Rafael. Guia de Derecho Procesal Penal. 2° ed., Ed. Cardenas, México, 1997, p. 365.
'™ BAILON Valdovinos, Rosalio. Op. Cit. p. 94.
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resolucion que niega a la apelacion y ante el Juzgador que emitié el auto que no la esta
admitiendo, para ello resolvera el Magistrado.

Por otra parte, la operabilidad de este recurso produce ciertas consecuencias juridicas
siendo esta la oportunidad dada al apelante para ser oido mediante un procedimiento en el
cual versa la procedencia de la apelacion, pero no ante el Juez que conocid de la misma,
sino ante el Superior Jerarquico, quien habra de resolver.

En otras palabras, el medio de denegada apelacion es aceptado cuando el Juzgador
que conoce de |la apelacion la niega, causando con ello la apertura de ésta, pero no obliga
al Magistrado a admitirla, simplemente se trata de una revision acerca de su procedencia,
la cual puede interponerse en los plazos sefalados por la misma norma Penal Procesal.

Ademas de los recursos regulados por la Ley Adjetiva Penal la doctrina contempla
como recursos a la Queja y a la Aclaracion de sentencia, ya que estos contienen los
mismos requisitos de un medio de impugnacion y causan efectos similares, que si bien no
son contemplados por la norma como tales, si son considerados por la misma.

De tal manera, la Aclaracién de Sentencia procede cuando existen irregularidades u
omisiones en una resolucion, las cuales deben ser corregidas por el Juzgador que la
emitid, es decir, si en un fallo judicial es confuso, o simplemente omite una circunstancia,
es necesario esclarecerio para facilitar su ejecucion, sin alterar substanciaimente su
contenido.'™

Ya admitida la aclaracion de sentencia, y expresadas las irregularidades existentes se
decidird si debe aclararse o no la misma, haciendo hincapié en que el Juzgador que la
emitio tiene la facultad de modificar la forma, mas no cambiar la esencia de ésta, soélo
anadira o aclarara lo ya dictado en los puntos deficientes de la resolucion.

"7 GONZALEZ Bustamante, Juan José. Op. Cit. p. 277
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Aunado a ello, la ley Adjetiva para la Entidad, menciona que este recurso procede
Unicamente cuando se frata de sentencias definitivas y puede pedirse sblo una vez, y
cuando se trate del ofendido y del abligado a la reparacion del dafio se podra solicitar el
incidente Civil respectivo.

Dicho medio se interpondra ante el mismo Juez que emitid la Resolucion definitiva,
teniendo para ello las partes tres dias para hacerlo, desde la notificacién de la sentencia
con ello el promovente debera presentar de manera precisa la ambigtiedad y la oscuridad
que presenta la sancién, estableciendo también que el érgano jurisdiccional tiene tres dias
para resolver si dicho recurso es operable o no.

En resumen, la Aclaracién de Sentencia, es considerada por la doctrina como un
recurso, por contar con los elementos juridicos de éste; la ley de manera contraria no lo
conceptualiza como tal, sin embargo, lo regula; teniendo como caracteristica
trascendental, que se interpone y resuelve el mismo Juez que la emitié, sin dejar por un
lado, que opera Unicamente contra sentencias definitivas que sean un tanto confusas, a
las cuales se puede anadir o esclarecer un aspecto determinado, sin cambiar el fondo de
la resolucion.

Por ultimo, se estudiara de manera breve la queja con el fin de saber porqué la ley no
la no contempla como recurso, sin embargo, la doctrina la descifra como tal ya que
contiene todos y cada uno de los requisitos que contempla un recurso.

Para comprender mejor el concepto de queja se debe saber de manera general su
definicién: “Acusacién propuesta ante un Juez contra una persona.”'®  En conclusion,
esto se refiere a la querella que hace una persona respecto de otra cuando esta ultima
afecta sus intereses.

'®0 Gran Diccionario Enciclopédico. Ed. Programa educativo Visual. 1992, México, p. 1019.
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Desde el punto de vista Juridico se entiende como aquélla de caracter auténomo
frente a resoluciones interlocutorias dictadas por los 6rganos Jurisdiccionales y contra los
cuales no procede el recurso de apelacion.

Del contexto anterior, se infiere que la queja sirve para alguna de las partes se
inconforme de las sentencias parciales dictadas en su contra, de tal manera, que no
modifican la cuestion principal, siendo que s6lo es una observacién que se hace al érgano
Jurisdiccional a efecto de que su actuar se apegue a lo establecido por la norma Adjetiva
Penal.

En esta Tesitura, se considera a la queja como un recurso dado el caso que contempla
los requisitos y la forma de presentarlo como uno de ellos, haciendo hincapié que sélo
sera para sentencias interlocutorias y ésta unicamente es contemplada por la doctrina
como tal.

4.3.2 CUANDO NO SE INTERPONE RECURSO ALGUNO EN CONTRA DE UNA
SENTENCIA.

En este apartado, se estudiara la situacion que se presenta cuando las partes no se
inconforman con alguna resolucion o auto, pero hay una excepcion de donde la Sala debe
de conocer de algunos actos que realizan los Jueces de Primera Instancia en la cual se
abre de oficio la Segunda Instancia, causando con ello retardo de la aplicacion de las
penas sefnaladas en los numerales 58 y 79 de la Ley Sustantiva para el Estado de México.

Para comprender un poco mas de la participacién del Tribunal de Alzada se debe
saber en qué preceptos legales se establece dicha participacién y en qué casos procede, y
la no necesidad de la participacion del mismo cuando no se le requiere por las partes ni
por la autoridad Jurisdiccional de Primera Instancia.
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Como se vio con anterioridad, se retomaran las facultades que tiene cada una de las
instancias jurisdiccionales, asi se dice que el Tribunal de Primera Instancia tiene como fin
resolver los conflictos de su competencia, conforme a las atribuciones que le otorga la ley,
siendo que éste conoce del juicio desde su inicio hasta su completa culminacion, el cual
actua con plena capacidad para resolver la causa, dado el caso, que el puede interpretar
la norma y aplicarla en los asuntos en concreto que le sean sometidos.

Por otro lado, las Salas penales conoceran de los recursos que por su naturaleza
sean de su competencia y que sean interpuestos en relaciéon con las decisiones emitidas
por los Jueces de Primera Instancia, y se solicite la intervencion de ésta a peticién de
parte, para subsanar los errores u omisiones que haya cometido el A Quo, y que requiera
de revisién por parte del 6rgano Superior a efecto de confirmar, modificar o revocar la
resolucion emitida.

El motivo de establecer que resulta superfito la intervencion de los Magistrados para
la revision Forzosa, cuando el Juez de Primera Instancia otorga un beneficio al
sentenciado es que éste Ultimo tiene una total facultad para otorgar dicho beneficio, toda
vez que conocid directamente la instruccion y juicio, mientras que el Tribunal de Alzada se
instruye sélo con lo ya actuado en el proceso, ademas de que las partes se encuentran
conformes con el fallo y en consecuencia, el Ad Quem Unicamente retarda la ejecucion de
la sentencia, debido a que solo confirma lo ya resuelto y por la carga de trabajo que tiene
tarda dias para regresar la causa a su origen, mientras que la pena se tiene por no
interpuesta hasta que éste la autorice.

En contradiccién a lo que antecede, el Articulo 58 de la ley Sustantiva Penal para el
Estado de México, de manera incongruente manifiesta que, cuando se reduzca la pena
emitida por parte del A Quo, deberd ser ésta confirmada por el Juez Superior,
ocasionando con ello la tardanza de la aplicacién del beneficio concedido, en virtud de que
quien conoce plenamente la causa resuelta es el Primer Juzgador, ademas, de que la Ley
debe garantizar un juicio expedito y una economia procesal, resultando, por tanto,
innecesaria la operabilidad de dicho precepto legal.
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De igual forma, el numeral 317 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado
de México, establece que la Segunda Instancia se abrira de oficio en la aplicacién de las
penas de los articulos 58 y 79 del Cédigo Penal, causando con ello el retraso de la
aplicacién de las sanciones, en el primero cuando cumple con todos los requisitos
sefialados por dicho precepto legal, el segundo cuando es a peticion del 6rgano
Jurisdiccional al Ejecutivo en donde se establece la recomendacion de la remision de la
resolucion, de manera tal que no se invoca la participacién del Magistrado y éste
interviene solo y unicamente confirmando lo ya resueito por el A Quo.

Asimismo, el procesado conforme a la Constitucion Federal y leyes Secundarias
cuenta con la garantia de un Juicio Expedito, siende que al enviar la causa a las Salas
Penales, o Unico que ocasiona es la tardanza de la aplicacion de la sentencia que emitid
el Juez de Primera Instancia, ya que éste tiene plena facultad para decir el derecho.

De tal manera, que es insignificante la apertura del Tribunal de Alzada para la revision
de la sentencia emitida por el A Quo, ya que soélo el primero confirma, lo ya expuesto por
éste y la intervencion del Ad Quem debe de ser a peticién de parte, cuando alguna de los
sujetos se encuentre inconforme con lo resuelto.

Es menester indicar, que una vez emitida la sentencia por el Juez de Primera
Instancia, se otorga un término de cinco dias comunes a partir de la notificacion realizada
tanto al sentenciado como al Ministerio Publica Adscrito con la finalidad de que puedan
inconformarse con dicha resolucién; ya trascurrido el plazo, sin existir apelacion alguna, no
tiene razébn de ser la revision forzosa, en virtud de que se afectan los derechos objetivos
del enjuiciado por un juicio expedito, como lo marca la Carta Magna.

En acuerdo a la hip6tesis planteada, el articulo 318 de la Ley Adjetiva para la Entidad,
menciona cudndo debe participar el Tribunal de Alzada, debido a que éste sblo intervendra
cuando las partes lo soliciten y no cuando estén conformes con lo resuelto por el Juez de
Primera Instancia, de tal forma que es indtil la intervencion del Ad Quem, en los supuestos
que establecen los numerales que sefialan la reduccién de la pena hasta por una mitad y
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un tercio de la misma, ya que éstos cumplieron con los requisitos exigidos por la ley y el
Juzgador ya tomé en cuenta la situacion Juridica que presentan.

En conclusién, cuando las partes exijan la intervencién del Ad Quem en los supuestos
ya mencionados éste debe intervenir para modificar, confirmar o revocar lo expuesto por
las partes, o cuando exista deficiencia del A Quo. En cambio, cuando éstas no solicitan la
participacion de la Sala Penal resulta innecesaria, toda vez, que los contrincantes estan de
acuerdo con la resolucién emitida por el Juez de Primera Instancia y sélo lo que ocasiona
es la tardanza de la aplicacién de la resolucion que este emitid, en virtud de que
unicamente confirma lo ya resuelto por el érgano Jurisdiccional de Primer Grado.



CONCLUSIONES.



PRIMERA.- Dentro de un Proceso Penal, el inculpado cuenta con determinadas garantias
las cuales le son concedidas y tuteladas por la Constitucion Federal con la finalidad de
que su procedimiento sea epegado a derecho.

SEGUNDA - En virtud de que el procesado tiene derechos en una instruccién, es
importante sefalar que una de ellas es de gran interés para el tema en estudio, siendo la
de legalidad, consistente en que el Proceso se debe llevar conforme al tiempo estipulado
por la ley.

TERCERA - Para una mejor defensa, el Juez esta obligado a recibir todas y cada una de
las pruebas que ofrezca el probable responsable segin sus intereses, encontrandose la
confesibn como uno de los elementos trascendentales para que al ser emitida la
resolucion pueda ser otorgado un beneficio.

CUARTA - Es menester indicar, que el articulo 58 segundo parrafo del Cédigo Penal para
el Estado de México, sefiala que cuando exista confesidn lisa y llana del inculpado, su
pena puede ser reducida hasta en una tercera parte, sin embargo, en su Ultimo parrafo
exige la confirmacion de dicha resolucién por el Tribunal de Alzada con el objeto de que
ésta pueda surtir sus efectos legales.

QUINTA.- Asimismo, el numeral 317 del Codigo de Procedimientos Penales ordena la
intervencion del Juez de Segunda Instancia, mediante una revision forzosa, que se realiza
a las sentencias dictadas por los jueces A Quo, cuando se otorga un beneficio, sin haber
sido solicitada la remision, por las partes.

SEXTA.- Por ofra parte, el precepto legal 318 de la ley Adjetiva penal, establece que los
Magistrados conoceran de los recursos que la ley sefiala, en caso de que alguna de las
partes lo pida expresamente.



101

SEPTIMA - De igual forma, el inculpado tiene como garantia que su Proceso se ventile lo
mas pronto posible, cayendo en contradiccion a lo que dispone este derecho en el Ultimo
parrafo del numeral 58 de la ley Sustantiva.

OCTAVA.- Es importante indicar que ios Jueces de Primera Instancia tienen plena
facultad para emitir resoluciones en las que se concedan beneficios sin necesidad de que
sean revisadas por la Autoridad Superior.

NOVENA - La norma Juridica da ciertas atribuciones al Tribunal de Alzada con el fin de
que éste pueda conocer acerca de la inconformidad que alguna de las partes tenga sobre
los fallos que emiten los A Quo, a través de los medios de impugnacién que para ellos se
prevén.

DECIMA - Aunado a la capacidad conferida a cada instancia para conocer de un asunto
se ha encontrado una anomalia en |a operabilidad de la revisién forzosa debido a que
unicamente se confirma lo ya resueito, y con elio el retraso de la aplicacion de las penas,
violando asi la garantia de un juicio expedito por parte de las autoridades.

DECIMA PRIMERA - La aplicacién del Ultimo parrafo del numeral 58 de la ley Sustantiva y
por ende la normatividad del 317, no tienen razon de ser, puesto que tanto el Ministerio
Publico como ofendido y el Sentenciado se encuentran conformes con la resolucién

decretada, siendo innecesaria la participacion de las Salas Penales.
La hipdtesis planteada:

“Es innecesaria la confirmacién de la reduccién de la pena por el Tribunal de Alzada
en el Estado de México, porque sélo retrasa su aplicacién.”

Es verdadera, siendo que al ser enviada la causa penal a la Segunda Instancia, la
ejecucion de la sentencia se ve afectada, porque una vez emitida, no causa ejecutoria,
sino que para que cause estado debe de ser revisada por Ad Quem, apreciandose que
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éste solo retrasa la aplicacion de la sentencia, ya que por carga de trabajo no resuelve en
forma inmediata, y una vez resolviendo Gnicamente confirma lo ya resuelto por el A Quo.



PROPUESTA.



En atencién al punto de vista considerado para el desarrollo de la presente
investigacién y en base a lo establecido por la ley Penal vigente, aunado a la doctrina, se
concluye, que el Articulo 58 ultimo parrafo del Cédigo Penal para el Estado de México,
debe ser reformado, toda vez, que establece que la sentencia dictada por la Primera
Instancia, en la que se otorgue el beneficio de la reduccion de la pena, debe ser
confirmada por el Tribunal de Alzada, después de haber fenecido el término para que las
partes apelen, sin haber éstas impugnado dicha resolucién, a efecto de que tal beneficio
sea aplicado. Por tal motivo considero que debe declararse ejecutoriado el fallo dictado
por el A QUO, sin necesidad de que el Ministerio Publico u ofendido o el sentenciado lo
soliciten, evitando asi una carga de trabajo a las Salas Penales y al mismo tiempo se
economiza el proceso.

Por lo que se propone la siguiente reforma:

Articulo 58 ultimo parrafo del Codigo Penal para el Estado de México:

“La sentencia que reduzca la pena en términos del primero y segundo
parrafo causaréa estado, una vez fenecido el término concedido a las
partes, sin haber sido impugnada la resolucion.”
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EXO1
JUZGARO PRESERC PENAL DE (

SENTENC/IA.

= \ezahuakcyotl, México, echo de octulfre del dos mil tres, =======- -==

V157 0S5 los autos de la Causa Pénal 2003 relativa al delito de los
COMETIDOS POR CONDUCTORES DE VEHICULOS DF MOTOR EN ESTADO DE
ERRIEDAD, en agravio de LA SEGURIPAD DE LAS VIAS DF COMUNICACION Y
MEDIOS DE TRANSPORTE. por el quefse instruvo proceso a MIGUEL ANGEL LOZA
RODRIGHEZ . quien por sus generalef manifestd: llamarse como gueda escrito, sin
apodo, ser oniginario del Estado defMéxico, vecino de cludad Nezahualeavotl, con
domicilio en calle Lage Teques'q itengo numero ciento ochenta v uno, Colonia
Agua zul con numero telefonich 57 35 78 49, de nacionalidad mexicana, ser ce
veinticuatro aios de edad, todd vez gue nario en fecha quinge de febrero de mil
bstado civil casado con Instruccion carrera técnica

s
mpleade. sCon un ingreso de un mil doscientos

novedienios selenta v nueve,
bachillorato. e poupacién
cuaienta pEoos a la guincepa. tresdependientes economicos. si afecto al tabaco
afeddo a ias hebudas embriagantes, no afecto a ias
farescs anieriores a |2 carcel, sin parentesco con la
parte slondida ¢ dia de 105 se encontraba on estado de ebriedad; v.
ESULTANDO: = EEwEm s i

= julio del dos mil tres, se inician ante el Agente del

33 por el delito de los COMETIDOS FCOR
COXDUCTRES BEVE JLOS DE MOTOR EN ESTADO DE EBRIEDAD. cuyos hechos

-ea miriadas da oficio, en cantra de MIGUEL ANGEL LOZA RODRIGUEZ, practicadas

+ 1=y zada una de las diligencias que considero pertinentes el

Imvestliadon para integrar la Sveriguacion Previa que se menciona v en fecha diez
is | o del dos mil tres, se determina ejercitar la accion penal en contra de
LinSRE ANGEL LOZA RODRIGUEZ por aparccer come probable respensable en la

comision del delito de los COMETIDOS POR CONDUCTGRES DE VEHICULOS DE

VSTAN 7L TSTADO DE ERRIEDAD cometido en agravio de LA SEGURIDAD DE LAS
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VIAS DE COMUNICACION Y MEDIOS DE TRANSPORTE, ilicito previsto y sancionado

por los articulos 196 en relacion al 8° fraccion |y I, 11 fraccion | inciso C). del

Codigo Penal Vigente en el Estado de México, y se consignan ias correspondientes

diligencias de Averiguacion Previa. ==

===2.- Con fecha diez de julio del dos mil tres. este juzoado se avoia al

conocimiento de los hechos, y por haber sido consignadas sin detenide ies
diligencias de averiguacién previa que se mencionan, en vintud de que MWGUL
ANGEL LOZA RODRIGUEZ. fue caucionado por parte del Ministerio Publico
Investigador, quien le concedid tres dias a efecto de que compareciera anie este
Juzgado a responder de los cargos que existian en su contra, apercibido que de
no hacerlo, se revocaria su libertad, haciéndose efectiva la garantia exhibida y se
is ll

UG

Al ot e
i (ol

gl o35 i lies

m

ordenaria su aprehension; por lo que en fecha dieciseis ©

comparecio el inculpado MIGUEL ANGEL LOZa RODRIGUEY, al loral de esie

Juzgado a quien se le decreto su detencion judiciai, v por vitrud de habe: |

otorgado garantia para gozar de su libertad no se cump

decreld en contra de MIGUEL ANGEL LOZA RCODFRICUEZ

o

PRISION, por aparecer como probable responsable en lz2 comisiar
COMETIDOS POR CONDUCTORES DE VEHICULOS DE MOTOR En EST2DC D

FERIEDAD, cometido en agravio de 1A SEGURIDAD DF 143 Vias

COMUNICACION Y MEDIOS DE TRANSPORITE, ilicio previstoy sanoionads por ios hi T-L
articulos 196 primera hipolesis en relacion al & fracciones 1+ v lE 11 ivaccen
incisa C), del Cédigo Penal Vigente en el Estado daz Mevico

-=3.- Durante el periodo de instruccicn se desahogaron foe trisin
previamente fueron ofrecidas por fas partes v admitidas por e Ligy

jurisdiccional, v en audiencia de fecha veintisieiz de ago:ic del.os M1 115

decretd agotada la averiguacion \ cerrada la instruccion. por o ue s aora of
periodo de conclusiones dentro dei cual las partes formufaron las gue ios
correspondian, v por auto de fecha veintinueve de septiembre del dog mil tros, <o

declaro visto el proceso para dictar sentencia y misma que se emue en |os

siguientes términos; =======s===—= - =s=-=-

CONSIDERANDO:
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L COMPETEINCHIA - Este Organo Jurisdiccional £5 competente para Juzgar y
sentenciar ios presentes hechos, en virtud de gue fos mismos se suscitaron en la
Avenida Cnimaihuacan direccion de Poniente 3/ Oriente, a la altura de la calle
francisce Zarce. Colonia Virgencitas. en el Mdnicipio de Nezahualcdyot!, Estado
de Mexico. lugar donde se ejerce jurisdiccion territorial v ademas en atencion a la
pendlidad yue e corresponde al delite de s COMETIDOS POR CONDUCTORES DE
VEHICULOS DE MOTOR (EN ESTADO DE JRRIEDAD), en términos de lo dispussto
nor los articulos 17, 2" traccion | 47, 5f, 6 v 11 del Codigo de Procedimientos
Fenaiss sigente en la entidad v 83 fracgion I de la Ley Organica del Poder Judicia!
dal Bstadn de AMéxico, ~—=sr=ss—=frmer e s e c oo comzmne -
- CUERPU DEL DELHO DY LOS COMETIDOS POR CONDUCTORES DE
VIHICULOS DF MOTOR ([N ESTADQ DE EBRIEDAD).- Para efectos de establecer si
e compriueha o no el cuerpo def delito del ilicito que se analiza, en contra de
MIGUEL ANGEL LOZA RODRIGUEZ, motivo de la causa, se debera tomar en
consideracion lo establecido eq el articulo 121 del Cédige de Procedimientos
Penales. es decir que se de.ra establecer si se justifica la existencia de los
elemnentos objelivos del tipo:f asi como los normatives v los subjetives cuando
aparezcan descritos en éste. ' gue de conformidad con el articulo 196 del Cedigo

Fenal vigente en el Estado dE Mexico los elementos del tipo son los siguientes: =

AJ- AL QUF EN ESTADO RE EBRIEDAD O BAJO EL INFLUJO DE DROGAS

ENERVANTES Y OTRAS ANALOELAS QUE PRODUZCAN EFECTOS SIMILARES; ==== -

= - B) MANEJE UN VEHIEVAO DE MOTOR, ===+ === == - =-

2hora bien, para Ws adectos anteriores se debera de analizar v valorar todes

FIERIVANDEL CRUZ, hifiilen dijo: " ..que se desempena como elemento de la policia
teratal e bx Direccion de Seguridad Publica v Transito del Estado de México,
identificandose con credencial que lo acredita como R-2 de Nezahualcovotl
expedida por el Gobierno del Eslado de Mexico.... gue el dia de hoy nueve de julio

dal ano dos mil tres. siendo aproximadamente las cere horas con treinta minutos,

al veshizar labores de patrullaje sobre ia avenida Chimalhuacan en direccion de

T T T ———— 3

e s

e

S,




poniente a oriente, por lo que al llegar a la esquina que forma con la calle !
Francisco Zarco en la colonia Virgencitas, de este Municipio, se percato que
metros mas adelante circulaba un vehiculo tipo pick-up de celor verde en forma
zigzagueante y sin luces, por lo que procedid adarle alcance mstros mae adelante
v al indicarle detuviera la marcha del vehicu'o el conducior decidio acelerar para
tratar darse a la fuga, logrando aicanzarlo el declarante hasla ¢ esyuing dud
forman las calles de Virgen del Perpetuc Socorre v Virgen de los Dolores en |z
misma colonia, momento en que se acerco al vehicuio ipo pick up ndicandole a
su conductor descendiera del mismo, percatandose en ese momenio gue el
conductor qulen dijo llamarse MIGUEL ANGEL LOZA RODRICUEZ presantaba
aliento alcoholico vy no podia articular correctamente las palabras. soiicitandaie los

acompanara a esta oficinas de representacion sccal  para  deslindar

responsahilidades, diciendoles a los remitentes que no lo podian  detener #n
virtud de que eran policias estatales v que solo un policia tegaral o podia

detener...por lo que en este acte hace su formal denuncia por el delite de los

cometidos por conductores de vehiculos de motor comelido en agravio de }a_.aqr-.
seguridc.ld de las vias de comunicacion v medios de lransporle y en conlra ‘£ "
quien dijo llamarse MIGUEL ANGEL LOZA RODRIGUEZ.". == - = -- - :& i
===2 - A foja tres anverso y reverso del original de !a causa, obra en actuaciones
La DECLARACION DE UN ELEMENTO OE LA POLICIA MUNICIPAL DE NOMBRE RENDIC
GRANADOS GUTIERREZ, quien dijo: “.. gue se desempena como elementc de 12
policia Estatal de la Direccion de Seguridad Publica v Transito dei istado de |

Mexico, identificandose con credencial que lo  acredita como

| o I P
Ny Gy

Nezahualcovotl, expedida por el Gobierno de| Estado de México,,. que el dia de
hoy nueve de julio del afic dos mil tres, siendo aproximadamente las ceio horas
con treinta minutos, al realizar labores de patrullaje sobre la avenida
Chimalhuacan en direccion de poniente a ariente, por I;‘.I que al llegar a la esquina
que-forma con la calle Francisco Zarco en la colonia Virgencitas, de este
Municiplo, se percato que melros mas adelante circulaba un vehiculo tips pick up

de color verde en forma zigzagueante v sin luces, por lo que procedis a darle

aicance metros mas adelante v al indicarle detuviera la marcha del vericuio ef
conductor decidié acelerar para tratar darse 2 la fuga, lagranda alcanzarls ol

declarante hasta la esquina que torman ias cailes de \iraen del Perpeius S5ucoriu |
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on o2 lng Daleess onla misma colon o, moments en fue se aterco al vehiculs

1o itk up indicandole a su conductor descendiera dgl mismo. percatandose en

@se momento gque el conductor quien dijo llamfarse MICUEL ANGEL LOZa

RODRICUTTZ. rrecsentaba aliento alcohdlico v ne podia articular correctamente las
palabiras. soiicitandole los acompanara a estas gficinas de representacion social
pata deslindar responsabilidades, diciéndoles { los remitentes yue no lo podian
rletensr an virtud de que eran policias estatafes v que solo un policia federal lo
pdia detener por lo que en este acto hacd su formal denuncia por el delito de
S LuiliShG s [Or conduciores de vehiculgs de motor cometido en agravio de la
segiudmd de lis vas de comunicacion y medios de transporte v en contra de
quien uyo Hamarse NIGUEL ANGEL LOZARUDRIGUEZ... ===smn=c=czcnz==
2 - A loja tres reverso del origingl de la causa, obra en actuaciones la FE
MINISTERIAL DE PERSONA INIFORMAA, a traves de la cual se da fe que ALFREDO
HERNANDEZ CRUZ e IRENE CRANADDS GUTIERREZ son elementos de la Direccion
‘General de Seguridad Pablica Munigipal de Nezahualcovotl, Estado de México, ==
= 4.- A foja tres reverso L:Iel briginal de la causa, obra en actuaciones la FE
SHNVATERIAL DE ESTADO PSICGFISICO OE MIGUEL ANGEL LOZA RODRIGUEZ, a

vaien 42 shgend " ESTADO

(PE CONCIEXCHA ALTERADRS, MARCHA TITUBEANTE,
PALARRS DISLALICO, ALIENTY :-\LC('))(EIL!C(J CONJUNTIVAS CONGESTIONADAS,

REFLEMIS DISNMINUIDOS, PUIBACIINES CIENTO VEINTICUATRO, RESPIRACIONES

sin nimera de motor, garie JCCD15K2KE 84468, =================_=
fo- Aol oineo dil ofioinal de la cansa obra en actuaciones el CERTIFICADO
VECACD DU EGRIEDA). Auscrito por medico legista adscrito a la Procuraduna
wabade Justivia del Estade de Ménig, Je fecha nueve de julio del dos mil tres,
1 las tres horas con aulnce minutos v en el que se establece que MIGUEL ANGEL
[OZ4 RODRIGUEZ, se presento; " .Eslado de conciencia alterado, marcha

ttubeante, palabra dslalico, aliente alcehelico, conjuntivas congestionadas,

ratigjos aisininuidos, pulsaciones ciento wveinticuatro, respiraciones veinticuatro,




lengua y mucosa bucal deshidratadas, romberg positivo, sin huellas de lesiones al
exterior, CLASIFICACION.- 51 EBRIO, 5| CONDUCTOR...", ==== === == =

~==7.- A foja nueve reverso del original de la causa obra en acluaciones la

DECLARACION MINISTERIAL DE MIGUEL ANGEL LOZA& RODRIGIEZ, guien dife
“...que enterado de la imputacion gue obra en su contra el declarante aceota en
lodas y cada una de sus partes la imputacion gue obra en su conlia, ya que 2l dia

de hoy nueve de julio del afo dos mil tres, siendo aprovimadamante |as cero

horas con treinta minutos que el emitente se encontraba en un salon de festas
ubicado en séptima avenida esquina can calle treintay cuatro de la colonia Estado
de México, va que habia sido invitado a un evento del partido en el que esta, par

lo que en este lugar se tomo de las llamadas cervezas corona, siendo gquince

cervezras de medio [itro, por lo que al salir de este ewvento
aproximarlamente a las cero horas con cuarenta y cinco minutas enseniina
avordo su vehiculo propiedad de él, siendo de ia marca chewroiet, tipe pick upy i

comenzd a circular sobre la avenida séptima en direccion hacia 12 gasolinera gue

se encuentra antes de llegar a la gasolinera sobre la avenida Chimalliuacan, lo

intercepla una patrulla del Estado de Mexico, siendo estatales, los cuales

indican que se bajara del vehiculo y que les diera sus llaves v acte seguido o

suben a la unidad para despues trasladarlo a este centro de justicia...” =====: Salv

===8- A foja velnticuatro reverso, velnlicinco anverso v reverso, asi ccnno‘""‘:f_".:"‘. ‘,

veintisiete anverso del original de la causa, obra en actuaciones la DECLARACION

PREPARATORIA DE MIGUEL ANGEL LOZS RODRIGUEZ, en 1a que manifesto Qu:

B gmeipremde da) i dica
WO SEGUNLE O8I LODiIGa

enierade ael beneficio que le concede &l articulc 58 parra

Sustantivo de la materia manifestd que "SI" se acoge al mismo v en relacion 3 lns
hechos dijo: “... $i acepto los hechos que se me imputan va que Gespues de teimar
bebidas cerveza conduje la camioneta, y deseo ratificar en todas y cada una ds
sus parte la declaracion que tengo rendida ante el organo investigador

reconozco como mia la firma que la calza por haber sido estampada de mi pufio

letray no deseo agregar andamas...”. -—=======- e ===

===9.- A foja treinta y nueve anverso v reverso del original de la causa. obra en
actuaciones LA AUDIENCIA DE OFRECIMIENTS DE PRUEBAS de lecha veintiviele de
agosto del dos mil tres, en 12 cual en use de la palabra of \linciaria Jyhbes

manilesto: "... loda vez que en de aulos el procesado ha wandestaun s
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e A ol iy e pyern e S
sponsabie del delle que nes seeps, o por lo

“epresentacion Social solicita se declare aaotadafia averiguacion v por cerrada la :
mstruccion, pasando al periodo de exhibicion conclusiones, desistiendome de
tada probance pendiente para su deszhogd si la hubiere”. por su parte el
Defensor de Oficio manifesto: “...toda vez gue mi defendido ha manifestado ser :
responsdbie del ilicito motivo de la presenje causa, solicito de su sefioria se tome l
an consideracion al momento de resofrer en sentencia definitiva; asimsme g'r

sohicito se declare agotada la averiquacfon v por cerrada la instruccion v se pase

al periodo de conclusiones.”, en cofisecuencia el Procesado refiria: “ .que se

ancientra de acuerdo con lo manifestado por su defensor " ==

Mexico: s sosanasze

o

~==11. Afgjacuarentay s¢is del original de la causa, obra en actuaciones LAS

SANCHEZ CERGA, a favor de MIGUEL ANGEL LOZA RODRIGUEZ. ======= .===

Fupuestos los medigs probatorios ofrecidos por las partes v desahogados en

i15 lases de averiquacio instruccion, se procede a realizar un anallsis

logiow: juides v valorg os mismaos. en tBrminos de o establecido por los

articylos 2540 255 dat Cofligo de Procedimientos Penales, para determinar sobre

la acreditacion del heffo circunstanciado v por consecuencia la comprobacion del
estudio v queda plena v legalmente evidenciado que
JEL LOZA RODRIGUEZ. es la persona que slendo las cero
utos del dia nueve de julio del afio dos mil tres,

ido de ebriedad condujo un vehiculo de motor, como se

drsprande de las araciones de los nficiales remitentes Al FREDO HERNANDES

:ADOS CUTIERREZ a las cuales se les concede plenc vaior
armboraria o ocuante a suocontenide v oespecificamente en lo relativo a 12 I
sercencion aue tuvieron respecto aaue el inculpado era el conductor del vehiculo
aue describen v quien llevo a cabo la accion que se le imputa, esto es, que
apdiria al vehiculo an cuestién cuande sa encontraba ebrio, v se afirma lo

srienor. por virtud de que en ningun momento se desvirtua la imputacion. v por
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el contrario se viene a robustecer con el dictamen pericial expedids a faver

inculpado. v mismo que cbra a foja cinco del original e la causa &n e nque »
obtiene como resuitado dei examen entre olros. que i INCHMInAau $& anconiran

ey

ebrio al ser examinado, y dictamen que por cumplir con las enyg
articulo 226 del Codigo Procesal de la materia, por s solo adouere vaior
probatorio y entrelazado con la fe minislerial e impulacion mencionada, tiende o
demostrar que el justiciable se encontraba ebrio, asi como tambien se robystace
con la Fe Ministerial de vehiculo la cual obra a foja tres reverso del original de |a
causa, corroborandose lo dicho por los denunciantes ALFREDO HERNANDEZ CRUZ
e IRENE GRANADOS GUTIERREZ. en el sentido de que el vehiculo que conducia &

hoy sentenciado, era el mismo vehiculo a que hacen mencion v el cual se |

encuaentra fedatado en autos de la causa, v aun mas el i
declarar ante este juzgado en preparatoria en fecha dieciseis de julin del dos
tres, se acoge al beneficio del articulo 58 parrafo segundo ael Codigo Fenal er

vigor v en la cual reconoce haber ingerido bebidas embriagantcs para despu

conducir un vehiculo de motor, declaracion a la cual por s1 misma se e otoraa ;
SO
pleno valor probatorio por ser congruente, y en la que esenciaimenie reconot PR
. k

haber ingerido bebidas embriagantes consistentes en cenezas pard

posteriormente conducir el vehiculo de motor de gque se Irata, Arqumentacion en

la que se aprecia que el justiclable Ingivio bebidas alcohdlicas, aunads o que Qurseac

dicho activo del d

ito se le encontre ebrio: justificandose asy, qua cuan
bebidas embriagantes realizo la accion imputada, €sto s que conuue o venici
de motor que -efiere; cuadro probaioric apto v suficienie que acredin:

materialidad del delito en estudio v que nos determina que &l dia dal event

delictvo se condujo un vehiculo de motor por parte dei sujeto actio del d

tas A

esta conducta la desplego en estado de ebriedad, quedandc de este modo

vulnerado el Bien Juridico Tutelado por 1a norma y que lo es la Seauridad de las
Vias de Comunicacion y Medios de Transporte, al evidenciarse una conducta de
accion de consumacion instantdnea, consistente en un comportianientc pesine

conducir el vehiculo de motor en estado de ebriedad. el sujeto pasivo lo es en

esle caso la Seguridad de las Vias de Comunicacion v Aledios Trans por e

acreditandose el nexo de atribuibilidad, dado que si no <e }

conducta del acusado en estos terrminos precisados v datribiidos 38 i
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tociads ol bien jurnidico protegide: v on este shntido se concluve que 3¢

encuentra comprobade el cuerpo del delitg de los COMETIDOS POR

COMDUCTORTS UE VEHICULO DE MOTOR (EN E5T)

[
“

lll.- KESPONSABILIDAD PENAL.- Por cugnto hace a la responsabilidad penal
e MIGUEL ANGEL LOZA RODRIGUEZ, un la dorision Jel delito de los COMETIDDS
POR CONDUCTORES DE VEHICULOS DE MOTOR (EN ESTADO DE EBRIEDAD), en
aaravio de LA SEGURIDAD DE LAS VJAS DE COMUNICACION Y MEDIOS DE
TRANSPORTIT. debera acreditarse en tefminos de lo establecido por el articulo 8°
fraccicn [ 11 fraccion |inciso €V gel Coadigo Penal en vigor en el Estado de

Mexico: o erecto. del caudal probatbrio aparecen los medios de conviccion gue

or €l cua! formula acusacion

r
b
o 4
©
(=]
o
]
2
m
o
o

1 d= pase para acreditar el

4 Represenitarion Social Adscrita Bn contra del incriminado, los cuales quedaron
transcritos en el considerando gquye antecede v se reproducen en el que nos ocupa
= chin de repeticiones, v de Ibs que al ser valorades tanto en forma indhvidual
como en su conjunto v por su enlace logico v juridigd. acorde a lo dispuesto por
ius articulos 25+ v 235 dei Cddigo Procesal Pegdi vigente en la entidad, asi como
1t estableniio vor 12 .-s-gl._'{ de comprebhdrion prevista en los numerales 121 v
122 del Cusrpe de Leves rr'.lrl consu los que conllevan a determinar que la
!
s suisabiindad penal def}at.usa se encuentra plena v legalmente demostrada
on autos 2l acreditarse’ aue MIGUEL ANGEL LOZN ROURICUEZ, conducia un

vehiculo de motor cuandy’ se encontraba ebrio v lo cual se afirma por virtud de

ceet fuston valorados e incluse con ello se establecio que el incuipado se

Cituntraba ebno cuando conducia un vemculo de metor. lo cual reconoce e

justicizhle ante el drgane investigador come en su declaracion preparatonz 2 la

Lo se e concedio pieno valor prebatorio por ser conqgruente con los demas
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medios de prueba va senalados, y no existir indicio alguno que desvirtue dichs
reconocimiento, v por o mismo se establecio como hecho cierto cue el inculnado
desplegd su actuar delictivo en las circunstancias de modo \ tiempo de (os
acontecimientos, esto es que siendo l2s cerc horas con freinta minutcy dal 4
nueve de julio del afo dos mil tres. el acusado MIGUEL ANGEL LOZ4 RODRICUES
condujo el vehiculo de la marca Chevroiel, lipo Pich up. modeio il nuvecnios
ochenta v nueve, color verde, placas LVD 2722 del Estado e \levico, sobre
avenida Chimalhuacan direccion de poniente a oriente, casi a la altura de la calle
Francisco Zarco, Colonia Virgencitas, en el Municipio de Nezahuaicovat!, Estade
de México, en estado de ebriedad, v en este sentido, del enlace ldgico v juridica
que se observan de los medios de prueba ya resefiados v que tienden a estabiecer
que efectivamente el justiciable se encontraba ebrio, cuando conducia un vehiculo
de motor, con lo cual se demuestra su autoria material respecto del iliciio aue se

ie imputa, por lo que ai desplegar su conducta en jos terminos anteriormente

- o " -1
referidos la misma se considero como tipica por encuadrar en fo establecids por ,/Ot. }N

el articulo 196 del Codigo Penal en vigor, v que al momento de ingerir bebitass *

embriaganies, altero de esta forma su estado psicofisico enconlrandose vn esiado
de ebriedad, para posteriormente conducir un vehicule de moter chteniendose

por ende el nexo causal entre la conducta desplegada por el justiciable de meritogyzaang
e oy
v el resuliado acaecido, como o es, el poner en peligro la Seguridad de las vias  NELY

[
YO o

Generales de Comunicacion v los Madios de Transporte, y que al no axistir media
de prueba alguno que afecte la imputabilidad del acusado. esto es su capacidac
de entender v de querer en el ambiic del derecho penal, actus dolosamente
lesionando el blen juridico tutelado por la norma, conducta que e< antiuridica
por ser oponible y contraria al ordenamiento legal existente, en viriud ce que le
era exigible otra conducta como lo era el abstenerse de conduc}r\éu vehiculo en el
estado en gue se encontraba, misma que no se encontro proteaida por alguna de
ia causas de licitud previstas en la ley, encontrandose sustentadas jundicamente v
apegadas a los acontecimientos que nos ocupan las conclusiones acusaterias
hechas valer por el Representante Social Adscrito Fn consecuencia se conciune
gue la Responsabilidad Penal de MIGUEL ANGEL LOZA RODRIGUEZ queds
demostrada, en la comsion del dalite de LOS COMETIDOS POR COMDUCTORES NI

VEHICULOS DE MOTOR (EN ESTADO DE EBRIEDAD), en agravio de LA SIGURIDAD

e
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DE LAS VIAS DF COMUNICACION Y MEDXOS D YRANSPORTE, ilicito previsto
sancionade por el articuio 196 primera hipatesis dn relacion ai 8 fracciones |y Il
asicomoe | iraccion | incise C), del Cedigo Pengdi Vigente en ei fstado de México,
vor lo cual resulta precedente dictar SENTENCW DE CONDENA en su contra, ===

V.- INDVIDUALIZACION DE LA PENA- Para los efectos de la
svidualizacion de la pena gue debe fimponerse a MIGUEL ANGEL LOTA
PNORIGUEZ tomando en consideracion fafaravedad del delita motive de |a causa,
2y wenne el grade de culpabilidad que fe le atribuve como consecuencia de su
ativar dalicing v e cual se considera ulficado en el minimo, toda vez que se trata
deun detito civa naturaleza es de afcinn, v que los medios empleados para la

comision dei aelito o fue el vehigulo de motor que conducia el inculpado.

nueda atribuir danos materiales y/el peligro a que hubiera sido expuesto el Bien
Jurdico tutelade por la normayf las circunstancias de tiempo, lugar, modo vy
acasten en la realizacion de su fctuar que va quedaron establecidas, por tratarse
de que su autoria es material; l edad, el grado de educacion, de instruccion y sus

condiciones sociales v econgmicas, yue los molivos que lo impuisaron para

sin tomar en consideracion el tiempo que ha gozado

Asimismo se e impone una PENA PECUNIARIA
vilente a TREINTA DS de salario minimo vigente en la
actua v al momento de ocurridos los hechos, que a

1 de CUARENTA[PES(S TON TREINTA CENTAVOS por dia. da un total de UM

FaT
L DOSCIENTOS NURVE PESOS, cantidad que deberd exhibir a satisfaccion de este
lurgado a faver del Fondo Auxiliar para la Administracion de justicia del Estado.
acorde a fu establecido por ef articulo 145 de la Ley Organica del Poder Judicial

dal Istade de Mexico. Tomando en consideracion que el sentenciado al momen's

e ser examinado en preparatoria manifesto expresamente acogerse al beneficio
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que le consagra el parrafo segundo del articulo 58 del Cédigo Penal en vigor y ¢
atencion a que el delito por el cual resulta responsable no se encuentra previsto
como grave en el articulo 9 del Ordenamiento Legal en consuita, con fundamente
en el precepto legal invocado en primer término, se redu<e en un 'ercic |2 peni
impuesta quedando en los siguientes terminos PRISION DE CUATRO MESES aue
deberd compurgar en el lugar yue designe el Bjecutivo dei 2siade contaud a4 parl:
da la fecha, sin tomar en consideracian el tiempo oue ha gozade de su libena

provisional v MULTA DE VEINTE DIAS de salario minime vigente en la Zona

econdmica en que se actiay al momento de ocurridos los hecnos, que a razon de
CUARENTA PESOS CON TREINTA CENTAVOS por dia, da un total de OCHOCIENTOS
SEIS PESOS, cantidad que debera exhibir a satisfaccion de este Juzgado a favor del
Fondo Auxiliar para la Administracion de Justicia del Estado, acorde a lo
establecido por el articulo 145 de la Ley Organica del Poder Judicial el Estado re
hiéxico, por lo que de conformidad con io dispuesto por el articuio 317 dei
Codigo de Procedimientos Penales en viger en el Estade de Mevico se abre de
oficio la Segunda Instancia, para los efectos de la revision forzosa debiendose
remitir los autos al Tribunal de alzada para el efecto de que tenya a bien
determinar si confirma, modifica o revoca la reéiucc;én que se propone, mientras
tanto la pena se tiene impuesta sin tal beneficio. Se concede al sentenciado la
CONMUTACION DE LA PENA DE PRISION, por reuniise los extremos del arficule 70
del Codiga Penal en vigor en la entidad, mediante el pago de otra multa

equivalente a TREINTA DIAS, lo que arroja la cantidad de UN ML DOSCILNTOS

NUEVE PESOS, que debera exhibir a satisfaccion de este juzgado
2l justiclable tendra que acogerse expresamenta dentro del termino de 1og tren s
dias sigulentes a que cause ejeculora ia presente resolucion v en Casod ge
hacerlo asi, tendra que compurgar la pena de prision una v ® lenetida de
termino; multa, que en caso de insolencia economica podra sustituirse (o
TREINTA JORNADAS DE TRABAJO EN FAVOR DE LA COMU.\:ii};—';D en lerminos de
dispuesto por el articulo 39 del Codigo Penal en cita, bajo la criemtacion
vigilancia de la autoridad ejecutora. para el caso de insolvencia debidamente
justificada. En cumplimiento ai articulo 55 de la Ley purniiiva, amonesicuse

publicamente al sentenciado, explicandole [as zonsecuenciz

cometip, exhortandolo a la enmenda v previnienaols e s e
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shen o g suncidentes: No ose hage Dapesia! cr:,é‘:r:a pera ©f pago de
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epalacion del dano en ninguna de sus formas porgbe el delita por el que se e

whsa es ue resultado formal. v ai no acreditarse lofestabiecido por el articulo 29
Aol Calige sustantivo penal en el Estado de Mesido Y si bien, el articulo 196 dei
Cadino punitvo en vigor, preve entre otras sancfones la suspension por un anc o
pinvacion del derecho de manejar, este Srgpno Jurisdiecional no condena al
womtencipdn 3 13 misma en virtud de aue Renrasentante Social Adscrito no
et s es s lencia o v igencia ae ese deredno por parte del conductor. - ===
Enieraten mn Tuadamerta enfios articulas 1 160 18,19 21 de la

febiriea e s Bstacdes Dnidod Mascanos 1. 2 2.0, 7.8 fracciones |

o b brdagion Lanciso C), 22, 230 24 5 A3 fraccion |, 55, 57, 58, b3 70, 196
pramera mipeicss del Codigo Penal viggnie en el Dstado de Mexico: asi como o
estalilecido por los articulas 1, 2 frageion | 4 5 6 parrafo primero, 121, 254

755, 736, 261 v 317 del Codigo de Pfocedimientos Penales en Vigor en el Estado

1
bt cemision del delite de los COMETINOS POR CONDUCTORES DF VEHICULOS DE

4 -
3o et MOTGREN ETADO [E EBRIEDAD), en agravio de LA SEGURIDAD DE LAS VIAS DE
I . .
€ o calLOMUNICACION ¥ MEDIOS DF JRANSPORTE. ilicite previsto v sancionado por el
N ;

/
MAOTL Scuke 106 primera hipétesisf en re/licion al 8 fracciones |y 1l asi como 11

fraccion | inciso C), del Codigo, PE!‘J\"IQE"[Q en el Estado de Mexico, por el que el

seerridos los hechos, que aYazon de CUARENTA PESOS CON TREINTA CENTAVOS
por tia, da un total de UN MIL DOSCIENTOS NUEVE PESOS. cantidad que debera
avhihir 3 satisfaccidn de este Jurgado a favor del Fonde auxillar para l2

Sdmnistracion de Justicia del Estado. acorde a lo establecido por el articulo 145
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de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de Mexice, = wexisariny
- - = TERCERO.- Tomando en consideracion que el sentenciado al momento de

ser examinado en preparatona manifesic expresaments acogerse G oveficn gy

le consagra el parrafo segundo del articule S8 dei Codigo Poral en oo

atencion a gue el delito por el cual resulta responsable no se encuentia prevists

como grave en el articulo 9 del Grdendmiento Legal en consulty, con fundamen v

en el precepto legal invocado en primer t€rmine, se reduce en Uy tercio la pens
impuesta quedando en los siguientes terminos PRISION DE CUATRO MESES que |
debera compurgar en el lugar que desiagne el Ejecutivo de! Fstado contada a partir |
de |a fecha, sin tomar en consideracion el tiempo que ha gozado de sy libertad i
provisional v MULTA DE VEINTE DIAS de salario minimo vigente en la zona
economica en que se actuay al momento de ocurridos s hechos, aue & razon de
CHARENTA PESOS CON TREINTS CENTANGS por dia, da un tatal de O HOCIENTNS
SEIS PESOS, cantidad que debera exhibir a satisfaccion ae aste juzgaco a iovot uel
Fendo Auxiliar para la Administracion de Justicia de! Estado: por lo gue de

conformidad con ko dispuesto por el articulo 317 del Codigo de Procedimientos

Alzada para el efecto de que tenga a bien determinar s| confirma. meodifica o

revoca la reduccion gue se propone, mientras 1anto la pena se Liene impuesta Sy
LARE

- CUARTO.- bSe concede al senienciado fa CONMU TACKIN e % v W

PRISIGN. por reunirse los extremos dal ar
entidad, mediante el pago de otra multa equivalente a TREINTA DIAS In (ue
arroja la cantidad de UN MIL DOSCIENTOS NUEVE PESQS, que debera exnibu a
satisfaccion de este juzgado, beneficio al que e} justiciable tendra que acogerse
expresamente dentro del término de los treinta dias siguientes a que cduse
ejecutoria la presente resolucion y en caso de no hacerio asi, tendra que
compurgar la pena de prisién unavez fenccido diche térming; mulla, que en case

de insoivencia economica podra sustituirse por TREINTA JORNADAS DE TRARAIO

EN FAVOR DE LA COMUNIDAD, en werminos de lo dispuesto por of aracitis
Cadina Banal ap cjta baip 13 crisntacion o Jgitancis de ja ante
pard el case de insolvencia debidamente |ustiticada f



s¥

S5 ac la ley punitiva. amonesiase

o teincida levantandose el acta

2 Reparacion del Dano en ninguna de

avedacion con que cuentan el cu

noconia debudamdnte storizada v por medio de oficio. hagase
!
SR RCSE I PR Y

Liactor del,-"l; etiliv U Keadaplacion Social Neza-Bordo de

=riz y efecios fogales aque hima lugar o= =

[}

3 | S s .
< NUOVENO - Bemutase copla cpriificada de 1z sentencia definitiva a la direccion

- i DECIMO PRIMERO .- Mf TIFIQUESE PERSONALMENTE Y CUMPLASE, —==== -
. e TR Y TIRMA LA LICTNCIADA § UEZ
“tal SEDEATRL ARV S CE O ONEZAHNALCOYOTL, MEXICO, QUIEN
ACTUA LLATMENTL L_(Jflk PRIMLE SECRETARK) LICENCIADO ! '
7. QUITN DATEBY LO ACTUADO. O e

e i

¢ Pl
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de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de Mexico. = NnE s m s
- = « TERCERO.- Tomando en consideracion gue el sentenciado al momente de

ser examinado en preparatoria manifestc expresaments acogerse d aspeiion, aus

oo Pegal ot oo

la consagra e! parrafo sequndo del articule 52
atencion a gue el delitc por el cual resulta responsable no se encuentia prevists
cormo grave en el articulo 9 del Ordenamiento Legal en consuila. con fundameriu
en &l precepto legal invocado en primer termino, se reduce en un tercio la pena
impuesta quedando en los siguientes terminos PRISION DE CUATRO MESES que |
debera compurgar en el lugar que designe el Ejecutivo del Fstado contada a partir [
de la fecha, sin tomar en consideracion el tiempo que ha gozadn de sy libenad
provisional v MULTA DE VEINTE DIAS de salario minimo vigente en la 7ona
economica en que se actuay al momento de ocurridos los hechos. aue & razen de
CUARENTA PESQS CON TREINTS CENTAVOS nar ia, da un tatal da OCHOCIERTOYS
SEIS PESOS, cantidad que debera exhibir a satisfaccion de aste juzgado o raver vel

Ce 4 i~

Fendo Auxiliar para la administracidn de Justicia de! Bstads: por lo gue de

conformidad con lo dispuesto por ei articulo 317 del Codigo de Procedimientos

Penales en vigor en el Estado de México se abre de oficio la Segunda instancia, y
. y k H

para los efectos de la revision forzosa debieéndose remitir los autes al Tribunal deif

Alzada para el efecto de que tenga a bien determinar si contirma, medifica o W

revoca la reduccion que se propone, iigntias tant:: la pena se tiene impuesta 3
tal baneficio, s=—s======sun=.=7

- = CUARTO.- Se concede al senienciado fa CONMUTACION e o 1'ivh Lo
PRISION, por reunirse los extremos dei articuls 70 de! Codigo Menal en winor &0
entidad, mediante el pago de otra multa equivalente A TREINTA DIAS (0 aue
arroja la cantidad de UN MIL DOSCIENTOS NUEVE PESOS, que deoera exnibu a
satisfaccion de este juzgado, beneficio al que el justiciable tendra que acogerse
expresamente dentro del término de los treinta dias siquientes a que cause
ejecutoria ia presente resolucion y en caso de no hacerio asi, tendra que
cempurgar la pena de prisién una vez fenecido dicho térming: multa, que en covs
de insolvencia economica podra sustituirse por TREINTA JORNADAS DE TRARAIO
EN FAVOR DE LA COMUNIDAD, en erminos de 1o dispuesle pon o aroaila
vigilangiz da la ante

Codina Panal an cita bag 13 groantarica

para el casc de insolvencia debidamente justilicada {



NOTIFICACKIN- En Cidad Nezahualeovietl fstads do Mesize ool

deidos mil tres, con esta fecha se notilica 1a sentencia que antece = ] e
Ministerio Publico adscrito, quien enterado de ios puntos resolutives te wm s
manifiesta gue se da por enterade v firma al final parz debida constangia legal

EscscrEsE=s==sse=ccea== DDY [ ===c==s==ssss=a2=====c=

AGEN M RITO. NO'I,J\H{'. R
\

e i ) LiC |

- - - NOTIFICACION. Nezahualcoyot!, México, siendo las diez horas /
con veinte minutos del dia diez de octnhrea del dos mil fras 1a @4

suscrita primera notificadora LIC. Fr '
adscrita al Juzgado Primero Penal de qlui
Nezahualcoyotl, México, procedo a notilicar la sentenria onelm
antecede de fecha ocho de octubre del dos mil tres. a \
LOZA RODRIGUEZ, asi como a su DEFENSOR PARTICULAR 110,
SANCHEZ CERON, quienes se dan por fegalmente notificades del oo o e A
firmando al final para debida constancia legal. - - - ooty !
~ s - === -=-==-==--<--D0OY FE, - = - - - - - - - r'

@3 sl
M IGUEZ LIC.

SENTENCIADO v DEFENSOW»\RTICPL&R |

|
Mol
LIt IR LY

PRIMERA NdT\Y/r;'fl CABORA

121

e

[N




/)6\ 22

PODER JUDICIAC OEL ESTADO OE MEXICO

TRTBUNAL SUPFRIOR DF JUSTICTA DFL ESTADO BF MEXICO

JUTGADO PRIMERD PENAL DF
FH HFZAHUAL COYOTL , MERTC
PRIMIIRA GICRFTARTAL
CALSA PENAL
OFTICTIN HUMERO: 2360 /2003.

PRESTOUNTF OF LA SAlA PENAL REGI(NAL
DE TEXCOCHO ©N TURNO DEL H. TRIBUWAL
SUPFRIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO BE MEXICO.
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ANEXO I ok 1
i

Toscocn, Mégico, a cinco de neviernbre del ano dos mil

(LA PENAL

0, MEX. . _ b
MAGIS =
M. EN AL J.

M END. M
M EN A J. \DA.

SECRETARIO DE ACUERDOS. ‘ gl
|5 (o o4 . /

/

VISTO Sf‘!, para resolver el Toca
-glativo a la SION FORZOSA de la

Y oay e,

causa Penal n@imero , instruida -¢n, el Juzgado
Primero Penal de : o “de Nezahualcéyot],

; POR CONDUCTQRES BE— VEHICULOS DE
* e MOTOR (EN ESTADO DL EBRIEDAD) en agravio
de LA SEGURIDAD DE S VIAS DE
COMUNICACION Y EDIOS DE
». TRANSPORTE, v, -

_. RESUL A‘Nno
4 1.- - El: Juez. Instrin ‘r, ,err ugcha -ocho de
E octubra - &é] u'ar:o:dx;e :mi]" p as,mdlctéag SENI'ENCIA

COND ENATORIA, cuyos P

os rasohl.twm son

TG

> FRIMERC:-

es penalmente responsole de |2 comisibn da!

fen de o COMTETIVS POR CONDUCTORES
-J"' VESIZULCS DE MOTOR (EN BESTADOC DB
BERIECAD), en agrano e LA SEGURIDAD DE
LAS VIAS DE CCMUNICACION Y MEDIOS DE
TRANSPORTE, liate previsto y sanaonado por el
aticulo 196 pnmera hipétesis en relacién ol 8
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- I
’ 1

fracciones |y ill, ast ceme 11 fracedn | inano ¢,
del Cédigo Penal wigente en &l Estado de Mébuco,
por &l que &l Ministena Fihlica. farmul4 anusandn

> SREITNTY) . Se rapone 3 weriomeadn
7, una pena de
PRISION de SEIS\MESES, que deberd compurgar
gne o Ejecutvo del Estade
la lecha de su detencibn, sin
el vempo que ha gozado
al Asimismo se le impone
1 conmstente en mulla
de salano miume
Arnica en que se actba y al

que Jeberd exhibir a
sabdfacadn de este Juz a fawor del Fondo
ibn de .Iusb'c'ta dcl

o

e

o/

TERCERO.- Tomando en cohsideracdn que el
sertercado al memente de :ai_aem'mado C

Y
N
sf
>

[ontid

s
Iﬁ\}\

al
bm:ﬁm que le consanra d phra scg\mdo del
articulo 58 del Cédiga Penal en vigor y i atencion
aque el delilo por el cual resulta responsatle no se
encuentra previsto conmo grava en @l artindlo 9 del .
Ordenamiento Legal en ocm:.ulla\ con h:.r‘}ﬁamento "
en e precopto legal invacado en prime: Wrmine, 32
Jeduce en un lxco la pena impuesta qu .
los siguientes temince PRISION DB/ CUATRO W oot
MESES que deberd compugar en
designe el eecutvo del Estado cants,
la fecha, mn tomar en consideracon
ha gozado de su livertad provisiongl y MULTA DE
VEINTE DIAS de salano minmeo te en lazona
econdmica en oue se actia y 3l momento de
ccumndos los hechcs, que a rasdr de CUARZNT A

" PESOS CON TREINTA CENTANCS por dia, da
un total de CCHOCIZNTHZ I=I3 PESCE, i
cantidad que deberé exhibir o satisfacaén de este i
Jugado a faror del Porfo Auliwr parz hh
Administracién de Justcia Estado; per lo que
de conformidad con lo dispuests por el artieulo 317
del Cédigo de Procedimuntos Penales en vigar en
e Estado de Mixico, se abre de ofico la Sequnda
Irstancia, para los Jectos de la revisicn ormcca
debubndose remitr los autos al Tnbunal de Akala
para &l decto de que tenge a bien determing +
conhrma, modifica o reveca la reduccidn que se
propens, mientras tunts 13 nana se Sene mpueTh
win tal benahao.------- i
CUARTO- Se concede a senienciado la
CONMUTACION DE LA PENA DH PR!S!L‘)N, por
reunirse los extremes del articulo 70 del Cédan
Penal en wigor en la antdad, mediante € pans de

riie

e e

1‘5

4




SALA PENAL

TEXCOCO, MEX.

< s
5 B
It
wibile

Y

2.- Envi

3

b2 multa equrderte @ TREINTA DIAS, Io que
ancja ia canbgad de UN ML DOSCIENTOS
NJEVE PESOS, que debiera exhibr a sahsfacoén
de ote jzgado, berefico al que e justasble
tendré que acogese exprsamente dento del
termino de los beinta dias sigwentes a que cause
gecutona la presente resslundn v en caso de no
hacetle aof tendrd que compurgx la pena de
prmén una vez lereado dicho teraino; multa, que
&0 cxto de nchenoa econdrnira prdrd sustihiire
rat TREINTA JORNADAS DB™ 0 A

FAVOR DE LA COMUNIDAS, en incs de lo
cispuesto por el articul> 39 del (Yodigs Penal en
cita bao la onmrga&. v wiglanda de la autondad

eecutora, pata @'cao de insof enca debidamente
Justificada /F?’ 5?‘
QUINT 1 cumplinienid al arﬁculo 55 du la Ley
PUnItiva, & pl;i."' s

para qu no wn}.l levant éndou el acta

SE!\'TO No se m?de:ni al pago de la Reparacién
del Cafo en de sus formas por no
nndumbuixxla'idoporel arficulo 25 del
Cédmmmywmﬂmd&tadadnh&bum—
SEPTIMO.- Hégase del concmum

el derecho yt&rmm de apel. con qug
el cual & de CINCO %Spauel
ncordoimarse con e STUEIaa oo meniaharan
OCTAVO.- Con cbpia dt’bldnmml: aulprmada y
m'redwdeo’.c.n higase dal cor al C.
Duector del Cento de Readaptacin i
Eordo de esta audxd paa su
efectes legales a que haya lugar - feeeees
NCYENO.- Remitase copia
sentencia defrutva a la dun
Periciales de la Precuraduria

;
de que en la“citada- sentencia

se concedié el benefidio a que refiere ¢! articulo 58 del

Codigo Penal vigenl;é. de acuerdo a lo dispuesto por el

propio dispositivo antes senalado, se abri6 la Revisién

Foizosa que motiva esta Alzada, dandose vista al

Ministerio Pablico Adscrilo, para que manifestara lo que

I

i

—

iyt

N TR T e ol

T
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a su derecho cormresponda. Seguide el trémite
procedimental, se tumé a ésta ponencia.--------=--= -~
CONSIDERANDO
PRIMERO.- De acuerdo a lo dispuesto por
el articulo 317 del Cédigo de Procedimientos Penales en

o de México, la Revisidn que es materia

iene por objeto limitado el confirmar,
el beneficio concedido, debiendo de
estimarse que el r de la sentencia dictada queda

SEGUNDO.\ Del estudio y anélisis de las

actuaciones que integran\a causa penal, este Cuerpo

Colegiado considera que, enNa especie sl se encuentran
el pénafo segundo del
articulo 58 del Cédigo Penal vigen

del beneficio de la reduccién de la gena por confesién.

reunidos los requisitos que exi

, para la concesién

En efecto, el precitado dispositivo ldgal a la letra dice:

"Si no se trata de un delito grave

el inculpado al
momento de rendir su declargcién preparatorin
confiesa espontanea, lisa llanamente los
heclhos que se le imputan, /o en mismo acto
ratifica la rendida en Indagatoria, el juzgador
reducirdA en wun tercio [la pena que le
corresponderia conforme a este Codigo". Bajo este
contexto se advierte que, para que un justiciable pueda
ser beneficiado con la reduccién de la pena,
necesariamente debe de rendir una confesién
esponténea, lisa y llana; toda vez que, el hov

sentenciado al momento de rendir su declaracién

ALA PENAL
0, MEX.

\LgaiuTh

126
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Civdderial (foje nueve voeelts) dije: "..ACEPTA EN s
TODAS Y CADA UNA DE SUS PARTES LA
IMPUTACIOM QUE OBRA EN SUJ CONTRA. ... que el

iz e hev nueve de julio del aiic dos mil tres y siendo

I F’; 127

smroximadamente a las cero horas con treinta minutos
cmie el emitente se enconfraba en 1infsalén de fiestas

utinads este en séptima avenida ssquina con calle

freinia v cuaro de la colonia estado de México, ya que

hubia sido invitado i.. en este lugar se tomo de las ::
llamadas cervezas /cc:rona, :sibndo quince cervezas de H
medio litro, por lo que al’sdlir de este euvento siendo fr;
*  aproximadamente las cero horas con cuarenta v cinco t(f
minutos, enseguida abgrdé su Uc‘hfcidg.;; piedad de el, ; I!;

Sedhidu dE d maica c}}éwofat, tipo pick yp y comenzé.a !

¢ wotiud sobre la avanida sipkina en direccién hacia la [

o] . I yud s erauenis anivs J(éll:.'.'-:gm' a la avenida |
: it Sl e o o i smies de llegar a la ;‘

Ui sohieo fwenide Chima'huacén, lo intercepta 3

e patrulia del estade de México,... Lo (sic) cudles le A

‘ndican que se bojara del’ wehfculo...!; - asimismo, al

declarar en preparatoripf (foja veinticinco. wvuelta y o 'gr

veintisiete frente) manifqéié: "... Si acepto los hechos que "' ‘.';

s me imputan ya qu‘d después de tomar bebidas (sic) 12

] -
carveza conduje la camioneta, y deseo rdtificar en.todas

y cada una de sus parte (sic) la declaracién que tengo

rendida ante el érgano investigador, y reconozcotcomo
mia la firma que ia calza por haber sido estampada: de
i puno y letra..."; Luego entonces, del deposado:del

inodado se adviede que cfectivamente conducfa un
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vehfculo de motor en estade de eliicdad; lo cual
constituye una confesidn, por entranar ¢l
reconocimienta de su culpabilidad devivada de herhos
PYOPIOS. ——=mmmmefmm e e e e s e

Ahora

reduccién de la pena -en un terclo propuesta por el

ien, esta Alzade advierte que la

Instructor, se encuenfta debidamente aplicada, por lo

que es procedente confirmarla para que surta sus efectos

legales procedentes.

n terminos del

esta resolucién, se

CONFIRMA el beneficio deé la veduccion de la

SEGINDQ.- Nosfiguoase '+ zor coniz

-yl -  JEL e
sitos 2l Jurado

autorizada de ¢stw fallo devuslvanse o
de origen. En su oportunidad dichivese ol Toeca
respectivo como asunto concluido, oo

Asf lo resolvié la ! i Sala Penal
Regional de Texcoco, México, porfunanimidad de votos,
de los Magisirados Maestro efi Administracién de
dusticia Maestra en
Derecho

Maestro en Adminisivacién de dusticia

siendo ponente el TERCERO de¢ los nombrados,

firmando al calce para conztancia ant: ¢ Seretuiio de

A .
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acuerdos LIC. que s
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EL SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA SALA PENAL DE TEXCOCO,

CERTIFICA, GUE LAS ¢z & FOJAS CONCUERDAN CON SU ORIGINAL, 4
QUE OBRAN EN EL TOCA RESPECTIVO, DE DONDE SE COMPULSO, PARA TOROS
LOS FINES LEGALES A QUE MAYA LUGAR, JEXCOCO, MEXICO, A _ S5 ¢/ 1
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ANEXO 1V

TRTRUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL 9

LSTADO DE MEXIC _
DEPENDENCIA: SALA ?__ENAL

50, MEX, 7 ASUNTO: Se remite copia

ejecutoria y \la causa respectiva.

Taxzezo, México, a 06 de ndviembre del 2003.

JUEZ PRIIZRO PENAL DE
NesARUALZYOTL, =i TADD DE MiZXICO.

™y, Gara

arz Yoz efdctos legales
ronciguientes, samitc a Ustesd constante e cuatro
fojas 1tiles, testimonio aue la ejecutoria

relativo al recurso de revisién forzosa, devolviéndose la
causa penal nimero __ en su origin
utiles.

Lo PENAL Recomendandole se
quien corresponda, se acuse el recibo resp

W

sequridades de mi

ronunciada por

e e . . S S
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