00 721
L¥6

Q

UNIVERSIDAD NACIONAL
AUTONOMA DE MEXICO

“FACULTAD DE DERECHO”

SEMINARICO DE DERECHO PENAL

“LA EXTRADICION NACIONAL EN
EL PROCEDIMIENTQ PENAL MEXICANO"

TESIS
QUE PARA OBTENER EL TITULO DE:
LICENCIADO EN DERECHO
PRESENTA:
CONTRERAS REYES|ENRIQUE AUGUSTO.

ASESOR: LIC. JAVIER ALFREDO SERRALDE GONZALEZ

CIUDAD UNIVERSITARIA. 2003,



e e

Universidad Nacional - J ~  Biblioteca Central
Auténoma de México -

Direccion General de Bibliotecas de la UNAM
Swmie 1 Bpg L IR

UNAM - Direccion General de Bibliotecas
Tesis Digitales
Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADQOS ©
PROHIBIDA SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta protegido por la Ley Federal
del Derecho de Autor (LFDA) de los Estados Unidos Mexicanos (México).

El uso de imagenes, fragmentos de videos, y demas material que sea
objeto de proteccion de los derechos de autor, serd exclusivamente para
fines educativos e informativos y debera citar la fuente donde la obtuvo
mencionando el autor o autores. Cualquier uso distinto como el lucro,
reproduccion, edicion o modificacion, sera perseguido y sancionado por el
respectivo titular de los Derechos de Autor.



TESIS CON
FALLA DE
ORIGEN




PAGINACION
DISCONTINUA



Dirsekabar )
PSR

"ESCOLAR DE LAUN.AM.

b

FACULTAD DE DERECHO
SEMINARIO DE DERECHO PENAL
OFICIO INTERNO FDER/239/SP/10/03
ASUNTO: APROBACION DE TESIS

IRECTOR GENERAL DE LA ADMINISTRACION

PRESENTE.

El alumno CONTRERAS REYES ENRIQUE AUGUSTO, ha elaborado en este
Seminario a mi cargo y bajo la direccion del LIC. JAVIER ALFREDO SERRALDE
GONZALEZ, la tesis profesional intitulada “LA EXTRADICION INTERNACIONAL EN
EL PROCEDIMIENTO PENAL MEXICANO", que presentara como trabajo recepcional
para obtener el titulo de Licenciado en Derecho.

El profesor LIC. JAVIER ALFREDO SERRALDE GONZALEZ, ensu calidad de
asesor, nos comunica que el trabajo ha sido concluido satisfactoriamente, que reune los
requisitos reglamentarios y académicos, y que lo aprueba para su presentacion en examen
prolesional.

Por lo anterior, comunico a usted que la tesis “LA EXTRADICION
INTERNACIONAL EN EL PROCEDIMIENTO PENAL MEXICANO" puede
imprimirse, para ser sometida a la consideracion del H. Jurado que ha de examinar al alumno
CONTRERAS REYES ENRIQUE AUGUSTO.

En la sesion del dia 3 de febrero de 1998, el Consejo de Directores de Seminario
acordo incluir en el oficio de aprobacion la siguiente leyenda:

“LZ} interesado debers iniciar ¢l tmumite pan su titulacion dentro de los scis meses siguientes (contados de dia a dia) o aquel en
que Je sea entregudo el presente oficio. en e} dido de que trans rido dicho lopso sin haberlo hecho, cuducara lu

autorizacion que ahoru se le concede para su Isls a fe 1} mlsmu autorizacion que no podru otorgarse
nuevmnente sio en ¢l uso de qu; ¢l tratajo T I conserve su lidad que la oportuna iniciacion del
tramite paru la celebr: det hava sido impedida por grave, 10do lo cual calificard la Secretaria

Generu! de la Facultad™

ATENT '::'B“ ENTE
“POR Ml RAZA HABLARA EL ESPIRITU”
Cd. Universitaria, D. F.;\23 ﬁe.o‘::tubre de 2003

A\
N

LIC JOSE PABLO PA \'O Y SOUZA.
DIRECTOR DEL SEMINARIO DERECHO PENAL

JPPS/¥ipg. -




A Dios, por haberme dado s oportunidad de vivir

ylegara este dia.
A mis Pudres; Jorge y Tere,
por Raberme dado la vida, los valores, a educacion,
{as oportunidades y sobre todo, su amory paciencia
para legar a donde estoy y ser quien soy. Los amo.
A mis fiermanos; David y Claudia,

por ser un gran apoyo durante toda mi vida y

estar siempre a mi lado. Los quiero mucho.

A mi Universidad y a mi Facultad de Derechio,
porfiaberme d'ad’o un espacio en sus instalaciones y aulas
para formarme tanto como p como profesionalmente,

de las cuales estoy muy orgulloso de haber sido parte.

A todos mis amigos y amigas,
con guienes e compartido vivencias inofvidables

Y a quienes no cito de_forma particular por temor TESIS CON

a no nombrar a alguno, pero ellos saben quicnes son,

gracias por su carifio, confianza y sobre todo por su FALLA DE OR-[GEN

amistad. Conocidos muchos, amigos pocos.



A mis Maestros

de todos los niveles académicos que e cursado,
guienes en poca o en gran medida fian colaborudo
a mi formacion académica con sus enseflanzas.
En especial agradezco al Lic. Serralde Gonzdlez
por dirigir y asesorar mi Tesis para mi titulacion..

A todos mis famifiares queridos,

yen general; a todas aquellas personas

que fan contribuido de una u otra forma para
que sea la persona, el estudiante, el profesionista

¥ el ser humano que soy.

Por todo o antenior y mucko mds.

Gracias a todos.




LA EXTRADICION INTERNACIONAL EN EL
PROCEDIMIENTO PENAL MEXICANO

- 1Introduccién.

- Objetive.

carituro x.
MARCO CONCEPTUAL DE LA EXTRADICION.

1.1. Conceptoc de Extradicidn.
15101, EEAMOLOGLCO. e treenusneraussnrennsasisanasssonssssassnsssoasald
'1_;1.27. DOCEZANAL.  ceeutrtaanesonoseonessossnsovoranssoaaassonsonseosl

e B L. 6

sp:udenc:.al......................

P Concopeo

r-l.cionldo' con la txtrndicion.

utode:enﬁinac'én.’. P
thontezas.............

coepe:acién Inteznaclona

Mexicanos por Nac-nuento
1. 2 8. Ciudadano......c.ceeessi

: 1.2.9. EXTLZANJEIO.v.ccoecaosann
771.3. Naturaleza Juridica de la zxti'-d;cié
1.4. Fuentes de la Extradicidn...:.i.........s.
1.5. Tipos d.Extrld.icion.......................‘.
1.6. Sistemas de Extr.d:u:ion........................... f‘.'..29

capiTULrO II.
ANTECEDENTES HISTORICOS Y LEGISLATIVOS DE LA EXTRADICION.

2.1. Origen de la Extradicion. ... ...ccituitreeenserososcsnnseerenoseeesa33
2.2. Antecedentes Legislativos de la Extradicién.

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN

— } A




2.3.

TESIS CCN £
FALLA DE ORIGEN

A. En el’ Ambito Internaciocnal... cerevarecesed?

B. En el Ambito Nacional......... [ ...38
Antecedantes Constitucionales de la Extradicién.

2.3.1. CORSTAtUCAON de 1B14..neeernnnnnnsennnnurrnnncrrseenenonss.39

,2.3.2.’canstitucién de 1824..c0creerreccrseccaresosensosvsannnssnsea3dl

2.4,

'2.4.2. Ley de Extradicién Internacicnal de 1975

3.1.
3.2.
3.3.
3.4.

4.3.
4.2,

2.3.3.gLeyes Constitucionales de 1B836....0ccctverrcevacrinsoveeve.sq40
2.3.4.:Constituc16n de 1B57...cieiiccnninuiiiiieatiertaciioediel L0 o
2.3.5. Constitucién de 1917..............................
Antec Y y :
2.4.1;

Ley ‘de Ex.rad;cién Internacional de 1897'

A.. Primera Reforma a la Ley de Ext:adxcibn nternac;onal

B. Segunda Reforma a la Ley de’ Eytzadicion Inte:nacibnal..
C. Tercera Reforma a la Ley de Extradicxén Internacion 1

CAPITULO III.+
MARCO JURIDICO DE LA EXTRADICION.

Validez de la Ley Panal......occecee
Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Tratados de Extradicidn............ :
Ley de Extradicidén Internacicnal.
2.4.1. objeto.......................;
3.4.2. PrinCiPioS.uceeeesscenssoceaaanon
A. Principios GeneralesS........
BE. Principios que limitan ei Ejex
C. Principios que derivan dei ‘_
D. Principios que derivan dél Dergﬁho‘ézocesal Penal.........%4
E, Principios que derivan del Derecho.Internacional Pﬁblico..és

capiTULO IV.
EL PROCEDIMIENTO DE EXTRADICION INTERNACIONAL.

GONeralidadesS . . ... ittt irccscntesssarresssesssasessscnsrnessocssBS
La Detencidn Provision@l........iiiverneeeeentesssecnsonenansasna101

4.2.1. Requisitos para solicitar una Detencidn Prevaisaicnal........103




4.2,2, Fundamento Legal y Constitucional de la Detencién
Provisional con Fines de Extradicién Internacional........104
4.2.3. Efectos de la Detencién Provisional....c.eeevteecccencscss109
4.2.4. Procedimiento de Detencidén Provisional solicitada
al Gobierno de MéXico....eereeacnereerescaccsrescnoseceesall3d
) 4.2.4.1, Escrito de solicitud de Detencién onvisional......lls
 4 2.5. Procedimiento de Detencién Provisional: solicitad' o

po: el Gob:.ezno de Méx:.co....................

82! .1._Esc:1to de solicitud de Detencién P:ovisional
4.3, Ext:-d.icion P-siv-...............,..................
3.3.1. Prccedimiento de Extradicién Pasiva..........
vi‘A. Requ;sitos para solicitar una Extradicién Pasiva
B. Admisién de la Peticién Formal de Ext:adicién.
C. Fase Judicial del Procedimiento de Extradiciél
o b
E.

Resolucién de la Secretaria de Relaciohesﬁﬂxt

.- /4.4, Extradicidn Activu........................
4.4.1. Procedimiento de Extradicién Act;va.
A. Requisitos para solicitar una’ Extéadic -]
B. Elaboracién y Presentacién de la”P
Formal de Extradicién....:
C. Resolucién del Es:adorskizaﬁjefo.
| D. Recepcién del Extzaditab;erpd :
Estado MeXicano......... :

4.4.2. Escrito de solicitud de Extradicién Activa
4.5. Intervencién de INTERPOL..........s.0.s
4.5.1. Fines de INTERPOL.....ceecueieesess
4 57° oncedxm_en:o de Blsgueda y Localzaacxén

T A. El Procedim:ento Normal....:..... .
S ./B. El Procedimiento de Urgencia...
1. 4.6, Intervencién de los Juzgados de Distrito
B 4!6.1.vNacuza1e:a Juridica de la Opinisdn

© de Dzs:*ztc.................
a.7. Intcmncion de la Secretaria d. R.lac.i.on.

§.7.1. Hipotesis para la elabo:ac'on de
A. Que se conceda la Eh:zadgc; n:




TESIS CON h
FALLA DE ORIGEN

B. Que la SRE determine Improcedente la Extradicién.........207

o C. Que la Extradicién se niegue argumentando que la persona
(@S MERICANA. . .siartatacemtnrrtassasesasssrrsscanenansass209
D.;Qué'ée'éonceda la Extradicién aun tratindose de Mexicano.213

‘El;Que :la Extradicién se conceda en forma Diferida..........217

Que la Extradicién se conceda en forma Temporal o

4.7.2. Partes con que se conforma un Acue:do de- Extradi ien
4.8. z:trndicién Qe Nacianalnz..-......-......v
o a.g. 1.;Fundamento Juridico de - la entrega Nacionales

: 4.8.2. Casos de doble Nacianalzdad...........,.........
4.8.3. Acuerdo emitido por la Secretaria de ﬁelaciones'
Exteriores respecto a la solicitud de un Nacional.........231

CAPITULO V.
EL JUICIO DE AMPARO CONTRA EL ACUERDO DE EXTRADICION.

5.1. Garantias & proteger @n &l Juicic de AMPAXO.......cosceeecssassss 238
5.2. A do da Ex dicién amitido por la Secretaria da
ROlaciones EXtAriOL®E. . ... couotreerccascscnsansassssansasssnnssn2d0 - S
5.3. Interposicién del Juicic de AMPArc INAiT@CEO........eeseeseiessed255 :
5.3.1. Termino para la Interposicidn del Juicio de

Amparo Indirecto..........................................260
5.3.2. Suspensidn del Acto Reclamado...c.iceeerennosss
5.3.3. Substanciacién del Juicic de Amparo....
5.3.4. La Sentencia de Amparo.....eeseeeess

5.4. Recursos sn. contra de la Resolucién da Amparo.....

5.4.1. REVASION.eceeronnunarononannnsonsnnnnasannionn.

5.4.2. Inconfo:midad................................. CeevelLi27870 L

- Conclusxones.

- Biblloq:af‘a.

- Aneﬂo. Ley de E?trad;caon Inte:nacional. ' : E - L

- Dxag:amas del Procedxmien:o de Extxadxczén Activa y Pasiva.




-39

INTRODUCCION.

Debido- a los grandes problemas mundiales como lo son 1la
sobrepoblacién, falta de empleos, marginacién, mala distribucién
‘de. la riqueza, deficientes sistemas educativos, entre otros: han

sido ~factores que contribuyen a que las personas vean en la

' ‘delincuencia una forma de v.1da fécil para obtener x::.queza o una .-

forma de subs:.stenc:.a.

" La todos . conocidé, :

del;ncuencla por ‘pr:.mordialmente

;bcometia el :.licito, con el t:.empo,

sin q'ue en uno. u otro pueda

'tercer Estado, .

"ej emp;los; :
armas, la p:.rateria, el lavado de d:.nex:o,

Hasta hace unos’ afios, la Extradicién'lnte

que era conocida, era poco socorrida, ya sea por una:imala

cooperacidén entre Estados o simplemente po-"
facilitaba a 1los delincuentes sustraerse a. la
justicia al no poder ser localizados, © cuanco
ser aprenendideos por encontrarse en territorio

en que habian delinquidoc.




Actuvalmente, gracias. a los avance»

comunicaciones y sobre todo, a una més estrecha cooperac;én em:re

para que ‘sea ju"gada

delito,

Por su parte, nuestro P

:'cada’".vez con mayor'

Inﬁérnaci onal,

sobre todo con

’de la Justlcla por l h""”que ambos
paises hayan refor n

argumentar an ‘a lo la*go de

la Extrac:x,_ién Inte*‘n :Lo'xal s’ una f:.g\.ra va.gente Yy de suma

importancia entre la conum.dad internac:.onal para combatir le

delincuencie y su :meum.caa. )
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OBJETIVO.

: El presente trabajo, tiene camo objetivo. 'primordial,
expl:u:ar de una manera. clara y concisa qué es la fJ.gura Juridica

de ' la’. Extrad:.ca.én Internac:.onal, parxa 'qué sirve, cuél ~es - su

;fundamento en el s:.stema juridico mex:.cano, uéndo procede, y

: .' sobre todo, cuél es su procedimento. :

manera que no quede duda cudl. es’isu; unc:.én y su. proceder.,

Habra que :'e’c.:élc':é"r‘,:‘ gue el ?:ocedimiento de Extradicién

lleva consigo cuestiocnes’ y - fundamentos principalmente de tipo B

penal, pero a su vez, témbién de carécter administrativo A;y
diplomatico, de ahi, que se haga <&nfasis a lo largo de’ la
presente Tesis respecto a la participacién y funciones- que

corresponden tante a las autoridades administrativas como a Ia;
sudiciales que conocen de este procedimiento; pero que en esencia-
es una figura que sirve para hacer efectivas las normas . de ‘.:i’p'o“
penal, debido & que la extradicidn sdlo sirve para reclamar a lés
suijetos gque habiendo cometido un ilicito de caracter penai o al
haber sido Jjucgados por el mismo, se& encuentran escendidos en
otro Estado con el fin de evitar la sancidén, que en todos los

cascs es la privacién de la liberxtad.

A pesar de que €l vocablo “internacional” presupone la
aplicacidn de leyes u . ordenamientcs universales v la

participacién de aﬁtoridades supténééicnales, no es asi, debido a
T 31" CO‘I




que el Proced:um.ento -de Extradlc:.bn Internac:.onal se rige bajo

comentarén ciertas

f‘ey de Extradlc:.én Int rnacxonal, las que
: y eflcaca,a del:

que concede la. ext:rao:.c:.on del ujeto reclamado, s;.no que'en"_

contra, existe: un vecu*‘s xtracrdmnar;o, .el Juicio ee Amparo, ‘el

cual le pemute al’ reclamado _combatlr dicho Acuerdo cuandO'lo'

considere v:.olator:.o ‘de ~garantias 1nd1v1duales.
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cariTULO I.
MARCO CONCEPTUAL DE LA EXTRADICION.

Para introducirnos de 1l1lleno al tema de la Extradiciodn
Internacional en el Procedimiento Penal Mexicano, es necesario,
antes que cualquier otro analisis, hacer referencia al concepto,
naturaleza Jjuridica y demads elementos con los que se identifica
esta  figura; siendo ésta-la tnica institucién legal que nos
“.permite 1a :.mpart::.cién de justlc:l.a a un presunto dellncuente que

,'ha comet:.do un dellto en: un ‘Estado determinado, logra escapar a
: autorldades judiciales competentes del Estado

.Vdonde del:.nqu;b en ontv'ando refugio en otro Estado, con el bjeto o

U de evitar juzgado o sancionado, cuando ya huib

juzgado,"por las conductas ilicitas cometidas; apart;ad
;desarro;;aran a lo largo de este primer capitulo. :

1.1. CONCEPTO DE EXTRADICION.

Para empezar el anélisis del <tema de la presente Tes:.s, es

pertinente saber & que nos referimos al hablar - del vocablo

. “Extradicién”, qué significa, qué es y para que s:.*ve.

1.1.1. ETIMOLOGICO.

la palabra Extradicién proviene “del prefijo griego ex,
fuera de, y del latin, traditio onis, accidén de entregar. Es el

acto mediante el cual un Estado hace entrega de una persona

TESIS CCd
FALLA DE ORIGEN
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refuglada en su terr:.tor:.o a2’ otro Estado que la reclama, porx
,estar :mculpada, procesada o ‘convicta en éste, de la comisién de
un dellto del orden comun, a fin de que sea sometida a juicio o

recluida para cumplir con la pena impuesta.*?

1.1.2. DOCTRINAL.

Hay tantos conceptos de Extradicién como autores en 1la
materia, quienes en sus diferentes obras y gracias a sus
conocimientos, han tratado de darnovs‘ a - conocer un razonamiento
personal de. ‘lo "‘que . debemos entendery“ ;por ‘la figura de 1la
Extradicién. Por lo tanto, sélo se menc:.onaran -aquellos conceptos

que en lo personal se consideran: los m:‘is adecuados para el cabal

entendlmento de d:.cho térma.no.

Cax:los Ax:ellano Garcia nos ‘dice que, ‘la: Extradicién es “la
institucién urid.xca que perxmte a. ‘un Estado 'denoxtd.nédo’
requirente, ‘solicitar ‘de ‘un Estado recmerldo la entrega de un
individuo  que - se’ encuennra fuera del" terr.ltorlo del Estado
requirente y que se ha refuglado en el Estado’ requer:.do, para

Juzgarlo o para sancionarlo ad

Por su parte, Gustavo Malo . Camach ‘quien. 1la

Extradicién es “la entrega dque un Estééé h a otro, de un
individuo, acusado o sentenciado, q'ue “s& . encuentra en su
territorio y que el segundo lo reclama, con el fin de juzgarlo
penalmente © para gque cumpla y se ejecute la sancidén, pena o

medida de seguridad que le fue impuesta, conforme con las normas

“Nueve diccionarioc Junidico Mexicano® Tomo II. 2° edicion. Editorial: Pormic. Instituto de
Investigaciones Juridicas. UNAM. México, 1997 p. 1395.
¢ ARELLANG G6ARCIA, Carlos. *Derecho Intermacional Privade’. Editorial: Porria. 11° edicién. México,

19986.p. 483.
TESIS Y
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del derecho penal :.ntemo de un pais y de las normas del derecho

penal J.nternac:.onal "3'

Fx:anc:.sco H Pavén Vasconcelos mencz.ona que, la Extradicién

:és v“el acto ‘de cooperacién ;nternacional mediante. el cual un

- Estado hace entrega a otro, prev:x.a pet:.c:.én o requerimiento, de

erritorlo, -

para ser

erecho . Penal, nos .
cusado’. o condenado, que se

evpais se le enjuicie

penalmente o'se ejecute'una pe

La Extradxc:.én,~ ‘par: ""Colin Saénchez es “una
institucidén de Derecho Intemaclonal, implementada entre los
signantes de un Tratado par el auxilio o golabor’acién,:'
reciproca, en la em:rega de ndlciado, procesado, acusado o:
sentenciado por. una. dé rtes: (requerlda) o para que la otra

parte (requirente') ad;mm.strac:.bn de justic:.a

"6

cumpla su objetivo y fines y se: x:e;irima la delincuencia.
Un gltimo autor que podemos citar es Jorge Reyes Tabavas, €l
cual ncs sefilala, cue en su concepto, la Extradicién es “la

férmula juridica cuye cbjetivo es hacer operante el auxilio gque

2 MALO CAMACHO, Gustavo. Demcho Penal Mexicano®. 2° edicion, Ediml Ponm Mf_meo 1997 P. 215
1596.p. 586. -
® JIMENEZ DE ASUA, Luis. “Tratado de Derecho Penal”. Filosofia y Ley Penal. Tomo II. 4° edicién.

Editorial: Losada. Argentina, 1964. p. B84,
¢ COLIN SANCHEZ, 6uillermo. "Procedimientos para la Extradicién”. 1° edicién. Editorial: Pormia.

[1993.p.1 TESIS OON
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persona qu nte - seflalada

como- .probable por : dglito

De"

‘referidos:
com 1“hecho: de

:_— L
<5
£
72
2
e

FALLA DE ORIGEN

pena que le fu
lo reguiere.

Como se-observaj

lbara la imparticién

especialmente ' cua

Estado, salen de ésteicon

El temor, la Suria,
del individuo gque aei:inéﬁié
responsable trate de huir,
ser encontrado, donde _grenié‘i"é

otro tipo de wvida.

La ley no puede ser a,ﬁlicada'cuandc ‘ios delincuen:e’s‘huyen,
por lo gue hay la necesidad de buscarlos en diferentes paises y

1 ser detectados en alguno de ellos, existe la exigencia de

o

H

egresarlos al lugar donde cometieron el o los delitos que se les

" REYES TABAYAS, Jorge. "Exmradicidn Intemacional e Interregional en la legislacion mexicana®, 1°
edicién. Procuradoria General de ba Reptblice. México 1997, p. 44,
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impﬁtan, : los cuales de ninguna forma deben de gquedar impun s

'slmplement_ porque ‘sus perpetradores crucen una frontera. Esto es

‘v‘:espec::.almente cierto hoy, cuando tantos de 1los

crimenes

: ‘alcance dé sus actlv:\.dades, sin dejar de considerar el' hecho de

on . un m@lio nﬁmero de miembros, que tienen consigo

de los dlversos ‘-‘stados del ox:oe mundial, asi como lds gx:ande
avances -que. “ha isufrido . la tecnologia - y . los’ :.medio

comunicacién, ‘actu'almente, es mucho mas facil que:los

delincuentes o sentenciados puedan ser localizadosm

al Estado o Estacos que los requieran, para que

conductas dellctwvas por. las .que. son buscados.

De tal maners, - la .r_xt“adz.c:.on es,

Internacional, =1 utnico s:.stema x:.ste para fomentar la’

aplicacién de la Justlc.La Ve enal,~ el cual ya es
adoptado por mucheos paises co nvenios, tratados y leyes que

definen sus limites ¥ alcances._
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1.1.3. Juripico:

La Ley de Extradicléb Internac:.onal en su articulo 5, que si

de una ‘forma literal la def:.niclén de’

los elementos distintivos -'que hemos:

observado en’ los diferentes conceptos doctrinarios acerca de esta

£i gux:a jurid:l.ca

Art:.culo 5 ’Podran ‘ser entregados conforme a esta .ley .los

J.nd.1v.1duos contra qulenes eni-otro: pais, 'se haya incoado,un s

proceso penal como presum:os z'espansables de. un del.lto, o que

" -'sean reclamados para .Za ejecuc.lon ‘de . un,

sentencJ.a d.:.ctada por o

legislacién puede solicitars ridos: -Naci pr:.mera,

pa*a
que el reclamado sea somer edJ.m:.ent:o penal y éste se

lleve a cabo con todos st.s': tré.m:.tes legales, y segunda, para que

el inculpado cumpla con una sentenc:.a que ya le ha sido dictada
con anterioridad. B

| TESIE CON
1.1.4. JURISPRUDENCIAL. F:-wi—-u Uk ORIGEN

El Plenc des L& Suprema Corte de Justicia de la Naciodn

también ha definido el termine Extradicidn, siendo su criterio el

siguiente:

“EXTRADICION. CONSISTE EN LA ENTREGA DE UNA
PERSONA QUE EL ESTADO REQUERIDO HACE AL ESTADO
REQUIRENTE, PERO CONSTITUYENDO UN ACTO EXCEPCIONAL EN
RELACION CON SU SCGHERANIA, LA SOLICITUD PUELE
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VALIDAMENTE SER NEGADA SI NO SE COMPLEN LOS REQUISITOS
IEGALES ESTABLECIDOS.

La extradicidn es el acto mediante el cual un
Estado hace entrega de una persona que se halla en su
territorio, a otro Estado, que la reclama por tener ahi
el cardcter de inculpada, procesada o convicta por la
comisién de un delito, a fin de que sea sometida a
Juicio o recluida para cumplir con la pena impuesta.
Por tante, la extradicion constituye un caso
excepcional respecto de 1la soberania del Estado
requerido, por lo que el trdmite correspondiente estd
sujeto a regquisitos constitucionales, legales o

convenios gque deben ser cumvlidos; por tanto, el solo"

hecho de que un Estado (requ.z:ente) haga Ja” solzc.z.tud

respectiva a otro Estado (requer:.do),'

o.es: suf.zc:.ente

para que la pe:sona sea entregada, pues- d.lch ol c.:.:ud i

" puede ser satisfecha: o ne po: el Estado r "'en

razén del cunplimiento de las normas’ const.z. uclonales (=3

legales, asi como  atendiendo a’ 1<.;s - obl.zgac:.ones

pactadas en los tratados y co-zven.zos .1nternac.1onales en
la materia. Lo anterior es asi, porque la extradJ.cJ.on
es . un acto de soberania fundado en el principio de

reciprocidad, conforme al cual, en ambos paises: la

conducta desplegaca debe estar considerada como delito,

no estar prescrite y tener uns penal.:.dad .no vlolator:.a S -

de garantias individuales, y Jde .no sat::.sfacerse tales
requisitos, Jla.sclicitud puede ser'.,rechazada; por el

Estado regueridc..

Novena Epoca, Ivstancza.‘ Pleno ’ Fuente: Semanario

Judicial de 2la "ederac.lon _v su. Gaceta, Tomo: XIV,

A I
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Octubre 'de:"2001, 'Tesis: - P. XIX/2001, Pdgina: 21,

Penal, Tesis aislada.”

Materia:

1.2. CONCEPTOS RELACIONADOS CON LA EXTRADICION.

De acuerdo con los conceptos antes citados, la Extradicién
esta: 1lgada a diversos términos como los son: la soberania de los
-Estados, el territorio, la cooperacién internacional, f£fronteras,
"'extfanjeros, entre otros; tTodos y cada uno de los anteriores,
hacen ver el reconocimiento de la Extradicién como unica soluc:.én

‘para la aplicacién interestatal de la legislacidn, £frente a la
impesibilidad orgénica vy p*actica de la justicia penal universal,

ya que los dellncuentes .que: se encuem:ran en un Estado dlferente_M

1.n J.lic:.to Yy Que no es el suyo, se'

‘convierten en extranje'ro'? del pais donde se encuem:ran, pox: 1o
tanto tienen una calldad c:_-erem:e a los ciudadanos o naturales,
de ese Estado y muchas veces sus garantias y derechos no.son’ los i

mismos, dependiendo la lec-s acidn del Estado del que se trate

por ejemplo, en México, ténzo nacionales como extranjeros que se"

encuentren dentro del territorio nacicnal, gozaran por ese s}

hecho de las garantias ¢ue concede nuastra Const:.tuc:Lén,

excepcidén de aquellas y actos que

rdenamiento Legal les restringe a los ext:anjeros,,
ejercicio del derecho de asociacién politice, ‘de ag:lquiri

en determinadas zonas, etcézera.

En tal wvirtud, a co..-i.._a-lén se definiran algunos -de ‘esosr
términos que van relacionadss con el temz de la presente Tesis y
que nos serviradn para st mayor comprensidn; otros términos

vinculados serén definidos en 1os capitulos correspondientes.

‘Tﬁ: X vn;\J

4l
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1.2.1. SOBERANiIA.

debido a que- la Ex'

Estados cuando menos

la unién 'y cooperac;bn soc:-.al e'x
orientado al bienestar social

interés publico sobre’ el pa-tlcular

Viéndolo desde este punto de vvista,f/la‘; soberahia' que es el
poder supremo, tiende al beneficio social, pbr lo q‘u‘e,'en el caso

que nos ocupa, es hacia la imparticién. de justicia en contra de

los delincuentes que se refugian en el Estado requerido y que
pueden deteriorar o alterar la paz social de éste. Debiéndose de
aplicaxfel dereche con respeto a los tratados celebrados con los
diverscs palises, cumplir con lc gue se pacto sin dilacidén alguna,
sin que esto se considere comc una intromisién a la soberania del

Estado regquerido, ya qQue los Estados se comprometen y firman los

€ PALOMARES DE MIGUEL, Juan. *Diccionaric pare Juristas®. Tomo II. Editorial: Porria. México,
2000. p. 1460,
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. tratad'os

consigné la forma de gobie'

. constituc:.ohal-
publ:.cos “‘con’..sus respectivas ~at:ult:ade

ﬂlndiv:.duos cierta zona inmune a la

cada uno de 1os‘ c

divisién de poderes,

exclusivamente en la Const:,tuc:.cn,* ¢ ) rg nos .del poder

piblico ni en los individuos que'gobiernaxi

Por el contrario, la doctrina europea al hablar de la
soberania manifiesta que el titular de la misma es el Estade, en

virtud de gque este Ultimo es utna persona moral, una ficcién

° TENA RAMIREZ, Felipe. “Derecho Constitucional Mexicano”. 17° edicidn. Editorial: Pornia. México,
1980. p. 10,

f‘. . N "N\T
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juridica, el poder soberano - debe
publicos a través de uha"~~'o va

obren en su nombre. es deci

pues ella misma establece

poderes p\lbllcos del Estado. Es asi,
delegd en la Constitucién su proplo poder’ sob
articulo 39 se desprende que’ 1a soberania res:.

los organos- . ni en los :.ndlv:.duos que- gob:l.ernan

Constitucioén la  expresidon. de la soberania nac:. na

el caraécter de lLey Suprema del pais y por el_lo 5.

encima de todas las demas leyes y de todas las:aut

1.2,2. LA AUTODETERMINACION.
El término autodeterminacion se puede; entender como “J.'a;
potestad’ correspondiente al Estado de adoptar,
fines de su vida institucional, las posicicne
estime pertinentes en cada case, rehusando,

cualgquier intervencidén de potencias

propios.”-

Conforme a lc zanterior, consideramos gque independientemente

de gue México es un pails soberane, es un pais con leyes, las

1° DE PINA VARA, Rafael. *Diccionario de Derecha’. 18° edicién, Editorial: Porria. México, 1993. p. 116.

RO
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s y’ respetadas, por lo que,’ niri

Const:.tuc:.bn, las leyes del CQngreso de la Um.én que emanen de
ella’ y todos los tratados 'q'ue
‘la Ley

tratados forman parte d 1

es gue lo son a condlc:. n- d

Constitucién, por: lo tanto ‘podranf tener mayor jerarquia ‘o

contravenir a nuest a Ley Supxema, la cual es la ct’xsp:.de de="

nuestro s;stema juridi co

1.2.3. EL TERRITORIO.

tro de los términos cominmente usados en los conceptos de',,
Extradicidén es el territorioc, la enclclonadia salvat nos indica
que “esta palabrz proviene del wvocable latino territorium; y .se
define como la porcidn de la superficie terrestre. Traténddse del
Estadc, no sblo comprende el suelo, sinc =1 subsuelo, &l espacico
adreo y el espacic maritimo (una faja de mar a lo largo de las

costas, la plataforma continental’'y el mar patrimonial) sobre el

TESIS CON
FALLA T8 QRIGEN
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que los 6rganos politicoside un Estado ejercen sus; poderes y esta

su poder, s:.enuo',‘

es un el emehto

Estado sab—e su territorio, el poder de legislar
e su propio orden juridico sin injerencia

“‘externa.

1.2.4. LAS FRONTERAS.

Las - podemos entendex como “linea divisoria de los

territorios de los Estados limitrofes. La frontera fija 1los

limites exactos de la soberznie internacional respectc a Estados

1 *Enciclopedia Salvat®. Tomo XII. Editorial: Salvat. Espafia, 1976. p. 3153,
2 GARCIA MAYNEZ, Eduardo. "Introduccion al Estudio del Derecho.* Pornia. México, 2000, p. 98,




art:. f.'LC.’L al
: :Lm:eresados

separan:

us ando

ffohteras, coino ejemplo
,conde los quince paises

- que la conforman tn.enen una verdadera aoe—tura de fronteras tanto
-pa*a el tré'zs‘to de«blenes “como el de personas, aungue las

; f:pnteras politicas subsisten.

En Méxice, la importancia estratégica de las fronteras esté
plasmada en la disposicién’' . del artf.cxilo 27 Constitucional,
fraccién I, donde se limita a . los ext:anjeros ‘el/, dominio ' de
<ierras Yy aguas en una faja de cien kilémetros . a lo largo de las

£ronteras v cincuenta de las playas.

Easta hace. unos anos, el traspasar las fronteras era para

los delincuentes una forma facil de evadir la justicia, por el

? DE PINA VARA, Rafael, "Diccionario de Derecho®, Ob. cit. p. 294.

TESIS CON
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en::la actualidad Y. grac;as a 'los adelantos en las

idelltos _cometldos en :'su respectlvas o
jurisdicciones o )

©1.2.5. EL ESTADO.

. d P;na ‘nos, indica’ c_';ze Estado “es una ‘ sociedad

:*“juri‘d:i‘c'é‘ménfe‘ organlgada para hacer posible, en convivencia

rpacif:\.ca, lé :'reallf.a\.z.én de la totalidad de los fines humanos.
Puede definirse también como> la unidad de un sistema

‘Juridico gque tiene en si mismo el propio centro autdnome y que

'ngsm .~Q,-q

AYY

LA V5 ORIGY
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3 uri di cos

::Lnt:ezdepend:.ences politica, cult ural y amenite; " y aunque E
la soberania es una de sus . caracteristlcas ’esenc:.ales y
representa el poder supremo dentro del Estado porque refleja su
independencia, el Estado forma parte de la comuxudad de nac:.ones,
dentro de una interdependencia pactada 'y necesax:lar El sistema de"
Estados, donde el Estado es la . expresién politica :

comunidad humana asentada sobre un territorio .y *-eg:.da“

ordeh juridico, da nacimiento ‘al derecho entre los Estados que se-

.. conoce como Derecho Im.ernacional.;

TESIQ COY

N 1.2;6., LA'COéPEﬁACIéN INTERNACIONAL. L‘AL D ORIGE}_}'
La gvcoo:.'oer'acién internacional la podemos entender. como la
ayuda o asistencia entre unc y otros Estados para ‘el logro del
bien comiin; es el acuerdo de voluntades a través del cunal los
Estados se obligan a cooperar, auxiliarse y asistirse mutuamente
en la sclucidn de conflictos que afectan la paé mundial, como lc
es la seguridad internacional, que de otra manera no pogdria
resolverse en virtud de los problemas que originan la competencia

territorial y la scberania en la administracidn de justicia.

**Ibidem. p. 276.
* SORENSEN, Max. "Manual de Derecho Intemacional Publico*. Fondo de Cultura Econdmica. pp. 63 y 87,
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Esa ‘cooperac:xén in ernac:.onal, hby,’eﬁfijdi;, ‘la yve.mo's »b'pl‘a'smada

con. la celebracién de os’ vd.i_ve:sos_.'rzalta’do_'s ‘Internacionales,  con
su f;ma, nos .

el caso; de Mé‘

En op:uuén de Carlos A::el" ano Garcia,
multlpllcidad ‘de” s*stemas jux:id:.cos,‘ tantos [~
mundeo; y que cada s:.stema juridlco t:Lene delimitado,

from:eras juridzcas, su- a.mb:.to de val;.dez espac1al Lasile

costumbre, los reglamentos y la jurisprudenc:La se c:.x:cunscr:.b
un territorio; pero que el principio de extrate
la norma Jjuridica, permite gque éste, rebase

sistema al que pertenece, ‘para ap‘ica—se en otro

aplicarse activa y pas~va.mente, se anllc

norma de un Estade penetra con

un Estado,  sin afectar. su soberania

una norma extranjera en su sistema’

Debido a que lz Extradicién nos refiere la intromisién de un
delincuente que huye, gué traspasa las fronteras donde cometid el

ilicito, éste puede ser un nativo o ciuvdadano, o bien, un

* ARELLANO GARCEA, Carlos. Derecho Intemacional Privade”. Ob. cit. p. 11

TE% N
Uy ORIGEN




‘cual es‘un extranjero, asi coxm tamblén puede ocurrir

: procedenc:.a o: improcedencia de una’ extradicién.

1.2.7. MEXICANOS POR NACIMIENTO 'O POR NATURALIZACION.

Nuestra Constitucidén es muy . dléx:la en este sentido, en su
articulo 30 nos indica que la nacion vl:.dad mexicana puede ser por
nacimiento o por naturallzackl‘én, : y del cdmo estos Ultimos la
pu‘edea adquirir. : ;

Tanto mexicanos. como extranjeros que se  encuentren dentro
del territorio " nacional tienen 1los ‘mismos derechos oy

prerrogativas, debido a que en el articulo. 1 de la Const:.tuc:tén

"':"no' se’ hac'e‘ distincién alguna en este sent:.do,‘ salvo de aq-uellos :

de'—echos que expresamente se limitan en el m:.smo ordenam.lento
juridlco a' los extranjeros, como el de asoc:.ac:.én politlca o el
de ocupar cargos de eleccién popular.

Conforme a lo anterior, dentro del tema.de ia' Extradicién,
hay que destacar que de acuerdo con nuestro’ s.i‘st‘emE juridico por
- regia general no se permite la extradicién de nacionales a un
Estado extranjero independientemente de la causa que la metive,
pexo hay casos de =xcepcién gue a consideracidn del Ejecutivo si
se puede efectuar:; ambos epartados se tratarén maés a fondo en un

capitulo posteriox.

TESIY CON
FATLA DE ORIGEN
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1.2.8. EL CIUDADANO.

Se entiende que éiudédano
politicamente activo”. 'Y’ po:
. determinado, la éersoxja
en el mismo.la’na

teniendo la calidad’ de mex
) dlec1oc.ho afios de edad y tengan un- modo hon

muj eres que,

1.2.9. EL EXTRANJERO.

Se considera al extranjero que . “es‘ en relaciébnn con una

nacién determinada, 1la persona que no pertenece a ella ni por
Calg

“nacimiento ni por natu:al:x.zac:.én

Al respecto, nuest a Constltuc::.én nos remite a su articulo
33, indicéandonos cue por excluelén son extranjeros las personas
que no tienen 1as calldades deu_e*m.'madas en el articulo 30,;
quienes go:afén de 1as ga*‘am.ias -del capitulo I, pero el:
Ejecutivo tlene la ‘A ‘acultad de hacer . abandonar del : pais ) al :

extranjero gque considere ‘inconveniente, de forma :aneclata y' 51n,-

previo juicio.

Los Estados deben, de acuerdo al Derecho  Internacional,

conceder a los extranjeros gue se encuentren en su territorio los

7 DE PINA VARA, Rafael. "Diccionario de Derecho’. Ob. cit. p, 157.
® Ibidem. p. 283.
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derechos ‘comunes’ aceptados po la“'cémunidad internacional. En

"Méxlco, lqs extranjeros dlsfrutan' de los mismos derechos vy

"obli'ga‘cio‘nesv que la COnst:.tuc:.én otorga y- establece a sus

nac:.onales,-. ,exi~ relac;én ,con nuestro tema, todo extranjero
:sometido a un Procedim:.ento de Extradlcién deber4 de gozar de una
.detenc_::.é_rg fundada, trato humano, asi como el acceso a la via
judicial, medios de defensa y demas garantias que puede contar a

su favor.

1.3. NATURALEZA JURIDICA DE LA EXTRADICION.

“Respecto a la naturaleza juridica de la Extradicién, se han
mantenido desde hace mucho tiempo posturas doctrinales diversas
que van desde quienes ven en ella un acto de asistencia juridica
internacional, a quienes la consideran como una institucién de

reciprocidad juridica internacional o como un contrato de dexecho::: -

internacional, en virtud del cual, el Estado que entrega al'

delincuente cede sus derechos soberanos sobre él y el Estado que
ic rec:.be adqulere el oerecho oe juzgarle ‘o de ejecutar la pena o

la med:Lda de segurldad :.mouesta.

,pun\.OS' ccmo un act:'

a) Como ‘un’.acto’ pol:.t.'l.co fue. como . pxri e*-amente se concib:.b,
pues los Estadcs ":acian uso ‘de la a*b::.._ra tedad; “no en;stia otra
regla para hacer iz demanda de extrad:.c:.én, ni para ‘concederla o

negarla, mads gque la voluntad de los gobiernos. Este fue el

'Y SAINZ CANTERO, José. “Lecciones de Derecho Penal®, Parte General. Casa Editorial. Barcelona,
Espafia, 1990.pp. 428 y 429,

TERIS CON
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reciprocidad en esta nateria puede”estar anpllamente recomendada

por la politica, pero no la exlge 1la’ juscicfé il

Se puede decir cue la Extradicién es un deber juridico entré
Estados, independientemente de convenrnios que guarden la condicién
de reciprocidad en la materia justificando la existencia de un
tratado de extradicién, asi como el interés que se tenga en
obtenerla por la utilidad gque representa, misma gue se traduce en
la aplicacidén de la ley a2l probable responsable de la comisién de

un delito. La asistencla juridica de que se habla es, sin

2 WALLS Y MERINO M. "La Extrodicin y el Procedimiento Jugdicial en Espafic“. Libreric de Victoriano

2 TIMENEZ DE ASUA, Luis. *Travado de Derecho Penal”. Ob. cit. p. BE4.

Sudrez. Espafia, 1980, p. 20.
TESIS CON
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E 1nterven1r en el aspecto polit:ico, el -hacer Jjusticia por el

del:.to cometido.

En cuanto al: comprom:Ls ﬁalébra que tiende

, e reciprb;:idad,'
.a '. comprometer a antes' .de: . :los - Tratados de
_Extradiclén, porque que cuando un -Estado se

;compx:omet:e a ha = diler un sugeto reclamado,; el otro en

',para la procedenc:.a _de la Extradiclénf en todO'

; 'con la rec;procidad a la que se comprometen. R

- En concluszén, podemos argumentar que las dos’

vél;das y hasta se llegan a aplicar ambas por un xh:.smo paiis,,'pero'
"hay que  entender & la Extradicidén como un acto: ]uridico ba.lateralv
de Derecho Penal Internaciocnal, gque puede p:oduc:.rse aunque no
exista un Tratado de Extradicién e :.ndepend:.entemente,.de ;una'
declaracidn de reciprocidad. '

1.4. FUENTES DE LA EXTRADICION.

lLas Fuentes Juridicas de las cue emana la Extradicién
Interrnacional son los Tratados, 1la Leyes internas de cada
Estado, la costumbre y el principio de reciprocidad. Estas
fuentes no gozan de la misma jerarguia y autoridad, por lo que a
continuacidén se harid un breve comentaric de las mismas conforme

lo explica Jorge A. Saincz Cantero:

RS CON
FALLA DE ORIGEN
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“a) E1 Tratado, considex‘:ado‘jci.?mo; un acuerdo interestatal por
el que dos o mAs Estados se. ééh\érbxﬁeten a ent:;—egar mutuamente a
los responsables de los: d_elitcss"»que"el propio tratado enumera,
conforme a. las condiciones‘e“st‘iphiadas y segin las formalidades

convenidas.

T;‘a;édos . isélo . se celebraban de manera

Los prlmeros
bilateral,.: acuséndose modema.mente la- tendencia a la firma de

'1es"en ‘los -que intervienen varios Estados,

-Tratados:multilat

que -cada vez se encuentra mis lejano, la

ados de un Tratado-tipo, que unificara, o

300 Tratados bilaterales  de
pero no son uniformes, ~sus:

en

el alcance que . éstos
lo que causa mucha

confuslén ‘ensu avlncac:v.én a2 situaciones reales y obstaculiza el

de Lin Procedimiento de Extradicién simple,

g ?establec:.m:.ento

-ef:.c:l.ente e lntemac:.onalmente uniforme.

b) Ias Leyes Internas de Extradicidn, las cuales son normas
.que los Esté'c;éé}'- promulgan con vigencia exclusivamente dentro de
su. territo"io,' Dor las gue se estaclece la normativa que ha de
" regular ia en:reaa de personas que habiendo delinquido en otre
Estado se harn refugiado en el propio (extradicidén pasiva) o 1la
solicitud de entrega a otros Estados de aquellos delincuentes que
deben  ser juzgados, © han de cumplir la condena, en el propio
territorio estatal y se han refugiado en el Estado al gue se le

solicita le entrega (extradicidn activa).

TESIS CON
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e apllcacxén en defecto de Tratado, aunque'
Tratados de

La ex:.stenc:.a de una 1 v d

sus crlben .

‘no :meide que un Estado

ot:os Estados .

c) ia Costumbre, que tiene intensa importanéia »c'omo‘r fuéhte
en ‘el campo del Derecho Internacional, puede serlc también a

falta de Tratado o Ley interna

d) El Principio de Reciprocidad, constituyé tamb:.én _l'-ux‘za v
fuente de la Extradicidén cuzndo no existe ninguna‘»dev"'las; f s

mencionadas anteriormente. La reciprocidad se daré cuando un

otro Estadc el que no

refugiado  en con
Extradicién: se admite entonces que, para el:ééé
<est..pule un acuerdo para aque el Estado "equ:.rente
con el req‘uerldo a resolver con

analogos que puedan presentarse,”™”

1.5. TIPOS DE EXTRADICION.

En opinién de la doctxrina, existen d.vezsos
extradicidén, a saber: activz, pasiva, de un tercero,
voluntaria, espontanea, re-extradicién, a.mpl:.ac*én "'de :
extradicién, restringida, <¢s transito, impuesta, «.empo::al Yy por ..

es varian atendiendo al Estado, a

concurso de demandas; las
los sujetos vy al tiempo. B continuacidédn se comentarén las mismas.

22 SAINZ CANTERO, José. "Lecciones de Derecho Penal”. Ob. cit. pp. 432-434.




cons;gﬁéda n:la ‘sol::.c.xtud,,
"uxtradzcién. Es. la solicitud de un’ Estado

,conduct:a delictiva del sujeto evadido,

b entrega de'un del:.ncuent:e.

vefectﬁa un ~Estado, en cuyo territorio dicho ‘deli cuente‘ se ha

,refugiado, :a ; otro Estado  que conforme ‘a Dere:

’deczsién de
al dellncuente por éste
'juridico—penal de la extradlc:Lb del

'dellncuente el Estado requerldo.

c) La Extradicidén Vo.luntana se da cuando el. del:mcuente se
pone a disposicién del goblex:no del pais donde J.nfr:.ng:.é la ley.
También recibe el nombre de extradicidén sumaria, .y,se da” cuando
el reclamado manifiesta a8 las autoridades competentes de la parte
requerida gque consiente en ser extraditado, dicha parte podra
conceder su extradicidén sin mayores trémites y tomard todas las

medidas permitidas por sus leyes para expeditar la extradicién.

d) La Extradicidn es Espontdnea cuando el Estado en cuyo
territorio se halla el inculpado, ofrece entregarlo a la nacién

en la cual delinguid.

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN
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@) La Extradicidn Restringida es aquella, consistente en que
el Estado requerido limita la concesién de la extrad'ic‘iéxi:a una

parte de los delitos por los cuales fue solicitada.”? "’

£) “La Extradicién de un Tercero consiste en Ela ‘_ entrega de
una persona cuya nacionalidad corresponde a la~'d‘e" un tercer
Estado, distinta a la de los habitantes del pais que solicita la
extradicidn, asi como del que la concede. '

g) Extradicidn Forzosa, es llamada  asi ‘cuando‘ el sujeto~

detenido con motivo de una peticidén de ext:rad.:.c:.én hecha por~“

icltado manif:.esta

parte del Estado solicitante, y el Estado ¥

oposicién a la entrega del sujeto detenido:

solicitudes de extradicién, pues ‘una ivez’
obtenido la extradicién de una pe*sona,, ’
tercer Estado (con el consentinu.ento del 'requera.do en pr:.mer' o

término), después de que haya sido Juzgada;por su.
judiciales y cumplido en sus eo

24

impuesta.

i) “La Extradicidén Impuesta s& da cuando;
cpone a la extradicion, vy es la  autoridad,”:

administrativa competente, la que decide su entrega.‘,

JJ) La Extradicidén de Trdnsito s

0,
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e
delincuente reclamado del Estado regueride al requirente, en =2

casc de gque se acceda a Su entregs, =S preciso atravesar un

2 VILLAREAL CORRALES, lucinda. "Lo Cooperaciin Intemacional en Materia Penal®. 2° edicion.
Editorial: Pornia. México, 1999. pp. 195 y 196.
2 PARRA MARQUEZ, Héctor."La Extradicion”. Editoral: Guarania. México, 1966, p. 52




"1 UA EXTRADICION INTERNACIONAL EN EL PROCEDIMIENTO PENAL MEXICANO 27

‘tércer'_fESt_iad'o se sdpﬁesto hay que solicitar del Estado (o

extradzcxén propia. La tendencia actual de

g l‘ ’extrad::.cién, y de’ allanar las dificultades que a su

es‘rrollo pueden presentarse, determ:n.nan que la doctrina

"moderna estme que a esta forma de extradicidn impropia debia
. dispensarse un tratamiento distinto, y menos riguroso, que el que
'se'da’'a la extradicién propia.

k) Concurso de Demandas de Extradicidn, se da en el supuesto
‘de E;ue un individuo sea reclamado por varios Estados, que son
»com;.;etentes para 3Jjuzgaxle o hacerle cumplir una cendena vya
'jfxnpuest;‘a, y que requieren para su entrega al Estado en cuyo
territorio buscé refugio.”**

.'L)y “Ampliacién de Extradicidn. Complemento del principio de
especialidad, consiste en la autorizacién. dada por el Estado
requev-ido {(después de la entrega) para. que’ el extradltado pueda
ser juzgado o condenado por :los érganos_' judxczales del Estado

requirente por delitos d;stzntOS' dé

solicitud de extradicién. Const:.tuye J : ! !
obligacién segin los términos en - que este” 're‘d'actévdo', i‘eri el
correspondiente tratado; normalmente  es . una oblviga'cién 1si el
nuevo delito hubiera dade lugar a la extradicién de haber estado

contenido en la primera demanda.”"

2> SAINZ CANTERO, José. "Lecciones de Derecho Penal®. Ob. cit. pp. 430y 431,
2 BUENO ARUS, Froncisco. "Convenios de Extradicidn: Nociones Bdsicas sobre la Extradicidn”, 2
edicion. Centro de Publicaciones del Ministerio de Justicia, Espafia, 1968. p. 4.
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m).. Otra clase de Extradicidén, que es poco comﬁ!i,”v ’e‘sgl'a'i

llamada z'enporal, la cual en nuestro sistema jurld.xco"s'é\"

encuentra consagrada como parte del compromiso polit;co asumido

“Declarac:.én de All
Estados Unidos contra las Drogas”, el 6. de Ma

América, Will.l.am Clinton, en la

los. dos. gobiernos se comprometierona’ que:“procuraran -que ‘los

fugitivos sean procesados, - de’ ‘man‘ ra:: exped:.t:a, i con apego Val

debidc proceso legal, y que seax* capaces de evadir la just:.cia en o

un pais huyendo al otro o permaneciendo en &l. Con ‘este f:m, S

'acordamos negociar un protocolo al'tratado de extrad;.clén ':;ue,i en:

‘ apego al sistema legal de cada ﬁacién permita, bajo condiciones™ y, _>; :
circunstancias apropladas, que los individuos sean ]uzgados en'.‘“’
ambos paises antes ‘de comoletar sus sentencias en cualq\.u.era de,, )
ellos ) :

) Al respecto, Lucina Villarreal nos comenta: “La Extradic.xén_i
‘:temporal permitird que una persona acusada de cometex: algun
del:.to ‘en ambos texritorios, pueda ser juzgados en _ambos paises
antes de completar sus sentenclas en cualquierbawc.ie_ellkl.‘os.' Esta
clase de extradicién nos obliga a un replanteamiento ée los
E principios perscnalies y territoriales que hasta ‘ahora han ::eg:x.co
lé institucidén - de la extradicidén. Es un'ejemplo més de. la

aol:\.cac:.én extraterritorial de las disposiciones juxfidi_&:as."‘f

' La medida anterior fue tcmada debido a gue México es el paso
mas viable para Jue los narcctraficantes ingresen drogas a los

Estados- Unidos,  pcorgue éstos cuande son buscados, lo mas fécil

27 protocolo al Tratade de Extradicién entre los Estados Unidos Mexicanos y los Estados Unidos de
América del 4 de mayo de 1978. (firmado en la Ciudad de Washington, D.C. el 13 de noviembre de 1997).
2* VILLARREAL CORRALES, Lucinda. *La Cooperacion Intermacional en Materia Penal®, Ob. cit. p. 196.
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paré ellos es internarse en el pais en el que creen que no son
investigados © hay menos cargos, Yya sea México o los Estados
Unidos, por lo que se tuvo la necesidad de tomar medidas para que
ambos paises, en su lucha para combatir los delitos contra la
salud, tuvieran una mayor facilidad para que los delincuentes que
incurren en esta conducta, fueran procesados de manera expedita,
adecuando la instituciédn de la Extradicién a la realidad actual,

en busca de una mayor y eficaz imparticién de justicia.

1.6. SISTEMAS DE EXTRADICION.

Hasta el momento ha quedado definido lo‘»qué‘ es la:

Extradicién, su naturaleza,

sus fuentes y los tlpos “que

como el papel de cada una de ellas durante toda sutram:.c ciér

Al respecto, existen tres sistemas de extradiciénm, que-son:

a) “El Sistema Anglonorteamericano, tiene carécter de’ un
rocedimiente jurisdiccional en el cual se sustancia un verdaderc
roceso v  hasta se valora la prueba concerniente al  hecho,

formalizandose algin tipo de Jjuicio respecto a la autoria y

culpabilidad del requerido. ~iz

% FIERRO, Guillermo J. “La Ley Penal y el Derecho Intemacional”. Editorial: De Palma. Buenos Aires,

Argentina, 1977 p, 225.
TESIS CON
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a quien incumbe conceder o

sin; embargo. no compete a cualquier Juez

i g el Sistama Judicial, cuya
caracteris 1ca traduce en que, en cualquier

b':clrcu.nstancia : ITIC néf la obligacién de acatar ‘la -

La just:.f:.ca 1o, f,’ se otorga ‘a este ch.ter:Lo,‘ ‘;'
] > ale para determinar si : en ’/l’avv
pet:.c:.én de’ extrad:.cién concurren los requisitos previstos..en el
tratado apllcable.' En este caso, la decisién del tribunayl‘ és'

vinculatorié Yy :definitiva, pues el Poder Ejecutivo carece de"'

facultad discrecional sobre la materia, teniendo en todo. momento“‘

la obligacién de acatar la decisién del Poder Judicial.

b) “En el Sistema Francés, es el titular dél» 6

Ejecutivb ' E;uien determina la entrega, en su caso,, del" ‘sujeto u Y

requerido por un , pais extranjero, a través del func:.onar:.o'f

publico competente.” *

Denominado también como el Sistema Gubernativo, tiene como
peculiaridad, que la competencia para conocer y resoclver ias
peticiones de extradicion es atribucién unica vy exclusiva del
Poder Ejecutive, agul el Poder Judicial en ninguna memento y bajo
ninguna circunstancia es participe del Procedimiento de

Extradicién.

3 COLIN SANCHEZ, Guillermo. *Procedimienta para la Extradicién®. Ob, cit. p. 13,
3 Idem,
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""En'e Ee "s‘stemé} se puede apreciar ‘que la dec:. 16n f:mal

el Estado requer:.do, que por m.ng\ﬁn :;30;:;

como medio .‘ef:‘.cazr;para combatir la’ delincuencia’ y:la 1mpunidad.‘

"EJ. Sz.stema Italiano que tlene carécter m:.xto, en donde

“la extradic:.én es conced:.da por el gobierno pero con‘garantias a
Qfavor del acusado,‘ las | cuales se: tx:aduc
3 efect\&a ae

ament;e a los x:equis:Lt:os de fondo y forhxa que x:equ:.ex:en la

n'-el’ examen que se

‘lan demanda de extrad:.c:.én, la que deberé .ajustarse

ley y os trat Vdos apllcables al caso "3',

también se le conozca} como el Sistema Mixto.

motivado que nunca vincula legalmente al Ejecutive, quien en
Bltima instancia, tiene la libertad de conceder © negar la
extradicién, sin ser necesariamente igual a la opinién

pronunciada por el érganc judicial.

,':.nstztucién_ como un' acto de . as:.stencla Jjudicial :Lnternac:.onal‘

En; d:Lcho sistema :.nterv:.enen tanto érganos Judic:.ales como
adm:.m.scrat::.vos o depend:.entes del Poder Ejecutlvo, los_cuale_sf

:mtervendrén de- d.).ferentes formas en distintas etapas. De ahi ‘q’u‘e'

En la fase = judicial, el tribunal que conoce del S
procedimiento, después de analizar la peticién del Estado
regquirente y de oir en defensa al reclamado, emite- un lnformeﬁ .

32 FIERRO, Guillermo J. “La Ley Penal y el Derecho Intemacional®. Ob. cit. p. 225,
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',fadxmm.strat*.vo, siendo el Poder Ejecutivo en ult:.ma

SOLA Exn'n@xi:xéﬁ INTERNACIONAL EN EL' PROCEDIMIENTO PENAL MEXICANO © "

'edJ.miento que
& ,hara del

“juridico
Jﬂdiciiai“p"ata .

y el Jud:.c:.al pox conducto
1, 1ntervenc16n legalmente’

"fundamentada qué se analizvaré n:un capitulo posterior.

o Destacandose en todo momento que la opinién’’ que em:.ta el““

':'brgano “judicial no es’ juridlcamente obligatoria. para ‘el 6rgano7‘

“"de ‘manéra dlscreclonal, el encargado de decidir’ sobre “la entrega
‘o no deiy sujeto reclamado. Situacién que en nuestro concepto no
considéeramos acertada .por las razones que més adelante se
expondran. o )

TESIS CON
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3 COLIN SANCHEZ, Guillermo. "Procedimiento pars le Extradicion®. Ob. cit. p. 13.
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CAPITULO II.
ANTECEDENTES HISTORICOS Y LEGISLATIVOS
DE LA EXTRADICION.

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN

En este capitulo, se dar& un panorama histdrico de la
Extradicién tanto en el ambito mundial como en nuestro pais, se
tratara de ser concisos y breves en este capitulo, explicando a

grandes rasgos la evolucién que ha sufrido esta figura juridica.

2.1. ORIGENES DE LA EXTRADICION.

Jiménez de Asua seflala gue “la extradicién cogn‘ov i

juridica propiamente dicha, aparece en el siglo'g(VII;, ,;uri’,c#axido

ellc no implica de manera alguna desconocer xistencia - de

muchos e importantes antecedentes.”!

La doctrina consigna que “los.antecedente
se remontan a la civilizacién egipcia.en 192

Egipto, después de repeler la invasién delRey

ei-los 'Hititas, " - .

Hattusili III, firmd con éste un tratado de paz qu

disposicién sobre la entrega reciproca de fuéiiivbé B _ lo’
mismo gue si fueran nobles o si perteneciarnr'al ‘pﬁablé; ‘f'c‘on'lés‘
fugitivos eran devueltos todcs sus bienes y sus gentes (esposas,
hijos y esclavos) sanos y salives en su totalidad. A los fugiﬁivos
no se les podia ejecutar, ni czusar lesiones en sus ojos, boca y

piernas.”’’

** JIMENEZ DE ASUA, citudo por J. FIERRO. *La Ley Penal y e Derecho Interacional”. Ob. cit.p. 231.
** VILLARREAL CORRALES. *Lo Cooperacidn Intemacional en Materia Penal®. Ob. cit. pp. 207 y 208,
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m’l,:n)' Gfe;ia, tipo" de tratado del cual se tiene antecedente

o/'lﬂi‘t:ic'é. amenazado con la ruptura de la alianza

Inegada. Se contempld para los culpables de
eé'y delitos, prevaleciendo como precedente de

gu‘rra y contra la humanidad. No’ ocbstante ello,

rma que Roma conociéd
“normas de legalidad
“'del agresor de un
en ante, sin excusarse
f:z:.oinana del culpable.

res decidir sobre 1la

c er judicialista de la

e plerde .en la historia y

n e a»época, los templos se

uentes, en’ aténcién a que la
: de ; conszderada como una profanacién,
si el persegu:.do 1ograba 1n..roduc1rse en -una 1gles:.a, cesaba 1la

persecuc:.én y se estimaba qx.e habia encontrado asilo.”"®

Sin embargo, Pasquale Ficre nos refiere que “el primer
convenio de extradicidn £fue celebrado en 1174 d.C. entre el Rey

3 SEBASTIAN MONTESINOS, Maria de los Angeles. “La Extrodicion Pasivg®. Editorial: Comares.
Espafia, 1997, p. 2.

37 *Enciclopedia Universal Ilustrada Europeo-Americang”. Tomo IV. Espasa-Colpe. Espaiia, 1981 p. 684,

¥ SEBASTIAN MONTESINOS. “La Extradicion Pasiva”, Ob. cit. p. 3
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-Enrique IT de Inglaterra y Guillermo de Escocia, en el cual ‘se
estipulaba la obligacién reciproca de entregar a los individuos
~culpables de felonia (traicidén o deslealtad para con los

 Soberanos) que fuesen a refugiarse en uno u otro pais.”3

“Posteriormente, hubo pactos en los cuales predominaba el
E interés exclusive de los gobiernos, como ‘los ‘celebrados entre
"municipios italianos, tal es el caso de 'Florenc:La y Pistoya,
‘«S:x.ena y Florenc:.a,' ambos : del 30 de‘~j i
~la .bli aca.én

50 - cuyo  propdsito

‘e'r_‘x:itorio a los
lebrédo el 4 de
v y el conde de

fundamental ‘e

dellncuentes
krmarzo de 13,
Saboya, ‘p\_ax:‘ :.tosA comunes se
ias a\.'m cuando
ad1 ién. Con el

cu les lejos de

refugiase
vagmnenﬁé, 3
tiempo;" los; k
tener el carécter

se

_pox: méviles los
e reclama.ban o
s.tales como los

‘. en 1499,_7 entre Brandebur mexran Mecklemburgo en 1617;
entre Inglaterra 2 re : el celebrado entre

Inglaterx:a y los Estados Gene:ale‘ de Hélanda; se indica, por

‘ult::.mo, como en. el s:.glo XVII' muchas veces se acordd la

‘,{extrad;cz.én sin existencia de Tratados y bajo la sola promesa de

12 reciprocidad.~*

TESIS CON
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¥ FIORE PASQUAEL. “Tratado de Derecho Penal y la Extradicidn®. Revista de Legisiacion. Madrid,
Espafia, 1986, p. 4.
““ PARRA MARQUEZ, Héctor. *La Extradicion®. Ob. cit. p. 15y 16,
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En el Nuevo Diccionario' Juridico Mexicano se seflala como
antecedentes de la Extradicién: “El Tratado de Extradicién
o convenido .el 4 de marzo de 1376 ‘entre Carlos V de Francia y el
conde de Saboya; el celebrad "l 29 ‘de septiembre de 1765 entre
'Carlos III de Espa.ﬂa Y Luis XV de 'Franca.a, por el cual se acuerda

_‘la extradic.x.én de: ase adores, salteadores de caminos,
. estupradox:es y f 1 Tratado de Paz de Amiens, entre

Espax'ia, ‘Francia e Y, que estipula la entrega de

/del:.ncuentes

ante:;.or:l.dad a

mayores desplazamientos de

convenios de extradicidn se concertabanve re paises vecinos para
impedir la concrecién de : esa pos:.b:.l-déo. i?ero los cambios
econdmico-sociales ya aludidos v el desarrollo de los medios de
transporte, permiten la movilizacidn de grandes contingentes de

emigrantes nacia paises l&lianos, especialmente hacia América, y

*! *Nuevo Diccionario Juridico Mexicanc”. Tomo IV, Ob. cit. p. 167,




: en su Cerrltorz.o ; aslmsmc, es un instrumento de

‘ defensa de la comuxudad internacional.

2.2. ANTECEDENTES LEGISLATIVOS DE LA EXTRADICION.

A. EN EL AMBITO INTERNACIONAL.

La primera Ley de Extradicién que se conocié fue la Lay
Belga del 1 de octubre de 1833, en la cual se excluyd la entrega
de personas recueridas por la comisidén de delitos de caracter
p&litico y conexos. . “Dicha ley iniciéd la época moderna de la
éxtradicién, en v.lrtud de que se apoyo en tres ideas innovadoras,

a .’ saber: j:'a), i cooperac:.én

;nternac:.onal ‘en la ersecu n' ’del:mcuentes comunes, dejanqo
de ‘lado &’ los“‘, tos :
determ:.nac:.é'x “de -

'slstematl’av-a la apllcac16n de la J.nsr,itu én.

Cabe destacar, que la :endencia’ legislativa, iniciada por la
Ley de Extradicién Belga fue seguida en forma mayoritaria por lcs

paises europeos, sirviendo de base para la formacidn de numeroscs

‘2 BEDI, Satya: citado por J. FIERRO. "La Ley Penal y e! Derecho Intemacional®. Ob. cit. p. 231.

“* SEBASTIAN MONTESINOS. "La Extradicidn Pasiva®. Ob, cit. p. 6.
TE. ; QT' :10?\1
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Italla y Alemam.a' e

en Fx:anc:L a ‘0

v,ylconst:.tucional 1a proh:.b:.c:.én de em:rega de los reﬂiincuentes

: politicos refugiados en sus territorios.

B. EN EL AMBITO NACIONAL.

Haciendo una resefia histérica .. de: “miéstro .sistema
legislatlvo, se puede mencionar que “la f:l.gura de la ‘extradicién

v fue desconoclda tanto en el Méx:.co precortesiano como en el de la

‘los. Valles de Andorra.

Por lo que el primer Tratado de Exti'adicién celebrado por
México fue con Gran Bretafia el 7 dé" septiembre ‘de 1886; y el
presidente de Mé:_:ico que promulgé la primer.“i Ley de Extradicién

fue Porfirio Diaz en 1837.

Ulteriormente, MéExico fue celebrando Tratados de Extradicidn
con diversos paises, muchos de los cuales estan vigentes hoy en
diea aungue se hayan celebrado hace muchos afios, otros <tratados
han- sido reformados y eadicionados a las necesidades actuales, de

a
ios cuales se hablaré en el siguiente capitulo.

‘“ WALLS y MERINO M. "La Extradicidn y el Procedimiento Judicial en Espafia”, Ob. cit. p. 106.
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2.3. ANTECEDENTES CONSTITUCIONALES DE LA EXTRADICION.
En este apartado, se expondrd de una manera sucinta la

- regulacién de la Extradicién en nuestra Ley Suprema, asi como las

variaciones que ha tenido hasta nuestros dias.

2.3.1. CONSTITUCION DE 1814.

En el texto de esta Ley Fundamental no. ex:.st:lé n:. expresa‘

‘ni implicitamente una normatividad legal rela\::.va ‘ar la f:.gura

Juridica de ‘la Extradicién.

. tipo en nuestro pais, - 2
‘de la organ:.zac:.én politico,
pais;: ade.mé rdar
en pleno desarv-ollo

TES™C CON
FALLA DE ORIGEN

2.3.2.

CONSTITUCION DE .1824.

Ya en el Méx:.co ndependlente, la . figura de la Extradicién

tiene su pri mera regulac.xéﬁ .1&", ‘cual se plasmo en el capitulo

relativo a las pr,eyanclor;es generales, ‘que. decia: %

“Articulo 26,- N.inxgﬁm criminal de un Estado tencrd asilo en
otro, antes bien serd entregsdo inmediatamente a la autoridad que

lo reclame. ™

“* TENA RAMIREZ, Felipe. Leves Fundamentales de México 180B-1897°. 14° edicién. Editorial: Purrun
México, 1987, p. 159,
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En . el articulo : 161 del “ mismo ordenamiento, encontramcs
-d.lspos:.c:Lones que implic:.t:amente -se referian a la Extradicién,

n el Titule IV, dedicado a las

'dicho ' numeral se encontraba‘
obllgac:.ones ccntraidas entre los Estados de la Federacién.

“Articulo . 161.- ’Cadfai' '-;uno de los Estados - tiene la

obligacidn:...

V.- De enc:egar J.nmediatament:e los crim.uza.les de otros

rsonas- extranjex:as : dent:ro del"

das po* su pais de origen.

2.3.3] LEYES. CONSTITUCIONALES DE 1836.

‘Las Siete Leves Constitucionales de 1836, que instauraron en
México un sistema de gobierno centralista, no tenian prevista en

‘ninguno de sus articulos la figura juridica de la Extradicién.

No -cobstante, en  la Tercera Ley Constitucional, en su

articulo. 44, se establecia:

* Ibidem. pp. 191y 192,
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TArticulo 44.~- Corresponde al Congreso General
exclusivamente...

VIII.~ Aprobar toda clase de tratados que celebre el
Ejecutivo con potencias extranjeras, y Jlos concordatos con la

silla apostélica.”’

‘En tanto ‘q‘ue en el precepto 17, de la’' Cuarta Ley
Const:ltucional, ‘disponia:

atribuciones del Presidente de la

lianza, tregua, neutralidad ,,'axﬁada,
Y. ..del Congreso.  antes. .de su

anter.‘xorm nte, se observa

que en esta Constltuc:.én ent:ral:.sta se: encontraba dlspuesta la

facultad por parte 'del tJ.t:ular del Ejecutlvo celeb"ar Tratados

Internaca.onales, asi como ‘el Congreso General tenia la facultad

de aprobar dlChOS Tratados, pudiendo versar éstos ult:.mos sobre

extradicién o asistencia mutua en materia penal

2.3.4. CONSTITUCION DE 1857.

En el articulo 15 de esta Constituciédn, ya se contempla la
;Sosibilidad de celebrar Tratados de Extradicién de caracter

internacional con sus excepciones, pues dicho precepto disponia:

‘7 TENA RAMEREZ, *Leyes Fundamentales de México 1808-1897 ", pp. 218 y 219,
48 Ibidem. pp.225 y 227.
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'la\

pa ra

tra ta dos

J.OS o ‘tratados en

derechcs que. esta
tauraba la extradicién de

obligacidén de entregar sin

demora los

Estados "a la autoridad que los .

reclame "5° ‘

Tanto en’ 1os articulos‘ls y 113 quedd reglamentada la f:.gura‘

Juridz.ca de la Extradlc:.én,» donde el espiritu del- Const:.tuyente
‘fue sin’ 1ugar a dudas, que los delincuentes no permanecieran

“impunes: a.mparados por las lagunas de la ley.

2.3.5. CONSTITUCION DE 1917.

En la Ley Suprema que nos rige hoy en dia, desde su
promulgacidén y entrada en vigencia, se previdé por primera vez de
manera expresa, la regulacidn de la institucién juridica de 1le
Extradicién no tan solo en el ambito nacional sino también desde
la perspectiva internacional, ostentado en sus articulos 13 v

112, los cuales establecian:

“° TENA RAMEREZ. "L eyes Fundamentales de México 1B0B-1897°. p. 608.
*°Idem. p. 625,
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‘autor.idades que los .reclamen.

" Enestos’ casos, €l aut
- réquisi toria - de ‘extracicion, -
dé‘tenc._i‘dn ipor 'un’ mes, si 'se tratare :de
Es;ados',"yipo: dos meses cuando fuere

. Como podemos apreciar, desde agu:i el Juez ya tenia un plazo
pera mantener al detenido bajo su dispcsicidn, esto era mientras

s¢ llevaba a cabo el procedimiento administrative, situacidn que

venia a ser una garantia para <1 detenido con fines ds
a2xtradicién.

'I“-J‘f;rv
£1 TENA RAMIREZ. “Leyes Fundamentales de México 1808-1897°. p. 869. Lo C ON

Darr.

-
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PRIMERA REFORMA AL ARTICULO 119 CONSTITUCIONAL.

La primera reforma al articulo en comento fue por decreto de
fecha 2 de septiembre de 1993, publicado en el Diario Oficial de
la Federacién el dia 3 del mismo mes y afio, en vigor a partir del
dia siguiente de su publicacién, segin 1lo dispuesto en el
articulo primero transitorio de ese Decreto: y con ella. se
modificaron los dos pérrafos existentes hasta ese tiempo para
quedar como actualmente los conocemos en parrafos segundo y

tercero.

SEGUNDA REFORMA AL ARTICULO 119 CONSTITUCIONAL.

la segunda reforma fue por decretc del 21 de octubre de
1993, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 25 del
citado mes y afio, en vigor ' treinta dias después de su
publicacién; y consisti® en: que le  fue. adicionade un primer
pérrafo, el contenido del 'nume::al 12’> se traslado al 119,

quedando los dos parrafos ref rmados ‘con- antelacidédn como segundo

Y tercex:o, respect:!.vament

A.rt.lculo 119. g

protege: a los :.scados cont.ra toda 'nvgs:.én o V:Lolenc.za exterior.

Los Pode:es de la Um.on .tienen el deber de

En cada caso de sublevac.lo'z © trastornc .mter:.or, les prestara
igual protecc.lon, siempre que sean e .la.adOS por la Leg.xslatura
- del Estado o su Ejecutvvo, si aquélla no estuvzere :eu'uda. .

Cada Estado y el Distrito Federal estdn. o.bllgados a entregar
sin demora a ' los indiciados, procesados o sentencz,ados, .asi como.
practicar el aseguramiento y entrega de objetps, .irﬁé::umeritos )
productos del delito, atendiendo a la a::to.rz;dad de”cualq'uier otra

entidad federativa que los requiera. Estas ' diligencias se
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! los ,Estados : y fel DJ.strJ.to' Federal pod:an
en. os de cola.borac.lon con el. Gob.ze:no Federa.l, quien
si de la Procuradu.r.ia General- de 1a .Republ.lca.
as extradlc.zones ‘a :equer.muento de Estado ext:ran_']ero serdn
ra:mtédas por el EjeCUtJ.VO Federal, con .la 1ntervenc.7.én de la

autor:r.dad JudJ.CJ.al en Jlos términos de esta c:mst:iz:uczdn, los

T:a*ados Inte:nac.lonales que al .respecto se suscr.lban y ~las leyes

‘:eglamentar:.as. En esos casos,'el auto del’ Jue.. 'que; mande a

caml:.r la requ:.s::.tor.za ‘serd .bastante pa a»'de;énc.ién

hasta po.r: sesent:a dias natu"ales.

tra entidad

! Poi' oti‘a parte, las diligencias que se J‘.levan;a’c'ab
'e‘:: ga de .'@stos. sujetos serdn con la intervencid;

ectzvas "ro-u*adurias Generales de Just:.
brarse al efecto. convenios de colaborac;on

v de estos dos, con:el” Gob:.

“.En la practica, el 25 de septiembre de 1993, el marco de/,

iz Conferencia Nazcional de Procuradores. Gen *ales de Justic:.a de’

ME&xico y con base en le ~ya Seﬂalédo \o:'..' el varticulo 119

Constitucional, se celebrd’ Ln Ccnvem.o' e Colahorac:.:‘m con . la

perzicipaciétn de los tJ.tula"es ce “las’. P:ocuradur‘as, General de
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lat Republica, " General de Justicia del Distrito Federal vy
Generales de Just1c1a de’ los treinta y un Estados integrantes de
wla Federaczén,- donde se s:.entan‘las bases en lo relativo a 1la

vest:.g:.os , obj etés< : y

: ellos, asi como

Ahora b:vi.ren,'s' : C o Constituczonal

ocupa nuestra 1 extrad:.c:.ones

que

la autorldad jud

Internacionales

aspecto, cabe:

correspond:.ent:

- resuelva en definitiva sobre ‘la proce,.e'xcia 0 improcedencla de la
entrega del reclamado, pues .como se vera mas auelar..e, entre las
facultades que le concede la Constltuc:.én Politlca de los Estados
Unidos Mexicanos, no se encuentra lé. de - resolver de forma
exclusiva y unilateral sobre la extradiciédn de personas a quienes
se les atribuya la comisidén de algin ilicito; cuanto mas que el
mismo parrafc establece la intervencién de la auteoridad judicial -
en dichos procedimientos, que en casc concreto lo seon los Jueces

de Distritce de Procesos Penales Federzlies.

Asimismd, el auto dictado por el Juez de Distrito .que. ordene

cumplir la requisitoria, serd suficiente ~para’ motivar 1la
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‘detenérif)'h ‘przo'y"isional del sujeto requerido hasta por sesenta dias
“naturales, término en el cual, el Estado solicitante a través de

';nuestra Secretaria de Relaciones Exteriores, deber& presentar la

;solic:.tud formal de extradicién, o de lo contrario, se levantaran
‘"de’ inmediato las medidas adoptadas, lo que traeria. consigo poner
- inmediatamente en libertad al sujeto reclamado.

2.4. ANTECEDENTES DE LA LEY DE EXTRADICION
INTERNACIONAL.

Histdricamente, nuestro pails solo ha tenido dos Lleyes de

Extradicién Internacional, a saber, la de 1897 y la de 1975; las

cuales analizaremos brevemente a continuacién.

2.4.1. LEY DE EXTRADICION DE 1857,

La Lery_ée Extradicién de la Republica Mexicana del .19 ‘dé
mayo de‘,:1897;'f promulgada por el entonces Presidente de la‘f'f

const:.tuye el primer antecedente en»

~Extradicién
ecesario hacer un
los comentarios

respect:.vos al anallzar la vxgente Ley de Extradicidn.

| TESIS L0
FALLA DE ORIGEN

——
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2.4.2. LEY DE EXTRADICION DE 1975.

Se publicé en el Diario Oficial de la Federacién el 28 de .
diciembre de 1975, abrogando la ley de Extradicién Internacionali., .
de 1897; actualmente se encuentra vigente y solo. ha. sido,

reformada en tres ocasiones; por lo tanto, en este capitul‘ solo,._-

haremos una breve resefia de las reformas que ha suf' 6.para"'
conocer las innovacianes que le agrego el legislador,- s:.endo que’

:en-los sigu:.entes capitulos se analice mas a fonde el ‘texto

‘aéﬁu‘lal“, ky ‘en si, ‘el Procedimiento de Extradic;én establec:.do en

~dicha Ley, motivo de esta Tesis.

A. PRIMERA REFORMA A lLA LEY DE EXTRADICION INTERNACIONAL.

La primera reforma a la Ley de referencia, por medic de la
cual se modificaron sus articulos 3 y 18, fue por Decreto de
fecha € de noviembre de 1984, publicada en el Diario Oficial de
la Federacién el 4 de diciembre del mismo afio, . entrando en vigor
al dia siguiente de su publicacién. ! SR PR

(Texto orlg:.nal)

: Gob.z. erno Me:s.lcano

"A.ruculo 3 - Las ex rad.z.c.lones que el
sol:.c;te de estados ‘ext anJeros, T se rea.:.ran "por .los t.tatados
V.zgentes yoa falta de eshos po. los artlculos 5,.6,: .15 v “16.. de

esta’ Ley.

(Después de la re‘or‘na) :

varticule 3.- Las: eh:rad1c10'xe< que el Gobierno Mexicano
solicite de e.st:adés ex:ranjercs, Se  regirdn por Jlos tratados
vigentes y a falta de éstecs por los articulos 5, 6, 15 y 1€ de

esta Ley.

TESIS CON
FALLA D ORIGEY
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Las pet::.c.:.ones de extrad:.c:.én que formulen las autoridades

deiun }vsegundo pérrafo;“ en‘.‘:eJ,_‘,'cualA':y'a

('I'exto or:.g:.nal) o
“Articulo’ .18 - 5.1 dentro de un términ wa: juic.io’l aeﬁ

la Secretaria ‘de Relac.xones Eater.w:es, que ise not::LfJ.ca:a al“

Estado solicitante y.que nunca’ e}.cede.ré da’'dos meses contados al

partir de la fecha en que se nayan decrer:ado ‘1as me J.das a que se‘v i

refiere el articulo anterior,  no fue.re pre entada l'a solJ.c:Ltud'

formal de extradicion a. la Secretar.ia de Relac.lones Eyter.zores,‘

se levantardn de inmediato dichas medidas. ”

{Después de la reforma) )

“Articulo 18 - Si'dehtro del plazo de dos meses que previene
el articulo 1l° .de la Covstl ucidén Politica de. los Estados Unidos
Mexicanos, ‘contados a -,par..‘- de la fecha en que se hayan
cuhplimentado “las ‘medidas- sefialadas en el articulo anterior, no
fuere = presentada “la peticidn formal de . extradicién a la
Secretaria .de Relaciones Exteriores, se levantardn de inmediato

dichas medidas.
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El juez que :conozca:’ del asunto notificard a la Secretar.ia de""
Relac;pnes( Exteriores:e. .uuc.lo del plazo a que se ref.zere este

a. su vez, 1o_‘hagav]‘delf

rprocedimiento, debe notlflcar el :uucio del plazo de,dos mesesAar'
la Secretaria de Relac;ones Exterlores, para que ésta a su vez,
lo comunique al Estado peticionario de la Extradicién; déndole

asi el legislador una mayor legalidad al procedimiento.

B. SEGUNDA REFORMA A LA LEY DE EXTRADICION INTERNACIONAL.

La segunda reforma gue sufrié la Ley de Extradicidén
Internacional, fue por Decreto del 23 de diciembre de 1993,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién del 10 de eneroc
de 1994, que entrd en vigor el 1 de febrero de ese mismo aﬁo, con

la cual se reformaron los siguientes articulos:-

{Texto original) -

“Articule 6.- Dsrdn lugaria la. extradicidn: los- delitos:
intencionales definidos en ‘la lev penal mexicana si- concurren.los :

requisitos siguientes:
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,.,de“ prisidn.icuyo’ tér

aﬁo, v 'tra‘té’r;d:d:ée_' omo. graves

por. 2a .Zey, .Ssean" punibles ambas }leyé:'sV 'cdn'~pena, de

o p:.ls.lon

rian ~Iugar- a’la
g SRERER 1a

De esta  forma, se establec:.é que’ también
extradicién los delitos culposos, - ademés,,.

. expresién “delitos intencionales” por. “delitos” dolosos"“ ‘con el'

objeto de que fuera congruente la sintaxis que tendria l Ley de'

Extradiciéodn Internacional con la redaccidn del articulo 8 del .
Codigo Penal Federal, que en la misma fecha fue reformado por el
legislador federal, y en el cual se establecid que las conductas

u omisiones delictivas solo podian ser dolosas o culposas.

(Texto original)

“Articulo 10.- E1 Estadeo Mexicano exigird para el trdmite de
la peticidn, que el Estado scolicitante se comprometa:. ..

V.- Que si el delitc que se imputa al reclamado es punible
en. su legislacidn hasta con la pena de muerte o algunas de las
sefaladas por el articulo 2Z Constitucional, sdélo se impondrd la

"

de prisidn...

TESIS con
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(Después de la reforma)
“Articulo 10.~ El1 Estado Mexicano exigird para el trdmite de
la pet.icidh, que el Estado solicitante se comprometa:s...
) V.~ Que si el de.lito que se imputa al reclamado es punible
en su.legislacién hasta. con la pena de muerte o algunas de las
i .senaladas po' el artlculo 22 Constitucional, sélo se impondrd la
de prisién

cualqu:.er otra de menor gravedad que esa leg.lslaczén

puh:.ble en la

articulo 22 Constitucxcnal,‘ el Gobierno

'de". la’ peticién de

.exfradi:éiéh, que Selt Estado sol:.c:Ltante se “comprometa a que sbélo

»_le 1mpondré pena de prisién o alguna otra de menor gravedad que
la ley fije para el caso; condicién’ que se corrobora con la copia
certificada que haga 1llegar ‘el Estado requirente ' al nuestro,
“respecto a la resolucién dictada en com:ra del extraditado.

(Texto original) o .
“Articulo 33.- En todos los casos si la resolucidn fuere en

el sentido de conceder la extradicidén, ésta se notificard al

:eclama do.

Contra esta resoluc.lon no. ha\; i-ecu:soiordinav.i/-io"alg'mio‘.‘

Transcurrido el ténru.no de ley sin que el reclamado o su
legitimo rez:resen..an..e ha}a .mtezpuesto demanda de amparo o
negado éste, la Se..‘e._a:.la de Relaczones Exteriores comunicard al
Estado' solicica}:te ‘:ef.l acuerdo favorable a Jla extradicién y

orcdenard que se entregue al preso.”

TESIS CON
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(Después de ‘la reforma)
2 : En ‘todos los casos si la :esolucién fuere en

de . conceder la extradicidn, ésta se notificard  al

-resolucion .sélo ‘'serd J4impugnada mediante -‘juicio ‘de

éstei es negédo en definitiva, la Secretaria de

’ su_jez:o. "

" En’ este "a;:ticulc} en . su
claramente que la resolucién
Relaciones Exteriores en la que
persona, sdlo seré impugnada mediante elju

el tercer parrafo se precisd, que transcurri

quince dias sin que el reclamado ‘o su
hubieran interpuesto demanda de. amparo,

definitiva, la Secretaria haréd del ’ccnocimiento Adel Estado

peticionario 1la resolucién ..avorable a 1 . extrad:.clon de 1la

persona requerida, ordenando y praced:.e':uo a: la em:rega del sujeto.

(Texto original)

“Articule 35.- Cusndo el Estado solicitante deje de pasar el
cérmino de dos meses desde el dia siguiente e=n ‘que el reclamado
guede a su disposicidn sin hacerse c‘zrgo de &1, éste recobrara su
Zibertad y no pocrd volver a ser detenido ni entregado al propic
Estado, por el mismo delitc gque motive la solicitud de

extradicidén.”

 TESIS 00N
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t:.ene el Goblex:no del Estado requ:.rente, para que: se haga cargo

encuentra 'a su disposicién,
dicho plazo, el sujeto recobrara.su libertad y4

delitc que haya motivade la solicitud de extxa‘didl

Lo arterior debe entenderse - como una‘:con'kskecukencia © una
sancién gque el legislador establecid gnté VAeb.“L ‘desinterés que
muestra el Estadeo solicitante respecto-al extr.aditable, a su vez,
es una garantia para que el sujeto pueda recobrar su libertad,
asi como el no ser detenido ni. entregado por los mismos hechos

por 1o que se motivo su extradicidn.

El siguiente articulo lo dejamos al final, toda vez gque éste
fue el 1unico que se modificd tanto en la segunda ccmo en la

tercera reforma a la Ley de Extradicién Internacional.

.

|  TESIS CON

| FALLA DE ORIGEN
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(Texté ‘original)
Art.xculo 16.- La peticidn - formal de extradicicén y .los,:"

- documen tos

solicitan te, . debe:a'n

_se apoye' el Estado

L -}co'ztener. AR

CIr.~ La prueba que

individuo haya sido conde':ado

sclicitante, bastard aconpara: [==):

ejecutoriadars...”

Esta reforma,
utilizada en la Le‘y]vd'e Extradicio:
reciente reforma que s >

Constitucionales ncr Decre"o

publicada en el Diaric" Of1c1 'c“ie"‘“"a Federac:.én el dia 3 del}

mismo mes y . afio, en vlgcr a pa"t = 'del dia siguiente- en que se

hizo su publicacién, por cx.a’x.o hace al vocablo “cuerpo del

0.
a
P
'S
14

o” por “elementes del tipos”

Ahora bien, e$ pertinen;‘.e destacar que el 10 de diciembre de
1987, el Senado de la Republica recibid, por parte del Ejecutivo

Federal, una nueva “iniciative de ‘reforma a les articulos 16, 12

TS ooy

F;A.LL_"‘ - "ﬂ"-.’;? i
Y
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esbordam:.ento de la delincuencia,‘ afecta a
sarlo “adecuar
xequ:.s::.tosf.par' prehenslén que hoy

deben dicta e formal prisién,

contaran 'co ‘perm:.tz.rles a estas

lnstanc:.as el comba

Fue asi como la Camara de Diputados, en su actuacién como

Cémara revisora, en sesién del 10 de noviembre 1998, aprobd el

Decreto que reforma los articules 16, 19, 22 y 123 de 1la-

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; publicado .

el 8 de marzo de 1998 en el Diaric Oficial de 1la Federacién,

enmiendas ccnstitucionales cque entraron en vigor al dia siguiente:

de su publicacién.

Con dichas reformas, el sistemz juridico mexicano acoge
nuevamente el término de “cuerpo del cdelite”; asi gue de nueva

cuenta el <término utilizade en €l articulo 1€ de la Ley de

Extradicién Internacicnal de del tipo”, queda

desactualizado conforme a la Ley Supr=ma.

2 piario de Debates de la Cémara de Diputados. 10 de noviembre de 1998. BNNH
ores de P . [ES1S ¢
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C. TERCERA REFORMA A LA LEY DE EXTRADICION INTERNACIONAL.

Debido a lo anterior, la tercera reforma que sufridé la Ley
de Extradicién Internacional por Decreto Presidencial, publicade
el 18 de mayo de 1999 en el Diario Cficial de la Federacién y que
entrd en vigor al dia siguiente de su publicacién, tuvo por fin
reformar unicamente el articulo 16, fraccién II de la mencionada
Ley, para’ quedar: -t L = o L

: :;s'.i'dq. condenado, po.

‘acompafiar;copia

" nuevamente:

" Constitucien,
“elementos del tipc
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CAPITULO III.
MARCO JURIDICO DE LA EXTRADICION.

El presente capitulo, tiene como objetivo el examinar . la
legislacién vigente aplicable al Procedimiento de Extradicién
Internacional en México, por lo cual se hara referenc:.a a. - su. -

' fundamento Constitucional, ‘'a 1los Tratados .Im;ernac;or‘:a_les” de

Extradicién celebrados —por nues"*o 5
Ext:;:adicién Internacional; recalca ¢
‘unica l'egislacién' apl;cable U
aplicaran - de forma supletori'a",

Procedimientos. :Penales Federales, asi como - todo

federales 'que definan delitos dependiendo del fooi:iéd;mex;‘tp,:idef“

. que se trate.

3.1. VALIDEZ DE LA LEY PENAL.

Antes de comenzar a explicar el marco juridicc;,i' es decz.r, la‘

legislacién aplicable a los asuntos referentes a la: Extradzc.lén, -

es necesari hacer notar el A&ambito de apl:.cac*énvde dz.cha

reglamentacién en nuestro pais.
Dentro de la Teoria de la; : “en: cuanto a su

aplicacidén, se encuentra lo rere* la val:.de" de 'la misma,

Tue comprends el espacio,. el t:J.e:" ] y las pe*sonas. "De’ manera

concisa sefalaremos que en cuanto a: la apl.tcac:.é-x de la ley penzl
respecto a las personas, ésta’ se a::llca por igual a todos los

individuos dentro del ‘territor*_o nacional, a excepcién de les

S
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énsules y Diplomaticos:; en cuanto a latf

'se puede resumir diciendo que se. apl::.cara

respetando el -principic ,udei

uanto :a ;]_.a“',valy.idez espacial, tiene:una mayor imbox:tancia

a) E1
ot

oe) El de personal;dac ‘o de’estatuto pe*sonal.

.d) E1 de un:.v;-rsal:.aac.""‘

a) El1 de Territorialidad o de Lugar de la Comisién del

Delito.- La aplicacidén de 1z ley penal punitiva serd (nicamente

®? FONTAN BALESTRA, Carles. “Derecho Penal®, Introduccidn y Parte General. Editorial: Abeledo-
Perrot. Buenos Aires, 1987, pp. 136 y 137,
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: geogréflca-polit:.ca del territorio nacional.

'Lq‘sxmanxabn INTERNACIONAL EN EL PROCEDIMIENTO PENAL uéncANé :

"dentro "“delr 2
emit it ‘que se aplicara la ley penal

s % 'delitos cometidos

ref;eren,

la’ ley penal, es ‘decir, su aplicacién mas allé de la dmens:.én

b) El de Defensa o Estatuto Real.- La ley; penal ey:r\'J.n"E‘stado

se apllca a quienes cometan fuera de su territorio déli'tos' que
vulneren bienes juridicos tutelados por ella afectandc 1ntereses

de ese Estado. El1 sujeto puede ser nacional o' extranjero, el
delito - debe de cometerse en el extranjero, les:.onando los

intex;‘eses del Estado o de sus nacionales, el sujeto pésivo es ‘el
Estado © sus nacionales, y la ley aplicable es la del st‘xjet‘o‘

pasivo.

c) El1 de Personalidad o de Estatuto Personal.- La 1ey de un
Estado acompafia a sus nacionales dondequiera que se hallen, de'

modo que han de ser juzgados conforme a ella siempre que cometan,'-"

un delito en el extranjero.

d) El de Universalidad o UWbicuidad.- La ley . penal del Es:ado +

se aplicard a todas las pexscnas gue cmetan'algun hecho'. -

delictuose sin discriminsr por razén de nac:.onal:.oad del ac..n,o,
del pasive, del lugar de comisién del: delito ‘o celi ‘interés

juridice lesionado.

Los principios antes mencionades: “Dueden ser Lsados -tanto

para determinar 1la ley aplicable, es cxec:.r,: para reso‘ve:

spa io geogréflco q'ue corresponda al Esta o .. que »la

tres pr:.ncip:.os que a continuacién: se mencionaran se

diferenc:.a del primero, a la extratex:ritor:.al:.dad de*
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confla.ct:os de leyes penales en el espacio, como para resolver

confl:.ctos de competencia jurisdiccional.”®*

En nuestro ‘pais, la wvalidez espacial de la ley penal se
'encuentra reglamentada de los articulos 1 al 5 del Cédigo Penal
. Fedenl

ELE pr:.ncip:.o de: terr:.tox:ial;dad se sigue en el articuleo 1,
od.lgo se aplicara en toda la Republica para los

se sig'ue el principio de

fracc:.on I,

agote la conducta :.lic:.ta

la Repiblica” se s:.gue Cel princ:Lplo‘devdefensa o-.d
real; en la ap. :

territorialidad

mexicanos, ya gque ‘at estos- se’ leé cons:.dera como terrltcrzc
nacional; y si es contra del personal del consulado se apl.xca el

principio de defeﬂsa o estauuto real.. .
En el articulo'3 se aplica el-principio de territorialidad.

El articulo - 4 sigue . el principic de personalidadf‘ o-de
estatuto personal en sus primera dos hipdtesis, qu‘e"'sén: ‘a)
delitos cometides en territorio extranjero por un mexicano‘ contra
mexicano; y b) delitos cometidos en territorio extranjero por un
mexicano contra extranjerc; ¥y en su tercera hipdtesis c¢) de un

extranjero contra un mexicano, se sigue el principio de defensa o

24 ZAFFARONI, Eugenio Radl. *Tratado de Derecho Penal®, Parte General. Tomo I. 1° Edicidn. Editorial:
Cérdenas. México, 1988, p. 256.
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estatuto’ ‘real esde.'luego-'con sus respectivas condiciones y

requisitos

d tacér este ultimo articulo, debido a que

xﬁés é‘deiante, cuando se niegue una extradicién
amado  es mexicano, es donde se aplicara el
‘ha lugar a ello.

Por ultimo, en el articulo 5 se sigue el principio de

territorialidad.

3.2. CONSTITUCION POLITICA DE 1LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS .

El fundamento principal del Procedimiento de Extradicién de
indole Internacional se encuentra contemplado en nuestra
Constitucién Politica en su articulo 118, ultimo parrafo, que a

la letra dice:

“Articulo 118.- ... . i
Las extradiciones a reauer.mue":to de -Estado extranje:o serdn

cramtaaas por el Ejecutivo Federal,r

autoridad judicial en los :e:m:mos ‘de St:itu'é.ién, los

tratados internacionales que al "espect:o S suscr.zban y las .Zeyes

reglamentarias. En esos casos, el auto de.l juez " que mande a

cumplir la reguisitoria serd bast ante pa a not.zvar ‘la. aete*zc.w'z

hasta por sesents dias natursles.”

De dicho fundamento = consti ..uc:lonal, o 'se; de::.van las
autoridades que tendran co'npetencn.a ‘en el Proced:.m:.ento de

Extradicién. Internacicnal.

néién' de ‘la’
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una con las

su’ ;fu.ndamenté en el articulo 28, fraccion XI de

:rgém.ca ‘de la Administracién Publica Federal,,que a la i

E letra’ d.xce D

A.rt:.cu.lo 28.- A la Secretaria 3 de Relac.zcne

Exte;ié#es
co::esponde el despacho de los siguientes’ suntos. ; g

-XI.-. Intervenir por conducto del

' Republica en la extradicidén conforme:

La misma Secretaria, pa*abelf :d‘ pac

competen, tiene diversas uvcades adm:.m.strat:.va
se encuentran la Direccién Genera" dé
_la 'encargada, ya més especiflcamente
Procedimientos de Extrad;c:.é'_ Wi
Reglamento Interior  de: la 'ne-xc:.on
26, fraccién IV, que Vd:.ce"

Crv.l

conforme . a. .

con otros Estados.”
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En  'cuanto al fundamento de la intervencién de 1la
Proc\xi.aduria General de la Republica, tenemos gue entre las
i;facultades que la ley le confiere al Procurador se encuentran las
‘/q'ue establece .el articulo 102, apartado A, parrafo IV de 1la

7Cox}st15tuc 6' y. para precisar las facultades de la Procuraduria
Ger . epublica en materia de extradicién, se encuentran
’-la msma Dependencia, en su articule 2,

ce lo siguiente:

Corresponde al Ministerio Publico de la

_con la. intervencidn que, : en su caso,
.Publ.lca

epe'zdenc.z.as de la Adm_uu.st:rac.xon

2, .
Laidinter venczén“ en la exc:adlczén J.nternac.lonal de
.md.xc.:.ados,' procesados o se'ztenc:.ados, asi como.en la aplicacidén

‘de 108 tratados ceiebrados conforme al dltimo parrafo del

,arc.zculc 18 de ‘.la ‘Constitucidén Politica de los Estados Unidos

‘Mex.zcanos, en, los t:emz..ncs que dispongan las leyes e Jnstrumentos‘

Suridicos apl:. ;abl es.”

Ademés,;gde forma especifica, corresponde a la Direccién

General de Asuntos Legales Internaciocnales ser laz competente de
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. orgdnica;

Ir.- Promox)ef.

internacionales: " en

extradicidn, asistencia; juridica
penales, devolucion

uxidicos de ca;écte; n lonal : en ;'.los que deba .1.n:erven.7.r la.

Procuraduria. ‘Para’ tales ‘se’’actuard en coordinacidn, en_

su caso, fade 'Relaciones Exteriores, asi como .
orras depe'xdencza orgar.lsmos competentes de la Aam.zn.z.strac.lé':f

Publica Federal v Estat:al Intervenir en la aplicacidn de d_u:hos.

instrumentos J.nte:nac.zona"es y vigilar su observancia;...
ITT.- .00 , o
IvV. - Inz:er\}eni'r en el dmbito de su competencia, en los éasqs
revistos por el pltime pdrrafo del articulo. 119 de la
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Me}..lcdnos y de la Ley

de Extradicidn Incternacional.”

En segunda instancia, la  intervencidédn de la autoridacd
judicial en los Procedimientos de Extradicién Internacional sera
por medio de los Jucgados de Distrito en materia Penal, mismos
que & partir de las reformas publicadas en el Diario Oficial de
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‘aue otorga esta Co’zst:.tuc.z.dn,

ni suspenderse, sino en los casos y con la

" misma establece.”

Es necesario = hacer notar que, existen '~ causales de
improcedencia para conceder una extradicién, mismas gue serdn lo
primero gue tomaran en cuenta las Autoridades competentes el

ecipir una solicituc de esta indole, porgue no tendria sentico

-

levar a cabo todo un Procedimiento de Extradicidédn Internacional,
parxa que en el Acuerdo de extradicidén ésta sea negada por una

causal de improcedencia evidente.
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A nivel Co stitu ncolntvram‘os : el primer improcedente

para conceder una xtradicion

para la'ex‘tx_'éd.ic' 5n os,pol‘:iticos, ni para la de aquellos

delincuenées cémud ‘gque ~hayan tenido en el pais donde

comet:ieron el a cond:.c:.on de esclavos, . ni de convenios o

tratados. en‘w.rtud e~.los que se alteren las garantias y derechos

‘establecidos ‘en este'ans,t:.ztch.on jpara el ‘hombre yne.; c.:.udadano. -

mismo delito,”]

condene...”"

Al :.gual que en la c:mst:.tuc:.én,

Inte-nacxonales como en la Ley . de. “xtradic:.én ‘Internac onal, '

pero éstas seran anallzadas en los apartaacs respect.:.

3.3. TRATADOS INTERNACIONALES.

La Extradicién, comeo instrumento juridico, es consecuencia
en laz mayoria de los cascs de la celebracién de un Tratadc

Internacional en la materia, cuando menos entre dos paises.
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citar que un Tratado es }*“téﬁo :

L 2 "o mAs . sujetos de Derecho -
I@teﬁjéclona ujeto y no de Estadcs, con el fin de

» nternacionales 35

" los ‘.Vefecftoé:'_'devjula' >resente  ley se

- :e'ztenderé ‘po.r. , RN .
: I. - Tzamdo El convenio regido. .por' ‘;'el 1. derecho
1nternacional publice, celebrado por escr.:.t:o ‘entre el Gob.ze:na de
sujetos de Derecho
pl.l ca

los ‘Estados Unidos Mexicanos y uno-o var.:.o

Internacional Publico, ya sea que para s cidn requ.zera °

no la celebracidn de acuerdos en materias. espe if.lcas, cualquze:a

que sea su denominscidn, mediante el 'cual ‘Estados Unidos

.

Mexicanes asumen comporomisos...

Los Tratados tienen su A.undamento en nues;ra Lev Suprema  en
sus articuleos 76 fraccién I, 88 f-acc;én x y 133, asi como en la
mencionada Ley sobre la Celebracién de Tratados publicada en el

Diario Oficial de la Federacién el Z de Enero de 1993.,«-......‘_‘__,__
” Mgt

[ omcmj

% SEARA VASQUEZ, Modesto. “Derecho Intemacional Piblico”. Editorial: Porria. México, 1994. p. 59.
* BURGOA ORIHUELA, Ignacio. "Las Garantias Individuales”. sales”. Editorial: Porna. México, 1996. p. 585.
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'Es ‘ast 'como- dichos Tratados, considerado asi por la Suprema
Corte ;'déJusticia de la Nacién, no son superiores jerarquicamente
a l‘é Conétitucién, pero si superiores a las Leyes Federales, lo
que trae aparejado un compromiso internacional asumido por el

Gobierno Federal, donde los Tratados deben de ser cumplidos.

“TRATADOS INTERNACIONALES. SE UBICAN
JERARQUICAMENTE POR ENCIMA DE LAS LEYES FEDERALES Y EN
UN SEGUNDO PLANO RESPECTO L[E LA CONSTITUCIGN FEDERAL.

Persistentemente en la doctrina se ha fermulado
la interrogante respecto a la jerarguia de normas en
nuestro derecho. Existe unanimidad respecto de que la
Constitucidén Federal es Jla norma fundamental y que
aungque en principio la expresidén *"... serdn la Ley
Suprema de toda la Unidn ..." parece indicar gue no
sélo la Carta Magna es la suprema, Jla objecidn es
superada por el hecho de que las leves deben emanar de
ls Constitucidén y ser -aprobadas por . un . 6rgano.

constituido, como lo -es el Congreso de la Uniénfy‘de,

gue los tratados deben estar de acuerdo co
Fundamental, lo gque claramente J.:zc.zca aue

Constitucidén es la Ley. Suprema. E1 proolema Ares

2la Jjerarquia de las demds normas ael s:.s..ema, ’ -ha
encontrade en la jurisprudencia 'y en la doc trina
digtintas soluciones, entre las - que” desz:acan:

supremacia del derecho federal frente al local y misma

erarguia de los Jos, en sus variantes lisa y llana, y
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con” la existencia de "leyes constitucionales”, y la de
que - serd ley suprema la que sea calificada de
constitucional. No obstante, esta Suprema Corte de
Justicia considera que los tratados internacionales se
encuentran en un segundo plano inmediatamente debajo de
la Ley Fundamental y por encima del derecho federal y
el local. Esta interpretacién del articulo 133
constitucional, deriva de que estos compromisos
internacionales son asumidos por el Estado mexicano en
su conjunto Yy comprometen a todas sus autoridades
frente a la comunidad internacional; por ello se
explica que el Constituyente haya facultado al
residente de la Repiblica a suscribir los tratados
internacionales en su calidad de jefe de Estado y, de
la misma manera, el Senado interviene como
representante de la veluntad de las entidades
federativas y, por medic de su ratificacidén, obliga a
sus autoridades. Otro aspecto importante para
considerar esta Jjerarquia de los tratados, es la
relativa a que en esta materia no existe limitacidn
competencial entre la Federacidén y las entidades
federativas, asto es, ne se toma en cuenta la
competencia federal o local del contenido del tratado,
sino que por mandato exrresc del procio articulo 1323 el
presidente de la Replblica ¥ el Senade pueden obligar
al Estadc mexicenc en cualgquier materia,
independientemente de que para otros efectos é&sta sea
competencia de las entidades  federativas. Como

consecuencia de lo la Interpretacion del

articule 133 lleva a considerar en urn rercer lugar &l

dereche federal vy al lIocel en una misma jerarquia en

virtud de lo dispuesto en el

I

rticuio 124 de la Ley
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Nzimero

. 3¢ ederac.zon,
60 cor:espond.zente a d.lc.lembre "de ,«1992,' pag:ma 27, de

] TIENEN LA MISMA JERA.RQU.fA NORMATIVA."’, sin embargo,

Semanario

-~ Temo: X,

Pigina: 46,

tratados. se

Cabe ’ . de o Tratados

Internacionales en materia de ‘-‘x..rad;c;én,, hay técni‘c‘as .o

seﬁalat, que  pese’ ex stencia
procedimientos ' usados - por - los ‘..s..aaos pa"a -.La_— entrega de
individuos fuera de todo marco legal, traduc:.endos_e como - una
ineficacia del Tratado o una mala relacidn diplomatica entre los

paises, mismas que se pueden enmarcar en tres categorias:
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to.’ de’ una  persona por los agentes o

(informal) de una persona por

“sin que medie un proceso formal o©

de ‘inmigracidn, como instrumento para la'n -

te de una persona, o para ponerla{

" secuestro -llevad

;Estado B por.

partn.culares, nacxonales del Bstado A.~

1os func:.ona:::.os del Estado A

“El secuestro o rapto, i como mecan:.sm alternat:.vo de la

'extrad:x.cz.én, esta caracterlzadob pox: el hecho de que los agentes
de un Estado, aprehenden :.legalmem:e & una persona dentro de 1la .
,jurisdiccién de " un tercer o Estaao " siﬁ ‘su . consentimiento,
provocando por lo méncs, las s:Lg'u:Len es v:.olac:.ones que traerian
aparejada para el Estado ‘que -ncyurr:.o ‘en  ellas, una

responsab:.lldao 1nternaclonal.

a) V;olac;.én al proceso juridxco- e‘x:ﬁai:ional.~

b) Violacién a la soberania e ‘n-eg::.dad territorial de otre
Estado.

c) Vieclacién a los derechos UMANOS én perjuicio de un

individuo capturado ilegalmente.”’’

%’ GOMEZ ROBLEDO VERDUZCO, Alonso. "Extradicion en el Derecho Internacional”. 2° edicion.
Instituto de Investigaciones Juridicas. UNAM. México, 2000. p. 65,
°F Ibidem. p. 66.
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'Ahox‘:a'b\ien‘ rég;oisax?adoal tema de la Extradicién dentro del

marco legal ‘d os'TiEEEdos, como deberia ser en todos los casos,

‘ ‘tenemos que existen pr.lncipios que deben regir toda extradxc:.én,
b: inc.\.plos genex:ales, excepc:.ones
que derivan del

us rit s ,po: Méxlco, a excepc;én de

Asi como” en nuestra Constituclén v-.en Vla ey de Extradxczén

‘Internacional se establecen 'lim:.tes o negat vas, para llevar a
‘cabo un Extradzc;cn Intex:nac:.onal, tamb.xén ‘en los Tratados de la

materla existen esos -mprovcedentes. i

Por ejemplo, en el Tratado de’ Extradlc.lén entre los Estados

Unldos Mexicanos y los Estados Unidos- de América en los articulos
S5 y 6, se establece que no procedera la Excrad:.c:.bn tratandose de
asuntos relacionades por delitos politicos, » por delitos
militares, asi como en los casos en que el reclamado haya sido

sometido a proceso o haya sido ju*gado y conoenado o absuelto por

la parte recguerida por el xmsmo del:.to ,ven cue ise apoye la

solicitud de extradicidn.

~en los demés
Tratados celebrados por Mé}u;o,
mencionaren y en los cuales: f{o'i"
delitos militares.

“En tal virtud, todas: Vlasnersonavs” que S

del territorio del Estado "'eque*;.oo

extradicion, cualq'uie"a que: sea ‘su nac:.onalldad ’tsta puede ser
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la del ‘,VESYA.:ade’ ré’quirent;_e, la deun tercex: Estado, ° :mcluso la

manera existe una.

‘respecto- al “tema de’ la
extradicién de’:nacionales: 'canos, ‘éste'se ‘abordara mas a ‘fondo

en capitulos "sn.gu:.evntes

Los ‘pai”sé's 'con los que el Gobierno de  México " tiene
celebrados Tratados Bilaterales o Multilatex_'ales en materia de

Extradicién y gque se encuentran vigentes son los siguientes:

TRATADOS BILATERALES.

- Tratado de Extradicidén entre los Estados Unidos Mexicanos
¥ Australia, firmado en la Ciudad de Canberra el 22 de junio de
1990, el cual entrd en vVigor el 27 de marzo de 1991, publicado en

€l Diario Oficial de la Federacidén el 31 de mayo de 18281.

- fTratado de Extradicidn entre el Gobierno de los Estados
Unidos Mexicanos y el Gobierno de Belice, firmado en la Ciudad de
México el 2% de agostc de 1988, el cual entrd en vigor el 5 de

julio de 1%t9, pubiicadc ern €l Diario Oficial de la Federaciéon €l

12 de febrexrs de 1290,

TESL €0
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- Convencién de Extradicidon entre la Repiiblica de los
Estados Unidos Mexicanos y el Reino de Bélgica, firmado en 1la
Ciudad de México el 22 de septiembre de 1938, el cual entrd en
vigor el 13 de noviembre de 1939, publicado en el Diario Oficial
de la Federacién el 15 de agosto de 1939.

- Tratado de Extradicidn entre los Estados Unidos Mexicanos
Y el Gobierno de Brasil, firmado en 1la Ciudad de Rio de Janeiro
el 29 de diciembre de 1933, el cual entrd en vigor el 23 de marzo
de 1938, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 12 de
abril de 1938.

~ Tratado de Extradicién entre los Estados Unidos Mexicanos
Y el Gobierno de Canadid, firmado en la Ciudad de México el 16 de
marzo de 1990, el cual entrd en vigor el 21 de octubre de 1990,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 28 de enero de
1991.

~ Tratado de Extradicién entre los Estados Unidos Mexicanos
¥ la Repiblica de Colombia, firmado en la Ciudad de México el 12
de junio de 1928, el cual entrd en vigor el 1 de enero de 1937,
publicado en el Diario Oficial de la Federacidn el 4 de octubre
de 1937.

~ Tratado de Extradicidn entre el Gabierno de los Estados
Unidos Mexicanos y el Gobiermo de la Republica de Corea, firmado
en la Ciudad d= Seul el 2% d= novi re de 1996, el cual entrd en
vigor el 27 de diciembre de 1297, publicado en el Diario Oficial

de la Federacidn el 30 de enero de 1998,

- Tratado de Extradicién y Asistencia Juridica Mutua en
materia Penal entre el gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y
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1a Repiiblica de Costa Rica, firmado en la Ciudéd de San José el
12 dé octubre de 1989, el cual entrd en vigor el 14 de marzo de
1995, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 25 de
abril de 1995.

- Tratado de Extradicidn Reciproca de Delincuentes entre los
Estados Unidos Mexicanos y la Republica de Cuba, firmado en la
Ciudad de La Habana el 25 de mayo de 1925, el cual entrd en vigor
el 17 de mayo de 1930, publicado en el Diaric Oficial de 1la
Federacién el 21 de junio de 1930,

- Tratado de Extradicién y Asistencia Juridica Mutua en
Materia Penal entre el Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y
el Gobierno de la Republica de Chile, firmado en la Ciudad de
México el 12 de octubre de 19290, publicado en el Diarioc Oficial
de la Federacién el 26 de marzo de 1897.

- Tratado de Extradicidén entre el Gobierno de los Estados
Unidos Mexicanos y el Gobierno de la Repiblica de El1 Salvador,
firmado en la Ciudad de México el 21 de mayo de 1287, el cual

entr® en vigor el 21 de enero de 1298.

- Tratado de Extradicidn y Asistencia Juridica Mutua en
Materia Penal entre los Estados Unidos Mexicanos y el Reino de
Esparia, firmsdo en la Ciudad de México el 21 de noviembre de
1578, el cual entrd en viger el 1 de junio de 1980, publicade en
el Diario Oficial de la Federacidn el 21 de mavo de 1980. Con un
Protocolo adicional de fecha 23 de junio 1995; y otro de fecha €
de diciembre de 1289,

~ Tratado de Extradicidn entre los Estados Unidos Mexicanos
Yy los Estados Unidos de América, Z£irmado en la Ciudad de México
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Vel 4 crie" xﬁayo Ae 1978, ‘el cual ‘entrd en vigor el 25 de enero de
1980, ‘publi.cado en el Diario Oficial de la Federacidn el 26 de
’febrez‘o de 1980. Con un protocolo adicional de fecha 13 de
noviembre de 1997, en vigor desde el 21 de mayo de 2001.

- Tratado de Extradicidn entre el Gobierno de los Estacos
Unidos Mexicanos y el Gobierno de la Repiiblica Francesa, firmado
en la Ciudad de México el 27 de enero de 1994, el cual entrd en
vigor el 1 de marzo de 19895, publicado en el Diario Oficial de la

Federacioén el 16 de marzo de 1995.

- Convencidn sobre Extradicién de Criminales eaentre los
Estados Unidos Mexicanos y el Gobierno de Guatemala, firmade en
la Ciudad de Méxicc el 17 de marzo de 1997,

- Tratado de Extradicidén de delincuentes entre los Estados
Unidos Mexicanos y el Gaobierno de Italia, firmado en la Ciudad de
México el 22 de mayo de 1899, el cual entrd en vigor el 12 de
octubre de 1899, publicade en el Diario Oficiel de la Federacién

el 16 de octubre de 1€39,

- Tratado de Extradicicén entre los Estados Unidos Mexicanos
¥ la Repiblica de Nicaragua, firmado en la Ciudad de Managua el
13 de febrero de 19293, el cual entrd en vigor el 18 de junio de
'1998, publicado en el Diario Oficial de la Federacidén el 9 de

diciembre de 1998,

. - Tratado y Convencidn para la Extradicidn de Criminales
" entre 'los. Estados Unidos Mexicanos y el Reino de los Paises
' 53&jos, vf‘i'rm‘ado]en la Ciudad de México el 16 de diciembre de 1907
yel 4,dé 'hé\}ien\bke de 1208 respectivamsnte, los cuales entraron
‘en vigor: él;vz',de”jul‘io de 1509, publicados en el Diario Oficial
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de la Federacién el 25 de mayo y el 10 de 3Jjunio de 1909
respectivamente.

- Tratado de Extradicién y FProtocolo entre los ZEstados
Unidos Mexicanos y la Repiblica de Panami, firmado en la Ciudad
de México el 23 de octubre de 1928, los cuales entraron en vigor
el 4 de mayo de 1928, publicados en el Diario Oficial de 1la
Federacidén el 15 de junio de 1938.

- Tratado de Extradicidn entre los Estados Unidos Mexicanos
Y la Repiiblica del Perid, firmado en la Ciudad de México el 2 de
mayo de 2000, el cual entrd en vigor el 10 de abril de 2001,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 20 de junio de
2001.

— Tratado de Extradicidén entre el Gobierno de los Estados
Unidos Mexicanos y la Republica Portuguesa, firmado en la Ciudad
de Lisboa €l 20 de octubre de 1958, el cual entrd en vigor el 1
de enero de 2000, publicado en el Diario Oficial de la Federacidn
el 9 de mayo de 2000.

- Convenios sobre Extradicicon entre los Estados Unidos
Mexicanos y el Reino de la Gran Bretafia e Irlanda del Norte,
firmado en la Ciudad de México el 7 de septiembre de 188€, los
cuales entraron en vigor el 5 de febrero de 18£2, publicado en el

iario Oficial de la Federacidn el & de febrero de 1889,

De conformidad con lo establecido por el Derecho
Internacional con relacién a la stucesién de Estados en materia de
tratados, Bahamas se subroga a G:a;: Bretafia por lo que respecta a
este Convenio. Por lo tanto, Esta vigente entre México y Bahamas.
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DE LA BIBLIOTZC L

FALLA DE ORIGEN




LA EXTRADICION INTERNACIONAL EN EL PROCEDIMIENTO PENAL MEXICANO 80

- Tratado de Extradicién entre el Gobierno de los Estados
Unidos Maxicanos y el Gobierno de la Repiiblica de Veneruela,
firmado en la Ciudad de Caracas el 15 de abril de 1988.

TRATADOS MULTILATERALES.

-~ Convencidn sobre Extradicidén, firmada en Montevideo,
Uruguay, el 26 de diciembre de 1933. Publicada en el Diario
Oficial de la Federacién el 25 de abril de 1936.

) Con la intervencién de los 'siigix.fi.Aenvtiés .paises: Argentina,
Bolivia, .Brasil, Colombia, Cuba, Chile, Dominicana, Ecuador, El
| Salvador;

fgs:‘t:“a'dos Unidos, vGi.xateimaia, ‘Haiti, Honduras, México,

" “Nicar

agua,

“Panama, ‘Paragquay,. Peru, .Uruguay y Venezuela.

ﬂltlmo, . 'J.A . Convencidén  Interamericana  sobre

l}],'ev'ada._‘abb .,‘acabo por los Estados miembros de la

‘Organizacid e“los ‘Estados Americanos, en Caracas, Venezuela, el

“35'de febrero-de 1981, entrando en vigor el 28 de marzo de 1992.

3.4. LEY DE EXTRADICION INTERNACIONAL.

Oficial de la Federacidén el 2% de diciembre de 1975, entrande en

<

igor al dia siguiente de su publicacién; considerada como la Ley
Reglamentaria del rticulo 1i9, pérrafo tercero . de la

cnstitucidén Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Cabe resaltar, gque tocdas  las peticiones que rezlicen los

Estadcs extranjeros al Gobierno de México se tramitarén conforme

Ial “l}
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En este - apartadé

expondremos

capitulo siguiente entremos

Procedimiento de Extradicién Inte‘rhéc‘:iro :

3.4.1. OBJETO.

. Art‘_lculo “1.=
.publ.zco, de cav-acter federal y t:.ene..

caEsos y “las’ ‘.o'walc.zones para encreaa‘ .

soliciten,. .cuando no exista tratado

._n-ernac.lona-, E
ante sus tribunales,

o' condenados -por--ellas,:’
orden comin.” FEE Tl




3 "Estados,

LA EXTRADICION INTERNACTONAL EN EL PROCEDIMIENTO éaéu nénauo ST e2

Art.:.culo 2.~ Los proced.lmentos establecidos en esta .ley

'solicitud de extradic.ldn

juridica entre

pues s:.> exlste de por medio un Tratado © Convenioc de

"Extzadlc:ubn,‘ el Gob:.erno del pais requerldo tlene el deber

‘_:f‘fjuridico de" entregar a los sujetos que ‘le .sean reclamados, sobre

todo para disminuir la impunidad de los del;tos comet:.dos tanto a

: escala nacional como internacional, donde las" fronteras ‘no  sean

“un ‘pretexto o inconveniente para la ;mmart:.c:.bn de ia justic:.a.

E1 objetc de 1la extradicién se encuentra 5 int.mamente
vinculado con el de su naturaleza. Hoy en dia, 1la’ Extradlcn.én es
considerada com2 un deber Jjuridicce o© una obllgacxén legal
adguirida por los Estados a través de la celebracidén de‘Tratados,
entendiéndose en primer término & sus estipulaciones y en segun&o

lugar a la legislacidn estatal interna. Por lo cual el ocbjeto es

%0 BUUENO ARUS, Francisco. "Convenios de Extradicidn”. Ob. cit. p. 21.
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p s delincuentes que se han sustraido a la accidén de
pues la legitlmdad de la institucién Jjuridica en
t:.ene su fundamento en “el principio de solldarldad

un:.versal para el cumplimiento de la justicia.”®

3.4.2. pnnic:pxosi :

“La f.xgura de la” Extrad:.cién e’ desenvuelve -‘a.’través de

'p:.:.ncip.xos generales Y otros 7 U suponen‘auténta.cas l:urutac:.ones

al ejerc1c1o de la - extx:ad:.c;én, os - cuales‘ deben de ser

respetados por todos los Estado ; y que - constituyen en alguna
medlda, las garantias de las cuales goza un’ indlv:.duo del cual se -

solicita su extradicién. En la actualida_d, se ‘advierte una fuerte

tendencia a reducir el é&mbito . d ‘laVS" l:um.tac:xones,_ con: el

propésito de fomentar al méx:.mo el uso® de la extradlca.én ‘como -

instrumento de cooperacién jud:.c:.al :.nternac:.onal 62

En la Ley de Extradlc:.on Internac:.onal a
~Tratados celebrados en mater:.a

establecidos dichos: pr:.nc:.p:.os ’

que como se adv:.rt:.é, : v:.enen a dar los paréme

procede 1la extracucnsn,,‘

garantias a proteger, asi como los casos’ de excepc:.én

A, PRINCIPIOS GENERALES.

a) Principio de Legalidad.- “En los Tratados de Extradicién

(o en las leyes internas cuando son éstas de aplicacién) se

* PARRA MARQUEZ, Héctor. "La Extradicién™. Ob. cit. p. 25.
*? SAINZ CANTERO, José."Lecciones de Derecho Penal”. Ob. cit. p. 435,




el la . Ademés,

pr:.nc:l.pio s:.rve como protecc.lon de un poslble enmascaramiento de

por cual le fue conced:.da g extrad1c16n. este

las J.ntenc:l.ones del Estado requ:.rente de Juzgar 1 ‘sujeto por un

del:.to poliuco o

‘“El Estado requirente se- compromete formalmente a no juzgar
o hacer sufrir una pena distinta de la. conm:.nada pcx: el hecho que
motivé - el. pedido de ext:adl:lon, es- dec:.r, » que el sujeto
requerido no pod’:é‘ ser procesado por otro‘de"ito anterior o

posterior diferente de aguel por el cual  fue extrad;tado, ni, en
qu

el caso de un condenado, hacerle cumplir: pena’ por otro delito
distinto del gue fundamento la peticidn’ de ent ega v . por la cual

e

ella le fue concedida.

Este principio se encuentra en el articule 10, fraccién 1II,

de nuestra Ley de Extradicién Internacional, que dice:

53 Idem.

" ©* GONZALEZ VIDAURRI, Alicia. "La Extradicidn en la Politica Criming! del Nuevo Orden Mundial®,
Cuadernos de Posgrado, UNAM, Instituto Nacional de Ciencias Penales. México, 1994, pp. 15 y 16,
¢ FIERRO, Guillermo J."Lc Ley Penal y el Derecho Intemacional”. Ob. cit. p. 284,




no hace

l:lbé.rtad absoluta para abandonarlo,

‘de Doble Punibilidad o de Identidad de

el Estado requerido pueda proceder
es preciso que el hecho por el gque

a 1la

entrega del sugeto reclamado,

‘se le’ reclama _este incriminado tanto en el ordenamiento del
te

Estado ‘requirente como en el del Estado requerido

Lo anterior se . traduce en que la - extradicién procedera

Gnicamente por las conductas que. tengan elicaradcter de delitos en
ambos paises, tanto en el regquerido como leni‘: el ,i:equirente, en la
inteligencia de que si la conducta quey ‘sé ;Lnibuta al reclamado no
es considerada como :.lic:.ta en alguno de 1os Es._ados suscriptores
del tratado aplicable, seré :unp:ocedente la ext:ad:.cién.

Este principio se encuentié 'eh 'v~la.‘ Ley de Extradicidn
Internacional en su articule 6, fracciéri I:

“Articulo 6.~ Dardn lugar a la extradicidn los delitos
definidos en 1a ley pensal mexicana, si

dolosos o <culposos,

concurren los reguisites sigulientes:...

*® SAINZ CANTERO, José. Lecciones de Derecho Penal”. Ob. cit. p. 436,

§ CON

1
!

I\
J

)

fALLA T ORIGEY




V.= Que si el de z:o que se irpute al reclamado; es pun;ble,,".”'“

en su Jea:.slacién hasta ‘con la pena de muerte o alguna‘dejas'f'
sefialadas en el articulo 22 constitucional, ‘solo se impondrd la
de prisidn o cualguier otra de menor gravedad que esa legislacion
fije para el caso, ya sea directamente o por substitucidn o

conmutacion.”

B. PRINCIPIOS QUE LIMITAN EL EJERCICIO DE LA EXTRADICION.

a) Principio de No abligatoriedad de Entrega de

Nacionales.- Bajo este principic cuando el reclamado por el

7 DANIEL PIOMBO, Horacio. ‘Tratade de Extradicion Intermacional ¢ Intema“. Volumen 1. Editorial:
De Palma. Argenting, 1977. p. 252.




q'ue el Estado
2 aunque hayan
1 dadano tiene derecho
a- res:.d:u: donde es stbdito,

etcétera. f'“ 2

Actuéixﬁenﬁé, aunque este pr:.nciplo sique siendo reconocido
universalmenté, ‘la’ tendehcia es ‘que se empieza a permitir la
extradicién  .de ‘lo's prop:.os nac:.onales para - asi evitar la
impunidad de 1los del:.tos v fortalecer la’ cooperac:.én entre los
Estados. En el capitulo: slgu:.em:e veremos el tratament:o que las
autoridades dan a un Proced:.mento de Extradlcz.on traténdose de
mexicanos.

Este D—:anip:.o lo encontramos en’ el articulo 14 de la Ley

de ’-‘xtradlc In‘.ernaclonal ‘que’ cice.

Artxculo .14. »N.mgv_-n me)u.cano pod:a ser entregado a  un
Estado e}':ranje ro. s:mo en casos excepcionales a juicio del

‘Ejecutivo.’

*® TIMENEZ DE ASUA, Luis. “Tratade de Derecho Penal”. Ob. cit. p. 844,
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b) Principio de No Entrega por Delitos Po.lx.ucos -‘ “Se basa
en el principio de justicia de no poner la suerte de un: {
en manos de sus adversarios politicos, ya que esto: impe
desarrollo de un juicio justo e imparcial.”®® :

Ciudéaanbf".

Las ‘razones que’ se alegan para fundamentar este pr:.nc:.p:.o

son: - “las iran' en ‘torno a la  evidencia de la  escasa

Vp'ejlig;:osldad del”'delincuente politico para el pais. donde. busca

refugio y en ‘la circunstancia de que con frecuencia el delito
) ,pblitico por el que se persigue a la persona refugiada, no tiene
"siquiera esa condicién en el Estado requerido para su entrega. La
‘no ‘injerencia en los asuntos internos de otros Estados, suele

alegarse también como fundamento.”’®

Por delito politico podemos entender como “aquel que tiene
como finalidad sustituir, mediante hechos cruentos o© incruentos,
las instituciones gubernativas o el sistema de gobierno de un
peis, por otro régimen, o derrocar a las perscnas que 1o

ejercen.”

5 GONZALEZ VIDAURRI. *La Extradicion en ka Politica Criminal del Nuevo Orden Mundial® Ob. cit. p-16.
7 SAINZ CANTERO, José. Lecciones de Derecho Penal”. Ob . cit. p. 441.

7' BURGOA ORIHUELA, Ignacic. “Las Garantias Individuales®. Ob, cit. p. 586,
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“En’:la Sekté"Conferencia sobre Unificacién de Derecho
en,VCOpenhague, en 1936, se aprobaron los

la falta

definicién de un dellto Dolitlco,

cometerlos”, y ante

conceptos antes menczoﬂacos.’

Esbe prlnczpzo e exclusxon

~

encuent*a o:evlsto »en el art‘culo 8. de la Ley ‘de Extradlclon‘

internaci onal

“Articulo 8.~ En ningin caso se concederd la extradicidn de

personas gue puedan ser objeto de parsecucidn politica del Estado

72 COLIN SANCHEZ, 6uillermo. "Procedimiento para la Extradicién” Ob. ¢it. p. 80.
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en donde 'se cometié el delito.”

en‘t;x:e‘ga de individuos acusados de un delito

yaique éstos actos involucran hechos ajenos al déreého

penal ‘comun y.se: derlvan de una legislacidén especial aplicable a

Bn‘ nuestro pais esa legislacién especial es el

los: .militares.
' Coédigo’ de Just:xc:.a Militar.

Se fimdamenté en el hecho de que el autor del delito
militar no resulta ‘peligroso para el Estado en que se refugia,
son delitos espec:.ales que‘pueden ser no considerados como tales

en el Estado requer:.d ademas que muchas de las sanciones no son

infracciones ' penale: dm:.m.strat::.vas de  caréacter

disciplinario.” Comg "ar la desercisn.
Principio’
Ley de Extradicid

d) Prmc:.p:.o de Gravedad M.uu.ma Este prlnc:m:.o es un

'conc‘ c;onan._é para el “inicio del nro\.edlmento de extrad:.clén, en
S virtud de crue los delltos por los cuales se sollc:.te deben tener
‘una determinada  penalidad, s decir, deben revestir cierta
grave;ia'd‘, la quai consiste en que la extradicidén se concede sbdlo
por ilicitos"que tengan sefielada como sancién un término minimo
de prisién, el cual se estipularéd en los Tratados o Convenios en

la materia.

(] e'i ‘reclamado haya tenido la condicidn de

pio de No Entrega por Delitos Militares.- No es )




ose de delltos ‘sean punibles

do.losos,

tratandose de delitos culposos, ~considerados

‘sean punibles, conforme.a ambas leyes,

. > ¢ iAut Dedere Aut Pu.n.!.ze Este prJ.nCJ.p:Lo se
'traduce en‘cue elbpais requerxdo ]u‘.garé a la persona reclamada
“en el supuesto de recha«.o de. la entrega por. mot:.vos ajenos a la
procedencia sustantiva: de la solicitud. LSRR

Este caso significa que la so11c1tu de. )'exti'édyz.‘cliéh se

encuentra apegada a los requisitos que establece el Tx:atado o Ley

aplicable, pero en virtud de la calidad de nacional de la persona

reclamada o de que el Estadeo requirente no garantiza un proceso

conforme a derecho, se rechaza la entrega, ¥y por consiguiente,

serd un tribunal de la Nacidén requerida gquien instruva un

7 DANIEL PIOMBO, Horacio. *Tratado de Extradicién Interacional ¢ Intema*. Ob. cit. p. 253.
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proced:.m:.ent rpenal al J.nculpado conforme a sus leyes y de haber

:lugar a ello.

: "Lo‘ax.lte‘rior entrafiaria la aplicacién extraterritorial de la
“leyipénal, toda vez que si el delito no se cometid en. el Estado .
‘en que el  requerido ée encuentra, Ssus autdridades' judiciales
carecez"ian de facultades para Jjuzgar el hecho del:.ctivo. En

nuestro pais, la legislacién si permite : :.nstaurar un

procedimiento penal a2 los nacionales: q\.ie'-'
el extranjero, tal como  se '
fracciones del articulo 4 del’
nacional, puede juzgarlo mas ’q'ue

debe ser reconocide como tal

Los articulos:

“Articulo  32.- ' Si i

solo motivo' se  -‘rehusare

- Relaciones . Exteriores no‘:‘i._zca;_-a’
detenido, y al Procurador Ge"e:'
su disposicidn, vy :emit"é:::.':l”j
Ministerio Poblico consigné el

hubiere lugar a ello.’
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C. PRINCIPICS QUE DERIVAN DEL DERECHO PENAL.

a) principio “Non Bis In Idem”.~ Es un principio acogldo -

universalmente, significa que la extradicién no se concedera LR
: cién,

indulto, amnistia o bien, tenga cumplida la sancién re. tiva al .

cuando el individuo reclamado haya sido objeto de ab

delito en el cual se apoya la solicitud, pues de l' ontrario,

juzgaria - la misma conducta dos veces, hecho que prohibe el

articulo 23 Constltuclonal, -al. disponer qu pue@e, ser
: juzgado dos - veces por el msmo del:.to .
le absuelva o se le,condene..

El "nu;ne(ra; 7.de:l

nternacional prevé
este principio, al-disponer: .

am:ust.ia ° cuan

que motlve el pe

b) Pr.'l.nc:.p.:.o ds Reqms:.

si un Estado extranjer

meXicana

comisién de un’ dellto, que conforme a la ley penal

reguiere de querel’a pa*‘a su nezsecuclén, ésta debe de’ obrar en
los documentos’ en c'ue ‘se. apoye la peticiédn, pues de lo contrarlo

la extradicion seria improcedente.

“Articulo 7.— No se concederd la extradicidén cuando:...
II.- Falte guerella de parte legitima, si conforma a la ley

penal mexicana el delito exige ese reguisito:...”
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¢) Principio de Prescripcidn.- Constituye ,unav’:ései‘Va.pa;:a

perpetrada en su territorio, en virtuddel transcurs

. III - Haya presc:zto ‘la accidn o l' 'pen - nforme a la .ley

penal’ mex.zcana ola: 18 ley aplicable del Estado sollc:.tante,...”

a) P.rihéibio de Competencia del Bstado ‘Requirente.- SOlo

deben de ser procedentes las demandas provenientes del pais que,

segun : su leyes, tenga competencia - para Juzgar al probable
’ext*adltable,, de lo cual se colige que la entrega debe negarse,
cuando se refxera a delitos cometldos en territorio. en el cual E

ejercen jurlsdlccz.on los trlbunales del Estado requex:ldo.

“A&:ticulo '7.- Ko se concedera' la extradicién cuwando:...
S IV.- El'delito haya sido cometido dentro del dmbito de la

Jurisdiccidén de los tribunales de la Republica.”

D. PRINCIPIOS QUE DERIVAN DEL DERECHO PROCESAL PENRAL.

a) Principio de Debido Proceso.- Consiste en la seguridad
que otorgue el Estado peticionario de la extradicidén, de un
procedimiento penel en donde el sujeto reclamado tenga
garantizado un Jjuicic imparcial ¥ el resguardo de sus derechos
fundamentales a través de una defensa, el acceso al e’xpediente, a
los documentos 2n los que se apoya la acusacion, y al
ofrecimiento y desahoge de pruebas tendientes a demostrar su

inocencia.

TESIS CON
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Este garantia’ se consagra en el numeral 14 Constitucional’, EIRE

y “en la‘Ley deExtradicien’’ Internacional ‘en’ su“articulo 10, .’

‘conp‘ét'e}ztye‘p tablecldo por la ley con anter;or:.dad al del.:.to que

e se. le .mput:e en J. demanda, para que se le Juzgue y sentenc.:.e con

Y las fo:ma.lldades de derecho, ees”

b) Pr.:.ncip.:.o de Audiencia.- Tiene relac::.én léglca con la
garantia de audiencia prevista en el articulo 14 Const:.tuc:.onal y
significa que, cuande el Estado requ:.rente le instruya al
extraditado un procedimiento penal, lo o:.ré en. defensa y le

facilitarad todos los recursos legales para: que esté en aptitud de

aportar pruebas y demostrar su lnculpabllidad

Principio contenido en el articx_xl'o‘fflo,'fifryaccién IV de 1la

Ley en comento:

“Articulo 10.- El1 Estado Mexicano exigird para el trdmite
de la peticidn, gue el Estade scolicitante se comprometa:...

IV.~ Que serd oido en defensa y se le facilitardn 1los
recursos legales en todo caso, aun cuando ya hubiere side

condenado en rebeldisz...”

c) Principié de Fundamentacidn de los Actos Decisorios.- En
congruencia con. Aot alspuesto pcr el articule 16 de la Ley
Fundamental, se :.noone que la resolucidén de la Secretaria de

Relaciones ~r.x:er~.ozes que decida en definitiva sobre la
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procedencia“ o’ improcedencia de la extradicién, debe encontrarse

"‘de'l‘:'ida.u;e'nt‘e fundada y motivada.
E. PRINCIPIOS QUE DERIVAN DEL DERECHO INTERNACIONAL PUBLICO.
a) Principio de Reciprocidad.— Surge al no existir Tratado

qﬁe ‘regule u obligue a entregar al reclamado que es requerido por

otro: pais, de esta manera la reciprocidad consiste en

"corresponder de igual forma en casos andlogos © solicitando que

se'cumpla el ofrec:.nu.ento que -en. un  caso anter:.or le haya hecho

aquel,.

as:x.m:.smo ‘en.la recxproc:.dad no habré proplamente un deber <
wjuridico dei entregar al‘ 2 P y :

»"‘:pr\opésito

este nrincipio constituye una

margen de todo convenio formel o de la 'elac:.én de rec:Lproc:.dad

‘que vincule a Estados requirente y recuex:.ao ""‘

Dicho principio, impene la obligacidn de entregar a los
sujetos reclamados por la comisién d= algin delito, sdleo en el
caso de que exista Convenic c Tratado de Extradicidén entre los

paises regquerido ¥y requirente, y a falta de éste, gque medie un

74 CARRANCA Y TRUJTILLO, Raiil. "Cddigo Penal Anotada’, 18° edicion. Editorial: Porria. México, 1995, p. 260.
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qombrpnﬂ.s bej do de lado toda entrega © accién
violenta : Soberania del Estado x:equerido,
ci{cﬁzi;tahc‘

- autodé_ﬁie?nuna
, _Este principic
de Extradicién Internaci

“Articulo '1.-7Las

piblico, de ca:acte: ‘federal: y. 'tlenen por objeto detemu.na: los

:Lspos:.c:l.ones de esta Ley son de orden

casos y las- co'ld.lc.tones ara ent:egar a~.lo.s Est:ados que lo

soliciten, cuanao ‘no. exzsta 't.ratado J.nternac.lonal, a: los acusados

ante sus tribu'zales,t o condenados por el.los, por delltos del

orden comun. :

:ém.lte ¥ resoluc.wn de cualquier
‘sei reciba ‘de un gobierno

Este . principic
Secretaria o Mi
internacionales:. el . caso de

extradiciones de T

La Ley de
37, establece lcs

naturaleza, asi zomo ‘la -

Péoe.., Jud1c1a1 de la Federacién,

Cancilleria Mexicana .y d'e"'

motivos del siguiente capitu;o.

TESIS CoN
LFALLA Iﬁ* CRICEN

1
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capiTULO IV.
EL PROCEDIMIENTO DE EXTRADICION INTERNACIONAL.

En el presente capituloc se analizard lo qué es y cémo se
efectla un Procedimiento de Extradicién Internacional, tanto
pasiva como activa, en México. Asi comoc se destacard el papel y
facultades que juegan cada una de las dependencias del Ejecutiveo
Federal y del . Poder Judlc:.al, competentes ' para: conocer de este
t:.po de asuntos. BN T B . .

i Para el desarrollo del Proced:um.ent

‘avocaremos ca’ - 1lo dispuesto por o

. VInternacional conforme a la cual, se lleva a cabo.la’ extrada_cn.én
: de personas cuando nuestro pais no tenga [ )
para tal fin con el Estado solicitante,
un Tratado este tenga lagunas, su interpre:ta_'é»ibén se
que el mismo Tratado se remita al procedixhiéhtd:de la:Ley. -

Al analizar v ejemplificar “ las dlversas fde"l"

Procedimiento de Extradicién, tomaremos como base al Tratado de

etapas

Extradicién celebrado entre los Estados Unidos Mexicanos y- los
Estados Unidos de= América, debido a gque para ambos. paises la
extradicién es una préctica real y un tanto rutinaria, donde por
lo general las crabas de un procedimiento son -minimas,
propiciando una mayor eficacia de esta institucién juridica; por
el contrario, en donde la extradicidn para nuestro pais es
esporadica, el Procedimiento de Extradicién conllevaria
confusidn, incercidumbre ¥ i sin numero de cbstacules

procedimentales.
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4.1. GENERALIDADES.

Para que inicie un Procedimiento de - Extradicién es
necesario, primeramente, que una persona haya cometido un ilicito
penal en el territorio de un pais, y en segundo término, qué'esta

persona se haya refugiado en un’ Estado‘d:.st::.nto a aquél ‘en - el

cual del:mqu:.é, o tamb:!.én, cuando pe:sona haya s:Ldo juzgada

‘“en el pais donde real:xzé

1plomét1ca, 8

: Procedlmlento i Ext::ad:.c:.én, desde

,culminacmm, se. deben de observa* y apllcar t"

que de esta forna se tenga una extradicién legal y jus‘.a.

Como se explicé, nuestro pais acoge el Sistema Mz.xto ara la :

tramitacidn del Procedimientc de Extradicién, en v:.*t.udde que,

por un lado intervienen dos dependencias del Poae" Ejecut:.vo

Federal como lo son, la Secretaria de Relaciones Ex erlores Y la

rocuraduria General de la Republica, donde su func-én se: clﬁe a

cuestiones de naturaleza administrativa, no obstante ‘qu sea‘,‘l_a

Cancilleria Mexicana quien decida la procedenc:.a o improcedencia. -

de la extradicidén en el Acuerdc que emite para ta

Por otra parte, -nterv'ene el -
Federacién desemnex’iéndose cemo un é:gano :



‘se apoya ‘en el articulo 6, fxfék:c:;'.éﬁ.‘klv ‘del ‘mencionad

funcamen..aca ‘ .'en: "»'losv articulo
Constitucional; ° 2, fracc:.én XVIII v

rganica de 1la Px:ocuraduria,
27, fracc:.én IV ce su Reglame'xto Ini rno;

El Juez de Dist:rn:o conoce sobre este t.xpc de procedimientos
con. fundament:o en el articulo 50 de la Ley Orgénica del Poder
Judicial -de ‘la Federacidén, y el numeral 22 de la Ley de

Extradicidén Internacicnal.

“Aclarando gue durante el Procedimiento de Extradicidn, el

Estado requirente (héklese de México u otro Estado), no tiene
-necesidad de probar que el acusado es culpable, sino uUnicamente
de - gue existen suficientes bases raconables para presumir la

"t

culpabilidad del acusado.

7% GOMEZ ROBLEDO VERDUZCO. *Extradicion en el Derecho Internacional®. Ob. cit. p. 88,
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4.2. LA DETENCION PROVISIONAL.

El Procedimiento de Extradicién Internacional puede _'
iniciarse con 1la presentacién de la Solicitud Formal de

Extradicién del Estade requirente hacia el Estado x:equerido

bien, antes de presentar la Solicitud Formal de Extradlcié

determinada persona, con el UGnico fin de ubicarla para su t'

a ‘un Procedimiento de Extradicién ' evitando asi, que caxﬁb:.e su

establecz.miento‘ lo que d:.f:.cultaria su. nueva ]

Prec:.samente, u.na de esas medldas cautelares'es 5n
Provisional" del ‘reclamado, asi’ como tamb:.én e secuestro; de.

papeles, dinero u cbjetos que se halle‘

El Procedim:.ento de Extrad:. Bas

dividido en varias etapas o fases, s:m embarg
u objetlvos del procedimiento’ no camb .an,

que se solicite primero la Detenc:.én Prov:.s;onal ,se ‘inicie con
la Peticién Formal de Extradicioén, debldc a que la sol::.citud de
Detencién Provisiocnal es un mecanismo opclonal el cual no es

necesarlo agotar.
“"EXTRADICION, PROCEDIMIENTO DE. FASES PROCESALES.

Existen tres periodos perfectamente definidos en
los gue se encuentra dividicdo el citade procedimiento:

de Eresen&s: formal peticidn de extradicidn, en l& que

el Estacc solicitante express el delito por el cual
pedird la extradicidon y gue existe en contra del
reclamadc una orden cde aprehension emanada de autoridad

competentes o en su caso, a falta de tal manifestacidn
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de intencidén, el que inicia con la solicitud formal de
extradicidn, la cual debe contener todos Yy cada uno de
los requisitos a que se refiere el articulo 16 de la
Ley de Extradicién Internacional o los establecidos en
el tratado respectivo; ») el que comienza con la
decisidn de la Secretaria de Relaciones Exteriores de
admitir la peticidén, por estar satisfechos 1los
regquisitos legales correspondientes, etapa dentro de la
cual interviene el Juez de Distrito competente y emite
su opinidén: y c) aquel en el que esta dependencia del
Ejecutivo Federal resuelve si concede o© rehisa la
extradicidn, sin estar vinculade juridicamente a la
opinidn que dictdé el juez de Distrito. luego entonces,
las violaciones que en su Caso s& cometan en una etapa
concluida quedan consumadas irreparablemente por
cesacién de efectos del acto y no pueden afectar ni

trascender a la otra.

Instancia: Primera . Sala, Fuente: Semanario
Judicial” de” la. Federacién y  su Gaceta,  Parte:  II,
Octubre de 1995, Tesis: la. XXXIX/95, Péagina: 200.”

" La ’naturaleza de la Detencidn Provisiohalg con fines de
extrad‘i‘cién internacional esta& basada en la urgencia que existe
en de:érie: a una persona, toda ve: gue si ésta no es detenida, se
hzllia un gran riesgo de que la persona pueda evadir nuevamente la
accidn de la justicie huyvendo a otro pais. Motivo por el cual y
para expeditar esta solicitud, la Ley de Extradicidén
Internacional pide requisitos hasta cierto punte minimos 'y

sencillos para dar tramite a una Detencién Provisional.
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4.2.1. REQUISITOS PARA SOLICITAR UNA DETENCIGN PROVISIONAL.

a) La presentaciédn de la solicitud por la via diplomatica,
la cual es hecha mediante nota diplomitica dirigida a 1la
Cancilleria del Estado requex:ido, en cuyo texto debera sefialar la

'expre51én del 'del::.to‘ que | se’ le :meuta a la persona de quien se

icial competente en contra del

.existencia de una sentencia

sido

reclamado dent;:b Dlazo aco dado, suna: vez que haya

efectuada'.la Detencidn’ Provisionall.’

Los requ:.s:.tos odrian variar dependiendo. ‘del Tratado

aplicable, pero gene'-almente y fundamentalmente,._ éstos. son los

requisitos prev:.stos en ‘la Ley de Extradicién Intemac:.onal Yy en

los Tratados suscrl‘.‘.cs por México en materia de Extradlcxén.

Por la‘ naturaleza urgente del caso no es necesaria la
presentacion de la documentacidn soporte, sino hasta _dentro del
plazo de sesenta dias contados a2 partir de que se efectud la
Detencidn Provisional, o en su casc, el plazo seflalado por el
Tratade aplicable; plzzc durante el cual el detenido quedarad a
disposicidon del Juexz de Distrito que librd orden de aprehensioén
en su contra, hasta en tanto no estén listos los elementos para

dar iniciar el Procedimiento de Extradicién.
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4.2.2. FUNDAMENTO LEGAL Y CONSTITUCIONAL DE LA DETENCION
PROVISIONAL CON FINES DE EXTRADICION INTERNACIONAL.

El fundamento de la Detencién Provisional en la Ley de
Extradicién Internacional se encuentra en el articulo 17, que a
la letra dice:

MArticule.17.= Cuando un Estado manifieste la intem:Jén de

presen ta - pe t.1c.1c5

Estado,s l:Lc.ltante contenga  la e}.pres.z.dn del delito 5

'se solJ.c.z.z:a:a la extradicién y 1la man.lfestac:.o - stJ.r en
“contra del reclamado una orden de apf :
'Af_au:o.r.idad competente. ) s N
: } Si la Secretaria de Relaciones'sxi'erlores stimare qué"'":huaiy K
fundamento para ello, transmitird la peticidn de
General de la Republica, quien de H.’i;me'c\;'”ato >
Juez de Distrito que corresponda letre
apropiadas, las cuales podré'n Eoﬁs;s
Frocurador General de la Repﬁblica,‘ en’ ar“a.:.co

&2 acuverdo con los tratados c las leves a

Como ejemplo del ‘unaa.m n._o d-.-.-

podemos citar el Tra..ado de: Extradlcz.on
Unidos Mexicanos y los Estac’*s dxudos ‘de Amé*—ic

ilg siguiente:

“Articulo 11.- Detencidn’ -”row.s:.onal.

CUalaule"a . de; las . ‘pacrtes

id.zclona...zca, -’lé ‘detencidn

1.- En jcaso

coniratantes DD&'I& ’ye

rrevisional - de una persona‘ aCL‘SﬂdE o sen.e'u.:.ada. ~El pedimente
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deberd contener la expresicn del delito por el cual se pide la
extradicidn, la descripcioén del reclamado y su paradero, la
.‘promesa de t'ormaliéar la solicitud de extradic.iéﬁ y .una
declarac.lon de la ex.lstenc.xa de una orden de aprehensilén librada

por la autoridad_;udzcial competente o de. una. . sentencia

Se pondrd fin.a la detencidn p:ov:l.s.lonal si ‘dentro de

un plazo de sesem:a d.ias despues de la aprehens:.én del reclamado, -

pérrafo del a*ticulo 119° de la Const:.tucién Politica: de: los,

'Est:ados Um.dos Mexicanos.

“Articulo 119.- ... S TR

' Lés extradiciones a requer.l::uen._o de Estado : e tran]ero
serdn tramitadas por el Ejecutlvo :ederal, con .1a Jntervenc:.on de
la autoridad judicial en los términcs de esta »Consc.ltuc.lon, ios
tratados internacionales que al respecto se 'su'sci‘.ib;an' y las leves
reglamentarias. En esos casos, el auto del Juez que mande a
cumplir la requisitoria serd bastante para motivar la detencidn

hasta por sesenta dias naturales.”

TESIS ¢oy
FALLA LE ¢ RILF
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ce ':nuestra Constitucién
na 'situacién que podria
Q'Aestablecido' en el
“ipor: el sxgu:.ente‘
Const:.tuc:.én v,se'

el proceso penal,

~una senten 1a. Cons:.gu:.entemente, u.

espec;e no encaja en el procedimiento de extradxc:.én SRS

Las siguientes Tesis jurisprudenciales, nos serviran para
recalcar el criterio de que los articulos i9 Yy 118

Constitucionales se refieren y se aplican a entornos distintos.

“EXTRADICION ACTIVA. EL TRATADO INTERNACIONAL
RELATIVD (4 DE MAYO IE 1978) CELEBRADO POR IOS ESTADOS
UNIDOS DE AMERICA Y LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS NO
VIOLA EL ARTICULO 19 CONSTITUCICNAL.

7* REYES TABAYAS, Jorge. *Extradicidn Intermacional e Interregional en la Legisiacidn Mexicana®. Ob.
cit. p. 80,
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El articulo 2121 del Tratado Internacional de
Extradicion celebrado por los Estados Unidos de América
y los Estados Unidos Mexicanos no viola lo dispuesto
por el articulo 19 constitucional al sefialar un término
de sesenta dias para la detencién de una persona
respecto de la cual existe solicitud de extradicidn, ya
que agquella se regula por lo que dispone el articulo
119 constitucional, el cual establece una excepcidn a

la regla general de que ninguna detencidén podrd exceder

del término de tres dias sin gque se justifique con un

auto de formal prision.

TESIS AISLADA: PLENO, SEMANARIO JUDICIAL DE LA
FEDERACION, TOMO VI PRIMERA PARTE, 1990, P. 29.~

“"EXTRADICIGN INTERNACIONAL. EL ARTICULO 18 DE LA
IEY RELATIVA NO ES VIOLATORIO DE LO DISPUESTO EN 1OS
ARTICULOS 16, 19 Y 20 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE
LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANCS.

Si bien es cierto gque los articulos 16, 19 y 20
de la Constitucidén Politica de los Estados Unidos
Mexicanos establecen, respectivamente, come regla
general, que ningun indiciado podra ser retenido por el
Ministerio Publico por mis de cuarenta y ocho horas.
plazo en que deberd ordenarse su libertad o ponerse a
disposicidn de la avtoridad Fudicisl:; que ninguna
detencidn ante autoridad Jjudicial podrd exceder del
término de setenta y dos horas & partir de gue el
indiciado sea puestc a su disposicidn: y que en todo
proceso penal el inculpado debera saber en audiencia
piblica y dentro de las cuarenta y ocho horas

siguientes a su consignacidn, el nambre de su acusador

TESIS CoyN
FALLA DF ARINEN
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Yy la causa de la acusacidn, igualmente cierto resulta
que el articulo 18 de la lLey de Extradicién
Internacional que establece un término de sesenta dias
para la detencidén provisional del dindividuo cuya
extradicién se solicita, no contraria el texto de la
Ley Fundamental, en razén de que en caso de solicitudes
de detencidén provisional con fines de extradicidén
internacional, los mencionados dispositivos no son
aplicables sino que debe estarse a la regla especifica
que establece el articule 119, parrafo tercero,
constitucional, en cuanto sefiala que las extradiciones
a requerimientos de Estado extranjero serdn tramitadas
por el Ejecutivo Federal, con la intervencién de la
autoridad judicial en los términos que indica la propia
Constitucidén, los tratados internacionales y las leyes
reglamentarias, especificando dicho precepto que el
auto del Juez que mande cumplir la requisitoria sera
bastante para motivar la detencidn hasta por sesenta
dias naturales.

Novena Epoca, Instancia: Pleno, Fuenre: Semanario
Judicial de la fFederscidn y su Gaceta, Tomo: VII, Mayo
de 1898, Tesis: P. XLVI/98, Pdgina: 130, Materia:

Constitucional, Penal.”

Consecuentemente,  'lo que se sefiala en el articulo 19

Constitucicnal es la regla, y por el contrario lc qgue estipula el

[

19 es la  excepcidn, quedando  aun ma&s respaldado por 1lo

establecido en el articulo primerc de la Ley Suprema:

“Articulo 1.- En los. Estades Unidos Mexicanos todo individuo

cczars de las garantias cue otorga esta Constitucion, las cuales




las citadas

finalidades son

7 gl2.3. EFECTOS {DE LA DETENCION PROVISIONAL.

) El piinéipai y mas’ clarc efecto de la Detencién Provisional
“con fineé de VExtradicibn Internacional es, el de’ localizar Y-
aprehender por parte del Estado requeridoe en atencién 'a. la
solicitud hecha por el Estado reguirente, a un sujeto que’ es
reclamado por el segundo y que se encuentra refugiado déntré'del
territorio del primero; siendo ésta una medida é:ecautdria
solicitada por el Estado reaquirente —para/ que - el » presunto
delincuente no abandone o cambie su domicilio_' antes ‘def“que se
inicien los tramites de Extradicién, guedando a 'disposic‘iénkde la
autoridad Jjudicial que ordend su dstencidn dentro - del plazo

legalmente concedido.

77 VERGARA ROJAS, citado por REYES TABAYAS. Ob. cit, p. B3,



de Extradic:.én !

La Ley de Extrad:.c:.én ”nternac:.onal en el a*ticulo 18 nos da

la respuest:a' :

“Articulo 18.-  Si dent:o‘ del plazo de dos meses' 'qué
previene el  articulo 1182 de la Constitucidn Pol.it:.ca de 1os“

Estados Unidos Mex.icanos, contados a pa:t::.r de la fecha en que se

hayan cumplimentando las medidas seﬁaladas en‘,

anterior, no fuere presencnda la pec.1c.16n formal de extr
la Secretaria de Relacz.o:zes E:st:er:xores, S '

inmediato cz,.has medzdas. g

de Relac.:.ones

xter.zo

este articulo, para,a-ue ia

£ 1 se nos da la

respuesta c_ue.d‘ctjx:::e p aa‘“OS los sesen_a dias s:.n presentar la
Solicitud chél}de*ﬁxt’r cicién, es ;iec; , que se : levanten las

medidas precautorias.y &l reclamado fecobre su libercad; pero en
ningin momentc se aclara .si éste podrd residir trangquilamente en
el territoric mexicano sin gue puede volver a ser detenido, o si
2l Estado reguirente pressntz posteriormente la Peticidédn Formal
de Extradicién el reclamadc wva ser detenido nuevamente y sometide

al Procedimient

o]

de Extradicioén, situacidn que deberia ser

indebida e injusta, porgue =1 Estade solicitante fue informado

a.rticulo N
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1nmediatamen e’ de que fue consumada la detencién del reclamado
'dél plazo que disponia para presentar la solicitud de
extrad:.c:.én, a. sabiendas de las consecuencias que traia su falta

: En la realidad lo que sucederia seria que el reclamado
'; volveria a  ‘ser. detenido, pues en la Ley no existe esa
p:ohxb:.cibn, lagﬁna que se deberia subsanar con una reforma a la
’Ley: para asi tratar_ ‘de evitar una violacién de garantias
individuales, y f sobx;e todo, dej ar de lado una dincertidumbre

dentro de nuestro slstema Juridico.

Por el éon!:iaglo la’anterior Ley,de Extradicién de 1897 si
5 terrogante, respecto a la
.i8i no se presentare

un plac o de sesent:a dias despué.s de .la aprehenszcn cel reclamado,,

el Docer Ejecut:.zvo de la “Parte Requerida no ha rec.lbido “la
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solicitud formal de extradié:_i&hkv‘&bn os documentos mencionados en
el articulo 10. ; e e . : - :

4. E1 hecho de q‘ue ‘seiponga’ f.m,a 1a detericidn prov.zs.zona.l
en apl:.cac.lon del’ pérraf no .mped.w.ra la’ extrad:.c.zén del

reclamado s.1 la ‘sol.u:.z xtradz.c:.on ‘'y ~los documentos

necesarios . para en" el articulo 10, son

ent:regados
:.tuac:.én injusta, ya que
ﬁ‘?e caso, aungque la Ley

hender - al reclamado, hay

atado esta por encima de

Situacién: como anter ox:mente menc:.onada también se
establece ‘en. ‘os T:atacos 2 crit ,,con Aust:ral:.a, Belice, Corea,

Costa’ Rica, Canadé

Espana, TEL Salvador, Francia,

Guatemala, N:Lcav-agua, Pem, Po‘”tugal y Venezuela.
! En c\ambio}f
estipula. el r

Ext:adicibﬁ & ;

p:esen ._ada [=)

T.ser apzeheuc_zco auevamenie’ po.

El con hex ..o ante S

Tratado cele::-ado con =’an=m.a,
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hay plazos seflalados y- prudentes 'para presentar una Solic:.tud

Formal de Extradlcn.én, ,pero y'como se mencxoné, lo anter:.ox: es

resultado d e ocxaciones al celebrar ‘el Tratado, siendo

algc q-ué uestra’ C nstitucién tampoco prohibe o regula.

4 ROCEDIMIENTO . DE DETENCION PROVISIONAL
SOLICITADA AL . GOBIERNO DE MEXICO.

‘Estado solicitante mediante - nota diplomatica,

presentaré a la ‘Secretaria de Relac;ones Exteriores la peticién

~‘de Detenc:.én Prov:.s:x.onal con fines de Extradlc;én Intemacional

celebrado entre

Internacional;

la fomé establecxda oo

S :
- la’ Procuraduria General de la ’Republ:.ca,
‘nota ‘diplomatica vy el Ofa.ClO med:.ante el cual le comuruca la""'

peticidn del Estads requirente.




»nvest:.gac:.én (A.F.I. ) (antes(?o

ute -1a orden v pongan al reque ‘

de D:LS r:.to que conoce del caso en el‘ J.nt rJ.or delb
‘Reclusor:.o seﬁalado por dicha autoridad Jud:l.c1a1. A

7.—- Detenido el reclamado, el Juez de Dlstrlto dec:etaré la

fectof _’de E

Detencién Provisional y lo haza comparece*‘ ‘ai oy
notificarle el motivo de su de._enc:.én'que se referlré a una

peticién de extradicidn en su contra, los datos que‘ has..a ese'

momento Se encuentren en autos, su derecho a deslgnav- defensor o

a gue se le designe uno de o-:.c:Lc y si:tiene derecho (o) no a ‘la

En. este mcmento, - el podrad oponer las

excepciones que sefala la Ley de Extradicioén, debido a2 gque aun no

TESIS CON

FALLA TR QRinEN
.
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y a la Secretaria de

eclamado ya fue deten:.do, J.xuciando

l:.m:.ent:o de la
n_otifique
“t':eryxc;i.'én del

ajada del ‘pals

"x:equlrem:e.y ésta ‘a “su ve2'lo haré ono m:Lento de las‘

: ~,vautox:.1dades de ' su pais, para el efecto de ‘quea’ partir de que‘se

'efectué la detenc:.o—: del sujeto reclamado e Estado_requlrgnte-'/

cuenta con un plazo de sesenta dias pa*‘a la soll'é'it‘ixd}

pxesentando la documentacidén que acredlte o mam.‘.estado en la’

establecido por el ratado,

Extradicién Internacicnal.

Es importante sehalar, . ‘que' el plézo de . sesentca dias
respecte de la Detencidn Prov:.s;onal podra variar segin lo
convenido en el Tratado D:.late—a‘ “aplicable, estableciéndose un

termino mayor o menor, como en-los casos siguientes:

7 Ibidem. p. 73

TESIS CON




LA EXTRADICION INTERNACTONAL EN EL PROCEDIMIENTO PENAL MEXICANO - “116

'1."Bélg1ca, 12 sema.nas, equivalente a 84 dias.
‘2.; Bras:.l, 20 dias. ‘ '

3. Cuba; 40 diﬁas.

4. Espana; 45 dias.

5. Gran Bretaiia e Irlanda; 30 dias.

6. 'Italia; 3 meses. ) )

7. Paises Bajos; 90 dias.

8. Portugal; 40 dias.

8. Venezuela; 45 dias.

4.2.4.1. ESCRITO DE SOLICITUD DE DETENCION PROVISIONAL.

Con el objeto de saber de una forma mis exacta como le es
solicitada ' al Gobierno de México una Detencién Provisional por
parte de un' Gobierno extranjero, a continuacién se trascribiréd un

oficio 'eh‘el ‘que se toma como base una nota diplomatica en la que

"f}el Gob:.erno de los Estados Um.dos de Amérlca a través de su

'_.mbajada en Méy:.co, sol:.c:.ta a' nuestx:as autorldades la Detencién

Provisional con f*nes de Extrad cxén Im:e*nac:.onal de determinada

Tp a, éste’ es:‘,signado . ocurador‘ General de la

Reoubl*ca y: va d;::Lg.Ldo e Procesos Penales

‘Federales - en Tumo r;a que”,proceda a

ej ecutarla.:

Acla’anao qué ol '1os* datos y las

7 ivo "‘:el" ilustrar
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PROCURADURIA GENERAL DE LA REPURLICA.
Oficio Nimero PGR/210/2002.
México, D.F., 19 de agosto de 2002.

C. JUEZ DE DISTRITO DE PROCESOS PENALES FEDERALES
EN TURNO EN EL DISTRITO FEDERAL.
PRESENTE

ANTONIO ALCANTARA PEREZ, Procurador General de  la

Republica, personalidad que acredito con la copia certn.f:.cada de " -

mi nombramiento que a este escrito ad]unto, seﬁalando conlo"'

Guerrero, en la Ciudad de México, DJ.strito Fed
para dichos efectos al Subprocurador
Internacionales de esta Institucién,

respeto comparezZCo para exponer:

Que con fundamento en ids articuiqs 102, apar‘tado‘j “A"‘ y 119
Gltimo parrafo de la Constitucién Politica dex;olsf’;‘E"sftiados Unidos
Mexicanos; 2 y 11. del Tratado de Ex\:rjadil:jr.éh: eht;:e'- los Estados
Unidos Mexicanos y los Estados Unidos de‘}‘\xﬁérica: 5, 17, 18, 22,
y 24 de la Ley de Extradicidn In:ernacional;“z, fraccién VIII y
11, fraccién II de la Ley Orgénica de la Procuraduria General de
la Republica; 27, fracciones I, II y IV de su reglamento y 28,
fraccién XI de la Ley Orgénice de la Administracidon Publica
Federal, vengo a solicitar se dascrete la DETENCION PROVISIONAL
CON FINES DE  EXTRADICION  INTERNACIONAL  del ciudadano
estadounidense JERRY RICE.

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN |
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Baso mi peticién en los siguientes antecedentes vy
consideraciones de hecho y de derecho:

ANTECEDENTES.
Con fecha 10 de agosto de 2002, se recibid en esta

Procuraduria Geperal de la Repiiblica el oficio nimero ASJ-543 del

12 ‘de’ aédsto del msmo aflo “(se anexa original), suscrito en 1la

Dlrecc:.én General ; de Asuntcs . Juridicos dé la Secretaria de

RICE‘. es requerido para sex: rocesado por el dellto de homicidio.

" Que esté su]eto al proceso numero 143RG196 de fecha 7 de

dlc;embre de 2001, - ante la Corte ,cebblstx::.to de Denver, en el

Estado de Cclorado, ados UnJ.dos de Amér:.ca. Se le acusa de un

cargo de homicidio en p"J.mer urado, contrar:.o a la seccidn 34-"
- 569, del Titulo 45 uel Codlgo oe los Estados Unidos de América.

Con base en . lo: 'ante"ié ,:'  el 18 ‘de d:.c.l.embre de 2001, el
Magistrado  Peter B*c}:nan D:Lc):son, de la Corte de ‘Distrito del
Condado: de Denvét, -en el Estado’ ae Colora o,

Es taqqs . Unidos de

Ameérica, 1ibré la orden de ,yap:ehens;on‘ en’ c_:o J‘ETGY RICE.

En la 'citad_a nota "diplomvat_ica ‘se séﬁaié‘n‘ 1 ‘sig'uientes:
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HECHOS.

En la‘déciaraéién rendida ante la Corte de Distrito del
Condado ' de Denver: por:parte de JACK SMITH, testigo presencial de
los hechos, man:.festb que enfecha 17 de noviembre de .2001 siendo

aproxlmadamente las "ve:.nt:.t:rés‘ horas con’ quince i mJ.nutos, se

encontraba en un ' bar" llamado' “Ilusions” del Condado de Denve
junto .con su a.m:.go BRUCE Mc? DOUGAL

invitaran una cerveza, . a lo que.su
respondié que no los molestara,'
RICE los siguié molestando, entonces BRUCE:Mc
tirandolo al suelo, al lncorporarse RICE les dlj
quedaria asi retirandose molesto del lugax;
aproximadamente unos diez minutos, RICE régresé aly 1_’,‘3
puerte les grito que los iba a matar, sostenieh&b ‘en
arma de fuego y apuntando directo hacia done

encontraban, manifestando el testigo gque su primera:reaccién fue

tirarse al pisc, segundos después se escucharon tres deronaciones

continuas producidas por un arma de fuego.

Cuando el declarante pudo reincorporarsév'dna*ve':‘que ya no
escuchc ruido, se& dio cuenta que  su am:.go BRUCE Nc DOUGAL se
encontraba en el piso inmévil y con sangre en su boca y alrededor
de su cabeza, por lo que solicitd.a los empleados del bar gque
llamazran a una ambulancia. Por  lo quer se refiere a JERRY RICE

manifiesta gue una ve:z ‘gue-se incorporo ya no se encontraba en el

TESIS

FATIA ny ADINTY
.
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: 'CéUS'é de: x_‘m;eri;e :de BRUCE

MCDOUGAL fue ééﬁidé‘a una herid ‘de’bala que atravesé el cerebro

JACK SMITH :.dent ‘J.cé a JERR RICE,' en- fotografias que le
fuex:on mostradas, como - 1a persona que realizd los dJ.sparos en- -
contra de BRUCE Mc® DOUGAL ' '

p&zbn FILIACION.

Conforme a lo dispueéco—pcr ei articulo 11 del Tratédo de
Extradicién Internacional  célebrado entre los Estados Unidos
Mexicanos y los Estados Unidos de América, en que se fundamenta
la presente solicitud, a continuacién se proporcionan los datos

que se han logradc obtener de la media filiacidn del reclamado.

NOMERE : JERRY RICE.

NACIONALIDAD : ESTADOUNIDENSE'. TES{S COJ:’J
- FALLA DE ORIGEN
NACIMIENTO: 5 DE SEPTIEMBRE DE 19271. ——
EDAD: 30 AROS.

ESTATURA: 1.86 METROS.

PESO: 80 KILOGRAMOS.

TEZ: BLANCA,

CABELLO: STANC, LACIO Y CORTO.

CA
OJOS: COLOR CAFE OSCURO, MEDIANOS.
OBSERVACIONES : TIENE URA CICATRZZ GRANDE EN LA FRENTE.
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Paxvv:'avlu'na mejor Ldentificacién se anexa fotografia de JERRY

los "Estados Unidos de América tiene

el-‘reclamado se encuentra localizado en 1la

cuest:.yén, >

En

' Un;‘.dos de
$11,.

Mexicanos y los Estados Uru.dos

de dias
aprehensién del reclamado.

plazo sesenta contados;

Unidos Mexicancs y los Estados Unidos de Amér:.‘ca, soi:.c.u:a el »
aseguramiento de los objetos, instrumentos de valor:'o ~documentos
relacionados con el ‘delito, cue se encuentren “en 'poder del
reclamado 51 momento de su detencién vy gue puedan servir de

prueba en el proceso que se sigue en su contra.

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN




rica. :y conforme a lo dlspuesto por el
ey "de Extradicién Internacional que prevé la
‘ su Seﬂoria, le solicito;

A USTED C. JUEZ DE DISTRITO DE PROCESOS PENALES FEDERALES.

PRIMERO.- Recconocer 1la perscnalidad del suscrito como

Procurador General de la Republica.

SEGUNDO.~ Ordenar la DETENCION PROVISIONAL CON FINES DE
EXTRADICION INTERNACIONAL del ciudadano estadounidense JERRY RICE.

TERCERO. - Decretar el aseguranuento de todos los articulos,

instrumentos, objetos de valor o docu.mentos relacionados con el

delito imputado y. que}_s_v x}cuentzen en pocer del reclamado.

QUIN'DO o-de':ar que 1asvx:eso uc‘oﬁes que 'ise dicten al

i resoef‘to se notl:lquen ..anto al suscrlto, como al. vSubprocurado:

Juridico. ¥y ‘de - Asuntos Internacicnales v al Director General de

Asuntos _._aales Internacionales de esta Institucidn.

ATENTAMENTE

egal que cox:responda ‘al c.
a E‘ede-a 16n adscrlto a. ese H.

SUFRAGIO EFECTIVO, NO REELECCION iESIS CON

EL PROCURADOR GENERAL DE LA REPUBLI

!

'FALLA DE ORIGEN |
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4.2.5. PROCEDIMIENTO DE DETENCION PROVISIONAL SOLICITADA
POR EL GOBIERNO DE MEXICO.

1.~ Primeramente, debe de existir una orden de aprehensién
o de re-aprehensitétn librada por un Juez de Distrito o por un Juez
del Fuero Comin en contra de una o varias personas con el fin o

propbésito de sugetarlos a;un procesc por la comisidn - de unA

delito, o en su caso, si ya hubo . una sentencia condenatoria, para
que la. cumplan. ; R ¢

’fM:.nJ.sterio Publlco 'Fede a
"la  Repiiblica, ;.n:.c:.e‘ }a_ so
fines de Extradicién Internaci

3.~ La Procuraduria Genera : ép\iblica, “en razén de ia

peticién solicitada ' por el los : trémtes :

correspondientes encomendando ' : eccién General de: Asuntos'l' -

" Legales Internacionales ' la “de i la sol:.c:.tud de»

Detencién Provisional .con ‘:.nes de: 'Ext ac.u.c:.én Inhe'nac:.onal de

reclamado, la cual se p:esentar< a la Secx:etaria de Relacione

Exteriores.

4.- Dicha Secretaria, de encontrarse bien elaborada ia
sclicitud, la heré llegar a  su homdlogo del pais en el cual se
tiene . la  presuncidn . de .gue se encuentra el reclamado, por
conducto de nuestra Representacién Diplematica en aguél pais,
cumpliendo con los reguisitcs que establezca el Tratado o en la

L=y del Zstado requerido.
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| .§.- la.solicitud

docﬁrﬁentb : prdba‘téirio

e :Detencién. Provisional no lleva; ningan: ‘

7.- Una vez aprehendido :71 reclamado, ~lat Canc:Llleria ‘del

Estado. requerido a traveés’ de 1a Embajada de Mex:u:o en .su pais,,lo‘
haréa del conocimiento de la Secretaria de Relac;ones:_Ext‘erlores,
en el mismo acto, le-hara saber el término con’el que':cue:ntaih las
autoridades mexicanas . para ~ preseéntar” Peticién Fo’:mavlv i ‘:'dé‘
‘Extradicion del reclamado, - apercibidos de que de .no presentarla’’

en el plazo sefialado, se dejaréd en libertad al 'reclanxadb;‘f v

8.- Por su parte, la Secretaria de Relaciones Eﬁ{tériéies"
comunicard & la Procuraduria General de la. Republ:.ca respecto de
lz detencidn del reclamado, asi como del plazo del que disponen
para presentar la Peticidn Formal de Extradicién, esta ultima
sutoridad, a su vez, lo haréd de conocimiento del Juec de Distrito
cue ccnoce del asunteo, para que de esta forma se recaben los
documentos probatorios necesarios gque deberan de anexarss e le

Sclicitud Fermal de Extradicion.
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4.2.5.1. ESCRITO DE SOLICITUD DE DETENCION PROVISIONAL.

El escrito que se transcribird a continuacién, se refiere a
una’ soli‘c‘itud de Detencidn Provisional con fines de Extradicién
Internac:.onal requerida por el Gobierno de México a su similar de

" los Estados Un:.dos.

Dz.cho escrlto es signado por el Procurador General de ‘la
Republlca y dJ.rigido al Secretario de Relaciones Exteriores, para
que’ éste, a,su vez, real:.ce la- petlc:.én al Gob:.erno de los
Estados Umdos de Amér:l.ca -a-través de nuestra E‘.mbajada en’ aquél
pass. ‘ i :

No se anexa nyingfm documento debido a que, '‘como se explicd
anteriormente, para solicitar la Detencién f’rovisional solo se
requiere la presentacidn de la solicitud por la via diplomatica,
conteniendo en su texto la expresién del delito que se le imputa
a la persona que es solicitada en extradicién,  asi como 1la
manifestacidén de que existe oxden de aprehensiéﬁ ordenada .por
autoridad judicial competente en contra del reclamado o de una

sentencia condenatoria, asi como la promesa de formal:.zar 1a‘_

solicitud una vez detenido el reclamado.

Subrayando que tanto lcs nombx:es,‘_fechas v ‘datos que se
transcribirédn a continuacién scn - ficticios, siendo el objetivo
primordial, el dar una mayor expiicacidn de como se realizan este

tipo de solicitudes.
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PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA.
Oficio Namero PGR/182/2002.
Méaxico, D.F., 13 de junio de 2002.

SECRETARIO DE RELACIONES EXTERIORES.
PRESENTE

De conformidad con el Tratado de Extradicién entre 1los
Estados Unidos Mexicanos y los Estados Unidos de América,
solicito a Usted que, pox los conductos diplomiticos
correspondientes, se presente al Gobierno de esa Nacién 1la
SOLICITUD DE DETENCION - PROVISIONAL CON FINES DE EXTRADICION
INTERNACIONAL de LUIS  MARTINEZ G&MEZ, por su probable
responsabilidad en la comisién del delito de HOMICIDIO, cometido
en agravio de ROBERTO SANCHEZ I1OPEZ, ilicito previsto vy
sancionado por los articulos 123 y 128 del Cédige Penal del
Distrito Federal.

FUNDAMENTO LEGAL.

La peticidén se sustenta en lo dispuesto por los . articulos
102,  apartado “A” y 118, ualtimo péarrafo de 1la Constitucién
Politice de los Estades Unidos Mexicanos; 2 y 11 del Tratado ds
Extradicion entre los Estados Unidos Mexicanes. y los Estados
Unidos de América; 3 de la ley de Extradicién Internacionel: 2,
fracecién VIII y 11, Zraccidén II de la Ley Orgénica de 1la
Procuraduria General de la Replblica; 27, fracciones I, I1 ¥y IV
de st reglamento vy 23, =Zraccién XNI de la Ley Orgénica de la

Administracidén Puclica Federal.

TE3LS CON
FALLA Di CRIGEN
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El. present:e es -un caso de URGENCIA, ya que el reclamado se
encuentra ubicado en el lugar que mas adelante se precisa y se
‘teme que se traslade a otre sitio y no se le pueda ubicar de
nueva . cuenta, -. p:ovocando con ello un retraso sensible en el
procedimiento .penal 2 ;_eguido en contra del presunto responsable
LUIS MARTINEZ GOMEZ. .

" ORDEN DE APREHENSION.

El 13 ‘de enéx:o de 2001, el Juez Segundo de Primera
Instancia en Matex::.a Penal en el Distrito Federal librd orden de
aprehens:.én én contra de LUIS MARTINEZ GOMEZ, dentro de la causa
penal 18/2001, ‘pork su probable responsabilidad en la comisién del
delito:’ de;'HCMICIDIO, vcometido en agravio de ROBERTO SANCHEZ
LOPEZ, :Llic:Lto
del delgo Penal para el D:Lstr:.to Federal.

rev:.sto y sanc:.onado por los articulos 123 y 128

'La conducta que se_ af.r:.buye al :eclamado por lo que se

l:.bré ox:den de aprehens:.on ‘en’” su contra, se encuentra prev:Lsta

,por el articulo segundo,' pérrafo vprm\ezoj

Extradlclén entre los Estados Um.dos Mex:.canos 'y los Estados

Un:l.dos de América, en relac:.ﬁm con el numeral g de -su Apéndice,A

independientemente de que . cam:o la legislac:Lé
come la mexicana, la conducta -en . cuestlén,
privativa de libertad cuyc x—xax:uno no

';‘delm Tratado " de

TRSIE CON
FALLA DE ORIGEN
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J.ixputan “iaiLUIS
2001 alrededor

- esposo-Roberto decidié ir a ver’de

ANGELICA RIOS manifesté que sV‘ quve’dc.x 1 p‘endvien"te .para
poder escuchar de gquien se tratéba', :a-loé po‘c‘o‘s'minutos comenzé& a
oir que discutian dos personas ‘en ﬂ.la"/puerta principal, al
acercarse a la entrada observe gue uno de los sujetos era su
esposo Roberte, ¥ el otro, que centaba con un arma de fuego en su
mano derecha, lo reconocidé ccme LUIS MARTINEZ GOMEZ por - s=r
vecino de la cuedra.

Al wer que s espose corria peligre, la declarante comenzd

gritarle a su hijo ARTURO SANCHEZ RIicS, €1 cual se encontraba

m

dormido en su habitaciodn, pidiéndels gue le hableré a la policis,
b3 =1 B

que. querian matar & su Papa, =2l terminar, ANGELICA RIOos se

TESIS CON
PAIT‘A DE (ormeyy

P
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dirigi6 nu

encontraba aprox:.madamente

casa, mismo que acababa de abo:dar LUIS MARTINEZ GQ&EZ

Momentos d‘esp‘uévs,-,,AN‘GELICA Rikos‘ al ver ei estado 'en’»’qu
encontraba . su esposb, cémenzé a gritar por ayuda, . narré .que .
esposc sangraba tanto’ ‘de su pierna derecha como de su pecho,~»

mo ;8" ocho metxos—de la ‘puerta de su T

sefiala que cuando llegé la ambulancia, los pa-amédlycos al” revisar. S '

a ‘su esposo Roberto 1le dijeron que éste habia fallecido.:

Por 'otra parte, en la declaracién rendida por ARTURO
. SANCHEZ RIOS ante el Agente del Ministerio Publico investigador,
manifestd que el dia 7 de enero del 2001 aproximadamente a las
_once horas con veinte minutos, se encontraba descansando en su
habitacién, que escuchd® gque tocaban a la puerta pero que no le
presto importancia, minutos después escuchd a su madre ANGELICA
que le& gritaba desesperada gque llamarxa a la policia porgue

exrian matar & su Fapéa.
qu s

Al escuchar lo anterior, €l declarante corrid a una de las
ventanas gue dan a la calle para obssrvar la situacidn, de lo que
se percato fue que efectivamente su padre Roberto se encontraba
sizndo amagado por su vecino: LUIS MERTINEZ GOMEZ con un arma de

fuego, que observd como LUIS MARTINEZ le dispard & su Padre en su
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pierna"-’my : "al 'piso, a lo que ‘el

declarante ‘manifiestaique’ debido: '»a' ‘la desesperac;én cox:n.é hacla

,placas ABC456 qu
de cb.stanc:l.a del’’ luga

reconocer, dandose ambos

los paramédicos Padre hablia

fallecido.

- MEDIA FILIACION.

Conforme a lo dispuestc en el ar:‘.&:ulo 11 del 'I;at'ado'vf‘de.,’
Extradicidén celebradeo entre los Estados Unidos Mexicanovs" y los~
Estados Unidos de Ameérica, que fundamenta la presente séiiéit;ici}
a continuacidn se preporcionan los datss que se h’an" logrédp

obtener de la media filiacidn del reclamacds.

NOMERE : LUIS MARTINEZ SHvz=zZ.
NACIONALIDAD: MEXICANA,

FECHA DE

NACIMIENTO: 11 DE OCTUBRE IE 1965.
EDAD: 36 AROS. '

ESTATURA: 1.68 METROS. TESIS CDN
FALLA DE ORIGEN
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PESO: 72 KILOGRAMOS.

TEZ: MORENA CLARA.

CAEBELLO: COLOR NEGRO, LACIO Y LARGO.

0JOS : COLOR NEGRO, MEDIANOS.

OBSERVACIONES : TIENE DIVERSOS TATUAJES EN AMBOS BRAZOS
Y USA ARETES EN AMBAS OREJAS Y EN LA
IENGUA.

Para una mejor identificacién se anexa fotografia de LUIS
MARTINEZ GOMEZ.

Se manifiesta ‘que el reclamado ha sido ubicado';_en',el
poblado de Rupert, .en’ el . Estado de Idaho, Estados Unidos.dée.

L fundamento en e’ articulo 19 dél"'l.‘x;atéd
‘entre ‘los Estados .Unides ~Mexicanos y ,,..os . Est
i Amérzca, ceeln Gobierno de Méki‘co solicita

“entrega’ ‘de los artic' lcs, B bjetos,
'docu.mentos relaclonado c :

utili zados para‘’

ontra de LUIS
momento de su

.servir de. prueba en el p:o...eso que se s:.gue
i MARTiNEZ G“.‘)I\dEZ,_que se encuent:en ‘en su pasesi na

de\.enc.xér y los ‘que 'sean cc:ye...ados pcs'ce:;orménte. ;

En ,términos del arzicule 11, ‘numeral 1 del Tratadeo de
E#t:adicién entre los Estsdos Unidos Mexicanos y los Estados
Unidos de América, el Gcbierno de México se compromete a
presentar la PETICION FORMRL DS EXTRADICION INTERNACIONAL dentro
del plazo de sesenta diss contados a partir de la DETENCION
PROVISIONAL CON FINES DZ TRADICION INTERNACIONAL del ciudadano
mexicano LUIS MARTINEZ GOMEZ.

TN
TE3 (O\T
E'*.’.’T R '~r-n
.ﬁ.;; l‘../-:a |....I

N
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En rnérlto de lo,

antez::..ormente expuesto y fundado, solicito
a Usted atentamen e’ a g:.rar sus apreciables
lnstmcciones a efe ¢ : 1€ ‘:r conducto de ésa Secretaria, se
¢ Unidos de América 1la
XTRADICION INTERNACIONAL de

pl:.ca- de .que . ‘la informac:.én sobre

: solicite al Gobier
_ DETENCION PROVIS
LUIS MARTINEZ.“

especto_,sé‘i,‘eféct‘uén, .'se proporcione tanto

al -suscrito Subpx&écgrador" Juridico "y de  Asuntos

Internacidna_i's ..':;ev‘ctox:' General ‘de‘ Asuntos - Legales. -

Internaciona de ésta:vais' tuc.tén. ‘

s:.n otro part:.cular, aprovecho la oportunidad para reiterar
a Usted la - segur:l.dad de mi mas atenta y distinguida

conslderacn.én.

ATENTAMENTE
SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION.

EL PROCURADOR GENERAL DE LA REPUBLICA.
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4.3. EXTRADICION PASIVA.

Como se indicd, la Extradicién Pasiva en el derecho

mexicano, es la solicitud que se hace a nuestro Gobierno p‘ax:a-l‘a',-'»-

entrega de una .persona que es requerida por. ,autforfibdla’_aés -

judiciales extranjeras Yy que  se ené:uentra dentro ‘del

nacional,  con el fin de que aquélla,k sea’ sujetada a

de Extradicién. Este. t.*.oo de. extradzc;én deb'e,'basarse en’ lo que'

dispone el Tratado celebrado'

._:e 1as Partes y la Ley de

Extradicién Internaczonal

El recurrir a la Ley de Extradicién Internacional es con el
fin de agilizar el  procedimiento,  independientemente  de que”

exista o no Tratado de Extradicidn celebrado entre ambos Estados.

Especificamente, los articulos 'y 2 de la mencionada Ley

- establecen lo siguiente:

“Articulo 21.- Las ;spc=.7.c:.oues de esta uey son c‘e orden

piblice, de-cardcter ‘eue:al y': eue.. po: obje:o det:e:runar los

casos 'y las cond.lc.tcne<'-_ a.’ 7os ':.staaos que .Io
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soliczten,' cuando no exista tratado internacional, a los acusados
ante - sus tr.lbunales, o condenados por ellos, por delitos del
orden comﬁn.

i “Articulo 2.- Los proced.z.m:.entos establecidos en esta ley :
se deberdn aplicar para el t:émite y .resoluc.zrn X .
solicitud de extrad:.c.:.én - que

extranjero.”

y en

otras ocas:.ones“ de Ext:rad:.cién

de América,’

que en su

"-haya hecho el Estadoﬂrequerid

Dor‘lo 'ianto, “la’ légiéla i

8 ..ey de c‘xt*adz.cz.on Internac-om.
Sollc;tud de ..xtradiclén PaS‘
‘comprometa 2 otorgar la *ec:.c:oclda
Extradicién con el pais solzc-ta.n\.e,
'1(1 de la citadea Ley. :
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’nos da ‘la’ :espuesta en su articulo 12

donde’nos da- la forma de
proceder en tales ‘casos :

S.l ‘1a eytradzc:.én de una mJ.sma persona fuere

‘.'ped.lda por dos o‘mas Esr:ados y respec..o de todos o varios de
: el.los fuere procedem:e, se entregara el acusado-- )

Al que lo reclame en: vlrtud ae un~t:.ra 'ado.

,II Cuando varios Estados .mvoquen ‘it tados, a: aguel en
cuyo terrJ.t:or.’Lo se hubiere cometido el- del:.to,

IITI.- Cuando concurran dichas c.zrcu':stanc.z.as,‘ al Estadoe que

lo reclame -a causa de delito que merezca Dena mds grave; y
: IV.- En cualgquier otro casc, al que primero haya solicitado
la extradicidn o la detencidn rovisional con fines de

extradicidén.”

TESIS CCY
4.3.1. PROCEDIMIENTO DE EXTRADICION PASIVA. FALLA DE 0& N

Las solicitudes que formulen otrcs Estados a nuestrc
Gebierno  con respecto a una tradicidén Pasiva, se <ramitarén
conforme - a  lo establecido por nuestra Ley de Extradicién
In:ernacional, v -si es que ‘existe,  simultaneamente con el
Tratado, 'ya: 'sea’ b:.latcral o nult:."ate:a esto se debe a que la

mayoria de- 1cs Tratados den“ro ‘de’ sus c-spos:.c-o 1es establecen
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que- léys"’so».'rl.‘ivcitudes se resolveran coniforme a la legislacidn del
'Eétado' requeridoe. Por lo gque el Procedimiento de Extradicién
"Pasiva se sequird conforme a lo establecido en la citada Ley 'y

bajo los lineamientos siguientes:

A. REQUISITOS PARA SOLICITAR UNA EXTRADICION PASIVA.

1.~ E1 Procedimiento de Extradicién Pasiva inicia cuando el

Estado solicitante, -por conducto de su Embajada en Meéxico y

med:.ante nota d:.plomé«.ica ormula a la Secretaria de Relaciones
L : Extxad.xc:.én Internacional de un
por haber cometide un delito dentro de
' equi:eyte para que sea juzgado, © si ya .

condena que le haya sidc impuesta.

“No. “precisamente “.la. nota o.iplomética debe 'c:hte‘ne‘r‘ la
. Peticién. Formal ~de  EXt adlc:.én, sxno que prevlamem:e .se. puede o

’1citar la detencidén provi s;onal dcl reclamado (ya'exouesto en_-'" s

el punto anterior), .y una 've..‘ efectuada, : entregar 1

focrmal. Dejando en claro, ” que la detenczén prov:.suma no és,”uryia‘

actividad obligatoria gque. deba . ago‘_arse para\despues exhibir’ la;'.

Pecicidén Formal de Extradicidn.

Del mismo modo, el Gobiernc de los Es\_ados Unlccs \iex:.canos,"
exigiréd al Estadc sclicitante para poder dar tra.._te “ala

peticién de Extradicidn Pasiva, ciertas garantias tanto para el

1

szado Mexicano como pera el reclamado, dichos regiisitos se

ncuentran en el articulo 10 de la Ley de Extradicién

[

nternacional, que dice:

l-l

g

TESis CON
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meses cont.muos ‘en: ’J.berl:ad a.bsolut

:uso de esta facultad,

II.‘.— Que el p esunto

»conpetente, establec:.do por la ley on:anteriorida

- las forma.l:.dadee de aerecho,
IV Que serd oido ern‘ N
'recu:scs .legales en tode éasb,
",condenaao en rebeldia; :

- Que si el delito que ‘s&v

. fije para el caso,

ya sea directamente
conmutacidn; ]

VI.- Que no se concederd la extradicidn-del misr

a. un tercer Estado, sino en los casos de excepcidniprevistos.en

la segunds fraccidn de este articulos v . .
: VZI.- Que proporcicnard al Estado mexicano . una copia
auténtica .de la resclucidn ejecuroriada que se pronuncie en el

procese.”
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- Con fundamento en;: lo‘establecido poriel: articulo. 19 de"

e:-::ra d.'L ci én e

TX o= La p:ue.ba que acred.z te el cuerpo del del:.to y la
= probab.le responsabilidad del. reclamado.’ Cuando el ) .md::.v.lduo haya
sido condenado por los Tribunales del Estado solicitante, bastard

acompaflar copia auténtica de la sentencia ejecutoriada:...

“EXTRADICION, ORIEN DE, RESPECTO DE UNA PERSONA
QUE AUN NO HA SIDO SENTENCIADA. PARA QUE SE CONCEDA, ES
REQUISITCO INDISPENSABLE QUE LAS PRUEBAS APORTARDAS POR
EL PATS REQUIRENTE SEAN SUFICIENTES PARA JUSTIFICAR LA
APREHENSION Y ENJUICIAMIENTO DEL RECLAMADO, CONFORME A
LAS LEYES FEDERALES MEXICANAS.

incise 3, subincisc k), del

Tractade d= dicion entre los Estades Unidos

Mexicanos y ics Unidos de Aamérica y el numeral
16, fraccidn II, de la Ley de Extradicicn Intermacional

-esce tlrimo. aplicable por regular el procedimienco de

J .

FAILY DE QR ".':xr

TE3E COY
A
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éxr:radicidn, atendiendo a una correcta interpretacidn
de los preceptos lo. y 20. de la Ley de Extradicion
Internacional y 13 del tratado de referencia-, exigen
para conceder la extradicidn de una persona que ain no
ha sido sentenciada, que la parte requirente aporte las
pruebas necesarias para justificar la aprehensidn o
enjuiciamiento del reclamado conforme a las leyes de la
parte requerida, en la especie, leyes federales
mexicanas, o bien, las que acrediten el cuerpc del
delito y la prubable responsabilidad del extraditable,
por lo gue debe concluirse gque los medios de conviccidn
aportados por el Estado reguirente deben ser eficaces,
aunque sea en forma indiciaria para demostrar tales
extremos, en términos de lo dispuesto en el precepto
168 del Cédige Federal de Procedimientos Penales, y de
ne cumplir el Estado solicitante con dicho requisito,
debe considerarse la orden de extradicién emitida por
el Secretario de Relaciones Exteriores como violatoria
de garantias, por no ajustarse a los lineamientos de
los dispositivos legales que guedarcon precisados en
primer término. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados
de Circuito, Fuente: Semanaric Judicial de la
Federacidn y su Gaceta, Tomo: XVI, Septiembre de 2002,
Tesis: I.:o.?._'{‘é P, Pigina: 1366, Materia: Penal, Tesis

aislada."”

. III.- Las manilestaciones & .que se retiere el articulo 10,
en los cascs  en q:Je no. exista tra:ado‘_de extradicién con el

Estado solicitante.




: s:.gu:.ente

Los  documentos publicos  procedentes’ del’
extranjero, . se reputardn auténticos cuando: )

:éan,"lega’i ados -por el representante autcr.zzado pa"a

de la Republics, en el pais

donde . “sean

acidn de firmas se hard por el funcionario

ones Exteriores.

cercificads su tenticidad, por cualguier

tedes Internac.

icnales de los gque México y =1
Estade del que procedsn., sean parte, o

IIT.- Cuando ssan presentadcs por la via diplomdtica.”

TESIS CON
FALLA DE QRiGEN

B, W




considerados

y sea de “un’ aﬁo, y tratandose d ulpo.sps,

ccmo graves por la' ley : “ forme a ambas leyes,
.cen pena-.de pr.zs.zon. ’

II‘.- Que. no se "encuentren omprendidos - en alguna de las

Vcomo una‘ f:.gura tipica, sino que la

m_.s.'na debe de tene". ccmo sanc:l.én la pena-de prisidén, exigencia

- oque va":.ara tratandose de delitos dolosos o culposos.

Para fécilita: el estudio de cuales son los delitos
pu. ..-b’ es conforme & las legislaciones tanto del Estado requerido
coms del requirents, en la mayoria de los Tratados se subsana
esta situacidn por medio de Catélogos o Apéndices en los que se
especifica los delitos por 1los que procederéd una extradicidn:
verbigracia, en el Tratado suscrito por México. v los Estadoes

Unidos de Américe, en su articulo 2 se establegs:

[ =R
1

ToAI AN

[p—

Poo e RIGEN
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3.- as. conductas

'J.nternac.zonales que, s.in estar 1 'Apéndice, sean
de ' ambas Partes

'pun:.b.les conforme a 'las ale
Contratantes, - con una -pena ,de pri {acién"'d’e;,' la libertad cuyo

méximo no sea menor dé un afio.:

Lo que se me'zc:Lona en el numeral 3 del articulo anterior es

- importante, porque  si ‘en el Apendice del: Tratado hubo :algtin-

delito que no -se .unplanto,- este numcral le da esa ampl:.tud a los
delitos por los que puede condenarse la extrad:.cxén. Aclarando,

'que esta situacidn en pa"tlcular sélo es con el Gob:.erno de los

. Estados Unidos de América, sin’ embargo, ‘lo *eferente al p~ L 3
de cob"e tipicidad se establece en todos los 'I‘ratado‘ ¢

México es parte.

Tc‘do<'

los requisitos anteriores

acompaiaran a la

tramite de la Extradicién Pasiva.

3.- En caso de gue la solicitk'
reguisites del articule 1€, antes

el Tratado apliceble, la Sec"etaria




cretazia. para el supuest

ncuentre deten:.do prov:.sionalmente por asi haber‘

rsollcn.tado, el témino para su.bsanar las" omisiones sera el
"‘de - dos meses, " 'contados a partir de que se hayav efectuado la
med:.da provis::.onal con el apercibimiento de que se levantaran

las medidas adoptadas por no subsanar las omisiones seflaladas.

B. ADMISION DE LA PETICION FORMAL DE EXTRADICION.

4.- En el supuesto de gque se cumplan con todas 1las
formalidades y requisitos exigidos, la Secretaria de Relaciones
Exteriores, mediante oficio elaborado por la Direccién General de
Asuntos Juridicos, enviaréd copia certificada de. la ' nota
diplomatica por medio de la cual se formuld la citada solicitud,
junto con la documentacidn soporte al Procurador General de  la
Republica, tal como se menciona en el articulo 21 de la Ley de

Extradicidn Internacional.

“Articule 21.~ Resuelta la adnisidn de la peticidén la
Secretaria de Relaciones Exteriores enviard la reguisiteoria al
Procurador General de la Repiblica acompaiiande el expediente, a
fin de que promueve ante el Juez de Distrito competente, que
dicre aute mandandola cunplir oy rdenando la detencidn del
reclamado, asi como, en su caso, el secuestro de papeles, dinero
u otros cbjetcs gue se hallien en su poder, relacionados con el
cdelito imputadc © gue puedan ser elementos de prueba, cuando asi

lo hubiere pedico el Estadc scolicitance.”

TESIS CON
FALLA DE QRIGEN

I
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articulo anterior,

: la Procuraduria
General

‘Federales competente, anexando 1la

sera
trito de Procesos 'Penales Federales en

es,conocei 1a ublcacién del’ mismo,
‘turno y Federal. El Juez que resulte competente,

eri'or de conformidad con lo establecido en-
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C. FASE JUDICIAL DEL PROCEDIMIENTO DE EXTRADICION.

6.~ Una vez detenido el reclamado, si es que se encontraba
en libertad porque no fue solicitada la detencién provisional, o
si lo fue, se le concedid la libertad bajo caucién, quedarad a
disposicién del Juez en el centro penitenciario designado para
tal efecto; el Juez de Distrito decretard su detencién con fines

de Extrad:.c:.on - Internacional 'y ::lo . hara ccmparecer con el

qﬁfofxni dad

ti .‘Lo 24, - Una ves detenido el .re.:lana o, “sin: demora se
. .Ze hara conpa:ecer ante el respectivo Jue" de.Dis_t,ritio y éste le

. d..-.ra a- co'zocer el contenido de la pet::.c:.on oe

‘extradicidn y. los

do._umentos que se acompaiien & la solicitud.”

En la misma audiencia psszd nombrar. de‘ensor“ E_‘ -
tenerlov y desea hacerlo, se l= e
oficio para qgue elija. Si =ne "esvgna,,
Jugar.

El detenide podri
celebracidn de la diligencia

cuando &ste o sSe encuentre oxesente er . del
discernimiente Jdel cargo.” : -
7.- De la misma forma, el detenido podré’ solicitar.al Juez

su libextad bajo caucidn duranie la substanciacién de la- fase
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acorde con 1lo

sélo’ el
pe‘-sonales, i
de Extrad:.c:.én.v

s:\.endo una’ garam:ia 8
articulo 20,' fracc:.én I de

‘La lzbertad provi leﬂal' baj

que se encuentra consagrada en e

nuestra Constitucidén, de 1a cual’ go‘.a t do reclamado sometido a
un Procedimiento de Extradiciodn, puede hacerse valer ante el Jue‘
a gquien se esta a disposicién, él cual ‘al. observar que s:. de la
Peticién Formal de Extradicién  se desprende que el del:.to en

cuestidén permite la libertad provisional bajo caucién conforme ar

las leyes mexicanas, éste podria concederla. Traténdose de una-

peticidn de extradicién donde ya existe una - sentencaa

ejecutoriada con pena privativa de libertad, también el Ju
analisis que hagas de la situacidén, podria conceder de J.gual forma
la libertad bajc caucién, toda vez Que en nuestro pais no se esta

ejecutands dichza pana.

sin embargo, es dificil. que se le conceda al reclamado la

libertad provisicnal bajo caucién de acuerdo con 1o que dispone

TESIS CON
I®5114 DK ORIGEN

N



" LA EXTRADICION INTERNACIONAL EN EL PROCEDIMIENTO PENAL MEXICANG 147

el . articulo 399 " bis, ,.’J'f‘rai':_c;’é}

Cédigo  Federal de
Procedimienvt:OS Pénales, ‘

que’a la

“Articulo 399 b:.s.
podrd negar a sol:.citud del ‘M.m ster::.o _piblico, la Jlibertad
provisional del’ .:mculpado.

250 dekdelitos no graves, el Juez

. 'por ) conducta procedente o por las
c.:.rcunst:anc.xas y caracterist.lcas de.l del.n:o comet:.do. .

Por r:onducl:a procedem:e <] c.z*cunstanc.zas y caracteristicas
ael dellto comet:.ldo, segin corresponda,: se; entenderdn cuando:...

E1 Jnculpado se haya sust"a.ido 'con anter:.or.ldad a 7a:_~

acc.ldn de la Just.ch.a impidiendo co'z e116. 1a "'cont.muzdad ael'

: proceso penal correspond.z.ente, Leu”

Y ademés, en los Procedi.mientés-fdé

'muy comun que el reclarnado sol;c;t'

8 - Una. ve: que se le. d:.o a: cono €
de - su detenc:.én, éste junto‘»con
excepciones que - sefiala -la Léy, pa"a

término de tres dias para presenta"las v

probarlas, de conformidad con lo estaolec:.dé =
la multicitada Ley.

d;-:
Extradicién Internacional a dl‘e'erc_a ae los orocesos pe'xales‘

9.- Es importante destacar —que:

el oncedum. em:o

qus se llevan a cabo en nuestro pals, los reque idos:- sélo ‘podran
oponer las sigulentes excepciones que contemp"a la Ley de

Extradicién Internacional.

“Articulo 25.- Al detenidec se . ie oird en defensa por si o

por su defenscr y dispondrd: vh’as:s ‘de.tres 'dias -para oponer

excepciones gue dnicamente podrén ser las siguiences:
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tada la peticidn de extradicidn a

las-: prescr;pcicnes del-» ttat:ado 'apl:l.cable, o a las normas de la

presente ley, a:falta: de aque.l, y:
CIr

- se pide...

‘Laide se dzstinta pezsona de aquella cuya ext:ad.ic.lén

‘El Juez de Distrito es J.::ecusable y 1o,

21, no dm.ite recurso alguno. Tampoco sera’n ade.s:Lbles

“Art:.culo 25 Ly

L E1C -reclamado d:.spondré de : ve:.nte
excepciones. Este plazo podrd amvn.l.iarsev
: necesario, dando vista previa al Mm::.sce'
mismo plazo, el Ministerio Publ.ico podra

estime pertinentes.”

La opcién que tiene el Juez de ai'npli.ar el“plé*o'de Veixi{:e
dias con que cuenta €l reclamado. para p*‘obar sus excepc:.ones, es
una de las circunstancias -por las -que un‘fProcedmu.em:o de
Extradicién puede llegar & prolongarse, -porque no éxiéte un
téxmino especifico para probar las excepciones opuestas, ya que
el Juez ampliara dicho plazo en forma indefinida de ser
necesaric, hasta en tanto no obren en el expediente el desahogo
de todas las pruebas v slementos necesarios gue estime el Juecz

pertinentes para emitir su cpinidén juridica.

Tﬁ’q.. S cny
FALLE DE & ”-‘ﬁ"I




“pruebas pox: desahogar, el Jue" de Dlstrlto,

fy ‘re.spécto de

" dias s:.gu:.entes, daré a conocer su op:.nién juridic
r ‘conforme a lo

“Az:t'_tculo 27 - Conclu:.do el término

,'articulo 250 antes si estuviezen .de.

fnecesarzas, el Juez dentro de’ .Zos cinc

Tconocer a .Ia "Secretaria de ‘Relacione.

ur_idJ.ca :espec‘.o de 1o ac._uado y probad :
El Jue= cons.zdera:a de o :

“Yel articulo 25, asn’ic

reclamado. ”

Un punto controveztldo en esta parte ‘es la que. se x:ef:.ere
al por que un Juez, - siendo su funcién la de. Ju._ga emite una'
opinién juridica y no una resolucidén. o sentenc:.a. Slendo que el'
Juez - es el que deberia, como en todo los proc'edlmentos penales
de los que conoce, emitir una xesolucién, en esta. caso, ‘en ‘el”
sentido que sea €1 el cue conceda © niegue la ex:radiciéh,,
dejando la intervencién de la Secretaria de Relaciones ‘Va-‘ios
asuntos administrativos del procedimiento, y no a 1l1la- decisién

scbre la entrega © no del reclamado,

Sin embarge, la opinidn juridica que emite el Juexz dei
Tistrito este apegada a derechs, toda vez que é&sta es considerada‘
como una excepcion a la regla, donde hay que recordar que el
Frocedimiente de Extradicién es un procedimiento especial,

diferente & un procedimientec pesnal, porgue el Ejecutive Federeal

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN
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al conocer de una SOllCi ud 'que lleva :meliclta fu.ndamentos _'y

“Con: referencia a lo antes mencionado, Reyes Tabayas nos : da,'

su opinién al respecto: “el Juez de Distrito es emisor ‘d' ‘una

opinién, la gque como tal no tiene fuerza obllgaterla,

constituye un dictamen sobre los constltuc onales y

uspectos
legales del caso del qgue se trate,
orientacién Jjuridica a la Secretaria
ha de emitir la decisidén soberana.
determinante de la situacién-en-la‘*
ya sea 'que se conceda .o se niegue‘?vla.

”e

“mi&s Estados extranjeros.

De tc.l manera que el "det:"exii.'do' p:esen'ta s'us a:gumentosv en

'uridlca sobre el ‘asunto.’ D* cha “op:.m.én" puede‘ ser
‘p,or la Secretaria de Relaciones Exteriores, rues sbélo
22 opiniin” que sirve para que la  Secretaria tenga un

panorama mas clarc sobre la situacién juridica propia del caso.”™®

7 Ibidem. p. 78.
" LABARDINI, Rodrigo. “Anuvaric Mexicano de Derecho Internacional’. Volumen II. México y la

Extradicién de Nacionales, Instituto de Investigaciones Juridicas, UNAM, México, 2002. p. 124,




‘12'.- En  los dos puntos . ante*lores se’ establecieron“‘

pla"os para que el reclamado oponga “ex
como - el término que el Juez ‘ !
,jurid:!.c'a; Sin embargo, los térm:.nos cambian si e
bpbné' excepciones, de ocurr;.;:,
"siguientes emitira su opinién

28 de la ‘Ley dg Extfadicién ',Iv'xit:ex;x:xacn.onél., :
Art-.:.culo 28.- SJ. dentro del término fijado en el articulo

125 el :eclamado "no opone’ excepc:.ones O consciente expresamente en
su - extradzc.xén Jue.. procede.ra £in mds trdmite dentro de tres

- cabv casi de forma *nmed.ata,,ho hay excepcicnes

ooues._as, ‘por’ lo t.a'x*'o no habra pruabas

sahogar, ‘por lo que

haciéndola

e_lf' e" d.\.spond:é de es dias pa-

Lpds ormentevdel co-ucca.nu.ent:o del “reclamado y de la Secretaria

de Rclaclones Ex" riores.

Pero - la manifestacidn .. del ' reclamado en consentir

o
»4¢
ﬂl

sa:nem:c- en ser extraditado, no implica necesariamente cue la
Se'c:e:aria de Rslaciones Extericres deberd = conceder . su
' emtradicidn, va que la misma Secretaria debe valorar la situacién’

juridica en que s& encuentra el xegusrido para ser entregado al-.

Sin embarge, hay que recalcar que si &l reclamado decide.

allanzrse al Procedimiento de Extradicién Pasiva, puede no contaxr
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tante se conprometa. «e

II.~- Que. .no::serdn . materia: de.l proceso, - ni . azin como

circunstancias  agravantes los‘délitos cometidos con anterioridad
a la extradicidn, ‘omitidos ‘en-la demanda e inconexos con los

espec.lf:.cados en ella.  El Estado solicitante gueda relevado de

este compromiso si el .mcu.lpado consciente Jlibremente en ser
Jjuzgado por ello o si ‘permaneciendo en su territorio mds de dos
meses com:.znuos en lJ.bertad absoluta para abandonarlo, no hace
uso de esta facultad:...”

Decimos‘q.\.ie el reclamado no podria contar con el beneficio
de la reglar de ‘la especialidad, porque el Tratado celebrado con
el pais requirente puede -excluir la regla en comento en’ este
supuesto; por ejemplo, en el Tratado celebrado entre los Estados
:Unidos Mexicanos y ‘los"Estados .Unidos de América, en el articulo
17 se menciona la regla dé la especialidad, y en el articulo 18
se dice que si el réciamaao manifiesta su consentimiento expreso
en. ser extra‘dit;avdo no ébntara con las garantias plasmadas en el
articulc anterior.’ N

“Aiticulpfi?. Regla de especialidad

1.- 'Una‘persor.a extraditada conforme al presente tratade nc
sexrd deten.ia’a, enjuiciada o sancionads en territoric de la Parte
reguirente por un dslito distinto de aq‘uel por el cual se
concedié la extradicidn, no serd extraditada por dicha parte a un

tercer Estado...”

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN




153

LA EXTRADICION INTERNACIONAL EN EL PROCEDIMIENTO PENAL MEXICAND - -

. “articulo;18. Extradicidn sumaria

Tndepend-em.emente de la oprn:.én enu.t:.da por el Juea

l4a.-
‘ reclu:.do “en jel “centro

el reclamado cuedara

de Distrito,
perc ahora a dlsposicién de la

penitenciario donde se encuentra,

Secretaria de Relacicones Exteriores.

D. RESOLUCION DE LA SECRETARIA DE RELACIONES EXTERIORES.
cue haya sido recibide per la

xpediente una ve:s
la Direccisdn

teriores, lc turnara
diente de la misma Secretariz

o

15.- El
Secretaria de Relacicnes Ext
Juridicss depen

General de Asuntos
cto de Acusrdo mediante el cual

parsa




LA Exfn’dbxdéu’ iNTEBNAaONAL EN EL PROCEDIMIENTO PENAL MEXTCANO 154

.Secretar:m de

elaciones  Exteriores resolverd si concede o niega
' ‘J.a extradicién '

zt';\i‘para que la Secretaria de Relaciones

'ne" sobre la procedencia o improcedencia de la
.veinte -dias, contados a partir de que el
pinién juridica le fueron entregados, tal camo

La Secretaria de Relaciones Exteriores en
v '_";e};'p;ediente y ‘de la opinidn del Juez, dentro de los
vei;z.t;é -",d.ias". siguientes, resolverd si se concede o rehiisa la
“extradicion.”

17.- En todos los casos, una vez que:la Secretaria ha

fesuel:a sobre la extradicién, el Acuerdo .sera notificado por
conducto ' de la Direccién General de -Asuntos . Juridicos . al
requerido, a la Embajada del pais requirente, cala vProcux:aduria’
‘General de la Republica y al }Direct':or'_de"lj '{reclusorio‘dvbnyde‘» 4se

encuentra el requerido.

18.- 8i en el

reclamado guedaré en libertad
negada por. el hechc de que el r
caso,  de. haber em:ntos

e).n::c...e'z:e al tribur .a.; competente

“Articuleo 31.- Si la decisidn . ;ue:e ) en el sentldo de
rehusar la extradicidn, se ordenard gque el reclamado sea puestc
inmediatamente en libertad a menos que sea el caso de proceder

conforme al articulo siguiente.”

TESES CON
FALLA D3 QRIGE
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solo ~motivo se:’ re E 3 5n,. la Secreta.z‘.ia de
Relaciones = Exterio. 1 f 1" acuerdo’ | respe tive: :

‘deten.ldo, Yy al Procurador General

En casoc de que sea promovido dicho Juicié,. el requer.xdo':"

guedaré recluido en el recluscric donde se encuentra, pero ahora»

a disposicién del Juez gue conozca del amparo. -

El Juec competente para conocer del amparo en: el Dlst to-
Federal es el Jusz de Distritc de Amparo en Materia . '-‘enal, y sl'
el proceso se sigue en algunz entidad federativa, el Juez

competente seré el Juer de Distrito en Materia Penal.

Una vez gque el Jjuicio de amparo se resuelva, si es en
sentido negativo para el requerido, el Juez que conocid del

amparo lo pondré nuevamente a disposicidn de la aec*e\.arla de

I iSK oo

| bauiA DE ORIGEN

<
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por- vel cbntrario, si ‘la -sentencia de

a.mparo ‘es’en sent:.do p051t:1vo, ~su pr:uner efecto serd el de

:uupedlr la extradicién: del reclamado.

‘substa ciacién del Juicid de ‘Amp‘aro, traténdose del

: extrad:.c.xén del :eclamado, se analizaré y
i llara més especificamente en el siguiente capitulo, ya que
',_;‘cc'n:) ‘veremos, = el Acuerdo que concede la extradicién no es
bp“EC:Lsamente el fin del Procedimiento de Extradicién

~Internacional.

E. ENTREGA DEL EXTRADITABLE A AUTORIDADES DEL ESTADO
REQUIRENTE.

20.- 5i no se interpuso el amparo, o si en su caso, éste es
negado en definitiva, la Secretaria de Relaciones Exteriores
notificarda a la Embajada del Estado reguirente el acuerdo
favorable a la entrega del reclamado, como lo dispone el ultimo

pérrafo del articulo 33 de la Ley.

“Articulo 33 - ;. .

Transcurride el término de quince dias sin que el reclamado
o su legitimo "ev:eee'xtante haya dintezrpuesto demanda de amparc: o
si, en su caso, aste eés negado en definitiva, la- Secretaria de
Relaciones Exteriores comunicaré al Estado solicitante el acuerdo

v,

favorable a la extradicidn y crdenard que  se le enctregue el

o

Se pondrd =1 sujetc & disposicién de la Procuraduria
Gensrel de la Republica, previo aviso a la Secretaria de

TESIS TON

JALLA D¥ ORIGEM




procedlnuento pen ¢
exlgencia Cque nues"ro Gob:.erno '-‘-eculere para cofrcborar que

efectivamente’ se :Ln‘c:.é un- “procedimiento penal en contra de 1la

persona extrad:.taca, en el cual. se cumplleron con las Ga"antias
tanto individuales come las que de:lvan del proced-m:.ento a favo"

del extraditado.

21.- Si el Estado sclicirante, transcurrids el términc de

sesenta  dias contadcos a partir de gue. le=
acurerdo favcrable parz la entrega del rec‘amado o
del extraditables el Gobierno de ;éx:.cc,‘ po" conducto de'

rocuraduria General de 1la Reptblica, nondra al
inmediata libertad, con el perjuicic para el ’-‘s ado requ:.rente

0 0.
o

que no podrd volver a solicitar iz ext ad:.c:.bn de” esa persona p

TESIS CON
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le fue concedida la

dra; volve: a .ser: detexudo ni

por”el m.ismo del.zto qu‘ mo".z.vd la

forrna parte del proced:.nu.ento de

4.3.2; ESCRITO DE'SOLICITUD ‘DE EXTRADICION PASIVA.

El siguiente escrito 'quelvse‘ :i'ahscribiré, tiene come obijete
€l conccer de una forma maés clara. cémo se verifica una
Extradicidén Pasiva en la practica; efectuandose ésta cuando el
suiets requeride se encuentra refugiado dantro de territorio
nacicnel, siendo &l <reguirente el Gobiexno de un Estado

extraniero, €l cual lo reclama pkaséndose en cue dentro de su

toric el sujetco =xigido cometid un delitec por el cual no ha
sidc suzgado, o habiendolo sido, no ha cumplidoc con la pena que

se lz Impuso.




-Estado requirente, asi como todcs l
,probatorlos que anexo

'recepc;én,__el' Juez le

}Ext:adiciénu y piocédera a“ >
: réclamado,v1n1c1éndcse asi 15

-Extradxcién Internac;cnal. -

Antes que nada, se debe corroborar que la pe c1 7

‘haya s;co Pr eseﬁtada centro del é*mlno que fzja"e

son sesenta dias, asi como se’ ha»an exhlbld 'tod os} documentes

y cumplido 'con todos los *equ‘51tos establec dos por la Ley.‘

Cabe aclarar: que -anto los nomnres,.cdmbtlosidatos y fechas

que se mencionaran. a continuacién son ficticios.

TESIE CON
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PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA.
Oficio Numaro PGR/845/2002.
México, D.F., 5 de noviembre de 2002.

C. JUEZ CUARTO DE DISTRITO DE PROCESOS
PENALES FEDERALES EN EL DISTRITO FEDERAL.
PRESENTE

ANTONIO ALCANTARA PEREZ, Procurador General de la
Repiblica, personalidad gue acredito con la copia certificada de
mi nombramiento gque a este escrito adjunto, promoviendo dentro de
los autos del procedimiento especial de extradicidén numero
4/2002, con motivo de la solicitud de detencién provisional con
fines de extradicién internacioﬁal 'de STEVE CAMACHO HEREDIA,

seflalando como domicilio para, oir y recibJ.r notificaciones el
ubicado en- el - numero- setenta"y, > del Paseo de la Reforma

Norte, Colonla . Guerrero, :.udad de México, Distrito

“ederal, : y autorl..ando ‘par efectos al Subprocuradoxr

Jurid:.co Yy de "Asuntos In ernac:.onales de esta Ins":.tuc:.én, ante
Usted,

con’: el deb:.do respeto ‘comna*e:co para: exponer.

Que con ‘.undamen‘.c ‘en los articulos 102 apa*tado “A”y. 119
Altimo pén:a‘o de 1la Const..tuc:.én Polit:x.ca de .1os :.stados Unidos
Mexicanos; 2y 10 del Tratado de Ext -auclén ;er‘ztre lo; Estadas
Unidos Mexicanos y los Estados Unidos de América; 5, i7, 18, 21 y
24 de la Ley de Extradicidn Internacicnal; 2, fraccidn VIII y 11,
fraccién II de la Ley Organica de la Procuraduria General de la
Reptblica; 27, fraccicnes I, II y IV de su reglamento y 26,
fraccidn NI de la Ley Orgéanica de la Administracién Publica
Fedsral, vengo a presentar la PETICION FORMAL DE EXTRADICION
INTERNRACIONAL del ciudadanc estadounidense STEVE CAMACHO HEREDIA,
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’E}h-tr:qnt':'rr‘a d 6 orden de detencién provisional
con i fines’ d nacional el 8 de agosto de 2002,

mlsma que ‘fie’ ejecutadatel 13°d '5ej=tiembre del mismo afio.

. ticién en. los 51gu1entes antecedentes, hechos y
: considerac1ones d derecho.

ANTECEDENTES.
El 22 de julio de 2002, se recibidé en esta Procuradu’ia

}General de ‘la Republica el oficio numero ASJ-14358 del dia 120 de

ese mismo mes y afio, suscrito por el Director General de ‘Asu.ntos

Juridiccs ‘de la Secretaria de Relaciones Exter:.ores,!medlante el'_" :

‘cual nos comunicéd que
"A'mérica, a través de su Embajada en Mém.co:'
numero 1523 del 11 de ;n.lﬂo del 2002 i
PROVISICNAL CON FINES DE E}.TRADICION INTERNACIONAL del ciudaoano o
estadounidense STEVE CAMACHO HEREDIA c'onv fundamento n_"‘l»o'
establecido en el ‘artfculo 11 del Tratado "‘den ;Extra'cilicién
Internacional entre - los Estados Unidos Mexic'anosv y 165 Estados

Unidos de América.

Mediante el oficic ASJ-00092 del 1 de noviembre del 20_02
{(se anexa original), 1la Secretaria de Relaciones Exteriores hizo
del conocimiento de esta Institucidén que el Gobierno de  los
Estados Unidos de América, a través de su Embejada en Méxice,
dirigié e esa dependenci del Ejecutivo Ffederasl la ncta
diplomatica 1327 de fecha 30 de octubre de 2002 (se anexa copia
certificada), por medic de la cual formula dentre del términc de
sesenta dias naturales gqus establece el Tratado de Extradicisn

celebrado entre lcs Estados Unidos Mexicanos y los Istados Unides

TESIS CON
FALLA DE QRIGEN
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diplomatica’ antes mencionada, se sefiala que
1 tra sujeto a.la denuncia penal Ol-
001, ‘ante el Tribunal de

al:.fonua, Estadcs Unidos

‘, ST"'VE C.AMACHO HEREDIA

En la nota d:.plomética antes referlda, " se .sehalan los

Usi cu:.entes T
HECHOS .

Los hechos indican que STEVE CAMACHO HEREDIA era miembro de
una pandilla de los Angeles bajo el nombre Los Guerrero (The
Warriors). El 2 de diciembre de 2001, CAMACHO maneja una
motocicleta Harley Davison con otros miembros de su pandilla
sobre la calle 31 y la avenida California en Santa Barbara,
California. Que en dicha interseccién se encontraba la luz roja

en el semiforo.

Segun  testigos, que a2l  ‘ser *es;den..es» del” luga
manifestaron que CAMACHO ai detener’ su motoc:.cleta'por la luz




rdﬁé, : pﬂégrvé ‘que

vehi culé
Jennifer

arrancar

transcursc le dlsparo en
Nedn tratando  de pararl_'

namero 2456, en dona

La conducta ilfcita por 1

aprehensién en contra del’ reclamad “encuentra . contemplada en

el articuleo 2, parrafo I del Trata"ad'e fxtradicién celebrado

entre los Estados Um.dos Mexicanos . ¥ los Estades Unidos de

&rica, en <xrelacién con .el numeral '1' de .su Apéndice,
independientemente de que tanto la ' lsgislacién estadounidense
omo en la mexicana, la conducta en cusstidn es punible con pena

de privacidén de la libertrad cuyo mé..i::'.: = es menor de un afo.

MEDIA FILIACION.

arziculo 117 Tratado ds

Extradicidén celebrxado: entre los: Est :i:s dm.dos Mex

Conforme a lc dispuesto en”

canos y los

Estados Unidos de América, que -nndam:.._a la presen.e sol:.c:.tuu,
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a continuacién se
cbtener de la media

NOMBRE :
NACIONALIDAD:
FECHA DE
NACIMIENTO:
EDAD:
ESTATURA:
PESO:

TEZ:

CARELLO:
OJOS:
OBSERVACIONES :

La conducte

tipificada como delito: e

Decimonoveno
Capitulo II

Federal.

De conform.i.da,»
Tratado de’ Extradlc*Cﬁ entre los

Estados Unidos de» Amérd Ca,

certificadas, legali:z
traduccién al

fueron enviadas por el

1.~  Documental

Jurada en. apoyo & iz

deli ct:.va

“Dpelitos ‘c

“Homicidio”

adas @y juramentadas,.

£iliacién del reclamado.

proporcionan “los datos que se han

STEVE CAMACHO HEREDIA.

ESTADOUNIDENSE.

2 DE MARZO DE 1979.

22 ANOS.

logrado

TIENE DIVERSOS TATUAJES EN AMBOS BRAZOS.

‘se ofrece.. v

espafiol, de las

Gekierno de les

PRUEBAS .

FPablica,
solicitud de ex

coneistente

con lo d:Lsp =sto_en e

anexan CO

s_aaos Um.dos Mexlcanos' y los

siguientes : prueba=

en  la

‘se encuentra
n el Titulo
idad ‘i corporal”,

6diéb i Penal

s debldamente
con - su correspondlente

que

Estados Uxudos de Amér* ca.

Declaracién :

radicién de ST’V"‘ CAMACHO
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| HEREDIA rendida el 6 del 57 de 2002 por James P Brownp.
Fiscal Auxil:.ar Estatal de

‘Santa Bérbara, Callfornia,

a‘P ocuraduria Estatal del Condado def“:" -

“esta . familiarizado . cor
‘reula.mado. Asimismé ’e"
‘leyes . apllcahles al pro

le :.nstruyé, def:.ne .
general el procedim:.ent os Estados Unidos de’ América y
desc:ibe las sJ.gu:Lent Y ; que fueron anexadas a ‘dicha

declaracidén jurada.

apllcable

pena

del T::Lbunal de Cl!CUItO del Condado ‘de Bérbara,:
Callfomla, en.contra de STEV“ CAMACHO ‘XEREDIA =

c) Documental P\lblica, consistente en la declaracién
jurada en apoyo a la solicitud de extradicién. de: STEVE CAMACHO
'I-IEREDIA rendide por Gregory Mdnaco, Agente del Departa.mento de
iea Policis de los Angeles, de fecha 6 de febzerqde 2902-’ ante
el Juez Presidente en Funciones de la Divisién Penal  del
Tribunal del Circuito del Condado de Santa Barbara, Californiea,
Estados Unidcs de América, mediante la cual declara estaxr
familiarizado con eSte caso y resume la investigacién efectuada

n el ilicitec cocmetido por STEVE CAMACHO HEREDIA, anexando ccms

1]

"

rusbas los siguientes documsntos:

2
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= '1. Copia de la fotografia del reclamado, ; registro de

sus huellas dactllares

en la que' narx:a lo’
comis:.én del 1licito.

Annette Stanl ey,

ucedido durante la

B 5 Declaracié*: de'Mary Ri :aséh ae:‘fechagzo_‘de'
diciembre de 2001, - rencuqu en ia

de Crimenes Vlolenyos, a;xte ‘e

Chicinas del Aﬁ:ea “cuatro

uetec..lve Mike Salas. L

6. ‘C‘ertiflcado de necrans;a b*‘act;cado al - \.uerpo de
Jennifer siméns," ::or ia nédlco forense auxiliar Anna Taylor,
adscrite: a "'la'-oflczna ‘édel  Forense del Condade de Santa
Bérbara, de fecha &.de diciembre de 2001.

Con - fundamentc en ic dispuestc por el articulo 139 del
. Tratado .de 'vrevfe:encia, el Gobiernc de- los Estados Unidos de
América  ‘reitera su sclicitud de aseguramiento de todos los
bi@enés, instrumentes v objetos gue estuvieren en posesidédn o sean

“propiedad del reclamado al momento de su detencidén y que puedan
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ser utlllzados como pruebas durante el proceso que se s:.gue en’'su .-

f'contra, ‘en la medida en la que lo permitan las’ 1eye "y.’ sin

perjuic;o de ‘los derechos de terceros.

En v:.rtud cle que se cumple con todos los- requ ‘itos que"’
establece el articulo 10 del Tratado de Extradiciéq entre los_

Estados Un::.dos Mex:.canos y los Estados Um.dos de América

A USTED C. JUEZ, atentamente solicito

PRIMERQ.- Reconocer la personallead del suscrito camo
Procurador General de la Repﬁbllca, con copia certificada de mi

nombramiento anexa al presente escrito.

SEGUNDO.- Tenerme por presentadoe en tiempo y forma con este
escrito y documentos gque se acompafian, formulande la PETICION
FORMAL DE EXTRADICION INTERNACIONAL del ciudadano estadounidense
STEVE CAMACHO HEREDIA, por asi haberlo sclicitado el Gobierno de

los Estados Unidos de América.

TERCERO.~- Con fundamento en el articulo 21 de la Ley de
Extradicién Internacional, ordenar 1a DETENCION CON FINES DE
EXTRADICION INTERNACIONAL del ciudadano ~estadounidense STEVE
CAMACHO HEREDIA.

CUARTO.- Dar inicio a ia Zfase judicial del Procedimiente de
dicidn Internacional @ seguidc - en contra del ciudadano
nse STEVE CAMACHO HEREDIA.

1]
0
t
[+
Q w
£
1‘D
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emitir 1a opinién jurid:.ca" '
respecto de la procedenc;a de-1 extradicxén del xeclamado a. J.os :
Estados Unidos de Amér:.ca )

QUINTO.~ En su oportun:.dad

l suscrlto, como - al - Subprocurador

Juridico- vy de" Asuntos 'Internacionales y al Director de Asuntos

Legales. Ihte:nac;.onales de ‘esta Institucién.

ATENTAMENTE
SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION.

EL PROCURADOR GENERAL DE LA REPUBLICA.
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4.4. EXTRADICION ACTIVA.

Para que se lleve a cabo una Extradicién Internacional,
.desde el punto de vista de las partes, debe exist:;:'un Estado
requirente o solicitante y uno requerldo, pox‘ loitanto, la
Extradicién Activa seré& la que sol:i.c:.te el Gobierno de México a
su similar de otro pais, con51stente en la entrega de un sujeto
que es reclamado por autcridades mex:.canas para ser procesado o
condenado por la comisidén de un delito, ¥ que se encuentra dentro

de la jurisdiccidén del pais zrequerido.

En esta figura, scn las .autoridades mexicanas quienes
solicitan al sujeto que se encuentra S:efugiado en otro Estado, ya
sea para procesarlo, <) blen, para que cumpla una sancién
-impuesta, en virtud de habeﬁ cometido un iliczto que se le
atribuye dentro del terr:.*'c io nacional, o contra ur nac:.onal en
el extranjero, de conformicac con 10 es._ableczdo por el articulo

4 del coédigo Penal Federal.‘ o B

El acto de entrega puede tener su fundamehtd;'-juridi‘co‘

formal en un Tratado,.  ya sea bilateral ¢ multilateral »vén materia

de Extradicidér Internacionsal, en una Ley del Estado req’ueridb {en
materia de extradicién), en la mera sujecién de pré.ct:icas‘

consuetudinarias (inusual), © sn el principio de reciprocidad que

invoque el reguirente, yva sea corresponder de igual forma en un
caso analogo u ofrecer el cumplimiento gue en un ceso anterior le

haya hechc el Estado requexido.

En el casoc de que la entrega tenga su fundamento en un

Tratado asi como en una L2y del Estado requerido, se crea un

1es

N
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deber juridicc en los Es :iés de " entregarse entre si, a los
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iinputados o condenados que hallandose en el territorioc de alguno

" de ellos se soliciten su extradicién.

Ahora b:Len, para el caso de que la entrega del reclamado se

ntada en f~pract1cas consuetudinarias o en la

abré propiamente un deber juridico de entregar

una mera anuencia con el propésite de

'colaboracién [-% asistenc:.a, es decir, una cooperacién en favor de

. _la justlc:.a

'-,4.4'._1_. PROCEDIMIENTO DE EXTRADICION ACTIVA.
las solicitudes de extradicidn que formule el Gobierno de
los-Estados Unidos Mexicanos a otros paises, se llevan a cabo de

la siguiente manera:

A. REQUISITOS PARA SOLICITAR UNA EXTRADICION ACTIVA.

1l.- De entre los primeros requisitos para solicitérr:el
tramite de este tipo de extradicidén, destaca el que_debe‘fegistzr
una orden de. aprehensidn o de reprehensién librada por "uxi‘Jiu‘ez

istrito £ un Juez del Fuerc Comin en contra de. una
pexsonas con el fin o propésite de sujetarlos a un proc
st caso, - si va hubo una sentencia condenatorla,]

cumnplan.

Dicha crden de aprehensidn es el resultado- del’ citaterico
hecho por el Agsnte del HMinisterio © Publico’ al ~ probable
responsakle de cometer el ilicito, sin - embarge, éste no

comperece, por 1o gue el Ministerio Publico tiene que . .asegurar lz

i
IE ORIGEN

r
|
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presenc:La de la"persona‘. sujeta a averiguacién, debido i“:‘z‘u:e" no.
" puede :

un proced:uhiento penal s::.n que el presunto
A“i"responsable este . presente;

ahora'blexi, la: fox:ma d 'garantizar‘

o Ihtemacipn\al .

‘3< La Procuraduria General de la Republ:.ca en ;
: petic:.én fomulada por el Juez de lo Penal, im.c:Laré los trém:.tes
',cor_respondlentes conforme a lo seﬁalado por el articulo 3,
Vj.f;é:r;af’o II de la Ley de Extradicién Intemac:.oynal.‘ ‘

“Articulo 3.- ...

Las peticiones de extradicidén gque formulen las autoridades
competentes federales, de los Estados de la Repiblica o del fuero
comin del Distrito Federal, se tramitardn ante la Secretaria de
Relaciones Exteriores pcr conductoc de la  Procuraduria General de
- la Reptblica.” .

De acuerdo con lo es"a.nlec‘oo pox: la Ley Orgém.ca de la

Procuraduria General de la Reptblica, cor:esponue ar ‘la ‘Direccién

General de Asuntos Legales Intérna onales ser la® ccmpetente de

conocer de lcs asuntos de extradicibu.
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a encargada de presentar a la Secretaria de
la peticzén de Detencién Pronsional !con

Internacional del reclamado (al 1gual qu_‘_»

‘la“Extrad ién Pas:.va, ésta es una medida cautelar opc:.onal) BN

‘Reypyr‘:eééntacién Diplom&tica, la peticidén a su homologo ‘del pais en”
el cual se tiene la presuncién de que se: encuentra el reclamado,‘

con’ los requ:.sltos que establezca el Tratado o en 1a Ley del

L ‘Estado requerido.

6.~ Una vez que haya sido detenido el reciamado, el Estado
requerido le notificara al Gobierno de México, por conducto de
" nuestra representacién diplomatica. en aquél pais, de dicha
situacién asi como el término para presentar la Peticidn Formal

de Extradicién.

B. ELABORACION Y PRESENTACION DE LA PETICION FORMAL DE
EXTRADICION.

7.~ La Direccién General de Asuntos Legales Intexnacionales
procedera a preparar la Peticidn Formal de Extradicién,
recabéndese los documentos gue deberdn de acompaniarse, de
conformidad con lc establecidc por el articulo 3 en raliacién con
de la Ley de Extradicién Internacional, © en su caso, en lo
1 Tratadc de Extradicién que México tenga celebrado

cen el pais donds fue detenide el reclamado.

8.~ Los documentos Jue deberdn de integrar lz Peticién

Formal de Extradicidén, son los siguientes:

a: Dn:ecc:.én General de Asuntos’; Legales

;;Dicha Secretaria haré llegar,. por conducto_de nuestra»

gl

ene

TEse *
4

T
3
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yln.to 4q'ue -presuntamente cometid el

extradicn.én.

establezcan los: elbementos const:.tut:.vos del delito o delitos.
'Tx:anscripc:tén del’ texto de v‘os preceptos legales que
determ::.nen la pena correspondiente.' ) ‘

,_f)i, Txanscripcn.én del texto >de‘ los preceptos legales
relatlvos a la px:escr:.pc:.én de la accién y de la pena.

g) SJ.empx:e que sea p051ble, datos y antecedentes personales

del: reclamado para’ fac:l.l:.tar su locallzac:l.bn e identificacién.
o h), : Vo::den de aprehens:.én o sentencia condenatoria

s _t;:‘ertificada' .y legalizada.

,9 ~'La‘ anterior documentaclén deberd ir certificada,

k, legalizada y. traducida - al 1d10ma del pais requer:.do, lo gque se

lleva a cabo de la sxgu:.e':te manera-'

" MEn.“los . casos de los delitos “comuin, 1la

‘- documentacién serad certificada por el Se:;rétérip ez:dc_;s del

Juzgado que conoce del asunto y su firma ‘ser ada: pox el

Presidente del Tribunal Superior de '7"5’J.c1a ._s...ado que’
corresponda, © del Distrito Federal, 2"~ sera

legalizada por el Secretario General del Gébi'erno cé’. ‘_shado de

gque se trate o del Distrito Federal,‘

Unién dependiente de 1la Secretaria

finalizar, la firma de éste ultimo 1la _‘leaal:."a la Se etai‘ia‘ de

Relaciones Exteriores, y su vez, ' todc ‘_,os docmen..os\ ‘seran

legelizados por la Embajada del Es‘tado‘febqueyrid

TESIS CON

3
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)
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En . losidelitos: del orden fedey*al, la document:acién la

: certlflcaré .1 ‘Secretario de“Acuerdos

el Juzgado que’ conoce del

la Secretaria [
altimo’ seré

Exteriores, /y_,

La traducc:.én x

la Procuraduria Gen‘

‘especificamente en la
Direccidn - Genezal der Asun “Internacionales, en el

momento de - que: 1a' Emba_,ada Estado 'vréé{uerido legaliza 1la

documentacién,: cita: al: perito que rea":.zo la tﬁaducclén para

juramentar que la ﬁ\isma esta’bien hecha.

10.~ Una vez que

Fo_“.al ,de Ext radicién, 1la

enviara a la Secretar‘.a ce Relaciones r_x.era.ores, integrada con

Internac:.onales tenga‘ lax °et1c16n,

el oficio que suscribe el ocurador ‘Ganeral de la Republica al

Secretario de Relaciones Exteriores, donce le solicita formule la

peticidén de extradicisn por lcs conductos - diplomaticos
correspondientes al Estadc requeride, junto.con la docmﬁentaéibn

soporte en oxriginal v =zss copias debidamente cer:;f:.cadas vy

legalizadas.

1l1.~ Recibida is& Feticidn Formal de Extradicidn por la

Secretaria de Relacicmes Exteriores, especificamsnt por 1la

?! REVES TABAYAS, Jorge. “Extradicion Internacional e Interregional en la Legislacion Mexicana®. Ob,

cit. p. 91

La D:Lrecc:x.én Cnne*al de Asu‘x tos Legales'
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se - encuentra detenido

e corresponda ‘conocer de las solicitudes de Extradicién

Intemacional

: C RESQLUCI()N DE LAS AUTORIDADES DEL ESTADO EXTRANJERO.

13.- El Estado requerido resolverad sobre la extradicién
conforme a’ su. legislacién interna, independientemente de si
cuentan con. un sistema ejecutivo, judicial o mixto para
solucionar estos asuntos; Y una vez gue exista resolucilén a la
peticidén formulada lo haré del conocimiento -dé ,nge‘st;:ba Embazjada

en dicho pais, manifestando si concede. o niega la. extradicién.

Lz respuesta manifestada: se comunlcaré de 1nmed:.ato ‘a. la
Direccién General dé Asuntos Juridicos de ia’ Sec"e..ax:ia de

Relaciones Extericres, para gque ésta. la haga cel co-:o‘.a.miento de

la Procuraduria General de la Repuplica, qu:.en a su ve" lo ha:a

del conocimiento del- ..-L.e" Penal que solicité" la ewtra

14.- Si la rescluc:.on del  Estado requer*co ‘es 'en el sentido

de negar la extradiciénm, la Sec*eta*‘ia de Relac‘ ones :...;;ter‘liox:eS'

'Juridicos, se encargaré de'

se encuentra: 1a persona :

| o8
A
=
(]
o
e
£

¥
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) nétific;alréb - ; . ‘Reptiblica tal
para que ésta a* su' vez. lo haga del conocimiento de la
al’ reclamado, v acompaiando la

' ; s:.tuac:.bn,
‘autorldad judic:.al que requ:.x::.é
Resolucién del Estado requerido, temnando asi el tramite de

extradicién.

D. RECEPCION DEL EXTRADITABLE POR AUTORIDADES DEL
ESTADO MEXICANO.

15.- En caso de que 1la resolucidén sea en sentido
afirmativo, nuestra Representacidn Diplomatica igualmente lo haréa
del conocimiento de la Secretaria de Relaciones ﬁxteriores y ésta
a la Procuraduria General de 1la Repﬁbliéa,~ a'efecto de. que la

Direccién General de Asuntos Legales Internacxonales, por

conducto de la Agencia Fedexal de Invest:.aac:.én ° d 1a oficina
Central Nacional INTERPOL-México, coordlnen'v :
entrega con las autoricdades correspondiexjﬁ - Estado

requerido.

16.- La Procuraduria General de la Republ*ca, serd 1la
epca:gada de realizar el cperat ivo para recoger al *eclamado en
territorio del Estado  regusrido ya en puerto : rohterizo ¢
aeronave; contando con un plazo de dos meses :para’ tal efecto o el
plazo convenido entre las Fartes ‘en el Tratado respectivo, en
caso centrario, el Estado “ecu-:—:‘.do esté ‘en facultad de cejar en
libertad a la persona reclamada y no podria’ volverse a detener
salve que fuera por carges Iis *ntos por los cuales se. solicit

originalmente su extradicién.
*]

17.- Al realizar el-ac qe receoc:.o': del recla:nado po" los

Agem.es de la Agencia Federal ‘de- Investigacién o  de INTER-"OJ.,

TES?S CON
FALLA DE QRIGE

N
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la sentenc:.a condenator:l.a, ‘en”
eﬁaladc por : la autoridad JudJ.CJ.al,

cont:.nuacién se transcrxblré “una
radicién hecha por parte"

.Gobierno de los Estados ﬁﬁidds &efi;

entrega de bn u:eto que a

rexicano ¥y .qu

para - que se le 1n1c1e un

este escrito, como ‘ya  se explicd,

Direccién General de . Asuntos .. Legales

’_I;-;Vtre:"héi:viohales de  la Procuraduria General de la. Répﬁblica,
“.dentro. de  este ejemplc se tendra por efectuada la detencién
‘provisicnal del sujetc reclamade, aqui ya se anexan todes lo
documentos necesarios v exigidos para el tramite de ‘extradicién.
su presentacién al Estado extranjero corre a cargo de la
Secretaria de Relacicnes Exteriores, donde, conforme - .2 su
legislacién, resalveran si procede o no  la petricidén de

extradicidn hecha por el Gokierno de México.

Aclarando gue tTanto 1os nombres, datos.y fechas utilizados

en el siguiente: escritoc son ficticios. De igualforma, sdlo se

hard mencién a-las:prusbas presentadas.
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PROCURADURIA GENERAL DE 1A REPUBLICA.
oficio Namarc PGR/182/2002.
Maxico, D.F., 23 de agosto de 2002.

SECRETARIO DE RELACIONES EXTERIORES.
PRESENTE

De conformidad con el Tratado de Extradicién entre los
Estados Unidos Mexicanos y los Estados Unidos de &América,
solicito a Usted que, por los conductos diplomiticos
correspondientes, se presente al Gobierno de esa Nacidn la
PETICION FORMAL DE EXTRADICION INTERNACIONAL  de LUIS MARTINEZ
GAMEZ, por su probable responsabilidad en la comisién del delito
de HOMICIDIO, cometido en agravio de ROBERTO SANCHEZ LOPEZ,
ilicito previsto y sancicnado por. leos articules 123 y 128 del
Cddigo Penal del Distrito Federal, y en contra de quien el Jue:z
de Distrito del Condado de R’upeyr} Idaho, Estados Unidos de
América, decretd orden de detencién provisional con fines de
extradicién internacional, xhisma cue fue ejecutada el 22 de junic
de 2002.

FUNDAMENTO LEGAL.

La peticidn se sustenta =n 1o dispueste por los articulos
102 apartade “A” y 119 gltimo parrafc de la Constitucién Poclitica
de los Estados Unidos Mexicanos:; Z, 10 y 11 del Tratado de
Extradicién entre los Estados Unidos Mexicanos y los Estades
Unides de Améxica: 3 de la Ley de EZxtradicién Internacional; 2
fraccidn VIII oy 11, fraccidén II de la Ley rganica de 1la

Procuraduria General de la Reptblica; 27, fraccicnes I, II v IV
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de su reglamento, y 28, fraccién XI de la Ley Orgénica de la
administracién Publica Federal.

ORDEN DE APREHENSION.

- -El 13 .de. enero de 2001, el Juez Segundo de Primera

: aien Materia Penal en el Distrito Federal, librd orden de

raprehens:.bn en-contra de LUIS MARTINEZ GOMEZ, dentro de la causa

n penal 18/2001,‘ por su probable responsabilidad en la comisién del

“ delito ; de HCMICIDIO, cometido . en  agravio de ROBERTO SANCHEZ

LOPEZ, J.licJ.to prev:.sto Y- sanc:.onado por los articulos 123 y 128
‘vdel delgo Penal para el Distrlto Federal.

La conduct:a que se atn.buye al . reclamado por lo que se

:Lbré orden de aprehens*o'z"e i contra, se’ encuentra prevista

p’or’*. el ax:ticulo seg'undo, _p rféfé primero dell Tratado de
-Extrad:.clén entre . los'"/' Ts;ados Unldos Mexicanos y los Estados

Un:xdos de Amér.xca,, én *elac*én con ‘el numeral 1 de su Apéndice,

.a.nto la legislacién estadomudense

1ndeoend1entement
como la mex:.cana,
prlvatr»a de libex:tad cuy... miximo no es menor de un aﬂo.,

la cc’xcu:::a en cuestién es punible ‘con pena

Los elementos constitutivos del delito, - que  mot. iv'éron"al

Federal para l:l.brar crgen de aprehensidn en con«..ra d

MARTINEZ GCMEZ, t:_ene comc tase los siguientes:

HECHOS .

En -la declaracién rendida por ANGELICA RIOs  DE.. LA “ROSA,
hechos que se le imputan a- LUIS

testigo presencial de
MARTINEZ GOMEZ, manifest? gue el diz 7 de  enerc. de -2001,

z L anm
il -"x.l'—.'.r',N

i
<

T“ il

3

Juez Segundo de Pr.xmera _::s:aﬁcia en Materia Penal ‘del’: D str:...o




CiE

arde, menc:.onb ANGELICA Rio que ktocaron la

Roberto, '» 1a 'eclax':‘ante respondié que  su . esposo -se  encontraba

que *egxesaré al dia s:.gua.ente.

*egresaba a su hab-tac:.én escuché nuevamente que

Cua.nco
motivo por el cual su
-
S
5o
()
rr: %3
]
Fx.e

‘Al ver gue su esposc corria peligra, la declaranie comenzé&
& ‘gritarle a st hijo ARTURC SANCHEZ RIOS, é1 cual se encontraba
crmido en su kapitacién, pidiéndole que le hablars a la policia,

To& querisn mstar a st Fapad, al terminar, ANGELICA rIOS se

cirigié nuevamente a la pusrta y al llegar vio comc Su esSposo.

retrocedia temsroso hacia su casa, enseguida y antes ‘de que su
lz . casa, escuchd un disparo de armé de‘

esposo logreriz ingresar a
ia: *eacc on‘ :

rando como su esplsSo Roberto cala al piso,. 1
la de esconderse detréas de la pue:ta,' al

Zuego obser

la declaranze fue




habitacidn, que escuché gueitocabania:’l

que le giitébé,l' deses
querian matar a su Papa.

Al ‘escuchar  lo ante;";ar; el declarante ofriéa-una de las
ventanas que dan a la calle para. observar .;.a sn:uacxon. de lo que
'se percatd fue que efectivamente, su padre Roberto se encontraba
siendo amagado por su vecino LUIS MAR’_riNEZ GBMEZ con un arma de
fuego, gSue observd como LUIS MARTINEZ le disparé a su Padre en su
pierna derecha cayendo éste ultimo a2l piso, a lo que el
declarante manifiesta que debido a’la- desesperacidn corridé hacie
la puerta principal para ayudar a su Padre Roberto, revelands cue
en el trayscto escuche dos © tres disparos més, al llegar a la

puerta principval s¢lc Zogro ver como su Mami Angélica s=

8 CON

FALLA g uﬂlw
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\'en-cont:r‘avba llorand adre afuera de la casa, que
Ly con mucha sangre a ‘su
méhi‘esté que al voltear sobre .
que LLUIS MARTINEZ "GOMEZ estaba

abordando un’ automovil rogo, marca Volkswagen, tipo Sedan, con

placas ABC456 que se encontraba 'ya "encendido como unos ‘10 metros
de dlstanc:.a del lugar de lqs heghos, manifestando. que el agresor
se subidé del lado del cdpiloto 3"que del lado del conductor se
encontraba una pexrsona -del - sexo mascul;.no a 1a que no pudo:
reconocex, dandcse ambos a‘la ‘fuga, mnuto_s después vle‘:v.n,fomaron'
los paramédicos que llegaron  al 1uga£, que ;" su fl;—"adzeA.habia'

fallecido.

El dictamen rend:’.dé por - Juan Carlos: Abreu Héfhénde* Ay
Alexander Rodriguez Montesinos, pe:itos de ié Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal,- senala que el cuerpo de
ROBERTO SANCHEZ LOPEZ presentd cuatx:o or;xflc:.os de proyect:.l de

arma de fuego, calibre .38, los cuales fu»ron produc:.dos a una

distancia de 52 a 200 centimetros de¢su, cuerpo’:
'MEDIA FILIACION.:

Conferme a2 l1o dispuestc en el articulo 11 del Tratado de

Extradicidén celebrads entre los Estados Unidos Mexicanos y- los

Estados Unidos de Zmirica, que fundamenta la presente solicitug,

a gcontinuvacidén ss porcionan los datos gque se han lograde

tener de la mediz

NACIONALIDAD: MEXICANA. TES{S CON

FECHA PE FALLA DE ORIGEN




LA EXTRADICION INTERNACIONAL’EN EL PROCEDIMIENTO PENAL MEXICANO 183

NACTMIENTO: 11 DE OCTUBRE DE 1965.

EDAD: 36 AROS.

ESTATURA: 1.68 METROS.

PESO: 72 KILOGRAMOS.

TEZ: MORENA CLARA.

CABELLO: COLOR NEGRO, LACIO Y LARGO.

oJos: COLOR NEGRO, MEDIANOS. ~

OBSERVACIONES : TIENE DIVERSOS TATUAJES EN AMBOS BRAZOS
¥ USA ARETES EN AMBAS OREJAS Y EN-TA

LENGUA.
El Gobierno de los Estados |
Correcciconal de Florence, Colorado.
En cumplimiento de los : art‘:ic:i.iylé‘s:" 3 y 10.V ‘numéral 3 del
Tratado de Extradicién entre losv’ If:s‘t'adosA Unidos Méxicanos ¥ los

Estados Unidos de Américae,- se ofrecen y se acompaiian las

sigquientes:

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN

"PRUERBAS .,

1.- Texto de las dispcsiciones legales que determinarn lecs
elementcs constitutives .del delite imputado al reclamado, de la
pena aplicable a: éste 'y los que establecen la regla

correspondiente a la prescripcidén de la accibdn penal.

2.- Consignacién de la Averiguacion Previa de fecha 7 ds

enerc de 2001, instruics por el Agente del Ministerio Publico de

- la - Procuraduria Generasl de Justicia del Distrito Federal en

contra- de LUIS MARTINEZ G&MEZ, porb ser probable responsable del
delito de BOMICIDIO. :
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Va._p'r.vavcticada al cuerpo 'dve’R berto

T el lugax: de los hechos, por el Jefe de l yoficina de
'es Prev:.as de la Procuraduria General de Justicia del

y DJ. stri to Federal A

E B "'e de Cadaver, Lesiones Yy Média Filiacidn realizada al
; cuerpo d Roberto Sanchez Lépez, por el ‘Jefe de la Oficina de

‘57Averiguac1ones Previas de la Procuraduria General de Justicia del

D:.str:.to Federal, de fecha 8 de enero de 2001.
‘6.'— Da*te “’nformat*.vo presentado por Alberto Miranda Vecea,

fredo Ara:...a Rios y Jorge Camacho Rosas, Agentes de la Policta

JuchLal de" D‘ st::.t:o Federal,_ de fecha 7 de ene:o de 2001.

ac;ones .del” barte" Tn"o’mat.xvo e:.ectuadas por

D;.gner‘r:.o Mzranao Vega, Al‘redorAra‘ za Rics' Y Jorge- Camacho ‘Rosas,

.f—:xan:es de 1a aol cia Jud:.‘-nl del D:Ls:::..t ,“de fecha 8

de enero, de 2001,

o 8.- Declaracibdn Mlnzste*ial *endnda por“Angélica Rios de la

Rosa, testigo presencial de los hechos'

X reclamado, c\e

Zecha 7 de enexc de 2001, med:.an..e el cual sefiala entre ©

cosas que escucho y vie g_cmo ;su esposo .Roberr.o Sénchez

:ras .




‘f"_decla"ante manifiesta que corrié a  la puerta pr:.ncipal‘para,-

"ayuda;: Y su, Papa, pero que en el ..rayecto escuché ‘do

‘disperos mAs de arma de fuego, que al salir. ya ,Vl.Q cc‘
:Roberto se encontraba en el suelo ensangrentado.

10.— Declaracién Ministeriel v-end:.cla por Angéllc

la. Rosa, testigo de identidad, de"’fecha 8 de e’xero ‘de r’t‘DOl,‘

°.'mediante la cual reconoce sin. "emo:, -a eqm.voc se que cel- cadave“ :

‘gue.tuvo a2 la vista es el de su esncso Rober o Sén\,he‘. Lopez

B

11.- Declaracidn Ministerial rendida poxr A:tuv-o Sénc:'e"

“Rios, testigo de identidad, de fécha § de ehero de 2001," med:.an;..
la cual reconoce sin temor a equivocarxse que el caddver: que tuve

a la vista es el de su padre Robertos Sanchez Lépe:z.
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12.- Dictamen en materia de balistica rendido el 7 de enero
: _de 2001, .por Ulises Villegas Cardozo y Gerardo Salse Ru:.z,
“pe,ra.vtos ‘de 'la. Procuraduria General de Justicia:: del ‘Distrito

[, ;‘Fédefal, med_lante el cual se sefiala que no se encontraron rastros

de ‘detonaca.én de  arma de fuego en las manos de:’ los :testigos
Angél:.ca Rios de la Rosa oy Arturc Sénchez Rios;
e encontraron rastros ‘de ‘ e
del occiso’ Roberto’ Sénche..vLépez.

asi’’ como tampoco

“de: ‘fue‘go en las manos

3:'de’. enéro ‘de 2001,

ancia‘‘en Materia

: “de.“la Orden ~de
'An*e‘xens:.én dec ebada Ven contra del reclamado, de’ fecha 6 de

" v::.genc::.a .

iagos;.o de OO”

Con -fundamento en el articulco 192 del Tratado de Extradicidn
entre los .Estades Unidos Mexicanos y los Estados Unidos de
Rmérica, pido atentamente, se sclicite al Gokierno de aquei Pais,
el aseguramiento Y entrega de los articules, cbje;os,

instrumentos de valor o documentos relacionados con el delito,

aun cuando no hayan sido uvtilizades pars su ejecucidén o que de

cuzlguier manera puedan servir de prueba en el p:cceso que . se

sigue en contra de LUIS MARTINEZ GOMEZ, que Se encuentren en
sidén de éste al moments d2 su detencién o sean detectados

pcsteriormente.
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Sin otro p'ai"i:icular, aprcvecho la'oportunidad pai‘a' reiterar -

a ' Usted ' la ' seguridad - de’ mi mas atenta vy distinv'gui'dé o
consideracion. - R i

ATENTAMENTE
SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION.

EL PROCURADOR GENERAL DE LA REPUBLICA.

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN
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4.5. INTERVENCION DE INTERPOL.

En los apartados relativos a la Extradicién Pa

nos limitamos a decir que la INTERPOL podria. partic;pax:

la entrega del sujeto reclamado al Estado requ:.rente ',en virtud

de cque se tomo como base el hecho de’ q'ue las utor:.dades del

Estado recuirente contaban de antemano con el pa adero ‘exacto del
presunto delincuente, por . lo que sol:.c:.tab ctamente al

Estado requerido su deten...:.én prov:.slonal

on - 1 Procedimiento

puede llegar a tener este nganlsmo con rel

de Extradicidn Internacional es _'_e suma :meortanc:.a, sobretodo en

aquellos casos en que eliEstado requ:l.rente no tiene referencia

alguna de en donde .se ,encuentra el préfugo de la justicia, lo que

le garant:.za al delin uente una ‘completa libertad con lo que nada
le 1mp1.de abandonar su 1ugar de residencia y desaparecer de nueve

. cuantas veces .cqnsldere necesario.

TESIS CON
4.5.1. FINES DE INTERPOL. FALLA DE ORIGEN

“La INTERPOL, es una Organizacién de cardcter internacional
creada en 1923, con el propdsito de ayudar con la cooperacibdn
internacional en la lucha contra el crimen y la impunidad de los
delitos entre las autoridades de todos los Estados afiliados a2 la
rganizacién. Para tal efeéto,-,‘-_la INTERPOL se encuentra
estructurada con una Asamblea General,  un Comité Ejecutive y une
Secretaria General, siendo “los ‘é:ganos principales de la
Organizacidn; por su parte, cada uno de sus 181 paises miembros
cuenta con una Oficine Central’ Naéianél’, que estard en contasto
directo con la Secretarla General de 'la Organizacidén y demas
Oficinas Centrales de los diversos . Estados para lograr les

objetivos gplilanteadoes.
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Cuando las’ autor;xdades jud:.c:.ales de un Estado determinado,

Estadq, ‘el papel
: & cabo una
'bﬁsqﬁeda' ‘internacional “de las
“Policias de los paises miembros:de

dentro del ambito de sus respectués 3 En c'a‘sé"ée,
lograr su localizacién, podré ser detexu r e
Juez o Magistrado que Lo requiere, info : P cya:s,l horas, -
del : .'pv'a‘r i detencién :

p-ov:.s:.onal al Gobierno del Estado donde,

suf.:. ci ente

tiempo

dispondré

esta actividad siempre deberé ser por. la via mplomat:.ca y,
cumpliendo los re *-_s:x.tos’y fo:mal:.dades sidc
=
<o
L
4.5.2. PROCEDIMIENTO DE BUSQUEDA Y LOCALIZACION. C;g
La actividad llevada a cabo por la INTERPOL es considerada

como un Procedimient de Pre-extrzdicidn, mnisma gque tiene su
fundamente en los articulos 2, 26 y 31 del Estatute de la

Organizacidén, de cbservancia generzl para sus miembros. Dos son

los procedimientos gue la autorida judicial reclamante vede
utiliczar para zr la detencién preventiva a través de la
Q. .C., de un individuc reclamado; a saber:

82 hitp://interpoling
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A. EL PROCEDIMIENTO NORMAL.

“La autoridad judicial 1nstructora del asunto en cuestién,

se. dirige por iniciative px:opia Sal 1a “O.C.N. | (of:.cina Central L

. Nac:.onal), o' ta instanc:.a

sollc:.tando‘;
finternacional de la orden :

}‘,reclamada, ‘con miras
"de Extradic:.én.

1a o.cC. N"'del»p‘ai

Nacionales, de las pos:.bles consecuencias.ique pudiera

de difusién, ;. de ¢

realiza por la O.C.N.” en.el’ "lia‘in'ado “Formularlo y

La peti cién_

formulario figh"a la filiacién - comple;.a y las seﬁas pers nales
del reclamado, nacionalica " ntmero de o"den de dete clén
de expedicién de la orden, fecha de 1la
resumer: de los hechos de que estd acusado,
la fotografia e impresiones decadactilares {
tienen), el nombre y ap=llidos del Juez o Magiétréao_
expedido la orden y 1z prcmesa fermal, por pa;te
autoridad, de que la radicidn seréd solicitada po-
diplomatica, una vez lcoczlizada y detsnida la pe*sona buscada.‘
Los antericres son reguisitos indispensables a fin' de poder
salvaguardar los derechos individuales de las personas, por una
. parte, ¥ garantizar la intervencién lezgal de las deméds Oficinas

Centrales Necionales, por ctra.

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN
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Estados ’ a‘illaao'

“Esta d:.fus:.én : 1nternacional,
individuales, conoc;.das por “av.:.so o n‘
de detencidn, indice rojo”, es: un‘

la Organizacibn, zeproduc:.endo todos ld

que son publicadas mensualmem:eif tas*' recao:.tulativas de las

i fusiones rojas, las. cuales pueden contener rectlf;cac;ones,
adiciones o cesacién de busquedas. Son de carécter confidencial y
estan destinadas exclusivamente 'a’ las autoridades de policia ¥y

Justicia.

Cuando la nota individual de indice rojo este en poder de
lzs Policias de los diferentes paises a los que ha sido enviada,
comenzaréd la busgueda del reclamade. Cada Policia adoptara, en su
territorio, las medidas gue estims pertinentes pars realizar 1la

investigacidn.

Descubiertce  y detenido el ..na-v:.duo or los servicics de
y. P

licia correspondientes,  éstos, ademas de - adoptar las ‘medidas

g
0

liciacas gue estén de acuerde con las leyes nac:.onales ¥y “con

‘g

lcs derechos universales del hambre, lo comunicarid con la mayor




Procedimiento de Extradicién

intervencion de la O.C.N.
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e s_);xjﬁyais, que a2 su vez informara de

huyera Y hubiera que’ empe"ar de nuevo ,la investigac:.én

Con la  formalizacidén de éste' tramite, ~se ‘iniciard el
por la  via diplomitica; la
durante el mismo variaré segin la

legislacién de cada pais.”®?

cue han cometido actos viclentos gue sup

paxs la peblacidn de cualguier

TESIS CON
DIFUSIONES ROJAS DE INTERPOL. FALLA DE ORIGEH 1

“&4 menudo

ilas difusiones internacionales de INTERPOL tienen
cbijeto la blusqueda de fugitivos, terrcristas v delincuentes

onen un pelicgre inminente

lugar del munds, © auteores de

®* GARCIA BARROSO, Casimiro. “INTERPOL y el Procedimiento de Extradicién’. Editorial: Edersa.
Madrid, Espofia, 1982, pp. 50-52.




) extradlc:.én, (una ley< nacional, un tratado o ‘un convenio) se
pe}rzfx_\iyte'”el_uso ‘de’ IN’IfERPOL para epv.j.ar ‘las solicitudes.

s8ila r“difu‘siéh roja se considera en un pais equivalente a
iima orae‘n”» de detencidn, las autoridades judiciales competentés de’
ese ‘pails, basémdose en la informacién qﬁe Figuré ex;i la difusién,
pueden decidir qgue se puede proceder a la detencién ! prov:.s:.onal
.de la persona buscada, en cuyo caso . .se :Lnformara al pais,‘

solicitante ‘de dque 1la personé buscada - ha s:.do - detemda,

provisionalmente y de que se puede iniciar ‘el Procedlmento de -
Extradicién. También se le garantizars. que la persona queda"é
detenida el tiempo suficiente.

Por otra parte, si se localiza a un fugitivo en un pais en
que no. se considera la difusidén . roja eguivalente a una orden de
detencién provisional, el pals solicitante  deberéd expedir una
solicitud de detencidén provisional después de haber sidc
informade de que la persona buscada ha sido localizada. En este
caso se corre el riesgc de que la perscnz huya & otro pals, o de
que se deba proceder a su puesta en libertad antes de iniciarse

los tramites de la extradiciodn. ElL hecho de gue los paises

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN

—=
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consideren 'a 'la difusién roja similar ‘a unaorden fde jgeténcién,

simplifica y acelera el Procedimiento de Extradi'cirén.'}"”‘.f ;

B. PROCEDIMIENTO DE URGENCIA.

“Si se conoce el paradero de la persona buscada, ‘la O.C.N.
del pais reclamante, una vez recibida del Juez © Mag:\.st'ado la
correspondiente orden de detencién cumpl:.mentaaa con todos los
datos necesarios, procederid a enviar una comunicacién a la 0.C.N.
del pails donde se supone se encuentra el: reclamado para su

busqueda.

. Ademas del. aviso de detencidn pfevénti\ia,' ‘sé‘ debe completar
con el nimero de orden de detencién “(sumai":ip),; ‘calificacién legal
‘del delito, relacién numérica de aq\iel'los"‘ai'ticdlcs‘ violados del

Cédigo Penal cerrespondiente y la nacionalidad de reclamado.

Si no se conoce el paradero exacto del reclamado, se enviaréa

un aviso de busqueda general con caracter urgente a través de la |

Secretaria General, llamado “Difusidn INTERPOL”. Si esta difusién
no tiene &xito en un periodc ma&s o menos breve (unc o dos meses},
se procederd a utilizar el procedimiento normal, - enviando una
difusién internacional roja que llegara a todos los palises

miembros de la Organizacién.”®

Con cbkbieto de reducir al minimo el tiempo inwvertideo en el
intercambio de informacién  relacionada con las difusiones,
ahorrar travajo Yy melcrar el rendimiento en <genexal, la

Secretaria Genersl de INTERPOL ha introducido en diciembre de

-2}
http://interpol int
%= 6ARCIA BARROSO, Cosimiro. ' INTERPOL y el Procedimiento de Extradicidn®. Ob. cit. p. 53,
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2001 un nuevo procedlmento, m&s rapido y rentable, para

solicitax: la" publlcacién ‘de difusiones internacionales y . para

pu.bl:.carlas :

i l técnico adecuado.- Con este
embros tendran un med:.o seguro,
la’” publicac:.én de difusiones y

'todo en forma elect:rénlca :
lntercamblo més ‘fu‘s:.ones con -las O‘icinas Cem;rales"'

Nacxonales co:.nc

C a»lntroduccz.én en 1la Secretaria Gene*al L
. de un nuevo plazo, de 72  horas, para la pz:oducc:.én de las
difusiones urgentes, como son las gque tienen ‘por obJeto a

terroristas en fuga.”"®

4.6. INTERVENCION DE 1OS JUZGADOS DE DISTRITO EN
MATERIA PENAL.

En el derecho positivo mexicano, se adopta un Sistema Mixto
para el Procedimiento de Extradicién Internacional; es decir, en

éste intervienen tantc 6rganos judiciales como administrativos.

La caracteristica del Sistema Mixto en el Procedimientc ds
Exzradicién  Pasiva,. -se . -traduce “en que . la determinacién
prenunciadas por las auta*idades judiciales en ninguin caso es
okbligatoria para el Foder Ejecun.lvo, pues su actuacién utnicamente
tiene caracter consul:‘.vo, quedando a cargo dsl Ejecutive iz

libertad de conceder o negar la extraciciodn.

B hap://interpol int




ordinariament

Eque ha ~estas: réﬁto:idadeé'
"ejercic:.o de 1a jurisdiccion asi ’como

s:.multéneamente ‘tienen competent:i lo cual

:.mpl:.ca su calldad de experto en Derech ucz_onal, Dexrecho

».'de Amparo, Derechc Penal y Derecho Procesal Penal

- 2.= El Juez de Distrito no “'orma part: del Poder Ejecut:.vo,

’sino al Poder Judicial, lo gue asegura r su 1ndependenc1a e

mparc:.alldad al emitir su opinidn.

3.—v,Al, ratarse de la aplicaciéon de los Tratados © Leyes a

. "su falta, debe entenderse reservada a la potestad jud:.c:.al

.'"Feueral la competencia constitucicnal para ordena: una detencién

. traténdose de la aplicacién de preceptos federales 87

"'De acuerde con lo anterior, debe déstaéax{s
la intervencidén de los Jueces de Distrito e’n‘,x-‘iaité'x':‘ ‘Penal en el
Procedimiento de Extradicién Pasiva es: .

a) En cuanz al dictade de las ™ precautorias,
consistentes en X2 orden ds detencidn: 6 is. -~ del  sujeto’
reguerido y el assguramiento d2 los objetos o :.nstru.mentos que
tenga en su peder 21 ser aprehendido, vy que fueren utiles en el

procedimiento penzl gue se Le instruva para comprobar el delite

que se le impute:

€7 REYES TABAYAS, Jorge. *Extradicidn Intemacional e Interregiona {a Legiskacidn Mexieat
cit. p. 681




‘que, en -su

'ponderados todos los document:os en los que el Estado requirente

apoya su petlcién, asi como"los elementos probatorios ofrecidos

por e" reclamado o su defensor. :

En nuestro . siétéﬁa"juridico, la opinidén Jjuridica aque
pronuncia el Juez Feuev‘al que ‘conoce de un Procedimiento - de
Extradicién no tiene car ac.,er v:.nculatorio, esto es, no obliga al
Secretario de Relaciones Exter:.ores a su cumpl.umento, sino que
tGnicamente constituve: un. dictamen sob"e los’ aspectos legales del
casc de gue se trate, o:*_en..éndolo para que sea &1 qu:.en resuelva

en definitiva scbre la entrega del requerldo.

De hecho, el Sesgundo Tribunal Colegiado en materia Penal

del Primer Circuito ccrrecborz lo anterior con la siguiente Tesis:

“EXTRADICION INTERNACIQNAL. NO CONSTITUYE UNA
CONTROVERSIA JUDICIAL Y ES INEXACTO QUE LOS TRIBUNALES
JUDICIALES FEDERALES SEAN LA UNICA AUTGRIDAD COMPETENTE
PARA CONOCER Y RESOLVER IOS RE RELATIVOS
(ARTTICULO 104, FRACCION I, DE LA CQNSTITUCION FEDERAL) .

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN
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Si se toma en consideracidén, por un lado, que
conforme a la interpretacidn histdérica de lo dispuesto
en el pArrafo tercero del articulo 119 de 1la
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
la participacién de la autoridad judicial en los
procesos de extradicidn, se reduce a la emisidn del
auto que mande cumplir la requisitoria y, por otro, que
en el propio texto legal de manera expresa se establece
que corresponde al Ejecutivo Federal y no a Jlos
Gobiernos de los Estados llevar a cabo todos y cada uno
de los trdmites correspondientes a la extradicidn,
resulta inexacto considerar a los tribunales del Poder
Judicial de la Federacidén como la tnica autoridad
competente para conocer y resolver los regquerimientos
de extradicidon internacional. Ello es asi, porque para
que fueran campetentes los tribunales de la Federacidn
para resolver las extradiciones internacionales al
amparo del articulo 104, fraccidén I, de la propia Carta
Magna, se necesitaria que existiera una controversia,
es decir, un proceso entre partes legitimadas sometidas
a la potestac jurisdiccional de nuestra nacion, lo que
no sucede tratandose de la extradicidn entre Estados
soberanos, en donde uno es el Estado regquirente y otro
el Estadc reguerido, por lo gue la relacidn que se da
entre ambos no puede ser otra gue de naturaleca
internacionel, de donde se dsduce gue no daicamente
ruede ser cormetencia de un tribunal nacional un asunto
de naturaleca supranacicnal, sino que, ademids, &l
sujeto a extraditar no tdiene legi:imacio’n activa, en
tanto que la extradicidén es un acto entre Estados, por
1o que de darse la negative & una e;éti‘adicién por parte
del Estado reguerido, el perjuicio seria para el Estado
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requirente. Esto es, de aceptarse que la relacidn

juridica se da entre el Estado requirente y el sibdito )

reclamado, ello tampoco podria originar la competencia
de un tribunal del Estado requerido, ya que por ldgica

Jur.id_tca Y mayoria.de razén, no se surte. dlcho atributo

a-su: favor por la natu.raleza ae las partes en: e@ecial

facultad ’éei ;
atafie a las- i
comunidad mund:r.ul aue debe regularse por el principio
de reciprocidad internacional, a fin de salvaguardar la
aplicacicdn y el respeto de los derechos fundamentales
del hombre consagrados en la Constitucion. En
consecuencia, camo Jla concesién de Jla extradicidn
constituye un acto exclusivo de la soberania nacional,
cuya decisién se reserva al criterio del Ejecutivo
Federal, que no necesita, constitucionalmente, la
sustanciaciéon de un FJuicio previo, ni qgque exista
controversia alguna que deban conocer los tribunales de
1la Federacidn, es Inaxacto considerar gue quien deba
resclver los reguerimientos de extradicicn
internacional sea el Poder Judicial Federsl, por 1o gue
es pexfectamente <vdiido que el Ejecutivo conocca,

cramicte v resuelva Jicha extradicidn, l1limitdndose 1la
particizacion ce la suteridad judicial,
constizucionalmence, dictar e auto que mande cunplir

la reguisitoria.

vovena Epoca, Instancia: Segunda Sala, Ffuente:

«

Semanaris Judicial d2 la Peder cidn .y su Gacete, Tomo:

il

i

il
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el procedim:.ento ex ad:.tor:.o n.L s:.qu:.era podria equipararse a

'las' d;ligencias de jux::.sdicc:.én

) ellc,

leg.lslacz.én civil adjetiva:

‘ derechos entre las partes. que. se someten a: la jur:.sdicclbn
juez civil, y por el contrario,’ la op-n:v.on emitida por el Jue c
Distrito Ven, un ° Procedimiento de Extradicion . t::Lene . efectos’
declarativos mas no constitutivos, ya que la misma no -tiene €l
‘bcarécter : de obl:.gator:.a péra el Secretario de Relaciones
Exter‘ozes, tenlendo éste, la facultad para dictar su acuerdo en

sen\.lqc d:.verso a acué- que emitid el Juez de Distrito.

4.s. 1. NATURALEZA JURIDICA DE LA OPINION DE LOS JUECES
DE DISTRITO.

La naturaleza de las opiniones de los Jusces Federales en
los Procedimientos de Extradicién pueden considerarse uUnicamente
coms sentencias con caracter declarativo, hechoe que en cierta
forma resulta algo incongruente con su intervencidn, pues la ley

pie reduce la actuacién de los érganos judiciales & 1

m

a
emisidn de una opinisdn y no, de una resclucidn gque vincule
legaimente a su cumplimiento .2 la autoridad  administrativa que

determina finalmente scbre la entrega.

De esta forma, - S¢ pone  de manifiesto gue la Ley de

Extradicidn Internacicnal  no otorga a los Jueces de Districeo,




'como en aquellos paises que acogen el
‘extx:ad:.cién,_ J.a lntervencién y. dec:.s:.én

. caracter que

! 'trascendental .en nuestro .

desempeﬁ x:se "como érganos -
.'fprocedimento federales. .

Pox: 10 que, la naturaleza juridlca ‘de

}' caracte"istn.ca no ' V:anulatorla, t:.ene

En cuanto la Garantié ; de'u\ \

contemplada por la Ley de Extradic:l.én Internac;onal ‘en cuanto a

a

. que otorga.al reclamado el de*‘ec:nc ce aber de‘ que ‘se ‘le acusa,

los medics legales con los . q'ue cuenta ara ‘su defensa, asi como

ant:e el Juez Federal que

al

N
RIG

la Zfacultad de 1nterp0’:er excepcn.ones
conoce del procedimiento,:: concediendole un plazo de veinte dias

e

para su demostracién.

No obstante, el reconocimiento de la funcién  formalmente
jurisdiccional del Juez de Distrito, se traduce en los actos que

forman parte del procedimiento de cognicidén que se instruye ai

prcbablie extraditable, similar a un procedimiento de naturaleca
penal, ceon las salvedades apuntadas en cuante a la decisién scbre
el £onde del asunto plantesdo, para finalmente, emitir ante la
Secretaria de Relacicnes Extericres una opinién carente de
cosrcitividad e Aimperic legal, gue unicamente orienta sobre
aspectos técnico-liegales al titular de la Cancilieria Mexicana,

uien resuelve en definitiva sobre la procedencia ¢ improcedencia
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Criterio sustentado y admitido por 1los Tribunales

Colegiados de Circuito, &l opinar:

“EXTRADICICN, JUICIO DE. CARACTER Y NATURALEZA DE
LOS ACTOS DEL JUEZ FEDERAL.

Acorde con lo dispuesto por los articulos del 17
al 30 inciuvsive, de la Ley de Extradicidn
Internacional, los Jueces Federales son los encargados
de intervenir en el procedimiento de extradicidn de las
personas reclamadas al gobierno maxicano, por
determinado pais extranjero, a los cuales se les
atribuye la comisidn de alguna figura criminosa que en
ambas naciones se castigue con una penalidad cuyo
término sea mayvor de un a&io de prisidn, y la
participacion de los Jueces de Distrito se cifie a
colaborar en ese procedimiento para cumplir con la
garantia de audiencia en favor de Jlos gobernados,
intervencién que finaliza con el hecho de emitir una
"opinidn" que a su Jjuicio, justifique la procedencia o
improcedencia de tal reclamo; empero su apreciacidn
sobre el particular, en umo u otro sentido, carece de
coercitividad e imperic, supuesto que quien en
definitiva resuelve legalmente acerca de la procedencia
© no de la extradicidn, es la Secretaria de Relaciones
Exteriores. Consecuenctamente, contra la opinidn emitida

es no procede el anparo, pues el

por los Jueces Fadera
acto de autoridas que sfecta ls esfera juridica de los
gobernedos surge al dictarse le resolucidn
correspondiente por &2 tituler de le Secretaria de

Estado referida » contrs eosta tltima es procedente el

kN

4%
/{

5

u b

!

kA
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€113 culmina - el procedimiento de
RI'BUNAL:" COLEGIADO EN MATERIA

eg.zados de Circuito,
‘la Federaczdn, Parte:: I,

En conclusién, i opin:.ones que emitan
los  Jueces .de D:Lstr:.to en mate X / 16 eben tener/
caracter vinculatorio de’ *Relaciones

decide. en

caso concretov{

- acercanuento al con._en:.d d

u cons:.deraclén,

V,de 1gual forma, su 1ntervenc16n se. justlf:.ca' hecho de cue

es. -una_ aur.or:.dad 1ndepend1ente del Poder, Ejecut;vo,V lo que

:rev*ste al proced:.mento de -una leual:.dad e :mea*cial::.dad en la

toma : de declslones, por lo que no  se debexia de ~dejar una
decisién tan importante a factores, en la mayor-a de ‘los casos,
exclusivamente politico-diplométicos, donde s‘er"privilegian y se
cuidan las relacicnes diplomaticas sobre los dereches
individuales de las personas, en el que' la resolucidn ds=
extracdicidn quede desvinculada de cTarga politica, que se entienda
comos un ejercicic de ccoperacién judicial internacional,

eiliminando 1la posibilidad de cue reflexiones ajenas a 1la

ot

persecucidn de la delincuencia puedan tener trascendencia en s

H

cumplimiento de lo convenido; cemo ejemplo, podemos cita
aguellos asuntcs €n gue dos Estados convienen la  extradicien ge

diverses sujetcs de un pais a otre en el mismo atto, como si se
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“tratase’de’uniintercambio;d eos’ 0 una’ condicidn para que uno de

a’extradicién de’un sujeto reclamado.

" los’Estados’ conced:s

' reformas pertinentes ‘a’la‘misma, ‘s stira la insélita“situacién
empirica de un proceso en sede 3judicial, ‘con una controversia

resuelta en el &mbito administrativo.

4.7. INTERVENCION DE LA SECRETARIA DE RELACIONES
EXTERIORES.

En cuanto a la participacidn de dicha Secretaria en lo que
se refiere al procedimiento, consideramos que vya ha quedado
perfectamente analizada en 1los apartados referentes a la

extradicién pasiva y activa.

teriormente, soélo nos limitamos a decir qgue la Secretaria
una vez que conoce la opinidén del Juez de Distrito. tiene un pla:zo
de veinte dias para emitir un Acuerdo donde niega © concede la
extradicidén; mias ne se analizé lo referente a los elementos que
la Secretaria toma en cuenta para determinar las posibles
hipdétesis de Acuerdo de Extradicidén Pasiva, va que esta es una
facultad exclusiva gue la ley le oterga, siendo el Acuerdo de
Extradicion el punto medular de todo €l Procedimiento en donde se

decide la entreca o no del sujete reclamadc.




LA EXTRADICION INTERNACTIONAL EN EL PROCEDIMIENTO PENAL MEXICANO 205

4.7.1. HIPOTESIS PARA LA ELABORACION DEL ACUERDO DE
EXTRADICION.

Entrando en materia, una vez que le fue remitido el
expediente y la opinién del Juez de Distrito a la Secretaria de
Relaciones Exteriores, ésta tendrad que decidir. si concede o
rehusa la extradicibébn; “en cualquiera de esas situacionés el.

substrato real del acto de entrega o de negacién  de ella, ‘radica

en el ejercicio de la sobex:ania del Estado que acced

a realizarla, pue aan” en la hipdtesis de existenci
convenio que como ::.nstrumento juridico. le obl‘

o..orgamlento de um:ad para. crear ese pa

un convenio p*eexlsten

jurisprudencia intemaciqr}‘alﬂ . constituye . un -verda

soberania.”®®

Pero todo Estado y en particular el Estad E Mex:.cano alw‘:

tener esa libertad, esa soberania de decidir sobre la ‘en ga‘de
ung persona por la viz de la extradicién, no quiere decir que no
le wvaya a llevar =2 cabo, porgue ¢l objetivo primordial de
cocncertar tratados es para cumplirlos, para una eficaz
ccopsracidén internacional a favor de la justicia v no como un

mecanismo opcicnal de cooperacidn entre Estados.

¢ Ibidem. p. 47 TESI.S CON
% FIORE citado por REYES TABAYAS. Ob. cit. p. 47. Fa I I ﬁ DE OR.IGE N
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manéra. La- D:.reccién General;de Asunto,

- hipétesis:

A. QUE SE CONCEDA LA EX‘I‘RADICION DEL REG}ERIDO. La
Secretaria de Relaciocnes . Exte':.s:es al c’.:.ctar -éste’ Acuerdo, lo
haré sujeté&ndose a la legitimacién Constlttxq:.gnal y a 1la
legalidad; esto guiere decir, que debe supeditarse en cuanto a la
forma y el fondo, en no quebrantar las garantias consignadas en
nuestra Constitucién y en la Ley. De igual forma, la extradicién
puede ser concedida tomando como base el Tratado de Extradicidn
aplicable y la Ley de Extradicion Internacional, o en base a la
Ley de Extradicién Internacicnazl y en los Principios cde

Reciprocidad Internacional (cuande no hay tratado).

Por lo aque hace al rsgzuerido, cuedaré detenido en el

reclusorio en que se encuentrg interno ¥y’ a dlspos:.cibn de 1la

m

ecretaria de Relaciones Extericres, hasta Ve.rvx‘tan\_o se cumpla el
rmi

término de guince dias habiles con que cuenta el reclamado para

206
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; - ‘d‘e Amparo en contra del Acuerdo, contados a
o partlr del dia K gu:.ente en que se le dio a conocer el mismo, con
- la salvedad de que si no es interpuesto, o si se interpuso fue
negado en definitiva, la Secretaria de Relaciones Exteriores lo

pondré a disposicidn del Gobiermo requirente.

B. QUE LA SECRETARIA DE RELACIONES EXTERIORES DETERMINE
IMPROCEDENTE LA EXTRADICION. Siendo la consecuencia, el que se

ordene la libertad del reclamado en forma inmediata.

La negativa de la extradicidn podré& tener como secuela
diversas protestas o reclamos por parte del Estado reqguirente,
pero en nuestro }sistema juridico no hay medio legal para gue esa
negativa se ::evocjﬁe Yy se acceda a la entrega. Al respecto nos

dice. la Supréma Corte de Justicia:

“RESOLUCIONES AIMINISTRATIVAS, REVOCACION LE LAS.

La facultad que tienen las autoridades
administrativas para reconsiderar sus resoluciones,
revocdndolas, no existe cuando deciden sobre una
controversia sobre aplicacidn de leyes que existen en
su ramo, creandc derechos a favor de terceros, o cuand
las resolucicnes crean derechcs a favor de las partes

interesadas, pues esos derechos no pueden ser

desconocidos por una resolucidén posterior, dictada en

el mismo asunto.

Compilacion de Jurisprudencia y Tesis comunes de

|

& Suprema Corte de Justici 1888. Segunda parte,

doinas 2627 y siguientes.”

oU
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“RESOLUCIONES AIMINISTRATIVAS, EFECTOS IE LAS.

Si la resolucidn dictada debida o
indebidamente, no es recurrida en forma legal, no deja

de causar estado, ya que fija determinadas

circunstancias generadoras de derecho, que no pueden
ser modificadas, sino siguiendo los procedimientos que
la ley autoriza; y si no hay ningiin precepto legal que
faculte a la autoridad para modificar la resolucidn, y
la modifica, es evidente .que viola las garantias
consignadas en los articulos 14 y 16 constitucionales,

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN

en perjuicic de la parte interesada.

Quinta Epoca, Tomo MXVIII, pdgina 1708. Castillo

Canales Diego.”

En este supuesto, podriamos argumentar gue el Estado
requerido ‘al no- ’cbhcede‘r la extrad:'_ciéri, ‘o;é:garl; figura del
asilo en favor del reclamado. ‘ ' g
“Los conceptos de extradicion y asil§ : evsta‘h'=’relacionados
entre si, en la medida en que la negativa de"‘ext;a“ditar a una:
‘persona puede llegar a implicar el o:orgamier;f.o ‘c'i"el 1ééiio,f y por

otra parte, la extradicién significa un rechazo a:la -concesién

del asilo... El derecho del Estado a conceder asilo,  se compone .-

de diversas facetas: e
a) Derecho a2 admitir a una perscna en su terriiorio. o
b) Derechc a permitirle permanecer en su territorio.
c) Derecho a negarse a extraditzrlo hacia otro Estado.
d) Derecho a no perseguir a la persona, castigarla o de

- oy

alguna otra forma restringir su lirzerxtad.

°° GOMEZ ROBLEDO VERDUZCO. *Extradicién en e! Derecho Intermacional”. Ob. ¢it. p. 113.
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‘asilo oto*gado, en este caso, por ‘el,E‘:Sfado'

perfectamente ; justif:.cado

ilo 'a un sujeto

debe" de ser v‘espe\:adc, tanto po ) L Ao' ‘otorgo como por

'texceros Estados, en: los’ cualquiera de los
anteriores vicle dicho derecho incurrird en una responsabilidad

internacional.

C. QUE LA EXTRADICION SE NIEGUE ARGUMENTANDO QUE LA PERSONA

;- RECLAMADA ES MEXICANA. La extradicién de nacionales es una
msi;:uacién que decide cada Gokierno sobre la base de su Scberania:
—vasi como hay Gobiernos que se oponen a la extradicidn de sus
" nacionales, también los hay l1os gue no se oponen a la misma, esta
Vd'ecisién variz segin la tradicidn juridica de cada Estads. “Los
paises de commeon law estén mas dispuestes a extraditar a sus

nacionales, mientras que 1os palises del civil law sdlo admitiran

la extradiciodn de sus nacionales en circunstancias

excepcionales.”

? LABARDINI, Rodrigo. *Anuaric Mexicano de Derecho Intemacional”. Ob. cit. p. 111,
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En el articulo 32 de la Ley‘de Extradlc:.én Internacional

se expresa ‘lo referente a la negacién de 1a extradicz.bn de

'nacicnales.
varticulo 32.- Si el re

‘solo motivo se rehusare

Relaciones Exteriores . notifzcaré

“E1 fundamehto' de ‘la polit:ica, al negax: la extradic:.én de

'. los

nacionales, esenc1almente parece :esidir, h considerar a

tribunales del Estado del nacional como - los Jjuece naturales para
Juzgar cualq\ner del:.to cometido por acmél
Estado de proteger a sus nacionales asi como el

nacional . a extraditar pudiera enfrentax:se; tribunales
extranjeros con un idicma desconocido vy perjuicios en su

contra.”®*

Igualmente, “jamis ha sido bien visto que el funcionario de
un pais entregue a sts nacionales para que éstos sean procesados
por los funcionarios de otrc para que cumplan penas. Estc no
significa dejar impunes hechos ilicitos que deben de ser
sancionados, porgue no debe olvidarse que en todos los lugares
existen <tribunales encargadcs de llevar a cabo esas funcicnes
para cue juzguen al sujieto de imputacidn en su propic peis,

enfatizando con ello un zmplisimo margen de seguridad juridica v

%2 Idem. p. 113 y 114,

crn &=

TESI
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‘7'conf1,anza en los func:.onarios y gobernantes del pais, inéluy'ex:xdo:b

. su poder soberano 93

De tal suerte, si se niega la extradicion de un- nacional'

- .. Los ‘delito.

..extranjero por: un mexicano contra:m

o por un extranjero contra vmé.\.r. S ¢
Reptblica, con arreglo a las leyes -dncbi‘ren‘"los
requisitos siguientes: ‘ I ‘
I.- Que el acusado se encuentre :eﬁ Ja,ﬁépubl..‘.a::

II.- Que el reo no haya sido def. itivamente Suczgado en el

prais en gue delinguid: y




nacional cad,mexicana c

Lo aaterior es”»‘uv.'_ ‘bf.iena, medida tomada por el legislador,
porque si bien eé 'cier'to que el reclamado cuenta con I
nacionaligad me icana Yy se ‘puede rehusar a su entrega, también es
cierteo gue dicha nac-enalzdaa la adquirid con posterioridad a los
hecheos gus se le imputan pcr el Estadd requirente, lo gque puede
entendsrse como una medidz Que adoptd €l reclamade en su afan de
sustraerss a la accidn ds la justicia, toda vez que pudo prever

cue al! =dguirir otraz nacionelidad, tanto su ubicacién como su

caxrse, efectuando con ello lo que en el

Derechs Internacional se& conoce come wn fraude a la ley, dongs

anicamente adquiridé 1z nacionalidad mexicana con el tnico £in de

evitar st zprehensidn y posiktle extradicidn.

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN
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D. QUE SE CONCEDA LA EXTRADICION AN TRATANDOSE DE
* MEXICANO. Como se comentd en el apartado anterior, el Gobierno

Mexicano se puede negar a conceder la extradicién de uno de sus

nacionales, pero no en todos los casos se observa el principio de .

“no  entrega' de nacionales" en virtud, de que en la Ley de
Extrad:.clén Intemacz.onal se contempla dJ.cho pr:.nc:.pl y

ger;eral,« > >
de' excepcién’

excepc:.onales que: el -Ejec tivo: cc'\s:.dere convem.ente, pero un

rimer preoblema lo’ encdntramos al pregum:arnos (_cuéles son los

casos excepcionales"

“ES menester mencionar’ que no existe una definicién ni
precision alguna scbre el -concepto de “casos excepcionales”.
Podemos apuntar gue los delitos relacionados con el narcotrafico
aparentemente guedan comprendidos en el concepto... No obstante,
la autoridad debe fundar, motivar v just:.f:.caz: porque’ se trata de

“ : T es” resid
casos excepcionales” un caso en pa cular.

La Secretarl de Relaciones Exteriores ‘al’ .cohceder. la
extradicidén de mexicanos se bassa rincipelmente, .en cue los
delitos por los cuales es scligitada la extradicién fueran

sumamente perjudiciales para le socisdad, asi como 1la naturaleza

%4 LABARDINI, Rodrigo. " Anuaria Mexicano de Derecho Internacional®. Ob. cit, pp. 137 y 148,
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inféme 'f'd‘e “son 16s: de homicidio

callf:.cado, y_é que‘_éstos por

ontra la salud,

déiitos sexuales’

su extrema

Ade.més, traténdose de actcs‘ de :
nacionales, partiendo del. hecho dekr qu
cuenta con todos los ele.mem:os, nto
llegar a sancionar al presunto : ie'spoiié 1 - b ééf:qne el
Estado :
contar
llegar el Estado extranjerq,: cuest:.é
favorable al presunto delincuente
que las autoridades Judlcs.ales no :
pruebas aportadas para llegar a ccnde 2

Por citar un ejemplo, el Tratadc de Extrégiz;;ién celebrado
entre los Estados . Un:.dos ) Mexzcanos y los “Estados - Unidos de
América, en su ar ticulo 9, pérrafo I, establece que:

“Articulb s. ...:t.tradic:ton de Nacionales.
1.- N.zng'.:::a de las dos partes contratantes estae obligada a
a Parte

_entregar, a  svs nacionales, pero el Foder Ejecutive” de
3R a
reguerida tendré la facultad, si no se lo .xmp:.aen sus, leves, de

enctregarlos si, & su entera discrecicdn, _o estima pro cedente.

Lz entrega de nacionales por parte 'del “Estado Mexicano

sizue sizndo -unz facultad discrecional’ del jecumvc,, ya que en
 éstos momento's no existe un orecepto "onstlcuc:.onal o uda ley que

nc se lo_’pe'rmta;' ant‘e:n.c:mente se. usaba como justificacién para

y

3

A DE O

— et st Semmm i s 5
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".no entregar’a los ac’i'onales“'lo 'dispuesto por el articulo 4 del:'

» la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn por
o tesis jurispfudencial de Enero de dos mil uno, establece de forma
~definitiva, que el articulo 4 del Cédigo Penal Federal no impide
la extradicidén de mexicanos a los Estades Unidos de América.

“EXTRADICIGN. LA POSIBILIDAD DE QUE UN MEXICANO
SEA JUZGADO EN LA REPUBLICA CONFORME AL ARTICULO 4o.
IEL CODIGO FENAL FEDERAL, NO IMPIDE AL PODER EJECUTIVO
CBSEQUIARLA, EJERCIENDO LA FACULTAD DISCRECIONAL QUE LE
CONCEDE EL TRATADO DE EXTRADICICN ENTRE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS Y LOS ESTADOS UNIDOS E AMERICA.

Conforme al articule 8.1 de dicho tratado
“Ninguna de las dos partes contratantes estard obligada
& entregar a sus nacionales pero el Poder Ejecutivo de
la parte requerida tendrd la facultad, si no se lo
impiden sus leyes, de entregarlos si, a su entera

discrecion, lo estima procedente.". De ahi se infiere,

en lo que concierne al Estado mexicano, gue el Poder
Ejecutivo goza de la facultad discrecional de entregar
a solicitud del Gobierno de los Estados Unidos de
América, a los mexicanos que hayan cametido delitos en
agquel pais "si no se lo impiden sus leyes"”. Es:ta
expresion debe entenderse come una prohibicidén al Poder
Ejecutivo de acceder a la extradicidn demandada, pero

s3lo en el case de cgue asi lo establecieran la
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Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos o
cualquier ley federal. Ahora  bien, el andlisis
gramatical y sistemdtico del articulo 4o. del Cdédigo
Penal Federal, lleva a concluir que no contiene ninguna
prohibicién o impedimento a la extradicidén, sino que
sustancialmente establece una regla del derecho
aplicable, en cuanto dispone: "serdn penados en la
Repliblica, con arreglc a las leyes federales", loc que

significa que en caso de que un mexicano fuere juzgado

en la Repiblica por un delito cametido en el
extranjero, sera sancionado con las penas que
establezcan las leyes federales mexicanas y no conforme
a las leyes del Estado extranjero donde se le atribuye
que delinquidé, mas no que esté prohibida su
extradicidn.

Novena Epoca, Instancia: Pleno, Fuente: Semanario

TESIS CON
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Judicial de la Federacidén y su Gaceta, Tomo: XIII,

Enero de 2001, Tesis: P»P./J. 11/2001, Pdgina: @2,
Materia: Penal, Jurisprudencia.” )

Conforme a la Tesis

prohlb* da st e:».‘.rad:.c1én, n

Tamente lesivos para los va" ores ‘de 1a soc1e~.ad.

“El sentido préacticc de la sentencia ccnslste en que,vsi en’

algtn momento pudo serlo, la nac:.ona’ldad mem.cana no; es més un»

cbstéculo para que proceda la extradicidn hacia otro pa‘s

resolucién de laz Suprema Corte de Justicia de la Nac:.on ".ambién"

resulta importante porgue adicionalmente xatifica 1a";.a..x_.ltac
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‘discrecional del . Poder Ejecutivo para extraditar nacionales
mexicanos; facultad que, no obstante, debe ser debidamente

n95

- fundamentada y motivada para ser ejercida.

E. QUE LA EXTRADICION SE CONCEDA EN FORMA DIFERIDA. Esta
situacidn se aplica en aquellos casos en que la persona reclamada
se encuentra sujeta a un proceso, o bien, cumpliendo una pena por
un delito cometido dentro de la jurisdiccién de las autoridades
mexicanas, por lo que la extradicién al Estado  solicitante
procederéd hasta en tanto concluya el proceso o cumpla con . ‘la pena

impuesta.

su funda.mento, o en;¢§t£ax}bs ‘en:el articulo 11 de 1la Ley

‘entrega "al’Estado sol.z"zt:ante, si p:océdiere} se diferird hasta

: que buyn sido decret:ada su l.zbert:ac por resoluc.?.on aef.zn.zt:l.va.

La extrad:.c 6n,; en férma’ dife:ida, se’ puedé 'd‘axﬁ-, por las

. sn.gu:.em_es s:.tuac:.cnes.

I.- Que el .reclamado se encuentre deten:.do en Méx:.co por

estar sujeto a ‘un proced:.m.xento penal en su contra.‘ En esta

situacién, el Estadc Mexicano nc se nlega Va .l'a,ien‘tx:ega del
sujete, sino difiere ‘iz misma hasta en tanto se :pronuncie la

resclucidén judicial definitiva que haya causado - estado, caso en

9% Ibidem. pp. 116 y 145,

OF CAIGEN

TESIS CON
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la Secretaria de'

% si d;cha re soluc:.én absuelve al acusado,

el: .reclamado se encuentra

cumpliendo una- sentencia ondenatoria en nuestre pais, por lo que

en teoria la eM: vdJ.C del su:eto no podria efectuarse. Pero

este tipo de Acuerdo. ce =xcrad2.c16n, tiene una mejoria préctica
en cuanto 'a la pr o'-\.rac:.O'x de Jjusticia y mayor alcance a la

extradicién concedida en forma diferida.

1 obietivo primordial de la extradicidn diferida con31s~.e, -

t

en evitar gque une persona sclicitada en extradicién’ no pueda ser.

entregada al Estadc requi

'(

ente, en virtud de que
siendo procesada © cumpliendo una sentencia en ‘n'
cambio, con la extradicidn temporal, - 'a‘ntéé
cumplimiento de utna sentencia condenatorié, Slel T indd

ser ntregade temporalmente al Estado  requirente
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‘reguerida al
o ‘termine de

‘reclente creac:Lén, pero la" misma Lya: se’. estipulaba en diversos

'articulos de 1os Tx:atados suscv-:.tos por(Méx:Lco con Costa Rica,

':Ch:.le, Espaﬂa, Franc:.a y con el Relno'(de los Paises Bajos, pero

sin apllcacn.én alguna.:

En el Gltimo Tratado en’. que entré en vigor la extradicién
temporal o p:ov:.s:xpnal, fue:-: en 1 Protpcolo al Tratado de
Extradicion .entre los Estados '.,,Unido‘s‘ ‘Mékivcanos vy los Estados
Unidos de América (8- de -junio de -20(0;1): .'s6lo que entre ambos
paises existe el ahtecédénfé dé que sib Se ha ‘llevado a 1la
practica, sobre ‘.odo traténdose de del:.ncuen;.es v:.nculados con el

rcotrafico.

Con diche: Drotdcol"o

al a*tic lo” 15 del Tratado en cita, le

fueron adic:.onados los ,dos ‘par. a_fo_s f;nales para : quedar come

sigue:

A.rmculo 15
1=

extradicidn, ".:'eri

,p:::::ed.muentos e'x c.z:so en cont"a de é1 o 'cuando se - encuencre

curpliendo con. una’ pe'za en’ el ‘territorio de la Parte requerida

pox un del.zto'a;s".ln:o, .hasc 25 conclusidn del procedimiento =]

la plens e]ec i6n" de -la sancidn que le kaya sido impuesta.
2.- La Parte requerida después de conceder una solicitud ce

extradicion .formelada de conformidad con este tratado, podrd

TESIS CON
ALLA DE CRIGEN




E del proceso, de confo:nudad con las cond.:.c.lones determ:.nadas por

acuerdo ent:e las Partes pare ese efecto.

3.‘ En‘los casos en los cuales .la pers

"tenporalmente ):ec.z.ba una sent:enc:.a absclutor

. .requ:.ren te ,

: Parte requer.zda .

; Esta’ ad:.c;én ai.l‘,Tz;ét)a'db
J.mportancia para amb ' Gob
’ ,pais con el que el :
“ extradlc:.én,(‘ tanto pas:.vas comojactivi

inquisidora o :mjusta, t-é_t

de delitos diversos ados, - reforzando 1la

cooperacion internaci na"

articién de justicia.

_observar en esta

1.- La pcs;bll.xca dé ‘que el sujeto que haya delinguido en
ambos paises f,(:equv:.rence v requerido), . sea ‘objeto de un proceso
penal  por: le comisién de ilicitos distintos de aquellos que

motivaron ls primera sentencie condenatoria.
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n la lucha contra la

e:».tradzclén ‘se puede: evitar que'con el transcurso del tiempo se

puedan perder pruebas 'y tﬂsfigos que logren ayudar a determinar

con claridad, 7.‘s.1 detqn't_\:l.‘nado sujeto es culpable o no de un hecho

ilicito cémetid n él ‘Estado requirente.

QUE LA EM'RADICIW SEA CONCEDIDA CONDICIONAIMENTE. Se
lleva a cabo cuando una persona que es solicitada en extradiciédn
es reque:::.da por ~un del:.to cuya penalidad es la muerte, por lo
tanto, ~ la “extradicién se llevara a cabo con las garantias
otorgadas dg que s':l,li-la persona extraditada fuere sentenciada con

la pena d'egx'mve'rte‘,y”ésta no lo ser4 impuesta y le .sera conmutada | .

POr una pena. menor.

De acuerdo con la naturale"a esencial de una Extrad:.clén“
Internacional, el Estado Mexicano al recibir una pet:.c:.én fox:mal‘

de extradicién analizara el delito por el gue se’ le requ:.ere a"

sujeto, asi como la pena cue se le puede llegar - a apl:.car,
misma forma deberad corroberar gque dicho delito” “es pum.ble
conforme a la legislacidn de ambos paises. Por ende, »al’\analz.zar
la pena gue pudiere corresponderle a2l reclamado 'si es concedidza
su extradicidn, debe de verificarse de que no sea la pena de
muerte, tal comc lo establece el articulo 10 de la Ley de

Extradicidon Internacional.

It
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,:equ;rente _y' las

‘para-ese delito,

. Da* e reguirente

¢ Cuando

En la practica se lleva cabo de : foim
tn Gobierno @ extranjero ‘ México la
extradicion de un individuo que Cométié s éé punible

con lea muerte, en la pet:.c:.én fcrmal ‘de se‘a’xexan ias

arantias a2 cons:.sten en lo sigu:Len..e,' en caso u= q‘ue la
g ;

persona solicitada fuera e:stradltada, no le seré :meues-a la pena

de muerte, 'y .en caso de que - se le "\::us:.era,

[ s*'a ‘no. sera

‘aplicada; si.en la pet::.c..é': '_o*-mal de  exc ad...c:.én no s= llega*a’:

a anexar dichas gerantias, el Gobierno a.. éx:.co por ‘..o'xduc..o de

& ORIGEN

FALLA §
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-‘la Secretaria de Relaciones Exteriores solicitar&éd a la Embajada
i med:l.ante nota diplomatica, se comprometa a
las

escrlto, a nombre del Gobierno de su pais,

"Jud1c1al,' es decz : 1 Ejecut*.vo de u.n pais no pocria garantizar

auténomas e

las ! dec:.s:.ones t: )

'A:.ndependlentes d tomadas por : el c.jécutivc, pero : estas

‘aarantias se respetan tomando - en cuenta que es ‘al Ejecutivo a
quien le}corresponde 1a aplicacién de la pena,  y -este caso,
apnque el ‘Jud.uual imponga la pena de muerte como sancién, el

JEjecutive podria no ejecutarla.

4.7.2. PARTES CON QUE SE CONFORMA UN ACUERDO DE
EXTRADICION.

Un acuexdo de extradiciém se encuentra integrado por las

siguientes partes:

A) EL RESULTANDO.—- Son los antecedentes, es el desarrollo
del procedimiento de extradicidn, esbozando ‘la intervencidén que
tuvieron la Secretaria de Relacicnes x:.xte":.ores, la Procuraduria

Genexal de la Repiblica y =l Juez de D;s ito. | e

B) EL CONSIDERANDO.- Es donde la Se\.retaria de Relac:.ones
EZxteriores considerara y valorara .l‘qs' ele.mentos : apo:\.ados b

exigidos por el Tratado aplicable,  si lo,hay,‘ asi como ‘por la Ley
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J[legxslac:.én de ambos paises y sancionado con’ pena prlvat:.va de

"por el ‘reclamado asi como las pruebas que aporté, y f:malmente,
se valoraré la opJ.m.én juricdica am.xt:.da por el  Juez de D:Lstn.to

’ que conoclé del caso.

C) . EL RESOLUTIVO.~ Es donde la Secretaria establece el
corolario ‘de 1la solicitud, si es'_ negada o concedida la
extradicidén en los términos de: las hipbtesis antes menclonadas.

Asimismo, se ordena  se notifique ‘el Acuerd‘ ‘al reclamado, al

Y uentra el reclamado para

Director del Reclusox:io donde ‘se‘

efecto de gque el ' det m.do u- cbteéenga su

libertad, a la‘Emb‘ajadr qulrente y al Procurador
General de la Repﬁblica.

En este nu.smo punto es que es concedida la

extradicion, 1la ent:x:ega de los Vdocumen o. ‘fen,esque ie fuercon

asegurados zal reque*:.do al momen-.o de su tencidn, confcrme a lo

establecido en el articulo 30, par;‘afb, de la Ley de

Extradicién -nternac:.onal

“Articulo 30.-. o o T i
En el mismo:acuerdo, 'se resolverd si: fuere el casc, sobre

ils entreca de losobjétos a gue se refiere el articulo 2i.”

Los objeros a 'que se refiere el articulo 21 de la misma Ley
son los papeles, dinerc u ctros objetos que se hallen en poder
del reclamade relaciconados con el delito imputado v gque fueron

previamente secuestrados al momento de su detencidn,  con. la

l:.bertad, g'ual ‘forma . se valo::arén las excepciones opuestas
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‘finalidad de: que
_aéi 1o hubiere ipedidé el Estado requirente.

tificad "‘el Estado requirente:
'favorable, By te'r de ‘pasar” un término ‘de:

B naturales’ ‘ © > ‘del reclamado,  ‘las  autoridades
Mex:.canas dejaran en llbertad al sujeto pretendido, ‘sin*que' pueda
volver a ser dete_m.do o entregado al propio Estado por el mismo

delito que motivd la solicitud de extradicidn.

4.8. EXTRADICION DE NACIONALES.

Hasta este momentce, encontramos que una facultad que tien

uedan ser elementos de prueba, siempre y qiando .

el Estado Mexicano, es la de negarse a entregar a uno de sus
nacionales del cual le haya side solicitada su Extradicidén
Internacional por haber comstide un ilicito en territorio
extranjero; con la salvedad de que el delite nc gquedard impune,
sino cue sera juzgade por los tribunales de su pais. Esta idea es
coherente partisndo del hecho que un Estado tiene imperic sobre
sus nacionales, hasta el puntc de ser éste el encargade de

sancionarios cuande asi lo amerite.




e ‘contempla en el‘"’

U facultad d:.screc1onal que :
como' puede,, si’a su julcio lo'

: Ley de Extradlclén Internacional,

considera pertn.ne.nte,: conceder la extrad:.c:.én de “un’ nacxonal.‘
Esta idea se just:x.fica en ‘el hecho de que traténdose de “casos ’
excepcionales”, los quﬂ'podemos entender ccmo aquellos que son
graves y que afectan sensiblemente a la sociedad, no hayv;:al(a:.da a

proteger a un delincuente por el hecho de ser un nacioxial‘.

Ambas ideas, cada una en sus respect:.vos parémetros, son

respetadas y aceptadas, pcdemos decir ‘que’.la ‘n entx:ega de

nacionales es la regla general y la facultad dis
Ejecutivo es la excepcién, reflexionande que siempre el Ejecutlvo
Federal debe fundamentar y motivar a que  se refiere. al utilizar

la hipétesis del “caso excepcional”.

4.8.1. FUNDAMENTO JURIDICO DE LA ENTREGA DE NACIONALES .

Pero la mayor ‘interrogante al hablar del tema de la
enxtradicién de nacionales, es la referente &l saber donde se

encuentra st fundamente juridico, motiveo de este apartado.

El articulo 14 de la Ley de Extradicién Internacional,
dispone gque los mexicanss podréan ser entregades & un Estadc
ctranjerc sdlo en cascs excepCioneales y a juicie del Ejecutiveo
Federal; dicho precepto podria llegar e ser considerado como

inconstituclienal. Le anterior lo posdemos sustentar partiende de
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la idea de que una Ley Reglamentaria es agquella que “desarrolla
en detalle algun mandamiento contenido en la Constitucién.”®®

De lo cual se advierte que una Ley de esa naturaleza, al
tener como objetivo principal desarrollar los lineamientos del
- algi’m' preceptoc de la Ley Fundamental, no puede rebasar o

-'contrar:.ar el alcance del texto Constituciocnal que regula. Ahora
s:. 1a Ley de Extradicién Internacional, doctrinariamente
, reglamentaria - del articulo ©119 Constitucional,

'dz.spone los lineamientos

Estado extran:jero, y en el articulo 1.

un Estado extranjero, sino

uicio del Ejecutivo Federal; es claro
e;:atquia es superior, ya  cque regula una
0l se; ex@éuentra de ninguna forma contemplada en

nﬁéstré Constitucién, donde se enumeran las
del P*es:.dent:e de ‘la Repl‘lbl:.ca, prevé disposicién
en‘.:ldo de ‘que’ el Prﬂsidgnt:e (como representante
gpouré concede"v la extradicidn de algtn

ext::an)ero ‘e.n casos gque a su Jjuicio

considere excepcionales

'Ademas, tampoce  esté’ contemplada camo una facultad no

‘xexp*esamen\.e prevista en ese ordinal, pues de un analisis de la

Ley Suprema, no se desprende gue en algin otrxo de sus articulos

% TENA RAMIREZ, Felipe. “Derecho Constitucional Mexicano®. Ob. cit. p, 295. Ty
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- se dlspongar la
Saltima 1nscancia 'y de manera :d:.screc:.onal, la :

o 'alg'un nac:.onal mexicano a un Estado ext:ranjero .en’ casos que

; est:.men : como excepclonales. atribucién que” pudiex:a

‘acguellas :confer:.das expresamente ‘poxr la’ Ley mndamental ta_l yj"

écmb‘li/: establece la fraccitn XX del articulo 89, ConstitucionAal‘

'Por' _' tanto, existe

no

. ; Por su parte, la Suprema Corte de Justicia ‘de la Nacién no
~ha he;.ho aclavaca.én alguna al respectc, ya que podemos encontrar
en la Tesis 11/2001 del Pleno de la Corte - (antes transcrita), en
la que se puede observar que la Corze considera a la extradicién
de nacionales como una facultad discrscional del Poder Ejecutivo,
la cual concederéd en  aquellos T&as05 - que considere como
excepcionales; sin hacer mencién aiguna ‘en ésté c.en vkotira Tesis,

acerca de la constitucional o incen tucionalidad ' del: articulo

14 de la Ley de Extradicién Internacsicnel, . o’spb:re la "ﬁa:ultad

contenida en el mismo a favor del Ejecucivo...:

En lo personal,  se puede hacer ia reflexion er

de - que . dicha .‘f'ac_ul;tad‘dir.screcional rusde encontrar: 'su fundamento
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. en el fraccién: X p Constitucional, donde s‘e ile‘ -

encomi enda

'V"del pais, ent:endlendo a la
‘politica exterior - tendiente

zi
. <>
[
la de conceder 1a extradlczén de nac:.onales en los casos que < d
‘cons.xdere pevtlnentes ; de tal forma, el tema de la Extradicién e =
de Nac:.onales pocria no prestav-se a malas :.nte’n—e..ac:.ones. (] > {
2 . g
et}
—
oSl

4.8.2, CASOS DE DOBLE NACIONALIDAD. 4

Otra 'in:errogante que se suscita al hablar de la
extradicién de nacionales, es &guella en la que el reclamado
_ pbosee una‘doble nacional, la dei Estado requerido (en este caso
Mexicana) y la del Estado requirente; qué tratamiento .se le debe

daxr, como nac‘.onal o como extranisro.

La Constitucidn Politlca ca . los Estadcs Un'-dos Mex:.canos

acdmite en su articule 37 la doc"e» .acionallcac, esto es, "'que ‘os




Juez- de D:.st o l' aszgne, de of:.c:.o,’

si guléndose todo' 1 trém:.te' con talf supuesto junto con las

- ventajas, Sl se pueden lla.mar asi

nacionales

"Pero respetando en todo momento la excepcién planteadz en
al articulor 15 de la Ley de Extradicién Intemécional, en donde
si la nacionalidad mexicana s€ adquirid después de los hechos que
se le imputan y» motivo de la extradicidon, éste no - seré un
chstaculo para conceder su extradicidn, por considéré:se como una
medida que adoptd de antemanc el reclamado péré ¢ificultar su

localizacién v entorpecer su posible extradicidn.
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4.8.3. ACUERDO EMITIDO POR LA SECRETARIA DE RELACIONES
EXTERIORES RESPECTO DE LA SOLICITUD DE UN NACIONAL.

La Secretaria de Relaciones Exteriocres al emitir el Acuerdo
respectivo, puede negarse a conceder la extradicién de un sujeto
por el simple hecho. de - tratarse de un nacional del Estado
Mexicano, aunque cabe recordar que el Ejecutivo tiene la facultad
discrecional, - de que i en-casos excepclonales, puede conceder 1a
. Pero en la

extradiciénde’

u.n Goblerno Extranjero
. uestro" Goblerno es

mayoria - de
‘,‘NO :

‘negarse

,'nlnguna manve:a,
'-:meunidad,‘ -de’ haber‘- elexnentos~ que

de- Relaciones Exter;.ore

su dlsp051c16n, :Ln:.ciando si un procedlmento penal ‘en

contra, para que ‘sea. ju_gado por os hechos que’, se le :.xnputan

el Estado extranjero y que obran ‘en el expediente.

~ Por tanto, a-continudcién. se transcribira un ‘Bx:eirj ‘
emitido por la Secretaria de Relaciones Exteriores, en‘:evifcua»li se
niega la extradicién de un. nacional, de igual forma le da vista a
'la Procuraduriz General de la Republica para gque por conducto del
Ministerio Publico consigne el caso al Tribunal competente.
Recordande gque tanto los nombres, fechas ¥y datos que se

transcriben a2 continuacidén son ficticios.

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN
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ACUERDO.

VISTOS para acordar respecto de los autos del procedimiento
de extradicién seguido en contra del nacional VICTOR JIMENEZ
HURTADO.

RESULTANDO-

- Qué pér"riéta diplcmatica 2329 del 15 de marzo de 2002,
la Embajgda de,'lbé Estados Unidos de Amé‘ryi.ca,v"en representacién
de su ’GobiernVo,,'pre'senté ante esta Secxetaria de Relaciones
Exteriores la peticién de detencién prov:.slonal con - fines de.
extrad:.c:.én internacional del’ nacicnal mexicano V‘IC'I‘OR JIMENEZ
‘-HURTADO, con fundamento .en. el articulo 11 del " Tratado de
' Extradicién entre los . .r_st:ados Unidos Vexlcano

y ‘lyos Estados

Unidos de América,  la.cual fue remit_da Dox: e i‘etaifi_.a ala

Procuraduria General ~de . la Repu.bl:.ca om 'viye,":‘a' lo

cen ' lo establecxdo en e"articulo 1'7

‘Internacional.

Procuradur:.a General de la Repu.bllca Dresem:b
"Distrito de Procesos Penales Federales en

Turno, la peticidn de dZ= ~encién : o*ov‘_s:.onal‘
extradicién internacional de VICTOR JIM'.“.N':.Z HUR’I’ADO..

3.- Que por resplucidn del 7 de abril de~2002,A_':‘lya duez i
Tercero de Distrito de Procssos FPenales Federales en."el’l Distfito
Federal decretd la detencidsn provisional con. fines de e:kt'r"a'dic:iénr o
internacional del ciudadano mexicano VICTOR JIMENEZ HURTADO e

dandose cunplimiento eXl ZiI de mayo de 2002, quedan:io éste‘a"»
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d;sposic.lén de’ la Juez antes citada en el :mterlor del Reclusor:.o o

Preventivo Varoni. Norte del Distrito Federal.

al pro'ée‘di.'vmiehtvo‘ pe ial de 'éxtradi'_c én in

6.— Que de conformi cad por | lo se a‘ado po
de la "Ley de Extradicion Intemac:.ona-,

término a que se refiere el articulo 25 del o'denamlento

cita y habiendo sido desanogadas las actuaciones necesarlas ante
la Juez Tercero de Distrito de Procesos: Pena.'l,es Federales en el
Distrito Federal, con fecha 2 de agosto de 2002, esa autoridad

jurisdiccional emitid su Opinidn Juridica.

TESIS CON
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anterior. yv teniendo a la vista el expediente
‘con” motivo de la solicitud de extradicién

2/2002,
CTOR 'JIMENEZ HURTADO, presentada por el Estado

:f‘ lnternacional d

requ:.rente y-

CONS IDERANDO-

es competente §

Que l Secretaria de Relaciones Exteriore 5

para ; conocer :y ‘acordar el presunto asunto ‘en: témlnos de lo
5 119, & 2 £ lat

'artlculos,

~.Ley Orgéru.ca de la
’x:v del Reglamento

n't‘eribr ‘esta. Secretaria.

Que en cuanto al’ fondo del presente caso

»el Tratado de Extradlcn.én Internacional entx:e lo

‘Mexicanos 'y los Estados Unidos de Amér:.ca, flnnad‘
de 1978, 'y pox: lo  que se refiere al’ pro
: extradlc;én resulta aplicable 'l;‘
Inte*nac:.oﬁal, de conformidad con lo sefie 1
y ‘2, ‘en concordancia con el articulo- 13 del

Extradicién.

III. Que &l Gobiernc de los ...s..ados Um.dos de América, po— ;
conducto de su Embajada en México, ha sol:.c*tado al Gobierno d=
los Estados Unidos Mexicanos la extradicién del na:ional mexzcanO‘
vicTOR JIMENEZ HURTADO, quien ©s reguerido para ser procesa_o'
ante la Corte Judicial de Distrito en el Condad de Dallas,
Texas, dentro del procedimiente penal numero JOO-718ES6 del 13 de
noviembre de 2001, a guien se le acusa de asaltc sexual de un

menor de catorce afnics de edad, en viclacién a le dispuesto por la
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;Mexicanos y los--Estados . Um.dosv “de” ,Améri;:a,

~l;yestablece =
g _‘“Az-ticulo S. Extradicién de Nac:.onales.

s Ninguna de las dos Partes contratantes estaré obl:.gada a
"'eyntr'egax: ‘a sus nacionales; pero el Poder Ejecutive  de 1a Parte
""requerlda tendréd la facultad, si no se lo impiden sus leyes, de’

o . entregarlos s8i, a su entera d:.screc:.én, lo est:.ma procedente.

"2,
"=dlspuesto en: el: pérrafo I de este articulo,, la Parte:

lo d:.spuesto po* el articulo ] del Tra:..a\.c de Extradlc;cﬁ entre
los “stados Um.cos Mem.canos y los Estacc= Um.dos de A:*erica, 20

‘vi32 de‘la Ley de r.xtradlc:.on Internacicnal es de resolverse y se
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asalto sexual de un menor:.de’ catorce afio
lo dispuesto por la: séc?:iép “22.021
Codigo Penal del Estado de Texas,”

TERCERD.- Notifiquese este Acuerdo
requirente, y al reclamado en ‘elA Reclus
Norte del Distrito Federal, por condicto

de Asuntos Juridicos de la Sec:etaria;fﬁe

CUARTO . = vcmuniquesé este Acue’rcl‘o"
de la Reptblica, ¥ remitase :el,ex'p'ed‘i‘er;te, de ex'tradlciénj

que se instruyé® ante la Juez. Tercero de Distrito ‘de . .Procesos

Penales Federales en el Distrito Federal en contra del reciamado,
para los efectcs legales a gue have lugar, quedando el requerido
VICTOR JIMENEZ XURTADO a su disposicién en el interior del
Reclusorio Preventivo Varonil Norte del Distrito Federal, luego

- v

de gue a éste L le sea notificado el presente Acuerdo.—-—-—-—--

TLATELOLCO, DISTRITO FEDERAL, A LOS TRES Dias DEL MES DE
SEPTIEMBRE DEL ANO DOS MIL DOS.

ast 10 ACORDO ¥ FIRMA, EL SECRETARIO DE RELACIONES EXTERIORES.

TESIS CON
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carPiTULO V.
EL JUICIO DE AMPAROC CONTRA EL
ACUERDO DE EXTRADICION.

Tal y como lo seflala el articulo 33 de la Ley de Extrad;cién S
extraord:marl '

Internacional, el U‘nico recurso, en este caso,

reclamado,r es el‘ Ju.c:.o de ‘Ampazo. En
Proced:.m:.ento d Extradicién "no termina,

prec:.s

Debido a lo vante‘riorv, ] 3

capitule,

pero  antes  de

violatorios de

Politica de 1los < Esctados idos i ) ional Y

extranjeros y a mantenex

el _,respe‘.fo.’ ¥ i J ediante la

garantia de la exac:ayaplicaci‘éh del/derecho

Donde “las leves que. lo ' rigen. lo cons:l.deran un,.julcz.o

autdnome, cuya finalidad es mantener el” orden const;tuc:.onal, el
principiec de legalidad y hacer e*’ect;vas p::r “el’ 6rgano
jurisdiccional, las garantias otorgadas por los primeros 28

articuics de la Constitucidn General de la Repiiblica.”™

%7 DE PINA VARA, Rafael. "Diccionario de Derecho”. Ob. cit. p. 79.
°® PALLARES, Eduarde. “Diccionario Tedrico y Prdetico del Juicio de Amparo®. 2° edicién. Editoral:
Porria. México, 1970. p, 23.

£}
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Exteriores decretando la

ecurso procedente para restituir y darle

arantias v:Loladas, lo es, el Juicio de Amparo.

5.1. GARANTIAS A PROTEGER EN EL JUICIO DE AMPARO.

La Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos nos
- consagra, en sus primeros 28 articulos, las garantias de las que
gozén todas las personas que se encuentran dentro del territorio
mexicano, sin importar si son nacionales o extranjeros, tal camo
‘lo dispone su:

VArticulo 1.- En los Estados U.A.zdos Me);lcaros codo indiv.lduo

ao:aré a'e las ga—antias que otorga esta Const.ltuc;dn las cuales,

no " podrén restringirse ni suspende se, s.mo en los casos y en .Zas
; cond.zczcnes que ella misma establ lece; :

Por lo que, toda personz Gueé se. encuentre- dentro del

territoric nacional gozara de ellas sin restriccién alguna. Lo

mismo gozarén de ellas los individuos que se encuentren sujetes a
un Procedimiento de Extradicidn, que en dado caso pueden ver
viclados sus derechos, ya sea por un mal procedimiénto o una mala
interpretacidén del Tratado de Extradicidn utilizado para decretar
su extradicidén: lo que puede trasr como consecuencia un acuerde

extraditorio inconstitucional.

T”ip .

-u
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“EXTRADICIGN. NO EXCLUYE AL EXTRADITADO DE
DISFRUTAR [E LAS GARANTIAS INDIVIDUALES QUE CONSAGRA LA
CONSTITDCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANCS.

Al establecer el articulo 1lo., pdrrafo primero,
de la Ley Fundamental, que todo individuo gozarsa de las
garantias individuasles que en ella se consagran, no
hace distincidn alguna respecto de quiénes serdn los
titulsres, destinatarios o sujetos beneficiados con
dichas garantias, y nri siquiera distingue si se trata
de un indiciado, procesado o condenado por un delito.
En consecuencia, cualquier persona requerida en
extradicidon gozara de tales derechos humanos contenidos
en la Carta Magna.

Novena Epoca, Instancia: Pleno Fuente: Semanario
Judicial de 1l1la Federacidén y su Gaceta, Tomo: XIV,
Octubre de 2001 Tesis: P. XX/2001 Pdgina: 23 Materia:

Constitucional, Penal Tesis aislada.”

Dichas violaciones a las garantias individuales i o del

procedimientc, segin sea el caso, pueden ‘ser recurr.xdas'mediante

un Jjuicic de amparo, donde sobre todo

prevalecer la superioridad jerérqu..ca 'oe la; Co stltuc.tén sob:e
cualquiera otra Ley o Tratado. e

Las principales garantias que en un Procedimiento de
Extradicién se deben respetar, y que las autoridades deben ds
tomar en cuenta para conceder o negar una extx:avdicién‘”spn: las de
audiencia, legalidad, seguridad Jjuridica, de cumplimiento de las
formalidades esenciales del procedimiento y de ‘peticién;
garantias otorgadas en lz Ceonstitucidén Politica de los Estados

Unidos Mexicanos, mismas gue se encurentran también en la Ley de
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Extradiéién‘ “Internrac'io'nal y de las que ya se ha hecho referencia,

'_,y,por tam:o, silrpor algun motivo no son respetadas, el sujeto a

extradltar podra acudir al Juicio de Amparo para su defensa.

5.2. ACUERDO DE EXTRADICION EMITIDO POR LA
SECRETARIA DE RELACIONES EXTERIORES.

Este Acuerdo, al ser emitido por la Secretaria de Relaciocnes
Exteriores es un acto puramente de carécter administrative y no
judicial, puesto que en primer término es una dependencia del
Poder Ejecutivo, donde de acuerdo con las facultades gque tiene

conferidas es competente para conocer y acordar este -tipo. de

asuntos en términos’ de lo'dispuéstb por os articulos 119, teércer
) los Estados UnldosA

parrafo de 1la Constltuc;én_’ Pol!.t:l.ca
ze,j

de’ Extradlcién

Mexicanos; 30 de- Intemaca.onal
racciones XI 'y XII ‘de :
Publica Federal. .

Secretaria de

Secretaria, en ultimainstancia, -la’ encargada’

procedencia o improcedencia’de ‘la extradicién

Para saber de una forma mas exacta 1o ‘que’ es

Extradicién, & continuacién se haré ‘a trascr:.pc::.én textual de

uno en el gqgue se concede la misma dbasada en un Tratado y en la
Ley de Extradicién Internacional, el cual nuede ser recu-—rldo via
Juicio de Amparo cuando el cuejosc © extraditable lo considere

wiplatorio de sus garantias individuales.

Recordando que al 3iIgual que en todos los escritos

anteriores, lios datos, nomkbras y fechas son ficticios.

TESS AV
DALY 4 T

BRI e
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ACUERDO DE EXTRADICION.

VISTO8 para resolver 1los autos del procedimiento de
extradicidén seguido en contra de STEVE CAMACHO HEREDIA.---—-————-—
RESULTANDO-

Primero.- Que la Embajada de los Estados Unidos de América,
por nota diplomiatica numero 1523 del 11 de 'julié del 2002,
solicité la DETENCION PROVISIONAL CON FINES DE EXTRADICION
INTERNACIONAL . del 'ciudadano estadoun.ide.nse STEVE CAMACHO HEREDIA.
Esta Secretaria, transnut:l.é a la Procuraduria General de 1la
Republica la sollc.xtud de detenc:.én provisional de la mencionada

Distrito ~Fede£al, decretara la

en

de

Segundo.- Qge-pdr~ﬁoté‘ .
‘en

2002, la Embajada " de

de Circuito 'del Condado' th‘a‘ Santa ‘Barbara por el delito de

TESIS CON

MATT A DD _ADINT




5% Estatutos de
.d la : E.mbaj ada'

Procurador G'éxvzb
1 -de noviembx:

contra de ST‘-'VE CAMAC:-IO HEREDIA, medlante ofi‘ ) PGR/845/2002 ‘de- L

Cuarto.— Que habiéndose cump..ldo con las etapas procésales
establecidas por la Ley de Extradicién Intemac.xonal
Cuarto de Distrito de Procesos Penales Federales en el Dlstr:.tof

Federal emitid su Opinidn Juridica el 11 de dic:.embre

cual fue comunicada & esta Secretaria el 17 de d;.c:.e’nb-e“de 2002,,

que en st parte conducente a la letra dice:
OPINION--
“PRIMERO. Debe concederse la extradicioén de STEVE

CAMACRO HEREDIAZ, solicitada pox los Estados Um.dos de
crteamérica, a través de su Embajada en nuestro pais

N

para iniciarle procedimientc respecto al delito de
homicidio calificado.”—=r-==eem- e

Per lo tante, y--—=—=——=- _

TESS CON
FALLA DE ORIGEN
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119, tercer parrafo de la
P'litlca de los Estados Um.dos Mexicanos; 30 de la
13 del Tx:atado de Extradicién

Ley de Extrad;.c:én Internac:.onal.,

con".los "-equ:.sitos de1

‘inciso a) ‘del- Tratado de Extrad:.c:.

Mexicanos vy los Estados Um.dos de

siguientes con51deraciones :

Que la Embajada de ‘los Estados Un:.dcs‘ de; Amér:.ca en: nuestro

pais presentéd con la nota d.olomat:.ca 13"7 ‘del’ 30 de octubre de
2002 la  solicitud - formal ;de extracuc:.én y 'las pv-uebas
debidemente certificadas con el sello oficial del Departananto de
Estado de los Estados Unidos de América v ’ega" izada con la firma
¥y selleo del Lic. Carlos Villa Garcia, Cénsul de México en los
Angeles, California, Estados Unidos de Américe, en contra del
citado reclamado, contenida la- declaracién jurada de James P.

TESIS CON |
L

MAYY &




corn' su'’correspondiente traduccid
‘expediente’ extraditorio- 4/2Z002-B

Distrito de Procesos Penales Federales:-en’el

IV. Que las pruebas presentadas por el pais requirente son
suficientes a juicio de esta Secretaria de Relaciones Exteriores,.

ds conformidad con la islacién mexicana para Jjustificar el

eg
enjuiciamiento del reclamasdSo, toda ve: gue al relacionarse entre
s: ¥ &l analizar en conjunto las declaraciones rendidas ante él
Gran Jurado del Condade de Santa Bérbara, por Rafael Judrez v
Hzracio Cruz, testigos presenciales de los hechos, v el informe
de la autopsia practicadz al cuerpo de Jennifer Simons por la
Oficina Médica Forense del ‘Condado de Sante Barbara, California,
€ donde se dictamiynav”que la victima murié. debide 2 multiples

lesiones ~provocadas: . per. una colisién automovilistica, se




e pzesuntamente )
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’}desprenden los :md.lc:.os ‘su J.cientes que acreditan el cuerpo .del
’jfdela.to Y la px:esunta responsab:.l dad' de Steve camacho Hex:ed:.a en

: t“lav’: com.i.s:.én v ya:i-que
:de' 2001,

’aprox.imadamente a’ las W1 307 de la: tarde, cohdut:i‘a" sﬁ'mo’t'ocicle'ta
- de ﬁ Rafael Juérez : y Horac:.o ‘Cruz

Harley Dav:.dson
' quienes iban a >
la Avenida Calif
ambas - calle
Steve camacho He
un autombvil Negro de la marca Neén,»
a” seﬂora ‘Jennifer S:Lrno'xs, que al verlo, Steve le
ll’van» la moto”,

tersecc.xon de

uvo la fluz rcja del seméforo, ‘fue ' cuando
e d:.o cuenta que a- su costado derecho se
ultimo . modelo,

encontraba

conduc:.do por
comento a sus compaﬂeres “voy por el ca"ro

al cual no le cayo muy @

se burlaron de Steve,

a los disparos la senora simous perdié el contrcl de uu vehiculo
impacténdolo dos cuadras mé&s adelante’ contra‘ un ed:.f::.c:.o de
apartamentos de la calle 43, ntmero 2456. Que una vez ocu*r:.da la
observar lo que

colisién, Steve siguié de frente sin detenez;se

habia provocado.

Que del anal.ks‘s dc esos hechos, se concluye gue es evidente
que la ceonducta - ces=:rollaca por Steve Camacho Heredia, es una

conducta J.ntenc:.onal, g t..da v que, no ‘obs'cante que preveia que

ponia en peligro’ la \in-ea:ldad "fisica de 1la tripulante  del

automdvil Neédn, quis‘c_,qesa..‘ ollarla hasta la realizacién del

o0

TESiS

FALLA DR ORICEN




; : carécter de prueb= plena segun lo d:.spone ev ‘articulo:10, nmnerél
A6, 1nciso “a) d°1 Tratado de Extrad:.cién em:re los Est:ados Unidos

Mexicanos y 1os BEstados Unidos de Améx::.ca,: toda vé.. que estan

deb.\cament:e certificadas con el sello of:.c:l.al del Departamento de

‘Estado de los Estados Unidos de América yrlégalizadas con 1la
firma y sello del Lic. Carlos Villa Garcia, Cénsul de México en

Los Angeles, California, Estados Unidos de A:nérlca. -

V. Que dicha conducta 1ntenc1onal desarrollada por Steve
Camacho Heredia, se encuentra prevista y sanc:!.onada .con’ una pena
de privacién de la libertad cuyo maximo no: es.,menqr. a_»u.n afio de
prisién en los Estados Unidos de América, por las ée;ﬁcipnes 5/9-1
(2} {2} y 5-9-1 del capitulo 720, y seccién l=/5”'8’l‘ del vcapitulo
730 de los estatutos de California, Que se v-ef:.eren al delito de
nomicidio calificads, previéndose una pena de 20 a’ 60 afjos de
prisidn. Que por lo gue respecta a los Estados Urudos ‘Mexicanos,
esta Secretaxia considera que la conducta intencional
desarrollada por dicho reclamade se encuentra "previsAta vy
sancionada por los articules 302 y 320 del Cadigo Penal :edera
que se rxefierxe al homicidio calificado, segun el anél:.s'vs que
hize el Juez Cuarto de Distrito de Procescs Penales Federales en
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» -'a’ esta
a hipétesis

‘el Distrit

“‘aprehensién en su contra’ el‘ '0 de d:.clembre del 2001, dbcumem:al
gue obra en el exped:.e te extradltorzo 4/2002-8, cgn, lo que se
‘actualiza la primera - de 1as ‘tres hlpétesis del' rticulq 1 del

citado tratado de extrad.xc:.én.

VIII. Que al anali"ar los casos de excepc;én para conceder

la extrad:.":.én solicitada, el articulo‘_,r,’?_' . del Tratado de =t
Extradicién entre los Estados Unidos Mexicano y los Estados cp':';
“Unidos de América dispone que no se concedex:é 1a extradlclén por ?’3 E
prescripcién de la accidn penal, que no es’ el caso ‘de la presente > i
’solicitud de extradicién, puesto que .l"‘;",‘?c,,vlvéf‘»q‘f’e“al por el 'z'.’:_'; Eé:;
delitc que se le atribuye & Steve Camacho Fe"edia"no‘ha prescrite

conforme a la legislacidén del Estado requirente, de conformidad ol
con la seccidén 5/3-5 del capitulo 720 de . 1os Estatutos de Fxae

California, enr virtud de que  el: proceso 4 o'x} el delito de

homicidio celificadc se puede 1nic:.ax:';'

n 'cualqu:.er momento, es ‘

decir, que el periodeo es :Lndef:.m.do," V"hay términc de !

rescripeidn.
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los Estados Unidos Mexicanos

05 del .Cédigo Penal Federal, toda

favor de Steve

penal.

VIII.

denegacién coht

Tratado, ..oda vez que ,Steve :Camach

ninguno de: los tres supuest:os, en vxrtud ‘de que no ob—a en autos

del antes cltado exoe—uente extx:adlto 10 constanc1a alguna que E
acred.te que el reclamado sea solicitado por un’ del:.to politn.co o
militar; ya gque el delito de homicidio ca’:.f:l.cado poxr els cual es

-requerido por el Gobierno de los Estados Un:.dcs de Amér:.ca, 3
tiene ninguna relacién con los deli s p
‘el drticulo 144 del Cédige Penal ’-‘ede*al, asi
constancias que demuestren que el ’eclaxnado"

Fuerzas Xrmadas de algin pais para que se con.

mll:.ta:.

Que nc existe constanci
que Steve Camacho Hersdis

absueltc por la parte reguer

to en extradicidn.

se sol

Que- tampoco hay cc*:s:anc;a cuereldelito-por el cual es

solicitade el reclamado’ es:e sanc onacr* n' la péna de muerte, va

que la sancién aplicabie e no seré ‘m or 20" afos, ni mayor de €C
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“anos .8 'px s >rme - 1o establece la seccién 5/8-8-1 del

capitulo 730 de

: fatuf:os ‘'de California.

Ix’v Que' respe ‘o “a - las -excepciones opuestas por Steve

Camachd Heredia 5

Juez Cuarto de Distrito de Procesos Penales

Federales en’ el Dlstr:.to ‘Federal opind gue eran infundadas, sin
embargo, * no pasa desaperc:.b:.do por esta Secretaria, que en el
expediente de ‘extradic:.én 4/2002-8 aparecen dos copias
certificadas de actas de nac.‘um.ento a favor de Steve Camacho
Heredia. Una de ellas la aporto el Goblemo de los Estados Unidos
de América exped:.da .por el Estado de Callform.a, en la que se
puede apreciax: que 'Steve Camacho Hered:.a nac:.é en -Los Angeles,
Callform.a, Estados Unidos de Amér:.ca el 2° de ‘marzo de 1879. 1la

otra cop:.a certz.f:.cada del ‘acta . de Stev Camacho Heredia fue

expeda.da en- el municipio -de: Moroleén, Estado 'd 'Guanajuato, y

' presentada ‘por. ‘el . reclamado durante 1a d:Lc:x.al sequida

ante ‘el  Juez Cuarto de Distrito d Proceso h'alestederales en

el Distrito Federal, en Jla cual se,observé qu 1 rre‘c‘lamado nacié

el 2 de marzo  de 1979 en’ 'Moroleén, Guanajuato, México.

Adicionalmente, en ‘ambés actas ’se ‘menciona’ q‘uye,“s'teve Camacho
Heredia ‘es. hijo de Alberto  Camacho y'l, Cyri_‘st;in'ayﬂerédia, ambos de
nacionalidad mexicana, por lo cual' indépekhdiyéxitemente de que el
reclamado Steve. Camacho Heredia haya naca.do en "Estados Unidos de
Amér;ca o ‘en México, es hijo de nad:es mex:.cancs, lo cual 1le
confiere la nacicnalidad mexicana por’ nacz.nuento de conformidad

con lo establecido por el articulo 30, J.nciso a), fracc:Lén I de

la Constitucién Peli

X.

conceder la ext ad:.c:Lon de c:1:evta \.amach

InidosiMexicanos y los

Tratado de .:.rt ad:.c:.bn ‘ent e los Estados:

Estados,Un:.ci‘os‘d_e namé::.ca_,n\.'pr'qhib‘e.,la entrega; en’ extradicién de
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a que en“el articulo 9, numeral 1 del mencionado
::.nguna de lé'é dos Partes Contx:at:antes estara
: pero e1 Podex: Ejecutn.vo de
sl no se,lq impiden sus

sus nacional
d:.ce

f” Tratado ’

'a’"su""ente'réi discrecién, " lo ‘considera

ello en el“:marco,de la cooperacién internac:.onal para

: pe rt:.nem:e :

sin" e}nbargo, .

b entregar en extrad:.c:.é') a. Steve Ca.macho Heredia,v
la ver confiere al Poder Ejecutlvo, de '.,ualesquleze.

‘dicha norma a

de las dos Partes,
siempre y cuando no se lo impidan sus leyes, v en

la <facultad discrecional para entregar a Ssus

nacicnales,
éxico no hay ninguna norma de nuestra Ley Suprema o de las Leyes

que de ella emanan, que prchiba o impida la entrega de nacionales

mexicanos en extradicién. Lo anterior se encuentra fundamentado

resuelto por la Suprema Corte de Justicia en sesiodpn publica

en lo
celebrada el 18 de enero d= 2001, en la tesis Jjurisprudenciel
numero 11/2001.-——--eeeme—

Que esta Secretaria de Relaciones Exteriores esté facultada

para conceder la presente extr adiciin de conformidad con’ el

arziculo 119 de  le Co-xst:L..uc:Lén Polit.tca de los Estados Unidos
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al decx:etar la
la

el- Congreso de la Unlén,

publ:.cado en el D:.ar.xo Of

de 19 8, la faculta para

exter:.or de México de: con£

e‘ecto dicte el Pres:.dente ‘de

Que de conformidad con: l L 1a declsién que se toma

en el presente Acuerdo es en "ejerc:l.cio de las atrlbuc:.ones de

conduccidén y ejecucion de la Dol‘ :J.ca ‘exterlo- que corresponde a
la Secretaria de Relaciones ..‘xt\:ﬁio;es Y forma parte del ambito
de los  asuntos del Es:adc ﬂéx'ic'ano en sus relaciones
internacicnales, siendo parte. e alc‘xa Dol tica la cooperacidn

internacicnal peara combatir _a dellns_uencn.a _n: :nacional, por lo

ctal los Gobiernos de Mex:.cc v' os ‘Estados Unidos de  América

acordaren celebrar un Trataﬂo ‘-‘*c..rad:.c:.o—x para colabo*a*' mas
estrechamente =n la 1ucha : rala ;dellncuen-la -y el  crimen
organizado, siendo dichoi’ trumento. internacional | expresién

manifiesta del rincipio. 'de:  cooperacién internacional” 'y el

Bt

LAl /‘n
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Amér:.ca, deseosos de

:'‘contra la

se;cién 3, articulo 31 en 1a Ccnvenc16n sobre el Derecho de o_svl:'
Tratados, firmado por México. el 21 de marzo de 1986 y publ:.cado__ -
exn el Diario Oficial de 1a Fede-ac.lén el 28 de abril de :
textualmente establece:

“1.~ Un tratado deberad interpretarse de. cqﬁfo_m
sentido corriente que he de atrib\}xirse,a:,ios» “t
del tratade er el contextc  de ést'o‘é“:fy teniend
cuenta su ckjetivo y fin.~—- » -

2,- Para los efectos de 1la :mterp tac:.

tratado, €l contexto com::e'meré, ‘,q

incluidos en su preambulo y anexos.”’

Y gue siendc el bien jurﬂalcc tutelado ‘porilasnorma penal,

& Lz wvida, qus le fue coartadc a la victn.ma po

siends el delitc doxr el cual es sc ;;c- tadc steve Camacho Hered:.a,

en Mixico, €l homicidio calificzado, que es. un delito conszderado

como - grave - por el rticulo 194  del: Codlgo ;feceral de

Frocedimientos FPenzles por eafectar

de manera :meortante valores
ndamentales de lz sociedad.----—
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LA EXTRADICION INTERNACT

‘1;3_' ‘decisién que se toma en el
ongruente con lo seflalado y se
aj'_E‘xt_;.ex:ior de México y de sus
ﬁstados Unidos de América. ----- )

idem:e q'ue la solic:.t:ud de‘.

‘9 y 10 numerales' 10
entre  los Estados Unid

" América, y en uso de “l'

resolverse v

PRIMERO.- Se concede iarextiadiéiénvydél ,‘na“é:ith'a_l, : mé_x;ééﬁo
STEVE CAMACHO HEREDIA para que seé—?rocééado ~ar§té'- el” T".v""ibt‘m'alf‘de'
Circuito del Condado de Santa Barbara, California, dentro dei'~' ‘
process C1-114087 del 3 de diciembre de 2001, por. el delito’ ‘cief‘ O
homicidiec c¢calificado, en wiolacidén a lo establecido por: las
secciones 3/9-1 (a) (1) y 5-%-1 del capitulo 720 y seccién 5/5-'8—'1"

del capitulo 730 de lecs Estatutos de California.




. Internacn.onal

req‘uirente, : y al'

Di reccién General : Seé}é:t;:ai'i‘é de’

Relaciones: Exter:.o es

TERCERO . - Entréguense al Gob:.emo de

los® Estados Unidos de
América- los papeles, : dxnero ’u 'otros 'objetos que le fueron
secuestrados a STEVE CAMACHO HEREDIA al momento de su detenc16n,

una vez que haya quedado firme el presente Acuerdo.—————-—--—-~f~

CUARTO . — En su. oportunldad, ‘ comuniquese al Estado requzrem:e B

el Acuerdo Favorabl aiilal Extrad:.c:.én, hac;éndole entrega delj ;

reclamado en los" términos pre J.stos por la Ley de Extrad:.c on

P, ocuradox General-

"‘,la vRepule.ca y al D:.rector del Reclusorlo Prevent:.vo “Varon:.l‘
Orlente de :

:Lstr:u:o "ederal .

TLATELOLCO, DISTRITO FEDERAL, A LOS TRES DIAS DEL MES DE ENERO
DEL ANO DOS MIL TRES.

aAsi Lo RESOLVIO Y FIRMA EL SECRETARIO DE RELACIONES EXTERIORES.

TESS CON
| FALLA DE ORIGEN
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5.3. INTERPOSICIQ!! DEL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO.

Como sabemos, la Ley de Amparo contempla dos tipos de Juicio
de Garantias, el Directo y el Indirecto, la interposicién de uno
o de otro ser4d ante autoridades judiciales distintas, y su

procedencia variara dependiendo del tipo de acto que se combata.

El Juicic de Amparo Directo, a grandes rasgos, procede de
conformidad con lo establecido por el articulo 158 de la Ley de

Amparo, contra:

YArticulo 158.~ El1 juicio de amparo directo es conpetencia
del Tribunal Colegiado de Circuito que corresponda, en l1os
términos establecidos por las fracciones V y VI del articulo 107
constitucional, y procede contra sentencias definitivas, laudos o
resoluciones que pongan fin al juicio, dictados por tribunales
Judiciales, administrativos o del trabajo, respecto de los cuales
no proceda ningin recurso ordinario por el que puedan ser
modificados © revocados, ya sea que la violacisdn se cometa en
llos o© aque, cometida durante el procedimiento, afecte las
defensas del quejcso, trascendiendc al resultado del fallo, y por
violaciones de garantias cometidas en las propias sentencias,

laudos o rescluciones indicadas.”

Con arreglo & lo anterior, al ser el Acuerdo de Extradicién
un, acto exclusivamente de caracter administrativo emitido por:. la
- Secretaria ~de . Relaciones Exteriore§,~"Vdvepexy_mdié_n'_'t'e’ -»§¢l~ 'Ejefcutivo
“'Federal, no es procedente pzomov‘er;,cq@tt;-a:,“d‘i{g‘::);p‘-— afcu'e'rdp, el juicio
de amparo directo, &l no encohtrarsé rd‘én‘t'xy:b ‘dé‘rv.niyr}vg'un‘aﬂ-'de‘las‘

hipétesis de procedencia. Lo e T
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Indirecto puede

de

“Juicio Amparo

“EX-: amparo ;kseA"""Vp‘edi;ra" ante el juez de

emane - de‘ :
promoverse con tz‘a

. por v.u-tud de esta
quejoso =] prlvado 'de

a-la ‘co'htrove‘rs.za

B :pO‘d

De tal fom,

. un

T-':Lbunal de Justicia,. por ende, no- ber enevce a
la Federacién. Cabe aclarar que du- - de
Extradicién si participa una autov-ldad ) d:.c:Lal, el

Juzgado de Distrito en materia oenal, pero hay cue recordar que
dicha autoridad no es la que decide acerca de 1a px:ocede'xc:.a o ne
de la extradicion, sélo se limita a. emitir una opinidn de la
misma y observar que se cumplan con los requisitos seflalados para
conceder la extradicion; pero la qﬁe decide en definitiva es una

autoridad administrativa, la Secretaria de Relaciones Exteriores.
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Al respecto, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia

emite el siguiente criterio:

YEXTRADICIGN. AUN CUANDO LA IMPUGNACION MEDIANTE
EL JUICIO DE GARANTIAS IE LOS ACTOS EMITIDOS EN EL
PROCEDIMIENTO RESPECTIVO SE RIGE POR LO DISPUESTO EN EL
ARTICULO 114, FRACCION II, PARRAFO SEGUNDO, DE LA LEY
DE AMPARO, ELLO NO PERMITE CONTROVERTIR LA
CONSTITUCIONALIDAD DE LAS DISPOSICIONES IE GBSERVANCTA
GENERAL APLICADAS DENTRO DE AQUEL HASTA QUE SE EMITA LA
RESOLUCIGN QUE LE PQNGA FIN.

Aun cuando la impugnacidn mediante el juicio de
amparo de los actos emitidos en un procedimiento de
extradicién se rige por lo dispuesto en el citado
Precepto legal, en virtud de que su naturaleza no es la
de un Jjuicio seguidc ante un tribunal Jjudicial,
administrativo o del trabajo, el papel que desempelia el
Juez de Distrito em su sustanciacidn no corresponde al

de un acto de juzgamienteo, sinc de colaboracidén con el

drgano rector de éste, que es la Secretaria de

Relaciones Exteriores, el cual tiene por objeto gue '[‘(_:
esta dependencie determine si en la referida secuela el = f}‘"—’;
Estado extranjero acreditdé los requisitos que {Cf-}" (1:'5‘
concdicionan el otorgamiente de la extradicion o, en su . )

caso, si prosperan las excepciones planteadas por &2 E,;

individuo solicitade, por lo gque se trata de un &!:i
auténtico procedimiento administrativo seguido en forma ::f—}
de juicio; eilic nc obsta pers consicdsrar gue la e

impugnacién de las disposiciones de observancia general
que se hayan aplicado en perjuicio del gobernadoc dentro
de ese procedimiento, tnicamente puede darse con motivo
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del respectivo actoc de aplicacién intraprocedimental ©
de Jla resolucién que recaiga al medioco de defensa
ordinario que se interponga en su contra, tal como
deriva de lo dispuesto en el articulo 73, fraccién XII,
pdrrafo tercero, de la Ley de Amparo y en la tesis
2a./J. 1/98, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo VII, febrero
de 1998, pdgina 130, de = rpbro: “AMPARO CONTRA
GLAMENTOS . ES PROCEDENTE Sl' SE PROMUEVE CON MOTIVO DE
UNA RESOLUCION ADMINIS‘RATIVA DICTADA DENTRO. DE ‘oN
) "ROCED.DUENTO SE| U.Z' N FORMA DE JUICIO Y ESTA
coz»sz'rmy_ SUPRIMER ACTO 'DE APLICACION.", ya que con

mot:ivo de,l: d.z_ctado' de la resolucidén que ponga fin a esa

! 1" individuo reclamado ya no tendrd la
pos:.bzl:.dad. de imougnar mediante el Juicio

s...':.tuc.lona.l las referidas disposiciones, pues de
hacerlo hasta este momento se tendridn por consentidas
en témminos de lo previsto en el articule 73, fraccidn
IX, del propio ordenamiento.

Novena Epoca, Instancia: Segunda Sala, Furente:
Semanario Judicial de la Federacidén ¥y su Gaceta, Tomo:
NI, Agosto de 2002, Tesis: 2a. CV/2002, Pigina: 383,

Mzceria: Penal, Tesis aisiada.”

vl

n tal virtud, en laz cemanda de amparo sdlo podran hacerse
valer ccnceptos de vioclacién por contravencidén. a las garantias
constitucionales, va sea durznte el procedimiento o. .en el mismo
Acuersc gSue emite la - Secretaria : de g Relaciones.  Exteriores
concediendo la extradicién del Quejoso; 'pdr lo ‘gue respecta a la
viclacisn de disposiciones de _a*écter general, estas no podran

hacerse valer en el ju:.c:.o de- amparo, : ._oda vez que. en estos casos
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ya ée cohéider& ‘dichas violacioneés como consumadas por cambio de
situﬁcién juridica sequn cCorresponda a cada una de las tres
etapas del Procedimiento de Extradicién, para el caso de gque se
uniyex:an hacer valer, el Juez de Distrito las declarard como
improcedentes.

VEXTRADICION. CONCLUIDA UNA DE LAS TRES FASES
PROCEDIMENTALES EN QUE SE pDIVIOE EL PROCEDIMIENTO
EXTRADITGRIO, LAS VIOLACIONES COMETIDAS EN ELLA QUEDAN
CONSTMADAS IRREPARABLEMENTE EN VIRTUD LDEL CAMBIO IE
SITUACION JURIDICA (INTERRUPCIGN DE LA TESIS PLENARIA
XLIV/S8).

Este Tribunal Pleno de 1la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidén establecid en su tesis aislada P.
XLIV/98, publicada en el Semanario Judicial de 1la
Federacidén y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo VII, mayo de
1998, pdgina 70, bajo el rubro: "EXTRADICION. CONCLUIDA
UNA D= LAS TRES FASES FROCEDIMENTALES EN QUE. SE DIVIDE

EL. .PROCEDIMIENTO - EXTRADITORIO, ~ LAS ' ~'VIOLACIONES
COMETIDAS EN ELLA QUEDAN CONSUMADAS IRREPARABLMNIE
POR CESACION DE EFECTOS,", que cuando culmina vuna de
las tres fases en qué se divide ‘el procedﬂniento de
extradicidn, quedan consumadas irreparablemente las
violaciones que en ella pucieran haber existido por
cesacidn de efectos dal ac:o' reclamado, pues no pueaen
afectar ni trascender & lsz Subsecuente etapa, en razén
de que cada una de ellas es auvtsénoma e .independiénce de
las otras. Ahora bien, puevas y Mmayores reflexiones'
respecto a  la dinterpreracicn que ha realizado la
Suprema Corte del contenido de la fraccidn XVI - del

articuleo 73 de la Ley de Amparo, en el sentido de gue
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- para cons:.dera que:han'cesado: 'los. efectos del bacto

recla.mc_ado, es‘necesario que:las-medidas: que. dJ.cten 1as

_'aufox"i‘daébes esponsables’irevoquen:;ide . tal manera la

vresolur:;én .inpugnada que ila

de garant.ias sea .zgual a: aque.l.la que:: t:enia antes de la

em.ls:l.én de tal. - acto, - llevan ‘ai var. ar: el criterio

cox_wten.ldo en "la tesis que se’ comenta, pero unicamente
en cuanto a la causa de improcedencia del jvicio de
amparo qgue ahl se menciona, pues en realidad la
hipdtesis de improcedencia que se actualiza es la
contenida en la fraccién X del mencionado precepto,
toda vezr que si el procedimiento con fines de
extradicidn internacional se divide en tres fases
procedimentales auténomas e independientes, cuando
culmina una, las violaciones que ahi pudieron
producirse quedan consumadas de modo irreparable al no
poder decidirse tal procedimiento sin afectar la nueva
situacicn juridica del quejoso, generada por el inicio
o tramitacién de la etapa subsecuente.

Novena Epoca, Instancia: Pleno, Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién v su Gaceta, Tome: XiI,
Octubre de 2000, Tesis: P. CLXV 2000, Pdgina: 36,

Materia: Penal, Tesis aislada.”

5,3.1. TERMINO PARA LA INTERPOSICION DEL AMPARO INDIRECTO

El término en el que un reclamade puede interponer el Juicio
de Amparo Indirecte en <ontra del Acuerdo que concede su

Extradiciodn, ser&d el de 15 dias hdbiles, contados a partir del
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dia’ sig{xiente en que se le notifico dicho acuerdo; tal como lo
contempla el articulo 21 de la Ley de Amparo.

Una duda al respecto, surge al analizar el articulo 22 de la

a “‘misma Ley de Amparo, en el cual"’seseﬂalan los casos de excepcién
‘a'.l término de los 15 dias pa} la J.m:erposicién del Amparo, toda
L ‘ ; “tratindose de actos que
e ._1; vida, atagques a la libertad

‘cualquiera de los actos

departac:. on, ’

‘p):ohJ.bJ.dos por el. art:..zculo v2'2' ‘de la Constitucidn, o la
‘L-J.ncorporac.lén y for’osa ‘;‘a._l B serv.zcio del ejército o armada
;vnac‘:lpna,les, en todos estos ‘casos la demanda de amparo podrd
inte.rponerse ‘en: cualqu.ier t:.1empo" -De ahi, que el Acuerdo que
concede la Ext:x:adxc:.bn del sujeto reclamado al ser un ataque a la
s l:.bertad personal, deberia tener esta excepc:.én.

Por’ su pafte, la Ley de Amparo en el mismo articulo 22 pone
f:.n a la- :mterzogante,, al"

.V‘n:el tercer péarrafo de la

fracc:l.én II, " que' “En los n _que. el acto de autoridad

combatible medzante demand [={ azrp" ‘cons:.sta en acuerdo de la

Secretaria de Relac:.ones E}.cerlores favorable a la extradicidn de

,alguna persona: reclamada por un ; Est do"; extranjero, el término
para . interponerla ‘seréd s:.enpre de 15’ dias [

Consideramos que la medida an:.e:iér‘se dé mas por cuestiones
diplométicas que juridiéas, en virtud, de é;ue si el término para
la interposicién del amparo pudiera ser 'en cualquier tiempo hasta
antes que sea entregado el sujeto a 1as autoridades del Estado
que lo requiere, puede darse el caso,' que el sujeto extraditable
como ya sabe de antemano que se concedié su extradiciéon y el dia

" en. que lo entregan, podria de mala fe un dia antes presentar

demanda de amparo, de ocurrir, daria una mala impresién en el

L1~
TES|® o0y

F‘T’\ ST Amtayes
, Ll
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émblto d:.plo tico ‘d VEstado Mexicano, ya cue nuestro pais se
encom:raba en d:.sposicién v 1isto de entregar al requerido, y el

.otro Estado en recogezlo.

Siendo el criterio de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
“Justicia y del Quinto Tribunal Colegiado de Circuito, 1los

siguientes:

“EXTRADICTAON. EL PLAZO PARA PROMOVER EIL JUICIO DE
GARANTIAS EN CONTRA DE LOS ACTOS BEMITIDOS EN EL
PROCEDIMIENTO RESPECTIVO, ES DE QUINCE DIAS AUNQUE
AFECTEN LA LIBERTAD [E LA PERSONA RECLAMADA,

De la interpretacion literal y teleoldgica de lo
dispuesto en el articulo 22, fraccién II, parrafo
tercero, de la Ley de Amparce, se advierte gque el plazo
de quince dias que preve para promover el juicio de
garantias en contra de las resoluciones emitidas por la
Secretaria de Relaciones FExteriores favorables a la
extradicién de alguna persona reclamada por un Estado
extranjero, es aplicable respecto de cualgquier acto
que, emitido por dicha dependencia dentro de ese
procedimiento, conlleve materialmente una determinacidn
favorable & la extradicion, es decir, constituya un

resupuesto necesario para su otoraamiento. Lo a':ter.xor X

se corrobora con lo sefialado en ‘el dz.ct:amen “de las"

Comisiones Unidas, Puntos Constd tuc:. '1ales

Justicia de Jla Cdmara de "’putados emyt:ido‘

Dbroceso legislativeo _gue dic

Mexicancs, publicado el diex”
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novecientos noventa y cuatro en el Diario Oficial de 1la
Federacion, en el sentido de que dicho plazo se
establecié en virtud de que en la sustanciacidn del
procedimiento de extradicién esta involucrada la
Jurisdiccion de otrv Estado scberano, lo que justifica
la regulacidn de un plazo que brinde seguridad'juridica
a las relaciones de esa naturaleza. En ese tenor, si
desde el inicio del mencionado procedimientc estd
involucrada la jurisdiccidn de un Estado extranjero,
que debe cumplir con los diversos reguisitos gque
condicionan la detencidén y extradicidén del individuo

reclamado y,' con base en ello, la citada secretaria

emi ti:é i sendas rescl uc.z ones que constituyen '

presupuesto J.nd:.spensables para el otorganu.ento de

se concluye qve es de qu.ince dias el pla

aquella,
pa.ra-cant:overtlr en, el" _7u.1c.1.o de amparo "los ‘actos

em:f.t.z.dos por .Za refe.mdav dependencza, que mater.lalmente
resulten favorables a la extrad.zc.zon y que,‘ adenas,
afecten la J.:Lbe:tad pez'sonal del individuo - sol:.c:l.tado,
méxime gque, de est:unarse lo contrauo, se torna:ia

nugatoria Jla intencidn: del leg.z.slador," pues una vez

fenecido el plazo para controvert:.r la’ reso.luc:.on

favorable & -la e\r..z'ad.z.c.lon y: comun.icada ’Sté Estado
solicitante, 7,se:ia ‘._act.lble > : Lucxos de

garantias cont:"a 1os ctos em.th.dos e'z‘ e.l ;proced_uzuento

respective.

v“poca : _ns._ancia. Segunda ‘5ala, Fueste:
Semanezlc Jud}.c.z.al de ln Federacicn ¥y su Gaceta, Tomo:

XVI, Agost:o de: 2002, Tes.z 2a. CIII/2002, Pagina: 384,

_Nowvene

Materia: Pena.l, Tesis aislada.”
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"EXTRADICIGN, DETENCIOGN PROVISIONAL CON FINES IE.
NO PROCEDE [ESECHAR LA DEMANDA IE AMPARO SI ESTA SE
PRESENTA FUFRA IEL TERMINO DE QUINCE DIAS.

Cuando el acto reclamado en la dsmanda de amparo
indirecto se hace consistir en la resoclucidn
pronunciada por un Juszx de Distrito, en la que se
ordend la detencion provisional del quejoso con fines
de extradicién, dicha demanda puede presentarse en
cualquier tiempo, ya que Se trata de un acto que
restringe la libertad personal, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 22, fraccidén II, de la ley de
Amparo, razén por la que no es procedente desecharla;
pero, si el acto impugnado lo constituye el acuerdo de
la Secretaria de Relaciones Exteriores, mediante el
cual se declara favorable la extradicidén de la persona
reclamada por un Estado extranjero, el térxmino para
pramoverla serd de quince dias, conforme a lo
establecido en el pdrrafo tercero de la misma fraccidén
y numaral, ello en virtud de que evidentemente se trata
de actos de naturaleza diversa en ese procedimiento.
QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER
CIRCUITO.

Novena Epocsa, Instsncia: Tribunales Colegiados de
Circuite, Fuente: Samanario Judicisl de la Federacidn y
su Gaceta, Tomo: XV, Marzo de 2002, Tesis: I.S5o.F.19 P,

pagina:: 1341, Materia: Penal, Tesis aislada.”
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5.3.2. SUSPENSION DEL ACTO RECLAMADO.

-

La ‘suspensién del acto reclamado es una providencia
cautelar que puede decretarse mientras no se falle en definitiva
y por sentencia firme al amparo. Tiene por objeto}: ) : )

a) Mantener viva la materia del 3juicio, ‘o ' sea, el .acto
recla.médo, evitando que llegue a consumarse de modo 1rreparable v
sea necesario decxetar el sobreselmento del amparo,

? sufrlendo los dafios y

cto reclamado, hasta el punto de

suspensién del acto reclamado puede
déhanda de amparo, en un capitulo
’ “suspens:.bn del acto reclamado”, la
uaderno separado y por via incidental;
‘d.lcha suspens;én se sol::.cita ‘con fundamento en el articulo 122 y

s:.gu:.entes de la Ley de la mayem.a.

Al recibir la_ deinan’d'a de amparo, el Juez de Distrito al.
acimit‘ rla, traténdose del Procedimiento de Extradicidn, deéidiré
sobre el otorgamiento: de’ la suspensién provisional, la cual es B
otorgada en - tedos los.casqs, ya que tiene el. efecto: de guardar
las cosas en el estadc en gue se encusntran, - €s: dec:.r, lcue el -
reclamado no  sea’ extraditado. Esta suspensién..es! de’- ca:éc-.er,
provisional, ya cue sdélo produce efectos mientras se dicta la
sentencia incidental gue determinara sobre la concesién o no de
la suépensién definitiva:; sin embargo, para dejar subsistente la
materia del amparo, siempre se concede la suspensidén definitiva

para evitar que sez extraditado €l reclamado hasta en tanto no se

% PALLARES, Eduardo. *Diccionario Tedrico y Prdctico del Juicio de Amparo”. Ob, cit. p. 247,
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‘resuelva® el j‘uicio en lo principal. Con lo anterior, el Juez de
Amparc  podra entrar al estudio de las violaciones

constitucionales o legales que el quejoso hizo valer.

“EXTRADICIN. SUSPENSICN. CASO EN QUE PROCEDE
CONCEDERLA.

Si el quejoso reclamdé la orden por la cual se
resolvié la procedencia de su extradicién y Sus
consecuencias, se impone conceder la suspensién para
que Sse mantengan las cosas en el estado que guardaban,
a fin de evitar que sSe deje sin materia el juicio de
garantias, de realizarse la extradicidén, sin que ello
signifique que se trate de dmpedir el trdmite del
juicio respectivo, sino el que se dé oportunidad a un
tribunal federal de analizar la orden de extradicidén
reclamada. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL
DEL PRIMER CIRCUITO.

Novena Epoca

ns..anc:.a. Tribunales Colegiados de
Circu.xto, Fuente. Semana".zo Judzc.lal de la Federacidn y

su. Gace ._a,"
PI

Pa glna :

la-Ley 'de la -materia;

‘solicitado "ést

‘Gltima, ‘el Juez de DiStrito pliede decidir en dos

sentidos:.
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“responsable en caso de no concedérsele el amparo.

“INCIDENTE DE SUSPENSION. LIBERTAD PROVISIONAL,
| PROCEDENCIA DE LA. CUANDO EIL ACTO RECLAMADO ES LA
EXTRADICIGN QORDENADA POR LA AUTQRIDAD ADMINISTRATIVA,
EIL JUEZ DE AMPARO PUEDE PRONUNCIARSE RESPECTO A DICHO
BENEFICIO, NO QBSTANTE QUE EL JUEZ LDE DISTRITO QUE
CONOCIO DEL PROCEDIMIENTO IE EXTRADICIGN HAYA CONCEDIDO
O NEGADO EL MISMO.

Si el peticionario del amparo reclama en forma
rimerdial en su demsnda de garantias, la resolucidn
que emitié la Secretaria de Relaciones Exteriores en la
que absequid su extradicién a otro pais, encontrandose
a disposicidn de dicha autoridad camo lo previene el
articulo 29 de la Ley de Extradicidn Internacional y el
quejoso solicita al Juez de amparo su libertad
provisional en el capitulo de la suspensién de los
actos reclamados, éste se encuentra en aptitud legal de
pronunciarse sobre dicho beneficio, de acuerdo a lo
dispuesto en el sexto parrafo del numeral 136 de la Ley

rla i‘ibertad bajo cavcidn del quejoso:’
ién del acto reclamado sera de que el

a ‘'suspensién del acto reclamado seré el
ﬁéd,\ para tal efecto, el Juez de Distrito dictara
edidas ‘que estime necesarias para el aseguramiento del

v,;q‘ﬁe'j'gisib,‘-“’c:oh el fin de que pueda ser devuelto a la autoridad

I.

0T
i ORIGEN

N

.inh

ek

. e '
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de Amparo en relacién con el diverso 26 de la Ley de
Extradicidn. No es obstdculo para la anterior
determinacidn, que el Juez de Distrito que emitid
opinién en el citado procedimiento de extradicidn, se
haya pronunciado respecto de ese beneficio, pues en
este supuesto el procedimiento especial de extradicidn
no se rige por los mismos principios y reglas
especificas del procedimiento penal, Constituyéndose en
una clara excepcidn a lo previsto'én'el'séptjmo pdrrafo
del articulo 136 de la Ley de Amparo, porque el
extraditablé no estd en poSibilidad para dimpugnar la
determinacién del Juez de Distrito que le concedid o
negé el beneficio multicitado -si la estima ilegal-, a
través de algin medio de defensa ordinario. FRIMER
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PEMEL DEL  PRIMER
CIRCUITO.

Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de
circuito, Fuente: Semanar.ip'Judiciél :dei.la Federacion y
su Gaceta, Tomo: XI, Febrero de: 2000, Tesis: I.lo.F.62

P, Pdgina: 1065, Materia: Pensal, Tesis aislada.”

5.3.3. SUBSTANCIACION DEL JUICIO DE AMPARO.

De darse a tyémite la demanda de amparo, el Juez de Distrito
lo haréa del conocimiento de la Autoridad Responsable, haciéndole
saber gque tiene «cinco dias para rendir su informe con
rjustifiéacién: fijando dia y hora para la celebraciéon de lé

audiencia constitucional.




LA EXTRADICION TNTERNACIONAL EN EL PROCEDIMIENTO PENAL uenu&o Vizes

"En el juicio de amparo son admis:.bles todort:.po vde pmebas,

~,excepto las de posiciones y las que fueran contrarias ;al la moral

Con el ofrecimiento de pruebas, el quejoso‘ tratar
1a viglaclén de las garantias a que ni o eferenc:.a.‘

De  conformidad con el art.lculo A51 ‘de’ la Ley de Amparo,
“cuando las partes tengan que rendzrnpx:ueba testimonial o pericial

'anun‘:.arlas cince dias habiles
celebracién de 1la ‘audiencia
éstas

para acredlt:ar un hecho, deb

antes - del . seﬁalado para’

documentales, se

constitucional. Traténdose :de’; pruebas

alegatos verbalmem:e

alegaciones, lo anterior

de acred:.tar ’

de Amparo: aunque' ‘los 3t F 3 itiside

amparo, Si’ s:.rven,

y no. hablendo pruebas

Dend:.entes par su. desahogo, Tel’ Jué; de DJ.str:Lto procedera a

dlc‘.ar sentenc;a ce;:.n‘ tlva.

5.3.4. 'I.Xs;xmncm DE AMPARO.

El Juic;o Constitucional, por su naturaleza, fue creado para
anallzaz " las’  violaciones constitucionales’ que emiten las

autoridades dentro del ambito de la esfera de su competencia, es




po'r esté, demanda de Garantias, cuando se plantea. en
‘ 3¢ de

la Secretaria

e .a'u‘tbridad emitido por

ybon las’ cuestlones de constitucionalidad con relacién

‘de ’estudlar
E évl" cumplimiento que‘ se le debid dar a las formalidades
\".adm.xn:.strativas del” procedim:.ento extraditorio, y en tal sentido

mitird su sentencia, siendo que en ningun momento podrd entrar a
‘analizar las cuest'icmes relativas al delito por el cual se esté&

solicitando la extradicién.

“EXTRADICIGN, SOLO SQN APLICABLES LA CONSTITUCION
Y LOS TRATADOS EN MATERIA IE.

En efecte, en el Jjuicio de garantias en el que se
reclama la sentencia que concede la extradicion de un
extranjero, el juez de amparo debe concretarse al
estudio de la coanstitucionalidad de ese acto, con base
dnicamente en lo que dispongan la Constitucidn General
Y la Ley de Extradicidn Internacional Mexicanas, en
relacidn en su caso, con las estipulaciones del tratadoc
de extradicidén celebrado entre el gobiernoc de México y
las del pais exhortante; por tanto, el Srgano
juriscdiccicnal carece de facultades para analizar,
conforme a las leyes mexicanas, la constitucionalicad
de la orden de captura librada por un g¢goblerno
aextranjerc ya que dicho mandamiento se debe constrediir
5610 al cumplimiento de los presupuestos gue reguieran
las leyes del pais que la pide, en concordancia con los

referidos tratados, atendiendo a que:. si- se analicara

LA EXTRADICION INTERNACTONAL EN EL PROCEDIMIENTO PENAL MEXICANO - 27070
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esa_;ovz;d'en, sobre la base de los dispositivos de las
leyes - mexicénas, se conculcaria el principio de
‘sob‘eréhié'.de los estados, al pretender la aplicacién
‘extré'teryritorial de las leyes de nuestra Repiblica en
' pa.is ajeno. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL

DEL: PRII‘ER CIRCUITO. :

T.r.r.bunales Colegiados de Circuito,
d:Lc.lal . de  la Federaciodn, Parte: IV
ég;na: 250."

l Acuerdo de Extrad:.cxén no: se

prevén las Leyes Intemac:l.onales y el Reglamento Intex:lo

Secretaria  de Relac:\.ones Exterlores, es ev:.dente que no-se esté
cumpliendo con las formal dades del proced:.miento to, ‘el
acto que se  emite ‘de REE ‘ sol:.c:l.tud :.ru.c:.al d éqtiéién “de

detencidn proviSiorial. con” £ines de extradz.c;én, ‘asi ‘camo la

peticidén formal en las rismas. condlciones, .es - violatorio de
garantias y por tanto inconstitucional, situacién qﬁe debe de
ocuparse en la sentencia que se dicte en el 'Juicio de Amparo, va
que por este solo elemento hay materia suficiente para que se le

conceda la proteccidén federal al quejoso.

Por otra parte, la Suprema Corte de Justicia d2 la Nacién ha
que  serd. inconstitucional el Acuerdo que
en el que la sancién

definidec como criterio,
determina la procedencia de la . extradicién,:

1ESE COF
FALLA DS ORIGRY,

que se le va a imponer. en €l pais requirente al extraditable se!

ccnsidere como. una pena’ inusitada, -es’ decir,  debe existir 1la
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ey y no contranar lo dispuesto
2 Constitucional, en el sentido de que la
pod:é hacer acreedcr el extraditable no debe

e "1a que. se contemple en nuestras normas, de lo que
»que las sentencias de amparo contra extradicién, también
se. encargan ‘'de analizar de forma fundamental y especial el

o pr;nciino de la no aplicabilidad de las penas inusjitadas.

“EXTRADICION. LA FPENA DE PRISION VITALICIA
CONSTITUYE UNA PENA INUSITADA PROHIBIDA POR EL ARTICULO
22 DE LA CONSTITUCION POLITICA LE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS, POR 1O QUE PARA QUE SE TRAMITE AQUELIA, EL
ESTADO SOLICITANTE DERE COMPROMETERSE A NO APLICARLA O
A IMPGNER UNA MENOR QUE FIJE SU LEGISLACION.

De conformidad corn lo dispuesto en el articulo
10, fraccidén V, de la Ley de Extradicién Internacional,
si el delito por el cual se solicita la extradicidn es
punible con la pena de muerte o alguna de las
Pprohibidas por el articulo 22 de la Constitucidn
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, acorde con
las leyes de la parte requirente, la extradicién podra
ser rehusada, a menos que esta parte dé las seguricdades
suficientes de que no se impondra la pena de muerte, o
bien, de que si es impuesta, no seria ejecutada. En
estas condiciones, al ser la pena de prisidén vitalicia
una pena inusitada prohibida por el citado articulo 22,
en tanto que se aparta de la finalidad esencial de la
pena, consistente en la readaptacidén del delincuentce
para incorpererlo a la sociedad, resulta inconcuso que

el Estado solicitante debe comprometerse a no imponer
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.la pena de pr.:.s.lén pe:petua, sino otra de menor

B gravedad

a,s Instancia: Pleno, Fuvente: Semanario
a.,/Federacicn - Y. su_Gaceta, Tomo: XIV,
y 125/2001,  Pdgina: 13,

Cabe: destacar: ¢

" administracién. 'dAe‘ £ : Embajadas :"o ‘
Representantes : Conéhlares

compromete’ a‘ri'a‘pibié‘a

embargo, este ofieé;lmi nt

requisito, se da‘. en:elicasoiide qu

CON
A UE ORIGEN

establecer una pen:e ' legzslac:.on, Lo
Tl L’ e
pero quien se encarg Jecut:.vo, el {1
R - -

- s )

cual puede cumplir solicitar 1la g

extradicién, es decir, no’aplicarila’

Tamb:.én se’ anal:.:.a v estudla dent:c de sentencias de

ciales’ gue regula

'amparo, el cumplumento de las formaln.da
‘eon los

Ley de - Extradicién . Intemaclona

cu:.s:.tos v formas que se deben cumpl:." yl'avs pruebas

cocumentacxén .que - se envia reditar la

cuanao
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asi. como de las normas y leyes aplicables para su
Es ev:.dent:e que las sentencias que se dictan en los

decir,

sentencia para ’e;.ec».os

Responsable dejé ' d
‘sentencia sea lisa’y
sean 1rrepa:ables,'

quejoso.

suj eto requeride,

dejéandose nuevamente ‘a8 dLSpOSlclén de la Secreta ia de Relaciones

‘Exterlores para que Droceda a ent—eca-lo a las ' autoridades del
Estadc que lo ha »*e"’uerldo,b salvo c'l aque‘los casos en que el




vmate"la Penal y

LA E*'WADXCI@ INTERNACIONAL EN EL PROCEDIMIENTO PENAL MEXICANO 275

q'uejoéo:" haya optade por agotar alguno de los recursos
contempladbs en la Ley de Amparo contra la resolucién definitiva.

5.4. RECURSOS EN CONTRA DE LA RESOLUCION DE AMPARO.

La sentencia del Juicio de Amparo puede serle favorable al
quejoso otorgandole el Amparo y Proteccidén de la Justicia
’-Federal, o bien, el Juez de Distrito puede habérsela concedido

solo por uno © dos conceptos de v:.olac:xén y: ‘habérsela negado por

- los demés, o-que se la haya negado en:su total:.dad

a Ley de ' Amparo en contra de 1a sentencia definitiva

.':cue ‘se haya dictado por el Juez de sttrito en’ mater:.a de Amparo

7:‘>enal, mlsmos que son:

§.4.1. RECURSO DE REVISION.

Uno de los zrecursos que las.’ partes pueden interponer e

,co'xtra de la sentencia definitiva’ exm.tlda por el Juez de Distri

,es el de Revisién, ante un Tr:.bunal Colegiado de ‘Circuito en

para su

cel m::.smo Clrcuito.

S este "ecurso ante 1& Suprema COv‘t:e de Just:.c:.a cuando se estimen

Tratad s Int rnac:.onales o se

':1'1const1tuc1onales ue,res Federales,.
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la

otecc:Lén al pe‘c:.c:.onante de garantias, cuandoh k:cnsideren que la

""sentenca.a,afecta los intereses . del "Estado Yy ’de la socz.edad.

'Aunque tamblén puede serxr 1nte"'puesto PO 1 quejoso cuando se le

haya negado la Proteccién Federgl o''se adv:.ervt:a”unab ,causa .de
“sobrveseimiernto en el Juicio dé"ﬁ:ﬁparc’, en el que alegara -que’ no

sefre‘sp’etaron sus ga:.‘antia's“.

El Recurso de Revxslén se
articulos 82, 83, fracc:.én IV, :
89 y demas relativos y apl:.cables"\d

evisidn, - debera

a‘dictada, en

- sobresee la demanda de garandas -crmulada “de 1o 'que resulta que

‘los agravios que se expresan . en cs-e *ecurso debe"én ‘de tener una

relacidn directa con 1la sente.nc-a em:.tlda, aﬂal:.zando lo que en
el concepto de la Autorldad revx_ ente o del cuejoso inconforme

les afecta en cuanto a sus de:e..hos.u tamb"én estos agravios

FALLA L ORIGEY




LA EXTRADICTION INTERNACIONAL EN EL PROCEDIMIENTO PENAL MEXICANO 277

debérén de contener lo que se ha considerado como una verdadera
< fuen{:e de agravio juridicamente tutelado, puesto que no basta que
un agravio se invoque argumentando cque la resolucién reclamada
genex:a agrav:.os para que la misma sea revocable, sino que por el

cont:rar;o_hr ,vlos agravios formulados se deberd hacer un
1 Légi d-juridico para establecer el por qué la

‘su contra se convierte en agraviante, Y por

*derechos de. Estad seg’un sea el caso.

V'De confonnidad con las constanc:.as que' ex:.stan de autos y

demés pruebas Yy constanc as que. el Coleg:.ado se racoja, dictara

' una resolucxén en def:.m.tlva en la: que: eclara firme la sentencza

del Un:.tar:.o o ‘por. el contx:ar:.o slayrevocard ,emtir‘a una nueva,

en esta ultJ.ma, otorganuo o negand

onocida‘ como la

'fde los actos'reclamados (-] de los conceptos de v:.olac:.én vert:.dos,
3 ~es dec:u:,‘ s:. como' en ocasiones se decide, se: concede el fallo
', protecto' analizando comc procedente el  primero de los conceptos
'de ,vq.olac:.énv con relacién al acto de -“to"ldad combat:.do, Ly se

dejan de analizar los subsecuentes conceptos de va.olac:.on, a £in

dejque el superior jerarquico, -llémese Tribunal 'Coleglado de

‘Cirecuito, pueda estudiar las o ce.més

constitucionalidad planteadas, el que-losof‘ podra’\

comentada Revisién Adhesiva junto : con~ el »Recurso ae ev:.s;én

“. interpuesto por la RAutcridad Responsable, cqn 1 cual‘ x_x)otlvara a N

qQue también se entren .a.: estudiar ‘las | :e‘s‘tante‘st {:uestioxie‘s,”de

RIGE

g
.

FALLA T

cuest::.ones “de::

1nterponer la :




uel Pacto Federal, es dec:.r,
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‘los conceptos de violacién,

"y que se dejaron de analizar &

a: expresar agravios: en

édnsiderados como fund

'ramb:Lén ‘dentro- de este Recurso de Revisidn, cuando el mismo

llega ‘aliv ?ﬁééridad' Superior, 'es decir, al Tribunal Colegiado, es

-pro._edente “la :Lnterposz.c:.én del Recurso de Queja en"‘contra de la

R adnus:.én fd_'e_. “la - revisién  interpuesta 'poi‘ i ut;oridades

B Responsables, . cuando se advierta que los agx:av'o 34 sados lo

"un:.co que D*‘e nden es wviclar le que se. prev

LA DE ORIGEN

{
kel

TESIS CON
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Las . restantes partes procésales 1o ‘unico que

's'entencia E protect:ora ’ conqedida

“1lanamente

5.4.2. RECURSO DE INCONFORMIDAD.

Posterior al Recurso de Revisién, si le fue févotable al

quejoso por resolucidén emitida por el Tribunal Coleg:.ado de
Circuito, en la que se le confirmé u otorgd la Px:ot ccién de la

Justicia Federal, la Autoridad Responsable t:.ene 1 b igaclén
dar cumplimiento a la ejecutoria de amparo, pero
te y al

acto dando cumplimiento a la sentenciai’’de
notificirsela al quejoso, éste Ultimo no - se- encuentra conforme

con dicho cumplimiento, tiene la oportum.dad para que dentro de
_los 'ciﬁto‘ dj_és siguientes a que le fue notlflcado éste nueve
acto‘, intérponga Recurso de Inconformidad ante ‘el Juez de
Distrito para que éste proceda de acuerdo con lo establecido por
'vel articulo 105 de la Ley de Amparo, donde remitirad el expediente
a2 la Suprema Corte de Justicia para que proceda a darle
cumplimiente a la ejecutoria de amparo conforme a 1o sefialado por
el articulo 1087, fraccidén VI Constitucional, que nos dice que le
solicitard a la Autoridad Responsable el cumplimiento de 1la
sentencia de amparc dandele un término prudente, de insistir en
su incumplimiento la Autoridad, la Suprema Corte procedexrd a la
destitucidn del cargo al titular de la Autoridad Responsable y

consignarle ante el Juez de Distrito correspondiente.

“cuyo efecto es que quede fn.rme cuando se'
vlisa. y

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN
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CONCLUSIONES.

A lo largo del desarrcllo del tema de la presente’ Tesis,
duram:e el cual se expliceo, analizé y ejempl:.flcé €l
Procedimiento de Extradicién Internacicnal en el Sistema“ Juridi‘cd
Mexicano, se observaron muchos aciertos asi como va::.as lagunas
en la regulacidén de la £figura 3juridica en comento° s:Lendo que]

baséndose en todo lo expuesto en éste trabajo,

llegado a las siguientes conclusiones y propuest_a

PRIMERA. .
La Extradicién In..emac:.onal '-:es o
necesaria, en wvirtud .de’ que’ representa un med/

estrecha de los d;ferentes "stados del ov-be mund:.al para lograr

una mejor y ef:.caz J.mpar c‘én de Jus::.c-a, en aras de’ combat:.r a

la cellncuencia, 1a 1mm_n*dad de los del:.tos y SOl ,todo. crear

u.na sociedad mas segura.

Recordando que la Extradicién Internacional es la unica
institucién de derecho que permite la entrega que hace un Estado,
denominado requeride, 2z otrc, denominado requirente, .de una o
wvarias perscnas inculpadas ¢ sanciocnadas pcr la comisifén de uno o
~varios delitos perpetrados en contravencidn a las normas del
Estado requirente, mismos gque se eludieron a la accién de la
justicia refugidndose en sl territoric del Estado requerido, para
cue el Estado gue los reclama los juzgue o les haga cuwmplir con

la penea impuesta con estricsto apego a derecho.




e tJ.pd penal, debldo a’ qu

ueae sol:.citarse cuando ésta
apa’ encia criminal, cuya sanc:.én'

- necesarlame‘ prlvat;:.va de 1la libertad.

Politica de" los Estados Um.dcs

por. los Tratados

celebrados por el Estado Mex:.cano,
Ley de Extradicién Inte"nacional, conjuntamente con el 'I‘ratado si

T
es  que ex:.s‘.e entre las partes, o er fo*ma supletoria cuando no 'c‘;:;

por la que se ha de regir el procedimiento; siendo los anteriores

el marco Jjuridico basico por el que se regula este tipo de
procedimientos, pero existe la posibilidad de aplicar aun cuando
sea de formz supletoria, el Codigo Penal y el de Procedimientos
Penales Federales, asi come todas aguellas Leyes Federales que

definan delitos.

El Estado Mexicano cuenta, para dar tréamite al Procedimiento
de Extradicidén Internacicnal, con un Sistema Mixto, dentro del
cual han de participar por una parte el Poder Ejecutivo Federal,

representado por la Secretaria de Relaciocnes Exteriores y 1la

Procuraduria General de iz Republica; y por la otra, el Poder

existe Ceonvenio alguno o existiendo: »éste,' la invogue como la Ley —
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mismo i’ que actuéia a través del Juzgado de

,"Jud‘icial" "Fed»eral;‘
"D:.strito -'de
atrz.buciones y partlcipacién de

Procesos enales . ‘ Federales campetente; las

lés,}‘ anteriores se encuentra
perfectamente establ legislacién aplicable, mismas
que variaran depend zj‘ata’ de ‘una Extradicién Pasiva

o Activa.

Subrayahéé :

todos los

1 menos dos Estados,‘

ééii&'icu

t:émites, :

TERCERA.

La Detencién Provisional, dentro vdel' Px:o\.ed:l.m:.ento de
Extradicién Internacional, es una medida p*ecau.or*a y opcional
para el Estado reguirente, consistente en la peticion ‘que se hace
al Estado requerido de localizar 'y aetener al su)eto reclamado
cue se encuentra dentro  de su o tex rltorlo, pa*‘a ': que cqn )
posterioridad a su detencidn, el _s-adobx:ecprrente ex.h:l.ba su
: cumpl.\.endo

Peticidn Formal de ..x\.rad:LCLOn por lz via diplomét

con los reaquisitos necesarios. 1La .Je:enc:l.bn Prov:.s:.onal "en la.,

mayoria de los casos se solicita comouna mecuca con caréctex:,."'

trgente, debide 2 que existe el’ temor ‘x.ndado de que une Tvez: que"
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haya sido localizado el sujeto y no habiendo sido detenido, éste
e gel encuem:ra en la posibilidad de cambiar de nuevo su ubicacién,

; ,16 que d:.f:.cultaria su nueva localizacién.

: La Detenc16n Prov151onal t:iene su. funda.mento ‘en el articulo -

'ercero de nuestra Constituclbn, - asi ccmo en los .

Considerando, que nuestravConstJ.tuc:.on es la cusp:.de de todo

ilel s:.stema Jurid:.co Mexicano donde los Tratados celebrados con

paises extranjeros no' ceben m. pueden contraven:.r lo dispuesto

por nuestra Ley Suprema;’ resulta que. los —atados menc:.onados con
anterioridad al senalar un plazo mavor ar 60 “.dias para hacer

efectiva una Detencién Prov151qnal,‘ vielan y contravienen lo

dispuesto por nuestra Constituciéni:’

Como una propuesta practica y legal, se deberian de reformar
los Tratados suscritos con Bélgica, éfasil, Italia y los Paises
Bajos, estableciéndose en cada uno de ellos un plazo maxime de
sesenta dias para hacar efectiva una Detencién Provisional,
término dentro del cual ‘el Estado reguirente debe presentar su
Peticién Formal de Extradicioén Ppara continuar con el

Procedimiento de Extradicién Internacional.
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CUARTA..

Una laguna que vien

conrelacién al plazo de sesenta
. Detencién Prov:.sional, es, la-

dias en que se puede “Jus
' el " texto ‘del articulo 119

que se refiere 'a
Constitucional -y N xtradicién Internacional, ‘no se

menciona que: oc¢

ip:ecautorias, po*, o que ‘se’ procederé a dejar en libertad al
»_sujeto reclamado., Lo que- no se aclara es que s:. este desinterés
por parte del Estado requirem:e constltuye un derecho de’ asilo a

favor del reclamado, de si: esté en' pcsib:.lidad de viv:.r con

tranquilidad -en nuestro pais y que no podré a volver‘ a ser

aprehendido por 1los mlsmos £

requirente presente con pos..erior da

Peticidén Formal de Extrad:.c:.én.

Lo anterxior en. v:.rtud de aue como ‘se expllc
celebrado con los. Estados Unidos de Améx:lca pre ]
de presentar de  forma Xtemporanea la )
Extradicidén, que traeria aparejada nuevamente :
reclamado en trasgresién a las garam:ias ‘de legal:.dad : y _,de
seguridad Jjuridica; 10 que - en nuestro concept} : .

vez gue €l Estado requlrente ccnté con un plazo cons:.de*able para”

presentar la Peticidn Formal, ademés de ’que d:Lcho pla"
gue haber hsc ho de” su conoc‘m.anto oportunamente~grac‘as a los:~

vances en’ las -o‘nun:.caclones

Debldo a la' ante*‘:.or, se’ 'oropone una zeforma ‘que: subsane‘

esta 1aguna, la ma no ncd--a sex:

ey . -de Ex,ty:ad}ici‘én . Im.er’xac:Lonal,»
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:Intemacional estd - por’. encima dev 'lo dispuestov por  una Ley

'seria

prudente

'Supx:ema establece
: t:orldades en un
i P*ocedmuent

secundar:.as su
detalle v est ::orma deberia ser

nroducto de una adecuada egislativa en las

: negoc.lac:.ones para f};rmar un: Tratadod ste t:.pb o:.en la reforma

ae uno ya ex:l.sterte

De ahi que una de Ias tenden s actuales sea la celeb—ac::.én

de un “Tratado-tipo’,. r:Ljan f_odos alos

Frocedimientos de Exr.rao.ic* Internac:.cmal ,de]"l paises
signantes, donde se estable can plazos, x:equ:.s:.tos, pr:.nc:.p:.os y

formalidades iguales, para cue de esta forma, se confie més en

€ste mecanismo de coope:ac'.on internacional y ;vol\uendolo

expsdito.
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QUINTA.

En lo que’ respecta

las Extf{adiciones Activas, que son

aquellas en que el Gébiem d México le ‘requiere a su sim:.lar de

ujeto “que - ha s:.do_acusado de

n' exlg:u: a. los
n}edio de 1la
:  “oxdenes

5 de aprehens:.én,

por ‘el Juez’ se encuem:ra - 2%t /“realicen las

del in‘culpandé‘,'i :
amistades, ' testiges que

puedan acoger:

pretende ‘i gae Proce imiento de

Eytrad:.c16n sea expEd‘ to y eficaz donde al tener la localz.zac:.én

exacta :0

;;_cana,del, :’eclamado, la Dl*ecc;on General de Asuntos
- Legales Inté*ﬂécionales de ‘la P*oc :ada*ia Ganeral de. 1la
Renuzl:.ca, pueda contar \.on mAas datos na*a sollc:l.tar la detencién

v ex\_rad c::.én del zeclamgcu a un pais ¥ ldgar especif:.co.

- Para. aquellos - casos en que no se cuenta .con el parade'o
‘exacto ‘del reclamado, nueést Gcbie:rx buede acud:.r al la ayuda

gue - proporciona . la

btscueda internacional del

solic:...a,. cle aue se. im.c:l.e la,‘
reclamaoo oor med:.o ce d:.fus:l.ones ;
"o_;as con los paises nJ.em.."os de la O*canﬂ zac:.on, pe'-o de 1gua‘;’
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o fo::ma para ag:.l:.zar y facilltar la" bGsqueda, las autoridades

mexicanas deben de recabar '(la'mayor informacién posible para que

sea proporcionada a las Of;;inés Centrales de INTERPOL de cada
Estado miembro de la Organizacién. !

SEXTA. .
En 1la Extradicibh

asiva, "donde el Estado Mexicano es la

parte requerida pér a ent.rega de un sujetoc gue se  encuentra

dentre de nuestro terrz.tor:.o, sollcitado por el Estado requirente

para que lo Juzgue © sanclone por el ili.c;to' de que hub:.ere ‘sido

acusado.

supuesto, 3

g s' apllcaré tanto:

emitir™ una’" ic > o

mprocedencxa E de :

Relaciones’ Exter:.ores stancia, de

o decuhr sobre clc‘:a petlcibn

Subsistiendo en nuest"d ‘parecer ‘q{Jé ei'dh‘ de DJ.st:rJ.to

deberia de emitir una resolucidén jurida.ca y no ‘una ;{“op:.nlén”

misma  que debe de tener caréicter obligato io v v:.nculator:.o para

la Secretaria de Relaciones EZxteriores,
autoridad Judicial
sobre la entrega o no del sujeto reclamado,

siguientes motives:

1, La ma.';:ad:.cién : Irt
procedlmento esoec;.al, donde el

asunto a lo 1a-'cxo de la sec.zela procecinental

experlenc;a y e*caniaf con el 'm.smo,

TESE CON

VT
Iy

L4 DR ORIGEN

[,
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conoc:.mento del sentido en que ha de resolver, eliminando sobre

todo, 1a cai'ga polit:.ca—diplomacica que conlleva este tipo de
hacen que la Secretaria de Relaciones

Exteriox:es resuelvaimis de las veces por compromiso, conveniencia

Juez “de D:.strito por no cons:.derarla de . caracter obl:.gatorla o
vinculatoria para si, concedlendo la extrad.:.c.tén del reclamado
observando justif:.cac:.ones de indole diplomatlca, dejando en ‘un

segundo plano el "'espeto = 'lés' gara.m:ias de aud:.enc:.a v

legalidad. Como se'estudlé, ; el ‘Juez . no va a dec:.du: si el

reclamado es culpable o no s:.no"que debe verificar. que por lo

mencs, se cumplan “con’ Vequls:.tos minimos para conceder una

extradicién y no se haga“un ::eclamo o entrega arb:.trax:ia.

3. Otro de los propés:.tos de’ facultar a flos Jueces de
Distrizo para conocer . ‘de  los asuntos . de Extradicién
Intarnmacional, fue por el hecho tratarse de una '~ autoridad

indepsndiente y autdnomz del Poder Ejecutivo, donde la Secretaria

Q.
[
[

Fedsral, no decidiera sobre la entrega del reclamado de una forma

arbicraria, caprichosz © por privilegics d:.olomatlcos.

interw i6n de leos Jueces de Distrito  se p*etende x:evestn.r al

Procedimiento de Extradicién de la. lecal:.daa a la que se deben de v

sujetar todos los actos en un Estado’ de cerecho

lzciones Extericres al ser una dependencia del Ejecutivo .

‘en la pxéc\.lca,' :
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V:Vsi *"‘eé la*Secretaria de Relaciones Exteriores quien, en 1ultima
instanc:.a e independientemente de cualquier opinién wvertida, la

que dec:.de sobre la entrega o no del reclamado, donde queda la

- supuesta legalidad e imparcialidad que se pretendié conseguir al

recurrir al Poder Judicial.

SEPTIMA.
En relacién con la concl’usiéxg";a'nt:erior, para el caso de que

se delegard en los Jueces de Disirito 'la ‘facultad para conocer y

resolver scbre la procedencia o' :.mprocedenc:.a de una peticidn:de

extradicién, se tendria que 'reformar el marco juridico por el que

se rige esta figura juridica, sobre todo en lo que "especta a_f.v

nuestra vLey ‘:de Internac:.onal, obtenléndose las

“siguientes:ventajas

nto de Extrad:.c:.én Im:ernacionél

érgano

Exte:;o-esx.y' la''F
notablemente; cargaria de 11evar a cabo de las
1

g dmin‘s *atlvas dJ.plomatlcas,

cuestiones ‘de  tip

seria, o
Jurisd:.ccional A
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i intercambio de documentos, informacidén y avisos entre los Estados
“:‘e"querido y requirente, una vez gque la Sentencia del Juez de

8  Distrito haya quedado firme, el Juez ‘pondr& al sujeto reclamado a

'disf)osicién de la Secretaria de . Relaciones Exteriores para la

entrega del sujeto dentro del plazo f:l.jado por la ley, pasando de

ser la Secretaria: de una utoridad" ordenadora a una ejecutora.

M::.entras que la segunda dependen ia ,; 'segu:u:ia s:.endo la que

transmite la J.nfomac.16n del extranjero aue llega a la Secretaria

'de Relaciones Exter:.ores para hacerla de

~de D:.strito, asi‘ como Vdevla informac;én que. qu:.era hacer saber el

‘:Juez al Estado requ:.x:ente, lo a.nterior ‘por la via. diplométz.ca 'y

pox: conducto de la Secretar.ia de Relac:.ones Exten.ores," ademés de ___________;
'que segu:.ra colaborando con la busqueda _detencn.én, asi ‘como en i:
.‘yla entrega <] recepc:.én del su;et reclamadorse_g‘un_se trate de | ]
.extrad..cz.én activa o pas:.va.‘f ' : : § g
4. 'El Juez. ‘de'- Dlstrzto 17 dlctar sentencia sobre 1la E'/'—; ~=

; 4procecenc:.a © :Lmo"oceaenc:. »d(6 la- - extrad:l.c:.én, ' cumpliria -l “-"T"
Hformalmente con su "'unc* 6n jurisd:.cc:\.onal, asi como se tendria un ::3;
Lo |

'cabal respeto a las garantias de audiencia, ‘legalidad y seguridad ;

juridica a favor del Sujeto que es reclamado; al ser un Juez que
conoce perfectamente de derecho penal, procesal penal,
constitucional y amparo. Recalcande, gque por obvias razones, el
Juez de Distrito no resuelve una controversia en séntidp_'
estricto, debido 2 -que su papel se cifie a verificar qﬁe la
peticién de extradicidn se haga apegada a derecho cu.mplléndosef ’
con los requisitos ex;g;dos, y ‘no "en Jjuzgar la concucta pcr la’

que &s solicitada J,a‘~"pers'ona..tv ;

5. 21 ser el
instancia sobre::

resclucién donde 1l
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Julcxo de Amparo Directo a ratarse de una sentencia que pone

caracter

la prlmera ventajaxque se
todo el Pxoced;ndento' de‘ Extradicién

cabo

sobre 1la p-ocedencia de la extrad1c16n,‘ esto :
mejoria, y& que como se observd, aéﬁualmente el Jui;io de Amparo
Indirecto sélo es contr el Acuerdo de':la~'sééretaria de
Relaciones Exteriores que concede la extrad1c16n del reclamado,
donde 1las violaciones cometidas con anter;orldad al Acuerdo,
tante en 1la detencidn del stjeto como en la 1n e*venclan del Juez
de Distritc no podrén hacerse valer en este Juicio, porque a
consideracién de la Suprema Corte de Justicia seria improcedente
el amparo en l1os casos anteriores por habér existido un cambio de
situacién Juridica, por tanto, las violaciones cometidas con
antericoridad al Acuerdo de Extradicidn se tendra&n como consumadas

de forma reparable, dejando en estado de indefensién al

Quejoso, ituacién que no ocurriria, al ser ©posible la
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»"intérpoéicién del Juicio de Amparo Directo contra la resolucién
-~ del'Juez 'de Distrito que conceda una extradicién.

Al "e'mitir su resolucién el Juez de Distrito, lo haré

el,’ 'acto &eclamado debe aprec:.arse tal y ~como apaxezca probado

ante la autoridad responsable, v no se admitiran m. se tomaran en

cuenta las pruebas' que no 'V‘s hub:.esen :end.xdo ante dicha
" autoridad para compzooar los hechos que motivaron ‘o fueron objeto
de la resolucidn’ reclamada, ‘de” t:al,suerte,' seria innecesaria,
técrica y legalménte, la procedencia del JuJ.c1o bi—:.nstanc:xal,
debido a2 que las pruebas que se pudlez:an apqrtar va'habrian sido
desahogadas por el Juez Federal:; por lo quévé1‘ cdlegiado que
conozca del amparc, se limitaria a estudiar el caso en conc*‘eto y

ver si de las constancias de autos se ac-ed:.tan las Vio‘l acn.ones

hechas valer por el guejoso.

6. La resolucidén del Jue:z ce D:Lstrz.to _4
extradicidn, podria ser recu::‘.cxa en: v‘a'de:
de la Secretaria de  Relaciones”
ravés de la Procuraduria ;G‘enerva

casc, un tribunal jerarquicamenc

TESIS GON

A OE ORIGEN

i

e superior; como 10 es:un i;rijaunal :
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Unitario de Circuito, quien revisaria la legalidad del fallo del
Juez de Distrito.

OCTAVA.
En relacién con el principio de }especialidad consagrado en

el articule 10, - fraccién . II : de  Ley. de Extradicién

Internacional, consistente i en que”de darse la extrad:.czén del
i : delitos o hechos

diferentes por - lo:’ su ‘_extradicién,

sujete reclamado,

En conexién!

aquellos casos. en

extraditado, '

Canada, Espafa

puede

Lo’

si bien.

diversos Tratados, el hecho. en.ysi,
en  sex  extraditado, es po"‘

e :Lmnut:an o para'

juzgadec » responder por les hechos aue se
terminar d¢e cumplir lz pena- c'ue se

moments significa cque CC:‘.S"e"Xta su ex

e :Lmbuso, lo” que en n::.ngun

ad_c:Lbn en “su- perjuzc.lo,‘

toda vez gue dentrc de "os, nuevos a:gos ‘o hechos ‘pud:.eran

figurar situaciones’ .sxceradas ccmo delitbs ‘politicos o -
militares, gue en ot*as c:.:cunstancias volverian 1mprocedente la

extradiciin del rec;.ama...,.
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.Conveniente reformar los
=ién ~a la regla de 1la

"a.madov manifieste su conformidad en ser

"I‘rétadbs en .materz.a de Extrad:.cién celebrados por el Gobierno de

1os Estados Um.dos Mex:.canos.

NOVENA.

Una novedad que se adiciond al Tratado de Extradicion
celebrado entre los Estados Unidos Mexicanos y los Estados Unxdos
de América, fue 1la posibilidad de sollcn:ax: la Extrad:.c:.én

Provisional de un individuo; basado en- queie
al conocer que el sujeto reclamado se encue t
procese o© cumpliendo con una pena :
requerido, solicitarad su extradic;én d
el caso de gue esta ultima sea- conced:.da
el sujeto serd extraditade a1 Estado

Estado requerido para que.termine’ con "su proceso y/o cumnla con
la sentencia impuesta y una- vez satisfechas ‘las anterlov-es, se
pondrad nuevamente a disposicidn de las Autorldades del Estado
reqguirente para gue cumpla con’ la sentencia que se “le hub:.ere

impuesto dentro de la eat"ad:.clén px:ov:.s*_onal.

las ventajas Que presenta esta modalidad de. extradicién se
-=raducen en una mayor di‘némica‘ v ‘eficiencia en contra de 1la
lincuencia, lograr‘mavméjo'r cooperacidn internacional, evitar
la prescripcién de la accién penal y sobretodo la perdida de

indicios, .evidencias y ' testigos por el trascurso. del ' tiempes

: ‘JON
I8 ORCYY

rraaon
Vegis

3

Ay
t
.é,,'h,

Py




ixi'oyc‘em'::e.
quirem:e, todo ’
abonado al:

pai:'a“' que

e del Gob:.ex:no Mex:.cano a:un Gobierno Extxanjero,

spétables a favor -y en

:Como mencionamos, existen op

com:x:a de este acto, en nuestra op:l.n:L n, la en rega de . nationales

m :-'::.canos a un Estado extranjero es legal y oportuna, legal,

e porque en nuestro pais no existe u:.sposic:.én expresa que prohiba
la extradicién de nacionales, criterio. rocbustecido. con lo dicho
por la Suprema Corte de Justicia, debido a que actualmente la
concesidén de la entrega queda a discrecidn del Ejecutive Federal
por conducto de la Secretaria de Relaciones Exteriores, segin lo
dispuesto en los diversos Tratados y en el articulo 14 de la Ley
de Extradicién Internacional; por otra parte, la extradicién de
naciocnales es oportuna, tomande =n consideracién que uno de los
cbjetives de la extradicién es el combate a2 la delincuencia, por
io gue en determinades asuntos la negativa a ‘la  extradicién
entorpeceria una mejor imparticién de justicia, en virtud de que
si bkien es cierto, <<ue el Estado Mexicano puede rehusar la

extradicién de un nacional y de haber elemém:os pueden juzgarlo

Coy

s ]




.quiere dec:.r que nuestros
ay que  recordar
a  sus propios
'l‘,'competente. el
amente tomard como
eﬁtrangex:o, mismas
porque cabe

mular la Peticién

un de’ sus prop:.os nacionales,

en- virtud de que
: : ;estimom.os ."y: ;én - si  toda la
_::.'westz.gacn.én junto. con cualqﬁ.‘xe" amnl:.ac:.én que - se requiera se

uentran en ‘el Estado requirente,.’ lo _que daria ' una  mayor
,‘;secu‘ldad v elementos ‘al resolver el asunto en aras de una mayor

gt mejor imparticidén de justicia; al mismoe  tiempo, el Estado
}v'e:vque su nacicnal haya side juzgado y sancionado, en su caso,
delincuencia al nc permitir su extradicidn.

DECIMA PRIMERA.

Siguiendo con las controversias - dentro délv"ten\a de la

"Mexicano tiene el derecho y la oportunidad de seguir el asunto y .

conforme a derechc, sSin gque se convierta en encubridor ‘de la

Extradicién de Nacionales, tenemos " las que . se .refieren al
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"‘f'\.lndax‘r'\”en'to de dichas entregas a juicio del Ejecutivo ‘E‘eyd'effa‘l,'iyy; : .

las i;ue ‘describen a gque hay  que consxderar

excepc:.onales para accedex a la entrega de un. nacional

_parte:: rd'el‘,_‘,.
dlscreclonal 1

Ext:rad:.c;én In;grnaclonal

la que "de‘s‘

Constitucién; d de en
el cual se’ reg-ula la 'f"

enumera las facultades

aparejadoc el presupo
Extradicién Internac:.o al
lo preceptuado en nuest a L=vy E‘undamenta‘_

Ahora bien, en opini
reconoce esta facultad s-reclonal

Federal, aun cuando se cesprenda ce Lna Ley Se

Tratade de Extradicién: per. lec que hay que —econside‘

se encuentra el fundamento Const.ltuc;:mal de la

nacicneles, a tal efecte, st fundamento lc podemos”; enco'xtrar de_f

una forma superficial- en ‘el . articulo 89, fracc:.én'_ ‘{ de la

Constictucién, dentro del cu2l se encomienda. al. Preszdeﬂte “de 1a,

Repililica, como :epresen:aizte del Ejecutivo Federal, el n:.rlg:.r
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Debido ramba Sgante. es como se propone lo

siguiente: serié vace*tado q\i'e se '‘agregard un péarrafo IV al

articulo 119 Constztuc;oﬁal, en el cual se estipule el proceder
de las autoridades mex:u:anas ‘traténdose de la solicitud de
extradicién de un nacional, de hecho y siguiendo con la idea del- :

sistema mixto de extradicién, -podria trasladarse el texto ‘del.

articulo 14 de la Ley de Extradicién Incernacional', la un: narrafo

IV en el 119 Constitucional; y en lo que conclerne a \los

excepcicnales”, detallar en la Lev secundaria. a

el alcance de dicha £rase, © en.su defacto, enumerar;lo

Con ztales adicionsas: vy  cambios, e"

de Nacionales no 'se “prestaria “a 1nterpretac:.ones 'y Juicios

innecesarios.
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DECIMA SEGUNDA.

Actualmente, debido a la aparicién de mayores organizaciones
criminales a nivel incluso internacional, héablese de terroristas,
narcotraficantes o la pirateria de mercancias, son factores que
hacen que se replanten los conceptos del derecho penal, donde ya
no soélo los palises tienen que‘?ver por su propia seguridad sino
por una seguridad global, ebldo“ a que un ataque perpetrado en

contv-a de un Estado puede €] ercutir en los dem&s ya no

o‘ hasta directa; de ahi que
como propuesta se sugz.ere una mayor part:.c:.pac:.én, delegacién
de /los Organismos

ncuenc:.a, tal es caso

g aquellos asuntos

vez que hayan sido locallzados e J.ncluso a

mismos se pongan a disposicién de la’ Co*te Internaclonal ‘de’:
Justicia para que sean juzgados y sanc:.onadcs ) a: la luz del -
concierto Internacional conforme al Estatuto  de la - Corte, la g
convenciones internacionales, la costumbre internacional - hAR los
principios generales de derecho; de esta forma, los ‘paises 'se'“
comprometeriar & unir esfuerzos en la lucha contra est\:e\'t‘i’p_éb d

delincuencia organizada desde varios frentes y evitar'asi,

las Zronteras sean un obstacule para la -mpa*'tlc:.én de’”’ just:.c:.a,

dekbido a que todcs los paises interesados podrian prese _':ar'a la

Corze Internacicnal, todos aquellos @ elementos.

segur:.dad

3 r...sdlcc:.on
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.

[T TR . WL T S R S
.

' P:Lrateria

10, Toma de rehenes c:.v:.les.

13 Del:.tos de: narcotréf;co.'

T12. Destrucc‘ on. y/}z v'cbo ‘de tesoros nacionales.
i3. Daﬂo X medio amb:.ente., :

'14.» Interfex:enc:La con cables submarinos.

15 Falszficacién -en general v fals;fipacién de moneda.

“16. Robo de matex::.al nuclear. -

Con lo anterior, se tr-ataria obvxamente el 1ograv- un Tratado

multilateral que abrogara la jurlsd:.cc::.én de los Estados en 105'
delites citados y es_aalec:.dos en los o

bilaterales o multilatexales;

la Corte se sature con asuntos, se tendra’ que f:.ja

peligrosidad, daflo o sancién de cada uno de~
cusl la comunidad de nacicnes ccm.er:.ria

mismos a la Corte Internacional de Justicia.:

DECIMA TERCERA.

l1a procedencia del Amparo Indlreytﬂ en contx:a d 1

emitido por la Secretaria de Relac:.ones ,._x..ev-iores,, se '!:::aduce en

una garantia otorgada e favor del suje*'c cuya extradic;on ha- 51do’
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"concedida a un Estado extranjei:p;'r.'vp_ara que de esta forma, combata
.dicho Acuerdo’ cuando lo considere; iri'éla,tério de sus derechos.

JUn inconveniente qu tJ.ene ‘la interpos:.c16n del Amparo

reclamado,

s:Lendo que - atin cuando el Procedmu.ento d Extr d1c1én‘

ah.'L que ‘ne deberia considerarse un cambio de 51tuac1én Jurid:.ca""

al: pasar de una etapa a otra dentro del procedim:.ento, s:.endo que‘»r
todas las . violaciones cometidas durante el’ "Pi:ocedimiento de
Extrad.x":.én” deberian ser combatlhles en el Amparo Indirecte'y noi
solo acuellas que se  refieran al Acuerdo emitido por 1a
Secreta:ia de Relaciones Exteriores. ' )

De no considerk‘ax:se las: tres etapas en que se divide el
Procedimiento de E:Qtradiciénv ihternacional auténomas una de otra,
la figura de le Ext:*adlc‘.én, ‘a's“ como la interposicién del Juicio
de Amparo, quedarian revest:.das de  la 1legalidad y seguridad
juridica que se pre-_end;é al ;ns...n.tuﬁ.rse.
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ANEXO.
LEY DE EXTRADICION INTERNACIONAL

CAPITULO I.
Objeto Yy principios.

Articule 1. Las disposiciones de esta Ley son de orden publico,

de caracter federal y tienen por objeto determinar -los - casos B las
a los Estados que lo solic:.f.en. cuando no

condiciones para entregar
exista tratado internacional, ]
‘por. delitos del.orden comin

condenados por el;os,

'de estados
po: 1os arciculo

o estqs ’

s coinpe'en:es -ede:ales, .

Exteriores por ccnduc:o de ia’ Procuraduria General de 1a Republica.l" :

Articule 4. Cuando en esta Ley se haga refe:enciaf a 15‘1‘eyfpenal

deberad entenderse el Cédigo Penal para el Diétritq'rederal en

@ﬂ

mexicana, 4
Mater:za de Fuero Comin ¥y para toda la Republica en Materia de  Fuero prrd 5
Fedexal, asi como todas aguellas leyes federales que definan delicos. IO S
Articulo 5. Podran ser entregados conforme a  esta ley los E—"; sy, §
- ey

individuos contra quienes en otro pais, se haya incoade un proceso penal

sresuntos respcnsables de- un delito o gue sean. reclamados para la

como
a dictada por las  autoridades judiciales del

all

;

ejecuc:=on de una sentencl

Estads sclicitante.
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: culposos, definidos en la ley penal mexicana, si conc rtgni qs zequisitos
siguientes. Sl :

A‘de11COs culpcsos, considerados como gzaves por,

- Que ~NO ' se encuentzen de las

g excepciones pzevis:as

b olﬁéiéﬁ,‘ indulto )

St III

b \“ley penal
“la’ 1 v aplicable. del ‘Est LR

w iVt ’El ‘delito’ haya sido ‘come:id' mbito de la
jur;sd;cc;én de los tribunales de la Republxca.

’meylcana °:

Art;culc 8. En nxngﬁn caso se .concedeté la ex:zad;cién de

personas gque  puedan ‘ser objeto de pe—seducién politica .del Estado

sclicitante, o cuando el reclamaco haya tenido la condlcién de esclavo en
el pais en donde se cometié el delito.

Articulo 9. No se concedera la extradicion si élﬂdélito por el
cusl se pide es del fuero militar. ’ PRt

Articulo 10. El Estado Mexicano exigi ré para el t:ém;:e de la

peticidn, gue el Estado solicitante se comprometa: g ‘/
I.- Que llegado el caso, otorgara la zeciproc;dad.@

. Il.— Que no seran materia del proceso,. ni anun cono é;rcuns:ancxas

‘ag:hvantes, los delitos cometidos con anterioridad: 'lq ‘eXtradicién,

en ella. El

omitidos en la demanda e inconeMos con los especifica

Estado solicitante queda relevado de es:e’ccmpfémisé i el 1nculpado

consciente libremente en ser juzgado por elloc o'si pe:m




dos

meses  écntinuos‘ en 1ibéktadv abscihﬁé ﬁaia

:esunto ext:aditado seré

. ‘causa
condenadc .en -la Republzca po: deli:o distinto
étiéxénvfornal de extzad;cién, su entrega al Estado

—oced-e:e, se difericé has:a que haya sido decretada su

'12. Si la extradicidn de una misma persona fuere pedida

”pcr dos ovna Es:ados y respecto de todos ‘© varios de ellos fuere
Vp:oceden:e, se eﬂ:regaré el acusado:
I.- Al gue lo reclame en virtud de un tratado;
. ~II Lol Cuande varios Estados invoquen tratados, a aquel en cuyo
‘territorio- se hubiere cometido el delito: \ . ; : )
: .IIX.~ Cuando concurran dichas ' clxcuns-anc;as, al Estado que lo
reclame a causa de delito que merezca pena mas grave. 9,,: ‘ )
IV.- En cualguier otr :asa,_al que p-;mg;qﬁhayajsolicicado la
extradicion o la detencién provisional con fines dé éﬁczadiciong
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lhxtieulo 13. El1 Estado que obtenga la preferencia de 1la
';exc:ad;cién con’ arreglo al avticulo anterior, podra declinarla en”:aqu

': de un :ezcero que no la: hubieze log:ado._

Uéniregé}dél;zeclaﬁédd%cdandéihayﬁ s

hechos. que motiven-la peticion.de: extradicioén

CAPITULO II.
Procedimiento.

Articuloe 16. La petlcién fo:mal de extradicién yilos.
en que se apoye el Estado 5ol;citante

deber&n'contener

xtradicisen;:
a:probable
ohqenadoﬂ

I.~ La expzesién dél delito por . el que se pide.la

zesponsabilldad del -eclamado. cuando el Lndividuo h
per los T:zbunales del Estado solicitante, 'bas:aré: a
aucen:x-a de la sentencia ejecu:orxada. !

’delitc:.

V.- El texto auténtico de la orden de ap:ehensién

éo}'se ‘haya librado en contra del reclamado; y

VIi.- . Los datos Yy antecedentes personales del :eclamado, ' que
;pe:mx_a‘ su identificac:én, y siempre que sea posible, los canducen:es &
fsu‘levali:acién.

Zi:0.10S- documentos- seflaladoes en este articulc y’:ualq@ie; otrc que se

g presen:e v esteéen redactados en idioma extranjero, deﬁéféﬁ ser. acompadfados
.con ‘st traduecién al espauvl y legalizades confo'me ‘a las dzsposic;ones
del CTodigo Fede:al de Procedimientos Penales.
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Articulo 17. Cuando un Estado manifieste la intencién de -
presentar peticién formal para la extradicién de una determinada persona, )
y solicite la adopcién de medidas precautorias respecto de ella,; éstaa' .
sol itante

podran ser acordadas siempre que la peticién del Estad

contenga la EXPIES:LOH del delito pox: el cual se solicita:a
y la manifestacién de eylst:j.x: ‘en’contra’ del’ reclamado
aprehensién emanada de auto:idad comper.ente.‘

Si. . 1la Sec:ecaria de aelacxones Exr_ex:iozes’-'
fundamento para ello, t.:ansm:.cizé la peticién al Procuzador ,Genezal de la
Republica, quien de .anediato promovera ante el Juez. de- D:.strito que
corresponda, que ' dicte las: medidas apropiadas, las cuales s pod:én !
consistir, a pet:.cién ‘del Procu:ado: General de la Republica,,en arzaigo'

© las que procedan de acuerdo con los tratados o 1as leyes de la materia.‘

Articulo 18. Si dentro del plazo de do eses que previene e1

articulo 119 de la Constituczén Politica de 1os Estados Unidos Mexicanos, . ’ k N

inmediatec dichas med:.das.

El juez que: conqz

Relaciones  Exteriozes. e
articulo, para que :la.Secx

Estade solicitante.

Articule 1§ .

Recib:.da la ,pe

Articulo 20. <Cuando  no’ se ‘hubieren’  reunido- los:
establecidos en el tratado o,..en  su’'caso,.-en: el articulo 16,:'la
etaria de Relaciones Ext 'e—icres'lo haza del conocimiento del Estado

movente para gque subsane las omsiones ©.defectos sefialados, que en

O'U
0

asc de estar sometide el reclamado a medidas precautorias, debera
cumpl:mentarse dentro del término.a gue. se refiere €l articulo 18.

Articulo 21. Resuelta la admisidén de la peticion la Secretaria de
Relaciones Exteriores enviard la reguisitoria al Procurador General de la
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detencién del reclamado, asi como, en su caso, el secuestro de papeles,‘
dinerc u otros objetos que. se hallen en su poder, relacionados con el

delito imputado o que,puedan,

r. . elementos de prueba, c
hubiere pedido el Estado.solicita g i

ADi»s‘t.r.y'it:o

o, actuado por

a solicitud.

= . ; misma audiencia.
) ’ene—lo y desea hacerle, se le p:esem:a &71ist

pa:a ‘que el:.ja. si ne designa, f

unacamente podran ‘ser las 'siguiences‘. 5y

I.- La de no.estar, ajus:ada

S

rescripciones del atado »apllcable,,

a-falta de agqueéli’ y ’
IT.- La de se:-di

stinc 'persona de’ aquella’ cuya A‘ n’ se ‘pide.

El recla'na:‘.o : dxspond:a de' ve;':te> dias para; . probar . sus
excepciones. Este ala’o podra amp‘:l.a:se por. el Jue- ‘en caso necesario,
dands vista pxev-a a1’ )’Lm.ste:::.o “publico. Dent:o del mismo plazo, el

Min

1sterio Publico’ pq..zé zend.xz las pruebas que estime pertinentes.

Repiblica acompafiando el expediente, a fin de que promueva ante el Juez '
de Distrito competente, que dicte auto manddndola cumplir y o:denando la

uestiones de

- 30

i " V4
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Articulo 26, E17J
de extradicibn, S"l ;,

atendiendo a los datos de la peticién formal
s éncias perscnales y a la gravedad del
del:.t:o de que ae t: a o éeder al reclamado, si éste lo pide, la
¢ "condiciones en que tendria derecho a

do ‘en territorioc mexicano.

e x:eﬁ.eze el ax:t:iculo 25

uac ones necesarias, el Jue:z

entre tanto, permaneceza ‘en‘e
esa Dependencia.

Articuloe 30.
expediente y de

resolver

siguientes,
=:. “uere el casa, sobre la
a:ticulo 21.

'env el sentido de =xehusar la

sea puesto inmediatamente en

el “caso  de proceder conforme 2l articulo

libertad a ‘menos queisea
siguiente. B

3 ve:.n-.e dias :

2
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Articu.lo 32. si el reclamado fuere mexicano y por ese solo motivo

,'se zebusare 1a exc::adicibn, la Secretarjia de Relaciones }:xt:e.:io:es ;
notificara el acuezdo respectivo ‘al detenido, y al Procurador Genezal de L
_la Republ:n.ca, pom.éndolo

su disposicién, y remiciéndole el expedien'e

para que el Ministerio Publico consiqne el caso al tribunal conpetent:e si]
hubieze lugar a:ello. . .

Ax'ticulo 33.  En todos . 1os casos si la :esclucién fuere en e

sentidoc de conceder la extradicién, ésta se notificaré al :eclamad
Esta zesclucidn sdlo serd impugnable mediante juicio . de. amparq.
Transcurrido el término de quince dias sin que él zéclaxfé
legitimo representante haya interpuesto demanda de ampax:o o si B
caso, eéste es negado en definitiva, 1la Secretaria de Relaciones, :
Exteriores comunicard al Estado solicitante el acue:do favoxable:a la A,

extradicién y ordenard que se le entregue el sujeto.

;rciculo 34, la entrega del reclamado, previo ’a\}iSo

Secretaria de Gobernacién, se efectuard por la P:ocuraduria Genezal de la

Repuiblica al- pe:sonal autorizadeo del Estado que obtuvo la extradic:.én,i

el pue:to fronterizo © en st caso a bordo -de la aeronave ‘en: qu eba

wviajar el extraditado.

.éste
; 2.::\0 caso, en el momentc exn que .‘La aero’nave esté lista par ‘emp. ender
- el vuelo.

) La :Lntervencién de . las’ aucoridades ﬂex:.canas cesax: .

Articulo 35. cuandc el Es'iado‘solicitante‘deje;pe‘x‘s:a:'e‘l zémino
de sesenta dias naturales dgsde el dia siguiente en que &l ‘reclamado
quede a su disposicién . sin hacerse carge: de . Aél,' esi:e ":ecob:a—é su
libertad y no podra volver a se— detenide ni en::egado al. pzopxo Estado,
por el mismo delito que motive la solJ.CLt:ud de ertradlcién.

Articule 36. El é:-e:‘.: ivo de ‘la Un-én podxé acceder en los
terminos del articulo 10‘,> ctando. lo solicite un Estado extranjero para
concederle una exr.:adicip:;_':ue no.: sea ox_:l'_gaf.or:.a en virtud de un
tratadc. - R o ‘
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Articulo 37. Los gascos"que" ocasione toda extradicién podran ser

gastados por el erario federal con cargo al Estado solicitante que la haya'

promovido.

TRANSITORIOS.

Articulo Primero. Esta Ley entraréd, en_vigor al dia siguienCe de su
publicacién en el Diario Oficial de la Eedaracién 12 abzoga la Ley‘de Extradid.én,
de 19 de mayc de 1857.

Articulo Segundo. Todas ;aﬁ

entrar en vigor esta ley se sujetazén

México, D. F., a 18 dgy, dicie ] 24lez Parra,
S. P.-Luis del Toro Calerc, : £ C
Gonzdlexz, D. S.-Rubricas.,

En cumplimiento de lo dispuesto.po
Conszitucién Politica ‘de.’’ ' Es
publicacién y okservancia,- gxi:ii_ﬁo
Ejecutivo Federal, en la‘v'ci‘ubdabd e
dias del mes de diciembre de’ m:.lnw
Alvarez.-Rubrica.-El Sec et:az:.o ; :
Ribrica.-El Secretario de Gebemac.xén, Ma::.o Moya Palencia

:5«3
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DIAGRAMA DEL PROCEDIMIENTO DE EXTRADICION ACTIVA.

R N R R AN T SR ..
EL JUEZ COMUNICA AL MINISTERIO PUBLICODE LA
ENTENCIAU ORDEN DE APREHENSION EN C EL

ITUD SE PRESENTA A LA DIRd
AL DE ASUNTOS JURIDICOS DE’

D) PROMESA DE
FORMALIZAR LA
SOLICITUD.

ot S NPT R B T R g o R R 2
RIA EXTRANJERA DE ENCONTRARLA
LA SOLICITUD DE DETENCION PROV!SW.
JUDICIALES COMPETENTES PARAQUE

RN R TR N

KA

STEADA LA DETENCION, EL ESTADD REQUERIDO LE HARA SR
\EMBAJADA MEXICANA EL PLAZO CON QUE SE CUENTAE

SENTAR LA PETICION FORMAL DE EXTRADICION.

JASUVEZ, LO HARA DEL. CONOCIMIENTO Di
.ESTAA LA P.GR. PARA QUE LA ELABORE.
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TESISTCON
FALLA DE ORIGEN

- ORDENDE
PREHENSION O
SENTENCIA -

MRECEPTOS LE!
DETERMINEN

; PEN
RRESPONDIENTS

.5 »<

ﬁk-.

3 DATOS Y
ANTECEDENTES
PERSONALES DE|
RECLAMADO.

Y. DOCUMENTOS

ADUCIDOS AL 1DION
ORRESPONDIENTE
~ LEGALIZADOS. - +3%
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%‘ AQUEL PAIS.
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EXTRADICION.
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DIAGRAMA DEL PROCEDIMIENTO DE EXTRADICION PASIVA.

3
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1BIDO DE QUE EN CASO DE NO HACERLO, SE DEJARA EN UBB?IQD
RECLAMADO.
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TESIS CON
FALLA DE ORIGEN

Docum:mos ;
V UCIDO§ALIDI
. ESPANOLY

T RENRS

TREITRAES

R. PRESENTARA LA P—TICION FORMAEL
ECMUEZ DE DISTRITO EN TURNO O AL JUEZ.
--DECRETO LA DETENCION PROVISIONAL
RECLAMADO.

UEZ DE DISTRITO HARA COMPARECE!
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DEFENSOR O QUE ELtha
LE ASIGNE unooeg
OFICIO.
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N A LA S.R.E. PARA QUE
- LO PROCEDENTE.

 RESOLVERA S| CONCEDE O N
tARD
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REQUIRENTE.
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werr e ~w ..‘.._......]
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