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INTRODUCCION 

Uno de lo• problem•• que mlll• mgoblan no solo al Diatrito Federal aino a nivel 

nacional, aon loa delito• cometido• contr• I•• per•onaa en au patrimonio, debido a 

la re•lidad aoci•I que vlvimoa y que ae ve •fectad• por múltiple• factore• como 

aobrepobl•ción, de-mpleo, marginación y deaigualdad, que oblig•n a loa sectores 

má• deaprotegidoa y e.da die con m•yor fuerza • delinquir, por ello ea de gran 

importancia que loa orden•mientos leg•le• ae ajusten a esta realidad. 

El E•tado tiene la oblig•ción de impedirle• a lo• delincuente• h•cer d•fto o 

lesionar a una persona en •u• biene•. prohibl6ndolea reb••ar los limites 

concedidos a sus libertades y derechos, es decir, imponiéndoles una •anción, P.ro 

el Estado con el Nuevo Código Pen•I vigente para el Oiatrito Federal para la 

modalidad del robo simple contemplado en el articulo 220 fracción 1, e•tablece que 

cuando el monto de lo robado no exceda de 20 vece• el Nlario mlnimo o no aea 

posible determin•r au valor, Impone una . multa en I~ cual · 8-1 _ i~ii:iad;, no eata 

·obligado a nada Y• que obiiene •u libertad sin g•r•ntiur la reparación del d•fto, ni 

garantizar n•d• •I E•t•do como -rlan I•• obligllCiOne• proce ...... 

Al tipificar el legiallldor eate delito sin eatablecer un• pena priv•tiva de libertmd 

crea una in•eguridad jurldica y -to no• conlleva a un reproche social. 

principalmente de la• vlctlm••. Y• que ai - consign•r• I• averiguación previa, 

entonces el Juez de Paz Pen•I no podrl• Librllr Orden de Compmr-ncia pmra 

seguir con el proceao, en virtud de que generalmente lo• conaignado• no tiene un 

domicilio fijo, ya que como - mencionó la gente m•• m•rginada hmbitu•lmente e• 

la que realiza eatas conducta• y en muchos de lo• casos viven en la calle, en 

coladeras, en ca-• improvisada• de cartón o en albergue•. tambi6n - trata de 

personas que viven en provincia, o que rentan un cumrto o viven en vecindades. 

hoteles, etc., no teniendo un domicilio establecido o concreto que los •rr•igue, o 



aún teniendo un domicilio fijo pued•n ev•dir la ju•tici• porque para ello• -rl• muy 

fácil. 

Una cmuH que pudo haber motivado al legi•l•dor P•r• no e•tablecer una pena 

privativ• de libertad para el probable reaponHble del delito de robo •imple, pudo 

haber •ido como un• solución para no -tur•r lo• reclu•orioa, pero e•o no ju•tifica 

el hecho de que el delincuente no tenga un cm•tigo adecuado • •u conducta 

delictuo ... leg•lmente Impuesto por el E•tado, para con-rv•r el orden jurldico. 

La finalidad de la pena entre otros ••pecios ea readaptar al delincuente a la vida 

social, conminar a todo ciudadano a respetar la ley, defender o amparar a la 

sociedad, etc., e•te trabajo de lnve•tigllci6n tiene la finalidad de que - cumpla con 

estos a•pectoa ya que al -tablecer un• pena privativa de libertad al delito de robo 

simple como lo contemplaba el anterior Código Penal para el Di•trito Federal, no solo 

se protegen loa derecho de I•• victima• •ino tambi6n lo• de I• aociedad. Siendo el 

robo un delito doloso no bm•ta que la pena Ha una multa, Y• que •i el legislado~ 

hubiera determinado que .. -tableciera dicha multa aolo cumndo .. tratara de 

primodelincuentea -ria Lina pena intimidatoria, e• decir, lo que - buscmrla e• 

infundir el temor de •u aplicllc:i6n • todo el que quiera cometer una acción contraria a 

derecho, pero al no tratarse de primodelincuente• .. debe de imponer una pena 

correctiva, e• decir, contra •u libertad. 

El derecho penal como bien Hbemo• tiene como propó•ito fijar la• .. ncione• a 

quienes le•ion•n I• ley, parm impedir los conflicto• y preservar la paz sociml, por lo 

tanto, el monto de lo robado no debe influir parm la apreciación de I• pena en el delito 

de robo. 

Es por ello, que el 15 de m•yo del •tk> 2003 - reforma el articulo 220 en •u 

fracción 1, la cu•I - derogada, debido •I reproche aociml y• I• inseguridad jurídica 



que ae generó •I imponer un• multll pmr• un delito doloso como lo ea el robo, que 

amerita un• penm priv•tiv• de llbert.d. pero •un, con _ .. nueva refonn8 no - logró 

el propósito que debe cumplir tod8 normm que ea evtt.r que ae aig• cometiendo el 

delito y disminuir el Indice de crimin•lid•d, sino por el contr•rio sólo ae •umento la 

población en loa centros penitenci•rioa. 

En la presente inveatigmci6n - tr•t8nll la problemática que ha generado la 

regulación de I• penalid•d delito de robo simple. investigación que será tratada en 

cuatro capltuloa. 

En el primer capitulo denominado •ntecedentea históricos del delito de robo, se 

tocarán puntos rel•tlvoa •I marco histórico, ea decir, ae estudiará la forma en la 

cual en la •ntigüed•d ae castigaba a loa sujetos que cometlan el delito de robo, 

como ae ha ido modificando la penlllidad en laa diferente• 6pocaa de la historia 

universal, aal como en nuestro pmla de desde loa pueblos primitivos hasta la 

actualidad. 

En el segundo capitulo, que llev• por nombre principales conceptos del delito 

de robo, es decir, - conceptualizarán loa t6rminoa que tienen estrecha relación 

con el presente tema t81ea como: delito, derechos patrimoniales. bienes muebles e 

inmuebles, dolo, penas y medida• de seguridad. para de esta manera penetrar en 

el tema en cuestión. 

El tercer capitulo aenalado como la naturaleza jurldica del delito de robo simple 

se establece un análisis completo del robo, inicialmente haciendo la clasificación 

de este delito. examinando loa elementos del cuerpo del delito, posteriormente 

haciendo la interpretación de la ley y finalmente el estudio de la• penas y medidas 

de seguridad en el delito en cuestión. 
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El cuarto y último capitulo. re .. 11a· la problem6tica aocio-juridica que ha traido 

conaigo de aplicación de la pena en el delito de robo simple, opinión que encuentra 

como principal auatento la ineficacia del enjuiciamiento de los aujetoa que incurren 

en este tipo de conducta•. aunado a la neceaidad de modificar la pena prevista 

para el delito de robo, esto es. que se vuelva privativa. Aai como la reforma de la 

fracción 1 del articulo 220. aiendo ••ta inadecuada aurgiendo una nueva neceaidad 

de modificar -ta reforma. • una m6s acorde a la realidad en la que vivimos. 

Afirmando que la presente inveatigaclón. ser6 apoyada en, en loa métodos 

analltico e histórico. basado en la técnica de investigación documental. 
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CAPITULO 1 

ANTECEDENTES HISTÓRICOS DEL DELITO DE ROBO 

1.1. MARCO Hl8TÓRICO 

El derecho a •ido parte de la realidad hiatóriCil!. que ha existido y que ha ido 

cambiando a trav•!I del tiempo, e• decir, los orlgenes y trasformaciones, son 

significativos conocer y comprender mejor el derecho. 

Dentro de eata hiatoria del derecho ae encuentran loa origen•• del derecho 

penal. desde el cual - ocupm de la• normas que - aplican a los delincuentes por 

la comisión de algún delito, y en el caao que nos. ocupa del delito de Robo es 

trascendental conocer cuales 900 aus principioa y evolución en las div-• etapas 

de la historia. 

Nos abocarernoa principallnente a analizar como era conaiderado el delito de 

Robo en la antigüedad, aus principalea concepto. y elementos pero primordialmente 

como era penalizado. Eate delito surge al tiempo en que surgió la propiedad 

privada, la cual, .-gún muchos autores conaidermn que tiene sus inicios a partir de 

que el hombre - hiZo Hdenlario (enanza de animales y cultivo de la tierra); el robo 

es uno de loa delitos tan antiguos como la humanidad miama. 

TESIS CON 
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1.1.1. Él"OCA ANTIGUA 

GlltECIA 

En I• •ntigüedlld en Greci• en su• principales ciud•dea como Aten•• y Eap•IUI 

- píen .. que el delito de robo no er• .. nclonlldo, solo cu•ndo el l•dr6n er• 

aorprendido en tlmgr•nte robo, o en cu•lquier otra circunatancia en que se 

comprob.mr• el miamo, deaconoc:iendo cual er• la ••nci6n de dicho delito. 1 

ROMA 

Una de I•• m•yorea •polUlcione• del mundo rom•no a la hiatoria es el 

Derecho. en el 6mblto pen•I - juzgat>.mn delito• menorea como: incendio doloao. 

aaeain•to, destrucción de coaech•s de manera intencionada, hurto. injuria, entre 

otros. 2 En I• •ntigua I• Ley del Talión fue auatituida por un• multa que recibla el 

agredido. L• jurisdicción sobre I•• cau .. a pen•lea rec:al• en los reyes en un 

principio, par• pa .. r • loa mmgiatradoa que dej•ron paao a las Asambleas 

populares. 

Es importante aen•l•r que el derecho ae cl•slficaba en esta epoca en *'8cho 

público que - refiere • la org•niZllCi6n y funcione• del Eaa.do, • aua rel9Clonea 

con loa particul•rea y con otro• Estlldoa, •unque a.mbi6n form•ba parte el ius 

sacrum relacionado al culto y a loa Mteerdotea; y en derecho privado que ae 

referla a l•s relaciones entre particul•rea que tenlan el canllcter f•miliar o 

patrimonial'. dentro de esta claaificac:ión eri.l•s lnstitucionea de Juatiniano aetlal•n 

' LOPEZ, Betaincourt Ec:lu•rdo. P.litpa •n paa¡cy¡er. 4" ECliclOn. ECI. Porrú•. Wxico 1992. p. 151 
~ Cfr. IGLESIAS, .Ju•n, Dwrw;no Rprnwnp lnatituckH!ttt de O.rwc;hp PriVMo. Edici~n. Ed. Porrúa, ~xico 
1997 p. 28 
3 1dem 
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cuatro delito• privado•: 1. El furtum o hurto, 2. El dano cau-do injuatamente (ley 

de Aquila). 3. la rapina o robo con violencia y 4. la injuria o injuria. 

El delito de robo era conocido como ful'fUm, ea decir, hurto, conaiderado como 

"tocio acto que implica un aprovechamiento doloao, con el fin de obtener una 

ventaja, rob8ndo- la co- miama, o au uao o au po-•ión ... 

El furtum era un delito que conataba de do• elemento•: 

1.• Elemento aubjetlvo.- (affectus fundari o animus furandi), la intención 

dolosa de cometer el furtum. 

2.• Elemento objetivo.- (contrectatio) la aprehenaión clandeatina de una co•a 

mueble, eata aprehenaión puede tener como finalidad: 

a) Sacar provecho de la co- miama (furtum rei) 

b) Uaar illcita o abuaivamente una coaa que ae ha dejado en custOdia o en 

préatamo (furtum usus). 

c) Suatraer indebidamente una coaa de nueatra propiedad del poder de 

quien tiene derecho a poa-rta (furtum possessionis). 

Como ae puede apreciar el concepto de robo era muy amplio ya que no aolo ae 

refería al acto del apoderamiento de una co- ajena, aino a tocio aprovechamiento 

ilegal de un objeto. 

Sara Bialoatoaky aenala cuatro elemento• para la configuración del robo y aon: 

1.- El apoderamiento de la co-. 

2.- Intención de auatraerta. 

3.- Que el apoderamiento aea en contra de la voluntad del dueno. 

4.- Que aea con la intención de lucrar.5 

• lbiclem. p. 192 y 193 
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En el c.ao del robo simple, también conocido como furtum mi con•i•tl• en la 

auatr•cción clandestina de una co- ajen• sin Intimidación ni violencia. 

En cuanto al objeto del hurto, podla -r objeto loa muebles corporales 

auaceptlblea de propieded privada, no - podl• dar el delito de hurto cuando ae 

trataba de •> Inmueble•. b) co-• no susceptible• de propiedad priv•d• como I•• 

coaaa divini juris y las co-• publica•. y c) co-• incorporal••· 6 

La• consecuencia• del hurto o el efecto directo era crear a cargo del ladrón 

una obligación nacida del delito y que siempre tenl•n por objeto (en el derecho 

cl••ico) el pago de una muha m•• o menos fuerte; aunque d• lugar a la aiguiente 

acción: 

1. Acflo Funl.- persigue una pena en castigo del ladrón, infamante, 

tranamlaible a loa heredero• de la victima, ea decir, perpetua, pero no a loa del 

ladrón. Este acción procede • favor de todo aquel que tuvo interés en que la coaa 

no f-re hurtada como au propietario, el poseedor de buena fe y ae niega al 

ladrón hurtado, al poseedor de mala fe y al depositario. 

El monto de la c.ntidad que - tomaba como ba- para la determinación del 

múltiplo que deberá pagar el ladrón por concepto de pena, ea la eatimación del 

interé• que tenia la victima en au coa• hurtada, la estimación del valor que tuvo el 

objeto al tiempo del hurto y en la que - Incluye cualquier mejorla que h•Y• tenido 

la co- con posterioridad el furtum. Si han sido varios loa ladronea, cada uno de 

ellos queda obligado por el total de la pena y ai uno la cumple, no por eso lo• 

demllla ae liberan. 

5 BIALOSTOSKY, S.re, Compendio de Derecho Rom•no. Ed. P8X--xico, 11" Edición, -xlco 1982, p.12 
6 Cfr. PORTE, P•lil Euge"8, Tr#adq E!e!T19nta! d9 C>emcllo Romano. 2". Edición, Ed. Porrú•. M*xico 111811. 
p. 454 
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La Ley de las XII Tablas 7 ct1stigaban rigurosamente el hurto. asl mismo, tenia 

numerosas acciones que se sancionaban de diversas manera entre ellas se 

encuentra: 

a) Actlo furtl ,,,.nltletl.• "el hurto manifiesto es aquel en que se captura al 

ladrón mientras lo esta cometiendo. la penalidad consistla en que si una persona 

libre era sorprendida en flagrante delito de hurto, se le castigaba con azotes con 

vara y despUés era entregada a la victima adjudicado como esclavo. y si se 

trataba de un esclavo - le azotaba y despu6s - le daba muerte"ª. es decir, sólo 

en el caso de que el ladrón sea un esclavo puede ser castigado con la muerte, 

especificmndose el tipo de muerte adecuada: arrojarlo desde la roca Tarpeya9
. 

También la victima del hurto podla dar muerte al ladrón cuando lo sorprendla 

de noche o cuando siendo de dla el ladrón se defendla con un arma. y la victima 

debla hacerlo constar a agritos.' 0 

En cuanto a la restitución de la cosa hurtada la victima del hurto tenla tres 

acciones: 

1 . La reí vindicatio que ea la sanción del derecho de propiedad, esto es, el 

propietario puede reivindicar la cosa robada contra todo detentar, ya sea el ladrón 

a su heredero o aun un tercero de buena fe. Esta acción solo procedla en el caso 

7 BIALOSTOSKY, Sara. Op. Cit., p.15: EaWb'8Ce que en lea teyea de lea XII Tablas se consideran el punto 
de partida del aiatema '-gal romano, el conteni~o de eatea leyes se bau en: urvaguardar el patrimonio y la 
autoridad del padre, que es et único titu .. r de d9recho. realmente, la promulgac1on de -'-• leyes no 
resolvió los problemas que prevaleclan en esa epoca. pero la existencia de una legislación eacrita, 
accesible y v•lida ~ra todos. favoreció ain duda la convivencia en - sociedad y contribuyo a reforzar 
definitivamente lea .. tructuraa de la Estado. 
•PORTE. Petit, Tratado E5-men .. I .... p. 455: T•m~n - conetder•~ •I hurto como m•nifteeto cuendo el 
JadrOn era sorprendido portendo una co- robada. antn de Oeger al lugar donde querl• llevarla (Ga~o 111. 
11M.--l.3, hl). 
9 Cfr. GORDILLO, Monteainoa Roberto H., Sequndq Curao de P.rwchp Rgmano 2• Edición, Ed. Universidad 
Nacion•I Autónoma de ~•ico AragOn, p. 23-2•. 
10 1dem 
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de que el objeto robmdo aubaiatiera y fuera identificable, entonces la victima 

recuperaba el objeto. 

2. La actio ad exhidendum, "••ta acción •• peraonal, - confiere contra todo 

poseedor de la coaa rot>mda y contra toda persona que ha dejado de po•-r por 

dolo (entregando la coaa a un tercero o deatruyéndola)"11
• Eata acción aolo 

procedfa para el caao de que ae tratara de dinero o cuando no - podfa identificar 

el objeto robado o habla perecido, la victima lograba la multa privada, la cantidad 

que el ofenaor debla pagar como multa privada variaba aegún ae tratara de delito 

flagrante o no flagrante. en el primer caao aerfa de cuatro veces el valor del 

objeto; en el aegundo el doble. Procede ••ta acción aalvo que la coaa hubiere 

perecido fortuitamente. 

3. La condictio furtiva conaiate en que puede aer ejercida aún si la cosa a 

perecido furtivamente, en contra del ladrón o •u• herederoa, ae de•conoce la 

pena impueata. 

Finalmente aquellas persona• que ayudaban a ocultar el objeto del hurto 

también eran caatigadaa con una multa al duplo del valor de la coaa que podfa 

ejercitar la victima. 12 (lo que actualmente •• el encubrimiento por favorecimiento 

que •e encuentra en el articulo 320 fracción 111 del Nuevo Código Penal para el 

Distrito Federal). 

1
, lbittem, p. 25 

'2 Cfr. PORTE, Petit Eugene, Tl"llmdO Elemental... Op. Cit., p. -458 
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DE"ECHO GE"MÁNICO 

Consideraba el hurto como "la substracción de coaas muebles ajenas, y 

distinguió entre hurto clandestino o en -ntido propio (diebstahl) y hurto violento o 

robo (raub, robarla)". 13 Aqul la pena era generalmente pecuniaria que - podla 

estimar según el valor de la co- robada. 

Cuando exiatlan agravantea, la penalidad era mucho mlil• -vera y - podla 

imponer la pena capital y se aplicaba principalmente a aquel ladrón reincidente y 

de manera mllla precisa cuando hurtaba por tercera ocasión. 

F"ANCIA 

El derecho penal francés tenla una gran influencia del derecho romano, 

consideraba como parte del delito de robo, el abuao de confianza y la estafa. 

posteriormente con la creación del Código de Napoleón, se contemplaba dentro 

del capitulo de illcito• contra la propiedad y dentro de eate - encontraban: el 

robo. la quiebra, la estafa y loa fraudes, aal como el abuso de confianza, pero ya 

por aeparado cada uno. 

Dentro de este Código de Napohlón se contemplaba al delito de robo en el 

articulo 379 que aenala: "Cualquiera que suatrae fraudulentamente una cosa que 

no le pertenece ea culpable de robo"14
• De -ta definición ae aprecia que el robo 

se limitó solo al hurto fraudulento, ea decir, el que de-podera de una cosa a su 

legitimo poa-dor o propietario sin su con-ntimiento. 

" LOPEZ. Betancourt Eduardo,~ Op. Cit., p. 257 
1"ldem. 

7 



1.1.2. éftOCA MEDIA 

El aiatema feudal •• lo m•• carmeterlatico de eate tiempo, la propiedad, 

concretamente la de la tierra, era adquirid•. conaolid•d• y defendid• medi•nte 

guerr•• que aoatenlan loa aetlorea feud•le• .,.ra conaervar y •mpliar aua 

dominios. Loa campeainoa o aiervoa. gozaban de un• economl• propia b•••d• en 

el treb•jo peraon•I en donde el aetlor feudal lea preataba I• tierra. 

Poca fue I• evolución del derecho en eat• época, pero lo que destaca ea que 

ae h•ce un• diatinción entre el robo y el hurto, conaiderando al primero como el 

robo con violencia en las personas solamente y el aegundo como la sustracción 

de las coaaa. 15 

DE"ECHO CANONICO 

A través del tiempo, laa norm•• y loa principios de la vida pública se fueron 

transfiriendo a I•• inatitucionea de I• n•ciente igle•i• católica, la cual, impuao aua 

valorea en el orden aoci•I y religioao, identificando al goblemo ecleaiáatico con el 

Estado16
• 

Durante la Edad Media, floreció y ae conaolido I• iglesia católica apostólica y 

romana que de acu~rdo con aua principio• doctrinales, el Papa recibe su 

autoridad de Dio• y ocupa la m•yor jerarqula en la org•nización y au autoridad 

central es poderosa y única. 

En au papel legislativo. la igleaia determina I•• leyea que deben aer 

observadas, define I•• •ccionea que conaidera pecemino-• y prescribe loa 

castigos que ae aplicar6n • loa que desobedezcan I•• regla•. Y• aea en términos 

de penitencia o de excomunión y en alguno• caaoa pena• m•• aeveraa. 

15 lbidem, ¡p. 258 
16 CATHREIN V., Filo19f!a mor•I 11, 3• Edictón, Ed. Oxford, E~t\• 1994, p. 89 



En el Derecho Canónico - definl• •I robo como "•duen•~ de lo •jeno, 

estando el otro r•zon•blemente en contr•". 17 De esta definición - entiende que se 

tratm de llev•~ el objeto en beneficio propio; rob•r y d•nar lo •jeno constituye un 

pee.do contra I• propiedmd y contr• I• justicia. 

En el hurto concurren, dos elementos de m•licl•: "el primero ea e.usar dano •I 

prójimo; el segundo ea el enriquecimiento injuato"18
. T•mbién se distinguió entre 

hurto y •-lto: el primero ea oculto; el segundo es un hurto re•lizado abiert.mente 

ante el propietmrio, y v• siempre unido de •lgun• m•ner• • violencia, amen•za• o 

intimidación, ea decir, a la doble m•lici• del hurto, el asalto •nade un tercer 

elemento de m•licla: /a vis, violencia ejercid•. 19 

Existió del mismo modo dentro de este derecho otra distinción importante que 

es el robo oculto y el robo visible cuya penalidad era menos severa que en el 

primer caso. 

Asimismo, existió una gran influencia del cristianismo, resaltando en gran 

medida la intención del l•drón pmr• I• Imposición de l•s pen••. •al pues, no se 

consideraba como hurto en el e.so de extrem• necesid•d, esto se ba- en el 

principio del derecho común, todo ea común en e.so de extrema necesidad, la 

cual, se entiende en el -ntido de que •lgulen está en peligro de morir de hambre, 

y aal el robo de alimentos no er• pen•do.20 

En cuanto a l•a penas es este derecho - contempl•b•. poder restituir lo 

robado (o al menos su V•lor económico) y de repmrmr el d•no oc:msionmdo. esto se 

imponla como condición pmra el perdón amcrementml cu•ndo derive de pee.do 

17 1dem 
"CHIAVACCI E., Teoloa!e more! y yide wcqnomjca 2º EdiCiOn, Ed. Jurldieal de Chile, Chile 1992, p. 112 
'ºCATHREIN V., Op. Cit., p. 102 
20 Lo que -teriormente en nuestro derecho .. conocerle como robo fll"'*lico (Anlculo 3711 de COdigo 
Penal de 1931) 
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grave. Por lo que hece •I hurto, no siempre resulte posible restituir_ al propietario y 

solo debla hecerse efectiva cu•ndo la condición económica del ladrón lo 

permitiera. 21 

.IU8TICIA Gl!llllÁNICA 

En este derecho - da priorid•d a loa eaunto• privedos sobre loa públicos y 

destacan castigos y multes ente determlnec:toa delitos, pudi6ndo- epreci•r que el 

robo era uno de loa máa duremente castigados; robar un tarro de miel por parte 

de un esclavo podle coaterle le horca. mientrea que el homicidio era castigado en 

numerosas ocasiones con el p•go de una suma de dinero. - aprecia que exiatla 

una gran contredicción en la aplicación de lea "Penes. 

La aocieded medievel vivle inmersa en I• violencia, I•• penas impuestas· como 

castigo a la comisión de un delito se est•blecla en la diferencia de clase, siendo menos 
severas las condenas esteblecidas para un noble que • un plebeyo. "Los delitos graves 
como un parricidio podi• C..r castigados con una multa o el destierro de la Corte. 

mientr•• que • una persona común - le podía castig•r con la pena capital por un simple 
hurto."22 

SIGLO XVI y XVII 

"En la India y en gren perte de Europe - cestigeba el robo (entre otros delitos 

como el adulterio femenino) con la emputeción de la nariz o de l•a orejas, la 

pérdida de un trozo de came, el estigm• (la -ft•I en el cuerpo, impuesto 

generalmente con hierro caliente) o le horca. 

Ya en el siglo XVII"- •bolió I• pen• de muerte pare el delito de hurto aimple".23 

21 ldem 
22 CATHREIN V., Op.Cit, p. 119 
23 LOPEZ. Betancourt Eduerc:to, ~ Op. Cit.. p. 253. 

JO 



1.1.3. éPOCA ACTUAL 

El robo ea el delito cometido con mita frecuencia, de todos loa ilicitos 

patrimoniales, debido a au aimplicidad, no •ólo en nueatro pal• sino en el mundo 

entero. La -ncillez o complejidad de .... mcción ha dado lugar a la diferenciación 

entre hurto y robo o hurto y rapitla eatablecida en alguna• legialacionea, con 

excepción de nueatra legialación mexicana. 

En la legislación eapatlola el robo y el hurto - diferencian por las modalidades 

de au ejecución: 

:r Robo: "es el apoderamiento que ha de efectuarse ejerciéndose violencia 

sobre las persones o mediante el empleo de fuerza en la• coaas." 

:r Hurto: .. _ realiza ain ta concurrencia de ninguna de ta• modalidades o 

agravante•, reatando, por excluaión, como aua forma• tlpica•. la aatucie y la. 

clandestinidad". 

La diferencia entre los diveraoa modo• de ejecutar- en el apoderamiento, 

tiene también, traacendencia penallatice en aquella• legialacionea que, como en 

la de México, no admiten dicha forme de dualidad. 

Tanto el derogado Código eapatlol de 1870 como el de 1928, mencionan al 

robo y al hurto como doa delito•. en consideración a la diversidad de 

procedimiento• empleado• pare lograr et apoderamiento de la• co-•· 

11 



;.. Son inculpados del delito de robo los que con ánimo de lucrarse se 

apoderan de las cosas muebles ajenas con violencia o intimidación en las 

personas empleando fuerza en las cosas. (Plllrrafo primero del articulo 505 del 

Código Penal vigente Espat\ol) 

;.. Son inculpados de hurto: loa que con lllnimo de lucrar se apoderan de las 

cosas muebles ajenas sin violencia o intimidación en las personas ni fuerza en las 

cosas y sin la voluntad de su dueno. (Plllrrafo primero del articulo 493 del Código 

Penal vigente Eapat\ol) 

La distinción eapanola entre hurto y robo, radica en que en el robo existe el 

apoderamiento por la fuerza y en el hurto concurre la sustracción astuta. 

Actualmente el Código Penal vigente en Espat\a contempla en el Titulo XIII 

denominado Delitos contra el patrimonio y contra el orden socioeconómico, el cual 

establece en su capitulo 1 el delito de hurto y en su capitulo 11 el delito de robo 

articulo• que a continuación trascribiremos: 

Capitula /: de 1- huno. 

"Articulo 234.- El que, con lllnimo de lucro, tomare las cosas muebles ajenas sin 

la voluntad de su dueno. -•castigado, como reo de hurto, con la pena de prisión 

de seis a dieciocho meses, si la cuantla de lo auatraldo excede de cincuenta mil 

pesetas." 

"Articulo 235.- El hurto será castigado con la pena de prisión de uno a tres 

.anos: 

1. Cuando - sustraigan cosas de valor artlatico, histórico, cultural o cientlfico. 

12 



2. Cuando H trate de coa•• de primera nec:eaidad o deatinadaa a un Hrvicio 

público, aiempre que la auatracción ocaaionare un grave quebranto a éate, o una 

aituación de de-ba•tecimlento. 

3. Cuando reviata eapecial gravedad, atendiendo al valor de loa efectos 

sustraidoa. o H produjeren perjuicio• de especial consideración. 

4. Cuando ponga a la victima o a su familia en grave situación económica o .. 

haya realizado abu-ndo de las circunstancias personales de la victima." 

Como podemos apreciar en eatos articulo• estamos en pre .. ncia de lo que 

conocemos como robo •imple. 

Capitulo 11 De loa robo• 

"Articulo 237.- Son reos del delito de robo loa que. con ánimo de lucro, se 

apoderaren de las co-s muebles ajen•• empleando fuerza en las cosas para 

acceder al lugar donde éatas n encuentran o violencia o intimidación en las 

personaa." 

En el caso de este articulo n hace mención al robo con violencia, hay una 

diferencia con relación a nuestra legislación, y es que en la legialación espal'\ola se 

hace mención del empleo de fuerza o violencia en dos caso•: en la• coaas para 

acceder al lugar en donde ae encuentra la cosa mueble y en laa peraonas. a 

diferencia del ordenamiento mexicano que solo habla de la violencia flslca o moral 

que se ejerce en las personas. 

La distinción espaftola en su actual legislación entre hurto y robo radica como 

ya se mencionó .., el apoderamiento por la tuerza y el hurto en la sustracción 

astuta. ea decir, el empleo de eato• t6rminoa es únicamente para diferenciar entre 

un robo con uso de la violencia y otro sin el aplicar esta. 

_ _..,T=E:-::Sl~S -;::;-:CO~N~1 
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ARGENTINA 

El Código Penal vigente en Argentina eatablece en au Titulo VI "los Delitos 

contra la propiedad" y de igual manera que el Código Penal Eapatlol aetlala la 

diferencia entre hurto y robo. ea por lo que regula a cmda uno de ellos dentro de 

dicho titulo en capltuloa distintos, de la siguiente manera: 

Capitulo 1.- Hurto 

"Art. 162.- Será reprimido con prisión de un me• • dos anos. el que se 

apoderare ilegltimamente de una cosa mueble, total o parcialmente ajena." 

Capitulo 11.- Robo 

"Art. 1EM.- Será reprimido con prisión de un mes a seis anos. el que se 

apoderare ilegltimamente de una cosa mueble, total o parcialmente ajena. con 

fuerza en las cosas o con violencia flsica en las personas, sea que la violencia 

tenga lugar antes del robo para facilitarlo, en el acto de cometerlo o después de 

cometido para procurar au impunidad." 

También se puede observar en esta legislación que - emplea el término de 

hurto para hacer mención de un robo en el que no existe violencia, y el de robo 

para definir el apoderamiento utilizando violencia, ya -a en l•s cosas o en las 

personas. Es importante re-ltar que en este Código - regula el apoderamiento 

de cosa que sea ajena o que -a parcialmente ajena. (En la legislación mexicana 

sólo se habla de cosa ajena sin importar que sea el duetlo o el pc1-edor. debido al 

elemento de ajeneidad). 
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COLOM•IA 

El Código Penal vigente en Colombi• eatablece en au TltUlo VII "loa Delitos 

Contra el P•trimonio Económico", en au Cepltulo 1 del Hurto, en eate código exiate 

a diferenci• de loa •nteriorea códlgoa, que aolo h•ce mención al hurto, aunque 

hace I• diatinción entre hurto aimple y hurto calificado, regulándolo• de I• siguiente 

manera: 

C•pltulo Primero.- Del hurto 

"Articulo 239. Hurto. El que se apodere de una cosa mueble ajena, con el 

propósito de obtener provecho para si o para otro, incurrirá en prisión de dos (2) a 

seis (6) anos. 

La pena será de priaión de uno (.1) a dos (2) anos cuando la cuantla no exceda 

de diez (10) -l•rioa mlnimoa legelea menaualea vigentes. 

Articulo 240. Hurto calificado. La pena aerá prisión de tres (3) a ocho (8) anos, 

si el hurto ae cometiere: 

1. Con violencia aobre las cosas. 

2. Colocando a la victima en condicione• de indefensión o inferioridad.[ ... )" 

En este caso lo único que podemos comentar ea la penalidad que exiate en el 

delito de hurto aimple que ea de 2 a 6 anoa de priaión, y en el caao de que el 

monto de lo robado no exced• de diez -l•rioa mlnimoa menaualea, la -nción 

será de 1 a 2 anoa de priaión, - decir, I• pena ea en proporción al dano causado, 

y en el caso de hurto calificado ae agrav• I• pena por existir violencia en laa co-s 

o en las personas. 
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SITUACION ACTUAL DEL ROBO 

El tema cobra trmscendental importancia porque I• inseguridad ea la mayor 

preocupación de todos loa paises y en especial en toa paises centroamericanos. 

L•• cifra• son mlll• que reveladora•. Al ano ae regiatren 333 mil "9 delito•. lo que 

significa que e.da noventa segundo• - comete un delito, que ven deade hurto• y 

robo•. pe .. ndo por violaciones hasta caer en eaeainatos, entre otros. La cifra 

anterior correaponde • lo• regiatro• de cada una de I•• policlas de Guatemala, Et 

Salvador, Hondura•. Nicaragua y Coata Rica en el ano 2001.2
• 

El delito que mllla incidencia tiene en estas regiones es el robo con 76 mil 223 

robos, aeguido del hurto con 44 mil 737 caaos en el ano25
, que como ya se dijo en 

alguna• legialacione• exiate la diatinción entre los término• de robo y hurto. Estas 

cifras permiten concluir que en los palaes de Centroamérica cada siete minutos 

hay un robo o •-lto, mientras un hurto •e comete cada once minutos. 

Coata Rica e•. el pala donde se pre-nta et mayor número de robos, con 27 mil 

535 al ano; lo• problema• en materia de seguridad se pre-ntan homogéneos en 

término• gener•le•. pero el tratamiento que - le de en cada pala, deade el punto 

de vista preventivo y repreaivo es aumamente diferente. 

Hay mercad•• diferencias en cuanto • la aplicación de tes penas para el delito 

de robo y también en cuanto al trato de loa delincuentes, aal mismo en la parte 

preventiva hay programas diferentes, pero en general en la mayorla de los pal-• 

de Centroamérica el delito de robo se castiga con pena privativa de libertad, 

independientemente de que ae trate de un robo o hurto con violencia o sin 

violencia. 

2 
.. Cfr. GIRON, Cerv•ntea C•rtos. P.lttoa •n Centroemtricl! 

f5 l~~dem. p. 87 
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1.2 ANTECEDENTES H18T0RICOS NACIONALES 

Los antecedentes históricos de nuestro pala son de gran importancia, 

básicamente en el sentido de que tienen una función formativa del derecho 

mexicano, ya que al conocer el origen en este caso del robo nos permite una 

mejor interpretación de la actual legislación. 

1.2.1. !!POCA PRECORTESIANA 

El Derecho Penal prehispánico, fue rudimentario, slmbolo de una civilización 

que no habla alcanzado la perfección en las leyes. "La restitución al ofendido era la 

base principal para resolver los actos antisociales, el destierro o la muerte eran las 

penas que se imponlan al delincuente que ponla en peligro a la comunidad". 26 

Se empleaban jaulas y cercados para confinar a los prisioneros, antes de 

juzgarlos o -crificartos, desde luego, tales jaulas y cercados cumplían la función 

de lo que hoy llamamos cárcel preventiva. Una cárcel no era necesaria, en~e•a 

época ya que los castigos eran .. n severos y crueles, y el delincuente necesitaba 

una tumba, no una cárcel, se mencionarán algunos de los castigos más uauales:27 

o El robo, se castigaba con la esclavitud, hasta que se hiciera la restitución de 

lo robado, o una multa del doble de la cantidad robada (de la cual una parte 

para la victima y otra para el tesoro del clan). 

o El robo en camino real era castigado con pena de muerte, las raterla• en el 

mercado con pena de muerte instanl*nea por lapidación. 

o Robo del malz, cuando estaba creciendo en el campo con pena de muerte o 

esclavitud 

o Hurto de oro, plata o jade. castigado con pena de muerte. 

26 CRUZ, Bamey Osear, Hjaf9rl• del P.rachp en Mtxico Editorial Oxford Univeraity Presa. M•xico 1999 p. 3 
27 Cfr. CARRANCA Y RIVAS, Raúl, O.r.cho P•n•I Mexic;wno Ed. Porrüa, M•wico 1987 ... p. 112 
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AzTECAS 

Loa Aztec.a o Mexiema, fueron un pueblo que dominó el centro y aur de México 

y en Meaoaméricai, en el aiglo XIV h••ta el aiglo XVI, un• de I•• cultura• mm• 

tamo-• por h•ber eatmblecido un v•ato Imperio •ltmmente org•niZlldo, deatruido 

por loa conquiatltdorea eapmt\olea y aua •li8doa mexicainoa. 

La• leyes que ae imponl•n eran muy -veras, los caistigos eran diferentes 

según fuera el delito y el r•ngo de quien lo cometla, generalmente el caatigo era 

mlll• duro al quien habl• cometido el delito era un funcionario o noble importante. 

Exiatla la pena de muerte P11ra loa delitos de ••e•in•to. traición, aborto. 

inceato, violación. robo y •dulterio; en el e.so de que fue-n guerrero• podlan 

escap•r de la pena de muerte •ceptando trabajar permanente en zona fronteriza28 

La ley azteca era inhumana, en au mlllxim• expresión, deade la infancia el 

individuo debla obaervar una conducta social correctm. ai violaba la ley aufrla las 

conaecuenciaa, por el miedo a la -verid•d de I•• leyes nunca fue necesario 

recurrir •I enc.rcelamiento, como medio P11r• ejecutmr el c.atigo de un delito, como 

ya se -tlalo I•• j•ulaa y cercaido• aolo - empleaban con el objeto de confinar a 

los prisioneroa ante• de juzgarlo• o -criflcarloa. 

Los Aztecas, mantenlan a lo• delincuente• potenci•lea y• toda la comunid•d. 

bajo el terror, - puede decir que lo• Azteca• "reh•bilitmban a priori", es decir, 

prevenian el crimen a travéa del terror.29 

28 CRUZ, Bamey Oac.r. Op. Cit .... p. 10 y 11 
29 AGUIRRE, Beltr•n Gonz81o, Forro•• de Gobtemp tndfeena1 Ed. lnatituto Nacion81 tndigeniat.. M*xico 
1983,p. 19 
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MAYAS 

Los pueblos m•y•s formaban una aocied•d muy jer•rquiZ11da, estab•n 

gobernados por un• •utoridad polltica, e/ halach vinic, cuy• dignidad era 

heredit.ria. E:ste d•lea•RMI I• •utoridad sobre l•s comunid•des- de pobl•dos a 

jefes locales o bataboob, que cumpll•n funciones civiles, milit•res y religiosas30
. 

El orden jurldlco m•y• o el derecho consuetudinario es un conjunto de reglas o 

maner•s de conducirse difundidos por tr•dlción or•I y de generación en 

gener•cl6n.31Lo que si es lmport.nte rem•rc.r es que en I• normatividad m•ya, la 

autoridad religiosa y la civil estllln muy lig•d•s. La cofr•dia tenla funciones 

similares • I• de un tribun•I de f•mllia, los c:alpules y alcaldes indígenas son los 

encargados de dirimir conflictos entre ellos los robos, l•s deudas. etc. 

El hurto en esta cultura se penaliZ11ba de diversas formas entre las que se 

encuentran: 

o Amarrar los br•zos del l•drón, exhibirlo públicamente y mejor si era con el 

objeto robado • un lado, ponerle "1• red de m•zorc:as en I• espalda y hacerlo 

que dé una vuelt. •I pueblo" P9r• que le dier• vergOenZll. 

o Azotarlo y ponerle tr•b•jos flslcos en beneficio de I• colectividad. 

o El robo de co- que no podl• -r devueit., - c:astig•b• con I• esclavitud. 

o Cuando el ladrón era apenas un joven, los afectados llamaban a sus padres 

para que se hicieran cargo de •moneatarlo y aclemllls de pagar con dinero o 

con bienes lo que aquél - llevó. 32 

"" lbidem, p. 25 
:; ~:mcRuz. eamey oacer. Op. Cit .. p. 3 
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En varios casos e independientemente de que el ladrón aprehendido devolviera 

lo robado o lo pagara, tmmblén debla ejecutar una -rie de -rvicios públicos a la 

comunidad. como barrer el patio de la alcaldla, u otras tareas similares. 

Encerrar en la cárcel a quien comete una falta solo se destina para los casos 

graves como agresiones flsicas (golpes, machetazos. etc.), para los mayas la 

cárcel debla existir cuando el delito es grave y el que lo cometió no ha 

comprendido o no aceptaba que su falta era considerable y que no debla volver a 

cometerla. 

La civilización Maya presenta perfiles diferentes a la Azteca, como una mayor 

sensibilidad en la imposición de las penas, sentido de la vida más refinado, 

concepción metaflsica del mundo más profunda, en suma, una delicadeza 

connatural que ha hecho de los Mayas uno de los pueblos más interesantes de 

nuestra historia. 

TARASCOS 

Esta cultura varia de las anteriores ya que solo juzgaba a los delincuentes dos 

veces al ano de la siguiente forma: en su vigésimo dla de sus fiestas 

ceremoniales, el sacerdote mayor (petamuti) interrogaba a los acusados que 

estaban en las cárceles y acto continuo dictaba la sentencia, cuando el sacerdote 

mayor se encontraba enfrente de un delincuente primario o primodelincuente y el 

delito era leve, sólo se amonestaba en público, en caso de reincidencia por cuarta 

vez, la pena era de cárcel, pero en el caso del robo era considerado como un 

delito grave y se castigaba con la muerte ejecutada en público33
• 

En la famosa fiesta de los tmrascos, "e/ ehuataconcuaro", el sacerdote 

33 Cfr. AGUIRRE. Beltr;lin Gonzalo, Forme• d• Gobiemo ..• p. 33 a 34 
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interrog•b• • loa •cu-do• y dictllb9 au -ntencl•. caatlg•ndolo• con I• muerte y 

se quem•b•n lo• cad•verea. en e•t• fe•tividad no - tomaba en consideración si 

el delito er• gr•ve o no. ain exclusión •lgune •• les conden•b• • muerte. "L•• 

cárceles entre loa t.r•acoa, aervl•n excluaiv•mente J)9ra eaperer el di• de la 

ejecución, igu•I que lo• may•a".:w 

1.2.2. É~A COLONIAL 

En 1535, unos anos deapu6• de I• cald• de la capit.I •ztec. (1521), le forma 

de gobierno de lo que - llamó Nuev• E•p•ll• ae inatltuyó con la deaignación de 

virreinatos. Durante los treacientos ª"ºª de la colonie, los espalloles 

sistemáticamente tretaron de deatruir. negar y prohibir entre loa pueblos indígenas 

el idioma, lo• conocimiento•. I•• leyea, I•• inatitucione•. I•• norrn•• aociele•. la 

organización, las tr•dicionea, I•• coatumbre•. y la religión, entre otros aspectos. 

La penalidad eclesi•atica marcha de la mano con el virreinato, la iglesia ocupa 

un papel importar:ite en I• colonia como evangeliz.dor• y como tribunal de la 

santa inquiaición.35 La 6PQC9 colonial pre-nt6 el traaplente de las inatituciones 

jurldicas eapallolaa • territorio mexicano. I•• leyea •Plicada• para los pueblos 

indlgenas a al como •u• pen•• y medid•• de seguridad. eran crueles, 

consistentes en mutilaciones de miembros. muerte. 9Zotes, deshonra, etc .• todas 

sus penas eran ejecut.das en público. La desiguald•d entre reo• era evidente. 

dando un mejor trato • los caballero• e•P•"oles y l•s penas impueataa a eatos 

eran más flexibles. ya que loa indígenas eran sujeto• a pena• m•• cruel••· 36 

Durante eata 6poca I• legislación penal y en gener•I todo el derecho. fu6 

emitido a trav6s de "Las Leyes de Indias. reglen supletoriamente el Fuero Real, 

~ldem 
35 Cfr. CRUZ, B•m•y Oac.r, Op. Cit .• p. 207 
30 lbidem, p. 209 
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las Partidas, el Ordenamiento de Alcalá, las Leyes de Toro y la Novísima 

Recopilación, entre otras, como ya se mencionó la iglesia tuvo gran influencia en 

la administración de la justicia, es por ello que en materia penal hubo un gran 

atraso en las leyes; - le dio mayor impol'tllncia a los delitos cometidos en contra 

de la fe".37 

El delito de robo y asalto, - castigaba con la muerte en la horca. hacer 

pedazos el cuerpo y ponerlos en las calzadas. Cuando el robo era considerado 

profano (ya que los ladrones tomaban en los vasos sagrados y se comlan las 

ostias consagradas) la pena eran los azotes y se les imponla una marca con 

hierro encendido. 38 

El robo y la complicidad en el robo se castigaba con azotes y cortadura de las 

orejas debajo de la horca. Ahora bien, "cuando se cometlan conjuntamente los 

delitos de homicidio y robo, la pena consistla en una paliza con un garrote hasta 

darles muerte, posteriormente - exhlblan lo!" .. cadéverea en el patlbulo y 

finalmente lea cortaban las manos, las cuales - fijaban en la puerta de la casa en 

que se cometió el homicidio y el robo"39
• 

En general la penalidad en el delito de robo era la siguiente: 

e "Muerte en la horca en el sitio de los hechos. 

e Muerte en la horca y deap~a cortarle las manos. 

e Muerte en la horca, descuartizar su cuerpo y poner las partea en las 

calzadas y caminos de la ciudad; en algunos casos exhibición de las 

cabezaa".40 

37 CARRANCA, y Riv•a R•úl, Oerechp Panjtancierjo C4rceftl• y Pena1 P. Wxico, Ed. Porrú•. M6xico 1989. 

P,· l~~em. p. 141 
301 Cfr. AGUIRRE. Beltrollln Gonz.lo, Forro•• de Gob;emo ... , p. 40 
•• LOPEZ, Betancourt Eduardo, Delitos ... Opc Cit .• p. 255 
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1.2.3 • .aPOCA INDE~ENDIENTE 

L• ocup•ción de E•P•ft• por Napoleón finalmente desembocó en la guerra de 

Independencia de México. Al iniciarse I• independencia, aurgió la neceaidad de 

contar con una legi•l•ción nueva, propia del pueblo mexicano. Asi, empezairon a 

promulgarse leve• mexicana• pero con influencia de I• legial•ción colonial, a 

vecea aun •pllcablea a I• f•lt• de leye• nuev••. 

CODIGO ~ENAL DE 1871 

El Código Penal de 1871, conocido como código de Martlnez de Castro, 

debido a que el Licenciado Antonio Martinez de Castro era el presidente de la 

comisión encargada de formar el código penal, dicho ordenamiento estuvo vigente 

hasta 1929 y tenla una gran influencia · de la eacuela cláaica. aetlala en su 

exposición de motivos: "queriendo la comiaión acomodarse al lenguaje común, en 

el cual no se conoce la diatinción legal entre hurto y robo, la deaechó de su 

proyecto, admitiendo en él únicamente la primera de eatas doa nominaciones. 

como ae ha hecho• en otro• Código•. 

Para proporcionar la pena al dafto cau-do, ae hizo una eacala aacendente de 

diversas pena• para loa robos que no excedan de 5 peao, de 50, de 100, de 500 

ni de 1 ,000 y para los que paaen de eata cantidad ae estableció que para cada 

100 peaos de exceao - aumentará en 1 me• m•• de priaión. Pero como cuando 

la cantidad robada es muy •Ita podrla reault.r una pena exorbitante, - fijo un 

limite en los robos ejecutados ain violencia y otroa para los ejecutados con ella, 

con lo cual se conaigue ain inconveniente alguno que la pena eate en proporción 

directa con el daftó"" cau-do. Unaa ba .. • semejante• se adoptaron par• los 

demás delitos contra la propiedad. 
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No puedo dej•r de llam•r I• •tención del Supremo Gobierno • que •unque. con 

arreglo al •rtlculo 23 de la Constitución Federal. se puede imponer y se impone 

actualmente el último suplicio a todo salteador en camino publico y a todo 

incendi•rio, la comisión no consulta que se aplique, sino cuando lo -lteadores 

cometan un homicidio, violen • un• persona o le e.usen alguna de las más graves 

lesiones".41 

Ahora bien, encontramos en este ordenamiento en el Libro Tercero 

denominado "De lo• Delitos en P•rticular" contiene un su Titulo Primero "Delitos 

contra la Propiedad" y dentro de este encontramos los tres primeros cmpltulos con 

relación al robo:42 

"Capitulo l. Robo. Reglas generales: arts. 368-375 

Articulo 368.- (definición de robo) Comete el delito de robo: el que se apodera 

de una cosa ajena mueble, sin derecho y sin consentimiento de la persona que 

puede disponer de ella con •rreglo a la ley. 

La definición de robo es la misma que se utiliza hasta el Código Penal de 1931. 

Articulo 370.- (consumación del delito) Para la imposición de la pena se da por 

consumado el robo. al momento en que el l•dr6n tiene en sus manos la co

robada; aun cuando lo desapoderen de ella antes de que la lleva a otra parte, o la 

abandone." 

Esta situación en relación con la consumación del robo ea imprecisa, ya que el 

solo hecho de tener una co- en I•• m•nos no ea un criterio para entender que " 

la ha robado y qur¡:,or ello se le deb8 -ncionar. 

•• LOPEZ, Beuincourt Eduardo, Delitos ... Op. Cit .. p. 255-256 
42 PORTE, Petit Eugene, Rgbg Simple, 2•. Edición, Ed. PoF'Ñ•. Wxico 1989. p. 1 
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Capitulo 11. Robo ain violencia: arta. 376-397 

"Articulo 376.- Fuera de loa caeos eapecificadoa en este capitulo, el robo sin 

violencia - caatigarlll con laa penaa siguientes: 

l. Cuando el valor de lo robado. no exceda de cincuenta peaoa, se impondrlll 

una pena que no baje de doa me-• de arresto ni exceda de cinco. 

11. Cuando ese valor excediere de cincuenta pesos, pero no de cien, se 

impondrlll la pena de -i• me-• de arresto a un ano de prisión. 

111. Si el valor de la co- robada fuere de cien a quinientoa pesoa, la pena aerá 

de uno a do• anos de prisión, y 

IV. Si el valor de lo robado excediere de quinientos pesos, por cada cincuenta 

de exceso o fracción menor, - aumentarlll un mea de prisión, a loa dos anoa de 

que trata el inciao anterior, pero sin que la pena pueda exceder de nueve anos." 

Como podemos obaervar eate Código aancionaba el delito de robo simple con 

pena privativa de libertad y toma en consideración el monto de lo robado, 

basándose como minimo de cincuenta peaoa. 

Capitulo 111. Robo con violencia a las peraonaa: Arts. 398-404. 

E• importante aenala lo que establece Porte Petit del error que exiatla en dicha 

código, ya que aenala que solo se adoptara la denominación de "robo" en lugar de 

los términos de "hurto y robo" como lo hacen otras legialacionea, como observa 

en los capitules respectivos al robo, pero en la exposición. de motivos dice:"( ... ) 

queriendo acomoda~ al leguaje común el cual no conoce la distinción legal entre 

hurto y robo, desecho de -ta• denominaciones la segunda", admitiendo 

únicamente la primera43
, ea decir, ¿conviene en aceptar la denominación de 

"hurto"? sólo que se trata- de un error de imprenta, no .. comprende la 

afirmación hecha en la exposición de motivos. porque el código habla de robo" 

"Cfr. PORTE. Petil Eugene. Robo Simple ... Op. Cit .. p. 12 
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CODIGO ~ENAL DE 1929 

En 1912 I• comiaión preaidid• por el Licenci•do Miguel S. M•cedo pre-nt6 un 

proyecto de reforma• •I COdigo de 1871, pero no fue acept•do, poateriormente en 

1925 fueron cre•d•• nuev•• comiaionea reviaoras y en 1929 •• promulga un 

nuevo COdigo Penal. Eate Nuevo COdigo Pen•I fue expedido por el preaidente 

Portes Gil el 30 de -ptiembre de 1929, entrando en vigor el di• 15 de Diciembre 

del miamo ano. conteniendo eate cOdigo 1233 •rtlculos de los que 5 aon 

tr•nsitorios, conocido eate orden•miento t•mbién como COdigo Alm•r•z. que 

estuvo vigente hasta 1931 y conteniendo una gr•n influencia de la escuela 

positiva. 

Dicho código repreaentó un progreao, princip•lmente en el a!stema adoptado 

para la individualización judicial de las sanciones. mediante los mínimos y 

máximos senalados para cada delito, los que •• conjug•ban con las reglas 

aiguientea: "dentro de loa limite• fijado• por I• ley lo• jueces y tribun•le• aplicarán 

las aanciones eatablecid•• p•r• cada delito, conaider•ndo éate como un alntoma 

de temibilid•d del delincuente" (•rtlculo 161 del Código Penal de 1929). e• decir, 

aplicando las pena• máxim•• p•r• el delincuente malla peligroao. 

En el Código Penal de 1929, el delito de robo lo encontr•mos en el Libro 

Segundo "De la rep•r•ción del d•no", Titulo Vigésimo "Delitos contra la 

propiedad", dividiéndo- en tres capítulos: 

"Capitulo l. Robo. Del robo en general 

Articulo 1, 112.- Comete el delito de robo: el que - •podera de un• co- •Jen• 

mueble, ain derecho y sin consentimiento de I• peraon• que puede diaponer de 

ella con arreglo a I• ley." 
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el juez estime la conveniencia de este medio en atenciones personales del sujeto 

para lo cual deberán practicarse los estudios correspondientes. 

Debemos resaltar este punto ya que con el Nuevo Código Penal para el Distrito 

Federal, para el robo simple no ae conmutaba la pena, pero solo se imponla una 

multa sin tomar en consideración ninguna de estas circunstancias. 

Cuando se acredite que el sentenciado no pueda pagar la multa. o solo puede 

cubrir parte de ella, la autoridad judicial podrá substituirla, total o parcialmente, por 

prestación de trabajo a favor de la comunidad. 

El reo que considere que al dictarse sentencia r~unía las condiciones para el 

disfrute de la conmutación de la pena y por inadvertencia de su parte o del juzgador 

no le hubiera sido otorgada, podrá promover ante este que se le conceda, abriendo 

el incidente respectivo. 

Las penas sustitutivas que el juez puede conceder atendiendo las 

consecuencias personales de cada sujeto son: tratamiento en libertad. semílibertad 

y trabajo a favor de la comunidad. La sustitución de la pena es sustituir una 

sanción por otra. 

1) Tratamiento en libertad de imputables: El tratamiento en libertad de 

imputables. consiste en la aplicación. según el caso. de las medidas laborales, 

educativas, de salud o de cualquier otra lndole autorizadas por la ley, orientadas a 

la readaptación social del sentenciado y bajo la supervisión de la autoridad 

ejecutora. Esta pena podrá imponerse como pena autónoma o sustitutiva de la 

prisión, sin que su duración pueda exceder de la correspondiente a la pena de 

prisión sustituida. (articulo 34 del Código Penal vigente para el Distrito Federal) 
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2) Semilibertad: implica •ltern•ción de periOdoa de priv•ción de I• liben•d y de 

trat•miento en liben•d. Se •plicar• según I•• circunat•nciaa del caso pudiendo ser: 

"extern•ción dur•nte loa di•• de jorn•d• de tr•b•jo o educativa. con recluaión en 

los dlas de deacanao; ••lid• de fin de -m•n•. con recluaión dur•nte el reato de 

esta o salida diurn•. con reclusión noctum• o viceveraa"112
• (anlculo 35 del Código 

Penal vigente p•ra el Diatrlto Federal) 

3) El trabajo a favor de la comunidad o en beneficio de la victima: conaiste en la 

prestación de aervicios no remunerado•. en instituciones publicas, de asistencia 

social o privadas asiatenciales. (•nlculo 36 del Código Penal vigente para el 

Distrito Federal) 

Este tr•bajo se llev•r• a cabo dentro de periOdoa diatintos al horario de labores 

que representen I• fuente de ingreso para la subsistencia del sujeto y de su familia, 

en su caso, sin que pueda exceder de la jornada extraordinaria que determine la 

ley laboral y bajo la orientación y vigilancia de la autoridad ejecutora. Se 

acumularan los dlas de descanso obligatorio. Cada dla de trabajo será sustituido 

por una jornada de trabajo a favor de la comunidad. 113 

EJECUCIÓN DE LA PENA 

No se ejecutara pena o medida de seguridad sino después de que la -ntencia 

que la imponga haya causado ejecutoria. El ejecutivo del estado a través de la 

dirección de prevención y readaptación social en la entidad, tendrá a su cargo la 

ejecución de las penas y medidas de seguridad. 

11 ~ JIMENEZ HUERTA, M8riano. Derecho Penal Mexjc;ano . Op. Cit., p.98 
113 AMUCHATEGUJ, Requena trma G, Op. Cit., p. 113 
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La Suprema Corte de Justicia de la Nación estable el siguiente criterio: 

PENAS, IMPOSICIÓN DE LAS. 

Si de autos consta que el juzgador. de acuerdo con la Ley Penal vigente, aprecia 
- las circunatenci•a exteriores de ejecución del delito y las peculiares del 
delincuente. paire imponer le pene, au ectueción ea arregleda a derecho. lnstencia: 
Pleno Fuente: Semenario Judiciel de le Federecion Perte: XI Tesis: P•gine: 1024 

MEDIDAS DE SEOU"IDAO 

A la comisión de un delito corresponde la aplicación de una pena. pero en 

algunos casos, además. o en lugar de ella se aplica una medida de seguridad que 

es el medio con el cual el Estado trata de evitar la comisión de delitos, por lo que se 

impone al sujeto medidas adecuadas al caso en concreto basándose en su 

peligrosidad, e incluso se puede aplicar antes de que se cometa el delito a 

diferencia de la pena. 114 

Parecía más bien, que la pena impuesta en la fracción 1 del Articulo 220 del 

Código Penal para el Distrito Federal (actualmente derogada), se trataba de una 

medida de seguridad y no de una pena, sin lograr evitar la comisión del delito, sino 

por el contrario se aumentó. 

Existen reglas comunes que se aplican tanto a las penas como a las medidas 

de seguridad entre la• que se encuentran que dentro de los limites fijados por la 

ley. los jueces y tribunales impondrán las sanciones establecidas para cada delito, 

teniendo en cuenta las circunstancia• exteriores de ejecución y las peculiares del 

delincuente, lo cual tiene su fundamente en el articulo 70 del Código Penal vigente 

para el Distrito Federal. 

Este capitulo nos muestra que en nuestro derecho para poder conservar el 

orden social es necesario imponer penas y medidas de seguridad a los delitos: el 

'
1

• 1dem 
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----------·--·--------- -- ---- - ··------- ------·------·--·-- -

robo es un delito y por ello es importante conocer como se constituye y sus 

elementos. 

Las personas gozan de derechos y oblig•ciones que les otorga el Estado. y 

dentro de esos derechos - encuentra lo que se conoce como derechos 

patrimoniales o p•trimonio, con el cu•I •dquiere un p•trimonio que es uno de las 

bienes juridicos tutel•dos por el derecho. Aquella persona o sujeto activo que 

lesione este bien tendrá que ser castig•do con una pena acorde a su actuar. 

Uno de los elementos más importantes en la comisión de un delito como lo es el 

robo es el dolo (voluntad de cometer un illcito). Las penas son de gran importancia 

en el derecho penal, y por ello, es import•nte que cada una de ellas S!'a acorde 

con el tipo .Per;ial y más aun que se ajuste a la realidad social en la que vivimos, la 

imposición de las penas durante la historia, ha tenido diversas aplicaciones: en los 

tiempos primitivos se imponlan con gran crueldad, esta se inicia con la venganza 

privada, la ley del Talión, posteriormente en el periodo humanitario, encontramos 

que se trata de eliminar a la dureza de la pena, tratando de hacer un estudio del 

delincuente y de esta forma llevarlo a su readaptación. 
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----------·---·· ----·------·-·-----------·- .. 

CAPITULO 111 

fllATURALEZA JURfDICA DEL DELITO DE ROBO SIMPLE 

Eate cepltulo ea uno de loa primordi•lea en nueatra teaia, ea decir. ea nueatra 

·columna vertebr•I, Y• que del •rt*liaia del delito de robo aimple en todo• y ced• 

uno de aua elemento• obtendremoa el auatento de nueatr• propueata. 

Como ya - mencionó el delito de robo ea un illcito que I• ley contempl• bmjo el 

rubro de delito• contr• el pmtrimonio, el bien jurldico tutel•do, que correaponde •I 

patrimonio de I•• peraon11a flaicea o mor.le• (jurldicea). 

lniciaremoa por tr•tar de comprender el concepto de robo, ••I como loa 

elementos que componen • eate, pmr• poateriormente •n•lizmr au c .. alficec:ión y 

los elemento• del tipo, entre otro• ••pecto• import•ntea que no• permitan la 

correcta compreaión del delito en eatudio. 

CONCEPTO 

Exiaten infinid•d de •utorea que define •I delitO de robo, - por ello, que 

trataremo• de -tl•lar a mquelloa dOctrin•rio• que noa proporcionen un• 

concepción m•• adecuada y clara de lo que - et robo, inici•ndo con la noción 

que e•t•blece I• ley. 
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El Código Pen•I vigente P8r• el Di•trito Fedet"al en •u Titulo Decimoquinto, 

O.lita. contr• el P8trlmonio. en •u C8PltUlo 1 Robo. Mft818 en el "•rtlculo 220: Al 

que con énlrno de dominio y .in con-nttmiento de quien leg8lmente pued8 

otorgarlo, - 8PQdere de un. -. mueble lljen8", -• conceplO encu.dr8 
diverwoa etememo. que •"811Zaremom dentro de _ .. c.pltulo. 

F,..nc:eKO C•rr8r8 nom d8 18 definlci6n de hurto y no de robo, y ~ que -
"I• contrect8ción doloHI, de u"8 C088 llje"8, hecn8 c:ontnl 18 voluntlld de mu duefto 

(invito dominio), y con I• Intención de lucnir con ell8"1 
"' 

P•r• López Bemncourt el robo con•l•te en "I• •propillCión violent8 de un• co

•jen• mueble, eobre I• cuel H C8rec:e de derecho• o no - cuent8 con el 

con .. ntimlento de I• person• que pued8 disponer de elle de 8CUefdo con i. ley". 119 

C•be -tl•l•r que e•t8 definición - lmpreci- p que h8b18 de u"8 "8S)ropi8ción 

violent8" y no nece-ri•mente Pllr8 que - configure el delito de robo debe de 

exi•tlr violencl•. como - el C890 en .. tudlo, ·- decir, robo •Imple en el que no 
exi•te violenciel ni mor81 ni fl9ica. 

Porte Petit .tirm• "Pllr• que pued8 considefWse reepon~ 81 9Ujeto, del delito 

de robo, debe •PQder8rH de 18 C098 •je"8 mueble, sin derecho y sin 

con .. ntimlento, •propi•rH de elle cu.ndo tiene 90br9 le miemm U"8 detent8ción 

•ubordin8d• u obtener!• por medio de i. vlolenci• mor•l"117 

Y fin•lmente 18 Suprem8 Corte de .Jumticim de 18 Nmción -t8blece que "robo -

el •poder8mlento de u"8 C098 mueble, 8jen8._18 uaurp8Ci(ln (invito dominio) de• 

,,. CARRARA, Franci8co, pmgrwne de De!9Gl!p Crlm!ne! -11. :Z- edlciOn, Ed. T-. ~ 1W, 

f.·.3 LOPEZ, a.t.ncourt Ed-. Q I" en P"'ie"W Op. Cit. p.248. 
"'PORTE PETIT, Ce ... lino, Bgbp SjmplR :ze-. E-"°""9. Mexico 1N9, p. 4 y 5. 
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posesión verct•der•. con aua elemento• simultaneo• y concomitaintes de corpus y 

animus". 118 

De I• simple lectur• del •rtlculo 220 - desprenden loa elementos m•teri•le• y 

norm•tivoa del robo, mmbién conocido• como elemento• del tipo y aon: a) •nimo 

de dominio, b) ain con-ntimiento, c) •poder•miento, d) co .. mueble, e) •jen•; 

que eatudi•remoa • continu•ción: 

3.1 ELEMENT08 DEL 9'090 

3.1.1. ÁNIMO DE DolllNIO 

Entendemos por animus '1• intención del poa-dor de hacer auya la cosa 

po-lda que, según la doctrin• cllllaica sobre eata institución constituye un 

elemento e-ncial de la ~•ión".11" Aal el lllnimo de dominio ea "la intención de 

proceder una peraon• con respecto a un• co .. como propietairi• de ella. "120 

P•ra Porte Petit eataiblece que el lllnimo de dominio en el robo comíiate en que, 

en I• auatracción de un• co .. •.ien• taimbi*n debe existir I• intención de apropi•r•e 

de eata co- pmr• siempre. 121 Eate lllnlmo de dominio conaiate en •verigu•r I• 

intención de I• •propi•ción perm•nente, este ea un elemento considerado por 

muchos autores como un elemento aubjetivo del lllnimo lucro: 

Este lllnimo de dominio "es la auatracción de una co .. mueble con .. intención 

de apropiación •ntijurldicamente, no ea cualquier leaión •I pmtrimonio ajeno, aino el 

menoscabo en el patrimonio realizado con I• intención de procur•rae ••I mimo o 

procurar a un tercero un beneficio pmtrimonial •ntijurldico". 122 

1111 lbidem p. 6 
119 DE PINA. V•r• R•fael, Diccignarig .furtdiCD Edit0ri91 Porrúe, M*xico 1889 
120 ldem 
m Cfr. PORTE PETIT. Celestino, Rgbo Sjmple ... Op. Cit., p. 11 
' 22 MEZGER, Edmundo, TrwWGo de Perwcl!P Pene! . Op. Cit., p. 201 
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Jiménez Huert• es .. blec:e que "no b••t• p•r• poder integr•r el elemento tlpico 

del •poder•miento I• simple remOCIOn o desptazmmiento de la co-. es nece-rio 

que dich• remoción o desplazamiento - efectúe con ánimo de apropiación, ea un 

elemento subjetivo de I• antijuricldad. P•ra I• integración de éste, ea preciso que I• 

antijurldic. remoci6n de I• co- .. efectúe por el sujeto activo con el fin de 

apropi8,_I•. o Ha ... de hacerse duet\o de ella de propia autoridmd".123 

P•r• P•vón V•sconcelos "el dolo especifico conaiste en el animus domine, de 

dlaponer en su provecho la co- objeto del apoderamiento". 124 

La Suprema Corte de Justicia de la Nación h• eatablecido que el 8nimo de 

apropiación es el elemento subjetivo de lo injusto, el apoderamiento con 8nimo de 

apropiación, es el elemento e .. ncial del robo, puea ai la sustracción no t~vo por 

objeto apoderarse del bien •jeno entonce• se desvirtúa la reaponaabilidad en que 

incurre el agente. 

Para que exia .. el delito de robo es nece-rio que exista el elemento e .. ncial 

del animo de dominio de una cosa ajena, y que la voluntad lllcibl del sujeto activo 

.. haga con el fin de que el mueble -lga de la esfera patrimoni•I de la persona 

flsicm o moral cuyo derecho .. viola para trasportar la po .. aión al delincuente. 

Cabe .. nalar que .. conaidera al 8nimo de dominio como un elemento sujetivo 

porque para que .. configure el delito de robo baat• la exiatencia del dolo 

genérico, es decir, que haya habido la austracción de la co- mueble o querer 

apoderarse de ella, sin tener en cuen .. el 8nimo del sujeto activo, ya que no 

importa cualea sean los fines por loa que - apodera de la co .. y lo importante -

la suatracción del objeto. 

m ..llM~NEZ HUERTA, M.n.no, Qerwcbo Pmwt Me•jcenp Perte E~I. tomo IV, Ed. Potrúe, AMxlco 
1999. p. 23 
'" PAVON VASCONCELOS, F,.ncleCo . . Derwc!!o Pmwf,..,,. EPP'C''I Porrúe. U.>iico 1'1110. p.•5 
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Aunque ea un elemento subjetivo del delito de robo eat•blecido por I• ley como 

uri elem~nto del tipo. El Código Pen•I pmrm el Distrito Feder•I de 1931 eamblecl• 

en au •rtlculo 387 I• d9finlclón de robO: "Comete el delito de robo: el que -

•poder• de un• cosa •jen• mueble, sin derecho y sin con-ntimiento de I• 

peraon• que puede dl*PO"er de •ll• con •rreglo • i. ley". como - puede obseN•r 
esta noción no contempl•bm el •nimo de dominio, ea por ello, que muchos •utorea 

C:onaider•n • este como un elemento subjetivo, edem•• de que este •nimo de 

dominio se~- en I• intención de •poder•rae y no en I• •cción. 

En relación al •nimo de apropiación, I• Suprema Corte de Justicia de I• Nación 

h• expreaado I• siguiente tesis: 

TESIS SELECCIONADA 

ROBO. NO SE ACTUALIZA EL TIPO, AL NO DEMOSTRARSE QUE EL 
APODERAMIENTO SE HAYA HECHO CON EL ANIMO DE APROPIACIÓN. 

De un •nlllli•i• del •rtlculo 294 del Código Pen•I del Eat8do de Sonor•. vigente 
en I• 6f>OC'I de lo• hechoa, llev• • colegir que si-r• que - conflguna el delito de 
robo, e• -rio que emt.n pnoeblla o d•to• no aólo del •poder•miento 
m-1'1111 de !• - mueble, aino t.ml:li6n, en na .. ci6n con 181 8poder•miento, el 
elemento aubjetivo que - el lllnimo de ejercer de hecho •obre I•• co••• tod•• 
lea fecultllde• que el propieterio competen de derecho, -to -· con el lllnimo de 
conducirae naapecto de la C088 como ai fuere au legitimo propieterlo. De 
conaiguiente, el ePQdar•miento ~ el lllngulo aubjetivo, debe de naeliZerae 
con el lllnimo de •proplación o de dOminio, ain el interllla del 8gente de regna .. r 
I• cou e •u duetlo, qued8ndo vlv• .. presunción de intencion•lid8d. De t•I 
forme que el •poderemlento en eu conn0t8ci6n eubjetiv•. no - encuentr• 
ec:naditedo, cu.ndO el inculp8do e6lo tenle el lllnimo de tom•r el bien en form• 
temp0rel, e• decir, de ~rlo y poeterlormente entreg8rlo • eu duetlo o legitimo 
p0eeedor y, por tento. el robo no puede -tim.._ ec:tualindo •I no exietir el 
epoderemiento con el lllnimo de lucro o de •propi•ci6n. (PRIMER TRIBUNAL 
COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO. Sem•n•rlo JUdici81 de 1• F-reci6n y 
au Gecet8, P•rte: IV, Julio de 1896Teeie: V.1o.12, Plllgin•: 423) 
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3.1.1. SIN CONaENTIMIENTO 

La f•lt• de con-ntimiento ea un elemento del tipo pen•I. ea uno de loa 

requiaitoa necesario p•r• que - pued• d•r el robo. L• expreaión "ain 

conaentimiento de quien leg•lmente pued• otorg•rto" comprende I• •uaenci• de 

conaentimiento, pudiendo exiatir violenci• flaic. o moral. pero en nuestro caso en 

eatudio aolo nos •bocaremoa • I• felte de conaentimiento, ain que exiata ningún 

tipo de violencia. 

Según Porte Petit, exiate una controveraia en determinar si la auaencia de 

consentimiento ea un elemento del tipo o de I• antijuricidad, concluyendo que es 

elemento del tipo ya que tod• conducta entijuridica ea una antijuricidad tipificada. 125 

Sin embargo, para Jim6nez Huerta la ausencia de consentimiento es 

quebrantamiento de la poaeaión que ae efectúa entijurldicamente. por ello, ea un 

elemento de la antijuricid•d. 126 

En relación con el conaentimiento exiaten ••pecto• releventea que 

mencionaremoa a continuación: 

a} Legitimidad del' consentimiento: o dicho de otra forma quien puede otorg•r 

el consentimiento, y en eate caao el conaentimiento del propietario o bien del 

poseedor o de cualquier otra persona. 

Para Jim6nez Huerta "la persone que leg•lmente puede otoigmr el 

consentimiento, ea el aujeto paaivo del delito, o sé•-· el ofendido o el titulllr del 

bien jurídico leaion•do. Y solo el con-ntimiento que puede legitim•r la conducta 

125 Cfr. PORTE PETIT CANDAUDAP, ~no. Rpbp Sjmpl9 Op. Cit .• p.67 
"º JIMl!ONEZ HUERTA, M8rillno, [)erwc!!q Pena! Meg¡c;eno . Op. Cit .. p.116 
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del sujeto •ctivo debe provenir del titul•r del P•trimonio •I que I• co- pertenezcm. 

no b•ata el de I• peraon• que po-• I• co-. sino - requiere el con-ntimiento de 

la person• que, en el cmso en concreto pued• en•jen•rl• con plen• v•lidez". 

b) P•r• que el con-ntimlento pued• ser valido es ,,_..rio que -• previo o 

concomitante • ta consum•ción del delito, medi•nte un• m•nifestación expre•• o 

tácit• de I• voluntad del titular del bien jurldico. 

En el delito de robo y en gener•I en los delitos contra el p•trimonio existe una 

gran influencia del consentimiento en la valoración de la conducta, pues los 

intereses que se protegen en estos delitos son derechos subjetivos individu•lea. es 

decir, bienes jurldicoa en lo• que I• volunt•d del titul•r de la cosa ea lo que se 

tutela. 

El consentimiento - puede manifestar en tres form•a: 

1. Contr• la voluntad libre y expre- del titular del bien jurldico tutelado, 

logrando- el apoderamiento por et empleo de I• fuerzm flsica o mor•I contra el 

sujeto pmslvo. En este supuesto I• vlctim• por el estado de miedo puede entregar 

loa bienes, pero esta voluntad ficticia de entregar la co- no destruye el _ 

apoderamiento illcito, pues su voluntad no ea libre; esto se da en. el robo con 

violencia _Ya -a flsicm o mor•I previsto en el articulo 225 del Código Penal vigente 

para el Distrito Federal. 

2. Contr• la voluntad lndud•ble del sujeto pasivo sin empleo de violencias 

personales, como en los casos de robo simple, en loa que el ofendido puede no 

estar pre-nte o estando pre-nte contempla el apoderamiento sin poder impedirlo 

por la rapidez o habillded del sujeto pasivo. 

77 



3. En •uaenci• de I• voluntmd del ofendido, -•In con-ntimiento ni intervención 

de eate, cu•ndo el robo ae comete furtiv•mente. 

L• falta de conaentimiento ea un elemento exigido por la ley y cuando el 

apode,.miento - realiu con el conaentimiento libre, l*cito o expr-o del 

propiet•rio o legitimo poseedor. de .. pmrece la figura delictiva del robo. 

Ea importmnte -tl•l•r que el Código Penal •nterior de 1931 en au articulo 367 

eatmblecla: "Cornete el delito de robo: el que ae apoder• de una coaa •jena 

mueble. ain derecho y ain conaentimiento de I• peraon• que puede diaponer de ella 

con arreglo• I• ley", como ae puede obaervar, •qui ae empleaba la expresión "sin 

derecho y sin consentimiento" ea notori•mente redund•nte, pues el actuar sin el 

consentimiento de la peraona que puede disponer de la coaa con •rreglo • la ley 

es actuar "ain derecho" o antijurldicmmente 127
. 

La expreai6n "ain derecho" er• innece .. ri• ya que al apoderarse de una cosa 

ain el conaentimiento implica una conduct• •ntijurldica, ea decir, contr•ri• a 

derecho, ea por ello. que el Nuevo Código Penal vigente p•r• el Distrito Federal en 

su articulo 220 pmrrafo primero, Y• no forma parte la frase "sin derecho" en la 

redacción del tipo pen•I de robo, y aolo ae haice mención de I• •uaencia del 

consentimiento. 

Otro aspecto que tomaron en cuenta loa legisladores en este Nuevo Código 

Penal es que el conaentimiento debe -r de quien leg•lmente pued• otorgarlo a 

diferencia del anterior código que eatmblecla que el consentimiento deberl• aer 

otorgado por la persona que puede diaponer la co .. con arreglo • i. ley, cuya 

redacción de este último que no e,. muy clara. 

"' JIMEONEZ HUERTA. M•ri•no. Deres;n0 P«n•I Mex;cmio ... Op. Cit., p. 53 
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3.1.2. AllODelUlllENTO 

Eate et.mento del tipo de robo ea uno de loa mlli• lmport.ntea, Y• que -

conaider11 que le conaurneclón del robo ae de PDf' el •podel'amiento de le coee 

mueble lljenal. Aal puea, el •Podefllmiento ea I• 11CCl6n conaum•tiv• del delito de 

robo y pare que H pued• •plicer un• pene •I aujeto •ctivo .. derlll por conaumlldo 

el robo desde el momento en que el Inculpado tiene en au poder I• co .. robad•. 

•ún cu•ndo le •bllndone o lo deaepoderen de ell•. 

P•r• Gonzllllez De L• Veg• "•poder11rae de I• co .. aignifica que el agente tome 

po-•ión m•teri•I de I• miam•. I• pong• blljo au control peraonal". 128 

P@vón V•aconceloa conaider• que "I• ecc:ión tlpice en el robo eatlll exprea•d• 

en I• ley con el t6rmlno "•poderemiento", Y• que -te expre .. I• •cción del aujeto, 

ea decir, el movimiento corpor11I volunterio de •prehender y auatr-r I• co .. de la 

pote•ted dominical de au tltul•r y no I• ección y un reaultedo concr.to _integradores 

de un hecho de n•tur•leze ceu .. 1, en el cu•I I• •ctividlld hum•n• -• condiclón"128 

y poateriormente -ft•I• que ae cor:iaum• el delito de robo "cu•ndo I• co ...... de 

la eafere de poder del duefto o del ~r s>er• entrar en I• eafer• de I• acción 

del l•drón"'30 

P•r• Jiménez Huerta "el núcleo del tipo de robo r•dica en el apoder•miento que 

ha de re•lizar el aujeto activo"131
• 

'" GONZALEZ DE LA \IEGA, Frmnci8Co, DemcbP Panel Me•!ceno 10" ediciOn. Ed. Potrúal. Wxico 1IKl5. p. 
169 
129 PAVON VASCONCELOS, FrencillCO. DeHlp9 cgntm •I Petrjmpnjo ea ediciOn. Ed. ,._, Wxico 1IKl5, 

~~=:~:iUERTA, ~no. De!wcbo Pene! Mpje4ng Op.:~it" l>:_.-2:J _'""..,7..'::"ZS NO SALT!' 
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Apoder•rse de un• co .. aignific. "ponerla b•jo su pocter"132
, pero P8r• I• 

configuración del delito de robo - preci.. que la co.. -t6 previ•mente en 

po-•ión •Jen•. esto ea. en poder de otr• peraon•. existen diversos criterios p•ra 

determinar en que consiste y cuando - integra el apoderamiento tlpico del delito 

de robo. 

La Suprem• Corte de .Justicia de la Nación considera que el apoderamiento ea 

el acto por el cual la cosa ajena pasa a poder del ladrón, apoderamiento ea el acto _ 

de hacer llegar una cosa a nuestro poder, por este t6rmino poder - entiende la 

facultad de di•poaición sobre la cosa J)8ra fine• propios, siendo ante todo, la 

facultad de di•poner un acto de la voluntad por el que actuamos sobre la cosa 

deliberada y conscientemente. 

En relación con el apoderamiento la mi•ma Suprema Corte de .Justicia de la 

Nación a e•tablecido la siguiente teai• jurisprudencia!: 

TESIS SELECCIONADA 

DELITO DE ROBO. PARA SU COMPROBACION NO SE REQUIERE LA 
POSES10N'MATERIAL DE LA COSA OS.JETO DEL APODERAMIENTO, EN EL 
MOMENTO DE LA DETENCION. 

El cuerpo del delito de robo .. integra con la ,.unión de loa elemento• descrito• 
an el tipo penel. ent,. loa que no - encuentra le -ión m-rial de le coui 
objeto del epoderemiento, pues pudo Hr ebenclonect•. deetruide o conaumlde por 
el agente, •in que por ello au conc:tucte deje de ajuat• ... • la hipót-ia normativa. 
(CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER 
CIRCUITO. Geceta del Semanerio Judiciel de la F-reción, Perte: 81, 
Septiembre de 1994,Teaia: l.4o.P. J/3P*Qine: 47). 

m DE PINA VARA. Ra-•. p¡cc;oner¡o de~ 211" l::dlción, Ed. Porrúa. Me•<ico. 
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ROSO. PARA QUE SE CONFIGURE EL CUERPO DEL DELITO. NO ES 
INDISPENSABLE QUE EL ACTIVO SE APODERE PERSONALMENTE DEL 
BIEN MUEBLE OBJETO DEL !LICITO. 

L• nocl6n de •poder•miento en el delito de robo, •• limite • I• •cción de 
mpretiender o tom•r dlrec:hl o inc:ti-rnente I• coa•. H•br6 9Pl"9Nnalón direct• 
cu•nc:to el •utor. empleando fl~ au -rgl• muacul•r y utiliz9nd0 eue 
propioa órgano•. tengiblernente .. aduelle de la coaa; el apoderamiento •• 
inc:tiret;to cuando el agente por medioa daaviadoe logra adquirir ein derecho ni 
con .. ntimiento, la tenencia material de le coaa. Por tanto, •• evidente que par• 
que H configure el apoderamiento en el delito de robo, no •• neceaario que el 
activo del lllctto. pereonalmente atraiga la co•• hecie •l. eino que baat• que ee 
valge de medio• indirecto• (como pueden Hr I• intervención de terceroe o de 
•nimalea) para otieener la tenencia material de la coaa. TERCER TRIBUNAL 
COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. Fuente: S.man•rio Judicial de I• 
Feder•ción. Parte: VIII-Septiembre, Teeia: P6gin•: 1112) 

ROBO. EL APODERAMIENTO PUEDE SER DIRECTO O INDIRECTO. 

La noción de apoderamiento en el delito de robo ee limita • I• acción de 
•prehender o tomar direct• o inc:tirect•mente I• coea. H•br6 aprehen•ión directa. 
cuando el autor, emple•ndo fleicamente eu ener"I• muecul•r. utiliz•ndo eu• 
propio• órg•noe. t•ngiblemente, ee aduetl• de I• co••· ••I diremoe que e>ciete 
robo por •PDde••miento directo cuando el ladrón tom• en eue m•no• el bien 
•jeno, ein derecho y ein conHntimlento. El apoder•miento •• Indirecto cu•nc:lo el 
agente por rnedioe deeviHoe logra adquirir, eln derecho ni conHntimiento, la 
tenenci• m•terial de I• coea; por ejemplo, cu•ndo la h- ingreur • au control 
por procedimiento• t•le• como el empleo de terceroe. de anim•le• •m-trado• 
o de inetrurnentoe mec6nicoe de 9P'8henaión. La tangibilidad de I• co .. por el 
ladrón no ••· en con .. cuencla, requieito inc:tiepenaable del robo. (TERCER 
TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. Instancia: Tribun•les 
Colegiados de Circuito, Fuente: Sem•narlo Judicial de la Federación, P•rte : VI 
Segunda Parte-2, Tesis: P•g1na: 651) 

1. Mot@riat o Externo: conaiat• en ala aprehenaión de le coaa. 

2. Moral o Interno; "conaiate en el propbalto del aujeto activo. aiendo una conducta 

hum•na no puede -ter desligado de le morail (conocimierito y YOluntad)"133
• Ta~n -

"' PORTE PETIT. Celestino, BobQ Sjmpte . Op. Cit., p. 311 
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le conoce como elemento subjetivo que consiste en el propósito, es decir, el conocimiento 

y la voluntad de apoderarse de la cosa ajena por parte del sujeto activo. 

CONSUMACION DEL Roso 

Existen cuatro teorlas para determinar el momento consumativo en el robo: 

1) Taorl• de 1• cont1ee•t1o o del rocamlanfo: en esta teorla el robo se consuma 

apenas el ladrón toca la cosa ajena mueble, es decir, cuando hay aprehensión de ella.',. 

La palabra contn1ctatio significa tomar, tentar con la mano, ea por ello, que esta teorla 

sólo sirve de referencia histórica ya que se anticipa a la consumación del acto porque el 

simple tocamiento de la cosa no significa que se configura el robo. 

ZJ T-ri• de la -tlo: consiste en la remoción del lugar donde se encuentra y 

requiere el resultado, consecutivo de la acción del ladrón, de que la cosa sea removida de 

un lugar a otro. El principal exponente de esta teorla es Carrara quien setlala que el acto 

consumativo no radica en "llevar la mano sobre la coila ajena, sino en la consecuencia de 

la acción, la cual constituye el resultado en el delito, esto ea la remoción de la cosa de un 

lugar a otro, integrante de ·1a violación del derecho de posesión". 135 

:.) T-rla de la .,,,.tlo: para algunos autores ••ta teorla aólo complementa la teorla 

anterior, ya que considera que esUI era insuficiente por no determinar el lugar de la 

remoción. Eata remoción tiene dos momentos. el primero es la aprehensión de la cosa 

ajena y el segundo su traslado del lugar en que se hallaba a otro diverso, es decir, implica 

la transferencia fuera de la -fe•• de la custodia de au ~or. 136 

. 
134 PAVON VASCONCELOS. FrancillCO, Qtl;toa contrw el Patr!mg~jo . Op. Cit., p. 77 y 78 
135 CARRARA, Franceaco, Dwr;echo P•n•I ... Op. Cit. p. 87 
136 tdem 
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4) T-n. de le R,.llo: "considere conaumecto el delito cu•ndo el sujeto ectivo he 

trealedeclo le coa• objeto de le aprehensión el lugar que previ•mente le tenia designado, 

poni6ndole • salvo". 137 

Independientemente de -te• teorlea trecticlonelea existe otra teorle con meyor 

ecepteción denomined• T..n. de ,. OMponlb#llWd que considere que el delito este 

completo en cualquier momento y consumedo por cualquier acto (•prehenaión, remoción, 

ablatio, extr•cción fuer• de Is custodie de poder, etc.) siempre que en algún instante 

existe en menos del ladrón la poaiblllded de ejecutar sobre le cose actos de disposición 

material. 138 

Podemos concluir que hay •poderemiento y delito consum•do de robo en el preciso 

instante en que el ladrón tuvo le posibilidad flsice de disponer del objeto, aunque este 

posibilidad puede -r impedida por le victime, es por ello. que I• esta última teorle ea la 

m•• aceptada, porque lo importante ea le disponibilidad y no el desepoderamiento. 

Con relación a I• determinación de le consumación del delito de robo la Suprema 

Corte de .Juaticial de le N•ción a -nelaclo lo siguiente: 

ROBO. APODERAMIENTO COMO CONSUMACION DEL DELITO, AUN 
CUANDO EL ACTIVO ABANDONE EL OBJETO O LO DESAPODEREN. 

La responsable estuvo en lo co.....cto al concluir que, en el ceao. H dio, en 
definitiva. el apoderamiento del dinero: pues resulta obvio que el aujeto activo 
tomó po-•i6n de I• bol•• que contenla loa d61erea. eato ••. la tuvo bajo au 
control personal de manera tal que quebrantó la -•ión de quien legalmente 
diaponl• de e .. dinero y, acertó. igualmente, al no .. timar como 00.ticulo. para 
tal concluaión, la circunstancia de que al quejoso. lo hayan deHpoderado o haya 
abandonado la bolH con el dinero, sobre el •of• de la casa dentro de la cual llegó 
a po-rta. (SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO. 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación, Parte: VIII-Septiembre T-i•: 
P*gina: 191.) 

137 lbidem p. 89 
,.. PAVON VASCONCELOS, Franciaco, Q9Hlpt cgn!rw., Patrl!DOniP Op. Cit., p. 102 
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3.1.•. COSA MuE•LE 

Muchos doctrin•rios re•liZ9n .. estudio por -par•do de co- y de mueble. pero 

nosotros h•remos un SOio estudio Y• que en nuestro capitulo •nterior Y• hemos 

hechos el •n61isi• de cad• uno pero tnimremos de •bac9mos m6• 9fondo con 

rel•ción •I robo. par• no c.er en obvio de repeticiones. 

COSA 

Co•• es "la re•lidad corpórea o incorpórea susceptible de ser materia 

considerada como bien juridico"139 También se considera cosa toda entidad 

material individualiZ9da y susceptible de detentación, teniendo cu•lquier valor que 

la caracteriza como bien patrimoni•I. 

La Suprema Corte de Justicia de I• Nación ha determinado que cosa es 

considerada como sinónimo de bienes, por lo t.nto, debe estimarse como cosa a 

cualquier objeto material susceptible de •Propiación y con valor afectivo ó 

económico. como podemos apreciar existen tres car•cteristicas: 

1. Corporeidad: e• decir, que tiene cuerpo, po-. extensión, y por ello, ocupa 

un lugar en el espacio. También para que pueda darse el apoderamiento se 

necesita. que la co- sea eorpórea. 

2. Valor económico o afectivo: I• co- debe tener algún valor, estimable en 

dinero o simplemente de •fección, el Código Penal vigente para el Distrito feder•I 

en su articulo 220 p6rr.to último -tablece "P•ra determinar la cu.ntia del robo, -

atenderá únicamente •I v•lor de cambio que teng• I• co- en el momento del 

apoderamiento", - puede apreciar que este código h•bl• de un .,.-,. de 

138 DE PINA. Vera R.,_I, DK¡cioner;o Jyrfdicp Edttoriel PorrÜ9, M*xico 1989. 
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cemblo'• • diferencia del •nterlor código pen•I de 1931 que eatablecl• en au 

•rtlculo 371 "P•r• eatlm•r I• cu•ntl• del robo - •tender• únicamente el velo, 
lntrtnaeco141 (real de I• co .. o permutable en dinero) del objeto del 

•poder•miento, pero ai por •lgun• circunatanci• no fuere eatim•ble en dinero o ai 

por au n•turaleze no fuere poalble fijar au v•lor, - •plicer• priai6n [ ... )". Nueatro 

derecho pen•I aolo tutel• •quell•• co .. a que tiene un v•lor económico ya aea de 

cambio o lntrlnaeco, debido que como .. bemoa I• pen• - impone tomando en 

conalder•ción el monto o v•lor de lo robado. 

Con relación a eate ••pecto I• Suprema Corte de Juaticia de la Nación a 

eatablecido I• alguiente juriaprudencia: 

ROBO, CUANDO LA COSA SUSTRAIDA CARECE DE SIGNIFICACIÓN 
ECONÓMICA, NO SE TIPIFICA EL DELITO DE. 

Si I• conduct• del incul~o con•l•lió en •uatr-r un• hoj• de pepel impreao con 
-110 ofici•I, par• luego utllizerto y cometer los delit- de f•l•ificeción y fr•Ude ea 
de concluir que, dH• I• mecanice de los hechos. el -.x>der•mlento de I• hoj• de 
referenci• no integr• I• conduele tlpice de robO, puesto que. •i bien .. t• M 
define como el epoder•miento de une coae ajen• mueble. •in con-ntimlento de 
le peraone que puede diaponer de elle con •rNglo • I• ley. lo cierto ea que el 
bien jurldico tuteledo en -te llleito, lo - el petrlmonlo de 1- persone•. Eato 
entrelle que el aujeto ectivo del delito. por medio del desepoderemiento furtivo. 
neceNriemente ceuM un perjuicio económico en el petrimonlo del pealvo. de 
auerte tel que el heberae procuredo une hoj• de papel pare reelizer con •11• I• 
felaificeción, no tipifice el llleito de robO. puesto que tel hoj• de pepel e.rece en 
lo •b•oluto de algnificeción económlce pare quien aufre el deaepoderemiento y, 
en cembio. I• propi• conduele encuedr• en el di-rao tipo penel de f•l•ific•ción. 
puea el heberae ellegedo el formeto ~ro, conatituye el medio idOneo par• 
coneumer le propie felaificeción. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL 
QUINTO CIRCUITO. Fuente: Semenerio Judiciel de le Federeción. P•rte : IV 
segunde P•rte-1, Teeia: Pagine: 488). · 

'
40 Valor de C.mbio: Ea i. cepecidM que tiene un bien pare adquirir otro med- el cembio. 

1
•

1 V•k>r intrfnaeco: Ea el v•lor real de .. CON o bien el valor propio del objeto. · 
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Oebemoa hmcer mención el momento en que debe conaiderarae el valor de lo 

robado, ea aquel en que ae cometió el delito de robo, sin tener en cuenta que antes 

o deapuéa la cosa pudiera coatar máa o menos. 

Setlalaremoa alguna• hipóteaia que se presentan con relación a la 

determinación del monto ele lo robado, con la finalidad de eatablecer que en 

mucha• ocaalonea no •• PQ9ible determinar el monto real del objeto y loa 

legialadorea no tomaron en cuenta eata circunstancia, ya que para imponer la 

aanción se toma en cuenta únicamente el monto de lo robado y si eato no esta 

eatablecido correctamente, entonces, la pena no es adecuada, como en los 

siguientes casos: 

a) "Cuando el valor de loa objeto• robados no conste en el proceso. por 

ausencia del peritaje reapectlvo. 

b) Caso en que no haya avalúo, pero a loa objetos robados puede fijlllraelea 

un valor determinado. 

c) Cuando exlate avalúo ain tener a la vista loa objetos robados. sin que aquél 

contenga razonamiento alguno. 

d) Pueden valorarse loa objetos robados, sin tener a la vista dichos objetos. 

e) Existencia únicamente la conf-ión del acusado respecto del monto de lo 

robado. 

f) Que se cuente únicamente con la factura respectiva o boleta de empeno. 

g) Que se cuente solamente con el dicho del ofendido, para fijar el monto de 

lo robado. 

h) Declaración de parientes o 1-tigoa de propiedad del ofendido para 

determinar el monto de lo robado. 

i) En el peritaje de objetos artlaticoa, debe tenerse en cuenta su valor como 

tales. 
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j) Debe es .. rae • lo m6s t•vo ... ble •I •cu-do, en cmso de dud• sobre I• 

cmntidmd rob•d•". 1•
2 

3. Su•ceptible de apropiación. Tem• y• tr•tmdo en el cmpltulo •nterior1
•

3
• 

En rel•ción con lo •nterior I• Suprem• Corte de Justici• de I• N•ción • 

establecido I• siguiente tesis jurisprudenci•I: 

ROBO, LA FALTA DE VALUACION DEL OBJETO ROBADO NO TIENE 
RELACION CON LOS ELEMENTOS INTEGRANTES DEL DELITO DE. 

L• f•lt• de v•lu•ción del objeto rob8cto no tiene rel•ción con los elemento• 
integr•nte• del delito de robo; I• determin•ción del v•lor del objeto del delito, tiene 
como fin•lid8d que el juzg•dor, por el siatem• de pen•a eat•blecid•• por el Código 
Pen•I. puecl• -cu•r I• sien• que corr-pond•. megún el v•lor fij•do 
perici•lmente; I• •uMnci• del dict•men reapectivo aólo .. tr•duce en que ae 
etribuy• • lo - el menor v•lor en I• escml• de loa -i.blecidoa, en •plicmción 
del principio de -t•r • lo máa f•vormble per• el reo, y en imponer I• pen•lid•d 
máa reducid• de I•• que Mll•I• I• ley. ln•t•nci•: (Primer• S•I•. Fuente: 
S.m•n•rio Judici•I de I• F-••ción, P•rte: LXXXI, Segund• P•r1e Teaia: Página: 
~). 

ROBO. PENALIDAD DEL. CUANDO NO EXISTE AVALUO. (LEGISLACION 
DEL ESTADO DE PUEBLA). 

Si no exiate •v•lúo de loa objetos no P..- .. .,. ... ex•ctmmente el monto de lo 
rob8do. de m•ne•• que no debe •plicmrse 18 pen• que eat•blece el •r11culo 374, 
tr•cción 111, del Código de Oefen .. Soci•I del Eat8do de Puebl•. aino I• divera• 
que prevá el •rtlculo 379 del miamo orden•miento leg•I. referente •I cmao en que 
el v•lor de lo rob•do no pued• Mr -tim•ble. ein perjuicio de Imponer I• a•nción 
que correspond• por I•• cmlifiC81iv••· SEGUNDO TRIBUNAL ~OLEGIADO DEL 
SEXTO CIRCUITO. Fuente: S.m•n•rio Judici81 de 1• Feder•ción, P•rte: IX
Febrero, Tesla: Págin•: 280) 

ROBO, CUANTIA DEL, PARA LA FIJACION DE LA PENA, EN CASO DE 
FALTA DE PERITAJES. 

El ar11culo 371 del Código Pen•I F-••I dice: "P•r• eatim•r I• cu•nti• del robo 
.. •tenderá únic.mente •I v•lor intrln .. co del objeto del mpoder•miento; pero ai 
por •lgun• circunet•nci• no fuere -tim•ble •n dinero o si por su n.iur•tezm no 
fuer• poaible fii•• au v•lor, .. 81)11c8rá priaión de tres di .. • cinco •lloa". Al'tor• 
bien. ai loa objeto• rob•doa no aon m•t•ri• de •v•lúo por perito•. t•I omlaión no 

"'PORTE PETIT. Ce-tino, Rot!o Simple .. Op. Cit .. p. 116y117 
143 Vid. Supr• .• p.48 M8 
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es la contemplada por el articulo tranacrito. ai - trata de objetos que si aon 
eatimablea en dinero y por au naturaleza al ea factible que aean objeto• de 
avalúo. La diapoaición legal transcrita ae refiere al caso de que los objetos 
robados, por aua circunatancia•, no fuere poaible eatimarae au valor en dinero o 
al por au naturaleza no fuere posible fijarlo; pero ai loa objetoa materia del delito 
al aon auaceptiblea de -r sometido• a avalúo por perltoa, y eatoa, aunque 
deaignac:tos, no emiten au dictarnan por no haberae localizac:to en el juzgado de 
la C8UH loa objetoa. procede aplicar lo diapueato por el articulo 370 del miamo 
ordenamiento legal, fijando la -nción que correaponda, tomando en 
conaideración loa dalo• que arrojen las conatanciaa proceaalea. (lnatancia: 
Primera Sala, Fuente: Semanario Judicial de la Federación, Parte: 70 Segunda 
Parte. Teaia: P"Slina: 31) 

MUEaLE 

Este tema ya ha sido tratado en el capitulo anterior, ea por ello que sólo 

aetlalaremoa algunas jurisprudencia• emitidas por la Suprema Corte de Justicia de 

la Nación para una mayor comprensión del tema. 

ROBO. LA CALIDAD DE MUEBLE DE LA COSA OBJETO DEL DELITO DEBE 
CONFIGURARSE A LA LUZ DE LA LEGISLACION, AUNQUE NO SEA LA 
PENAL. 

El articulo 14 conatitucional -tablece en au segundo P*rrafo que nac:tie podr• aer 
privac:to de la ·vida, de la libertac:t. o de sua propiedadea, po-sionea o derechos. 
aino mediante juicio seguido ante loa trlbunalea J)r9viarnante -tablecidoa, en el 
que - cumplan lea formal~ ~ del procac:timiento y conforme a las 
leyaa expedic:laa con antarioridac:t al hecho. Por lo tanto, para determinar la calic:lad 
de mueble de la cou Objeto del delito de robo, calic:lac:t que una vez comprobac:ta 
puede dar origan a la P*rdic:la de la libertac:t del proceaac:to, debe eatarae a lo que 
la legialación eatablezca al ._pecto, ain que -a óbice para ello que la ley penal 
-a omiaa en -tlalar qu6 bienea son m.-blea y cu ... • no. ya que al establecer la 
Conatitución que nadie poclr8 -r privado de au libertad aino "conforme a las leyes 
•""8Cfidaa con anterioridad al heeho" no - refiere ~c;;eaariamente a la ley penal. 
Por otra parte, "bien mueble" ea un elemento normativo, que exige para la debida 
integración del tipo penal de robo acudir a laa normaa que tal concepto Pf9-an, 
excluyendo la interpr9tación·aubjetiva que en au caao pudiera hacer el juzgador 
para conf'ogurar el elemento de que - trata. (lnatancia: Primera Sala, Fuente: 
Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Parte: 79. Julio de 1994, Teaia: 
1a./J. 15194, P"Slina: 13). 
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ROBO. NATURALEZA MUEBLE DEL OBJETO EN QUE RECAE EL DELITO DE. 
(LEGISLACION DEL ESTADO DE GUERRERO). 

Pere conalderer ai I• - aubatrelde en el delito de rObo, tiene I• celided de 
mueble o inmueble. ea lndebidO epoy- en el criterio ficticio de dialinci6n que 
entre embea ~ el derecho civil elegendO que le legialeción pen•I no hece tel 
distingo; siue- cebe deatecer, que ai - tom•re en todoa IO• ceaoa el Código Civil 
como criterio de I• leglaleclón penel, llObre-ndrlen legunn de ley en detrimento 
del petrlmonlo de loa aujetoa pealvoa del delito; luesio. en cuento el teme, debe 
.. t•rae e I• netureleZe lntrl~ del Objeto en que ..cee el lnjuato, de tel auerte. 
que ai le m•t•rie en que recey6 el delito ecuaedo, - coco•-. pocll•n -r 
trenaportedoa de un luger e otro ain •lterer au aubat•ncie, e• indiacutible, que 
deben conaldererae mueble•. dedo que no tenlen fijez• y eren auaceptible• de aer 
cembiedo• de lllmbito territoriel por epliceci6n de une fuerze exteme ain •ltererloa 
en e-ncie y fin•lided. (SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO 
PRIMER CIRCUITO Fuente: S.menerio Judiciel de I• Feder•cion, P•rte : XII
Diciembre, Teaia: P~lne: 954). 

ROBO NO CONFIGURADO, CALIDAD MUEBLE DE LA COSA MATERIA DEL 
DELITO DE. (LEGISLACION DEL ESTADO DE GUERRERO). 

Le formule legel que •perece en el •rtlculo 183 del Código Penel per• el Eatedo 
de Guerrero, contiene como elemento del tipo le cerecterlatice de mueble que 
debe tener el objeto del delito, el que en al miamo conatituye un elemento 
normetivo de veloreci6n jurldice. Ello aigniflce que le celided de mueble de le coae 
objeto del delito de robo hebrlll de limite ... , precia•mente par requerir de una 
velor•ci6n jurldice, • otro• elementos legelea que regulen le cleaificeci6n de los 
bien.a, por -r omi .. en eate ••pecto le legialeci6n pen•I. Por t•I rez6n, ai 
conforme e lo diapueato por le freccion 11, del ertlculo 750 del Código Civil del 
Eatedo, que textu•lmente -ll•le en au clealficeci6n de bienes inmueble•. que 
tendrllln e- cerlllcter: "L•• plente• y lllrbalea, mientrea -tuv-n unldoa • le tierr•. 
y loa fruto• pendiente• de loa miemos *bolea y pl•ntn mientrea no -•n 
-peredoa de ello• por coseche• y cort.. regulerea", e• clero que de loa 
elemento• de convicción •nelizedo• en I• reaoluci6n reclemed• puede 
evidencierae que loa fruto• de loa que H epoder6 el quejoao - encontr•ben 
edheridoa • I• plent• y ••te e au -z el auelo, por lo que eun cu•ndo 
meterielmente .. •rr•nceron, no por ello debe conaldere... como el 
•poder•miento de un• coa• mueble, ai conforme e le ley H le •tribuye I• celided 
de inmueble. (PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGÉSIMO PRIMER 
CIRCUITO, Fuente: Semen•rio Judici•I de le Federeción, Perte: XI-Enero, T-i•: 
Plllgin•: 324). 

ROBO DE BIEN MOSTRENCO. (LEGISLACION DEL DISTRITO FEDERAL). 

Ante le confeai6n del ._pon .. ble de hebe ... apoderedo de un -hlculo, el cuel, 
según ••. cerecl• de duello, .. Obvio que H configur• el delito de rObo. puesto 
que el illcito - comete •I proclucirae - conducte, "eún cuenda - lgnor. quien 
ea el duello de le co .. ". En efecto, beate que el bien .. e ejeno pereque au 
epoder•miento deveng• ilegitimo al no - demuntr• que - hubier• dedo 
previemente cumplimiento • lo que ditlponen loa •rtlculos 774 y 775 del Código 
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Civil. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMEA 
CIRCUITO. F...,,..: ~ Judicial de .. F-reción, Pene: 1 Segunde 
P•rte-2, T99ia: P6glne: 828). 

3.1.9. A.N!NIDAD 

E• .. último de los eiem.ntos del tipo penal de rabo ... ley -nala que la CON 
mueble he de_, • ...,,. •• utiliaindo _ .. expresión pmni _ .. bleeer que ... objeto 

"18feri91 he de pertenecer a un patrimonio del que •• tltul8r una persona extrana al 
sujeto 8Clivo del delito.,,.. 

La noción de •JenlcMd no presupone que teng• un propieterio, porque beata 

pmni •I derecho penal, "I• lde• nea•tiv• de no pertenencia •I que .. •poder• de 

ella illcltemente. tenga o no tenga dueno. , .. s Esto aignifica que no necesariamente 

debe de haber un dueno aino que el aujeto •ctivo no debe Hr po ... dor de I• co•• 

robada. 

Pani comprob8r lo anterior aenalamoa 18• aiguientea teai• juriaprudencialea: 

ROBO. COSA A.IENA COMO ELEMENTO DEL DELITO DE. 

SI el indicedo no clemoatr6 .. legltime ptOCHllncie de loe obiet- que .. 
encontreb8n en su poder, rwault8 lnoper•ote su .....-o de que el ~ del 
dallto da robo. prwviato por el ertlculO 349 del C6dlgo de Defenae S- del 
EltlldO da Puebl•. no est• 8cr8ditedo parque no 8P819ZC8 ~ - el ~o 
o poseedor de dichos objet-. en viltud de que el _,,.,..to .. _ ...,, ... 
c:onatltutivo de dicho delito da robo aignifiG8 que .. - objeto de - lllcilo no 
pertenezce •I ...;.to ectivo, sin importer q""*n M• el legitimo ~rio o 
pa111dor. TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. F-.: s.m-io 
J~ da .. F"ede,.cl6n. Perle : 83 SeJd8 Perle. Teaia: P6gine: 88) 

, .. Cfr. J~NEZ HUERTA, ....,_, Dwwcbp Pww! Op. Cll., p. 52 
"'PORTE PETIT, ~. l!pbp S!mpW Op. Cit., p. •5. 
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ROBO. CUERPO DEL DELITO DE. PARA TENERLO POR DEMOSTRADO ES 
INTRASCENDENTE QUE SE DESCONOZCA QUIEN ES EL PROPIETARIO 
DEL BIEN. (LEGISLACION DEL ESTADO DE TL.AXCALA). 

De confon'nlel9Ct con el mrtlculo 71, fr8CCiOn l. del COdigo de Procedimientos 
,..,,._ s-r• el Eet8d0 de T .. xC8... el cuerpo del delito de robO podt'8 
comproba,.. con .. conf8el6n del 8CU9lldo en .. q&M edmit8 h9ber cometido el 
rabO q&M .. le il'npUl8, eun CY8ndo - ..,_.. qui.rt ... el duefto de 18 -
Objeto del delito; i.,.., no - lm..-c:lndlble 18 denunc:MI del 8fecl8do cu8ndo 
exlal8 18 poslbillded de q&M 18 lmpur.ciOn - por .....- dlatlntll como lo - el 
eolnculp8do, ein que-• t..-ndente que no M hubleae mencionlldo el nombre 
del ~ aiendo lluficlent• q&M .. -"M .. fechll en q&M •~16 el robo, el 
dOmlcllio • donde 8CUdleran loa ~ y loa hechos que M produjeron. 
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. Fuente: S.m.,..rio 
Judici•I de 18 FederKión. Pmrte: X-Octubr9 T-la: P8gi"8: 431). 

Como - puede •precier el hecho de no -ber quien ea el duefto del objeto 

robedo no ea nece-rio pere conaiderer que - h• cometido el delito de robo, Y• 

que le definición aólo implice que el objeto -• ejeno. ea decir, que no le 

perteneze9 •I aujeto mCtivo y Mf\eleremoa elgun•• circunatenci•• en donde •e 

desconoce quien - el dueno s-ro ae configure el delito de robo: 

1. Coaea pen:tldea. 

2. Coaea olvided••· 

C•ao• en loa que. no tienen dueno propio y por lo tento no .. conf'igur• el delito 

de robo: 

•) Res Nullius: aon lea coae• que no tienen propieterlo o que no petteiiec:en • 

nedie. por ejemplo loa bienea vec.ntea. no - puede cometer el delito de 

robo por felte del elemento de •jenided. 

b) Cosa abandonada: - debe conlliderllr le que no tiene propíeterlo ni 

poseedor y por lo tento no - ejene y no - configure el robo. 
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Finlllmente h-.moe ur111 campar8Ci6n en cuanto • io. elementoa que eeftelabe 

el Código P-1 enteriol de 1931 y el Nuevo Código Pen•I vigente pere el Distrito 

Feder•I, et primero de elfos .. tmblecl• IOs siguiente& elementos del robo en su 

•rtlculo 387: 

1. El •poderemiento. 

2. eo ... 
J. A;ene. 

4. Mueble. 
s. Sin deracho. 

6. Sin cori-ntimiento, de I• person• que puede disponer de •11• con 

•rntglO • l• ley. 

A diferenci• del nuevo Código Pen•I per• el Distrito Federal que establece en 

su •rtlculo 220 p•rr•fo primero: 

1. Animo de dominio 

2. !';in con-ntimiento de quien leg•lmente puede otorg•rto. 

3. Apoder•miento. 

4. CoH. 

5. Mueble. 

6. Ajena. 

La primer• diferenci• que podemos noter - I• redec:ción del tipo penel de robo, 

y orden de loa etementoe; en et Código Penel Vigente - me11cio11• como primer 

elemento •I "6nimo de dominlO", .. te elen--.to en el código enterlOr también -

un elemento pero subjetivo y no un elemento~ por I• ley. 
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Con f99P9C10 al .-gundo elemento en el c.ódigo penal en vigor P11ra el Diatrito 

Federal deaapa- el elemento "ain derecho" quedado solo "ain consentimiento" 

ya que el primero de ello9 solo hacia redundar la exprwaión, aal tam~ lo9 

leglaladorea conaidenlran mlil• adec:umda la expresión "ain consentimiento de quien 

legalmente pu9d9 otorgarlo" a dlfertlncja al anterior que -tablec:la "ain 

consentimiento de la persona que puede dlaponer de ella con arreglo • la ley". 

3.2. CL.AalFICACION DEL O.LITO DI! Romo 

1.- En función de su gravedad: 

a) 51am: - con•ideraran gra- aquellos delitos cuyo termino medio 

arltmMlco exceda de 5 ano. de prialón, anteriormente - conalderaban •loa delito• 

como g~ • lo• contenidos en el articulo 288 Bi• del Código de Procedimiento• 

P_ ... para el Dlatrito Federal de 1931. 

En el caao del delito de rabo - un delito grave trlll*ndoH de lo -tablecido por 

el articulo 223, 224 (robo callficlldo que - un termino •nóneamente empleado, ya 

que la• calificativa• aolo - dan en el delito de leaionea y homicidio, m6a bien. aon 

robos egravadoa) y 225 (robo agravado o con ViOlencia). 

b) No p..,,..¡ aon aquellos cuyo t6rrnino medio arimMttico no excede de 5 aftoa 

(ante• de la entrada en vigor de -te nuevo. código - conaiderablln com0 no 

gravea a loa que por excluaión no .. encontraban en el articulo 268 Bi• del Código 

de Procedimientos Pena ... para el Diatrito Federal de 1931). 

· Por lo tanto el delito de robo simple Mftalado en el articulo 220, aal como P11r• el 

delito de robo de en.rata ehk:trk:a o de fluidos -tablecldo en el articulo 221 y el 

robo de uao contemplado en el articulo 222. aon delitos no gr9Ve8. 
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2.- Por I• conduct. del aujeto: 

•) P. 11Sclén: el robo - ,...1¡.z. •· tr•vé• de movimientos eorpor•lea y 

m.teri•le•. e• decir, el aujeto re•la conduct.• poeitiv-~ .. perpetnlción del 

hecho delictivo. 

b) De omlelén •Imple: - cu.ndO no Niy un reaun.do "'818riel, en el ceso del 

robO no puede -r un delito de omlai6n porque hey un reaultaldo meteriel que ea el 

epoderemiento de I• cose mueble lljene. 

3.- Por au ~un.do: 

•) MaMrtel¡ el robo ea un delito meteriel, porque P11re que - configure -

requiere de un c.mblo en el mundo exterior o que - oc.aione une •H•r9Ción. 

b) Fonnmil: no - requiere que - produzc. un reautt.do, puea t.at. con re•li.z.r 

I• •cción u omiaión P11r• que el delito "9ZC.. El robO no puede -r un delito formal, 

pue• •I reelizllr I• conc!UC:W illcit8 - produce un re.un.do ,....... .. 146 

4.- Por el d•fto que ceua.n: 

•) .P. ftefén¡ el robo ea un delito de leaión porque eata c.u .. ndo una 

diaminución en el bien jurldico tutel8do, que - el P11trimonlo de ,.. peraon••· '"7 

b) De· peligro: •• cu•ndo no - dllt\11 el bien jurldico, sino solo de pone en 

peligro. El delito de robo no puede -r un delito de peligro si - dlln. el bien jurldico 

tutel•do •I producirse I• perdidal de ,. po._lón. 

, .. AMUCHATEGUI REQUENA, Irme GliMld8, Op. Cit., p. 58 
'
47 LOPEZ BETANCOURT, Eduardo, ~ wn "N't"!er , p. 281 
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5.- Por su duración: 

•) lnatanM"Pi el robo es un delito ins .. nl*neo cuendo el heCho defletivo -

consum• en el mismo -=to de su re•llZ8Ción. (eu fundemento - encuentre el 

ertlculo 17 frmcción 1 Nuevo Código Penel pere el Dietrlto Federel) 

b) Cont11mpjp¡ el sujeto ectivo mediente dlv.raes conductes efectúe el robo de 

elgún bien, - decir, hey une unidlld de propósitos dellctl-. son veries conductes 

y un 8olo reeultedo. (su fundemento - encuentre el ertlculo 17 frección 111 del 

Nuevo Código Penel pere el Distrito Feder•I) 

e) P.rnwnen•; es el delito robo que - ejecute prolong6ndo- en el tiempo. Es 

m6• notorio - el ertlculo 221 frllcc:ión 1 que es el robo de energle eléc:trice o de 

fluidos. (su fundemento - encuentre el ertlculo 17 frección 11 Nuevo Código Penel 

per11 el Distrito Federel) 

6.- Por su elemento Interno o culpebilided: 

•) QplMp¡ cuendo el sujeto ectivo tiene tod• le intención de delinquir, - decir, 

de robar •lgún bien y lo reelize ~ndo epropill,_ de·nte. ' 48 

b) Culpoeo: cuendo no hey intención de ceu-r el delito o bien .. Ube que -

un illclto pero .. reelize con le eaperenze de que no aucede el reaultedo deflctuoao. 

El delito de robo nunce podr-6 -r culposo. 

7.- Por su -tructure: 

•) Sfmplnt¡ porque sólo ceu-n une lesión jurldice. 

b) eom~ - cuendo .. produce m.iia de une efecteción. 

, ... ldem 
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8.- Por el número de ectoa: 

e) Unltylw ........ i - 9Uftc:iente un aolo llcto pere le configureción del delito de 

robo. - decir. - egota et delito en un eolo ecto que ea el epoder•miento de I• cose · 

mueble •Jen•. 

b) pturtey119 ........ ; aon venos ectoa en au elemento objetivo, y Y• que en 

ninguno de loa tipoa penelea referente• •I robo - -teblece I• comisión de dos o 

m6a .ctoa, por lo tenlo el robo tembién puede -r pluriaubaiatente. 149 

9.- Por el número de aujetoa que intervienen: 

•) Untaybletfyp¡ en todo• loa tlpoa eateblecido• pere el robo, ae aati•f•cen con 

I• perticipeclón de un solo aujeto, ea decir, no exige ningune diapoaición le 

perticipeción de doa o m6a peraonea. 

b) Plyrtaybletlyp; ea le concurrencie de doa o m6• aujetoa, en el robo - puede 

d•r eata concurrenci• de do• o m6• aujetoa pero no - ,,_ .. río pere que -

configure el delito de robo. 

10.- Por au form• de pe~ución: 

e) De guemlle; - persigue • petición de perte ofendide cuando -• cometido 
el robo por un eacendiente, descendiente, cónyuge, penantes por consanguinlded 

hasta segundo grlldo, edoptente o edopWdo, concubine o C::oncubinerio. pere.;e 
permenente o perient- por efinided heate el segundo grado. 150 

Igualmente se requerir6 q~ll• pere le per9eCUCi6n de terceros que hubieaen 

perticipedo en le· comlaión del delito, con los aujetoS • que - r.nere el p6rrefo 

•nterior. 

"' AMUCHATEGUI REQUENA. ,,..,. ~. Op. Cit., p.511 
,,. Anlculo 246 de N-C6cllgo P-_.el DielrilO F-1 
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se perseguirán por querelle loa delltoa previatoa en loa •rtlcutoa: 

•> 220, cu•ndo el monto del robo no exced• de cincuen .. vecea el -lerio 

mlnimo o no ae• posible determinar au v•tor, -lvo que concurre •lgun• de lea 

agr•v•nte• • que ae refieren la• fraccione• 11, VIII, IX y X del •rtlculo 223 o lea 

previa ... en loa ertlculoa 224 y 225, •• decir heblemoa de un robo simple. 

b) 222, 227 [ ... ). (•rtlcuto 248). 

b) P. gtlcfo¡ .. per9e9Uiré aún en contra de le volunted del agraviedo, puede 

denunciar el delito cualquier peraon9 y no procede el perd6n por parte del 

ofendido. T•m~n cu•ndo el monto del lucro o vetor del objeto excect. de cinco mil 

vece• el -l•rio, o cu.ndo ae cometan en perjuicio de do• o m•• ofendido•. 

11 .- En función de au m•t•ri•: 

•) Cgm@n¡ cuendo el robo M• cometido .dentro de le jurisdicción local, 

aometl6ndose •I ordenamiento penal, en -t• caao el Código Penel pare el Oiatrito 

Federal, y en el delltO en -tudio a6lo noa •bocaremoa • _ .. •mblto local. 

b) f9deral; cuendo el robo ~· cometido dentro de le jurisdicción federal, 

aometl6ndoae •I orden•miento penal, en -te caao el Código P9Ntl Federal, eun 

cumndo el delito de robo ae da en •mboa •mbltoa .. nto en el loc81 como en el 

federal, como Y• dijimoa aolo no• ebocaremoa • I• juriadicción locail. 

En concluaión podemoa decir que el delito de robo ea: 

o Greve o no grave (robo aimple) 

o O.acción 

o Mmeriel 

o De~ 

o lna .. n .. neo (robo aimpl9), continuado o permenente 

97 



i;;i Doloao 

¡;;¡ Simple 

¡;;¡ UniSUDaif8nte o pluriaubeiatente 

i;;i UniaubjetivO o plurlaubjetivo 

¡;;¡ De~ .. o de aftcio 
i;;i Común o federal. 

3.3. ANÁ&.1818 DEL CUERPO DEL DEUTO 

3.3.1. CONDUCTA Y Au•ENCIA DE CONDUCTA 

CONDUCTA 

Como aebemoa 18 conduct. - el compormmiento humano voluna.rio. positivo o 

negativo, encaminedo • un propósito. El delito de robo, - consumo medi•nte una 

conducta, en au eapecie de 8Ceión, entendidtl como 18 manifeablclón de votuna.d 

consciente y votuna.ri• dirigid• • I• obtención de un reaultlldo. 151 

ELEMENTOS DE LA AcclON: 

•> Mllnifeaa.ción de 18 Voluna.d.- Ea 18 conduct. miam., en el robo - re8llzm • 

tr•vé• de movimiento• corporalea y materl•lea, e• decir, el aujeto re•liu conducm• 

poaitiv•• pmr• I• perpetr8Ción del hecho delic:tivo. 

b) Un resultado.- El efecto o conaecuencila de 18 conc:IUCUI o ~ de 18 

voluna.d, en el robo el ~to. 

e) Relación de c.u..tidmd.- Relmción que exiatle .mre 18 rnmiiteMalCión de 18 

· votuna.d y el reault8do. Reautmdo, vi8ta como C8mbio en et mundo exterior. 

,., Cfr. AMUCHATEGUI REQUENA, ,....,. ~. Op. Cit., p. 7tl 
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---------------------------

i.. ~de conducte - el aspecto neo-ttvo del elemento conduc:t8, pmra que 

el delito de robo - conftgUl'9 - neces.rie .. presencill de todOa loa elementos 

....a.lea del mlUno; a,.... d9 alguno d9 elos, el robo no - integr.,.. ' 52 

Siendo le conducta un. manifestación de le voluna.d, cr.ducida en un 

comportamiento humano voluntario, poeitivo, ene.minado a un propósito o 

reaultado; le miama - conatituye en un elemento "Sine qua non• del delito, por 

tanto, ai la conducta -ta ausente el delito de robo no - configura: recordemoa el 

principio que '109 Indica •nullum crimen sine actione" que - traduce en la fórmula 

"no hay crimen sin 8Cei6n". 1.8 auaencla de conducta •• un impedimento para la 

integración del delito.· (au fundamento .. encuentra en el articulo 29 fracción 1 del 

Código Penal vigente para el Dlatrlto Federal) 

A continuación meneional'9mOa loa ca- en loa que hay auaencia de conducta 

en el robo le cual - encuentra .,,_¡ata en el articulo 29 fr8CCi6n 1 del Código PWI 

vigente para el Dietnto Federal que -tablece: "la actividad o le Inactividad - realice 

ain intervención de la voluntad del agente". 

En le doctrina - hace nwt1Ci6n de otroe caw en loa que exiate le aU98ncia de 

conducta que aon loa aiguientea: 

1. Fuerza "sica: también llal'Nlda vis absoluta, debe ~ auperiOr • "'911iatitlle y 

puede preaenta,_ cuando el aujeto actiYo - flaicllmente abliglldo por una .-nona a 
apodera,_ un. coea .,_, ain poder reaiatir dicha fuerza. 
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2. Hipnotismo: CU8ndo • un8 perse>'18 i. coloc8n en un -tmdo de letmrgo, 

logrmndO eobAt elle un control de aua -=toa pmrm ~ de 81gune coaa ejene, 

Ulvo que volum.ri.mente el 9'ljelo 8Ctivo - coloque en el -tedo hipnótico porque 

ntmrlmmoa en p19aenc:i8 de unm ecciOf1 libre. 

3. Sonambulismo: puede ~ el CllSO que el aujMo eetivo pmdezcm de 

aonmmbulismo. - d9cir • .ner8Ción en el aialeme nervioeo por i. cuel - remllnn 
actos en un -tmdo de il ICOl ldet ICill y eat8rldo en .... aitu8Ci6n de epodermrae de 
co.. mueble 8je'18. 1s3 

3.2.2. Tl ... CIDAD Y ATl~CIDAD 

TPICIDAD 

Eate ea un elemento ~el del delito, encuentre au fundmmento jurldico en lo 

eatllblecido por el Articulo 14 Conatitucionlll que _ .. blece •en loa juicioa del orden 

crimin•I quedm prohibido imponer. por aimple 8"81ogle y •ún por mmyorle de rmzón, 

pene •lgune que- no -te decr9t.dm por U'18 ley exectmmente •plic8ble el delito de 

que- trete". Y en el Código Penel vigente.,_,.. el DiatritO Federel ae-teblece en el 

•rtlculo 2 (principio de tipicld8d y prohibición de le eplic8clón retrOllCtive, enelógice 

y por m•yorl• de l'llZón). 

Que debemo• entender por Upo y Upk:lded, exiate '9l8c:ión enn 8mblla figur-. 

pero no aon lo miamo. 

o Tipo: debemos entender i. figUl'll delictiv8 · cre8d8 por el Eatlldo e tr'lllHM de 

une norme jurtdic;m o ley. Por f99i. general ae •diende por tipo ·a. deactipción del 

comporUlmlento lmtijurfdico". 1s.o 

"'Cfr. LOPEZ BETANCOURT, Ed-. Q !: •., f'w!tieull!r .. p. 271 
, .. IDidem, p.250 
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El tipo - puede ~r en dos formaa: 

e) Como la descripción legml del delito. El delito de robO - encuentre regulado 
del ertleulo 220 81 ertlculo 228 del Código ~I vigente pmre el Distrito F.mr.1. 

b) Corno la deecrlpci6n del carnport8miento o conductm. En el robo "el que con 

llinimo de dominio y sin con~rnlento de quien legelmente pu9de otorg•rlo, -

epodere de une co- mueble ejene." 

e Tipicidad: "E• el encuedremlento de une conducte con le descripción hecha 
por le ley".155 

Tipiclded - "coincidencie de le conducte del lmputedo con le descripción del tipo 
del delito c:teacrito por .. ..,, penal". 156 

Cele•tino Porte Petit -nele que le tipicided •• I• lldecueción de le conducte el 

tipo, que se rwaume en I• fórmule •nu/lum crimen sine tipo"157
, que aignlfice •no 

hey crimen •In tipo". 

Le función de le tipicid•d redice preci-mente en le fórmule ye -teblecide "no 

hey crimen ain ley", tembl6n podemo• decir, que no hey delito ain tipo; - decir, •i 

une conducte no eate tipificede como contrllrie e le ley, dichll conducte no puede 

-r conaidereda como delictuoae. Lll tipicidlld debe referi,... e une conducte. 

El Poder Judiciel de le Federecl6n, en r9leción con -te teme he Mftellldo: 

... CASTELLANOS. Te ... Fernendo. L!neemienlp Ellmw ....... p. 78 
••DE PINA. V.,. RefMI, Djcclgnarjg .Jyrldlcp E-~. -ico 1111111. 
"'PORTE PETIT CANDAUDAP, ~. RQl!p..... QJ.. Cit., p.ft 
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ROBO, CONFIGURACION DEL DELITO DE. 

Pera que exl•t• delito de robo .. raquiere. entre otros element-. el 
mpoderamiento. el cu•I Implica euetr-r el objeto meteri•I del illcito y coloellrlo 
blljo el poder de hecho del ectlvo; por lo que •i l•I circunatanci• no fue I• 
finalidad del ecuaadO. tod8 -z que •I 1-rlo, le quit6 cierte cantidad de dinero 
•I or.ndido. I• que le deVOlvl6 •I ~ en libett9d. debe concluiru que no 
exlati6 el mpoderemlento y por ende no .. configur6 el delito de robo. 
(SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL D~CIMO PRIMER CIRCUITO. 
Fuente: S.man•rio Judici•I de ,. Federecl6n. P•rt•: IV Segund• Parte-2. T-i•: 
P-in•: 798) 

L• tipicided - conflgurerá c:u11ndo colncld• en todo• au elemento• con 

•quellos previatoa en el tipo penel que deterrnin•n •I robo: 

Conducta tlpica Apoderemlento 

Objeto material co- •Jen• mueble 

Objeto jurldico paitrimonio 

Elemento nonnativo ain derecho de quien leg•lmente puede otorg•rlo. 

Elemento subjetivo ánimo de dominio, pero ym dljimoa que dejO de -r un 

elemento aubjetlvo paire convertir98 en un elemento del 

tipopen•I 

Sujeto activo cuelquier persone flaica 

Sujeto pasivo cuelquler peraon• flaice o morel. 

No •bunderemoa má• en .. toa elementoa ym que he aido •..uz.doa tento el 

cepltulo enterior como .... te. 
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T~ ... med8 9'leencie de tipo, - pre99nta CU9ndo UNI c:onduc:ta no -
deec:rltm como delito por un8 nonNI O ley, .. le falta de edec:u8Clón de UNI conducta 

• un tipo P9N1I. (au fundllrnento - encuentni en el •rtlculo 29 frKCi6n 11 del Código 
P-1 vigente .,_,.. el Diatrito Fedenil) 

Lll mtlpic:idmd - le exi•tencim del tipo y le fmlta de mdecumción de la conducta 

hummn11 •I mtamo. ea decir, no hmY adecumción • lo -tablecido por el •rtlculo 220 

P6rrmfo primero del Código P-1 vigente pm;. el Diatrito Feder•I, por •uaenc:iai de 

cumlquleni de aua elementoa. 

C•u .. • que an origen• la mtiplcidmd en el robo en gener•l159
: 

•> Auaenci• de la cmtidlld exigidm por le ley en cumnto • loa aujetOa mc:tivo y 

pmaivo. En el robo el aujeto mctivo nunCll v• • poder aer una peraona mor•I. o bien 

como lo -tablec:e el •rtlculo 223 fracción VII por lo• dueftoa, dependiente•. 

enc:erg•do• o emplelldoa de empr ... • o .. tablecimientoa comerci8ilea, en loa 

luge~ en que preaten aua .. rvicio• •I público, aobre loa bienea de loa h..,..pedea, 

cliente• o uauerioa. 

b) Si fmlta el objeto m-.n-1 o el objeto jurldico o •mboa. Si le COM no ere lljen11 

o no - leaione el bien jurldieo tuteledo por le ley que .. el pmtrir1-1io. 

· e) Cumndo - dmn le• referencie• tempor.iea o .. pmcialea requeridea en el tipo. 

En el delito de robo - requiere que H cometll en de8PQblado. con violende. 
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d) Al no realizaf9e el hecho por loa m.dlos comiaivoa eapeclfic:amente -"•lado• 
en la ley. En el delito de robo 11gr11vado H requiere que - rwatlce por medio de la 

violencia flaica o moral (•rtlculo 225 del Código ~I vigente pant el Distrito 

Fedentl). 

e) Si faltan loa ~toa subjetivos de injusto lea•lmente exigidos. 

Anteriormente en et robo .,. et Mimo de dominio pero como ya dijimos en repetidas 

ocasiones ya - un elemento del tipo solo lo Hftalamos como referencia histórica. 159 

e Cu•ndo I• co .. ea propi•. 

e Cuando no existe I• co ... 

e Cu•ndo no hay ~nimo de dominio. 

e Cu•ndo h•y conHntimiento y - cumplan loa siguientes requisitos: 

a. Que - trate de un bien jurldico disponible. 

b. Que el titular del bien jurldlco, o quien ••t• legitimado para con-ntir, 

tenga la capacidad jurldica para disponer libremente del bien. 

c. Que el con-ntimlento H• expreso o técito y no medie •lflún vicio del 

conHntimiento. 

Se presume que hay conHntimlento, cu•ndo el hecho - realiza en 

circunatanci•• tales que permitan suponer fundadamen~e que, de h•berae 

consultado al titul•r del bien o • quien -t• legitimado pa,. consentir, 

éstos hubiesen otorgado el consentimiento. (•rtlculo 29 fracci6n 111 del 

Código Penal vigente,,_. et Dlatrito Federal) 

~ Cuando la COH no tiene un v.ior económico. 161 

"
9 PORTE PETIT, C-llno. Rgbg S!mp!e p . .e 

'
60 LOPEZ. Ber.ncourt Eduardo, '111111a9 ... Op. Cit., p.273. 
'ª' ldem. 
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ANTUURIDICIDAD 

Quien cometa et delito de robo _ .. ,.. '9811z8nd0 u,,. conductll entijurldicll. -

decir, contrwla • deNcho. "t.. .mtjuricKMd - dll en el delito de robo CUllndo _ .. 

integnido el primer elemento (c:onducl8) y .,,.ciU«M au .-Cu.ción • I• deacripción 

leg•I (tipic:id9d). - '9qUlefe, -....... que el •poder9miento de I• co- -• 
•ntijurldico y 181 mcc:ión _... cuando no opere ningun• e.u- de ju•~n. "162 

Von Liut .,.boró umi c:toctrimi du.li•l8 de i. •ntijuricid9d que m11nifiesl8 lo 

•igulente: 

•> "El 9Clo -6 formalmente .mljurldico CU9nd0 implique tr.sgresión • umi 

norm• -18blecid9 P<H" el Eatlldo (oposición • i. ley). 

b) El 9Clo ..,.. m11ten.lmente •ntijurldico en cuanto signifique contrmdicción • 
lo• inte,.._ colectivos". 1e3 

El Código Penal vigente Pllr9 et Distrito Federal ... enuncia como "Cllu ... de 

exclu•ión del delito", contenidlas en el •rtlculo 29. generalmente - lea conoce como 

cau .. • de ju•tifie9c:ión en ,. doclrinll, eunque Parta Petit ... ..,.._ como ~ de 
licitud. 1 ... 

'
02 PAVON VASCONCELOS, Ff8ftCiac:o, Dw!lpe cgntra el P#rlmpnjp r ~. Ed .......... •xico 19115, 

f.; ~OJN LISZT. Franz. La l.ep!!jme DefwnM X .. perw;bp ....... Anlo!Ogl• SUA, UNAM, U.xlco 1989, p.112 . 
... PORTE PETIT CANDAUDAP. ~lino. RQl!p Simple Op. Cit .• p., ee 
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El Código ~I del Eat9do de M6xlco en au Articulo 11 ... -'8blece como 
"e.u-• excluyent- de reapon-billdad". 

En el delito de robo •lgunoa 8Utor9a c:onaider8n que - pueden ur lllg""8a de 

eii. como 90n: 

•> Estado de. necesidad. Cumnclo - obre por le neceaid8d de -lv.gu•rd•r un 

bien jurldicO propio o -.;eno. de un peligro reel, ac:tuel o inminente. no oc:aaionedo 

doloa8mente por el aUjeto, alempre que el peligro no -• •vlWble por otroa medios 

y el mgente no tuviere el aber jurldieo de efronterlo (ertlculo 28 fnlcción V del 

Código Penel Vigente pera el Distrito Feder•I). En el delito en estudio ya 

de-pereció este ceu- de juatlflc9cl6n. ye que el nuevo Código penel no le 

contempla como el enterior código que lo -teblecl• en au ertlculo 379 "no -

ceatig•r6 el que, ain empleer engeno ni medios viOlentoa, - mpodere unm aol• vez 

de loa objeto• eatrictemente indiapen-blea pere aatiaf•cer aua neceaidedes 

peraon•le• o fllmili•re• del momento". 1115 (robo famélico) ... 
En cuento a este hipótesi• exiatl• una crlticm ll'• que pere que - conflgurera -

requerl• que no - empleeran rnectioa viOlentoa, pero - lmpoail:>le pen-r que 

-tendo en un eatedo de necealded - evite empleer loa rnectioa vioMtntoa, ••I 

miamo por cuento hece • que - presente por unm aol8 vez. ye que el -lado de 

neceaided - puede pre-na.r por segunda ocaai6n y entonc:ea - e11atiger6 el 

robo, pero algue exiatiendo el -a.do de neceaid•d. 1811 En eate tipo de robo no 

exiate una -nci6n. 

, .. T•mlli*n conocido como - ci. -· dm lndigene. o por..-0 o. •-•idlld. 
, .. La •Y no prec:i- que objeto-•-•• w oanald•- - - h.,_..,._., - -le 
que ef'8n mqueltos par11 utiafllcer une n•c•t'd'Dd imperiaee como meclicine9, elimentoa, 911u., cobfjM, ropma 
e incluao di...,.,, vehlculo pmn1 trMponllr • mun ----,,,_o mull' ..-. 
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Eate •rticulo pudo h•ber dea8s-recido porque er• dificil Pf9ci .. r CU9ndo loa 

obj9toa aon indiapen .. blea, y - por ello que aolo exiaten ,.. c.uua de excluaión 

del delito en el •rticulo 29 del Código P-1 vigente .,.,.. el Diatrlto Federal. 
•· 

b) Cumplimiento de un debflr. L• .ccKK1 que ae realicen en cumplimiento de un 

deber juridico, aiemp19 que exia .. neceald9d nicioNll de ,. conduct. empi._,. .,.r• 

cumplirlo (•rticulo 29 fJ'9CCi6n VI del C6digo ~I vigente .,.,.. el Diatrtto Feder•I). 

En el delito de robo .. puede .,....,. .. ,, por ejemplo CU9ndo •I aujeto .ctivo 

encuentr9 u"9 pefSOn9 herid9 que necesite ingerir cierto• mediC9mentoa, por lo que 

tom• de un• f•rm•cl• dichoa medlC11Tnentoa aln J)9g•rloa, por I• premure que -

encuentr• en ir • •uxilier 9quell• peraon•. 187 

Al que incurr• en exceso, en loa c.aoa previatoa J)9r• ea .. • C9u .. a de 

juatificllción, ae le impond,.. I• CU9"9 s-rte de ... pen•• o medid.ma de aegurld9d, 

correapondientea •i delito de robo. aiempre y cu.ndo con rei.ción •I exceso, no 
exia .. otr• C9U .. de excluaión del delito. (Articulo 83 Código ~I S-'9 el Diatrlto 

Feder•I"). 1• 

3.2.4. IMPUTA81UDAD E INIM"1T~DAD 

Fern.ndo C••tel,.noa Ten9 dice que ·- má• propio conaidenlr • ,. 
imput9bilidmd como un presupuesto 188 de ,. ~ y no como un elemento 
eaenc:i91 del dellto".170 

,., LOPEZ, Bemncoun EdUllfdo, ~ Op. Cit .• p. 251. 
, .. Tem- - con-... como-.. - de J-cu'''" - el delllo de robo· .. ~ .i9f*quic.·. le__,_ - como ,-.,.,ic:19 rm - fue- - ~ - 11184, y - _... -- un •uperlor - •un_.._~. 1~1 ·1 ••de - ...... 8in el OCll-•111•..,ID de 

lW~~~=~=o~~:::: ca.- o ....-..con-• ...,.. una cou. 
170 CASTELLANOS TENA, F-. Ll!!Mm!en .. Efemln ... • Op. Cit .• p. 87 
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Dentro del derecho pen81 pen11 que un Individuo pueda ..,. decl8rmdo culpeble de 

cometer el delito de robo. - iwqulere que -te ... lmput.eble, - decir, que -• ente 
le ley penet: cepmz de ..,..,lder le conducte por el re•liZ9de. y c:epez de qU....r llever 

• cebo dichll condueta. Entendiendo por quel'&r el tener volunted o determlneción de 

ej9cUter une cou. 

lllPUTMLE 

Cerrenc9 y Riv•• dicen que imput.ble "- equel que poaee, el tiempo de le 

acc:ián, ... condlcionea palqulclla exigid8• ebstrmcw e indetermin.edmmente por la ley 

pere poder de9arroller au conducta aocielmente; todo el que ... apto o idóneo 

jurfdicamente pere observar una eonducta que reaponda • la• exigencia• de la vida 

en socledlld human•". •71 

lmputeble en el robo e• tode equell• persone. que reuniendo los requiaitos 

.. nallldos por el articulo 220 sMirrafo primero del Código P-1 vigente pere el 

Distrito Federal; puede .. r conslderllda re.,,onsable de au• accione•. 

Consecuentemente por lmputebilidad podemoa entender el conjunto de 

condiciones mlnimas de -lud y de-rrollo menr. ... en el autor en el momento del 

acto tlpico penal que tiene capacidad pare r~nder del miamo. 172 La 

imputebilidlld amR:a el deaarrollo y le aalud mentlll del sujeto activo de un delito. 

La lmputebilidad .. demmtine comúnmente por do• aspectos: 

a) Edad <••pecto flsico) mayor de 18 atlos. 

b) Salud y ~rrollo mentlll (a.pecto palquleo) que t8r1ga la fmcult8d de 

entender y querer. 

"' CARRANCA Y RIVAS, 0.!9C1!o Pc!,11 ... Op. Cit., p.231 
172 Cfr. CASTELLANOS, T- F.,.,_do, Ljrwwnjentp E- . Op. Cit., p. 112. 
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U. lmpui.billcMd debe de exiatlr en el momento de I• ejecución del hecho y 

como consecuenci• de I• imputebilidec:t - pre-nte I• ~ • le cuel 

podemos conalder•r como: le cepeclded u obligeción de ~ de loa ecto. 
propioa. 

Dentro de le lmputebillcMd encontremos • lea ll•mede• actlones liberae in 

cau- (eccionea llbr98 en au ceu- pero determinede• en cu•nto • au efecto). 

Lea actiones libe,.. in cau-. aon equelle• en lea que el •ujeto ectivc del delito de 

robo - COloce de ,.,..,.,.. volunterill o culpase en un supuesto -ledo de 

inimpui.bilided. 173 Eato -· que el aujeto - ubice por •i miamo en .un -Wdo de 

inconaciencie o incep11Cided, pere • tre"*8 de -te -teda eliminer le '98pol"laebilided 
pen11I de au eccion•r. y de .... modo configurer le excluaión del delito. 

El Código Pen•I vigente pere el Dlatrito Fec:terel prev6 e•t• altueción en au 

•rtlculo 29, Frección VII en •u llltlme perte •I .. tllbtecer le reapon-bilided s>en•I 

trel*ndoae de I•• accione:s libn1:s en su cau-. ai le cepecided del •utor aólo -

encuentre conalder•blemente diamlnuide. por dea8rrollo inteleetuel reterdedo o por 

tr•atomo mentel, •juicio del juzgaldor - le impondr6 de une cuerte perte de le 

mlnim• h••te I• mited de le '"*Kime de lea penea •pllceblea pere el delito de robo 

o lea medid•• de aegurided correapondlentea, o bien •mbea, tom•ndo en cuent• 

el gr•do de inimputebilid•d. conforme • un certificedo mMlico •poyedo en loa 

dicl*menea emltldoa por cu•ndo menoa doa perito• en I• m•teri•. 

El delito no - excluye CU8ndo: Mel mgente hubi9re provocedO au lr..tomo mem.i 

doloaa o culpoaemente, en cuyo ceso ~ por el reaultedo tlpico, aiempre y 

cuando lo hay• previ•to o le tuer. prevlaibleM. 174 

173 ldem 
'" PORTE PETIT, ~lino. Rpbp Sjmplp , p.118 
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lnirnpumbilidmd - .. condieión inherente • un aujeto y por I• cuml no - le puede 

conaidermr c:ulpmble pttnmlrnente de au -=ción, - decir, •I robo. 

CAUSAS DE INIMPUTABILIDAD. 

Son tocHI• mqu611•• e11pac:ea de •nu .. r o neutrmtiur, Y• - el deamrrollo o .... 1ud 

de .. mente, en cuyo C11ao el sujeto e.rece de •ptitud paiCOlógiCll pm,. la 

dellctuoaidmct. 175 Lm• e11u .. a de lnimputmbilidmd borrlln i. presunción de 

reapon .. billdad de quien no pudo tenerla. 

El Código Pen•I vigente pm,. el Distrito Federlll prev4t _._ aitu.ción en au 

llltlculo 29, FrM:Ción VII, -t.blecielldo: "•I momento de ,.•liur el hecho tlpico, el 

•gente no teng• I• CllS-cidad de comprender el Cllrécter illcito de •quél o de 

conducirse de .cuerdo con ... comprenaióri, en virtud de padecer .,.alomo 

mentml o de .. rrollo intelectu.I ,.._rdlldo, • no ser que el sujeto hubiese provOC11do 

au tr••tomo mentml p.,. en - -tmdo cometer el hecho, en cuyo CllSO 

responder• por el reaultmdo tlpico producido en ._, aitu.ción". 

La frmcción VII comprende dos •apectoa: 

•) T,..atomo menml.- Consiste en .. perturbmclón de i.a fltcul&8dea palquiClla y, 

por mnto, no pueden comprender el Cllñlder llleito de au conducm. 

(incmpmcidlld de entender) 

b) Desarrollo intelectulll ~--Su comprensión o enwndimiento - limitlldo 

y no .. conducen de llCU8fdo •I mismo (inc~ de querer). 

176 lbidem p. ªº 
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El Código '"-1 vigente s-r• el E•Wdo de M6xlco ... eaU.blec:e en au Ar11culo 17 

tr.cciol•• 1, 11 y 111. 

"Articulo 17.- Son e.u-• de inimput.bilidH: 

•> u. •lieNlci6n u otro tra•tomo perm9nent• de .. perac>NI. 

b) El tr9atomo tr.n.itorlo de .. pet'90nlllidlld producido .ccldenU.I o 

involunr.n.mente. 

e) U. aordomudez cu.ndo el aujeto c.rezc. tot.lmente de inatruc:ci6n". 

El Código Pen•I vigente s-111 el Diatrito Fede111I • diferenci• del Código Pen•I 

J>9lll el Eamdo de M6xico, eat.blece de m.ner• gene111I el natorno menhll y no 

npecifica .. aordOmUdez. •ün y cu.ndo .. to no impla que no queden 

eomprendidoa •I igu.I que loa ciegOa dentro del 6mbito de loa inimpuUiblea. Se 

requiere por cu.nto • aordomudoa y Ciegoa que pre8enten un desanollo intelectu•I 

rehlrcMdo. 

En cu.nto • .. lnl~ en loa __,.. de ~ ... 9CCioliea u 

omillionea de loa menorea de 18 9ftoa no e.en dentro del 6mbito del der9Cho 

represivo, por Ulnto, cu.ndo un menor de ed.cf exterioriz. u,,. conduchl que 

encu.d111 en el tipo pen.I de robo, el delito no ae configu111, p que loa nwiorea de 

18 anoa en nueatra legiai.ción aon consideradoa inimputllblea176
; lo rTleliorea de 

edG no cometen delltoa aino infracc:ionea. 

,.,. Ealll .,.., .. de lnlmputabll- M -- Por CUW!tlo a la - .....,_.en et Articulo 4 de la Ley_. 
el TratamienlodeMenorea lnfracfoMs. · 
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3.2.S. CUL~A81UDAO e INCUL~AlllUDAD 

CUL~AlllUDAD 

P•ra ~ de culP9bllid9d en el robo y en todos los cMltae. .. requiere .. 

exlatenci9 y dlorKi6n de UMI condUc:r. tlpica y .mijurfda de un eujetó imputlible. 

UNI conducUI ,,_,. ..,. conaidermda delictuo .. 1 deberé .. r tlpic9, .mijurldicm y 

culpmble. 

Ji'"*"9z de Aaüm, nos dice ciW debernos entender por culPllbilidmd: "conjunto de 

prnupuestoa que fundlamen .. n .. reprobllbilicMd per90n1tl de .. condUCUI 

•ntijurldicm" .177 

P•ra C••tel .. nos T- .. el "nexo intetectu.I y emoc:ion91 que ligm •I aujeto con 
au acto".17e 

L• culpmbilldmd encuentra au n11turalezm jurlda en el c.mpo del derecho penal, 

en la corriente peicologiata o paicologl• de .. culpM>ilidlld. L• Teorl• Palcológiata 

ea .. blece que la Culpmbilktad rada en el hecho palcológlco. que •u esencia -

. encuentra en el proceso inteleetUlll-volltivo -..non.do en el •utor. El elemento 

Volitivo o emocional que entraft• .. .,..._ncia de dOS. quererea: el de la conducta y 

el del reaultado. 

El •rtlculo 5 del Código P.,,., vigente P9'8 el Distrito Fedenll .. t.blece "el 

principio de culpabilidad: no podr6 •plic:9,_ .,_,,. •lgun.. ai .. -=ción o .. omisión 

no han •ido re•liz.da• culpablemente. La medldm de la .,.,,. .... ,.. en rei.ción 

directa con el grado de culpabilicMd del sujeto reapecto del hecho cometido. ••I 
como de .. gravedlld de .. te". 

177 JIMÉNEZ DE ASÚA, P9rwcM f'trn1I . Op. Cit .• p. 811 
17° CASTELLANOS, T-F-. L!l!IW!!lentp EllmentM! . Op. Cit .• r:. 88. 
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lgu•lmente - requerir6 I• mcredlr.ción de .. culpabilidltd del sujeto par• I• 

•pliC8Ción de un• medid• de seguridad. si ul8 - impone llCCeSOri•mente • I• 

P9f'8, y su du..ción -18r6 en relmclón diNCta con el grado de 11qu6ll•. P•r• I• 

imposición de ••• cm.a medid8• penmles -r• ,,_..n. I• existenci•. •I menos, de 

un hecho •ntijurldico. siempre que de mcuerdo con las condiciones personales del 

autor. hubienl nec:esid8d de su •pliCac:ión en •tención a los""- de prevención del 

delito que con 11qu611- pudie,..n •lc8nzarse. 

Este elemento - muy importante ,,_,.. nuestro tema en -tudlos Y• que los 

legislador- no tomaron en cuenl8 este principiO ,,_,.. -18blecer ... -ncione• en el 

delito de robo que -tudiar9mOS m6s adelante. 

Existe un• teorla no considerada por nuestra legislllCión ,,_,.. encontr•r la ,..zón 

de la culpabilidltd y - le conoce con el nombre de "Teorlo norm11tiv• o normmtivismo 

de la culpabilidad". En -18 teorl• - -tllblece que .. rmZón de la culp8bilid8d radlcll 

en el juicio de reproche; - decir. en .. eJCiglbilidad dirigida • los sujetoa Cllpacitados 

pa,.. comportarse Conforme al deber. 

La culpabilidad - puede prt19enl8r en dos formas: dolo y c.,... L•• 8Cclo~ u 

omisiones delictiv•• sol•mente pueden realizarse dolo- o culposamente (articulo 

18 Código Penml vigente,,_,.. el Distrito Federal). 

a) Obra dolosamente el que, conoc:iendo los elementos objetivos del hecho 

tlpico de que - trate, •• decir, del robo o previendo como posible el 

resultado tlpico, quiere o acepl8 su re•liz8ci6n. 

b) Obr. culposamente el que produce el resultado tlpico, que no previó siendo 

previsible o preVió confiando en que no M praducirl•. en virtud de .. 

violación de un deber de cuidado que objetivamente .,. necesario obMntar. 
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En releci6n • lo •nterior 18 Suprem• Corte de Juatici• de I• N8ción • 

eat8bleddo 18 siguiente teaia juriaprudenci•I: 

CULPA O DOLO. DELITOS COMETIDOS POR. 

En tanto el delito t:I04oeO ilnpOn9 Mmpl'e 18 viOleci6n de 18 norm• ptincip91, el delito 
culpoeo .,, cemblo lmplic9 .. viOl9clOn de - ........ distinto. q- ...... -
de le .-me prlnclpel, ...,._ por loe c:uMs M ...,._, oer. llCCionee en virtud 
del P9119ro q- .... entr.n-~ .-re el bien tUlel8dO; ..... ..,..._ 
constlluyen 1'9111... l*Cnie:es y de prudencia contenid•• gener•lmente en loa 
1'99lernentoe de policl• y en otros ordenernlentoa q- rigen I• vid• en común. Como 
en ...-ri. de t~ el rieago q- engendl• el m•nejo de caimionea •• 
conocido, toler8d0 y -ptedo por el Eat9do. no puede etribui ... reaponUbilided 
c:ulpoU alno cuenda M hen trer199redldo eaoa deberes y ebendonedO I•• 
~ normelmente tomedea en releción con _.. llCtivided, puea el 
IWCOnOCimlento del delito culpoeo H funde en I• conaldereción de que tOdo hombre 
tiene el deber de otw•r con .. edecued• diligenci• o culdedo per• que de au 
conduc:te no .. originen coneecuenci•• d•lloae• P9•• lo• dem••· ln•t•nci•: 
Primera S.la Fuente: Sem•nerio .luc:tlcilll de 18 Federeción P•rte: Llll, Segunda 
P- T-1•: P8gln•: 15. 

En cumnto •I dolo no •bund8'9fTIOS mucho en el tem. ym que -• • sido tr8tmdo 
de mm,,.,. generml en nuestro cmpltulo •nterior. 179 

El delito de robo ea un delito eminentemente doloso, en virtud de que - necesit8 

,. intención del sujeto 8Ctivo pmrm 18 comiaión de -te. Lo mnterior ~ con 

el siguiente criterio eat8blecido por 18 Suprem8 Corte de Juaticill de 18 N8Ción: 

ROBO. DOLO EN EL DELITO DE. 

El dolo conaiate en .. voluntad de cauHción de un reaultedo del'loeo previato en el 
tipo l9gel y supone como elemento inlelectuel, .. previSión de 6ste. respecto de ... 
c:ircunstencia• en que puede operar y le volunted de causeción de lo que H ha 
previsto, por lo que si el aujeto ectivo del delitO H apoderó de I• CON mueble •Jen•. con I• intención de ejercer sobre ..._ loe def9ChOS que c:omaspondlen al 
peaivo, "gozando y disponiendo de ella", sin que ...,_,..,. que su lntend6n ere 
exclusiv•mente resguardarla, no eJliate vlOleclOn de ...,.,..1_ en perjUicio de ..... 
•I -·por comprobada su ,..panHllillded panel en 18 c:omi9i6n del lllellO que H 
le imputa, pues - ubido que tel delito • consuma con el apodelmmietltO ain 
dereCho del bien-ajeno, _,que despu6s M .... ldolie. TERCER TRIBUNAL 
COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO. 

'"'Vid. Supre., p. 56 
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Pavón vascoi ic:elo• conaider9 que "el robo - un delito de nece .. ria comi•ión 

doloN y r9qUlere no SOio del dolo gen6rico, conaiatente en representar y querer el 

~. aino, ed9m*a. el dolo ~flco. que conaiate en el animus domine, 
de diaponer _,. au prOV9Cho le COUI objeto del apoderamiento". 1eo 

lAI culpa con9i9te en ,..fizar ~ ain le debida atención y precaución, 

oceaionllndo por -te descuido, un reaulWdo que leaiona intere9e• ajenos y el cual 

pudo hllb9rM evlt8do y conaecuentemente eliminar la aanc:i6n correspondiente. 

De lo anterior - deaprenden que en el robo la concurrencia del dolo genérico y 

del dolo eapeclfico, la culpa no puede exiatir, ea decir, no - puede dar un robo 

.~lpoao, ya que el lllnimo de dominio y el dolo no - pueden aeparar. 

Porte Petit noa hable que puede ~rae en el robo, la preterintencionalidad, 

puea queriendo apoderarae de determinado objeto, - apodera de uno de mayor 

valor, e• decir, la preterintencionmlldad conaiate en no haber tenido el aujeto activo 

intención de cau .. r un mal de tanta grav.dmd como el que produjo, -to hipóteala -

contemplaba antenormente el Código Penal, en nuestro Código Penal vigente ya no 

- -tablece, pero ~ mención de ello ya que e• notable que anteriormente -

toman en conalderación mucha• otra• circunatancia para le aplicación de la pena y 

no como lo -tablece el actual eódigo. Coneiderada como una .-nuante, - decir, 

diaminuye la pena del delito de robo. 181 

INCULPA81LIDAD 

Ya vimoa que para que haya culpabilidad le miamll debe pqMntar loe ei.mentoa 

conocimiento y voluntad; luego entonc:ea, la wncia de alguno de ~ elementos 

'"º PAVON VASCONCELOS, Frwlaco, 09Mlpl cpnfl¡I el e-imaniP Op. Cit., p. 115 11 116 
'"Cfr. PORTE PETIT CANDAUDAP, C-, Bobo SlmpW Op. Cit .• p. 115 
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operará pmr11 que la mi.,.,,. no - .,,...nte, surgiendo de -te manera la figura de la 

lnftllprWll#Md. 

La inculpmbilidad, c:onsiate en la absolución del sujeto en el juiciO de 

iwproche. 182 Lea cauua de Inculpabilidad que - preMntan en el rabo son i.a 

siguientes: 

1) Error: •• el ,.,so conocimiento de la verdad, conocimiento incorrecto, 

conocimiento equivoco. El error y ,. ignor11ncia constituirán cauu de inculpmbilidad si 

originan en el agente un conocimiento equivocado o deaconoclmiento sobre la 

antijuricldad de au conduele. Encuentl'lln su razón en i. ,.,.. de malicia o de 

opoalc:ión subjetiva con el derecho por pmrte del sujeto activo de ,. acción. 

El error - divide en: de hecho y de deteCho, actualmente - lea denomi,,. como 
de tipo (hecho) y de prohibición (def9Cho), lo cual tiene au fundamento en el articulo 

29 fracción VII del Código P-1 vigente pmr11 el Distrito Federal. 

EL Código P-1 vigente ;>mra et Diatrito Federal loa -tablec:e en el Articulo 29 

Fl'llCCión VIII, inci- a) y b). Algunos autonta conaiderlln que el inclao b) en su parte 

fin•I -teblece et error de permisión •I indicar "o porque crea que -'* juatific8da su 
conduele"; al error de ºpermiai6n ~ __ le conoce como error de licitud o 

eximente putativa. 

•) Enpr. twpbe.• -te - divide en: 

r,;;i Error •-nci•I de hecho o tipo.- En el error de tipo, el agente en virtud de un 

error eaenc:ial o invencible cree et/pica su rc:turc:lón, - cMc:ir, i. con9idera llcite eún y 

"'" Cfr. JIMl:NEZ DE ASIJA, Luia, Tr 1 <g de [)emcbq . Op. Cit .. p. 87 
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cumndo ,..,,.,.,,.. - comr.n. • d9rWcho. El error eaenci•I de tipo ea equ61 que 

recee sobre uno o mlll• de loa elemento• e-neielea del delito. Eate error ._ncial 

de tipo ea cau- de lnculpebillded. 

En el robo puede Pf9M.,..,_ .. inculpllblllded por error eMncill e ~. de 

un elemento tlplco, ••I puede receer el error sobre el elemento normetivo ejenided o 

sobre el consentimiento, - decir, puede creer que le co.e de que - epodere -

propie, que no tiene duefto, que -te ebendonedll, o bien que exiate el 

consentimiento del peaivo. ' 83 

¡;¡ Error accidental de hecho o tipo: tembi.n ll•medo ine-neiel, - equel que 

AIC9e sobre circunatenclll• aecunderilla del h9c:ho; - decir, no llfecte I•• -"Ciele•. 

No - cause de lnculpebilided, a6lo tiene '91ev•ncill pere variar el tipo del delito. 

Porte Petit aeftalll que en el delito de robo "puede presenterwe el caao de error 

ineaenciel o eccidentel por error en el golpe, o .... por aberratio ictus. 1114 Un individuo 

que quiere epodererwe de una cose, por deavialclón, - •podera de otra. aubaiatiendo 

por ser error llCcidentel, le culpebilidlld". 185 El cr9er que - -ta epropiendo de elgo 

pero por error - epodera de otra, - configura el robo Y• que - -te epoderando de 
cose mueble ejena, que - el objeto meterle! prevtato en el tipo panel del robo y no 

e• por ello ~• sino llCCidentel y au reaponaebilided P9Nll exiate. 

En cumnto el error en le persone, o-•· el error por confusión no - puede 

presentar en el robo, porque el objeto meteriel - le c:oaa mueble ejena y no le 

persona, ain negar que puede quererse rober una coee • una ~ y puede 

'"'Cfr. PORTE PETIT. ~lino, Bpbg Sjmp!e ... Op. Cit .• p. 110. 
, ... ldem. 
••• El COdigo Penal para el Oialrlto F-..1 de 11131. en au artlculo 11" en au fracciOn V, -1• que la 
preaunción de que un delito - lnlancional no aa -..;,a auque el ..,.._ .,._ que - - la 
pel"90na o coaa en que quiao .,.,.,_.el-· 
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reaultmr que ... otra 18 pereone rabmd8. Contlgu'*'1dose 18 ftguni del robo Sin 

importar 18 person•. 

b) Epw de d91wsbp o pmbllllslén·- El error de derecho o prohibición .,_.. 

llCeptmdo por 18 ley. ene:uenn au eeenc;. en que no obet8nte COllOCef' el egenl8 el 

hecho que ...iizm ... mi9mO ignorm .. obligllc:ión que tiene de respemr .. normai pen•I 

c:orrespondient. El delito - excluye en el error de prohibición porque el aujeto 

.ctlvo del illcito deeconoce .. exiaf9ndll de .. ley o el .ic.nce de .. miamll. (Artlculo 

29 frM:Cl6n VIII lnci80 b)J. 

e) Epw de MfDIWton. llsllyd p nlnw• putalht•.- conaidermdm como 

eximente aupr11tegml. - deelr. aon ... que •ún y cu.ndo no -Uln expreumente 

regl•mentmdll• por I• ley. - deapr9nden dogm411ticmmente de 18 miamm. 

Por eximente putmtiv• debemos entender ... aitumcionea en 18• cu.lea el aujeto 

llCtivo del delito. por un error ~I de hecho inau.,.,..,,. ~ • ., ,..,izmr un hecho 

tlpico del robo. hmll•rae •ms>ml'lldo por un juatlficalnte. ejecut8r unm conduc:UI •tlpicm. 

permitidm. llcitll. Sin aerto. 

E•t8• eximen ... putlltiv•• llev•n lmpllcitll• dos conaidermc:lonea: 

•> Que el mgeme •I ,..uzmr au conduc:t8 tlpiCll cleaconozca .. ilicitud de .. miamm 
(en virtud de un error eaenciml inaupermble), y 

b) Que conociendo - ilicitud, ruilizm su conduct8 por -•r c:oeccionlldm au 

volunt8d. 

Blljo _ ... prem¡_. .. culpmbilld8d quedll eliminmdm, ... exffnentea put8tiv- ,.. 

con.,.,. el Código Pan.e para el Dla1rito Fedenll en au Artlculo 28, frmc:c:ión VIII, 

inciao b) p6mafo finml. 
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P.,. R8úl F. C*den8• .... eximentes putativ••· que tienen •mplio c=-mpo en loa 

delitoa c:omr. i. vld9 y i. lntegrld9d flaic9, no tiene c.bida en el robo, llObre todo ai 

conaider9moe que loa CllSOS que pudiermmoa ~t.r tienen •plic9ción en otros 
inatitutoa, en eepec:Mtl en el enar o en el eat.cto de nec:eaidlld"' .. 

2.- La no exigibilidlld de otf'll conducta.- El Código P-1 Fede,.I I• contempla 

expre .. mente·en i. frec:c:ión IX del Articulo 29 "En •tención • I•• circunat.nei•• que 

concurren en i. re•linción de una conduct. illcit., no •e• '9Cion•lmente exigible •I 

sujeto una conducta dive,.. a la que re•lizó, en virtud de no h•berse podido 

conducir conforme • derecho." 

En el robo -rl• en el c.ao de que el aujeto .ctivo, rob9 s-r• .. ti•f•cer un• 

necesid•d indiapen-ble (lo que •nterionnente - conocl• como robo f•mélico) 

personal o de •u f•mili•, ea decir, no - le puede oblig•r • comportamiento 

contrario a au n•tur•leza. 

3.2.8. PUNIBIUDAD y AU8ENCIA DE PUNIBIUDAD o ExcuMS ABaol.UTORIAa 

PUNIBIUDAD 

Ea el merecimiento de un• pena con motivo de i. comisión o I• omiaión de un• 

conducta conside,.da como delictuo... lmpoeición conc'9t9 de un• pene a quien 

ha aido decl•,.do culpeble de la comisión del delito de robo. 

La punibilidm implica: 

a) Mereeimiento de una pene. 

b) ConmiNICión por p.mrte del ESlmdo de imponer una pena ai .. llenan io. 

preaupueatoa ........ En el"robo i. conduct. tlpic9 (llPOderarniento), objeto .,,...,_I 

106 CARDENAS F. R•úl, Derwc1!9 P4M114ex¡c.nq . Op. Cit .. p. 98. 
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(COUI .;.na mueble), objeto jurfdlco (pmtnrnonio), elemento normativo (ain derecho 

de quien leg•lmente pued• otorg•rto), elemento aubjetivo <•nlmo de dominio, pero 

Y• dijimoa que dejo de -r un elemento aubjetivo P8ra convertl,.. en un elemento 
del tipo pen•I de robo), aujeto 8Ctivo (CU91quler peraon. flaa), aujeto P8•1vo 

(CUlllquler peraona flaic8 o moral). 

e) ApllCeción re•I de 18• penaa ..,_ledaa en 18 ley. 

En ntl8ción con 18 punibilic:tlld podemoa decir que un acto n punible porque n 
delito, pero no n delito por aer punible. Lo anterior conflrm. que i. punibilidlld no ea 

un elemento ~I del delito aino une conaecuencia del mlamo. 

En el delito de robo 18 PltNI va de ~ con i. cuantl• de lo robado tomando 

como bll .. s-ra 18 .. nción el .... no mlnimo ....-.1 vigente en el Dlatrtto Fedenll y 
el momento de I• comiaión del delito. Debido • que .. trllta de un delito P8trimoni•I 

resulta obVio que debe exlatir un d8fto o llf9ctación pmttimonial P81'11 el paslVO, en 

tanto, exiate un beneficio plltrimonlal P81'11 el activo. 

Celeatino Porte Petlt ntablece "CU8rldo exlate UNI hipótesi• de -~ de 

cond~ objetiv8a de punlbilldlld, concurre UNI conductll O hecho, tlpica, 

•ntijurldicll, imputable y culp8ble, pero no punible en mnto no - .,_,. i. C01tdición 

objetiv• de punibilldlld. Lita coildicionea objetiv8a de punibilidad aon aquellaa 

exigencia• ocaaionalmente nt8blecicMla por el legiallldor P81"8 que 18 pena teng• 
•plic8ción .• 197 

Eate autor noa hace me11ci0n del robo cometido por un •acendlente, 

descendiente, cónyuge, P8rientn por conaaguinidad haata el segundo grado. 

'"PORTE PETIT, C...tino. Bpbg Sjmpte . Op. Cit .. p. 118 
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adoptante o adoptado. concubina o concubinario. pareja parmanent& 1118 o parient

por afinidad haata el segundo grado. exiat• la conducta tlpiea, antijuridica, impuWble 

y culpable, pero no punible en tanto no ae llene la coildición ob;etiva de punibilidad, 

- dedr, la querella. ••11 

Son aquella• cauaaa que dejllndo aubalatenta el car6cter delictivo de la conducta 

o hecho impiden la aplicación de la pena. En el Código P-1 anterior ai exiatla en el 

delito de robo la excuaa absolutoria en au articulo 375, el nuevo Código Penal para el 

Diatrito Federal - crea un capitulo eapecial común para loa delitOa patrimonialea, 

en donde podemoa encontrar ••ta• excuaaa abaotutoriaa en el capitulo X 

denominado diapoaicionea comunea. en el articulo 248. 

El articulo 248 del Código Penal vigente para el Diatrito Federal eatablece que 

no ae impond,.. aanclón alguna por el delito previato en el articulo 220 de dicho 

ordenamiento. aiempre y cuando no - cometa con violencia flaica o moral y no 

int-ngan do• o máa parwonaa y, cuando el 8gente -a primo-delincuente, ai 

éste raatituye el objeto del delito y ..ttsface loa dafto• y perjuicio• o, ai no•• 

poaible la restitución, CUbnl el valor del objeto y loa datloa y perjuicio•. ante• de 

que el ministerio público ejercite mcción panal, aalvo que ae trate de delito• 

cometidos con violencia, por peraonaa armada• o medie privación de la libertad o 

extorsión. 

, .. Eate nuevo COdigo h•ble de pe!Wje permanente aln e9peClficar que .. _...,.,. .. por _.¡., .,...........i., 
v• que •I COdigo Civil no h8Ce mencl6n de - ....,ino - de "'8trim0nio y concubi"8!0. 
••• ldem. 
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. 3.3. INTelllMIETACION DI! LA LEY 

En -• ~ nt.remos primordi91mente de hllCer "'*• que un• 

lnterprM8clón UNI 9nMaia ~ de cómo Mi quecMdo -tructur.do el robo 

simple, oon·i. Cf9.ci6n del Nuevo C6dlgo P-1 P9f9 el Diatrtto F...,._I que entró en 

Vigor .. 12 de Noviembre del •fto 2002. 

Se l,.m• robo •imple u ordiNlrio, por excluaión •I que no - ejecum con violencm 

flaicml o rnor•I, I• be- s-r• medir 18 pe"91i<Md en el robo •imple, - el v•lor en dinero 
de ,. c:oam auatralm. 180 

c.,,.,. eamblece que I• ley be- ,. neceaid8d de medir ,. perq¡ en proporción •I 

importe de ... coama rot>9d••· ·i. ide• que el v•lor de lo rob9do -=recientm I• 
delincuencial y ,. fuef'UI mc>r8I del delito •urnentmi con ,. oe~ de UN1 m9YQI' 

pe~ en el -siente, y mm~ au mfto ,,,...,... con el m.yor v.aor de ,. coa. 
rob8de, porque impi;c. un m.yor deWtre en el ~lo del ofe11dido. Si no ae 

g'9du.ae el e.aligo en rel9Clón •I pr9Cio de loa objetos auatraldo•. - excitmrl• • los 

i.dronea • c:ometer loa "19• g,.ndea robos, pues h9brlen de eufrir por. ellos ig&Mllea 

peN1a que por loe de -- cu.ntl•. reportmndo en c.mbio menoe Utilid9dea". 181 

El Código PeNll .,_,.el Di•trtto Fede,.I de 1931 -tmblecl• el robo aimple en 

el •rtlculo 387 y I• -nción en el •rtlculo 370: 

'"' PORTE PETIT, C..Stino. Apbp Sjmp!I p.1145 
191 CARRARA. F .. nciaeO, Prpg!W!!I! de Der9F"9 CDmlrw! tomo 8, :Z- ediciOn, Ed. Temia, ~ 19115, 
p.44 

122 



"Articulo 387.- Comete el delito de robo: el que - epodeni de une CON 

ejene mueble, ain derecho y ain consentimiento de le persone que 

puede disponer de ella con arreglo• le ley." 

"Articulo 370.- Cuando el velor de lo robado no excede de cien v.c:ea el 

.. lerío, - impondr• he•ta do• anoa de priaión y multe heata de cien 

vec::ea el -••no. 

Cuendo •xced9 de cien vece• el .. 1erío, pero no de quinientaa, la 

.. nción aer6 de doa • cuatro •l'k>a de prialón y multe de cien heate 

ciento ochenta vece• el -••rlo. 

Cu.ando exced• de quinienta• vece• el -••no, le -nción -r• de 

cuetro • diez etloa de pnaión y multe de ciento ochenta h••t• 

quinlenta• vecea el Nlerio". 

Ahore bien le ley e•tablece el robo oimple en el •rtlculo 220 del Nuevo 

Código P-1 pere el Di•trito Federel: 

"ARTICULO 220. Al que con •nirno de dominio y ain conaentimlento de 

quien legelmente puede otorgerto, - epodere de une ~ mueble 

ejene, - le impondrmn: 

l. De veinte • --nte di•• multe, cuando el velor de lo robado no 
exceda de veinte veces el -••no mlnimo, o no -a posible deter;miner 

au velor; 

11. Priaión de -i• me-•• doa enoa y --nta •ciento cincuenta di•• 

multa, cu•ndo el valor de lo robeclo exceda de veinte pero no de 

treacientaa vece• el -••río mlnimo; 
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111. Priaión de dos• cuetro etloa y de ciento clncuente • cuetrocientoa 

di•• multe, cuendo el velor de lo robmdo excede de treacientea pero no 

de -tecientea cinc:uente vece• el -fario mlnlmo, y 

IV. Priaión de cuetro • diez •tloa y de cuetrocientoa • -iacientoa di•• 

multe, cuendo el velor de lo roblldo excede de -tecientoa cincuente 

veces el .. 1ar1o mlnimo. 

Pere determiner le cuentl• del robo, - etender6 únic:emente •I velor 

de cembio que teng• I• c::ou en el momento del epoderemiento". 

Como - puede eprecier exiaten mercedlla diferencie en cuento el tipo penel del 

código penel enterior con el códigO penel vigente, no aolo en cuendo • loa elemento• 

normetivoa del tipo penel, que ye hen llido -"81adoa en el momento oportuno, sino 

primordielmente en relación con la pene eplicllble. Lo cual iremoa anelizendo por 

puntos: 

1. El concepto de legel de robo - "teblecl• en un aolo articulo y au .. nción en 

otro, en el código vigente la noci6n legel - inatituye junto con la .. nción. 

2. El código anterior en cuento • la aanción pera el robo simple -teblecl• como 

mlnima cuando el valor de lo robedo no excede de cien vece• el .. iario, -

impondr6 h••ta do• atlo• de priaión y multe haate de cien vecea el -lario, y corno 

máxima cuenda excede de quinlentaa veces el -l•rio. I• -nción aer6 de cuetro • 

diez atloa de priaión y multe de ciento ochenta haate quinientea vec:ea el .... rio. 

En el código penal vigente - eatablece pera el delito de robo simple como 

pena mlnima de veinte • -.ente di•• multe, CUllndo el valor de lo robedo no 

exceda de veinte vece• el .. fario mlnimo. o no -• posible determiner au valor; y 

como pen• m6xim•. Prisión de cuatro • diez etlOS y de cuetrocientoa • Miacientos 
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di•• mult., cuendo el v•lor de lo rob8do excede de -tecientoa cincuent. veces el 

-l•rio mlnlmo. 

Cu•dro compermtivo: 

cODIOO ANnlUOR CODtao VIClaNTE 

....... VALOR DE 100 vece• el am 20veceaetam 

MtNIMA LO ROBADO 

PRIVATIVA 

DE LIBERTAD 2 •tic>• Noh•y 

MULTA 100 vece• el am 60 di•• multa 

PeNA VALOR DE 650 vece• el am 500 veces el am 

MÁXIMA LO ROBADO 

PRIVATIVA 4 • 1 O •tic>• de priaión 4 a 1 O •nos de prisión 

DE LIBERTAD 

MULTA De 180 • 500 el am De 400 • 600 di•• multa 

Se •preci• con eate eaquem• compmrativo que la pen• mlnima pmre el robo 

carece de pene privativ• de libertad, imponiendo aolo una multa, con la que el 

aujeto activo puede qued•r en libertad, eate ea el tem• primordiel de -•e tlab8jo, 

el cual analiúremoa m•• detallademente en nueatro alguiente cepltulo. 

3. El articulo 220 en au fracción 1 t.mbién hace mención de cuando o no Ha 

posible determiner su v•lor, la pen• t.mbi6n -r• una multa, a difer9ncia del 

•nterior que Hft•l•ba en au articulo 371 "para -timar la cuentl• del robo -

atenderá únicamente el valor intrln.eco del ob;eto del apaderemiento, pero si por 

alguna circunst.nci• no fuere -tirnable en dinero o ai por au neturaleze no fue,.. 
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poaible fijer au velor, - eptlcer• priaión de trea di•• h••te cinco eftoa", imponiendo 

pene privetiv• de llberted, incluso mayor que cuendo no - Mpe el m0nto de lo 

robedo y que no excede de 100 veces de -••río mlnimo. 

4. El ordenemlento vigente hebla del velor de cembio (n I• cepecided que 

tiene un bien pere edquirir otro "19diente el cembio) en el objeto y el enterior de 

velor intrlnaeco (v•lor re•I de le cose). 

5. Otro eapecto lmportente - que .... código auatentivo, como ye 

mencionemos auatr- del enterlor código penel el •rtlculo 375, conocido como 

excu .. a ebaolutori•• contenido en el cepltulo 1 denominedo robo, forrnulendo un 

cepltulo eapeci•I común pere loa delito• petrimonielea, en donde podemoa 

• encontr•r eate• ••cu-• ebaolutoriea en el cepltulo X denominedo diapoalcionea 

comunea, ertlculo 248: no M impond~ .. nción elgun• por el delito prevlato en el 

ertlculo 220, alempre y cuendo no - cornete con violenci• flaica o moral y no 

intervengan do• o m•• peraon•• y, cuando el eg49nte -• primo-delincuente, ai 

éate reatituye el objeto del delito y .. tiafec:e loa deftoa y perjuicio• o, ai no n 

poaible I• reatituclón, cubrá el velor del objeto y loa deftoa y perjuicios, ent- de 

que el miniaterio públieo ejercite .cción penel, -lvo que M trete de delitos 

cometido• con violencie, por peraon•• ermede• o medie priveclón de le llbertmd o 

extorsión. 

En el aupueato conaideredo en el ~rrefo enterior, - redUci~ en unei mited le 

.. nción que correapond• al delito cometido. ai ente• de dicter- sentencia en 

segunde inatencie, el agente restituye i. cose o entrege au velor y -tiafece loa 

danoa y perjuicio• ceu~. (anteriormente en el ertlculo 378 del Código Penel de 

1931) 

6. 0e .. pe..- el robo fllm611co que contemplmbe el articulo 379 •no .. 

ceatlger• •I que, aln empleer ena•fto ni medioa violentos, .. epodere unei aoi. -z 
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de loa objeto• eatnct.mente lndiapenaablea pair• -ti•t.cer . au• ~ 

peraon•le• o f•mili•re• del momento", que er• un• C9U- de juatlficllc:ión y que el 

Nuevo Código Pen•I Y• no regu ... 

TflltllffmlOa •bunmr "19• en el tem11 porque Y• h9 sido h9 aido ntlldo en otros 

..,.rt.doa, pero volveremos-• tt.bi.r de 61 per• ir Introduciendo nuestro aiguiente 

C9pltulo en el que noa •boc9remos preci-mente • I• inefiC9ci• de le pene en el delito 

en estudio. 

Como hemos dicho en reiteract.a oceaionea el Código Penel h• tomado en cuenta 

pera .. ncion•r el delito de robO •imple el v•lor del objeto m•teriel. El "velor de lo 

robedo" fr•H emple•da en el •rtlculo 220 frlléción 1, entr. en conaideraci6n al fijer la 

pene del robo aimple. 192 

Existe un grave problema P9r• tode• ... legial9cionea, presente• y .menor-. 

encontrar un adeculldo ai•teme punitivo pere el delito de robo, debido • .. conamnte 

v•riaci6n de lea circunamncie• que loa motiv•n como:•> loa derechos protegidos por 

la .. nci6n del robo, b) ... C9u-• del delitO, c) loa móviles y finelid9dea que 10 

pr-iden, d) lea forrmia de comiai6n, e),.. circunamnci9• peraon.iea del lnfrector y 

la• de modo y lug•r. f) loa efectos dllftosOa que puede producir e i. victime. 193 

La .. nci6n de todos loa delitos petrimonieles - tt.n .. ._blecido P91'11 proteger loa 

derechos patrimoniales, ea por ello, que muchos •utorea c:onaidermn q&'8 i. ..,_ .,_. 

el que roba 1 peso y pmira el que roba un C9ntidMI muy grande debe - .. miam. y• 
que en rigor .. CUIP9bilidtld de uno y de otro aon igu.lea, llObr9 todo desde el punto de 

,., JIMENEZ HUERTA. Merieno. Pwrwcho ean.1 ... Op. Cit., p. 151 
'"' Cfr. GONZALEZ DE LA VEGA. F....ci9Co. Qmwcl!o Pwrwl .. Op. Cit., p. 182 
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vi•m de le~ y de le temibilldlld y por lo miamo le P9"9 debiera Hr le misma 

o por lo menos aemejllnte. 

Gonzélez de le Veg•. "eonaiderm ~ et criterio de le legialllc:ión frmnc.am que 
eataiblec:e un• sol• pen•lkiR con •mplio mmrgen entre su mmcimo y mlnimo pmr• el 

cmatlgo de loa robos simples, pmrm 9tender P8f'll ,,_. et dmto objetivo del precio de loa 

objetos auatrmldoa (•rtlculo 401 del Código P-1 Ff'll~)". , .. Dentro de "te siatem• 

el juez puede, uuando 1'9Cionm!mente au •rbitrio. disminuir o incrementair et rigor de le 

ley, .. r.blecietldo ••I un11 verdeder8 indlvidumlizmc:ión de le P9NI . ...,.a.lmente 

iwc::eMlri• en el delito de robo y dlchm indlvidumliWiOn debe Hr lebor del juez y no de 

la ley. 195 

E•te criterio .. muy in..,...nte Y• que permite tomar en cuentai como ya -

menciono •ntenonnente lea cin::un•ncill• eapec:lflcma en le• que - produjo el robo 

aal como •i I•• condiciones del •u.lelo llCtivo, como pueden_, que - tr•ta de un 

primo-delincuente, reincidente; o bien que ti.y cometido el delito • cmu .. de un11 

nec:eaidmd. 

Otro •apeeto que debemos me11cion•. eon ... circun•tllncia• modificlldor••· e• 

decir, mquella• que hmcen vmn.r .. pena en et robo o en loa cmaoa en que no H .... 

en preaencill del robo simple. 

i;:i Atenuantes: solo .. preaenr. un cmao de robo .. enuado previato en el •rtlculo 

222 del código penml S-f'll el Di•tritO Federal, mejor conocido en le doctrinm como robo 
de uao: 

"ARTICULO 222. Al que .. •poder• de UNI CDe8 ..,. sin consentimiento del 

dueno o legitimo poseedor y 8Cl'edite que dicho •podenlmiento H ti. re•lizmdo con 

,.,. lt>tctem, p. 11!!17 
,., GONZAl..EZ DE LA VEGA. F .. nciecO. Derwcho ....... p.ea 
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•nimo de uao y no de dominio, - le impondr• de tre• me-•• un •no de priaión o 

de trein .. •noven .. die• mul ... " 

c:;i Agravantes: en el delito en -tudio debe aer tr.mdO pero aolo n.r.mo. 
mención ,,_,.. tener unm nocl6n generml del robo. En el d911to de robo exlat8n ~ 

grlldoa de 11grevmción ... ndie11do • diatinma circunamna.a. lo que - lmportmnte 
deat.cllr mqul, ea el h9c:ho de que .. ley aólo sen.a. 11grev.,,... de i. penm en el delito 

de robo, y no como ~ muchoa •utof9a. Mx>gedoa y aeNidorea públicos 

emple•n el término de robo cmliflclldo, ~to que, i.a Cllllfic:Miv•• aon únlCllmente 

par• el delito de lesione• y homicidio. 1116 Por lo .. nto no exiaten robo• e11lifiClldoa aino 

mgrevmdoa, Y• que •e mgr•v• I• pen• en Cllda CllSO eapeclfico. 

En eate e11pltulo podemos concluir que el delito de robo ae encuentra en el 

rubro de lo• delito• contr• el patrimonio, y que tiene como elemento• del tipo 

pen•I: a) animo de dominio, b) ain con-ntimiento, e) •PQdermmiento, d) co

mueble, e) ajena. El robo ea un delito que - cl••lfie11 como greve (no en el e11ao 

de robo aimple).o no greve, de •cción, meterial, de lesión, insmn .. neo, continuado 

o perrnmnente, doloso, aimple, uniaubaitente o pluriaubaiatente, uniaubjetivo o 

pluriaubjetivo, de querell• o de oficio, común o federel. 

Una conductm par• -r conaiderada delictuo- deber• -r tlpiCll, •ntijurldiCll y 

culpable,. la culpabilidad - puede pre-nmr en dos form••: dolo y culpa; l•s 

ecciones u omiaiones dellctiv•s aoi.mente pueden realizm~ ~ o 

culpo-mente. El delito de robo - un delito eminentemente doloeo, en virtud de 

que ae neceaita ,. intención del aujeto activo par• I• comisión de -te y la medidm 

de la pena eaa.~ en relmc:ión direcm con el grado de culpabllidmd del sujeto 

reapecto del hecho cometido, ••I corno de .. gre\19dad de •te. 

,,. LOPEZ, -ncour1 Ed-rdo, ~ Op. Cit., p.2"45. 
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A todo delito debe rec:eer una pen• (punibllic:l8d), •I robo alrnple - le d9be de 

Imponer un• pen• en proporción• .. 8r.ct8ción que e.u-. errnonto de lo robedo. 
• I•• circunat8ncl•• y cer8Cterlatic8a del delincuente. Exlate un• gr8n dlfer8nci•• 

en I• regulllción del delitO de robo en el Código P-' 1)8r• el Diatrito Feder•I de 

1931 con el Código vigente no sólo en CU8nto • le •pllceclón de ... pene• aino 

t8mbién en cu•nto • lea hlp6teala de loa roboa. 
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A) Conducta 4 a) s.-..J 1. Activo .,.. .. 1 2. Pasivo 

b) ~ 1. Material: cosa ajena 
· ¡ 2. Jurídico: el~ de las pe!SOlllS 

e) lugar y tempo de la comisión del illcilo 

B) Aulencil de conducta 1 a) fuella lisicl 
b) hiopnolismo 
e) sonambulismo 

a) Tipo 1 Unimodedominio 
2. sin consentirnienlo 
3. apoderamiento 
4. cosa 
5.mueble 
6. ajena 

b) Tlpicidad 

8) A~ ~ a) ausencia de calidad eDjda por la ley del 5*1o activo y pasivo 
b) falla de objeto material y juridico 
e) cuando no se hace referencia a las circunstancias de modo 
~ylugar. 

b) si fllll el elemento subjetivo (ánimo de dominio) 
e) al no realizarse el deli!o por lo medios comisivos sellllldos por 

ley. 
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-··- -~--------- -------···- - --------· ~··· 

CAPITULO IV 
PROBLEMÁTICA SOCIO..JURIDICA SOBRE 

LA PUNIBIUDAD NO PRIVATIVA PARA 
EL DELITO DE ROBO SIMPLE 

El 16 de julio del 2002 sé público en I• Gaceta Oficial del Distrito Federal el 

Nuevo Código Penal para el Distrito Federal el cual entró en vigor el 12 de 

Noviembre del atlo 2002, abrogando el Código Penal de 1931. 

Dentro de este Nuevo Código Penal regula al delito de r:_obo en el Titulo décimo 

quinto, denominado Delitos contra el patrimonio, "en el Robo las penas se 

establecen de conformidad con el monto del datlo ocaalonado, que ahora va hasta 

veinte veces el -l•rio mlnlmo, para imponer I• penar menor, - contemplan tres 

mecanismos para el agravamiento de la conducta, que Incluye le modalidad de la 

comisión, un primer rango, que prev6 el aumento de una mitad de la pena del 

b••ico, [ ... J. .1117 

Se incorpora un mecanismo para eximir de la imposición de -nciones por la 

comisión de robo simple, si el monto del resultado .no - meyor • cincuenta veces 

al -lario mínimo y se comete en su forma simple, sin violencia sin privación de la 

libertad o extorsión y el agente sea primodelincuente y cubr9 el valor de loa daftas 

o del objeto, ant- de que el Miniatario Públleo ejercite 9CCión penal o bien bajo loa 

mismos supuestos se cona~ rWdueir en una mitad la -nción que correaponda, 

si esto ocurre antes de dictar sentencia en segunda Instancia, lo que lleva 

'°7 Expollición de motiV09 del COdigo Penal 
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preci-mente • propiciar el arrepentimiento -ponU.neo y • lograr que el datlo 

ocaaion•do - cubra ..tlafactorlamente. 

Como v• lo hemos menclonlldo en los capltuloa •nteriorea - modificaron 

tomlrnente I•• pen•• pal'8 el delito de robo que -tl•l•ba el código •nterior en 
relación con -te nuevo código, y principalmente la pena para el robo simple 

quedando de I• •iguiente mene,.: 

"ARTICULO 220. Al que con llinimo de dominio y aln con-ntimiento de quien 

legalmente pueda otorgarlo, - apodere de una co- mueble •jen•. - le 
impondrllin: 

l. De veinte• --nta di•• multa, cuando el valor de lo robado no exceda de 

veinte vece• el -••no mlnimo, o no -• posible determinar su valor; 

11. Priaión de -i• meaea •do• atloa y __ n .. •ciento cincuen .. di•• multa, 

cuando el valor de lo robado exceda de veinte pero no de treaclen .. a veces el 

salario mlnimo; 

111. Priaión de dos• cuatro atloa y de ciento cincuenta• cuatrocientos di•• multa, 

cuando el valor de lo robado exceda de treacienta• pero no de -tecientaa 

cincuenm vece• el -••no mlnimo, y 

IV. Priaión de cuatro • diez atloa y de cuatrociento• • aeiacientoa di•• multa, 

cuando el valor de lo robado exceda de -tecientoa cincuen .. -. el -!ario 

mlnimo. 

Para determinar la cuantl• del robo. - •tenderlli únicamente •I valor de cambio 

que teng• la co- en el momento del apodel'8miento." 
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4.1. INEFICACIA DE DA APLICA81UDAD De DA P•NA EN •L O.LITO RE R090 

SIM .. LE. 

Nueatr• inquietud con •• Pttn•• impue•t•• el robo aimple y principelmente en 

rel•ción con lo que eatllblece el •rtlculo 220 frección 1 del Código Pen•I vigente 

P•r• el Oiatrito Federal: "De veinte • __ n.. di•• mult•. cu•ndo el v•lor de lo 

rob9do no exc:ed• de -inte veces el -l•rio mlnimo. o no -• poalble determin•r au 

v•lor." 

Como ae puede •preci•r I• pen• impue• .. ea únicamente un• multa, contr•rio al 

Código Penal de 1931 que eat•blecl• un• pena privativa de libertad para el miamo 

caso. 

De lo •nalizaido •nteriormente podemoa •preci•r que el robo ea un delito y por 

ende neceaita una aanción, pero eaa ••nción debe aer acorde a la efectación que 

cauaa, a la reelid•d aocial, a toda• y cada una de I•• circuna .. ncia• que generan el 

delito como el dolo, •propi•ción, detrimento patrimonial, etc. 

Lo que - genera con la aplicación de una multa • un delito doloso como lo ea el 

robo es únicamente que el delincuente que comete este illcito p99a una multa y 

pueda aalir deade la agencia del ministerio público, sin cumplir con el caatigo que le 

debe de imponer el Estado por •ctu•r contrerio • les leyes, y •un cuenda el pnx:eao 

ae sigue •nte el juez. y este v• • imponer Ün• -nción h•• .. terminedo el proceso, 

lo que genera que el sujeto activo - pueda austr-r de la acción de ,. justicie o 

bien salga para volver a delinquir. 

Y no solo eso, eata situación genere demllaiede impunided inc:tementendo el 

Indice delictivo, generelmente -te delito - COln9tido por gente de le celle, o no 

tiene un domicilio fiJo y por lo tento, no puede Mr localiz.dll pera obligmte • cumplir 

una Hnción. 
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L• pen• impueam perm el delito de robO aimple en eate Nuevo Código Pen•I no 

cumple con I•• c.rmcterlaticma que debe de tener unm pen• per• que eam -• 

efic:mz y - con-rve el orden jurldlco, Y• que con -'- lnveatigllCión lo que 

pretendemos ea demoatrmr que I• -nción del robo no - intimldlltori•. correctiv•. 

ejemplar, elimil19tori• y juam. 

No - lntimldlltori• porque no infunde temor de au mplic8ción, y• que loa 

delincuentes 88bltn que ven • -lir al et monto de i. ~ .;en. no excede de veinte 

vecea el -i.r1o minino; no - COIT9Ctivll porque no evit8 que et delincuente vuelve • 

delinquir, por el contrmrlo con -'- pene lo único que genere - que a.lg8 per• seguir 

robando con 18 aegurid8d de que - - detenido _Id,. nuev•mente en libert.d; no ea 

ejempl•r porque no airve de eac.rmiento, no exiate 18 .r.ctivldlld de I• •~ 

-r.1811 y no - unm pene juatm Y• que no - rwapet8n loa principlOa y v•larea que el 

def'9Cho pregone y tutelll, en -te c.ao protege el petrimonio de I•• peraon••. y •I 

•plic:mr -'- -nción - deje ain protección loa deNchoa que tiene i. vlctirnm u 

ofendido. 1118 

Cuendo hicimoa el •nlllliaia del dolo comprendimoa que eate conaiate en I• 

voluntad del aujeto •ctivo encmmlNldm • re•lizmr un meto illclto y por ello, - le debe 

-ncion•r con un• pen• •corde • au mctuer, i. pen• 8decumd• en eate cmao debe 

-r priv•tiva de llbert8d ain lmport.r el monto de lo robmdo, ~to que, lo 

t,.acendentml en eate c.ao como ym - dijo ea I• intención, "I• voluntmd de obr•r en 

contra del derecho, - por ello, que el robmr un peso o unm c.ntid8d rnmyor 18 pene 
deberla de -r I• miam• o por lo menoa aimii.r". 189 

Eatm impunidad que - genero con -'- -nci6n provoco que - il'IClemenmr• 

nomblernente I• delincuencl8 aurglendo et reproche aoci81, ~ de lo 

••Cfr. AMUCHATEGUI REQUENA, Irme~. Op. Cit., p. 95 
199 LOPEZ BETANCOURT, Ed ... rdo, lml!&!' 7T1M , p. 113 
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•nterior loa •-mblelat8• aeia meses desp"*•· proponi*nc:toae reform•s per• el 

Nuevo Código Pen•I pere el Distrito Feder•I y el di• 15 de Mttyo del 8ftO 2003 ae 

publica en I• ~ Oflcl81 del Distrito Feder•I el decreto por el que ae reform•n. 

lldicion•n y derog8n diversos •rtlculo• dentro de lo• que ae encuentr•n loa 

rel•tivoa •I robo y funurnentatmenm I• rr.cción 1 del •rtlculo 220 I• cu•I qued• 

deroglld•. 

C•be mencion•r que este tr8b8jo de inveatig•ción - inicio cu•ndo eamb• en 

vigor el Nuevo Código P•n•I PM• Distrito Federe del 12 de noviembre del 2002 

antes de eama reform••. ea por ello que toct• I• inveatigación esta •boc8d• • I• 
impl•nmción de un• penm priv8tiv• de libert•d p•r• I• frllcción 1 del •rtlculo 220, 

pero con eama reform•• no ae logró aolucion•r I• problem8tica del delito de robo 

Y• que ae impuaieron pen•• muy elevlld••. y ello noa d• I• peut8 per• •n•lizmr-que 

est•s reform•• no fueron I•• m8• •decu•d•• y princip•lmente I• derog•ción de la 

fracción 1 del •rtlculo 220. 

Trat•remoa de analizar la problem8tica que trajo conalgo e•t•• reform•s y I•• 

aplicaciones de esta nuev•• aancionea. 

Uno de loa problem•s con -18• reform•a ea que ae derog• I• fr•cción 1 del 

•rtlculo 220 del Código Pen•I pere el Distrito Federel del 2002. 18 cuml eamblecl•: 

"De veinte • aeaent8 di•• mulbl, cu•ndo el v•lor de lo rob8do no e•ced• de veinte 

veces el .. 18rio mlnimo, o no -• posible determin•r au v•lor." Eam fr8cci6n no 

debió h•ber de-P•recido ea una •berreción leg•I. porque •I aer derog8d8 

de .. perece I• hlpót-ia que norm•b8 eam fr•cclón, eato nos llev• • Pf9Gunmmoa 

¿qué aucede con mquello• robos cometido• •nte• de I•• reform•• cuy• aitU8ción 

jurldica aun no h• sido reaueHll?, ¿Qu6 Código - el que - debe de mplicllr? 

tr•taremoa de reaponder eatoa c~tion•mientoa. 
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El aigulente criterio de la Suprema Corte de Juaticl• noa hace referencia a loa 

cueationamientoa planteado•: 

LEYES PENALES DEROGADAS. SU SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE 
GARANTIAS, PRODUCE EL SOBRESEIMIENTO DE LOS ACTOS DE 
APL.ICACION. 

El ..,..,.,o contra leyes que - impugna con motivo de au primer M:to de 
8Pflceci6n, CU81ndo el ordenamiento jurldico •• derog9do, no produce el 
90bt9aeimlento, dedo que .. ley que - tilde de inconatitueionel, eun C...ndO -t• 
~. sigue fundendo el ecto de 8Pffc8ción que - el que ......,.nt• -ion• el peljuiclo en .. _,_,.. del perticul•r. de tel m•ner• que ai H -tima 
inconatitucionel .. ley, igu•I •uert• C0<199PDl'lde •I •cto de epliceción. Ahor• 
bien, t~ de ~ penelee ... 1'991• gener•I no .. epliee, Y• que ai el 
•rtlculo ti~ de inconatituc:ional - derogedo, .. conaecuenci• lógice - que I• 
conclucte tipfficed• como delict- del• de tener tel cer6cter en -trict• 
obaerv•nci• del principio nullum crimen aine lege. En con-uenci•. ai H 
decrate el aotH'eaelmlento .-pecto de .. ley POrque - •ua er.ctoa •I -r 
derog,ade, debe ~-- por lo que h- • lo• ectoa de epliceción, porque 
.. toa deJ•n de tener auatento Jurldico. 

El legialador crea una g,.n confu•ión al derogar ••tll fr-.cclón 1 del articulo 220, 

porque loa rot>os cuyo monto no exc:edla de veinte veces el _,.rio minimo 

cometido• con anterioridad a la entrada en vigor de la• reformas del 15 de mayo del 

2003 dejan de tener 11na -nción al derogarse -ta. preaent6ndoae el problema de 

que en materia penal como lo establece -ta te•i• jurisprudencia! no exiate delito 

ain ley (nu/lum crimen sine /ege), 8qul ent,.remoa al estudio de loa que - conoce 

como irretroactividlld y la retroactividad de,. ley,.... favorable. 

El principio de tempus regit actum equivalente •I de no ffltl'OllCtividlld o 

irretroactividad de la ley, que -tablece el articulo 14 .,.nato primero de nueatra 

conatituc:ión200
, tiene como exeepción el de ffltrollctivided de la ley,,,.. benignazo• 

••to aurge de la Interpretación • contrario -nau de _ .. •rtlculo. 

200 Art. 14 P6rrefo primero conatilucionel: "• ningu,,. ley .. le ,,_. ef9cto recroectivo en perjuicio de ......,... 
•tgun•." 

'º' PAVON VASCONCELOS, Franciaco Dwrect!o ,..,,., Op. Cit., p. 154 
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L• retro-=tivid8d - "I• efic:aci• excepcion81mente reconocid8 • I• ley en vinud 

de I• cu•I puede 8fect8r • hechoa, mctoa o aitu8Cionea jurldicma ocurridos o creados 

con •nterl0rid8d •I momento de I• inlci8ción de au vigenci•"· 202 

El Código P-1 vigente pmrm el Dlatrito Feder•I ea .. blece en au •nlculo 10 

(Principio de ley mlls favorable): "cumndo entre I• comisión del delito y 18 extinción 

de I• pen• o medid• de aegurldmd ~pondientea, entrmre en vigor otr8 ley 

•plic.ble •I caiao, - _ .. ,. • lo diapueato en I• ley m•• t•vor•ble •I inculpltdo o 

-ntenc:i8do. L• •utorld•d que eat6 conociendo o h•Y• conocido del procedimiento 

pen•I. •plicm,. de oficio 18 ley mllla t•vormble. Cu•ndo el reo hubie- aldo 

-ntenci•do y I• reform• dlamlnuy• I• pen•lid8d, - ea .. rlll • I• ley mllla t•vor•ble". 

L• lrretroactlvld8d que corno Y• menclon•mos ea •un principio jurldico que 

impide I• •plic.ción de un• ley nuev• • •ct'>a re•liadoa con •nterioridad, de 

•cuerdo con •nterlor que lo• •utoriab8 o • hecho• producidos con •nterlorid8d •I 

comienzo de au vigenci•"203
• L• Conatltución Pollticai de loa Ea .. do Unido• 

Mexic.noa er:i au •nlculo 14 prohibe que - d6 efecto retr08Ctivo • I•• leyes •en 

perjuicio de peraona •lgun•" y el •nlculo 2" del Nuevo Código Pen•I _ .. blece que 

• [ ... ) queda prohibida I• aplicación retro11ctlva, •n•lógicm o por mmyorl• de rmzón, de 

I• ley pen•I en perjuicio de peraonm •lgun•. L8 ley pen•I eólo tend,. efecto 

retromctivo ai t•vo..- •I lnculpltdo, cumlquiere que -• I• emp. del procec:limlento, 

incluyendo I• ejecución de I• .. nclón. En cmao de dud•. - •plicmrlll I• ley mlll• 

favorable." 

La retro.ctivid•d de I• ley v• vincul8d• o bien - complemen .. con el fenómeno 

de ul~IJvldlld ci·e I• ley, -to algnifica que cumndo 18 ley que entr• en vigor ea 

mllla f•vor•ble •I mcu .. do, obflg• •I juzu-dor • mplicmr 18 ley vigente en el rnmnento 

... DE PINA. v ... R.,..I, Pi"in"'d? JyrfdjGp E-PotrÚ8, Me1dco 18811 
203 ldem 
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de le comlaión del hechO delictivo. eun cuendo -te h•Y• dejedo de exiatir. ea decir, 

I• ley ve m6a h•Y• del tiempo de au vigencie. 200 

Ahore bien, en n~tro teme en -tudio aurgen probleme• reletivos e le 

eplicación del Nuevo Código Penel pere el Dlatrito Federal y el enterior C6digo 

Penel, ye que el -te Nuevo Código Penel pretende reaotver cuel .. ,. le edecued• 

eplicación del código en au ertlculo tninaltorio o diapoaicionea temporelea: 

"CUARTO: A pertlr de le entrede en vigor de eate decreto, pere el ceso en que 

eate Código contemple une deacripción leg•I de une conducte delictive que en el 

enterior Código Pen•I del Oiatrito Feder•I .. contemplebe como delito y por virtud 

de I•• pre .. ntea reformes. - denomine, penellze o egreve de forme diverae, 

alempre y cuendo I•• conductea y loa hecho• reaponden • le descripción que ehore 

•• eatebleeen ... eateré • lo siguiente: 

l. En loa procesos incoec:toa, en loa que eun no .. formulen concluaionea 

acu-tori•• el Miniaterio Público I•• formuleré de conformlded con le trealeción del 

tipo ·que reaulte; 

11. En loa procesos pendiente• de dicterae .. ntenci• en primera y segunde 

inatancie, el juez o el Tribunel, reapectivemente podr6n efectuer le trealación del 

tipo de conformid•d con I• conduele que - heye probado y sus modelidedea; y 

111. La eutorided ejecutore el eplicer elgun• modelided de beneficio pere el 

aentenciado, conaider•r* I•• penea que - heyen Impuesto, en función de le 

traaleción del tipo, según lea modelidedea correapondien .... " 

204 Cfr. PAVON VASCONCELOS. Franciaco Perwchp P9nf! . Op. Cit., p. 154 
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Como podemo• ob-rv•r de I• tr•acripción •nterior el código eat8blece que ae 

podr6 •PllC.r I• retromctivid•d de I• ley en beneficio del aentenc:i8do, como Y• 

•n•lizamoa que el Código Pen•I pm,.. el Diatrito Feder•I de 1931 -tmblecl• pmre el 

delito de robo •imple un• pene de priaión y mulUt (•rtlculo 370 Pillrr8fo primero). con 

I• entr9d• en vigor del Nue~o Código Pen•I - •plicm un• multe como pen• pmr• el 

robo aimple (•rtlculo 220 fr•cción 1), •• notorio que - pr._nte I• retroectividlld, Y• 

que con I• entr•de en vigor de eate Nuevo Código Penel diaminuye le pena 

eateblecida en el Código •nterior, lo cuel benefici• el acu-do. 

Del punto •nterior - deriva nueatro tema en eatudio, Y• que como 10 hemoa 

venido •n•lizendo el robo ea un delito me,..mente doloao que leaion• el pmtrimonio 

de lea peraonea y por lo tmnto debe de tener un• pen• adecuede, con el Nuevo 

Código I• multm no ea un• pene que eate en proporción con el reault8ckl y ·91 d•fto 

que e.u-. y m•• •ún, lo• aujeto• mctivo• que cometieron el delito de robo •ntea de 

la entrad• en vigor de eate código tiene derecho al principio de retroectivided, no 

aólo en mquelloa c.aoa que ae encuentren en el periodo procea81 aino aun 

tret8ndo- de loa que hen aido fallado• en definitiv•. ea decir, cuando ea coa• 
juzgada.2os 

Por otro ledo como Y• le menc:ion8moa el di• 15 de m•yo del •fto 2003 -

reformó el •rtlculo 220, derog8ndoae le frllc:ción 1, egrav8ndoae lea pen•• per• I•• 

fraccione• 11, 111, IV,206 (loa motivo• de eama refonn•• I•• comenteremoa 

poateriormente), con eat8a refonn11a - •pliCll el principio de irretro8ctividad. Y• que 

- aumenmn I•• pen••· lo cuel no ben9fiei• el reo y - .... ,.. • le ley ~· 
favorable que en eate caao ea ente• de I•• reform••· 

206 PAVON VASCONCELOS, F,.nciM:O Perwcho P-1 Op. Cit.. p. 1!16: ,,_ menciOn de q- exiaten 
otro• coaigoa q .. limitan la 9Pllc8ci0n -v• ,,_ .. et ,,,_,,to de Olclar -· oamo el C6digO 
1181i8no y Chileno, --en q .. la 181rOeCtiVicl.o no - i_. C..- el juicio o la filia• concruioo. 200 0-. Oficilll O.I Distrito F-.1 publ- el 15 O. meyo del ello 2003 
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L• temporelidad de un• norme conalate, en que - aplicable a6lo durante au 

vigencia, lo cual Implica que lo - desde el Inicio de au vigencia, - decir, de9de au 

publicaelón .en el Diario Oficiel de la Federación o bien en el caao del Diatrito 

Federal en le Gaceta Oficiel del Diatrito Federal o feche -nalada expresamente, y 

haata que - cteraga o ebroge, de modo que ni ante• ni deapu6a puede aplicar-.2 º7 

El CódigO Penal vigente para el Diatrito Federal eatablece en au articulo 9 el 

principio de validez temporal: - aplicable la ley penal vigente en el momento de la 

reelizaclón del hecho punible, el problema -triba en que dejó de exiatir la fracción 1 

del articulo 220 y no - puede aplicar une ley que no - encuentre vigente, pero 

como lo aetlelamoa exiate I• ultractividad que faculte para que ae aplique la ley 

vigente al momento de loa hechoa. 

La Conatitución Politice de loa Eatadoa Unido• Mexicano• cona.gr• en au 

articulo 14 P*rrafo segundo, que "Nadie podré -r privado de la vida, de la libertad 

o de aua propledadea, po-ionea o derechoa, aino mediante juicio seguido ante loa 

tribunele• previamente eateblecidoa, en el que - cumplan laa formelidedea 

•-ncialea del procedimiento y conforme a la• leyea expedida• con anterioridad al 

hecho", eato aignifice que el illcito en eate caao el robo deber• -r juzgado y 

caatigedo precl-mente por le ley vigente en el momento de cometerse o por leyea 

que .. hayan expedido con anteriorided al hecho, lo cual origine como - menctonó 

que .. aplique la ultractividad de la ley penal cuendo entre el delito cometido y le 

-ntencla que - dicte heya aurgldo una nueva ley o eata - haya reformado. 

Eato en la prM:tica ~ulta un poco compliC9do, la derogación de la fr-=clón 1 del 

multicltado articulo 220 - debió entre cm.a cueatianeS al reproche aocial generado 

207 Cfr. AMUCHATEGUI REQUENA. ,,,,,. G-. Op. Cit., p. 84 
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con I• Inseguridad jurldle8 y aoci•I que - creo con eat8 pen•. el legi•l•dor t•I vez 

considero que con eal8 -nción de un• multe dl•minuirl• le pobleción en loa centros 

de reed8ptllción, me-~ •I ver que - incrementó el nl)mero de robo• y no 

solo eso aino que loa probeblea reapon-ble• que lngre-ben e loa Miniaterlo• 

Públicos -ll•n libr9a por no h•ber pen• privetiv• pere seguir delinquiendo. 

Si lo que - querle con e•l8• reform•• ere sub-n•r le eberr•ción contenide en 

le frecciOn 1 del ertlculo 220, egr•vendo lea penes par• eate delito y evil8ndo eal 

que loa sujetos ectivoa logr•ren obtener el beneficio de I• flenze, - he demoatredo 

que esto no ea une aolución. Por el contrerio I• frecclón 1 del ertlculo 220 no -

debió h•ber deroglldo, únicemente el legialedor deberl• heber impueato un• pene 

. privetiv• de llbertlld edemlia de I• multe ye contenid• en dlche fr11cción. por lea 

razones expueataa en eate trebejo. 

4.2. LA NECE81DAD DE MODIFICAR LA .. ENA PlltEVl8TA .. ARA EL DELITO DE Roeo 
CONTENIDA EN EL 

0

AlllTICULO 220 FRACCIÓN l. 

Deapu6s del efllllliai• reeliZlldo sobre el robo y en eapeciel sobre el robo 

contenido en la frección 1 del •rtlculo 220 del Nuevo Código Penel pmre et Diatrito 

Federal, pode_mo• decir que ea neceaerio que - modifique diche frección al no -r 

acorde a la situación jurldicm que ae cre8 con -•e delito, ye que eate P8f18 - une 

motivación pere el delincuente el -ber que realize au conduct8 delictiv• y -18 no 

-rá ceatig•de pare que aige delinquiendo, ni t.mpoco - edecuad• con le reelided 

sociel en la que vivimos. 

Otre situeción aerla ai el aujeto ectivo -tuviere consciente de que ai .. 

detenido por el delito de robo, aerli privedo de au liberted ain imponer el monto de 18 

co- robede, con el objeto en primer lugar de que -e C..aig9do por au conducte 
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contreri• · • derecho y en aegundo luger evlter que vuelve • delinquir y de eate 

mener• pr•-rv•r el orden aociel. 

El objeto de ••te teaia •• que - eplique une -nclón edecuede •I robo en le 

fracción 1 del articulo 220 y le que conaideremoa máa inc:ticede •• une pena 

prlvetlve de liberUld, como ye mencionemoa con le creeción de "te Nuevo Código 

Penal lo que Intento el leglaledor el Imponer une pene de multe •• que diaminuyer• 

le pobleclón en loa centro• penltenclerioa, aln torner en conaldereclón todo lo que 

conlleve imponer ._ -nclón • un delito doloao que ceu.. un det\o en el 

petrimonio de I•• peraone•. 

E•t• te•i• - empez6 • realizar ente• de I•• reforme• que entreron en vigor el 

15 de mayo del et\o 2003, con la• cuele• tento ••• eutOridedea como loa 

leglaledorea - dieron cuente del error que heblen cometido. el imponer une· multe 

como pene pere el delito de robo y ver el incremento de le incidencl• delictiv• y el 

reproche aociel. 

Tel motivo generó que le Asemble• Legialetive del Diatrito Federel reformere el 

Código Penal con lo que - -nclon•ré con mllla -verided el . delito de robo, -

negerlll la libertad bajo ceuclón • loa reincidente•. pero no -rlll lncrementendo le• 

penea y limitenc:to el derecho • le liberted provlaionel como - combetirlll el 

fenómeno delincuenciel en el Diatrito Federel21111 • 

lncrementer I•• pene• pere el robo y per• cualquier delito no aon le aolución, 

porque eao no evite que - aig• cometiendo el illcito y lo único que - genere con 

eate• pena• mllla -v•re• en él ceao del robo •• que loa delincuentea no tengan el 

beneficio de obtener au liberted bejo ceución, pero lo máa grave .. que tendrllln que 

... El 28 de Abril del •llo 2003 fueran .-Ob ..................... Nuevo COdigo ~ -- ., Distrilc> F
por la Aa8m-• Legialativ• del Distrito F-rel . ._.,_son~- el 15 ele -- 2003 l'
en vigor•• di• aigu .. nte. 
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seguir el proc:eso en loa centros de readaptación social, elevando I• sobrepoblación 

que ya existe en estos centros. 

Otro aspecto importante que debemos analizar con estas reformas ea el tiempo 

que estuvo vigente la fracción 1 del articulo 220, ya que al tratarse de un Código 

nuevo que entró en vigor el 12 de Noviembre de ano 2002 y el cual - reformado el 

15 de mayo del ano 2003, ea decir, • escasos -i• meses de su aplicación las 

autoridades y legisladores consideran que no ea adecuado, esto es. que las 

autoridades en todo el proc:eao legislativo de la creación de este nuevo código no 

tomaron en cuenta el impacto social que iba a traer consigo la imposición de una 

pena pecuniaria • un delito doloso como el robo, creando leyes al vapor. 

El endurecimiento de I•• penas en el delito de robo y la restricción a obtener la 

libertad provisional bajo caución a loa delincuentes generó (hasta agosto del ano 

2003), una aobrepoblación del 49 por ciento en loa reclusorios del Distrito Federal, 

el reporte diario de la Dirección General de Prevención y Readaptación Social del 

Distrito Federal -ftala que 22 mil 976 internos viven en lo• ocho centros de 

reclusión y la capacidad de -toa ea de 15 mil 456 -pacioa, ea decir, el excedente 

de personas ea de 7 mil 520 reos. 2º" 

En cuanto • 18 -nción privativa de libeftad, las funcione• de este tipo de 

penalidad - dirigen, • imponer un castigo justo al delincuente, • garantizar la 

~ración de -te individuo del cuerpo Social, logrando su incapacit8ción para 

cometer nuevos illcitoa, -ta finalidlld - relaciona -trechllmente con I• demanda 

de protección o de defen- de la aocied8d y tiene como objeto la pretensión de 

garantizar supuestamente I• rein-rción del -ncionado en su vlda210
, ea decir, su 

readaptación social. Estas pretensiones o finalidades de I• pena. en la realidad -

2 °" G-'8 Oficial del Olalrito F-,.1. o.e;,.,. tercer .,,...,., No. 97 03 ··° Cfr. PAVON VASCONCELOS, F,.nciac:o, Derwcllo P•n•I ... Op. Cit., p.103 
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logran cumplir de m•ner• parci•I. Y• que se logr• evit•r tempor•lmente que aig• 

delinquiendo y proporclon•r seguridad• I• sociedad, pero lo que caai nunca ae 

logra•• I• re•d•plación adecu8d• • I• vida aoci•I. 

No r .. utta novedoNI ,. afirrnaci6n de que I• re•lidad carcal•ria h• evidenciado 

•mpli•rnent• I• pobre capacidad r9adapa.dora, de I• pen• priv•tiv• de llbermd. El 

•llo Indice de reincidenci• y crecimiento de I• carrera crimin•I de lo• condenado• 

demue•tr• el fracaso de I• carcel como inatrumento de control aocial, entre otr•• 

r•zone• porque "no - puede aegreg•r peraon•• y •I miamo tiempo Pr9t•nder 

reintegr•rl••". 211 

Se demueatra con lo v•lor•do h••ta el momento, que I• pen• de priv.ción de 

libertad debe .. r u-d• de m•ner• mdecu•d•. puea au empleo exager•do implica 

una aatur•ci6n penitenci•ri•. que • I• postre deavirtú• I• utilidad. 

Ahor• bien el increment•r I• aeverid•d de ,.. pen•• no •Yudll • que diaminuy• 

el número de robo• que ae comenten di•ri•mente en el Dialrito Feder•I Y• que, I• 

delincuenci• .. debe • diversa• circunatanciaa o en gr•n parte • loa problema• 

aoci•lea, podemoa aen•l•r que .. toa tienen au origen en I• f•mill• por aer eata I• 

b8- de I• aocied•d o incluao alendo m8• radical con .... poaici6n ae puede 

deaprender que el origen de loa problem•• aoclale• .... en aua propio• 

protagoniataa, ea decir, en lo• propio individuo• que al no -ber conducirae bien 

sus vid•• ae convierten en un problem• no a61o par• ello• miamo• aino tambMtn 

par• la aocied•d que tiene que ocuparae de elloa212
, •unque .. to puede aer une 

verd•d • medí••· porque el individuo exiate como aer aoci•I y producto tambMtn de 

la aocled•d. ni de I• reapon-bilidad t•mili8r (,. f•milial, con au• rolea y coatumblWa 

•• un productos cutn.iral, aoc:i•I y polllico) •I referimos• un problem8 aociall Y• no 

211 ldem 
212 Cfr. HALL. Jerome. De!!to dw!WC!!o y l!lCi'1n:1 Ed. Depelmm, a...,,.,. ai,.. 181111, p. 145. 
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e•t•moa hmc:iendo referenci• • I• aitu•ción de un hog•r en pmrticul•r sino • I• 

retmc:ión de estos con el conjunto de hog•rea dentro de un m•rco polltico, cultur•I y 
económico.213 

l• desintegración f•mlli•r. deben -r trmt.doa como problem•• aoci•le• porque 

cu•ndo loa problem•• entre ••poso• y/o hijos son cotldillnoa y comunes •I 

conjunto de hog•r•• - tr•naform•n en problem•• aoci•le• no solo porque pong•n 
en peligro ,. integridmd de ,. aociedmd sino porque I• solución •-s- del 6mbito 

excluaiv•mente de I• f•mili•. entonces I• respon .. bilid•d únicmmente Y• no está 

en los pmdres sino en ese conjunto de pollticms, rel•ciones económicm• y 

Cultur•le• que rigen I• aocied•d. 

Uno de los f•ctores que influyen en los individuos • muy tempr•n• ed•d p•ra 

que delincmn, y sobre todo con m•yor f•cilid•d P•r• que se dediquen robmr Y• que 

es un delito de re•lizmción simple, •• I• deslntegrmción f•milier. entendiendo • est. 

no como la -p•rmción y/o el divorcio de los pmdres sino • I• descomposición de I•• 

relaciones entre los miembros de un• f•mili• origin•ndo un conjunto de disput.s y 

conflictos irresuelto• y/o mal resueltos en su interior, produciendo ,. cmrenci• de 

proyectos comunes entre los integr•ntes de un• f•mili•. 214 

Es importmnte reflexion•r •cercm de que, la opción de delinquir no mpmrece de 

golpe en I• vid• de un individuo ni - trmnsmlte en los genes215 (en nuestr• opinión 

esta teorla no es correct. y existen teorl•• que dicen lo contrmrio, pero no 

•bund•remos en el tem•). la re•lid•d y I•• -tedlaticms demuestren que entes 

hubo, cesi sin excepción, un• vldm llen• de ebendonoa. rneltr•toa y cerencills, 

tambien en general, un• fllmili• m•rcmd• por I• pobreze, I• violenci•. y I• 

"
3 Cfr. CARRANCA Y RIVAS. Derecho Penel Mexic:ano. Ed. Pc>rrúe, M*xic:o 11N15, p. 1811 

2
" Cfr. CARDENAS R•ül F., Op. Cit., p. 1111 
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m•rgin•lid•d producl6ndose un contacto tempr•no con el mundo de I• cmlle y un• 

f•lt• •b•olut• de educmción, cmrino, •tención y cuid•dos que pudier•n contenerlo. 

Por consiguiente, ea pertinente reintegr•r • nueatr• aocled8d •quell• figur• 

f•mili•r • que ae refiere el Articulo •º Conatltuclon•I. el que establece "que I• 

fmmlll• .. encuentre integr•d•, pmr• ••I l11c;:ulcmrle• loa v•lorea cultur•le• de sus 

c:omponentea, tendiente• • brind•rlea una mejor educmción, una vida •decu•d•. 

donde .. -tablezcmn norm••· limites y directrices de conduc:ta, que .. lea •tlend• 

de •cuerdo • I• compoaic:ión f•mili•r. con mir•• • un• vid• dlgn•. donde .. respete 

el derecho de loa dem6s". Toda vez que en I• •ctu•lid•d, un gr•n número de 

delincuentes y primordialmente de menores infr•ctorea proviene de familias 

desintegradas. 

Pero no solo ae debe a factores f•miliarea aino también • f•ctore• 

aocioeconómicoa y culturales, estamos viviendo en un• épocm en donde los 

valorea ae e•t•n dev•luando, donde ea m•• importante el conaumiamo, el poder, el 

lucro, el individualismo y el materi•liamo que el amor, la •mistad, I• aolid•rid8d. I• 

caridad, I• honestidad. 

Ea m•• importante el pre .. nte no ae tiene en c:uenta el futuro, donde se 

encuentra un m•rcmdo poder e inftuenc:i• de loa medio• m••ivoa de comunicmción 

social, que se encargan de difundir conduc:taa mgreaiv•a.216 Exiatiendo un •lto nivel 

de desempleo o explotación de loa trmb•j•dorea con sueldos bmjoa. f•lta de cultura 

y educación y sobre todo cultura clvicm de reapetmr I•• leyes, con gobiernos 

patem•li•ta• pero sobre todo populiatma. 

Lo anterior produce que se generen eatrategi•• de aobrevivenci• que aurgen 

en gran medida por I•• condicione• de crisis mctu•I. que •fectm gr•vemente • loa 

2111 lbidlem, p. 211 
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aectorea popularea o de extrema pobreza, eat•• eatrategiaa (de delinquir) tienden 

a implementarse como única aolución en un contexto que no le• brind• otras 

poaibilidadeS.217 

L•• ~ta• trlldlciOnalea a loa problemas de la delincuenci• por parte de I•• 

autoridadea aon "endurecer" el aiatema pen•I dentro de loa llmltea conatttuclon•lea, 

con alguna• medidas que aon laa que aiempre - han utilizado con mayor 

frecuencia para combatir la criminalidad: 

Aumentar y endurecer I•• penaa. 

Aumentar el número de s-raonaa detenid••· 

Aumentar el número de policla. 

Ea cierto que ea nece-ria un• mayor pre-nci• de loa policl•• en I•• calles, 

con ello - previenen hechoa delictivo• y ae facilita un• intervención r•pid• para 

impedir mayores consecuencia•. ae logra prestar algún auxilio a laa vlctim•s. y, 

adem•a. permite realizar de manera ,.,.. eficiente la labor de aseguramiento y 

recolección de pruebaa, aal como tambi6n propicia la identificación y detención de 

loa preaunto• agreaorea, entre otra• coaaa, ain embargo, el aumento del número 

de policlaa, no ae traducen nece-riamente en una mayor seguridad ciudadan•. 

En primer término porque una gran cantidad de delito• y sobre todo de robo• no 

se realizan en las callea, puea ocurren en lllmbitoa interno de laa familias o en 

oficina• y lugarea cerrado•. En segundo lugar. porque la eficiencia del aiatema 

depende del buen funcionamiento de la totalidad de aua component- (policla, 

miniaterioa público•. juecea, aiatema penitenciario, etc.). Y en tercer lugar, loa 

delincuente• -ncionados por el aiatema penal pertenecen en formll 

deaproporcionada a loa grupos mu pobr9a de.la población, y el gran número de 

207 Crf. HALL. Jarome. Op. Cit .• p. 160. 
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policl•• que loa persigue, y que trllbmj•n con -••rioa miaer•ble•. loa cu.lea 

t•mbién pertenecen •I mismo eatr•to aoci•I. 

Lo •nterior algnlficm, que s>mr• que - de un• •decu•d• y correetll •Pliceción de 

I• ley pen•I. 18 f~• de rnejor8r, " .. profeaion•lizmc:ión y• un mejor•miento de I• 

tot•llde de I•• condiciones l•borllle• y aoci•le• en que - encuentr• le policle, 

incluyendo ••pecto• como el -••río, I• cepmci .. ción, instrumentos de lr•bmjo, etc. 

Tampoco h• sido eflcez, s>mr• disminuir o •tenUllr loa Indices de I• delincuenci•. 

el cemino del •umento y del endurecimiento de I•• pen•• o el •umento del número 

de presos en prisión preventiv• o -ntencimdoa. 

Al igu•I que el •umento y el endurecirrliento de I• pen•. el •umento del número 

de personas detenidas constituye un• de I•• reapuea .. • m•• populares pmra 

combatir la delincuencia porque exia .. una gener•lizad• creenci• -aobr~ todo en 

sectores extemoa •I sistema penal- de que • m•yor centidmd de peraonma 

detenidas menor Indice de delincuencl• exiatir6 en el Distrito Feder•l.21
" 

La incrementación de I•• pen•• s>mr• el delito de robo fue I• reapuea .. de I•• 

autoridades •I recl•mo aoci•I. Loa ciudmd•no• tienen un• gran confianza en I• 

prisión, pues creen que ea posible por - medio fren•r loa Indices de 

delincuencia, y por lo gener•I - pronuncien contr• lodos loa progr•mm• dirigidos • 

racionalizar el uso de e- medid• repreaiv•. como reaultlln -r las pen•• 

alternativas. trabajo en beneficio de I• vletim• del delito o . en fllvor de I• 

comunidad; etc. 

En re•lided no e<iate ningún estudio tKnico que permia. •finnmr que a m•yor 

cantidad de peraon•• en prisión h•br6 menor centidmd de delitos, pero al hay 

218 lbidem. p. 175 
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estudios que -n•l•n que loa P91H• que h•n •Plic.do deaproporcio"9d9mente I• 

prisión preventiv• no h•n disminuido loa Indices de crimlnmlicMd. y h•n muHipllc9do 

aua problem••. como _ .. sucediendo en el Distrito Feder.I en donde •umen .. el 

número de reos en loa reclusorios y surgiendo otro problem•. que - el lug•r en 

donde - v•n • recluir • loa probable• reaponNblea del delito de robo que -
comete en gr•n número di• con di•. 2111 

En resumen, .. mpoco I• prialón h• conatituido un medio ef'ic.z P9r• disminuir 

los Indices de crimin•lld•d. ni p•r• reaolver los conflictos provocados por los 

hechos delictivos, •unque constituye I• reapuesta más buscada por las •utorid•des 

y por los ciud•d•nos p•r• eaoa fines. 

Con lo •nterior no queremos que - confunda el objetivo de esta tesis ni 

tampoco nueatra posición en rel•ci6n a I• pena priv•tiva de libert•d para el delito 

de robo simple, por el contr•rio como lo hemoa mencionado reiterad•• ocasiones 

por trat•rae de un delito doloao que mfecta el P9trimonio de I•• personas debe 

tener una pena adecu•da y esta legalmente ea la pen• privativa de libertad, y lo 

qu3 no es adecuado y lo que tratamos de h.c:er no .. r con lo •nterior ea que 

haciendo más -ver•• I• pen•• no disminuye el Indice delictivo. ..mpoc:o 

representa una aolución •decu•d•, más bien repre_n .. un• Nlide •pr-urad•. y 

desde luego compl•ciente a ciertos sectores de la sociedad que de m.nera 

irreflexiva exteman su postura en eaoa acontecimientos, ••I como, .. mpoco 

nuestro siatema penitenciario no ea el adecuado, ya que no - logran ,. 

rehabilitación e integr.ción de loa condenados a I• aociedMt. 

Antes de llegar • e- tipo de conclusiones de ,,_r má• severas ... pen98, tml 

como lo aenalamoa en lineas anteriores, - deben •nmliZ9r previmmente ... e.u-• 
,,. GONZALEZ DEL SOLAR, ..IC>M H., Delincuencia y derecho de me-. Ed. Depmlme. B.....,. -
1986.p. 160 
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que motivaron dleha conducta, y h-r rmia eficaz la pre-nción del delito tan 

anaiada por el Diatrlto Federal y tambi6n en todo el pala, toda -z que - le h• 

dado maa importancia• la reacción ante la comiaión de un delito (en -te caao de 

robo), que pre-nir el mlamo; y ••to no ea otra con má• que juatlficar accione• 

que desde luego no han reauelto I• gran problemática de seguridad que envuelve • 

nueatra aociedad mexicana. 

Por ello ante• de pronuncl•moa por aumentar la• pena•. porque no primero -

in-•tig• cuele• aon laa cauna generadora• del robo, y de eata forma lanzar 

campaft•• eatrat~ica• para eVitarto; alendo indiapen-ble analizar la Po/ltica 

Criminal que .. lleva a cabo, mlam• que debe eatar bien auatentada en I• realidad, 

par• que lo• re•ultado• aean verdaderos y no únicamente analg6aicoa aocialea o 

temporalea, que .. utilizan como banO.ra polltica y a•I juatificar au preaencia como 

partido• polltico• en nueatro pala y asegurar aua curulea, jugando a hacer politica 

ain aolucionea verdaderas y que atiendan a quienea - deben, que no ea máa que 

al pueblo miamo que ha contribuido con au voto para que ocupen loa eapacioa 

repre-ntativoa del pueblo ( lo cual queda muy en duda). 

Lo anterior noa lleva a reflexionar sobre I•• reforma• impueata• al delito de 

robo, la• cu•le• como Y• .. mencionó en relt•rada• ocaaionea aon m6• --raa 

no aolo par• la fracción 1 del articulo 220 la cual era el objeto de nueatr• t-i• aino 

para el robo en general, pero la Asamblea Legialatlv• no tomo en conalderación 

para agravar I•• pena• tOdoa loa motivo• expueatoa en -te trabajo, alno aólo 

trataron de aub-n•r el error que hablan cometido, generando una problemática 

aún mayor como lo ea la aobrepoblación en loa reclu~a. 

El problema de que .. agrave ... penas y sobre todo en el delito de robo q'ue 

por au forma de realización ea muy aimple, y - uno de loa illcitoa que .. comenten 
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de I• pobl•ción que m•s comete este delito ea la pobl•ción m•• m•rgin•da; loa 

cuales son recluidos en loa centros de re•daptación social y muchos de estos 

delincuente• prefieren estar •hl porque no tiene donde vivir porque es gente de I• 

calle, indigentes, etc .. -to gener• un desg•ste económico par• el Estado que ae 

hllce cargo de etloa y Pllrll I• aocied•d .. 

4.3. REF'ORllllAS ~NALE8 .. ANA LOGRAR LOS 08.IETIV08 DE ESTA TESIS 

En nuestr• opinión, par• que ae logren los objetivos de esta tesis - requerir• la 

reforma del •rtlculo 220 en sus cuatro fracciones, pero primordi•lmente en su 

fr•cción 1 del Nuevo C6digo Penal P•ra el Distrito Federal, mismo que deberla a 

nuestro punto de viat• ser de I• siguiente forma: 

Articulo 220: Al que con •nimo de dominio y sin con-ntimiento de quien 

leg•lmente pueda otorgarlo, - •podere de una cosa mueble •jena, - le 
impondnlln: 

l. Prisión de seis meses a do• atlos y multa de veinte a .... nta di•• multa, 

cu•ndo el valor de lo robado no exceda de veinte veces el -••no mlnimo, 

o no -a posible determln•r au v•lor; 

11. Prisión de do• a cuatro afio• --nta a ciento cincuenta di•• multa, 

cuando el valor de lo robado exceda de veinte pero no de trescientas 

veces el aal•rio mlnimo; 

111. Prisión de cu•tro • -i• •tia• y de ciento cincuenta • cumrocientoa di•• 
multa, cuando el valor de lo robado exceda de trescientas pero no de 

setecientas cincuenta veces el -lario mlnlmo, y 
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IV. Priaión de -i• • diez •fto• y de cu•trociento• • -iacientoa di•• mutm. 
cu•ndo el v•lor de lo robmdo excedm de -tecientoa cincuent. vece• el 

-l•rio mlnimo. 

P•r• determin•r I• cu•ntl• del robo, - •tender6 úniellrnente •I v•lor de cmmbio 

que teng• i. ~ en el momento del llpOClermmlento (eate último P*rr•fo quedm 

lnt.cto). 

Lo que - pretende con eataia reform•• •• que el delito de robo •un cu•ndo el 

monto de lo roblldo no excedll de veinte vece• el -l•rio mlnimo, I• penm -• 

priv•tiv• de libert.d. por -r un delito cuy•• cmr•cterlaticma •merit.n un• pen• de 

priai6n, como ae •preci• I•• tr.ccionea aubaecuente• .. mbi6n requieren -r 

reform•d•• pero alempre sin excedemos del m6ximo que •• de diez •tlo• (pmr• el 

robo aimple), el cu•I taimbián lo era en el Código •nterior. 

Pero como Y• lo menclon•mo• en relter•d•• ocmaionea el 15 de M•yo del •tlo 

2003 ae reforma el articulo 220 qued•do de I• aiguiente m•ner•: 

ARTICULO 220. Al que con ánimo de dominio y ain con-ntimlento de quien 

legalmente pued• otorg•rlo, - •podere de un• coa. mueble lljen•. - le 

impondrán: 

l. Se deroga. 

11. Priai6n de -i• me-•• doa •tloa y aeaent. •ciento cincuen .. di•• mutm, 

cu•ndo el v•lor de lo robmdo no excedm de treacient.a v-• el -i.rio 

mlnimo o cu•ndo no -• posible determinmr el v•lor de lo robmdo; 

111. Prial6n de doa a CU8trO •ftoa y de ciento clncuen .. • CUlltroeientoa di•• 

mutm. cu•ndo el v•lor de lo robmdo excedm de tr9acient.a pero no de 

-tecientai• cincuent. veces el -i.rio mlnlmo, yy 
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IV. Priaión de cu•tro • diez •"ºª y de cu•trocientoa • -i•cientoa di•• multm, 
cuendo el velor de lo roblldo exced• de -tecientoa cincuent• veces el 

.. ierio mlnimo. 

Per• determin•r le cumntl• del robo. ae etenderá únicmmente •I v•lor de cmmbio 

que teng• le coa. en el momento del epoderemlento. 

Con I• derog•ción de I• frección 1 del •rtlculo 220, no - logre aolucion•r el 

problem• del incremento del indice delictivo en rel•ción con el robo, utilizmndo esta 

reform• pere juatificmr el error de loa A .. mblel•t•• que no tomeron en 

conaider•ción todo• y cmd• uno de los elementos del robo aal como au• 

con-cuenci•• el momento de legi•l•r. •in que con eat• nueva reform• - den 

solucione• verdadera• que eviten o disminuya el porcent•je en que se comete 

diari•mente el delito de robo. 

Aunado a lo •nterior loa problem•• jurldicoa de •plicmción •I deroger la fracción 

del •rtlculo 220, en rel•ción • loa delitos de robo cometido• con •nteriorid•d a 

esta reforma y que están en proceao de un• sanción, como lo aen•I• la t••i• 

juriaprudencial que ya e11t.blecimoa22º en I• que tr•tándo- de leyes pen•le• si un 

articulo aen•l•do-de inconatitucion•I •• derog•do, I• con~uenci• lógicm ea que 

la conducta tipificmd• como delictuo.. deja de tener t•I cmrmcter en -tricta 

observancia del principio nullum crimen sine lege, porque ••t. dej• de :tener 

sustento, jurldico. En el cmao en eatudio no aucede ••I porque el delito sigue 

exiatiendo, pero el momento de loa hecho• ea •nterior a I• derogmción y ae le 

eplicmrá la .. nción de I• frección 1 del •rtlculo 220 •un cu•ndo _._ h•Y• dejedo de 

exiatir por I• tempor•lidmd de I• ley que Y• explicmmo• en el momento oportuno. 

22º Vid Supra p.127 
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Ea importainte -ftaler que este reforme hecha por I• Aaemblee Legi ... tive del 

Distrito Federel no cumple con loa objetivos de -te tesis, ye que no sólo - tret• 

de reformer lo• ertlculoa, derogendo une frección o eumentendo lea penes, sin 

tomer en cuente lo que origine el delito, ai bien - cierto que perte de nueatr• 

propueate en eat• teaia ea I• implenteeión de une pen• privlltlve de liberted 

temb~n lo ea que debe tener un auatento jurldico per• der un• -rdedere solución 

• este conflicto. 

El pretender un• pene priv•tlv• de llbertaid per• el robo no ea per• que todos 

loa que cometen un robo tengen que cumplir une condene en le prisión, sino que el 

sujeto •ctivo que •fecte el bien jurldico tuteledo en este ceao el patrimonio de les 

persones, - le impong• un• pene edecued• y que -te cumple con aua 

cerecterlaticea de -r repreaiv•. de corrección, de intimid•ción y principalmente de 

protección P•r• I•• persones; y no solo que loa delincuente• peguen une multe y 

salgan pera seguir delinquiendo. 

Ahora bien, el hacer penas mllla -veras no reauelve el verdmdero problemea, 

como sucedió con esta• reformes, donde ea dificil otorg•r una liberted provialon•I. 

en donde ceai toda• la• hipót-ia de ·robo - vuelven gr•-•. -turendo cori esto 

los reclusorios, sin tomer en cuente que el sistema penltencierio en Mltxico no 

funciona. 

Todo ello crea una confusión lento en la teorla como en la practice, ea por ello 

que consideremos que la reforme no - debió haber derogedo le frecciñn 1 del 

articulo 220, ¿por qu6 derogert•? ¿por qu6 no solo imponer a _._ fracción una 

pena privativa de libertad? tomendo en consideración que no pretendemos 

imponer este -nción solo por imponerte aino por trata,_ de un delito doloso que 

así lo requiere por 10 que hemoa •n•lizado. 
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A nueatr• conaider•ción en rel•ción con eat• reform• el •rtlculo 220 fr•cción 1 

deberl• Hr de I• aiguiente m•ner•: 

Articulo 220: Al que con •nimo de dominio y ain conaentimiento de quien 

leg•lmente pued• otorg•rlo, ae apodere de una cou mueble •jen•. ae le 
impond,.n: 

l. Priai6n de -i• m•-• • do• anoa y mult• de veinte • --nta di•• multa, 

cu•ndo el v•lor de lo robedo no exced• de veinte vecea el -l•rio mlnimo, 

o no ... poaible determin•r au v•lor. 

Las fracciones siguiente• qued•n igu•I que nuestra propuesta inicial, I•• cuales 

no transcribiremos en obvio de repeticlones. 221 

Cl•ro todo esto sustent•do con tocta la investig•ci6n que hemo• venido 

re•lizado en eatos cu•tro capitulo•. 

Pero cualquier propueata o reforma que quiera re•lizar I• A-mble• Legi•l•tiva · 

no aolo al Código Penal aino a cu•lquier ley no funcion•ra, si .. siguen haciendo 

dich•• retorm•• solo par• cubrir sus puestos públicas, como polltica para aumentar 

au popularid•d o par• justific:mr au puesto; si no toman en cuenta para cre•r o 

reformar una ley o articulo es nece-rio conocer que origina e- delito, como -

conatituye h•ciendo un •n•li•i• y cual es su resultado, siempre tendremos leyes 

que aolo se queden en el intento de generar seguridad a la sociedad. sin dar 

import•nci• I• prevención. 

Pero estm prevención debe t-r su origen en cada una de las familias, porque 

no ea posible que las48milias toleren que su hijo, hermanos o esposos - dediquen 

a rob•r. en la m•yorl• de los caaos estas familia• es.-n enteredas de que sus 

221 Vid Supr• p.21 
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f•mili•re• - dedan • cometer lllcitoa. o •un no -biendo direcmmente pero -ben 
que aon deaemple•doa y tienen lngreaoa o pertenenci•• de 1•• cu•le• desconocen 

au procedenci•. Aal i.mbién I•• autorldtldea en lug•r increrneni.r I•• P9"9• o 

aurneni.r el número de policlaa deberla de cre•r progr11m•• adecuado• par• I• 

verd9dera prevención del delito. 

En concluaión eate capitulo no• mueatr• que robo ea un delito y por ende 

neceait• un• -nclón, pero eaa -nción debe -r acorde• I• •fectación que cau-. 

• I• re•lldad aoci•I. •toda• y cad• un• de t.a clrcunai.nci•• que gener•n el delito 

como el dolo, •propiación, detrimento patrimonial etc., lo que ae genera con la 

•plicación de un• mult• • un delito doloao como lo ea el robo •• únamente que el 

delincuente que comete eate illcito paga una muli. y ~ -lir, ain cumplir con el 

caatlgo que le debe de imponer el E•tado por .ctuar contrllrio • t.a leyes, Y• que el 

proceao ae aigue •nte el juez, y eate v• a imponer una -nción h••ta terminado el 

proceao, lo que genera que el aujeto •ctivo -lg• para volver a delinquir o bien -

pued• suatr11er de I• •cción de I• juatici• y no aolo eso, - gener• demasi•d• 

impunidad incrementando e1 · Indice delictivo, Y• que gener•lrnente -te delito -

cometido por gente de I• calle que no tiene un domicilio fijo y por lo t•nto. no puede 

-r localizad• par• oblig•rla a cumplir un• .. nción. L• pen• impueai. par• el delito 

de robo aimple no cumple con las caracterlaticals de un• pen• par• que esi. -a 

eficaz y - con-rve el orden jurldlco, Y• no - Intimidatoria, correctiv•. ejempi.r, 
elimln•toria y justa. 

La pena priv•tiv• de libertad, tiene como función imponer un caatigo juato al 

delincuente, gar11ntizar I• aeparación de -t• individuo del cuerpo aoa.1, logr11ndo 

su incapacii.ción p•ra cometer nuevos illcitoa, _._ finalidad - relaciona 

eatrech•mente con I• dem•nd• de protección o de defen .. de .. aociedad y tiene 

como objeto garantizar I• seguridad aocl9I y I• reinaerclón del aancionedo en su 

vida, ea decir, au re•d•Ptación aoci•I. Eai.s pretenaionea o fin.lidadea 
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en I• re•lid•d ae logrmn cumplir de m.nerm pmrci•I. Y• que - logr• evit•r 

tempor•lmente que alg• delinquiendo y proporcion•r aegurid•d • I• aocied•d. pero 

lo que cm•i nunc8 - logrm - I• ,....pt8c16n. L8 pen• de priv•ción de libert8d debe 

aer u .. da de m•~• 8deculld•. puea au empleo ex•g•r•do implicm un• ••turación 

penitenci•ri•. que fin•lmente deavirtúm I• utilid•d. 

El problem• de que - mgrmve I•• pen•a y aobre todo en el delito de robo que 

ea uno de loa lllcitoa que - comenten con m•yor frecuencia, ea I• f•lta de eap•cio 

en loa centro• penltenci•rioa y el aector de la población que máa comete eate delito 

es la marginada, loa cu•I•• aon recluido• en lo• centro• de readaptación aocial y 

mucho• de eato• delincuentea prefieren eat•r •hl porque no tiene donde vivir, esto 

genera un deagaate económico par. el Eat8do que •e hace cargo de ellos. Antes 

de hacer más ••v•r•• las penaa;· ae deben analiz.r previamente la• cmuaaa que 

motivaron dicha conducta, y hacer más eficaz la prevención del delito tan ansiada 

por el Diatrito Federal. 
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CONCLUSIONES 

PRIMERA: El robo ea uno de loa delitoa mllla •ntiguoa de I• hum•nld•d. en I• 

•pocm •ntigu• ea conocido como furtum o huno, I• concepción de robo • nv*a de 

I• hiatori• h• ido cambi•ndo y no aólo eao aino t•mbién laa a•nciones impueat.s a 

este delito que ib•n desde multas h•alm imponer pena de muerte. 

SEGUNDA: No sólo en nuestro pmla sino en el mundo entero es robo es el 

delito que ae comete con mayor frecuencia y eato debido a que es de realiz.ción 

simple. Las legialaciones extr•njer•s y aobre todo I•• de L•tinommérica h•cen la 

diatinción entre hurto y robo, utiliando el primero pmr• denomin•r •I robo simple o 

ain violenci• y ain ningun• •gr•v•nte, y el segundo cu•ndo - tr•t• de un rObo con 

violencia o •lguna agravante. En casi todos los pmlaes exiate un alto Indice de 

robos y aun cu•ndo loa ll•men de diatint. m•n•ra, caai todoa coinciden en que la 

pen• mllla adecuada ya aea un hurto o bien un robo ea una priv•tiva de libertmd. 

TERCERA: En cuanto • los •ntecedentes hiatóricoa de nueatro p•I• tienen gran 

importancia, ya que nos mueatr•n un pmnor•ma de laa penaa que - imponl•n y en 

realidad no existe gran diferencia entre I•• pen•• que ae imponen en I• mctu•lid•d. 

L•• aancionea que imponl•n nueatroa antepmUdoa er•n en ocaaione• exceaiv•• 

en casi todas las cultura•. emple•ndo como I• mejor -nción pmr• los delitos 

graves entre los que - encontr•bm ·e1 robo, I• pen• de muerte, I• cual no erm pmr• 

todos sino como aiempre •plicad• p•r• los pobres, loa de I• el•- aociml bmj•. 

Eatas culturas no tuvieron que recurrir •I encarcel•mlento como mec:tio pmr• 

ejecut.r un castigo, porque l•s penma que se imponl•n .,..n t.n --r•s que el 

individuo obaerv•b• un• conduct• aoci•I correcta desde au inf•ncim por temor a ... 

penas, airviendo de ciert• forrn• como una medid• de prevención a tr•véa del 
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terror; exiatiendo excepciones dentro de -ta• cultura• dentro de I•• que ae 

imponian pen•• m•• r•cion•lizad•• como el reatltuir el objeto robmdo, r-lizar 

.. rviclo• • I• comunidmd entre otr••· 

CUARTA: A tr•\lft de I• hiatori• de nueatro pala hen exlatldo diverso• Código• 

Penele• que han contempllldo el delito de robo. entre loa que M encuentr•n el de 

1871, 1929. 1931 he•ta lleger ••Código vigente pare el Dlatrito Feder•I. ced• uno 

de ello• regullllndolo de distinta mener• pero ceai en todo• M le impone como 

-nción a eate delito un• pen• privetiv• de libertmd. eatableciendo mlnlmo• y 

mlllximoa p•ra au epliceción, tembién tomendo en conaideración la 

individualización de I•• penea; con excepción de eate código penel vigente el cuel 

impone p•r• el robo un• mult• como pen•. 

QUINTA: Las pen•• aon de gr•n import•nci• en el derecho penal, y por ello, •• 

importante que ceda un• de ell•• -• •carde con el tipo penel y m•• •ún que .. 

ajuste a la re•lid•d social en la que vivimoa. La impoaición de I•• pena• y medid•• 

de seguridad durante la historia, ha tenido diversa• •Pliceclonea: en loa tiempo• 

primitivo• .. imponl•n con gr•n crueld•d. e•ta ae inicie con I• veng•nza privmde, 

deapué• la ley del T•lión, poaterionnente en el per1odo hum•n!Wrio en donde que 

se trata de eliminar • la dureza de I• pen•. tratando de hllCer un eatudio del 

delincuente y de e•ta forma llevarlo • au raedeptmción. L• pene - le conaecuencill 

ultima de todo delito. Ea el ceatlgo legalmente imp~to por el Eatedo el delincuente, 

para conaerv•r el orden jurldico. 

SEXTA: el delito de robo .. encuentra en el rubro de loa delito• contr• el 

patrimonio, y que tiene como ... mento• del tipo penal: a) enimo de dominio, b) sin 

conaentimiento, c) •pode,.miento. d) coam mueble, e) .;en.. El robo - un delito 
que se clasifice como gr•ve (no en el ceso de robo aimpJe) o no gr•ve, de mcclón, 

material, de leaión, inatan.-neo, continuado o perrnenente, doloso. aimPle. 
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uriiaubaltente o pluriaubaiatente, unlaubjetivo o pluriaubjetivo, de querelle o de 

oficio, común o federel. 

S~PTIMA: Une conducta pare -r conaiderlld• delictuo- deberé -r tlpice, 

•ntijurldice y culf)llble, .. culpabllided - puede preaen .. r en doa formea: dolo y 

culpa, lea ecclonea u omla!Onea delictlvea aotemente pueden reelize~ doloae o 

culpoaemente, obre dolosamente el que, conociendo loa elemento• objetivo• del 

hecho tlpico de que - trete, ea decir, del robo o previendo como poaible el 

reaultedo tlpico, quiere o ecepte au reelizecion; obre cu/posamente el que produce 

el reaultedo tlpico, que no previó aiendo prevlaible o previó confiendo en que no •e 

prOducirle, en virtud de le violeción de un deber de cuidedo que objetivemente ere 

nece-rio ob-rver. El delito de robo ea un delito eminentemente doloso, en virtud 

de que - necealte le intenclOn del aujeto ectivo pare le comiaión de eate y • 

medid• de le pene eateré en releclOn directa con el gredo de culpabllid•d del aujeto 

reapecto del hecho cometido, ••i como de le gr•vllded de éate. 

OCTAVA: A todo delito debe receer une pene (punibilided), el robo •imple - le 

debe de imponer une pena en proporción e le •fecteci6n que ceu-. el monto de lo 

robado, • lea circunatenciea y cerecterlatice• del delincuente. Exiate une gr•n 

diferenci•• en le regulecion del delito de robo en el Código Penel par• el Diatrito 

Federal de 1931 con e.I Código vigente no .Olo en cuento• le epliceciOn de I•• 

penea aino también en cuento • lea hipót .. la de loa robo•. 

NOVENA: Exiate un greve probleme pera tode• lea leglalecionea, presentes y 

pa~•. encontrer un edecuedo aiateme punitivo pare el delito de robo, debido e le 

conatente verlllci6n de lea circuna .. nciea que loa motiven corno loa econtecimlentoa 

especificas en le• que - produjo el rabo ••I como al lea eo1 ldicioliea del sujeto 

activo, como pueden -r que - trete de un primo-delincuente. rwincidente; o bien 

que hay cometido el delito a cau .. de una neceaided. Lea .. ncionea de todos loa 

delitos en contra del patrimonio de ,.. persone• - he -teblecido pare proe.ger loa 

162 



derechos p•trimoni•le•, •• por ello, que muchos •utores consideren que le pene 

pere el que roba un peso y per• el que robe une centided muy grende debe -r le 

misma ye que en rigor I• culpebillded de uno y de otro son lguelea, sobre todo desde 

el punto de vista de I• perveraided y de le temibilided y por lo mismo I• pene debiere 

-r le miam• o por lo menos semejente. 

DÉCIMA: El robo ea un delito y por ende nec;eait• une -nción. pero•- Hnclón 

debe -r ecorde a la efecteción que ceu-. •le reellded sociel, • tOd•• y ced• une 

de I•• circunstancia• que generan el delito como el dolo, epropieción. detrimento 

petrimoniel etc., lo que se gener• con le epliceción de une muH• a un delito doloso 

como lo •• el robo e• únicemente que el delincuente que comete este illcito pega 

una multa y puede salir, sin cumplir con el ceatigo que le debe de imponer el Estado 

por actuar contrario a la• leyes, ya que el proceso se sigue ente el juez. y este va a 

imponer una unción hasta termin•do el proceso, lo que genera que el sujeto activo 

salga desde la agencia del ministerio público pera volver • delinquir o bien se pueda 

sustraer de la acción de la justicia y no solo eso. se genera demeaieda impunidad 

incrementando el Indice delictivo por lo que generalmente este delito es cometido 

por gente de la celle, o no tiene un domicilio fijo y por lo tan:o, no puede -r 

locelizade para obligerla a cumplir une -nción. Le pene impueate per• el delito de 

robo simple no cumple con I•• cerecterlstices de una pene pera que ••ta -a eficez 

y se conserve el orden jurldico, ye ••ta pene no •• intimidetori•. correctiv•. 

ejemplar. eliminatoria y justa. 

UNDÉCIMA: Del amliliais del robo y en -peci•I sobre el robo contenido en I• 

fracción 1 del articulo 220 del Nuevo Código Penel pere el Distrito Feder•I. 

pOdemos decir que es nece-rio que - mOdifique diche frección el no -r ecorde 

a la situeción jurldice que - ere• con este delito, Y• que -ta pene - un• 

motivación pera el delincuente •I saber que reelize su conducta delictiva y esta no 

será pen•d•. ni tampoco ~ adecu8de con le reelidad aociel en le que vivimos. 
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DUOD~CIMA: Considerarnos que .. "9CeMrio reform.r del •rtlculo 220 en aua 

cuetro fr•cclonea, pero prirnordilllmente en au fr9Ceión 1 del Nuevo Código Pen•I 

Plll'll el Distrito Federal, mlarno que deberle • nuestro punto de viste - con une 

pene privetiv• de liberted, •un cuendo este - h•Y• reformedo, este reforme no 
cumple con loa objetlVoa de .... inV9atigeci6n y en nuestra opinión el •rtlculo 220 

deberl• de -r de I• siguiente torm.: Articulo 220: Al que con enlmo de dominio y 

sin con-ntimiento de quien legelmente puede otorg•rto, - •podere de une co
mueble •jene, - le lmpondren: l. Prisión de -•• me .. a • do• •l'k>• y multe de 

veinte • --nte di•• multe, cuenda el v•lor de lo robedo no excede de veinte 

veees el -••río mlnimo, o no -• posible determin•r au velor. 

DECIMOTERCERA: El di• 15 de M•yo del eno 2003 - publice en le G-te 

Oficial del Distrito Federe! el decreto por el que - reform•n. •dicion•n y deroglin 

diversos •rtlculos dentro de los que - encuentren loa rel•tivos •I robo y 

fundamentalmente I• frección 1 del ertlculo 220 I• cual quede derogede, y no sólo 

eao sino que - incrementen les pen•• pere el robo en generel; I• derogeción de le 

fracción 1 del muhicitedo ertlculo 220 - debió entre otrea cuestiones el reproche 

social generedo con I• in-uurided jurldicll y aoci•I que - creo con este pena, 

meses después •I ver que - incrementó el número de robos y ••I eotn0 loa 

probables responsables. El endurecimiento de I•• penes en el delito de rObo y le 

restricción • obtener I• llberted proviaionel bejo ceución • loa delincuente• generó 

una aobrepoblación en loa rec:luaorioa del Distrito Federal, ea decir, un excedente 

de reos. 

DECIMOCUARTA: Le pene priv•tlv• de liberted. tiene como función imponer 

un ceatigo justo •I delincuente, gerentizer le -peración de .. te individuo del cuerpo 

aoci•I. logrendo au lnhebiliteción pera ·cometer nuevos illcitoa, .... finelided -

relaciona estrechamente con la demande de protección o de defen- de i. 

aocieded y tiene como objeto I• pretensión de g•rentizer le rein .. rción del 
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-ncion•do en au vid•, •• decir, au remdtlptmción social. Eataa pretenaionea o 

fln•lid•de• de I• pen•. en I• re•lidmd ae logran cumplir de m•ner• pmrci•I. Y• que .. 

locir• evitar temporalmente que aiG• delinquiendo y proporcion•r aegurld8d • I• 

aocied•d, pero lo que caai nunca .. logr• ea I• re•d•pt•ción mdecuad• • I• vid• 

aoci•I. L• r-lidlld carcel•ri• ha evidenciado •mpli•mente I• pobre capmcidad 

~. de la pen• priv•tiv• de libertad. El •lto Indice de reincidenci• y 

crecimiento de I• carrer• crimin•I de loa conden•doa demueatr• el fr•ca•o de 1• 

cárcel como inatrumento de control •OCi•I. upen• priv•tiva de libert•d debe aer 

uaed• de m11ner• adecumd•. puea au empleo exeger•do implica una -turaclón 

penitencillrie, que fin•lmente deavirtú• I• utilid•d. 

DECIMOQUINTA:.-Exiaten factorea que influyen en que un individuo .. dedique 

• rob•r ea I• deaintegr•ción famili•r, produciendo I• carencia de proyecto• comunea 

entre los integrantes de una familia, una vid• llena de •b•ndonos. maltr•tos y 

carenclaa, en general, una f•milia m•rcad• por· la pobreza, la violencia, y la 

marginalidad produciéndo .. un contacto temprano con el mundo de la calle y una 

falta absoluta de educación, caritlo, atención y cuid•doa que pudier•n contenerlo. 

Pero no sólo .. debe a f•ctorea familiarea aino también • factorea aocioeconómico 

y culturalea, eatamoa viviendo en un• época en donde loa valorea .. -Uin 

devaluando, donde es más importante el conaumiamo, el poder, el lucro, el 

individu•li•mo y el materi•liamo que el •mor, I• •miatmd, I• eolidaridad, la caridad, 

la honeatidad. Existiendo un alto nivel de desempleo o explolación de loa 

trab•j•dorea con sueldos bmjoa, f•ltm de cultura y educación y sobre todo educación 

clvica de respetar las leyes, con gobiemoa pmtem•li•ta• pero sobre todo populi•t••· 

DECIMOSEXTA: El prot>lemm de que - 99rmve laa pen•a y sobre todo en el 

delito de robo que ea uno de loa lllcitoa que .. comenten con mayor frecu.ncie, ea 

la falta de espacio en loa centros penitenci•rio• y el sector de I• población que máa 
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comete -t• delito e• I• merglnede, loa CU11le• aon recluido• en loa centros de

reedepteci6n aocl•I y muchos de eatoa delincuente• pref"ieren -wr ehl porque no 

tiene donde vivir, eato genere un deagaate econ6mlco pmra el Eatedo que ae hece 

cergo de ellos. Ant- de hecer rlW• -.a I•• penea, - deben enellzmr 

previemente I•• ceu .. • que motlv•ron dlch• conduele, y h-r m•• eficez le 
prevención del delito wn enalede en el Diatrito Federel. 

DECIMOS~PTIMA: Ea nece .. rio tomer en cuenw pmre creer o reformer una ley 

o articulo conocer que origine - delito, como .. conatltuye haciendo un en•lisis y 

cual es su resultado, y e• importante dar mayor importencia la prevención. Pero 

eata prevención debe tener au origen en cede une de l•s familia•. A•I también I•• 

autorid•de• en lugar incrementar I•• pena• o eumenwr el número de policle• 

deberla de crear progr•m•• edecuadoa pere I• verdadere prevención del delito. 
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