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INTRODUCCION.

E! derecho como ciencia social diferente a todas las demas, necesita una constante adecuacion a ia

¢ ¢s para cumplir con el fin de valores axiolégicos

rcalidad social, ad ion que requi
fundamentales del hombre, porque también como disciplina técnica juridica por k ia no se zja en
O asutr d ia en la sociedad. tal vez, a ninguna otra disciplina, esto toda vez porque es la norma
juridica la que tiene a bivn el de regular precisamente la conducta en la sociedad.
Es por esto, que a partir de concebir uno de los tantos probk que pr a lidad juridica,
dmini i6n de justicia, al caso ante LOS TRIBUNALES JUDICIALES,

principalmente en cl irea de la
cs asi por lo que ahora abordo y considero que es menester ¢l estudio de una Institucion Juridica de gran
trascendencia, como al caso {o es LA TERCERIA, y mas que estudiar su importancia en el drea juridica es
la substanciacién integral de los juicios. siendo asi en este trabajo de tesis especificamente la
NATURALEZA JURIDICA DE LAS TERCERIAS EXCLUYENTES, SUS EFECTOS EN LA
APELACION, ES DECIR, EN EL TERMINO JUDICIAL QUE SE DEBE CONCEDER AL APELANTE
PARA INTERPONER ESTE RECURSO, SIENDO DE SEIS DIAS O DE NUEVE DIiAS DE ACUERDO

CON LA CONCEPCION DE LA TERCERIA COMO INCIDENTE O COMO UN JUICIO

INDEPENDIENTE.

El origen del problema segun se ha expuesto, es tal vez, una mala interpretacion de la norma juridica por

"

parte de los Titulares de los Or Jurisprud ink pero quc trasci segiin se expondra a la esfera

juridica del apelante en la interpretacion del recurso, causando inclusive un estado de indefension a esa

parte.
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Tal vez nuestra propuesta dc adicion a la ley procesal Civil y Mercantil en materia de tercerias para
confirmar que la TERCERIA EXCLUYENTE se trata de un juicio ajeno al principa! y que como

consecuencia de ello, la reforma en relacién al término procesal que se dobe conceder, debe de sor de nueve
lado en el Cédigo de Procedimicontos Civiles para

dfas y no de seis dias como actual se a reg

el Distrito Federal en su articulo 692, y para el Codigo de Comercio se conceda el término de nueve dias y
no de seis dias como actualmente lo establece en su articulo 1079 Fraccion 11, ya que por su naturalcza

juridica NO ES UN INCIDENTE para la interposicion del recurso de apelacion, que se quede tal vez, en

eso, es decir, en una sola propuesta.

En la exposicion iniciaremos con el antecedente de la institucion juridica en el Derecho Romano, ain

1 iben que la propia institucion de tercerias no tiene de inmediato

do para algunos estudi qQue

A cmos  su

mas antecedente histéricos que en Espafia, lo que segin se expondri.
antecedente en nuestro Derecho Mexicano en las materias procesal civil y mercantil, para después en
nuestro capitulo segundo pasar a la reglamentacion de tercerias en nuestro Derecho Mexicano actual,

estableciendo los presupucstos generales de las tercerias, su naturaleza juridica y las clases de tercerias que

existen.

dimi > de sub iacion de las tercerias

También, ya dentro del capitulo tercero, se expondra el prc

en materia civil ¥ mercantil, sefialando en el capitulo cuarto los efectos de la naturaleza juridica de las
tercerias en especial las EXCLUYENTES DE DOMINIO Y DE PREFERENCIA, especificamente en
relacién af término que se debe conceder para interponer ¢! recurso de apelacion, y cvitar asi un estado de
indefension para cuaiquicra de las parics que se vean perjudicadas, una vez dictada la sentencia.

Por altimo. se desarrollarin los criterios de la Suprema Corte de Justicia de ia Nacién en Plonos y Salas

en Jurisprudencia que tratan a la Institucién de terceria, tema de tesis que ahora nos ocupa on este trabsjo.

. = !'
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CAPITULO PRIMERO
ANTECEDENTES HISTORICOS DE LA TERCERIA
1.1. EN EL DERECHO PROCESAL ROMANO

En el derecho Romano dentro de las fascs mds importantes Que se encuentran e€n esc sistema procesal, se

> de las legislaciones como: la del proceso

.4

ha de jonar principal la etapa del flor

sustentado y basado en las legias actiones, la del proceso formulario y la del proceso extraordinario (extra

ordinem).(1)

"En las dos primeras fases que se pueden denominar bajo el término de ordo iudiciurum se
una especial y peculiar separacion del proceso en dos “instancias®. La primera s¢ desarrollaba ante un

magistrado la que sc¢ llamaba in iudicio o apud iudicen (delante de un juez).

En la primera instancia, se determina ia base fundamental juridica del caso; en la scgunda se ofrecian,

admitian ¥ desahogaban las prucbas, después de lo cual, las partes pr ban sus alcga y el juez dictaba

scntencia”™.

Duentro del sistema procesal de la legis actiones, en ninguna de las que existicron, que fueron la legis

actio sacr >, la pc Iatio iuds la dictio, la iniectio y la pignoris capio, se contempls la
institucién de ia terceria, solo en la primera, en ia legis actio (ap 1), "que figurs
< las XI tablas, servia para hacer reconocer derechos reales y personales”, y es en la cual se regia por
primera vez, a través de una institucion civil o1 a la reivind #0, la institucion de la terceria; y que

(1) Floris Margadant S, Guillermo, El Devecho Privado Romano,

6a. od.. Editorial Esfinge, S.A.. México D.F. 1975, P.140 'T’




consistia en un procedimiento oral » sacramental que se ventilaba ante el magistrado.

“Una vez ante ¢l magistrado, el pr dimi era ligs distinto, seguin se trataba de un pleito
sobre derechos reales o personales. En ei primer caso, el actor debia tocar el objeto del pleito con una varita
declarando que le pertenecia a él (rei vindicatio), después de lo cual el demandado tocaba el mismo objeto,

afirmando que era de su propicdad (contra vindicatio).(2)

Esto implica que on Ia época del sisterma procesal Romano de la legis actiones, no se regulaba de ninguna
mancra como institucion independiente a la terceria, sino mas bien podemos precisar que era una forma

mis de la reivindicatio.

"Mas tarde, en la reivindicatio clasica y moderna, el actor debia comprobar su derecho de propicdad,
micntras que el demandado continuaria siendo el poseedor, si ¢l actor no lograba fundar su derecho en

prucbas convincentes™.(3)

Con posterioridad, en el procedimiento formulario, en Roma, la institucion de las tercerias ain no cra
conccbida como institucion independiente de la reividicatio, sino como una forma mis de una accion lo que
acontecié también en ¢l sistema cxtraordinario, pero en este Gltimo sistemna, con la salvedad de que et
derecho de reivindicacion de propiadad del que fuera en esa época tevcero opositor, se ejercitaba mediante la

intcgrum-restitutio.(4)

(2) ibidewn. P. 147,
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(3) ldem. P. 147,

(4) Ibidem. P. 179.




Podemos decir, que la terceria como tal. es concebida asi en la transicion del sistema formulario al
extraordinario, en el ¢gjercicio de la integrum restitutio que cra més bien un recurso qQue sc asomeja a la
reivindicatio, en donde ahora intervenia en el gjercicio de dicha accion ¢l tertius (persona que cjércitaba el

derecho de reivindicacion de la cosa), y que era ajeno a! pleito donde intervenian el actor (primus) y el

devnandado (secundus).
Aan cuando el maestro Eduardo Pallares expresa:

"Las tercerias aparecicron tardiamente en la historia del derecho procesal. No hay antecedentes de ellas

en ¢l Derecho Romano, en el Medieval y en el Candnico. Las leyes cspaiiolas desde el Fuero Juzgo hasta ta

Novisima Recopilacion, tampoco las regl yes io licgnar a Ia Ley de Enjuiciami > Espafiol
de 1855 para Ig ck del ord ' Jjuridico de que se trata™.(5)
Hemos de i atinad como ya lo expusi QqQue efecti las tercerias como tales no
un ch independi ¥y propio, mis sin embargo sc debe de der a su relacio ha y
fund: 1 en la reivindicatio y la integrum restitutio, ejercitadas por el tertius, o bien el tercero.

Asimismo, ¢l procesalista Chiovenda, citado por Rafael de Pina, al hablar del tema que nos ocupa en su

tesis manificsta:

"Que las tercerias tienen su origen en el & ho Germink que sc fundan en e principio de

(5) Pallares, Eduardo, Derecho Procesal Civil, 10a. ed., ED. Porria
S.A., México D. F., 1983, P. 594.
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universalidad propia de aquel proceso, frente al principio de singularidad propio del proceso Romano™.(6)
1.2. EN EL DERECHO PROCESAL ESPANOL.
En el derecho Espaiiol dentro de sus fases méis importantes en sus origenes son los iberos y los celtas, fos

mis antiguos pobladores de la Peninsula lbévica, hasta donde la historia tiene como antecedente. Por los

pocos datos de su organizacion juridica que han llegado hasta el presente, sc sabe quc practicaban la

monogamia y hacian preceder el matrimonio del contrato dec esp h Suj on los bi raices al
régimen de la propiedad comunal. Posteriormente, Espafia fue colonizada por los fenicios, los cartagineses y

los gricgos, cuyos caracteres sociales dejaron huella en ¢l territorio colonizado.

Estos pucblos cedicron su lugar a Roma, que dominé con claridad en bastante tiempo a su vez a Espafia,

haciéndola una nueva provincia, y establecio en ella una recia organizacion politica.

El derecho Romano llegd a ser de aplicacion en la region conquistada, como hado de una

transformacion juridica debida a politi y

Al respecto podemos decir que partiendo desde las Leyes de Toro promulgada en 1505, redactadas por
orden de los reyes catdlicos, asi como otras que constitufan la Legislacion vigente, es decir, en cse tiempo,
formaron parte dc la Nucva Recopilacion (1567). obra formada para refundir todo el derecho positivo en un

solo oadigo, hasta ia Novisima R ilacio i que fue da en el aito de 1805, 1a que vino a sustituir

P

a las anteviores. Hasta csta ley, 1a institucion de las tercerias todavia no se encontraba regulada por el

(6) De Pina, Rafacl. y otro, Instituciones de Derecho Procesal Civil, 12°. Ed.,

ED. Pormia, S.A.. México 3.F.. 1978, P.45.
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Derecho Espafiol. sino que fue hasta ¢l aflo de 1855 cuando sc cred la Ley de Enjuiciamiento Civil Espafol.
lacion de la institucion de las tercerias.

desde este afio nace en el derecho hispano por primera vez la

Para Vicente y Caravantes, quicn fue citado por José Becerra Bautista, que el vocablo de tercerias del

tema que ahora Nos ocupa y por su ascendencia Hispana la define como:

"La accién 0 pretension que opone una persona en un juicio entablado por dos o mas litigantes, diferentes

de ias pretensiones de éstos, también se da aquel nombre. decia el mismo autor al procedimiento que sc
sigue con motivo de la nueva oposicion.”(7)
En el Derecho Espaiiol, la institucion de las tercerias tiene un sentido mucho mas restringido,

definiendose de 1a siguicnte manera:

"Como el procedimiento regulado por la Lcy, para la intervencion de un tercero en ¢l periodo de
ejecucion de una resolucion judicial que sujeta bienes a liquidar para el pago de una obligacion determinada,

en reclamacion del dominio de los mismos o del preferente derecho al cobro™.(8)

Maxime que en el derecho hispano LAS TERCERIAS eran coadyuvantes, cuando el tercero apoya el

dicho bién, en otras palabras cuando el tercerista auxilia la

derecho de algunos de los liti

pretension del actor o del d dado y luyente do el tercero reclama un derecho de su propiedad,
L das dentro dc la

oponible a los del actor y a fos del demandado en la litis 0 en sus pr & P

secucia procesal. o bien, cuando cf tercerista imerviene para defender su propio derecho.

{7) Becerra Bautista, José, El Proceso Civil en México, Publicaciones de la
Escuela Libre de Derecho. 1a. ed., ED. Jus, S.A., México, D.F.. 1963., P.221.

(8) De Pina. Rafacl. y otro, ob. cit. P. 458, ,1-.T1 oo 7
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1.3. EN EL DERECHO MEXICANO.

México ya como un pais independiente heredé de Espafia, un si de legislacia drquico, de leyes
Aisladas y no de codigos completos, por ser propios de un sistema monidrquicoy no de un  gobicrno

republicano como el nuestro.

En nuestra legislacion mexicana, en particular en nuestro derecho civil sabemos que por la gran afluencia
del Derecho Romano, a través del Codigo de Napoledn, se establecieron los principios fundamentales del
dcrecho civil, asi como del derecho mercantil; mas sin embargo las instituciones procesales, en nuestro
derecho  ti una infl ia u ch del Derecho Espafiol, por o que ¢n particular, la Ley de
la como dk en el derecho

sa

Enjuiciamiento Civil Espailol de 1855, es fund 1 para cc

hispano, al regular la institucion de las tercerias.

Asi es que en nuestro derecho, tomado como punto de partida, €l Darecho Espafiol ¢ insti nes

procesales Romanas traidas del derecho Francés logran concebir en los primeros codigos procesales y
mercantiles la institucion procesal de las tercerias, de los cuales se citardn mis adelante, no sin antes hacer

una breve narracion de su historia en relacion a cada matcria respectivamente.
1.3.1. EN EL DERECHO CIVIL.

El 8 de diciembre de 1870, el Congreso de la Union aprobé el Caodigo Civil del Distrito Federal y

Tearitorio de la Baja California, ya bejo el gobicrno juarista, este ciddigo tuvo una gran influencia

considerable en toda la Republica. por lo ge 1, los Estados lo adop o como delo para

reforma de su legislacion civil amterior. El codigo de 1870 no es una obra original, salvo en puntos

secundarios; siguid los lincamiertos wrazados por codigos ammoporlldoccm.

-‘,qN
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Finalmente, el 30 de agosto de 1928 fue expedido et Cédigo Civil para el Distrito y Territorios Federales,

fe do por has reformas, el cual entré en vigor a partir del 1° de

que hasta la fecha nos rige, q!
octubre de 1932.

Por lo tanto, podemos decir que la aparicion de los cadigos citados anteriormente, trajo como
consecuencia en la evolucion juridica del pais. no sélo en el orden, sino también claridad y método de las
leyes, cabe mencionar que fue en el Cédigo Procesal Corona del Estado de Veracruz, en donde por primera

"

die un tr i > especial en la Ley.

vez se regula a Ia terceria como una forma independiente,

debid T lada en o derecho civil

Y especificamente nace la institucion de las tercerias, ya
en el Cédigo de Procedimientos Civiles para ¢l Distrito Federal de 1931, estableciéndose en dicho Cédigo

su substanciacién en la forma que ain en la actualidad nos rige, comprendido en el Titulo Décimo, Capitulo

Unico, del articulo 652 al 673 de dicho Cadigo.
1.3.2. EN EL DERECHO MERCANTIL.

Las ordenanzas de Bilbao, en vigor en México en la época colonial, ko estuvieron también después de la

independ ia; asi lo declard el decreto de 15 de noviembre de 1841,

El primer Codigo Mexicano de Comercio fue llamado de Lares, por su autor Don Teodosio Lares, el cual

fue expadido el dia 16 de mayo de 1854 por el gobierno de Santa Anna.

E! nacimiento por asi llamarlo del Codigo de Comercio citado anteriormente, trajo & la legislacion
U i de dicho Cadigo de

mercantil un gran adelanto, ya que fue la base fund { para ¢! perfc

Coamercio.

TEC™C FON
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Sin embargo. a la caida del gobiermo de Santa

Fue una obra superior, por sus adcl »s, a las ord
de Bilbao por ey del 22 de noviembre de 1855, estés

Anna, fuc ituido por las Ovde
Ordenanzas fueron a su vez reemplazadas por el Cédigo de Comercio de 1884.

En efecto, nuestro segundo Cadigo de Comercio aparecio el 20 de abril de 1884, también fue cona la

vida del Cédigo de 1884, ya que el 15 de septiembre de 1889 se expidié un tercer Caodigo, vigente hasta la
iedades Anoéni del 10 de abril de 1888, que quedd

fecha. Antes se habia expedido la ley sobre Sc

también derogada por el altimo Cadigo.

Ninguno de nuestros Cédigos de Comercio ha tenido un considerable mérito. El iltimo es una copia mala

y deshit da de legislaci extranjeras, particul 1a espafiola y Ia fr:

El procesalista Don Joaquin Rodriguez al referirsc al terna del que es materia de este trabajo manifiesta:
do fund. 1 n el Cédigo de Comercio Espaiiol de

“El Cédigo de Comercio de 1889, esta b.
1885 yen dida. en los Cadigos de Comercio Francés. (9)

Por otra parte, podemos decir con scguridad que desde el segundo Cddigo de Comercio, expedido en
1884 ya se encontraba regulado la institucién de las tercerias, mismo que quedd regulado también por el

tercer Caédigo de Comercioen 1889 en la forma que actualmente se conoce, contemplado en el libro V,

Titulo 1, Capituio XXX, Articulos del 1362, al 1376.

1.3.3. EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL..

(9) Rodriguez Radriguez, Joaquin, Curso de Derecho Mercantil Tomo I,

10a. ed. ED. Porraa, S.A., México, D.F., 1972., P. 447,




Como o he mencionado en ¢l punto 1.3.1. de este capitulo. ¢l dia 8 de¢ diciembre de 1870, el
Congreso de la Union aprobo el Coédigo Civil del Distrito Federal y Territorio de la Baja
California, esto bajo el gobierno del Presidente Judrez, Cédigo que tuvo influencia considerable en
toda la Republica y que por general, los Estados lo adoptaron o tomaron como modelo para
reforma de su legislacién civil anterior. Asi también, que el dia 30 de agosto de 1928, fue
expedido el Cédigo Civil para ¢l Distrito Fedcral y Territorios Federales, mismo que hasta la fecha

nos rige, el cual entré en vigor el 1° de octubre de 1932,

ifi nace la institucion de las tercerias, ya debidamente

Asimi >, cabe dest que P
regulada en nuestro Derecho Civil en ¢l Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fedaral de 1931,
estableciéndose en dicho Cédigo su substanciacion en la forma que ain en la actualidad nos rige,
comprendido en et Titulo Décimo, Capitulo Unico, del articulo 652 al 673 de dicho ordenamiento legal.

Por lo que en este punto objetivo, he de mencionar que como sabemos las Leyes de los Estados, deberidn
sujetarse a la Ley Constitucional, es asi que de la misma forma los Cadigos Procesales de las Entidades

®

Federativas con las pequefi salved: y difer son por lo regular semejantes al Cédigo de

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

Cabe referir que en el Estado de México, el primer Cadigo de Pracedimientos Civiles para esta Entidad,
edi decreto ni 62, expodido por la H. XXXIV Legislatura Local, de fecha 23 de diciembre

surge
de 1936, expedido por EUCARIO LOPEZ CONTRERAS, Gobernador C ftucé ! Interino del Estado

Libre y Sobcrano de México, ¥y fuc a partir de este afio cuando se originaron las primcras bases
fundamentales de la REGULACION DE LA INSTITUCION DE LAS TERCERIAS en ese Estado, lo que
debid reguiada en el Libro Segundo, Titulo VI, Capitulo 1,

cstablece en forma  si: Atica ya
articubos del 792 al 810, en el Cadigo de Procedimientos Civiles en vigor para ¢l Estado de México.




Asi también, s¢ ha de citar que en ¢l actual Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México,
0 77, expedido por Ia H. LIV Legislatura, publicado el 1° de julio del

el cual surge
ano 2002, expedido por ARTURO MONTIEL ROJAS, Gobernador Constitucional del Estado Libre y

Soberano de México, continida con las bases fundamentales de Ia REGULACION DE LA INSTITUCION
atica como la legislacion

DE LLAS TERCERIAS en dicha Entidad, el que establece de igual forma
anterior en el Libro Segundo, Titulo Sexto, Capitulo [, articulos del 2.258. al 2.274., a Ia propia terceria.

TROTC AON
FALLA LE ORIGEN
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CAPITULO SEGUNDO

REGLAMENTACION ACTUAL DE LAS TERCERIAS EN EL
DERECHO MEXICANO

2.1. DE LAS TERCERIAS

Es cierto, se dice que las tercerias, revisten una gran importancia en nuestro derecho positivo y ain en el
derecho comparado ya que a través de esta posicion y terminologia juridica, el Jucz o Tribunal, que conozca
de algiun proceso sea de caricter civil, o sea de carécter mercantil, estié obligado a analizar y determinar

detenidamente que las partes que intarpongan una TERCER!A tienen la propiedad del bien embargado, o su

derecho es preferente durante la la del mi cir ias éstas quc van a ser valoradas por el
1a ion cjercitada hablando desde

d)

Jjuzgador a efecto de determinar si €l actor o tevecrista probo ph

el punto de vista civil o mercantil del trabajo de tesis que ahora nos ocupa.

Expuesto lo anterior, croemos conveniente entrar en materia de estudio.

A) DEFINICION.

Antes de emitir una definicion propia sobre Ia terceria es conveniente recordar que en su acepcion
forense, Ia terceria es “el derecho que deduce un tercero entre dos © mas litigantes o por suyo propio o

coadyuvando en pro de alguno de clbos”.(10)

(10) Dicci iode lal E la, Real Acadamia Esp la, 19a. ED.

Espasa-Caipe, S.A., Madrid, 1970, P.1266.

13
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En una segunda acepcidn forense se llama terceria al juicio en el que se ejercitaba ¢l derecho precisado

en la acepcion anterios™.(11)

Dc manera mas amplia, Eduardo Pallares(12) alude al significado de la terceria como la “intervencion de

un tercero en un juicio egjercitado en éste el derecho de accion procesal. ses que sc trate de una intervencién

voluntaria o forzosa.”

De lo anterior hemos de observar que la terceria ticne varias acepciones, por lo tanto, debemos de
referimos Gnicamente a la que a nosotros nos interesa para este estudio y la cual es la acepceion juridica: por

1a & oy

o que ¥ a inarla

Acerca de la figura juridica de la terceria ¢l maestro Demnetrio Sodi, tratadista que s citado por Rafael de

s

Pina, menciona que la terceria "Es un nuevo juicio o una a que ¢f

el tercero, es

indispensable que tenga un interés propio y distinto del actor o del reo en Ia materia del juicio en que se

wramita”(13), quedando claro para este exposi quc la relacion que exi cntre las partes como al caso fo
un tercero con  interés propio y distinto a los

€S ©n un nNuevo juicio o una ién, lo soa pr

del actor y de los demandado o reo, esto en la propia materia del juicio de que se trate.

El tercerista es una persona distinta juridicamente hablando con interés propio y distinto de las partes

principaics para ir al juicio, debe sev positivo y cierto en su existencia, es decir, una nueva parte en ¢l

TRC® 707

(11) idem. P. 1266.
(12) Diccionario de Derecho Procesal Civil, Su. od., ED. Porria, S.A., México

D.F., 1966., P. 745,
(13) De Pina, Rafael, y otro. Dicci 0 de Devecho, N ed. ED. Pormia, D.F.,, ob. cit., P. 458.
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El tercerista es una persona distinta juridicamentce hablando con interés propio v distinto de las partes
principaies para ir al juicio, debe ser positivo y cierto en su existencia, es decir, una nucva parte en el
proceso y que alcga un interds juridico por scparado y sus actos sean regidos, mediante un procedimiento

auténomo por muy diversas causas.

Por otra parte el Conde de la Cafada, quien también citado por Rafael de Pina, en cuanto a lo que es una

terceria nos dice:” Afiadase al nombre de terceria el de opositor, porque la pretension del que viene at juicio

sc ha de

oponcr necesariamente a la del actor 0 a la del reo y a veces a las dos. en el primer caso se llama tercero

opositor coadyuvante, es decir, tienen por objeto permitir que en un juicio intervenga un tercero que tenga

intevés en sostener fos derechos de cualquiera de los litigs al que ik iado, y en ¢l segundo
ia, en la de dominio se funda

caso s¢ llama tercero opositor excluyente ya sea de dominio o de prefe

precisamente en ¢l dominio que sobre los bienes on cuestion o sobre la accion que se cjercite alega cl
tercero, y las de preferencia se fundan en ¢l mejor derecho que el tercero tenga para ser pagado. El interés,

en que se funda el tercero opositor para venir al juicio, debe ser positivo y cierto en su existencia."(14)

Rafael de Pina menciona lo que es citado por Vicente y Caravantes, al estudiar el tema de las tercerias al
definirlas como: "La accidon o pretension que opone una persona €n un juicio entablado por dos o mas
litigantes, diferentes de las pretensiones de éstos, también s¢ da aquél nombre, decia ¢l mismo autor al

procedimiento que sc sigue con motivo de la nueva oposicion™.(15)

Al efecto habri de considerarse lo que el maestro Eduardo Pallares expresa:

(14) Ibidem. P. 224,

(15) Ibidem. P. 22).

TS CON | 15
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"El vocablo de terceria es multivoco y con ét se expresan hechos procesales de naturaleza diversa. como

o son los siguiotes:

A) Terceria significa la intervencion de un tercero precisamente en un juicio ejercitando el derecho de

1o do el dexdor

accién procesal, sea que se trate de una intervencion voluntaria o forzosa. Por ejemplo,

interviene en el juicio de eviccion para responder de la accidon reivindicatoria y prestar su garantia al

comprador. En esta acepcion, sc da a la palabra terceria su significado mas amptio.

La intervencion de los testigos o de los peritos, en un proceso, ho constituye una terceria porque no

cjercita la accion procesal.

B) En sentido mas restringido, se¢ trata de la llamada terceria caadyuvante que significa la intervenciéon de

un tercero en determinado proceso para ayudar a alguna de las partes en sus protensiones, colaborando con

1 hechas valer por cada uno de eflos.

el actor o con ¢l reo en el gjercicio de las i o P

C) Otra de las tercerias es la contemplada en la doctrina que se conoce con ¢l nombre de “oposicion de

e

una ia en

tercero”, y que consiste en la promocion que hace éste, a efecto de que no se €j
de su propiedad por no haber sido oido en el juicio en que se pronuncid. Las leyes extranjeras reglamentan y

dan mayor amplitud a la oposicion del tercero que lo hace, y concede a dicho tercero un medio mds estricto

para evitar la ion de la ia, cc ida también como la terceria excluyente y que se define en el
imciso que siguc.
D) La terceria excluyame, cousiste en un juicio O que se pr e, para que la sentencia que en

¢l se pronuncie, tenga efectos procesales en otro juicio preexistente, en la forma que sc dira mas adelante.

16




Si no se apercibe con claridad las diferencias substanciales que separan estos conceptos. es ficil incurrir
on graves avores, porque cada uno de los fendmenos procesales, 8 que se reficren cstin reglamentados de

distinta manera.”

En tal consideracion, la terceria es "El derecho que deduce un tercero entre dos o mis litigantes, o por

suyo propio o coadyuvando en pro de alguno de ellos.”

O bien, "La intervencion de un tercero en un juicio gjercitando en éste el derecho de accion procesal sea

qQue se trate de una intervencion voluntaria o forzosa.”

Rafael de Pina, concibe a la terceria como "La intervencion en procedimiento judicial ido por dos o

mas personas, de uno o mis terceros que tongan interés propio y distimo del d

materia del juicio®.(16)

Otro autor a citar Juan Palomar de Miguecl, que nos proporciona su punto dec vista de lo que es o se

entiende por terceria en su diccionario para juristas, que a la Jetra dice:

"Der. detecho que deduce un tercero entre dos o mis litigantes o por el suyo propio, coadyuvando en

favor de alguno de ellos,” "O bien, juicio en el que ejercita este derecho.*(17)

El Cadigo de Comercio, en ef Capitulo XXX, det Libro Quinto refevente a los juicios mercantiles, lo

- TESIS CON 7
(16) De Pina, Rafacl, y otro, ob. cit., P. 652. FALLA DE ORIGEN !

(17) Palomar de Miguel Juan, Diccionario para juristas, la. ed., ED. Mayo.,

Meéxico D.F., 1981., P. 1313,
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El Cédigo de Comercio. en el Capitulo XXX, del Libro Quinto referente a los juicios mercantiles. lo
denomina “de las tercevias®™ y en el articulo 1362, alude a la torceria como un derecho del sujeto que

denomina “tercevro opositor™ para deducir una on dife a las que debaten en un juicio dos 0 més

personas, dicho articulo se transcribe a continuacion:

"Articulo 1362. En un juicio seguido por dos o mis personas, puede un tercero presentarse a deducir otra

accion distinta de la que se debate entre aquéllas. Este nucvo litigante se llama tercer opositor.”(18)

Ahora, ocupindonos de la legislacion civil. ésta contempla en su articulo 652 del Codigo de
Procedimi Civiles vig para el Distrito Federal, a ia terceria que a la letra dice:

“Articulo 652.- En un juicio seguido por dos o mis personas pucden Venir uno o mas terceros siempre

que tengan interés propio y distinto del actor o reo en la materia det juicio.”

Por otra parte y por lo que respecta al Cadigo de Procedimientos Civiles en vigor para el Estado de

Meéxico. en su articulo 2.258., contempla a la terceria, al establecer:

“Articulo 2.258.- En un juicio scguido por dos © mas personas puede intervenir uno o mas terceros,

stempre que tengan interds propio y distinto at del actor o demandado®.(19)

Ahora bien, como podremos observar de los P ionados por las legislaciones civil y

ion o | al ), esto en alos P del toma

mercantii, se obscrva taj una

(18 Coxtigo de Comercio TESTS CON
' FALLA DE QRIGEN

(19) Cadigo Procedimicntos Civiles para el Estado de México.




de tesis que ahora nos ocupa. ya que no es clara al establecer si es un juicio o un incidente, toda vez también

leciend L] en virtud de que no hay una unificacion de criterios

de que dicha ision siguc pr

juridicos ai respecto.

Por lo que respecta a los diversos critcrios de los autores mencionados, en o que sc establece por
TERCERIA, es menester emitir un particular punto de vista y una vez analizadas Ias definiciones de
terceria, dircemos: que las tercerias son verdaderos juicios y no incidentes como a veces se bes ha

denominado, toda vez porque el tercero  opositor tiene un interés propio y distinto al del actor o al det

A

demandado, ademis se Je otorga la legitimacion para acudir a ese proceso preexi de la litis pl.

por tal motivo idero o ad la kegislacion en materia de terceria, porque ©s muy notorio que

en un INCIDENTE, en que las partes son: actor y demandado puede existir un tercer opositor.

El tercer opositor, por regla general, es aquel que no ha intervenido en el acto juridico y que por lo

d ibir de ¢l beneficio, ni perjuicio. Lo caracteristico pues de los terceros, €s su no

0, N0 P
intervencion en el acto contractual o procesal. Desde ¢l punto de vista del cgjercicio de las acciones, por
tercero sc entiende aquel que no figura en el juicio ni como actor ni como demandado, es como jo llama la

Jurisprudencia de Ia Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, persona extrafia al juicio y es también, bajo

este concepto, que la palabra esté usada en el pr PLo que se

2.2. PRESUPUESTOS GENERALES DE LAS
TERCERIAS.

=) La preexistancia de un juicio. Por tanto, no proceden las tarcerias on los modios preparatorios ni en los
actos de jurisdiccion voluntaria. Como ya se dijo antevionmente en  relaciin al articulo 652 del Cédigo de

Procedimientos Civiles para et Distrito Federal. ¢l cual nos dice que "En un juicio seguido por dos o més
Jistinto del actor o roo on Ia

19
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materia del juicio”. En ¢l mismo sentido. los articulos 21, 22 y 23 del Codigo antes citado, suponen la

preexistencia de un juicio cuando faculktan al tercero a intervenir en €1, en la forma volurntaria o necesaria.

En la providencia precautoria de embargo, se puede promover una terceria de conformidad con lo que
dispone el articulo 253 det mismo Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal que dice;

»loual puede recl la provid precautoria un tevcero, cuando sus biencs hayan sido objeto del

o. Esta recl ion sc ventilard en la forma y términos del juicio correspondi ". Resp de los

medios preparatorios a juicio, son de tal naturaleza que no es necesario en ellos la intervencion del tercero,

ni tampoco hay bases para justificarla, excepto cuando sc trata de exhibicién de cosas o de documentos,

porque pued der que se cfectaen blos derechos que un tercero tenga sobre ellos. A pesar de
esto, la ley no autoriza la intervencion del tercero, que pr P iempre la exi ia de un juicio, tal y
como o b lado opor

b) El segundo presupuesto de las tercerias €s que las promueven los terceros. Importa, por tanto,
dilucidar el concepto de tercero. Se entiende por tercero, en general, a la porsona que no interviene en un
acto juridico y que por permanccer extrafio a él, no puade ser favorecido ni perjudicado legalmente por ¢l
acto. Tal sucede en los contratos en 10 quc rige s regla, que sSlo obligan y otorgan devechos a favor de las
ipio al caso dc las tevcerias, deberd entenderse por TERCERO a 1a

partes contr Apli do este pri
persona que no ha figurado en cl juicio preexistente como partes en sentido material. Puede haber figurado
e de la terceria®.(20)

como parte en sentido formal y no ob etio ser o para los

23. CLASES DE TERCERIAS.

Antes de entrar al estudio de [a clasificacion de las tevcerias, L emos y dejar bien claro
(20) Pallares, Eduardo, ob. cit. PP. 595, 596. TESIS CON
FALLA DEOEICEN| 20




cuales son los terceros ajenos al juicio en una terceria, asi como también a que personas se le denomina

tesceristas. En el primer punto los terceros ajenos al juicio se caracterizan por intervenir en el proceso,

colaborando como el & tvimi del pr >, perO Que sin iak le afe algun

porque precisamente son ajenos a la relacion del litigio que se debate y estos pueden ser: un perito, un
depositario nombrado al momento de la prictica de la diligencia de embargo o hasta un abogado. En ¢l
segundo punto se dice que los terceristas, se les denomina asi porque puede ser cualquier persona que tenga
un interés propio y distinto, tanto a! del actor como a las del demandado en el proceso que se debate, cs
decir, porque es un nucvo sujeto distinto fisica y juridicamente de los terceros ajenos al juicio, en el sentido
de que la desinencia ista ha tomado el sesgo de dar a entender que se trata de una pucva parte cn el proccso
¥ que alega un interés juridico por separado, dando lugar a que su comparencia y sus actos sean regidos
mediante un procedimiento, auténomo por muchos motivos, ¥y que al derecho procesal denomina terceria.

También cxisten otros terceros, y que no son ajenos a dicha relacion, es decir, que su esfera juridica

da encl tr so del procedimiento y la cual es necesario mencionar y analizar como parte

" v aft

P

del presente trabajo, al respecto del doctor Cipriano Gomez Lara, manificsta que son:

a) TERCERO LLAMADO EN GARANTIA. TEST.Q CON
b) TERCERO LLAMADO EN EVICCION. _FA/‘EL__I.:;/ __DE OP\T.CTEN

c) TERCERO AL QUE SE LE DENUNCIA EL PLEITO POR CUALQUIER

RAZON.

"En cuanto a las tres figuras antes mencionadas, por lo que toca al tevcero llamado en garantia.

generalmente se¢ hace a un codeudor o a un fiasdor, por cjemph do se d da a8 un primer deudor ¥
éste es insolvente. sc puede denunciar el juicio al fiador; aunque el findor si no ha iado al beneficio de
orden, pucde precisamcnte pedir, que se llame a juicio, al deudor principal. En ¢f scgundo caso, o sem en o

do sl juicio debe responder por ¢l C de ia

21
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eviccion, es decir, por el buen origen de la propicdad de alguna cosa: por regla general es el vendedor o el

. 2

que ha trasmitido la propieded de alguna coss, ¢l que ea liamado a juicio por el " © adquirentc a

Py

quien atro tercero le disputa la legitimidad sobre la coss. El tercero Il do en € preci s
traido al juicio para que responda del buen origen de la cosa v, para que en todo caso, ke depare perjuicio la

apr iar. Final en el tercer caso pretendemos englobar

SENLENCia QUE en €3¢ proceso se
todos los otros tipos de tercero al que interese que también ke depare perjuicio la sentencia que se dicte, por

maktiples razones."(21)

Una vez que hemos que se han mencionado las distinciones que anteceden. procederemos a tratar lo

relativo a ia clasificacion de las tercevias las cuales son:

23.1. TERCERIA EXCLUYENTE.

"La terceria excluyente, son procedimientos a través de los cuales, los terceros ajenos a la relacién

procesal se oponen a la afi ion de sus bé ©o de sus derechos que haya sido decretada como una
moedida cautelar ( durante el proceso), o bien con mative de cj ion pr 1 a és de la via de
apremio."(22)

Asimismo, dicha terceria excluyente se subdivide en:

(21) Gémez Lars. Cipriano, Teoria Genaral del Proceso, 2a. ed., Universidad
Nacional Auté de México, México, D.F., 1980., PP. 233, 234.

(22) Ovalile Favela, José, Derecho Procesal Civil, 2a. ed., Harla, México, D.F.,
1985, P.271.

TRETE CON
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a) DE DOMINIO.
b) DE PREFERENCIA.

TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO.

A.- DEFINICION.

"Son las que tienen por objeto que sc declare que el tercer opositor es duefio del bien que esta en litigio,
en el juicio principal, que se fevante el embargo que ha recaido sobre €l y sc le devuelva con todos sus frutos

¥y accesorios, o bien, que se declare que ¢s el titular de la accion ejercitada en dicho juicio.®(23)

La terceria excluyente de dominio, es una nueva domands y una distinta pretension, es decir, el

.

tercerista recl la propicdad de los bi fe dos por la c) iGn prc ! o por ia did lar, ¥

por cuya razén sc va a constituir una diferonte relacion juridica procesal. Esto unphca que en relacion con

fos bienes sobre hos que se haya trabajado ¢ ion, sc pr al p un tercer sujeto alegando ser el
duefio de los mismos, debiendo probar la propiedad de dichos bicnes plenamente, es decir, el tercerista se
advicrts COmMoO un nuevo atacante, y las partes originarias del proceso como sujetos pasivos, mismos que al

d d La admisién dc la d da de tevceria de

ser emplazados adoptarén la postura que estimen

dominio, no suspende ¢l curso del juicio principal, sino do este licga a dob

suspendersc hasta quc s¢ decida la terceria (articulo 665 del Cadigo de Procedimiemos Civiles para el

Distrito Federal).

Las tercerias 1 d en todo negocio, cualquisrs que sea su estado, con tal de que

4 P L

si son de dominio o s¢ haya dado p #n de los bik alr o al actor, en su caso, por via de

(23) Pallares, Eduardo. ob. cit. P. $99.
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adjudicacion.

2

La terceria tuy de dominio radica en la intervencion de un . que i os alguien

distinto a las partes principales, & fin de excluir del proceso iniciado o de la preparacion del mismo las cosas

di das o los bi que cstin siendo objetos de ¢j o legando y sc jendo su d ho de

P

propiedad. En esa virtud, tal tercerfa tienc como caracteristicas doctrinales el ser principal, en el sentido de

di es vol ia, en > implica

que no esta subordinado al tercerista a ninguna de las partes cc

una instancia potestativa de quien be hace valer; es excluyente, en cl sentido dc que tiende & evitar quc la

cosa o el derecho sobre el cual se finca siga siendo objeto de discusién.

Las tercerias excluyentes de dominio deberin fundarse en el dominio o propicdad que sobre
lo

determinados bicnes en litigio, alega un tercero; esto es, el objeto de la terceria luyente de o
go practicando sobre determinados bienes sobre los que alega un

coastituye el k e > del

tercero ser propietario.

Esta es la razdn por la cual la doctrina y la Supremna Corte de Justicia de la Nacion han equiparado a las

tercevias excluyentes de dominio con la accion reivindicatoria.

En la terceria excluyente de dominio no es suficiente acreditar la titularidad de determinado bien, sino la
ia la plena identificacion del

titularidad dcl bien que se encuentra embargado. En otros térmi es
bien embargado cuya propiciad sc alkega. Como ¢l propdsito de la terceria excluyente de dominio lo

constituye el lkevantamiento de embargo, el ¢ no pucdc all se haciondo pago.

En lusion, jos pr p s de la tercevia excluyente de dominio son:

a).- Preexi ia de un j B 24




b).- N idad de un bargo.

€).- Identidad de bos bi

TERCERIA EXCLUYENTE DE PREFERENCIA

B.- DEFINICION.

"Son aquellas que tienen por objcto que se declare que el tercerista tiene preferencia en el pago con

respecto al acreedor embargante en juicio principal.®(24)
Se ha de mencionar que la terceria excluyente de preferencia esta sujeta a los siguientes principios:

a).- No podrin interponer terceria de preferoncia las personas que se encucentran en algunas de las

siguiemtes circunstancias:

L- E | acreedor que tenga hipoteca u otro derecho real accesorio en finca distinta a la embargada.

11.- El acreedor que sin tener devecho real no haya embargado el bien suj de la ¢j ion (Aunque no
lo haya embargado, puede sar acreedor preferente por la naturaleza intrinseca de su crédito, por cjemplo, el

acreador por concepto de salarios o alimentos, ha de ser pagado prefarantomente).

HL- El acrecdor a quicn ¢l doud cfiale bi [ a sok el crédito (Aunque los sefiaic, se

Ie acusa un perjuicio porque se e obliga a sacar a dichos bi sondo asi que puod ibir el pago
de su crédito en el juicio principal sin mayores molcstias para é1).

(24) Ibidem. P. 600. TFCTQ CON 25
FAI

ALLA DE ORIGEN |




V.- El acrecdor a quien la ley le prohiba en otros casos.

Las texcevias luyentes no penden e curso del negacio en que se intevponen. En este caso en las

dimi »s del juicio principal en que se interponga  hasta la

tercerias de prefey ia, s¢ scguirdn los prc

realizacion de los bi b dos, diénd el pago, que se haré al acreodor que tenga mmcjor

[ P

derecho, definida que quede Ia terceria. Entre tanto se decida ésta, se depositard a disposicion del juez del

precio de la vonta.

Las tercerias excluyentes pueden oponerse en todo negocio, cualquiera que sca su estado, con tal de que

si son de preferencia no sc haya hecho el pago al domandante.

ten las i

Las tercerias excluyentes de posesion y de mejor derecho o de prefer i g
di ala

generales de la terceria excluyente de dominio, naturaimente que con las vari corresp
naturaleza del devecho que se trata de excluir; por ejanplo, ante la interposicion de terceria de prefarencia,
quec hace alusion & un mejor derecho  a ser pagado. Es decir, la torceria de preferencia tione la caractoristica

de voluntariedad del tercero en cuanto a personarse en un proceso ya iniciado.

En la terceria excluyente de preferencia, también llamada de mejor derecho, ¢l tercerita se afirma

acreedor del ejecutado y pretende qQue su crédito se pague con ¢l producto del remate de los bienes

embargados y como preferencia al crédito del e Ello sup ia exi ia de los dores, con un
deudk (n y SAr sobre bos mismos bienes.
Podemos decir que los presupuestos de la terceria B de prefe ia son:

a).- Pre-existtencia de un juicio.

b).- N idad de un thargo. 26




©).- Comunidad de acrecdores.

En resumen podemos decir que la terceria de mcjor dcrecho o dec preferencia, no es un medio de
oposicion. sino_ un medio procesal del quc se¢ \ale ‘en un derecho para pedir que la suma recaudada. va
proccda en lodo oen pane de los biencs rmllmdos. se lc atribuya con preferencia al ejecutante. Al tercerisia
de mc_;or dcmcho Ic interesa mucho como al acreedor gjecutante que los bicnes se vendan y por el mejor
prccxo posﬂ::lc:~ pero pretende a través de la terceria interpucsta, satisfacer su derccho con preferencia al que

ha mstado de la ¢jecucion. se trata, de suma, de un concurso de acrecdores en un proceso de ejecucion

singular.

El objeto de la terceria excluyente de prefercncia lo constituye el derecho de cobrar el crédito

prefer del cj

Asimismo, es menester seflalar o qQue expresa el maestro y jurista Cipriano Gémez Lara. en relacion de

1a terceria excluyente de preferencia en su teoria gencral del praceso y que a la letra dice lo siguicnte:

“i.a terceria excluyente de preferencia. implica que sobre los bienes afectados que por ejecucion, un
sujeto extrafio a las originales, se presente o inscrte en dicho proceso ¥ alegue que tiene mejor devecho a
ser pagado con el producto de dichos biencs. Es decir, el tercerista en este tipo de tramite excluvente de

preferencia, alega tener una relacion, o sea, un mejor derecho a ser pagado.”(25)

2.3.2. TERCER{A COADYUVANTE.

(25) Gomez Lara, Cipriano, ob. cit. P.234. "T’t'“QT ; CON 2 7




A).-DEFINICION,

"L.a terceria coadyuvante s 1a que tiene por objeto auxiliar a la pretension de la parte actora o de la parte
demandada, es decir, que la terceria coadyuvante no implica la deduccion de un derecho totalmente
independiente del que corresponda al actor o al demandado, sino un derecho que esta vinculado con algunas

de las partes y se deduce para que no se perjudiquen los intereses del tercero.”(26)

En las tercerias coadyuvantes, el tercero es un nuevo sujeto de la accidn ya promovida, 0 sea que es un
sujeto inicialmente extrafio al proceso, s¢ encuentra legitimado y tiene un interés propio. ain cuando unos

I, sino & te sec

autores manifiestan que el tercero no gjercita una nueva accidn en el juicio princip

adhicre a la accién ya cjercitada y no produce otro efecto que el de asociar a quien la interpone con la parte

cuyo derecho coadyuva.

Las tercerias coadyuvantes como se haya dicho pueden auxiliar a la pretension de la parte actora o de la

do la doctrina reconace las siguicntes tercerias:

" .

parte d resp aan

"l.a doctrina reconoce las siguientes clases de las tercerias: intervencion principal, que corresponde en
parte, a las tercerias excluyentes de nuestro codigo v 1a de  intervencion adhesiva, que solo parcialmente

hace ccuacion con nuestras tercerias coadyuvantes."(27)

De acuerdo con la doctrina generalmente admitida, las tercerias coadyuvantes se caracterizan porque el

1, sino ani se adhiere a al accion ya

tercero no ejercita una nueva acciin en el juicio princig

(26) Arellano Garcia, ob. cit. P. 655.
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Ne acuerdo con la doctrina gencralmente admitida. las tercerias coasdyinantes se caracterizan porque el

tercero no ¢jercita  una nueva acciéon  en el juicio principal, sino ani se adhiere a al accion ya

ejercitada oala pcion o defi que el & dado ha hecho valer en el juicio

Las tercerias coadyuvantes ticnen por objeto permitir que en un juicio intervenga un tercero que tenga
interés en sostener los derechos de cualquiera de los litigantes, al que se considera asociado. El tercero no
pucde introducir en el juicio acciones o excepciones distintas de las que en ¢l s¢ debaten v cuya finalidad sea

unicamente el interés propio del que se ostenta como tercero.

También las tercerias coadyuvantes, pueden oponerse en cualquier juicio, sea cual fuera la accion que en

el se ejercite y cualquiera que sea el estado en que se encuentre, con tal de quc aun no sc haya pronunciado

ia que jecutoria (articulo 655 del Codigo de Procedimientos Civiles para ¢! Distrito Federal).

)

Los terceros coadyuvantes se consideran asociados con la parte a cuyo dereccho coadyuvan y en

consccuencia, podran:

a).- Salir al pleito en cualquier estado en que se encuentre. con tal de que no se haya pronunciado

sentencia que cause ejecutoria.

b).- Hacer las gestiones que estimen oportunas dentro del juicio, siempre que no deduciendo la misma
-2 q

. hubi desi Y

accion u oponiendo la misma excepcion que actor o reo, P no on &Y J

representante commin.

¢).- Continuar su accion y d aan do el princip iere.

TERIS CON 29
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2.3.3. TERCERIAS VOLUNTARIAS Y NECESARIAS

También cxisten otras clases de tercerias que son las vc ias y ias:
La doctrina dice que las voluntarias, son aquellas en que el tercero interviene en forma espontinea v las

necesarias cuando se ve obligado para hacerlo en virtud de la ley o a peticion de parte.

La intervencién voluntaria: puede ser coadyuvante o excluyente, en la primera hipdtesis, el tercero se
adhicre a una situacién determinada. de tal modo que su intervencién es mas bicn una complementacién en
la sccucla de la litis, no invoca nada bueno; y la segunda hipdtesis, o sea la intervencion excluyente, en la
cual el tercero va al juicio pero aportando un nuevo elemento. un derecho que no sea ¢l del actor, ni la de?

demandado, en una palabra, sc trata de una intervencion auténoma.
Asimismo. Carnelutti, citado por José Becorra Bautista, expresa lo siguiente:

"Que cuando se trata de intervencion voluntaria es ficil confundirla con la accesoria, en vista de que esta
presenta como caracteristicas el hecho de que el ingreso del tercero al proceso depende de su iniciativa; pero
aclara entre las dos hipotesis que existe la diferencia de que mientras el tercerista en la intervencién
adhesiva no es sujeto de la controversia deducida en el proceso. es una parte sccundaria y accesoria: en
cambio. cuando ¢l tercerista  sc convierte en ¢l proceso en parte principal. la intervencion se Hlama, para

distinguirla de la adhesiva, la intervencion principal.”(28)

En otras palabras podemos decir. que la intervencion es principal cuando el tercerista o tercero opositor

(28) Becerra Bautista, José, ob. cit. P. 223,
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hace valer un derecho propio ¥ €s accesorio, cuando interviene para sostener las razones de un derecho

ajeno y como para coadyuvar se adhicre, s intervencion toma el nombre de adhesiva.

E! propio Carnelutti, al ser citado nucvamente por José Becerra Bautista. manifiesta que es mas clara la

siguiente distincién:

"Cuando el tercero apoya le ragiono de alcuna fra le pati. se tiene la intervencion ad adjunvandum y

L dandk ia primera también el nombre de

cuando se opone a cualquiera, la interv ion ad exclud

adhesiva."(29)

Una terceria necesaria, es la que se encuentra regulada em el articulo 657, del Cédigo de Procedimientos

Civiles vigente para Distrito Federal y que a continuacion se transcribe:

“Articulo 657.- El d dado debe d iar el pleito al obligado a la eviccion antes de la contestacion

de la demanda solicitandolo del Juez, quien segun las cir i pliara el término del emplazamiento
para que el tercero pueda disfrutar del plazo completo. El tercero obligado a la eviccion, una vez salido al

pkeito, se convierte en principal”.

Asimismo. la intervencién por adhesion hace entrar en el proceso a un nuevo sujeto de la accion y la
intervencién es principal quien al proceso, es verdaderamente una parte substancial, la cual lieva consigo su

litigio propio, distinto del actor y del demandado, s decir, acciona para vencer en el litigio ajeno.

23.4 NATURALEZA DE LAS TERCERIAS

(29) Ibidem. P.224. P TESIS CON 31




La relacién p 1 es tri lar v se c«c ituye por el actor (primus), el demandado (secundus) v ¢l

juez dontro del procedimicnto que se ventila, pero si otro sujeto que se spersona al juicio que no es ni

"

on el proceso ya presxistente, este nuevo sujeto (tertius), es designado

primus ni Yy se p

COMO tercerista O tercero opositor.

Y como ya se ha mencionado anteriormente estos terceristas se dividen en coadyuvantes y excluyentes;

Lec irnc ki

¥ nmosotros consideramos que las tercerias excluyentes son verdaderos juicios y no simp que
s6lo por razdon de ecc ia pr L, se trami on union de otro.
Las tercevrias dy en bio se red ala itucim plural de una de las partes en el

proceso original, es decir, a una litis consorcio, que seré activo si ¢f tercero spoya la pretonsion del actor y
pasivo si sc unc al demandado.

Asi pues, las tercerias cosdyuvantes no prod otro efe que el de iar a Quien las interpone con

la parte cuyo dorecho coadyuva.

En la terceria excluyente, da principio a un juicio esencialiente diverso del proceso original, en el cual

defionde un derecho propio y distinto del actor y del damandado, es decir, la intervencion del tercero rompe

<! limitado marco clisico de "primus vs. secundus” y obliga al juez a cc a la vez de dos reacciones

procesaies en la litis plantenda, dentro del procedimiento.

El actor en una terceria excluyente de domini sjerce un ion reivindi ia para obt que e Ie
como propi 0 del bien embargado y se e antreguc éste, es dectin, al legitimo propictario de s

cosa materia de la litis, dentro del proceso que se debate.

No puoden reivindicarse las cosas que estén fuera del 0. Esta i6n P a quien no estd en

posesion de n cosa, de la cua! tiene Ia propieded y su efe os deck » que ¢l actor tiear dominio sobre
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ella ¥ se la entregue ¢l demandado con sus frutos ¥ accesiones. quien la ejercita debe acreditar: a) La
] b) Lap idn por el & dado de la cosa persoguida y ¢) La identidad

propiedad de la cosa que
de la misma, 0 sea que no pueda dudarse cud! es la cosa que pretende reivindicar y a la que se reficren los

documentos fundatorios de la accion.

2.3.5. NATURALEZA JURIDICA DE LAS TERCERIAS
EXCLUYENTES.

*Las dos tercerias estan sujetas a los siguientes principios, cada uno segiin su naturalcza:

a) Deben fundarse en prucba d 1 que & prima facie, a sca ¢l dominio de la cosao la

preforencia en ¢l pago.

b) No pucde interponer terceria de dominio la persona que intié on la itucién del gr o
del derecho real en garantia de la obligacion del & dado. Se sup quc la ley no jo dice que ta
garantia o ¢l gravamen real gravita sobre el bien a que se refiere la tarceria.

<) La prucba dc ! que pr con su & da los terceristas para acreditar el dominio o la
preferencia en cf pago, podré ph se di te la itacion de la terceria con otras pruebas:

d) No podrin interponer tevceria de prefe ia las p qQue se encuentren en alguno de los
siguienes supucstos:

L- El acroedor que tenga hip u otro d ho real 0 en finca distinta de la embargada.

1L- El acrecdor que sin tonex derocho real no hays embargado ef bien sujeto de Is cjocucion. 33




c e bi b a soh <l crédito.

111.- El acreedor a quien cf d
IV.- El acroodor a quion la Ley be prohiba en otros casos.

¢) Las tercevias de dominio pueden oy se en Iquicr estado del juicio, con tal de que no se¢ haya

dado posesién de los bicnes al rematarse o al actor, en su caso por via de sdjudicacion.

) Las tercevias de preferencia pueden promoverse mientras no se haya hecho ¢l pago respectivo al

demandante en el juicio principal.

%) Segin el articulo 664 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fedoral, las tercerias
excluyentes puaden promoverse "en todo negocio®, frase ésta que es posible traducir por "en tada clase de

Juicios”.
&) La admisién de una terceria de dominio, no suspende el curso del juicio principal, sino do éste
ticgue al remate, por que entonces, deberd suspenderse hasta en tanto se decida la terceria. Las de

idad btenidas por el r de los bi o

preferencia producen efecto de suspender ¢f pago de las
por otro concepto, en el juicio principal, hasta que sc decida la terceria. Entre tanto, dichas cantidades

deberan depositarse a disposicion del Juez:
i) Si el actor y el & dado se all a la d da dc terceria ¢l Juez sin més tramite mandard
cancelar los embargos, si fuere de dominio o p iard ia decl do el mejor derecho a ser

pagado del tarcerista. Lo mismo se hara si ¢l actor y ¢ reo en ¢l juicio principal no contestan s domnands de

terceria.
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Exy

) Si se oponen a 1a & da. ésta se tramitara en la via ordinaria o sumaria, segiin sea la naturaleza del

Jjuicio principal:

k) La demanda de terceria debe formularse en los términos que fija la ley para una demanda en juicio
ordinario:

1) La admisién de una terceria facuha al actor en el juicio principal a obtener que se mejore la accion.

m) La admision de una terceria excluyente prorroga la jurisdiccion del Juez en los siguientes términos:
"Si la terceria cualquicra quc sca se interpone ante un Juez de Paz y ¢l interés de ella excede del que la ley

i a la jurisdiccion de estos jueces, aquel anie quien se interponga remitira las

resp

actuaciones en ¢l ncgocio principal y en la terceria, al juez que designe el tercer opositor y que sea

compctente para conacer del necgocio que p! mayor i ¢s. El juez designado correra traslado de la

R d blada y decidira Ia tevceria, sujetdndose en la sub iacion a lo provenido en los articulos

anteriores.”

a) El cjecutado que haya sido declarado rebeide en el juicio principal, debera continuar con este caricter

en Ia terceria (articulo 668 del Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal).

©0) Las tercerias excluyentes suponen la existencia de varios litigios conexos que s npecesario resohver, y

que en el principal no fi ! Pur cjemph si (a) y (b) ltigan sobre la propiedad de un fund
respecto del cual (c) se dice propietario y en ¢l juicio seguido por los primeros no ha sido oido (c), la ey
autoriza a promover terceria excluyonte de domini tendo evidk que los dos litigios son conexos.

as




p) No puede promover tercerias excluyentes quienes estuvieron representados real o ficticiamente en ef

juicio principal. Por lo tanto, los causahabientes a titulo universal o particular y el P

carece de accitn para promover dichas tercerias.

q) La ia que declarc proced Ia terceria excluyente, sem de dominio o de preferencia, tiene por
efecto, nulificar la pronunciada en el juicio principal, pero solo en la medida en que ésta attima perjudique

al tercero."(30)

(30) Ibidem. PP. 600, 602.
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CAPITULO TERCERO
SUBSTANCIACION DE LAS TERCERIAS
3.1. REGULACION PROCESAL
Las tercerias deberan deducirse en los términos prescritos para formular una demanda ante e Juez que

conoce del juicio, substanciandose en la via ordinaria conforme a lo dispuesto en los articulos 653 y 654 del

Cédigo de Procedimientos Civiles vigente para el Distrito Fedeval.

Del Gltimo de los p Ptos antes ionad pod: decir que su efecto mis grave es ¢l de haber

P dido a bas tercevias, es decir, a la tercecria coadyuvante, asi como s la terceria excluyente.
Respecto a las primeras, precisamente porque su objeto es el de colab con el d dado, es natural que
se ventilen en la misma via en que se tramita el juicio principal, pero respecto de las excluyentes de dominio
o de preferencia, la disposicion es inad da ¢ incc bible y como anteriormente se ha dicho, resulta
inverosimil.

Para Rafacl Pérez Palma, “el procedimiento a seguir para ob el b iento de un anbargo ilcgal,

deberia reducirse a un simple incidente, en el que dec mancra expedita se¢ oyera al tercero y se le recibieran

las prucbas. con imervencién del € y del ¢ do. Esto seria en verdad hacer justicia ripida y
expedita, pevo obligar a un tercero extrafio al juicio ordinario, pars rep una violsciin, s tan absurdo, tan
injusto, tan antijuridico, que no hace sino desprestigiar ¢l buen bre de la admini: ion de justicia®.(31)

(31) Pésrez Palma, Rafacl, Guia de Derecho Procesal Civil, Sa. ed., Cérdenas
Editor y Distribuidor, México, D. F. 1972. P. 676. 3 7
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Como las tercerias es un juicio auténomo ¢ independi de cualquicr otro juicio. por cfle no se puede

manifestar que se trata de un juicio dentro de otro juicio, pero mis sin embargo, el tercero se convierte en
tevcerista al intervenir on ¢l proceso o pracedimiento materia de la litis planteada, y por tal virtud adquicre

todos los derechos, cargas y deberes de las partes en el juicio.

Por tal motivo, la institucién de las tercerias abarcan por tanto la intervencion propiamente dicha, ya que

dado se ali. cn a la

en ella, tiene lugar la participacion del tarcero, en tal virtud, si el actor y el de

demanda de terceria, el jucz, sin mas trdmi dara ! los embargos, si fucre excluyente de

dominio, y dictara sentencia, si fuere de preferencia, haciendo lo mismo cuando ambos dejen de contestar a

la demanda (articulo 667 det Codigo de Pr dimi s Civiles vigy para el Distrito Federal).

E! gjecutado que haya sido declarado en rebeldia, en el juicio principal, seguira con ¢! mismo caracter en
tado de la d da (articulo 668 del

el de terceria; pero si fuere conocido su domicitio, se le notificara el

Cédigo de Procedimientos Civiles para ef Distrito Federal).

Cuando se presenten tres o mas acreedores que hicieren oposicion, si estuvieren conformes, se seguira un
soko juicio, graduando en una sola sentencia sus créditos; pero si no lo estuvieren, se seguira el juicio de

concurso necesario de acreedores (articulo 669 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito

Federal).
Si fueren varios los opositores L do el dominio, se p ders, en lquier caso que sea, a decidir
incidentaimentc la controversia en union det ¢j y del ej do (articulo 670 del Cdodigo de

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal).
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Si séto al »s de los bi sjccutados fuere objeto de la terceria. los procedimientos del juicio

én hasta der a hacer pago sl acrecdor con los bienes no comprendidos en la misma

princip
terceria (articulo 672 del Cadigo de Procedimiantos Civiles para el Distrito Federal).

Si la terceria cualquiera que sea, sc interpone ante un juez de paz o menor y el interés de ella excede del
que la ley somete a su jurisdiccion, aquél ante quien se interponga remitira lo actuado en le negocio
principal y terceria, al juez que designe el tercer opositor y sea competente para conocer del negocio quc
representa mayor interés. El juez designado correra traslado de la demanda y decidira la terceria,
sujetindose en a substanciacion a lo prevenido en los articulos anteriores (articulo 673 del Cédigo de

Procedimientos Civiles para el Distrito Foderal).
Respecto del precepto transcrito anotamos lo siguicnte:

A pesar de que se ha opinado que el nuevo jucz a quien se remite ¢l principal y la terceria, solamentc
tendra competencia en ésta y no en aquél, es decir, especificamente en la terceria, y como consecuencia de
ello, no padra actuar en ¢l principal, que habré de quedar en suspendo hasta que se resuclva la oposicion del
teroerista, o cierto es que costa tesis es impracticable. Asi que ¢l nuevo Juez, podra actuar dentro dul
principal, como en la terceria, pero si esta fuere de dominio y prosperare, no habra razén para que siga
conociendo del juicio de manera que una vez resucita la terceria se vera obligado a devolver el principal al

Jjuzgado dc origen, para que el juicio prosiga.

3.2. EN EL CODIGO DE COMERCIO.

A) TERCERIA COADYUVANTE.
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L.as tercevrias son coadyuvantes o excluyentes. Es coadyuvante la terceria que auxilia la pretensién det

L d o la del & dado. Las demés sc ilaman 1 . (articulo 1363 det Cédigo de Comercio).

Y

Las tercerias coadyuvantes pueden oponcrse en cualquier juicio, sea cual fuere la accidn que en €l se
ejercite y cualquiera que sea ¢} estado en que éste se encuentre, con tal que aun no sc haya pronunciado

sentencia que cause gjecutoria (articulo 1364 del Codigo de Comercio).

del o d. o la del

Como ya se ha dicho que la terceria coadyuvante auxilia la pi on
demandado, en consecuencia. la terceria coadyuvante no implica la deduccion de un derecho totalmente
independiente del que corresponde al actor o al del demandado, sino de un derecho que esta vinculado con

alguna de las partes y se deduce para que no se perjudiquen los intereses del tercero.

Las tercerias coadyuvantes no praducen otro efecto que el de asociar a quien las interpone con la parte

. .

cuyo derecho coadyuve, a fin de que el juicio countind gun el do en que ¢s C, y se

hasta las ulteriores diligencias con el tercero y el liti dyuvado, iéndose p! Io p! ido en

el articulo 1060. (articulo 1365 del Codigo de Comercio).

La accion que deduce €l tercero coadyuvante deberd juzgarse con lo principal en una misma sentencia.

(articuio 1366 del Cadigo de Comercio).

Resp de los precep itos lo
a) Existce un principio de uni lidad dec la tarceria coadyuvante pues, on la materia mercantil, no hey
limitc alguno para deducir una terceria coadyuvante. Eila puede p se iquiera que sea cf juicio en

cl que el tercero tenga nocesidad  de intervenir. Volvemos anotar €l aror de Que el iegislador destaca la

Lonir
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accion. siendo que, como ya hemos anotado, la terceria coadyuvante puede tener como objetivo auxiliar at

.
d dado con al nueva pcion o con e! fortalecimi de la P

b) En cuanto al momento procesal en que pucde oponerse 1a terceria coadyuvante, sélo hay limite: "que

no se haya pronunciado sentencia que causc ¢jecutoria™. Tal limitaciéon esta mal redactada y puede dar lugar

a confusion: si la ia ya se pr¢ i0, pude oponerse la terceria coadyuvante siempre y cuando no

haya do ej ortia la ia pr¢ iada. por tanto, la terceria coadyuvante, en concepto particular,

padria interponerse en la segunda instancia.

€) Aunque cl legislador quiere precisar el efecto de la terceria coadyuvante en el transcrito articulo 1365
del Cédigo de Comercio, estimamos que no logré su objetivo pucs, seilala que el efecto es asociar a quien la

inmerpone con la parte cuyo derecho coadyuva. Entendemos que el efecto debe ser no asociar al tercero, lo

que resulta enigmatico, sino, entonces que cfecto debe ser tomado en ideracion, al resolver, jos

elementos, datos y prucbas aportadas por el tercero. pero la ia no debe cond: también al tercero.

La mejor manera de superar la deficiencia legislativa, en cuanto se indica que quiere decir con aquetio de

que se "asocia™ al tercerista con la parte cuyo derecho coadyuva, i en aplk p} & la ley
local procesu] respectiva. Sobre este particular, disponc cl articulo 656 del Cadigo de Procedimientos

Civiles para et Distrito Federal.

Los terceros coadyuvantes se consideran asociados con al! parte cuyo derecho coadyuvan y. en

consecuencia, podran:

L- Salir al pleito en cualquier estado en que sc encuentre, con tal de que no se haya pronunciado

sentencia que cause ejecutoria;

4




I1.- Hacer las gestiones que estimen oportunas. dentro de! juicio, siempre que no deduciendo 1a

iGn u oponiendo la i PCio que actor o reo, pecti no hubicren designado
representante comin;

111.- Continuar su ion y defe ain do el principal desistiere; y

IV.- Apelar e interponer los recursos procedentes.

El efecto serda nada mas coadyuvar, no consistira en que tercero sea condenado al igual que el demandado

a quien auxilid, tampoco consistirdé en que tenga los derechos que defendid el actor.

= a

d) La remision que hace el articulo 1365 al articulo 1060 del Cédigo de C cio, 1a ¢« s

desacertada desde el punto de vista de la necesidad de que intervenga el tercero para coadyuvar con el actor

o con el d dado. En efe , la intervencion del tercero coaduyuvante obeck ala idad del de

" -

> v si s va a qued T, a un repr 0 puede

1 4o

auxiliar al! actor o del

mantenerse el vicio det mal patrocinio de los derechos del actor demandado. Este mal patrocinio pucde

continuar a través de! representante comiin que haya sido desi do. En Pto nuestro, debiera el tercero

coaduyuvante actuar con independencia para tener libertad de aportar todos los el >s de cc

y probatorios que pueda allegar al juicio en que coadyuva."(32)

b) TERCERIA EXCLUYENTE.

1.- Las tercerias excluyantes no suspenden ¢l curso del negocio on que se interponen (articulo 1368 del

(32) Arcilano Garcia, Carlos. ob. cit. PP. 653, 654. R
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codigo de comercio ). Esta regia no es absoluta, por razén natural por tanto, ia tevceria

excluyente de dominio si proda una idn del curso del negacio, cuando ya estd a pumto de

rematarse el bien o bienes respecto

del cual se interpuso  1a tevceria. Sobre este particular dispone

litcralmente el articuio 1373 del Cadigo de Comercio:

"Si la terceria fuere de dominio, el juicio principal en que sc interponga scguirda sus tramites hasta antes

del remate, y desde entonces se suspenderin los procedimientos hasta que se decida la terceria.”

En cicrta forma, la terceria, excluyente de prefoerencia produce un efecto suspensivo, ya en la parte fina)

del juicio. A cste respecto, dispone el articulo 1374 del cadigo de comercio:

"Si Ia terceria fuera de preferencia, seguirén los p dimi del juicio principal en que se interponga

hasta la realizacion de los bi bargados, pendiénd cl pago, Qque sc hard, definida Ia terceria al

acrocdor que tenga mejor derecho. entre tanto sc decida ésta, se depositard el precio de la venta.”

2. Las tercerias deben tramitarse por curda scparada.

lacion es

Ello significa que se¢ abre un expediente referido a las tercerias pero, su vi

estrecha con el juicio principal en cl gque sc han interpuesto. (articulo 1368 del cadigo de comercio).

3. El tercerista debe acompafiar una copia de I terceria intcrpuesta para el actor y otra copia para la partc

demandada, dado que asi quoedard isfocha ia ia de audiencia pucs, es O que a bas partes

L ad

sc les corra traslado con la terceria, por un término de tres dias. Asi lo dispone ef articulo 1368 del Cadigo

de Commercio.
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Es decir. si la terceria es un juicio en la que se deduce una accion distinta a la del juicio seguido por dos o

més personas, logico es, que dobe empl e p ey s las partes, en este caso, al gjecutante y
ejecutado para Que manifiesten o que a su dorecho convenga, ya que on las tercerias es indispensabile que
haya controversia sobre la propicdad, la cual debe deducirse entre las partes que en ellas intervienen y que

son el tercero como la parte actora y el ek y el ¢ do como los demandados, quienes por lo

mismo deben de ser pt & recibir per: k la ifs ion de la da razdén por la quc, si

dicha notificacidn no se kes hace personaimente se violan sus garantias pucs se les condena en un juicio en el

que no han sido oidos y vencidos.

4. En la terceria excluyente hay tres partes: el tercerista, el y ¢l e do. En el sup > de
que ¢l gjecutado csté conforme con la reclamacion del tercer opositor, la tarceria solo entrafiara controversia

emre cl tercerista y ¢l ejecutante (articulo 1369 del Cadigo de Comercio).

Del precepto anterior se observa lo siguiente:

Deb s diferenci do la terceria es de dominio o de prefe ia. En el primer caso, acorde al
contenido del articulo 1371 del Codigo de C cio, an lacion con el articulo 667 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para ¢l Distrito Faderal, e juez ord 4 el & b det embargo por estimar
innccesaria la tevceria interp para mayor claridad, dichos articulos se transcriben a continuacion:

"Articulo 1371. Evacuando ¢l traslado de que trate el articulo 1368, €l jucz decidird si hay méritos para
estimar nocesaria la terceria, y on caso afir ivo, a peticion de Iqui de las partes, aberird una dilacién

probatoria de quince dias”.
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dado se all en a Ia o da de 1a terceria. el juez sin més trémite

“Articuto 667. Si el actor y el d
mandard cancelar jos embargos si fuere excitywne de dominio y dictaréd sentencia, si fuere de preforencia.

Lo mi harén d bos dejaren de alad da de terceria®™.

En opinidn personal creo que los dos preceptos anteriormente transcritos nos dicen claramente lo que
do el tercer opositor ha demostrado ser el propictario del bien que se

€s una terceria i ia, y es

encucntra embargado, y se entiende con ¢llo que el juicio de terceria ha terminado.

Cuando sc trate de terceria de preferencia no se¢ debe aplicar la misma regla, pues siendo el objeto de

esta el mejor devecho para ser pagado, gjecutante y tercero tionen intorés para que los biencs embargados se

realicen al mejor postor. En do se r las p # del tercer opositor para ser
pagado prefer al cf es o resolver con im, iendo los derochos de
prelacién del terceristas.

5. La terceria Huy de dominic o de preferencia ti un pr P bsol
indispensable. Ha de fundarse en prucba & 1. Al P disp €l articulo 1370 del Cédigo de

Comercio.

"El opositor debera fundar su oposicion precisamente en prucba documental. Sin este requisito se

desechard desde luego y sin mis tramite.”

En relacion a tos d que deben pafiarsc a la & da de terceria, no s preciso que por si

mismos constituyan prucbas reales del derecho del terceristas, ya que para esto es admisibic d l juici
la diligenciacién de pruebas inadas a rob las. Lo anterior no quiere decir que baste cualquicr
documento, a reserva de probar en el picito ks derechos alegados por ¢l donandante, ya que o que
s6n del & . ivo (fehaci de la exi .

realmente se exige y se preci es la p
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del dominio o del crédito, segin fuere la indole de la terceria. por ser ésta. una prueba preconstituida

necesaris en esta clase de juicios.

Por o tanto, no ¢s admisible la sola prucba de la poscsion, para que de estd se deduzca la propiedad det

bie o i ble que recl el tercerista, por medio de presunciones legales, sino que, en todo caso,

bien

s necesaria la prueba documental.

6. El juez decide, después de que sc corra traslados a las partes con la tercevia, si hay méritos para
estimar necesaria la terceria. En caso afirmativo, a peticion de cualquicra de las partes, abrira una dilacién

probatoria de quince dias (articulo 1371 del Cédigo de Comercio).

Los documentos fundatorios del derecho del tevcero opositor deberin acompafiarse en ¢l escrito inicial;
si Do €s prucba plcna dc su derecho, robustecerla en el periodo de prucba. Los documentos que obran el

juicio principal ¥ que son necesarios para acreditar un derecho en la terceria, deben expedirse con las

formalidades y ofrecer durante el término de prucba de csti.

Al imponer ¢l articulo 1371 del Cadigo de Comercio, la obligacion al Juez del co imi >, para decidil
si en su concepto hay méritos para estimar noeccsaria la terceria, debe juzgar si el procedimiento iniciado es
nocesario para decidir las cuestiones controvertidas, pero no resp a la procedencia de la accion de la
teroeria; esto s lo que el Juez debe definir si se impone como indisp bie la itacion del juicio de
terceria, por ser el adecuado y no existir otro medio por el cual puede obtenerse lo exigido por ef tercerista al
cjcrcitar su accidn. Asi por cjemplo, si bos d dados sc sll alad cla, este all = implica la
nexi ia de ienda judicial, y, por o mismo, ya no serd o la itacién de la terceria, en la
que fund k debia decidirse sobre la contencion surgida antre ¢l torcerista y las partes del juicio
de donde provienen; por csta razén para ¢l Jucz cs muy importante 1 c ik énte articulo para

" ad "

P
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- Cm e e e e as—w.

7. Concluido ¢l téemino de prucba se pasard al periado de alcgatos por tres dias comunes para las partes

(articulo 1372 del Cédigo de Comercio).

8. El hecho de que se haya interpuesto una terceria fuye da facuhades al e} para solici la

tiacion de la ej i6n en otros bienes del deudor y si no los tuviere, padra pedir la declaracion de

P )

quiebra (articulo 1375 del Cédigo de Comercio)."(33)

3.3. EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL

DISTRITO FEDERAL.

La substanciacién de las tercerias en materia procesal civil en el Distrito Foderal, se encuentra regulado
en los articulos del 652 al 673 del Cédigo de Procedimientos Civiles en Vigor. En primer término, nos
referimos a la tramitacion de las tercevias coadvuvantes, para después analizar el procedimientos de las

tercerias excluyentes.
A) TERCERIA COADYUVANTE.

Las tercerias coadyuvantes, pueden oponerse en cualquier estado del juicio, sea cual fuere la accién que
n ¢l se gjarcite y cualquicra que sca el estado en que ésic se¢ encuctitre, con tal de que aun no sc¢ haya
PrC iado ia quc cause cjocutoria (articulo 655 del Codigo de Procedimicmos Civiles para ol

Distrito Federal).

(33) Arellano, Garcia, Carlos, ob. cit. PP. 654, 655.
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Los terceros coadyuvantes se consideran asociados con la parte cuyo devecho coadyuven, v en

consecuencia, podrin:

I.- Salir al picito en cualquier estado en que se encuentre, con tal que no se haya prc iado

que cause gjecutoria.

K.- Hacer las gestiones que estimen oportunas dentro del juicio, siempre que no deduciendo la misma
accién u oponiendo la misma excepcion que actor © reo, respectivamente, no hubicren designado

representante comtin.

.- Continuar su accién y defe aun do el principal se

IV.- Apelar e interponer los recursos procedentes. (articulo 656 del Cadigo de Procedimientos Civiles

para el Distrito Federal).

El d dado debe d iar el pleito al obligado a la eviccion (1L i de terceros a juicio) antes

e la e« i6n de la d da, soliciténd del juez, quien, an las cir i pliard el término

del emplazamiento para que el tercevo pueda disfrutar del plazo completo. El tercevo obligado a la eviccion,
una vez salido al pleito, se convierte en principal. (articulo 657 del Cadigo de Procedimientos Civiles para ei

Distrito Fedevat).

B) TERCERIA EXCLUYENTE.

Las tercerias excluyentes de dominio deben fundarse en el dominio que sobre los bicnes en cuestién o
sobre la accitn que sc ejercita, alega ¢l tercero (articulo 659 del Cadigo de Procedimientos Civiles para cf

Distrito Federal). e e
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del

No es licito interponer terceria excluyendo de dominio a aquél que inti> en Ia
ia dc la obligacién del demandado (articulo 659 del Cadigo de

real en gar

gravamen o del &

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal).

La tercevia excluyente de preferencia debe fundarse en el mejor derecho que el tercero deduzca para ser

pagado (articulo 660 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal).

Con la demanda dc terceria excluyente deberd presentarse el titulo en que sc funde, sin cuyo requisito se

desechara de plano (articulo 661 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Foderal).

Las tercerias excluyentes, pueden oponerse en todo negocio, cualquicra que sea su estado, con tal de que,
i6n de los bi alr © al actor, en su caso, por via d¢

si son de dominio, no sc haya dado p
adjudicacion, ¥ que, si son de prefevencia, no se haya hecho el pago al demandante (articulo 663 del Cadigo

de Procedimicntos Civikes para ¢l Distrito Federal).

Las tercerias excluyentes no suspenderdn el curso del negocio en que se interponen. Si fuerem de

dominio, el juicio principal scguird sus tradmites hasta antes del ¢ y desde sc ¥ sus

procedimientos hasta que se decida la terceria (articulo 665 del Cadigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal).

Si la tarceria fuere de prefe ia sc seguirén los procedimientos del juicio principal en que se interpongs
hasta la realizacion de los bi bargados, pondidnd el pago que sc hard al acroodor que tenga

mejor derecho, definida que quede ln tevceria. Entre tanto  se decide éuta, se depositard a8 disposicion del

juez el precio de ks vena.
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Una vez que hemos analizado los preceptos anteriormente transcritos. podemos observar que la
substanciacion de las tercorias pars ¢l Distrito Fedoral, asi como en la legislacidn mercantil, carecen del
objetivo principal que es ¢l de brindar un procedimi o do p tpido y expedito, situacién que

cs de aclarar que cs un punto de vista muy particular y que este punto de vista se expone por lo siguiente:

Porque la terceria se entiende como el pracedimiento que se abre con motivo del advenimiento al juicio
de un tercero, que alegn un derecho propio, distinto al del actor o del demandado o reo. Las tercerias en
razén de la indole del derecho que hace valer el tercerista y de la calidad del intorés que lo mueve y que ha

de ser distinto del de las partes en el juicio, son de varias clases: coadyuvantes del actor, coadyuvantes del

damandado, excluyentes del dominio y excluyentes de preferencia. Poro son y tan profundas flas
diferencias que existen entre las tercerias coadyuvantes de las excluyentes, que €s un error, y de los mis
graves, el comeatido por jos rodactores de los Cédigos sl comprenderias todas en un sélo capitulo y

regularias mediante disposiciones comunes a todas.

De bo anterd < do d un cjemp

Por decir, que para las tercerins coadyuvanics se haya disp que se tramil en la mi via

ordinaria o sumaria, en quc sc verttile el juicio principal, es situsciin en Ia que todos estin dec acuerdo.
porque a nadie se causa perjuicio, ¥ porque tanto las partes como los terceristas se verin obligados a esporar

hasta que se pronuncic sctencia definitiva en o princip pero obli a aquél cuyos bicmes han sido

embargados injustificadamenic a que siga la via ordinaria o la ia para conseguir el levantamisnto dec

un embargo ilegal es algo tan i ible, tan inj Que hasta se forma en aigo i@
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CAPITULO CUARTO

EFECTOS DE LA NATURALEZA JURIDICA DE LA TERCERIA
EXCLUYENTE EN EL RECURSO DE APELACION

4.1. RECURSO DE APELACION.
Al watar los recursos posibles en contra de las resoluciones judiciales, en materia civil y mercantil,
hemos desarrollado el tema de la apelacion. por medio de 1a cual se pasa de la primera a la segunda

instancia.

La palabra apelacion tiene su origen en la voz latina appellatio, apellationis y significa “la accion de

apelar™(34). A su vez, el vocablo apelar, del latin appellare (llamar), en su significado forense se refierc a: °

Recurrir al Jucz o Tribunal Superior para que revoque, iende o ic la ia que se supone
injustamente dada por ¢l inferior."(35)

Al respecto el tratadista uruguayo Eduardo 1. Couture, indica:

"La apelacion o alzada, es el recurso dido a un litiga que ha sufrido sgravio por ia semtencia del
Jjuez inferior, para recl de clla y ob S rev: i6n por el juez superior.”(36)

(34) Diccionario de la Lengua Espafiola, Real Academia Espafiola, 19a.0d., ED.

Espasa-Calpe. S.A., Madrid, 1970, P.101}.
(35) Idem,, P. 101.
(36) Couture J, Eduardo, Fundamemos de Devecho Procesal Civil, Aniceto
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El concepto anterior no es aplicable en el derecho mexicano. esto en atencion de que en el derecho

.
mexicano el recurso de apelacion tambidn pormite la impuganaciin de autos y de sentencias imerlocutorias.
idera haber recibido uno o varios agravios pero, no

Por otra parte, cabe scfialar que el recurrente

necesariamentc existan tales agravios. Algunas veces no se obtendrd {a revocacion de la resolucion

impugnada, sino que s¢ produciré bicn la confirmacion o la modificacion de la resolucion jurisdiccional

recurrida.
Para el procesalista mexicano José Becerra Bautista indica que 1a apelacion es:

“El recurso en virtud del cual un tribunal de segundo grado, a peticion de parte legitima, revoca, modifica

o confima una resolucidn de primera instancia®.(37)

Del anterior concepto aceptamos Que se produce la interve

respecto de una resolucion de primera i ia. no ob for

a) El recurso puede existir y sin embargo, no llegar 8 sentencia en cuya virtud se revoque, maodifique o

confirme la resolucién de primera i ia, por cjemplo, do hay desistimi > o ok ion del recurso.

b) No sdlo la parte legitima puede interponer el recurso de apelacién, toda vez porque, en ocasiones, la
de permitir que tevceros interponga ¢l recurso. El articulo 689 del Codigo de

legislacion pr 1 p
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, permite que la apelacion la i pongan 103 terceros que
hayan salido al juicio y los demds & dos a qui prjudique la resolucicn judicial.

(37) Becarra Bautista, José, El Proceso Civil en México, 6a. Ed. ED. Porraa,
S. A., Mé&xico, Distrito Federal, i1977. P. S48. ~
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Para nosotros la apelacion es un recurso concedido por el legislador a las partes, a los tercevos y a los
demas interesados, para impugnar, ante el superior, las resoluciones jurisdiccionales del inferior, quce el

propio legislador fijc como impugnables con tal recurso.

En materia mercantil, el recurso de apelacion tiene un concepto legal. Textualmente dispone ¢l articulo

1336 del Codigo de Comercio:

*Se llama apclacion €l recurso que se interponc para que ¢l tribunal superior confume, reforme o revoque

las resoluciones del inferior que puedan ser impugnadas por la apelacion.”(38)

A la disposicion transcrita e for L las siguk obser C 5

a) Es un acierto que se sefiale la impugnabilidad de actos de una autoridad jurisdiccional inferior, dado
que es clemento caracteristico de la apelacion que, de e¢lla conozca un Superior y se impugnen las

resoluciones de un Inferior.

b) Antes de las reformas al Caodigo de Comercio, de mayo de 1966, sdlo se hacia referencia a las
L b El articulo 1336 del Cadigo de Comercio, a!

semtencias siendo que otras lucs son impugy
definir la apelacion incluyo la impugnaciin de * tuci " ¥ no sdlo de "semencias”.
(38) Cadigo de Comercio.
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A la disposicion transcrita le formulamos las siguientes observaciones:

<) Esté bien sefialado como objeto del recurso de apelacion que el Tribunal Superior confirme, reforme o

revoque la resolucién impugnada en apelacion.

Una vez que hemos dado el concepto de lo que s ¢l recurso de apelacion izaremos br su

antecedente histérico.

Al respecto Alfredo Dominguez de! Rio, nos dice que La apelacion ordinaria reconoce como su mas

remoto antecedente la "Querella 0 Queja”, de los primeros tiompos de la Republi R antes de

cstablecerse y de reglamentarse este recurso o medio de impugnacion de la ia, se us6 en Roma el
“veto” para inhibir (oponer) ia sentencia det fallo. Esta oposicion se ejercia por los magistrados de la misma
categoria ante los cuales acudian el litigante y le exponia los motivos que creia tener para considerar injusta
la sentencia a fin de que fucra sometida a un reexamen en recurso. Luego entonces. éste vacablo tienc la
significacion de algo que sc repasa o recorre para verificar si no existe algo que enmendar total o
parcialmente. Mas tarde, durante el gobictno de Augusto, en virtud de la "Ley judiciaria™ se cred

propiamente dicho, lo que posteriormente habia de ser ¢l recurso de apelacion. Quedé establecido su

acomodamiento, asi respecto dc las ias definitivas como de las sentencias interlocutorias. El recurso
de apelacion tenia por efecto la lacién de la ia, entre nosotros, en México fue durante ¢l régimen
el presidente Benito Judrez, cuando se promulgo la primera ey orginica de los trib les de justicia del

distrito y territorios de la Baja California y con clla el Tribunal Superior de Justicia."(39)

Es pertinente p 1i Quc aun o P a la apclacidn I icy alude i al obj

(39) Dominguez del Rio, Alfredo. Compendio Tedrico Prictico de Derecho Pro

cesal Civil. 1a. ed., ED. Pormia, S.A., México D.F., 1977., PP. 284, 287. 5 4
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del recurso o medio de impugnacion de que se trata el sentido de que el tribunal de alzada confirme. revoque

o modifique la resolucion recurrida, ita impropia tal p a. ya que la volumad del apelante sc dirige

con exclusividad a que el Superior revoque o modifique la lucion impugnada, no que la confirme, dicho

P

recurso dejaria de cumplir su cometido como medio de impugnacion o d . lo cual seria lesivo para su

interés juridico.

En otro de los casos, cuando alguna de las partes se inconforma contra una ta definitiva dictada en
primer instancia, podra solicitar al Jucz de segunda instancia la revocacion de la misma, por la Gnica razon
de que le causa agravios, pero en ocasiones dicho tribunal no las revoca. sino que la nulifica lo que es

distinto.

Para Borjean, ¢l cual es citado por Eduardo Pallares, en relacion al veto, durante la Repablica en cl

Derecho Romano, establece que "no se concedia si no después de un examen duro quc sc licvaba acabo
delante de los tribunos reunidos en colegio, y en el cuil eran oidas las partes y sus abogados. Cuando la
formuia o la sentencia se declaraba irregular o contraria a derecho, los tribunos después de haber deliberado

decretat que habia lugar a oponer su veto”™.(40)

4.1.1. OBJETO DEL RECURSO DE APELACION

El objecto del recurso de apclacion es ¢l de permitir a la persona afectada por una resohacion tener la

posibilidad de que Ia resoiucion afectante sc revise al tenor de los i de i fc idad para que sc

(40) Pallares, Eduardo, Devecho Procesal Civil. 12°. od.. ED. Posrmia, S. A.
México, Distrito Foderal, 1986. P. 447.
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determine si ha de subsistir en esos tévminos (confirmacién), si ha de sufrir ah. i (modifi ion), o si

debe extinguirse (revocacion).

La resolucién que es objeto de revisién pars su confirmacién, madificacion o revocaciéon puede ser una
sentencia definitiva, interlocutoria © un auto de ciertas caracteristicas (articulo 1341 del Caodigo de

Comercio).

Por Ghimo diremos, que el objeto del recurso de apelacion o es en el sentido de que ofrece a cualquicra

de las partes que sc vean afe das por una ia definitiva dictada por un Juez de primera instancia,
recurrir al tribunat de alzada, para hacer valer sus derechos dentro del término de Ley, ya que para que se
interponga el recurso de apelacion es io que la parte quc se vea afectada por dicha resolucion lo
solicite antes de que la i 3] oria, di un escrito correspondicnte dirigido al Juez que

dictd la sentencia definitiva.

Podemos mencionar que en materia de tercerias, principaimente en la excluyente de dominio. en donde
uniformemente se concibe como un incidente, Que mis sin embargo, no o €3 asi, sino como se expondrik, sc
wrata de un juicio ajeno al "principal”, €l recurso de apelacion reviste gran importancia. fundamentalmente es

cufinto al término que la ley concede para interponer ¢l rocurso, tomando an m_-dcncnén la terceria, ya

P31 CON
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como incidentc, ya sca como juicio.

4.1.2. TERMINO PARA APELAR SENTENCIAS INTERLOCUTORIAS.

Si hemos de concebir a la terceria excluyente como un incidente, ¢l término que las partes tienen para
interponer el recurso de lacion en de la ia dictada en primema instancia, es de seis dias. en
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virtud de que la sentencia que resuelve el incid es preci una ia interk ia, asf lo

dispone i articulo 692, del Céadigo de Procodimientos Civiles Vigante para ¢l Distrito Federal.

a la legislacion mer il. el término que tendrian ias partes para interponer el recurso

En lo que resp
dc apelacion en contra de una sentencia interlocutoria dictada en primera instancia, cs de seis dias, asi lo

dispone el articulo 1079 Fraccion 11 del Codigo de Comercio, pero desde lucgo esto no nos interesa mucho,

ya que seria asi si la terceria fueva considerada como un incidente, pero como ya sabemos que la terceria

excluyente s un juicio y por lo tanto debe de iderarse ajeno al pri

Sentado o anterior, pasaremos & li las

4.1.3. TERMINO PARA APELAR SENTENCIAS DEFINITIVAS

Como sabemos que las sentencias definitivas son las que tven el fondo del ¥ el negoci

principal, por lo tanto, la ley concede el término de nucve dias, para interponer el recurso de apelacion, en
contra de la sentencia definitiva, asi lo dispone el articulo 692 del Cadigo de Procedimiento Civiles en vigor

para cf Distrito Federal, articulo que a continuacion se transcribe:

"Articulo 692.- El litigante al imterponer la apelacion ante el Juez, expresars los agravios que considere le

Las lacioncs que se interp contra auto o interlocutoria deberdn

P

causa la resolucion recurrida.

hacerse valcer en ¢l término de scis dias, y las gque se intcrpongan contra sentencia definitiva dentro de! plazo
fe las notificack de tales

de nueve dias, contados a partir del dia siguicnte a aquéi en quc surtan

resohuciones.”(41)

© [ASISCON
| FALLA DE ORIGEN

(41) Cadigo de Procedimienos Civiles pama €l Distrito Fod
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En materia mercantil hay disposiciones expresas relativas al término para interponer el recurso de

apelacion. Establece sobre el particular el articulo 1079, Fraccién 11 det Céodigo de Comercio:

*"Cuando la ley no scflale término para la practica de algin acto judicial o para el gjercicio de algun

derecho, se tendra por seflalado los siguientes:

lacion contra ia definitiva.“(42)

"Fraccion {1.- Nueve dias para interponer el recurso de ap

En virtud de las Reformas al Cédigo de Comercio, del 4 de enero de 1989, dejé de ser un término on el

que se contaba ¢! dia de la notificacion, el téymino para interponer ¢l recurso de apelacion. En c«c

B > a lo disp > por el articulo 1075 del Cadigo de Comercio, empezard
lucion o ia que habra de

el término para apelar, en

a correr el dia siguientc a aquél en que sc hubicra notificado la

pugnarse a través de apelacié

Sobre el particular, dispone el articulo 1075 del Cédigo de Comercio:

"Todos los términos judiciales empezarin a correr desde ¢l dia siguiente a aque! que hayan suntido

efectos el empl e o notificack y sc 4 ¢l dia del imi »

Las notificaciones personales surten efectos ¢l dia siguiente del que sc hay practicado, y las dema

surten al dia siguicnte, de aquel en que se hubiaren hecho por bok o periddico judicial, o fijado en
los estrados de los Tribunales, al igual que las que se practiquen por corteo o telégrafo, cuando exista ia
constancia de haberse entregado al interesado, y la de edictos al dia siguientc de haberse hecho la akima
publicacion en el periddico oficial designado en ef Distrito Federal o del Estado de México.

(42) Cédigo de Comercio. TESTS CON
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Cuando sc trate de la primera notificacion. v ésta debe de hacerse en otro lugar al de fa residencia del

Trib 1 4 a los térmi que ke la ley o el juzgador, un dia més por cada doscientos

kildémetros o por la fraccion que exceda de cien, pudiendo, el Juez, segin las dificultades de las
comunicaciones, y aun los problemas. climatologicos aumentar dichos plazos, razonando y fundado

debidamente su determinacion en ese ido."(43)

4.2. LA TERCERIA EXCLUYENTE COMO INDICENTE.

Segiin hemos expuesto, si llegamos a concebir a la terceria excluyente como un INDICENTE, la

sentaxia que licgase a dictarse, seria preci una ia interlocutoria y en consecuencia el

término que se concede a las partes para interponer el recurso de apelacion seria el de tres dias.

En maieria civil si consideramos a la terceria excluyente como un incidente, entonces ésta se regularia en

términos de .lo dispuesto por el articulo 229 del Cadigo de Procedimientos Civiles en vigor para el Estado

de México, mi: > que a i N se transcribe:
"Los incidentes que no tengan seflalads una tramitacio pecial, se suj én a la blecida en este
capitulo.

Los incidentes en las cuestiones de orden familiar se decidinin con un escrito de cada parnte, sin
suspension del procedimi Siscp prucba debe ofrecerse en los escritos respectivos, fijando los
a una audiencia indiferiblc dentro de los ocho dias en la que se reciban

puntos sobre los que verse. Se
prucbas, sc cigan alegatos y se dicte sentencia interlocutoria, dontro de los diez dias siguiontes”™.
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En materia mercantil, el articulo 1349 del Cadigo de Comercio en vigor, establece o siguiente:

incidk las ' que se pr en un juicio y tienon relscion inmediata con el negocio

"Son

principal, por lo que aguellos que no guarden esa relacion serdan desechados de plano.™

Visto lo anterior es muy importante sciialar que entre los incidentes y las tercerias del tema de tesis que
nos ocupa, existen diferencias notables, ya que los incidentes son cuestiones que se promueven en el juicio y
tiepen una relaciéon inmediata con el proceso principal, es decir, con la litis, a&si como también podemos
mencionar que ¢l actor y el demandado son partes en el incidente del juicio principal por tal virtud sélo
pueden promoverse en y durante el juicio, y on las tercerias como ya lo heanos manifestado no influyen en la
resolucién  del juicio, ni tienen relacién inmediata con €1, por lo cual en la terceria, supone la aparicién de

una nueva parte en litigio, y el tercerista puede hacer valer sus derechos bajo la forma de terceria en el juicio

principal.

De las diferencias que existen entre ¢l incidente y la terceria, la primera ¢s propia de la sentencia

interlocutoria que proyecta sus efectos dentro del proceso y que puede ser en dos sentidos:
a) Considerar infundado ¢l incidente, caso en ¢l cual el procedimiento debera continuar.
b) Considerar fundado el incidente. en cuyo caso la sentencia interlocutoria pone término al proceso,

dejando a salvo el derecho del actor para promover en un nucvo proceso. La segunda diferencia se produce
fucra del proceso ¥y uno de los modos por los cuales se manifiesta, ¢s la sentencia definitiva, no pone fin a

los devechos de las partes, si no por el 10, se puede i con dicha sentencia y que mejor
a que imerponiendo dentro del término de bey. el recurso de apelacicn correspondiente.
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Asimismo. podemos mencionar a nuestro criterio. que la terceria EXCLUYENTE ES UN JUICIO Y NO
UN INCIDENTE, ya quc la sentencia que sc licgara a dictar reviste ¢l carécter de SENTENCIA
DEFINITIVA, en consecuencia el término que se debe concoder s las partes para interponer el recurso de
apelacion, como en repetidas veces se ha  mencionado en este trabajo de tesis que nos ocupa, debe ser DE
NUEVE DIAS en materia civil, y en materia mercantil también debe de ser DE NUEVE DIAS, ya que el
tercerista goza de todos los devechos, y sobre él pasan todas las cargas que cosresponden en un juicio,

ademas el tercer opositor que se prescnte al juicio tiene un interés propio y distinto al del actor y

damandado.

4.3. LA TERCERIA EXCLUYENTE COMO JUICIO

Por otro lado, si concebimos a la terceria excluyente como un juicio distinto y ajeno al “principal®, ia
indudabk una ia definitiva, en virtud de clio,

sentencia que se pr iaré en el mi scria
el término para oponer el recurso de apelacion, seria de nueve dias en materia civil. ¥ en materia mercantil
de nueve dias, como lo establecen los articulos 692 del Cadigo de Procedimientos Civiles vigente para ef
Distrito Fedcral, y 1079 Fraccion 11 del Cadigo de Comercio en vigor, respectivamente. Pues como o
hemos manifestado anteriormente, a nuecstro juicio la terceria excluyente, son nuevos juicios, que se

promucven en oo preexistente, € implican el cjercicio de una accién auténoma por parte del tercerista.

Si no se perciben con claridad las difey b iales que existe entre una tevceria y un incidente, es
ficil cacr en graves atores, ya que como hemos dicho se debe d i qQue la institucidn de la terceria,
especificamente la terceria excluyante, sea considerada como un juicio independicnte y 5 ya quc

como ha quedado expuesto anteriormente entre incidente y juicio existe uns gran diferoncia.

De lo anterior se desproende que en legislacion positiva no se determina propiamente si es o mo un

INDEPENDIENTE Y AUTONOMO, toda vez
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de que la terceria. es la participacién de un tercero con intevés propio y distinto o concordante con el del
sb s Ia terceria como un incidente el actor y el

actor 0 demandado, en un pr que si
domandado son las partes que en la litis ph da, ¥y & qui les corresponderia trami Iqui
incidente.

4.4. ESTADO DE INDEFENSION

Es tan importantc y trascendental, la naturaleza juridica de la institucion de la terceria excluyente, por lo

ue como h do, si Ia cc bimos como un incid la ia quc la resuclva seria una
q P

sentencia interiocutoria y el término para apelar es ol de seis dias en materia civil, y seis dias en mataria

o

dh a la terceris como un verdadero juicio o proceso, sjeno y

mercantil, mds sin RO, Si
auténomo al “principal®, el término para apelar, la sentencia definitiva seria el dec nueve dias para la
tegislacidn civil, y también el de nueve dias para la legislacio il, resultando con ello claramente que
incidk y dh i el término de scis dias

do los j iben a la terceria como un
para interponer ¢l recurso de apelacion, dejan al apelante en un estado de INDEFENSION, ya que ke restan
dias muy importantes para la interposiciin del recurso planteado, ya que como hemos expresado, ia terceria

excluyente es un verdadero juicio.

Ahora bien, si analizamos que en la terceria, el intevés de aquellos terceros tiemen una accion
indcpendiente y scparada de la que han producido las partes en el juicio pendiente, asi como también
Quicren ir al juitio entablado por otras personas & quisnss toca, an primer lugar, el uso de la accién, o
i ik que el legislador debe madificar y subsanar ¢l tésmino

defe de sus eses, por tal
para apelar en la terceria excluyente, ya que o mensster manifestar que es un JUICIO AUTONOMO Y

PRINCIPAL., todo esto corroborado con ko siguiante.
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Si bien es cierto que acabamos de manifestar que la terceria excluyente es un juicio auténomo y
principal, al resp k porque & NUestro  punto de vista, ¢l legislador debe ratificar csta palabra,
como bo haria, precisamente dédndole a ia terceria excluyente el procedimionto como un verdadero juicio, es

decir no como un incidente, sino por o contrario como actualmente se amplea en el precepto de la
definicion de la terceria contemplada y estipulada en sus articulos 652, del Cadigo de Procedimientos
Civiles vigente para el Distrito Federal. en relacion con el articulo 1362 del Cidigo de Comercio, es decir, el

L. T 3
> 1. que prende

término juicio debe ser tomada en su acepcion amplia, sinénimo de pre §

desde 1a providencia procautoria, hasta la via de apramio en ejecucion de sentencia, ya que por tal virtud
existc en dicho procedimiento de terceria notificacion y emplazamiento, como cualquier juicio ordinario

civil que permite que el término “JUICIO™ sea tomado en toda la extension de su significado.
4.5. CRITERIOS DOCTRINALES MEXICANOS

Para Zamora Pierce. nos dice que "Las Tercerias llamadas excluyentes son verdaderos juicios, ¥y no
simples incidentes, que solo por razones de economia procesal se tramitan en uniéon de otros. Las tercerias

llamadas coadyuvantes, en bio, se red a la constitucidn plural de una de las partes en ¢l proceso

original, es decir, a un litisconsorcio, que scra activo si ¢l tercero apoya la pretension del actor y pasivo si se

une al demandado.”(44)

Es asi que on la terceria excluyente “el tercero da principio a un juicio esencialmente diverso del proceso
original, en ¢l cual defierde un derecho propio en contra, tanto del actor, como del demandado. Es decir, ia
do marco clési "primus vs secundus”, y obliga al Juez a conocer

intervencién del tercero rompe ¢l li
la vez de dos relaciones procesales:

(44) Zamara Pierce, Jesus. Derecho Procesal Marcantil,. 3%, ed., ED. Céardonas

Editor y Distribuidor, México. D. F., 1983_ P. 211.
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a) La relacién anterior. "primus vs. secundus®, a la que incor se como_principal.
porque si bion surge pri porak luego ©s anterior no pucde pretonderse mis importante que las
otras relaciones procesales que surgen de la inter i6n del 0, luego no es_principal. Scflalomos que

"Tertius® no es parte en la relacion procesal "primus vs secundus”, ante ella continia siendo tercero y

extraiio.~(45)

"El Cédigo designa como "principal” al juicio en que se interpone una terceria (articulos 1373 y 1376 del
Cédigo de Comercio). Es cierto que la competencia para conocer de las tevcerias que en él se interpongan.

Pevo, si la terceria se interpone ante un Juez de paz o menor, y el interés que en ella se debate excede det que

la ey s la P ia de estos jucces, la regla s inviorte, ¥y tanto el negocio principal como la
terceria deben ser remitidos al Juez que designe el tarcero y que ses P para del neg

quec represonta  mayor interés (articulo 1098 y 1376 del Codigo de Comercio). Luego, a_priori, el juicio
principal v la tarcevia revisten idéntica importancia, ambos son juicios destinados a la pr ion de
intereses autonomos € i [l respetabl y ning de cllos puede ser designado como principal en
relacién con ¢l otro. No ot i cmos empk do el término “juicio principal” a fin de no causar

confusiones, pues cse es el término que usan la ey ¥ la doctrina."(46)

b) La rclacién "Tertius vs. primus y secundus®, que une al tercero, como actor en la terceria, con el actor

y el demandado del juicio anterior, que en 1a terceria revisten el & un de d dados."(47)

“Podk pucs sefialar que entre los dack incid ¥ los juicios de tercerias existen las siguicntes
diferoncias:
(45) ob. cit. P. 212. TFeie CON
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a.-Los incidentes son cuestioncs que se promueven en un juicio y tienen relacién inmediata con

el negocio principal, cs decir, de una accién que surge precisamente entre el actor y el demandado,

y esa controversia que existe entre ellos llega a su fin cuando ac dicta una ia inmerh ia,
que decide precisamente dicho incidente, y que ademids después de dictar dicha resolucion, se sigue
con el procedimiento en el juicio principal, asi lo dispone ¢l articulo 1349 del Céodigo de Comercio
en vigor. En cambio los juicios de terceria no influyen en la relacion del juicio en que se interpone,
asi como tampoco tienen relacion inmediata con €1, en virtud de que el tercer opositor siempre va a
deducir una accidn completamente distinta dec la que se debate entre las partes originales, es decir,
de la accidon que deduce tanto el actor, como de la accidn que deduce el demandado, ya que
precisamente tanto actor como demandado pasan a ser la parte demandada, mientras que el tercer
opositor pasa a ser la parte actora en el juicio principal (articulo 1362 del Cédigo de

Comercio).

Tertius debate una cuestion independiente de la original, y poco e importa como sc¢ resuclva la relacion

“"Primus vs. Secundus”.

b) Son partes en el incid aquelk i s que los son en el juicio original: Primus y Secundus. La

terceria supone la aparicion de una nueva parte: Tertius. Ademiis de ellos, €l juicio de terceria cambiars ¢l

caricter de las partes, perteneciendo €l papel de actor Unicarmente a Tertius y ¢l de  demandado a las dos

partes del juicio principal.

PP

on y d e juicio dei

c) El incid como io que es de un principal, sélo p
cual surge. En caso contrario se pievde toda posibilidad de hacer vales toda cuestion incidental. El tercerista,
en cambio pucde hacer valer su darecho bajo la forma de terceria en el juicio principal, o bien en algunos

TESIS CON
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casos que después sc estudiard, ocurrir dir <l paro € incluso, reservarse su accion y ejercitarla

en un juicio ind dicte después de luido el juicio principal.

P

L.a investigacion dc la naturalcza de la terceria persigue finalidades practicas, y no se limita al plano de

las el braciones doctrinal En la afirmacion de que ia terceria ES UN JUICIO Y NO UN INCIDENTE
an su fund > las siguientes conclusione
E!l tercero como actor, dcbe acompaiiar a su & da los dc os que acredi su personalidad, asi

como las copias para el debido traslado (articulo 1061 del Caodigo de Comercio), todo ¢lio por duplicado (o
con las copias suficientes para los contrarios), puesto que no olvidernos que se estd demandado, tanto el
actor como ¢l demandado del juicio principal. El tercero tienen la carga de la prueba de su accion. El auto de
entrada a la terceria debera ser notificado personalmente a primus y secundus, pucs csa serd la primera
notificacién en el juicio de terceria (articulo 114 fraccion 1 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal). La sentencia que se dicta en un juicio de terceria reviste e! caricter de SENTENCIA
DEFINITIVA, conforme a la definicion que de ia misma da el Codigo de Comercio (articulo 1322), al decir,
que es “la que decide el negocio principal” y no es SENTENCIA INTERLOCUTORIA, pucs no decide un
incidente (articulo 1323): en consecuencia, contra ella procede la apelacion en ambos efectos (articulo 1339
Fraccion 1, del Cédigo de Comercio) y en general el tercero goza de todos los derechos y sobre él pesan

todas las cargas que corresponden a las partes en juicio™.(48)
4.6. OPINIONES DE SALAS DEL TRIBUNAL

SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
DISTRITO FEDERAL

(48) lbidem PP. 214, 214.
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laci del pr dimi civil y

Se ha podido reunir informacién que indica alg vic

il en relacion con la institucion de las tercerias, si e 0 No un juicio independiante y & Y

otras veces partiendo de las autoridades jurisdiccionales.

Esta cir ia da el s de prucba y conviccion suficiontes que hacen despertar el imerés de
Ani on la que sc pudo licvar a cabo en las Salas Civiles del Tribunal

realizar en forma,
Superior de Justicia del Distrito Foderal, en la cual los magistrados integrantcs de cada una de las salas

civiles coinciden uniformementc en nucstra postura en consevir a Ila terceria excluyente como un

VERDADERO JUICIO. Por las razones ya af das en el pr tema de tesis que nos ocupa y no como
un incid blecido bién el criterio razonado de que a consecuencia de ello, ac causa efectivamente
ya en ¢l momento de la interposicion del recurso de apelacion, una do de indefension al apel por

parte de los jucces encargados de impartir justicia, lo antcrior lo es en el sentido de que al momento de
dictar su resolucién, la mayoria de Ilas veces la dictan como una sentencia interlocutoria, ¥ no como
sentencia definitiva como debivra ser. es por elio que nace una inquietud de investigar, las causas y analizar,

porque no s¢ cumplen las formalidades esenciales del procedimiento estabilecido.

En la practica forcase en Tribunales, el JUEZ, jamias ha considerado la naturaleza de la terceria como

juicio y concedido e! término de nueve dias para interponer ¢l recurso de apelacion, sino que precisamente,

sc dicta por lo regular sentencias interlocutorias como ya anterior sc ha i do en ¢l pdrrafo que

antecede.

Mas sin embargo, en la mayoria los magistrados de las Salas apoyan la inquictud de b una
écnica del & ho sdlo la el técni

propucsta para una reforma legisiativa, args que la

del derecho, pero no el abogado p L] ' ain d has de las veces se percatan de ciertos

vicios procesales no intarmumpen cf sisterna.

. 67




CAPITULO QUINTO

JURISPRUDENCIA Y TESIS JURISPRUDENCIALES EMITIDAS
POR LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION SOBRE
LA NATURALEZA
JURIDICA DE LAS TERCERIAS

En cste quinto capitulo se consultan las jurisprudencias, criterios y tesis jurisprudenciales emitidas por
nuestros Maximo Tribunal de Justicia en la Republica, es decir, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
relacionadas con el toma de tesis en estudio, esto toda vez porque como veremos existen muchas

jurisprudencias que consideran a la tarceria excluyente como un verdadero juicio y no como simples

incidentes de un juicio, ya que se ha exp > en este dio las tercerias excluyentes son en realidad
juicios, tanto en la forma, como en ¢l fondo, puesto que en cllas se cjorcita una verdadera accién, que se

resuclve mediante la substanciacién de un procedimiento judicial, por esta razén citaremos dichas

Jjurisprudencias para corrob [ de que las tercerias luyentes sc i como lo que son

TESIS CON
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verdaderos juicios.

Como en las tercerias excluyentes de dominio y de prefe in, la sia no se refiere

2 la posesicn si no a la propiedad y 8 los derechos provenientes de un embargo, y en ¢l amparo, ¢l punto que

sc decbate on fas reck ioncs hechas por un , e la p ion, no son i patibles la coexi

det juicio de garantias y de una terceria de las ya mencionadas...”(1)

S.1.2. .. TERCERIAS EXCLUYENTES DE DOMINIO, SU
INTERPOSICION HACE IMPROCEDENTE EL. AMPARO.
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Si en el amparo se reclama el embargo practicado en bienes del quejoso. en juicio al que es

extrafio, y este interpuso una terceria I de dominio, que puede producir el efe de que se e

declare propictario y se levante ¢l embargo, o lo que es lo mismo, el de que se modifique, nulifique o

ex comp dido en el motivo de improcedencia

revoque ¢l acto reclamado, et caso sc a

previsto en la fraccion XIV del articulo 73 de la Ley de Amparo, por lo cual debe sobreseerse en el juicio de

garantias, de conformidad con la fraccién Il del articulo 74 de la misma ley..."(2)

£.1.3. "...TERCERIAS EXCLUYENTES DE DOMINIO, NO PUEDE
INTERPONERSE QUIEN CONSINTIO LA
CONSTITUCION DEL GRAVAMEN.

Ei articulo 603 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco, supletorio del

Cadigo de Comercio, establece que no es licito interponer terceria excluyente de dominio a aquél que
consintid en la constitucién del gravamen o del derecho real en garantia de la obligacion del demandado.

Ahora bicn, ¢l embargo comnstituye un gravamen porque implica uns situacion de indisponibilidad de los

bienes que asegura pago del adeudo reclamado. Si una persona L expr el bargo sobre
objetos de su propicdad para garanti ¢l adeudo de otra persona, no puede vilidamente promover terceria
excluyente de dominio respecto de esos bi en conatr i de lo disp por la norma legal

invocada, que acoge el principio juridico conforme al cuil nadie puede volvarse contra sus propios actos. De
adoptarse una tesis contraria se privaria al cjecutante de la oportunidad de asegurar su crédito mediante ¢l
anbargy dc otros bi propicdad del & dado, pues sc Ic obligaria a seguir el juicio por todos sus

tramites para gue, antes de la adjudicacién, el tevcero que inti6 el gr P sus bk con

notoria violacion del principio de probidad y buena fe que debe regir en el proceso..."(3)
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$.1.4. "..TERCERIAS EXCLUYENTES DE DOMINIO
PRUEBA DE LOS ELEMENTOS DE LA ACCION

Conforme al articulo 1194 en relacion con el 1367, ambos del Cdédigo Mercantil.,

k ys de su ion: a) que €l es el propictario de la

corresponde al tercero opositor demostrar estos dos
cosa; y b) que ésta fue embargada por el cjecutante de un litigio al que es ajeno aquél..."(4)

5.1.5. *...TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO. PRUEBA
DE PROPIEDAD

Se ded de lo disp por los articulos 1194, 1363 y 1367 del C6digo de Comercio, que
ff debe probar plenamente ser titular de

para que prosperc una terceris excluyente de dominio, el op
derecho de propiedad del bien embargado en un juicio preexistente, devecho que no puede probarse con un
documento dirigido "a quien corresponda™ y firmado por un tevcero, en ¢l que se asienta que los bicnes
cmbargados en el juicio principal, son propiedad del tercerista, el cual documento, por provenis de tercero, y

@

haber sido objetado por el ¢ sin que aparczca corroborado su ido con alg otra prucba, por

si sSlo carece de eficacia demostrativa para acreditar ¢l derecho de su propiedad...”(5)

5.1.6. "e. TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO. PRUEBA DE ACTUACIONES
DEL JUICIO PRINCIPAL.

Para resolver una texceria excluyente de dominio no es o tener a la vista el juicio
principal, porque no hay disposicin legal que lo requiore, antes bimn, el articulo 1368 del Cadigo de

Comercio ordena que Ias tercerias luyentes “se ilaran por da separada”, por lo que si a las partes
de las tercerias imaresa que las actuaciones del juicio principal se gan on on aquells, docben
ofrocerias y rendirlas como prucbe...”(6) TE g CON

P71 5 DE ORIGEN | 70




%.1.7. .. TERCERIA. LA ACCION ES SIMILAR A LA REIVINDICATORIA.
(LEGISLACION DEL ESTADO DE CHIAPAS)

LLa accién dec terccria es una accion de dominio si a la reivindi ria, por jo que es

aplicabie, por analogin, la regla establccida en ef articulo 8°  del Cadigo Civil, que dice que no pucde

reivindicarse los géneros no determinados al blarse s d da...”(7)

5.1.8. "..TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO, EFECTOS DE LA.

Tratindose de una terceria excluyente de dominio, Ia accién que se cjercita en contra de los

demandados es de caricter real y tiende a que se ia propiedad del bien en favor del tercerista, ya

sea que se encuentre en poder del ¢ o del ej do, que son los demandados en juicio de esta
naturalcza, y sus efoctos una vez declarada ls propiedad en favor del tercerista, no pueden ser otros que los
de que el bien pase a su poder, por o que es intrascendente que sec ie haya considerado reivindicatoria ¥y en

esta virtud, la palabra “accion reivindicatoria™ debe entonderse que esa autoridad tuvo por probads la

propicdad de! tercerista y el derecho para pedir ia d lucion del bien disp do...”(8)

5.1.9. "...TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO. RESULTA INFUNDADA
CUANDO SE ADQUIERE EL BIEN CON POSTERIORIDAD AL
EMBARGO

La terceria excluyente de dominio tiene por objcto conseguir el levantamiento del
embargo practicado en bienes propicdad de terceros, por lo tanto, ¢l promovente de la accién esté
obligado a demwostrar los siguicntes elementos: a) Que €l es ¢l propictario de la cosa y b) Que ésta
fue embargada por el ejecutante de un procedimiento al que es ajeno; lucgo, cuando de autos se
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advierte que el tercerista en el desahogo de su confesional acepté que la factura del bicn embargado

le fue endosada por ¢l deudor con posterioridad al secuestro lievado a cabo con el procedimiento en

el que se surgid la terceria, es incuestionable que como al momento de llevarse a cabo ¢l embargo,

aan no era propiectario del bien, no se acredita el primer clemento de la accion, y asi, ésta es

infundada.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL

DEL SEGUNDO CIRCUITO

Amparo directo 1248/97. Ivén Mijares Diaz. 1° de abril dc 1998

Unanimidad de votos. Ponente: Raal Solis Solis..."(9)

$.1.10. "...TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO. EL. CONTRATO DE COMPRAVENTA
CONDICIONAL CON RESERVA DE DOMINIO, POR S1 SOLO ES INSUFICIENTE PARA
DEMOSTRAR LA PROPIEDAD DE UN AUTOMOVIL SI NO SE ACREDITA QUE EL
COMPRADOR CUBRIO EL PRECIO TOTAL DEL MISMO.

El contrato de compraventa con reserva de dominio en el que la traslacion definitiva del

derecho de propiedad de un automdévil quod T al plimi de una condicion futura ¢ incierta a
cargo del comprador, por si s6lo ¢s insuficiente para acreditar la propicdad del mismo en el juicio de terceria

luy de dominio, pucs es 0 que ¢ actor d que el prador no ha cubierto el precio
total del bien mucble, y que por ello, el dodor sigue ndo la propicdad del bien maeteria de la

controversia an la tercoris.
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PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL NOVENO
CIRCUITO.

Amparo directo 70/99. Rafacl Meléndez Avila. 26 de febrero
de 1999. Unanimidad de votos. Ponente: F. Guillermo Baltazar

Alvear...”(10)

$.1.11. "..TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO. AUN CUANDO DEBE FUNDARSE EN EL
DOMINIO DEL BIEN, EL USUFRUCTARIO TIENE ACCION PARA EL EJERCICIO DE LA,

Aun cuando el articulo 1367 del Cdadigo de C cio bl que la #on de tercerias

excluyentes de dominio debe fundarse "en el dominio™ del bicn en materia de ella, tal concopto no excluye

al usufin io de un i bie, dado que el usufructo forma parte del derecho de propiedad, que se integra

de tres elementos, como son: el ius utendi (derecho de utilizar el bien), el ius fruendi (derecho de aprovechar
los frutos), y ¢l ius abutendi (derecho de disponer de lsa cosa, antendido como el de vender, regalar,
hipotecar o gravar ¢l bien, ¢ incluso agotario dependiendo de que sem consumibile); asi es claro que si bos dos
primeros pueden corresponder s6lo al usufructuario de un bien, separado de Ia nuda propiedad, si puede ¢l

titular de este dovecho real ocurrir en su defonsa.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL
DEL SEPTIMO CIRCUITO.

Amparo directo 1014/95. B. Eufemio Sénchcz Méndez. 31

de enero de 1996, U imidad de votos. P

A in R ~. No.."(1 1)
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$.1.12. “..TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO. ES IMPROCEDENTE EL AMPARO
CONTRA EL AUTO QUE ORDENA LA TRAMITACION DE LA.

La Suprema Corte de Justicia ha sostenido que las tercerias son juicios tanto en la forma
como en el fondo, por ko que si ¢l acto reclamado en un juicio de garantias consiste en el auto dictado por el

juez natural que ordena Ia tramitacion, de una terceria excluyente de dominio, debe equipararse ese acto al

de admision de una d da, el cual no esta c« dido en o disp por la fraccion U1 del articulo 107

constitucional y, por ende, el paro es impr

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO
PRIMER CIRCUITO

Amparo en revision 50/95. Celia Pofialoza. 23 dec febraro
de 1995, Unanimidad de votos. Ponente: José Refugio Raya

Arredondo...”(12)

5.1.13. .. TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO. EL AUTO QUE DENIEGA LA ADMISION

DE LA DEMANDA ES APELABLE.

De la lectura de los articulos 1367 a 1376 del Codigo de Comercio, se arriba a la conclusion

. . PP <

de que ¢l procedimiento relativo a las tevcerias excluy de domi son J
del que derivan; de ello se sigue que el & hami de una terceris excluyente de dominio, deben

aplicarse Ias mismas reglas en alap doncia de o dnd de los dos que
desechan la demanda. De consiguiante ¢l acuerdo que donicga la admision de una demands de una terceria
k de dominé un gr €l cual es claro, que No pucsde repararse en la sentencia

definitiva, dado que en la especic esta ya se dictd y, por otro lado, implica que tal gravamen resulta
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iones de los promoventes ya no van a scr objeto de anslisis v si la

irreparable. por > que las pr
isfecha para la p ok ia del recurso de spelacion, se estima que el

cuantia del negocio se
negocio juridico reane las caracteristicas requeridas paras que sea objeto del recurso de apelacion y, por tanto

debe estimarse que dicho auto es apelable.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.

Amparo directo 154/95. Jesis Durazo Martinez y otra. 27 de
abril de 1995. Unanimidad de votos. Ponente: German

Tena Campero...."(13)

5.1.14. "..TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO. LIMITE PARA INTERPONERLA EN
MATERIA MERCANTIL.

De la interpretacion de srticulo 1373 del Cédigo de Comercio, en la parte que dispone que
si la terceria fuera de dominio, el juicio principal en que se interponga seguiré sus tramites hasta antes del
remate, €s de estimarse que no se desprende que sc establezca un limite para su interposicion, si no que solo

sc precisa que el juicio principal ha de seguirse hasta antes de Ila st da, para despué penderio y
decidir con respecto a la terceria, por lo que si ademis resulta que tampoco existe un dispositivo legal del
Cdodigo aludido que limite ¢l término de la interposicion de una terceria excluyente de dominio, asi como
que de scuerdo con lo establecido por el articulo 1054 del mismo ordenamiento legal, ante tal defecto, dobe
e Cdédigo de Procedimiontos Civiles para el Distrito Federal; luego

aplicarse de pb ia al

si se puode observar quc de conformidad con el articulo 664 de cse Cadigo local que se ha
precisado, se desprende que las tercerias luy de dotninio pued P se en todo megocio
cualquicra que ses si estado, con tal de que no s¢c haya dado p in de jos bi al debe

TESIS CON
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i luirse en que el limite para interponer ese tipo de tercerias es precisamente hasta antes

cc

de que se hays dado p i6n de los bi al

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 3783/96. Balbina Salgado Dominguez. 12

de septiembre de 1996. Unanimidad de votos. Ponente: José
TESIS CON

Becerra Santiago...”(14) FALLA DE ORIGEN

$.1.18. "..NULIDAD DEL TITULO BASE DE LA ACCION. PUEDE OPONERSE COMO
EXCEPCION EN UN JUICIO DE TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO EN MATERIA
MERCANTIL.

De conformidad con el articulo 1367 del Caodigo de Comercio, ias tercerias excluyentes de
inio que sobre los bicnes en cuestion alega al tercero, de

dominio deben fundarse preci en el &
mancra que sc trata de una accidn real tendente a que sc reconozca la propiedad del bicn a favor del
d y pciones que la parte

tercerista. Asi, en contra de esta accion  pueden oponerse las
demandada estime necesarias, con el objeto de destruir, el derecho y Ia accién det tercerista, ontre las cuales
en que se funda la oposicion, esto es, ¢l dominio del bien; sin
que para su pr dencia se roqui que, previ haya sido declarads por medio de sentencia definitiva
i de d h ia nulidad puede hacerse valer como accikn o

como excepeion, y en el Cédigo de C io, en el capitulo XXX, titulo primero, del libro
ik la #on de tarceria

quinto, relativo a las tercerias, no existe precopto alguno que img P
pcion de nulidad del documentc on que se funda la oposicion, ni que
definitiva en juicio previo, ademiés de que, en
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términos de los articulos 1327 v 1328 dc la legi ion ionada. la ia debe ocuparse de las

i en la i5n y, bajo ningin p ¢l juzgado pued itir su

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO SEXTO
CIRCUITO.

Amparo directo 791/96. Clemente Bocerra Arriaga y otros.

1° de noviembre de 1996. U imidad de votos. P Javier

Pons Liceaga..."(15)

S5.1.16. .. TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO, EL JUEZ NATURAL NO DEBE DE
TOMAR EN CUENTA LAS PRUEBAS OFRECIDAS EN EL JUICIO PRINCIPAL PARA DICTAR
EL FALLO CORRESPONDIENTE, SI NO LAS OFRECIO EN LA (LEGISLACION DEL ESTADO

DE CHIAPAS).

Las tercerias excluyentes de dominio en materia civil se tramitan por cuerda separada, por

b Ia relacion que guardan estas en el juicio

o que de mancra gencral conservan su wnia no

'

principal; por tanto, el juzgador natural no debe tomar en o ofici prucbas quc

habicndo sido rendidas en el juicio principal, le sirvan de base para dictar el fallo correspondiente, ya que

para ello es necesario que la parte interesada rinda con toda oportunidad tales pruchas y asi poder acreditar

TRIBUNAIL COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO.

Amparo directo 349/96. José Luis Capri Vila. 22 de noviembre

de 1996. Unanimidad de votos. P Fr i A. Vel
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Santiago...”(16)

$.1.17. "...TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO. ES IMPROCEDENTE CUANDO EL
TITULO EN QUE SE FUNDA ES DE FECHA POSTERIOR AL EMBARGO PRACTICADO EN
EL JUICIO EN QUE SE PROMUEVE.

La tercerin excluyente de dominio es improcedente, si se sustenta en que el tercerista
adquiric el bicn materia de la misma con fecha posterior al embargo practicado en el juicio en que se
promovié dicha terceria, pucs en tal hipdtesis el gravamen referido surte sus efectos independientemente de

1a transmision del dominio efectuado.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO
CIRCUITO.

Amparo directo 623/96. Rail Gutiérrez Escamilla. 27 de

noviembre de 1996. Ut imidad de votos. P Ck ina

Ramirez Moguel Goyzueta..."(17)
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NOTAS A LOS CRITERIOS JURISPRUDENCIALES CITADOS EN ESTE QUINTO CAPITULO.

(1) Apéndice 1975, Tercera Sala, tesis 389, PP. 1155, 1156. Apéndice 1985,

Novena Parte, tesis 232, P. 380.

(2) Idem, tesis relacionada con la anterior, PP. 1156, 1157. Apéndide 1985,

Tercera Sala, P. 387,

(3) Ibidem., PP. 1157, 1158. Apéndice 1985, N Parte, P. 381.

(4) Apéndice 1975, Tercera Sala, tesis relacionada con la 389, PP. 1158, 1159,

Apéndice 1985, Tercera Sala, P. 387.

(5) Idem. P. 1159, Apéndice 1985, Novena Parte, P. 382.

(6) Ibid P. 1159. Apéndice 1985, Novens Parte, P. 382.

(7) Apéndice 1975, Tercera Sala, tesis relacionada con la 389, P. 1160.

Apéndice 1985, Novena Parte, P. 383.
(8) Idem. Apéndicc 198S, Novena Parte, P. 381.

(9) Novena Epoca, Tribunales Colegiados de Circuito, Semanerio Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo Vii, Mayo de 1998, tesis {1. 2°. C. 94C, P.

1088.
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(10) Novena Epoca. Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial de

F ion y su G Tomo IX, Abril de 1999, tesis 1X.1°.34C, P.623.

{1 1) Novena Epoca, Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial de
Federacion y su Gaceta, Tomo 1, Febraro de 1996, tesis VI1.2°.C.16C., P.

493.

(12) Novena Epoca, Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial de
1a Federacion y su Gaceta, Tomo 1, Marzo de 1996, tesis XXL1°.1C., P.

1032.

(13) Novena Epoca, Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial de

la Federacion y su Gaceta, Tomo I, Junio de 1996, tesis V.1°.2C., P.959.

(14) Novena Epoca, Trib les Colegiados de Circuito, S 0 Judicial de
ta Federacion y su Gaceta, Tomo IV, Octubre de 1966, tesis 1.3°.C.117C.,

P. 627.

(15) Novena Epoca, Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicia! de
1a Fed Wn y su G Tomo 1V, Diciambre de 1966, tesis

XV91.2°.9C., P. 422.

(16) Novena Epoca, Tribunales Colegiados de Ci o, S 0 Judicial de
ta Fed ony suG Tomo V, Enexro de 1997, tesis XX.131 C.,
P. 562.
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(17) Novena Epoca, Trit les Colegiados de Circuito, S io Ji ial de
1a Fed: ny suG Tomo V, Enero de 1997, tesis VI.2°.90C., P.

563.

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN

ESTA TESIS MO $4x -
B




CONCLUSIONES

PRIMERA.- Al ser producids la ineficacia juridica y las uci Jjurisdicci que

vienen a ser  del todo injustas, estas son devivadas por una incosrecta aplicacidn preci de la norma
juridica, que con este actuar de los Tribunales Judiciales contraponen tajantemente en mias de las veces al
derecho como norma juridica geneval y a la justicia como principio rector, por lo que se precisa que no se

debe de concebir a las tercerias en particular con una misma naturaleza juridica, esto toda vez porque la

terceria excluvente debe de considerarse fundad CoOmo un juicio 0 COMO un proceso con accién,
partes y tramitacién procesal distinta, més aan no séio las tercerias de dominio, sino en gencral a terceria

excluyente, va sea la de dominio, ya sea la de preferencia.

SEGUNDA.- PRIMUS Vs. SECUNDUS sc rompe como marco clasico en las tercerias
excluyentes, csto toda vez porque s¢ origine como principio un juicio esencialmente distinto al del planteado
en la litis o controversia, de donde TERTIUS defiende un derecho propio en contra de los propios

PRIMUS y SECUNDUS.

TERCERA.- Las tercerias excluyentes son juicios ¥ no incid los que sélo

por cuestiones de economia procesal se tramitan o ventilan en union de otro, por o que es equivocada ia
concepcion tradicional, csto toda vez porque el kegislador da oportunidad el de que un mismo Juez se ocupe

de los diversos juicio de terceria y del juicio cn que esta se promucve, por lo que tambidén cabe destacar que

entre los dos no existe mas relacion que la de competencia que sc entrega a8 un mi Juez Ia idad de

ambas.

CUARTA.- El témino que se debe de der para i P ¢l recurso de apelacion a

una terceria debe de ser cl de nucve dias y no el seis, esto toda vez porque como ya se ha anunciasdo no €s un
be incidk biend Rar que surge al momento de que se conciba realmente a la torceria




excluyente como un juicio auténomo y principal, ya que Ia sentencia que la resuelva, seria una sentencia

QUINTA.- El tercerista puede ocurrir a hacer valer sus derechos bajo la terceria en el juicio

principal, o bien, do el caso asi ko amervite cjercitarls en un pi o juicio independi ¥ auténomo

después de concluido el principal.

di on un juicio de terceria, dobe de revestir el

SEXTA.- La ia que se liegue a
caracter de sentencia definitiva, esto toda vez porque no es una sentencia interlocutoria, ya que no decide un

incidente, también porque el tercerista goza de todos los derechos y sobre €l pesarian todas las cargas

procesales que corresponden a las partes.

SEPTIMA.- El tercerista tiene a su favor {a carga de Ia prucba de su accion, ya que tiene la
legitimacion para presentarse a ese proceso ya existente, esto toda vez porque puede verse afectado por la

resolucion que en este se dicte, también se ha de mencionar que ¢l tercerista debe de acompaiar a su escrito

de demanda todos los documentos que acrediten su personalidad y su accion y p i6n, acomy do
copias por duplicado para el trasiado correspondi ¥a quc sc a o dando al actor y al
& dado del principal

OCTAVA.- El auto admisorio de la terceria, deberd de ser notificado de forma personal al
actor y al demandado del juicio principal, esto toda vez porque os la primer notificacion en el juicio de

terceria.
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. 95, colonia
Oistrito Federal; y auto
, . Joe sefore=m Licencia en Derecho:'*
'le. con Cédula Profe al 1876719, 'BERNANDO BURELQ.
con Cedula rofesional: ©72537, CARLOS
1916814, expedidas por la
la:’ secretaria de

cuco AQUINO LOPEE,
raccién General de Pre¢f
Educeacién Publica, ante

siones de
TED con el

-‘debido respeto

Y
w compadezco para exponer:
“Que por medi

INTERPONER EXCLUYENTE DE
““Fubro’ indica

Harcant’i1™al
embaggado en este juicio el

del presente ocurso VENGO A
NXO en el Juicio Ejecutivo

o - @ .del hian.inmueble

ual se ubica en calles FPReras
22, Lote fraccionam:.nn!:o

manzana
municlpal_{_daq dea,. TeciAmar,
mi legitima

sin numeto oficial,
“Jardines _dr: O30 de Aqua
Estado de .. Méexico. T ‘lnmueb que es de
cual adquiri compraventa en el ano de
el gque el vendedotr resulta

propiedad el
novecfentos noventa y uno.

ser el demandado _en el juici ejecutivs mercantil en que

_Se ac:ua.

“—
acerlo en las siguiente

Me fundo para
erecho que a continuacion

consideraciones de hecho y de
me permitioé exponer:

“H E C s~
copias simples de la

Segun lo acredito co
numero 76/2000 del

1.~
cédula de notificacién del e
indice del juzgado Segun Civil] de Otumba, con residencia
en Tecamac, México, relatjyvo » Juicio Ejecutivo 84
promovido por el sentor ~GUSTAVO ) 14
158/2000 del 4indice
del

Mercantil
HERNANDEREZ, en e]l] expediente numero
del juzgado Quincuagésimo séptimo de lo Civil



a3
ad de endosatario en

Distrito Federal, en
RODOLYO ANCREEZ GOMBE. Y cuyos
20 de

propledad del seflor
principals el ie
- MODOLFO ARLMN

originales obran en el expedien
Marzo del afic dos mil, el ee
elYzeferido exhorto. Ya

fue emplazade a juicio
demanda, jamas se dejo copiafdel acta.de:'la diligencia
Yudicjal de embarqo que se ffectud a ‘raiz del exhorto
ordenado por el juez exhortagte quincuagésimo séptimo se
1o civil del Distrito Federal. Y tal como consta en autos
la diligencia de embargo se levd a cabo con una persona

de nombre “BEATRIEZ MAREIN PYRALTAY, y que es totalmente
2 nuestra familia. EN DICRA

destonocida en el nucleo ]

DILIGENCIA DE EMAARGO, INT VINO PRRSONALIENTE EL SEROR
GUSTAVO HERNANDEZ HERNANDEZF, UJBTO QUE PROPICIO QUE SE
NICIERAN NUGATORIOS LOS DJRECNOS DEL REQUERIDO RODOLFO
MARIN SANDOVAL, tales como Jjgue el dia anterior al embargo
se constijtuyera en el domifrilin del demandado acompafado
de]l actuario judicial, pafoe que desde luego dejasen el
citatorio que imperativdmente ordena el coédigo de
procrdjimientos ctviles enffvigor en el Estado de México,
de aplicacién supletoria n materia mercantil, para Qque
~nl dia siguiente estuvies presente, el requerido RODOLFO

MAREN SANDOVAL y acla, que como fue ese hecho
“SIMULADO”, se realizbd c una persona totalmente ajena a
la familia. Ademds de q tampoco se dejé la copia del

acta de embargo, y en la fqlie solamente aparece que £Stuvo
sefor GUSTAVO HERNANDEZ

frrecstenitan el multicit4dp

HERNANDEZ, quien tambifs propicio que no se diera

apnrtunidad de senalar enas propjedad del demandado
reclamado. Y sin embargo el

para garantizar el pa
njecutor, se deduce po
mani festar que si se egta
froveres
QUINIENTOS PESOS, y me
pos~~ bHienes inmuebles
garantizar el adeudo

imple 1légica, se concretd a
a en posibilidad de hacer el
ad CIENTO CUARENTA Y SEXIS MIL
ito aclarar que el demandado
su legitima propiedad para

aeclamado, y de ello as
el mencionado sefior GUSTAVO

MERNANDEZ HERNANDEZ.

2.- Segun lo ito con las copias simples de
la Arta de 2mhargo supupstamgent.e levantada el dia que se
r~3lizo la ejmacucidén po ejecutor adscrito al juzgadn
srhortadno, y de la citada acta, apar~-
.aque nl inmueble de mi plopielad_ fue EMBARGARQ, y 9inr
e~ 1Tl raas acrta me h veancién legal
N E I Y AR AT Y AR PR 173,730 her.

y como exp -

ealizd con la persona mencicnocua

antes supuestamente se
que es extrada para nosopros.

3.- Tal como 1
fotostdtica de mi_ credehcial para votar con fotografia
417280663 expedida por el 4instituto

en el ano de 1991 mi—-daomicilio es en

L sin numero,

numero de folio:
frirral electoral .

IGEN

—Ca

CON

o

TESt
PALLADE O

~

compruebo también con la copia

(kilémetro 13.5), "

85

CARRETERA C. ~CHET



Benito JuArez, Cancun,
hasta la fecha desde el afnc de
fecha. .

4.- Tal como 1o compru

(oto.tttlca de mi credencial p
41728063 ex
en el ano d

numero de folio:
Federal Electoral,
CARRETERA CANCUN-CHETUMAL,
Benito, Juarez, Cancun,

S$.- Es. el caso que al
comunidad de ojo de Agua,

ano en curso, me he enterado

propiedad existe un embargo tr

jJuicto ejecutivo mercanti

el
contra del senor RODOLFC MARIN
en todo momento de hacerlo

haberme enterado por otros me|
efecto se ha proseguido el ref,
quoe =~ encuentra, y en el qu
EMBARGO, y a decir de las
presentes en el inmueble,

COMPLETO DE DEJAR LA COPIA,
estaba obligado hacerlo. Tam

que el demandado sefalase 1l
garantizar el adeudo reclfad
es decir un [d

anterforidad,
embargo,

Quintana ro

Quintan
hasta la fecha desde el anc de

con

PEL EMBARGO, Yy
co se dio la oportunidad de

lones
ado .
a antes

o .

<«d=~1l citatorin que obra en
CON ANTERIOCRIORIDAD y P
DILIGENCIA DE NOTIFICACIO
o> jado el referido
doemandado hubiera
ereagsemponrlionte fqgue

sSuU PIOP I l:DAD

Y en via de aclaracic
ano de 1992, tambian fup
interpusiera TERCERIA EX
juirio diverso., Yy acredi
documento que ahora lo hag

€§.- Tal como lo compr
cierta, que en copia cert
de febrero de mil novecien
fefor RODOLFO MARIN

el
compraventa respecto del’
‘citado documento aparece

transmitidé la propiedad en
inmueble inscrito en la

Tesoreria Municlpal con Clave Catast
superficie aproximada de 250.\00 metros cuadrados

una

84

[ mismo que he tenido
85 hasta la presente

o también con la copia

votar con fotografia
ids por el Instituto
991. m domicilio es en
mero, (kilémetro 13.5),
Roo, mismo que he tenido

89.

egar de vacaciones a la
echa treinta de mayo del
sobre el inmueble de mi
ado, mismo que se hizo en

al rubro indicado y en
SANDOVAL, quien se abstuvo
e mi conocimiento, y al

ios me he enterado qQue en
rido juicioc hasta la etapa
como consta en EL ACTA DE

prsonas Qque se encontraban

EJECUTOR SE ABSTUVO SFOR
que por ley
su propiedad para
Ademas tampoco con
de efectuarse el
PARA QUE AL DPIA SIGUIENTE
Por tal virtud la copia

SE NIZO SIMULANDO

de

EMP . se habla
De haber si asi, el
con la documentacion

ES DE

en donde vive NO

ermito indicar que en el._
. que __la_ _suscrita
E DE DOMINIO en. oOtro,
ptopiedad con el mismo

el documento de fecha

adjunto, ece
usczlta Y _

“hora demandado me

Yy qQue es el
rentistica de la
1 0474219053000000,

con
y construcciéon de concreto y mamposteXia de 95.00 mecros

cuadrados. cuyas medidas.
las siguientes:

linderos y \colindan clas son

ccsaacee?
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25.00 metros ¢y linda copp lote 56,r al SURDESITE
1inde con lote al SURRSTE en 10.00
en 10.00 metros

NORESTE en
y el

en 25.00 metzos y
metros y linda con lote 06,

y linda con calle Peras.
que el in mueble de mi propiedad/se encuentra,
ser rematado.

© por terceras personas
extrema de

sresylta oportuno de mi parte
el articulo 1373 del
n, vigor segin el estado
»]l este Jjuicio I RPFONRRER

?.- Ante esa virtud
hacer uso del derecho que con
reformado cédigo de Comercio,
procesal en que se encuentra
TERCERIA QUE BAGO VALER para

®! {nmueble de mi propiedad
ya que como he acreditado degsfie el dia trece de febrero
SALIO DE SU DOMINIO a

TR CON
FALLA Uk ORIGEN

cip de la TERCEREfA EXCLUYENTE
erppne, son aplicables los
68,% 1370, 1371, 1373 y demas
digo de Comercio de vigor.

lo dispuesto en 1los
1373 y demas

“DERJEICHO™

X.- En cuanto a la proced
-1 4 DOMINIO que se in
artfculos: 1362, 1363, 1
relativos y aplicables del
rigfy por
1370, 1371 y

Ix.~ fl procedimiento se
ercjo Reformado.

articulos: 1361,1363, 136
relativos del Codigo De Co
qiuje me corresponde del bien
cta, si se toma en
QUENDO girado por el juez
BIENES PROPIEDAD DEL
IZAR EL ADEUDCO RECLAMADO™
una traba en bienes que

XXX.~ En cuante al domin
embargado en forma i
consideracién que el AUTO

wp

nxhartacrjo, dice ¢ne sa
SUFICIENTES A

DEMMANDADO,
(SIC), y ein embargo se e
son propiedad del dJdemandido, son aplicables 1los
2170, 2171 del Cédigo

no
artficulos: 765, 781,

Civil, en vigor.

1621,

Al presente la Tesis

Jurisprudencial numero 2385 la H. Suprema
Corte de Justicia de la Naclon a \través de la extinta 3°*
y que fue publi o la voz de: .
RURBA DR LOS ELEMENTOS
1194 en relacicon con
corresponde al
Tercero opositor demostrar os elementos de su
accién: a) qQue &1 es el propietari de la cosa; y b).-

que este fue embargada por el ejecutapte en un litigio al 87

caso tigqne
sata m~ivil,

DE 1A ACCION.
el 1377, ambos del Cédigo

que es ajeno aquel.

\ eseccccceS
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Amparo Directo 6703/4985. Distr uidora Automotzriz de
Torredn, S.AH.., Septiembre de f196S. Unanimided de ¢
votoes. Ponente. Maestro José Castfo Betrada.

IX. Pag.84e3.

3*. Ssla.- Octava Epoca. Tomo
garon bienes que no son

caso concretc se emb
tal contravencién con lo
se ordeno la ejecucién. Y

y en el
propiedad del demandado y en
ordenado en el auto por el qu

esto desde luego vioclando L 38 los mas elementales
principios que la ley de la miyeria ordena, y desde luego
solapados por el ejecutor qu llevé @ cabo la diligencia

de embargo.

TRCTZ CON
FALLA DE ORIGEN

“PR BAS"

Con fundamento los dispuesto en el articuloe

1401 del Cédigo de Co rcio reformado, mismas que

relaciono con puntos: 1, 3,4,.5 y 6 del Capitulos de
',Mocho de esta Terceria, ezco las siguientes:

)_(:t.- CONFESTONAL .-~ a cual estars a cargo de 1la
®jecutarte GUSTAVO ANDEY BSERMANDEE, en su calidad de
endosatario en propiedad @l sefior RODOLFO SANCHEZ GOMEZ
y para hechos .propics quien debera absolver las
posicicnes que se le artiffularan y que se contienen en el
pliego cerrado que se Jcompafio a este oOCurso, y Que
resulten calificadas de lpegales. Por lo que solicito que
se le cite para gQue comparezca a absolverlas el dia y
hora que su senoria se sjerva indicar, con el
apercibimiento de ser decflarado confeso la ejecutante, si
dej de compadecer sin jufta causa.

a cargo del
quien debers
absolver as posiciones que se le
articularan, cuyo pliego exhiben en el sobre cerrado
Jue, adjunto a este ocurdgo solicitando se le cite para
que comparezca absolverlds lel dia y hora que su sefioria
se sirva indicar con e ebido apercibimiento de ser
declarado confeso la ejecgt si deia de compadecer 3in

Justa/causa. .
C) . ~INSTRUMENTAL DE

cual estard

£W ° SANDOVAL,

- )

B) .- CONFESIONAL. -
sefior RODOLFO

ejecutado
personalmente

a,

ACIOMEBS. - Consiate en todo
lo actuado en el juicio mercantil principal,
esta Terceria. Y que obra

respecto del cual se inte
nstiuctor, por l1lo que solicito
momento de emitirse la i;!;

D) . ~“DOCUMENTAL PUBLICA. - consiste en la copia
certificada notarialmente del . contrato privado de
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ebrero de mil novecientos

1a euscrita y al sefior

compraventas ce fecha trece d
cto del .bien inmueble

noventa y uno, celebradd enyr

RODOLFO MARLEMN

embagQado.
) . ~TESTIMONIAL.- la c

GEORGINA k 4 ALRJIANDRA RLIX

BERMEGO, quienes el dia

indicar para el deaahogo

preguntas
testigos tienen como domici

Colonja Villas Del Real,
numero 16 Fraccionamiento
de Tecdmac México. Y a guil
el dia y hora ante esa
des ogo de estas probanza

todo lo

.- DOCUMENTAL FPUBIJICA. ~ Consiste en
actuado en el juicio ejeclitivo mercantil numero 108/92
del indice del juzgado Primerro Civil De Otumba, Estado de
México. Terceria Excluye e de Dominjio promovido por
ABELINA CABELLO MARTINEZ n contra del sefiocr RODOLFO

MARIN SANDOVAL. Y en la g forma parte del contrato de
compraventa de fecha 13 Febrero de 1991, celebrado

entre la suscrita y el ehcionado sefior RODO MAREN

SANDOVAL .
.

lo que solicito se Jgilre atento exhorto a ese
cuaderno gque contiene la

estarf a cargo de las CC.
R, de epellidos MARIW

que su sefioria sirva
esta probanza, Yy Ccuyas
39 de legales. Las referidas
o en Calle Gerona numeroc 93,
la segunda en Calle Amapola
rdines De Ojo de Agua , ambos
a9 me comprometc a4 presentar
presencia Judicial para el

Por
Jurgado para que envieé
TERCERIA EXCLUYENTE DbDE INIIO interpuesta por la
suscrita, y en la que apafece¢ como base de la accidn, el
documento que ahora exhibol también como base de mi
ok & o el documento

accidn. Y con el que trat
:ﬁiif FECHA CIERTA DEL ARO} 1941.
la copia

G) .~ DOCUMENTAL . — istente en
sobre mi credefictal para votar cmn fotografia
Instituto

folio 41728063 \emitida por el

fotostatica

GEN

con’ numero de
Federal Electoral, con la
desde 1991, ha sido el qu ndica en este documento: = =
CARRETERA CANCUN-CHET{PMAL SIN NUMERO, CANCON, S £x
debido tenia totalmente o D
¥

QUINTANARRO. Y
desconocimiento sobre la egistendiia del juicio ejecutivn

H) .-~"Me reservo el defkecho
superv ientes que el caso

x) INSTRUMENTAL DB
favore¥ca los intereses de 1

J) .- PRESUNCIONAL LEGAL Y N
términos que en la probanza antezior.'
N TESI5 CON 89

" Por lo antes expuesto
A USTED C. JUERZ, atentamente: ‘ o
FALiA DE ORIGEN

s

.~ En los mismcs
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do .n‘l’. términos de
que acompafio,

PRIMERO ., -

este ocurso,
interponiendo - * DB DOMINZO, con
o ° d. mi propiedad en el

relacién & bien 1nmuob!. emb.
juicio principal, ejecutivo

SEGUNTOQ. - Tener por
pruebas que menciono, de las

inmueble embargado no perte
el ano de mil novecientos

dominio. Por lo tanto 1la
suscrita.

TERCERO.~ Ordenar s¢g
conducto del endosstarip
®ejecutada, para que compa
dia y hora que se 1
apercibimiento de Ley.

ntil.

cidas desde ahora, las
se desprende que el bien
al demandado, y que desde
enta y uno salié de su
egitima propietaria es 1la

cite a la ejecutante, por
eon procuracion, b9 a la
can a absolver posiciones el
sefiale al efecto, con el

la Terceria excluyente de

-,erda separada.

QUINTO.~ Abrir una jdilaciédn probatoria de quince
dias en Jlos términos del articulo 1371 del Cédigo de
Comercio

CUARTO. -~ Detectar
dominio se tramite por

uspende el procedimiento en el
1 principal- hasta en el momento
tencia ejecutoriada l1la Terceria
en los términos del articulo

SEXTO.~ Ordenar se
juicio Ejecutivo Mercan
en que se decida por sg
interpuesta por la suscfi
1373 del Codigo de Come
determinar Qque es

del embargo Yy
inmueble de mi

drortunidad
excluya
del bien

SEPTIMO.- En su
procedente fundado
consecuentemente el

C.

D RIGEN




JDO. 57 CIVIL
SRIA:*B*
EXP: 158/2000

-~~~ VISTOS, para dic
los eutos relativos a 9.
interpussts por MARGARIT,
juicio del ~ juicio :
HERNANDEZ HERNANDS

Merdantil antes mencionado, respecto del
icio el cual se ubica en calle Peras sin
iento veintidés, lote cincuenta ¥y cinco,
WQ Ojo de Agua®, municipalided de
d da en los

en el Juicio Ejecutivo
inmueble embargado en
numero oficial, manzana

Fraccionamiento “Jarding
L/

Suandand.

Tecamac, Estado de Jgi¢o, f la respectiva

hechos v precege
cuales en %*to e tienpn por reproducidos en sus términos. - =
-- - u.@or auto de fecha)cstorce de junio del dos mil uno, se tuvo
estudio, ¥y se ordeno correr traslado &

por interpuesta la/"!ercerla o

ino legal produjeran contestacion a la

las partes para q(.ne dentro té
misma, lo cual fealizé el ejeclitante, por su propio derecho, mediante
Oficialia de Partes Comun de! Tribunal
Federal el dia veintiuno de junio del
dos mil uno, y €] ejecutado RPDOLFO MARIN SANDOVAL, por su
propio derecho. mediante escrito presentado ante. este Juzgado el
dia cuatto de febrero del prisente afio: y por suto de fecha
veintiseis del mi mes y sfio\se tuvo por acusada Ia rebeidis en
que incurrio el ejecutado SERGIO\PEREDA HERNANDEZ al no haber
dado contestacion a la Terceria Ekcluyente de Dominio promovidse.-
- - = lil.- Por auto de fecha diec|siete de los corrientes, ge cito a
las partes para ofr sentencia, la g shors se pronuncia, = ~ - - -9 1
------------ CONSIDERANDO: === = =«===

escrito presefitado ante la

Supernor de Justicia del Distn
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PEXICO

.57 CIviL
RiA:* B "
: 158/2000

se consigno, pars el efecto de teneria gomo cierto anﬁ

cto del ejecutante, en virtud de Que

respecto del multicitado contrato de

MARIN SANDOVAL, y

tercer{a interpuesta.— -

- =~ = - Se apoyan los jnferiores razonamientos en los siguientes

riterios emitidos por el der Judicial de la Federscion:= = = = = =~

% -~ - - Jurisprudencia n./ero Tesis V1.20. J/115, emitids por los
Circuito, pigina 95 del

p Federacion, Tomo Vil, Abril de 1991, -
l;\ve'tra dice: "DOCUMENTOS PRIVADOS,
. Solamente puede considerarse que los

.'-..Tribunales Colegiados vigible en la

Semanario Judicial de
Octava Epoca.
FECHA CIERTA D

que a

documentos n&& ienen fecha cierta cuando han sido
presentad. regiftrd publico, o ante un funcionario en razon de
su oﬁci%o a partir fle §4 fecha de la muerte de cualquiera de sus
ﬁrmanles.'. ———————————————————————— -—-— - =

~ = = Tesis nangro [11.30.C.56 C emitida por los Tribunales
vsible en la pégina 370 del Semanario .
su Gacets, Tome VI, Julio de 1997,
tra dice: *DOCUMENTOS PRIVADOS. -'

UE DEBE| SATISFACER LA CERTIFICACION -

Colegiados de Cirtuito,
Judicial de ja Fefleracion

Novena Epoca.
REQUISITOS

P

NOTARIAL PECTIVA P QUE PUEDA CONSIDERARSELES
COMO DES FECHA CIERTA (INTERPRETACION DE LA
JURISPRUDENCIA 769 DE RUBRO °“DOCUMENTOS FPRIVADOS.

FECHA CIERTA DE LOS.", \VISIBLE EN EL TOMO VI
APENDICE AL SEMANARIO J
1995). Para una correcta inteleckion sobre una de las tres hi

v stanes aliaolen el el el
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JDO. 57 CIVIL
. SRIA:*B*
EXP: 158/2000

razon Ge su ofici10%.. €5 mecesario ecudir a los'woq_od,qg,.::s.;?

integran dichn.jwilprudﬂtci. ¥ Que

ics cuales p’t.m.n 6.0,”“.“.
.dqﬁﬁorgn,,(‘oc!n’ e'i.oﬁ,
notario poblico'.'qu'g? ;.“_,- o .
interesados, asf como que en
de tales documentos. Lo q
dolosos © fraudulentos, no d
efecto, sino solo aquells q pls con los requisitos siguientes:

fa certificacion. el nombre de las
nican o h la ratifi ion, la fecha

eof se refiere la diligencia ¥y las demas

el acto! certificacion Qque sdemas |

Registro de Certificaciones® (articulo ]

personas cuyas firmas se s

¥ la clase de documento a

circunstancias que idonu'ﬁq
el Estado de Jalisco).®~ = « = =« = = = = )
s -Tribunales Colegiados de Circuito, "
io Judicial de la Federacion y su

visible en la pagina &
a \Parte-2, Julio a Diciembre de 1990,

Gaceta, Tomo VI,
Octava Epoca.‘ [ .dice: *DOCUMENTOS PRIVADOS

PROV 2 DE
QUE C&BSIGNAN UN 0 TRASLATIVO DE DOMINIO. La fuerza

de conviccion del doc

debe asentarse en el *Libro
115 de 1a Ley del Notariado
- = = Tesis emitida por

de dominio. no abarcafla fechd del docwmento, es decir, la eficacia

nto le corresponda en at
er por demostrada la fecha que en 'el .

lidad -

on a su

probatoria que al doc

de privado, no se extfende a te
se consigna, para tenerla como cierta con relacion s

terceras personas gue no hayan {ntervenido, puesto que si fuers asi,

partes el documento

er que Ia tr ision fue terios

bastarla con que/ al red
antedataran la fefha, para pre

ate desde que su fecha deba
a partir  del dia en que se
publico: desde la muerte de

proQuefr eféctos contra terceros 30!
tenerse por cierta, lo que acon
incorpore o inscriba en un regis

cualquiera de los que firmaron, o' desde ia fecha en que el
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[ o)
L&Exico:

JDO. 57 CIVIL
SRIA: "B " -
IXP: 158/2000

L,

gocumento se entregue & un f
oficio.®= -~ = = - ~ - o
- - - Ju-llwid.nci. ;
% ‘2!“ &
emitida por la Sm 0 3
p‘.m. 78 del Semanerio J

no objetados en juicio hac

en tratindose de documen

acto traslativo de dominiol/ los cuales, para tener eficacia probatoria

y surlir efectos contra tefkeras requieren de ser de fecha cierta, lo

bl ha estimado ocwre a partir del dia en .
tario pablico o funcionario sutorizado, o
son inscritos en el Regioyg ublico de la Propiedad de su ubicacion,
Tiuerye de cualquiera de los firmantes: por jo
r. que| con esa cl de doc no debe
o el inferés juridico del quejoso que lo legitime -
de ampato, pues la circunstancis de ser de fecha
todo reclamo que sobre esos

s derivado de actos anteriores o

que este Supremo Trib

que se celebran ante d3

o bien, a partir de
que es dable &n
tenerse p 'edi
para ac@r al juici

bienes realicen
quisicion def bien litigioso, garantizandose de esta

dica que debe imperar en este tipo
{ juicio de smparo sea utilizedo con

- e .- mm—--- - -

posteriores a la
manera, la legalidad y certeza

evitando que

de operaciones

fines desleales.

-~ = = Tesis| numero V§L3o. C. emitida por jos Tribunales

n Is pagina 532 del Semanarsio
ceta, Tomo IX, Abril de 1999,
Novena Epoca, que a la letra dic§: ""DOCUMENTOS PRIVADOS,
FECHA CIERTA DE LOS.". LA TERIS JURISPRUDENCIAL DE LA .
EXTINTA TERCERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION. PUBLICADA TAL RUBRO. NO_ F
INITILRINIAIRDIINA DYV 7 A S Irhise

Colegiados de/[ Circuito, visible
Federacion y su

dudicial de {
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< = = PRIMERO.- Este j do es para

- - - SEGU’NDO.-'L. Te
por MARGARITA BEATRIL
¥ en tal sentido debera h

consentimientlo de su' ep
PEREZ, denominado "EL.
MARIN BERMEJO, como
terr‘eno y casa construidd o oficial,

i Fi i iento “Jardines

de Meéxi tarnbié

ciento veintidés, lote cim

de Ojo de Agua®, munigiy

ha sido presenu@ ante uy registro publico o ante un funcionario en

razon de icio, esto

interesados, asf como qye eh su pr ia rec ieron el

del referido .documentqg, exfemo que en el presente asunto no se

qQue \la interesada presenta un documento
nto anle fedatario pablico para obtener unas
es decir, una reproduccion fiel del
ratificado por las partes que
nte la presencis de un fedstario

actualiza en virtud d

privado Que se pre

copia certificada dg¢l mismo,

original, sin emjyfargo,

intervinieron eg’ dicho acto,

publico.= =~ =% = = ~ = = = - =
- - - Cabe destacar que la fuperzs de nviccion del d ¢
abarca la fecha del 4 ¢
que le corresponde por gser un
tercerista pretende acraditar su

privado exhibido por la actora.

esto es. que la eficacia probatori

documento privado, ¥ con ef cual |
propiedad sobre e] imnueble cuyo \embargo se trabd en el juicio
principal, no se extiende a tener por demostrada la fecha Que en ¢l




A

MUEBLES DE SU PROPIEDAD. B
FACTURAS NO OBJETADAS Q
*EMBARGO, ES ILEGAL EL T

2.57 CivlL
RlA:*B*~ INSCRITOS EN EL REGISTRO] PYBLICO DE LA PROPIEDAD A
NOMBRE DEL NUEVO ADQUIRE E (LEGISLACION DE DURANGO

* 158/2000
SIMILAR A LA DElI. DISTRIO FEDERAL).®. Tales criterios
interrumgferon la diversa publicada bajo el

DS, FECHA CIERTA DE LOS.®. Se
principio derivado de los metodos

iurisprudenciales no
rubro: “DOCUMENTOS PRIV,
estima lo anterior, porQue an

de aplicacion del derecho/el qpe Ja norma legal o jurisprudencisl
L] tfi dre en el caso

primnerh de las
propiedad de bienes muebles, sin

aplicable. es aquelia q
das jurisprudencias se

concretu. Por tant
refiere a fact &ue

enta de biqnes inmuebles, en tanto que la

a ja hipGtesis en que no se haya
de la Propiedad, el Utuo de
dol sin referirse al valor probatorio
documeyto privado no ofjjetado por las partes., resulta
jurisprudenyia intitulada: “DOCUMENTOS .
® (publicada con el numero 237,

|ultimo Agpéodice al Semanario

A
]
]
]
€
a
@
[
58
u
v
3
[~4
a
2
2
o
]
2
-]
8
b e

"N

inscrito ante el

propiedad del in

N
\

=
[
=
Sk

de un

incuestionable
PRIVADOS, FECHA CIERTA DE
visible a foigs 162. Tomo IV del

que la

Judicial de Ja Federacion) continua i te: mixi usndo no se
tiene counocimiento legsal de que la mi hubiers sido interr ida ©
modificada por algun Trib | Colegi eon tér del grticulo Go.

transitorio del decreto que reformé diYersos articulos de la Ley de .
Armparo. publicado en el Diario Oficisl de la Federacion de quince de

enero de mif novecientos ochenta y ocl
- Tesis emitida por los Tn
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- = wemanano Judicial de la Federacion, }
la letrs  dic

Tomo Xill, Junio de 1994, Ocia#s . ®. Que a

*DOCUMENTOS PRIVJ\DOS FE (e 1 D
QUE ES NECESARIA LA.  En. tor

diferencia entre {a eficacia probgtaria d l lnstrmtn pobhco y de la
a fech- En el instrumento’

escritura privada: la concernignte a
publico la fecha debe reputarje ver aderu. mieatras no hays una

objecion de falsedad que se pcredj e. debidarmente, puesto que Ia
57 CrviL fijacion de la fecha es obra ex¢lusiya de un funcionsrio publico: pero K
A:"B" en la escritusra privada es obraj de Aas partes, las que incluso pueden
58/2000 ponerse de acuerdo para antedatjr o estampar una fecha posterior e
no puede hacer igualmente fe. Al
ficacia probatoris de ja fecha en un
hguir entre las partes y los terceros.
las personas que intervinieron en el
escriture privada. y por extension 8
la fecha se reputa verdadera

W2 verdadera. y por lo mis

respecto, por lo que hace la

documento privado, cabe distf]

Entre las partes, esto es, er
acto juridico consignado e
deros,
su falsedad. En relacion con los terceros,

nento privado carece de toda fuerza

sus representantes y

mientras no se de%

la’ fecha con!e& n ef docu
probatoria !\10 es cfiando e haya hecho cierta por los modos -

mdlcad@%- la ley,

sospecha de una fedha falsa,
esos terferos

por otraks equivalentes capaces de eliminar la
esto es, anterior o posterior a la
quedan comgrendidos los

verdadera. Entse
causahabientes que/en virtud d¢ la escritura de fecha anterior a su

erecho real o equiparado al real, resentirian un
interesados en gwetender ia cer!eza_

eedores quirografarios, dado que
ejercitan un dergcho propio. cong sucede cuando itnpugnan un acto
realizado en fraude de sus derechps, lo Que se confirme por el hecho
dent que conforman la jurisprudencia
Judicial de la Federscion,

adquisicion de un

perjuicio, ¥ que ppr ende, estan

de la fecha: a como los ac

de que cuatro de jos pr
nummero 131 del Apendice at S
',h

Cuarta Parte, de 1917~-1985, visiblg en la pagina 379, con el RUBRO:
* DOCUMENTOS PRIVADOS, FEC CIERTA DE LOS®, se dictaron

cn un procediimniento de terceria excluyente de dominia.®*~ - -~ - = =
Tesis numero [.10.T.123 L. emitids por jos Tribunales
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vm-wwwa ue wrcwito, visible en | gina 791 de! Semanerio .
Judicial de la Federacion y su Gacefa, Tdmo X. Diriembre de i393,

DOMINIO. EL CONTRATO . PR
ACREDITAR LA PROPIEDAD D!
SI NO SE ENCUENTRA INSC|
LA PROPIEDAD. Un contrato

inmueble embargado, carece

probatorios frente a terceros

s demas probanzas ofrecidas por la
INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES

han practicado en e! juicio ejecutivo

- — = Por lo que hace a

tercerista consistentes en |

respecto de aquéllas que

cual\

interpuso la presente terceria. la
UACIONES y la PRESUNCIONAL LEGAL
DOLCUMENTAL consistente en la copia de

mercantil en el
INSTRUMENTAL
Y HUMANA, aﬁgﬂno IE
+la credencj R}e elector/ de 1§ tercerista: y jas probanzas ofrecidas
por el &grtitado RODO, IN SANDOVAL. consistentes en las
INSTRUMENTALES DE ACTPACIONES y PRESUNCIONAL LEGAL
Y HUMANA, y la CUMENTAL PUBLICA consistente en el
cita(on'o- de fecha tref de octubre del dos mil, no benefician a efecto

de declarar la procddencia della terceria interpuesta. en virtud de

rista, como del referido coejecutado

rcerta, ademias de que con dichas

que el domicilio targo de la ter

no son objeto de fla presente
credita que el\contrato de compravents celebradeo

probanzas no se

sea de fecha eierta.- -~ ~ - ~ - ~

debera declararse

-. -~ - Tomando como base todq lo anterior,

improcedente la tercerfa interpuestaj— — -~ = = = = = —- - - = = ~ = =

- — = TERCERO.- Por estar el presente asunto comprendido dentro
\

de los supuestos establecidos en el articulo 1084 del Codigo de

Comercio, se condena a la tercerista al pago de las costas.
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- <t 1w capuesto ¥ fundado es de resciverse y se: = — ~ - <

=
Dominio hwh por MARGAR]TA{&EQ‘IZ]Z
- = = SEGIUNDO.~ Se condena a la hrc‘,ra‘u .I paso de las cos
~ = = TERCERO.- Notiffquese., —~ — ~ - - ~ - T i - -
- =~ ~ AS], Definitivamente juzgando, lo resolv:o y firma la C. Jue'8
Quincuageésimo Seéptimo de lo Civil del Distrito Federsl, Licenciad
57 CIVIL MARGARITA CERNA HERNANDEZ, por ante su C. Secretarid
A:"B*" Acuerdos Que autoriza y dafe.~ = = = = = = = = = = = =~ = =
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