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INTRODUCCION

Se ha hablado mucho de qué es el Juicio de Amparo una de
fas mas grandes apodacuones juridicas hechas por los jurisconsultos mexlcanos ala esfera
del derecho que se eleva de una manera omnipotente, mmulable y perfecta pero ha 5|do el

transcurso del tlempo y de los acontecimientos juridicos. y. socnales Io que nos han

demostrado que nada e perfeclo e inmutable, lampoco las lnsmucnones'n Ios s:stemas lo

les encomendar




Diariamente nuestra sociedad y de manera particular los mas

pobres estan su!’rlendo de v:olacnones a. sus garamfas consmuc:onales y.se han visto que
oder Judlcxal es’ el

dichas vnolacnones han mcremenlado su numero Y frecuencna. el
encargado constltuuonalmente para proleger al mdlv duo pero se ha’ vuello nsuf’ enle para

Pero ésta suf‘cnente. por ser una

solucién de caracter pamcular y carec

realidad.




. En Méxnco despues de la Independencna existid una constante
meslabllldad polmco socnal casi® una anarquia en la que los ciudadanos vivian una
msegurldad en cuanto el futuro. Es una socuedad que tlene que aprender a vivir en libertad,
después de tresctentés ‘afos? de dependencna de Espaﬁa. que no sabe cémo gobernarse.
que busca entre Ios nhguos S|stemas monérqu‘ cos que se conccuan Yy de los nuevos que en

despues veremosiotra etapa Ia cual es el

bastante madura en . lo pohhco y soc{al S aders

verdadera justicia, que Ies exige a Ias msmucuones en ‘as L;ve‘ déboéito’ su confianza, que
lleve a cabo dichos fines que cumplan o! sean desmundas por.otras mejores. haciendo
realidad los suefios de todos los mexicanos de todos los tiempos.




Hay qunenes estan en contra de eltos; que no quieren que exista
el camblo. loven como un relroceso pero el camblo es m-npostergable. urgen(e y ‘bueno.

Porque el ﬁn ult:mo de cualquner norm ns tucnon u ordenamlento Iegal es Ia Just:c1a y de




. Evnarla que se snga dando lo que ha venldo ocurriendo durante
ya tanto t:empo el que sigan exlsnendo Ieyes mconstltumonales y mal conformadas que solo
obedecen a mtereses pamculare las Ieyes deben es(ar basadas en_ pr'ncupuos dnvnnos y no
|o |nteréses part:culares Como !

estar al serv punta C|ceron padre de! derecho en’las

Catllmeas. no exnste el‘menor nterés de camblar en nada con esta satuacuon con la excusa
de no ofender ni ¢
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CariTtuLo 1
ANTECEDENTES HISTORICOS UNIVERSALES

- Cuando buscamos en la ya extensa y milenaria historia de la
humanidad algun mdmo_ de mstﬂucmnes que pudieran ser semejantes o antecedentes de
derechos de 108 hombres. que puedan ser exigibles a sus autoridades por violar éstas dichos
derechos, nos encomramos que entre mas retrocedemos, es menor las civilizaciones donde
se pueden encontrar ves(ng:os y muchas veces de dichos vesllglos la informacion con la que
se cuenta es vaga :

La razén fundamen(al para que se de esta sntuamén en principal
y r Aa, hlstona. la sntuacuon

el cual aplica:ju
irrevocables:

trajera el bien

tituciones’ sobre los

fos distintos pd .
tuciones y: los derechos del

que descans

hombre.
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1.1. Grecia . . B ’ i - o N . N o B

Madre de la cultura ocmdental cuya aportamon mas |mponame

Y trascendental tal vez haya s:do el ‘concepto de emocrac:a que vnene del : griego
demokraua o gol:nerno popular Esta forma de gobierno desde entonces es el ideal de los

pueblos. de Iospensadores y polltlcos que ven en»es(e snslema politico’la solucnénby el medao

! Histaria Universal Salvat, toma 3. Ediorial Satvat, Barcelonst, Espaia, 1980, pp. 61-63, 88-89.




‘Las . sentencias . contra leyes tenian: efectos generales
ergahomen cosa que desafortunadamen(e en el JulClO de Amparo no sucede Asn como se
-le aplucaba una sancnén a Ia autondad en la med:da de la gravedad de falta Io que seria muy.
convemente en nuestra Ieglslac n, porque ena una forma de fl!rar a Ia admlnlslramon‘

2 Martha Morincau y Romin Iglesias, Derecho Romana, 6a. cdicién, Editorial Harla, México, 1987, p. 38.




Entre las’ ventajas y podnamos decir pnvnlegnos que conllevaba
la condicion de c:udadanos enconlramOS' e

Petit, Tratado G




pleb:s que poseian un carécter de |nvsolab|lldad y armados de un ‘derecho de veto que
podian oponer a las decusnones de todos los mag:slrados consules y Senado.

Ia cual desarrollaban el veto se

: La esoluc:én a- traves de;.
llamaba mtercessuo que:no tema como fin'la mvahdac n de’ an’ aclo de autondad sino a

evitar. su ejec ucnén

ocurrid lo mnsmo a. Espana que t mblen
llevaban sus costumbres y usos jurldlCOS

* thidem, p. 35.




relevantes fueron. los vnsugodos ] godos de occ:den(e, pues de ellos surgleron las primeras
instituciones de derecho escmo o. codlfcado que susmuyeron a fas VIEJaS costumbres
Jurldlcas

teniendo como caracter
entre ambas razas.

meérito de sefr. Ia prlrnera que

aphcacnon a: lcs ‘ espanole

* Jgnucio Buq.o.n Onh El Juicio de_ Ampara,

* Adridn Sal ] Uistorin del Deres
T thidem. p. 30, e S ;
® thidem. p. 37, .

927, p. 38,

1n




. El ordenamlento mas |mportante de la época de los visigodos
fue el Liber Judiciorum o Fuero Juzgo. Se cree que dlcho Cédlgo contenia ia coleccion de
leyes vnsngodas y que se lrata del proyeclo del Fuero Juzgo




Poco iiempo después, el Concilio Vi ‘de _Toledo: reformd la
legislacion - visigoda establecxendo duspo >cnones de derecho publnco y pnvado. sobre la
naturaleza de Ias Ieyes. En ella encontramos para el presente estud:o lo mas Slml|3l' a'una

al rey que sera/
y el juicio’de Di

y al tlempo

lector actual podria ima

L 1 tos Fueros.
comprendua 5 hbros el pnmero habla de derecho publico donde resaltan Ias facullades del
rey para deslerrar a hombres y Ios derechos oponibles al rey de estos nobles. : .

® Ignacio Burgoa Orihucla, op. cif.. p. $2.
¥ Adrian Salvador Minguijon, e, cir., p. 36,




Aparecié‘ una’. compilacién - de reglas - establecidas - por los
tribunales a manera de Junsprudencua conoctdas como “Leyes de' Estilo”, pero es con la
exped:mon de l s 7 Paru as; que .se’ unlfca el derecho,estaluta =] de" Leén y Casulla esta

s 7 Partid:
2 Ilml. o1, . a0s.
Y thidem. p. 312,




lo concerniente ' a control constitucional . o protecciéon a.las garantias individuales no
encontramos ningun antecedente. . -

durante los aﬁos

* Felipe Tena Ramires, Leves

Editorial Porrda, México, 1964, p. 59.
S thidem, p. 76.
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En el reino de Aragon encon(ramos que regla una instilucion
conocida por perlleglo general conced do por Pedro IIl ala noble aen el aﬁo de 1283, y el

fuero esla f‘gur es muy. s

1.3.1. Los fueros

art culansmo local,
fuero sugnnf‘ca
s a los pueblos por

1~ Gullh.rmo Cubing! " meb
enando Arillusbas ]x Juic, xh. Aparo, orlal Kmlos. Me: ico, I')92. P- 25.
(‘mllermu Cat;

io de Derccho Usual, 6a. odi Omicbu, Madrid, Espafa, pp. 230-
231, . !

. 1985, p. 387.
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los reyes o por . los senores en las cuales se cons|gnan normas para la vuda diaria y social,

sobre la admmnstracuén y el goblerno. ’

por el fuero y el re

El: Jushma mayo, defendla la observancna de Ios fueros ante
cualquier aulondad e mclus:ve del rey Siel rey lo hacia el justicia mayor aphcaba el pres1dlo
foral, lo que stgmrca que anulab

la dlspOSlCIOn si el rey ordenaba algo contra el fuero el
justicia mayor podla mhlblr el contrafuero. dejando sin efecto la disposicion de la realeza

I Adridn Salvador Minguijon, op. cit., p. 58, .
* Guillermo Cabanclas, Diccionario de Derecho Usual, op. cir., p. 2031,

! tenacio Burgoa Orihuela, op. cir.. p. 57,

P.{"‘_...:,:,'t




Por lo que podemos constatar que si'era un verdadero organo
de control y que esun antecedente lmportante al Ju:c:o de Amparo.

se defendia con el uso de Ia

régimen de la- "Vlndlcla Prlvala
regulandose y descendlendo su’ mlensndad no e;ercuéndose en uertos uempos y lugares por

2 frernundo Ariltasbas, ap. cit, p. 9.




lo general a través de la figura del rey. porque donde se encontraba el rey y su resndenc:a se

hmntaba la vrolencta y se fue ampllando a. sus posesuones como ‘ciudades, d|str|tos Yy

: Ignacio Burgoa Orihucta, op e P 63.
flans HofTstater, {lis crsat y

S thidem, p. 217 : S ; RS

George Macaulay Trevelyan. Uistoria Politica de. tomio 1: Editoriul Jahnson, Londres. 1933, p. 113,
 fhidem. p. 125 -




es como Ios europeos un Codigo |m|tado del de Jusumano snno un labennlo de precedentes,

casos y decisiones de los dlsuntos t unales reales. : ﬁ el

* flans
e ﬂurbo.n Oihucta, ops: cit p. 3.
thidem, p. 63

20




beneficiadas en las clausulas de la’Carta Magna ya qUa a todos se les concedia proteccion
contra los oficiales del'rey y dérecho a‘un juicio justo.?! :

La carta fue f'rmada e 19 de jumo de 1215 como Magna Charta

Lnber(atum. con este documen(o comienza Ia «verdadera hlstcna'mglesa» (Macaulay)

sin‘representacion

individual com

de que el Tnbunal encargado
previamente Iegmmado. S R A

Y George Macaulay Trevelyan, op. €if., p. 203,
* {{ans Hoffstater, op. cit., p. 292,
** Greorge Macaulay Irl:\clv;m ap. cit., p. 204,

21




fueron CDncernlentes a, nuevas promu!gacuones

perdlendo poder anle los parhdos v ganéndole al parlamemo. . f'r NN

™ Ferrist Forest. Habeas Cornu< The Law of| Y v Legal Re

Duranle el 5|glo Xill ta lucha que se sostuvo en cuanto a la carta

revns:ones. real”rmac:ones y el rey. fue

* thidem. p. 6 :

rricdy, 2a. edicion, Editorial Word, 1579, p. 2.

¥
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Es: un recurso legal y no de equldad €s - un ° recurso
extraordlnano porque. es concebldo para socorrer al peticionario de un aclo injusto por
anticipar y supedltar el curso ordlnano y la decnsnoh o fallo del proced|m|enlo Iegal de un

juicio regular. g

y - total o parmalmente

mterpuest ‘por: via  contenciosa

En este pais enconlramos el ejemplo mas s:gmﬁcahvo desde la

ede ser el poder absolu(o del rey ‘de: los nobles que 1o rodean,

ademas de ser f.

“ dpidem, p. 8.
7 La Lew de Ampare, Viabéas Corpus
pp. 21. 26,




intervino y de lo fastuoso Yy esplendndo de su .corte 'y de las excénmcas f‘estas que
significaban un derroche. y despllfarro de dlnero para la situacion en que vxvua el gran numero
de franceses que a través de sus |mpueslos ayudaban a solventar los gaslos Ia otra eran los -
ambas situ clbnes aunadas al va caduco s:s(ema economlco de preferencuas.

prestamos,‘_
f‘nancneras de 1as provmc‘as Y. de sus fronteras financi ras traen’ cons:go el debmtamlento

del SIStema

cuyas ideas ’ del pacto soc:al

in, 1omo 6. Editorial Salvat, Bareclona, spafa, 1980, p. 14261,

il '{lc:{'EN




estado en qué todos' son Iibres e ‘iguales, gozan de un estado de paz, mas cuando
necesanamenle se ven’ obhgados. para poder vivir, a formar pane de la sociedad civil,
comienza la opresnén Y Ia guerra‘ de ahi prevé Rousseau una nueva forma de organizacion
de la socuedad a traves de ‘un pacto socnal por el cual cada uno unléndose a todos quede
protegido por 13 fuerza comuri‘ no obedecnendo sino-a si mlsmo y quedando tan libre como
antes, pues no ha sndo ‘en la: nslliu ones soc:ales y eh parl cular en 1a propiedad privada,

a nac:|on esta debe tener, pues el

* Jorye Say
* Doce Mil Grandes de ln Filusofia

veg Hel, Instituciongs de 13 s Editorial Porria, México, 1987, pp. 56-57.
Religion, Enmclophdl.l l}lo;,ml'cn‘ vol. §, Editorial Promexa, México, 1Y82, p. 166,

S i oas




que conviene a su. naturaleza y a su almud hlsténca y que las dlferenmas de legislacion no
demuestran slno las d:ferenc:as entre |OS pueblos mISmOS.

LY, es' en el L:bro el Esp{ntu de; Ias Leyes (1748) donde expone

su trascendenlal leoria sobre Ia'd vision. de poderesbpor su deseo de asegurar la libertad que

de es y en Ia corolana

libertad, ia toférancna

ep. citop. 51

26




. Artlculo 1°- Los hombre nacen y viven libres e iguales en
derechos, las distinciones sociales solo pueden estar fundadas en Ia uuhdad comun.

K d Amculo 2° EI f’n de toda asoc:amon polmca es la conservacusn
de los derechos na(urales e lmprescrlpubles ‘del hombre Es!os derechos son: la I|

ertad, ia

en . la naci
expresamen

los talentos.

siquiera por.; las rellglones con ta :

establecido por: la Ley




Como se puede aprecnar estos postulados aun hoy t:enen qran
vigencia y no han perdldo su esplntu revoluc:onano pues aun hoy. no se puede demr que
hayan enralzado en el espirutu de la colectuvxdad y (odavua (enemos que (rabajar para que se
convtertan en realldad 4333 Pero a pésar de‘la eiuslencca de es(a fundamen(al Declarac:én
sus prlnclplos no:pudleron hacer que las ahtondades dejaran de'comeler abusos y alropellos

1* Joscfina Zoraidy Vizquez y Teresa Silva, {1istorig Tres, Editorial Trillas, Méxica, 1984, p. 56.
 Radl Bol, Moartincr, Historia 1. Nuestro Pasada, Editorial Kapeluz, México, 1981, p. 43,
* lgnacio Burgon Onhu-.l.l. op.cir..p. 76, -




. Al térmmo de Ia Segunda Guefra Mundlal se crea en el afio de
1946 la . Consmucuon de Ia Republlca Francesa 1a cual rellera la Declaracton de los
Derechos del Hombre.r ! ) : .

anterior respecto a
antes de que-“se
ordenamieﬁ‘to no en

de Amparo. (sistem
funciones de los po

eclara anuconsmumonal no se aplica ni se promulga,

el Senado y la Asamblea Nacnon ‘l conjunlamente fo analizan.




Ademés de este sistema en contra de la inconstitucionalidad de
leyes secundanas encontramos en la v:da juriduca francesa otros med|os de control mas

enfocados a ‘la defensa de la legahdad como son"

de reponerse  las’actuacione:

FALLA DE




pasa en autoridad de cosa juzgada; y los fundamentos mtegran jurlsprudenma citada ante los
mismos tribunales.®

* Guillermo C: Diccionario furidico. op. cit.. p. 356.




tensiones - entre Ia metrépohs y.las colomas las cuales resusten y se oponen a dichos
|mpuestos consngulendo la derogac:én de Ios mlsmos. mas sin embargo. el 22 de marzo de
1765 el parlamento lngles aprueba fa Slamp Act por 1a que ‘en todo Ilbro. perlédlco o
docurnento se cobraban |mpuestos. Ante eslo las colomas responden con un, bou:ot que da
como resul(ado Ia un n de Ias colomas yel surgurmento de organ zacnones ‘de donde han dev

7 Hans HofTstater, op. cir., p. 37.

FALLA DE O..d(}EN
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Franklm defiende Ias poslcnones de las colonias 'y W. Pltt crmca agriamente al goblerno que
el parlamenlo deroga el lmpueslo de lmprenta.

es aulo arla y reaf‘rma su.

Pero la acutud del gobnerno
1 dereCho a crear mPUEStos y es por ello que sostlene los

posicion, af‘rmando que’s

lmpues(os sobre’ el te

declaracion con
soberania cii)é

magistral. la
Aparecen las
instituciones
garantias det’
|mprescr|phble
principios. "

TEIIC ¢ O 33

FALLA DE ORIGEN




la ilustracién y triunfan sobre la realldad convirtiendose ejemplo e |nsp|ra<:|on de las luchas
llberales hasta nuestros d:as.,

sobre las

Legislativo 'fro' £ &
elegidos  proporcionalr nte Camara’ de
Senadores for da . _ rmado por el

A es(a Conshtucnon se le fue enruquecnendo can encomlendas
pamcularmente la V que d:ce Nadle estaré obllgado a responder de Un delito castigado con

ia pena capltal o con otra mfamante siun gran jurado no lo denunma o acusa, a excepcion de

r o o

FI-\_L,A A DE G




los casos que se presenten en las fuerzas de mar o herra oenla mnhcua nacmnal cuando se

encuentre en servu:uo efechvo en uempo de guerra o pehgro polmco tampoco se pondré a

sracio Burgoa O et
'Ihul.-m p. 83.

W
th




recurso el superior jerarquico del Juez Aquo y resuelto def‘mhvameme por la Suprema Corte

por lo que ésta suampre ejercia el control de compelencua derlvada.

*2 thidem., pp. 83-85.




proceso en que los gobernados’ van - adquiriendo derechos por distintos medios y por otro
lado el rey o Estado va otorgéndolos a través de pequenas concesxones. como ‘en el caso de |
Espana de fueros en Ios que se van reconocnendo duchas prerrogahvas que Ios mlentos de

las autcndades por re lr g:r dIChDS derechos adqumdos"supnmlrlos o vuolarlos trae ‘una

resistencia Ilegando hasta Ias revolucnones como en el caso de Inglaterra las cuales henen

como fin que: d:chos derechos sean respetados y: sean elevados a 1a categor de norma

amparo tenga como f'n ultlrno la;ushma.




E! siguiente paso que después se da de la 1ncorporac16n de los derechos fundamentales en
las consmumones. es la instauracién de diversos medlos. procedimientos e msmucmnes
encargadas de velar por la’ observanc:a por parte’ delas autoridades delos derechos

contenldos en las canas magnas.

ppr——
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CariTuLo Il

ANTECEDENTES HISTORICOS MEXICANOS

2.1. Mesoamérica

En este periodo, el Gobierno era de tipo absolulo, gjercido por
principes, sacerdotes y reyes o tlatoanis que muchas veces investian en su. persona la
calidad de autoridad civil y religiosa. k

Los gobernan(es tenlan un poder ca llado sélo res(nngndo
y " 1a 1 rellglosas de la
jo formado por
so bre decisiones a
: ndo esle ||cgdba a falta.
Muchas veces estos Conse; Ias arlstécrata que leslrmgna a su
conveniencia el poder det rey au!ondad

e ps Azlecas existia el Consejo Real flamado TLATOCAN
que tenia como funcwn 'Cdnsej'b’éh ésimtos relativos al bienestar del pueblo. Los
habitantes: de los calpull o“ bénio 'de la ciudad tenian un representante en los negocios
judiciales, es décn un" especne de tribuna que defendia sus derechos ante los jueces y que
recibia el nombre de chlnancalll 1aseverandose que sus principales atribuciones consistian
en amparar a Ios hab:tanles del calpulli hablando por ellos ante los jucces y otras
dignidades™. Pero no se puede hablar por falta de documentos e indicios de que el
gobemadobhubuem gozado de derechos particulares que al ser vulnerados por las
autoridades pudlera defenderlos ante una autoridad o que ésta fuera en alguna forma

castigada.

! 1gnucio Burgoa Orihucta, El Juicio de Ampury, 28a. edicidn, Editorial Porrda, México, 1992, p. 94,




2.2. La Nueva Espana
Duranle la etapa mmedlata a Ia conqunsta. las coslumbres ‘de

los indios y. Ios usos y Ieyes espanolas conv:ven - se uh zan en la rnedlda en que los
n de Leyes ‘de lndlas

prlmeros no contravengan a los segundos has!a que con la recopllacn

2 AManuel A
26. -
N Ibidem, p. 38,

Positiva;2a cdicion: Gditariul Patria, Méxice, 1981, p.
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Compuesto .por un preSIdenxe. .una canudad variable " con
consejeros un secretarlo para Ia Nueva Espaﬁa Yy otro parar el Peru y un fscal todos ellos
nombrados por el monarca

En el an de 1681 se ordena la conjuncnon I ’mada recopnlauén

manados 'de (si mlsmo ‘o de sus,’




Aqui. podemos  ver un antecedente claro. a’ la suspensién
(definitiva) del acto reclamado de nuestro ‘Juicio de Amparo. ambos tlenen las: mismas
finalidades: poner en estado suspenswo hasla que hay un fallo sobre 1a supuesta Iegahdad.

2.2.2. Recufsf) 'de' ﬂ.lei’za S

3 Pelnc:on o d

DISPOSICIOI’I mandam enlo de amparo sentencia.

5.° Actos reclamados

6.~ Interés juri

2.3. Independencia

En @zsl'evb‘erfo'd
desde la exposicion Ilamada "Repl

# Ignacio Burgoa Orihucla,
* thidem, p. 103. :

TT;‘F'TC‘ f"‘T"l
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2.3.1.C itucién de Apatzinga

Fue sancnonada en Apatzungan el 22 de octubre de 1814, sus

articulos 3|
educacion,

es cierto que el parece’ « a _hacer efecuvas las

omo lo apuntan los

época existian dos

* Felipe Tena Rumirez, Leves F
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fecha el postular estas garanllas en una Consmucmn habia sido un suefio, perteneciente al
mundo de las |deas, y solo, hasta esos anos se habia logrado que se hiciera realidad, es por
ello que los pensadores crelan que co el so|o hecho de plasmar en una Constitucidn los
postulados seria suf’ ente paré vque se respetaran por las autoridades emanadas de ella. Lo

cual no esvllé co

L es sn hemos de ser logicos hemos de saber que
como l"n la realidad social del hombre. ;

poderes en’ e g X
depositabaen o Tribunal “de

Justicia.”

2.4 Constitucion de 1824

Esta Consmuc:on estuvo en vagor hasta 1835 corno no podia

ser revnsada ‘sino‘a parur del afno 30, segun ella mlsma o~ d' ponua Ias reformas que
empezaron. a proponerse desde 1826 se reservaron para aquel : o pero m esas ni las
poslenores a 3 :(la dltima de las cuales estuvo propuesta por Machelena)

votadas por el Congreso de tal-modo la’ Consmucuon de 24, permanecuo sin alteraciones

llegaron a ser

hasta su abrogacuon

T thidem, pp. 1532154,
* thidem, p. V13,

43




En su titulo IV del Supremo Poder E;ecuhvo de la Federacubn a
dﬁerencna del prevnsto en Apatzmgén se deposutaven un solo mdnvuduo y prevé Ia f'gura del

: nsmucnonales
cualesqmera qu pud:eran er af‘rma el maes(ro. Las consecue |as alamblcadas que en la

> thident, p. 110,
' Ihiden, p. 109!




practica y mediante leyes orgénlcas se qunsteran denvar de esa vaga atnbucn(xn lo cierto es
que’ ella. no induce a suponer en.: los leglsladores mngun propésno. nmguna prevusuén
respecto al JUICIO Consmucuona

antecesora.

"' Alberto Trucba Urbina y Jorge Trucbi B;lrrcru. r\uc\n Leui i dc ‘Agips ada, 70a. edicion actualizada,
Editorial Porrga, México, 1997, p. 442, .
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habia - entrando” a reemplazar; este sorteo realizado por ‘et Senado, sus facultades, se
establecian en el articulo 12 su fraccion |, dice literalmente: “Declarar ia nulidad de una ley o
decreto, dentro de 2 meses después de su sancion, cuando sean contrarios a articulo
expreso de la Constitucion y le exijan dicha declaracion o el Supremo Poder Ejecutivo o la
Alta Corte de Justicia o parte de los miembros del poder legislativo, en representacion que
firmen 18 por lo menos. Su control constitucional era de indole politico el cual es
diametraimente opuesto a nuestro Juicio de Amparo en los siguientes puntos:

AMPARO SP
TIPO DE SISTEMA Jurisdiccional Palitico
OGRGANO QUE CONOCE Judicial Organo distinto y superior a los 3 IPoderes del Estado
LA PETICION Agraviado Organo estatal
DECLARACION Sui generis Erga homen
FORMA Existe proceso No hay proceso contencioso

Con respecto a las demas facultades de esle drgano se puede
decir que eran excesivas pues tenia facultad sobre los tres poderes de la Federacion, de
suspender alguno de sus actos, suspender las sesiones del Congreso, restablecerlos,
declararlos excitados y calificar elecciones.'?

Dichas facultades tamblén proplcnaron la estabilidad politica

textual. OIr _decndu

' Julio Zaraic y otros. Compendis ¢ al de” Méxi s : México tndependicnte,
Editorial dei Vaile de Ménico, México. 1971- . 359, -
Y tgnacio Burgoa Orihucks, op. cir. p. 113,
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No poder ser prlvado de su prop:edad nl del libre uso y
odo nl en parte cuando algun objeto de general y. pubhca

aprovechamlen(o de ella ni e

por él y el segundo por las leyes el tercero en dlSCOrdla en caso de haberla.,

La callf‘cacxén dicha podra ser reclamada por el interesado ante
1a Suprema Corte de Jusncna en la Capital y en los Departamentos ante el Superior Tribunal
respectivo, en ‘el cual nosotros si encontramos un antecedente al Juicio de Amparo de

manera muy restringida a la violacidon de la garantia, pues so6lo seria aplicable contra una
expropiacidn que no satisfaga los requisitos para qQue sea procedente, pero si la
comparamos con el Amparo encontramos los mismos elementos.

AMPARO PODER CONSERVADOR 1836
IRV OIS TS IVFNTSL I Jurisdiccional Suprema Corte de Justicia Jurisdiccional
PETICION Agraviado Agraviado
RESOLUCION Proceso Se acudia a la Suprema Corte o a Tribunales Superiores los
Departamentos
DECLARACION Particular Particutar

Es un antecedente del Juicio de Amparo que tal vez sea cierto,
era Unicamente para los casos de expropiacion pero protegia a todos los individuos que
caian en el supuesto de sufrir un agravio en su garantia de propiedad. por una expropiacion

hecha por el Ejecutivo cuando no existia en primer lugar:-1.- Causa g’eheré[y publica utilidad:




sus respectlvas junsdlcmones determlnaran los casos en que sea _de utilidad publica 1a
ocupacidén de la propuedad prlvada Yy de acuerdo con duchas leyes Ia Autondad Administrativa
hara la declaracién correspondlente. E.l prec:o que se f]aré _como lndemnlzacuén a la cosa

expropiada se basaré en Ia cantldad que- como valor fiscal ‘'de’ ella y si. se . piensa que el

principal agravio: contr: E a Apropxedad P vada por: ias autondades hoy en dia . es la
expropiacion, no se encontrana tan limitado_ absurdo y lejos del Amparo dtcho antecedeme.
porque en algo que Io aventa;a el Ampar

contra las Garantlas Conshlucnonales y no sélo contra la Garantia de Propledad

s‘que.es un proceso para cualquuer violacion

2.5.1. Voto deJosé F. Ramirez

Antecedente del Juicio de Amparo, el cual acontecid en junio
del afio de 1840, debido a la reforma a la Constitucion de 1836, el cual ademas de expresar
valiosos conceptos sobre federalismo e independencia legislativa para el Poder Judicial.
Pero en especial lo que la hace a nuestros ojos mas valiosa es el parrafo que transcribimos:
Proponia por ende, gque fuese la Suprema Corte la que conociera de la constitucionalidad de
las leyes o actos de las autoridades, asignando el derecho_de pedir tal declaracion a cierto
numero de Diputados, Senadores o Juntas Departamentales contra alguna ley o actos del
Ejecutivo.




Peticion -que ‘el propio Ramirez llamaba reclamo, cuya
lermlnac:én adoptaba un. caracter contencroso si tal idea se hubiese llevado a la practica
encontrarlamos en el

ég:men Legal que la hubiese contenido un antecedente el Juicio de

Amparo. mas desgracnadamente la tmplantacton del recurso concebido por Ramirez por su

célebre volo ‘no pasb ‘de’ser, un mero deseo. que no obstante, demuestra ya la tendencia
cada vez mas marcada de establecer un medio de control de la consnlucnonalldad e

Nosotros ademas creemos que mueslra una fonna dlsun(a al

Burgoa cita la conferencia donde' e
expresa Ios motivos:’que o Ilevan a su’ inicia tiva de reform

Ramirez. “Yo como he; d:cho' anles no eslo

la inconstitucionalidad que Ia Suprema Corle de Justlela olro aspec(o lmportanle es que et
voto se da como respuesta moderada y jurldlca a Io que se consndero el Supremo Poder

Conservador.

Y thidem, p. 114,




2.6. Proyecto de Constitdcién paia Yucatan

Lo Elaborada por. Manuel Crescencuo Re;én al cual se le debe el
uso de la palabré "Amparo en nuestro Derecho y que en Ia hlstorl de nueslras lnst' uc:ones
juridicas es uno de los’ antecedentes mas lmportantes por o acertada y lo clanvndenle de su

obra.

ncontramos variadas aportacnones (odas

. eél?blece:

R a ésie Tribunal reunido (Corte Suprema de
Justicia del Esta . N
‘oce de sus derechos a Ios que Ie piden su

1stancia sélo

'eran dlstlntas al Gobernador ya la

'S thidem, p. 115,




. . Los Jueces de Primera lnstancna ampararan en el goce de los
derechos garantlzados (tos |nd|v1duales que ames enumera) a fos que pidan su proteccion
contra cualesqwera funcmnarlos que no correspondan al orden Judlctal decidiendo breve y

sumanamente las cuesuones que se suscuan sobre Ios asun(os ind cados Ley de Amparo.

=jon . perseguia las ﬁnalidades

' thidem, p. 116,
7 thidem, p. 117,




. L Hemos por ultlmo de menctonar que estas :deas conlemdas en
el proyecto de Don Manuel Crescencuo Rején fueron msertadas en los amculcs 89 62 de la
Consulucnén Yucaleca de fecha 31 de marzo de- 1841., o - :

El proyecto de ‘saﬁsféée al

poder ejecuh ' E mul; Y ara evitar
t : : y g Nt 1o se evitan

ra:en. el caso de

n.que expida Ley Organica donde se eslablezca el procedimiento:

2.7.Const

y el
arrollars hasta los

las . garantias

la somedad
como dice su articulo 1:

W thidens. p. 119,




“EI pueblo mexicano reconoce, que los derechos del hombre
son la base y el objeto de las instituciones sociales, en consecuencta declara que todas las
leyes y todas Ias auto dades del  pais, ‘deben respetar y sostener las garan as que otorga la
presente Consmumon : :

' Entre’ Ias garanuas mas deslacadas se encontraban amculo 3°
fibre ensenanza articulo 4" y 5" Ilbre profes:on. 6" llbre ma 7 festacu:m de 'deas“ articulo 7°
llberlad de’ esc N, 9

motivare.

que ademés de 1
donde se- establecen :
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particulares que hacen que la del‘ensa de la Constltumén sea una realldad mas tangible y
practica. .

consmumonales.

violaciones:a la’
Orgéanicas de la

ante el Tribunal

" thidem, p. 137,




£l procedtmlento era igual ‘al'de Ia ley. de novuembre de 1861

pero las semenctas de Ios Jueces de Dlstnto. ya no eran apelables a Ios Trlbunales de’
Circuito, smo que eran rev:sadas por 1a’ Suprema Corte de Jushc:a de rnanera oﬁcxosa.

udlcrales de

miento mas

de un Congreso C

T thidem, p. 1410 RS PR .
3 Jorge Sayeg Held, Instituci de Derecho Constituci Mexicana, Editorial Porrin, Ménico, 1987, p. 123




Se puede decir que la esencia donde descansa la Constitucion
iberal que Ileva a establecer derechos publicos individuales,

vigente, es una duahdad socu
de la mlsma .manera que la hace proleger al débil y tutelar al desamparado mediante esa
serie de derechos socuales que a partlr de ese momento empiezan a consmucuonahzarse en

el mundo entero 22!

= phidem, p.
N thistem, pp. |=s 138,




Como se puede observar el objetivo del presente capitulo es precnsar aan més los ongenes
de la institucion’ del _amparo, al reallzar un. recorndo por los antecedemes exnstentes en el .
derecho patno, se pudo constatar que de las dlversas nnsmucuones estuduadas en el cap:tulo




segundo de una manera en la que se complementaban ya que el prumero buscaba el atacar
fa |nconsmuclonalldad de: las-leyes antes de que causaran una violacion por su entrada en
vigor mantemendose asi la armonia constltucwnal del Estado"Mlentras que el segundo
a(acaba las !racc:ones ala’ conshtucuon Y Ieyes generales

y todo el orden que emane de ella como lo Jura en el mornento de tomar prolesta del cargo

(articulo 87, constitucional)-, salvo los casos que por mstancua de ‘parte se lleguen a ganar en
los trlbunales

lo mlsmo se puede decw del proceso Ieglslatuvo decimos proceso ya. que
también aht encomramos al poder ejecutivo y su influencia sobre legisladores, se comento
que el éxito: de dlcha formula contenida en los. principios del amparo se debidé a las
mrcunstancuas de ducha época pero no se encontrd una justificacion de principios de derecho.




cariTuLO 1l

EL JUICIO DE AMPARO. NATURALEZA
Y CACTERISTICAS




Carpituro i

EL JUICIO DE AMPARO. NATURALEZA Y CARACTERISTICAS

Como se ha visto en los dos capitulos anteriores, donde se tratd
la evolucion de las instituciones que han sido antecedente al Juicio de Amparo y la evolucion
de  este mismo, podemos constatar que nuestra institucion ha recogido la influencia de
diversas ideologias e instituciones de diversas épocas pero con el atino de adherirle
aportaciones propias de acuerdo a Ias condncuones acordes de su uempo v de su entorno
socnopolmco. ;

E| Amparo como el Habeas Corpu: .los ueros espaﬁoles en

reyes. pero

y prérrog
pablicos ' in

siendo’ la defensa

restrinjan la soberan a de los estados’ o Ia esfera de competencia del Distrito Federal, y

! tgnacio Burgon Orihucla, | Juicio de Amparoe, 28, edicion, Editorial Porraa, Mésico, 1992, p. 136,
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. . Por leyes o actos de'la autondad de Ios estados o el Distrito
Federal que :nvadan la esfera de competenc1a de ia autorldad federal.

3.1 Naturaleza dé Juicio de Ampar.

: Coﬁstvitug':iénr Se’ ha‘am,
legatidad.

prlnclp:os generales de 'derecho.

dos Unidos M 5. Editoriat Harla, México. 1995,

2 Rafue) Martinez Morules, Constitucis itica de log

—— et}

wore .‘;Ol“ o

&
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Analuzando el contenndo del artlculo se descrlbe que consagra ia

famiiia,_ 516}!1

autoridad cbmpr

b e
2 e :
* Ignacio Burgon Orilwcta, ap. cif.. pp. 203.204.
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Con estos dos antculos mcorporados a -las garantias
mdlvuduales. se ongma Ia amphacnén teololéglca del Ju:cuo de Amparo en cuanto al control de

solo procedi abarcando una-mayor ' proteccién’ que - otros’. medios’ de control

constitucion

De lo anteri s‘p ndé que la naturaleza del juicio 'de amparo.es:de caracter

evolucionado

a) defensa de derechos publlcos individuales.
b) Proteccuén del orden establecido por la constitucion,
c) Control de la legalidad.




Demostrandose que la lnshtucnon ha ensanchado su objetivo inicial, para asu proteger el
orden es!ablec o por la consmuclbn 'por o que consnderamos que si cambla ‘su objetlvo a fin

persona o’ ci
facultades ‘e
parrafo del»a’rti

las controve
constitucion
Circuito y Juece:

3.2.2. Princ

Este principio se encuentra consagrado por - el artlculo 133
stabl ce a la Constitucion, las leyes del’ Congreso de la Unién que
lodos Ios tratados que estén de acuerdo con Ia misma y que sean

constitucional

emanen de ella’

“ Carlos Arcllano Garciu, Prictica Forense del Juicio de Amparg, 7a. edicién, Editorial Porrda, México, 1992, p. 10,




celebradds porel Presidenté Y sean aprobados por el Senado, serén la ley suprema del pais,
lo cual s:gnn“ca que cuando surja una controverS|a entre estas y ordenamientos inferiores
como Constltuciones Estatales o tratados mternac onales se aphcaré preponderantemente la
Constutucuon v que .las segunda podran ser atacadés a lravés del Juicio de Amparo.”?

3.2.3. Prin 3 stanc a'de'parte

Consagrado por el artlculc 107 consmucnonal y 4° de 1a Ley de

Ampard. yl‘que dice | arllculo 107 el Juicio'de Amparo se segulré stempre a mslancna ‘de

parte agraviad,

: ulo 40 ‘de’la Ley:de Arnb‘al"o,béhdnd'a .mas. sobré este
punto y dice: : N

"EI Juncm de Amparo umcamenle puede promoverse por 1a
parte a quien perjud|que la Ley, el Tralado lnlernacuonal el Reglamenlo o cualquter otro acto
que se reclame, pudiendo hacerlo pors por su représen!ante. por su defensor SI se trata de
un acto que corresponda a una causa:c minal;

o por medno de . algan parlente o persona
extrafia en los casos en que esta Iey /o permlta expresamenle y solo podré segmrse por. el
agraviado, por su represenlame legal o por su defensor .

Esle . principio es  una’ de Ias bases que
caracteristicas baS|cas al Ju:mo de” Ampar

e dan sus

Para el maestro Ignacno Burgoa es(e pnncnplo es
de gran utilidad para Ia vid de la mstllucuon y de su éxlto debldo aq e n nca se provoca el
desequilibrio entre los dlver 0S P d res dél Eslado ya que no, son.es s los que impugnan la
actuacion de los demés. Plens el m estro que si se Ae perm iese galmente a los diversos

vulnera la‘Cr

Ibnlc/u. P11
* Ignacio Burgoa Orihucha, ap. cit., pp. 2
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autoridades las cuales adh' 6uandd no -son representantes electos por:- el conjunlo de
poblacidn, si estan obhgados ante ellos por-ser servidores publlcos ya que éslos t|enen la
responsabuhdad de velar Y. preservar el blenestar socua! Y no solapar o, tolerar Ieyes o actos_
que vulneran Ia ley suprema de la un n en detnmenlo del eslado de juStICIE que debe pnvar

fundamental

debido a su

las exigencias del Mexuco post revolucmn debemos recordar que es(e pnncnplo es creacién

de dicha constitucion:y. ve el hecho de que el principio conquue es: pol

u ‘conveniencia
politica. -

Practicamente el. principio de parte agraviada permite el surgimiento'de normas de
caracter inconstitucional sin que importe dicha situacidon, que a su vez se traduce en la
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desigualdad social, de los que tiene los medios o conoc1m:entos para instigar a los dérganos
para intentar conseguir el arnparo y Ios que no, de los que buscan el amparo Y jusllc:a no .

todos lo consegu:ran debldo a cueslnones de V!orrnan 1a demanda y a Ios criterios del
|mpart|dor. i

el.Tratado lnlernacnonal el Reglamento o cualqu:er

u que es mas prectsa no es lo suﬁcxenle para dehm:lar la
"gar el agravso
cua|qwera que sea.siempre debe haber sero a pumo de ser comelldo por una aulondad ia

naturaleza y:alcances:en que se usa’ Ia palabra agravno“'r en prlmer

cual viola la: garanha

ndwlduales tuteladas por el aruculo 103 constltucmnal o’ vnolar los
derechos derivados de la dlslrubucubn competencnal en(re Federac ny Estado. ;

Este agravuo debe ‘ser. de caracter personal o sea que recaiga
.q
derecho, posesnon- propledad de las cuales es el que tuene e ca acter de titular.

sobre una persona determlnada ya sea nsnca o mora debe’ suf r: Ia pnvacmn de algun

” Carlos Arcllane Garcia, op. cit.. p. 12
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- Tamblén por dxrecto ‘se entiende desde el punto de vista del
tiempo en que el acto reclamado se comele. pudlendo ser pasado, cuando sus efectos han
concluido, presenle cuando se estan reahzando los efectos, y futuro cuando los efectos que
no se producen pero exns(en" datos: que 'hacen ‘presumnr la proximidad temporal en la
produccnon de éfectos del acto réclamado

) l]Ul’lSCOﬂSUllO Emilio Rabasa. si no hay
a Consmucnén se viole, snendo que

menos enérglca per
los habnanles de’

3.2.5. Principio de definitividad

Se encuentra consagrado en Ias fraccuones Ill y \"% del arhculo
107, y lo que supone este principio es que antes de pedurse el Amparo es necesano agolar

0 thidem, p. 13, - = . g . .
' Emitio Rabusa, El_Juicio C: ituci Orivcnes, Teoria v, ién. Libreria de 1o Viuda de Ch. Burcet, Paris, 1919, p.
20. :




previamente todo recurso. Iegal que pueda regir el acto reclamado establezca para atacarlo,
bien sea modlf'céndolo, confrméndolo o revocandolo.

La fraccnén Il establece que en materia cnvnl penal
admnnis(rahva de lrabajo es proceden!e el Amparo en contra de sentencias o laudos contra
los cuales no proceda ningun recurs ordmano, por el cual puedan ser modlf'cados

tra aclos en juicio cuya ejecucion se de. lmpos:ble

s de conclundo. una vez agotados Ios re u so que en su

reparfaciéh.jfu'

caso proceda
ntra,actos‘que afectan a personas ext

fraccién,_l\'/ estaplebé ue el Amparo procede contra.

€l objeuvo de 1a del”nmvndad en el Juicio de’Amparo es basado
en que el Amparo por su carac(er sui generis no puede ejercnarse simultaneamente hasta no
agotarse todas, as unsdmc:ones y competencias ya que. el Amparo perderla su carécler‘
convnmendose en un med comun de defensa; ademas de por ‘ser el 'arma’ legal éon la que
dlspone uné persona Yy é ta provoca la realizacién de las mas allas funmones unsdlccmnales'
por parte de Ios

rnbunales Federales, por logica es que se recurra a todo medlo comun

3.2.5.1. Exc‘e’

ones’al pnnc-plo de definitividad

Dentro de ta ley encontramos lrnportan(es excepcnones a este
pnnmplo. segun 1a persona y segun Ia materia.

En el articulo 107 de la Constitucion se encuenlra que en el

caso de sentenc:as dlcladas en controversias sobre acciones del estado civil o que afecten al

orden fam ar y su orden no sera exigible este requisitos; respecto de actos que afecten a
personas extranas a 1u1cno_ no se requiere el agotamiento de los recursos que procedieren.

'* tpaacio Burgou Orihucla, op. cif., p. 286.
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. Y en cuanto a materia admnmstrahva no sera necesario agolar
el recurso, juicio o med:o de defensa que se deb:era de |nterponer antenormente al ‘Amparo
cuando a ley que lo establezca exqa. para otorgar 1a: suspens:on del acto reclamado,
mayores requusntos que:la: Ley de’ Arhparo como : condu:uonanle, para ) decretarse esa

suspensnén.

1 c..rlus Arcllano Garcia, op. cir., pp. 15-16. i S
Politica de los B Unidas Meni i Editorial Porrau, México,

1996, p. 15.
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existen como excepcnones segun este artlculo. primero, si para suspender los efectos de los
actos de las autondades dnstlntas a las ]udlmales se requueren mayores requisitos que los
establecidos por 1a. Ley de Arnparo no es necesarlo agotar mstancnas lo mismo.cuando el

acto reclamado carece de U dam n acion

* Carlos Arclluno Garcia, op. ‘eit: Pz
' tgnacio Burgoa Orihucly, ap. cit., p. 374.°
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Es en el artlculo 107, donde se determlna que los Organos
Jud:males uenen competencxa para conocer del Amparo. stendo inlegrantes del Poder
Y’ Suprema Corxe de Jusucna de Ia
Nacion (fracc n V) Yy lamblén ‘conocen. los Trlbunales Coleglados de’ Clrculto, fraccnén iV.y
los Juzgados de Distr

Judicial de laAFederamon todos ellos y encabezados por L

Sl en efecto facto que ha compllcado la:situacion’ del juicio de amparo es el abuso

sistema. lmpa
sin derecho
sistema jUd srho seria mdlspensable una verdadera Ilscallzamon de 'las
determlnaén gadores a fin de evitar abusos y destituir a los elementos

‘al pqder judicial.

i ir en él articuio 200 de la ley de amparo que:

“el juez de distrito o autoridad due conozca de una demanda interpuesta de notoria
improcedencia o del incidente respectivo‘ que 1o admita o conceda por motivos inmorales,
lucro indebido negligencia igualmente se le imbondré la sancion que fija el Cédigo Penal
aplicable en materia Federal para delitos cometidos contra la administracién de justicia.

7 Carlos Arcllano Garcia, op. cir.. p. 22,




3.2.7. Pnnciplo de procedencna constltucional

a la necesudad de que el agrawo que sufre la

_ persona que sollctta Amparo d be ¢ star Si
consmucuonal que dic :

que se suscit

individuales.

restrinjan la sobe

Distrito Federal que invadan la_esfera de competencta de Ia Autondad Federal.

ntié de queja deficiente

n matena de Amparo encuentra en este principio

una limitante a_su lab

va que 'se encu. n(ra dellmllada por lo aportado por las partes.

Un camente

naluzando conceptos de violacibn que estén
expuesios en Ia demanda Y. resolv-endo sélo en contra de las autoridades designadas en la

demanda y no' hacléndose consnderacnones de inconstitucionatlidad o ilegalidad que el
quejoso no haya planleado. )

Estan obliQéddS a oﬁservarlo la Suprema Corte de Justicia, los
Tribunales Colegiados y los Jueces de Distrito. '

Y thidem. p. 23,
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COnsagrado por el amculo 107 en su fraccnon Il pero no_en

forma expresa pero deduc:ble a contrano sensu ya que en Ios pérrafos segundo. lercero y

cuarto se l”jan Ios casos de excepc én en |os que se de la suplencna de una queja ef‘cnente.

lee:

FAS

v

a_u_ -

S . Consagrado en la fraccién 11_del articulo 107 constitucional, se

74



La sentencua sera suempre tal; que sélo se ocupe de individuos
pamculares. llmuéndose a ampararlos y protegerlos en el caso especnal sobre el que verse la
queja sin hacer una declaracnén general respecto de'la ley o acto que 1a mohvare. -

‘menos | similares térm:nos'
consecuencias:'® .

demanda.
inconstitucionalidad de una

reclamados en la demanda.

Y s' d bldO a a. nalur Ieza propla de estas lo cual es

' Ignacio Burgoa Orsihucla, op. cir.. p. 275.




Suplencia de la queja volvernos a encontrar excepcion en cuanto at manejo de leyes
el articulo 76 Bis. En cualqmer malena cuando el acto reclamado se basa en Ieyes que
hayan ‘sido’ declaradas mconsmucmnales. g

la urisprudencia.
a que los pone a serv:c:o del afectado quejoso

chha excepc n;:es de caréc(er muyva(mad ya ‘que.recoge’

expenencta y conocumuento de los tnbunales.'

‘ind
articulos qu
control de_la 1
También Hef'n

derechos

Amparo en Ia
otros medios de control [

2 CON

2
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. Pero ‘si la Consmucnon en su defensa es el fin del Juicic de
Amparo, también es cnerto que es ‘su ongen y que esta misma es la que impone sus reglas y

sus hm:tanles a dncha ms ‘tucuén i pensable el analisis de aquellos articulos

C nsejo de la Judu:atura Federal. Este articulo
parece eslar d m
articulo 103" cc
articulo se lir

individuale:
restrinjan |
articulo

este consagra

ndades se ha de eallzar por vua ‘judicial,
ial de la Federac:on'que eslé conforrnado. segun ya se indico, por
rt Magna. Ya dulmos que esla mtegrado por 1a Suprema Corte

encargandosele su

poderes Judlcnales locales.

'J
3
A
»!
Q)
5
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Después vemos que en la fracct n pnmera nos muestra que

para que exnstan rno vos paravla mterposncuﬁm,de una dernanda que busque el Amparo ha de

Organo del Estad

cuerpo coleglado,

Ia || y.la i,
éstas fueron : i [ ‘eracu')n entre los

o se viole el

su ejercicio,

thidem, p. V87,
Alberto Trucba Urbina ¥ Jorg: Trul:b.n Barrcr.l. Nueva
Editorial Porria, México, 1997, p.-53.0" .

78




‘ TESIS CON
FailA DFE ORIGEN

"No podran reunirse dos o més poderes en una sola persona o

corporacnén. m deposntarse el Leglslauvo en . un mdlvnduo. salvo el caso de facultades

fucha

la

democratica. 824 salvo los

la Federac1
de Amparo.

union quél
celebrados

= R-lr.u:l M.mim.v \lomlci. 0[1 cit., p. 53,




dicha Constitucion, Leyes y Tratados a pesar de las disposiciones en contrario que. pueda

haber en las Consmuclones [=] Ieyes de los Estados.

es un prmclplo bas:co del Derecho y del Amparo.

ju
inlernacuon e

* Carlos ArcHlano Garciy, op. cir.. p. 13.

= Este amculo marca la lamada Supremacia_ Constltucuonal que

vivirian en un estado de




‘Articulo 107.‘ Todas las controversias qué contiene el articulo
103, se sujetaran a los proced|m|emos y formas del orden juridico que determine la Iey. de

acuerdo con las’ bases sngu:entes.




colectivos del nicleo tampoco procederan deSIstlmlento nl el consenhmlento expreso de los
propios . actos, salvo que el pnmero sea acordado por la Asamblea General o.el segundo

emane de esta.

caso procedan y

PARREN

FALLA DT
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Comentario. Aqul esta prevnslo el prunmpno de def‘nmvldad y lo
anteriormente visto nos hace puntuahzar que.

83




establezca exija para otorgar la suspensnﬁn del acto reclamado, mayores reqwsntos que Ia

Ley de Amparo, como condicién para decretar ia suspensuén.

cuando se. reclamen por

c) En matena civil, cuando se reclamen sentencias definitivas

33 thidem, p.15.
* hidem. p. 16,
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d) En materia Iaboral cuando se reclamen laudos dictados por
las Juntas Locales o. Ia Federal de Concuhacnon y Arbltraje o por el Tnbunal Federal de

os'a . que se refiere la fraccion anterior, la Ley

27 junacio Burgon Orihueli,’
3 hidem., pp. 629y 635,




VIiI.- El'Amparo contra actos en jUICIO. fuera de juicio o después
de concluido, ©o'que afecten a personas, extranas al jUICIO, contra leyes o contra actos. de
autondad admlnlstrauva se mterpondra ante e Juez Dlstrllo ba]o cuya urlsdlccnén se

sentencia. "

s Los Jueces de Distrito son competentes cuando el
acto reclamado que se ha de cometer,”se comete O se trata de cometer aunque No se pueda
reallzar pero ex le 1a mtencuén o cuando resida en su'jurisdiccion ia autoridad responsable

individuales. -

federales. locéles. (ratados nternacaonales.

admmls(ralwos o del trabajo.

FALLA DE OL{IGFN 86




f) Contra actos que provengan de tnbunales ]udlc:ales
administrativos o del trabajo ejecutados fuera de juucno =] despues de conclu:do. :
" ‘g Co tr: actos en el jUICIO que’ lengan sobre las personas o las .

Jueces de Distri
Justicia..

por es(imarl;ﬁs
oS por el Presm!ente de la Repubhca de
Consutucuon y Reglamentos de Ieyes locales

unitarios de cm:uno en espec I sobre casos de oonstl(ucnonalldad de las: leyes tratados v

reglamentos.

,1—,—1 ""'"C" m,
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IX." Las resolucuones que  en ma(ena de Amparo directo
pronunmen los Tnbunales Coleglados de Clrcuno no admsten recurso alguno. a menos que
decidan sobre Ia lnconsmucnonahdad de una Iey o eslablezcan la mterpretacnon directa de un
precepto de Ia Consmucuéh caso en que serén recurnbles anle la Suprema Cone de Justicia,

Y Ias cuestlones

= Cartos Arcllano Gurcia, op. cit., p. 533,

88
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surtiendo efecto en el mismo acto que se admita la demanda, ordenandose que cesen, fuera
de estos casos es necesario: .

1) Que fa p a'el agravnado. wr

publico. .

* thidem, p. 547,
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Xill. Cuando.los Tnbunales Coleglados de Circuito sustenten
tesis - contradictorias en Ios Ju:c:os de Amparo de:su competenc«a. los .Ministros de la
Suprema Corte - de Jusuua el Procurador General lac Republlca ‘los - ‘mencionados

lnbunales ° Ias parles que |nterv meron en los ]UICIOS en que d Has tesls fueron sustentadas,

Sala respechva .

: a uno de Ios ‘Tribunales
COleglados de C:rcu:to es obl:gatorla para. los Tnbunales Umtanos ‘los Juzgados de Distrito,
! iales de. Fuero Comun de,los Estados y del Distrito Federal, y

los Tnbunales

los Tnbunales Adm i |slrat1vo§ y del Trabajo, Locales y Federales.

20




. XlV Salvo Io dtspueslo en el pérrafo ﬁnal de la fracc:én Il de
este arttculo se’ decretara el sobreselmlento del Amparo o Ia caducudad de la mstanc:a por
|nact|vudad del quejoso o del recurrente respect arr"lente cuando el aclo reclamado sea del
orden c:vnl o adrnln tra v e 3
caducidad de la mstan a




En los amparos en materia de trabajo operaré el sobresel iento

por lnacuwdad procesal o la instancia en los térmlnos antes senalados. cuando el qIJEJOSO o

recurrente segun el caso. sea el patrén, celebrada la audlencua conshluc:onal o Iustado el.
‘no procedera el sobresewnnemo por' !

ante el Organo que correysp‘

siempre que la naturaleza del ¢




XVII. La autorndad responsable sera consngnada a la autoridad

correspondlente cuando no suspenda el acto reclamado demendo hacerlo. y cuando admita

vemucuatro horas siguientes.

Sila detencuon se vernﬁca fuera del Iugar en que reside el Juez,

al termmo me clonado se agregaré el suficiente para recorrer la dlstancn que’ hubuere entre

dlcho lugar y en el que se efeclué la delencuon

il - Comentario.. La |noperauvndad de esla fraccnon en Ia pracucav
es evndente ya que no se sabe de casos en que se separe a Ia autondad responsable de no y
acatar la senten a de Arnparo de su cargo m se consugne ante el Juez de Distrito: NG se
erjl ‘caso 'de: que 1a autondad r spcnsable sea del’ poder judlC|a| a tomar en
cuenta cuenos elémentos de! prueba o

alorarlos correctamente porque la:naturaleza de!

acto no lo perm

enlonces no se logra la reparacu’)n del acto reclamado y por lo tanto el fin

con que se busca la roleccmn de la Justxcxa Federal.

a3




CAPiITULO IV
PROCESO LEGISLATIVO
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CaArPiTULO IV

PROCESO LEGISLATIVO

4.1. Antecedentes

En el principio de la civilizacién el hombre desconocia {a_nocion
de justicia y derecho, sélo imperaba la fuerza y la destreza, quien poseyera alguna de estas.
|mpoma su voluntad. Con el transcurso de! tiempo y con la convuvencta. Ias l‘uentes més

y compendiar las . antiguas normas cons el

acon(ecum:entos y los probl

Garcia Maynez, latr i6n ol Hstudio del Deseeho, 374, edicion, Editorial Porria, Mésico, 1985, p. 53.

o
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En el suglo XIX la ley legislada tiene un perlodo de gran auge,
emprendléndose un. gran numero de codnf‘cacnones. las cuales pretendlan, refund:r.
armonizar leyes pasadas todo de una manera ordenada con ‘el proposno de dar una mayor

estabxlldad destacando el COdlgo d Napoleon de gran nfluenc:a. §

Siches. Introduccién al Estudio del Derecha, 7a. edicién, Edilbriul Porriia, México, 1985, p. 170,
5 de la Filosotia y Religidn. Enciclopedia Biogrifica. Editorial Promesa, México, 1982, p. 111,

95




a regular Ia vida lmernactonal del Eslado. y Ia funcuén prerrogatnva (control de 1a equndad en
la aplicacién de las leyes mdulto).

s de Der nstituci i Editorial Porriia; México, 1987, p. 232.
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Los Dlputados duran en el ejercicio de su encargo 3 afnos y los
Senadores 6 aﬁos Y como lo mdlca el articulo 56 consmucnonal 1a Camara se renqeva por
mitad cada tres afos. - G ’

Por cada Dlpulado y Senador al cual se Ie llama Propletano se :

riginario =]
eslar en el

jercuto Federal n| lener mandc en Ia pOlICla Y.

inmediato. -

? Felipe Tena irer. Dereghio Canstigcional Mexicana, 3a. edicion. Editorial Porrda, México. 1955, p- 290,
* thidem, p. 291,
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encontrarse presentes para su consmuc:én deliberacion y. sobre todo en las votaciones para
eficacia de sus Acuerdos.

] dna senalado por la Iey y compeler alos
M para’instalar

* Guillermo Cat Dicci io de Derecho Lsua), 6a. edicion. Editorial Bibli Stica Omeba, Muadrid, Espaia, p. 349,




. En nuestro SIslema el e;ercncno de" esta prerrogatlva no se

encuentra al alcance de cualqu:era queda reservado a unos cuamos funcuonarlos que son:
el Pres:dente de 1a Republlca a Ios Dlputados y Senadores al Congreso ‘de Ia Umon ya las
Legnslaturas de los’ Estados :

o proyecto. ella misma

'Ia pregunla' ¢C6mo podra el
E)ecullvo hacer =

por ese mlsmo pode

' Felipe Tena Ramirez, op. cif.. pp. 302-303,
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Con lo. anlerlor se puede o no estar de acuerdo, se podrla estar
de. acuerdo en el caso de - que tamblén al Presidente se le excluyera de la facultad de

iniciativa Y. de su |ntervencnon ‘en’ el‘proceso leguslatlvo. puesto que ha .sido- 1a figura

til zado dlcha facultad para su conven:encta.' no solo para

presndencual qwen snempre ha:

1 Jorge Sayeg nclu.,,p. et p. 276.
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2 La Con—us:én sn oonsndera que dlcha imctatlva de los pamculares
es congruenle y. vahosa la hace suyay Ia presen(a como mlcnallva propua de este modo no

se contraviene lo estupulado por el articulo 71.%2 =

anutados-

Ahora bien I Di putados y Senadores dentro de sus Camaras

tienen facultad cuando se trate de‘ asuntos exclus:vos, sa|vo aquéllas en que la promocién

esta reservada a otro érgano.’

1* Felipe Tena Ramires, op. e, p. 303,




Exlsle una ‘gran d:ferenma entre - las - tramitaciones de las
mlclatlvas que propone el Presidente de [ Republlca. las Leg|slaturas de los Estados y las
dlputactones con respec(o a Ias de Ios Dlputados y Senadores que no estan formando una -
dlputacu.‘m. i

Las de os pnmeros pasarén a Comlsmn mlentras que: las

Pero esto no’ s:empre sucede. puede darse ia c:rcunstancna de

que pase un mes a part d 5 resemada‘la mca \'% a la COmISIOn Ductammadora sin que

* duarde Gareia Mayncy, op. cir, p. 54.
* Felipe Tena Ramirer, op. cit.. p. 309.
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ésta rinda_su dictamen, lo que ocasiona que‘el proyecto de ley o de derecho. puede ser
presentado y discutido en la otra Camara:® ©

4.4. Aprobacion -

‘dlchas mod:fcacnones son

% Jgnacio Galindo Garfias, Derecho Civil. 7a. edicion, Editorial Poreii, México, 1985, p. 117.

BOIC OON
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aceptadas la mncuatlva pasa de forma directa al Ejecutivo, en caso de no ser aceptadas las
adiciones o reformas de la Cémara Rewsora por la de Ongen. volveran a aquélia, para que
tome en cuenla Ias conslderac:ones Y. razonamlentos de ésta y si por mayoria absoluta de
sla segunda re s:én dlchas adiciones o reformas,

votos de Ios presentes seé des echaren e
el proyecto en Io q ue haya do aprobado por ambas Camaras se pasara al Ejecutivo, pero si
a de votos presentes. en dichas adiciones

la Camara’ Rev sor !
o reformas B todo'el proyecto no volvera a presen arse suno hasta el siguiente periodo de

ses:ones.

Los sngwentes casos los anahzaremos dentro del momento

Ieglslatlvo de Ia ‘san on

4.5. Sancion
B S ) : Es el nombre con_ el que se; le conoce a 1a aceptac'én de una
m-c:ahva por el Poder E]ecullvo la sanc:on debe ser. posterlor ala aprobac:on del proyecto

de las Cémaras

* Eduarde Garcia Maynce op. cir.. p. 55.
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las dos terceras partes det lotal de votos presente de’ cada .Camara el proyecto sera ley

volviendo al Ejecutlvo para su promulgacnon.

previa mente no se |l

17 gnacio Galindo Garfias, op. cif.. p. 120.
" Eduardo Garcia M.xync/,. op. citip. 57. .
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también un precepto de derecho v:gen(e. pues el Cédtgo Clvﬂ lo sanciona en su articulo 3

que dnce' s

*? Oscar Morincau, El Estudi . Editorial Parria, Mésico, 1953, p. 66.
* fgnucio Gulindo G.:rl‘a op. m p. |-...
* Oscar Morincaw, op. cit.. p. 69.
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CAPiITULO V
AMPARO CONTRA LEYES Y JURISPRUDENCIA
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CAPITULO V
AMPARO CONTRA LEYES Y JURISPRUDENCIA

Muchas personas a lo largo del funcionamiento de la institucion
que estudiamos, han visto con escepticismo y desagrado el Amparo contra las leyes,
aduciendo que éstas son creadas de una manera que no agravian a los ctudadanos por ser
perfectas y solo el abuso o mal aplacamiento de ellas produce agravios; los mas que

. amparar contra una ley es atacar al Poder Legislativo, y que el Poder Judicial. se enlromete
en. asuntos que no estan en su esfera de competencia. debiendo hmutarse exclusuvamente a
aplicar Ias leyes sm hacer declaracnones sobre su consutucmnahdad > ’

hablan que en el proceder contra las leyes se han dado i
proceso vel p Y : ;

Amparo conlra leyes 'e

procedé’ncia del’

ada a agolar
ec m nte el Amparo.

! Curlos Arrellano Guréis. Pricticy Forense del Juicio de Ampara. 7a. edicién, Editorial Porria, México, 1992, p. 126,
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El porque de esta sntuaclén lo podemos encontrar explicado en
una Jurlsprudenc:a del Pleno de Ia Suprema COrte de Justlcna ta cual duce en-la parte

conducen!e. “Antes de: acud:r al; Arnparo no exuste Ia obl:gac on de agotar los recursos
ordmanos por Ia Iey del acto cuando‘ e reclama pnncnpalment nconsmuclonahdad de

deberes afectan sus garannas md:vzduale

* Suprema Corte de Justicia, Apéndice al Tome CXVII
Pleno. B SN

Semanario Judicial de_la Federncién, Tomo NLI p. 48, TXLII p. 2359, T LV, p. 2042, NIV g p. 2956, Quinta IZpoca.
* Carlos Acclluno Garcia, op. cit., pp. 123-124,
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derechos, sino que para que se pueda aphcar “dicha norma ;undlca es necesario un acto de

aplicacion postencr. o'se hace un acto de ejecuclén que actuallce Ios efeclos jul’ldlCOS de ia

* Genaro Gé Pi ] luceidn al E: io del Juicio de Ampu 4u. edicion, Editorial Porrds, México, 1992, p. 26.
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© 5.3.1. En Pleno .
Es revnsada cuando en Ia demanda se haya impugnado una Ley
Federal o Lccal 0. un tratado

n!ernac:onal por est:marlos darectamente vuolatorlos de un

est dos. por ser cons:derados directamente violatorios a la

534. El recurso de inconstitucionalidad. Amparo directo
‘Ha 7dé conocer de ella, los Tribunales Colegiados de Circuito los

responsable ia
acto reclama_do "se. estiman responsables, por el
hecho de ser not | caso concreto que esta juzgando

la Sala o Junta;:




naturaleza no pudo serlo en forma alguna en contra de la ley, sino de la sentencia o del
laudo mismo.®

5.5. Jurisprudencia. Concepto :
La definicidn romana clasica de Junsprudencna es‘ dlvmarum'
alque humanorum rerum notitia justi et injusti scientia.

Que . traducida literalmente dice: el conocnm:e o de Ias cosas'

divinas y humanas_ la uencta de lo justo y de Io InjUSlO.

respecto a- Ia palabra Jurlspruden
acepciones:

® thidem, p. 29 i
? Guillermo Cabanclas, Diccionario Jupidico, Editorial Bibliogr
* Ignacio Burgoa Orihucla, Et Juicio de Ampare. 28a. cdicion, Editorial Porraa, México, 1992, p. S18.

fica Omeba, Madrid, Espaia, 1985, p. 374.

11




2) & hébito que: se tiene‘de juzgar de una misma forma, una
misma cuestion, esto es la sene de Juiclos [ senlencnas uniformes que. forman uso o

costumbre sobre un m:smo punto de derecho.

a las que se rerere al Fjar el sentldo Y el
que dicha Junsprudencna oblugara a Ios
ta Suprerna Corte [¢ r

* Guillermo Cabune lp cit. p: 474
% 1gnacio Gulindo Garfias, Dere:
Y thidem, p. GS.

12 fhidem, p. 53.

4. edicion, Editorial Porria, México, 1985, p. 53.
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b). Estas fuentes Que crean cuando el conlenldo de:la tesis
Junsprudencxal no es slmplemenle mterprelalwa smo m(egradora cuando el caso concreto no

.se: P c;so que el Juez en su decision deba llenar tas

esta; prev:sto en Ia norma xpr S,

Federal los dos uGnicos organos

de dos sup'ue':thos

sentencias no interrum as por.otra en contrano y que hayan sido aprobadas por Io menos

por cuatro Ministros

La Junsprudencna se forma suempre que lo
resuelto en ellas se:sustent
que hayan sido aprobad

n cnnco sentenctas no interrumpidas por olra en _contrario, y

por 1o menos por catorce Ministros.

La Jurnsprudencua que establece la Suprema Corle de Justicia,
funcxonando en Pleno oen Salas es obligatoria para éstas en tratandose de ia que decrete el
Pleno y ade a para los Tribunales Unitarios de Circuito y Colegiados de Circuito, los
Juzgado; d’e_,‘ !

istrito, los ATnbunales Militares y Judiciales del orden comun de los Estados y

S Ihidem. pl $55 :
1 Ramulo Rosates Abull' . Eormia de Juicia de Ampage, Editorial Porria, México, 1955, p. 33.
* Ignacio Burgon Orihucta, op. cif., p. 825.




del Distrito Federal, y Tribﬁnales Administrativos y del Trabajo, Locales y Federales (art. 192)
su extens:én en cuanto a los ordenamlenlos legales especificos de los cuales puede formular
Junsprudencxa era ldentnf‘cable anlenormente alas reforrnas de 1983 en los artlculos 193 v
193-Bis el cual : eno y “ias - Salas cuando asentaban una tesus'
Junsprudencnal er

Leyes Federale

que se-siente Juris
retroceso.

n sus(enleny en. inco  sentencias :no nterrumpldas por otra en contrario, y que hayan Si o

aprobadas por "u,an idad de volos de- los Magistrados que integran cada’ Tnbunal

Colegladot RS

‘fisprudencia es obligatoria para €l y. abafca a los

Dist to:Fédéral fos Tribunales Admmlstrahvos y-del Trabajo.

internacionales ya Que carecen de " competencia para

ua!ados
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que no se relacmne con el sentldc de . Ios ordenamlentos especnf‘cos senaladas son
suscepubles de formar Jurlsprudenma.

Exlste otra forma de crear'Jursprudencua sm que ‘sean

necesarias cmco senlencna no. mterrumpldas por o(ra ‘en contrarlo' Es(a Junsprudencua se

" Ihidem, p. 830.




Igualmente, cuando se da una contrarnedad entre Tribunales de
Clrcuno. el Procurador General de Ia Repubhca por: si o por conducto del agente que al

de hacer obllgatorla la p
Federacion, sobre todo P

frecuencla se daba en Ia




; Ten;cero revmilili la teS|s Jurlsprudenclal dentro del mismo
término a que se refiere la fraccnén lnmeduata al Pleno Y. Salas de la Suprema Cor(e de
Justicia.y. a los Tnbunales Coleg:ados de Clrcuno que no hub:esen mtervemdo en su-
mtegrac:on. '

fuente forma el derecho equiparandose las tesis Jurlspruden
contar - ambas ;con. los atributos esenciales de. la ley como S¢
impersonalidad y la abstraccion.
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Para el maestro Alfonso Nornega fa Jurisprudencia es fuente
formal, matenal dlrecta e mlerpreta iva. La consndera formal dado que la Junsprudencua se
equipara a la lesma Iey en fuerza v oblugatonedad s:n llegar a constm.nr formalmente una
norma jUrld ca, pero puede ser un elemento valedero para la |ntegracnon de’ una d:sposlmon
| debido a que por‘sus funcaones de conf‘rmar. suphr e

enun caso concreto Es fuenle mater

l;,nncm Burgoa Orihucla, op. Cll P- 8’3. N SN R
Garcia Mu al Estudio del Derccho, 374, edicidn, Editorial PorrGa. México. 1985, p. 71.




Ministros si se trata de Ia sustentada por.el Pleno; por cuatro si es de una Sala y por
unanimidad tratandose de Ia de un Trlbunal Coleglado de Cnrcurto.

en que se

e reformarla o enmendarla conservando en ios puntos

debido a que €
por lo que a

' Ignacio Burgoa Orihucla, ap. cir., p. 828.
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aptos para la funcuén leglsla(:va que los proplos dlputadcs senadores oel presndenle de la
repubhca tamb:en no se encontré una razon de peso para prohnb:rle tal actwndad.

'intégradora e intefprelativa"quek
-La

cada legislatura para ser tratadas ant
ordenamientos a fin de que se peﬂecclo
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CONCLUCIONES

Las caracteristicas’ actuales del- Juucno de Amparo son en gran medlda el resultado de los
distintos factores y acontecumlen(os de su formacuén, no podna ser expllcado o entendldo sin
hacer referencia de estos, es por ello que lamblén para poder reahzar una lransformacson de

la institucidén dichos factores deben ser consnderados.

ucion federal.




Del recorrido ‘a través de los amecedentes hlsténcos patrios se demostro qQue el Juicio de
Amparo no ‘es Ia unlca aponamon que en. matena de control consutucuonal haya sido

|mplememado en el pais y se pudo ver como recoglo Y amalgamo dlversas |nf1uencnas de
msmucnones extrarueras prevna B ; :

de amparo.

Razones por las cuales serla |mportante se; cumpliera con las sanc:ones que establece el
articulo 81 de Ia Ley.: de Amparo _para; evitar: el abuso de este lo indispensable es la

aplicacion real de dlchas sanclones as como de las demés ‘que preve 1a ley. ya que sin dicha

aplicacion el derecho solo es letra muerta. R

-~

faarn Fal ooy ﬁn—\}




por 1o mismo seria mdlspensable una verdadera f'scallzaclén de Ias determmac:ones de los
Juzgadores a fn de evitar abusos y destituir a los elementos corruptos que despresllglan al

poderjumctal

Por lo que
articulo - 107
realidad, a la

1l “La sentencia:s

ampararios n.hacer una

sos en que las

ara quedar::’’

aradas inconstitucionales por la




También seré necesano |nvestlr a la Suprema Corte de jusucna de la facullad de presentar

tas’ Legusla(u
comision. Las que presentares lo:
desgne el Reglamento de Debates

TN A0
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