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INTRODUCCIÓN 

Todo ser humano tiene derecho a vivir en paz, este 

derecho ha estado presente a lo largo de toda la 

historia de la humanidad como respuesta natural a la 

exigencia racional de 1a existencia de una justicia 

absoluta y objetiva que no haga depender la. verdad y la 

justicia de la voluntad de ut1 legislador. 

La administración e impartición de justicia es y 

ha sido prioridad de todos los gobiernos; sólo a través 

de la justa aplicación de los ordenamientos legales la 

conducta del individuo será encausada de tal manera que 

la convivencia gregaria arm611ica sea posible. 

Al hetbl .. i.r de Der-echo h.._,,ce.-:10s ::e::e:.-enci..._"l d éste como 
, 

un o~den comporcam~ento del 

individuo, esto es. un orden coacc1vo l.a medida en que 

hace uso de sanciones las C'-ld.l-2s ·.·_i.n desde correctivos 

administrdtivos hasta la pérd~da de lJ libertad. 



La libertad (Del 1ac.:1J libere.as-a e.is indica la 

condición del hombre no sujeto a esclavitud.) 

Por otra parte. la palabra libertad tiene muchas 

sentido muy 

amplio, la ausencia de Lrabas para el movimiento de 

un ser. 

Se dice así que un animQl que vive en el bosque 

1 ibre, diferencia del que vive en un zoológico, o se 

habla de la caída libre de los cuerpos. 

También al hombre suele aplicársele este concepto 

amplio de libertad: dice, por ejemplo, que el hombre 

recluido en una cárcel no es libre. 

Con una significación menos amplia, pero no técnica, 

se usa el término libertad para indicar la condición del 

hombre o pueblo que no está sujeto a una potestad 

exterior, se habla así de un trabajador libre en 

oposición al trabajador sujeto la obediencia de un 

patrón, o de un pueblo país libre, que se gobierna por 

sus propios nacionales, a diferencia del pueblo sometido 

a un gobierno extranjero. 

Este sentido es el que suele dársele a la libertad 

::;z G 
e-- ~ e-- --3 
~= 
t:::7 ~ = Cr.:> 

democrática: el gobierno del pueblo. 

En su acepción filosófica, el vocablo libertad 

e::> e:> 
:= e:::> 
C5 :=: 

tiene significado más preciso, libertad se entiende = ::;;;;;:= ¡ 
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como una propiedad de la voluntad, gracias a la cual. ésta 

puede adherirse a uno de entre los distintos bienes que 

le propone la razón. 

La l.ibertad es una consecuencia de la naturaleza 

racional del hombre, por l.a razón, el hombre es capaz de 

conocer que todos los seres creados pueden ser o no ser, 

es decir, que todos son contingentes. 

Al. descubrir la contingencia de l.os seres creados, 

el hombre se percata que ninguno de el.los le es 

absolutamente necesario, esto es lo que permite qu~ ~ntre 

los distintos seres que la razón conoce, la voluntad 

quiera libremente alguno de el.los como fin, es decir, 

como bien. 

El bien no es más que el ser en cuanto querido por 

la voluntad. 

La 1 ibertad humana, 1 ibertad de querer es en su 

acepción más amplia, libertad de querer uno entre varios 

bienes. 

Cuando di.ce qtie el l ib?.-e a lbedr.·io consist:e en 

querer el bien o el m .. -il se habld imp::opiament:e, ya que 

=-ealidad la voluntad sólo escoge entr-e distinc.os seres 

que la r3=ón le pr~sent~ cómo bi~nes. 

Puede se=- qu~ la volunt:ad el ij.;--i el bien menor, y es 

entonces cuando se dice qu Jge mal; por ejemplo, el 
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t:rabajador que escoge quedarse con dinero que es de la 

empresa donde trabaja y hacer a un lado su honestidad, ha 

escog3do el b.ien menor (dinero) y despreciado el bien 

Es frecuente que el homb1-e prefiera el b1en menor, 

esto suct::"de por er.!·or de la .:-a:::ón, que present.a como 

mejor un bien inferior por eJemplo, quien mata un 

hombre porque considera que tiene derecho la venganza 

privada, por defecto de la voluntad q11e llega a 

preferir el bien que sabe claramente que es menor, cal es 

el caso de qu1er1 prefiere descar1sa1· en vez de trabajar en 

horas de labores. 

La posibilidad de escoger el bien menor es un 

defecto de la naturaleza humana que, sin embargo, 

demuestra que el hombre es libre, así como la enfermedad 

demuestra que el cuerpo vive. 

La libertad de querer se funda en la capacidad de la 

razón para conocer distintos bienes, si gracias a la 

~-.;i~-- .:.n ~ l hombre es 1 ibre, se comprende que su libertad 

~ 
crezca a medida que obre conforme a la razón. i:.---

i:.--- --3 
La 1 ibertad se ejercita en la elección de un bien, 

la el ecci6n supone un juicio previo; si la razón juzga 

que un bien determinado es el. mejor. y libremente la 

~ = 
~~ = C/'.2 
e::> ~ = <=:> es= 

voluntad lo quiere. y el. hombre actúa en consecuencia. se = = 
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puede aEirmar que ese hombre actuó libremente,, porque lo 

hizo conforme con el principio de actividad propio de su 

naturaleza: la razón. 

Cuando alguien prefiere un bien menor. obra movido 

por el error o por un apetito que de momento se ~mpone a 

su razón. obra entonces movido no por el princ~pio de 

actividad que le es propio. sino por principio 

extraño; obra por sí mismo. y por l.o tanto no es 

libre. 

De lo anterior se desprende que la libertad humana, 

en sentido estricto. consiste en la posibilidad de 

preferir el bien mejor. lo cual ocurre cuando la razón 

juzga acertadamente cuál de los bienes que se ofrecen a 

la vol.untad es real.1nente mejor. por eso,, una razón 

deformada que parte de p~emisas falsas para juzgar,, o una 

razón que ju::ga sin la información adecuada. es un grave 

obstáculo para la libertad; así se comprende l.a frase 

evangélica. ''la ver-dad os hará libres". y se comprende 

qu·~ 1-1 Lqno:·-1:-ici. ... 1 y la Ealt..:1. de educación sea de los m ... is 

además de juicio 

cor-~~c::.o, se ~eqL1iere una voluntad fuerte, es decir. L1na 

volun::.ad ha.bi::.u~-ida a preferir el bien mejor. sistema 

educac.ivu que tienda a la formacir:-- hombres l. ibr~s. 
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debe tener muy en cuenta la formación de estos hábitos en 

1a voluntad. 

Dajo esta perspectiva. se entiende qué sentido puede 

t:.ene::· d1 ~-:-;c:ipl i na que procure que los educandof': 

habitúen preferir el bien mejor, el trabajo la 

ociosidad. el arder~ al desorden, la limpieza a la 

suciedad, etc.; ella es realmente un instrumento para su 

libertad. 

De lo anterior se colige que el hombre crece 

libert:.ad medida que su voluntad quiere bienes mejores, 

y siendo Dios el bien óptimo, el hombre que ama a Dios ~s 

eminentemente libre. 

En sentido jurídico, la libertad es la posibilidad 

de actuar conforme l.a ley; el ámbito de la libertad 

jurídica comprende: obrar para cumplir las obligaciones, 

no hacer lo prohibido, y hacer o no hacer lo que no está 

ni prohibido ni mandado-

Est:a concepción supone que l.a ley es un mandato 

racional, de modo que el actuar conforme a la ley 

equivale a actuar conforme a la razón. 

Esta equivalencia se da propiamente en la ley 

natural, lo cual no es más que lo que la misma raz6n 

prescribe al hombre como norma de obrar en orden a su 

perfeccionamiento integral. 
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Respecto del derecho positivo puede darse o no darse 

esa equivalencia entre razón y ley. 

La libertad jurídica con relación al derecho 

positivo consiste. entonces. en la posibilidad de obrar 

conforme a la ley positiva en tanto ésta cesa conforme 

con la ley natural.; entendida ... 1si, lct libertad jurídica 

implica la posibilidad de resistencia frente la ley 

injusta. 

En el derecho constitucional habla de algunas 

"1 ibertades" fundamentales. como la l. ibertad de imprenta. 

la de educación. de tránsito, etc. aquí. la palabra 

libertad denota un derecho subjetivo. decir, el 

derecho que tienen las personas a difundir sus ideas, 

educ._"l:.· :_:::;us hijos, ent::ar v sal. ir del país. etc .• 

mient c...is .se t.-espet:en derechos en t1na sociedad 

determi.nada. se podrá dec.i.r que los hombres c::-ictúan en 

el la libertad. ya que los derechos de la persona 

humana son expresión de la ley natural. y la libertad 

1~1~í~~t~~. como ya se dijo. co~sis~~ ~sencialmente en 

:: i.:31-c~ e1ecuta condt..Jctas .-:;. hechos del i.ct:uos.:>s, mediante 

un hace::- o un no hacer. lega.lment:e t: ipificado • .-4.irH-ir'lc:;e de 
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esta manera 1a re1ación jurídica mat:erial del Derecho 

Penal. 

En estas condiciones y habida cuenta del enorme 

valor que para el ser hun1ano represen~a goza2- de libertad 

y la fragilidad a que ésta se ve expuesta por la propia 

voluntad del hombre. considero conveniente realizar la 

presente investigaci6n bibliográfica. misma que hace 

referencia al contenido que sobre el terna; Nuestras leyes 

y los jurisconsultos sancionan como: uLibert::ad 

Caucional~. enfocada hacia los delitos del orden federal. 

~ 
1 

r:--
r:-- ---3 
:X:- c:=:J 
t:::1 ~ 
t:""=I e:;;:; 

C"J : 
e:::> ; 
?'"'! e:> 
'§...:. -J :=: 
cr:J 
'.:2:: 



CAPITULO I 

METODOLOGÍA 

1.1.PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA. 

¿GARANTIZ~ LA CAUCIÓN QUE EL INCULPADO NO SE 

SUSTRAIGA A LA ACCIÓN DE LA JUSTICIA?. 

Surge una problemática en torno a la figura de la 

libertad bajo caución: antes de las reformas 

constitucionales, la libertad constitucional tomaba un 

criterio cuantitativo es decir, el medio para saber si se 

otorgaba una persona la libertad bajo caución, era 

t:ea.l izando medta a.!.-i.c.méC.!.Cd. través de una 

cantidad numérica. det:ermin .. 'lda por el m.:'iximo y el mínimo 

de la sanción apl-1..Cdble dl deli.;;o cometido. 

A parcir de l.as reZ:orm:i.3 su::ri.das por el articulo 

20, se aprecia que el e!.· i te:.- i.o út i 1 para determinar la 
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libe:_-cad bajo caución hab:ía cambiado de cuantitativo a 

cualitativo, pues no se requería hacer operación alguna 

para dec1dir respecto de la libertad bajo caución. 

f1nal1dad de resolver la problemát1c& de la prisión 

prc.,-vc~nt: .iva que se ha acentuado en los últimos años; sin 

embargo. tales modificaciones l~an sido cotalmente 

afortunadas pues se presentan discrepancias para otorgar 

lri l:ibertad al inculpado. 

Coníorme a la Constitución Po1ítica de los Estados 

Un1dos Mexicanos, la libertad cauciona! ha sido 

considerada de una importancia tan grande, y sól.o 

desde el punto de vista jurídico sino también del social, 

que precisamente en su artículo 20, fracción I, la elevó 

al rango de garantía individual. 

La importancia de 1a 1ibertad bajo cauciona1 nos 

remonta a 1a antigüedad; rememorando 1a cautio iudicatum 

solv.i. 

1.2.JUSTIFICACIÓN DEL PROBLEMA. ~ 

e:--
~~ 

La libertad bajo caución; aún en nuestros días es ~ ~ = cr.:> 
motivo de controversia entre los estudiosos del Derecho; §5 8 
hay quién afirma: "A partir del liberalismo el dinero Q :e=:::' 

= ::;;==:; 
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adquiere puesto tan importante como la libertad". 1 

Speng1er. con mucha razón, manifiesta que ••e1 símbolo de 

la sangre deja su lugar al. símbolo del dinero". 

Esta importancia que adquiere el. factor económico 

a partir de la revolución Francesa se subraya en las 

instituciones que estamos estudiando. en donde un valor 

muy apreciado como es la libertad sólo sustituido por 

otro igualmente apreciado, el dinero. 

La situación indicada provoca en todos los que no 

tienen poder económico una fuerte protesta en contra de 

la libertad bajo caución, en la cual ven un producto fiel 

del pensamiento burgués. 

García Ramírez corrige la anterior afirmación pues 

el dinero no queda en lugar de la libertüd, sino en lugar 

de la prisi6n. "porque dinero y libertad concurren, y no 

en cambio dinero y prisión".~ 

De esta Eorma la privación provisional de la 

libertad canjeada por la caución. es decir por otro 

bie:-1 econ6mico, respaldo au:-tque no existe con y 

equi•,,·a lencia entre el aseguramiento de un inculpado para '~ l 
e:-

~· ... • !. :: .:' :: se ~s.::..ape de 1 ... 1 J ust i.cia. y .la obtención de una 
e:- >-3 
::o-- = 
t:=:J ~ = C/;, 

!?.!"'J:l·_•J:.• ·~d. i>Ol<'~U.• :.'l97. OC"t:.•····• .~d1...:1un 

•'-'-J 

e::> ~ 
=e::> 
C3 :e=:: 

¡§;J j 
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suma de dinero para el. Estado para el caso de que ~.3~c 

evento ocurra. la Constitución así lo prevé. 

En Escados Unidos. muchos expertos sostienen que la 

cauciór1 mo1~etaria ~n uno de los más inaceptables aspectos 

de la justicia per1al. 

Asimi~mo, af l. rma que discriminato:..·ia porque 

funciona contra los pobres. costosa porque el gobierno 

tiene que pagar por la reclusión de aquellos acusados 

imposibilitados para cubrir una fianza y que en otra 

condición podría~ estar en la comunidad 

Es muy creíble que alta proporción de 

sentencias condenatorias sean dadas para aquellos que en 

la cárcel esperan juicio. en comparación con los que 

disfrutan de la caución; y la detención de personas que 

no pueden pagar ha provocado efecto deshumanizante 

entre ellos. 

Por lo que atañe al objeto garantizado, l.as 

opiniones se han conferido hacia dos áreas: a) l.a 

puramente penal, y b) la civil de resarcimiento del daño. 

En lo que respecta a la primer área, que es la de 

nuestro interés, Gonzalo Bustamante afirma que la caución 

tiende a garantizar que el inculpado no se sustraiga a la 

acción de la justicia y también, "para que el acusado 
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comparezca a participar los actos procedimentales 

cuantas veces sea requerido 3
• •• 

Al analizarlo anterior se advierte que la caución 

en su aspecto penal (patrimonio afectado), funciona como 

un sustituto de la prisión o detención preventiva y que 

(sin tomar cuenta 1.as sanciones) g._acanciza 

precisamente la detención o prisión sustituida. 

Lo anteriormente expuesto, justifica una 

investigación profunda y seria de la Libertad Caucional. 

puesto que en si misma, reviste excepcional importancia, 

ya que tiene que ver con uno de los bienes más preciados 

del hombre: La Libertad. 

1.3 DELIMITACIÓN DE OBJ~TIVOS 

1.3.1.0bjetivo General 

1.3.1.1. Revisar y presentar los elementos 

esenciales de 1.:1 liber~ .. td ba]o =.:l.t.tción. de manera 

sencilla y clara. ~ ' r::--
r::-- --3 
:;i::,... C""'1 

1.3.2.0bjetivos Específicos ~23 
t:x:J <:'-> 

C::> e:> 
==== C::> 
es~ 

¡gg i 
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1_3_2. 1. Servir de herramienta pa::.·a la comprensión 

del tema a todos aquellos 1nceresadcs en él. 

1.3.2.2. Orientar el aprendizaJe sobre la libertad 

bajo caución. 

1.4.FORMULACIÓN DE LA HIPÓTESIS 

La caución garantiza que el inculpado no se 

sustraiga a la acción de la justicia. 

1.5 IDENTIFICACIÓN DE VARIABLES 

1.s.1 Variable independiente 

Artículo 20 de la Constitución Política de los 

Estados Unidos mexicanos. 

1.5.2 Variable dependiente 

Fijación del monto de la caución en determinado 

delito. 
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1.6.TIPO DE ESTUDIO 

Este estudio es descriptivo, puesto que explica las 

características más importantes del tema ha estudiar, 

analizando y seleccionando lo más relevante para la 

investigación y posteriormente organizando la información 

para cubrir el tema. sintetizando las ideas y presentando 

un reporte final fluido y claramente escrito. como 

corresponde a las investigaciones documentales. 

1.6.1 INVESTIGACIÓN DOCUMENTAL 

Hay dos tipos de investigación documental: 

argumentativa e informativa. 

a)Argumenca~iva (exp1ora~oria). 

Este escrito trata de probar que algo es correcto o 

incorrecto. dese..:tble indeseable que requiet:"e 

solución. Disct.1te consecuencias ::· soluciones alternas. y 

llega und conclusión crítica después de evaluar los 

datos investigados. 

Una vez que el tema ha sido seleccionado. el 

s; ~··;-=-~te paso básica es generar preguntas sobre el mismo 
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que puedan guiar la reco1ecci6n de información 

significaciva a1 desarrollar la investigación. 

ExisLe también el requisito de. que el .invest:1gador 

determine una postu!·a personal sobr0 

asunto controvertido. qu2 tratará de apoyar. probar. 

escr1t:.o. 

bJinformaciva (expositiva). 

Este escrito es básicamente una panorámica acerca 

de la información relevante de diversas fuentes 

confiables sobre tema específico. sin tratar de 

aprobar u objetar alguna idea o postura. 

Toda la información presentada se basa en lo que se 

ha encontrado en las fuentes; la contribución del 

estudiante investigador, radica en anal.izar y 

seleccionar de esta información aquello que es relevante 

para su investigación, mediante las técnicas adecuadas 

para ta] efecto. 

Por último. el estudiante o investigador, necesita 

organizar la información para cubrir todo el tema, 

sintetizar las ideas y después presentadas en un reporte 

final que. a la vez, sea fluido y esté claramente 

escrito. 



17 

Otras formas usuales de investigación son las 

tesis. que son escritos más extensos basados sobre todo 

en fuentes primarias y elaborados como requisito para 

obtener un título universitario de grado o de postgrado. 

1.6.l.1 BIBLIOTECAS PÚBLICAS 

Unidad de Servicios de Biblioteca e 

Informática de la Universidad Veracruzana 

(USBIJ. 

Biblioteca pública de la Ciudad. de Veracruz. 

1.6.2 TÉCNICAS EMPLEADAS 

Técnica de subrayado 

Recopilación de datos 

Documental bibliográfica 

Documental escrita. 

1..6.2.t ~tCHAS B!BLIOGRÁFICAS 

u:_. t3=:R.·:-..;.D CAUC IONAL. Cuando el auto de f>Lº 1.S .ión 

p=·-2'·.·~:1c.iv-~i :'!.::> .:5.;:~t:.i.sface ritualidades Const.itucio:1dles y 
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sól.o expresa el delito en denomi;.a-::ión genérica. sin 

referirlo precepto determinado de la Ley Penal. 

lícito y necesario atender a las conscgncias 

proce::::ale~. pc.1·a p1-ec:.is.:ir Ja modalidad de la .:.nfracc::ón 

cometida y. de esa suerte, conocer la pena que 

corresponda; y sentar, por ende, la base según la cual 

haya de decidirse sobre la procedencia o improcedencia de 

la libertad caucional 

Obrar en otro sentido, provocaría en innumer.=!bles 

casos que se privara los inculpados de la garantía 

correspondiente, con ma1,ifiesta violación de la fracción 

l. del artículo 20 Constitucional 4
". 

"En cuanto al momento procedimental en que sea 

pertinente solicitar y obtener 1a libertad, el texto 

constitucional es claro, mas es contrariado por la ley 

secundaria y 1a práctica de los tribunales. 

En efecto. los términos del artículo 20, 

fracción 1. resulta que la liberación de1 inculpado. Debe 

inmediata. esto es. no se supedita. a ningún otro 

acto procesal. con la salvedad de que sólo puede 

discernir1a el juez, cosa que supone, simplemente, la 

iniciación de1 procedimiento judicial. 10 cual ocurre 

• S:lt.VA. S1l·.·~-.. Jo1ge A. •oe:i:echo Pr-ocec<•l Pen~-.1· Colección de t:ext:.os jur~dicoa 

un1·u~r~O:.t<tr·iot'I ed. H.-.rl.-... SCptima edición. Méx1c:o 199S p.'tgs. :?23-:?:?S 

~ 
t=-' 
t=-' ~ 
::J::>- = c:::i e/::> 

= e:;;:; 
e:> ~ 
:::o e:> 
o ~ = ~ 
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cuando se dicta el auto de radicación, de inicio o cabeza 

de proceso5
"' • 

"La situación jurídica de un procesado cuando se 

dicta el auto de formal prisión es total.mente distinta de 

aquel.la en que se encuentra cuando se pronunció una 

sentencia de segunda instancia, que en forma definitiva 

encuentra responsable aquél. del. delito que motivó el. 

auto de sujeción a proceso. 

Por consiguiente, es lógico que la fianza que se le 

exige para otorgarle la libertad provisional., sea mayor 

que la que le exigió cuando se le detuvo en 

cumplimiento del auto de formal. prisión, ya que de 

presunto responsable del delito, convirtió en 

responsable de la comisión de dicho delito, lo que 

justifica la diferencia del importe de las fianzas 

sefialadas en tales casos~~-

"La l.ibertad provisional tiene su fin~ al cual 

nuestra ley al.ude con el vocabl.o revocación. 

Creemos que este objec. ivo se e:i.cuentran no sól.o 

la revocación sino también la. r-:?scisió~. la anulación y 

ld tt'!val idación. 

GONZALEZ • O~ Ve<:Jd 

l""lS.p.igD. 
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E1 beneficio de la libercad se revoca: 

a)cuando el inculpado desobedeciera. sin causa 

JUSta y justificada, las órde:1E.-s legi!:.imas del juez o 

bJcuando at1tes de qt1~ el ~xped1er1t.e en que se 

concedió la l 1be:·tad es:.é c-o:-:c-::..i1do pe::: sentencia firme, 

el procesado cometiere un 11tie~o delito que merezca pena 

corporal: 

e) cuando el procesado a:nena::are al ofendido o 

algón testigo de los que hubiera declarado; 

d) cuando quede firme la sentencia de primera o 

segunda insLancia, y 

e) cuando el inculpado no cumpla con las 

obligaciones que le sefiale el juez o tribunal art~culos 

568 del Código de Procedimientos Penales Para el Distrito 

Federal y 412 del código adjetivo federal de la materia7
• 

1.6.2.2 FICHAS DE TRABAJO 

"1as diversas clases de cauciónu 

El depósito en efectivo hecho por el inculpado 

o por tercera persona en el Banco de México o institución 
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de crédito autorizada para ello; 

La hipoteca, otorgada por el reo o por tercera 

persona. sobre inmuebles que ~engan gravamen alguno y 

cuyo valor catastral sea de tres veces el monto de la 

suma fijada y, c)la fianza (Como nu~va modalidad, a 

partir de 1993 se incorporó el f 1deicomiso) que se regirá 

por lo dispuesto en los artículos 2851 al 2855 del código 

civil. Monto de la suma fijadaª. 

"Del monto de la caución .. 

••si el delito es pre-intencional o imprudencia!. el 

procesado tendrá que otorgar u:i.~ caución, y sól.o una. 

cuyo monto será igual al de los daños y pei::-juicios 

patrimoniales causados; la cat1c~ón estará destinada a 

gararlt:i::ar la reparación de 10s ddfios y perjuicios 

pai:.rimonia.les causados por el i!.ic1to y no la libertad 

d-=- 1 proces .... i.do. 

~? . .• • : ;' ••. ~ ...: • ~ 

------



CAPITULO II 

LA LIBERTAD CAUCIONAL 

2.1. LIMITACIONES A LA LIBERTAD 

Todo gobernado, a1 convertirse en activo de un 

ilícito y encontrarse ante 1a acción de 1a justicia, 

resu1ta afectado en un aspecto de gran trascendencia, es 

decir en su 1 ibertad personal, viéndose esta --coartada por 

restricciones que en la práctica tienen un dob1e aspecto, 

como necesidad procesa1 y como sanción. 

a).- Razones procesales. 

En cuanto a lo primero, atendiendo a la natura1eza y 

fines del proceso penal, las leyes que lo regulan imponen 
1 ':"=:J 1 

;::i:> 
e:-

la necesidad de restringir la libertad personal porque, 

si resu1taría asegurar imposible fuera no la 

1::-1 --3 
;:J:>. t=:::J 
t:::::> ~ = C.-:> 

presencia del supuesto autor del ilícito penal ante el 
e::> ~ = <::::::> a= = ¡:C::: 
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órgano jurisdiccional, y consecuencia, el proceso 

quedaría paralizado al dictarse el "auto de inicio. De 

radicación o cabeza de proceso" 

Por otra parte, es indispensable el aseguramiento de 

quien ha delinquido, para con es::.a medida, auspiciar l.a 

tranquilidad necesat"".i.a a qui-2ri. na sufrido la violación o 

a quienes han enterado de la comisión del de.lito; 

además, si adoptara, quizá se destruyeran los 

vestigios que hubiere dejado el ilícito penal. y. 

obviamente, sin la presencia del indiciado ante el órgano 

jurisdiccional, el carácter acusatorio del proceso 

quedaría desvirtuado ya que los actos del Ministerio 

Público habrían llegado darse tan sólo hasta el 

eje:.-cici.o de la acción penal. en es.:i.s condiciones, no 

seguit""ían llev5ndose a cabo duran::.e el pt""oceso. 

?or otro lado, los actos de defensa (garantía 

establecida por la Constitución General del País) tampoco 

se realizarían. con lo cual resultc"'lría desvirtuado el 

~ 
: 

b} _ Su ca::-.iccc:- prer.,·ent:ivo. 

la libertdd pe~sonal, en el 

e-' 
e-' >-3 
::X::- t:=:I 

1:::::1 
~ 

= e::;::; 
o:.·de:i. indicado, sea cua.lquie::::-a el estado que 

procedimiento en que "":arácter ordenen, tienen 

del e::> e-::> 

~ e::> =:::. 
e:> 1 = ~ 



netamente preventivo y no sancionador Con la prisión 

preventiva se logra la custodia del que ha delinquido, 

p~ro únicamente por el tiempo indispensable para su 

procesamie:1t.o; p!·et:e:1de!:- considerar t:al restr1cción como 

pena. significaría esta1· adelant:ándose a un resultado 

del proceso que necesariamente puede arrojar la 

declaración de responsabilidad. 

La vieja discusión doctrinaria respecto a la 

procedencia o improcedencia de la prisión preventiva. ha 

sido superada nuestros días por los diversos 

ordenamientos jurídicos que gobiernan al proceso penal en 

todos los países, y ha sido aceptado, casi unánimemente, 

que la prisión preventiva es un mal necesario para 1-a 

realización de la propia justicia. 

A la denominada prisión preventiv:a-~ conocida también 

como preliminar, provisional, ~roce sal, , arresto, etc. ; en 

nuestro medio, se le llama prisic;5n_ pr-eyentiva, atento a 

lo dispuesto por los ordenamientos ju_i::-ídicos que hacen 

referencia a la materia pr~~e?.i~ci~tal Penal. 

CJ. Su carácter sancionador.·"' 

En cuanto al carácter sancionador de las medidas 

restrictivas de la Libertad la ley penal establece el 

confinamiento y la prohibición de ir a lugar determinado. 
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Esta sanción encierra medidas de carácter preventivo como 

acertadamente afirma Ignacio Villalobos. porque 11 la 

obligación de residir en determinado lugar y no salir de 

él, es una prevención que supone como base la reducción 

de agitadores y rebeldes lugares donde no sean 

peligrosos y puedan ser vigilados. 

2.1.1.Razones para su justificación 

El proceso penal. se afirma constantemente.. es de 

orden púb.lico; siendo esto así.. la prisión preventiva 

tiene justificación por las causas siguientes: 

a) . Porque no es posible instruir ningún proceso en 

ausencia del procesado. es obligado indispensable 

contar con su presencia. parcl integrar formalmente la 

relación procesal y, en su oportunidad. definir la 

pretensión punitiva estatal. 

b). Porque es presupuesto para rea.tizar .la 

d!.ligencia en la que se l~ !-l~t:·Ji:i. .'.'Flbe~ ..:11 procesado. los 

h~chos por los que se o:..-denddo detención, las ~ 
i::---

p~ .. rsonas que !1~1n ciepu~sto C0!1. t. :·"-1. y ba Jo es..._..,~ g;;;:: f;;3 
S'..!puest:os, lleve a cabo su::=:: deEens_;i.s. tal y como 10

1 
~ ~ 

Const1tución Polf::icct de los Estados Unidos/~ C-=> 
i = e:> 
/~~ 

o::-dena la 

Mexicanos. 

¡~ 

1 

1 



e)_ Para prevenir nuevos delitos. ahora en contra 

del sujet:o de imput:ación sustituyendo el ofendido. 

familiares o amigos, la acción de las aut:oi·idades. 

c....--....:1 t t.'°" 

dificulte la investigac1ón de Jos hechos o llE·ve a cabo 

otros del1tos. 

Ahora bien, por cuanto hace al t:ema en estudio. 

importante sefialar que la prisión preventiva se vincula y 

ex.plica la garantía que instituye el la 

libertad provisional bajo cauci6n, en relación con esto 

último, J.mporta dejar anotado que. a mi JUicio, si bien, 

al otorgar el procesado la garantía para obtener su 

libertad caucional, cesa la prisión preventiva; aan así, 

la libertad sigue sufriendo limitaciones, porque al 

concedérsela. se le hizo saber, y así fue aceptado por el 

beneficiado, que no debe alejarse del lugar del proceso 

sin autorización del juez, que debe presentarse la 

firma al Juzgado los días que se le sefialaron. que debe 

estar presente en todas las diligencia~ ~-lra las que sea 

citado, etc. 

Ante estas hipótesis. si dicho sujeto faltare a 

alguna de esas condiciones, le será revocada la libertad 

y será puesto nuevamente e~ prisión. 
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Atendiendo a lo indicado la l. imitación a la 

libertad, tratándose de del.itas sancionados con pena 

corporal. ya sea que el sujeto sufra le prisión preventiva 

o disfrute de la libertad caucional la prisión preventiva 

habrá de prolongarse hasta el momento en que se defina la 

pretensión punitiva estatal y su caso, sea ordenada la 

privación de la citada libertad. como consecuencia de la 

comisión de delito (pena) por un tiempo 

específicamente determinado. 

2.2 TERMINOLOGÍA 

En Derecho. como en cualquier otra disciplina. la 

especificación en la significación de conceptos 

fundamental para 1.a adecuada comunicación de las ideas. 

Diferentes significaciones para un mismo vocabl.o dentro 

del mismo tema podría acarrear, en ciertos casos. 

consecuencias negativas para las partes involucradas 

decermin~dJ situación. 

Es comGn que los vocablos ~cauciónff y ''fianza- se 

les d.2 la misma denotc;"lCl.Ón. sin embargo. par:a la plena 

compr:en.sión del cerna es pr:udente Señalar la diferencia 

entre uno y otro. 
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E1 término caución significa garanCSa y tiene 

connot:ación de confianza.. de fe en e1 cumplimiento de 

algo. 

Fianza, por otro lado se refiere de las 

formas que. toma la caución. pue~e decirse que un 

contrat:o. 

"Cuando en los tribunales se emplea la palabra 

caución significa que la garantía debe ser en dinero en 

efe~~~_9; y fi~n~a la póliza expedida por una institución 

de crédito capacitada legalmente para otorgarlo". 

Es imporLante sefialar que la fianza es un contrato 

y no una forma de la caución; lo penal puede decirse 

que la fianza funciona como especie de sanción al 

incumplir condiciones que se imponen al otorgarse la 

libertad bajo caución. de tal manera que si se infringen 

esas condiciones. se pierde a favor del estado el monto 

de la fianza depositada. 

La caución funciona, en su aspecto penal, como 

garantía -sin tomar en cuenta las sanciones-, de la 

prisión o detención que sustituye. 

En los tribunales del Distrito Federal, se ha 

distorsionado el significado de las palabras fianza y 

caución, pues con la primera se trata de denotar a la que 

implica garantía dada por una empresa afianzadora. 
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tanto que en la segunda se implica al depósito de dinero. 

Como se verá, ninguna de ambas versiones es 

correcta a la luz de un uso apropiado del lenguaje 

jurídico. 

Fianza, en su sentido correcto, es l.a 11amada 

personal y acogida en nuestra ley en el artículo 406 del 

Código ~ederal de Procedimientos Penal.es. 

2.3.CONCEPTOS 

La libertad es un derecho natural del hombre, que 

le es inherente a su propia naturaleza desde el. momento 

que nace por tanto la Ley sol.o la reconoce, no la 

concede. 

Cuando la libertad personal sufre restricciones. se 

puede restituir el goce de ese derecho en los términos 

que la Ley dispone; pero su naturaleza será diferente y 

su ejercicio estará condicionado a las limitantes que se 

s~:1,,,le:i. po:· el Ót:gano Público que 1,.,. b::..-!.nde. 

La l tbertad bajo caución puede definirse como el 

la Constitt1ción Poli~ica de los 

E~~~do~ U~idos Mexicanos coda persona Sll]eta un 

p::0cedi_rn1enco penal para que previa satisfacción de los 
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requisitos especificados en la Ley pueda obtene~ ~l goce 

de su libertad. 

En las leyes mexicanas se considera esta cuestión 

corno un incidente~ y s.i. duda pod1·ía acept:arse como t:nl. 

razón de que afecta a uno de los sujetos principales 

de la relación jurídica procesal; pero dado el carácter 

de garantía, instituido en nuestra ley fundamental. para 

que toda persona, bajo ciertos requisitos, pueda seguir 

disfrutando de libertad inmediatamente que lo solicite, 

sería absurdo t rami carla como incidente sól.o porque la 

ley secundaria así lo considera. 

Al respecto García Ramírez dice: "Si se diera 

carácter incidental al otorgamiento de la libertad 

provisional bajo caución se violaría la garantía 

constitucional al desconocer la inmediatez que eSta 

dispone##. 

Retomar la idea de que la libertad- p:i-ovisional __ es 

un incidente o que la caución, el arraigo, o .la pa1abra 

son incidentes equivale a volver aún más atrás _de las 

ideas de Carnelutti cuando centro su atención- 'en -·10 que 
~ 

llamó cautelares, óptica ésta procesos que t:--
t:-- ~ 
:;i::... = afortunadamente, fue después enderezada por Calamandrei, c:;:I <:/:> 

= e;;:> 
al poner el acento en la medida. e:::> C"J 

= c:;l 

C3 =z 
= 
~ 
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La libertad provisional así como cualquie~ otra de 

las concragarant~as que a ella dan lugar no constituyen 

proceso autónomo y tampoco son procesos, en ellos no 

se planten conflictos y. por tanto tampoco son un proceso 

incidental. Se trata simplemente de una contramedida, de 

contra-garantía que restituye la liL=rt~d 

(excarcela). 

La .libert:.ad provisional. bajo caución es el. acco 

cautelar por el. que se produce un escado de libert:.ad 

vincul.ada a .los fines de.1 procedimienco pena.1, en vircud 

de una declaración de vol.unt:.ad judicia.1. 

Es decir bajo el nombre de libertad provisional o 

libertad bajo caución se entiende la libertad que con 

carácter temporal se concede ~ Ltn detenido por el tiempo 

que dure la tramitación del proceso. previa satlSfacción 

de determinadas condiciones estatuidas en la Ley Procescll 

Penal. 

Libertad caucional nes l.a medida precautoric:-i 

est.::tblecida en beneficio del inculp.-...do do:- c.=>:-lced·."'t."le l_"l 

libet:"tad provisional du:.-ante- el proceso penal. c:1ando 
~ I 

le delito impute un ::::u ya 

det.et:"min .. "ldo limite y siemp:.·e que el p:.-opio dCU~L'ldo o 

e--
e-- -3 
::X:-- = 
t:::I ~ 
=~ tercero otorgue una garantía económica con el p:.-opósito e::> e-:> 
=e::> c;s= = = 1 
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de evitar que el primero se sustra~ga a la acción de la 

justicia". 

De acue:::_·do con Colín Sánchez. libert:.ad cauciona1 

la cons::.tuc::i.ó:: :~olít::i.ca df.."' los 

E~tados Lin1dos Mexicanos coda persor1a sujeta un 

proct._"-dimJent:o. pt~na. para que. previa sat-1sI..acción dt- los 

rPquisicos especificados en la ley. pueda obtener el goce 

d~ la libertad. 



CAPITULO III 

SÍNTESIS DE DERECHO COMPARADO CON RESPECTO A LA 

LIBERTAD CAUCIONAL 

3.1.ANTECEDENTES HISTÓRICOS 

Sus antecedentes en las antiguas culturas son 

imprecisas; sin embargo, en el. derecho romano, durante .la 

República (siglo v hasta el año 34 a. de J.C.) la Ley de 

las 12 tablas estableció plena igualdad entre el acusado 

y el ofendl.do, suprimió la prisión preventiva, hecha 

excepcLón de los casos de flagrante delito~ crímenes 

cont:.:.-_t el est:..-icto ~-isí como para aquellas cuecas o hechos 

L.1 r.~·_.· d~· l."ls Doce Tablas es::.dblect.ó que en 

las personas posibilidad 

C,;;"l.llC.t.Ón t:avo= de los pob:.·es 
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Gran parte de las instituciones jurídicas provienen 

del Derecho Romano. la libertad bajo caución no es la 

excepción (caut:.10 indicatum solvi) 

Los ant•"'--C-t.·d1··nt_es dt_°" la libC.'-!_'tad bajo caución da~an. 

como gran part_e de las instrucciones jurídicas del 

Ant: i9L10 Dc:-recho Romano en donde les concedían los 

c1udadanos dotándolos de amplia 1 iberal idad que 

restringieron suprimieron al advenimiento de los 

sistemas lnqulsitorio y mixto. 

En la etapa del Imperio Romano, la custodia del. 

procesado quedaba a cargo de militares ancianos, milite 

traditio; si el delito era muy grave, el autor era puesto 

de inmediato prisión, incarcelum; si no era así, la 

custodia se encomendaba a un particular, custodia libera. 

Las leyes flavia de plagiarus y la liberalis causa 

amparaban al acusado contra toda detención ilegal, salvo 

los casos de flagrancia y suma gravedad, estaba prohibido 

restringir la libertad. porque sólo podía hacerse con 

mandato del Magistrado o del defensor de 1a ciudad. 

En general. la prisión preventiva no era 

contemplada por la ley. razón por la cual quedaba a cargo 

del Magistrado ordenarla. en su Caso. 

Como herencia del derecho romano. en el viejo 

derecho español, la prisión preventiva sólo se llevaba a 
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cabo por delitos graves (Partida 7 1 Titulo 29 1 Leyes 

Primera 1 Segunda y Cuarta) 

En general todos los sistemas de enjuiciamiento han 

concedido este derecho aunque con restricciones 

ampliaciones tomando en cuenta la ideología predominante 

er. el momenco histórico de que se traca. 

Sin embargo el pensamiento humanista influyó 

considerablemente acentuando la importancia de la 

libertad bajo caución como garantía para e1 procesado 1 es 

el caso de César Beccaria quien acentuó la importancia de 

la libertad caucional como garantía para el. procesado y 

al mismo ciempo para el proceso mismo 1 respecto a su 

marcha normal. 

En el movin1iento revolucionario francés de 1793 se 

res:cringió la decención preventiva 1 ampliando la 

concesión de la libertad provisional condiciones más 

liberales_ 

El Código BrL1mario y la Ley de Thermidor 1 (Afio IV) 

toda person .. "l cualquiera que fuese l.:"l 

negándola a los vagos. maleantes y 

En el ArCÍClllO 296 d"' Constitt1ción de la 

:-!on._"lrq:..1íct Española de Cádiz se hablclba de la libertad 

\ 
1 



caucional. l. imitando tal derecho que no se pudiera 

imponer al preso pena corporal. 

En nuestro medio, durante el movimiento 

independist.a de l810, adoptó provisionalmenc~ la 

Constitución de Cádiz de 1612. en donde se estableció que 

la libertad En el derecho pre-hispánico, conc~etament:e 

entre los aztecas, existían diversas prisiones: 

Cuauhcalli. para los considerados como probables autores 

de delitos graves: Teilpiloyan, en donde eran reclu.ldos 

los sujetos que habían contraído deudas que no saldaban. 

Petlalcalli, destinad~ los autores de delitos leves. 

Por cuanto hace nuestro país, durante la época 

anterior a la dominación española. no existe antecedente 

histórico de la libertad provisional. bajo caución. en 

nuestros pueblos, siendo hasta la época de la Colonia 

cuando aplicó la legislación española en nuestra 

nación, misma que se continuó aplicando en el México 

independiente. pero en forma muy restringida, ya que sólo 

se concedía cuando la pena que pudiera aplicársela. no 

tuviera carácter corporal. esto era una clara influencia 

de las leyes de Cádiz que estuvieron vigentes en nuestro 

país. hasta la promulgación de la Constitución Política 

de 1857, en cuyo Artícu1o 20 fracción I decía: 
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"En codo juicio del orden criminal tendrá el 

acusado 1.as siguientes garantías": 

I. - Inmediatamente que 1.o solicite será puesto en 

libertad bajo fianza~ que fijará el Juez tomando en 

cuneta sus circunstancias personal.es y la gravedad del 

delito que se le impute siempre que dicho delito merezca 

ser case igado con una pena cuyo término medio ari tmét. ico 

no sea mayor de S años de prisión y sin más requisito que 

poner la suma de dinero respectiva a disposición de la 

autoridad u otorgar caución hipotecaría o personal 

bastante para asegurarla bajo la responsabilidad del Juez 

en su aceptación." 

En la Ley Procesal de 1.894 se amplió hasta siete 

años la concesión de la libertad cauc1onal y se dispuso 

que al revocarse dicha libertad por desacato del 

beneficiario en cumplir las condiciones señaladas por ia 

Ley para que se le concediese no tenia derecho 

disfrutar del beneficio ni en la misma causa ni en otra. 

Conforme a la inter-pr-et:ación q'..:e dio al t:e;.::::o 

constitucional éste fijaba como lLmi~e par-a la obtención 

de la 1 ibertad pen~ rn~xtm<l ~e c1:1co ~i~os. 

consecuencia el Código de P:.-oc~dirni.e-:-c.::os Penales pa:.-~-i -?l 

Dist:rito Federal, su artículo 55~. dispuso: .. todo 

acusado tendrá derecho a ser puest:o en li.bertad bajo 
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caución, siempre que el. máximo de la sanción corporal 

correspondiente al cieli'C.o imputado no exceda de cinco 

afies de pr1sión ... u 

!==J r1 ernba?.·go como 

ant:~s que ~e dicLara la ser1tencia. no podía decerminarse 

conc1·etarnenc.e cual era la pena que co1·respondia al 

procesado dentro de los 1 imites mín1mos y máximos 

establecidos por el Código Penal. por lo que, en 

justici .. -,, debería en.Lenderse que Ja constituc1ón se 

refería al termino medio a1·itmético. 

Este iazonam1er1to está fur1dado entre otros. en 1os 

artículos 52 y 118 del Código Penal Federal, señalando 

que en este último artículo se establece que para la 

prescripción de las acciones penales se tendrá como base 

el término medio aritmético de las sanciones que se 

impongan. 

La coree aceptó el argumento y declaró 

inconstitucional el artículo 556 del Código Federal de 

Procedim~er.: os Penales ;.· afirmó que la libertad bajo 

fianza, a la que se refería la fracción I, del arc~culo 

20 de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos debería concederse atendiendo al término medio 

de la pena. 
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Por Decreto publicado en el Diario Oficial el 2 de 

diciembre de 1948, se reformó por primera vez la fracción 

primera del artículo 20 constitucional. Como resultado de 

esa primera reforma, el texto de la fracción I quedó así: 

Artículo 20. En todo juicio del orden criminal 

tendrá el acusado las siguientes garantías: 

I. Inmediatamente que lo solicite será puesto en 

libertad bajo fianza que fijará el juez tomando cuenta 

sus circunstancias personales y la gravedad del delito 

que se le impute, siempre que dicho delito merezca ser 

castigado con una pena cuyo término medio aritmético no 

sea mayor de cinco años de prisión, sin más requisito que 

poner la suma de dinero respectiva, a disposición de la 

autoridad u otorg~r caución hipotecaria personal. 

bastante para asegurarl.a. bajo l.a responsabilidad del 

juez en su aceptación. 

En ningún caso la fianza o caución será mayor de S 

250 000.00. a no ser que se trate de delito que 

autor un beneficio económico o C~'ltt:::•~ 

l.._1 victim.:i un daño patrimonial. pues en ~stos: 

g.1rdntía será, cuando menos eres veces mdyor al b~nef ic~o 

obte:11do o ~l d~ño oc~sion~do''-

Javier Piña y Palacios. comparando ambos t:e:-:~o 

afirma: El derecho ga.ran~izado se ha r:ra.nsformadc 
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derecho garantizado a quien se encuencra sujeto al 

procedimiento pena.1, por derecho garanc.izado al. ofendido 

por e.1 de.li t::.o. 

La Ley const.i c:uci onal no dece:rmi na p:-ocedimi i:::"'nt:o 

algur.~ para fijar el mont:o del daño causado, ni escabl~ce 

como debe p:rec isa :rse és t: e. 

Est:a misma ley cambién se refiere a 1a obcención de 

un beneficio económico como element:o que debe cenerse 

cuenca por el jut?z para f:ijar la caución; pero no prec.isa 

e.1 a.1..cance que debe darse a esos términos ni tampoco fija 

el moneo del beneficio económico empleando el 

procedimiento adecuado. 

Además se presenta una seria dific::ul. cad para 1.a 

int:erprecación y ap.licación correct::.a del. precepto y es J.a 

de que .la 1.ey procesa.l no ha sido modificada de acuerdo 

con el. nuevo cext:o const:i t:ucional., de donde .resuJ. t:a que 

en l.a práct:ica, son t:an escasos 1.os el.ement:os de juicio 

que t:iene eJ. juez para apJ.icar el. precept.o, que esa 

aplicación ha quedado en manos del ofendido que se ha 

conve.rt:ido en juez, part:e para fijar al. procesado eJ. 

mont:o de 1.a caución, desde el. moment:o que, para fijarlo, 

hay que at:ender aJ. daño económico que e:J.. del.it:o 1.e haya 

causado al ofendido". 

1 
l 
1 
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Las observaciones transcritas, no son del todo 

acertadas, porque, invirtiendo el problema, podemos decir 

que tal parece que en la Constitución, en el texto 

inmediatamente anterior al en ese momento vigente, a 

quien protegía. en todo y por todo, era al procesado. 

Esto redundó er. p~rjuicio del ofendido, quien 

siempre ha sido objeto de una indiferencia muy marcada, a 

grado tal que. resulta mayormente protegido el 

delincuente que la víctima. Por eso. es justificable 

que habiendo cambiado la situación económica del país, en 

la fecha de la reforma al precepto constitucional que me 

ocupa. continuara en vigor el texto primitivo, porque, se 

facilitaba y auspiciaba, en una formu desproporcionada y 

absut.·da mediante ridículas sumas de dinero. la libertad 

de SL1Jetos peligrosos para la paz y cranq~1ilidad social. 

El Código de 1993 menciona que para el otorgamiento 

de la libertad provisional bajo caución los tribunales se 

suJeta.?;" .. "in: 

I. Tocio i:~culp~do tet~dr~ de~e=ho .1 se~ puesto en 
.-------, 

co=-·=-·~.3~cn1::i..:"l. al delit:o imputado. 
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II. - Cuando ..;e trate de una persona que por el 

delito cometido no tenga derecho a la libertad 

provisional y mediante sente1~c1a que l~aya causado 

estado, les imponga ~ancl6:• p:·i-.1a.t.i• ... ·a de libe1·t.a.d, 

tendrán derecho que les oto2·g~1e ese e beneficio, 

siempre y cuando la pena 1mpuE:-st..-=i. no e;-:ceda de 3 años y 

sea computable con derecho a la suspensión condicional. 

Por último mencionaré que en reciente reforma del 8 

de febrero de mil novecientos noventa y nueve. establece 

que todo inculpado tendrá derecho durante 1a averiguación 

previa o e1 proceso a ser puesto en libertad provisional, 

inmediatamente que lo solicite. si se reúnen l.os 

siguientes requisitos: 

I.- Que garantice el monto estimado de la 

reparación del daño_ Tratándose de delitos que afecten la 

vida o la integridad corporal. el monto de la reparación 

no podrá ser menor del que resulte aplicándose las 

disposiciones relativas de la Ley Federal del Trabajo; 

II.- Que garantice las sanciones pecuniarias que en 

su caso puedan imponérsele; 

III.- Que caucione el cumplimiento de las 

obligaciones a cargo, que la ley establece en razón 

del proceso; y 
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IV. - Que no se trate de alguno de l.os delitos 

calificados como graves en el artículo 194. 

3.2. LA LIBERTAD BAJO CAUCIÓN EN DIVERSAS 

LEGISLACIONES 

Como podremos tener en cuenta la libertad cauciona]. 

no es una garantía que solo en México se da sino también 

en todos los países como lo veremos a continuaci6n. 

Ingl.aterra .. - Sol.o se limita tratándose de delitos 

muy graves y se deja al cr.iterio del Juez de Paz o al. 

Oficial de Policía determinar si la persona debe quedar 

detenida. por temerse que se fugue o por si el carácter 

profundamente odioso del crimen cometido. El solicitante 

indigno de obtenerl.a o bien porque el del.ita sea de 

naturaleza grave que provoque la repugnancia social. para 

el delincuente. 

En los demás casos la libertad cauciona1 debe 

concede~se de oEicio. 

Francia.- Puede concede~se la libertad provis~onal 

sin caL1ción. La libertad c~tJcional subsiste 

garantía la obligación p .. "lra inculpado de 

presentarse a tod-- 1 ~s actos de1 juicio, y para el 
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fiador que hubiese otorgado la fianza. para presentar a1 

inculpado cuantas veces sea requerido. 

La libertad caucional es revocable los casos 

:;.:1ct:.J.padc campa rece r a 1 trjbunal. 

Cuando pronunc1a la sentencia de reenvío. c~ando 

nL!t?Vas circunstancias ha9an 11ecesar1as la detención y 

cuando se dicte un fallo por defecto. 

Suiza. - La libert:ad cauciona] se concede siempre 

que el solicitante no hubiese sufrido antes alguna 

condena. En todo caso el Juez está facultado para 

concederla o negarla. 

Al.em.ania. - La libertad cauciona1 está sujeta a la 

condición de la garantía pecuniaria. Sin embargo podrá 

ser revocable en cualquier momento, si se prueba que el 

beneficiario trata de fugarse, sino comparece al ser 

citado sin motivo que lo justifique o aparecen en el. 

._urso del proceso nuevas circunstancias que ameriten l.a 

detención. 

Ita1ia.- La l.ibertad cauciona]. se conceden en forma 

amplia para todos los crímenes delitos que estén 

sancionados con pena corporal. 
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Sin embargo. los Jueces están facultados para 

negarlas a aquell.a·s personas que carecen de ocupación 

lícita, los vagos y mendigos y a cualquier persona 

sospechosa gozando de atribuciones discrecionales para 

decretar o no la prisión preventiva. 

Austria..- Antes del predominio del nacional-

socialismo. era procedente la libertad caucional como un 

derecho para el i.nculpado o una simple facultad para el 

Juez si la pena corporal no excedía de 5 anos de prisión, 

pero correspondía a la Cámara de Consejo fijar el. monto 

de la fianza. 

Checos1ova.quia.. - La 1!.bertad cauciona l. constituye 

la regl.a en todo proceso y solo excepcionalmente puede 

decretarse la prisión preventiva en casos de extrema 

gravedad o cuando el inculpado carezca de domicilio Eijo 

o se difícil para el órgano jurisdiccional establecer su 

ubicación. 

Los Órganos facultados para otorgarías son el Juez 

d~ Instrucción o el Procurador General de 1.a Repübli.ca. 

Estados Unidos de Norteamérica .. - Las Leyes que 

rigen en mc;"lt~.r. L~ de 1.ibert~rl c:ñucional en Estados Unidos 

~ 
e:-< 
e:-< :::c=-­
t::::::1 
t:=:I 

e:::> 
·= ;c;s 
IL"-=:l e_-___ .. 

1 
l 
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c._ Norteamérica son de t:.an amplia liberalidad pa:ra los 

delitos ni que siquiera leves. requierer: que 

interesado en obter"'le1·la cor1stituya ga1·ancía pec~n1aria. 

El incu1pado dP un delito, queda llb!·~- c~:"'l c:.t:: ... t dt--

comparecencia e11 una resc1·icción mínima de su l:bertad. 

el 

l 
1 
i 

1 
España. - Consagra como una facultad para el Juez 

conceder la libertad provisional, cuando el proce~ado lo 
j 

fuere por delito que tuviese sefialado para infPr1or A 1~ 

prisión correccional si por sus antecedentes 

circunstancias persor1ales no existe presunció~ lógica de 

que desobedecerá las citas de comparecencia, el Juez 

puede decretar dicha libertad con o sin gara11tía. 

El auto que concede la libertad caucional debe 

hacerse del conocimiento del Ministerio Público~ del 

ofendido por e1 delito y del procesado# quedando al 

arbitrio del Juez fijar la cantidad y la calidad de la 

fianza. 

3.3.NATURALEZA JURÍDICA 

E1 disfrute de la libertad mediante caución implica 

que una persona se constituya frente al Estado (a través 

del tribunal o del Ministerio Público) como fiador de un 
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proceso o poeenciaI procesado, con la condición de que si 

incumple con las obligaciones que el Eseado impone, 

perderá el monto con que aseguró el cumplimiento de las 

mismas. 

En este acto jurídico es posible identificar tres 

sujetos: el Est=a.do, que es el. fiado; el fiador, y el 

beneficiario (el privado de la libertad) 

Respecto la naturaleza jurídica,, podemos 

pl.antearnos dos hipótesis: o se trata de un conerat:o de 

fianza, o bien de un guión aclminist:rat:ivo. 

Creo que la naturaleza jurídica de la libertad bajo 

caución es la de guión administ:rat:ivo, porque la 

libertad del fiador, al celebrar el acto. no tiene los 

mismos alcances que el de un contrato de fianza. 

Al ser de naturaleza administrativa y no civil. no 

fc;-i.cil imaginar la lesión de1 acto; además. el fiador 

penal no es un deudor secundario; sino direcco. 

En consecuencia, no es posible que (en e1 caso de 

'-L"""l:..-se} denuncie el pleito entre Esc~do y E iador 

RUpUeSCC> deudoL- principal (fiado); tampoco es Un contrato 

c.tccesorio; ni prtvan los beneficios de ot.-den y excusión_ 

La caución constituida en dinero tiene en México 

dos modalidades: 
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a). La re1ativa al monto total de la garantía, que 

significa depositar la totalidad de la garantía 

fijada y. 

b). La relat:.iva al depósit.o de parcialidades, que 

significa que el depósitc total se podrá ir 

cubriendo en varias exhibiciones. 

Por último tratándose del fideicomiso de garantía 

en este caso el fiduciario sería un banco el 

fideicomitente será el garante, decir. el que 

constituye la garantía, y el fideicomisario será tanto el 

estado en lo que hace la garantía meramente penal y 

supuesto ofendido, en lo que atañe a la garantía 

meramente civil. 

3.4.CLASIFICACIÓN 

La caución puede clasificarse de varias formas. He 

aquí algunas: 

~ e:--
a) Por. su origen, se· dice que la-- caución puede ser e:-- ........:3 

::e>-- = 
convencional, legal, judi-cial o administrativa. t::::;1 C/.'.l 

= u=:; 

En el caso mexicano, resulta ser legal porque la 

misma proviene de la ley, y no de concesión gratuita de 

e:> ~ 
e:: <:=:> 
~ 
~ 

= :;z 
algún funcionario, o de acuerdo convencional. 
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b) Por su extensión. 

En cuanto a su monto; se dice que la caución 

limitada o ilimitada, esto es, que el fiador responde por 

cantidad fija o por cantidad ilimitada. En el caso 

mexicano, la acogida es la limitada. 

e) Por 1.os sujecos ant:e los cuales se oco.rga. 

La caución puede previa o administrativa o 

judicial. 

En el sistema mexicano encontramos las dos 

especies: previa, porque puede constituir en ciertos 

casos, ante la representación social, es decir, ante el 

Ministerio Público (artículo 135 del Código Federal. de 

Procedimientos Penales), y judicial porque se constituye 

ante el tribunal qLJe conoce el caso. 

dJ Por lo qt1e h~ce al cipo de caución. 

Esta seréi efectivo, personal f i.anza (st:ricco 

sensuJ, prendaria, hipotecaria y pignoraticia. 

Como nueva modalidad, partir de 1993 se 

inco:.·poró el fideicomiso. --=:::! :::=-
En resumen, la clasificación de la libertad e--

e-- >--'3 
provi.s1~n .. -'l.l bajo caución quedaL·ía como sigue: 

:;:.::.-- t:=:l 

t:::::I 
Cr.J 

= 03 

Por .su origen 
e:> ~ 
:::=J e:> 
C5 ::;;z 

.,. Convencional. = ~ 
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* Legal 

'* Judicia1 

... Adminisc.rativa 

Por su extensión 

'* Limitada 

* Ilimitada 

Por l.os su;jetos 

* Previa o administrativa 

Por ei tipo de caución 

* Personal o fianza 

* Hipotecaria 

* En dinero 

* Prendaria 

* Fideicomiso 

Debido a 1a importancia que esta última 

clasificación reviste en México, tanto en la ley como en 

sus comentaristas, nos detendremos a considerarla. 

----------------------------------------------.... 
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Comenzando por el concepto de caución, ésta 

según la prestación que se im;>one Cal.amandrei. 

interesado como condición para obtener ulterior 

providencia judicial, el. mandato esto es, 

al. 

1 

1 de 

excarcelación. 

La llamada caución personal o fianza {r.i.dare, 

fidere, fe} propiamente dicha, en escricco sensu, 

aquella en que no ha menester de depósito, pues sólo 

basta afirmar que se ha de cubrir el importe en dinero 1 
por el que responderá el fiador en su caso. 

La fianza. en sentido estricto, es sólo la 

personal. según lo afirma Prieto-Castro, cuando en 

ocasiones la palabra fianza se emplee sene.ido tan 

amplio que llega a confundirse con la CdUC.lÓn. 

La denominada caución hipot:ecclria es uquella en que 

la garantía o prestacl.ón consiste en a1gC1n bien i:-:mueble. 

el cual qued~ afecto ~ la garantía. 

El inmL1eble, establece nuestra ley. no debe tener 

del v::1lor fi.j.'ldo como c~"l.ución. ":;i.í.s !,i. c."l.:-!.:::id.i.::i que ·:!l 

Juez esttme par:.1 hctcer efecciva l.'l g~'l:.-dnt:.Í.1." (.-l:.-cículo 

405 Código Feder~l ct~ ProcedimieI~tos ?e~alesl. 

En relación con 1as caucion~s hipoi:~.::_..oi::-ia~. deben 

diferenciarse aquellas en atenci..Sn al SUJeco las 
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constituye. 

Así. tenemos las constituidas po::.- personas f.fsicas 

y las const.it.uidas por p~rsonas jur.fdicas o moral.es. 

las que cons~ l t uy .. 1n las mo::-alt.-s, cnbe 

diferenciar la~ personas morales CL1yo objeto social sea 

precisamenre el constituirse f 1adores -que el 

caso de las 11 am.:icias t:c. ... mprt..-.sas af i anz.ado.r.as-, y el otro 

tipo de personas morules cuyo objet.o social no está 

autorizado para consLitu1::-se como fiado::-. 

En este último de los casos, no pueden ser fiadores 

a la luz del derecho mexicano, al no estar autorizados de 

acuerdo con la Ley General de Instituciones de Fianzas_ 

En lo que toca a las instituciones de fianzas, no 

es necesario que tengan bienes raíces inscritos el 

Registro Público de la Propiedad (artículo 407 Código 

Federal de Procedimientos Penales). y las autoridades 

federales o locales est~?1 bl~~adas a admitir las fianzas 

(rect:ius, cauciones) • aceptando la solvencia de las 

instituciones de fianzas en los casos a que se refiere 1a 

propia Ley de Fianzas, sin calificar solvencia ni exigir 

la constitución de depósitos, otorgamiento de fianzas o 

comprobación de que la institución es propietaria de 



53 

bienes raíces, ni la de su existencia jurídica; basta con 

que lleven las firmas de las personas autorizadas por los 

consejos respectivos, las cuales se comprobarán con la 

publicación que haga la Secretaría de Hacienda y Crédito 

Público en el Diario Oficiai de la Federación. 

En lo referente a la caución en efectivo o 

pignoraticia, Prieto-Casto afirma que, "pueden 

constituirse con dinero, efectos públicos, acciones y 

obligaciones de ferrocarriles y obras públicas, y demás 

valores mercantiles e industriales cuya cotización en 

Bolsa haya sido debidamente autorizada, y cualesquiera 

otros bienes, a juicio del juezu_ 

La caución const.i t:uida en dinero desde la reforma 

de 1991-92, tiene en México dos modalidades: 

d) La relativa al depósito total de la garantía, 

que significa depositar ia totalidad de la garantía 

t i]ada. y 

bJ La relativa al depósi.co en parcialidades. 

s1gr1Lf ica qlte el depós~to total se podrá ir cubriendo 

pare ia l idades artículos. Código Fede::-al 404 

Procedimientos Penales y 562 Código De Procedimientos 

Penales Para E1 Distrito Federal). 

que ~ 
r-" e-- --3 
:x>- t:"=E:J 

'=:J 
C..-:> 

a:z:i Cñ 
<:::> e-:> 
:::o e::> 
C3 :;:z: 
t:=:I 

1 
\ de 

~ 
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En la garantía prendaria,,. también se establece la 

posibilidad de constituir como garantía un bien mueble. 

Por último. tratándose del fideicomiso de garantía,,. 

recurre E·n la nueva ?.·eglam~-nt.acié~. la pos i bi 1 i dad 

de constituir un fideicomiso. 

En ese.e el fiduc1a1·10 sería Banco. el 

fideicomitente será el garante, decir el que 

constituye la garantía. y el fideicomisario será tanto el 

Estado en lo que hace a la garantía meramente penal y el 

supuesto ofendido, en lo que atañe a la garantía 

meramente civil. 

3.5. SOLICITUD DE LIBERTAD BAJO CAUCIÓN 

De acuerdo con la constJ..tuci6n la libertad 

provJ..sional bajo caución debe concederse inmediatamente 

que lo solicite procesado, acusado o sentenciado, cuando 

se reúnan los supuestos previstos en la ley, por lo cual 

podrá solicitarse en cualquier momento procedimental. 

El pedimento para la libertad bajo caución, podrá 

hacerse verbalmente o por escrito. señalando la 

naturaleza de la garantía que se otorgará. 
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En todo caso, el. agente del. Ministerio Público o e1 

juez fijarán las cantidades correspondientes a cada una 

de l.as formas de la caución. 

Para lo anterior deberá tomarse en cuenta lo 

contenido en el segundo párrafo de la fracción primera 

del arLículo 20 de la Constitución Política de l.os 

Estados Unidos Mexicanos; considerando la naturaleza, 

modalidades y circunstancias del delito, las 

características del inculpado y la posibilidad de 

cumpl.imiento de l.as obligaciones procesal.es su cargo, 

l.os daños y perjuicios causados al ofendido; así como la 

sanción pecuniaria que en su caso, pudiera imponérsele. 

Lo antes reseñado, deberá estar en relación con lo 

d1spL1esco por el artícL1lo 194 del Código Federal de 

?rocedLmientos Penales por cuanto hace a la determinación 

de grdvedad del delito. 

Ahora bien. por lo que se refiere las hipótesis 

de que puede partirse para conceder el derecho 

·i:.sf='ut:,1:.- rl-= L.1 1 tbe::t..::1d provisional mediante caución, 

~:-'!con-:.ramo:::; ] posibles sistP.mas: 

~1.1 Sisce:.--:r.~" in.dis.::::::-iminacio. 

Qu~ ct1c1lquier persona privada 

prov1s1onalmente de la libertad, sistema que es 

desconocido en la realid3d. 
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b) Sist:ema persona J.. o siscema 

cualitativo de la persona.J..idad. 

Que se conceda sólo a quienes no represent:.en un 

socia 1. y se niegue a quienes lo 

::·epresent en, caso en el cual se atiende su 

personalidad. 

e) Sistema de penalidad o siscema cuant:it:acivo de 

la sanción. 

0~1e se conceda a quienes se encuentren procesados, 

vayan a serlo por delitos con penas menores y se les 

niegue los enjuiciados por delitos gravemente 

sancionados. 

Aquí se atiende a 1a calificación de 1a gravedad que 

pudiera merecer e1 hecho delictivo, según se señala en 

el artículo 194 de1 Código Federal de Procedimientos 

Penales. 

Si bien el primer sistema constituye un pe1igro 

social, los estudiosos en la actualidad se han 

concentrado en el segundo como mecanismo principal. 

La gran mayoría de los estudiosos habían 

considerado que nuestro sistema legal, que adoptaba la 

tercera de las direcciones, debía modificarse para dar 

cabida un sistema en el que se tenga en cuenta la 

personalidad del privado de su libertad; por ejemplo, se 
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plantea el caso de sujetos que manifestando una gran 

peligrosidad social. eran merecedores de la libertad 

provisional sólo porque la pena que podría llegar a 

tocarles no resultaba gravosa, en tanto que existían 

personas que pudiendo ser merecedoras de una alta 

penalidad, y que por su personalidad. en el fondo no 

representaban peligrosidad social. 

González Bustamante recordaba que en un proyecto de 

reforma al articulo 20 constitucional. elaborado por el 

secretario de Gobernación del presidente Lázaro Cárdenas, 

establecía que debería concederse la libertad 

cauciona! a los reincidentes. los que tuvieren varios 

procesos y a los que tienen, el delinquir, corno forma de 

vida. 

Por ahora, aun cuando la sanción abst?:"act.:imente 

aplicable rebc"l.se los S años a que se refería le, antiguc, 

redacción del precepto constitucional .. el p::-ivado de la 

libertad podrá obtener su libertad. considerándose la 

ausencia de "gt· ... :1ved'-,d" y la falta. de temo::.· ~=• el. ju::·':.,_-i.:i0:.: 

de qt:~ se sttbstr~iga a la ••acción de l~ Jt:s:~ciA'' o qt1~ 

:.-ep:.-esent: e un peligro social (d.rt ículos 20 i:::.:tcc. 

Const i;:uc i ona 1, 399 Código Federal de P::oced i.mi~:i.t:.:>s 

Penales Y 556 del Código adjetivo de la m.:-iceria parA el 

Distrito Federal.) 
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En suma, e.l sistema acogido en México por nuestra 

Constitución pa!·a conceder la libertad provisional 

mediante caución. aquel que toma en cuenta 1a gravedad 

Para es::.o. eJ !"::".!b!.:nal :::=.!n conocer esa gravedad, es 

gu1c:""1 debe ca 11:: J. e-a:: J .._l ml sma; debe hacer un pronóstico 

de la gravedad, esto e~. pronosticar las consecuencias 

futuras implícitas en datos pero no en pretensiones. 

3.5.1.Requisitos constitucionales 

Hasta antes de la reforma constitucional de 1996, 

los casos y condiciones para obtener la libertad 

caucional resultaban un tanto más complejos que en la 

actualidad. 

Actualmente la Constitución. sin aludir a quant:um 

de pena, sólo establece que para que proceda la obtención 

de la libertad bajo caución se requiere que el delito por 

el cual _e acusa al inculpado no sea de los 

considerados como graves (artículo 194 del Código Federal 

De Procedi mi en tos Penales). en el entendido de que aún 

tratándose de delitos considerados como no graves. se 

podrá negar tal beneficio si así lo solicita el 

Ministerio Público. siempre que demuestre que el 
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inculpado ha sido previamente condenado por delito grave, 

o cuando e1 Ministerio Público aporte elementos al juez 

para establecer que la libertad del inculpado representa. 

por su conducta precedente o por las circunstancias y 

características del. delito cometido, un riesgo para el 

oEendido o para la sociedad. 

3.5.2.Momento en que puede solicitarse 

En cuanto al momento procedimental en que sea 

pertinente solicitar y obtener la libertad, el texto 

constitucional. es el.aro, más es contrariado por la ley 

secundaria y la práctica de los tribunales 1 º. 

En efecto, l.os términos del artículo 20. 

fracción I. de la Constitución Políticu. de los Estados 

Unidos Mexicanos, resulta que la liberación del inculpado 

debe ser inmediata. esto es. no se supedita ningún otro 

acco procesal. la B;a l vedad de que sólo puede 

.i1~.;ce::n1rla el juez.. qu0 supone stmplemt::"?:-tte l .... "'l 

1.ni.c!..::i.ctón del proceciimienco Jticii.ci.._i.l.. lo cual oc11rre 

c11ando se dice.a el a11co de radic<lción, de inicio o cabeza 

Op. C1::.. not.-t. s. p.tgs 195 .1.~·1. 
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Es decir, que atendiendo io c.ispuesto en las 

normas procesales mexicanas, podrá pedirse durante la 

averiguación pre-Jia, y en general primera y segunda 

.instancJa, ~·· después de l1aberse pron~1r1c1ado sentencia 

por el Tribunal de Apelación, cuc:trl.dO se ha solicitado 

amparo directo. 

Sergio Carda Ramírez, señala: la solicitud de 

libertad provisional bajo caución, puede formularse con 

eficacia en cualquier fase de proceso. 

La legisJ.ación procesal prevé los casos en que de 

no haber sido solicitada la libertad provisional bajo 

caución por el reo, aún cuando el delito cometido por 

este la ameritare, es obligación del Juez, a1 tomarle su 

declaración preparatoria hacerlo nuevamente conocedor de 

tal beneficio en términos de lo dispuesto por el artículo 

20 fracción I. de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos y 399 del Código Federal de 

Procedimientos Penales. 

Sin embargo, como se hizo anotación en párrafos 

anteriores. la solicitud de libertad bajo caución en 

tratándose de delitos no graves, se encuentra supeditada 

a ciertas disposiciones de la ley secundaria, la cual aún 

a riesgo de llamarla anticonstitucional, prevé casos y 

circunstancias en que deberá negarse dicho beneficio. 
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A manera de ejemplo se cuenta con lo que dispone el 

artículo 271 del Código de Procedimientos Penales para el 

Distrito Federal, y el diverso 135 del Código Federal de 

Procedimientos Penales, en los que se establece que 

durante la averiguación previa, puede concederse la 

libertad caucional, ª'-~ndiendo lo dispuesto en el 

Código de Procedimientos Penales para el Distrito 

Federal, únicamente si se trata de delitos no 

intencionales culposos; pero si delito por 

imprudencia ocasionó con motivo del tránsito de 

vehículos, no procederá si el inculpado abandona al 

lesionado, participó en los hechos en estado de 

ebriedad bajo el inElujo de estupefacientes o 

substancias psicotróptcds 

Por su pc1rte la legt.sldción adjetiva federal. en su 

artLculo 135, estJblece qtie: 

"Al recibi.r Público Federal el Minister-io 

o í 

1 
diligencias de averiguación previa. si hubiere detenidos 

¡ 

cons1gn¿¡c1ó:-i los t: ribuna les. si se cumplen los 

:.·equ t.s t cos 

requisit:os s~ satisf~cen. podrá retenerlos ajust~ndose 

a. lo previs=o los ~•r:r:i.culos .193. 194 Y 194 bis. Si la 

detención f 1 t-=-re injusc i.t:tca.dc"'l, ordenará que los detenidos 
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queden en libertad .. ahora bien, tratándose de delitos 

comet:idos motivo del tránsito de vehículos, se 

concederá este beneficio al inculpado que hubiese 

incur1 1do t.."'!1 eJ del it:o de abandono d<-"' pt·!·son~1f~ 

encuent:re estado de ebriedad ba Jo t::-1 J. n t] u Jo de 

estupetacient.es, de cualquier que 

produzca efectos similares. 

Cuando el. delito merezca pena alt:ernaLiva o 

privativa de libertad, se dispondrá la lib~rtad sin 

necesidad de caución y sin perjuicio de pedir el arraigo 

corredpondiente. 

3.5.3. Deberes que contrae el beneficiario 

En general, en 1-os ordenamientos jurídicos 

adjetivos, se imponen como deberes, al sujeto beneficiado 

con la libertad caucional, ios siguientes: 

presentarse ante el tribunal que conozca de su 

caso los días fijos que se estimen conveniente señalarl~ 

y cuantas veces sea citado o requerido para ello. 

Comunicar al mismo tribunal los cambios de 

domicilio que tuviere. (artículos 567 Código de 
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Procedimientos Penales para e1 Distrito Federal y 411 del 

Código Federal de Procedimientos Penales). 

No ausentarse del lugar sin permiso del citado 

tribunal; el que no se le podrá conceder por tiempo mayor 

de un mes. 

Debe hacerse constar en autos, que se le hicieron 

saber al inculpado las obligaciones mencionadas, pero la 

omisión de este requisito no libera al procesado del 

cumplimiento de las mismas. 

También se le hará saber las causas de revocación de 

la libertad caucional. 

Es importante señalar que de acuerdo a lo dispuesto 

por el artículo 411 del Código Federal de Procedimientos 

Penales la falta de notificación de las prevenci.ones a 

que contrae e.L citado numeral no es óbice para 

cumplimiento ni exime de sus consecuencias al inculpado. 

3.5.4.Sujecos facultados para solicit~r l~ liber~~d 

bajo caución 

En principio y. como es 1.ógico suponer. en ~ocio 

acto jttrídico deben existir individuos que intervLener1 en 
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ellos. tratándose de 1a concesión de la libertad mediante 

cauc1ón los suJetos son tres: 

l.-El Es=adc qu0 riez~e carácter de fiado. 

II.-El fJ.ado1· 

I!I.-El beneficiario. 

En lo que interesa. tradicionalmente el 

otorgamiento del beneficio de la libertad bajo caución. 

cor:respc:i.d:ia al JUe>z; consecuentemente, s61o podía ser 

obtenida cuando el probable autor del delito era puesto a 

disposición de éste, independientemente de que la hubiese 

solicitado al funcionario de Policía Judicial, quien sólo 

recibía la petición. misma que no pasaba de ser 

simple solicitud que turnaba al juez de instrucción 

para que resolviera. 

En el Cong:::-eso de Procuradores de Justicia. 

celeb:::-ado la ciudad de México, 1939, se propuso 

que: los "delegados del Ministerio Público 11 resolvieran 

sobre la concesión o negativa de la libertad bajo caución 

en delitos leves. 

''Con el propósito de causar las menores molestias 

a las personas que se ven complicadas en una averiguación 



65 

criminal, atendiendo preferentemente a 1a naturaleza del 

delito y al. grado de peligrosidad que revele el. 

delincuente". 

El artículo, fue desechado, porque se consideró 

peligroso que los representantes del Ministerio Público 

resolviesen estas cuestiones reservadas a los órganos 

jurisdiccionales. 

A pesar de muchas opiniones contrarias, desde 1971 

quedó establecido en el. artículo 271, párrafo tercero, 

del Código de Procedimientos Pena.les para el Distrito 

Federal, el texto siguiente: "En las averiguaciones que 

se practiquen por delitos de imprudencia ocasionados con 

motivo del tránsito de vehículos, siempre que no se 

dbandone quien hubiese resultado lesionado, no 

p~ocederá la detención de1 presunto responsable, si éste 

CJ-1. t.-ant iza suficientemente ant:e el Ministerio Pt.íbl ico el 

no sustraerse a la acción de la justicia y. en su caso. 

el pago de la reparación del daño" __ _ 

__ ."Cuando el Ministerio Püblico deje libre .. "ll 

lo p::-evenctrá p~"lr~-i. que compare::ca 

él mismo pat.·a la pr.:::1.ct ica de diligencias de 

~vü::-iguaciones en su caso y. concluida ésta. ante el juez 

quien consigne la causa, quien ordenará su 

presentación y s~ no compar.p-- ~ la primera cita ordenará 
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su aprehensión, mandando hacer efectiva la garantía 

otorgada ... " 

Semejante facultad. no deja de entrañar graves 

un medio como éste, en donde el 

agent:e del Ministerio Público. goza de facultades 

amplísimas, grado tal, que se l1a venido a convertir en 

el fact:otum del procedimiento penal. 

Todo el mundo está consciente de que esta nueva 

a~ribución representa elemento más para consolidar 

abusos, exacciones económicas y desvío de poder, que han 

sJdo caract:erísticas de la mayoría de los ageni:.eS del 

Ministerio Público en México. 

Por otra parte, se advierte que, en el Código de 

Procedimientos Penales, vigente, en e1 Estado de México, 

desde hace tiempo. se introdujo esa innovación cuyas 

consecuencias han sido 1.a inmoral.idad y el. abuso sin 

.lími t:es por parte de los "':rep:resent:antes social.es". 

Por lo antes expuesto. sería pertinente preguntarse 

¿Por qué, si la medida es t:an saludable, no se autorizó 

aplicación para todos aquel l. os delitos en que. 

atendiendo a lo establecido en nuestra Ley Fundamental. 

también procede el beneficio de la caución?. 

El Ministerio Público aceptará la caución sólo en 

los casos fijados por el legislador, mismos que resultan. 



(>7 

en apariencia, menos graves por tratarse de delitos 

culposos; sin embargo, semejante apreciación es 

totalmente subjetiva, como argumenta González Bustamante, 

existe amplitud de criterio en la mayor parte de las 

l.egislaciones procesales en materia de libertad 

provisional: por ende, las tanta~ veces mencionada 

reforma debió haberse hecho de manera integral, para que 

esas circunstancias, hasta cierto punto, alcanzara 

justificación. 

3.5.S.Casos en los que procede la libertad bajo 

caución. 

Hasta 1984. la Constitución condicion .. "'lba la 

libert~d bajo c~ución, ónic~mente, a qtte el delito que se 

imputara al acusado me~ec1era ser castigado con pena cuyo 

::_¿¡ormino med!.O ..tri.tmét i.co no ::u.::!'.t-._"\ m .... 1yor de ci.nco .:tños de 

p::i.sión. 

El tex~o no s.e- ::e=~:.-íd las circ~1nsCJncLas 

La Suprema Corte de jus~icia de la Nación. en Tesis 

de Jur.isprud":"nci.:t nümero 173 (Apéndice 

Jurisprudencia 1917-1965, Segundd ?arte. Primera Sala, 
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página 341) resolvió que dichas circunstancias agravantes 

no debían ser tomadas en consideración por e1 Juez para 

calcular 1a penalidad media aplicable. 

debe at:endei-se solamente la pena que corresponde a.l 

delito .imput.ado, t:al cual está señalado en la ley, sin 

tener en cuenta las atenuantes y agravantes que puedan 

existir. por.que éstas materia de la sentencia que 

pone fin al proceso.'' 

No obstante, algunas reformas 1 egislat ivas 

resolvJ.eron Ja cuestión en sentido opuesto al de la 

jurisprudencia transcrita; efecto, por Decreto 

publicado en el Diario OficiaJ de 27 de diciembre de 1983 

se reformó el artículo 399 Código Federal. de 

Procedimientos Penales para disponer que todo inculpado 

tendría derecho a ser puesto en libertad bajo caución, si 

no excedía de cinco años el término medio aritmético de 

la pena privativa de libertad que corresponda al delito 

imputado, inc1-uyendo las modal.idades at:enuant:.es o 

agravant:.es de ést:.e, acreditadas cuando se resuelva sobre 

dicha libertad. 

De esta manera el Ministerio Público dispondría la 

libertad del inculpado, cumpliendo con los requisitos 

establecidos por el artículo 399 para los jueces, sin 
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perjuicio de solicitar su arraigo en caso necesario, el 

Ministerio Público fijaría la caución suficiente para 

garantizar que el detenido no sustrajera a la acción 

de la justicia, ni al pago de la reparación de los daños 

y. perjuicios que pudieran serle exigidos. 

Ese mismo cri.ter.-io se llevó al texto 

constitucional. La libertad bajo caución quedó 

condicionada, conforme la reforma de 1985, a que el 

delito imputado, incluyendo sus modal.idades, merezca ser 

sancionado con pena cuyo término medio aritmético no sea 

mayor de cinco años de prisión. (Para el legislador. el. 

térmi.no modalidades comprende las circunstancias 

atenu ... "'lntes y agravantes o calificc."ltivas a las que se 

refieren los códtgos) 

Ahor~ bi~n. en el texto vigente de la Constitución 

?ol ít LCd d~ los Estddos Unidos Mexicdnos. sólo establece 

qL1e l~ 11berc~d provisional bajo caución se otorgará sin 

1n.:."'ts r·?quisico que la sola solicitud del inculpa.do. con 

~~=-~ ~l o~o~~~m~enco fo~mal de d~cho b~n~t~cio. (Artículo 

399 del Cód~go Federal de Proced1m1~n~0s Penales. en 

relación con el 1~· A~\ ordenamiento legal en cita). 
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3 .6. NATUR.--.:.:~ZA :E: IMPLICACIONES DE LA CAUCIÓN 

El. género caución comprende diversas especies. 

a) el depósito en efectivo hecho por el inculpado 

o por tercera persona en el Banco de México o institución 

de crédito autorizada para el1o 

b) la hipoteca, otorgada por el reo o por tercera 

per~ona. sobre inmuebles que no tengan gravamen alguno y 

cuyo valor catastral. sea de tres veces el monto de la 

suma fijada y, 

e) La fianza Como nueva modalidad, a partir de 

1993, que se regirá por lo dispuesto en los artículos 

2851 al 2855 del código civil, en realidad, en la 

práctica forense, 1.os procesados se valen, en forma casi 

exclusiva, de la fianza de compañía autorizada11
• 

Pocos son los casos en los cuales se garantiza la 

libertad mediante depósito en efectivo, seguramente como 

consecuencia del alto costo del dinero, la hipoteca no se 

ZAMORA. f>io•: e:-•• J~·ntin ~gar .. nt_ f.\n :,( pzoceaor; p~n<llea~ ed. PorrUa r-':••x1 co 

p .. g., 3S7-360 
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emplea jamás, quizá por el largo tiempo que requiere su 

otorgamiento. 

Tampoco es probable que los procesados se valgan, 

en el rubro, de la prenda, que exige el avalúo y depósito 

del bien; en t:.odo caso, la elección de la forma que deba 

revestir lü caución es derecho del acusado, quien podrá 

optar por la que mejor l.e convenga. 

En el. acto de hacer l.a solicitud de l.ibertad, habrá 

de manifestar la forma que elige. para que el juez esté 

en aptitud de fijar la cuantía; si el acusado o su 

defensor omitieren hacer dicha manifestación, el juez. en 

su resol.ución, se verá la necesidad de señalar 

suma para cada una de las garantías que el procesado 

puede prestar. 

Durante la c:iveriguación previa, puede concederse la 

lLbertad caucior~al, dtendiendo lo dispuesto en el 

Código de Procedimientos Penales para Distrito 

Federal. únicamente si trata de delitos no 

intenc~onales o ctilposos. 

Sin embat.·90. el dei it:o por imprudencia 

ocasi.on.ó mot1vo d._,l trc-'insito de vehículos. no 

proceder5 si el i n..::u l P~"l.do abandona al lesionado. si 

participó los hechos en estado de ebriedad o bajo el 

influjo de estupefacientes ~ubstancias psicotrópicas 
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(arc.Scu1o 13" del Código Federal. de Procedimientos 

Penales). 

?or otra parte el Código Federal de 

artículo 135. se sost1ene lo 

s1gu1ent:e": Al recibir el Ministerio Póblico Federal 

d1l 19encias de averiguación previa, si hubiere detenidos 

y la detención fuere justificada hará inmediatamente la 

consignación los tribunales, si se cumplen los 

requ~s1tos a que se refiere eJ. artículo 134; si tales 

requ1s1tos no se satisfacen. podrá retenerlos ajustándose 

lo previsto en los artículos 193., 194 Y 194 bis del 

ordenamiento adjetivo en cita, si la detención fuere 

injustifi.cada, ordenará que los detenidos queden en 

libere.ad .. _". 

Tratándose de delitos cometidos con motivo del 

tránsito de vehículos, no se concederá este beneficio al 

inculpado que hubiese incurrido en el delito de abandono 

de personas se encuentre en estado de ebriedad o bajo 

el influjo de estupefacientes. o de cualquier otra 

sustancia que produzca efectos similares. 

Cuando el delito merezca pena alternativa o no 

privativa de libertad. se dispondrá la libertad sin 

necesidad de caución y sin perjuicio de pedir arraigo. 

Cuando el Ministerio Público deje libre al 
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inculpado. lo Prevendrá a fin de que comparezca cuantas 

veces sea necesario para la práctica de dil.igencias de 

averiguación previa, ante el. juez a quien se consigne. 

quien ordenará. presentación y si no comparece sin 

causa justa y comprobada. ordenará su aprehensión, 

mandando hacer efectiva la garantía otorgada. 

El Ministerio Público podrá hacer efectiva la 

garantía si el inculpado desobedeciere, sin causa 

justificada, las ordenes que dictare. 

La garantía se cancelará y en su caso se devolverá 

por el Ministerio Público, cuando se resuelva el. no 

ejercicio de la acción penal. 

Consignado el caso. tal. garantía se considerará 

prorrogada tf1citamente. hasta e11 tanto el juez no decida 

su modificación o cancelación. 

En la deten11inación que dicte el juez, fundará y 

motivará el otorgamiento o la negativa de libertad. así 

como la revocación de ésta, su caso tomando en cuenta 

las prevenci.ones consttcucion.ales, y demás. aplicables. 

~ 
c---Fue:-a de los casos de libertad ordenada por el jue:: 

Co;-isc i tuc ion~-i.1. 

g;: ;;:a 
~~ 

de aquel los que refiere el artículo 19 

nin..._Jún otro se excarcel.at:""c°'i. al 
e:>~ 

inculpado st:i. que prevtamente el custodio lo notif.ique ~@ 

~ 
~ 

pet:""sonalmence al a~ente del Minister;~ D•1h1ico. 
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El artículo 399 del Código Federal. de 

Procedimientos Penales seña:ta que Todo :inculpado t:.end:?:-á 

derecho ciu:rant.e la averiguación previa o el p:::oc.:so a ser 

puest:o 

sol i c.i t. e. 

] . - Ja 

reparación del dafio, cratándose de deliLos que afecten la 

vida o integridad corporal, el monto de la reparación no 

podrá df:>l que las 

d1sposic101~0s relativas de la Ley Federal del ~·rabaJo; 

JI.- OLIP ~~ranL1cc las sanciones pect1n1arias que en 

caso puedan imponérsele; 

I I I . - Que caucione el cumplimiento de las 

obligaciones a su cargo, que la ley establece en razón 

del proceso; y 

IV. - Que no se trate de alguno de los delitos 

calificados como graves el artículo 194. 

La caución a que refiere la fracción III y las 

garar~tías a qt:e se refieren l~s ~ra~~iones I y II, podrán 

consistir en depósito en efectivo, fianza, prenda, 

hipoteca o fideicomiso formalmente constituido. 

Por su parte* el mencionado artículo 194 señala 

como delitos graves los siguientes: 
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I. Del Código Penal para el Distrito Federal. en 

Materia de Fuero Común y para toda la República en 

Materia de Fuero Federal. los delitos siguientes: 

1) Homicidio por culpa grave. previsto en el 

artículo 60. párrafo tercero; 

2) Traición a la patria. previsto en los artículos 

1.23. 124. 125 y 126; 

3) Espionaje, previsto en los artículos 127 y 128; 

4) Terrorismo, previsto en el artículo 139. párrafo 

primero; 

5) Sabotaje, previsto en el. artículo 140. párrafo 

primero; 

6) Los previstos en los artículos 142, párraEo 

segundo y 1.45; 

7) Piratería. previsto los artículos 146 y 147; 

8) Genocidio. previsto en e-1 ac.·ticulo 1·19 Bis; 

9) Evasión de presos. previsto en los artículos 150 

y is2: 

10) Ataqt1es a las vías de comu:-lic.."lctón, p:.-t---.'.·isc.o 

los a~tículos 163 y 170; 

lll Ü$O i.licito de inst<llaciones dest1:1<ldas al 

cr/insit:o a-?reo, prevl.sto en el artículo 172 Bis pát.·rafo 

tercero; 
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12) Contra la sa1ud. previsto en 1os art:'....:•~Jos l~q. 

195. párrafo primero. 195 Bis, excepto cuando se trate de 

los previstos las dos primeras líneas 

el apénd::.c·.:.· r. 

196 Bis, 196 Ter, 197,párrafo pri.mero y 198, parte 

13) Corrupción de menores o incapaces. previsto en 

el artículo 201; y pornografía infantil. previsto en el 

arrícL1]0 201 bis; 

14) Los previstos en el artículo 205, segundo 

párr .. 1fo; 

J S) Explotación del cuerpo de un menor de edad por 

medio del comercio carnal, previsto en el artículo 208; 

16) Falsificación y alteración de moneda, previsto 

en los artículos 234, 236 y 237; 

17) Falsificación y utilización indebida de 

documentos relativos al crédito, previsto en el artículo 

240 Bis, salvo la fracción III; 

18) Contra el consumo y riqueza nacionales, 
~ 

previsto en el artículo 254, fracci6n VII, párrafo 

segundo; 

19) Violación, previsto en los artículos 265, 266 y 

266 Bis; 
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20) Asalto en carreteras o caminos, previsto en el 

artículo 286, segundo párrafo; 

21) Lesiones, previsto en los artículos 291, 292 y 

293, cuando se cometa en cualquiera de las circunstancias 

previstas en los artículos 315 y 315 Bis; 

22) Homicidio, previsto los artículos 302 ccu 

relación al 307, 31.3, 315, 315 Bis, 320 y 323; 

23) Secuestro, previsto en el artícul.o 366, salvo 

los dos párrafos últimos, y tráfico de menores, previsto 

en el artículo 366 ter; 

24) Robo calificado, previsto en el artículo 367 

cuando se rea 1 ice cualquiera de las circunstancias 

señaladas en los artículos 372 y 

25) 331, fracciones VII. VIII, IX. :-:. XI, :<rrr. XV 

y XVI; 

2ó) Robo cali.Eicado, pL-evisto en el .;lrt:.L:.:ulo 367, 

relación los 370 p.:"lrrafos segundo y tercero. 

cuando se realice en cualquiera de las circu:i.st: .. "lnci"-i.s 

s•2f1.i.l..1 .. L1s •.:.-n "-~~1 .. i.t·t:.ículo 3Sl Bt.s; 

2::;; \ Come::cia l i ::ación hab i t: u.-1 t d"? ob; "'-"':: :.":)Bt 

p::evl.~r-o '='"n ~t .:.1::tículo 3-Sd T~r.-; 

sust:·.:i.cción 

htdroc."i.:.·bu::-os o .sus deri.vados. prev:.st:.o e:: 

368 QuácPr, pár~afo segt1ndo; 
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28) Robo. previsto en el. artículo 371. párrafo 

último; 

29) Robo de veh~culo. previsto en el artículo 376 

E.is; 

30) Los previstos en ~1 articulo 377; 

31) Extorsiór~. prev1sto en el artículo 390; 

32) Operaciones con recursos de procedencia 

ilícita. previsto en el artículo 400 Bis. y 

33) En m~ceria de derechos de autor, previsto en el 

artículo 424 Bis. 

I I. De la Ley Federal contra la Delincuencia 

Organizada, el previsto en el artículo 2. 

III. De la Ley Federal de Armas de Fuego y 

Explosivos, los delitos siguientes: 

a) Portación de armas de uso exclusivo del. 

Ejército, Armada o Fuerza Aérea, previsto en el artículo 

83. fracción III; 

b) Los previstos en el artículo 83 Bis, salvo en el 

caso del i~ciso i) del artículo 11; 
~ 

e) Posesión de armas de uso exclusivo del Ejército, 

Armada o Fuerza Aérea. en el caso previsto en el artículo 

e-" 
e-" --3 
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~ 
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83 Ter, fracción III; 

d) Los previstos en el artículo 84, y 
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e) Introducción clandestina de armas de fuego que 

no están reservadas a1 uso exclusivo de1 Ejército, Armada 

o Fuerza Aérea, previsto en el. art ícul.o 84 Bis, párrafo 

primero. 

IV. De la Ley Federal para Prevenir y Sancionar la 

Tortura, el delito de tortura, previsto en los artículos 

3o. y So. 

v. De la Ley General de Población, el. delito de 

tráfico de indocumentados, previsto en el. artículo 138. 

vr. Del Código Fiscal de la Federación, los 

delitos siguientes: 

1) Contrabando y su equiparable, previstos en los 

artículos 102 y 105 fracciones I a l.a IV, cuando les 

correspondan las sanciones previstas en las fracciones II 

o rrr. segundo párrafo del artículo 104, y 

2} DefraL1dación fiscal y SLJ equiparable, previstos 

en los artículos 108 y 109, cuando el monto de lo 

defrdudado se ubique en los rangos a que se ref.ieren las 

! ! t t r del .. :1rt í.culo ~ 103,e:-:c:lusi·-~amente 1=--

cuando sean calificados. 5;;: ;;;g 
VII. De la t.ey de la Propiedad tndustri.al. ~~ 

<::::> ~ 
fr~cciones rr ?5 §¿ d~:-1 it:.os previstos en el artículo 22 3. 

r r r . La tentativa punible de los i.lícitos penale~ ~ 



so 

mencionados en ias fracciones anteriores. también se 

califica como delito Grave. 

VIII.De la Ley de Insti.tuciones de Crédit:.o, los 

p.::evist:os en lo!== .. 1!.·t.ículos 111; 112. en el supuest:o del 

cuarto párrafo, except:o lo fracción V, y 113 Bis. en el 

supuesto del cLiarto párrafo del artículo 112; 

IX. De la Ley General de Organizaciones y 

Actividades Auxiliares del Crédito. los previstos en los 

artículos 98, en el supuesto del cuarto párrafo, excepto 

las fracciones IV y V, y 101; 

X. De la Ley Federal de Instituciones de Fianzas, 

los previstos en los artículos 112 Bis; 112 Bis 2. en el 

supuesto del cuarto párrafo; 1.12 Bis 3, fracciones I y 

IV. en el supuesto del cuarto párrafo; 112 Bis 4, 

XI. Fracción I, en el supuesto del cuarto párrafo 

del artículo 112 Bis 3, y 112 Bis 6, fracciones II, IV y 

VII, en el supuesto del cuarto párrafo; 

XII. De la Ley General de Instituciones y 

Sociedades Mutualistas de Seguros, los previstos en los 

artículos 141, fracción I; 145, en el supuesto del cuarto 

párrafo, excepto las fracciones II, IV y V; 146 

fracciones II, IV y VII, en el supuesto del cuarto 

párrafo, y 147, fracción II inciso b), en el supuesto del 

cuarto párrafo del artículo 146; 
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XIII.De la Ley del Mercado de Valores. l.os 

previstos en los artículos 52. y 52 Bis cuando el monto 

de la disposición de los fondos o de los valores, títulos 

de crédito o documentos a que se refiere el artículo 3o. 

de dicha ley, exceda de trescientos cincuenta mil días de 

salario mínimo general vigenL~ e:1 eL Distrito Federal; 

XIV. De la Ley de los S1stemas de Ahorro para el 

Retiro, los previstos en los artículos 103, y 104 cuando 

el monto de la disposición de los fondos. valores o 

documentos que manejen de los trabajadores con motivo de 

su objeto, exceda de trescientos cincuenta mil días de 

salario mínimo general vigente en el Distrito Federal, y 

XV. De la Ley de Quiebr-..--.s y .Suspensión de Pagos, 

los previstos en el artículo 96. 

Asimismo. se h.._1ce lL"'l p::ec::..::--:;.i.ón :i~ que la tentativa 

como deli::.o grave. los ordenamientos 

it1rídicos adjetivos. se imponen como deberes. al sujeto 

cit:. .. 'ldO 
~ ' e--
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En el Código Federal se previene. además. que no 

debe ausentarse del lugar sin permiso del juez, el que no 

le podrá conceder un t: J. empo mayor de mes; est: os 

deberes. 

sentenciado. Al not.ificár.sele el aut.o correspond1e:-n:e. y 

lo libra de ellas ni de sus consecuencias. 

3.6.1.Categoría y moneo de la caución 

En lo que respecta a la determinación del monto de 

la caución. se hará señalamiento específico sobre los 

daños y perjuicios. la medida que de las 

actuaciones se desprendan datos para fijar unos y otros. 

El juez valorará lo actuado; asimismo, para resolver si 

se trata de delitos dolosas o culposos. con el propósito 

de precisar las consecuencias de dicha clasificación para 

los efectos de la gara11tía debida. 

Para fijar el quant:.um de l.:i. ~·3uc ... ón o monto de1 

importe, el peticionario deberá indicar e1 tipo de 

caución que pide (artículo 561 Código de Procedimientos 

Penales para el Distrito Federal) a fin de que el 

tribunal fije el monto, para ello se deberá atender a 

t~·es de los objetos garantizados. 

1 
1 
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En primer lugar, el monto debe garantizar la 

cantidad que se estime ésta será la correspondiente a la 

reparación de1 daño. 

En segundo lugar, el monto deberá comprender la 

cantidad correspondiente a la cantidad que pueda resultar 

por las sanciones pecuniarias que pudieran ser 

abstractamente aplicables. como por ejemplo la multa 

correspondiente al delito que se le atribuye en caso de 

ser condenado por éste en sentencia. 

En tercer lugar, y que corresponde con la garantía 

contra-garantía propiamente penal. se deberá caucionar 

el cumpl.imieneo de las obligaciones que la 1.ey es~ablece 

en razón del. proceso (artículo 399 Código F'edera.l de 

Procedimientos Pendles) t:especco a la última. con base 

e.l artículo 20 f::-acción constitucional. el monto 

del importe deber5 ser asequible <ll procesado. 

Anteriormente, las re formas const: i tuc ionales de 

l993, l.a cantidad no deberá exceder de la percepción 

el lug..;t.r que se com~t:i6 el delito. aunque. 

e ornándose cuenta la graved~d del delito, o las 

c1rcLinsta?~cias particulares del 1mpt1~.~do o de la víctima. 

podía calcular el salario hasta en cuatro años. esto 

sin duda provocó problemas 1as épocas de inf l.ac- · - -
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problemas para determinar la época de vigencia del 

salario mínimo y otros más; la disposición ~ctual deja a 

la autoridad judicial abierta la puerta para fijar eJ.. 

monto de la garantía. 

Por lo que hace al Ministerio Público. el artículo 

271 del Código de Procedimientos Penal~s para el Distrito 

Federal establece que e1 procurador dictará una 

disposición con carácter general para establecer el 

quantum. 

Las nuevas disposiciones 'permiten por ahora tener 

tres t.ipos de objeto a garantizar, lo que a. vez 

permite establecer monto o quant:um para cada objeto 

garantizado, e incluso. la pos_ibi.l.idad de emplear un tipo 

de garantía diverso para cada objeto. 

Igualmente la propia Constitución remite a la. ley 

secundaria para disminuir e1 quantum de uno de los 

objetos garantizados, por lo que se reitera en la ley que 

de ninguna manera deberá ser inferior al monto de los 

daños, que es el otro objeto de garantizar. 

Para los casos en que el monto hubiese sido 

demasiado elevado dejando sin posibilidad al privado de 

la libertad para recuperarla, se establece en la ley la 

posibilidad de fijar reducciones al quantum; en este caso 

e1 tribunal considerará: tiempo de privación de la 
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libertad, disminución de los efectos del delito, 

imposibilidad económica del privado de la libertad, buen 

comportamiento y que no exista el temor de fuga 

(artículos 400 Código Federal de Procedimientos Penales y 

560 Código de Procedimientos Penales para el Distrito 

Federal)_ 

Por último, quienes fijen el monto de las cauciones 

no podrán, como lo ordena, la Ley Federal. de 

Instituciones de Fianzas determinar mayor importe para 

las garantías que expidan las instituciones de fianzas, 

que el señalado para los depósitos efectivo u otras 

formas de garantía; esta disposición de la Ley de Fianzas 

resulta parcial.mente inconstitucional, pues el órgano 

legislativo que la expidió (federalJ carece de facultades 

para normar la conducta de los tribunales judiciales 

locales. recuérdese que la facultad de legislar 

corresponde a las entidades federativas salvo los casos 

taxativamente enumerados en la propia Constitución. en 

tos cuales la facultad corresponde al Congreso Federal. 

3.6.2.- Negación de la libertad caucional 

Cuando se trata de aplicar la justicia en la 

comisión de los deli.--- .... ;_empre hay diverso criterios y 
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diferencia de opinionef=:, algunos autores está; .. ~:1 eterna 

polémica acerca de la negación otorgamiento de la 

garantía de la libertad caucional en los delitos graves. 

Por lado considera que la libertad bajo 

caución debe ser negada los reincidentes y habituales 

en todos los casos. 

Por otro, materia de prisión preventiva todavía 

se mantiene cierta restricción a delitos en casos en que 

ésta no se justifica. 

Aún más ahora se pretende incorporar una nueva 

restricción decir, una nueva tipología que queda 

restringida del acceso de este derecho. 

Asimismo se al.ude a l.a prohibicic?n de libertad a 

propósito de 105 delitos fiscales. 

Cabe hacer la precisión que si bien la libertad 

personal es el más grande de los derechos que posee un 

individuo, en ciertos casos como el anterior, permitir la 

libertad provisional elevaría el índice de comisión de 

delitos f isca1es; este tipo de delitos facilita, a 

quienes 10 cometen, por su fuerte capacidad económica, 

sustraerse de la acción de la justicia. 

Lo anterior, habida cuenta que normalmente cuando 

se comete un delito de peculado o defraudación fiscal el 

TESIS CON 
FALLA DE ORIGEN 
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delincuente abandona el país y evita que se pueda ejercer 

la acción de la justicia. 

La experiencia enseña, por otra parte, que en la 

etapa de prisión preventiva nada se hace por rehabilitar 

al detenido, es decir que aún cuando pueda resultar 

responsable, el tiempo de prisión preventiva sufrida, 

habrá de tomarse en cuenta en la duración de la medida 

penal aplicada en estricta realidad tiempo perdido y 

dinero gastado sin sentido ni fin práctico o 

aprovechabl.e. 

La prisión preventiva es una medida de seguridad, 

que tiene como una de sus finalidades evitar que la 

persona que ha cometido un delito, reincida en la 

conducta delictiva. 

Hay dos casos en donde no se debe considerar la 

libertad caucional: 

I. El hecho antisocial realizado anticipadamente 

valorado como trascendente en 

sociedad; tal es el caso de, 

parricidio. traición y otros. 

la a.fect:.:'lción de la 

terrorismo. secuest::-o. 

TESIS CON 
FALLA DE ORIGEN 
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II. El sujeto autor del delito sea obviamente 

peligroso a juicio de los expertos y según la resolución 

del juzgador. 

Cuando n1ega :a libertad cauciona! ésta puede 

ser solicitada de nuevo y ser concedida por causas 

supervenientes. 

Por causas supe::.-venientes debe entenderse: todo 

acontecimiento o hecho. que ocurra después de la negativa 

mencionada y que genere un nuevo derecho. 

Del contenido del texto de la fracción I. del 

artículo 20 de la Const:ituci6n Política de los Estados 

Unidos Mexicanos, se infiere que para conceder la 

libertad caucional habrá de tomarse en cuenta: que estén 

garantizados e1 moneo estimado de Ja reparación del daño 

y de las sanciones pecuniarias, que en su caso puedan 

imponerse al inculpado y que no se trate de delitos que 

por su gravedad la ley no prohíba expresamente conceder 

este beneficio. 

Sin embargo. como ya se anotó, del. propio cuerpo 

del numeral. en cita se advierte que el juez podrá negar 

1.a libertad condicional cuando el. inculpado haya sido 

condenado con anterioridad por algún delito considerado 

como grave por la ley o cuando el Ministerio Público 

1 TESIS CON 1 
FALLA DE ORIGEN 
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aporte elementos al juez para establecer que la libertad 

del inculpado representa por su conducta precedente o por 

las circunstancias y características del delito cometido, 

un riesgo para el ofendido o la sociedad. 

Solicitada la libertad bajo caución, puede negarse, 

CUc'lndo: se garantice el monto estimada de la 

reparación de los daños y p~rJu.i.cios putrirnon.iales o no 

se otorgue la garantía, y cuando se trate de delitos 

que por su gravedad la ley prohíba este beneficio. 

Cuando se niega, puede ser sol.icitada de nuevo y 

ser concedida por causas supervenientes; esto. así se 

ordena en el artículo 559, del Código de Procedimientos 

Penales, para el Distrt.to Federal y. 401, del Código 

Federal de P~oced1m1entos Penales. 

Por:- caus¿1s supervenientes. debe enr::.enderse: todo 

acontecimiento o hecho que ocurra después de la negar::.iva 

mencionada y que genere un nuevo derecho 

Como ejemplo a l.o anterior. que de las probanzas 

aportadas se advirtiese que los daños par::.L-imonLales .son 

mínimos y que no ascienden a l.a canr::.idad que se había 

considerado: que las consecuencias del del i r::.o no son en 

realidad muy graves; que desapareció el peligro letal de 

que el. ofendido quedara inhabilitado permanentemente de 

sus facultades mental.es~ físicas. etc. TESIS CON 
FALLA DE ORIGEN 

-......... 



90 

Asimismo, en el artículo 399 bis. del Código 

Federal de Procedimientos Penales, con relaci6n al 

precitado 20 de nuestra Carta Magna. se establece que en 

caso de delitos no graves. el Juez podrá negar a 

solicitud del Ministerio Público. la libertad provisional 

del inculpado. cuando éste haya sido condenado con 

anterioridad, por algún delito calificado corno grave por 

la ley o, cuando el Ministerio P6blico aporte elementos 

al Juez para establecer que la libertad del inculpado 

representa, por su conducta precedente o por las 

circunstancias y características del delito cometido, un 

riesgo para el ofendido o para la sociedad. 

Por conducta precedente o circunstancias y 

características del delito cometido, según corresponda; 

se entenderán, cuando: 

I. El inculpado sea delincuente habitual o 

reincidente por delitos dolosos; en términos' de lo 

dispuesto por el Código Penal Federal. 

II. El inculpado esté sujeto a otros u otros 

procesos penales anteriores, en los cuales se 1e haya 

dictado auto de formal prisión por el mismo género de 

delitos; TESTS CON 
FÁLLA DE ORIGEN 
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III. El inculpado se haya sustraído a la acción 

de la justicia y esté sujeto a un procedimiento penal por 

del.ita doloso po:C- ·e1- cual haya sido extraditado; 

IV. -El 'inculpado se haya sustraído con anterioridad 

a la acción de la justicia impidiendo con el.lo la 

continuidad del proceso penal correspondiente; 

v. El Ministerio Público aporte cualquier otro 

elemento probatorio de que el inculpado se sustraerá a la 

acción de la justicia, si la libertad provisional le es 

otorgada; 

V!. 8xista el riesgo fundado de que el inculpado 

cometa un del.ita doloso contra la víctima ofendido, 

alguno de los testigos que depongan en su contra, 

servidores públicos que intervengan en el procedimiento, 

al.gún tercero. si la libertad provisional. le es 

oto:.-g..:"ldcl.; 

VI t - Se trat:e de delito cometido con violencia. 

en asociación delictuosa o pandilla. o 

TESIS CON 
FALLA DE OPJGEN 
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VIII. E1 inculpado haya cometido el delito bajo el 

influjo de estupefacientes o sustancias psicotrópicas. 

3.6.3.Revocación de la libertad provisional bajo 

caución 

De conformidad con el artículo 412 del Código 

Federal de Procedimientos Penales, el beneficio de la 

libertad cauciona! se revoca: 

a) Cuando el inculpado desobedeciera, sin causa 

justa y comprobada, las órdenes legítimas del juez o 

tribunal que conozca de la causa; 

b) Cuando antes de que el expediente en que se 

concedió la libertad esté concluido por sentencia firme, 

el procesado cometa un nuevo delito que merezca pena 

corporal; 

e) Cuando el procesado amenazare al ofendido o a 

algún testigo de los que hubieren declarado o tengan que 

declarar en su contra o tratare de cohechar o sobornar a 

alguno de estos últimos o a algún funcionario del 

tribunal o al agente del Ministerio Público; TESIS CON 
FALLA DE ORIGEN 
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d) Cuando lo solicite el mismo acusado y se 

presentare ante el tribunal; 

e) cuando con posterioridad. aparezca que le 

corresponde una P.ena que no permite otorgar la libertad; 

f) cuando quede firme la sentencia de primera o 

segunda instancia; 

g) Cuando el. inculpado no cumpla con l.as 

obligaciones que le_ señale el juez o tribunal (artículos 

568 Código de Procedimientos Penales para el Distrito 

Federal y 412 Código Federal. de Procedimientos Penales) 

y; 

h) En el caso señalado en la parte final. del 

último párrafo del artícul.o 400 del Código Federal de 

Procedimientos Penales. esto es. si se demuestra que para 

obtener la reducción de las garantías señaladas en las 

fi::·a.cciones I y II del artículo 399. del código adjetivo 

en cita. el inculpado simuló su insolvencia_ 

Lo anterior en defecto de que con posterioridad a 

la reducción recuperó su capacidad económica. y 

restituye éstas en el plazo qL1e el Juez le sefiale para 

tal circunstancia. TESIS CON 
FALLA DE ORIGEN 
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Si 1a garantía 1a otorga un tercero también puede 

revocarse la libertad caucional cuando e1 mismo tercero 

pida que se le releve de la obligación. o si se demuestra 

con posterioridad la insolvencia del fiador (artículos 

569 573 Código de Procedimientos Penales para el 

Distrito Federal y 413 a 416 Código Federal de 

Procedimientos Penales) 

La revocación del beneficio implica la orden de 

reaprehensión del inculpado. haciéndose efectiva la 

caución través de las autoridades fiscales 

correspondientes. si bien existen algunos supuestos en 

que puede devolverse el monto de la garantía a quien la 

constituyó (artículos 570 Y s71 Código de Procedimientos 

Penales para el Distrito Federal. y 414 Código Federal de 

Procedimientos Penales) . 

TESIS CON 
FALLA DE ORIGEN 

----- -------------------------------



CAPITULO rv 

REFORMAS CONSTITUCIONALES 

4.1.ANÁLISIS DE REFORMAS CONSTITUCIONALES 

Es en 1a materia de Derecho Constitucional en donde 

se va conociendo sus antecedentes e interpretando 1as 

disposiciones contenidas en la Consti.tuci6n en donde de 

manera directa el Artículo 20 fracción I menciona que e1 

inculpado tiene corno garantía entre otras la de solicitar 

la libertad cauciona!. siempre que no se traten de 

del~cos graves. creo que este pequeño párrafo es fácil de 

di.scecn.ir..- ya que como vi.mas el Código Federa.t de 

?~ocedimi.encos Penales se marca las definiciones de cada 

uno de los delitos que son considerados como graves y 

tarnbi.én en capítulos anteriores se habló de lo que 

ei1c1erra en su significado de la libertad cauciona!. 

TfESfS CON 
F.,4LLA DE' úRlGEN 

--------------·--------------- ----......._ 
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Por el lo me inclino hacía J..as opiniones de las 

personas que se preguntan: ¿Por qué no se lleva acabo los 

ordenamientos que marca la Carta Magna y más aún el 

En la práctica al haberse l~ect:o las modificaciones a 

la fracción ai-t: ict.:!o ~o Const1t:.ucional. 

dándole mayor potestad al Ju::gado?· prácticamente ningún 

:?:equi si to ni limitación alguna, más q11e albedrío. 

reduce el beneficio la ga!-.-=tnt..id dt::·l 1ndividuo. y nos 

retrocede al final del siglo pasa.do y principios del 

actual. con la diferer~cia de q11e ya Derecho 

Constitucional- Lo que se debió hacer endurecer la Ley 

en cuanto la clasificación de los delitos por su 

gravedad y no restringir el beneficio de la libertad 

provisional bajo caución. 

En cuanto al aspecto de los criterios para 

establecer el monto de la caución. considero que debería 

establecerse un modelo seguir para su determinación, 

coda vez que su fijac~61~ en sentido estricto corresponde 

al criterio del Juez y no a una tabulación preestablecida 

o regla. como sucede cuando se fijan las garantías para 

la sanción pecuniaria y posible reparación del daño. 

El análisis conjunto de las reformas que ha sufrido 

nuestra legislación procesal en materia de libertad bajo 
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caución nos lleva a conclusiones que son, en parte, 

elogiosas, y, en parte, criticas, de la labor realizada. 

Es elogiabl.e la meta perseguida,, pues ésta 

consiste, indudablemente, en ampliar los márgenes dentro 

de los cuales puede obtener el procesado su libertad,, y 

en limitar la prisión preventiva a casos excepcionales. 

Es criticable, en cambio, la forma en que hemos 

procedido, la multiplicación de hipótesis procesal.es ha 

creado un sistema innecesariamente complejo, que 

dificulta su conocimiento y aplicación. 

A más de ello, al proceder mediante la reforma de 

los códigos procesales. y no de la Constitución, hemos 

permitido la existencia de procesados de primera clase al. 

lado de procesados de segut1cia. 

Son de primerd cL .. 1se todos .:.aquellos a quienes se 

les aplica el Código Fede~al de Procedimientos Penales o 

el Código de Procedimientos Penales para el Distrito 

Federu l, son, cambio, de segunda, l.os sometidos a 

proceso er1 los Est~dos, cuyos códigos no hat1 seguido las 

constantes reform~s del fed~r.:11 y del distrital. 

Los pcLmecos pueden obtener su libertad en 

hipótesis en l .. "ls cuale:::; les serc"i. negada a los segundos. 

Por ello me veo obl l.g .. 1do "' opinar que debe refor-

marse la fracción I del artícul.o 20 Constitltcional, a fin 

i 
1 
l 

1 
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de pl.asmar, un sistema único, senci1l.o y apl.icabl.e en 

toda l.a República, que resuma todos 1.os avances en esta 

materia, que hemos descrito a lo largo de este trabajo. 

Tal modificación constitucional debería consagrar 

las ideas centrales que se desprenden del texto vigente 

constitucional y de l.os diversos cambios aquí referidos. 

TES1S CON 
FALLAD~ ORIGEN 



CONCLUSIONES 

PRIMERA.- Estamos viviendo una terrible situación de 

inseguridad social., en que se hace imposible l.a vida 

pacífica y tranquil.a, sobre todo en 1as grandes ciudades 

del sur y norte de nuestro país, lo que repercute 

proEundamente en sus actividades cotidianas, tanto en el 

comercio, transporte, producción, como las personas de 

los ciudadanos, lo que ha obligado a tomar serias y 

drásticas medidas al gobierno para salvaguardar la paz y 

tranquilidad, haciendo más difícil la obtención de la 

libertad bajo caución provisional de los inculpados; no 

estoy de acuerdo con esta medida ya que social.mente sí 

existe esa inseguridad, pero más que nada es debida a la 

errónea política económica que se ha aplicado no sólo 

nuestro país, sino en todos los que se han dejado influir 

por el neo-liberalismo, ahora bien en la práctica nos 

percatamos que social.mente esta medida no va influir 

TESIS CON 
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para traer 1a seguridad pública. ya que lo que traerá 

como consecuencia es e1 que se saturen las ya de por si 

atiborradas e insuficientes prisiones. que tenemos. 

SEGUNDA. - Otra consecuencia 3rave. es que nuestro 

sistema penitenciario no ha cumplido cabalmente con sus 

fines, si bien nuestra legislación lo establece como de 

readaptación la cruda realidad es otra. la cual deriva en 

concentrado odio recalcitrante resentimiento hacia la 

sociedad, de los reos. que inclusive muchos de ellos son 

inocentes. ocasionando un serio problema social. 

También debemos de tomar en cuenta el costo para 

mantener confinados a tanto sujeto en las penitenciarias 

y el que estas son insuficientes al igual que el personal 

que requieren, que para poder capacitarlos, darles 

sueldos más decorosos y construir más y mejores cent.ros 

de readaptación social, lo que traería una _enorme 

erogación la cual se verá reflejada, en-',la _clase media-

que es la que realmente lleva ·la carga ·del presupuesto 

gubernamental. 

El aspecto que considero-· más_ importante desde este 

punto de vista social es e1 de impartir una mejor 

educación, incrementándola en el. sentido de l.a 

TESIS CON 
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recuperación de nuestros val.ores tanto moral , como 

familiares y en general. de la dignidad hUmana. 

En forma específica en el. fomento .. Y est:abl.ecimiento 

de sistemas de mejor capacitación tanto a l.os 

funcionarios y empleados carcel.arios, como de l.as 

instituciones encargadas de procurar impartir justicia. 

La idea de esta tesis es que se tome en 

consideración el. hecho de que ya hemos pasado por un 

periodo muy largo de actos arbitrarios en donde l.a maldad 

y violencia siempre triunfan y que en Estado de 

Derecho esto no debe existir por 1.o que desde mi 

particular punto de vista Y a riesgo de que mis 

reflexiones parezcan utópicas, considero que los únicos 

responsables de ésta situación somos l.us propios 

ciudadanos mexicanos que no hacemos val.er nuestros 

derechos como tal.es. ni dentro, ni fuera de nuestro 

territorio nacional.. 

TERCERA.- Para que esta situación no se manifieste 

más, sería necesario. (si fuese posible), evitar la 

coexistencia de: 

a) la carencia de un real. y enérgico sentimiento 

de nacionalismo y solidaridad del. mexicano; 

TESIS CON 
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b) la enorme ignorancia de los más elementales 

preceptos jurídicos por parte de la mayoría de los 

ciudadanos mexicanos, surgida como resu1 tado de 

deficiente sistema de educación nacional, y; 

c) la corrupción, que no es más que la más clara 

evidencia de la nula existencia de valores morales, 

éticos y cívicos entre otros. 

Estos elementos, desafortunadamente, forman parte 

de nuestra realidad y de ellos. y otros más, se deriva 

gran medida la existencia de ese "mal gobierno" que 

surge como resultado de nuestro propio y cotidiano 

actuar. 

CUARTA.- Fomentar en cada ciudadano, de manera 

cabal, seria y responsable, a través de la escuela, la 

familia, y la propia actuación de cada funcionario 

público, valores morales, civiles, éticos, y más haría 

disminuir, probablemente, la existencia de funcionarios 

públicos que solapan delincuentes y otorgan la garantía 

de libertad bajo caución a quienes son en rea1idad 

autores de delitos clasificados como graves lo que 

ocasiona entre otros males que los delincuentes reincidan 

en la comisión de delitos 

Si continuamos viviendo desinteresadamente la vida 

cívica, política y social de nuestro país, continuaran 
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existiendo l.os funcionarios públicos que permitan toda 

el.ase de arbitrariedades al más elemental derecho de 

justicia y libertad del individuo. 

Es decepcionante que teniendo un Estado que se rige 

por un Derecho Positivo éste no se cumpla como se 

establece en la misma y más aún para las personas que 

estudian la licenciatura en Derecho porque según ellos es 

inhumano que habiendo leyes para exigir sus derechos 

existan personas que no quieren o no sepan l.a manera de 

realizarlo. pero estando una vez dentro de la práctica se 

llega a la opinión de que en realidad hay derechos para 

todos pero que esto depende del. funcionario que conozca 

del caso porque si se llegase a estar en presencia de un 

personal. corrupto tus derechos se verán en cal.idad de 

intereses. 

QUINTA. - La única manera de poder tener un 

verdadero Estado de derecho es retirar de los cargos 

públicos a los funcionarios que no l.leven a cabo las 

disposiciones legales que se les marcan; actt1ando atinado 

a esto un personal superior que deberá verificar que c~da 

juicio que se lleve cumpla con los requisitos que 

establezcan dichas leyes. porque sL los funcionarios sor1 

los únicos culpables de que se dejen en libertad a 

personas que no merezcan d:..L·:.:._:. ::rarantía lo es también 
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aquellas personas que ocupan cargos superiores y solapen 

estos actos arbitrarios. 

Por lo antes expuesto es importante que se cumpla 

con lo dispuesto en el Articulo 20 fracción I para evitar 

actos arbitrarios en que está involucrada la sociedad ya· 

que los delincuentes no tienen porque otorgarle la 

garantía de la libertad bajo caución. 
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