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INTRODUCCION

Todo ser humano tiene derecho a vivir en pa=z, este

derecho ha estado presente a lo largo de toda 1la

historia de 1la humanidad como respuesta natural a - la
exigencia racional de la existencia de una Justcicia
abscluta y objetiva que no haga depender la verdad y la
justicia de la voluntad de un legislador.

La administracidn e imparticidn de justicia es y
ha sido prioridad de todos los gobiesrnos; sdlo a través
de la justa aplicacidn de los ordenamientos legales la

conducta del individuo serda encausada de tal manera que

la convivencia gregaria arménica sea posible.

a Sste como

Al hablar de Derecho hacemos

un orden juridico que dirtge = comporcamianto del

individuo, esto es, un orden coact:ivo =2n la medida en qgque

wan desde correctivos

hace uso de sanciones las

administrativos hasta la psSrdida de la libercad.
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La libertad (Del lactin libertas-atis indica 1la
condicidédn del hombre no sujeto a esclavitud.)

Por otra parte, la palabra libertad tiene muchas

acepciones. Se habla de la liberrvad, en sentido muy
amplio, como la ausencia de trabas para el movimiento de
un ser.

Se dice asi gue un animal gue vive en el bosgue es

libre, a diferencia del gque vive en un zooldgico, o se

habla de la caida libre de los cuerpos.
También al hombre suele aplic&rsele este concepto

amplio de libertad: se dice, por ejemple, gue el hombre

recluido en una cdrcel no es libre.
Con una significacién menos amplia, pero no técnica.
se usa el término libertad para indicar la condicién del

hombre o© pueblo gue no estd sujeto a una potestad

exterior, se habla asi de un trabajador libre en

oposicidédn al trabajador sujeto a’ . la obediencia de un
patrén, © de un pueblo o pais libre, gque se gobierna por

sus propios nacionales, a diferencia del pueblo sometido

a un gobierno extranjero.

Este sentido es el qgue suele darsele a la libertad

democrética: el gobierno del pueblo.

En su acepcidn filos&fica, el vocablo libertad

tiene un significado m&s preciso, libertad se entiende
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como una propiedad de la voluntcad, gracias a la cual ésca
puede adherirse a uno de entre los distintos bienes gue
le propone la razdn.

La libertad es una consecuencia de la naturaleza
racional del hombre, por la razdn, el hombre es capaz de
conocer que todos los seres creados pueden ser o no ser,
es decir, gue todos son contingentes.

Al descubrir la contingencia de los seres creados,
el hombre se percatca que ninguno de ellos le as
absolutamente necesario, esto es lo gue permite que .entre
los distintos seres gue la razdn conoce; la. voluntad
quiera libremente alguno de ellos como ‘fiﬁ;» e§7>aécir;
como bien. ’> ‘

El bien no es mis gque el ser en cuanc& quer@do pof
la voluntad. .

La libertad humana, libertad de guerer es en su
acepcidn mds amplia, libertad de gquerer uno entre varios
bienes.

Cuando se dice que =21 libre albedrio consiste en
querer el bien o el mal s2 habla impropiamente, ya gue en
realidad la voluntad sdlo escoge entre distincos seres
que la razdén le preasenta <HmMo bi=enes.

Puede ser que la voluntad elija el bien menor, y es

entonces cuando se dice qu 1ige mal; por ejemplo, el

NEOTH0 A0 VTTv
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trabajador gue escoge gquedarse con dinero que es de la

empresa donde trabaja y hacer a un lado su honestidad, ha

escogido el bien menor (dinero) Vv despreciade €1 bien

MéryTa e

Es {recuente gue el hombre prefiera el bien menor,
esto sucede por error de la razdn, Qque  presenta como
mejor un bien inferior por ejemplo, guien mata a un
hombre porgue considera gue tiene derecho a la venganza
privada, o por defecto de la voluntad gque llega a
preferir el bien que sabe claramente gue es menor, tal es
el caso de quien prefiere descansar en vez de trabajar en
horas de labores.

La posibilidad de escoger el bien menor es un
defecto de la naturaleza humana que, sin embargo,
demuestra gue el hombre es libre, asi como la enfermedad
demuestra gue el cuerpo vive. )

La libertad de qguerer se funda en la capacidad de 1la
razdén para conocer distintos bienes, si_érééiaé a-. la

«1l hombre es libre, se comprende qlﬁe su- libertad

sau
crezca a medida gue obre conforme a la razdn.

La libertad se ejercita en la eleccidén de' un bien,
la eleccidn supone un juicio previo; si la razén ju=zga
que un bien determinado es el mejor, Yy libremente 1la

voluntad 1lo quiere, y el hombre actia en consecuencia, se

NEDMHO B0 YTIVE
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puede afirmar que ese hombre actud libremente, porque lo
hizo conforme con el principio de actividad propio de su

naturaleza: la razdn.

Cuando alguien prefiere un bien menor, obta»héyiao
per el error © por un apetito que de momento séliabéﬁé a
su razdn, obra entonces movido no por el §rincipio?dé
actividad que le es propio, sino por uh: p:;n§ipio
Yy por lo :aéto  n6 ’és

extrafio; no obra por si mismo,

libre.

De lo anterior se desprende gue la libertad humana,

en sentido estricto. consiste en la posibilidad de

preferir el bien mejor, lo cual ocurre cuando la razén

juzga acertadamente cudl de los bienes que se ofrecen a

la voluntad es realmente mejor, por eso, una razdn

deformada que parte de premisas falsas para juzgar, o una

razén que juzga sin la informacidn adecuada, es un grave

obstaculo para la libertad; asi se comprende la frase

evang€lica, "la verdad os hara libres", y se comprende

de educacidn sea de los mas

1a ignorancia y la falta

graves obstaculos a la libertad.

libre, ademias de un  juicio

Para

=CtLo, sS2 requiere una volunrtad fuerte, es decir, una

voluntad habituada a preferir el bien mejor, un sistcema

educacivo qgue tienda a la formacicn de hombres libres,
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debe tener muy en cuenta la formacidn de estos hédbites en

la voluntad.
Dajo esta perspectiva, se entiende gué sentido puede

tener una disciplina que procure gue los educandos se

habitgGen a preferir el bien mejor, el trabajo a la
ociosidad, el orden al desorden, la limpieza a la
suciedad, etc.; ella es realmente un instrumento para Ssu

libertad.

De lo anterior se colige qgue el hombre crece en
liberrad a medida que su voluntad gquiere bienes mejores,

v siendo Dios el bien Sptimo, el hombre gue ama a Dios es

eminentemente libre.

En sentido juridico, la libertad es la posibilidad

de actuar conforme a la ley:; el &mbito de la libertad

jJuridica comprende: obrar para cumplir las obligaciones,

no hacer lo prohibido, ¥y hacer © no hacer lo gue no esta

ni prohibido ni mandado.

Esta concepcién supone que _la. . ley  es un mandato

racional, de modo que el ac;uaf,_conforme a la ley

equivale a actuar conforme a lé,razén
Esta egquivalencia se da - propiamente en la ley

natural, lo cual no es mas gue lo gue la misma razdn
prescribe al hombre como norma de obrar en orden a su

perfeccionamiento integral.




Respecto del derecho positivo puede darse o no darse

esa equivalencia entre razdn y ley.

La libertad juridica con relacidn al derecho

positivo consiste, entonces, en la posibilidad de obrar

conforme a la ley positiva en tanto é&sta cesa conforme

con la ley natural; entendida asi, la libercad juridica
implica la posibilidad de resistencia frente a la ley
injusta.

En el derecho constitucional se habla de algunas

"libertades"” fundamentales, como la libertad de imprenta,

la de educacidn, de transito, ecc. agui, la palabra

libertad denota un derecho subjetivo, es decir, el

derecho que tienen las personas a difundir sus ideas, a

educar a sus hijos, a entrar vy salir del pais, etc.,

mientras se respeten esos derechos aen una sociedad

determinada. se podra decir que los hombres actdan en

ella con libercad, va gque los derechos de la persona

humana son expresidn de la lev natural, vy la libertcad

Juridioa, como  ya se dijo. consisre esencialmante en
posibilidad de obrar conform= a esa natural.

e ¥ s Lados




esta wmanera la relacidn juridica material del Derecho

Penal.
En estas condiciones y habida cuenta del enorme
valor gue para €l ser humano representa gozar de libertad
v la fragilidad a que ésta se ve empuesta por la propia

voluntad del hombre, considero conveniente realizar la
presente investigacidn bibliogréafica, misma que hace
referencia al contenido gue sobre el tema:; Nuestras leyes
v los jurisconsultos sancionan como : “Libertad
Caucional”, enfocada hacia los delitos del orden federal.
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CAPITULO "X

METODOLOGIA

1.1.PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA.

zGMTI ZA LA CAUCION QUE VE_L INCULPADO NO SE

SUSTRAIGA A LA ACCION DE LA JUSTICIAZ.

Surge una problemdrcica en torno a la figura de 1la

libercad bajo caucidn; antes de las reformas

constitucionales, la 1libertad constitucional ctomaba un

criterio cuantitativo es decir, el medio para saber si se

otorgaba a una persona la libercvad bajo caucidn, era
realizando una media aritmética, o sea a traves de una

cantidad numérica determinada por =21 miximo v el minimo

de la sancidn aplicable al delito cometrido.

A parcir de las reformas sufridas por el articulo

20, se aprecia que el criterio dril para determinar la

NEOMO B0 YTIVE
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liberctad bajo caucidén habia cambiado de cuantitativo a
cualitativo, pues no se requeria hacer operacidn alguna

& decidir respecto de la libertad bajo caucidn.

claro que tales modificaciones tuvieron ia

finalidad de resolver la problemacice de la prisidn
preventiva gue se ha acentuado en los dltimos afos; sin
embarago, tales modificaciones no han sido totalmente

afortunadas pues se presentan discrepancias para otorgar
la libertad al inculpado.
Conforme a la Constitucidn Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, la libertad caucional ha sido
considerada de una importancia tan grande, v no sdlo
desde el punto de vista juridico sino también del social,
que precisamente en su articulo 20, fraccidn I, la elevd
al rango de garantia individual. ’
La importancia de 1la libertad bajo caucional nos
remonta a la antigiedad, rememorando la cautio iudicatum

solvi.
1.2.JUSTIFICACION DEL PROBLEMA .

La libertad bajo caucidn, alin en nuestros dias es
motivo de controversia entre los estudiosos del Derecho:

hay guién afirma: “A partir del liberalismo el dinero
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adquiere un puesto tan importante como la libertad”.?
Spenglex, con mucha razdn, manifiesta gque “el simbolo de
la sangre deja su lugar al simbolo del dinero”.

Esta importancia que adqguiere el factor econdmico
a partir de la revolucidn Francesa se subraya en las
insticuciones gue estamos estudiando, en donde un valor
muy apreciado como es la libercad sSlo es sustituido por
otro igualmente apreciado, el dinero.

La situacidn indicada provoca en todos los queuno
tienen poder econdmico wuna fuerte protesta en contra  de
la libertad bajo caucidén, en la cual ven un p?&dUcco fiei
del pensamiento burgués.

Garcia Ramirez corrige la anterior éfirmacién pues
el dinero no queda en lugar de la libertad, sinoven lugar
de la prision, “"porque dinero y libertad concurren,:.y no
en cambio dinero v prisidén~.”

De esta forma la privacidn provisional de la
libertad es canjeada por la caucidn, es decir por otro

ien con respaldo econdmico, v aunque no existe

U

equivalenci aseguramiento de un inculpado para

s se s la justicia, y la obtencidn de una

ed.porria i#3s. Tercera zdicion Puag

e, POorrua 1937, Octava edigion




suma de dinero para el Estado para el caso de gue costeo

evento ocurra, la Constitucidn asi lo prevé.

En Estados Unidos, muchos expertos sSostienen gue la

= uno de los mas inaceptahbhles aspectos

caucidn moneta

de la justicia penal.

Asimismo, se afirma gue es discriminatoria porgue
funciona contra los pobres, es costosa porque el gobierno

tiene gue pagar por 1la aquellos acusados

reclusidén de

imposibilitados para cubrir una fianza Y Qque en otra

condicidn podrian estar en la comunidad

Es muy creible gue una alta proporcidn de
sentencias condenatorias sean dadas para aguellos gue en

la carcel esperan juicio, en comparacidn con los que

disfrutan de la caucidn; y la detencidén de personas gue

no pueden pagar ha provocado un efecto deshumanizante

entre ellos.

Por lo que atafne al objeto garantizado, las

opiniones se han conferido hacia dos &reas: a) la

puramente penal, ¥y b) la civil de resarcimiento del dafio.

En lo gue respecta a la primer &rea, que es la de

nuestro interés, Gonzalo Bustamante afirma gue la caucidn

tiende a garantizar que el inculpado no se sustraiga a la

accidén de la justicia y también, “para gque el acusado

NEOMH0 40 YT
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comparezca a participar en los actos procedimentales
cuantas veces sea requeridoa"

Al analizarlo anterior se advierte gque la caucidén
en su aspecto penal (patrimonio afecrado), funciona como
un sustituto de la prisidén o detencidn preventiva y que
(sin tomar en cuenta las sanciones) garanciza
precisamente la detencidn o© prisidn sustituida.

Lo anteriormente expuesto, justifica una
investigacidn profunda y seria de la Libertad Caucional
puesto gue en si misma, reviste excepcional importancia,
ya gque tiene que ver con uno de los bienes mas preciados

del hombre: La Libertad.

1.3 DELIMITACION DE OBJETIVOS

1.3.1.0bjetivo General

1.3.1.1. Revisar Y presentar los elementos

s2nciales de la liberzad bajo caucidn, de manera

i)

sencilla y clara.

1.3.2.0bjetivos Especificos

SDeveecha m

coLiN, =

Mexico 1997 Pags. 335-32°

fNavena edic:




1.3.2.1. Servir de herramienta para la comprensidn
del tema a todos aquellos interesadcs en €1.

1.3.2.2. Orientar el aprendizaje sobre la libertad

bajo caucidn.

1.4 .FORMULACION DE LA HIPOTESIS

La caucidn garantiza que el inculpado no se

sustraiga a la accidén de la justicia.
1.5 IDENTIFICACION DE VARIABLES

1.5.1 vVariable independiente

Articulo 20 de la Constitucidn Politica de 1los

Estados Unidos mexicanos.

1.5.2 Variable dependiente

Fijacién del monto de la caucidn en determinado

delito.

]
=
| Sa—
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—
[==1
[ ]
=
<
=3
=




1.6.TIPO DE ESTUDIO

Este estudio es descriptivo, puesto que explica las
caracteristicas mas importantes del tema ha estudiar,
analizando vy seleccionando lo méas relevante para la

investigacidén y posteriormente organizando la informacidn

para cubrir el tema, sintetizando las ideas y presentando
un reporte final fluido v claramente escrito, como

corresponde a las investigaciones documentales.

1.6.1 INVESTIGACION DOCUMENTAL

Hay dos tipos de investigacidn documencal:

argumentativa e informaciva.
a)Argumentativa (exploratorial .

Este escrito trata de probar gque algo es correcto o

incorrecto, deseable o indessable v que requiere
solucidén. Discute consecusncias +« soluciones alternas, v
tica despuds de evaluar los

[

llega a una conclusidn cr

datos investigados.
Una vez que el cema ha sido seleccionado, al
si—iente paso Lasico es generar preguntas sobre el mismo

NEOMHO0 30 YTTwd
N0 SISHL
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que puedan guiar la recoleccidn de informacidn
significariva al desarrollar la investigacidn.

Existe también el reguisito dec gue el investigador
tome partido o determine una postura personal sobre un
asunto controvertido, gu=2 tratarad de apovar, o probar,

con su escrito.
b)Informativa (expositiva).

Este escrito es bésicamente una panoramica acerca
de la informacidn relevante de diversas fuentes
confiables sobre un tema especifico, sin tratcar de
aprobar u objetar alguna idea © postura.

Toda la informacidén presentada se basa en lo que se
ha encontrado en las fuentes; la contribucidn del
estudiante o investigador, radica en analizarx Y
seleccionar de esta informacidén aguello gque es relevante
para su investigacidn, mediante las técnicas adecuadas
para tal efecto.

Por dltimo, el estudiante’ o investigador, necesita
organizar 1la informacidn pérék cubrir todo el tema,
sintetizar las ideas y después presentadas en un reporte
final que, a la vez, sea fluido y esté claramente

escrito.

LRRBILL
NOD 8158
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Otras formas usuales de investigacidn son las
tesis, gque son escritos mas extensos basados sobre todo
en fuentes primarias y elaborados como requisito para

obtener un titulo universitario de grado o de postgrado.
1.6.1.1 BIBLIOTECAS PUBLICAS

e Unidad de Servicios de Biblioteca e
Informitica de la Universidad Veracruzana
(UsBI) .

= Biblioteca piublica de la Ciudad. de: Veracruz.

1.6.2 TECNICAS EMPLEADAS

= Técnica de subravado
» Recopilacidn de datos
* Documental bibliografica

= Documental escrita.

1.5.2.1 FICHAS BIBLIOGRAFICAS

CAUC

-t

ONAL. Cuando el auro de pDrisidn

n> satisface ritualidades Constitucionales vy




is

s8lo expresa el delito en su denomi:.a<idédn genérica, sin
referirlo a precepto determinado de la Ley Penal, es
licito v aun necesario atender a las constancias
procesales, para precisar la modalidad de la infracc:ér
cometida Y. de esa suerte, conocer la pena que
corresponda; Yy sentar, por ende, la base segun la cual

haya de decidirse sobre la procedencia o improcedencia de

la libertad caucional

Obrar en otro sentido, provocaria en innumerables
casos gue se privara a los inculpados de  la garantia
correspondiente, con maunifiesta violacidén de la fraccidén
1. del articulo 20 Constitucional®~”.

“En cuanto al momento procedimental en que sea

pertinente solicitar y obtener la. libertad, el texto
constitucicnal es clareo, mas es contrariado por la ley
secundaria y la practica de los tribunales.

En efecto, en los términos del articulo 20,

fraccidén 1, resulta que la liberacidn del inculpado. Debe

ser inmediata, esto es, no se supedita, "a ningin otro
acto procesal, con la salvedad de que “sdlo T puede
discernirla el Jjue=z, cosa gue supone, simplemente, la

iniciacién del procedimiento judicial, 10 cual ocurre

* SILVA, Silva Jorge A. "Derecho Procesgal Penal” Coleccién de textos juridicos

universitarion. ed. Harla, Séptima edicién. México 1995 pigs. 223-223§

l
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cuando se dicta el auto de radicacidn, de inicio o cabeza
de proceso®” .

“La situacidédn juridica de un procesado cuando se
dicta el auto de formal prisidén es totalmente distinta de
aquella en gue sSe encuentra cuande se pronuncid una
sentencia de segunda instancia, que en forma definitiva
encuentra responsable a aquél del delito que motivd el
auto de sujecidn a proceso.

Por consiguiente, es lédgico que la fianza gue se le
exige para otorgarle la libertad provisional, sea mayor
que la gue se le exigid cuando se le detuvo en
cumplimiento del auto de formal prisién, ya que de
presunto responsable del delito, se convirtid en
responsable de la comisidn de dicho delito, lo que
justifica la diferencia del importce de las fianzas
sefialadas en tales casos®~

“La libertad provisional tiene su fin, al cual
nuestra ley alude con el vocablo revocacidn.

Creemos que en este objerivo se encuentran no sdlo
la revocacidn sino tambisn la rescisidn., la anulacién y

la 1nvalidacion.

BRISESO, .iisrra He

Meexizo. ed Trillas. 1991, pags

GONZALEZ. D= La Veqa Franciaco
. Poriua 1935 .piags. 48-S1.
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El beneficio de 1la libertad se revoca:
a)cuando el inculpado desobedeciera, sin causa

Justificada, las &rdenes legitimas del juez o

GQue cones

b)cuando antes de qgue el expediente en gue se
conced1id la libertad esté conciuido peoyry sentencia firme,
el procesado cometiere un nuevo delito gue merezca pena
corporal ;

c)cuando el procesado amenazare al ofendido o a
algin testigo de los gue hubiera declarado:
£

d) c<uando quede irme la sentencia de primera o

segunda instancia, y
e) cuando el inculpado no cumpla con las
obligaciones gue le sefiale el juez o tribunal articulos

568 del Cédigo de Procedimientos Penales Para el Distrito

Federal y 412 del cédigo adjetivo federal de la materia’.

1.6.2.2 FICHAS DE TRABAJO

“*las diversas clases de caucidn”

- El depdsito en efectivo hecho por el inculpado

©O por tercera persona en el Banco de México o institucidn

Gp. Cit. tota 2. Pag. $09.
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de crédito autorizada para ello;

. La hipoteca, otorgada por el reo © por tercera
persona, sobre inmuebles qgue no tengan gravamen alguno y
cuyo valor catastral sea de tres veces €1 monto de 1la
suma fijada v, c)la fianza (Como nuava modalidad, a
partir de 1993 se incorpord el fideicomiso) que se regira

por lo dispuesto en los articulos 2851 al 28SS del cdédigo

civil. Monto de la suma fijada®.

“Del monto de la caucidn”

*Si el delito es pre-intencional o imprudencial, el

procesado tendr& gque otorgar una caucidn, Yy sdlo una,
cuyo monto serd igual al de los dafios Yy perjuicios
patrimoniales causados; la caucidn estard destinada a
garantizar la reparacidon de ios dafnos v perjuicios

patrimoniales causados por 1 ilicito ¥y no la libertad

@,

21 procesado... -

Q
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CAPITULO IT

LA LIBERTAD CAUCXONAL

2.1. LIMITACIONES A LA LIBERTAD

Todo gobernado, al‘ convertirse ' en gc:iyo, de un
ilicito Yy encontrarse ante .la  accidn.  de lafljuscicia,
resulrta afectado en un aspecto dg gran craspeﬁdencia,»es
decir en su libertad personal, Viéndose éscafé&ércéda'por

restricciones gue en la préctica tienen un doble aspecto,

como necesidad procesal y como sancidn.

a).- Razones procesales.
En cuanto a lo primero, atendiendo a la naturaleza y

fines del proceso penal, las leyes gue lo regulan imponen

la necesidad de restringir la libertad personal porque,
si no fuera asi, resultaria imposible asegurar la

presencia del supuesto autor del ilicito penal ante el




~
W

Sdrgano. Jjurisdiccional, Y en consecuencia, el proceso
quedaria paralizado al dictarse el "auto de inicio. De
radicaci®dn o cabeza de proceso”

Por otra parte, es indispensable el aseguramiento de
quien ha delinquido, para con esta medida, auspiciar 1la
tranquilidad necesaria a gqui=n na sufrido la violacidn o
a quienes se han enterado de la comisidn del delito;

ademas, si no se adoptara, quizd se destruyeran los

L

vestigios que hubiere dejado el ilicito penal Y.
obviamente, sin la presencia del indiciado ante el &rgano
jurisdiccional, el caracter acusatorio del proceso
quedaria desvirtuado ya que los actos del Ministerio
Piblico habrian llegado a darse can soélo hasta el
ejercicio de la accidn penal, en esas condiciones, no
seguirian llevandose a cabo durantce el proceso.

Por otro lado, los actos de defensa {garantia
establecida por la Constitucidn General del Pais) tampoco
se realizarian, con lo cual resultaria desvirtuado el

mencionado.

b). Su car.icter preventivo.

Las restricciones a la liberctad personal, en el
orden indicado, cualquiera que sea el estado del
procedimiento en gue se ordenen, tienen \atal ~aridcter

NEOIHO 3T V1TV
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netamence preventivo y no sancionador Con la prisidn
preventiva se logra la custodia del que ha delinaguido,
pero dnicamente por el tiempo indispensable para su
procesamiento; pretender considerar tal restriccidn como
una pena, significaria estar adelantdndose a un resultado
del proceso que no necesariamente puede arrojar la

declaracidn de responsabilidad.

La vieja discusidn doctrinaria respecto a la
procedencia o© improcedencia de la prisidn preventiva, ha
sido superada en nuestros dias por los diversos

ordenamientos juridicos que gobiernan al. proceso penal en
todos los paises, y ha sido aceptado, ‘casi. undnimemente,

gue la prisidn preventiva es un mal necesario para la

realizacidn de la propia justicia.

A la denominada prisidn preven:lVa;*conocida también

como preliminar, provisional, procesal;. arresto, etc.; en

nuestro medio, se le llama prisiéh preventiva, ratento ‘a

lo dispuesto por los ordenamientos. juridicos’ que hacen

referencia a la materia procedimental penal-. e e

C). Su cardcter sancionador.
En cuanto ‘al caracter sancionador de las medidas
restricrivas de la Libertad 1la ley penal establece el

confinamiento y la prohibicién de ir a lugar determinado.

NADMH0 8 YTV
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Esta sancidn encierra medidas de caracter preventivo como

acertadamente afirma Ignacio Vvillalobos, porque "la

obligacidn de residir en determinado lugar y no salir de

€1, es una prevencidn que supone como base la reduccidn
de agitadores Y rebeldes a lugares donde no sean

peligrosos y puedan ser vigilados.

2.1.l1l.Razones para su justificacidn

El proceso penal, se afirma constantemente, es de

orden piblico; siendo esto asi. la prisidén preventiva

tiene justificacidn por las causas siguientes:

a). Porque no es posible instruir ningin proceso en

ausencia del procesado, es obligado =Y indispensable

con  su presencia, para integrar formalmence la

contar
relacidn procesal v, en su oportunidad, definir la
pretensidn punitiva estatal.

bl . Porque es presupuesto para realizar la

al procesado, los

diligencia en la que se le

chos por los que se ha ordenado su detencidn, las

nas qu2 han depu=sco su contra, v bajo esos
supuestos, lle a cabo sus defensas, tal y como lo
Polizica de los Estadeos Unidos)

Mexicanos.
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<) . Para prevenir nuevos delitos, ahora en contra

del sujeto de impuracidn sustituvendo el ofendido,

familiares o amigos, la accidén de las autoridades.

) Que el presunto responsable dest:
dificulte la investigacidn de los heches © lleve a cabo
otros delitos.

Ahora bien, por cuanto hace al tema en estudio, es

importante sehalar que la prisidn preventiva se vincula vy

explica la garantia que instituye el derecho a la
libertad provisional bajo caucidn, en relacidn con esto
Gdltimo, importa dejar anotado gue, a mi juicio, si bien,

al otorgar el procesado la garantia para obtener su
libertad caucional, cesa la prisidén preventiva; atn asi,
la libertad sigue sufriendo limitaciones, porgue al
concedérsela, se le hizo saber, y asi fue aceptado por el
beneficiado, que no debe alejarse del lugar del proceso
sin autorizacidén del Jjue=z, gue debe presentarse a la
firma al Juzgado los dias gue se le sefialaron, que debe
estar presente en todas las diligencias para las gque sea
citado, etc.

Ante estas hipdtesis, si dicho sujeto faltare a
alguna de esas condiciones, le sera revocada la libertad

Yy sera puesto nuevamente en prisidn.
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Atendiendo a lo indicado la limicacidén a la
libertaq, tratandose Ade delitos sancionados con pena
corporal ya sea que el sujeto sufra le prisidn preventiva
o disfrute de la libertad caucional la prisidn preventiva
habra de prolongarse hasta el momento en que se defina la
pretensidén punitiva estatal y en su caso, sea ordenada la
privacidn de la citada libertad, como consecuencia de la

comisidn de un delito (pena) por un tiempo

especificamente determinado.
2.2 TERMINOLOGIA

En Derecho, como en cualquier otra disciplina, la
especificacidn en la significacidn de conceptos es
fundamental para la adecuada comunicacidn de las ideas.
Diferentes significaciones para un mismo vocableo dentro
del mismo tema podria acarrear, en ciercos casos,
consecuencias negativas para las partes involucradas en
una determinada situacidn.

Es comin gque los vocablos “caucidn” y “fianza” se
les d& la misma denotacidn, sin embargo., para la plena

comprensidén del tema es prudente sefialar la diferencia

entre uno y otro.
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El término caucidn si’gnifica garantia Y ciene
connotacidédn de confianza, " de fe en. el cumplimiento de
algo.

Fianza, por otro lado se refiere a una de las
formas que, toma la caucidn, puede decirse gague es un
contrato.

“Cuando en los tribunales se emplea la palabra
caucidn significa gue la garantia debe ser en dinero en
efectivo; v fianza la pdliza expedida por una institucidn
de crédito capacitada legalmente para otorgarlo”.

Es importante seflalar que la fianza es un contrato
v no una forma de la caucidn; en lo penal puede decirse
aue la fianza funciona como una especie de sancidén al
incumplir condiciones gue se imponen al otorgarse la
liberrtad bajo caucidn, de tal manera qgue si se infringen
esas condiciones, se pierde a favor del estado el monto
de la fianza depositada.

La caucidn funciona, en su aspecto penal, como
garantia -sin tomar en cuenta las sanciones-, de la
prisién o detencién que sustituye.

En los tribunales del Distrito Federal, se  ha
distorsicnado el significado de las palabras fianza Vv
caucidn, pues con la primera se trata de denotar a la gue

implica garantia dada por una empresa afianzadora, en

NEDHO B0 YTTv
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tanto que en la segunda se implica al depdsito de dinero.

Como se vera, ninguna de ambas versiones ‘es

correcta a la luz de un uso apropiado . del.’ lenguaje
juridico.
Fianza, en su sentido correcto,

personal y acogida en nuestra ley en el articulo 406 del

Coédigo Federal de Procedimientos Penales.

2.3 .CONCEPTOS

La libertad es un derecho natural del. hombre, que
le es inherente a su propia naturaleza  desde el momento

en que nace por tanto la Ley solo la reconoce, no la

conceade.
Cuando la libertad personal sufre restricciones, se

puede restituir el goce de ese derecho en los términos

que la Ley dispone; pero su naturaleza serda diference y
su ejercicio estard condicionado a las limitantes qgque se

38 n por el Organo Publico que la brinde.
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La libertad bajo caucidn puede definirse como el

otorgado en la Constitucidn Polizica de los

Zatados  Unidos Mexicanos a toda persona sujeta a un

procedimisento penal para que previa satisfaccidn de los

es kla llamada

NOJ §ISEL
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requisitos especificados en ‘la Ley pueda obtene. =1 goce

de su libercad.

En las leyes mexicanas se considera esta cuestidn
como un Iincidente, y si duda podria aceptarse como tal,
en razén de que afecta a uno de los sujetos principales
de la relacidn juridica procesal; pero dado el caracter
de garantia, instituvido en nuestra ley fundamental, para
gque toda persona, bajo ciertos requisitos, pueda seguir
disfrutando de libertad inmediatamente que lo solicite,

seria absurdo tramitarla como incidente sdlo porgue la

ley secundaria asi lo considera.

Al respecto Garcia Ramirez dice: “Si se diera
caracter incidental al otorgamiento de la libertad
provisional bajo caucidn se violaria la...garantia

constitucional al desconocer la inmediatez ‘que . ‘esta

dispone”.

Retomar la idea de que la libertad pi‘ovisionél es.

un incidente o gque la caucidén, el arraigo, ‘o la ‘palabra

son incidentes equivale a volver atln més. . atrds'  'de las

ideas de Carnelutti cuando centro su atencidn “en “lo’ gque
l1lamd procesos cautelares, Sptica “asta qgue

afortunadamente, fue después enderezada por Calamandrei,

al poner el acento en la medida.

NEDIHO A0 ¥TTvd
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La libertad provisional asi como cualguier otra de
las contragarantias que a ella dan lugar no constitcuyen
un proceso autdnomo Yy tampoco sSon procesos, en ellos no
se planten conflictos y, por tanto tampoco SOn un proceso
incidental. Se trata simplemente de una contramedida, de
una contra-garantia que restituye la libertad
(excarcela) .

La libertad provisional bajo caucidn es el acto
cautelar por el gque se produce un estado de libertad
vinculada a los fines del procedimienteo penal, en virtud
de una declaracidn de voluntad judicial.

Es decir bajo el nombre de libertad provisional o
libertad bajo caucidn se entiende la libertad que con
caracter temporal se concede a un detenido por 21 tiempo
que dure la tramitacidn del proceso, previa satisfaccidn

de determinadas condiciones estatuidas en la Ley Procesal

Penal.

Libertad caucional “es la medida precautoria
establecida en beneficio del inculpadoe d= la
libertad provisional durante el proceso p2onal, cuando se

le imputce urn delico cuya penalidad no exo=da
determinado limite v siempre que 1 propio acusado o un

tercero otorgue una garantia econdmica con el propdsito

i
i
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de evitar gue el primero se sustyr

Juscticia” .
De acuexrdo con Colin libertad caucional

ragado en la

0
"

Mexicanos a rtoda persona sujeta a un

via satistaccidn de los

pena, para que, pr

procedimiento,

pueda obtener el goce

requisitos especificados en la ley,

de la libertad.
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CAPITULO III
sINTESIS DE DERECHO COMPARADO CON RESPECTO A-LA

LIBERTAD CAUCIONAL
3.1 .ANTECEDENTES HISTORICOS

Sus antecedentes en las antiguas cultcuras son

imprecisas; sin embargo, en el derecho romano, durante la

Republica (siglo v hasta el afio 34 a. de J.C.) la Ley de

las 12 tablas establecid plena igualdad entcre el acusado

v el ofendido, suprimid la prisién preventiva, hecha

excepcidn de los casos de flagrante delito, crimenes

el a=stado asi como para aquellas cuctas o© hechos

A de los cuales oMiscia confesion.

i las Doce Tablas establecid que en

Sos las personas con posibilidad

una caucion a tavor de los pobres

oondmiioa, ST Oargaran

para osbtenocs su libertad provisional




Gran parte de las instituciones juridicas provienen

del Derecho Romano, la 1libertad bajo caucidn no es 1la

excepcidn (cautio indicatum solwvi) .
Los antecedentes de la libertad bajo caucidn dacran,
3 las instrucciones juridicas del

como aran parte de

Antiguo Derecho Romano en donde se les concedian a los

ciudadanos dotandolos de una amplia liberalidad gue se
restringieron o© se suprimieron al advenimiento de los

sistemas Inquisitorio y mixto.

En la etapa del Imperio Romano, la custodia del
procesado guedaba a cargo de militares ancianos, milite
traditio; si el delito era muy grave, el autor era.puesto
de inmediato en prisidn, incarcelum; si no erxra asi, la
custodia se encomendaba a un particular, custodia libera.

Las leyes flavia de plagiarus y la liberalis causa
amparaban al acusado contra toda detencidén ilegal, salvo

los casos de flagrancia y suma gravedad, estaba prohibido

restringir 1la libertad, porgue sdlo podia hacerse con

mandato del Magistrade o del defensor de la ciudad.

En general, la prisidn preventiva no era

contemplada por la ley, razdén por la cual guedaba a cargo
del Magistrado ordenarla, en su Caso.
Como herencia del derecho romano, en el viejo

derecho espafiol, la prisién preventiva sdlo se llevaba a
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cabo por delitos graves (Partida 7. Titulo 29, Leyes
Primera, Segunda y Cuarta) .
En general todos los sistemas de enjuiciamiento han

concedido este derecho aungque con restricciones o

ampliaciones tomando en cuenta la ideoclogia : predominante

er. 21 inomento histdrico de gue se crata.

Sin embargo el pensamiento humanista influyd

considerablemente acentuando la importancia de la

libertad bajo caucidn como garantia para el procesado, es
el caso de César Beccaria quien acentud la importancia de

la libertad caucional como garantia para el procesado y

al mismo tiempo para el proceso mismo, respecto a su

marcha normal.
En el movimiento revolucionario francés de 1793 se

restringid la dercencidn preventiva, ampl iando la

concesion de la libertad provisional en condiciones mas

liberales.

El Cédigo Brumario y la Ley de Thermidor, (Afio IV)

la extendid a toda persona cualquiera que fuese la

naturaleza del delito negdandola a los vagos, maleantes v

=1 Articulo 298 de la Constitucidn de la

de CAadiz se hablaba de la libertad

ivd

(4
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caucional. limictando tal derecho & gqgue ne se pudiera
imponer al preso pena corporal.

En nuestro medio, durante el movimiento
independista de 1810, se adoptd provisiconalmentce la
Constitucidén de Cadiz de 16812, en donde se establecid que
la libertad En el derecho pre-hispénico, concretamente
entre los aztecas, existian diversas prisiones:
Cuauhcalli, para los considerados como probables autores
de delitos graves: Teilpiloyan, en donde eran reclu:dos
los sujetos gue habian contraido deudas gue no saldaban,

Petlalcalli, destinadua a los autores de delitos leves.

Por cuanto hace a nuestro pais, durante la época
anterior a la dominacidén espaficla, no existe antecedente
histdrico de 1la 1libertad provisional bajo caucidn, en
nuestros pueblos, siendo hasta la época de 1la Colonia

cuando se aplicd la legislacidén espafiola en nuestra
nacién, misma gue se continud aplicando en el México
independiente, pero en forma muy restringida, ya gue sdlo
se concedia cuando la pena qgue pudiera aplicarsela, no
tuviera caricter corporal, esto era una clara influencia
de las leyes de Cadiz gue estuvieron vigentes en nuestcro
pais, hasta la promulgacidén de la Constitucidén Politica

de 1857, en cuyo Articulo 20 fraccidén I decia:

NEOMO 30 VY
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“En todo juicio del orden criminal tendra el
acusado las siguientes garantias":

I.- Inmediatamente que lo solicite serd puesto en
libertad bajo fianza, que fijara el Juez tomando en
cuneta sus circunstancias persconales y la gravedad del
delito que se le impute siempre que dicho delito merezca
ser castigado con una pena cuyd término medio aritmético
no sea mayor de S afios de prisidn y sin mas requisito gue
poner la suma de dinero respectiva a disposicidn de 1la
autoridad u otorgar caucidn hipotecaria o personal
bastante para asegurarla bajo la responsabilidad del Juez
en su aceptacidn.”

En la Ley Procesal de 1894 se amplidé hasta siete
afios la concesidn de la libertad caucional y se dispuso
que al reveocarse dicha libertad por desacato del
beneficiario en cumplir las condiciones sefialadas por la
Ley para que se le concediese no tenia derecho a
disfrutar del beneficio ni en la misma causa ni en otra.

s2 dio al texto

Conforme a la interpretacidn
constitucional éste fijaba como limits para la obtencidn
de la libertad una pena M 1 ma e cinco afios, (=333
consecuencia el Cddigo de Procedimientos Penales para =1

Discrito Federal, en su arciculo 335, dispuso: “codo

acusado tendrd derecho a ser puesto en libertad bajo




38

caucid®n, siempre gue el mdximo de la sancidén corporal

correspondiente al delito imputado no exceda de cinco

afios de prisién...

Si1n embarge como se sefilald en diversas defensas,

antes que se dictara la sentencia, no podia determinarse

concretamente cual era la pena qgue correspondia al

procesado dentro de los limites minimos v maximos
establecidos por el cdadigo Penal, por lo que, en
justricia, deberia entenderse que la constitucidn se

referia al termino medio aritmético.

Este razonamiento esta fundado encre otros, en los

articulos 52 y 118 del Cédigo Penal Federal, sefialando

gue en este uwltimo articulo se establece que para ‘la

prescripcidén de las acciones penales se tendrd como base

el términoc medio aritmético de las sanciones que se
impongan.

La corte aceptd el argumento b’ declard

inconstitucional el articulo 556 del Cédigo Federal de

Procedimien.os Penales y afirmd gue la libercad bajo

fianza, a la que se referia la fraccidn I, del articulo

20 de 1la Constitucidén Politica de los Estados Unidos

Mexicanos deberia concederse atendiendo al término medio

de la pena.
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Por Decreto publicadeo en el Diario Oficial el 2 de

diciembre de 1948, se reformé por primera vez la fraccidn

primera del articulo 20 constitucional. Como resultado de

esa primera reforma, el texto de la fraccidn I quedd asi:

“ Articulo 20. En todo juicio del orden criminal

tendrd el acusado las siguientes garantias:

I. Inmediatamente que lo solicite sera puesto en

libertad bajo fianza que fijara el juez tomando en cuenta

sus circunstancias personales y la gravedad del delito

que se le impute, siempre que dicho delito merezca ser
castigado con una pena cuyo término medio aritmético no
sea mayor de cinco afios de prisién, sin mas reguisito gue
poner la suma de dinero respectiva, a disposicidén de 1la
autoridad u otorgar caucidn hipotecaria ©o personal

bastante para asegurarla, bajo la responsabilidad del

juez en su aceptacidn.
En ningin caso la fianza o caucidn serd mayor de S
250 000.00, a no ser que se trate de un delito que

presente para Su autor un beneficio econdmico o causs a

la victima un dafo patrimonial, pues en estos casos La
garantia sera, cuando menos tres veces mavor al beneficiro

obtenido o al dafio ocasionado”.

Javier Pifla y Palacios, comparando ambos ¢

afirma: Bl derecho garantizado se ha transformadc
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derecho garanctizado a quien se encuentra sujeto al

procedimiento penal, por derecho garantizado al. ofendido
por el delito.

La Ley constitucional no determina procedimiento

algurs para fijar el monto del dafio causado, ni establece
como debe precisarse éste.

Esta misma ley también se refiere a la obtencidn de

un beneficio econdmico como elemento que debe tenerse en

cuenta por el juez para fijar la caucidn; perco no precisa

el alcance gque debe darse a esos términos ni tampoco fija

el monto del beneficio econdémico empleando el
procedimiento adecuado.

Ademas se presenta una seria dificultad para 1la

interpretacidn y aplicacidn correcta del precepto y es la

de gue la ley procesal no ha sido modificada de acuerdo

con el nuevo texto constitucional, de donde resulta gue

en la prdctica, son tan escasos los elementos de juicio

gque tiene el juez para aplicar el precepto. que esa

aplicacidn ha qgquedado en manos del ofendido gque se ha

convertido en juez, parte para fijar al procesado el

monto de la caucidn, desde el momento que, para fijarlo,

hay que atender al dafio econdmico gque el delito le haya

causado al ofendido*.
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Las observaciones transcritas, no son del codo
acertadas, porque, invirtiendo el problema, podemos decir
que tal parece gue en la Constitucidn, en el texto
inmediatamente anterior al en ese momenteo vigente, a
gquien protegia, en todo y por todo, era al procesado.

Esto redundd en perjuicio del ofendido, quien
siempre ha sido objeto de una indiferencia muy marcada, a
grado tal que, resulta mayormente protegido el
delincuente que la victima. Por eso, no es justificable
que habiendo cambiado la situacidén econdmica del pais, en
la fecha de la reforma al precepto constitucional que me

ocupa, continuara en vigor el texto primitivo, porque, se

facilicaba y auspiciaba, en una forma desproporcionada y
absurda mediante ridiculas sumas de dinero, la libertcad
de sujetos peligrosos para la paz ¥y tranquilidad social.

El Coédigo de 1993 menciona que para el otorgamiento

de la libercad provisional baijo caucidn los tribunales se

- Tocto inculpado tend:rd derecho a ser puesto en

liberctad bajo caucidn sSi no excede de 5 afios el cSrmino
madio aritmerico de la pena privaciva de libercad que

corresponda al delito imputado.
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II.- Cuando Jsec trate de una persona  que por el
delito cometido no tenga derecho a la libertad
provisional v wmediante sentencia gue no haya causado
estado, se les imponga sSancion privativa de libertad,
tendré&n derecho a que se les otvrorgue este beneficio,
siempre y cuando la pena i1mpuesta no exceda de 3 anos vy

sea computable con derecho a la suspensidn condicional.

Por Gltimo mencionaré que en reciente reforma del 8

de febreroc de mil novecientos noventa y nueve, establece
gue todo inculpado tendrid derecho durante la averiguacidn

previa o el proceso a ser puesto en libertad provisional,

inmediatamente gue lo solicite, si se reltnen los

siguientes reqgquisitos:
I.- Que garantice el monto estimado de la

reparacién del dafio. Tratandose de delitos gque afecten la

vida o la integridad corporal, el monto de la reparacidn

no podréa ser menor del que resulte aplic&ndose las

disposiciones relativas de la Ley Federal del Trabajo:

IXI.- Que garantice las sanciones pecuniarias gque en

su caso puedan imponérsele;
ITII.- Que caucione el cumplimiento de las

obligaciones a su cargo, gue la ley establece en razdn

del proceso; ¥y
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IV.- Que  no se trate de alguno de los delitos

calificados como graves en el articulo 194.

3.2. LA LIBERTAD BAJO CAUCION EN DIVERSAS

LEGISLACIONES

Como podremos tener en cuenta la libertad cauciocnal
no es una garantia gue solo en México se da sino también
en todos los paises como lo veremos a continuacidn.

Inglaterra.- Solo se limita traténdose de delitos
muy graves y se deja al criterio del Juez de Paz o al
Oficial de Policia determinar si la persona debe gquedar
detenida, por temerse que se fugue o por si el caracter
profundamente odioso del crimen cometido. El1 solicitante
es indigno de obtenerla o bien porgue el delito sea de
naturaleza grave que provodque la repugnancia social para
el delincuente.

En los demas casos la libertad caucional debe

concederse de oficio.

Francia.- Puede concederse la libercad provisional
sin caucidn. La libertad caucional subsiste como una
garantia con la abligacidn para el inculpado de
presentarse a tod-~- 'Aas actos del Jjuicio, Yy para el
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fiador gue hubiese otorgado la fianza, para presentar al
inculpado cuantas veces sea reguerido.
La 1liberrad caucional es revocable en los casos

el inculpade =e nieca a compatrecer al tribunal.

Cuando se pronuncia la sentencia de reenvio, cuando
nuevas clrounstancias  hagan necesarizas la detencidn vy

cuando se dicte un fallo por defecto.

Suiza.- La libertad caucional se concede siempre
que el solicitante no hubiese sufrido ances alguna
condena. En todo caso el Juez estd facultado para

concederla o negarla.

Alemania.- La libertad caucional est& sujeta a la
condiciédn de la garantia pecuniaria. Sin embargo podréa
ser revocable en cualquier momento, si se prueba gue el
beneficiario trata de fugarse, sino comparece al ser
citado sin motivo gque lo justifigque o aparecen en el
curso del proceso nuevas circunstancias gue ameriten la

detencidn.

Italia.- La libertad caucional se conceden en forma
amplia para todos los crimenes o delitos qgue estén

sancionados con pena corporal.
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Sin embargo, los .. Jueces. estan facultados para
negarlas ‘a‘ aquellas personas :que  carecen de ocupacidn
licita,. 'a .los végos sy mendigos 'y a cualqguier persona
sospechosa ‘gozando. de 'atribuciones ' discrecionales para

decretar o no la prisidn preventiva.

Austria.- Antes del predominio del nacional-
socialismo, era procedente la libertad caucional como un
derecho para el inculpado o una simple facultad para el
Juez si la pena corporal no excedia de 5 anos de prisidn,
pero correspondia a la Camara de Consejo fijar el monto

de la fianza.

Checoslovaquia.- La libertad caucional constituye
la regla en todo proceso Yy solo excepcionalmente puede
decretarse la prisidén preventiva en casos de extrema
gravedad o cuando el inculpado carezca de domicilio fijo
© se dificil para el Srgano jurisdiccional establecer su
ubicacidn.

Los Organos facultados para otorgarias son =21 Juez

d2 Instruccidn © el Procurador General de la Repuiblica.

Estados Unidos de Norteamérica.- Las Leves que

rigen en materia de libertad caucional en Estados Unidos
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d. Morteamérica son de tan amplia liberalidad para los
delictos leves, que ni siguiera reqguieren que el
interesado en obtenerla constituya garantia pecuniaria.

con o cita de

El inculpado de un delito, queda lib

comparecencia en una restriccidén minima de su l:ibertvad.

Espafia.- Consagra como una facultad para ¢l Jue=z

conceder la libertad provisional, cuando el procesado lo

fuere por delito gue tuviese sefialado para in rior a 1la
prisidn correccional si por sus antecedentes o
circunstancias personales no existe presuncidén l1dgica de
que desobedecera las citas de comparecencia, el Juez
puede decretar dicha libertad con o sin garantia.

El auto gue concede la libertad caucional debe
hacerse del conocimiento del Ministerio Puiblico, del
ofendido por el delito y del procesado, guedando al

arbitrio del Juez fijar la cantidad y la calidad de 1la

fianza.

3.3 .NATURALEZA JURIDICA

El disfrute de la libertad mediante caucidén implica

gue una persona se constituya frente al Estado (a. través

del tribunal o del Ministerio Piliblico) como fiador de un
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proceso o potencial procesado, con la condicidn. de que si

incumple ccon las obligaciones que el Estado impone,

perdera el monto con que asegurd el cumplimiento de. las

mismas.

En este acto juridico es posible identificar tres

sujecos: el Estado, gue es el fiado; el fiador, Yy el

beneficiario (el privado de la libertad).

Respecto a la naturaleza juridica, podemos

plantearnos dos hipdtesis: o se trata de un contrato de

fianza, o bien de un guidn administrativo.

Creo que la naturaleza juridica de la libertad bajo

caucidén es la de un guidn administrativeo, porgue la

libertad del fiador, al celebrar el acto, no tiene los

mismos alcances que el de un contrato de fianza.

Al ser de naturaleza administratciva y no civil, no

es fdcil imaginar la lesidén del acto; ademas, el fiador

penal no es un deudor secundario, sino directo.

En consecuencia, no es posible que (en el caso de

dars=) denuncie el pleito entre Estado v fiador a

supuesto deudor principal (fiado); tampoco es un contrato

accesorio; ni privan los beneficios de orden y excusiodn.

La caucidn constituida en dinero tiene en México

dos modalidades:
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a). La relativa al monto total de la garantia, gue

significa depositar la totalidad de 1la garantia

fijada y,
b). La relativa al depdsito de parcialidades, gue
significa que el depdsitc total se podra ir

cubriendo en varias exhibiciones.

Por udltimo tratdndose del fideicomiso de garantia
en este caso el fiduciarie seria un banco el
fideicomitente serad el garante, es decir, el que
constituye la garantia, y el fideicomisario serd tanto el
estado en lo que hace la garantia meramente penal y en
Supuesto ofendido, en lo qgue atafie a la garantia

meramente civil.

3.4.CLASIFICACION

La caucidn puede clasificarse de wvarias formas. He

agui algunas:.

a) ,Porv; sbu‘for“ige'nvy, se’ dice’ que :la':‘cabcién puede ser
convencionél . legai; judicial’ o avdmi'nist:‘r'a't‘:Aiva .

En el caso mexicano, resulta ser legal porque 1la
misma proviene de la ley, y no de concesidén gratuita de

algin funcionario, o de acuerdo convencional.
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b) Por su extensidn.

En cuanto a su monto, se dice gue la caucidn es
limitada o ilimitada, esto es, que el fiador responde por
cantidad fija o por cantidad ilimitcada. En el caso
mexicano, la acogida es la limitada.

c) Por los sujetos ante los cuales se otorga.

La caucidén puede ser previa o administrativa o

En el sistema mexicano encontramos las dos
especies: previa, porque se puede constituir en ciertos
casos, ante la representacidn social, es decir, ante el
Ministerio Pablico (articulo 135 del Cédigo Federal de
Procedimientos Penales), y judicial porgque se constituye
ante el tribunal que conoce el caso.

d) Por lo que hace al cipo de caucidn.

£sta serd en efectivo, personal o fianza (stricto
sensu), prendaria, hipotecaria y pignoraticia.
Como nueva modalidad, a partcir de 1993 se

incorpord el fideicomiso.

En resumen, la clasificacion de la libertad

provisional bajo caucidn quedaria como sigue:

Por su origen

* Convencional
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* Legal
* Judicial

* Administrativa
Por su extensidn

* Limitada

* Ilimitada

Por los. sujetos

* Previa oradmi;istrééiva
Pox. el tipo de caugién

* Personal o fianza
* Hipotecaria

* En dinero

* Prendaria

* Fideicomiso

la importancia que esta Gltcima

tanto en la ley como en

Debido a

clasificacidn reviste en México,

sus comentaristas, nos detendremos a considerarla.
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Comenzando por el concepto de caucidn, Ssta es
segin Calamandrei, la prestacidn que se impone al
interesado como condicidn para obtener una ulterior
providencia judicial, esto es, el mandatco de
excarcelacidn.

La llamada caucidn personal o fianza {tirdare,
fidere, fe} propiamencte dicha, en estricto sensu, es
aguella en gue no ha menester de depdsito, pues sdélo
basta afirmar gue se ha de cubrir el importe en dinero
por el gque respondera el fiador en su caso.

La fianza, en su sentido estricto, es sdélo 1la
personal segin lo afirma Prieto-Castro, aun cuando en
ocasiones la palabra fianza sSe emplee un sentido tan
amplio que llega a confundirse con la caucidn.

La denominada caucidn hipotecaria es aguella en que
la garantia o prestacidn consiste en algun bien inmueble,
el cual queda afecto a la garantia.

El inmueble, establece nuescra ley, no debe tener

gravamsn alguno v i, cuaruio menos =1

del valor E£ijado la cantidad que =21

Juez escima para farciculo

405 Codigo
En relacidn con las cauciones hipotscarias, deben

diferenciarse aguellas en atencisn al sujeco las




n
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constituye.

Asi, tenemos las constituidas por personas fisicas

Yy las constituidas por personas juridicas o morales.

fisicas no existe

En las constituidas por

en nuestra lJley impedimento alauno, perco por lo que hace a

las personas morales, cabe

las qgue constitruyan

diferenciar a las personas morales cuve objeto social sea

precisamente el constituirse como fiadores -que es el

caso de las llamadas empresas afianzadoras-, y €l otre

tipo de personas morales cuyo objeto social no esté

autorizado para constituirse come fiado

En este Gltimo de los casos, no pueden ser fiadores

a l1a luz del derecho mexicano, al no estar autorizados de

acuerdo con la Ley General de Instituciones de Fianzas.

En lo gue toca a las institucicones de fianzas, no

es necesario gque tengan bienes raices inscritos en el

Registro Publico de la Propiedad (articuloc 407 Cddigo

Penales), vy las autoridades

Federal de Procedimientos

federales o locales estin bligyadas a admitir las fianzas

(rectius, cauciones) , aceptando la solvencia de las

instituciones de fianzas en los casos a que se refiere la

propia Ley de Fianzas, sin calificar solvencia ni exigir

la constitucidén de depdsitos, otorgamiento de fianzas o

comprobacidén de gue la institucidén es propietaria de

NOJ SISaL
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bienes raices, ni la dé su existencia juridica; basta con
que lleven‘la‘s E‘ir‘ma‘s‘, de ‘;"I.'a‘s' personas autorizadas por los
consejos ’respec\tivc}s’k,‘m »;I.aA.své\;lales se comprobaran con la
publicé;iéx;x qué haga" lré Se;recar:‘.a de Hacienda y Crédito
Pﬁblyicér en el DJ.arJ.o Of‘.i;:_ialk de la Federacidn.

En ilo‘ reférenﬁé a la caucidn en efectcivo =]
pignoraticia, i Prié:o—casco afirma que, "puedenA
constituirse con dinero, efectos piblicos, acciones 'y
obligaciones de .ferrocarriles y obras pdblicas, "y, derﬁés
valores mercantiles e industriales cuya cotizacidn i en
Bolsa haya sido debidamente autorizada, y cualeséguiéra
otros bienes, a juicio del juez“.

La caucidn constituida en dinero desde la reforma

de 1991-92, tiene en México dos modalidades:

a) La relativa al depdsito total de la garantia,
aque significa depositar la totalidad de la garantia

fijada, vy

b) La relativa al depdsito en parcialidades, que
significa que el depdsito total se podria 1r cubriendo en
parcialidades arcticulos. 404 Codigo Federal de
Procedimientos Penales y 562 Codigo De Procedimientos

Penales Para El Distcrito Federal).
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En la garantia prendaria, también se establece la
posibilidad de constituir como garantia un bien mueble.

Por uGltimo, tratandose del fideicomiso de garancia,
Sse recurre en la nueva reglamentacién, & la posibilidad
de constitulir un fideicomiso.

En este caso el fiduciarioc seria un Banco, el
fideicomitente sera el garante, es decir el Qque
constituye la garantia, y el fideicomisario serd tanto el
Estado en 1o gque hace a la garantia meramente penal y el
supuesto ofendido, en lo que acafie a la garancia

meramente civil.

3.5. SOLICITUD. DE LIBERTAD BAJC CAUCION

De acuerdo con la constitucidén la libertad
provisional bajo caucidn debe concederse inmediatamente
que lo sclicite procesado, acusado o sentenciado, cuando
se retinan los supuestos previstos en la ley, por lo cual
podra solicitarse en cualquier momento procedimental.

El pedimento para la libertad bajo caucidn, podra
hacerse verbalmente (=] por escrito, sefialando la

naturaleza de la garantia gue se otorgara.
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En todo caso, el agente del Ministerio Piiblico o el

juez. fijardn las cantidades correspondientes a cada una

de las formas de la caucidn.

Para lo anterior debera tomarse en cuenca lo

contenido en el segundo parrafo de la fraccidn primera

del arLicule 20 de la Constitucidn Politica de los

Estados Unidos Mexicanos; considerando la naturaleza,

modalidades Y circunstancias del delito, las

caracteristicas del inculpado v la posibilidad de

cumplimiento de las obligaciones procesales a su cargo,

los darnios y perjuicios causados al ofendido; asi como 1la

sancidén pecuniaria que en su caso, pudiera imponérsele.

Lo antes resefado, debera estcar en relacidn con lo

del Codigo Federal de

Q2
ot

sSpuesto por el articulo 194

Procedimientos Penales por cuanto hace a la determinacidn

d2 gravedad d=1 delito.

Ahora bien, por lo que se refiere a las hipdtesis

de que puade partirse para conceder el derecho a

liberrad provisional mediante caucidn,

disfrucar de la

2ncontramos 3 posibles sistemas:

a) Sistema indiscriminado.
Que se cona=ada a cualquier persona privada

provisionalmente de la libercad, sistema que es

desconocido en la realidad.
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b) Sistema personal d.lscriminado o sistema

cualitactivo de la personalidad.

Que se conceda sdlo a guienes no representen un
aran peligro social, v se niegue a cuienes lo
representen, caso en el cual se atiende a su
persconalidad.

c) Sistema de penalidad o sistema cuantitativo de

la sancidn.
o

Cue se conceda a guienes se encuentren procesados,

vayan a serlo por delitos con penas menores y se les

niegue a los enjuiciados por delitos gravemente

sancionados.
Aqui se atiende a la calificacidn de la gravedad que

pudiera merecer el hecho delictivo, segin se sehala.en
de Procedimientos

el articulo 194 del <Ccédigo Federal

Penales.
Si bien el primer sistema constituye un peligro
social, los estudiosos en la actualidad se han

concentrado en el segundo como mecanismo principal.

La gran mayoria de los estudiosos habian

considerado gque nuestro sistema legal, qgque adoptaba 1la

tercera de las direcciones, debia modificarse para dar

cabida a un sistema en el gue se tenga en cuenta la

personalidad del privado de su libertad; por ejemplo, se
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plantea el caso de sujetos que manifestando una gran

peligrosidad social, eran merecedores de 'labyliber:ad

provisional sdlo porque la pena gue podria "llegar a

tocarles no resultaba gravosa, en tanto Qque existian

personas que pudiendo ser merecedoras de una alca

penalidad, Yy que por su personalidad, en el fondo no

representaban peligrosidad social.
Gonzdlez Bustamante recordaba gque en un proyecto de

reforma al articule 20 constitucional, elaborado por el

secretario de Gobernacidén del presidente Lazaro Cardenas,

establecia que no deberia concederse la libertad

caucional a los reincidentes, a los que tuvieren varios

proceseos ¥y a los que tienen, el delinguir, como forma de

vida.

Por ahora, aun cuando la sancidn abstractamente

aplicable rebase los 5 anfos a que se referia la antcigua

redaccidédn del precepro constitucional, el privado de la
libertad podrda obtener su libertad, considerandose

ausencia de "gravedad" ¥y la falta de temor =n =1

de que s= substraiga a la "accidn de 1la justicia® o qu=
reprasante un peligro social (arciculos 20 Lraca. L
Constitucional, 399 csédigo Federal de Procedimionto=s

Penalas Y 556 del Codigo adj=etivo de la maceria

Digtrito Federal.)
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En suma, €l sgsistema accocgido en México por nuestra
Constitucidén pazra conceder la liberctad provisiconal

ue toma en cuenta la gravedad

m
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mediante cauc:
der]l delicve.
Para esto, el tribunal s:n conocer esa gravedad, es

debe hacer un prondstico

guren debe cali
de la gravedad, esto es, pronosticar las consecuencias

futuras implicitas en datos pero no en pretensiones.

3.5.1.Requisitos constitucionales

Hasta antes de la reforma constitucional de 1996,
los casos Y condiciones para obrtenex la libertad
caucional resultaban un tanto m&as complejos qQue en 1la
actualidad.

Actualmente la Constitucidn, sin aludir a guantum
de pena, sdélo establece gue para que proceda la obtencidn
de la libertad bajo caucidn se reguiere gque el delito por
el cual o e acusa al inculpado no sea de los

considerados como graves (articulo 194 del C&digo Federal

De Procedimientos Penales), en el entendido de gue atn
tratdndose de delitos considerados como no graves, se
podra negar tal beneficio si asi lo solicita el

Ministerio PGblico, siempre que demuestre qgue el
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inculpado ha sido previamente condenado por delito grave,

© cuando el Ministerio Piitblico aporte elementos al juez

para establecer gque la libertad del inculpado representca,

por su conducta precedente o por las circunstancias y
caracteristicas del delito cometido, un riesgo para el

ofendido © para la sociedad.

3.5.2.Momento en gue puede solicitarse

En cuanto al momento procedimental en gue sea
pertinente solicitar ¥y obtener 1la libertad, el texto
la ley

constitucional es claro, mas es contrariado por

secundaria y la practica de los tribunales!®.

En efecto, en los términos del articulo 20,

fraccidén I. de la Constitucidn Politica de los Estados

Unidos Mexicanos, resulta que la liberacidn del inculpado

debe ser inmediata, esto es, no se supedita a ningdn otro

con la salvedad de que solo puede

el jue=, cosa que supone simplemante la

procedimiento judicial, lo cual ocurre

cuando se dicta el auto de radicacidn, de inicio o cabeza

de proceso.

Op. Cit. nota 5. pags 195 197,

NI 80 V11w
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Es decir, gue atendiendo a 1o aispuesto en las
normas procesales mexicanas, podrd pedirse durante la
averiguacidén previa, Yy en general en primera y segunda

instancia, Yy aun después de haberse pronunciado sentencia
por ¢l Tribunal de Apelacidn, cuando se ha solicitado
amparo direccto.

Sergio Carda Ramirez, senala: la selicicud de
libertad provisional bajo caucidn, puede formularse con
eficacia en cualguier fase de proceso.

La legislacidn procesal prevé los casos en que de
no haber sido sclicitada 1la libertad provisional bajo
caucidén por el reo, ain cuando el delito cometido por
este la ameritare, es obligacidn del Juez, al tomarle su
declaracidn preparatoria hacerlo nuevamente conocedor de
tal beneficio en términos de lo dispuesto por el articulo
20 fraccidén I, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos Y 399 del Cédigo Federal de
Procedimientos Penales.

Sin embargo, como se hizo anotacidn en parrafos
anterijiores, la solicitud de libertad bajo caucidén en
tratdndose de delitos no graves, se encuentra supeditada
a ciertas disposiciones de la ley secundaria, la cual aiun
a riesgo de llamarla anticonstitucional, prevé casos Yy

circunstancias en que deberid negarse dicho beneficio.
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A manera de ejemplo se cuenta con lo que dispone el

arciculo 271 del CSdige de Procedimientos Penales para el

Distrito Federal, y el diversoc 135 del Ccédigo Federal de
Procedimientos Penales, en los gue se establece que
durante la averiguacidn previa, puede concederse la

libercad caucional, ar<=ndiendo a lo dispuesto en el
cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal, tnicamente si se cratca de delitos no
intencionales o culposos; pero si el delito por
imprudencia se ocasiond con motivo del trdnsito de
vehiculos, no procederd si el inculpado abandona al
lesionado, si participd en los hechos en estado de
ebriedad o bajo el influjo de estupefacientes

substancias psicotrdpicas

Por su parte la legislacidn adjeciva federal en su

arciculo 135, =stablece que:
"Al recibir el Ministerio Piiblico Federal

diligencias d=2 averiguacidn previa, si hubiere detenidos
v la decencidn ruere jusrirficada hara inmediatamente la
consignacian a los tribunales. si se cumplen los
2re <1 articule 134; si tales

retenerlos ajustandose

en los arciculos 193, 194 Y 194 bis. Si la

ordenard que los detenidos

i e e b
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queden en libertad...":; ahora bien, tratdndose de delitos
cometidos con motivo del ctrénsito de vehiculos, no se
concedera este beneficio al inculpado que hubiese

incurrideo en el delito de abandono de
encuentcre en estado de ebriedad o bajo
estupefacientes, o de cualguier ot ra
produzca efectos similares.

Cuando el delito merezca pena alternativa o© no
privativa de libercad,. se dispondra 1a libertad sin
necesidad de caucidn Y sin perjuicio de pedir el arraigo

correspondiente.
3.5.3. Deberes gque contrae. el beneficiario

En genexal, en los ordenamientos juridicos
adjetivos, se imponen: como-deberes, al sujeto beneficiado
con la libertad caucional, los siguientes:

- presentarse ante. el tribunal gue conozca de su
caso los dias fijos qgque se estimen conveniente sefialarle

Yy cuantas veces sea citado o requerido para ello,

. Comunicar al mismo tribunal los cambios de

domicilio que tuviere, (articulos 567 cSdigo de
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Procedimientos Penales .para el Distrito Federal y 411 del

Cédigo Federal de Procedimientos Penales).

- No ausentarse del lugar sin permiso del citado
tribunal, el que no se le podrad conceder éor tiempo mayor
de un mes.

PDebe hacerse constar en autos, dque se le hicieron
saber al inculpado las obligaciones mencionadas, pexro la
omisidn de este reqgquisito no libera al procesado del
cumplimiento de las mismas.

También se le hara saber las causas de revocacidn de
la libertad cauciocnal.

Es importante sefialar que de acuerdo a lo dispuesto
por el articulo 411 del Cddigo Federal de Procedimientcos
Penales la falta de notificacidn de las prevenciones a
que se contrae el citado numeral no es &bice para su

cumplimiento ni exime de sus consecuencias al inculpado.

3.5.4.8ujecos facultados para solicitar la

bajo caucidn

En principio y, como es 1ldgico suponer, 2n  todo

acto juridico deben existir individuos que interviensn en
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ellos, tratdndose de la concesidn de la liberxrtad mediante

caucidén los sujetos son tres:

erade que tiene cardcter de fiado.

iI.-rl1 f{iador

1I1.-El beneficiario.

En lo que interesa, tradicionalmente el

otorcamiento del beneficio de la libertad bajo caucidn,

correspcend

al juez: consecuentemente, sdlo podia ser

obtenida cuando el probable autor del delito era puesto a

disposicidén de éste, independientemente de gue la hubiese

solicitado al funcionario de Policia Judicial, gquien sdélo

recibia la peticidn, misma gue no pasaba de ser una

simple solicitud gue se turnaba al juez de instruccidn

para gque resolviera.

En el Congreso de Procuradores de Justicia,

celebrado en la ciudad de México, en 1939, se propuso

que: los "delegados del Ministerio Puiblico" resolvieran

sobre la concesidn o negativa de la libertad bajo caucidn
en delitos leves.
"Con el propdsito de causar las menores molestias

a las personas gue se ven complicadas en una averiguacidn

NEOMO B0 YTV
0 SISk




65

criminal, atendiendo. preferentemente a la naturaleza del

delito Y al VgiadO' de peligrosidad que revele el
delincuente".

El articulo, fue desechado, porgque se considerd

peligroso gue los representantes del Ministerio Pudblico

resclviesen estas cuestiones reservadas a los oSrganos

jurisdiccionales.

A pesar de muchas opiniones contrarias, desde 1971

quedd establecido en el articule 271, péarrafo tercero,

del Cdédigo de Procedimientos Penales para el Distrito

Federal, el texto siguiente: "En las averiguaciones que

se practiquen por delitos de imprudencia ocasionados con

motivo del transice de vehiculos, siempre que no se
abandone a quien hubiese resultado lesionado, no
procedera la detencidén del presunto responsable, si éste

garantiza suficientemente ante el Ministerio Piublico el

no sustraerse a la accidén de la justicia y, en su caso,

=1 pago de la reparacidn del dano"...

. " Cuando el Ministerio Miblico deje libre al

presunto responsable, lo prevendra para que comparezxca

ance Sl mismo para la prdctica de diligencias de

riguaciones en su caso y, concluida &sta, ante el jue=z

a quien se consigne la causa, quien ordenara su

presentacién y s1 no compare~- » la primera cita ordenara
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su aprehension, mandando hacer efectiva la garantia
otorgada..."
Semejante facultad, no deja de entrafiiar graves

peligros, sobre todo, en un medio como €ste, en donde el

agente del Miniscterio Piblico, goza de facultades
amplisimas, & grado tal, gue se ha venido a convertir en
el factotum del procedimiento penal.

Todo el mundo esta consciente de gue esta nueva
atribucidn representa un elemento mas para consolidar
abusos, exacciones econdmicas y desvio de poder, gque han
sido caracteristicas de la mayoria de los agentes del
Ministerio PUblico en México.

Por otra parte, se advierte gue, en el Cédigo de
Procedimientos Penales, vigente, en el Estado de Méxicd,
desde hace tiempo, se introdujo esa innovacidn cuyas
consecuencias han sido la inmoralidad y el abuso sin
limites por parte de los ~“representantes sociales".

Por lo antes expuesto, seria pertinente preguntarse
cPor qué, si la medida es tan saludable, no se autorizd
su aplicacidn para rodos aguellos delitos en que,
atendiendo a lo establecido en nuestra Ley Fundamental,
también procede el beneficio de la caucidén?

El Ministerio Piblico aceptard la caucidén sélo en

los casos fijados por el legislador, mismos gue resultan,
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en apariencia, menos graves por tratarse de delitos
culposos; sin embargo, semejante apreciacidn es
totalmente subjetiva, como argumenta Gonzilez Bustamante,
existe amplitud de criterio en la mayor parte de las
legislaciones procesales en materia de libertad
provisional; por ende, las tantcas veces mencionada
reforma debid haberse hecho de manera integral, para que

en esas circunstancias, hasta cierto punto, alcanzara

justificacidn.

3.5.5.Casos en los gque procede la 1libertad bajo

caucidn.

Hasta 1984, la Constitucidn condicionaba la
liberctad bajo caucidn, tnicamante, a gue el delito que se

imputara al acusado mereciera ser castigado con pena cuyo

cdrmino medio aritme€tico no mayor de cinco anos de

prisidn.

=1 Texto no S rel

agravantes U= la p=2nalidad

La Suprema Corte de justicia de la Nacidn, en Tesis

numearo 173 (Apsndice d=

i Jurisprudsncia

jJurisprudencia 1917-1985, Segunda Parce, Primera Sala.
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p&gina 341) resolvid que dichas caircunstancias agravantes
no debian ser tomadas en consideracidén por el Juez para
calcular la penalidad media aplicable.

I.a Corte dicta: "Para concederla {la 1libertad),
debe atenderse solamente a la pena gque corresponde al
delito imputado, tal cual esta sefialado en la ley, sin
tener en cuenta las atenuantes Yy agravantes gqgue puedan
existir, porque éstas son materia de la sentencia que
pone fin al proceso.™

No obstante, algunas reformas legislativas
resolvieron la cuestidn en sentido opuesto al de la
jurisprudencia transcrita; en efecto, por Decreto
publicado en el pDiario Oficial de 27 de diciembre de 1983
se reformd el articulo 399 CcSdigo Federal de
Procedimientos Penales para disponer gue todoe inculpado
tendria derecho a ser puesto en libertad bajo caucidn, si
no excedia de cinco arfios el término medio aritmético de
la pena privativa de libertad gque corresponda al delito
imputado, incluyendo las modalidades atenuantes o
agravantes de éste, acreditadas cuandeo se resuelva sobre
dicha libertad.

De esta manera el Ministerio Piblico dispondria la
libertad del inculpado, cumpliendo con los requisitos

establecidos por el articulo 399 para los jueces, sin
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perjuicio de solicitar su arraigo en caso necesario, el
Ministerio Puiblico fijaria 1la caucidn suficiente para
garantizar que el detenido no se sustrajera a la accidn
de la justicia, ni al page de la reparacidn de los dafios

v. perjuicios gue pudieran serle exigidos.

Ese mismo criterio se llevd al texto
consticucional. La libertad bajo caucidn quedd
condicionada, conforme a la reforma de 1985, a que el

delito imputado, incluyendo sus modalidades, merezca ser
sancionado con pena cuyo término medio aritmético no sea
mayvor de cinco afios de prisidn. (Para el legislador, el
rérmino modal idades comprende las circunstancias
atenuantes Y agravantes o calificativas a las qgue se
raefieren los coddigos) .

Ahora bien, en el trtexto vigente de la Constitucidn
Policica de los Estados Unidos Mexicanos, sdlo establece

que la libertad provisional bajo caucidn se otorgara sin

mas requisito que la sola solicitud del inculpado, con

=n los casos > =n

ado, dejandoe a procesal, las
hipdtesis v requisitos que se debsn surtirc
amiento formal de dicho benerf:icio, (Articulo
3993 del Cadigo Federal de Procsdimientos Penales, en

relacidn con €1l 17" A=) ordenamigento legal en cita) .
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3.6. NATURLLEZA E IMPLICACIONES DE LA CAUCION

El género caucidn comprende diversas especies.

Los Cédigos procesales enumeran tres:

a) el depdsito en efectivo hecho por el inculpado

© por tercera persona en el Banco de México © institucidn

de crédito autorizada para ello

b) la hipoteca, otorgada por el reo o por tercera

persona, sobre inmuebles gue no tengan gravamen alguno Vv

cuyo valor catastral sea de tres veces el monto de la

suma fijada v,

c) La fianza Como nueva modalidad, a partir de

1993, gue se regir& por lo dispuesto en los articulos

2851 al 2855 del cddigo civil, en realidad, en lé

pridctica forense, los procesados se valen, en forma casi

exclusiva, de la fianza de compafiia autorizadal’!.

Pocos son los casos en los cuales se garantiza la

libertad mediante depdsito en efectivo, seguramente como

consecuencia del alto costo del dinero, la hipoteca no se

ZAMORA, Pirerce Jepts ~garantias ¥ procesos penaless ed. Porrua Mexico

1993. Sexta edicion. pags 357-360.
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emplea jamis, quizd por el largo tiempo que requiere su
otorgamiento.

Tampoco es probable gue los procesados se valgan,
en el rubro, de la prenda, gque exige el avalito y depdsito
del bien; en todo caso, la eleccidn de la forma gue deba
revestir la caucidn es derecho del acusado, qguien podra
optar por la gque mejor le convenga.

En el acto de hacer la solicitud de libercad, habra
de manifestar la forma gque elige, para que el juez esté
en aptitud de fijar la cuancia; si el acusado o su
defensor omitieren hacer dicha manifestacidn, el juez, en
su resolucidn, se verd en la necesidad de sefialar una
suma para cada una de las garancias que el procesado
puede prestar.

Durante la averiguacidn previa, puede concederse la

libercad caucional, actendiendo a lo dispuestco en el
codigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal, unicamente si se trata cde delitos no

intcencionales o culposos.

Sin embargo, si el delito por imprudencia
ocasiond con mot i vo del cransito de vehiculos, no
procederd si el inculpado abandona al lesionado, si

participd en los hechos en estado de ebriedad o bajo =1

influjo de estupefacientes ~ <ubstancias psicotrdpicas




(arciculo 135 del cédigo Federal de Procedimientos

Pozr otra parte en el cédigo Federxal de
Mrocedimientos Penales, articulo 135, se sostiene lo
siguiente” : Al recibir el Ministerio Piblico - Federal
diligencias de averiguacidn previa, si hubiere detenidos

v la detencidédn fuere justificada haréd inmediatamente la
consignacidén a los tribunales, si se cumplen los
requisitos a que se refiere el articulo 134; si tales
requisitos no se satrisfacen, podrd retenerlos ajustandose
a lo previsto en los articulos 1923, 194 Y 194 Dbis del
ordenamiento adjetivo en cita, si la detencidén fuere
injustificada, ordenara que los detenidos queden en
libertad...".

Tratdndose de delitos cometidos con motivo del
transito de vehiculos, no se concederia este beneficio al
inculpade gue hubiese incurrido en el delito de abandono
de personas o se encuentre en estado de ebriedad o bajo
el influjo de esctupefacientes, o de cualguier otra
sustancia qgue produzca efectos similares.

Cuande el delito merezca pena alternativa o© no
privativa de libercad,. se dispondra la libertad sin
necesidad de caucidn y sin perjuicio de pedir arraigo.

Cuando el Ministerio Publico deje libre al
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inculpado, 1o Prevendrd a fin de Qgque comparezca cuantas
veces sea necesario para la practica de diligencias de
averiguacidén previa, ante el juez a qguien se consigne,
guien ordenara su presentacidén ¥y sSi no comparece sin
causa jusca v comprobada, ordenaréa su aprehensidn,
mandando hacer efectiva la garantia otorgada.

El Miniscerio Piblico podra hacer efectiva la
garantia si el inculpado desobedeciere, sin causa
justificada, las ordenes gue dictare.

La garantia se cancelarda y en sSu caso se devolvera
por el Ministerio Pablico, cuando se resuelva el no
ejercicio de la accidn penal.

Consignado el caso, tal garantia se considerara
prorrogada tdcitamente, hasta en tanto el juez no decida
su modificacidn o cancelacidn.

En la determinacidén que dicte el juez, fundara v
motivarid el octorgamiento o la negativa de libertad, asi
como la revocacion de ésta, en su caso tomando en cuenta

las prevenciones constitucionales, v demas, aplicables.

Fuera de los casos de libertad ordenada por el juex
o cde aguellos a que se refiere el articulo L9
Conszitucional, aen ningan otro se excarcelarda al
inculpado sin que previamente el custodio lo notifiqgue

personalmente al agy=ncte del Minister:~ Prihlico.



El articule 299 del cedigo Federal de

Procedimientos Penales seflala gque Todo inculpado tendra

derecho durante la averiguacidn previa o el procesoc a sev
pue en libertad wisi1o0nal, iie- lo
solicaite, s1 se rednen l1os siguientes regulsitos:

a1 mont o esrimado Se la

i.- Ques garantiice

reparacidén del dafo, trata&ndose de delitos que afecten

vida o integridad corporal, el monto de la reparacidn no

-
1l
n

podra se meno: del que resulte aplicandose

disposiciones relativas de la Ley Federal del Trabajo:

11.- Que garantice las sanciones pecuniarias que en

su caso puedan imponérsele;

I11.- Cue caucione el cumplimiento de las

obligaciones a su cargo, que la ley establece en razdn

del proceso; Yy
IV.- Que no se trate de alguno de los delitos

calificadeos como graves en el articulo 194.

La caucidn a qgue se refiere la fraccidn III y las

garantias a que se refieren las fracciones I y II, podréan

consistir en depdsito en efectivo, fianza, prenda,

hipoteca o fideicomiso formalmente constituido.

Por su parte, el mencionado articulo 194 sefiala

como delitos graves los siguientes:

pos =
=
S~ o5
= &5
> <2
- <
0 =
jac o ]
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I. Del Cédigo Penal para el Distrito Federal en
Materia de Fuero Comin Y para toda la Repiiblica en
Materia de Fuero Federal, los delitos siguientes:

1) Homicidio por culpa grave, previsto en el
arciculo 60, parrafo tercero;

2) Traicidén a la patria, previsto en los articulos
123, 124, 125 vy 126;

3) Espionaje, previsto en los arcticulos 127 y 128;

4) Terrorismo, previsto en el articulo 139, parrafo

primero;

5) Sabotaje, previsto en el articulo 140, péarrafo
primero:

6) Los previstos en los arcticulos 142, parrafo

segundo y 145
7) Pirateria, previsto en los articulos 146 ¢y 147;
B) Genocidio, previsto en el arcticulo 149 Bis;
9) Evasidn de presos, previsto en los articulos 150

Y 152;

10) Ataques a las vias de comunicacidn, prev

los articulos 168 v 170
11 Uso i1licito de instalaciones destinadas al

triansito adsreo, previsto =n el articulo 172 Bis piarvafo

NADI0 B HTTR
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12) Contra la salud, previsto en los arcismlos lvug,

195, parrafo primero, 195 Bis, excepto cuando se trate de

los casos pPrevistos en las dos primeras lineas
horicontales de las tabklas contenidas en el apéndice I,
196 Bis, 196 Ter, 197, parrafo primero v 158, partce

primera del parrafo terxcero;

13) Corrupcidn de menores o incapaces, previsto en
el arcticule 201; y pornegrafia infantil, previsto en el
articulo 201 bis;

14) Los previstos en el arcicule. 205, segundo
parrafo;

15) Explotacién del cuerpo de’un menor de edad por
medio del comercio carnal, previsto en el articulo 208;

16) Falsificacidn y alteracidn. de moneda, previsto
en los articulos 234, 236 y 237;

17) Falsificacidn v utilizacidén indebida de
documentos relativos al crédito, previsto en el articulo

240 Bis, salvo la fraccidén III;

18) Contra el consumo Y rigueza nacionales,
previsto en el articulo 254, fraccidn vII, parrafo
segundo;

19) Violacidén, previsto en los articulos 265, 266 y

266 Bis;

NADIO 80 YTIV
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20) Asalto en carreteras o caminos, previsto en el
articulo 286, segundo parrafo;

21) Lesiones, previsto en los articulos 291, 292 vy
293, cuando se cometa en cualquiera de las circunstancias
previstas en los articulos 315 y 315 Bis;

22) Homicidio, previsto en los articulos 302 ccu
relacidédn al 307, 313, 315, 31% Bis, 320 y 323:

23) Secuestro, previsto en el articulo 366, salvo
los dos parrafos idltimos, y trafico deAmenores, previsto
en el articulo 366 ter;

24) Robo calificado, previsto en el articulo 367
cuando se realice en cualquiera de las circunstancias
sefialadas en los articulos 372 vy

25) 331, fracciones VII, VIII, IX, X, XI, XIIIp, XV
v XVI;

26) Robo calificado, previsito en el arciculo 367,
en relacidn con los 370 parratfos segundo Vv tercero,
cuando se realice en cualquiera de las circunstancias
seftaladas en @l arcticulo 381 Bis;
2R Comercializacidn habirual de obiocos

articulo 353 Ter;

amy Sustraccidn (=) aprovechami=nto o

hidrocarbures o© sus derivados, previsso

368 Quazter, pAaArrafo segundo;
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28) Robo, previscto en el articule 371, parrafo
Glcimo:

29) Robo de vehiculo, previsto en el articulo 3276

30) Los previstos en el articulo 377;

21) Extorsidn, previsto en el articulo 3950;

32) Operaciones con recursos de procedencia
ilicita, previsto en el articulo 400 Bis, y

33) En materia de derechos de autor, previsto en el
articulo $24 Bis.

TI. De la Ley Federal contra la Delincuencia
Organizada, el previsto en €l articulo 2.

ITI. De la Ley Federal de Armas de Fuego v
Explosivos, los delitos siguientes:

a) Portacidn de armas de uso exclusivo - del
Ejército, Armada o Fuerza Aérea, previsto en el articuip
83, fraccidén I1I;

b) Los previstos en el articulo B3 Bis, salvo en el
caso del inciso i) del articulo 11;

c) Posesidn de armas de uso exclusivo dei Ejéréito,
Armada © Fuer=za Aérea, en el caso previsto en ei aitiéulo
83 Ter, fraccidn III;

d) Los previstos en el articulo 84, y
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e) Introduccidn clandestina de armas de fuego gque
no estan reservadas al uso exclusivo del Ejército, Armada
© Fuerza Aérea, previsto en el articule 84 Bis, pdarrafo
primero.

IvV. De la Ley Federal para Prevenir y Sancionar la
Tortura, el delito de tortura, previsto en los articulos
3o0. y So.

V. De la Ley General de Poblacidén, el delito de
ctrdfico de indocumentados, previsto en el articulo 138.

vVI. Del cédigo Fiscal de la Federacidn, los
delitos siguientes:

1) Contrabando y su equiparable, previstos en los
articulos 102 y 105 fracciones I a la 1V, cuando les
correspondan las sanciones previstas en las fracciones [T
o IIl, segundo parrafo del articulo 104, vy

2) Defraudacidn fiscal y =su equiparable, previstos
en los articulos 108 vy 109, cuando el monto de lo
defraudado se ubique en los rangos a gue se refieren las
fracciones Itz =] IIE del articulo 103, exclusivamence
cuando sean calificados.

VII. De la Ley de la Propiedacd Incduscrial, los
delitos previstos en el articulo 223, fracciones II

LEL. La tentativa punible de los tlicitos penales
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mencionados en 1i1as fracciones anteriores, también se

califica como delito Grave.

VIII.De la Ley de Instituciones de Crédito, los
previstos en los articuleos 111; 112, en el supuesto del
cuarto parrafo, excepto la fraccidédn V, ¥y 113 Bis, en el

supuesto del cuarto parrafo del arciculo 112;

IX. De la Ley General de Organizaciones b
Actividades Auxiliares del Crédito, los previstos en los
articulos 28, en el supuesto del cuarto parrafo, excepto
las fraccicnes 1V v V, y 101;

X. De la Ley Federal de Instituciones de Fianzas,
los previstos en los articulos 112 Bis; 112 Bis 2, en el
supuesto del cuarto parrafeo; 112 Bis 3, fraccicones I y
iV, en el supuesto del cuarto parrafo; 112 Bis. 4,

XI. Fraccidn I, en el supuesto del cuarto parrafo
del articulo 112 Bis 3, y 112 Bis 6, fracciones II, IV y
VII, en el supuesto del cuarto parrafo;

XI¥. De la Ley General de Instituciones Y
Sociedades Mutualistas de Seguros, los previstos en los

articulos 141, fraccidén I; 145, en el supuesto del cuarto

parrafo, excepto las fracciones i1, v ' Vi 146
fracciones II, Iv y VII, en el supuesto del cuarto
parrafo, y 147, fraccidén II inciso b), en el supuesto del

cuarto parrafo del articulo 146;
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XIII.De la Ley del Mercado de Valores, los
previstos en los articulos S2, y 52 Bis cuando el monto
de la disposicidén de los fondos o de los valores, titulos
de crédito o documentos a que se refiere el articulo 3o.
de dicha ley, exceda de trescientos cincuenta mil dias de
salario minimo general vigent= en ei Distrito Federal;

XIV. De la Ley de los Sistemas de Ahorro para el
Retiro, los previstos en los articules 103, Yy 104 cuando
el monto de la disposicidén de los fondos, valores o
documentos que manejen de los trabajadores con motivo de
su objero, exceda de trescientos cincuenta mil dias de
salario minimo general vigente en el Distrito Federal, y

Kv. De la Ley de Quiebras y Suspensidn de Pagos,
los previstos en el arcviculo 98&.

la tentativa

Asimismo, se hace

También sSe calificara

punible de los delitos

como delito grave. =n general, en los ordenamiencos
Jjuridicos adjetivos, se imponen como deberes, al sujeto
bonsfroiado con ITa Tibertad tioiial, 1o Staguienctes:

domicil:io

H rungado o rtribunal

conozca de su causa el dia gque se seflale, de cada

sSemana -




82

En el Cdédigo Federal se previene, ademds, gue no

debe ausentarse del lugar sin permiso del juez, €1 que no
le podra conceder un ti1empo mayor de un  mes; estos
al procesado, acusado <]

deberes, se le hacen sar
sentenciado. Al notificarsele el auto correspondiente, Vv
asi se hara constar; pero la omision de €ste reguisito no

lo libra de ellas ni de sus consecuencias.

3.6.1.Categoria y monto de la caucidn

En lo que respecta a la determinacidn del monto de

la caucidn, se harad sefialamiento especifico sobre los
dafios v perjuicios, en la medida en qgue de las

actuaciones se desprendan datos para fijar unos y otros.

El Fjuez valorard lo actuado; asimisme, para resolver si

se trata de delitos dolosas © culposos, con el propdsito

de precisar las consecuencias de dicha clasificacidn para

los efectos de la garantia debida.

Para fijar el guantum de 1la «auc.dn o monto del
importe, el peticicnario deberéa indicar el tipo de
caucidén gue pide (articulo 561 Cédigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal), a fin de qgue el
tribunal fije el monteo, para ello se debera atender a

tres de los objetos garantizados.

NEJO 30 VTR
109 §15al




83

En primer lugar, el monto - debe. garantizar la
cantidad gque se estime ésta sera 1a correspondiente a la
reparacidén del daido.

En segundo lugar, el monto debera comprender la
cantidad correspondiente a la cantidad gque pueda resultar
por las sanciones pecuniarias que pudieran serxr
abstractamente aplicables, como por ejemplo la multa
correspondiente al delito gue se le atribuye en caso de
ser condenado por é€ste en sentencia.

En tercer lugar, Yy gque corresponde con la garantia
o contra-garantia propiamente penal, se debera caucionar

el cumplimiento de las obligaciones que la ley establece

en razén del proceso (articuleo 399 Cédigo Federal de
Procedimientos Penales) , respecto a la tltima, con base
en el articulo 20 fraccidn I constitucional, el monto

del importe deberi ser asequible al procesado.

Anteriormente, a las reformas constitucionales de
1993, la cantidad no debera exceder de la percepcidn
equivalente a dos afos de salario minimo general vigente
en al lugar en que se cometid =1 delito, aunque,
tomandose en cuenta la gravedad el delito, o las

circunstancias particulares del impurado o de la victima,
se podia calcular el salario hasta en cuatro afios, esto

sin duda provocd problemas en las é&epocas de inflac™ ~ -

N0 SISAL
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problemas para determinar ia época de < vigencia del
salario minimo y otros mas; la disposicidn ‘actual deja a

la autoridad judicial abierta la 'puerta  para fijar el

monto de la garantia.

Por lo gue hace al Ministerio Publico,: el articulo

271 del Coédige de Procedimientos Penales para el Distrito

Federal establece que el procurador dictara una

disposicidn con caracrtexr general para establecer el

quantum.

LLas nuevas disposiciones permiten por ahora  tener
tres tipos de objeto a _garantizar, lo. gue : a. . su Cvez
permite establecer un monte o' guantum  para’ cada  objeto

garantizado, e incluso, 1la posribil’idad, de’eVmplear' un cipé

de garantia diverso para cadarob‘jet’:o'.
Igualmente la propia Constitucidén: remite:. a-la;

secundaria para disminuir el qguantum de  uno de ' los

objetos garantizados, por lo que se reitera en la ley quye

de ninguna manera deberd ser inferior al wmonto ‘de ' los

dafios, que es el otro objeto de garantizar.

Para los casos en gque el monto hubiese - sido

demasiado elevado dejando sin posibilidad al privado de

la libertad para recuperarla, se establece en la ley 1la

posibilidad de fijar reducciones al guantum; €n este caso

el tribunal considerara: tiempo de privacidén de la

ley

NEOINO 30 Y11V
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libertad, disminucidn de los efectos del delito,
imposibilidad econdmica del privado de la libertad, buen
comportamiento Y que no exista el temor de fuga
(articulos 400 C&digo Federal de Procedimientos Penales y
560 Coédigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal) .

Por dltime, guienes fijen el monto de las cauciones
no podran, como lo ordena, la Ley Federal de
Instituciones de Fianzas determinar mayor importe para
las garantias que expidan las instituciones de fianzas,
que el sefnalado para los depdsitos en efectivo u otras
formas de garantia; esta disposicién de la Ley de Fianzas
resulta parcialmence inconstcitucional, pues el Srgano
legislativo que la expidid (federal, carece de facultades
para normar la conducta de los tribunales judiciales
locales, recuérdese que la faculcad de legislar
corresponde a las entidades federativas salvo los casos
taxativamente enumerados en la propia Constitucidn, en

los cuales la faculrtad corresponde al Congreso Federal.

3.6.2.- Negacidén de la libertad caucional

Cuando se crata de aplicar la Jjusticia en la

comisidén de los deli-~~ ~‘empre hay diverso criterios vy
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diferencia de opiniones, algunos autores estdn 2n ecerna
polémica acerca de la negacidédn u otorgamiento de la
garantia de la libertad caucional en los delitos graves.

Por un lado se considera gue la libertad bajo
caucidn debe ser negada a los reincidentes y habituales
en todos los casos.

Por otro, en materia de prisidén preventiva todavia
se mantiene cierta restriccidn a delitos en casos en que
ésta no se justifica.

AGn mas ahora se pretende incorporar una nueva
restriccidn es decir, una nueva tipologia gque queda
resctringida del accesoc de este derecho.

Asimismo se alude a la prohibicidén de libertad a
propdsito de 105 delitos fiscales.

Cabe hacer la precisién gue si bien la 1libertad
personal es el maAs grande de los derechos que posee un
individuo, en ciertos casos como el anterior, permitir 1la
libertad provisional elevaria el indice de comisidn de
delitos fiscales; este tipo de delitos facilita, a
quienes lo cometen, por su fuerte capacidad econdmica,
sustraerse de la accidn de la justicia.

Lo anterior, habida cuenta gue normalmente cuando

se comete un delito de peculado o defraudacidén fiscal el

TESIS CON
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delincuente abandéna el pais y evita que se pueda ejercer
la accidén de la juéticia.

La experiencia ensefia, por otra parte, gque en la
etapa de prisidén preventiva nada se hace por rehabilitar
al derenido, es decir gque aun cuando pueda resultar
responsable, el tiempo de prisién preventiva sufr.da,
habra de tomarse en cuenta en la duracidn de la medida
penal aplicada en estricta realidad tiempo perdido y
dinero gastado sin sentido ni fin practico o
aprovechable.

La prisién preventiva es una medida de seguridad,
que tiene como una de sus finalidades evitar que la
persona que ha cometido un delito, reincida en la
conducta delictiva. »

Hay dos casos en donde no se debe: considerar la

libercad caucional:

I. El hecho antisocial realizado anticipadamentce
valorado como trascendentce en la afecracidn de la
sociedad; tal es el caso de, terrorismo, secuestro,

parricidio, traicidn y otros.

L TESIS CON
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II. El sujetro autor del delito sea obviamente
peligroso a juicio de los expertos y segun la resolucidn
del juzgador.

Cuando se niega $a libertad caucional ésta  puede
ser solicitcvada de nuevo y sexr concedida por causas
supervenientes.

Por causas supervenientes debe entenderse: todo
acontecimiento o hecho, gque ocurra después de la negativa

mencionada y que genere un nuevo derecho.

Del contenido del texto de 1la fraccidén I, del
arviculo 20 de 1la Constitucidn Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, se infiere qgue para conceder la
libertad caucional habréd de tomarse en cuenta: gue estén
garantizados el monto estimado de la reparacidn. del dafio
¥ de las sanciones pecuniarias, gue en su caso @ puedan
imponerse al inculpado y que no se trate de delitos gue
por su gravedad la ley no prohiba expresamente. conceder

este beneficio.

Sin embargo, como ya se anotd, del propio cuerpo
del numeral en cita se advierte que el juez podrid negar
la 1libertad condicional cuando el inculpado haya sido
condenado con anterioridad por algin delito considerado

como grave por la ley o cuando el Ministerio Publico
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aporte elementos al juez para establecer que la liberctad
del inculpado representa por su conducta precedente o por
las circunstancias y caracteristicas del delito cometido,
un riesgo para el ofendido © la sociedad.

Solicitada la libertad bajo caucidn, puede negarse,
cuando: no se garantice el monco estcimado de la
reparacidn de los dafios y perjulcios patrimoniales o no
se otorgue la garantia, y cuando se trate de delitos en
que por su gravedad la ley prohiba este beneficio.

Cuando se niega, puede ser solicitada de nuevo y
ser concedida por causas supervenientes; esto, asi se
ordena en el articulo 559, del Cédigo de Procedimientos
Penales, para el Distriteo Federal vy, 401, del Cdédigo
Federal de P.ocedimientos Penales.

Por causas supervenientes, debe entendesrse: todo
acontecimiento o hecho que ocurra después de la negativa
mencionada y que genere un nuevo derecho

Como ejemplo a lo anterior, que de las probanzas
aportadas se advirtiese que los danos patrimoniales son
minimos Y que no ascienden a la cantidad gue se habia
considerado: que las consecuencias del delito no son =n
realidad muy graves; qgue desaparecidé el peligro letal de

que el ofendido gquedara inhabilitado permanentemente de

sus facultades mentales, fisicas, etc. TESIS CON
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Asimismo, en el arcticulo 399 bis, del cédigo
Federal de Procedimientos Penales, con relacidn al
precitado 20 de nuestra Carta Magna, se establece que en
caso de delitos no graves, el Juezm podra negar a
solicitud del Ministerio Piblico, la libertad provisional
del inculpado, cuando éste haya sido condenado con
anterioridad, por algin delito calificado como grave por
la ley o, cuando el Ministerio Piublico aporte elementos
al Juez para establecer que la libertad del inculpado
representa, por su conducta precedente o por las
circunstancias y caracteristicas del delito cometido, un
riesgeo para el ofendido o para la sociedad.

Por conducta precedente (=] circunstancias Y
caracteristicas del delito cometido, segin corresponda,

se entenderdn, cuando:

1. EL inculpado sea - delincuente. . habitual o
reincidente por . delitos: dolosos, . en ‘. términos’ . de lo

dispuesto por el Cédigo Penal Federal.

II. E1 inculpado esté sujeto a otros u otros
procesos penales anteriores, en los cuales se le haya

dictado auto de formal prisién por el mismo género de

~_TESIS CON
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IIT. El inculpado: se ‘héya sustraido a la accidn
de la justicia y esté sujeto a, un procedimiento penal por

delito 'doloso por el cual haya sido extraditado;

IV.iEli"inculpado se haya sustraido con anterioridaad
a la -accién deé la justicia impidiendo con ello la

continuidad del’ proceso penal correspondiente;

V. El Ministerio Piblico aporte cualguier “otro
elemento probatorio de que el inculpado se sustraerid a la
acciédn de la justicia, si la libertad provisional ' le es

otorgada;

VI. Exista el riesgo fundado de que el inculpado
comeca un delito deloso contra la viccima u ofendido,
alguno de los testigos que depongan en su contra,
servidores plublicos gue intervengan en el procedimiento,
o algdn tercero, si la libertad provisional le es

otoraada;

VII. Se ctrate de delito cometido con violencia,

en asoctitacidn delictuosa © pandilla, o

TESIS CON
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VIII. El1 inculpade haya cometido:el: delito bajo el

influjo de estupefacientes o sustancias psicotrdpicas.

3.6.3.Revocacidn de la 1libertad provisional bajo

caucién
De conformidad con el articulo 412 del Cdédigo
Federal de Procedimientos Penales, el beneficio de 1la

libertad caucional se revoca:

a) Cuando el inculpado desobedeciera, sin. causa

justa y comprobada, las ©ordenes legitimas: del 'juez. o

tribunal gue conozca de la causa;

b) Cuando antes de que el -expediente -en -gque: se
concedid la libertad esté concluido. por sentencia  firme,
el procesado cometa un  nuevo delito gque merezca - pena

corporal;

c) Cuando el procesado amenazare alrofendido o a
algin testigo de los que hubieren declarado. o tengan gque
declarar en su contra © tratare de cohechar o sobornar a

alguno de estos dltimos o a algdn funcionario del

cribunal o al agente del Ministerio Pdblico; TESIS CON
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d) Cuando lo solicite: el mismo - acusado y  se

presentare ante el tribunal;

e) Cuando  ‘con posceribridad, aparezca que le

corresponde una pve'na‘ qﬁe no permite otorgar la libercad;

£) ‘Cuando quedé firme la sentencia de primera ‘o

segunda ‘instancia;

g) Cuahdo,' ell inculpado no cumpla con las
obligacric;ne"s”;:’;ue‘ Vlev, sefiale. el juez o tribunal (articulos
568 ‘éédig;xrvde' érocedimientos Penales para elr Distrito
Federabl‘ Y 412 Cédigo Federal de Procedimientcos Penales)
Yi )

h) En el caso sefialado en la parce final del
Gleimo parrafo del articulo 400 del Cédigo Federal de
Procedimientos Penales, esto es, sSi se demuestra gue para
obtener la reduccidédn de las garantias sefialadas en las
fracciones I y II del articulo 399, del cddigo adjetivo
en cita, el inculpado simuld su insolvencia.

Lo anterior en defecto de que con posterioridad a
la reduccidn recuperd su capacidad econdmica, Yy no

restituye éstas en el plazo que el Juez le seftale para

tal circunstancia. " TESIS CON
E
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Si la garantia la otorga un tercero también puede
revocarse la libertad caucional cuando el mismo tercero
pida gque se le releve de la obligacidn, © si se demuestra
con posterioridad la inseolvencia del fiador (articulos
S69 a 573 cédigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal Y 413 a 416 cédigo Federal de
Procedimientos Penales) .

La revocacidn del beneficio implica la orden de

reaprehensién del inculpado, haciéndose efectiva la
caucidn a traveés de las . autoridades fiscales
correspondientes, si bien existen ‘algunos supuestos en

que puede devolverse el monto’ de’ la garantia a quien la
constituyd (articulos: 570 Y‘S?lbcédigo de Procedimientos
Penales para el Distriteo Féderai,y 414 Cddigo Federxral de

Procedimientos Penales) @
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CAPITULO IV. .

REFORMAS CONSTITUCIONALES
4.1 .ANALISIS DE REFORMAS CONSTITUCIONALES

Es en la materia de Derecho Constitucional en donde
se va conociendo sus antecedentes e interpretando las
disposiciones contenidas en la Constitucidn en donde de
manera directa el Articulo 20 fraccidn I menciona gque el
inculpado tiene como garantia entre otras la de solicitar
la libercad caucional, siempre que no se ctraten de
delitos graves, creo que este pedquefio parrafo es facil de
discernir ya que como vimos en el Cédigo Federal de
Procedimientos Penales se marca las definiciones de cada
unoc de los delitos que son considerados como graves Vv
también en capitulos anteriores se habld  de lo gque

encraerra en su significado de la libertad caucional.
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Por ello me inclino hacia las opiniocones de las
personas gue se preguntan: (Por gué no se lleva acabo los
ordenamientos qgue marca la Carta Magna y mas aun el

Codigo Penal siendo éstas tan claras ¥ owbligatorias?

En la practica al haberse heche las meodificaciones a

la fraccion primera del arvicule 20 Constitucional,
dandole mayor potestad al Juzgador practicamente ningdn
regquisito ni limitacidn alguna, mads que un albedrio,

reduce el beneficio a ia ga

antia del individuo, Yy nos

retrocede al final del siglo pasado y principios del
acrtual, con la diferencia de que yva en un Derecho
Constitucional- Lo gue se debid hacer es endurecer la Ley
en cuanto a la clasificacién de los delivtos por su
gravedad y no restringir el beneficio de 1la libertad
provisional bajo caucidn.

En cuanto al aspecto de los criterios para
establecer el monto de la caucidn, considero gue deberia
establecerse un modelo a seguir para su determinacidn,
toda vez que su fijac.:drn. en sentido estricto corresponde
al criterio del Juez Yy no a una tabulacidn preestablecida
© regla, como sucede cuando se fijan las garantias para
la sancidén pecuniaria y posible reparacidn del dafio.

El analisis conjunto de las reformas gue ha sufrido

nuestra legislacidn procesal en materia de libertad bajo
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caucidén nos lleva a conclusiones que son, en parte,
elogiosas, ¥y, en parte, criticas, de la labor realizada.
Es elogiable la meta perseguida, pues ésta
consiste, indudablemente, en ampliar los margenes dentro
de los cuales puede obtener el procesado su libertad, y

en limitar la prisidn preventiva a casos excepcionales.

Es criticable, en cambio, la forma en gue hemos
procedido, la multiplicacidén de hipdtesis procesales ha
creado un sSistema innecesariamente complejo, que

dificulta su conocimiento y aplicacidn.

A mds de ello, al proceder mediante la reforma de
los cddigos procesales, y no de la Consctitucidn, hemos
permitido la existencia de procesados de primera clase al
lado de procesados de segunda.

Son de praimera clase todos aquellos a guienes se
les aplica el Cdodigo Federal de Procedimientos Penales. o
el Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal, son., en cambio, de segunda, los sometidos a
proceso en los Estados, cuvos oddiges no han seguido las

1 v del discrital.

constantes reformas del fedeor

P

Los primeros puedean obrtener su libertad en
hipdtesis en las cuales les serd negada a los segundos.

Por ello me veo obligado a opinar que debe refor-
marse la fraccion I del arciculo 20 Constitucional, a fin
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de plasmar, un sistema dnico, sencillo Yy aplicable en
toda la Reputblica, gue resuma todos los avances en esta
materia, gue hemos descrito a lo largo de este trabajo.

Tal modificacidn constitucional deberia consagrar
las ideas centrales qQue se desprenden del texto vigente

constitucional y de los diversos cambios agui referidos.
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CONCLUSIONES

PRIMERA.- Estamos viviendo una terrible situacidn de
inseguridad social, en gque se hace imposible la vida
pacifica y tranquila, sobre todo en las grandes ciudades
del sur y norte de nuestro pais, lo gue repercute
profundamente en sus actividades cotidianas, tanto en el
comercio, transporte, produccidn, como en las personas de
los c<iudadanos, lo que ha obligado a tomar serias y
dridsticas medidas al gobierno para salvaguardar la paz y
cranguilidad, haciendo mas dificil la obrtrencidén de 1la
libertad bajo caucidén provisional de 1los inculpados; no
estoy de acuerdo con esta medida ya gue socialmente si
existe esa inseguridad, pero méas gue nada es debida a 1la
errénea politica econdmica gue se ha aplicado no sdlo en
nuescro pais, sino en todos los gue se han dejado influir
por el neo-liberalismo, ahora bien en la practcica nos

percatamos que socialmentce esta medida no va a influir
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para traer la seguridad  pdblica, ya gue  lo gque traexa
como consecuencia es. el que se saturen las ya de por si

atiborradas e insuficientes prisiones, gue tencmos.

SEGUNDA .- Otra consecuencia g3grave, es gue nuestro
sistema penitenciario no ha cumplido cabalmente con sus
fines, si bien nuestra legislacidn lo establece como de
readaptacidn la cruda realidad es otra, la cual deriva en
concentrade odio recalcitrante resentimiento hacia la
sociedad, de los reos, gque inclusive muchos de ellos son
inocentes, ocasionando un serio problema social.

También Jdebemos de tomar en cuenta el costo para
mantener confinados a tanto sujeto en las penitenciarias
Y el gue estas son insuficientes al igual dgque el personal
qgque requieren, que para poder capacitarlos,  daf1es
sueldos mas decorosos Y conscruir méva mejqreé\;ent?ds
de readaptacidn social, lo que traerié£‘§da_:gqofhe
erogacidn la cual se vera refigjada. gn ;gjclééeahgaié

que es la que realmente' lleva -la. carga 'del :presupuesto

gubernamental.
El aspecto que‘consideroiméé_impoftante desde este
punto de vista social es el de impartir una mejor

educacidén, incrementéndola en el sentido de la
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recuperacidn de nuestros valores tanto moral, como

familiares y en general de la dignidad. humana.

En forma especifica en el Eomento'“y;vestéblecimien:o

de sistemas de mejor capacitacién

‘i:}’aVn!»:o a los
funcionarios Y empleados carcelarios, como » de las
instituciones encargadas de procurarr impar.“ytir Juscicia.
La idea de esta tesis es que " se tome en
consideracidn el hecho de gue ya hemos pasado por un
periodo muy largo de actos arbitrarios en donde la maldad
y Vviolencia siempre triunfan Yy que en un Estado de
Derecho esto no debe existir por lo que desde mi
particular punto de vista Y a riesgo de que mis
reflexiones parezcan utdpicas, considero que los dnicos
responsables de ésta situacidn somos los propios
ciudadanos mexicanos que no hacemos valer nuestros

derechos como tales, ni dencro, ni fuera de nuestro

territorio nacional.

TERCERA.- Para que esta situacidn no se manifieste
mas, seria necesario, (si fuese posiblel, evitar 1la
coexisctencia de:

a) la carencia de un real y enérgico sentimiento

de nacionalismo y solidaridad del mexicano;
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b) la enorme ignorancia de los mé&s elementales

preceptos juridicos poxr parte de la mavoria de los

ciudadanos mexicanos, surgida como resultado de un

deficiente sigstema de educacidn nacional, vy

c) la corrupcidn, gue no es midg que la més clara

evidencia de la nula existencia de valores morales,

éticos y civicos entre otros.

Estos elementos, desafortunadamente, forman parte

de nuestra realidad y de ellos, y otros mas, se deriva

en ran medida la existencia de ese “mal obierno” ue
g =) q

surge como resultado de nuestro propio Y cotidiano

actuar.
CUARTA . - Fomentar en cada ciudadano, de manera
cabal, seria y responsable, a través de 1la escuela, la
familia, Y la propia actuacidn de cada funcionario
piblico, valores morales, civiles, éticos, y mas haria

disminuir, probablemente, la existencia de funcionarios

piblicos que solapan delincuentes y otorgan la garantia

de libercad bajo caucidn a quienes son en realidad

autores de delitos clasificados como graves lo que

ocasiona entre otros males que los delincuentes reincidan

en la comisidn de delitos
Si continuamos viviendo desinteresadamente la wvida

civica, politica y social de nuestro pais, continuaran
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existiendo los funcionarios publicos que p‘ermican coda
clase de arbitrariedades al méas elehencal. derecho  de
justicia y libertad del individuo.

Es decepcionante que teniendo un _Escado que se rige
por un Derecho Positivo éste no se cumpla como se
establece en la misma y mas adn para las personas que
esctudian la licenciatura en Derecho porgque segin ellos es
inhumano gue habiendo leyes para exigir sus derechos
existan personas gue no quieren o no sepan la manera de
realizarlo, pero estando una vez dentro de la practica se
llega a la opinidn de gue en realidad hay derechos para
todos pero gue esto depende del funcionario gue conozca
del caso porgue si se llegase a estar en presencia de un
personal corrupto tus derechos . se veran en calidad .de
intereses.

QUINTA. - La Gnica manera de poder taener un
verdadero Estado de derecho es retirar de los cargos
piblicos a los funcionarios que no lleven a cabo las
disposiciones legales que se les marcan; actuando aunado
a esto un personal superior que debera verificar que cada
juicio que se lleve cumpla con los requisicos que
establezcan dichas leyes, porque si los funcionarios son
los vnicos culpables de que se dejen en libertad a

personas gue ne merezcan dluvns Jgarantia lo es también
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aguellas personas gue ocupan cargos superiores y solapen
estos actos arbitrarios. :

Por lo antes expuesto es importante gue se cumpla
con lo dispuesto en el Articuleo 20 fraccidn I para evitar
acros arbitrarios en que estd involucrada la sociedad ya-
que los delincuentes no tienen porque ortorgarle '15

garantia de 1la libertad bajo caucidn.

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN |
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