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La vida es lo mds preciado que tenemos, sin ella
nuestros suefios se esfuman y desaparecen. Los gjos nos
permiten observar lo bello de un amanecer, pero.
también nos permiten caminar en la vida con
independencia. Las manos no sélo nos permiten tocar
texturas, ellas son un instrumento gque nos facilita la
vida dia con dia. Las piernas son nuestro paso, el que
se dirige a distintos caminos. Nuestros oidos nos
permiten escuchar desde una bella melodia hasta las
instrucciones para realizar cualquier trabajo. El
corazén es nuestra arma vital, es la que le da cuerda a
todo este mecanismo, y nuestra mente es quien nos debe
oriemtar a ftomar decisiones justas para nuestro
entorno.

Ceyla Orlaineta Zdajiiga.
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por sus ojos: cualquiera que sea el dakio que ellos
hayan sufrido, la ley les sefialard siempre un obligado a
reparar.
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INTRODUCCION

La materia de derecho civil, cn general y, especificamente, el tema de-la
responsabilidad civil, parecieran ser topicos que ya han sido suficientemente
discutidos en nuestro pais y que no requicren de cambios substanciales, dada la
aceptﬁcién generalizada de las normas por las que se encuentran integradas'.
“Quiza por los problemas econémicos que en los tltimos veinte afios ha sufrido
esta nacién a los cuales ha tenido que dedicarseles toda la atencién y energia, o
bien, por el desinterés de los legisladores, académicos y estudiosos del derecho
en general, es que esta drea del derecho, la mas importante que ex1ste y de
donde derivan los principios generales que han retomado la gran mayoria de

las materias juridicas, parecc encontrarse aletargada, esperando que algu:en;'ﬁj ~

recuerde que el derecho, como toda obra humana, es perfectlble VA debe
evolucionar.

Pocos son los debates o mesas de discusién en los que se aporta algo
nuevo en materia de obligaciones; pocas son también las obras fjuﬁdicas"’o‘

- estudios en los que sc proponen cambios o se crean teorfas con’ ‘el objeto de

mejorar la regulacién civil, Lo cierto es que la gran parte del materml Jundnco

que se ha escrito recientemente en este pais, se limita a analizar y ‘comnentar. las
disposiciones vigentes del Cédigo Civil, ya sea federal, o delas distintzis
entidades federativas de la Reptiblica, cosa que. dista mucho de ser algo
novedoso o propositivo.

La percepcion generalizada es que, el derecho civil en México vy,
concretamente, el tema de las obligaciones, no requiere cambios importantes,
por lo que debe seguirse la linea que trazaron hace ya muchos afios los autores
clasicos de la materia y los creadores del Cédigo Civil de 1928.

! Las modificaciones mas importantes que sufrié la legislacion civil Federal y del Distrito Federal en
los ultimos afios se refieren a la materia de arrendamiento, a la materia familiar y al cambio de
denominacion del Cédigo Civil de la entidad federativa mencionada. No se desconoce, por otra parte,
que la Asamblea Legislativa del Distrito Federal tenia hecho para el afio 2000 un proyecto de Cédigo
Civil que incluia diversas modificaciones al capitulo de obligaciones; sin embargo, la propuesta no fue
bien difundida entre la academia y aquellos que la llegaron a conocer la criticaron severamente, por lo
que el asunto quedé olvidado.




) Entlendase que no se. pretende realizar . una-. crltlca generahzada a la
lchslacxon cxvnl menc1onada. Tampoco'se pretende cuestlonar a'lo creadofes'
,de los prmcnplos fundamentales de la materla ni tampoc
referido_cédigo, muy por el contrario, debe reconocer }
toda la sabia’y conocimiento que tenemos hasta e dxa de ho

utores de]

1" esta rama
juridica, y que ese cuerpo legal como pocas leyes en ‘nuestro*pais, se han

redactado con la claridad, mtellgencna y “visién qiie demandan los

.-ordenamientos juridicos.

Sin embargo, consideramos que es tiempo de ampliar. el debate,
cuestionarnos acerca de los problemas que en la actualidad no puede resolver
atinadamente la legislacién civil, proponer diversas modif‘cacionés ':que'

requxere el cédigo apuntado y llevar a cabo las reformas legales necesanas. A‘ S

este proposito pretende servir el presente trabajo de tesis, en el'que se B

demostrard la inconsistencia e incongruencia que existe tanto en: elxvCodngov
Civil Federal como en el diverso del Distrito Federal, con lOS‘p

fundamentales que norman la responsabilidad civil, y:también ‘c

disposiciones que contemplan, respecto del procedimiento. establecido para’.

indemnizar a las victimas que han sufrido un hecho 1l|cnof'que afecta’ su

integridad fisica, o bien, que mueren a consecuencia de este.‘

Los derechos de la personalidad denominados. “vxda € ntegndad f'swaf
humana” no han recibido el reconocimiento que merecen en los codlgos civiles
de la Repiiblica Mexicana, y ello ha traido como consecuencla, entre otras
cosas, una incorrecta valoracién del dafio patrimonial que se origina cuando
estos son vulnerados. Esto, que sin duda es de fundamental importancia, pues
se estd en presencia de dos de los derechos mas preciados del ser humano, no
ha sido tratado con la profundidad que merece, salvo contadas excepciones,
por la doctrina nacional. De ahi que se estime imprescindible abordar estos
temas con el objeto de que las indemnizaciones que se les otorguen a.las -
victimas cumplan con el objeto que persigue toda indemnizacién: volver las
cosas al estado que se encontraban hasta antes de la realizacién del ilicito, y de”




‘sufndos.

erroneo de' proce i :
~los. Cédxgos CW11es Federal y del DlStl‘ltO Federal —ambos 'de 1déntlcoi

. contemdo— a favor de las victimas o de sus dependlentes economlcos cuandO‘
- el hecho lllCltO trac como consecuencia una lesién corporal o.la. muerte, al'f'-
: "'E‘i'e'jm‘p'ro en ‘que’se propone una reglamentacién exacta y bien dgﬁmda para
: ﬁ."rjbfgrnr~ una indemnizacidn justa en estos casos, que sea congruente conla

definicion que, de dafios y perjuicios, proporciona la legislaciéon civil'y que
- sirva, ademads, para revalorizar la vida e integridad humana. ‘ ’




CAPITULO PRIMERO

LA RESPONSABILIDAD CIVIL

‘Sumario:. 1.1. Concepto de responsabilidad civil. 1.2. Antecedentes
histdricos. 1.3. Relaciones y diferencias con la responsabilidad penal. 1.4.
Elementos de la responsabilidad civil. 1.5. Tipos de dafio. 1.6, Tipos de
Responsabilidad. 1.7, Sujetos  responsables. 1.8,  Eximentes  de
responsabilidad. 1.9. Efectos de la responsabilidad.

1.1. Concepto de responsabilidad civil

Para entrar de lleno en el tema materia de este trabajo, consideramos
necesario, en primer lugar, seilalar qué debe entenderse por el mstxtuto de la“:
responsabilidad civil, para después enfocarnos en algunos aspectos genera]es‘,v

de esta materia que nos ayuden para comprender la propuestn que‘ e pretende"

El término Jurldlco’ responsnblhdad" pr0v1ene del

“respondere’’ que se traduce enla obhgacnon de responder de’alguna cosa o -

por alguna persona.’

Por ello, puede entenderse que la responsabllldad es la obhgacnon que
tiene toda persona de responder por los hechos o actos. en que pamcxpe o blen
por las cosas que posee, cuando los mismos han sido orxgen ‘de un dano en las
personas o cosas; significa, de igual forma, reparal satlsfacer y compensar
aquel evento negativo en el curso del quehacer. dlano con motlvo de actos
omisiones y errores, ya sean voluntarios o mvolunmrlos

Nos dice Jacques Henriot “la palabra responsablhdad es d apancnon B
tardia en la lengua francesa; que el adJetlvo responsable s ubicad a]rededorﬁ: _

ello ocurre pocos aiios antes de la Revo]umon \

2 Diccionario de la Lengua Espafiola de la Real Academm Espaholn, pég.1 180, 7
3 Citado por Mosset Iturraspe, Jorge, Respansabcltdad por Danos Edit; Rubmzal Culzom, Buenos
Aires, Argentina, 1998, tomo I, p. 15. . TR




istado de deﬁmcwnes que han )
““formulado 'al'gunos éuxtorés en fé]aciéii’é esta fuente de obllgacwnes. '

A continuacién se presentaiun.

bhgaclén que puede adqumr una
o ‘otro por sus hechos o por el hecho :
e’el dependen" 4 :

Rene Savatier la deﬁne como
persona de reparar el dano que he ca
de otras personas ‘ode ]as cosas qu '

Por su parte, el Maestro Ernesto Gutiérrez y Gonzalez concnbe ‘a la
: responsabllldad ‘civil por “hecho licito como “la conducta que consiste en
?—:: resmunr las cosas al estado que tenian y de no ser posible, en la restitucién del
; _detrlmento patrimonial (dafio y/o perjuicio) generado por una accién u omisién
dc,qiiién lo cometié por si mismo, o esa accién u omisién permitié que se

"+ causara el 'detrimento, por personas a su cuidado, o cosas que posee, y que

originé con ello la violacién culpable de un deber juridico strictu sensu, o de.
una obligacién lato sensu previa, en cualquiera de sus dos especies”.’

Para el autor Joaquin Martinez Alfaro, la responsabilidad civil “es la
obligaciéon de cardcter civil de reparar el dafio pecuniario - causado
directamente, ya sea por hechos propios del obligado a la reparacién o. por
hechos ajenos de personas que dependen de él, o por el funcionamiento. de
cosas cuya vigilancia esta encomendada al deudor de la reparacion”.®

El Maestro Ignacio Galindo Garfias define a esta fuente de obligaciones
como “la obligacion impuesta por el derecho a una persona, de reparar el dafio
que ha sufrido otra. Esta obhgacxon es de caracter Iegal est'x establecnda e
impuesta por la ley™.’ O :

El Cddigo Civil del stmto Federal no deﬁne puntua]mente esta fuente
de obligaciones (lo cual no es ob_]cto de los codlgos), pero dispone en los
articulos 1910 a 1934 y del 2104 al 2184, diversas hipétesis de responsabilidad

4 Salvatier, René. Traité de la Responsabilité Civil en Droit Francais. Libraire General de Droit et de
Jurisprudence, Paris, 1951, p. 1. Citado en la obra: Teoria de las Obligaciones, del autor mexicano
Ignacio Galindo Garfias. Pornia, México, 2000, p. 78.

* Gutierrez y Gonzalez, Ernesto. Derecho de las Obligaciones. Edit. Porria, México, 1995, p. 556.

°® Martinez Alfaro Joaquin, Teoria de las Obligaciones. Edit. Porriia, México 2001, p. 171.

7 Galindo Garfias, Ignacio. Op. cit. p. 79.



: repar'lclon. .

cnvﬂ asi ‘como’ los efectos quc esta produce en: elacmn al deudor de Ia ’

) ’epararlo, a menos que demuestre que el
daiio Fsc ) Jconsecuencia de culpa o negligencia
““inexcusablede la wctmm L

= Este precepto es. la pledra angu]ar sobre la que descansa el instituto de ia
responsabllldad cnv1] en’ sus tres especies: responsabilidad civil proveniente del
mcumphmlcnto de un convenio, de una declaracién unilateral de la voluntad, y
responsabllldnd civil que deriva del incumplimiento del deber juridico
gonsiétcnte en no dafiar al préjimo, y al que la mayoria de los "autores
denominan responsabilidad “extracontractual”?

Ahora bien, el articulo 1910 del ordenamiento citado tiene como
antecedentes extranjeros los articulos 41 del Cédigo Civil Suizo y el 403 del
Cédigo Civil del Estado:Rtilso.' :

El primero de los preceptos extranjeros sciiala que: “El que causa de una
manera ilicita un daﬁo a otro, sea intencionalmente, sea: por negligencia, o
imprudencia, esta obllgado a repararlo. El que causa mtenclona]mente un dafio
a otro por hechos conlranos a las costumbres, esta 1gualmente obhgado a
repararlo”. :

En tanto que el Cédigo Civil Ruso dlspone que' “El que ha causado un
dafio a'la persona o al bien de otro, esta obligado a repararlo Queda librado de
esta obligacion si prueba que no podia prevenir este dafio o que tenia el poder

¥ Sobre la inconveniencia que se presenta al denominar a una responsabilidad como *contractual™y a
otra como “extracontractual”, asi como el error en que incurre el Cédigo al prever en capitulos
distintos las consecuencias que derivan del incumplimiento de un convenio o de una declaracién
unilateral de Ia voluntad (arts. 2104-2184), y del deber juridico de abstenerse de dafiar a otro (arts.
1910-1934), con lo cual nosotros coincidimos, véase: Gutiérrez y Gonzalez, Ernesto. Op. cit, pp. 542-
547.



; 'ncghgencm burda de la'victima mlsma

- Codlgo Civil Ruso.

legal de causarlo o que se produjo‘como resultado de la premedltaclon ° de Ia

Debe seiialarse que la responsabl
especics, encuentra su fundamento en la reglaf : en que no se
debe dafiar a olro, es decir, nadie esta facultﬂdo _]urldlcamente pnra causar dano

a sus semejames

Expuestas las definiciones sobre la responsabilidad civil y teniendo ya
una idea de lo que significa esta fuente de obligaciones, pasemos ahora a
examinar los antecedentes histdricos mas importantes que le han dado la forma
que actualmente presenta, centrandonos en el derecho romano, en el derecho
hebreo, en la época moderna, en el Cédigo Napolednico y en los tiempos
actuales.

1.2. Antecedentcs

La exigencia de responder por los hechos que originan un dafio existe
desde tiempos inmemorables, desde la existencia misma del hombre 'y la
mujer. Alguien o algo'® tenia que soportar las consecuencias de haber
producido un detrimento en el patrimonio de una persona, no podia concebirse‘
de otra forma, supuesto que este menoscabo deriva del mcumpllmlento de un .,
deber de conducta. Desde entonces, y hasta la fecha, esta situacion no ha
cambiado; los ordenamientos juridicos de todo el mundo contemplan, de

? Voirn, Pierre, Manuel de Droit Civil, Capacité, p. 92, cinquiéme étition, Libraire General de Droit et
de Jurisprudence, Paris, 1950. Citado por. Joaquin Martinez Alfaro. Op. cit. p. 177,

1% L a historia nos muestra cémo, en ocasiones, las cosas respondinn por los dafios ocasionados: “Si un
buey acorneare a hombre o a mujer, y a causa de ello muriere, el buey serd apedreado, y no serd
comida su carne; mas el duefio del buey sera absuelto” (Exodo 21. 28). .



algum u otra manera, ]a obllgaclon de repa ar los danos causados -por’ las :
E »personas o’blen ongmados por
culdado. i : ’

’ Lo que mdudablemente ha camblado a lo largov del tlempo es la manera
‘de responder por los_dafios. La historia _]undxca en ese aspecto ha pasado por
innumerables transiciones; desde la venganza privada o Ley del Taleon, hasta

" llegar a contemplarse la obligacion de resp'o’nderkp'or los dafios causados en el
ejercicio de un derecho'!, la constante ha sido la bisqueda por encontrar un
procedimiento indemnizatorio que tienda a la reparacion del detrimento sufrido
por la victima, pero que al mismo tiémpo no se convierta en una carga
insoportable para el victimario. )

Ahora bien, "debemos: empezar mencionando que algunos autoreS‘ ‘
presentan una cla51ﬁcacxon tnpamta sobre la transicién del derecho dc danos
con el ob_)eto de v1suahzar 1 contcxto general de su evolucion,

,La clasxﬁcacnén-en comento es la siguiente'?

. ( adoptada por los juristas romanos’ que, smtétlcamente :
‘expresada, ve en el dano la ruptura del equnlxbno entre las personas y, en'su’”
reparacnon la vuelta a la justicia.

b) La modema desarrollada a través de los. snglos XVIl XVIII y XIX L
receptada por el code civil y que, en pocas palabras mcorpora pautas
moralistas con base en la idea de culpa.

"' “Cuando al ejercitar un derecho se cause dafio a otro, hay obligacién de indemnizarlo si sc
demuestra que el derecho sélo se ejercitd a fin de causar el dafio, sin utilidad para el titular del
derecho”. Articulos 1912 de los Cadigos Civiles Federal y del Distrito Federal.

2 Una manifestacién clara de 1a evolucién que ha tenido el instituto de Ia responsabilidad civil, por lo
menos en la doctrina extranjera, se refleja en la nueva denominacién que se le ha dado como: “derecho
de dafios”, que se caracteriza porque pone la mirada, en primer lugar, en la proteccion de la victima,
reformulando los presupuestos de aquella institucidn. “...La responsabilidad civil no es una forma de
sancionar al culpable, sino trasladar las consecuencias dafiosas a un sujeto distinto del que las suffrio,
cuando existe una razén que justifique tal desplazamiento”. Besali Parkinson, Aurora V.S., La
Responsabilidad Civil: Tendencias Actuales. La Experiencia Argentina y su Posible Proyeccion al
Derecho Mexicano. Boletin Mexicano de Derecho Comparado, consultable en la siguiente direccién
electrénica: htp://www juridicas.unam.mx/publica/rev/botetin/cont/9 [ /art/art3 html,

'3 Tomada de la obra de Mosset lturraspe, Jorge. Op. cit. tomo 1, pags. 13 y 14,

ienen.a.su .




: precnsamente el efecto deseado por el de]mcuente

¢) La“actuali-expuesta en los tltimos cih’cuenta 'af'ios, la 'de' fines del
segundo’ mx]emo caracterizada por la atipicidad de los supuestos y la vanedadl'
de los factores de imputacién. i

1.2.1. Derecho Romano

En el derecho romano se contemplaban como fuentes de. las
obligaciones a los contratos, a los cuasicontratos, a los delitos y a. lbs'
cuasidelitos, clasificacion que se le atribuye a Justiniano al formular el f‘amoso
Corpus luris Civilis. ‘

Los delitos eran considerados como. hechos humanos contranos alf '

derecho y castlg’xdos por la ley. “Es un_hecho juridico, ya que produce univ"‘ -

cambio en el mundo del der ec o; pero no es un aCtO_]Ul‘ldlCO, ya que el camblof
que - resulta (el‘ es’
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—'clasxﬁcab'l entrc os deht

: pemudlcado (en algunos casos, el denuncxante)" 15

La dlferencm entre los delltos y los cuasidelitos, segtin el M'lestro Flonsf
‘Margadant, no reside, como en la doctrina modera, en la exxstenma o ausenc:a .
mbas
categorias era, para este derecho, la siguiente: cuando ya se habxa petrlﬁcado‘
en la practica juridica la lista tradicional de los delitos pnvados,

de la intencién de causar un daiio'® . “Quiza la dxferencm entre:

el espmtu de-

" Floris Margadant, Guillermo. EI Derecho Privado R como Introduccion ala Cultura Juridica
Comemparanea Edit. Esfinge, México, 1994, p. 316, i S

'S Idem. :
' La vieja distincion entre el delito y el cuasidelito fue acogxda por diversos cédigos civiles, entre ellos
el francés. La doctrina se encargaria, posteriormente, de criticar Severamente_esta clasificacion, pues
ambas figuras producian las mismas consecuencias juridicas.’ Al respecto; véase el Tmmdo Elemental
de Derecho Civil por Julien Bonnecase. Edit. Oxford, Méxxco, 200], p. 846 Vi A




epoca clas:ca provocaba ]a mtroduccnon de
nuevas figuras’ dolosas ) culpables que requcrnan una s

equidad que  predominay énk»l‘

ancion”

Debe sefialarse, por otra parte, que la’ palabra responsabl 1dad er

Como notas caracteristicas del derecho romano," en’; m:
responsabilidad por dafios, pueden exponersc 1,as 'sigUientes: o

a) Que la responsabilidad cnvnl parece mezclada con’ la responsablh adr

penal, es decir, no existe una clara dxferencxacxon entre los 11echos que orlgman o

un ilicito civil y uno penal ‘(no " distinguia complctamentc la penaf"de laf
reparacién)'®. Tanto en los delitos, como en los cuasidelitos, ]o trascendeme
era el castigo al autor'y-el resarcnmento del'dafioala v1ct1ma

b) No existia una dlstmclon entre la responsablhdad kcontractua] y la
extracontractual, por lo que era factible la. comisién’ de dwersos delitos ‘al

n I’ ‘actuahdad si

violarse un- acuerdo contractual (lo que no- sucede

entendemos por delito la infraccion a una ley penal)

c) La responsabilidad por dafios no tenia como fundamento el concepto
de culpa sino la defensa de una justa reparticién de los biencs; de un justo

' Floris Margadant, Guillermo. Op cit. p. 316.

'8 Rafael Rojina Villegas parece encontrar una diferencia en este aspecto al seiialaf que, los daifios al
patrimonio daban nacimiento a una especie de multa, mientras que los dclitos que no lesionaran al
patrimonio cran considerados como actos ilicitos que originaban una pena o sancién piiblica, siendo
del exclusivo resorte del derecho penal. Compendio de Derecho Civil. Teoria General de las
Obligaciones. Tomo 111. Edit. Porria, México, 1994, p.289. En este mismo sentido, el Maestro
Margadant afirma que en la antigua Roma se distinguia entre delitos publicos (crimina) y delitos
privados (delicta). Los primeros ponian en peligro evidente a toda la comunidad. Se perseguian de
oficio por las autoridades o a peticién de cualquier ciudadano y se sancionaban con penas publicas.
Los segundos causaban dafio a algin particular y sdlo indirectamente provocaban una perturbacién
social. Se persegufan a iniciativa de la victima y daban lugar a una multa privada a favor de ella. Op.
cit. p. 432.

una
palabra que no existia como tal en e] derecho romano lo que’no supone de‘ :




equlhbno. La clasificacion de las culpas realizada por este ‘derecho parece o
'encontrarse formulada exclusivamente para los casos de Vi
contractua]. S

iolacion a un acuerdo

d) El der" cho romano- consagro desde sus; inicios

esp nsablhdéd
’ mdmdual :

"1 dlférencm de .otros - derec;hos_ Cjuew.
responsablhdad colectlvm, o ‘ BRSNS

_ Es oportuno sena]ar para el presente estudlo que )
formu]aclon ‘de las X1I tablas (451 a. de C.), la responsabllldad por daﬁos era -
de naturaleza eminentemente religiosa, y que ese cuerpo legal, ademas ‘de -
sngmﬁcar la laicizacidn del derecho, marca la etapa de transicién entre la -
vengﬁnza privada y la composicién o arreglo convencional entre el -autor de]
dafio y la victima. Lo anterior, no obstante que la Tabla VIII, referente al”
derecho penal, atin establecia el sistema del talién para lesiones graves y tnrlfas -
~de composncxon para lesiones de menor importancia. :

Las tarifas de 'composicién en esa época, tratdndose de lesiones,
_consistian en sumas de dinero preestablecidas y variaban dependiendo’si’ el
agraviado era un esclavo o no. Esta situacién cambiaria, pues a_finales de la
Repiiblica, el pretor comenzd a fijarlas teniendo en cuenta las circunstancias
especiales de cada caso, es decir, dependlendo de la lesxon cometlda y de la
calidad de los sujetos involucrados.? s

Mencion aparte merece la denominada Lex Aqutlta, votada ‘en’ un"“
plebiscito por érdenes del tribuno Aqulhus (de aprox:madamente 286 a. de C.).
Es este ordenamiento ¢l punto de partida ' del desarrollo doctrmal”y,;

jurisprudencial de la responsabilidad civil, y a la ‘que muchos ordenamlentosA -

civiles habrian de ajustarse cuando inicié el proceso de codlﬁcac;on en:Ia_.'

19« Se puede verificar hasta qué punto el Derecho Romano se ha mantenido, hasta el final, extrafio a .-
la idea de un principio general de responsabilidad fundado sobre la culpa subjetiva™.:Viney, '
Genevieve. Les obligations. La responsabilité: Conditions, en Traite de Droit Civil. [’ans, p "Citadok
por Mosset Iturraspe, Jorge, op. cit. tomo I, p. 21. - ; i
* “Aqui notamos de nuevo el contraste entre la tendencia del derecho antiguo a la sencxllez y rapldcz i
en la administracidn de justicia, por un lado, y el afin del derecho clésico, por otro, de individualizar,

de ajustar las sentencias a las circunstancias concretas especiales”. Floris Margadam Guﬂlermo. Op -
cit. pp. 440-441. . .
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Europa. occndental La Lex Aquzlm se’ compoma de tres capltu]os snendo

" relevantes | para la materla que ahora se estudia cl relatlvo a la muerte dada a']os;"
esclavos 'y amma]es ajenos y el de damnum uzmr:a datum (dano Opi d:
'a_]ena), que senan desarrollados ampllamente en ]os anos subsecu ntes. [

1.2.2. Dérecho Hebreo

‘ La reguhcxon hebrea en materia de responsablhdad ClVll se caractenzé
por la enorme influencia que la religion tuvo en ella, La VIolacmn a la ley era..
considerada como un pecado que daba lugar a una sancién dxvma y.,a, la vez
originaba la obhgacmn para el autor del ilicito de mdemmzar pori los 'aﬁos

causados.

Esta influencia religiosa hizo que la respon'sabilidad ‘tuviera,’en un:'_ k
principio, un caracter colectwo, es decxr, que Ia sanclon por ncumphmlento a;.

que soélo se sancnomba a los infieles. “Noé se salvd del D11uv1 ni
porque fue juzgado un hombre justo, sin culpa entre los de: su ene

(Gen. 6.9). “Abraham obtiene de Dios la promesa del perdon de

condicién de encontrar diez hombres justos. No los encuentra; cmpero, Loth y

su familia, las 1inicas personas justas dc la ciudad, son salvadas”2I

Debe destacarsc que la idea de culpa, como fundamento de la
responsabilidad por dafios fue advertida por el pueblo Israeh aun cuando esto
fuera de manera superficial. Lo anterior  resulta rlogpco si" se -tiene en
consideracion que las: pautas morales, como principioskb inherentes a cualquier

2! Pasaje citado por Mosset Iturraspe, J‘orge'. Op. cit. p. 24.
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_religién, se encuentran intimamente relacionadas al concepto _]Ul‘ldlCO de culpa.
Asi, por ejemplo, en el libro del Exodo (22:.1-15).en donde se describen
diversas reglas relativas a la restitucion por daﬁos existen hlpotesns en los que
una persona debia de indemnizar a otra no obstayntcy que aquél no hubiera
intervenido en la comision del ilicito, sino quek con sin conducta (omisic’mide

cui‘dado) influyé en el resultado daiiino: “Si alguno hubiere dado a su préjimo

asno, o buey, u oveja, o cuzilquiér Qtrd animal a guardar, y éste murierc o fuere
estropeado, o fuere llevado sin verlo nadie; juramento de Jehova habra entre
ambos, de que no metié su mano a los bienes de su préjimo; y su duefio lo
aceptard, y el otro no pagara. Masr si le hubiere sido hurtado resarcird a su
duefio” (Ex. 22. 10-12).

Es pertinente sefialar, por otro lado, que al igual que ‘en el antiguo'
derecho romano, en este derecho, tanto la forma de reparar el dafio, como las
indemnizaciones a cargo dec su autor, sc encontraban previamente determinadas
en la mayoria de los casos; cs decir, la actualizacion de los supuestos
normativos traian consigo una sancion idéntica para todos los casos, sin que
existiera posibilidad de individualizacién: “El que hiriere a alguno, haciéndole
asi morir, ¢l morird” (Ex. 21. 12). “Cuando alguno hurtare buey u oveja, y lo
degollare o vendiere, por aquel buey pagard cinco bueyes, y por aquclla oveja
cuatro ovejas” (Ex. 22.1.).

Finalmente, debe decirse que estd presente en esta cultura, por lo menos
en sus inicios, el derecho a la venganza privada, esto es, que las sanciones por
los dafios causados en una persona debian ser equivalentes a éste. Esto nos lo
ilustra cl propfo Antiguo Testamento al consagrar la célebre locucion: ojo por
ojo, diente por diente, mano por mano, pie por pie, quemadura por quemadura,
henda por herida, golpe por golpe (Ex 21. 23.24).

13



123 E[)’éc'ilyiwl\)[‘dtlér"naf‘

Como notas'dlstmtlvas .del derecho de dafios en los siglos XVI, XVII y
XVHI se pueden enumerar las siguientes:

a) El conc,pto de culpa alcanza un lugar preponderante enla materla y
sele tiene como su'verdadero fundamento.

b) ‘Se abandona definitivamente el concepto de - la re.spphs"abilidad

colectiva que perduré por mucho tiempo en la edad media, especialmente en

las leyes barbaras, y que se traducia en que no sélo el autbr 'dél hecho debia
responder por el dafio causado, sino también sus famlhares (lo que hoy se

conoce como penas trascendentales) Estas leyes tamb'en dlspuswron el

indemnizatorio de la victima.

e) Se formula un principio general de responsablhdad para ap]xcarse a
todos los casos y que sirviera, ademas, para evitar el casuismo’ que caractenzo :
a esta materia en otra épocas; siendo este principio el de que toda persona que o

sufre un dafio tiene el derecho a la reparacién del perjuicio.

Ahora bien, algunos autores sostienen que la evolucion que; suftrié el

concepto que se estudia a partir del derecho clasico, y que se sintetiza lineas
arriba, se debe primordialmente a la influencia de la iglcsia en la edad media.
Los juristas fueron relegados y eran los fildsofos los encargados de elaborar los
principios que habrian de regir las relaciones humanas. La literatura religiosa
dominaba la Europa moderna y los conceptos que de ésta se desprendian tenian

un impacto enorme en todas las ciencias. El moralismo destacaba como uno de
~




los prmmplos rectores de la sociedad, y éste mﬂuyo radlcalmente para'conceblrr .

"'1 la cu]pa como fundamento de la responsablhdad

'UNdsjk ice el autor Mlchc] Vllley22 “...Por» mucl‘
E Europa sufno

flosof'a de

: _Moral : Ama..._ Desacrahzada, por Io demas Y. vemda a ‘ser ﬁlosoﬁca Ia
*pnmacna .de_la moral se perpetuara a través de toda la’ epocw ‘modera... Ella
extendera sus tentdculos hasta las obras juridicas™.

El' mismo autor sefiala que el concepto moderno de la responsabilidad
“...es un regalo que nos ha hecho a los juristas, un cierto grupo de ﬁlyésofos de
la_Europa Moderna. Toda ciencia del Derecho es también- (porque ella se
estructura sobre un método y unos principios) hija de ‘alguna.ﬁlosofia-. La
historia demuestra la dependencia de nuestras deﬁmclones tecmcns con

relacion a los grandes sistemas generales de filosofia.”?? -

En este sentido, Tunc afirma que: “el Derecho- Canénico-’es,

probablemente, el que mas ha contribuido al desenvolvimiento del rol dela

~intencién en el derecho y, més aun, a la adaptacién de:la regla juridié‘a'""q”kla-i'
'moralldad del autor del dafio; una adapt'\cwn que ha culmmado ublcando el

una confusion entre crimen y castigo”.®!

.antecedente directo de los principios que. habnan de elaborarse en el Codlgo‘ S

Napolednico, y es a través de este: ordenamiento’ que se *

posteriormente en diversas legxslac:ones del mundo perdurando algunos fde'

ellos, hasta nuestros dias.

2 Villey, Michel, Esquisse historique sur le mot le.spansable. Cllﬂdo en la obra de Mosset lturraspe.
Jorge. Op. cit. tomo 1, p. 25. )

B 1dem.

2 Tune, André A. La responsabilité civile, Edn Econdmica, Paris, 1981, p. 59 y ss, Cfr. ibidem, p. 32,

xjxan .




1 2 4. Cédlgo de N’lpoleén -
Del cnado ordenamlento francés se despxenden las siguientes notas:

a) La responsabilidad derivaba exclusivamente de un obrar voluntario,
aunque por una ficcién legal se consideré que el dafio causado por las cosas
que una persona tenia a su cuidado o por la ruina de un edificio, también

provenian de su actuacién. En consecuencia, los hechos involuntarios no eran -

fuente de responsabilidad.

b) Se reitera el principio de que la responsabilidad es siempre individual .

y no colectiva, de ahi que, entre otras cosas, se estimara que las personas
juridicas no podian ser sujetos de responsablhdad ‘

c) La b'lse de la responsablhdad era la culpa ya sea culpa en estrlcto
sentido o dolo;-en otras palabras, la imputacién era siempre subjetiva y no se
aceptaban crlteuos ObjethOS para fundar la responsabilidad.

d)La reparacién civil se entiende -con independencia de . la
responsabilidad penal. '

1.2.5. La responsabilidad civil en la actualidad

La materia objeto del presente estudio ha cobrado gran importancia
desde el siglo pasado y hasta los presentes dias, especialmente por lo que hace
a las reclamaciones seguidas ante los tribunales judiciales. Hoy en dia,
escuchamos con regularidad casos en los que las victimas de algin dafio
obtienen sumas considerables de dinero mediante los procedimientos
establecidos en ley.

Sin embargo, este cambio no ha sido uniforme. Algunos sistemas
judiciales otorgan un lugar preponderante al monto de las indemnizaciones que




deben pagarse con el objeto de lograr una ver ade" reparaméﬁ

jurisdiccionales, en detnmento de la reparamén que le corresponde en Justlcla aif

: las victimas del ilicito.

En todo. caso, el creciente" niimero de demandas es mnegable. quza :

porque los ciudadanos se encuentran mas al tanto del derecho que les asxste‘
quizd también porque los abogados han encontrado una fuente de ingresos

importante en este tipo de reclamaciones, o bien, porque la industrializaéién,y i
la sobrepoblacion han contribuido a un mayor niimero de accidentes, lo cieho o
es que esta fuente de obligaciones es objeto de estudio frecuente por parte de

los drganos jurisdiccionales.

Pero no sélo en el nimero de demandas se ha transformado la materia

en cuestion. En primer lugar, podemos decir que el cambio fundamental
experimentado en el siglo XX es el relativo a que el concepto de culpa deja de
ser el eje de la responsabilidad civil, cediendo su lugar al dafio o menoscabo
sufrido por la victima®, En otras palabras, no es 1a culpa lo que interesa para el

efecto de responsabilizar a alguien de la comisién de un dafio, sino la

realizacién de éste ultimo.

Un claro ejemplo de la anterior afirmacién es que, a finales del siglo

XIX, se fue construyendo de manera sistemdtica una nueva- fuente de'f'

obligaciones cuya caracteristica radicaba en responsablhzar auna’ pcrsona del
detrimento que causaba a otra por el uso de ciertos objetos, no- obstante que
aquél no hubiera actuado ilicitamente; nos referimos a la resphonsabilidad
objetiva por riesgo creado.?’ '

2 “Los jueces han advertido que la vuelta al estado anterior al de menoscabo o detrimento sélo se
logra, con realismo y veracidad, cuando la condena tiene importancia en su cuantia, cuando el
benefcio econdmico es apreciable y apto para borrar el dafio”. Mosset Iturraspe, Jorge. Op. cit. tomo I,

?" “SI la responsabilidad que culmina su proceso constructivo en ¢l siglo XIX puede calificarse como
‘la de la culpa’, ésta, la del siglo XX, es la *del daiio’. Aquella se construyo a partir de la imputacién
culposa; ésta se edifica partiendo del detrimento, menoscabo o perjuicio”. Idem.

¥ Hay quien afirma que la responsabilidad objetiva fue concebida desde el derecho romano, y expone
diversos ejemplos para demostrar su aserto. Aun cuando esta afirmacion esta bien sustentada, lo cierto

i otros en
camblo anteponen Ta’ senc1llez de las reclamaclone yidelas declslones; o
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Otlas de hs partlcu]andades dxgnas de resaltar en esta matena y que han .

sido fruto del ‘estudio de numerosos ju iétas a lo largo de Tos siglos XIX v XX

mismas que predomman mayormente en ]a actualldad son las 51g1

.a) Al lado de una formula general sobre responsabllldad c1v1] aphcable ah .
todos los casos, se regulan casos especxﬁcos como aquellos que tlenen‘que ver.v g

con la responsabilidad de los profesxomstas.

b) No so]o la vuolaclon a'una ley da lugar a la responsabllldad civil, sino
también el hecho'de transgredir las costumbres o los prmc:plos de buena fe' enk'

otras palabras, se abandona la 'mtuuncxdad formal

c) Se construye la teoria sobre el abuso de los derec os,

una persona debia de responder por los dafios que causa al eJercxtar n‘derecho :

si su ejercicio no reporta utilidad alguna para él. 2.

d) El dafio moral se consagra en divérsrtis lcgislaciones dél munc.io,‘y

empieza a cobrar auge la materia de los derechos de la personalidad, entre:los -,

que se encuentran el derecho a la vida y a la integridad fisica de los seres

humanos los que, independientemente de que se les considere como derechos

patrimoniales o no, exigen ser reparados cuando son menoscabados.

e) Las causas de justificacién provenientes del derecho penal sonf_
acogidas por algunas legislaciones c1vn]es del mundo, para el efecto de borrar :

la antijuricidad de un hecho.

f) Se dxstmgue con mayor clarxdad entre la responsabilidad contractua] y
extracontractual asf como entre Ia responsabxlldad penal y la civil.:

es que no es hasta finales del siglo XIX que la responsabilidad objetiva cobra auge y empieza a
reglamentarse expresamente en los codigos modemnos. Al respecto, véase: Gutiérrez y Gonzélez,
Emesto. Op. cit., pp. 786 y ss.

% También sobre este punto hay coincidencia en el sentido de que fue en ¢! derecho romano en donde
se gestd por primera vez esta figura, sin embargo, debe decirse que no fue sino hasta el siglo pasado

que se plasmo legislativamente la figura juridica en cuestién. Véase: Borja Soriano, Manuel. Teoria .

General de las Obligaciones. Ed. Pornia, México 2000, p. 377, asi como: Gutiérrez y Gonzilez,
Ernesto. Op. cit., p. 623.
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en éstos, el Estado, las empresas y los proplos 'a y

empresas de seguros la- obligacién™ de responder pecumarlamente por la :

realizacién de los siniestros.

También presenciamos que el seguro obligat'orib'ha ‘dadb‘fru‘to,a un

nuevo tipo de responsabilidad de caracter social, al ser el Estado, a través de .
diversos institutos, el encargado de indemnizar a las victimas por accidentes. -
laborales o enfermedades, mediante la aportacién de cuotas obrero patronales. '
Este tipo de responsabilidad es caracteristico de los paises mdustrlahzados oen

vias de desarrollo, pero no existe en todos los paises del mundo. Sobra decir
que esta responsabilidad se ha desarrollado particularmente en el qampo”de la
materia laboral y, por lo mismo, sdlo es aplicable a determinados supuestos.

Es este, pues, el esquema general de la evolucién de la responsabilidad
civil que se presenta resumidamente y que nos sirve de pauta para entrar de
" lleno en la materia, tal y como hoy se encuentra reglamentada en la legislacion
mexicana. Creemos, sin embargo, que como toda figura juridica, la




responsablhdad civil no‘.deja “de " transformarse, adecuandose a las
circunstancias actuales de cada cultura. R '

1 3 Rehcmnes Y dlfercncms entre h responsabilidad clwl y la penal

Como se ha menclonado en los antecedentes narrados, no siempre se
distinguié con claridad entre - los ilicitos penales y los civiles, y las
consecuencias que de éstos se derivaban®’, En la actualidad, se dice que la
diferencia entre la responsabilidad penal y la civil se explica por los distintos
objetivos que persiguen cada una de ellas. La penal tiene por objeto reprimir
los hechos que atentan contra el orden social; mientras que la civil tiene por
objeto resarcir los dafios que una persona ha causado. La primera trae
aparejada ‘una pena, equivalentc a la culpabilidad del sujeto; la seguhda

conlleva una indemnizacion a cargo del agente del ilicito, correspondiente al

dafio sufrido.

Otras de las diferencias que saltan a la vista entre estas materias, son las.
relativas al ejercicio de la accién que se concede para cada una de ellaS' en -
materia penal, es principio rector el que no se pueda condenar a una persona':’ :
por una conducta que no esté previamente descrita en la ley; en camblo en la

materia civil, es suficiente el que una persona haya causado un. daiio obrando
ilicitamente para que el derecho le atribuya consecuencias a su: conduc

obstante que ésta no sc encuentre expresamente contemplada en a: ,leyes

(recordemos el abandono del casuismo y la adopcién de un prmc:pno umco de
responsabilidad que pudiera comprender todas las hipétesis).

¥ Uno de los rasgos caracteristicos de las legislaciones primitivas, es la total confusién de la
responsabilidad civil y de la responsabilidad penal: *La represién de los delitos por medio de la
venganza privada, confunde la reparacién del perjuicio con la pena. La primera queda absorbida por la
segunda que, por otra parte, sigue siendo simple poena privata, impuesta por la parte perjudicada, sin
intervencién de la autoridad publica.” Gaudemet, Eugéne. Teoria General de las Obligaciones. Edit.
Pornia, México, 2000, p. 322.
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Derlva de Ia antenor dlferencla ‘que, s una persona comete ‘un 111c1to» '

“civil que no” este contemp]ado en Tla” legxslac:on penal ‘sélo podra,ser
sancxonado en sede civil. s '

» Ademés, otro -de los puntos fundamentales que han de tomarse en
consideracién para distinguir estas dos clases de responsabilidades, es la de
que en materia penal nunca podra juzgarse a una persona responsable de un
delito si no ha actuado con dolo o con culpa, es decir, existe la prohibicidn de
la responsabilidad objetiva, mientras que en materia civil es aceptada esta clase
de responsabilidad. Lo anterior trac consigo que para la 'imposicic'm e
individualizacion de las penas, en materia penal, se tome en consideracién la
intencion del agente y el estado psicoldgico del autor del ilicito, es decir,
predominan los criterios subjetivos; mientras que en la via civil, lo

trascendente es el dafio causado, sin 1mportar si hubo- mtenmon 0 no de‘

ocasionar el detrimento.

En cste mismo sentido, debe declrse que solo se .es responsable

civilmente cuando se ha causado un dafio matenalmente, es decnr, debe ‘existir: :
un perjuicio actual y cierto. En cambxo, enel amblto penal, basta" la’ mtenc1on; 9
que haya tenido una persona de cometer un delito (tentativa), o blen que no se"i' ;
haya causado ningin dafio (delitos de peligro) para que este derecho le "
atribuya una consecuencia juridica a su conducta (no todo de]xto penal es;un'

ilicito civil, ni tampoco todo ilicito civil es un delito penal).

Las acciones penales, por otro lado, tienen un plazo de prescnpcw y

mucho mads corto que las civiles, lo que no se explica sino por ]a mtencmn del;
legislador de brindar seguridad juridica a los ciudadanos dada la naturaleza,de_l

las penas que son caracteristicas de este derecho. Sin allondar—,eni.e_l,te"ma,.
consideramos que no existe realmente una justificacién para que la accién
penal, en algunos casos, prescriba en tan corto tiempo, pues es la accién”

punitiva del Estado la que en realidad cohibe y reprime la realizacion de los
hechos ilicitos de esta naturaleza. o
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Ahora blen sn se han apuntado las dlferencxas substanclales.entre la,;
responsabllldad c:vnl y- la responsabllldad penal tamblen es menester hacer‘, T

alusién a‘]a.relacxon ‘que puede’ ex1st1r entre ambas, y los: problemas de
mterprctacnon _]undlca que han surgldo por este motwo. L "

Se ha dlChO que es p051b1e que un 1]1c1to c1v1l no este contemplado como

delito - penal pero ;qué sucede si en los dos dmbitos estd contemplada la

conducta delictiva? En primer lugar, cabe preguntarnos si la sentencia dictada
en el proceso penal influye en el proceso civil, es decir, si la cosa juzgada en lo
penal se impone en lo civil; también surge la interrogante de si serd un juez
civil el competente para conocer de la demanda respectiva o, por el contrario,
el asunto debera ser ventilado en la jurisdiccién penal y, ﬁnalmente debemos
responder a la cuestidn consistente en que, si obtenida la reparacion del dafio
en el proceso penal, puede reclamarse también en un juicio civil o viceversa.

Sobre las dos primeras interrogantes ni la doctrina ni los precedentes del
Poder Judicial de la Federacion han sido uniformes al respectd y las respuestas
han ido variando paulatinamente conforme al- devenir .del tiempo. La
legislacion tampoco ha servido para esclarecer el panorama y muchas veces ha
dado lugar para agrandar la confusion. g

En un primer momento, la fuente de obliga’cioxies denominada
responsabilidad civil se encontraba prevista en el Codlgo Penal del Distrito
Federal y Territorios Federales de 1871 (en algunos aspectos ‘con’ mayor
detalle que la que posteriormente hiciera el CO‘dlgO“Clel] de 1928, actualmente
vigente). Las razones que motivaron la ubicacién’ de, éstzi matei'ia en el émbito
penal se deben a que a los creadores de este codlgo les parecno mas

conveniente que en dicho ordenamiento estuv1eran umdas las reglas sobre -

responsabilidad criminal con las de 1a c1v11 pues esta se decxa es casi sxempre
una consecuencia de aquella.

% Sobre los origenes Iegisl:'lt‘ivos"dév Ia'féspo.hsabi‘lidagi ciViI’en el ordenamiento juridico mexicano,
véase la obra de Borja Soriano, Manuel. Op.cit. p. 346 y ss.
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Elarticulo 301 del referido cédigo de 1871, seﬁalaba “El delno, o sea el i
'hecho o la omisién contrarios a una ley penal, produce la responsabmdad civil,”

que conS|stc en la obligacioén que el responsable tiene de hacer Ia reshtucxon la
reparacnon la mdemnxzacxon y el pago de los gastOSJudlclales '

La clrcunstancn de que la responsabilidad civil estuviera contemplada
en la ley penal trajo como consecuencias, entre otras cosas, que no pudiera -

ex1g1rse una indemnizacién por el dafio causado si en el proceso penal el Juez
determinaba que la accién imputada al autor del ilicito no era constitutiva de

“un delito. Por lo menos asi lo entendian algunos autores al sostener que:
“...pero ndtese que para que haya responsabilidad civil se requiere la existencia
de un delito. Si un juez, en proceso penal, resuelve que determinado hecho no
es delito, ya no puede basarse en ese hecho una responsabilidad civil”.?!

Por nuestra parte, creecmos, como lo afirma el Maestro Ernesto Gutiérrez
y Gonzalez®, que desde el Cédigo Penal de 1871 existia la posibilidad de
obtener una sentencia condenatoria por los dafios derivados de una conducta
delictiva, no obstante que previamente en la via penal se hubiera absuelto al
acusado.

Esta afirmacién tiene su fundamento en lo dispuesto en el articulo 327
del citado ordenamiento, que dice: “Siempre que se verifique alguna de las
condiciones del articulo ‘anterior incurrira el demandado en responsabilidad
civil, sea que se le absuelva de toda responsabilidad criminal o que'se le
condene™. '

Posteriormente, cn ¢l Cddigo Penal del Distrito Federal -y para ;odaf la
Repiiblica en materia Federal de 1929, se estableci6 que la reparacion del dafio

formaba parte de la sancién publica que competia al Ministerio PL’lbliCo exigir.”

Es decir, en este ordenamiento, el delito ya no producia una responsabilidad
civil, sino que la reparacién del dafio era considerada como una pena priblica.

3 1dem. p. 349,
3 Gutierrez y Gonzélez Ernesto, Op. cit. p. 780.

23



Con base cn estas ideas se pretende dlstmgun entre dehtos penales [
“ilicitos cwﬂes -pues”“..El delito’ penal engendra adem'ls de la pena, la
repqracnoxj del dafio” g:omo sancién publica...; el delito civil a partir de 1929,
¢rigina s6lo una feparacic’m del . dafio como sancién priQada,' del resorte del
"7 Cédigo Civil, que ya no puede ser materia de una reglamentacion contenida en
“la leglslacmn penal, como ocurrié en la legislacion anterior”. >

- Este sistema prevalece en la actualidad, al cstablecer el drticulo 34 del
Caédigo Penal Federal vigente y el abrogado del Distrito Federal de 1929, en la
parte conducente, que: “La reparacién del dafio proveniente de delito que deba
ser hecha por el delincuente tiene el cardcter de pena publica y se exigira de
oficio por el Ministerio Pidblico... ... Cuando dicha reparacién deba exigirse a
tercero, tendrd el cardcter de responsabilidad civil y se tramitara en forma de
incidente.”

Creemos, sin embargo, que éste no es un criterio sélido para distinguir
entre delitos penales y delitos civiles, pues la reparacion del dafio, cualquiera
que sea la via en que se tramile, y ya sea que se le exija al inculpado o a
terceros, ¢s siempre y en todos los casos de naturaleza civil, dada la finalidad
que con ella se persigue. En realidad, el hecho de que se diga que la reparacién
es una sancion publica es sélo una ficcidn legal creada por el legxslador en
bencficio del ofendido, pues al ser cxigida de oficio por el mesterlo Publlco,f :
se logra obtener en la mayoria de los casos. )

Retomando el tema que nos ocupa, debe decirse que. la confusxon que
reinaba desde entonces sobre este punto dio lugar a que la propla Suprema
Corte de Justicia de la Nacion sustentara tesis contradlctonas en relacion a si la
cosa juzgada en lo penal influia o no en el proceso civil. El]o se adwerte de las
tesis que enseguida se transcriben:

%3 Rojina Villegas, Rafael. Op. cit. p. 291.




A favor.de la influencia de la_cosa juzgada en un juicio penal, en el

proceso civil: ™"

Qminta époéa

“Anstancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: XXXI

Pdgina: 96

RESPONSABILIDAD CIVIL, La_sentencia_dictada en un_juicio
penal, surte el efecto de cosa juzgada en_el proceso _civil, por tanto, si
el Juez dua efectos a aquella sentencia, en el juicio sobre
responsabilidad civil, con ello no infringe ningiin precepto legal”’.
Amparo penal directo 3212/29. Arias J. Refugio. 8 de enero de 1915.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Carlos Salcedo. La
publicacion no menciona el nombre del ponente.

Quinta Epuca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: LVI

Pdagina: 437

RESPONSABILIDAD CIVIL PROVENIENTE DE DELITO
(LEGISLACION DEL ESTADO DE COAHUILA). Silos tribunales
del orden penal declaran que el homicidio y las lesiones que se
imputan al acusado, fueron causales, y se sobresee en el proceso por
no haber delito que perseguir, la_influencia_de la_awtoridad de la
cosa juzgada en lo penal, se refleja en el aspecto civil de la cuestion,
imponiendo a la jurisdiccion civil su_criterio sobre la inexistencia de
la_culpa, que tienen los mismos elementos en lo penal que en lo civil,
¥y esta jurisdiccion no puede, a pesar de la facultad que le concede el
articulo 354 del Codigo de Procedimicentos Penales del Estado de
Coahuila, para estimar las pruebas sobre la existencia del delito y
sobre la participacion que en 8l hubiere el demandado, desconocer,
ni contradecir, para cualquier efecto, que no existio culpa y que el
lhiomicidio fue causal, como lo resolvié la jurisdiccion represiva; y,
por tanto, la sentencia que en el juicio_civil absuelve al demandado
en las condiciones dichas, es legal,

Amparo en revision 2043/37. Nifiez Fernando 14 de abril de 1938.
Unanimidad de cuatro votos. La publicacion no menciona el nombre
del ponente.

Quinta Epoca:
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Tonto XL VIIL, pdgina 377. Amparo civil directo 3636/33. Herndndez

vinda de Alvarez Aguilar Maria y coags. 7 de abril de 1936.
- Unanimidad de cinco votos. La publicacién no menciona el nombre

del ponente,

Quinta Epoca

Iustancia: Primera Sala .
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: XXXI

Pigina: 2042

‘RESPONSABILIDAD CIVIL., Aun cuando la responsabilidad civil

es independiente de la penal, ya que puede existir sin la
concurrencia de esta tltima, como acontece en el caso de existir
algunas de las excluyentes seiialadas en la ley o cuando se trata de la
responsabilidad civil subsidiaria de los ascendientes, de los tutores y
de los demds personas a quienes enumera la ley; sin embargo, dicha
responsabilidad exige como_antecedente necesario, la existencia de
un hecho calificado por la ley como delito; de manera que si en el
proceso_de declara_que no hay delito gque _persegnir, no_pudiendo
haber _efecto sin_causa, habrd_gque _establecer que no_existe la
responsabilidad civil consiguiente”.

Amparo penal directo 4209/29. Hacienda Piblica. 7 de abril de 1931,
Mayoria de tres votos. Disidentes: Fernando de la Fuente y Paulino
Machorro y Narviez. La publicacion no menciona el nombre del
ponente.

En contra de la influencia_de la_cosa_juzgada en un_juicio penal en el

proceso civil.

Quinta Epoca

Instancia: Tercera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: LXXXVIII

Pdgina: 619

“RESPONSABILIDAD CIVIL. Es independiente de la penal, y por
lo_mismo, aunque no exista una condenacign del orden criminal,
puede haber condena de responsabilidad civil”,
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Amparo civil directo 9506/44. Compaiiia Jabonera del Norte, S. A.
10 -de-abril-de. 1946. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Emilio
) Ifqrdo Aspe. Ponente: Agustin Mercado Alarcon.

Quinta Epoca
" Instancia: Primera Sala
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: LIT
Pdagina: 2228

“RESPONSABILIDAD CIVIL PROVENIENTE DE DELITO. La
circunstancia de que en el proceso se absuelva al empleado de una
empresa, por duda respecto a su responsabilidad penal, no impide
que quede plenamente acreditado en_autos, que el hecho ilicito tuvo
lugar y que se condene al pago de la responsabilidad civil”.

Amparo penal directo 14224/32. Vicencio Juan sucesion de. 19 de
Jjunio de 1937.Mayoria de cuatro votos. Disidente: Daniel Galindo.
La publicacion no menciona ¢l nombre del ponente.

Quinta Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién
Tomo: LXXXIX

Pdagina: 621

“RESPONSABILIDAD CIVIL PROVENIENTE DE DELITO. La
circunstancia _de haber sido _absuelto un _empleado _de la _empresa
quejosa, en la sentencia dictada en el proceso penal que se siguio en
su_contra, por los delitos_de homicidio y daiio_en propiedad_ajena,
causados por _imprudencia, no _es_motivo_legal para pronunciar
sentencia _absolutoria _para la _empresa _a _la que servia _dicho
empleado, en el _incidente de responsabilidad civil, cuando estdn
Jjustificados en autos, el cucrpo del delito de homicidio y el de
destruccion de propiedad ajena y cuando, ademds, existen prucbas
que justifican la impradencia del empleado citado”,

Amparo penal directo 6546/45. "Cementos Atoyac”, S.A. 17 de julio
de 1946. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Fernando de la
Fuente. La publicacion no menciona el nombre del ponente.

Las distintas interpretaciones que derivaron de este tépico perdurarian .

por mucho tiempo, y no es hasta que se reforma el articulo 34 del .Cédigo

Penal para el Distrito Federal en el afio de 1984 que se esclarece -

definitivamente la cuestién debatida. El dispositivo en com‘entb,"eh la’parte
relativa, establece: o '
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i

“Quiense considere con derecho a la reparacién del daiio, que no
‘pueda:obiener ante el juez penal, en virtud de no ejercicio de la
accion por parte del Ministerio Puiblico, sobreseimiento o sentencia
_absolutoria, podrd recurrir a la via civil en los términos de la
‘ Iegislncla'li correspondiente”,

De esta forma, el legislador darfa fin a esta afieja discusidn,
'concluyendo en_el sentido de que la responsabilidad civil es independiente de
la responsabllldad ‘penal y, por lo mismo, que puede existir, no obstante que en
Lmjuicio'péhal se absuelva al autor del delito.

En. ‘iaj eXbosicién de motivos a la reforma del articulo en comento,
pubhcada e] 13 de enero de 1984, sc lee:

: ...En este mismo orden de cosas, se considera importante el tercer
parl'afo del propio articulo 34, contenido en la iniciativa, que
estipula, para resolyver problemas prdcticos y de interpretacion, que
quien se counsidere con derecho a la reparacion del dafio, que no
pueda obtener ante el juez penal, en virtud de no ejercicio de la
accion penal por parte del Ministerio Piiblico, sobreseimiento o
sentencia absolutoria, podrd recurrvir a la via civil en los términos de
la legislucion correspondiente. En_efecto, cahe la posibilidad de que,
aun_no habiendo respousabilidad penal que funde la reparacion del
daiio por esta via, exista, sin embargo, un ilicito de cardcter civil gue
brinde oportunidad al_ofendido para exigir, en el plocc{lumenm de
ese_cardcter, la satisfaccidon de su derecho”,

Cabe hacer mencién que cl nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal,
publicado en la Gaceta Oficial de la Entidad Federativa mencionada el 16 de
julio de 2002, no contiene un precepto tan claro en este aspecto como lo tenia
el anterior cédigo, lo cual se estima un error, dadas las . distintas
interpretaciones que se han presentado sobre el tema. Dicho ordenamiento sélo
contempla, en su articulo 49, referente a la exigibilidad de la répa'racién del
dafio que: “...En todo caso, el afectado podra optar en cualqmer momento por
el gjercicio de la accidn civil correspondiente”.

No obstante lo anterior, creemos, sin miedo a équivocamos, que subsiste
en este ordenamiento la idea de que: ‘la-: responsablhdad civil y la

responsabilidad penal son completamente auténomas y, por lo mismo, que
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puede existir la primera con independencia de la segunda. Lo anterior se afirma

ya~que, “ademas de que existe la disposicién mencionada en el parrafo

‘precedente, no ‘existen elementos nuevos' introducidos por el legislador que
permitan suponer lo contrario. Aunado al hecho de que como se indicé en'los

antecedentes resefiados, la responsabilidad civil, en la actualidad, se caracteriza

por su completa desvinculacién de la responsabilidad penal.

Ahora bien, respecto a la segunda interrogante que nos planteamos al
inicio de este apartado, consistente en determinar cudl es la via por la que debe

‘optar un sujeto que ha sufrido un dano para obtencr la reparacnon de. éste,

cuando el ilicito se encuentra regulado tanto en la legislacion penal como en la
civil, debe decirse .que la ‘solucién a ‘esta cuestién tampoco ha caremdo de
polemlca. ' =

Nos dice Rafael Rojina Villegas: “...Hay una gran confusién a késte‘

.respecto: en ocasiones se comete un delito y se pretende exigir la reparacién

"-"del dafio, no en el incidente respectivo en el juicio penal, constituyéndose el
interesado como tercero coadyuvante del Ministerio Pliblico y excitando a éste
para que demande, sino que se exige directamente, equivocando el
procedimiento, pues la reparacién del dafio en ese caso, supone un hecho
delictuoso, que no puede quedar reglamentado por cl Cddigo Civil, ni es
competente un juez civil, ni puede demandarse por un particular. Cuando el
hecho_constituye un delito desde ¢l punto de vista civil, que origina la

reparacion del dafio, es del resorte exclusivo del derecho _civil reglamentar esta

materia; el particular lesionado si tiene accidn en juicio sumario para demandar

el pago de dafios v perjuicios. En cambio, si el hecho ¢s ilicito v causa un dafio,

pero_tiene una sancién_en_cl Cédigo Penal, no puede el particular lesionado

demandar _c¢n__juicio_sumario la responsabilidad civil; tiene que ocurrir

necesariamente _al proceso penal para que el Ministerio Publico_inicie el
» 34

incidente denominado de reparacién del dafio”.

34 Rojina Villegas, Rafael. Op. cit. p. 292.
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- del menoscabo.

Contrario a lo aﬁnnado por el autor de referencla ‘la Suprema Corte de
Justicia de la Nac1on ha dlChO que no es necesano que se dicte sentencia
definitiva en el proceso penal para  poder demandar en sede civil, la
indemnizacién que corresponda por el dafio que sufre una persona, con lo cual
se acepta, implicitamente, que el agraviado puede optar por la via que estime
adecuada para poder hacer efectivo su derecho a la reparacion.

También ha sostenido dicho Alto Tribunal que, de conformidad -con lo
dispuesto por los articulos 1913 y 1915 del Cédigo Civil para ‘el Distrito

Federal, no es requisito obligatorio para la procedencm dc la*-accién de -

responsabilidad civil objetiva, la existencia de un fallo que determme la
responsabilidad penal de los indiciados, ya. que los. cltados preceptos no
requicren para el ejercicio de esta accion la ex15tencxa deun dehto

Resultan ilustrativas para - las consxderacxones expuestas, las tesis
aisladas que a contmuaclon se transcrlben

Séptima Epoca :

Instancia: Tercera Sala -

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn
Tomo: 21 Cuarta Parte

Pdgina: 63

RESPONSABILIDAD CIVIL. ES INDEPENDIENTE DE LA
RESPONSABILIDAD PENAL. La Tercera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, no_encuentra disposicion alguna que
establezca, que para_reclamar _la_responsabilidad civil, sea preciso
que en el proceso penal se dicte previamente sentencia ejecutoria.
Amparo directo 1358/63. Miguel Miranda Dominguez. 21 de
septiembre de 1970. Cinco votos. Ponente: Mariano Ramirez
Vizquez.
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dicen:

Séptima Epoca

Instancia: Tercera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la l‘ederacwu
Tomo: 30 Cuarta Parte

Pdgina: 71

RESPONSABILIDAD CIVIL, DEMANDA DE LA,
INDEPENDIENTEMENTE DE LA SENTENCIA PENAL. No _es
requisito esencial_para_demandar_la_responsabilidad_civil, que el

proceso penal abierto contra el causante directo del dafio, se termine
por sentencia firnie.

Amparo directo 4503/70. Loreto Estrada de Gutidrrez y otras. 4 de
Jjunio de 1971. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Enrique
Martinez Ulloa.

Quinta E"poca

Instancia: Tercera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: CXIX

Pdagina: 525

RESPONSABILIDAD CIVIL OBJETIVA, SU PROCEDENCIA NO
ESTA SUJETA A LA EXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD
PENAL. De conformidad con lo dispuesto por los articulos 1913 y
1915 del Codigo Civil, no_es requisito necesario para la procedencia,
de la _accidn_de responsabilidad civil objetiva, la_existencia_de_un
fallo gue determine la responsabilidad penal de los indiciados, ya
gque los citados preceptos no requieren para el ejercicio de esta
accidn la existencia de un delito.

Amparo civil directo 1439/46. Choferes Unidos de Tampico y Cindad
Madero, S.C.L. 22 de enero de 1954.Mayoria de cuatro votos.
Disidente: Felipe Tena Ramirez. Ponente: Rafael Matos Escobedo.

En este mismo sentido, y mas recientemente, los Tribunales Colegiados
en Materia Civil del Estado de Puebla, han sustentado las tesis que, a la letra

Novena Epoca
Instancia: TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL SEXTO CIRCUITO.
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Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo: X, Diciembre de 1999

Tesis: V9.30.C.71 C

Pdgina: 776

RESPONSABILIDAD CIVIL PROVENIENTE DE LA COMISION
DE UN DELITO. NO ES INDISPENSABLE QUE SE CONDENE
CRIMINALMENTE AL ACUSADO, PARA QUE SE LE
CONSIDERE RESPONSABLE EN LA Via CIVIL, POR SER
AMBOS PROCESOS DE NATURALEZA DISTINTA
(LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA). Del texto de los
articulos 864, 865, 866, fraccion IIl, y 867 del Codigo de
Procedimicentos Civiles para el Estado de Puebla, integral y
armdonicamente concatenados, s¢ observa que no _se _regquiere _que
antes de dictar sentencia_definitiva_en_el_juicio_de_respansabilidad
civil proveniente de delito, exista sentencia penal condenatorvia, toda
vez que _admitiv_ese criterio _haria _nugatorio el derecho _que
establecen los articulos en comento, a fin de que la victima del delito
o _los paricentes o _personas facultadas legalimente para ello, puedan
lacer efective a través de la via civil, ¢l daiio causado por el delito o
como consecuencia_de éste, porque se podria llegar al extremo de
que si no se aprelende al inculpado oportunamente, la accion penal
se extinguiria y nunca se dictaria sentencia, menos condenatoria, en
el proceso penal y correlativamente tampoco se pronunciaria en el
juicio civil. El fallo que se emita en éste no esti condicionado, ni
debe condicionarse a la sentencia penal, pues ambos procesos y
consecuentemente las sentencias, son de natnraleza distinta; el juicio
penal es de orden piblico, la sociedad esti interesada en él y su fin
altimo es la determinacion de la comprobacicn del cuerpo del delito
y la responsabilidad penal del acusado, incluyendo, en caso
afirmativo, la reparacion del daiio en forma automadtica, por tener el
cardcter de pena pitblica, en términos del articulo 50 del Codigo de
Defensa Social del Estado de Pucebla; en cambio, ¢l juicio civil estd
regido por normas que pertenccen al derecho privado, cn el que se
controvierten intereses particulares y el daiio causado por el delito
debe estar plenamente acreditado, para que proceda la condena a su
pago.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
SEXTO CIRCUITO.

Amparo en revision 451/99. Roberto Cruz Flores. 23 de septiembre
de 1999. Unanimidad de votos. En cuanto al tema de la tesis es
mayoria, siendo disidente el Magistrado Filiberto Méndez Gutiérrez.
Ponente: Omar Losson Ovando. Secretaria: Julieta Esther
Ferndndez Gaona.
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"Octava Epaca : : o ) )

Instancia:: SE GUNDO TRIB UNAL COLL‘ GIADO DEL SEX TO
CIRCUI T0. :

Fuente: Scmtmarw Jullt'cml lle la cherncwn

Toino: IX, Abril de 1992 :

Pdgina: 618

RESPONSABILIDAD CIVIL PROVENIENTE DE DELITO.
REQUISITOS. (LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA).
Para la procedencia de la accion de responsabilidad civil proveniente
de delito, es indispensable la existencia de un hecho ilicito, que
puede ser un delito o bien, cualquiera de los hechos que seiiala el
articulo 1961 del Codigo Civil del Estado de Puebla; que con motivo
de tal hecho, se causen daiios y perjuicios a otra persona; y que
exista el autor de ese hecho, es decir, el sujeto a quien se atribuyen el
delito o cualquiera de los demds hechos que aunque no fueren
ilicitos para la ley penal, si lo sean para la ley civil y se conceptitan
como fuente u origen de la responsabilidad, lo_cual corresponde
examinar al_juez del conocimicnto independicntemente de_la suerte
que siga la causa penal.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.
Amparo directo 501/91. Norma Dolores Ocampo Torres. 26 de
noviembre de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo
Rangel. Secretario: José Mario Macliorro Castillo.

Nosotros coincidimos con la postura inmersa en los criterios antes
citados. En efecto, una de las consecuencias que derivan del reconocimiento.de
la independencia entre la responsabilidad penal y la civil es que el particular

pueda optar por cualquiera de estas dos vias para hacer efectivo su de ‘cho ‘a la A

o de las lesiones que sufre una persona a consecuen ia de un ]1echo 11ic1to En‘

el ‘ordenamiento punitivo nos encontraremos. con - la’ ﬁgura _]uridlca de” S
hom1c1dxo y de lesiones (articulos 288 y 302 del Codlgo Penal Federal), en la,
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"ongma la muerte, incapacidad total permanente, parcial permanente, total
lemponal o parcial temporal (articulo 1915 del Cédigo Civil’ Federal) Lov
mismo puede decirse de la figura de dafio en propiedad ajena que contemplan

.contemplan la posibilidad de obtener una mdemmzacxon a consecuencm de’ las 5

legislacidn civil, estaremos en presencia del dafio causado a las personas:que

los cédigos penales y de las distintas hipétesis a que aluden las lcglslacmnes‘ S

civiles referentes a los dafios que sufre una persona en su patrlmomo.

Por ello, resultaria l6gico que si la intencién del lcgisladb"r hubiera'sido’ i

que sdlo en la via penal pudiera demandarse la reparacion del dano' o estos

ilicitos, no se hubiera dicho nada al respecto en los orden
empero, como se ha mencionado, esto no es asi, pues umbos ordenamxentos

conductas delictivas sefialadas.

Ademas, existen otras razones que sustentan la conclusién’alcanzada. Si

se ha demostrado que la cosa juzgada en lo penal no afecta las 'reSultzis de un
juicio civil, por qué entonces esperar a que se siga el procesd en aquéllé via 'y
se dicte sentencia definitiva previo al ejercicio de la "accién ~civil
correspondiente. En realidad, no cxiste razon légica para sostener esta postura,
maxime que, como sefialé la otrora Tercera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidén, no existe disposicién alguna que permita suponer lo
contrario.

Aunado a lo anterior, puede suceder que nunca se capture,'al autor del

ilicito o que éste se sustraiga a la accidén de la justicia, con lo cual no ‘p"odria~
dictarse sentencia definitiva en el proceso penal que lo condenara‘ a HER

reparacion del dafio, o bien, que prescriba la accién penal que se mtentaba en

su contra, hipotesis las cuales, si se acepta la postura de. que es forzoso,

demandar en la via penal cuando exista tipificada la conducta que orlgmo ‘el
dafio, traeria como consecuencia la indefensién para el agravnado pues éste ya

no podria exigir, en sede civil, la indemnizacién correspondiente por el dano -

producido.
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Todo lo anterlor nos lleva a conclulr que es optatlvo ‘para el quejoso:

“‘elegir cualqulera de las dos_vias para exigir. la efec 1v1dad de sii derécho 4 la
reparacnon, obv1amente cuando la conductn que orlgmo el dafio se encuentre
: "prewsta tanto en ‘el ordenamlento civil como en el penal pues ya hemos wsto,

“Upor e_]emplo que en “esta tltima’ malerla esta pxohlblda la condena por .

_ k‘responsabllldad objetiva.

"Lo anterior debe entenderse asi, auny cuando el Ministerio Pubhco

deba perseguir de oficio el delito que originé el menoscabo Y, por ende, i

solicitar la reparacion del dafio, pues lo’ clerto es que esta cnrcunstanma no-es S

obstaculo para concluir en el sentido de que el agrawado no puede recumr a

los tribunales civiles para demandar su derecho. b

Es menester reiterar que en la’ lcglslacnon civil y penal del Distrito
Federal no existe un sélo dispositivo que permita concluir en sentido opuesto a
lo que se ha venido afirmado, por-lo que, atento al principio de derecho que
establece que donde el legislador no distingue no es permitido distinguir, ha de
colegirse que serd la victima del dafio a quien correspondera elegir la
jurisdiccién que estime mas conveniente para resarcirse del detrimento sufrido;
o bien, que si se trata de un delito cuya persecucién deba realizarse de oficio,
esa circunstancia no le impedird demandar ante los 6rganos jurisdiccionales
civiles la reparacion del daiio.

Las consideraciones expuestas nos conducen a la tercera de las
preguntas que nos hemos formulado, consistente en determinar si es posible

que una persona obtenga la reparacion del dafio en la via penal y después_
reclame y obtenga en la via civil (o viceversa) una nueva indemnizacion a :
titulo también de reparacién de dafio, no obstante que el menoscabo denvo de‘

la misma conducta.

En otras palabras, {puede condenarse dos veces a la reparacmn del dano v
por una misma conducta delictiva, por el sélo hecho de que 1a reclamamon se -

haya mtentado en dos procedlmlentos y jurisdicciones dlferentes?
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En forma categorrca aﬁrmamos que no. 81 bnen es clerto que la

responsabllldad penal y:l c1v11 son 1ndepend1entes y, por ende, Ia condena ‘en
un proceso no pucde mﬂmr en el otro, tambxen loes que esto no es aplicable a
la reparaclon del dafio pues ‘ésta, mdependlentemente del’ procedlmlento de
donde’ derive; ¢s’ 'siempre 'la misma. En efecto, no’ puede sostenerse que ‘la
reparacion - del daio impuesta por-un juez penal dlﬁera de la reparacion del
dafio a que condend un juez civil, por el sélo hecho de que en'el primer caso se
le denomine indebidamente “pena publica”, toda vez que, en ambos casos, la
finalidad que persigue este sancién es tnica: reparar el dafio que ha sufrido la

victima del ilicito.

En efecto, como se ha seiialado, la condena a la reparacion del dafio, ya

sea que se reclame en juicio penal o civil, emana de una misma fuente de

obligaciones: la responsabilidad civil, aun y cuando el legislador f'hay@; .

sostenido por razones practicas y de conveniencia para la victima que en

realidad se trata de una “pena publica”. En consecuencia, si se trata de unav
misma conducta, que genera una misma clase de responsabilidad, es ev dente'

que no puede condenarse dos veces a la reparacién del dafio al autor del hec_:hp [

i

ilicito, pues de lo contrario sc contravendria el principio de non bi
contenido en el articulo 23 de la Constitucion Federal.

Lo anterior nos lleva a afirmar que lo més conveniente en esta materla -
es que, tanto en la via penal como en la via civil, la cuantificacién de los danos'

se realice de la misma manera.

Sobre: este toplco y en e] senndo que:se ha venido expomendo se han
emmdo los cmenos axslados que alaletra dlcen

Sepnma Epoca
Instancia: TRIB UNAL COLE GIADO DEL DECIMO PRIMER
CIRCUITO.

Fuente: Semanario Judlcml de la Federacion

Tomo: 217-228 Sexta Parte -

Pdgina: 551
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REPARACION DEL DANOQ EN PROCESO PENAL Y PAGO DE
INDEMNIZACION POR RESPONSABILIDAD OBJETIVA, SON
ACCIONES DISTINTAS CON UNA SOLA CAUSA DE PEDIR. No
obstante que el pago de la reparacion del daiio en un proceso penal,
es distinto al que se establece por la responsabilidad civil objetiva, en
atencion a que el primero tiene el cardcter de pena piiblica y, por esa
razon estd vinculado «a la determinacion que la  autoridad
Jurisdiccional haga respecto de la responsabilidad penal del agente
(articulo 31 del Cddigo Penal del Estado), la segunda, deriva de la
obligacion que se gencra para el dueiio del mecanismo peligroso con
el que se causo el daiio, aungue no obre ilicitamente, siempre y
cuando no demuestre que existio culpa inexcusable de la victima; de
suerte_que, si el sentenciado cubrio la reparacion _del daiio, y los
parientes de aqudélla _reciben esa_indemnizacion, tal presentacion
queda cubierta y no _es posible que _por el mismo concepto se
demande en la _via _civil_al propictario del vehiculo con el _que se
causd el daiio,

TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 397/87. Elias Avalos Salazar. 10 de agosto de 1987,
Unanimidad de votos. Ponente: Ignacio Magaiia Cirdenas,
Secretaria: Rita Armida Reyes Herrera.

Octava Epoca

Instancia: PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO
PRIMER CIRCUITO.

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Tomo: XV, Febrero de 1995

Tesis: X1.10.225 C

Pdgina: 210

RESPONSABILIDAD CIVIL OBJETIVA, ES IMPROCEDENTE
LA ACCION DE, SI YA SE CUBRIO LA REPARACION DEL
DANO DETERMINADA EN PROCESO PENAL. La condena al
pago de la reparacidn del daiio ticne caricter de pena pitblica, segiin
el articulo 31, primer pdrrafo, del Cédigo Penal del Estado de
Michoacdin; sin__embargo, cuando ¢l demandado - __sobre
responsabilidad civil objetiva_demuestra que izo_aquélla
en la medida decretada dentro del proceso penal, no es fuctible que
se le condene por el mismo concepto con motivo de tal accion civil.
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO PRIMER
CIRCUITO.

Amparo directo 607/94. José Bazin Rios. 7 de noviembre de 1994,
Unanimidad de votos. Ponente: Hector Federico Gutiérrez de
Velasco Romo. Secretario: Antonio Rico Sdinchez.
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De todo lo antes expuesto, es procedente‘conclu‘ir lbolsiguienté:

a) La regla de la autoridad de la cosa Juzgada en: el JUlClO penal- no
influye en'el procedlmlento cwxl o o :

b) Es optativo para la victima de un iliCito elegir la-via qué estime
adecuada para resarcirse del dano causado, o bien, que si el dehto se
persigue de oficio y, por ende, el Mmlsterlo Piiblico es el que deba

exigir la reparacién dely_dano, esa circunstancia no sera obstaculo -

para poder demandar en la via civil.

c) Una vez obtemda Ia reparacxon del dano medmnte la accion penal,
ya no puede consegunrse la mlsma en la via clVl] o v1ceversa.

Habwndo expuesto lo untenor pasemos ahora a analxzar los elcmentos
que mtegrzm al concepto dcla responsabxlldad cwll

‘1.4. Elementos de la responsabilidad civil

Los elementos esenciales de la responsabilidad civil son: a) El dafio y/o
perJuxclo b) La culpa (en caso de responsabilidad subjetiva); y c) El nexo
causal.

Algunos autores enuncian ademis como clementos de‘,‘]a'

responsabilidad civil los siguientes: a) la accién u omision de su autor‘ b) que

sea imputable a éste; c) que esa accion nnphque_un hecho’ ptopxovd’el .
responsable o que.con su accién u omisién, origine que ‘una’personaa’su -

cuidado, o una cosa que posee, cause fisicamente el detrimentd'patrimonial’ y

d) la restituciéon de las ‘cosas al estado que tenfan o en’ su defecto la

mdemmzamon que corresponda por el dafio ocasxonado

3 Gutiérrez y Gonzélez, Emesto. Op. cit. p. 556.
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A continuacién se anallzaran los elementos enuncmdos en: e pnmer‘

parrafo de este apartado, pues los ‘elementos insertos’ en el parraf precedente

con excepcién del mclso d), que se refieré a la repnracxon de] dano Y que s

estima una consccuencxa y ‘no un elemento de la responsablhdad 'clvxl quedan
comprendidos, a nuestro JulClO dentro de los conceptos de da o y/o per_;ulclo
culpabilidad y nexo causal

1.4.1. El d'mo y/o perjuicio

El dafio cs, sin lugar a dudas el elemento indispensable p'lra la
existencia de la responsabilidad civil, pues si éste no se produce no habra
obligacién de reparar ninguna cosa, y como hemos visto, la responsabilidad
civil tiene como objetivo la reparaciéon o la indemnizacién. En efecto, la
responsabilidad civil, a diferencia de otro tipo de responsabilidades como la
penal o la administrativa supone, necesariamente, la existencia de un daiio, ya

sea ¢ste de tipo patrimonial o moral, lo cual hace de este elemento un requ1sxto :

sine qua non para la configuracion de la responsabilidad que se estudxa. -

El Cédigo Civil para el Distrito Federal preceptua en el

que el dafio “es la pérdida o menoscabo sufrido en el patrxmomo porila falta de ;

cumplimiento de una obligacién”.

El diverso 2109 del mismo ordenamlento dispone que el fperjuic 0 es ]ab.; .

privacion de cualquier ganancia licita que deblera
cumplimiento de la obligacion”.

Las definiciones apuntadas i incurren en el error de Juzgar que los danos
se producen unicamente como consecuencia del mcumphmlento de’ una o
“obligacion contractual”, y que los perjuicios se originan por mcumphrs esta,

pues limita tinicamente a los casos en los que previamente se haya ‘elebrado‘i
un convenio o formulado una declaracién unilateral de la voluntad dejando 5

afuera tanto las hipdtesis que se refieren al hecho ilicito ‘que no vt_;lnera
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nmgun'l obhgacnon, smo el deber Jurxdlco consnslente en 'no danar a

derxvan de la celebracnon de un ‘convenio lato sensu.

En ~la” pr'lctxca sin embargo, los tribunales han ﬂpllcado estas ’
- dlsposmoncs a todas las hipétesis que dan lugar a la responsabxhdad civil, toda-

vez que no existe otro precepto que haga referencia a estos conceptos.

- Técnicamente esto no es juridico, pero ha resultado indispensable para resolver

en justicia las controversias que se les plantean, de ahi que debiera plantedrse
la necesidad de reformar los articulos en comento.

Ahora bien, ¢l dafio y el perjuicio, para ser indemnizable, debe ser cierto . -

y no puramente cventual o hipotético. Sobre este aspecto, los Herr_hahos o
Mazeaud y Tunc, afirman: “Es preciso que el jucz tenga la certeza de que el .-

demandante se habria encontrado en una situacién mejor si el demandado no

hubiera realizado el acto que se le reprocha. Pero importa poco que el perjuiéid .

del que se queje la victima se haya realizado ya o que deba tan sélo produclrse

en lo futuro.”’

En pocas palabras, se reconoce que no por el hecho de que un perjuicio :

sea futuro deja de tener el caracter de certidumbre que la ley exxge bara la
procedencia de la reclamacion.’

3 Sobre los alcances de esta deficiencia legislativa es imprescindible consultar la obra del Maestro
Gutiérrez y Gonzilez, Ernesto, op. cit. pp. 569 y ss.

37 Henri, Leon Mazcaud y Andre Tunc. Tratado Tedrico y Prdctico de la Responsabilidad Civil
Delictual y Contractual. Ediciones Juridicas Europa-América. Buenos Aires, Argentina, 1961, tomo I,
volumen 1, p. 301.

38 «Considerando que, si no resulta posible conceder el abono de dafios y perjmcms como reparacion
de un perjuicio puramente eventual, sucede de modo distinto cuando el perjuicio, aunque futuro,
aparece a los jueces del hecho como la prolongacién cierta y directa de un estado de cosas actual y
como susceptible de estimacion inmediata”. Sentencia dictada el 1° de junio de 1932, por la Camara de
Admision de la Corte de Casacién francesa, bajo la ponencia del magistrado Pilén, que refieren en la
obra supracitada los mencionados autores franceses.

40.



Sobre el tema que serd tratado: mas’ adelante esto es, si el per_]ulmo
patrimonial que deriva de la muerte 6 de una’ Iesxon ‘corporal tiene o no el

caracter de certidumbre que la ley “exige,. los‘cltados tratadistas francesgs
sostiencn: “...Desde el momento en que el juez tenga la certeza de .que el
demandado sufrira un perjuicio, seria absurdo obligarle a rechazar una accion
que deberia de admitir al dia siguiente quizds. Eso seria forzarlo.a dictar en un
mismo asunto una infinidad de sentencias sucesivas, cada vez que se trate de
un dafio susceptible de escalonarse en el curso de varios afios; asi, el dafio
sufrido por la victima como resultado de un accidente corporal que lleve
consigo una disminucidn de su capacidad de trabajo. Todo el tiempo que viva
el lesionado, sufrird las consecuencias de ese accidente, interesa que el
tribunal pueda. ordenar, en un solo acto, Ia reparacién no sélo del
perjuicio sufrido en cl dia de Ia sentencia, sino el que se produciri en el
futuro »39

Cabe mencionar, por otra parte, que es de explorado derecho que
cuando la ley hace referencia umcamente a los dafios y no a los perjuicios,
debera entenderse que sc reﬁere a ambos conceptos.

Mis adelante, se. haréli?éferénciké 1 ys diferentes tlpos de dafio que se

desprenden del Cédigo Civil para cl Dlstrlto Feder'\l

1.4.2. L‘a culba

El Cddigo Civil para el Distrito Federal no proporciona una definicién
del concepto de culpa simplemente hace depender la obligacion del autor del
- dafio ‘de reparar Ias consecuencias de su conducta cuando hubiere actuado
' {11c1ta1nente o contra las buenas costumbres.

;Lolf‘ili_cito, ségﬁn el articulo 1830 del mencionado ordenamiento es “el
“hecho contrario a las leyes de orden publico o a las buenas costumbres”.

* Idem. p. 302.
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Por su parte, el articulo 2025 establece que: “Hay culpa o neghgencua" -
cuando el obligado eJecuta actos contrarios a'la conservacién de lac ao deja"_
de ejecutar los que son necesarios para ella”. Esta deﬁmclon, sin emb rgo no .
puede servirnos de pauta para entender. este . concepto pues estd formulada»
tnicamente para los casos de responsabilidad denvada deI mcumphm1ento de i

un acuerdo de voluntades.

La culpa, ‘es:un elemento pswologlco ‘:por tanto,’ - de naturaleza“ )
subjetiva; de-ahi: que 1a responsablhdad subjetlva precise de ste elemeﬁ 5 para..

su ex:stencm. :

contrato dolo contractual. Si la violacién de] deber ‘pudiendo sen_conocxda y

evitada, ha sido involuntaria, hay simple culpa; y, en: maternz{ extmcommctual

se le llama cuasidelito. En todos los dommlos la culpa cuentu con dos

clementos, uno objetivo, el deber violado, el .otro més blen subjetwo, la-

imputabilidad del agente; estos elementos los mdlca Larenz al dccxr. el acto

antijuridico y culpable™*.

1.4.2.1. Tipos de culpa

Como se desprende de la anterior deﬁmcxon, la culpa se puede presentar

en dos formas distintas, a saber:

a) Cuando el agente actiia con conocimiento de causa y produce el daﬁo-

y b) cuando se causa un dafio por imprudencia o neghgenc1a. En el primer casoV :

nos encontramos en presencia del denominado “dolo”' en ‘el segundo ‘en lo que_ :

se conoce como culpa en estricto sentido.

* Savatier, René, “Traité de la Responsabilité Civile en Draxt " Fran

Professionnel, Procédural, tome 1, p.1, deuxiéme éditién, Libraire Genér e d‘ Dront et de )

Jurisprudence, Paris, 1951. Citado por Martinez Alfaro, Joaquin, op, cit. p 179
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Una definicién de la c‘ulpai édmb.;gé
especies,” ha 'sido” formulada’ "pbr"‘ ol M"i'e
siguientes términos: “Es la mtenclén falta d
un detrimento patrimonial y. que el derecho co
una responsabilidad”.'

También puede recurrirse a la leglslaclo .
cabalmente las especies de esta figura Jurldlca EI amculo
Penal para el Distrito Federal sefiala que; B

4 del nuevo Codlgo

obra

conociendo los elementos objetivos del hecho tlplCO de que se trate, 0.

previendo como posible ¢l resultado tipico, qmcre o ,acepta su ‘realizacion.
Obra culposamente ¢l que produce el resultado tipico, que ho pr'evié’s,'iehdo
prevlslble o previ6 confiando en que no se producirfa, en virtud de’la vno]acxon
de un deber de cuidado que objetivamente era necesarlo observar

1.4.2.2. Concurrencia de culpas _

En la comision de un dafio puede suceder que tanto el agente del ilicito
haya obrado con culpa, como también la victima que lo haya sufrido. En este
caso, se dice que existe culpa concurrente. Por cierto, mal e insuficientemente
reglamentada en ¢l Caédigo Civil para el Distrito Federal. Como ejemplos de la
culpa concurrente pueden citarse los articulos 1910 y 1913, en la parte relativa
‘

que dice

consecuencia de culpa o negligencia_inexcusable de la_victima”™. En estos

casos, la responsabilidad civil se extingue, pues con su conducta, la victima del
ilicito contribuyé a la realizacién del daiio.

Se afirma que estad mal reglamentada esta clase de culpa, pues no existe
un- sélo precepto que establezca, como norma aplicable a los casos de
responsabilidad civil por hecho ilicito, una escala de graduacién que sirva para

*! Gutiérrez y Gonzalez, Ernesto, op. cit. p. 547.

ra’ comprenderf

olosamentc el que,n

‘..a menos que sc¢ demuestre que el dafio se produjo como
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eva]uar la cu]p'x en que mcurno ]

o procedent 'es eximir de responsabllldad al’ autor del dano o, SImpIemente;
‘dlsmlnulr el monto deAla mdcmmzacxon que corresponda por:el” detnmentof

ocas1onado. i

: Er'.efécto,'pq'

. madmlsnblc quc por esa circunstancia se extinga la responsabllxdad para el
‘_autor del dano pues ‘en estricto derecho, lo que corresponderia en estos casos

e serla dlsmmulr e] monto de la mdemmzaclon a - cargo del deudor de la

reparacxon.v : ':}_

pues no.se avoca al problema més frecuente de que exista concurrencm de

T causas o de culpas, ya sea que provengan de la v1cuma, de un tcrcero ‘o de

v ambos" 42

~ Asi las cosas, se estima que lo adecuado seria prever diversos tipbs de
culpa en .esta fuente de obligaciones, tal y como se: dxspone en algunos.

preceptos relativos a los contratos.

1.4.2.3. Grados de culpa .

Los gradds de culpa que se distfﬁguen actualmente son tres®, a saber:

a) Lata o gra

ve Se presenta sdloien: los asos -‘que’el-’dé

4 Nettel Diaz, Afia Laura, Andlisis del Artieulo 1915 del Cddigo. Civil del Distrito Federal, Tesis de

Licenciatura por la Universidad Nacmnal Auténomu de Méxxco. Cnada por Gunerrez y Gonzélez
Eresto. Op cit. p. 619." RS
“ Gutlérrez y Gonzilez...Op cit. pﬁgs 548 549

e suceder que la persona que sufre el menoscabo haya'
temdo una culpa leve en 1a realizacion del smlestro y: que este se deba en-
.".mayor medlda a la conducta culposa de otra persona. Por el]o, resulta del todo )

En este c’xso la'omisién del legislador “...resulta del todo inequitatiVa e

udor carecia
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b) Levis o leve, se responde de ella, en aquellos 'actos que eran.

- celebrados en interés de las dos partes que intervenian; y

“en’los’contratos que

-c) Lewsxsma se responde de ella por el deudor,
eran celebrados en su exclusivo mteres. g ;

Esta clasificacion, como lo men i estro Gutlerrez y Gonzalez

tiene especial aplicacién tratandos

contrato, y asi se establecen dxversa -normas’ en las que se toman en cuenta los: -
diferentes grados de culpa“ para ‘el efecto de medir la responsabxhdad del.

causante del dafio, entre las que se encuentran, los articulos 2505 y 2522 “del

Cédigo Civil para el Distrito Federal. De ahi que no exista un- sélo dlSpOSlthO '
que prevea el grado de culpa y el tipo de responsabilidad que deba fincarsele al -

victimario cuando el dafio se cause a las personas y produzca la muerte o una
lesion fisica. ' e '

Pasemos ahora al andlisis del tercer elemento de Ia responsab111dad c1v11

la relacidn causal también conocida como nexo causal“’

1.4.3. El nexo causal.

El nexo causal es la relacufm que debe exxstxr entre la conducta culposa y
el resultado’ dafiino; esto es, que la accion reahzada o la omisién en ‘que
incurrié un sujeto deben ser la causa determinante en la produccxon del daiio.

El articulo.2110 del Cédigo Civil para el Distrito Federal preceptua:
“Los dafios y perjuicios deben ser consecuencia inmediata y directa de la falta
de cumplimiento de la obligacion ya sea que se hayan causado o que

necesariamente deban causarse”.*®

“ Idem. p. 551.
4 A este precepto le’es aphcable la critica formulada anteriormente a los articulos 2108 y 2109 del
Cédigo Civil para el Distrito Federal.

de hechos lllCltOS que pugnan con un -
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“siel hecho ac1ecxdo esel factor desencndenan 3 del dafio p duc

" 'pasaje que siempre se recuerda: ‘Seria para el derecho una tarea lnf'mla_luzgar-

parte de la doctrma extranjera.

Deriva de este precepto que es al Juzgador al’ queile compete dctermmar'

dA

encuentra mas proxnma al resu]tado-, ha 51do ob_]eto de dlversa crmcas por

“La xde'l basica (de esta teoria) fue fom1ulada por Franms Bacon en un

“las causas de las causas y las acciones de unas sobre las otras’; ello conduce.a

mantener la responsabilidad si el hecho considerado es la proximate cause y a
descartar los que son too remote. Las objeciones saltan a la vista: no siempre es
la causa del evento la dltima circunstancia actuante, y qué decir, por lo demas,
cuando las condicioncs se presentan de manera simultdnea o compleja”. 46
Fruto de estas criticas es que se han elaborado teorias alternas para tratar
de explicar cudles son, en verdad, las condiciones o causas que deben ser
tomadas en consideracion para estimar que su actualizacién conlleva al evento
daifiino. Entre ellas la que mas ha destacado es la que se ha denominado “teoria
de la rclacién causal adecuada”, que predomina actualmente en Alemania y
Argentina,*la cual parte del distingo entre causa y simples condiciones. No es

causa cualquicr condicion del evento, sino aquella que es, en general, idonea -
para determinarlo; de donde se consideran efectos o consecuencias del obrar

del agente los que se verifican segtn el curso ordinario de la v1da” 4

En otro orden de ideas, habra ausencia de causalidad cuando eI dano se.

: produce por culpa de la victima, por hechos de tercero (excepcion hecha de los f U

. casos en que por ley un sujeto debe responder por el dafio. que ptjoducen ,las;’l

personas a su cuidado) o por caso fortuito o fuerza mayor. Es evidente que

todo dafio emana de alguna causa, pero para estimar responsable a alguna

6 Mosset Iturraspe, Jorge. Op. cit. tomo I, p. 212 y ss.
7 1dem.
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persona es mdxspcnsable que ‘su conducta posmva © negatlva haya sido

determinante en la ploduccxon del d'mo.

También es impOrtante destacar que, como se_ha mencionado, en'la’

comisién del dafio pueden existir una pluralidad de causas..Se dice entonces-

que la conjuncién de diversos hechos son la causa del evento'negativo, Aqui’

surge para los érganos jurisdiccionales un problema de interpretacion respecto - -

del citado articulo 2110, ya que es posible que no todos los hechos tengan la:

misma importancia en la produccién del dafio, y tal y como se: encuentra

redactado el precepto en comento, el juzgador s6lo podra considerar los hechos’ S

que directa o inmediatamente hayan causado el menoscabo, y. no los

también contribuyeron indirecta o mediatamente a éste, lo" cual se’, estlma

incorrecto.

E! ejemplo clasico sobre este punto es el de las colisiones de vehiculos a
manera de carambola, pues el juez, segtin el precepto en comento, sélo podria
tener en consideracidn el daiio ocasionado por ¢l vehiculo que directamente se
impacté en el coche de la victima y no el de los otros vehiculos que también
fueron causa determinante en la rcalizacidn del siniestro.

Por ello es que, en nuestra opinidn, resulta patente la necesidad de
reformular una regla sobre la relacién de causalidad que considere no sélo a las
causas prdéximas, sino tamblen a todas aquellas que resulten adecuadas o
idoneas para orlgmar el dafio.

1.5. Tipos de dafio

Los diferentes tipos de dafio que se desprenden del Cédigo Civil para el

Distrito Federal son tres: a) dafio en las cosas; b) dafio en los derechos de

crédito; ¢) dafio moral o dafio en los derechos de la personalidad..

La normatividad sobre los dafios es, sin lugar a dudas, una de"las
materias que carecen de una reglamentacién sistematica en dicho ordenamiento .-
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llamado “dafio por productos™;-

Desde la concepcion de las teorlas claswas del patrlmomo (teoria del‘_'

patrimonio personalidad, formulada, entfe otros, por Aubry y Rau: y:teorla del
patrimonio afectacion por Planiol y Ripert), se reconocid que cxnsten derechos
patrimoniales y derechos extrapatrimoniales. Los pnmeros eran uqucllos

susceptibles de ser valuados pecuniariamente, mientras que los segundos no

tenfan un contenido peccuniario. De ahi que distintos autores distingan entre
dafios “patrimoniales” y dafios “extrapatrimoniales”, dependiendo si: el
menoscabo puede ser valorado econdémicamente; los primeros comprenderian
los mencionados cn los incisos a) y b); los segundos los descritos en el inciso
c). ’

Nuevas teorias se han formulado al respecto y asi encontramos que

algunos autores afirman que los derechos morales si tienen naturaleza
patrimonial, aiin y cuando no tengan un contenido pecuniario, ya que, seglin se
dice, lo pecuniario no es un elemento que deba caracterizar al concepto
juridico de patrimonio. Se reconoce pues que el patrimonio “...estd formado
por dos grandes campos; el econdmico o pecuniario, y el moral, no econdmico
o de afeccién, al cual también puede designarsele como derechos de la

personalidad”.*®

Otros autores sostienen, en cambio, que. el dafio moral “...no afecta -

directamente al patrimonio de una persona, sino que la lesion que esta persona

sufre tiene una naturaleza completamente‘distiﬁta;f En efecto, el hecho que

produce el dafio moral se proyecta o m01de Yy 1esnona valores -no pecumanos
sino que recae sobre la dlgmdad los senumlentos y la réputacion de que la

victima disfruta en sociedad, que es un derecho de la personahdad Se trata de

8 Gutiérrez y Gonzalez, Ernesto. £l Patri io, :EI 7.“ i u; y'el Moml ) Péreqhds de la
Personalidad. Edit. Porria, México 1999, pags. 52y 53, .-~ ! . S L

, y, contrario a lo que ha sucedldo en otros codlgos extran_]eros e‘ mclu oen’ . _
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un dafio o menoscabo sobre esos'valorés persorjal
“forman' parte mtegr'mte del concepto ‘mism
ofendld'x” 49 Ty

mos; no patrlmomales, que L
! esencna de la persona 3

Ahora bien, independientemeﬁté’de qt‘:'e‘sé considere a los derechos de
la personalidad como patrlmomales o no, ]o cierto es que aunque de manera
‘mcomplet'\ ya existe su reconocxmlento en el Codlgo Civil para el Distrito
Federal, y la trasgresién a estos derechos origina la obligacion para el autor del
ilicito de repararlos, ya de manera natural —volviendo las cosas al estado en
que se encontraban antes de cometerse el ilicito— o mediante el pago de una
indemnizacién monetaria.

A continuacion se estudian los diferentes tipos de dafio que hemos
mencionado.

1.5.1. Daiio en las cosas corpéreas

Los supuestos de dafios a las cosas corpdreas se reﬁeren a los ataques a
la propiedad o a cualquier otro derecho real; entre otros, pueden cnarse como
ejemplos de esta clase de daiios los contemplados en los siguientes articulos
del Cédigo Civil para el Distrito Federal: 194 blS 863, 873 882 959 1001,
1089, 1106, etc. )

1.5.2. Daiio en los derechos de crédlto

Estos se refieren al menoscabo que se origina ante el mcumphmxento de'
una obligacién previamente contralda, supuestos entre los que se, encuentran,
como reglas genérales, Ibs diversos 1861, 1949 'y: 2‘104'“‘ del*‘ mismo
ordenamiento. ' ' - ' :

% Galindo Garfias, Ignacio. Op. cit. p. 92.



No nos detendremos’ a ‘analizar con mayor detalle estos dos tipos de
dafios, pero si lo Laremos por 165 que se refiere a los dafios morales, también
denominados dafios a los derechos de la personalidad.

1.5.3. Daiios morales o daiios a los derechos de la personalidad

Es indispensable, en primer lugar, esclarecer que debe entenderse por
dafio moral. El articulo 1916 del Cédigo Civil para el Distrito Federal dispone:
“Por dafio moral se entiende la afectacion que una persona sufre en sus
sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor, reputacion, vida privada,
configuracion y aspectos fisicos, o bien en la consideracion que de si misma

tienen los demas. Se presumira que hubo dafio moral cuando se vulnere 0’

menoscabe ilegitimamente la libertad o la mtegrldad f’swa o psuqulca .de las
personas™.

cierto y actual sufrido por una persom f'sma oel desprestlglo d una persona,j v

fisica o social colectlva, en sus derechos dela personalldad con:motivo de'un

hecho ilicito o licito y que la ley con51dere para responsablhzar asu autor” st

* Dalmartelo, Arturo. Danni Morali Canlralualll. en Revnsta de Dlrmo vau]e. 1933 pp. 55y ss.
Citado por Mosset Ituraspe Jorge, op. cit, p 261-262.
*! Gutiérrez y Gonzalez, Ernesto. Dereclm de las Obllgacmnes Op cit. p 797.
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Superadas .las discusiones que por mucho, tlempo sostuv1eron’
'prestlgndos académicos, acerca de la posibilidad o no de rep'lrar el dano" :

moral®? (pues se reconoce que si bien en la mayoria de 10s ¢ ‘casos no se puede
reparar de manera natural esta clase de daiio, lo cierto es que la mdemmzacxon

monetaria permite mitigarlos®), se prevé en la actualldad en la leg:slacxom
mexicana, el derecho a reclamar una indemnizacién por el dano moral con -
independencia de que se hubiere ocasionado un dano materlal tanto ‘en
responsabilidad derivada del incumplimiento de una obhgacxon prevnmente
~contraida como del deber juridico consistente en no dafiar a nadxe. ' ’

Ahora bien, los derechos que al ser lesionados originan un”dafio moral

.se les conoce también como derechos de la personalidad. Estos son, en opinién
‘de algunos autores, una conquista de la ciencia juridica del ultimo siglo, cuya’

" incorporacién y desenvolvimiento dentro de las legislaciones positivas data de B
“los tltimos afios: Cédigo Civil Suizo de 1907; Italiano de 1942; Japonés.

reformado de 1948; Egipcio del mismo afio; Filipino de 1949 Gnego de 1946;
Hungaro de 1959; Checoslovaco de 19G4; Polaco de 1965 y Portugues de
1966.%

En México, sin embargo, en pocas entidades federatlvas se ha leglslado
expresamente al respecto, y pocos son también los autores que han escnto
sobre este fundamental tema. Esto, entre otras -cosas, ha traido. como
consecuencia que los organos jurisdiccionales no se hayan pronunciado
suficientemente en relacion a estos derechos y, por lo mismo, que sean escasos

2 Algunos ordenamientos juridicos, especificamente los que provienen de regimenes comunistas,
consideran indigno reparar el dafio moral mediante una suma de dinero. Para ellos, esta forma de
reparacion es un invento de los paises capitalistas que ven en la moneda la tnica solucién a los

problemas que les aquejan. Al respecto, el articulo 88 del Cédigo Civil Cubano dice: La reparacion del

daflo moral comprende la satisfuccion al ofendido mediante la retractacién publica del ofensor.

53 « .El hombre esta frecuentemente sujeto a contentarse con un equivalente. El equivalente mis
apropmdo, en general, es el dinero, porque con ¢l la victima tiene un campo de accion casi ilimitado.
Ciertamente el dinero no puede todo; pero en la actualidad, es el modo mas eficaz de reparacion en el
verdadero sentido de la palabra. Reparar un dafio cs también dar a la victima la posibilidad de
procurarse satisfacciones equivalentes a lo que ha perdido”... Borja Soriano, Manuel. Op. cit. p. 370,
citando las palabras de Henry y Leén Mazeaud, en su obra “Tratado Tedrico y Prdctico de la
Responsabtlldad Civil Delictual y Contractual”'.

4 Mosset Iturraspe, Jorge. Op. cit.,, tomo I, nota de pigina 61.
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los crlteuos sustentados en relacxon a esta cuest'

Pues blen se puede deﬁmr a los derechos de la personalldad comd “los
bienes constmudos por determmadas proyecc:ones ancas of SqulCﬂS del ser'

humano, relauvas a-su mtegndad f'snca ' mental que ]'\S
_para algunos “sujetos * de derecho y quc son - md:vndualxzadas por el
ordcnamxento;urldlco 35 : " s

~ ‘Mario Rotondi, opina que los derechos,de la personalidéd “son derechos
subjetivos eminentemente absolutos que miran a tutelar la integridad fisica y
moral del individuo, imponiendo a la universalidad de los asociados la
obligacién negativa de una abstencién que se traduce en el respeto de todas las
legitimas manifestaciones de la personalidad ajena”.*

Como se ve, los derechos de la personalidad tienen por objeto
salvaguardar los derechos fundamentales del ser humano, entre los que se
encuentran la vida, la integridad fisica, la libertad, la honra, etc. Por eso, nos
resulta curioso que fuera de su consagracién en la Constitucién Federal, en
donde se tutela sélo algunos de cllos, no se haga mencion expresa de estos
derechos en la gran mayoria de las legislaciones civiles de la Republica
Mexicana.

Es verdad que la Constituciéon Federal prevé algunos de estos derechos a
los que se les conoce normalmente como “garantias individuales”, pero su .

establecimiento en la Carta Magna obedece a la necesidad de proteger a-los

n, cxrcunstancms que han :

: trlb ye.para SI o" 8

particulares en contra del ataque del Estado, exclusivamente, y no frente»al,:g“ "

ataque de otros gobernados. El reconocimiento de estos derechos a m vel -
constitucional surge, mundialmente, a partir de la Declaracién de los Derechos;--f
del Ciudadano, al advertirse la necesidad de poner un limite a- las actlv id d'sjf

caprichosas e ilegitimas de los gobernantes, lo que obligé a establece ci
derechos inherentes al ser humano que no podian ser desconocxd”s, o blen que

35 Guliérrez y Gonzalez, Emesto. “El Patrimonio”... Op, cit, p. 776. -
36 Rotondi, Mario. Instituciones de Derecho Prwada. Ed. Labor, 1953, p. 195 Cltado por Gutlerrez y
Gonzilez. Idem. p. 774.
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requermn de ciertas condlmones 'y requnsxtos (gardﬁtiaé de seguridad:juridica) "

—‘para podex ser vulnerados 11c1tamente

Sm embargo, 1a mclusnon de estos derechos:en las legxslamones c:vxles
de todo el mundo ha sido en’ verdad lenta lo que no se exphca si se'toma en
conmderamon que los derechos de la personalldad son ‘de’ caracter primordial y
‘que-su reconocimiento a nivel constltuclonal solo implica una defensa en
contra de las acciones de goblemo mas no rcspecto de toda la comunidad. La
razén de ello ha sido expuesta porel _]unsta Argentmo Mosset Iturraspe, que
afirma: “La tardanza en-la admisién de los derechos, ‘esenciales de la
personalidad’, en opinién de De cupis, cjue ‘garantizan al sujeto el sefiorio
) sobre una parte esencial de la propia personalidad’, al decir de Gierke,
‘primera. y mas fundamental de estas categorias de bienes de la persona

- individual’, en términos de Castan Tobefias, que tienen por objeto los modos

de ser, fisicos y morales de la persona se ha debido, en nuestra opinién, a‘la
franca oposicién dc quienes profesan una concepcién liberal-individualista,
temerosos de las restricciones a la libertad garantizada frente a los particulares

que de aquel reconocimiento podia seguirse, por un lado, y a la tenaz negativa’

de quienes sc enrolan en una concepcién totalitaria, sospechos'o's de ‘la
reivindicacién de los valores personales dentro del mundo del derecho por el
otro™.57 :

Quiza habria que agregar a las palabras del citado‘auio};‘qhé'éh felicaso ‘

de México, esta circunstancia ha sido fruto también del desmteres de: los

" legisladores y al poco empeiio que la doctrina: nacwnal ha’ mostrado para' -

desarro]lar esta matena.53

Lo anterior o quiere decir que se desconozca por: completo su ~

~existencia y que no se encuentren reconocidos en el Codlg
Distrito Federal, pues los mismos pueden derlvarse de lo dlspuesto en el

57 Mosset Iturraspe, Jorge Op. cit. tomo 1, pags. 272-273, s :

%8 Salvo contadas excepciones, los autores mexicanos no han abordado con la suﬁcnente profundldad la
materia de los derechos de la personalidad. Una de estas excepciones es, sin duda, el Maestro Gutiérrez
y Gonzilez, quien ha dedicado gran parte del material juridico que ha escrito a la dlvulgacnon de estos
derechos fundamentales. .
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articulo 1916 del citado ordenamiento, tal y como lo ha. eXpu'eSto'izi‘otrOra'

Tercera Sa]a de’la Suprema Cortede Justicia de la Namén, como se advnerte de
la tesis que enseguxda se transcribe: o

Séptima Epoca

Instancia: Tercera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
" Tomo: 217-228 Cuarta Parte

Piagina: 98

DANO MORAL. SU REGULACION. El articulo 1916 reformado
del Cddigo Civil para el Distrito Federal, seitala _que los
sentimicutos, afectos, creencias, decoro, lonor, reputacion, vida
privada, configuracion y aspectos fisicos o bien la consideracion que
de wno ticnen los demds son los Hamados derechos de la
personalidad,  como _adecuadamente  los _vieue considerando  la
legislacion _civilista _contempordncea y les concede una amplia gama
de prevrogativas vy _poderes para_garantizar_al_individuo el goce de
estas facultades y el respeto al desenvolvimiento de su personalidad
fisica y moral, pues el ser unano posee estos atributos inlherentes a
su condicion que son cualidades o bienes de la personalidad que el
derecho positivo reconoce o tutela adecuadamente, mediante la
concesion de un dmbito de poder y un seialamiento del deber
general de respeto que se impone a los terceros, el cual dentro del
derecho civil, se tradujo en la concesion de un derecho subjetivo
para obtener la reparacion del daiio moral en caso de que se atente
“contra las legitimas afecciones y creencias de los individuos o
contra su honor o reputacion' (Exposicién de motivos de la reforma
legislativa).

Amparo directo 8339/86. G. A. y otra. 6 de abril de 1987,
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Ernesto Diaz Infante.
Ponente: Jorge Olivera Toro. Secretaria: Hilda Martinez Gonzilez.

El propio articulo 1915 del Codlgo C|v11 para, el Distrito Federal en la
_parte que se reficre al dafio que se causc a las personas y. produzca la muerte o
una de las incapacidades ahi mencwnadas, es uno :de los supuestos. que
consagran algunos de los derechos de la personahdad como se advertlra dela
clasificacién que mas adelante se presente. : :
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consxder'\mos que deberian de estar regulados expresamente en eI Codlgo
Civil, maxime que otros derechos de menor 1mportanc1a, como: los relatxvos a’
los derechos reales o personales si encuentran una reglamentamon exphclta y

completa en dicho ordenamiento. :

Ahora bien, los supuestos que comprenden los derechos de Jla
personalidad ha sido un tema bastante discutido, pero, la: gran‘mayona de los

autores que han tratado esta cuestlon comclden en’ q‘ | i :
dependiendo de la epoca y del lugar, por lo que es xmpomble presentar unaf
clasificacién absoluta,

Nosotros concordamos con esta postura. Los avances de la técho]ogia;'
por poner un g¢jemplo, han permitido hoy en dia entrometerse en la vida '
privada de las personas con gran facilidad, lo que antes era gencralmente
embarazoso, Asimismo, los medios de comunicacién pueden difundir
masivamente una nota calumniosa que atente contra la reputacién de una
persona, siendo que en este caso, ¢l dafio es evidentemente mayor que el que se’
hubiera producido de haberse dado a conocer el articulo sélo a detemlmadasf_

personas. Todo ello ocasiona que los derechos de la personahdad tengan que -

irse ajustando a la realidad social, cuestion que impone una revisién paulat
de los mismos. e

Para De Cupis, los derechos de la personahdad pueden resu
cinco supuestos distintos, a saber: ‘a) derecho alavidayala mtegndad 151ca,~

comprensivo de las lesiones psiquicas y estéticas; b) derecho sobre las partes,

separadas del propio cuerpo y sobre el cadaver; c) derecho:a la hbertad

personal; d) derecho al honor, en cuanto a sentimiento o conciencid’de la

propia dignidad social y como consideracién social, buen nombre o fama y; e) o

derecho a la esfera secreta de la propia personalidad (derecho de la reserva), en
sus dos aspectos: derecho a la imagen y derecho al secreto,” :

% Citado por Mosset Iturraspe, Jorge, Op. cit. tomo I, pags 276-277.
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Castan Tobenas agrega a Ios anterxores el derecho‘ a] nombre (o
) mdwnduahdad f'swa) Y. recho moral de'autor ; g

Un catalogo ‘mas’ completo de‘estos derechos es el que pxesenta el

Maestro Gutxerrez"y Gonzdlez, qulén Ios clasxﬁca en tres grandes grupos a

saber:

familiares o de amistad, y;

c) La parte fisico-somatica que engloba el dei‘eclio 'a la vidzi,‘ ‘el dcfecho ;

a la libertad, el derecho a la integridad fisica,.los.derechos ecologlcos, los'

derechos relacionados con el cuerpo humano (dlsposwxon parclal total 0 .

disposicién de accesiones del cuerpo) y los derechos sobre el cadaver.‘ o

No es objeto dc este trabajo abordar el estudio”de"cada urior dé ‘l'ds

derechos de la personalidad, pues en realidad ¢l tema se centra excluswamente e

en dos de ellos: el derecho a la vida y el derecho a la mtegndnd fisi
que seran analizados en el capitulo subsiguiente.

Con lo anterior, se tiene un panorama general sobre los distintds'daﬁos

que originan una responsabilidad civil, por lo. que debe- contmuarsc con la:
exposicion de esta fuente de las oblngacnones ‘ '

 1dem.
8 Gutiérrez y Gonzélez, “El Patrimonio”... Op. cit, p. 757.

a, mlsmos e
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1. 6 Tupos de wsponsnbnhdml civil

"En nuestra leglslaclon, la responsabilidad civil deriva de dos posibles
fuentes, el hecho ilicito, también conocido como teoria subjetiva, que se funda
en la'nocidn de culpa, y la teoria objetiva o riesgo creado, que se traduce en la
obligacidn de responder por los dafios causados cuando una persona hace uso
de mecanismos, instrumentos, aparatos o substancias peligrosas por si mismos,
con independencia de que exista culpa por parte del autor del ilicito.

1.6.1. La responsabilidad SllbjellV'l !

Este tipo de responsabilidad es h,que ha temdo un mayor desarrollo en
la historia del derecho civil y se caracterlza porque su’ existencia precisa del
elemento de culpa por parte del. autor del dafio, en - cualquiera de sus. dos
especies. Se funda, pues, en un elemento pslgologlco. la‘intencién del agente’ .
de causar el dafio (dolo), o bie'n_, en lavimprudencia o negligencia de una
~persona y que trac como resultado.cl evento daifiino (culpa strictu sensu). k

La responsabilidad subjetiva. éﬁcuentra su fundamento en e] articulo -
1910 del Cadigo Civil, pues hace depender la obligacién de reparar el dano;_ :
siempre y cuando el autor de este h'lya obrado |l1c1tamente [} contra las buenas o

costumbres.

Sin embargo, como sehiz@ ve
civil, la importancia de la culpa‘;'(':o'n:i_
de obligaciones fue. decreciendo/ es
culpa ya lo que interesaba para respon

el detrimento patrimonial sufndo por la victima, Es asi que empleza a surgxr‘ la i

teoria de la responsablhdad ob_]etlva, que enseguxda se anahzara g
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1.6.2. La résponsabilidad objetiva

Este tipo de responsabilidad surge, principalmente, como-una respuesta

a la dificultad que se presentaba para demostrar la culpabilidad de los patrones -
en los accidentes de trabajo, en la época en que la industria tomé. un ziuge o

- importante en los paises desarrollados. Resultaba casi 1mposnb1e imputar culpa
al patrén en los siniestros que sufrian los trabnjadorcs pues ellos'se orlgxnaban,
la mayor de las veces, por el funcionamiento de las m;’:qumas.

Es asi que un grupo importante de juristas, principalmente franceses, y
entre los que destacan Josserand, Saleilles, Geny y Ledn Michel, se hicieron a
la tarea de formular diversas teorias con el objeto de demostrar que la culpa no
era en realidad un requisito sine qua non para la existencia de la
responsabilidad civil.

“...Luego, la formula cldsica: cada quien es responsable del dafio
causado por su culpa, debe substituirse por la férmula nueva: cada quien debe
sufrir el riesgo del daifio causado ‘por sus -hechos; lo que confirma la exactitud
de la frase de Ihermg ‘La lustorla de la |dea de la culpa se resume en una

f abohclon constame” 62

Tomando  en cuentalaé hiiévas‘cixjcm;st‘ancias de la clase obrera, el
legislador francés plasmé el 9 de abril de 1898, en el code civil, 1a teoria de la
responsabilidad objetiva, también denominada “teoria del riesgo creado”, la
que a su vez influenciaria diversos ordenamientos en el mundo.

Se le llama responsabilidad objetiva toda vez que no sc toma en cuenta
el elemento subjetivo de la culpa, sino unicamente el elemento objetivo,
consistente en la comisién del dafic por la utilizacion de mecanismos,
instrumentos, aparatos o substancias peligrosas.

El articulo 1913 del Cédigo Civil para el Distrito Federal, que regula
este tipo de responsabilidad, sefiala: “Cuando una persona hace uso de
‘mecanismos, instrumentos, aparatos o substancias peligrosos por si mismos,

2 Gaudemet, Eugéne. Op cit, p. 334.
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- por la velocidad que desarrollen, por su naturaleza exploswn ‘o mﬂamable, por »

la energia de la corriente eléctrica que conduzca 1’0

otras causas .analogas, e
esta obligada a responder del dafio que cause, aunque no obre 1]|cxtamente, ano -’

ser que demuestre que ese dafio se produ_|o por culpa o neghgencna mexcusable o

de la victima”

Asi pues, la sola puesta en: funcnonamlento de: objetos pehgrosos que 3

causen un menoscabo hacen responsab]e 1 queto que los posea, aunque no
hubiere actuado ilicitamente, del detrlmento pammomal o del dano moral que :

hubiere sufrido la victima.

Encontramos entonces, como elementos de la'responsabilidad‘objétiva,,

ademas del dafio y de la relacion de causahdad ‘con excepcton de la cu]pa elf o

funcionamiento de mecanismos o mstrumentos pehgrosos

Al respecto, resulta ilustrativa la tesns dc Ia desapareclda Tercera Sala de

la Suprema Corte de Justicia de Ia Nacmn que a l letra dlce
Sexta Epoca

Instancia: Tercera Sala -
Fuente: Semanario Judicial de la F cderacmn
Tomo: Cuarta Parte, CXX VII :

Pigina: 42

RESI’ONSABILIDAD OBJETIVA, ELEMENTOS DE LA. El
articulo 1913 del Cédigo Civil consagra la teoria objetiva de la
respounsabilidad y de él se desprende que los elementos de la misma
son: lo. que se haga uso de un mecanismo peligroso, 20. que se
cause daiio, 30. que haya una relacién de causa a efecto entre el
hecho y el daiio y 4o. que no exista culpa inexcusable de la victima.,
Amparo directo 8908/66. Ferrocarriles Nacionales de México. 8 de
enero de 1968. Cinco votos. Ponente: Rafacl Rojina Villegas.

. Finalmente, puede decirse que el fundamento de esta clase de
responsabilidad se resume en lo siguiente: si una persona, mediante el empleo
de determinados objetos obtiene alguna utilidad o provecho, resulta justo que
responda por los dafios que dichos instrumentos hayan  producido,
independientemente de que hubiera actuado ilicitamente, pues seria del todo
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"mequltatlvo que la pexsona que los haya sufrldo tenga que soport'xrlos sin
'derecho auna mdemmzaclén, cuando €l no se ve beneﬁclado con su: uso. ASI
'pucs siendo que ]a utlllzacmn de algunos mstrumemos 1mpllcan un rlesgo, es
que el poscedor de ellos debe indemnizar a la victima cuando se realice el
siniestro. De ahi que,a esta clase de responsabilidad también se le llame “teoria
del riesgo creado”, aunqué técnicamente debiera de llamarsele del “siniestro
creado”. - A

1.7. Sujetos. responsables (responsabilidad por el hecho de terceros
y por el yhe‘cllo‘_ de' las 'co'sas) -

: La ]ey consndera par'l responsabilizar del detrimento patrimonial que
sufre ]a v10um'1 ‘de'un dafio, tanto a las personas fisicas como a las morales.

He aqui otra de las diferencias que existe entre 1a responsabilidad civil y
la penal, pues, salvo el caso de que el juez penal decrete en su sentencia la
suspension de las actividades de la persona moral o su disolucién, no puede
existir en materia penal otro tipo de condena. Lo que no sucede en la via civil,
ya que las personas morales deben reparar las consccuencias que derlvan de su
actuacion ilicita.

Dice el articulo 1918 del Codigo Civil para el DlStI‘ltO Federal que: “las

personas morales son responsables de los dafios y perjuwxos que causen susk E

representantes lcgalcs enel e_]CI‘ClCIO de sus funciones”

sp nsable de los danos y

El Estado, como pe sona’

perjuicios causados por sus servidores! pubhcos con.motivo: del e_)erclcm de las, S

atrxbucmnes que les esten encomendadas Esta: responsablhdad sera- sohdarla
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tratandose de actos lhcnos dolosos, y subsxdnarla en’ los" demas casos (art )

1927).9

Cabe menciona

,consecuenmas_que derivan de un,hecho personal sino tambxen aquellas que se
ongman por as personas: que hene a su cuidado un determinado sujeto, o por

las COS'lS que éste p see. Se habla entonces de responsabilidad por el hecho de
terceros o por el hecho de las cosas.

Asi, por ejemplo, los que ejerzan la patria potestad tienen obligacion de
responder de los dafios y perjuicios causados por los actos de los menores que
estén bajo su poder y que habiten con cllos. En estos casos, se dice, existe falta
de vigilancia de los padres sobre los hijos (supuesto de responsabilidad por
hechos de tercero contemplado cn el art. 1919 del Codigo Civil). El propietario
de un edificio es responsable de los dafios quc resulten de la ruina de todo.o

parte de él, si ésta sobreviene por falta de reparaciones necesarias o por vicios .
de construccion. Culpa por la falta de cuidado o vigilancia de las cosas-que

posee (responsabilidad por el hecho de las cosas. Art. 1931).

Diversos son los casos que expresamente regula el cédigo civil sobre

estos dos aspectos, y todos cllos presuponen, necesariamente, la culpa del:

sujeto que tiene a su cuidado a otras personas o que posee las cosas que
ocasionan el dafio. Culpa por incumplir los principios elementales de un arte o
profesion, es decir, que sabiendo lo que se debe hacer, no se hace, o a la

inversa, que sabiendo lo que no se debe hacer se hace (negligencia). Culpa por .

afrontar un riesgo sin haber tomado las debidas precauciones para evitarlo,
procediendo con apresuramicnto innccesario, sin detenerse’ a pensar los
inconvenientes que resultaran de esa accién u omision (imprudencia).

% En el mes de junio de 2002, se adicioné al articulo 113 de la Constitucién Federal la obligacién que :

tiene el Estado de responder por los daflos que los servidores piiblicos causen a los particulares con
motivo de su irregular actuacién administrativa.
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En al gunos de estos supuestos opera una presunmén zurls t{mtum para el o

i poseedor de las cosas o rcsponsab]e del culdado de las personas, pueé si
demuestra que - no existe culpa algunn de. su parte ‘se - le exime . ‘de
responsabilidad (arts. 1929 y 1930 del Cédigo Civil para el Distrito Federal).
En otros casos, en cambio, opera una presuncién iure et de iure, por lo que
basta que se rcalice el dafio para que la ley le finque respoﬂsabilidad, sin
posibilidad de demostrar que no incurrié en culpa (art. 1933 del mismo cuerpo
legal).

1.8. Eximentes de responsabilidad

Los supuestos excluyentes de responsabilidad civil pueden resumirse en
los siguientes: a) Cuando el dafio se produce como consecuencia del caso
fortuito o fuerza mayor® (art. 2111); b) Cuando el dafio se produce obrando
licitamente, sin culpa o negligencia y sin el empleo de mecanismos peligrosos
—hipétesis que se estima de dificil realizacién— (art. 1914); c) Cuando. el dafio
se produce en virtud de culpa o negligencia inexcusable de la victima (art.
1910); d) Cuando el dafio se produce por el hecho de terceras personas
(excepcion hecha de los casos que hemos mencionado) y; €) La prescripcion,
cuya plazo genérico es el de dos afios, conforme lo disponen los articulos 1161,
fraccion V y 1934 del Cadigo Civil para el Distrito Federal.

1.9. Efectos de Ia responsabilidad

Por efectos de la responsabilidad civil, entendemos la obligacién que
tiene una persona de reparar los dafios que con su conducta cuilposa o por el

 El caso fortuito o fuerza mayor es un acontecimiento futuro cuya realizacion est4 fuera del dominio -

de la voluntad humana, pues no se le puede prever o aun previéndolo no se le puede evitar. Su efecto
es que impide a una persona cumplir con la conducta que debié observar conforme a la ley o a una
obligacién lato sensu, originando con ello un detrimento pummonml a otra persona. Gutlérrez y
Gonzilez Emesto. Op cit. p. 600.
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empleo. de mecamsmos pellgrosos han “producido

) patnmomo de otra. B

- La i"cparaciéﬁ' del déﬁo; conforlﬁé"a”ljé priméra p'lrte de. losvarticu'los" '
1915 de los Codlgos Civiles Federal y-del Dlsmto Federal, debe con51snr a’
eleccidn del ofendido’ en el restableclmlento de'la situacion anterior, cuando
ello sea posﬂ)le, o en'el pago de dafios y perjuicios. A'la primera forma de -

reparacién se le denomina reparacion natural o en especie, mientras que a la
segunda se le conoce como reparacién en numerario. '

" Vinculado estrechamente con la definicién que - proporcionarn::los

ordenamientos civiles -en comento respecto de la figura de a reparacion, se
encuentra el concepto de la ‘indemnizacién’. Indemnizar es, como su mismo
nombre lo indica, dejar sin dafio, borrar el perjuicio generado a consecuencia
del hecho ilicito, ya sea restituyendo las cosas al estado anterior, o bien,

mediante el pago de una suma de dinero equivalente al detrimento patrimonial,

sufrido.

La indemnizacion cs definida por el Maestro Gutiérrez y Gonzilez de la
siguiente forma: “La necesidad juridica que tiene una persona de observar una
conducta que restituya al estado que guardaba, un derecho ajeno que sufre un
detrimento, antes de la realizacién de un hecho culpable o no, que le"es

imputable a éste, y de no ser ello posible, debe realizar una prestaclon

equivalente al monto del dafio y del perjuicio, si lo hubo. #65

En otro orden de ideas, debe notarse que hasta antcs de la reforma a-.
dicho precepto, el 22 de diciembre de 1975, no. exxstla la p051b1hdad para la-f‘

@‘vi'detrim:ep'to" ven ‘el

victima-del dafio de elegir entre el restablec1m1ento de la sﬂuac:on anterlor oel

pago de daiios y perjuicios, pues. solo se establecxa que ante la 1mposxb|hdad de

lograr la reparacién natural, - se “tenia “la_ obligacién de: mdemnlzar
pecuniariamente a ésta, ' :

% Gutiérrez y Gonzélez Ernesto. Op cit. p, 571.
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I-lay qunen con Justxﬁcada razon ha crmcado Ia reforma que se comenta
“pues “.Jlesta’va ante lmplxca desde el punto de vista. doctrinario el abandono’

del “sistema”’ reparacxon natural y me- parece curioso que en la

;modlf'camon del prlmer parrafo del articulo’ 1915 los legisladores, en ninguna

parte de.las dos lecturas del Diario de Debates, hicieron mencién a dicha”

modifi icacién y, en consecuencxa, tampoco de los ObjetIVOS que persegu1an con -

la mxsma” 66

Es dc destacarse, asimismo, que la primera parte del artlculo 1915 que .
se refiere al dafio que sufren las cosas, no limita los montosAde la: reparactonf

para los casos en que la victima haya escogldo la mdemmzacmivpecumarm, en‘

las personas y produzca la muerte, inczibzidida’d
permanente, total temporal o parcial temporal el grado de’la:t paracxon se
determinara atendiendo a lo dispuesto por‘la Ley Federal del Traba_]o Para
calcular la indemnizacion que corresponda se tomara como base el cuadruplo
del salario minimo diario mas alto que esté en vigor en el D_lStI'ltO Federal y se
extendera al nimero de dias que, para cada una. de las incapacidades
mencionadas, sefiala la Ley Federal del Trabajo. En caso de muerte la

indemnizacion corresponderi a los herederos de la victima”,

Al analizar este precepto, el Maestro Rojina Villegas afirma:-“Henri'y . 3

Ledén Mazeaud coméﬁtan (en su Compendio del Tratado Teérico y Préctico de

la Responsablhdad Civil, Editorial Colmex, México, 1945, t. I, pags 110 v

111) que. los redactores del Cédigo Civil Francés, al valerse de formulas muy

" % Nettel Diaz, Ana Laura, Op cit. p. 80,
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ampllas protegxeron cualquxer perjuicio pecuniario originado por hecho ilicito,
" “'sin’ hacer la° dlstmc16n indebida que contiene el articulo antes transcrito,
consistente en otorg'lr una reparacién parcial cuando el dafio se causa a
las personas y total cuando se infiere a las cosas”.%’

Es este articulo la materia especifica del presente trabajo de
investigacién, mismo que habra de abordarse con todo detenimiento en los
capitulos subsiguientes.

Teniendo ya un marco general sobre la rcgulacic’m ‘de la responSabilidéd o

civil en el ordenamiento juridico mexicano, que sirva de sustento a lo quek' :

posteriormente se diserte, es mdlspensable abordar‘
sobre el valor de la vida humana.

-

" Rojina Villegas, Rafael. Op. cit. pags. 302 y 303.

ahora algunos aspectos
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CAPITULO SEGUNDO
EL VALOR DE LA VIDA HUMANA

Sumario: 2.1, La vida y la integridad fisica como derechos de la
personalidad. 2,2, Valores que encierra la vida humana, 2.3, Las formas de
reparacidn. 2.4. Reparacidn del daiio patrimonial tratindose de la muerte.
2.5. Reparacién del daiio patrimonial tratindose de lesiones fisicas. 2.6.
Sujetos legitimados para reclamar la indemnizacion. 2.7. Formas de pago
de la indemnizacion, 2.8. Fecha de valuacidn del daiio. 2.9. Atenuacién o
agravacion del ~dato. 2.10. El problema de la acumulacion de las
indemuizaciones. 2.11. Limitacién cuantitativa de los dasios a las personas.

2.1. La vida y la integridad fisica como derechos de la personalidad.

Ya hemos dicho que los derechos de la personalidad son todos aquellos
que garantizan el goce y respeto de la dignidad e integridad del ser humano en
thdas sus manifestaciones. “Son, pues, bicnes esenciales dec la persona, que se
sittian en el 4mbito interno de aquélla, por contraposicion a los bienes externos:
cosas o servicios. Unos y otros satisfacen necesidades, deseos o intereses del

individuo, pero los primeros ocupan un lugar jerarquico supenor porque

satisfacen necesidades de superior categoria.”®

Ahora corresponde mencionar cual es el significado de la,vidé y de'la
integridad fisica como derechos de la personalidad. e

El deréchd a la vida, es definido como *“un derechdéubjéti‘vd;‘ qﬁe se
" encuadra dentro de los derechos de la personahdad y que tlene por objeto el
.goce 'y dxsfrute del bien de la vida humana, del que:e :
desde el momcnto en que adquiere capacxdad Jurldlca.“69

tular toda persona

% Bustos Pueche, José Enrique. Manual Sobre B:enes y Dcrechos de a Persanahdad Edn lemson,'

Madrid, Espaiia, 1997, p. 21.
* Idem. p. 84.
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hacer. notar es que si los padres plerden a.su h1_]o antes’ de que. nazca a,
consecuencia “‘de_un hecho |l|cnto “estan legmmados para’ reclamar ‘una
reparaclon a t:tulo de dafio moral por e] dolor, sufnmlento ansiedad, ‘etc.; q e""
esa perdxda les produjo. ; ‘

Prec:sado lo antenor, debemos declr qu para

destacado que ocupa, su preemmencla sobr

la vida ocupa el primer-lugar, por lo’ que nunc podra ser. sacrlﬁcado en
conflicto con otro. ‘ P

0 Gutiérrez y Gonzalez, Ernesto. £/ Patrimonio..., Op. cit. p. 926.

" Castan Tobeifias, José. Los Derechos de la Pel.\'almlldad p- 34. Citado por Gutiérrez y Gonzilez,
Ernesto, idem. p. 924.

2 Diez Picazo, Luis y Gullon, Antonio. Sistema de Derecho Civil, Edit. Tecnos, S A Madnd Espaia,
1998, Volumen I, p. 331.

 De ellas se ocupa: Bustos Pucche, José Enrique. Op cit. pigs. 85-88.
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b) Caracte f‘abs“luto Se 1mpone frentc a tod : 'El’deréchyd‘ ala \)id'\

derecho a'la vida.’

Por su "par‘te, el derecho a la intégfidad fisica puede ser definido como
“un’- derecho subjetivo' que se encuadra dentro de los derechos - de la
personalidad y "que ticne por objeto el goce y disfrute, juridicamente
reconocidos, del bien integridad fisica, del que es titular tod'\ persona desde el
momento en que adquiere capacidad juridica.”™

“El bien de la integridad fisica es un mddo de. ser de la_ persona
percepuble por los sentxdos, que conmste en la presencxa de todos sus atnbutos
fisicos.” 3 :

: miembros de la co]cctl 1dad de respeto a 'su cuery

orden'lmlento Jurndlco dc cada epoca L -

Por mtegrldad fsnca hay que entender por
preservacnon en el ser humano de: .- R

a) La totalidad de sus partes y atrlbutos
componen el cuerpo humano L

b) El estado de salud f' isica.y mental que corresponda aturalﬁlenté'a

una persona determmada en el espaclo y tiempo, -

™ Bustos Pueche, José Enrique, Op cit. p. 114,
5 De Cupis, Adriano. Citado por Diez Picazo, Luis y Gu[lon Op cit. p. 334
™ £l Patrimonio.... Op cit. p. 964,
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c) La apariencia fisica o corporal de esa persona.”’

Asi, de lo antes expuesto es dable concluir que, tanto la vida como la
integridad fisica de una persona, son derechos de la personalidad de caricter

fundamental, ya que permiten, por lo que hace a la vida, la existencia.y el
disfrute de los demds derechos y, tratindose de la integridad fisica,.el -

desarrollo normal de la persona en su vida cotidiana. De ahi que, toda lesmn a
estos derechos debe ser resarcida, como se demostrara mas adelante.

2.2. Valores que encierra la vida humana

Antes de iniciar con este tema, debemos hacer la advertencia de que
cuando se hable de los valores que encierra la vida, incluimos en este concepto
a las partes quec integran el cucrpo humano, es decir, a las partes fisico-
somadticas. Lo anterior, creemos, resulta conveniente para no dividir conceptos
que se estiman intimamente vinculados, pues el valor que una vida posee no
‘puede entenderse a cabalidad si no se comprende, al mismo tiempo, a sus
componentes, obviamente, sin dejar de reconocer que, como lo hemos

sefialado, estamos en presencia de dos derechos de 1a personalidad distintos. o

Precisado lo anterior, debe decirse que el significado de la “vida-
humana” no ha carecido de polémica. Muchas son las obras que se han escrito

para poder entender este concepto, y también multiples las posiciones que se
han adoptado en relacidn a su significado. Es ficil entender que las distintas
corrientes ideoldgicas o religiosas de cada autor, en particular, han influido en

este tema y que ello ha tornado dificil, si no imposible, el consenso en relaclon" '

al significado, origen, valores, inicio, fin, etc., de la vida humana.

Sin duda, hablar de este concepto no es un asunto facil. Las
definiciones, explicaciones o comentarios que nos proporcionan los

diccionarios, los libros o incluso nuestros familiares, suelen ser .vagas,
insuficientes y, en ocasiones, contradictorias. Y pensamos que €so no va.a

77 Bustos Pueche, José Enrique. Op cit. pp. 110-111,
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cambiar, pues la vida 51gn1ﬁca muchas cosas a‘la vez'y. txene un valo dlstmto‘

para cada ser en particular,

de que lo envien a la guerra, caer herido o muerto”. 78 En este mxsmo sentldo,

Santo Tomés afirma: “El bien de la Repiiblica es el mas alto entre los blénes
s 79

humanos™.

La afirmacién de estos dos grandes filésofos puede ‘ser cierta, pero
también es muy controvertible. Nuestra opinién es que si, en efecto, pueden
existir algunos biencs o derechos que tengan mayor valor que la vida de uno

mismo, pero ello dependera de la visidn que tenga cada ser en particular, por lo -

que no puede generalizarse esta cuestion. En todo caso, creemos que para el

derecho, que cs lo que nos interesa, la vida debe ser conceptualizada como el .

valor supremo del hombre.

Algunos tribunales también han tenido que afrontar el reto de deﬁmr; "
qué es la vida y el valor que csta tiene, Jundlcamente hablando. Alguno 'def -

ellos han dicho que la vida se entiende: “como lo que hace que un ser natural -
sea capaz de una actividad mmanente autoperfectiva” 5 Otros aﬁrman' “La'

vida humana es un devenir, un proceso que comienza con la’ gestaclén, en el'

curso de la cual una reahdad blologlca va tomando corpérea y sensmvamente

8 Citado por Mosset Iturraspe Jorge en: £l Valor de Ia Vida Humana. l:dn Rubmzal Culzom, Santa
Fe, Argentina, 1995, p.20. . : R :
” Idem.

8 Sentencia de la Cdmara de Apelacién CC Mercedes, Argentma, Sala II 9 dc octubre‘ de 1979 c:tada

por Mosset ...El Valor de la Vida Humana, p. 19.
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confguracxon humana, generando un
o madre”s'

,;En'~fMéxigb, la: Suprem Corte.v de Justxcxa de la Nacwn resolwol

supuestos decl'\r‘

dispos'iti\"os.??', :

El asunto fue resuelto por mnyorm de votos,’en el sentido de que el
“articulo 334, fraccion III del ‘codige” apuntado constltuye snmplemente una
~excusa absolutoria, por lo que no contraria el derecho’'a la v1da que tutela la
Constitucidn Federal.

En Espaiia, el Tribunal Constitucional ha sostenido en relacion a este
tema: “El derecho a la vida, reconocido y garantizado en su doble significacion
fisica y moral por el articulo 15 de la Constitucién Espaiiola es la proyeccion
de un valor superior del ordenamiento juridico constitucional -la vida humana-
y constituye el derecho fundamental esencial y troncal en cuanto es el supuesto
ontolégico sin el que los restantes derechos no tendrian existencia posible™.®
Nosotros coincidimos con esta postura, pues ;qué otro derecho puede
intercsarle al hombre si carece del tnico derecho cuya existencia hace posible

el gjercicio de los restantes?

8 Sentencia 53/85 del Tribunal Constitucional Espafiol, consultable en la siguiente direccion
electrénica (sentencias del Tribunal Constitucional): http://damocles.uc3m.es/TC/index.xml,

82 | a sentencia que se enuncia, en la parte conducente, dispone: ...de un analisis integral de todos los
articulos sefialados con anterioridad, se desprende validamente que la Constitucién Federal, si protege
la vida humana y de igual forma protege al producto de la concepeidn en tanto que éste es una
manifestacién de la vida humana independientemente del proceso biolégico en el que se
encuentre. Accion de inconstitucionalidad 10/2000, fallada por el Tribunal Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion los dias 29 y 30 de enero de 2002.

 1dem.

“tertium" existencialmente distinto de la’
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Ahora blen no es el proposno,de este lrabajo ahondar acerca de todos
~los va]ores que'puede tener la’ wda humana pues Ia'propuesta de reforma que

se pretende aqux, preclsa umcamente del estudno dc dos de ellos: el valor moral

yel valor ec n mxco prmcnpalmenle este ultlmo, como se vera més adelante,

2.2.]. Valores morales

pues, dado que “toda persona vive en estado de ethbrl'

homeostasis, y tiene un derecho a permanecer en ese estad

animicamente perjudiciales deben ser resarcidas”.%

Empero, como hemos dicho anteriormente, no snempre el leglslador ha
reconocido la posibilidad de indemnizar econémicamente a la’ v1cuma cuando

se producen esta clase de dafios. Hasta antes de la reforma del 31 de dxmembre
de 1982, la legislacién civil no contcmp]aba un precepto - que de ‘manera
general previera una indemnizacién por dafio moral. Existian, si, algunos
preceptos que aisladamente reconocian este derecho. Por ejemplo, el articulo
1916 del mencionado ordenamiento, hasta antes de la reforma sefialada, decia:

“Independientemente de los daiios y perjuicios, el juez puede acordar
a favor de la victima de un hecho ilicito, o de su familia, si aquella
muere, una indemnizacion equitativa, a_titulo de reparacién moral,
que pagard el responsable del hecho. Esa indemnizacion no podrd
exceder de la tercera parte de lo que importe la responsabilidad civil.
Lo dispuesto en este articulo no se aplicard al Estado en el caso
previsto en el articulo 1928

B Mosset Iturraspe, Jorge. Re:ponsdbilidad por Dajios, op. cit., tomo V, p. 53.

La vida humana posee, mdudablemente, un va]or moral Su mterrupcmn(
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Varias fueron las criticas que este precepto rec:bxo por parte de la :

doctnna, la”"més ~importante " fue, quiza; queel Ieglslador no
claramente la diferencia entre el dafio moral y el dano patrlmomal pues lumt )

indebidamente, la indemnizacién cuando se producta el prlmero de. los-danos .

mencionados, ya que no podia exccder de la tercera parte del montc

,patrlmomal en otras - palabras, no se leconocla la autonoml

moral y ¢l dafio patrimonial.®®

Con" la reforma del afio en comento, se¢ abrié la puerta bafa ‘que -

cualquxer daﬁo moral pudiera ser indemnizado, independientemente del dafio

fpammomal ocasionado Asi, el texto actual del articulo 1916 del Cddigo
C;v1l (teniendo en cuenta la reforma de 10 de enero de 1994, que no modificéd
la esencia de éste precepto) dispone:

Articulo 1916.- Por daiio moral se entiende la afectacion que una
persona sufre en sus sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor,
- reputacion, vida privada, configuracion y aspectos fisicos, o bien en
la consideracion que de si misma tienen los demds. Se presumird que
hubo daiio moral cuando se vulnere o menoscabe ilegitimamente la
libertad o la integridad fisica o psiquica de las personas.

Cuando un hecho u omision ilicitos produzcan un daiio moral, el
responsable del mismo tendrd la oblipacion de repararlo mediante
una_indemunizacion en_dinero, con _independencia de que se haya
causado daiio material, tanto_en responsabilidad _contractual como
extracontractual. Igual obligacion de reparar el daiio moral tendrd
quien incurra en responsabilidad objetiva conforme al articulo 1913,
asi como el Estado y sus servidores puiblicos, conforme a los
articulos 1927 y 1928, todos cllos del presente Codigo.

85 w1 a reparacién por dafio moral no tiene por qué guardar relacion con la cuantia del dafio patrimonial,
debiendo atender a ciertas pautas tales como las circunstancias particulares de afeccion, unidad y
cohesion de la familia, situacién de amparo o desamparo en que quedan los accionantes, etcétera”.
Afirmacion hecha en las Jornadas sobre temas de responsabilidad civil por muerte o lesion de
personas, celebradas en Rosario, Argentina en el aflo de 1979, citadas por Mosset lturraspe, Jorge.
Responsabilidad por Daflos, op. cit. tomo V, p. 82,

8 Gutiérrez y Gonzilez afirma, con razén, que no se ha reconocido totalmente en el Cédigo Civil la
autonomia entre el dafio moral y el material, pues, en relacion con el articulo 2116 del ordenamiento
apuntado: *...no se considera como auténomos a los sentimientos o afectos de la persona, sino como
algo secundario, y que se les liga siempre a un dafio econémico. Derecho de las Obligaciones, op. cit.
pp. 818-819.

' entrelfe'l daﬁo o
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La accién de reparacion no es transmisible a terceros por acto entre
vivos y solo pasa a los herederos de la victima cuando ésta haya
intentado la accion en vida.

El monto de la _indemnizacion lo determinard el juez tomando en
cuenta los derechos lesionados, el grado de responsabilidad, la
Situacidn econdmica del responsable, y la de la victima, asi como las
demads circunstancias del caso.

Cuando ¢l daiio moral haya afectado a la victima en su decoro,
honor, reputacion o consideracion, ¢l juez ordenard, a peticion de
ésta y con cargo al responsable, la publicacién de un extracto de la
sentencia que refleje adecuadamente la naturaleza y alcance de la
misma, a través de los medios informativos que considere
convenientes. En los casos en que ¢l daiio derive de un acto que haya
tenido difusion en los medios informativos, el juez ordenard que los
mismos den publicidad al extracto de la sentencia, con la misma
relevancia que hubiere tenido la difusion original.

Muchas objeciones fundadas se le han hecho a este precepto®’, pero lo
que es rescatable, sin duda, ¢s que se reconoce la posibilidad de obtener una
reparacion moral independientemente de que se haya causado un dafio material
y que ¢l monto de la indemnizacidn no sc encuentra limitada, sino que la

misma es fijada atendiendo a los elementos que el propio precepto menciona, a-

los cuales habremos de hacer mencion mas adelante.

Asi pues, y tocante al tema que se analiza, cuando la muerte traiga 'como
resultado una afectacion en los sentimicntos de los familiares dela v1ct1ma o
bien, cuando las lesiones afecten la configuracién fisica de una persona habra

obligacion de indemnizar ese dafio moral (por el dolor, msteza, sufnmlento'
fisico y psiquico, etc., que el hecho ilicito produjo) mdependxentemente de que,,

también se deba reparar el dafio material causado, »es declr los dzmos]

patrimoniales que estos ilicitos produjeron.

En efecto, es necesano reiterar aqu1 que una cosa es el dano moral que
se orlgma cuando el hecho 1llcxto trae como consecuencia- la muerte o cuando

3

7 Idem, pp. 806-824, -
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se vulnera la mtegrldad fisica de una persona y otra muy«dlferente el dano'v

en sus sentimientos afectos

misma tienen los demads; el dano pat momal’ en camblo afecta los’ estadosﬁ

econdmicos de la victima,

La tesis sobre la autonomia entre el dafio moral y el dafio patrimonial
predomina actualmente, tanto en la doctrina nacional como 'en'larim‘(:m‘zi‘cioﬁal.
Se afirma en este sentido que: “los dafios morales no tienen por qué guardar’
relacidn con los dafios materiales”. “Un hecho puede producir dafios materiales
cuantiosos y no vulnerar o lesionar las afecciones legitimas y viceversa™ “El
dafio moral debe ser evaluado en concreto, separadamente del agravio material
si éste existiere. Debe descartarse en forma absoluta que el juez fije el dafio
moral en un porcentaje de la suma cn que se estime el dafio patrimonial”...%

Otra de las razones que distinguen al dafio moral del dafio patrimonial, y
que confirman su autonomia, es el procedimiento que se sigue para
cuantificarlos. Tratandose de los primeros, el Cédigo Civil otorga una facultad" ‘
de decision muy amplia al juzgador, toda vez que, en este caso, el monto de la
indemnizacidon debe obtenerse considerando la naturaleza del dafio que deba
ser reparado, las circunstancias de la victima y del autor del daﬁo, etcétera,
pero no se prevé cn la ley una cantidad de dinero que sirva como tope méximo s
(articulo 1916). En contraposicién, €l monto de las indemnizaciones por dano-

patrimonial, especificamente cuando el ilicito produce la muerte o una:"'

incapacidad permanente o parcial, deben ser calculadas por el Juez sxgu1endo’ :

un procedimiento rigido, que nulifica su potestad de Juzgar conforme'a caso

88 Las razones son expuestas por varios de los ponentes de las citadaks ‘Jornarria‘: oblj tem‘;i;v de
responsabilidad civil..., que refiere Mosset en su obra: Responsabilidad por Dafos, op. cit. tomo V,
pags. 82 y 83, LR L S




(artlculo 1915)

se orxgmen sxmultaneamente y,
conjuntamente, ya que, por una parte, la muerte que;sifre una

persona pueden aparejar dafios patnmomales ‘en'la

nedida:en” que mcxdan

sobre el patrimonio de los familiares de la v1ct1ma .(pérdida:del’ sustento que :

proporcionaba el difunto), o sobre la actmdad laboral~ 0 produclwa del
lesionado (como pérdidas actuales o disminucién de gana cms “futuras); y, por

otra, pueden producir dafios morales, en cuanto’ a los sufnmlentos fisicos o
psiquicos que la muerte o las lesiones ocasmnen :

Una tesis que refleja claramente las idle‘as e’xpuesklkas' es la que a
continuacion se transcribe, que si bien se refiere a la legislacion del Estado de
Puebla, resulta adecuada para diferenciar entre el dafio 'm_,ora]' y el dafio
material o patrimonial, asi como las indemnizaciones que.corresponden a
ambos conceptos. o

Novena Epoca

Instancia: PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
PENAL DEL SEXTO CIRCUITO. }

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo: XIII, Encro de 2001

Tesis: VI.10.P.86 P

Pdgina: 1781

REPARACION DEL DANO MORAL, MATERIAL E
INDEMNIZACION ECONOMICA. TRATANDOSE DE LOS
DELITOS DE HOMICIDIO O LESIONES. DIFERENCIAS Y
CUANTIFICACION DE CADA UNO DE ESOS CONCEPTOS
(LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA). La reparacion del
daiio proveniente de un delito de homicidio o lesiones, de acuerdo
con el articulo 50 bis del Codigo de Defensa Social del Estado de
Puebla, tiene el cardcter de pena piblica e independientemente de la
accion civil, se exigirdi de oficio por el Ministerio Publico,
determinando su cuantia, con base en las pruebas obtenidas en el
proceso; dicha reparacion comprende entre otros, el dafio moral y/o

concreto, ¥ en. el que si‘se: establece un hmlte maximo’a‘las ndemmzaclones B

: por “en clamarse -
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material, asi como el resarcimicnto de los perjuicios ocasionados a
las victimas o a sus familiares; en concreto, se distinguen_dos tipos
de daiios, el relative_a derechos de personalidad y el patrimonial, en
los primeros se¢_actualiza_cuando _existe una lesion sobre bienes de
naturaleza_extrapatrimonial o inmaterial, esto_es, en bienes que no
pueden ser tasables en dinero, como son el honor, sentimicnto, o
aquellos que tienen como _fin_afectar o _daiiar_ese dnimo particular
sobre determinada persona y que al verse lesionado tambidn sufrird
una afectacion; y en los iiltimos s¢ comprenden los daiios de cardcter
econdmico _que se originan por la muerte o _alteraciones en la salud
del_pasivo. La reparacidn _del daiio_moral se_encuentra_prevista y
sancionada en loy articulos 1958 y 1995 del Codigo Civil de la misma
Entidad Federativa, y _en ellos se establece, entre otras _cosas, _que
sertd _independiente de la_indemnizacion _de _orden_econdmico y_se
decretard aun cuando Sste no exista y no excederd del importe de mil
dias de salario minimoe general; por tanto, su_aplicacion en cuanto a
la_cantidad de_condena, debe estar cuantificado_atendiendo a_las
circunstancias de hecho, a la naturaleza del daiio que sea preciso
reparar p a las demds constancias que obren en_ el proceso, como
puede _ser ¢l _menoscabo _a _los _derechos _de personalidad, _pues
dificilmente se _podrd _resarcir_un_dolor, una _deshonra o _una
vergiienza, y atendiendo a todo ellp se debe determinar el pago de la
reparacion _del _daiio _moral. La _reparacion _del daiio material,
tratandose de los delitos en cuestion, se establece de dos formas, una
cousistente en una indemnizacion economica previamente fijada por
la ley y la otra en la reparacion material de los dafios ocasionados, la
primera_se _waduce en el pago de una cantidad de _dinero _a_lay
victimas o _bicu_a _los_dependientes econdmicos del _occiso, que
respecto a las lesiones, no excederd de mil doscientos dias de salario,
dependiendo _de la_gravedad _de  éstas, _asi_como_al _prado _de
incapacidad _que se _ocasiona, y _en_ lo _referente al _diverso _de
homicidio es el equivalente a mil doscientos dias de salario; mientras
que las segundas deben estar sujetas a la comprobacion de los gastos
efectuados por el lesionado o los ofendidos con_ motive del delito, esto
es, la restitucion de las eropaciones que la victima o los familiares de
éstas ltacen con motivo de la_comision de esos delitos.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL
SEXTO CIRCUITO.

Amparo directo 742/99. 13 de julio de 2000. Unanimidad de votos.
Ponente: José Manuel Véle: Barajas. Secretario: José Manuel
Gonzdlez Jiménez.

Véase: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo XII, diciembre de 2000, pigina 11 99, tesis VI.10.P. J/8,
de rubro; "DANO MORAL E INDEMNIZACION CON MOTIVO
DE HOMICIDIO O LESIONES, PRESUPUESTOS QUE SE
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DEBEN ACTUALIZAR PARA QUE PROCEDA EL PA G'O‘COMO
RESULTADO. . DE . ESTOS. DELITOS (LEGISLACION DEL
ESTADO DE PUEBLA)".

Dejando a un lado las explicaciones sobre la diferencia entre los dafios
morales y los patrimoniales, debemos decir que el sufrimiento, la soledad, el
dolor fisico o psiquico, la tristeza, etcétera, que padece una persona por la
muerte de un familiar o por haber sido lesionada, debe acreditarse en el juicio.
En_efecto, puede parecer obvia la anterior aﬁmmcién, pero a veces suele °
pensarse, por ejemplo, que:la muerte de una persona ocasiona, forzosamente,
un dafio moral en los familiares del difunto, cuando esto no siempre es asi.
Mosset recuerda: *‘Si bien es innegable que la vida humana représenta un valor
importante —en su aspecto moral y afectivo— en mérito a las aptitudes y
facultades potenciales de toda persona en orden al amor, la caridad,
comprension, consejo, etcétera, puede ocurrir en determinados casos que esa
capacidad no se encuentre desarrollada o bien se hubiere agotado, y que' al
deceso de tales personas sea dado al victimario demostrar que ni sus préjlmos .
mds cercanos ni otros han sufrido dafio moral alguno, pues se encontraba, por’
ejemplo, separado u enemistado con sus familiares, existiendo muestras claras .
de prescindencia reciproca”.%? -

Aunque desde-luego, existen casos en los que el dafio moral debe
presumirse, como la hipétesis que contempla el referido articulo 1916 en la
parte que dice: *...se presumird que hubo dafio moral cuando se vulnere o
menoscabe ilegitimamente la libertad o la integridad fisica o psiquica-de las

personas”.%

* Mosset lturraspe Jorge. El Valor de la Vida Humana. Op cit, p 51
# Criticando esta parte del precepto, el Maestro Gutiérrez y Gonzélez, sefiala con toda razén: ;Cémo
‘se puede menoscabar ilegitimamente mi libertad, sin menoscabnr mi mtegndad fisica?



2 2, 2 Valorcs cconémlcos

Puedc sonar extrafio que se afirme que la vida humana encierra valores
econémicos. En Meéxico, este tema ha sido muy poco tratado por la doctrina'y
“por los tribunales, y ello se debe, en gran parte,’a la forma en cémo se
encuentra redactado el articulo 1915 del Cédigo Civil para el Distrito Federal,
pues la simpleza del procedimiento que conte'mpla,,limitarla tarea reflexiva y
creadora tanto del juzgador como de los autores de Iarlmateria.

No sucede lo mismo en otras partes del mundo, en donde este tema ha
dado lugar a una de las discusiones mas prolijas del derecho civil. Argentina,
Francia e Malia, entre algunos otros paises, son un claro ejemplo deello.
Diversas son las obras que sc han escrito en relacién a este tema y. el debate
lejos de acabar sigue incrementandose. ' o

Pues bien, debemos comenzar preguntindonos ¢la vida humana puede

tener un valor econémico? Seguramente, la primera respuesta’ que nos viene-a-

_la mente es que no, pues ni la vida ni la integridad fisica estdn en el comercio
y, en consecuencia, no pueden apreciarse pecuniariamente. Empero‘,"si esta
cuestion se le ve desde otro angulo, la respuesta podria ser otra. Pongamos un
ejemplo. La vida, por si, puede ser que no tenga un valor econdémico, pero si lo

tiene en la medida en que su extincidn significa para los familiares del difunto’

un dafio patrimonial real.

Expresado de otra forma y siguiendo las palabras de uno de los éu’t'o‘revsf .

que mas y mejor han escrito en relacion a este asunto: “Lo que se mnde con. -

signos econdémicos no es, a nuestro juicio, la vida, que en el caso, del hom1c1d|o

ha cesado, sino las consecuencias que sobre otros patrlmomos mmden por

efecto de la brusca interrupcién de una actividad creadora, productora de

bienes™.”!

En igual sentido, la integridad corporal de un sujeto no puede ser
valorada econémicamente, toda vez que, por definicién, se trata de un bien no

9! Mosset. £! Valor de la Vida Humana. Op cit., p. 29,




pecuniario. Ni la cabeza, ni los brazos, ni su tronco estan en el comercno m‘

tienen’ un premo. Pero si bien es cierto lo anterxor, amblen

medida en que produzcan una disminucién de su capacldad productlva que Io‘

limita o imposibilita para obtener ganancias futuras.

De lo expuesto podria concluirse que la vida humnna o sus- componentes :

no tienen un valor econdémico por si mismos; sino que lo tienen’en la medlda'?

en que su quebrantamiento traiga como resultadq una‘

patrimonio de terceros (por el sustento que se deja'lde_p

producir.

2.2.3.1. Posturas en torno al valor e¢on6mico de I‘a vida’ humana-

Lo que a continuacién se sefiala es propxo de los autores ‘argentinos,
pero nos sirve perfectamente para entender el caso mexxcano esto es, para
advertir los errores en que incurren los articulos 1915 de los Cédigos Civiles
Federal y del Distrito Federal, que habremos de mehgidhai‘ en el capitulo final.

Se trata de dos posturas incompatibles, Una que reconoce en la vida
humana un valor econémico por si misma, independientemente de lo que ella
produzca y, en consecuencia, reconoce el derecho de los herederos a una
indemnizacién sin importar que hayan o no experimentado un detrimento
patrimonial con la muerte del de-cujus; y la segunda, que sostiene que la vida
humana per se no tiene valor pecuniario, pues sélo es susceptible de- valor
econémico en consideracién a lo que una persona produce o puede producu,
por lo que la pérdida de la vida humana no justifica por si sola el derecho a'un
resarcimiento a favor de los herederos. : '

e que las,"
lesiones que sufre la-victima pueden traducirse en un dano patrlmomal en la
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Aquellos que defienden la primera posncwn basan -su argumento

esencialmente, en que resulta poco ético y contrarlo a los ﬁnes que busca el

derecho, considerar que la vida humana tiene un:valor econémico snempre y‘ -

cuando produzca algun tipo de riqueza, Las consecuencias _]urndlcas que se

producirian si se acepta esa postura, afirman, son del todo indeseables,fpues: s

“resultaria repugnante a la regla moral pretender que el anciano, el iﬁvél}i'dko o
el incapaz, no constituyen —valores— dentro del concepto social con que debe
comprenderse la actividad 'ﬁtil del hombre. Por ello, la simple  directiva
econdmica, aquella propla del homo aeconommus, esta fuera de lugar en esta
delicada materia™.”

Se afirma entonces que,"cu»alquie'ra due;sea el estado de las personas o
su edad (invalidos, incapaces, ancianos o recién nacidos) e independientemente
de que tengan o no la capacidad dévproducity' bienes, existe la obligacion de
indemnizar a los herederos por la muerte que aquellos hubieren sufrido a
consecuencia del hecho ilicito,”

Consecuencia necesaria de esta postura es el reconocimiento de que los

herederos no tienen obligacidon de demostrar en juicio el perJutclo economxco' -
que la muerte del de-cujus les ocasiond, pues si la vida tiene: un’ valor'

econdmico por si, es cvidente que el derecho a la indemnizacion se transmxte
hereditariamente.” En términos coloquiales: si la ley reconoce que mi vxda

tiene un valor econémico por si misma, desde el momento en que la pierdo en .

92 Spota, Alberto G., £/ Resarcimiento por Darfios a la Persona en la Responsabilidad por Acto llicito,
en Jurisprudencia Argentina, 1953-11, p. 336 y ss. Citado por Mosset... El Valor de la Vida Humana.
Op Cit. p. 35.

#3Por ello es que Alfredo Orgaz sostienc: la doctrina segtin la cual la vida humana tiene, por si misma
valor econéniico o patrimonial, fue elaborada para los casos de muertes de nifios de poca edad y de
ancianos que han sobrepasado el periodo de actividad lucrativa. La vida humana como valor
econdmico. Citado por Mosset... El Valor de la Vida Humana. Op cit. p. 44,

% En este sentido, se afirma: “Cuando del accidente deriva la muerte de la victima, se transmite
hereditariamente por lo menos el derecho a esa indemnizacién pecuniaria. Si, en cambio, los
damnificados actian por derecho propio es claro que deben probar el dailo material sufrido. En el caso
del anciano y del nifio, {quién puede afirmar que el hijo o el padre no ha sufrido ese daiio material?
Con una directiva puramente ‘econémica’ —en el sentido peyorativo de la expresion— podria intentarse
una negativa en cuanto a la existencia del dailo. Pero esto implicaria una deshumanizacién del derecho
que no es de nuestros tiempos ni procede en nuestro derecho positivo”, Spota., op cit., p. 336.
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vmud de un 1l|c1to, se

“Una cosa es admitir que la vida human'\ y las aptxtudes personales .
tengan un valor econémico, en consideracién precisamente a lo que producen o': s

pueden producir en ¢l orden patrimonial para el propio sujeto u otros,"

muy distinta es afirmar que la vida humana constituye de por- sn un«valor ;
econémico, ya que no tiene valor alguno por si misma, sino por su aptntud o

posibilidad de producir beneficios econémicos. Dentro de esta postura, resulta

légico establecer que no corresponde fijar indemnizacion, si la vxctnma e

para
» 96 :

su familia una carga y no una fuente de recursos

“No es correcto afirmar que la vida humana tiene per'Sq;'un valor
pecuniario, porque no esta en el comercio, ni ‘puede cotizarse en dinero’: eS un
derecho de la personalidad, el méas eminente de todos, que se caracterlza por
ser innato, inalienable, absoluto y extrapatrimonial”.”’

...Luego, cabe concluir, no que la vida humana tiene por s1 mlsma un

valor econémico, sino que la muerte puede significar para una persona v1va un' :

dafio patrimonial y que se supone que representa para la vxuda e

muerto el daiio consistente en la privacién de todo lo que les fue e; ecesarlo"’
para proveer a la subsistencia, tal como ésta podia esperarse que habna de'_'

realizarse.””® LS

% Trigo Represas F.A. Derecho de las Obligaciones, t. I1I, Edit. Platense, La Plata. Argcnnna, 1970, p.

.} 12 y ss. Citado por Maosset, £l Valor de la Vida Humana., op cit. p. 46.
Idem. :

" Llambias, Jorge Joaquin. La vida humana como valor econdmico, en Junspmdcncm Argentma.‘

Doctrina, 1974, p. 624 y ss. Citado por Mossel... £l valor de la vida humana. Op, cit. p. 47.

% 1dem. p. 625.

mcorpora a la masa heredl aria; elﬂ'valor pecu‘ 1ar10 de»
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creadora, productora de bxenes” 9"

parte de los bienes econdmicos que el extmto producxa’ esde’el.instante en - -

» IOO

que esta fuente de i mgresos se extingue”.

“Si bien es inn'egable que la vida humana répféseh'ta un valor ‘mpox"t’a”ﬁ‘te(
en mérito a las aptitudes y facultades potenciales de toda persona, ‘no; es:j»

razonable admitir que exista dafio patrimonial cuando la wctx
» 101 :

a;novproduce '
atin beneficios econémicos S

“La vida humana no tiene valor econémico per se. Encierré, es'.oisi’," un
gran valor moral o espiritual. La valoracién econémica de la vida humana estéd
dada por lo que producec o puede producir y en relacién con la cuantm del
perjuicio que sufren aquellos que eran destinatarios de todos o parte de 105' o

bienes econémicos que el extinto producia”, “La pérdida de la vida humana no .
s 10275

justifica por si sola el derecho a un resarcimiento a-favor de los herederos

Hemos abusado en esta parte de las transcripciones ‘pero"lo:hcmos:
hecho por buenas razones. La clandad en ]a exposicion de las 1deas plasmadas,

9 Camara de Apelacién de la Provincia de Bahla Blnncn, voto del Jue P “Jurisprudencia

’
Argantina, 1959-11-567. Sentencia que refiere Mosset en la obra supracitada, p. 49.

19! Sentencia de 15 de julio de 1977 dictada por.la Cémarn Federal de pelacion de la provincia de
Parand, que aparece transcrita, en la parte conducente en la'obra que antecede: psig '50..

192 Ponencia de Mosset en las Jornadas sobre Responsabllxdad CIVll celebradns en Rosario en marzo
de 1979, que refiere este mismo autor. :
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refutar el argumento que. presentan los que def enden esta se unda postura y
cllo por las siguientes razones. ) o '

Sin duda, la critica mas fuerte que han reclbldo los que sostlenen esta g

linea de pensamiento es la que ya hemos menc10nado. Afrman los que la

atacan, que es inmoral y antijuridico, por ejemplo, que alos famlhares de un”
niiio o-de un anciano no se les indemnice por el sélo. hecho de. que estos no
“scan una fuente actual de ganancias; y la respucsta que se hn hecho a esta

critica nos parece inobjetable. En sintesis, ésta consiste en. lo_si

muerte de una persona que no tenia nmguna capacxdad productxva no puede :

acarrear un dafio patrimonial para los sucesares o familiares de este pues es
103 -

evidente que el infortunio no les produjo mngun detrlmento econémico

(exceptuando, obviamente, los gastos de entierro, de curaclones, etcetera) Pero

si bien no existe en estos casos un dano patnmonlal si puede existir un dafio

moral que tendrd que ser reparado por' el autor del homxcldxo cuyo monto
puede ser, incluso, superior al dafio patrimonial.

En  efecto, no toda muerte acarrea, forzosamente, un. detrimento.

pairimonial, pero si puede producir una afectacion en los’ sentinﬁientos‘dekl'as
personas que perdieron a su ser querido, puede producirles dolor; soledad, etc.,
y este dafio de indole moral debe ser reparado con independencia de que exista
un dafic econémico. Nos preguntamos jqué dafio patrimonial sufren los hijos
que pierden a un padre que por su edad avanzada dependia econémicamente de
ellos? La respuesta s6lo puede ser una: ninguno. En cambio, es indudable que

si padecen un sufrimiento mconmensurab]e que, a tltulo de dafio moral merece_ .

ser resarcido.

Tal vez se entienda la postura de. aque]los que sosuenen que'l
“humana tiene un valor econémica por si mlsma si se constdera qu

las legislaciones, ni en todas las epocqs, ‘se ha reconomdo la p051b1hdad de,

193 uE] derecho de la responsabilidad por daﬂos no puede perder de vista que el perj
menoscabo esta en el centro de la construccidn juridica; que no existiendo dafio nada debe repararse y

que, por ultimo, ese presupuesto esencml debe ser demostrado, en su exlstencm Y enndad por qmen lo~

alega”. Idem. p 52.

o, demmemo o
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: sobrevemdo su muerte.

indemnizar pecuniariamente el dafio moral.'™ Recordemos que en el Cédigo :
~Civil'para el Distrito Federal no fue sino hasta el ér‘io de 1982 quek'se réc'onc')ciéﬁt
plenamente la existencia del daiio moral 'y la posxblhdad de reclamar una’.
indemnizacién por este tipo de dafios, mdependlentemente de que: hublere>~

existido un deterioro patrimonial. En estos casos, si se justifica que las leyes

prevean el derecho para los herederos de reclamar una mdemmza‘cxén,,_auni -
cuando no hubicren experimentado un perjuicio econémico, pues seria del'tddd :
inhumano negarles todo derecho a una indemnizacién despues de- que han

sufrido un dolor que dificilmente puede ser medido.

Sin embargo, y aqui sec habla del caso mexicano, si el derecho reédﬁbce '
integramente la posibilidad de indemnizar el dafio moral; si el monto de ésta no
tiene que guardar relacién alguna con el monto del dafio patrimonial, e incluso
puede ser superior; si el juez esta facultado para fijar libremente su cuantia, es
indiscutible que no existe razén alguna que justifique la postura de aquellos.
que sostienen que la vida humana tiene un valor econémico per se.

Por todo ello es que, a nuestro modo de ver, resulta mas mmoral P

;reconocer que la vida humana tiene un valor econdmico por 51 es decn‘, que

tiene un:precio. ya establecxdo que. afirmar que no.en; todos 0S:casos habr

'lugar a una mdemmzacxon pox dano pammomal como en ‘el supuest de que la.k

104 “Pensamos que una concepcién semejame'(la'de que la 'vida'tiene un valor econémico per se) sélo
puede explicarse, como se ha dicho con acierto,” frente'a las barreras que el ordenamiento juridico
habia colocado respecto de la reparacién de los dafios’ morales » Idem p. 53.
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Esto que se ha dicho anteriormente tiene que ver excluswamente con la, .
vida humana, pero puede aplicarse también por lo. que hace a. las partes que :
integran el cuerpo de una persona. Nos exphcamos. las’ leglslaclones quev L
prevén una indemnizacion fija cuando la victima sufre una lesiénique lo -

imposibilita para trabajar y, por ende, para obtener mgresos c
alguna manera adoptan la postura de que los componentes del cuerp
valor econémico por si mismos, pues no miran a los mgresos

perdidos o que pueden generarse. En cambio, cuando se. reconoc

indemnizacion debe ser proporcional al lucro que la victima de_]o“de perdlblr a -

g'mancxas
‘que 1a "

consecuencia del hecho ilicito, se estd aceptando que el dano palnmomal,_*“

deriva de esta circunstancia y no del dafio corporal per se. Lo. nterxor, sin’

perjuicio de que también por las lesiones corporales pueda reclamarse ‘una
indemnizacion por el dafio moral sufrido. :

Obviamente, en estos casos, el sujeto legmmado para reclamar la
indemnizacién es, precisamente, quien sufrié ]a lesién f’sxca S

2.3. Las formas de reparacion

La reparacidn consiste, como hemos dxcho, en restablecer las cosas ‘al

estado anterior a la comision del daifio (reparacnon natural 0 en espeme), o blen,a :

en el pago de los dafios y perjuicios, cuando sea 1mpos1b]e volver las: cosas al”

estado en que se encontraban con antenorldad al dano (reparaclon en

numerario).

Tratindose de dafios a las personas o de dano moral es poco p bab]e" :
que pueda repararse este restablecxendo las cosas al estado antenor ‘a la‘;f
comisién del  daiio, - pues la. naturaleza misma’ de los blenes afectados‘

1mp051b1hta su restableclmlento total aunque debemos aceptar que .‘p eden
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existir excepclones a esta regla."’s Asn pues lo norma] en estos casos es que se
repare el menoscabo medlante el pago dé Ios daﬁos y per_]UICIOS. e

También debe distinguirse entre la denominada reparacién intégral y la
reparacion limitativa. La primera tiene como prop6sito borrar por cdmpleto el
dafio, es decir, que la reparacién cubra todos y cada uno de los dafios y
perjuicios sufridos, o por lo menos que se acerque a esa totalidad; mientras.que
la reparacion limitativa, como su nombre lo indica, se caracteriza porque los
supuestos normativos que la contemplan prevén limites méximos al monto de
la indemnizacidn, por lo que en estos casos no existe equivalencia entre el
dafio sufrido por una persona y el monto de la indemnizacién a que tiene '
derecho.

A’ continuacién, analizaremos algunas de las férmulas que utiliza el
legislador para que €l juez pueda determinar el monto de las indemnizaciones
en caso de que la victima del ilicito sufra la muerte o una lesion fisica.

<2300 Crlterlos utlllzados para cuantlﬁcar las indemnizaciones en
caso de muerte 0 de lcsmnes f’sncas ;

En’el Cédigo Civil Federal y del Distrito Federal vigente, como ya lo
habremos de comentar més adelante, sélo se emplean dos de los criterios que
enseguida se  analizan, pero no “queremos déjar de mencionar . los
procedimientos que normalmente se utilizan alrededor del mundo y tamblen en -

algunas entidades federativas de la Repubhca Mexxcana,'

en una indemnizacién econdmica, los danos pat 1mon'
muerte o de una lesion fisica. k

debido a que su prometldo rompid el compromiso de matrimonio’ despues de’un noviazgo durndero,
postenormentc, se llcve a cabo la boda. Derecho delas Oblxgacx’ones Op.cit.; 802‘

para’ pode traducnr




cuantificar econémicamente el dafio patrimonial que deriva de la muerte o de
una lesién corporal. Lo anterior se demuestra, si se toma en consideracion que
no existe un criterio Gnico que sirva para estos fines y, por tanto, es normal
encontrarnos con legislaciones que prevén distintos métodos o procedimientos
indemnizatorios. A continuacién nos referiremos a algunos de estos
procedimientos indemnizatorios.

2.3.1.1. La prudencia judicial

Este método, puede catalogarse como el mas simple de todos y se
caractcriza porque el legislador sélo dispone en la norma que el juez debe, a su
prudente arbitrio, determinar el monto de los dafios y perjuicios que se derivan
de los dafios a las personas. Se busca que el juez halle, sin mas elementos, la
justicia del caso concreto, por lo que no cxisten parametros de referencia en los
que pueda fundamentar su decision, sino que existe completa libertad para fijar
el monto de la condena.

Se ha criticado este procedimiento indemnizatorio, pues es frecuente

que las indecmnizaciones sean fijadas caprichosamente y que no guarden.

relacién alguna con los dafios y perjuicios efectivamente causados. Como
puede suceder que ¢l monto de la indemnizacién sea irrisoria, como también
que sea elevadisima y que ello provoque la ruina del autor del dafio. También
se critica que el juez, en la mayoria de los casos, no respeta el precedente, por
lo que asuntos similares son resueltos de un modo completamente distinto. Se

dice, en suma, que no existe certeza respecto de la forma en la que debe .

resolver el 6rgano judicial y ello provoca una gran inseguridad juridica.

Este fue el método que utilizé el Cédigo Civil para el Distrito Federal,
en materia de fuero comiin y para toda la Republica tratandose del fuero
federal, hasta el afio de 1940, pues hasta antes de la reforma que se phblicc’w en
ese afio, el articulo 19135, sdlo diSpovnia:' ‘




“La reparacion del dano (lebe cans:sur en el restablecmuemo dela
situacién anterior a-él, Yy cuando aIIo edq- unpostl)le en el pago de
daiios y perjuicios”. - :

Pueden considerarse  certeras las ‘ntlcas que se le hacen a este

procedimiento indemnizatorio, aphcables tambxcn al‘artlculo 1915 de aquella

época; sin embargo, lo que debe resc’ltarse es’ que:la arﬁplltud de esta formula
deja en libertad al juzgador para consxderar todos" y cada uno de los danos y
perjuicios sufridos, sin que se prevea un ]1m1te al’ monto de la: mdemmzaclon
cuando el ilicito traiga como consecuencia la muerte o una leston fisica.

Actualmente, cste criterio ha entrado en una franca crisis'%, 'y existen
pocas legislaciones civiles que siguen utilizandolo; en algunos. Estados de la
Repiiblica Mexicana contintia vigente este sistema, pero la realidad es que los
jueces, para evitar mayor problema y sustentar su resolucién, aplican
supletoriamente el Cédigo Civil Federal o la Ley Federal del Trabajo, como
habremos de comentarlo en el capitulo cuarto del presente trabajo.

2.3.1.2. Las pautas, pariinetros o circunstancias especificas del caso

Este criterio consiste en que el legislador obliga al juzgador a tomar en
cuenta ciertos elementos o pautas para poder determinar ¢l monto de la
condena; en otras palabras, se trata de limitar el arbitrio judicial con el objeto
de que las resoluciones sean mis justas y equitativas, para lo cual deben
tomarse en consideracién, las circunstancias especificas del caso juzgado, entre
ellas: ‘

1% Mosset sintetiza la decadencia de este criterio por las razones siguientes: “a) La aparicién de
sentencias inicuas, sea por la escasez o por la generosidad de la indemnizacidn acordada, que pusieron
en tela de juicio la declarada prudencia; b) La conviccién firme acerca de que, en muchas sentencias,
privaba el capricho judicial, el mero arbitrio, una cuantia determinada porque si, porque se me ocurre o
se me da la gana; c) El avance del recurso de arbitrariedad, como ataque a una sentencia que no es
derivacion razonada de las pruebas aportadas, que no encuentra otro sustento que la mera afirmacion
judicial o verdad dogmitica.” Visidn Jurisprudencial del Valor de la Vida Humana. Ed. Rubinzal-
Culzoni, Santa Fe, Argentina, 1995, tomo I, p. 10.
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Los ingresos de la victima permbldos al momento del decesok o del' Lol
accidente; la evolucion probable de" sus actxvxdades rentablesV la edad al"
momento de su muerte; afios de vida que estadisticamente podla VlVlI‘, estado B
de salud, enfermedades, evolucién; gastos que efectuaba en ‘su. persona' e
miembros de familia que de_]a' los afios de vida que presumlblemente le Testan
a sus dependicntes economncOS' sexd; educacién, habilidades,’ profesxén,.- .
modos de vida, COI‘ldlClOﬂ social, etcétera; beneficios que podnanArecllblr‘ :

previsiblemente los famllnreS' recursos del responsable; factores de atrlbuc1on' -

o imputacidn; famllla a su cargo, etcétera.

Un cl'aro ejemplo de este sistema indemnizatorio se encuentra inmerso
en los artlculos 1916 de los Cédigos Civiles Federal y del Distrito Federal, que
si bien se refieren al dafio moral, nos sirve para ilustrar esta cuestlon El cuarto
parrafo del citado articulo dice:

“El-monto de la indemnizacion lo determinard el juez tomando en

‘cuenta los derechos lesionados, el grado de respousabilidad, la
situacion econdmica del responsable, y la de la victima, asi como las
demds circunstancias del caso.”

Este sistema ticne la enorme ventaja de que el juez debe cuantificar el
monto de la sentencia tomando en cuenta diversos elementos, lo que le permite
adentrarse en el caso concreto juzgado y conocer a ciencia cierta el detrimento -
patrimonial efectivamente causado. ASlmISmO, no se establecen limi tes al
monto de la indemnizacién, pues serén las circunstancias especxficas de cada”
caso lo que le permitira valuar en su correcto monto el dano econdmicy

leglslador enla norma fespect va,
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23.1.3:La ‘skumzitpi»'eestablecida

Este’ procedimlento tiene como fundamento el mandato expreso del
legxslador encel sentldo de que el juez debe otorgar como 1ndemmzac1on, en
caso. de danos a Ias personas, un.monto fijo - que previamente ha ‘sido
establecido en’la norma. En estos casos, la labor del Juzgador esta hmltada

completamente, pues ya no cs él quien fija el monto de la condena sino que es

-el propio legnslador el que determina su cuantia.

No puede el juzgador aumentar o reducir el monto de la indemnizacién,
tampoco puede verificar las circunstancias especificas de la victima o del
victimario, no puede siquiera tener en cuenta la forma de comision del dafio y
mucho menos determinar el dafio patrimonial efectivamente causado; su labor
se reduce a la aplicacién mecanica de la norma.

Deriva de este procedimiento que, no obstante que todas las personas
experimentan un detrimento patrimonial distinto cuando se produce alguno de
estos dafios (muerte o lesiones corporales), el monto de la indemnizacién
prevista es igual para todos, sin distingos ni consideracion alguna. Es facil
advertir que los partidarios de este criterio han adoptado la postura de que la
vida humana tiene un valor cconémico por si misma, con independencia de lo

que ésta produce o puede producir, pues no se paga el dafio pammomal :

causado, sino el valor en dinero que para el legislador tiene la vida humana. '

Es evidente entonces que las legislaciones que - utilizan: ‘este
procedimiento indemnizatorio si reconocen el derecho que tienen los familiares
de un recién nacido o de un anciano, de obtener una reparacién "derindOIe :

patrimonial por la muerte que aquellos sufran, independientemente de que no T

hubieren tenido ninguna capacidad productiva, y siendo mtrascendente por

“tanto, que nadie hubiere sufrido un detrimento econémico por ese lamentable :

Suceso.
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En Mex1co este es e] sistema que predomma en ‘la gran mayorla de ]as
entidades” federatnvas m_cluyendo en cllas al ngStl’ltO “Federal, como mas
adelante s¢ vera. . o e o

2.3.1.4. Los baremos

(De B. F. Barréme, 1640-1703, matematico francés). Los diccionarios

definen "esta palabra de la siguiente manera: Cuaderno o tabla de cuentas

ajustadas; . lista o repertorio de tarifas; cuadro gradual establecido
convencionalmente para evaluar los méritos personales, la solvencia de

empresas, etc., o los dafios derivados de accidentes o enfen‘nedade’s.“’7

indemnizacion. Los b'lremos han sido utilizados

principal es tasar la prueba de los daiios para reduc:r, drastlcamente—
dispersion en los montos indemnizatorios, a camblo de’ sacrlfcar ° ,hmnar la

competencia del Poder Judicial en el conocimiento y dccxslon de las causas. i

Los baremos son desarrollados por acuerdos entre los pentos o surgcn
de una decisién arbitraria o puramente potestatxva del legislativo o de una
reglamentacién del ejecutivo, También es posible que la fuente sobre la que se
desarrolla un baremo esté conformada por las mismas decisiones judiciales,
‘recogiendo asi las decisiones y la casuistica predominantes.

Un ejemplo de los baremos en este pais, es la denominada tabla de
enfermedades de trabajo prevista en el articulo 513 de la Ley Federal del
Trabajo, mediante la cual se calculan las indemnizaciones laborales y también

~civiles en .caso de que el ilicito le produzca a la victima una incapacidad
“ permanente parcial. En Espafia, es famosa la Ley sobre Responsabilidad Civil

Sl D}'cciondria de la Lengua Espaiiola de la Real Academia Equﬁolﬁ, vigésima segunda edicion.
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y Seguro en la Circulacion de Vehiculos a Motor, que contiene una serie de
baremos para determinar el monto de los dafios y perjuicios que se originan
cuando, mediante el uso de.un ‘vehiculo automotor, la victima del accidente
sufre la muerte o una mcapacxdad permanente o temporal; sobre esta tabla
habremos de volver ‘miés adelante cuando abordemos el analisis de derecho
comparado en relacién al tema.

Existen baremos que sélo: son indicativos, es decir, guian la labor del
juzgador para poder determinavr el monto de las indemnizaciones; en cambio,
hay otros, como los amba mencmnados, que son-vinculativos para el 6rgano
judicial, por lo que tiene que apllcarlos fomosamente.

No han faltado voces que se pronuncien en contra de este tipo de
baremos, hasta el extremo de Hegar a plantear su posible inconstitucionalidad.
Se dice, por ejemplo, que resulta contrario a las normas constitucionales y
civiles, que el daiio a las cosas deba ser indemnizado en funcién de su
acreditacion, mientras que el dafio patrimonial a las personas, basicamente
representado por los supuestos acreditables de lucro cesante,  no deba: ser
indemnizado en funcién de su existencia sino unificadamente (es demr
mediante el sistema de baremos). También se critica que los inicos:
beneficiados con este sistema de baremos vinculantes son las aseguradoras y
los causantes del evento dafioso, y se pierde de vista a la victima, que es-a
quien debe mirar el instituto de la responsabilidad civil. '%

Expuesto lo anterior, pasemos ahora a analizar que crltcrlo es el
empleado por legislador de este pais.

"% E1 tema ha sido expuesto en Espaifia por distinguidos catedraticos, entre los que se encuentran los

" Profesores Fernando Pantaleén y Vicente Guilarte, Al respecto, véase el articulo de Julio Cesar Galan
Cortés, intitulado: E! Sistema de Baremos para la Cuantificacion de los Darios Personales, consultable
en la siguiente direccion electrénica; http://www.inforsalud.com/lex salud/doctrina_baremo.htm.



"2.3.1.5. Postura que recogen los articulos 1915 de los Cédigos

Civiles Federal y del Dlstrlto Federal.

: I-Icmos anticipado, en parte, la respuesta a este apartado. Tratandose de
la muerte, de una incapacidad permanente total o de una incapacidad temporal,
el legislador emplea el método de la suma preestablecida. La indemnizacion en
el primer caso, se obtiene de multiplicar 730 dias por el cuadruplo del salario

" minimo (articulos 1915 del Cédigo Civil y 502 de la Ley Federal del Trabajo);
en ¢l segundo supuesto, la indemnizacién se obtiene multiplicandb 1095 dias
por el cuadruplo del salario minimo (articulos 1915 del Cédigo Civil y 495 de
la Ley Federal del Trabajo); finalmente, en el tercer caso, la indemnizacion

consiste en el pago del cuddruplo del salario minimo, por cada dia que deje de ‘

laborar la victima (articulos 1915 del Cédigo Civil y 491 de 1a Ley Federal del
Trabajo).

Por lo que sc refiere a las incapacidades permanentes parciales, el

legislador se inclina por el uso del baremo previsto en el articulo 513 de Ia Ley

Federal del Trabajo pues en este caso, la indemnizacidn consnste en'el pago:,‘ o

plasmar cudl es el cnteno que de entrc los estudlados utlhza e] legislador
mexicano. S o

2.4. Reparacnén dcl dano patrlmomal tratandose de la muerte

Debemos hacer la advertencna de que To ‘que se dice a continuacién, es
lo que nosotros pensamos acerca de lo que debe comprender una reparacion

por dafio patnmomal cuando se cause la mt erte a una persona, pues el articulo

1915 quc se estudla, contemp]a otras cuest nes totalmente diferentes.
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Pues blen, ya vimos cuales son- Ios ‘criterios utilizados para que el Juez R
" pueda cuantificar el monto de” las mdemmzamones cuando” e]’nhc:to triuga e

como consecuencia la.muerte 0 una 1es1on corporal En‘este apartado

estudiaremos cudl es el alcance que debe ‘tener esa reparacmn, esto es, que es
los que debe incluir la lndemmzacu’)n que debe cuantlfcarse.

El mismo titulo de este lnClso nos mdxca que 10 que'debe mc]un‘ ]a )

indemnizacién, cuando ‘la victima de un ilicito sufra la muerte,
pammomal (ademas del dafio moral, si es el caso) Ahora blen, debemos

preguntarnos ;quién resiente el dafio patrimonial: cuando ]'\ vnda de una

persona se extingue? Evidentemente, no existe dafio patnmoma] para el proplo

difunto, pues éste, por razones obvxas ya no es su_|eto de derechos Env cambxo '

es el dano.v .

acreedores ahmentarlos o blen cualqmer ‘otra persona que:-: sufno un
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detrimento patrlmomal a-causa de la muerte de otra(tercero llgados con el 3

fallecxdo por una relac:én de carncter patnmoma])

No debe pensarse que sila vxctlma no aporta un sus ento e onomlco a.

su famlha no existe petjuicio econémico- que reparar, pues en much oS’ casos," i

aunque su actividad no sea remunerada, la pcrdlda ‘de su vida conlleva un daﬁo

patrimonial para el resto de la familia. chnsese por ejemplo, que la VIctlma ;

sea una mujer dedicada a las labores del hogar, a la educacién de los: huos a la
_administracién de las cuentas de su casa etc., en este caso, nos parece mas que

_evidente que si existe un daiio patrimonial, pues el cényuge tendra que recurrir.

a otra persona para hacerse cargo de esas labores, lo cual implica un gasto que
no tendria que haber efectuado si no fuera por el lamentable suceso que
padecis.'” Ello se confirma si se toma en consideracion que, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 164 bis del Cadigo Civil para el Distrito Federal, “el
desempeiio del trabajo en el hogar o el cuidado de los hijos se estimard como
contribucion econémica al sostenimiento del hogar”.

Sin embargo, nosotros nos inclinamos a pensar que si no existe dafio
patrimonial nada tiene que indemnizarse (exceptuando, claro estd, los gastos
médicos, del sepelio, etc.). Adoptando la postura de quienes han profundizado
en este tema, sostenemos que la vida humana carece de valor econdmico por si

misma, por lo que la indemnizacion tendra lugar siempre y cuando la muerte

represente un detrimento de esa clase para quien reclama la reparacion.

Y ello que se dice es aplicable a las personas que no tienen: mnguna o
capacidad productiva, como por ejemplo, los recién nacidos, Ios menores, 1os
ancianos, los incapacitados, los vagos, etc., pues si no tienen desarrol]ada un' o

esta capacidad o ya la perdieron, ningin detrimento - patrl

causarseles a sus familiares o algiin tercero con su muerte. Aceptar lovcontrano‘

equivale a decir que la vida humana tiene un valor economxco per se; que tiene

19% “Ep relacion a las tareas que cumple el ama de casa cabe afirmar que el hecho de que nadie pague
un sueldo a su esposa y que su trabajo no se calcule por ello a fines estadisticos como la determinacién
del producto nac:onal no debe conducir a que se ignore que su tarea es susceptible de ponderacxén de
valor econdmico..." Sentencia dictada por la 1" Sala de la CAmara de’Apelacién de la provincia de
Morodn, 23 de diciembre de 1982. citada por Mosset en: £/ Valor de la Vida Humana. Op. cit., p. 311.
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un precxo ya establccndO‘ cuando 10 cnerto es que el]o no 'es asiyse trata de un‘ :

pnmordlal la e stencxa e un daﬁo —ya lo hemos comenhd en el capltulo
antenor—- por lo que si.éste uo ocurre no habra oblxgac:on de resarcn'lo.

Ademas debe tenerse en cuenta que lo’ antenor no mphca en modo
alguno que los famnhares de la victima no puedan demandar'el dano moral

causado por ]a muerte de su ser querido. Este si es: un daiio que puede ser

mdemmzado y cuyo monto puede ser, mcluso, supenor al dafio patnmomal

Sobre este punto, cabe sefialar que alguna part y de la doctrma
extranjera, e incluso algunos érganos judiciales se han’ dado a la tarea” de
. construir todo un argumento para concluir en el sentido de que los padres de un
hijo, que no produce ningiin tipo de riqueza dada su corta edad; si pueden
demandar un dafio patrimonial cuando éste pierde la. vida, pues, se afirma,
dejardn de percibir el sustento econdémico que el menor les proporcionaria
cuando estuviere en posibilidades de trabajar''®. En nuestra opinién, este dafio
patrimonial puede considerarse como eventual e hipotético, pues no existe la
seguridad de que el hijo preste, en un futuro lejano, ese sostén econémico a sus

padres, es decir, no existe la relacién de causalidad necesaria ni la certeza del

perjuicio para condenar por dafio patrimonial al autor del hecho i]icito.

Debemos reiterar que el- derecho a la mdemmzacwn por - daﬁo

patrimonial no nace exclusivamente cuando la persona fallecxda obtlene algun

10w og hijos no son eventuales, smo concre(os sostencS' tanto en el orden econémlco como personal
asistencial, de cuidados y de consejos en el futuro'de’los - padres.” Scntencxa de la Cédmara Nacional
Civil, Sala F, de Buenos Aires, Argentina, junio 25-1982, que aparece citada, en su parte conducente,
en: £l Valor de la Vida Humana. Op. cit.,p. 314, =~
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: tlpo de remuneracxon economlca de ]a cua] se ven prlvados los f‘amlllares o'

perfectamente aphcab]e aun '1dulto n1aydr) ’

Recapltulando la muerte de una persona dara Iugar a una mdemmzaclonr" .

de tipo patrimonial a favor de olros su_)etos’ snempre 'y cuando estos

experimenten un detrimento de esa clase 'y el per_]mcno sufndo 'sea clerto no

puramente eventual o hlpotetlco.

En este sentido, y. para confirmar lo que hemos dicho en el parrafo
precedente, resulta imprescindible hacer alusién a la c]asiﬁcacién realizada por
los hermanos Mazeaud y Andre Tunc!'!, referente al dafio patrimonial que
puede experimentarse, y a las personas que lo resn:nten, cuando otra plerde la
v1da snendo estos:

a) Parientes conS'\ngumeos conyuge y afines acre ‘ dores de allmentOS‘

b) Parientes consanguineos son acreedores de

alimentos; y

¢) Personas que ni)fposeeni inculo alguno de parentesco consanguineo

ni por aﬁmdad con ¢l difunto

a) - En: e] pnmer supuesto, es- demr, cuando se trata de acreedores
alimentarios, se' reconoce ue el per_]u1c10 experimentado con la muerte de la

persona’ que: los debla,k e traduce precisamente, en la pérdida de esos

vahmentos, pues icho | perjuicio presenta el caricter de certidumbre que la ley

exige: “Los ncreedorcs dc alimentos pueden pedir, pues, reparacion del

" Henri, Leon Mazeaud y Andre Tunc. Tratado Tedrico y Prdctico de la Responsabilidad Civil
Delictual y Contractual. Op. cit, pags. 390 y ss.
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daifio material sufrido por el hecho de Ia muerte del deudor y por la

desaparicién del crédito de alimentos que lleva consigo esa muerte”,''?

Por otra parte, y contrario a las ideas que hemos expuesto lineas arriba,
los autores citados aceptan, pero s6lo en un determinado supuesto, el derecho
de los padres de reclamar una reparacién material por la muerte de un hijo que
no producia, dada su corta edad, ningin tipo de riqueza. Para defender su
postura manifiestan: “Cuando los . padres no se encuentran actualmente
necesitados, no pueden entablar la accién de reparacion; porque no se sabe si
‘habrian llegado a estarlo alguna vez. Pero cuando los padres se hayan en Ia
necesidad pierden una probabilidad que tenian de ser socorridos, y ticnen
derecho a demandar la reparacién de la pérdida de esa proba’bilidad”.'|3

Los tratadistas franceses también refieren el caso de una mujer que se
encuentra separada de hecho de la persona que fallece, concluyendo que en
estos casos la accion resarcitoria no debe rechazarse a menos que se demuestre

que ella misma hubiera abandonado, sin justificacién, a su marido, y viviera
por sus propios medios o con la ayuda de terceros. Lo cual nos parece mas que o

justificable, pues en este caso no existe dafio patnmomal alguno

b) Tratandose del segundo caso, es decir, cuando lostarlentes que'
demandan la reparacion del dafio patnmomal no son acreedore ahmentanos b

por la muerte de su familiar dejaran de I‘CClblr el apoyo econémxco que este Ies’

proporcionaba.

Reconocen los que se preguntan lo anterior, que si bien es cierto que,
para rechazar la accion indemnizatoria se puede aducir que nada puede
demostrar con certeza que los socorros se habrian continuado abonando, por
tener libertad para negarlos el difunto, también lo es que: “siempre que esas
posibilidades sean reales, se le debera conceder el abono de los daifios y

12 1dem. p. 394,
13 Ibidem.
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perjuicios; ...(los tribunales) admitirin tan sélo las acciones entabladas
por los parientes que cstuvieran, desde hace mucho tiempo, a cargo del

difunto y a cuyas necesidades subviniera realmente este altimo”.'"*

Y por lo que hace al riegos de que este tipo de reclamaciones se llegaran
a multiplicar, dada la gran cantidad de personas que pudieran alegar un dafio
patrimonial, manifiestan: “...el peligro de la multiplicacién de las acciones
ejercitadas por los parientes consanguincos y afines, para la reparacion
del dafio material que les causa la muerte, no es tan grande como se suele
decir; en efecto, se sabe que tan sélo puceden proceder aquellos que estén
en condiciones de probar que desde hacia mucho estaban a cargo del
difunto y que este ultimo subvenia realmente a sus necesidades. Su

niamero s necesariamente muy limitado,”'"?

c) Refiriéndose al tercero dec los grupos que pueden alegar una
reparacion material por la muerte que sufre la victima del ilicito, es decir,
aquellas personas que no poseen vinculo alguno de parentesco consanguineo ni

- por afinidad con el difunto, también admiten la posibilidad de que éstas
obtengan una indemnizacién, empero, afirman que en estos casos los tribunales
deben ser muy severos, pues deberian comprobar “...que desde hace mucho
tiempo atrds, haya tomado a su cargo el difunto al demandante; el que no
pueda aducir sino simple regalos, incluso habituales, hechos a él por el
difunto (pues de lo contrario), debers sucumbir en su accién”.''®

Incluso, al hacer alusidon a aquellas personas que mantenian relaciones
de negocios con el desaparecido, a los que denominan como acreedores o
proveedores, sosticnen que también en estos casos es posible que obtengan la
reparacion del dafio material sufrido a consecuencia del hecho ilicito. Su
argumento se basa en que, existen ciertos casos, como el relativo a los
contratos celebrados intuitus personae, en que resulta evidente que la muerte
del deudor (cont'ratadov‘porflas cuali‘dadés evspecyiﬁ'cas que posee) le hace perder

'™ Henri, Leon Mazeaud y ' Andre Tunc. Op clt p. 396,
"5 1dem. p. 398.
116 tbidem. p. 399.
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al aéreedor‘lapbsibilidad ac obtener de] contrato las venta_]as espe ' das. Ya ;

tratadlstas franceses que son raras

admitir la accién mas que cuando se. tenga el verdadero sentlmlento de un'

perjuicio efectivo y algo excepcional.” »17

En fin, describen algunas otras situaciones en las que cualquier tercero .

“puede reclamar una indemnizacién a causa de la muerte de otra persona o por
las lesioines que éste sufre, pero recalcan la necesidad de que-el perjuicio sea

cierto y no puramente eventual o hipotético. Expresado en otro’ giro: no se -

limita a nadie el derecho a reclamar una indemnizacion, pero si, a demostrar en

el juicio la certeza del perjuicio sufrido.

Cabe recordar que si las opinioncs—doctﬁnarias‘—y las. sentencias de los -

tribunales francesas sobre este tema han sido tan vastas y'tan f
a lo que refieren los Hermanos Mazeaud y Tunc, cuando aﬁrman’f “Los

redactores del Cddigo Civil francés emplearon formulas lo mas amphas
posibles, y los trabajos preparatorios demuestran que, en- materla delictual
como en materia contractual, quisieron concederle una indemnizacién a todos
aquellos que sufran un perjuicio pecuniario cualquiera, por leve que sea, sin
distinguir entre el dafio corporal y el dafio patrimonial; la integridad fisica y los

bienes estan protegidos contra cualquier atentado.™''®

Pues bien, todo lo anterior confirma, en nuestra opinién, la conclusién
apuntada lineas arriba en el sentido de que, la muerte de una persona dara
lugar a una indemnizaciéon de tipo patrimonial a favor de otros sujetos,

"7 1dem, p. 402,
"8 Henri, Leon Mazeaud y Andre Tunc. Op cit. pp. 294-295.
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siempre y cuando éstos experimenten un detrimento de esa clase y el
perjuicio sufrido sea cierto, no puramente eventual o hipotético.

Pero si se piensa que las ideas expuestas por los autores franceses ya
han sido superadas; que su Tratado de Responsabilidad Civil es una obra
juridica en desuso por su antigiiedad; que ya no son aplicables sus teorias,
podemos hacer alusién-a otra obra juridica escrita recientemente y en otra partc
del mundo, que conﬁrma Io que hemos dicho. I

Mosset dlstmgue los danos que denvan de los stgulentes supuestos

dlStlngu1d0
3 Zdlctadas

concluyéndose que en todos estos casos, ,
experimentado se traduce en la privacién del sostcn 1

pérdida definitiva de cualquiera de ellos, esto es; lb's(ahm
conyuge fallecido.

En caso de que la muerte la haya sufndo el marido,’ se: afirma:: “La

desaparicion del jefe del hogar proyecta 1ndudab1ehent -no medlando prueba

en contrario— una perdxda econdmica para el resto de! la famxha que debe ser

"' Mosset Iturraspe Jorge. £l Valor de la Vida Humana; Op cnt, P 97 y ss ;

102



1. 29120

materia

Si la l‘I'lUJCl‘ fue quv padecxé la: muerte se reconoce que. ;.o hay
duda de que. ordmanamente se produce un- dafio material, porque el nucleo

familiar expcnmenta la pnvacmn de la capacidad productora’ de. blenes i

apreclables economxcamente. Si ella trabajaba, aparecerd la falta de la porcmn
del fruto de su oficio, arte o profesion que destinaba a la casa. Si se limitaba a

la atencién de su hogar, el dafio también serd apreciable, aunque en medlda :

mas modesta.”'?!

Cuando los conyuges se encuentran separados de hecho, Mosset refiere

que: “...si cualquicr tercero puede reclamar la reparacién, articulo 1079, con'la- | °

prueba del daiio sufrido, no tiene sentido negar esa posibilidad al cényuge -

separado. Dcberd demostrar, eso si, que el causante le pasaba allmemos o que

existia la chance de ser alimentado en el futuro.”'?

Tratandose de divorcio, se reconoce el derecho a reclamar una pensién’

alimenticia, pero solo al conyuge que hubiere sido declarado mocente elj Jjuicio

respectivo, pudiendo demostrar el responsable que no los recxbla del dlfunto. o

b) En el segundo supuesto, es decir, tratindose de los’ danos orlgl .ados .
en la muerte de un padre o de una madre, también se reconoce el derecho de .

los hijos para reclamar una indemnizacion, pues la muerte de uno de ellos o de e

ambos es una fuente de dafio patrimonial en la medida en que plerden el sosten
‘econdmico que aquellos les hubieran proporcionado. :

2% Sentencia dictada por la Cnac. Civil y Comercial Federal, Sala 11, 16 de junio de 1981 Cxtada en; £l .

Valor de la Vida Humana. Op cit., pp. 103.

2! Sentencia dictada por la Cimara Civil 1* Capital Federal, 6 de octubre dc 1931 Junsprudencm
Argen!ma. 35.1224, que aparece citada, en la parte conducente en la obra que antecede. pég 108

R 1dem., p. 112.
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Sm embargo, se admlten excepclones a estq reg]a ent e ell s,

tienen’ que ver con los hijos mayores’ que subsxsten con sus. propios’ recursos L

pues en‘ estos casos no existe mngun ‘perjuicio’ pammomal que" pueda~

dcmostrarse sin perjuicio de que pueda reclam rse el dafio moral

Otro es el caso de los hx_]os mayores ‘pero, mcapacltados én estos casos,

se acepta el derecho a una mdemmzacnén ' pues contmuan subswtlendo con el
apoyo de sus padres y- su perdld

mphca la extmcxon de ese soporte:

econémico. En fin, lareglaala’ que apunta Mosset en estos casos, y con la cual
nosotros coincidimos, es que debe mdemmzarse el perjuicio pammomal
sufrido por los hijos, siempre 'y cuando éste sea cierto y no se trate
simplemente de una mera postblhdad.

c) Por lo que hace a los daiios originados por la pérdida de un hijo, se
distingue de igual forma entre los menores y los mayores de edad. El autor en
comento no parece muy decidido a aceptar que por la muerte de un hijo menor
puedan los padres reclamar una indemnizacion por el perjuicio patrimonial
sufrido, pues, salvo contadas cxcepciones, los hijos son una carga y no un
soporte econdémico para los padres. Afirma, eso si, que los tribunales
argentinos se manifiestan favorables, sea por la via de la ‘chance’ (los padi’és
tienen la esperanza de que los hijos los socorran en su vejez), sea por el cammo,

del valor econdmico per se, a la reparacion del dano patrlmomal

En el caso de que los hijos que hubieren perdido la vnda sean m yores'

de edad y contribuyan econdmicamente en el sostén de sus padres no exnste_

duda de que éstos puedan reclamar una mdemmzacxon por eI detnmento*

d) En trata dose de los danos ongmados por a muerte eiun panente

por consangmmdad o por aﬁmdad se acepta que cualqu1er persona que guarde :

12 Jdem, p.; 150
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Mazeaud, Mosset af rma’ que en: " estos casos ‘»...sera cuestlén entonces de
convencer- al Juez, sobre;]a base de una prueba adecuada’ d que se'reclbla :
ayuda- del fa]lec:do o bxen que existia una probabxlldad cxerta de vque ello’

octirriera en el futuro w124

Lo'anterior se explica mejor si atendemos al criterio jurisprudencial que,
en la parte conducente, dice a la letra: “La accién por resarcimiento de los
perjuicios derivados de la muerte de una persona, a consecuencia de un hecho
ilicito cometido por otro, debe acordarse, sin discriminacién, a todo el que,
familiar o extraiio, ha sufrido por tal hecho un perjuicio cierto ¢
indudable. Ello, en virtud de los términos cxpresos de la ley (art. 1079 7 1109
C.C.) y porque, tratindosc de daiios causados por hechos ilicitos debe
estarse a cuanto conduzca a una reparaciéon integral. Sin embargo, cuando
los reclamantes no son parientes directos ni el conyuge de la victima, la
justicia debe examinar cuidadosamente, y con particular rigor, las
pruebas.”'®

~ ) Finalmente, por lo que se refiere a la Gltima de las hipdtesis en
estudio, nos referimos a los dafios originados por muerte de una persona no
ligada por parentesco, Mosset inicia este apartado con la siguiente expresion:
“El elenco de damnificados no se agota con el niacleo familiar. Comprende
a toda persona que haya sufrido un daiio cierto”.'’ Se entiende, pues, que
en estos casos se trata de personas vinculadas con el fallecido por relaciones de
caracter patrimonial. ‘

Al igual que lo hacen los hermanos Mazeaud y Tunc, Mosset refiere el
caso de que el fallecido hubiere sido parte en un contrato. celebrado en virtud
de sus aptitudes o caracteristicas personales, y concluye en eI_Senpido de que es

procedente que el acreedor pueda reclamar una indemnizacién por la muerte de

124 Ibidem. p. 156.

125 Sentencia pronunciada por la Camara Civil,, 2%, Capital Federal 12 de abril de 1945 Jurxsprudencm .

Argentina, 1946-11-100. citada por Mosset en: £/ Valar de la dea Humana. Op cit., p. 162.
126 1dem. p. 167.

" 105



su deudox al haber quedado msatlsfecho el objeto del contrato, a menos

3 claro‘

esta, ‘qiie’el responsable demuestre queel contratante puede ser, ustltu o por'

“otra’ persona para ‘dar cumpllmlento al acuerdo de vo]untades.

posibilidad de sustitucion dc su persona para la satxsfacclon del lﬁteres del
acreedor.”

Atento a todo lo anterior, puede concluirse y reafirmarse lo siguiente:

a) La muerte de una persona dard lugar a una indemnizacién de
tipo patrimonial- a favor de otros sujetos, sicmpre y cuando éstos
experimenten un detrimento de esa clase y el perjuicio sufrido sea cierto,
no puramente cventual o hipotético (recordando la frase: debe acordarse,
sin discriminacién, a todo el que, familiar o extraiio, ha sufrido por tal
hecho un perjuicio cierto e indudable).

b) Dada la variedad de personas que pueden experimentar un
detrimento patrimonial por la muerte de otra, no debe limitarse el
derecho a la reparacién sélo a determinados sujetos, empero deberan
demostrar la existencia de un perjuicio indubitable.

c) De manera general, puede afirmarse que el perjuicio sufrido por
los parientes consanguineos o colaterales del difunto se traduce en la
pérdida de los alimentos que de éste recibian. En los demas casos
(cualquier tercero), el perjuicio se traduce en la pérdida econémica que
experimentaron con la muerte de su deudor.
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2.5, chamcnén del d'u‘io p'\trlmonnl trataindose de lesiones fisicas

La adverlencm que lucnmos al iniciar. el—pumo anterior, es aplicable
también a este apartado, esto es, hablamos- aqu1 de lo que nosotros pensamos

que_debiera incluir la:indemnizacion en” estos casos ‘y:no de la realldad
normativa de esta Entldad Federatlva k

Podemos agrupar los dafios 'que' sufre_un sonatal y como’lo hace el

articulo ‘1915 materia de este traba_]o
mcapacld'ld temporal; ...una mcapacldad
incapacidad permanente total

lesion o del traumatismo; (qué dafio patrlmomal s causa: s

integridad fisica de una persona?

permanente parcial para realizar sus ]abores

comprender la disminucidn de las ganancias que por esa mrcunstancm padecm

el lesionado, incluyendo, obviamente, todos los gastos medlcos que se:»"

efectuaron y los de tratamiento que sean necesarlos. Deblendose tener en'}'
cuenta que, en ocasiones, es factible que el lesxonado pueda adaptarse a nuevas
formas de trabajo, por lo que el monto de la mdemmzaclon podna rea_)ustarse.

Si el dafio _produce a la vxctlma una. mcapac1dad permanente total, la

mdemmzamén debe c0n51st1r en los sa]anos que hublera rec]bldo de no mediar

el ilicito, mlsmos que deben calcularse urant el tlempo probable de su vida.
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Asimismo, esta indemnizacién'debe comprender los gastos para'él tratamiento,

recuperacion, etcétera,

En todos estos casos, creemo X0 causal se

acredita perfect'tmente

exclusivamente con las perdldas experlmentada por la: vxctlma enksu _trabajo,

pero ;qué sucede si la persona que sufre lu lesmn no: ]leva a‘cabo ninguna

actividad remunerada o no esta en edad de renhzarla 3 en’ estos supuestos no

existird obligacién de resarcir . el dano? ’I’amblen pue e' hab]arse de -otra-

hipétesis: ¢si la lesion fisica no 1mp051b1]1;a ?‘, la ictima para poder reallzar su

trabajo, no habra lugar al resarcimie‘nto" dyellf

consiste en la pérdida de un dedo del pxe y la vnctlma
cuadros).

Estas cuestiones ya han sido abordadas por.la; docmm extranjera, yel:

argumento que sc maneja para dar. respuesta ‘a estas mterroganles es que el

perjuicio sufrido por una lesmn no debe estar vmcuhdo exclusnvamente a las

pérdidas de tipo laboral.'?

Coincidimos con lo anterior, pero creemos que en estos casos, la victima
debe demostrar de alglin modo el perjﬁicio patrimonial que le causa la lesion.
Si aceptamos que la lesién por si sola es susceptibie de  resarcimiento
pecuniario, llegariamos al extremo de afirmar que los componentes del cuerpo
humano tienen un precio, afirmacién que choca con lo que ya hemos dicho en
relacién al valor econdmico que representa una vida. En efecto, no puede
afirmarse, por un lado, que la vida humana carece de un valor econémico per

13 «La determinacion del daiio resarcible en caso de lesiones no debe hacerse exclusivamente sobre la
base de la disminucion de la aptitud laboral de la victima". “Para la fijacién del resarcimiento debe
tenerse en cuenta la persona humana en su integralidad, con su multiforme actividad. Debe computarse
y repararse econdémicamente toda lesidn sufrida, sea en sus facultades culturales, artisticas, deportivas,
comunitarias, religiosas, sexuales, etcétera.” Recomendaciones hechas en las ya citadas Jornadas
sobre temas de responsabilidad civil por muerte o lesion de personas, que aparecen en: El Valor de la
Vida Humana. Op. cit., p. 83.

and? (plensese que la lesion
> gana Ta v1da pintando -
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se, y sostener por otro que la el cuerpo.de una persona'si ©

“lo tiene.”

Asi pues; a nuestro mod e ver, habran les:ones que 51 mpkrten un:

dafio patrimonial, atin cuan no e traduzcan enla perdlda de un sa]an o de
alguna ganancia (pensemos nuevamente ‘en el ejemplo de la mu_]er que reallza L
diversas labores en el hogar. Sl la lesién la imposibilita para llevar a cabo ta]es .

actividades, tendra que. contrata a-alguien para que las reahce

correspondera al lesmnado acredxmr de que modo se ongma el pel‘_]UIClO
econdmico. : ‘ SR S .

Por otra parlc, n da‘ qu1ta que_ las vnctxmas de una; leswn puedan

demandar el daﬁo mor ado del smxestro aun y cuando este ‘no haya -

producndo nmgun dano pammomal

2. 6 Sujctos legltlnndos p'lm reclamar la indemnizacién

; De algun modo hemos dado respuesta a este aparatado en los parrafos
precedentes pero ademas de querer reafirmar quxenes son los legitimados para
reclamar la- mdemmzaclon en caso'de muerte o -de lesiones fisicas, queremos
tocar al gunos puntos relevantes sobre este tema. ‘

Hablemos prlmero de las personas legmmad para demk ndlr una:

mdemmzucnon de indole patrlmomal ‘en caso de ‘que’la;victima: de hecho .
l]lCltO plerda la vxda.

Creemos firmemente que en estos casos como lo hemos menclonado
" las personas con derecho a la lndemmzaclon son todas aque]las que dependlan

econémicamente del difunto, o blen, las que 51 lazo de dependencna

'8 Mosset refiere la siguiente expresion que aparece en una sentencia dictada por un Tribunal Civil
Argentino: “la limitacion para realizar acnv:dndes domesucas consutuyc tambnén daiio indemnizable™.
Idem, p, 200.
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recibian un apoyo de este tlpO sm dejar de reconocer que, de manera'
'excepclonal : :

tercerq. P

Y aqul v1ene lo mteresante' contrarlo -a Io que disponen’ todos los‘

codlgos cwx]es de 1a Repubhca Mexmana, no son los hercderos os)legltlfnados

para demandar ]a mdemmzaclon, salvo por lo que hace a la excepcnon ‘que

referiremos mas ade]ante .pues la acci6n nace en’ cabeza de los'que reSIenten el
'per_lmcxo patnmoma] y fo se transmxte mortis causa a los ‘herederos de la’
vxctlma, como erroneamente se plensa. :

Nos 'pregdhtanﬂos,.a manera de ejemplo: jqué perjuicio patrimonial’

podrian sufyir las'personas que han sido designadas herederas en_ el testamen’to
del de ctyus, si no tienen mngun vinculo de dependencia econémica con éste m

recibian alguna ayuda economlcq? La respuesta sélo puede ser una:, nmgun:
perjuicio. Por ello es’ que’ no: se enuende la msxstencxa en sostener que los™

herederos son los legmmados para rec]amnr este tlpO de mdemmzaclones. :

Para defender esta’ postura se afirma, comunmente, que el derecho a'la

indemnizacién pasa a los herederos pues ellos se sustltuyen d 'pleno d_erecho yﬁj‘

en forma concomitante con la muerte; en los derechos d

un valor econdmico por si, cuando ya hemos v1sto qu

preguntar a los que piensan de esta forma z,que dano patnmomal resne te; una
persona fallecida a causa de un hecho ilicito: quc pueda ngresar‘a su’ ‘masa

hereditaria? No nos podemos imaginar alguno salvo que cre‘amos que su vida
ticne un precio. : i

De esta forma, debemos conc]mr que as’. ersonas legltlmadas para

reclamar perjuicios en estos casos.son,.linica’ ' lexcluswamente las que
resienten un perjuicio patrimonial que, po lo genera] seran ‘las que dependan

econémicamente del dlfunto, es decxr estas son tltulares in iure propio de la

accion resarcitoria.

amblen pueden tener dcrecho a- esta mdemmzaclon, cualquner‘

1ct1ma. Sin -
embargo, pensar de este modo nos lleva al error de ‘considerar que la vida txene‘
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Desde luego, debemos hacer la aclaracién de que existe una excepcion a

esta regla, y es la que se refiere a los daiios irrogados directamente al .

patrimonio del fallecido por el pago de los gastos de sanatorio, medicfnas, .

entierro, etcétera, pues en este caso el derecho a reclamar tales gastos si ingresa
en la masa hereditaria y se transmite a sus sucesores. Nos explicamos: si con el

peculio de la victima fucron pagados todos los gastos que tuvieron que hacerse.

para que pudiera restablecerse, o los del sepelio, en caso contrarlo, entonces,
por lo que se reficre a tales gastos, exclusivamente, el derecho .a 1a
indemnizacién corresponde a los herederos, pues en este caso. si: se puede
hablarse, validamente, de una transmisién de derechos mortis causa, }

Finalmente, sobra decir que, en caso de que se vulnere la:integridad

fisica de una persona, serd ¢ésta, directamente, la titular’dela*a_ccién
mencionada. Len '

2.7. Formas dc pago (le l'l indemnizacion

Como hemos efi 4lado ‘es. xmp051ble que, tratandose deﬂ la muerte 1a

reparacion. consxsta,en e restablecmnento de la SltUﬁClO ‘anterior a] hecho

ilicito, - esto es

excepcnones lo mlsmo puede 'declrse de 10t daﬁos ue:vulneran:la: ntegndad

corpora] de una persona

Por ello, lo comfm en estos casos‘es q

pago de los dafios y perjuicios quc denv_
indemnizacién pecuniaria. :

Existen, normalmente, dos formas para que el sentenclado a la

reparacién haga entrega del dinero a la victima del dafio, a saber. medlante el

pago del capital que comprenda la suma de dinero a la, que fue condenado o

bien, mediante el pago de una renta o pensxon,- ya sea tempqral o v1tahcla.‘, :

ue. la reparacion se traduzca en el :
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" Se discute acma]mente —no en Mex1co ]ame tablemente— cual de estas
“dos formns ‘de pago es la me_]or manera forma para mdemmzar a la victima de

Ios dafios sufridos; y tambxen cual convnene mas a] v1ct1marxo. .

Los autores que han tratado este tema sostxenen que el pago en forma de
) capxtal 0 'suma global acarrea dos problemas fundamentales. El primero es que
el capital-indemnizacién puede generar intereses de manera perpetua si éste es
invertido (el monto de la indemnizacién pagada sigue incrementandose de
‘manera continua), mientras quc la vida, por definicidn, es temporal 'y deja de
pércibir rentas; ello da lugar a que, pasado un tiempo, la victima o sus
herederos obtengan mas de lo que en realidad el dafio causd, o bien, que el
capital se pueda cobrar perennemente. Lo mismo puede decirse de una lesion

fisica que imposibilita a la victima de percibir el fruto de su trabajo, pues el

sueldo que recibe por sus labores, generalmente, no es invertido, smo que es e

utilizado para sufragar sus nccesidades, y si es puesto en; el” mercado,‘v
financiero, es imposible que obtenga los mxsmos intereses que el capltalg ;

pagado a titulo de reparacion.

Por ello es que Mosset apunta: “Es preciso corregxr este desfase Uy
- procurar que la renta que se extrae de ese capital, sea ca]cu]ada en parte sobre
los frutos civiles y tomada en parte del mismo capital, que de este modo se va

reduciendo poco a poco hasta agotarse en un tiempo que 001nc1de con el de la:

duracién probable de la vida humana.”'?’

El segundo de los problemas advertidos es el relativo a la pérdida del
valor del dinero, como efecto del proceso inflacionario o de las devaluaciones.
El capital entregado hoy a la victima puede valer hasta cinco veces menos en

“diez afios, incluso habiéndolo invertido. Esta circunstancia que es propia de los

‘palses en vias de desarrollo, normalmente no es contemplada en los

: ';la mdemmzac:on. :

¥ Mosset... £l Valor de la Vida Humana, Op. cit. p. 88.

“ordemmlentos civiles, mientras que los paises cuyas monedas gozan de mayor
i establhdad generalmente prevén la manera para evitar la perdlda de] valor de
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La mdemmz']mon en: forma dc renta, por su parte, tierie como venta_las o

: que la indemnizacién se paga ‘de momento a momento de la mlsma man raen.

que la victima de las ]esmnes percibe sus ingresos, o bien; en caso de muerte, :

de la misma manera en que los dependientes econémicos reclblan el‘apoyo

“econémico o los alimentos por parte del dxfunto. Expresado de otra 'fonna.:

“Las victimas perciben una renta fraccionada mes a mes, de’ una manera muy

similar a lo que acontecia antes del hecho dafioso; se logra a51 elyxdeal de la

vuelta, con la reparacion, al statu quo anternor” 130

Ademas, de esta manera se com’gen']os efectos desfavorables que se
producen al entregar a la victima la indemnizacidn en capital, pues la renta “no
es perpetua sino temporaria’'y concluye cuando e¢sta pagada la deuda o agotado

el tiempo de vida util del alimentante,"?'

Asimismo, las pensiones son
susceptibles de incremento para evitar la pérdida de su valor, como sucede,
verbigracia, con las pensiones alimenticias, de acuerdo con lo dispuesto por el

articulo 311 del Cddigo Civil para el Distrito Federal.

Como desventajas de esta forma de pago es que el dgﬁdpxﬁjdcjla“ o
reparacion debe garantizar su obligacidn, pues es factible que se coloqhe en-un -

estado de insolvencia deliberadamente y ello haga 1mpos:b]e que la V1ct1ma
‘ \obtenga el resto de dinero que se le adeuda.

En algunos Estados de la Repiiblica Mexicana, como ya lo habremos de

mencionar mas adelante, se ha adoptado una solucién muy interesante para

" resolver este problema, que consiste, esencialmente, en que las sentencias se

>ejecutan por el capital necesario para cubrir las pensiones (en los casos en los

que el autor del dafio tenga la suficiente capacidad econémica) y aquél se

deposita en institucién fiduciaria legalmente autorizada para operar, quien
“debera entregar laé fentas a la victima.

Otra’ de. las desventa_]as que pueden atribuirsele a la indemnizacién en
Vforrm de renta es ‘que resulta nocivo que el autor del dafio quede sujeto de

10 1dem. p. 93
13! Ibidem,
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manera permanentc a cumphr una condena, cuando lo sano es que cumpla de -
una sola vez y olvide lo sucedldo Consxderamos que 51_ :

n ﬂCIOD en

forma de renta o pensmne

2.8.’Fecha de valuacién del daifio’

En este

la demanda, o blen, al momento de dlctarse la sen enc1

“En opinién de diversos autores, con la cual nosotros commdlmos. ! ..‘.elk
dafio debe ser valuado a la fecha de 1a sentencxa o 'ala fecha mas proxnma a

32 “En muchas hipétesis, la indemnizacién en forma de renta o pensién resulta mas adecuada para la
correcta satisfaccion del perjuicio sufrido, en especial cuando se trata de calcular dafios futuros de
cardcter continuado, que, con frecuencia, suelen tener caracter alimentarios.” Despacho firmado por
diversos autores Argentinos en las referidas Jornadas sobre temas de responsabilidad civil por muerte
o lesion de personas.

*...Coincidimos en que la renta resulta mas adecuada para la satisfaccion del perjuicio, tanto en caso de
deberse la reparacion de los dafios emergentes, como de los lucros cesantes y también de la
incapacidad total y definitiva. Tengamos en cuenta que la renta se paga durante un periodo
determinado, sustituyendo al aporte que el muerto efectuaba, en el caso del homicidio, ocupando
entonces el lugar de los lucros probables, y en el caso de las lesiones, compensando las ganancias que
la victima dejo de percibir. £l Valor de la Vida Humana. Op. cit., pp. 90-92,
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ella. Ello es log|c0' desde que e] acto de ]a sentenma es la oportumdad procesal
de ﬁ_]ar la cuantla de] dano mas cercana a la fecha de pago de la 1ndemmzacnén‘. -
por el responsable con lo cual el dano de_|a de subsistir en sentido Jurldnco este

debe ser estlmado a la fecha en que se la dxcta » 133

Ademas, tomando en consxderacron que los dzmos que se-
pueden  variar considerablemente, ya sea agravandose o dlsmmuy ndose:’

" (piénsese, por e¢jemplo, en una lesién), resulta conveniente que sea’ hasta el

momento en que se dicte la sentencia, o mediante un incidente de llquldaclon o
posterior a ella, que los daflos y perjuicios sean valuados. ’

2.9. Atenuacién o agravacién del daﬁo

¢Sera posible que, en forma posterior al dlctado de la sentcncm, el _]uez

pueda revisar si el daifio sufrido por-la victima’ se agravo o, contrano,?

dlsmmuyo ¥y, en consecuencia, pueda modlﬁcar el .monto:de la condena

1mpuesta al responsable del mismo?

Es Indudable que sin una norma expresa al respecto ello no es postble, =
ya que pesa sobre jos litigantes la fuerza de la cosa _]uzgada. Pero (scra
conveniente que, tratindose de los dafios a ]as personas el legxslador‘ :
establezca esta opcidn para las partes, es decir, que se les perrmta acudlr de g
nueva cuenta con el juez que dicté la sentencia para alegar que ha ex1st|do una
modificacién palpable en los danos producidos? :

Los hermanos Mazeaud y Tunc reﬁeren en. su Tratado

sentido, se afirma: “Se estd de acuerdo en reconocerle ala victl

de - agravacién del dafio, el derecho de reclamar: un
suplementaria. ...Se comprende, por lo tanto, que se haya p_odl

33 Alterini, Atilio Anibal. Curso de Obligaciones. Edit. Abcledo—Pen'ot, Buenos A|res, Argentma,
1977, volumen 1, p. 277,
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agravac1on de una lesmn como una c’lusa de danos y" erj ulcws dlstmta de la

lesién en SI y que se h'lya
nl34 ¢

ella.

Pero si: los autores c1tados tlenen la ﬁrme convxccnon de C

puede ser alegado, en todos los casos, por la victima del dzmo esto es, que el
juez pueda reconsiderar un aumento en el monto de los per_]ulcms sufrldos por
ésta, sin embargo, limitan esta posibilidad para el responsable, pues se acepta_

que éste solo puede alegar una supresién o una disminuci6n a la indemnizacion
en el supuesto de que se atenuara o despareciera el petjuicio, cuando la
resolucion definitiva haya previsto la posibilidad de que el detrimento
patrimonial disminuyera. Existe para estos autores, por tanto, una diferencia ya
sea que se alegue un aumento o una disminucion del perjuicio, pues, en su
opinién, lo que justifica que en el primer supuesto no exista una limitante es
que: “el juez no habia querido fallar nada més que sobre el perjuicio pasado o
sobre lo que se habia revelado tan sdlo como una parte del perjuicio posterior a
la sentencia. Pero resulta imposible sostener un razonamiento reciproco en
caso de disminucién del perjuicio previsto” (pues cualquier alegacidén que se
hiciera irfa en contra de la verdad legal que significa la cosa juzgada).

No compartimos la opinién de estos autores en el sentido de que,'» si se

trata de la victima, no existe ninguna limitante para: poder demandar una’.

revisién de los dafios que padecno, mientras que si'se trata del responsable solo

puede alegar una disminucién en ciertos supuestos,ﬁpues ello rompe con_el

principio de igualdad procesal que debe imperar en tod' denamlento

juridico, empero, debe precisarse que estas idéeas esti

base de que no existe ninguna norma que admita la posxblhdad de aumentar o
disminuir los daiios sufridos, por lo que han sido los _]ueces los que, en base al -

estudio del caso concreto, admiten si el nuevo anallsls sobre la modlﬁcaclon de
los daiios implica, o no, un quebrantamiento del prmmplo de la cosa _]uzgada.

134 Henri, Leon Mazeaud y Andre Tunc. Op cit. p. 323,

! onstruldas sobre 1a.

e la accnon basada en
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Para no de_]ar en manos dc ]os Jueces esta decxsxon, ]a solucnon prevxsta” -

veré en ¢l capitulo siguiente, establecia la posibilidad de que la indemnizécién
otorgada a la victima fuera disminuida. E! articulo 322 de ese ordchamicento,
sefialaba: “Si la imposibilidad de dedicarse el herido a su trabajo habitual fuere

perpetua; desde el momento en que el herido sane y buenamente pueda
dedicarse a otro trabajo diverso, quc sea lucrativo y adecuado a su educacion,
habitos, posicion social y constitucion fisica, se reducird la responsabilidad
civil a pagar al herido Ia cantidad que resulte de menos entre lo que pueda
ganar cn dicho trabajo y lo que ganaba diariamente en el que antes
ocupaba.

‘No es dificil entender que este tipo de previsiones legales pueden ayudar
en mucho para poder determinar, en su correcto monto, los daiios y perjuicios
_‘que ‘derivan de una lesién o de la muerte de una persona, asi como para no
cometer alguna injusticia en contra de la victima o victimario. Los perjuicios
que puede padecer una persona por una lesién. corporal, aunque'sean ciertos,
no son inmutables. Existe una gran variedad de factores que pueden ‘influir ‘en

su- modificacion, de ahi que pucda suceder que el detrlmento patrlmomal

valuado por el juzgador en rcalidad nunca sc venf"que Pongamos como.’
ejemplo el que en un juicio se determine que el lesnonado ha sufrxdo una.-;

incapacidad permanente total, que lo imposibilita para desarrol]ar cua]quler

tipo de tarea remunerada en un futuro, por lo que, entre otras cosas, se le.

otorga una pension vitalicia como indemnizacién. Después de un tiempo, y
habiendo causado ejecutoria la sentencia, el sujeto se recupera completamente
(por las razones que se quieran) y puede dedicarse perfectamente a sus tareas
habituales. ¢No serfa’ correcto qhe en este tipo de casos se le otorgara al
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responsable ¢l derecho a solicitar la revisién de los daﬁos ¢ usados y pedlr una .

reduccién de la indémnizacién? Consideramos que si lo es.

Empero, ‘es innegable que ni el responsable ni la'victima ‘pueden estar,
indefinidamente, a-expensas de que se produzca esta'mbdiﬁcaqiéh y a verse
obligados'a comparecer nuevamente a juicio en un futuro lcjano, por lo que, al
igual que sucede con todas las acciones personales, debe existir un término
maximo para su ejercicio, que bien podria ser el de dos afios, por coincidir con
el plazo dc la prescripcion que establece el articulo 1934 de los Coédigos
Civiles Federal y del Distrito Federal, aplicable en los casos de daiios a las
personas.

No creemos que esta solucién vaya en contra de ningtn principio
sustantivo ni procesal. Tengamos en cuenta que esta es la solucidn prevista
para el caso de las pensiones alimenticias, mismas que pueden aumentarse o
reducirse en determinados supuestos. Lo que se pretende, finalmente, es
buscar, en la medida de lo posible, que la indemnizacién entregada a la victima
corresponda a los dafios y perjuicios efectivamente sufridos.

2.10. El problema de la acumulacién de las indemnizaciones

De manera particular, la doctrina francesa se ha cuestionado si es valido

que la victima de un dafio pueda reclamar mds de una indemnizacién, a.

diversos sujetos, por el mismo evento dafiino. Nos explicamos: ¢puede
acumularse a la indemnizacién a cargo del responsable del hecho ilicito la
suma que otorga una aseguradora por haberse cumplido -la condicién
suspensiva de la que dependia el cumplimiento de su obligacion y que és,
precisamente, el dafio producido por el responsable? Y lo mismo puede decirse
de las pensiones que derivan de los seguros sociales: ;puedan éstas acumularse
a la indemnizacién que debe el autor del dafio? (piénsese en el caso de que el
accidente que sufre el trabajador se produce cuando éste se dirigia al lugar de
su trabajo). Otro supuesto es el de un tercero que socorra a la victima y lo
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’ayude par'x resarclrse del : perjmcno que sufrlo, o bxen,(
¥ ccononncamente o.asu. famxha ‘(,puede esta ayuda economic
reparacmn a 1'1 que debe ser condenado el responsable del dano

B , Es facll entender que en México estd cuestlén nunca ha sido debatxda
pues si las indemnizaciones prev1stas enel artlculo 1915 ‘del Codlgo Cwnl para '

el Distrito I‘ederal ya no pueden estar mas limitadas, resultarla mhumano que
"‘:todavm se pensarn que la victima no puede obtener del 1csponsable una

mdemmzacxon, en razén de que ya recibié el pago del seguro o pensién por

parte de su aseguradora, por parte del Estado Mexicano, o bien, por parte de la

persona que la socorrié econémicamente. De ahi que el legislador mexicano no
' !jaya establei_:ido ninguna prevision sobre esta cuestion en particular.

Dejando a un lado la realidad actual de este pais, debemos pfeguntamos: .
<281 la victima ya fue resarcida mediante el pago del seguro o mediante la ayudé o
'voluntari'l prestada por un tercero, no podra alegar el responsable que. Ayaf'ho
- existe dafio que reparar? A primera vista pudiera parecer cierta esta aﬁrmac:on _

. pero en realidad no lo es, por lo menos no en todos los casos.

Respecto de los seguros privados, los hermanos Mazeaud Tunc, le: :

a acumularse a la .

.que lo mantenga'

niegan la posibilidad al responsable de alegar esta situacién ; y, por:lo: mxsmo, 5

aceptan la posibilidad de la acumulacién de las mdemhlzaclones
: argumento se basa, precisamente, en que el pago hecho porl

tiene el caracter de una indemnizacidn, es decir, su fmahdad no‘es reparar el
daiio, sino dar cumplimiento a una obllgamén prevxamente contraxda.

En este sentido, aunque desde una perspectlva dlstmta,.Moss'et sefiala:
“En rigor, tal como lo ha resuelto laJunsprudencla el seguro ‘de vida ha nacido
de un contrato auténomo, que nada tiene que ver con el acto ilicito dafioso y si

15 “En realidad, pese a las apariencias, el contrato de seguro de cosas no cs, asi como tampoco el
contrato de seguro de personas, un contrato de indemnizacién. Tanto en un caso como en ¢l otro, la
suma abonada no es una reparacién del dafio; es la contrapartida de las primas cobradas; constituye el
cumplimiento de una obligacién condicional, cuando se realiza el acontecimiento elegido como
condicién.” Henri, Leon Mazeaud y Andre Tunc. Tratado Tedrico y Prdctico de la Responsabilidad
Civil Delictual y Contractual. Ediciones Juridicas Europa-América, Buenos Aires, Argentina, 1961,
tomo I, volumen I, p. 337-338.

Su
gu ’doras no'
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v;'blen comcnde la persona beneﬁcmrla con la acreedora de la mdemmzacnon y
en ambos msos se nende a cubrlr I perdxda de la vnda humana;, las causas
.fuentes de una prestacion y.de otra son dlferentes. ni la aseguradora puede

hberarse invocando la obhgacnon del vnctxmarxo ni: este puede hacer lo propio
] para escapar a su responsabilidad.”'*

Por nuestra parte, creemos que las razones expuestas por los autores
citados son del todo fundadas, de ahi que deba admitirse la acumulacién de la
indemnizacién otorgada por el responsable con la suma pagadé por. la
aseguradora. Ademas, existen otras razones que justifican este sgntii‘, pﬁés,ﬂsi
se llegara a concluir en sentido opuesto a lo que se dice, ello implicarié\p_remiar

indebidamente al responsable del dafio, absolviéndolo o réduciéndolé él'm'ontok
de la condena impuesta, cuando lo cierto es que, por _]ustlma debe responder _

por su conducta dafiosa.

El. mismo razonamiento expuesto por Mosset

acumulacién de las indemnizaciones, tratindose de los seguros pnvados lo

traslada al ambito de los seguros sociales.

En cambio, los mencionados autores franceses admiten que hay algunos
casos, como los relativos a las pensiones militares, en los que resulta imposible
la acumulacién de las indemnizaciones. El argumento central para considerar
lo anterior es que, en ciertos supuestos, las pensiones otorgadas por el Estado si
tienen el caracter de una verdadera indemnizacidn, pues el pago de las mismas
no constituye el cumplimiento de una obligacién condicional, dado que no se
ha concertado ninguna convencion entre el Estado y el herido, de ahi que se
afirme: “...cl fin (de la pensién) consiste en suprimir, al menos en cierto grado,
el dafio padecido, en colocar de nuevo a la victima en la situacién anterior, en
borrar las consecuencias de la guerra; en una palabra, en ‘reparar’. La pensmn

no es aqui sino una indemnizacioén. »37

136 Mosset lturraspe, Jorge. &I Valor de la Vida Humana, Op, cit., p. 254.
13 Henri, Leon Mazeaud y Andre Tunc. Op cn p.354.

irla
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En nuestra oplmon, las ldeas expuestas en e] parrafo anterior pueden

llegar a ser validas, pues si bxen es cierto que ]a reparuclon debe asegurar ala
victima la vuelta al estado anterlor de las cosas, también lo es que no se .

justifica que ésta obtenga una reparaclon excesiva, un enrlqueclmlento
injustificado, una doble indemnizacién por un mismo dafio; sin. embargo

consideramos que este pensamiento sélo puede ser aplicable a los regimenes -

juridicos en los que se privilegia la reparacién integral de los daﬁos"ay;'»las,
personas, no asi en los paises en los que predomina un limite cuantnatlvo a los
mismos, como sucede, por ejemplo, en México, ya que sélo acumulando las'
indemnizaciones (por parte del Estado y del responsable) es que ]a vmnma k

puede asegurar la obtencion de una verdadera reparacién.

El. debate sobre esta cuestion no es facil 'y sxgue dando lugar
actua]mente a la formulacién de criterios opuestos, incluso entre’ Salas de un -

mismo Tribunal, como lo es el Tribunal Supremo Espafiol.'%,

Quiza la respuesta a esta cuestién pueda encontrarse en'lo expuesto por
los Hermanos Mazeaud y Tunc, en cl sentido de que, si- ambas sumas
econdmicas (la que debe dar el responsable y la que debe proporcionar el
seguro social) tienen la naturaleza de una auténtica indemnizacién, es decir,
cuyo objeto es borrar el dafio que ha sufrido la victima, entonces, lo correcto
‘seria, a nuestro parecer, vedar la posibilidad de su acumulacion, o bien, reducir
el monto de una de ellas, en los casos en los que la otra no alcance para reparar
integramente los daiios sufridos.

Pensar de otra forma implicaria una contradiccién de nuestra parte, pues
ya hemos expresado en el capitulo primero, al hablar sobre las relaciones y
diferencias entre la responsabilidad civil y la penal, que una vez obtenida la
reparacion del dafio mediante la accién penal ya no puede conseguirse en la via

'3 En relacion a la posibilidad de la acumulacién de las indemnizaciones que derivan de un accidente
laboral: “La Sala Primera entiende que prestaciones laborales e indemnizacién por dafios son dos
realidades claramente diferenciables y, por tanto, compatibles y acumulables. La Sala Cuarta, por el
contrario, concibe los diversos mecanismos como distintas formas de reparar el mismo dafio y, por
ello, no acumulables™. Sentencias que refieren Manuel Luque, Carlos Gémez y Juan Antonio Ruiz, en
el articulo intitulado: Accidentes de Trabajo y Responsabilidad Civil, consultable en la siguiente
direccidn electrénica: bitp://www.indret.com/res_articulos/cas/laborales.pdf.
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: cml o VIceversa pues en: ambas VlaS puede obtenerse h mdemmzacnon del
daifio causad '

Cabe senalar ‘que est'1 es la solucién empleada por el legislador cubano
en el Cédlgo C1v1] pues el articulo 86 de ese ordenamiento refiere lo siguiente:

) ART]CULO 86. La indemnizacion de los perjuicios comprende:

a) En caso de muerte y en el supuesto de encontrarse la victima
sujeta al pago de una obligacion de dar alimentos, una prestacion en
dinero calculada en funcién de las necesidades del alimentista
durante el tiempo de vigencia de dicha obligacion, después de
descontar las prestaciones que debe satisfucer la seguridad social
b) En caso de daiio a la integridad corporal y en el supuesto de que
el lesionado pierda total o parcialmente su capacidad para el trabajo
remunerado, o si sus necesidades aumentan o sus perspectivas en el
Suturo disminuyen, una prestacidn en dinero que compense la
pérdida o la disminucién de sus ingresos salariales,_despuds de

descontar, también, las prestaciones que debe satisfucer la seguridad

social...

Finalmente, por lo que hace a la ayuda econdmica que recibe la victima
por parte de un tercero para remediarla del detrimento sufrido, creemos que en
este caso, y asi lo sostiene la doctrina, no existe la posibilidad de que el
responsable alegue la inexistencia del dafio, pues dicha ayuda no es: una
indemnizacion, se trata, en realidad, de una donacién, de ahi que no haya
ninguna dificultad para aceptar en este caso la acumulacién de las
‘indemnizaciones’. '

2.11. Limitacién cuantitativa de los daiios a las personas

Para ﬁnallzar con este segundo capitulo, queremos detenernos para

profundlzar en una- cuestlon de suma importancia: la limitacién cuanutatlva de..

las mdemmza iones tratandose de danos alas personas.

No es extrafio’ en este pals el que se prevean llmltes maxnmos a ‘las

mdemmzacwnes cu ndo el 1hclto genere danos a las personas. Como e_]emplo
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) de esto podrlamo cntar a] propxo articulo 1915 de] Codlgo C1v11 para el

Dlstrlto' I‘edera], a 1os artlculos respectlvos de ]a Ley Federal del Trabajo, al”

artlculo V18 dé la Ley de Responsablhdad ClVll por: Danos"Nuc]earesm

",etcetera Sm embargo esta practlca ]eglslatlva no ha SldO comun a]rededor del

V‘mundo

de los dafios debia realizarse de una manera integral, independientemenfc*de la

forma de su comisién. Empero, hoy parece que esta concepcidn ha ‘ido
cambiando, y cada vez se alzan mas voces proclamando la necesidad de que se

impongan limites. a las indemnizaciones cuando el . dafio derive,
exclusivamente, de una responsabilidad objetiva.'*° o

~ Desde luego que la discusidn sobre este punto no ha terminado y siguen
- existiendo autores que defienden, como tinica solucién justa a los dafios
ocasionados en las personas, la reparacion integral de los mismos, sin importar
la forma en que sc produjeron. Es mds, pocos son los cédigos civiles
extranjeros que han recogido las ideas sobre la limitacién cuantitativa de las
indemnizaciones en supuestos de atribucion objetiva de responsabilidad.

En este sentido, Mosset sostiene: “La tarifiacién rigida, en una suma
tope, en cardcter de' minimo o maximo, es odiosa, caprichosa 'y violadora de
principios del Derecho de Dafios, como el de la reparacion integral, que los
juristas mucho apreciamos. ..Sirve a los calculos actuariales, a .las
aseguradoras; pero materializa en extremo la cuestion y deshumaniza un tema

% Articulo 18.- El importe de la responsabilidad econdmica por dalos nucleares personales es: a) En
caso de muerte el importe del salario minimo general vigente en el Distrito Federal multiplicado por
mil; b) En caso de incapacidad total el salario indicado en el inciso a) multiplicado por mil quinientos;
y, ¢) En caso de incapacidad parcial el salario indicado en el inciso a) multiplicado por quinientos.

% No pasa inadvertido que esto ya se discutia desde hace varios afios, pero lo cierto es que no es sino
hasta hace poco tiempo que empieza a tener mayor aceptacion esta postura. Gaudemet apunta en
relacién a este tdpico: “Algunos autores han propuesto un sistema anilogo en esta materia: la
reparacién debe calcularse de modo distinto, segiin haya o no habido intencién de perjudicar. Se ve
aqui la influencia de las ideas de lhering, que queria devolver al derecho privado *su resorte represive’
(V. DE HAENE, Flandre Judiciaire, 10 de abril de 1901, para quien la reparacién integra sélo se
deberia en caso de delito intencional). Es dificil conciliar tal sistema con los preceptos legales.” Op cit,
p. 345,

‘Hasta hace ‘algin tiempo, la opinién mayoritaria de los. autores
extranjeros que han escrito sobre el tema fue el de sostener que la reparacion’
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tan dehcado tan relac

mdemmzacloncs, en casos de responsablhdad ob_]etlva, es un' tcma de pohtlca
Jurldlca cuyo establecnmlento tiene distintas venta_,as y se Justxﬁca por dxversas
razones. ‘Entre los beneficios que se mencionan, destacan: a) permiten operar al

‘agente econdémico con certidumbre en la generacion de costos/tasa de
ganancias; b) fomentan la contratacion de seguros y disminuyen el costo de las
primas; ¢) permiten a la victima cobrar la indemnizacién correspondiente de
una manera rapida y efectiva; d) generan certidumbre en relacién al monto de
la indemnizacion y, por lo mismo, favorecen los arreglos extrajudiciales y la
disminucién de los juicios.'*?

Como defensa a esta postura se argumenta  que: “la limitacién
cuantitativa de la responsabilidad ha sido justificada como contrapartida del
deber de resarcir el dafio que se impone a quien lo ha causado sin culpa: la
atribucion objetiva favorece a la victima, pues facilita la actuaciéon de su
derecho pero, a cambio, se le pone un techo a su indemnizaéién, a fin de que

" las cargas no pesen integramente sobre ninguno de los dos sujetos.”'*?
En otras palabras, como la victima del dafio no tiene que demostrar que
el autor del hecho ilicito incurrié en culpa, pues ello no es indispensable.para la

actualizacion de la responsabilidad objetiva, justo es que ]a mdemmzacxon que

se le otorgue tenga previsto un tope maximo.

En este mismo sentido se afirma: “si bien ¢l principio’

integral, no es cuestionado en los dafios devenidos de culpa o dolo; se 10 estima
desmesurado, cuando el factor de atribucidn es objetivo.'Recordemos ‘que no:

onado con . los senumnentos con lo “maés mnmo de la

reparacion .

existe idea de reproche en la conducta del ofensor, a lo que debe um Séi?‘,.,“ ;‘

1Y Responsabilidad por Daiios, op. cit. tomo V, p. 229,

42 Las ideas son expuestas por Atilio Anibal Alterini, en el asticulo mutulado Las ldeologlas en eI
Tratamiento de la Limitacién Cuantitativa de la Responsabilidad, consultable enla snguxeme pngma, 5

electromca http://wwiw.alterini.org/to_aaaS.htm.

3 Idem.
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hecho de haber sido acotada la dlfcultad probatona de la v1ctlma... ..."La

justa medlda que debe e
1. 511440

integra

Se ha arguxﬁ.entado’ :incluso=qu
responsabllldad no afecta en su

encia’n al’ derecho de:

derecho ‘de Ia persona, f\m ‘el prm lplO de 1gua]dad m al derecho-a Ja*

- jurisdiccion.

No afecta el derecho a la propiedad pues, “no-se discute que el derecho
puede limitar o restringir el contenido normal del dafio, y Ve's’_te‘“ limite pu.ede
consistir en una cifra dineraria fijada por la ley. ...El derecho de la persona
lesionado injustamente siempre es reparado de manera necesariamente
incompleta y forzosamente distorsionada™. o

No rompe con el principio de igualdad ya que' “]as categorlas que
actualmente abarcan (o que pueden fom]ularse) no’ resultan haber sxdo
establecxdas con efectos dlscrlmmatonos : i

Tampoco se restrmge el- derecho a la _]UI']Sd cio

k deben aplicar las leyes, y es competencxa de] legls]ador régu]ar OS; alcances de‘?"

la responsablhdad. ...Es cierto que, Sl ]a ley tarifa el dano medlante baremos

fijos, la tarea judicial de alguna manera se desluce. Pero no'io es menos que los:

regimenes que los establecen dejan margenes para aplicarlos al caso conforme
a lo que sea justo.” '**

Son estas las razones principales que exponen algunos autores para
~ justificar la necesidad de establecer limites cuantitativos a las indemnizaciones,
pero notese que todo lo que se ha dicho tiene aplicacién, exclusivamente,
cuando los dafios derivan de una responsabilidad objetiva, nunca cuando existe

44 ponencia presentada por los Doctores Alberto Biglieri y Eduardo Magri, en las Jornadas Nacionales
de Derecho Civil en la Sede de la Universidad del Litoral, Provincia de Santa Fe, Argentina, intitulada:
La Limitacién Cuantitativa a la Obligacién de Indemnizar. El Sofisma de la Tarifacién —Analisis
Econémico de un Dogma-, consultable en la direccién electronica  siguiente:
http://'www . derechoprofundizado.org/doctrina/derecho_civil y_comercial/limitacion_cuantitativa_a_la

obligacion_de indemnizar.htm.
r) .

Idem.

iren odos estos casos desaconsejarna la reparacxon 3

a lylmltamon cuantxtat vav de’ la‘ :



un’ f'ictOx

i cuando exnsta culpa o dolo por parte del 'mt6r de] mclto. -

»dc_ atrlbucxon subJetxvo en Ia reallzacmn del smlestro, es decur,‘

En esto son lajantes los quc deﬁenden esta’ pOSlClOn, e mcluso aceptan, o

t_a]gunas condxcmnes para que pueda aplicarse este hmlte, entre el]aS' “a) que se -

apliquen exclusivamente a supuestos de atribucién objetiva’ de responsabxhdad
'b) que el damnificado tenga la libertad de optar por una indemnizacion’ mayor

en los casos de responsabilidad subjetiva; en especial, si se omiten las medidas -
técnicas idoneas de prevencion; ¢) los topes indemnizatorios sélo se justifican -

si permiten a la victima el pago pronto y efectivo de sus indemnizacion. A tal

fin, el seguro es un mecanismo idéneo, ya sea un seguro forzoso o .un SIStema .

que estimule su contratacién,”' ¢

Esto mismo se advierte del proyccto del Codlgo C1v1l Argentmo
formulado en 1998, que si bien no ‘es derecho posmvo '1un, nos sirve para

ilustrar esta cuestion. El mencionado ordenamnemo, en'la” parte que interesa,
dice:

Articulo ...Limite cuantitativo en_algunos casos de responsabilidad
aebjetiva,

En los casos previstos por los articulos (se trata de los referidos a
cosa riesgosa y a actividad especialmente peligrosa), la reparacion
del daiio queda limitada a la cantidad de trescientos mil pesos
(8300.000) por cada damnificado directo, que sc¢ reduce
proporcionalmente si hay liberacion parcial conforme al articulo...

El responsable no tiene derecho a prevalerse de la limitacion:

1.- St actud sin diligencia y, en especial, si no adopté las medidas de
prevencion razonablemente adecuadas.

2.-Si razonablemente debid haber asegurado ese riesgo y no lo hizo.
3.- Si tomé un seguro y la aseguradora no pone a disposicion del
damnificado la indemnizacion que corresponde en el tiempo
aportuno para la liquidacion del siniestro conforme a la legislacion
de seguros, e interpelado el responsable, no pone a disposicion de
aquél esa indemnizacion dentro de los treinta (30) dias.

46 Despacho firmado por diversos autores en las citadas Jornadas Nacionales de Derecho Civil
celebradas en Santa Fe, Argentina, consultable en la siguiente pagina electronica: hitp://jornadas-civil-
unr.ucaderecho.org.ar/xvii_jornadas.htm.
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- Sise convino una indemnizacion mayor.
§i el damnificado directo sufie gran discapacidad el tribunal puede
aumentar el mdximo indemuizatorio hasta el triple.
Las disposiciones de este articulo dejan a salve lo establecido por la
legislacion especial.

Es fécil advertir de todo lo anterior que la limitacién cuantitativa de la

‘ responsabllldad se acepta solo bajo determinado supuestos, y siempre y cuando
el dafio derive de una responsabilidad objetiva, Asimismo, se pone énfasis en
que las actividades de alta siniestralidad, en las que rigen factores de atribucién

ob_]etlvo cuenten con seguros obligatorios, pues de lo contrario no se ]ograna i
el objetivo de que el damnificado obtenga su indemnizacién de una manera‘

pronta y efectiva.

Estas ideas expuestas sucmtamentc son la base de‘ la denommada Ley
Sobre Responsabilidad Civil y Seguro en la Clrculaclo nd Vel ic

que nge en Espaiia actualmente, mlsma‘

tecnologlcos

los de Motor .

expenment'ldos en el ultlmo sxg]o han‘proplcmdo una dxversxdad de ncmdentes

que. antes no podian ser concebxdos por o ‘qué -ahora’ el ‘ser humano debe
acostumbrarse y “tolerar” los riesgos a los que esta expuesto dia con dia."

47 “Ciertas actividades menoscabantes de moderada a la vez que innegable naturaleza destructiva, se
amparan en cierto ‘grado de tolerancia’ del grupo social, quedando a veces exentas de sancion, siendp
tan solo tratadas a la luz de la compensacidn o restitucidn; ello por referirse estos fenomenos -
conforme terminologia de Emile Durkheim~ a ‘estados débiles de la conciencia colectiva’. En
cualquier caso puede afirmarse sin temor que en estas circunstancias, algunos dafios son lisa 'y
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Tengamos presentc, por otra paxte, que todo o’ ante ‘dlcho lmplxca un .

cambio radlcal en cuanto a la concepclon modernade‘la. responsabxlxdad CIV1]
toda vez que, para determinar el monto de la’ mdemmzacwn antenormente no
se distinguia si el autor del dafio habr ‘

la

objetiva; es decir, mdependxentemente de la forma de su: comlslon
indemnizacion en ambos casos debla de ser cqulvalente. ‘

Finalmente, como hemos» mencionado, la ’discusién sobre la
conveniencia de limitar cuantitativamente los dafios ‘que deriven de una
responsabilidad objetiva es un tema.que siguc en boca de muchos autores y
respecto del cual no existe consenso; sin embargo, en nuestra opinién, los
razonamientos expuestos por aquellos que defienden esta postura deben tenerse
en consideracién si se pretende una reforma como la que nosotros
propugnamos mediante el presente trabajo. Mds .adelante se advertira que al
establecerse en la Ley Federal del Trabajo elkmko"nto de las indemnizaciones
cuando el trabajador sufra un siniestro, el legislador tuvo en cuenta - la
necesidad de limitar dichas indemnizaciones él(derivarse siempre y en todos
los casos de una responsabilidad objetiva por parte/'del patrén.

llanamente aceptados e incorporados a las normales previsiones de nuestra vida, no obstante, por la
misma circunstancia de no ser prohibidos, se los juzga en relacién a la magnitud de la‘pérdida,

...Notemos pues que la mayor parte de estos razonamientos suele alejarnos asnmlsmo, de la actxtud (\]
querer del victimario”. Cfr. nota de pie 145, : -

128



CAPITULO TERCERO

LOS ARTICULOS 1915 DE LOS CODIGOS CIVILES FEDERAL
Y DEL DISTRITO FEDERAL

Sumario: 3.1. Antecedentes legales y reformas realizadas. 3.2
Procedimiento seguido y monto de las indemnizaciones de acuerdo al texto
vigente. 3.3, Remision a la Ley Federal del Trabajo. 3.4. Interpretacion de
los preceptos por parte del Poder Judicial de la Federacion.,

3.1. Antecedentes legales y reformas realizadas

En esta parte se esbozara, de manera breve, la evolucién que ha tenido
el procedimiento indemnizatorio que ahora recogen los articulos 1915 de los

cédigos- apuntados, cuando el hecho ilicito produzca la muerte o una’lesion
corpérea.

3.1.1. Cédigo Penal de 1871

Como se menciond al hablar de las relaciones y diferencias_entre la
responsabilidad penal y la responsabilidad civil, las normas qué regulaban esta
fuente de obligadioncs se encontraban previstas en el Cédigo Penal del Distrito
Federal de 1871, pues “...se estimé mas conveniente que en el Codigo Penal
vayan unidas las reglas sobre responsabilidad criminal con las de la civil, que
casi siempre es una consecuencia de aquella”...'®

Al respecto, los articulos 318, 319, 320, 321, 322, y 324, del
mencionado ordenamiento penal, disponian lo que a la letra se transcribe:

Articulo 318.- La responsabilidad civil que nace de un homicidio
ejecutado sin  derecho comprende: el pago de los gastos
indispensables para dar sepultura al caddver, el de las expensas y
gastos necesarios hechos en la curacion del difunto, de los daiios que
el homicida cause en los bienes de aquel,_y de los alimentos no sdlo
de la viuda, descendientes y_ascendientes del finado a _quienes este
los estaba ministrando con_obligacion legal de hacerlo, sino también
de los descendientes postumos que deje.

148 Exposicion de motivos del Cédigo Penal para el Distrito Federal y Territorios Federales de 1871.
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Articulo 319.- La_obligacion_de ministrar_dichos alimentos _durard
todo el tiempo que ¢l finado debiera vivir, a no haberle dado muerte
el_homicida; y ese tiempo lo_calculardn los jueces con arreglo a la
tabla que va al fin de este capitulo, pero teniendo en consideracion el
estado de salud del occiso_antes de verificarse el homicidio.
Como limitacion de esta regla, cesard la obligacion de dar alimentos:
I. En cualquier tiempo en que no sean absolutamente necesarios
para que subsistan los que deben percibirlos;

1. Cuando estos contraigan matrimonio;

III. Cuando los hijos varones lleguen a la mayor de edad;

IV. En cualquier otro caso en que, con arrveglo a las leyes, no deberia
continuar ministrandolos el occiso si viviera.

Articulo 320.- Para_fijar la_cantidad_que haya_de_darse por via_de
alimentos, se tendrin_en consideracion los posibles del responsable y
circunstancias de las personas que deben recibirla.

Articulo 321. En caso de golpes o heridas de que no quede baldado,
lisiado, ni deforme el herido; tendri este derecho a que el heridor le
pague todos los gastos de curacion, los daitos que haya sufrido, y lo
que_deje de lucrar_mientras, a_juicio de facultatives, no pueda
dedicarse _al_trabajo _de _que subsistia. Pero es preciso que la
imposibilidad de trabajar sca resultado directo de las heridas o
golpes, o de una causa que sca ¢efecto inmediato de estos o de
aquellas.

Articulo 322.- Si la imposibilidad de dedicarse ¢l herido a su trabajo
habitual fuere perpetua; desde el momento en que el herido sane y
buenamente pueda dedicarse a otro trabajo diverso, que sea lucrativo
y adecuado a su educacion, habitos, posicién social y constitucion
Sfisica, se reducird la respounsabilidad civil a pagar al herido la
cantidad que resulte de menos entre lo que pueda ganar en dicho
trabajo y lo que ganaba diariamente en el que antes ocupaba.

Articulo 324. El lucro_que deje_de tener el herido durante_su
imposibilidad de_trabajar, se computard multiplicando la cantidad
que _antes _ganaba_diariamente, porv el niimero _de _dias que esté
impedido.

Por su parte, el articulo 325 del ordenamiento invocado, que no se cita
textualmente por ser innecesaria su transcripcién, establece la tabla de
probabilidades de vida segin la edad de las personas, las cuales servian al




E :Juzgador, par

Juzgador para determinar los montos de las indemnizaciones correspondientes

‘ Los anternore» prec pto
o pautas o pnram' ros 0
'hemos exphca

esta clase ‘de anos

ffnorma y a lns cxrcunstancnas especlfms de] ca o s

Lo antenor se adv1erte claramente de los preceptos tr 1

v a) El tiempo en que el autor del ilicito debia pagar ali'myenbtb"s era kﬁjado’

‘por el juzgador, tomando en consideracién la vida probablc de la thlma la

cual era calculada de acuerdo con lo dispuesto en la tabla prevxsta en el artlculo
325 (art. 319). Ademds, el precepto contemplaba ciertas limitantes a esta regla,
las cuales debian ser observadas en todos los casos. ‘

b) El monto de los alimentos era determinado por el 'juezv ateﬁdiéhdb a
las circunstancias y necesidades de las personas que debxan reclblrlos Y de las,
posibilidades del autor del hecho ilicito (art. 320). -

onsecuencia una
traba)o que
desempefiaba la victima, la indemnizacion se calcu]aba atendlendo a la

c) En el caso de lesiones que trajeran como
imposibilidad temporal o permanentemente para reallza

cantidad que percibia diariamente. Ademas, cuando la’ 1mp051b1]1dad para
realizar el trabajo era permanente, pero estuviere cn posxbllldades de llevar a
cabo otras labores, la indemnizacién debia ser reducida por el juzgador
tomando en consideracion lo que ganaba la victima, en su antigua profesion y
lo que percibia en sus nuevas funciones (arts. 321, 322 y 324).

Todas las hipétesis resefiadas en los incisos precedentes demuestran que
el legislador de 1871, para establecer:las. feglas sobre la forma de reparar el
dafio en caso de muerte o lesmnes a la mtegrldad fisica de una persona, se
inclind por el sistema de pautas parametros o circunstancias particulares del



' caso concreto, pues el juzgador debia ajustarse a las reglas previstas por el
legislador para calcular la indemnizacién que eran "en la fnayorm de los casos,
las circunstancias especificas del caso_)uzgado

Ahora bien, sobre estos mismos artlcu]os cabe ‘hacer los sngutentes
comentarios.

Es de destacarse que el Ieglslador de 1871 ‘o establecno un limite al
monto de 1'\ indemnizacién que se le debm de otorgar, por concepto de
alimentos, '1 las personas que ‘los  recibian del dlfunto pues éste se fijaba
atendlendo a las circunstancias y necesidades espcclﬁcas de dichas personas, y
a las posnbllydades del autor del ilicito.

En otras’ palabras no se pagaba por la realizacion de este ilicito una
‘;,,suma de dmero predeterminada, sino que la cantidad era fijada por el juez
atend_xendo a:las circunstancias especificas del caso. Ello equivale a decir quc
“no se. le conferia a la vida un valor econdmico fijo, sino que éste iba en
concordancm con las necesidades de las personas que reclblan ahmentos de
" quien sufri6 la muerte. g

A nuestro modo de ver, si bien resulta adecuado .que no se pague por lav
: ~:muerte de una persona una cantidad fija, es criticable que la suma de dmero,'

.por. concepto de alimentos se fijara atendiendo a las cxrcunstancms y

necesidades especificas de las personas que debian recibirlos. En efecto, la

reparacién del dafio, en estos casos, debe comprender lo que efectivamente
dejaron de percibir las personas que recibian alimentos del difunto, pero no

deben tomarse en consideracion aspectos subjetivos como el que se enuncia,i
pues ello implica, en la mayoria de los casos, un trato dlscrlmmatorlo que no-:

tiene razon de ser.

La reparacidn del dafio debe tender al restab]ecxmlento de la sxtuacmn N

anterior a la realizacion del ilicito, lo que se logra en la espeme si se paga 1o

que realmente dejaron de permbxr por concepto de allmentos, ]as personas ‘que”

los reclblan de la persona que falleclé




También resulta criticable que la mdemmzaclon se ﬁ_]ara atendxendo a
*“las’ posibilidades del autor del hecho. Una. cosn es. -que el, Iegls]ador se
preocupara por no dejar a éste en estado de mso]vencla con el nesgo de
~.imposibilitarlo para dar sostén a su familia, y una muy dlferente es que se
lomaran en cuenta sus ingresos para determinar la mdemmzacmn. Al respecto,
debemos preguntarnos ¢la circunstancia de que el responsnble del ilicito sea
una persona con grandes recursos econémicos Justlﬁca que 1'1 indemnizacién
-por concepto de alimentos sea mayor? Consxderamos que no. El monto de la
indemnizacién, en el caso analizado, para ser lo mas a_]ustadq a-la realidad del

dafio causado, debe determinarse teniendo en cuema, 'l'niica y exclusiVamente,
lo que efectivamente dejaron de percxblr, por concepto de ahmentos los
deudos de la victima.

Por otra parte, resulta importante hacér notar, que’elll'egishdor de 1871
“dispuso que la indemnizacién, en caso de ]esnones que’ trajeran como
consecuencia una imposibilidad permanente o temporal para dedicarse la
" victima a su empleo o profesion, debian ser calculadas multiplicando la
cantidad que antes ganaba diariamente, por el mimero de dias que estuviere
impedido. En otras palabras, no se previé un tope maximo como salario o una
- cantidad fija que sirviera para calcular la mdemmzaclon, contrario a lo que
sucederia afios mas tarde.

3.1.2. El Cédigo Civil de 1928

Las normas sobre responsabilidad civil por hechos ilicitos  que se:

encontraban previstas en el Coédigo Penal de 1871, fueron’ 1rdéla_(lad§s'; al
Cédigo Civil de 1928 que entrd en vigor el 1° de octubre de 1932.'No ‘existe en

la exposicion de motivos de este titimo ordenamiento una exphcaclon del por
qué se estimé conveniente la anterior modlﬁcaclon.

En todo caso, creemos que fue correcto €l cambio realizado, puesto que,
como ya hemos visto, la responsabilidad civil difiere substancialmente de la
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,penal y, por lo mlsmo Ias normarsr,wque regulan esta fuente de bhgaclone&
deben ‘estar contemp]adas en las- ]eglslacmnes cwn]es mdependlentemente:dé

'ﬂque en la via penal pueda, reclamarse la reparaclon del “dafi
cometido. En efecto, es incorrecto pensar, como lo estxm
'1871 que la responsablhdad civil -es casi siempre una conse
responsablhdad criminal, pues basta para ello mencionar qu

civiles que no generan una responsabllldad penal.

Ahora bien, el texto ongmal del articulo 1915 del Codlgo C1v1l de 1928
sefialaba lo snguxente' Lo

“La rt.pai‘acio’n del daiio debe cousistir élx el restablecimiento de la
sitnacidn: anterior .a él, y cuando ello sea imposible, en el pago de
daiios y perjuicios”

De forma muy distinta al Cédigo Penal de 1871, en que se reguld de
manera detallada la forma de reparar los dafios que trajeran como consecuencia
la muerte o la alteracién fisica de una persona, el texto original del articulo
1915 del Cddigo Civil de 1928, sélo disponia una formula general muy amplia
respecto del modo en que debian repararse las consecuencias de un hecho
ilicito, independientemente del tipo de dafio que se ocasionara.

De lo anterior se advierte facilmente que correspondia al juez
determinar, a su prudente arbitrio, el monto de las indemnizaciones que debian
otorgarse a las victimas de los dafios que se han venido mencionando; es>de‘ébir',
para determinar los dafios y per_]ulclos causados por la muerte o la lesién a una
persona, el legislador de 1928 adopto el criterio denommado de‘laf prudenc1a
judicial”, mismo que ha sido explicado en el inciso 2. 3 1. 1 _del capltulo-
precedente. ' : : Homs

No existia, pues, bajo esta legislacion, una regla o parémetrb que
pudiera guiar al juzgador para establecer la cantidad correspondiente a los
dafios y perjuicios sufridos, lo que, evidentemente, originaba que en algunos
casos la condena por estos conceptos fuera irrisoria y, en otros, que el pago por
concepto de reparacién llevara al autor del dafio a un estado de insolvencia. En

134



suma, los fallos de Io : orga os Jurnsdlcclonales sobre este aspecto eran ..

lmpredecxb]es, y muy pocas ces concordantes

Sm embargo debe advertlrse cémo- la mplitud d laﬂformula prev1sta
enel dlSpOSlthO que se estudm posxbllltaba a ]os _]uecés para estlmar cualquxer
clase de perjulclos y no sélo aquellos que- derlvaban de lo que .dejaba . de
percibir por concepto de su trabajo (salarlo dlﬂl‘lO) la vxctlma del ilicito,
contrario a lo que sucedia en la regulacién preVISta-_en el Codngo ‘Penal de
1871. En otras palabras, para condenar a la reparacién, el juez podia tomar en
consideracion todos los perjuicios que la parte actora hubiere podido probar y
que fueren consecuencia directa del hecho ilicito. '

3.1.3. La reforma de 1939

En el mes de diciembre de 1939, el Congreso de la Unién reformé, por’
primera vez, desde la entrada en vigor del Cédigo Civil de 1928 el artxcu]o _

1915 de dicho cuerpo legal.

Las razones que motivaron la reforma en cuestién, que se publicé en el
Diario Oficial de la Federacion de 20 de enero de 1940, se advierten de la
exposicion de motivos del proyecto de reformas y adiciones al articulo en
comento que establecen, cn la parte que interesa, lo siguiente:

«.La disposicion aludida establece que la reparacion del daiio debe
consistir en el restablecimiento de situacion anterior a él, y cuando
ello sea imposible, en el pago de daiios y perjuicios.

En_la_aplicacion_prdctica_de _este precepto _han _surgido graves
dificultades _en_atencidn _a _que no fijindose en él reglas para su
interpretacion, esto _es, bases firmes para determinar la_cuantia_de
las_indemunizaciones que havan _de cubrirse, los Tribunales hacen
una aplicacion discrecional, ya sobre ¢l cilculo de la vida probable,
ya sobre la presente capacidad productiva; alcanzdndose con ello
que_en_ocasiones la indemnizacion es positivamente reducida, vy en
otras, de una cuantia _excesiva_que llepa hasta _afectar la vida
economica de las empresa.
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En nuestro sistema juridico existen disposiciones concretas en las
cuales .se contienen reglas para los diversos casos que puedan
presentarse; pero estas reglas que pertenecen a la esfera de leyes
especiales sélo pueden ser tomadas como base para las decisiones del
Poder Judicial, cuando una ley asi lo determine, razén por la cual se
hace preciso adicionar el Codigo Civil en los términos que se
propone.

«.Como en estos casos es el daiio y el perjuicio material lo que debe
indemnizarse, no ha lugar a tomarse en cuenta el daiio moral y, por
esta -circunstancia: se-propone:que cuando la victima no perciba
utilidad o salario o 1o pueda determinarse éste, el pago se acordard
tomando como base el sala fnimo.

El articulo réfpnﬁi{do‘ quedd conformado de la siguiente manera:

Articulo 1915.- La reparacion del daiio debe consistir en el
restablecimiento de la situacion anterior a él, y cuando ello sea
imposible, en el pago de daiios y perjuicios.

I.- Cuando el daiio se cause a las personas y produzca la muerte o
incapacidad total, parcial o temporal, el monto de la indemnizacion
se fijard aplicando las cuotas que establece la Ley Federal del
Trabajo segiitn las circunstancias de la victima, y tomando por base
la utilidad o salario que perciba.

II.- Cuando la mitad o salario exceda de veinticinco pesos diarios no
se tomard en cuenta sino esa suma para fijar la indemnizacion.

IIl.-" Si la victima no-percibe. ulilidad o salario, o no pudiera
determinarse éste, ¢l pago se acordard tomando como base el salario
minimo. : : e

V.- Las anteriore
2647 de este Codig
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El prccepto transcrito es de aquellos que se fundan, para establecer la
: “forma de reparar “las consecuencias que denvan dela muerte o de las lesxones a
la mtegrldad f'sxca de una persom en’el’ crlteno denominado de la “suma
r‘preestab]ecxda ,' e]]o puede entenderse asx, 51 se consxdera que se prevela un

: hmlte max:mo a: la ndemmzaclon, SIendo este el monto que’ resultaba de

- mulnpllcar Ias cuotas que establece la Ley Federal del Traba_]o por 257 pesos
'dxanos i

"Ahora bien, este precepto amerita los siguientes comentarios.

a) Como se advierte de su fraccién I, el articulo empleaba términos

propios de la legislacion laboral, tales como incapacidad total, parcial o -
temporal y remite a la Ley Federal del Trabajo para determinar el monto delas
indemnizaciones cuando se produzcan tanto estos supuestos como la muerte de

una persona.

En primer lugar, resulta criticable que este precepto lncxera una remlsmn

ala leglshclon laboral para determinar el monto de las mdemmzacxones"

remitirse a la Ley l‘edcral del Trabajo para poder determmar la cuantla de la
condena. : :

Pero ademds, como se vera mas adelante al analizar la Ley Federal del
Trabajo, el tipo de indemnizaciones que se pagan a los trabajadores que sufren-
la muerte o una de las incapacidades ya mencionadas, fueron establecidas ‘por
el legislador tomando en cuenta que la causa de estos dafios derivan no de una
conducta culposa, sino de la responsabilidad objetiva en que incurre el patron,
lo que trae como consecuencia que éstas sean de escasa cuantia. ’
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b) Debe advertlrse por otra parte, que la’ reforma al precepto en

’ comemo 1mphco un - cambio  radical = en cuanto al -~ monto  de - las
indemnizaciones que debian otorgarse a las v1ct1mas de estos daﬁos, pues,
contrario a lo que disponia el texto original del articulo 1915 (que le otorgaba
completa libertad al juez para determinar los dafios y perjuicios tomando en
cuenta las pruebas aportadas por las partes en el proceso), la nueva redacc_iéh
de este precepto imponia un limite a la cuantia de las indemnizaciones, pues el
tope para calcularla era la cantidad de veinticinco pesos diarios (fraccion II).

Si bien es cierto que lo que motivé la reforma a este precepto fue la

_necesidad de establecer bases firmes para determinar la. cuantia de las
indemnizaciones que hubieren de cubrirse por este tipo de daﬁbs, con el objeto
. de que los juzgadores no hicieran una apreciacion completarﬁente discrecional
del monto de los dafios y perjuicios, también lo es que no se justifica el haber
establecido un tope a estos conceptos, toda vez que ello implica, en la mayoria
de los casos, que la condena impuesta en el juicio respectivo esté alejada de la
realidad concreta del caso juzgado. Es decir, que se valore de manera
completamente equivocada el dafio patrimonial que deriva de la fnucrte o de
una lesion fisica. '

. No se concibe, por otra parte, que tratindose de los bienes pecumarlos,

: que indudablemente son de menor importancia que la vida e 1ntegr1dad fisica -

humana, no exista un limite al nionto de los dafios y perjuicios que s_ehubxeren» 5

.+ ocasionado, es decir, que en estos casos el juez debe atender al detrimento

efectivamente causado, y si se prevea, por el contrario, un tope 'a:estos

conceptos en los casos en los quc se cause un dafio a los bxenes mas'

- fundamentales del hombre o de la mujer.

3.1.4. Las reformas de 1975 y 2000

En el afio de 1975 (Diario Oficial de la Federacnon de 22/12/1975) se

reformd por segunda vez el articulo 1915 del Cédigo’ C1v11 Las razones:
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tomadas en consideracion por el legislador en esa ocasién para llevar a cabo
esta modificacion, se advierten de la transcripcién a la exposicién de motivos
de la iniciativa de ley correspondiente que, en su parte conducente, sefiala:

Analizada la disposicion del articulo 1915, resulta actualmente
injusta e ilegal, ya _que no es posible que _si en mil novecientos
cuarenta se consideré como una_cantidad justa la_de $25.00 diarios
para_cubrir la_indemnizacidn_correspondiente, o _sea_mids _de_diez
veces el salario minimo de _aquel entonces, siga _dicha_suma
actualmente teniendo aplicacion.

Por otro lado, es ilegal, ya que ¢l articulo 485 de la Ley Federal del
Trabajo, establece que la cantidad que se tome como base para el
pago de las indemunizaciones no podrd ser inferior al salario minimo
Y ciertamente la_cantidad de $25.00 resulta_actualmente infervior al
salario_minimo. Asimismo, esti en contra de lo establecido por el
articulo 484 de la Ley Federal del Trabajo, en ¢l que se seiiala que se
tomard como base el salavio diario que perciba ¢l trabajador al
ocurrir ¢l riesgo, es decir, ya no seiiala salario minimo sino el salario
diario, el cual puede ser mucho mayor que el minimo.

Es de conciencia seiialar para la_reparacién del daiio una cantidad
mds justa, partiendo de la base del alza en el _costo de la vida y del
salavio minimo. Dicha indemnizacion debe ser para reparar un dafio
patrimonial ocasionado, independientemente del daiio moral y a
cuya indemnizacion se refiere el articulo 1916 del Codigo Civil, es
decir, que_el _principio fundamental en _materia_de reparacion del
daiio, es que la indemuizacion debe ser proporcional a los perjuicios
sufridos por la victima y suficiente para_reparar _csos perjuicios,
cuando menos lo mis proxima posible a e¢sa suficiencia.

El precepto reformado, tras haber sido discutido por el Organo
Legislativo Federal, quedd conformado de la siguicnte manera:

Articulo 1915. La reparacion del daiio debe consistir a_eleccion del
ofendido, en el restablecimiento de la situacion anterior, cuando ello
sea posible, o en el pago de daiios y perjuicios.

Cuando el daiio se cause a las personas y produzca la muerte,
incapacidad total permanente, parcial permanente, total temporal o

parcial temporal, el grado de la reparacion se determinard
atendiendo a lo dispuesto por la Ley Federal del Trabajo. Para

TESIS CON
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calcular la_indemnizacidn_que corresponda se tomari_como _base el
cuddruplo del salario minimo diario mds alto que esté en vigor en la
region y se extenderd al nitmero de dias que para cada una de las
incapacidades mencionadas seiiala la Ley Federal del Trabajo. En
caso de muerte, la indemnizacion corresponderd a los herederos de
la victima.

Los créditos por indemunizacion cuando la victima fuere un
asalariado son intransferibles y se cubrirdn preferentemente en una
sola exhibicion, salvo convenio entre las partes.

Las anteriores disposiciones se observardn en el caso del articulo
2647 de este Codigo”.

Con toda clarldad se adv1et1c que lo que motivé la reforma de 1975 fue
la necesxdad de ajustar e] monto de las indemnizaciones a la realidad de la
) epoca pues, hasta ese; a0 segum vigente como pardmetro de calculo, la

lcantldad de vemtlcmco pesos diarios, lo que resultaba absurdo e 1legal de

acuerdo al salario minimo de ese tiempo.

'-idanos una reparacién mas justa, partiendo del alza en el costo de: la vnda y del -

salario minimo, aduciendo que la indemnizacién debia ser proporcxonal a los

'perjuxcms sufridos por la victima y suficiente para repararlos.

Ahora bien, sin entrar a una critica de fondo delfar‘ticullb;r’eformado,
" pues ello serd materia del ultimo capitulo del presente trabajo, no queremos

dejar de hacer las siguientes observaciones,

En primer lugar, debe advemrse que tamblen este precepto es de
aquellos formulados siguiendo el cnterlo denommado “de la suma minima” s

pues, independientemente de la produccwn economlca de la victima y del
detrimento patrimonial que. re51enten sus dependxentes o- bien, de lo que

percibe en su empleo o profesuSn “existe” contemp]ada una suma
predetermmada (cuadrup]o del salano mlmmo multiplicado por las cantidades
'que establece la Ley. Federal del Trabajo) que sirve para fijar el monto de la
‘indemnizacién correspondlente. ‘

Ademas, el legislador considerd necesario establecer para este tlpo de ~



-Por otra parte, tal y como lo ha sostenido la do?:’tri‘n‘av"‘9 "él‘p’vrebéptd
o reformado ‘implicé una variante trascendental respecto de Ia: man a de reparar‘f.

los daﬁos pues hasta antes de su modificacién no existia la po‘ blhdad para la
victima del ilicito de elegir entre el restablecimiento de la sxt{laclon antenor a
la realizacion del ilicito (reparacién natural) o ¢l pago de danos y pteUICIOS lo
cua] si permite el articulo en su nueva redaccién.

Lo mas grave ¢s que, como se afirma'®?, “en ninguna parte de las dos
“lecturas _del. Diario de Debates, los legisladores hicieron mencién a dicha
modificacion y en consecuencia tampoco de los objetivos que perseguian con

“la misma®.

o Ademas, resulta nada menos que ridiculo que si la intencién del
“legislador al reformar este precepto fue establecer una reparacién mas justa a
.- favor de la victimas, reconociendo que la indemnizacién debia ser proporcional
"f a los perjuicios sufridos, se haya establecido que, para calcular -la
indemnizacidn, debia tomarse en cuenta tinicamente el cuadruplo del salario
minimo mas alto en la regién, pues de la lectura de la transcr‘ipcién realizada a
la exposicion de motivos, se advierte que cl Ieglslador reconocio que la

cantidad de veinticinco pesos diarios, que servia para calcular la mdemmzacnon ‘

en los aiios cuarenta, era superior a diez veces cl salano minimo de aquel
entonces. : o

En otras palabras, si bien es cierto que con esta reforma -se buscd

soluélonar el problema de la depreciacién que habia tenido el salario desde los.

“ afios cuarenta y hasta los setentas, también lo es que el ]eglslador redu_]o a mas

; del cien por ciento la indemnizacién por esta clase de daifios, pues si en los
vfanos cuarenta la indemnizacién se calculaba tomando en consxderacxon la”

‘cantidad de diez veces el salario minimo, con la reforma se computaba
tinicamente conforme al cuadruplo de dlcho salario. -

149 Nettel Diaz, Ana Laura, Op cit. p. 80.
150 1dem,
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Otra modi ﬁcn‘cic’mﬂ qtié

criticable ¢s la adnclon que se Ic hizo en el sentldo de que: “en caso de muerte -

la mdemmzaclon correspondera a los herederos de la victlm'l i Hemos
demostrado ya que no -son ‘los hercderos los legitimados para reclamar una

'rcparacxon, pues el derecho la mdcmmzacnon no se transmxte mortts causa

'sino que nace en cabeza de qulenes resienten por tal evento un detrlmento

patrimonial y que, por tanto, son los tnicos legitimados para demandur los
dafios y perjuicios sul’ndos. '

Como punto final del primer apartado del preéente ‘ca'pitﬁl'ol, debe
sefialarse que el texto actual del articulo 1915 del Cédigo Civil es el que derivé
de la ultima reforma que hemos analizado en los pzirrkafosk precedentes,
excepcion hecha de la modificacion publicada en la Gaceta ‘Oﬁcial“del Distrito
Federal el 25 de mayo de 2000, que tuvo que ver con el cambio realizado al
ambito de aplicacidn territorial del mencionado ordenamiemo.

El articulo 1915 hasta antes dc esta nueva refomm

La nueva redaccion del afio 2000 dlce. Para calcula la ndemmzacnoni :

mas alto que esté en vigor en ¢l sttrxto Federal.

Por lo demds, la redaccion de este precepto permanecié exactamente
igual.

3.2. ‘Procedimiento seguido y monto de las indemnizaciones de
acuerdo al texto vigente del articulo 1915

‘De acuerdo con lo dispuesto-en el articulo de que se trata, cuando el
dafio ‘se cause a las personas y produzca la muerte, incapacidad total

ufrlo el artxcu]o b que resu]ta 1gua1mente"

142



’ ~permanente, parcial permanente, total temporal o parclal tempora] el grado de';'
“"la’reparacién se determinara atendlendo alo dlspucsto por la’ Ley Federarlr delr '
Trabajo. Para calcular la indemnizacién que corresponda se tomara como base .
el cuddruplo del salario minimo diario mas alto que esté en vxgor en el sttrlto‘
Federal y se extendera al nimero de dias que, para cada’ una “de-las

incapacidades mencionadas, sefiala la Ley Federal del Trabajo.

De ahi que, para determinar ¢l monto de las indemnizaciones deben
distinguirse los siguientes casos, a saber: cuando el dafio consisti6 en causar la
muerte; cuando caus6 una incapacidad permanente total; cuando causé una
incapacidad permanente parcial y cuando causo una mcapacxdad total temporal
o parcial temporal.

Analicemos cada una de las siguientes hlpoteSIS pre01sando en pnmer B

lugar, qué debe entenderse por ellas.

La Ley Fedcral del Trabajo, que es’ la que se. encarga de deﬁmr estos‘ )

conceptos, cstablece lo siguiente:

Articulo 478.- Incapacidad temporal es la P d Jacultades o aptitudes
que imposibilita parcial o lotulmente a’una persona para desempefiar su
trabajo por algitn tiempo : :

Articulo 479.- Incapaczdad perman ial ' es '\lt'z disminvcion de las
Jacultades o apmudes de una persona para trabajar.

Articulo 480.- Incapaculad permanenre otal es la pc‘rdlda de facultades o
~ aptitudes de una persona que_la mposibth‘ta para desempediar cualquier
trabajo porel rLsto de su wd

No contlene este ordenamlento una deﬁmclon de lo que es la muerte,

pero podemos decir 51mp]emente que‘ esta es, la cesaclon de la vida.

Procede ahora determmar la forma para calcular el monto de la
indemnizacién cuando se reallza cua]quxera de los anteriores cuatro supuestos.
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321, En caso de mu éte -

- Si'el dano consistié en’ causar la muerte eI lmporte de la mdemmzacmn
es el resultad" ‘de multlpllcar 730 dms por c] cuadrup]o del salano mlmmo

Lo anterior, segun se advnerte dcl '\mculo 1915 del Codlgo Clvnl antcs
transcrnto, y el dlverso 502 de la Ley Federal del Trabajo, que dlce '

Am’cula 502.- En caso de mucrte del trabajador, la uulemmzacidn que

“corresponda a las personas a que se refiere el articulo anterior serd la
cantidad equivaleute al importe de setecientos treinta dias de salario, sin
deducir de la indemnizacion que percibié el trabajador durante el tiempo
en que estuvo sometido al régimen de incapacidad temporal,

Siendo el salario minimo de la Ciudad de México en el afio 2003, 1a
cantidad de $43.63 pesos diarios, y una vez realizado el calculo: respectivo
(43.63 X 4 x 730), resulta que por la muerte de una bersoné se. paga, por
conceplo de indemnizacién, a los herederos de la victima, la cantidad" de

$127,399.006 (ciento veintisicte mil trescientos noventa y nueve pesos 06/100
M.N.).

3.2.2. Incapacidad permanente total

Cuando el dafio consistié en causar una incapaéiddd p‘ermane/n'te'total' el
importe ‘de la indemnizacién se cuantxﬁca» multlphcando 1095 dias por el
cuddruplo del salario minimo. e

Lo anterior, de acuerdo con lo dxspuesto en e] articulo 1915 del Codigo
Civil y el diverso 495 de la Ley I‘edera] de] Traba_|o que dispone:

Articulo 495.- Si el riesgo produce al trabajador una incapacidad
permanente total, la indemnizacion consistird en una canmlad equivalente

al importe d:_- mil noventa y cinco dias de salario.

De la operacidn aritmética (43.63 x 4 x 1095) se deduce que en los

casos en que el dafio cause a una persona una incapacidad permanente, que lo
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impqéibilile"péra realizar cualquier trabajo, la indemnizacién que se le debe de
~otorgar consiste en la suma de $191,099.04 (ciento noventa y un mil noventa
y nuevé pesos 04/100 M.N.).

3.2.3. Incapacidad permanente parcial

Si el dafio consistié en causar una incapacidad permanente parcial, la
indemnizacién consistira en cl pago del tanto por ciento que fija la tabla de

valuacién de incapacidades de la Ley Federal del Trabajo, calculﬁdq sobre el
importe que deberia pagarse si la incapacidad hubiese sido permfmknenlte total y

dicho porcentaje se multiplica por el cuadruple del salario mih’in’]‘o}y por 1095
dias. e

Ello, segiin sc desprendc- del -articulo.1915: del ~‘C\;">dig’o Civil y del
articulo 492 de la Ley Federal del Trabajo, que establece 1o siguiente.

Articulo 492.- Si el riesgo produce al trabajador una incapacidad
permanente parcial, la indemnizacidn counsistird en el pago del tanto por
ciento que fija la tabla de valuacion de incapacidades, calculado sobre el
importe que deberia pagarse si la incapacidad hubiese sido permanente
total, Se tomari ¢l tanto por ciento que corresponda entre el miximo y el
minimo establecidos, tomando en consideracidn la edad del trabajador, la
importancia de la incapacidad y la mayor o menor aptitud para ejercer
actividades remuneradas, semejantes a su profesién u oficio. Se tomard
asimismo en counsideracion si el patron se ha preocupado por la
reeducacidn profesional del trabajador.,

A manera ejemplificativa, si el dafio es de aquellos que producen la
pérdida del dedo indice, cuyo porcentaje establecido en la tabla del articulo
513 de la Ley Federal del Trabajo es del 20%, entonces, la indemnizacion
correspondiente que deriva de multiplicar: 43.63 x 4 x 1095 x .20, equivale a la
suma de $38,219.88 (treinta y ocho ‘mikl doscientos diecinueve pesos 88/100
M.N.).
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3. 2 4 lncapaud’ld total tempon '\l o p'n'cml temporal

Si el dafio’ consistié en causar una mcapac1dad total temporal o parcial
temporal la indemnizacién consistird-en el pago del cuadruplo del salario
minimo, por cada dia que deje de laborar la victima,

Lo antenor, de conformldad con ]o que disponen los articulos 1915 del
Cddigo Civil y 491 de la Ley Federal del Trabajo, dispositivo este tiltimo que
prescribe, en la parte conducente lo sxgulente

fbArlu'ulo 491 .- Size r:esga produce al trabajador una incapacidad
,tcmporal la uulemmzacmn conusnra en el pago integro del salario

que: dcye (le 'perc:b:r' mm:m as subs:sm la unpos:b:lulml de trabajar.
o Este pago se hard dcsde cl pnmm dm de la incapacidad.

De acuerdo con lo antes expuesto, en estos casos sc paga 1a cantidad dkevy
(43.63 x 4) $174.52 pesos (ciento setenta y cuatro pesos 52/100 M.N ), ’por,' )
cada dia en que la persona que sufra el dano se encuentre 1mp051b111tada para“ o

trabajar.

Con lo anterior queda expuesto el procedlmlento seguido y el monto de.

las indemnizaciones que se’ otorgan a las victimas de los dafios a que alude el
articulo 1915, 0 a sus herede ' :

' Gonzalez dcstaca

" el Maestro Ernesto_Gutiérre

! Gutiérrez y Gori'zélez:,'fErrv')é's;t Déreché de las :Obl‘igt‘w'x"ohés.‘ Porh'm, Méxigo. 1995, p. 772.
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“vCUél es la fuente de la responsabilidad establecida en el Cédigo Civil -
i ’fen su amculo 19]5? Pues muy sencillo, EL HECHO IL{CITO FUNDADO EN v
" CULPA! LCual es 1a fuente de la responsabilidad establecida por la Ley :

" Federal del Trabajo para el pago de dafios por accidentes de trabajo? Pues
~también muy sencillo, LA RESPONSABILIDAD OBJETIVA QUE REP'OS”AT S

~SOBRE UNA IDEA DE NO CULPA. (Es logico tomar la tabla:de’

indemnizaciones de UNA RESPONSABILIDAD SIN CULPA, PARAV,‘, » :
PAGAR UNA RESPONSABILIDAD BASADA EN CULPA? Sélo un loco . s
diria que si es 16gico, y por eso lo hizo el legislador. Lo loglco era estab]ecer; o

su propia tabla en materia civil, o bien dar el principio, y remit

reglamento en donde se establecieran todas las Inpote51s especmles def

incapacidades y muerte”.

Y resulta del todo atinada la critica que reahza este ;
*‘de la- Universidad Nacional Auténoma de Mexnco al a ,klculo que se estudla
~ pues las indemnizaciones previstas en la leglslamén laboral para los casos de
~‘accidentes de trabajo, se establecieron tomando en cuenta que los dafios

~.:derivan no de una conducta culposa, sino de la responsabxlldad objetiva en que
~incurre cl patrén cuando estos se realizan.

Ademas, el monto de las indemnizaciones y la forma de su pago
- previstas en la legislacién laboral, obedecen a las peculiaridades de esta rama
del derecho y a los sujetos a quien va dirigida 1a norma, de ahi que resulte del
todo incorrecta la remisién que hace el articulo 1915 del Cédigo Civil, pues
con ello sc producen diversos efectos nocwos, como a continuaciéon se
demuestra.

En primer lugar, al ser la fuente de_ lé fesp“oh'sabilidad establecida en la
Ley Federa! del Trabajo para el pago de danos por acmdentes de trabajo la
responsabilidad objetiva’. por rlesgo creado ello trae como . consecuencia,
lamentablemente, que las mdemmzaclones que se otorguen a los trabajadores
sean exiguas, ' :




e especws, como de una responsabilidad objetiva.

: solamente

. la muerte .o una incapacidad de las ya menclonadas pues el monto g
: mdemmzacnones previstas en el ordenamlento laboral so de menor cuantla :
~'dada la fuente de responsabilidad de donde prov1enen snendo que en’ la matena: :

En efecto, en 1. mente del Ejecutlvo Federal y ‘en la del legxs]ador esta
la 1dea de que, al no existir, culpa del patrén en la: reahzaclon delraccndente deﬂ .
trabajo entonces la’indemnizacién otorgada

chtlma no debe ser total sino

Basta para comprobar el anterlor aserto, lo mamfestado en la exposicion
de motxvos de laiL y Federa] deI Trabajo, en cuya parte conducente se lee:

: XL. Rlesgos de trabaja.

. Una tercera modificacion se refiere a los riesgos de lr(lb(ljl) que se
originan, no sdlo por la actividad de la empresa, sino, ademds, por la
Jalta inexcusable del patrén. En_los casos de riesgo de trabajo, la
indemnizacidn _que se paga a _los trabajadores no_es_total, sino
parcial, precisamente porque se_tratg _de una responsabilidad
objetiva; pero cuando hay falta inexcusable de patrén, si, a egjemplo,
no adopta las medidas adecuadas para evitar los accidentes, a la
responsabilidad objetiva se agrega otra de naturaleza subjetiva,
razon por la cual se aumentan las indemnizaciones en un veinticinco
por ciento cuando concurre la falta inexcusable del patron.

Y aqui es donde se pone de manifiesto, con toda . claridad, la
inconveniencia de que el articulo 1915 remitaala Ley Federal del Trabajo para
determinar el monto de las mdemmzacxones cuando la v1ct1ma del. 111c1to sufra

cwxl el ilicito puede derivar tanto de una conducta’ culposa en sus;dos

Teniendo poca importancia, por otra parte, que el artxculo 1915 E
disponga que para calcular la indemnizacion se tomara como base el cuadruplo .
del salario minimo diario més alto que esté en vigor en el Distrito Federal, es
decir, que en la via civil se pague cuatro veces mds que en la via laboral, pues
al partir de un supuesto falso como lo es el presumir que el dafio deriva en
todos los casos de una responsabilidad objetiva —consecuencia que se produce
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“.con la remls]on que hace este precepto a la Ley Federal d l Tr ba_)o—‘ ia’

““conclusion’ del Juez sobre la cu: ntla de’la mdemmzamén que amerlta el daAno,f* .

en muchos de los casos es erradu por ser ajenaala realldad

En otro orden de 1deas resulta oportuno mencionar’ que e

_en que el Congreso de la Umén discuti6 la iniciativa de la- nueva Ley: Federal‘f
del Trabajo se ‘destacé la importancia. de que ‘las’ 1ndemmzac10nes' pOI‘—:

“accidentes de tr'lba_]o se calcularan sin que se previera un tope ﬁjo zil salario del
-trabajador, ‘sino que su cémputo se hiciera tomando como base’ el ‘salario
efecnvamcnte percibido por la victima del dafio.

El Diputado Manuel Gémez Morin, en la sesién celebrada el , al
hacer alusién al articulo 486 de la Ley Federal del Trabajo, con todo acierto
sefialo lo siguiente:

“..Yo no _encuentro ninguna razon_para_fijar_este tope. Es una
disposicion que de ninguna manera protege a los trabajadores, sino
que, al contrario, los peviudica. Es una disposicion que va en contra
del espirvitu del articulo 123 ._Es una disposicion que no responde a
la_idea de lo que es una indemupizacion . Indemnizar significa
reparar _daiios y_perjuicios; indemnizar, _mejor dicho, tiene el
propasito_de_reparar dajios y perjuicios. En este caso, el perjuicio
que_sufre el trabajador _o_el perjuicio _que sufre la familia _del
trabajador en el caso de fullecimiento, el perjuicio_consiste en_dejar
de percibir el salario_que _estaba_recibiendo el trabajador_antes de

sufrir el riesgo.

No veo por gqué _se va_a lintitar_el monto_de la_indemunizacion, de
acuerdo _con_el principio _que _establece la_ley, cuando _dentro_del
sentido de la indemnizacion lo debido seria que se tomara como base
el salario efectivamente percibido por el trabajador, que puede ser el
doble o_mucho _mds alto, mucho _mds_alla _del _doble de¢l salario
niinimo.

Por supuesto, deben mantenerse los minimos que establece la ley;
pero nosotros proponemos, concretamente, que se quite este tope
mdximo, que no justifica, que es perjudicial para el trabajador y que
inclusive _es poco  téenico y _desvirtita el cardcter _de _la
indemnizacion”,
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_ -~ La propuesta del dlputado
fmejorar las mdemmzacnones delacl

clase ‘obrera, ademas de que es acorde con la
. vteona de la responsabxlxdad cwxl ,no ue om‘ada en consideracién al aprobarse
--en definitiva la Ley Federal “del’ Trabajo." Los argumentos utilizados para
refutar las consxderacnones vér das‘p

este Congresnsta, fueron expuestas por
el Dlputado Ignacxo Guzm'm Garduno en sesién celebrada en la misma fecha,
enlaque adUJ S

"...Naturalmente que ya con esta mejora que se ha hecho a este tipo
-de indemnizaciones, si se quitara el tope, eso podria progresar en

una forma extraordinaria y en un momento dado, un riesgo en que

se produjera, por ejemplo, la incapacidad total permanente de un

trabajador, eso podria significar para esos pequeiios empresarios con
pequerias inversiones cantidades extraordinarias de dinero que quizd
no podrian ellos sufragar.

Por lo tanto, estas _disposiciones de la ley, nosotros pensamos que en
este_aspecto son_disposiciones que al mismo tiempo_que mejoran a
los trabajadores en el aspecto_de riespos, estin tambidn produciendo
un_equilibrio_de tal manera de que no se vayan muchas veces esas
incapacidades a cifras estratosféricas que muchas veces los patrones
no pueden  cubrir, incluso aunque se establecieran capitales
constitutivos, ésa seria una de las oposiciones del sefior diputado
Gomez Morin, en el Iustituto Mexicano del Seguro Social eso es
posible hacerlo, se lo exige al patrén gque tenga un capital
constitutivo, pero para esos pequeiios empresarios, esos capitales
constitutivos podrian por si mismos representar una muy grande
erogacion de dinero que posiblemente no puedan tener. Entonces
estariamos _orillando __a__esas _pequerias __empresas __de _pocos
trabajadores_a_que sufrieran_un _daiio y naturalmente podria_traer
como consecuencia el que pudieran_cerrar centros de trabajo y se
agravara el problema del desempleo

LLPor consicuiente, dado todos estos argumentos que hermos nosotros
expresado, consideramos que como estd la_iniciativa se produce un
equilibrio _en todos esos factores, sobre_todo _en las pequeiias
empresas y, en_consecuencia, nosotros pedimos a la H. Asamblea
que _apruehe las _disposiciones tal _como_estdin _contenidas _en la
iniciativa.

Claramente se¢ advierte de la transcripcién realizada que el legislador
opté por establecer un tope fijo al salario del trabajador, con el objeto de que
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mencnonado que hublera servxdo para.
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las empresas no tuvneran que pagar grandes sumas de dmero po
“indemnizacion“a un trabajador q

"Sufrié un riesgo -—deblera de

: tr'lbajo, evnando asi la perdnda de Vfuentes de trabaJo que se 'producman con 'el S

-, cierre de las empresas ocasmnadas por el pago de mdemmzacmnes

Pues blen, mdependlentemente de lo cierto de est'\s consnderaclones

‘kque son el sustento y ‘la razén de ser del monto de todas las mdemnizacmnes '
: por rxesgos de trabajo previstas en la ley laboral- las mismas no tlenen por quef

1tener aplicacién en la legislacién civil. ¢Es correcto que el monto ‘de Ia

V‘Indemmzacxon que se le otorgue a los familiares de una persona que st fre la

. muerte, dependa de la situacién econdémica del autor del homicidio? LAcaso
: ktodos los dafios que sufren los particulares son producidos por las empresas o

derivan de una responsabilidad objetiva? Las respuestas a estas mtcrrogantes;,,

se traducen en un definitivo no.

Lo irdnico es que al remitir el articulo 1915 del Cddigo Civil a la Léy -

Federal del Trabajo para integrar los supuestos que contempla, cobran

aphcacxon, pues es en basc al resultado de estas consideraciones (arts. 492 :

: ?495 496 y 502 de la Ley Federal del Trabajo) que se. calculan las
indemnizaciones en la via civil, cuando se produce un dafio a la vida o ala
integridad fisica de una persona.

No queremos juzgar si las indemnizaciones previstas en la legislacion
laboral son equitativas o no, pues todo juicio amerita un analisis profundo, por
mds sencilla que se crea una determinada cuestién, lo que si deseamos es poner
de manifiesto que la remisién de la ley civil a la legislacidn laboral para los
efectos tantas veces mencionados no se justifica, ademas de que, como hemos

visto, produce que las indemnizaciones que se otorgan en la via civil no .

resulten proporcionales a los perjuicios efectivamente sufridos por la victima.

Finalmente, como ya hemos mencionado, resulta poco técnico quela
legislacién civil tenga que remitirse al ordenamiento laboral para poder
integrar sus normas, mis aun si se trata de una institucién caracteristica del
derecho civil como lo es la fuente de obligaciones que se estudia. Por ello, es
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- mdxspensable que en este articulo se contengan las bases para la cuantlﬁcacxon
de estos danos como lo proponemos en el capitulo final del presente trabajo.

3.4. interpretacién del articulo 1915 por parte del Poder Judicial de
Ia Federacién.

Poco puede decirse sobre el andlisis que han realizado los Tribunales
Federales respecto del articulo que se estudia, pues en estricto apego al articulo
14 de la Constitucion Federal, la interpretacién se ha llevado a cabo conforme
a la letra de dicho precepto. Ademas, debe sefialarse que en la Novena Epoca —
a partir del 4 de febrero de 1995-, unicamente se¢ han elaborado dos tesis
aisladas referentes a este articulo.

Sin “embargo, interesa resaltar ‘en esta parte algunos“criterios ‘que

‘estimamos: importantes, y que nos ayudan a entender con mayor clandad ell

a]cance del multicitado articulo 1915 del Cédigo Civil.

A continuacién se transcnben los criterios que a nuestro parecer retnen
tales caracteristicas, seguidas de un breve comentario de nuestra parte.

Octava Epoca

Instancia: Tercera Sala

Fuente: Gaceta del Semanavrio Judicial de la Federacion
Tomo: 59, Noviembre de 1992

Tesis: 3a./J. 21/92

Pdgina: 18

RESPONSABILIDAD CIVIL OBJETIVA. LOS HEREDEROS DE
LA VICTIMA SON LOS LEGITIMADOS PARA RECLAMAR LA
INDEMNIZACION RELATIVA. (INTERPRETACION DE LOS
ARTICULOS 1915 Y 1836 DE LOS CODIGOS CIVILES PARA EL
DISTRITO FEDERAL Y EL ESTADO DE JALISCO, A PARTIR
DE SUS REFORMAS DEL DIECISEIS DE DICIEMBRE DE MIL
NOVECIENTOS SETENTA Y CINCO Y VEINTIOCHO DE
DICIEMBRE DE MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y DOS,
RESPECTIVAMENTE). Si del texto expreso de los articulos 1915 y
1836 mencionados, se desprende con claridad que la intencion del
legislador en cuanto a que quienes estin legitimados para reclamar




la indemunizacién a que esos preceptos se refieren son los herederos
de la victima, no ha lugar para hacer alguna interpretacion en
sentido diverso; de tal suerte que no cualquier familiar estd
legitimado para incoar la accidn de responsabilidad civil objetiva
sino precisamente los herederos, en su caso, por conducto del
albacea de la sucesion, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo

1705 del Cédigo Civil para el Distrito Federal y su correlativo 1620
del Estado de Jalisco.

Contradiccion de tesis 9/92. Entre las sustentadas por el Quinto
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito y Tercer
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito. 5 de
octubre de 1992, Unanimidad de cuatro votos. Ausente previo aviso a
la Presidencia: Miguel Montes Garcia. Ponente: Ignacio M. Cal y
Mayor Gutiérrez. Secretario: Anastacio Martinez Gareia.

Tesis de Jurisprudencia 21/92. Aprobada por la Tercera Sala de este
alto Tribunal en sesion de cinco de octubre de mil novecientos
noventa y dos, por unanimidad de cuatro votos de los seiiores
ministros: Presidente José Trinidad Lanz Cdrdenas, Mariano Azuela
Gliitrén, Sergio Hugo Chapital Gutiérrez e Ignacio M. Cal y Mayor
Gutiérrez. Ausente previo aviso a la Presidencia: Miguel Montes
Garcia.

La anterior tesis jurisprudencial tiene, a nuestro parecer, una singular
importancia, pues establece que los sujetos legitimados para reclamar la
indemnizacién por la muerte de una persona son los herederos de la victima.
Pareceria que este criterio no tiene nada de extraordinario, pues a ello se
constriiie el texto del articulo 1915; sin embargo, como se ha mencionado, esta
forma de pensar es incorrecta, toda vez que, no son los herederos las personas
~ legitimadas para reclamar en estos casos una mdemmzacnon, sino ‘que. lo son
todas aquellas que sufren un detrimento patrimonial con ' la muerte de la
victima, especialmente, las que dependian econémicamente de’ esta. )

“Sexta Epoca
Instancia: Tercera Sala
Fuente: Informes
Tomo: Informe 1965
Pdgina: 27

RESPONSABILIDAD OBJETIVA. Un mismo hecho, puede dar

lugar a dos responsabilidades objetivas, de naturaleza diversa y a
cargo de personas distintas: a) La responsabilidad objetiva por riesgo
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profesional, regida por la Ley Federal del Trabajo y a cargo de la
‘personao empresa a cuyo servicio estaba la victima, y b) La
responsabilidad civil, por causa extracontractual, a cargo del
propietario del mecanismo peligroso por si mismo, por la velocidad
que desarrolla, o por causa andloga, que haya originado el daiio.
Amparo directo 3979/63. Antonio Luna Méndez. 6 de septiembre de
1955, Unanimidad de cinco votos. Ponente: Mariano Ramirez
Vdazquez. Secretario: Pedro Ceja Torres.

Esta tesis resulta relevante, pues de ella se desprende la independencia
entre las indemnizaciones laborales y las civiles, ya que “...si un trabajador
muere al prestar sus servicios, a consecuencia de un hecho que proviene de un
tercero, es decir, de una persona que es ajena a la relacion laboral, entonces sus
deudos tendran derecho a dos indemnizaciones: una es de naturaleza laboral y
a cargo del patrén, ademds se cuantifica de acuerdo con la Ley Federal del
Trabajo o el contrato colectivo aplicable. La segunda mdemmzacnon serd de

naturaleza civil, a cargo de quien causd el dano y.se. cuantlﬁca enla- fomw
antes mencionada, conforme al articulo 1915 del Codngo C|v1l y. 502 de ]a Ley~

Fedeml del Trabajo™.'*?

12 Martinez Alfaro Joaquin. Op cit. pags. 204-205.
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CAPITULO CUARTO

ANALISIS COMPARADO REFERENTE A LOS DANOS A LAS
PERSONAS

Sumario: 4.1. Alemania. 4.2, Argentina. 4.3.Brasil. 4.4. Cuba. 4.5. Espaiia.
4.6, Francia. 4.7. Italia. 4.8. El Estade de California de los E.UA. 4.9.
Entidades federativas de la Repiblica Mexicana.

El presentc capitulo tiene por objeto realizar unanélisis de derecho
comparado respecto de la forma en que dwersas legislaciones del mundo, asi
.como las distintas entidades federativas de la Repubhca Mexicana, prevén la
manera para valuar los dafios y/o perjuicios que se originan en los casos en los
que se produce la muerte o se vulnera la integridad fisica de una persona, por
la comisién de un hecho ilicito.

Lo anterior, creemos, resulta de evidente utilidad tanto para contrastar el
texto actual del articulo 1915 con los ordenamientos que se anallcen, v

convencernos acerca de lo infortunado de esta norma, ‘como’para:lener: -

pardmetros de referencia que nos sirvan para fijar el marco normativo que:se
propone en el capitulo final de este trabajo. B

misma situacion juridica.

Asi pues, empezarem
para después estudiar los ¢ di
Republica Mexicana, con 'l 1cia de que no se hace comentano alguno
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en rehcnon a que la rep'lraclon en estos casos debe comprender el pago de los
gastos del’ funeral de- las curaclones tratamientos quxrurglcos medlcmas
etcétera, pues de alguna uf otra forma, est'm prevnstos de’ manera sxmxlar en
todas las leglslamones que estudlaremos. ; :

4.1. Avlt_:rmania’

‘Los artipulosI 842, 843, 844 y 845 del Cédigo Civil de la Repiiblica
Federal Alemana, a la letra disponen:

§ 842 [Umfang der Ersatzverpflichtung bei Verletzung einer Person]

Die Verpflichtung zum Schadensersatze wegen einer gegen die
Person gerichiteten unerlaubten Handlung erstreckt sich auf die
Nachteile, welche die Handlung fiir den Erwerb oder das
Fortkommen des Verletzten herbeifiilirt.

Traduccion Libre: (Extension de la obligacion indemunizatoria en
caso de daiio a personas).

La obligacién de indemnizar por los daiios a causa de un acto ilicito
dirigido contra una persona se_extiende a los perjuicios que el acto
ilicito suponga para la profesion o la prosperidad del perjudicado.

§ 843 [Geldrente oder Kapitalabfindung bei Korperverletzungen]

(1) Wird infolge einer Verletzung des Korpers oder der Gesundheit

die Erwerbsfihigkeit des Verletzten aufgehoben oder gemindert oder
tritt eine Vermehrung seiner Bediirfuisse ein, so ist dem Verletzten

durch Entrichtung einer Geldrente Schadensersatz zu leisten.

(2) Auf die Rente finden die Vorschriften des § 760 Anwendung. Ob,

in welcher Art und fiir welchen Betrag der Ersatzpflichtige

Sicherheir zu leisten hat, bestimme sich nach den Umstinden.

(3) Start der Rente kann der Verletzte eine Abfindung in Kapital

verlangen, wenn ein wichtiger Grund vorliegt.

(4) Der Anspruch wird nicht dadurch ausgeschlossen, dafi cin

anderer dem Verletzten Unterhalt zu gewdihren hat.

Traduccion: (Renta anual o suma global)

(1) Si_a consecuencia de una lesion_en el cuerpo o en la salud es
suprimida o disminuida la capacidad de trabajo del lesionado o si se
prodice un aumento de sus necesidades, la indemnizacion de dafios
lia_de prestarse_al perjudicado mediante_el pago de una renta de
dinero.
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2) Las disposiciones del articulo 760 son aplicables en lo relativo a
la renta. Si'es el caso, la forma y el monto en que el obligado debe
prestar garantias para cumplir con su obligacion se determinardn de
acuerdo a las circunstancias del caso.

(3) En lugar de la renta, el lesionado puede exigir una compensacion
en capital, si existe un motivo importante para ello.

(4) La pretension no se extingue por la circunstancia de que otra
persona haya de prestar alimentos al lesionado.

§ 844 [Ersatzanspriiche fiir Beerdigung und Unterhaltsentzug durch
Tétung/

(1) Im Falle der Tétung hat der Ersatzpflichtige die Kosten der
Beerdigung demjenigen zu ersetzen, welchem die Verpflichtung
obliegt, diese Kosten zu tragen.

(2) Stand der Getétete zur Zeit der Verletzung zu einem Dritten in
einem Verhiiltnisse, vermdige dessen er diesem gegeniiber hkraft
Gesetzes unterhaltspflichtig war oder unterhalispflichtiy werden
konnte, und ist dem Dritten infolge der Tétung das Recht auf den
Unterhalt entzogen, so hat der Ersatzpflichtige dem Dritten durch
Entrichtung einer Geldrente insoweit Schadensersatz zu leisten, als
der Getotete wilrend der mutmafilichen Dauer seines Lebens zur
Gewihrung des Unterhalts verpflichtet gewesen sein wiirde; die
Vorschiriften des § 843 Abs. 2 bis 4 finden entsprechende
Anwendung, Die Ersatzpflicht tritt auch dann ein, wenn der Dritte
ur Zeit der Verletzung erzeugt, aber noch nicht geboren war.

Traduccion: (Reclamacion de terceras personas en caso de muerte)
(1) En el caso de homicidio el obligado a la indemnizacion ha de
indemnizar los gastos de entierro a aquel a quien incumbe la
obligacion de soportar estos gastos.

(2) Si_al tiempo de producirse el hecho que causd la muerte, la
victima se encontraba con un_tercero en una relacion en _cuya virtud
estaba_obligada frente _a_éste_por_disposicion _de la_ley a_prestar
alimentos o podia llegar a estarlo, vy a consecuencia_de la muerte se
ha _privado _al tercero _de _derechos a_alimentos, ¢l obligado _a_la
indemnizacion_ha_de prestar la_ indemnizacion de _daiios _al tercero
mediante el pago de una renta en dinero, durante el tiempo en que el
difunto hubiese estado oblivado a_la prestacion_de_alimentos en_la
duracion presumible de su vida; las disposiciones de los incisos 2y 4
del articulo 843 son aplicables en lo conducente. La obligacion de
indemnizar también tiene lugar cuando al momento del ilicito el
tercero estaba concebido pero no nacia ann.

§ 845 [Ersatzanspruch Dritter auf Ersatz wegen entgangener
Dienste]
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Im - Falle der Tétung, der Verletzung des Kérpers oder der
-Gesundheit. sowie im Falle der Freiheitsentzichung hat der
Ersatzpflichtige, wenn der Verletzte kraft Gesetzes einem Dritten zur
Leistung von Diensten in dessen Hauswesen oder Gewerbe
verpflichtet war, dem Dritten fiir die entgehenden Dienste durch
Entrichtung einer Geldrente Ersatz zu leisten, Die Vorschriften des §
843 Abs. 2 bis 4 finden entsprechende Anwendung.

Traduccidon: (Indemnizacion en caso de pérdida de servicios)

En el caso de homicidio, de lesion en el cuerpo o en la salud, asi
como en el caso de privacion de libertad, si_la_victima estaba
ebligada para con_un_tercero en virtud de la ley a la prestacion_de
servicios en _casa o _industria, el obligade a la_indemnizacion ha de
prestar ésta al tercero, por los servicios que le ha privado mmediante el
pago de una renta en dinero. Las disposiciones de los incisos 2 y 4
del articulo 843 son aplicables en lo conducente.

Como se advierte de los dispositivos transcritos, Alemania es uno de los

paises en los que sc prevé expresamente la manera para indemnizar los dafios -

y/o perjuicios que sufren las personas cuando se produce la muerte o se vulnera

la integridad fisica de una persona. En nuestra opinion, esta legislacién es |
digna de elogio, pues ademas de que es una de las mis congruentes con el -

instituto de la responsabilidad civil, establece una hipdtesis que pocos.codigos
civiles en el mundo reconocen: el derccho de terceros . para obtener. una
indemnizacién cuando el hecho ilicito ocasione la imposibilidad para la
victima de prestar a éstos un servicio al que estaba legalmenté bbligado.a_

Expliquemos a detalle la anterior aﬁrmacmn. En 'pr‘irrjer lugar,
consideramos correcto que no se establezca en este cuerpo legal un tope fijoa
las indemnizaciones que deban ser otorgadas a las v1ct1mas por los dafios de
que se ha venido hablando, sino que ello vaya:en kconcrordancla con los
“perjuicios que el acto ilicito suponga para la profesio'n b‘ lay’prosperidad del

perjudicado ', pues ello contribuye a la obtencién de una verdadera reparacion,
esto es, pagar los dafios y perjuicios efectwamente causados por la realizacidén

del ilicito.

Ademds, esto se traduce por asi declrlo en que el legislador de ese pais
reconoce que la vida humana no tiene un valor econémico por si misma —pues
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del capltu]o segu 'do del pr ente traba_]o. :

Por otr parte esulta 1gualmente adecuado que las mdemmzacmnes se

otorguen medmn

el pago ‘de rentas o pensiones periddicas 'y no en. fonna de
capllal Ya hemos comentado en otra ocasidén cémo esta forma de pago es

'mucho mas convememe —por estar apegada al concepto juridico de reparacién—
; que el pago'de una suma global de dinero. Al respecto, nos remitimos al punto
= 2 7 del capxtulo segundo donde abordamos este tema.

SR : Otra cuestion digna de resaltar y con la que nosotros comc1d1mos
p]cmmente es que, en caso de que la victima del ilicito sufra la muerte, la -
T mdemmzacxon debe traducirse, entre otras cosas, en el pago de allmentos a

“favor de quien los recibia del difunto. No existe ya, juridicamente hablando, lai" 7

posibilidad de indemnizar por los dafios y perjuicios a una persona que sufno-‘ :

la muerte; en cambio, si es reparable el detrimento pammomal que'

experimentan los sujetos que dependian econdémicamente del difunto

dejan de percibir el sustento que éste les proporcionaba. Pero nétese como este
de

ordenamiento no cae en el error —como muchos otros si ]o,havcgn_ ’
considerar que las personas legitimadas para reclamar la indemniz'ébiéh"sbﬁi‘los
herederos del de-cujus, sino que lo son los sujetos que tenian el derecho de
recibir los alimentos. :

Finalmente, debe hacerse mencion aparte a lo dispuesto en el articulo
845 del Cddigo Civil Aleman. Esta norma preve expresamente el derecho a
favor de los terceros de obtener una mdemmzacmn en ¢l caso de que el hecho

ilicito traiga como consecuenma quela’ persona obligada para con ellos a la
prestacion de un serv1c10- se ve

imposibilitada para hacerlo, dadas las
consecuencias del evento’da‘nmo S
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Pongamos un e_)emp]o Dos personas celebran un contrato de prestaclon
“de. servxcnos profesxona]es cuyo ob_)eto es.la reahzacnon de:un proyecto

arqultectomco de un mmueble a c'\mblo de’ una prestaclon en dmero Uno de’

‘_los contratantes es: un arquitecto renombrado y .es por- sus’ aptltudes ya
. probadas que se'le contrata. Es decxr, se trata de un. contrato mtmtu personae,

»Una vez 1mclado el proyecto respectlvo, el arquitecto sufre ‘en vnrtud de'la;

g reallzamon de ‘un hecho ilicito, una lesién corporal que  lo 1mposxb1hta .
permanentemente para concluir el trabajo para el cual fue contratado. En este
caso, la ley Alemana prevé que el cliente que ha contratado los serv1c1os del

profesionista puede reclamar del autor del ilicito una indemnizacién,. pues seﬂ :

estima que la comisién del ilicito lo ha privado de obtener el trabajo’ que R

requeria de ese profesional en particular.

volverian incontables, con el consecuente nesgo de

embargo, lo que si creemos es que, en muchos de Ios casos, la falta de

"cumplimiento de la prestacién de un' servicio. acarrea un . dafio: y/o pel‘JUIClO

para el que debia recibirlo y, por lo tanto, merecen ser mdemmzados ‘toda vez

que este detrimento es consecuencia directa e inmediata de la realizacién- del

hecho ilicito. En todo caso, estimamos que lo conveniente seria dejar. ablerta o

esta posibilidad y dejar a los jueces la facultad de comprobar los antenores
extremos.

4.2. Argentina
En el Cddigo Civil Federal de Argentina, en la parte conducente, se lee:

Articulo 1084.- Si el delito fucere de homicidio, el delincuente tiene la
obligacion de pagar todos los gastos hechos en la asistencia del
muerto y en su funeral; ademds lo_que fuere_necesario para la
subsistencia de la viuda e hijos del muerto, quedando a la prudencia
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de los _jueces, fijar el monto_de la_indemnizacion y el _modo _de

satisfucerla,

Articulo 1085.- El derecho de exigir la indemnizacion de la primera
parte del articulo anterior, compete a cualquiera que hubiere hecho
los gastos de que alli se trata. La indemnizacion de la segunda parte
del articulo, sdlo podri ser exigida por el conyuge sobreviviente, y
por los herederos necesarios del muerto, si no fueven culpados del
delito como autores o complices, o si no lo impidieron pudiendo
hacerlo.

Articulo 1086.- Si el delito fuere por heridas u ofensas fisicas, la
indemnizacion consistird en el pago de todos los gastos de la
curacion y convalecencia del ofendido, y de todas las ganancias que
éste dejd de hacer hasta el dia de su completo restablecimiento.

De manera similar a como lo dispone la legislacidon civil alemana, el
Cédigo Civil Argentino prevé que la indemnizacidn en caso de muerte consiste
en el pago de alimentos a favor de quien los recibia del difunto —aunque en este
ordenamiento no se los mencione expresamente, sino que se hace alusién a “lo
que fuere necesario para la subsistencia de la viuda e hijos del muerto”—. Aqui
notamos, por otra parte, cémo cl legislador Argentino se inclina por el criterio
de 1a “prudencia judicial”, pues es al juzgador al que le compete determinar-el
monto y la forma de satisfacer este tipo de indemnizaciones. ‘

El articulo 1086 del ordenamiento en estudio es claro al establecer que
la indemnizacién en caso de lesiones fisicas comprende todas las ganancias
que la victima dejé de hacer hasta el dia de su completo restablecimiento. En
otras palabras, no se prevé en estos casos un tope fijo para determinar el monto
de la indemnizacidn, lo cual, se reitera, estimamos correcto, sino que el
perjuicio se valia tomando en cuenta lo que efectivamente dejé de percibir la
persona en virtud de la comision del hecho ilicito. Aqui, nuevamente se le deja
al juez la facultad de analizar y ‘determinar la procedencia de todos los
‘perjuicios que la victima hubiere podido comprobar en el juicio.

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN




43. ‘Brnsil ;

Bl Iégiélador brasilefio también  se pteocupo por establecer
expresamente la forma para indemnizar los dafios 'y perjuicios que se originan
~,‘cuando en virtud de un ilicito se produce la- muerte o'se vulnera la integridad
- fisica de las.personas. Los articulos 1 537 1 538 y 1 539 del Codlgo Civil de
”ese pals, al respecto sefialan:

Art. 1.537. A indenizagio, no caso de homtctdw, constste.

I-no pagamento das. despesas . com: o tratamento da vmma, seu
Suneral e o luto da familia; .. -,

1l - na prestagdo de alimentos ds pessoas a quem o defunto os devia.

r(uluccwn libre: La mdemmzacmn en ¢l caso de homicidio,
consiste: :
1.- En el pago de los gastos respecto al tratamiento de la victima, su
Suneral y el luto de la familia;
11.- En la prestacién de alimentos a las personas a las que el difunto
los debia.

Art. 1.538. No caso de ferimento ou outra ofensa a sande, o ofensor
indenizard o ofendido das despesas do tratamento ¢ dos lucros
cessantes até o fim da convalescenga, além de lhe pagar a
importincia da multa no grau médio da pena criminal

correspondente.
§ 1% Esta soma serd duplicada, se do ferimento resultar aleij@o ou
deformidade.

§ 2% Se o ofendido, aleijado ou deformado, for mulher solteira ou
vittva, ainda capaz de casar, a indenizagdo consistird em dotd-la,
segundo as posses do ofensor, as circunstincias do ofendido e a
gravidade do defeito.

Traduccion; En el caso _de lesion u_otra agresion _a la_salud, el
agresor_indemnizard al agredido de los gastos del tratamiento_y del
{ucro cesante hasta el fin de la convalecencia, ademds de pagarle ¢l
importe de la multa en el grado medio de la pena criminal
correspondicnte.

1,- Esta suma serd duplicada, si de la lesion o herida resulta una
deformidad o si la victima queda lisiada.

2.- Si el ofendido, lisiado o deformado, fuere mujer soltera o viuda,
todavia capaz de casarse, la indemnizacion consistird en proveerla de
JSondos para su manutencion, de conformidad con las posesiones del
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agresor, las circunstancias del ofendido y de la gravedad de la
deformacién.-

" Art. 1.539. Se da ofensa resultar defeito pelo qual o ofendido nio
possa exercer o seu oficio ou profissio, ou se lhe diminua o valor do
trabalho, a indenizagdo, além das despesas do tratamento e lucros
cessantes até o fim da convalescenga, incluird uma pensio
correspondente a importincia do trabalho, para que se inabilitou, ou
da depreciagdo que ele sofreu.

Traduccién: Si de la_agresion resulta una incapacidad por la cual el
agredido no pueda ejercer su oficio o profesion, o se vea disminuida
su_capacidad para_el trabajo, la_indempizacion_incluird, ademds de
los gastos del tratamiento y del lucro _cesante _hasta el fin de la
convalecencia, una_pension_correspondiente _a _la_importancia_del
trabajo, por el que se le inhabilito, o de la depreciacion que él sufrio.

Al igual que sucede en Alemania o en Argentina, en la legislacién civil
brasilefia, la indemnizacién, en caso de muerte, se traduce en el pago de

alimentos a favor de quien los recibia de la victima del ilicito, y son
precisamente éstos y no cualquier heredero, los legitimados para reclamar esta
prestacion. Asimismo, no existe un limite al monto de la mdemmzaclon enel
--caso’en que la persona sufra una lesion que lo imposibilite para reahzar su
‘trabajo” o ejercer su profesion, pues en esta hipétesis “la mdemmzacton :
incluira, ademas de los gastos del tratamiento y del lucro cesante. hasta el fin v

de la convalecencia, una pension correspondiente a la tmportancta de[
trabajo, por el que se le inhabilito, o de la depreciacion que él suﬁ" 6",

Asi pues, sera el juez quien tendrd que valuar, d_e acuerdo a Ias pruebas

“ofrecidas en el proceso, el monto del lucro cesante, esto es, los perjuicios que

sufrio la vxctlmn del ilicito, cometldo, as1 como el importe de la pensién en el
caso a que alude el ultlmo de los preceptos transcritos.
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Los articulos 83 y 86 del Cédigo Civil Cubano, dicen a la letra:

ARTICULO 83. El resarcimiento de la responsabilidad civil
comprende:

La restitucion del bien;

La reparacion del dafio material;

La indemnizacion del perjuicio; y

La reparacion del daiio moral.

ARTICULO 86. La indemnizacion de los perjuicios comprende:

a) En_caso_de muerte vy en el supuesto de_encontrarse la victima
sujeta_al pago de una obligacién de dar alimentos, una prestacion en
dinero _calculada _en funcion _de_las _necesidades del _alimentista
durante el _tiempo de vigencia_de dicha obligacién, después de
descontar las prestaciones que debe satisfucer la seguridad social;

b) En_caso de daiio_a la_integridad corporal v en el supuesto de que
el lesionado pierda total o parcidlmente su capacidad para el trabajo
remunerado, o si sus necesidades aumentan o sus perspectivas en el
futuro _disminuyen, una prestacion _en _dinero _que compense la
pérdida_o_la_disminucion_de sus_ingresos_salariales, despuds de
descontar, también, las prestaciones que debe satisfacer la seguridad
social;

¢) Los gastos de curacion.

ch) El_importe_del_salario _correspondiente _a los dias dejados de
wabajar por la victima del acto ilicito;

) Otros ingresos o beneficios dejados de percibir..,

La legislacion civil cubana sigue la misma linea en cuanto a que la
indemnizacidn en caso de muerte debe comprender el pago de alimentos a
favor de quien tenia el derecho de recibirlos. Sin embargo, debe hacerse notar
que, como ya lo hemos expresado en otra ocasién, resulta incorrecto que el
importe de la pensién alimenticia se calcule en funcién de las necesidades del
alimentista, que es precisamente lo que dispone el articulo 86, inciso a), del
cuerpo legal en comento. '

En efecto, nosotros consxderamos que no debe hacerse distincién alguna
en este aspecto, pues ello pued da lugar a_que, por las circunstancias en que

se encuentren o por las necesxdades espec1ﬁcas que presenten algunas personas
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reclban menos o mas allmentos de los que efechvamente reclblan de la v1ct|ma

"de] lllcno. No se trata de darle una prestacxon mayor a las personas con grandes

recursos economlcos ni sc trata de darle menos a las personas pobres Tampoco' :

'se {trata, por poner un ejemplo, de darle méas recursos a. una persona enferma o
lisiada que por esta circunstancias requiere de mas ayuda economlca Se trata,
_SImplemente, de cumphr con el fin juridico que debe perseguxr loda reparacnon,

que’ es, como ‘ya lo hemos dicho, volver las . cosas al estado en que se

»encontraban yde: no ser posible ello, dar a camblo una prestacnon ‘en dinero
,cquivalente a Ios daiios-y perjuicios sufrldos ‘Por: el]o a’nuestro modo’ de
-;_vcr, la pensxon alimenticia debe ser: ca]culada de acuerdo a lo " que
‘efectlvamente recibian, por cste concepto 1as personas que dependlan

econdémicamente del difunto.

Por otra parte, se observa también en eétailé’gisiaéiﬁén el propésito de que

‘las indemnizaciones no tengan un limite preestablecido en los casos en los que

se produzcan lesiones que imposibiliten a la victima para ejercer su profesion,
sino que ellas vayan en concordancia a las pérdidas realmente sufridas. El
legislador cubano prevé, al respecto, una formula muy amplia que deja en
libertad al juzgador para determinar cudl cs la cantidad de dinero que
compensa la pérdida o la disminucién de los ingresos salariales de la persona
que sufrié el ilicito.

Tampoco se establece un tope al salario que deba ser pagado, pues éste
debe ser equivalente a lo que la victima ganaba efectivamente en su trabajo.
Més aun, la legislacién cubana abre la posibilidad para que la victima pueda
reclamar cualquier otro ingreso o beneﬁcm dejado de percibir en virtud de 1a

: reahz’lmon del dafio.

4.5. Espaiia

Espaiia es uno de los paises cuya legislacion civil es omisa en cuanto a
la regulacion de los dafios y perjuicios. que se gstudidn. ‘Como lo afirma



;Mosset‘ tes la Jurlsprudencla la que se ha encargado de formular una serle de'

preclstones sobre-la reparaclon de

causado y de éste han derlvado 'mu'ltlples criterios.

) orientar la materia,

La forma en que_l;dsi'tribunal‘es’ de ese pais fcuant'iﬁ'ciu\i los dafios y
perjuicios por la muerte o las lesiones que sufre una persohsi, se advierte de las
consideraciones vertidas en la sentencia pronunciada por la Primera Sala del
Tribunal Supremo Espaiiol el 26 de marzo de 1997, en cuya parte conducente
se lee:

“La cuantificacion de los dafios y perjuicios, cuando consistan en
graves daiios corporales o incluso la muerte, no se halla sujeta a
prevision alguna normativa, sino que ha de efectuarla el organo
Jurisdiccional discrecionalmente,.. La funcion de_calcular los daiios
indemnizables _es _atribuida __expresamente _por la___doctrina
jurisprudencial_a los drganos judiciales, quienes lo llevardn a cabo
caso_por caso, valorando las probanzas unidas a las actuaciones, sin
que puedan hallarse sujetos a _previsién normativa alguna, que por
su__cardcter _general _no permite la_individualizacion _del caso
concreto”. 7Y

Sin embargo, si bien es cicrto que no existe en el Cdédigo Civil Espaiiol
una norma expresa al respecto, y es como lo afirma el Tribunal Supremo que
deben proceder los jueces para cuantificar los dafios y perjuicios, también lo es
que esto no sucede asi en todos los casos, pues la Cdmara de Diputados de ese
pais aprobd en el afio de 1995, la denominada Ley Sobre Responsabilidad Civil
y Seguro en la Circulacién de Vehiculos de Motor, que establece una serie de
previsiones vinculatorias para los 6rgahos judiciales, en forma de baremos, con

133 Mosset Ituraspe Jorge. £1 valor de la Vida Humana. Op cit. p. 288.
154 ‘Tomada del articulo denominado Baremos del autor Espafiol Jesis Pintos Ager, localizable en la
siguiente direccién electronica: www.indret.com/res-articulos/cas/baremos.pdf

ue han*servido: parav
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el ochto de cuantnfc'lr los dafios a las person'ls o as'o' ados en accidentes de
8 :cnrcu]ac1on ‘salvo que sean consecuencna de una conducta do]osa.

Asn, tratandose de danos a las personas ocas nados por accldentes de
circulacién’ de vehiculos’ automotores los: Jueces spanoles no tienen libertad
~ para fijar el importe de las mdemmzaclones en’ base a las pruebas aportadas en
vel proceso sino’ que deben cefiirse a lo que:al’ respecto establecen . los
~ baremos S previstos en los anexos de la citada Ley de’ Responsabxhdad C:vxl

» Existe un gran debate actualmente en Espaﬁa, acerca de los beneficios e
mconvenlcntes que han derivado de esta ley'“’ Se cuestlona, por e_]emplo, que
‘resulta ilégico que un daiio producido por un vehiculo - automovtpr se
cuantifique de manera diferente a uno que tuvo un origen distinto, Mis ai’xri, el
“Tribunal  Constitucional Espaiiol  resolvié reclentemente sobre lal
inconstitucionalidad de algunas de las tablas del anexo que contlene el snstemu
para la valoraciéon de los dafios y pequxclos causados a las personas env

accxdentes de circulacién.'”’

Espafia vive hoy un periodo'vdé frrreajtls‘t‘e'” n':esta -materia, 'i)ero' “las

-discusiones de los tedricos y el lmpulso que sc'le ‘h adoﬁy':aﬂ]’os baremos, nos

-hacen pensar que en un futuro no muy lejano vestos ;determmaran la manera

para cuantificar los dafios a las personas sm lmportar el orxgen o la forma en
que se produjeron, es decir, regiran no, solo cuando de trate de accidentes de

transito en un vehiculo automotor, sino tamblén en cualquner otro caso.

1% Sobre este concepto, y para evitar repeticiones innecesarias, remitimos al lector al punto 2.3,1.4, del
ca itulo segundo de este trabajo donde se detalla la funcién de esta figura, -

¢ Al respecto, véase el articulo citado del autor Jesus Pintos Ager. : )
S la sentencia puede ser consultada en la siguiente . direccién . electrénica: -
http:/Awww .iijusticia.edu.ar/docs/Baremos.htm - o
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4.6. Frhncia
Los amculos 1382 y 1383 del Code Civil Francés sefialan lo sngmente'

Amcle ]382. Tout fau' quelconque de U'homme, qui cause a antrui
un dommage, obllge celm par la’ faute duquel il est arrivé, a le
reparer. .

,deuccw'li Cualquier Ileclm de la persona que cause a ofra un
dano, obhgara a aquelln por cuya culpa se causé, a repararlo.

'Amcle 1383 Clmcuu est respousable du dommage qu'il a causé non
seulement par son fmt, mais encore par sa négligence ou par son
mnprmlence. :

raduccwn. Cada cuaI serd responsable del daiio que cause no
solamente por su actuacmn, sino también por su negligencia o por
su lmprudencm. L

Como se desprende de os amculos transcritos, la legislacién’ civil

sustanlnva francesa, al lgual que sucede en Espana no contempla expresamente.'

:la ‘forma para cuantlﬁcar los: danos y/o perjumlos ‘que se orlgman cuando
ad f' isica, Esta labor ha

f'algulcn pxerde la vida o seive menoscabada su mteg
recaido en los trlbunales franceses' qu1enes han dernvado de la mterpretaclon de

d|chos preceptos Ia manera para valuarlos.

“Es cierto que también en Francia existen. baremos'®® que orientan la
labor del juez para llevar a cabo esta ardua tarea, algunos de ellos derivados de
:1a sintesis de las jurisprudencias de las propias Cortes, pero éstos, a diferencia
con lo que sucede en Espafia respecto de la Ley Sobre Responsabilidad Civil
aludida, no son vinculatorios sino unicamente indicativos; de ahi que siga
correspondiendo a los tribunales la forma para valuar la reparacion de los
dafios corporales.

18 erbigracia: Los baremos de la Corte de Apelacién de Poitier, denominados: Barémes Indicatifs de
Reparation des Préjudices Resultants D' Attei) aux Persones. Consultables en la siguiente
direccién electrénica: hitp://www iijusticia.edu.ar/docs/Poitier.html. Asi como el diverso intitulado:
Baréme fonctionnel indicatif des incapacites en droit comwin, visible en la pagina:
http://www jjjusticia.edu.ar/docs/Bareme htm.
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4.7. Italia -

T;irﬁbdcé en:Italia existen disposiciones tan claras en este punto, como
51 sucede":en, ‘otros paises. Algunos articulos del Cédigo Civil Italiano nos
: acli;fan'ftah‘sélo una parte del panorama, entre los que se encuentran los
_articulos 2056, 2057y 1226, que dicen:

“Art, 2056 Valutazione dei danni
Il risarcimento dovuto al danneggiato si deve determinare secondo le
disposizioni degli artt. 1223,1226 e 1227,
Il lucro cessante é valutato dal giudice con equo apprezzamento delle
circostanze del caso.

Traduccion: Valuacion de los daiios.

El resarcimiento que se le debe a la victima se debe determinar
siguiendo las disposiciones de los articulos 1223, 1226 y 1227,

El Iucro : cesante es.valuado por el juez con una equitativa
apreciacion de las circunstancias del caso.

Art, 2057 Danni permanenti
Quando il danno alle persone ha carattere permanente la
liguidazione puo essere fatta dal giudice, tenuto conto delle
condizioni delle parti e della natura del danno, sotto forma di una
renditu vitalizia (1872 e seguenti). In tal caso il giudice dispone le
opportune cautele (att. 194).

Traduccion: Dafios permanentes

Cuando el daiio a las personas ticne el cardcter de permanente, la
liquidacion puede ser hecha por el juez, teniendo en cuenta las
condiciones de las partes y la naturaleza del daiio, pudiendo ser en
Jorma de renta vitalicia (1872 y siguientes). En tal caso, el juez
dispone de las medidas cautelares (art. 194).

Art. 1226 Valutazione equitativa del danno
Se il danno non puoé essere provato nel suo preciso ammontare, &
liguidato dal gindice con valutazione equitativa (2056 ¢ seguenti).

Traduccidon: Si el daiio no puede ser probado en su monto preciso,
serd liguidado por el juez por medio de una valuacion equitativa.



cesante) de unu manera equ1tat1va, es declr, tomando en:cuenta,, todas las o

c;rcunstancns del caso _]uzgado. Por otra parte en’ caso de daﬁos permanentes
como lo serla la muerte, se prevé el pago de la: mdemmzacnon en forma de.

pensxon o rcnta vitalicia. -

,'En términos_generales, puede decirse que en este pais se concede un:
lugar ‘preponderante a la reparacién integral de los dafios sufridos por_la’

victima del ilicito, pues no existen limites a las indemnizaciones y es al juez al

que le corresponde cuantificarlos. No obstante lo anterior,. como. apunta

" Mosset: “En Italia se ha discutido mucho la convenicncia de aplicar, en el caso
de lesiones que aparcjen incapacidad, el criterio denominado de los ingresos
del lesionado o ¢l de la repercusion de las lesién sobre sus ganancias. Se ha
destacado que en muchos casos la victima no tiene ingresos fijos o bien que los
que tienc son susceptibles de modificacién en mas o en menos, de donde
resulta arbitrario considerarlos como indice unico e inmutable”. Por ello es
que... ““...se proponen valores fijos, validos para cada ciudadano prescindiendo
de su posicién social, econémica o profesional, sélo corregibles cuando sea
posible demostrar una incapacidad especifica que supere esos valores medios.

Pese a todo ello el criterio de las ganancias ha sido adoptado por la

jurisprudencia italiana de modo general”'>®

Sigue afirmando este mismo autor: “Para el caso de la muerte, la mlsma'

jurisprudencia procede a calcular qué cuota de las ganancms de difu; to pudo .

'ser utilizada por el peticionario supérstite, correctlvo del~rend|m1ento util;:
precisa también, cuando exista una diferencia éntre'la probable'duracmn de 1a

1:"difunto, apllcar el

vida del supérstite y la que hubiera’ corres ondido:

coeficiente menor de los dos, esto es conSIderar- 'mo duraclon del dafio

futuro la supervivencia probable mas breve de las dos ‘correctivo, del
I |60 . i S

cocficiente minimo

::Z Mosset Ituraspe Jorge. £/ valor de la Vida Humana. Op cn. pp 285-287
Idem. .
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Se entiende claramente con'lo anterior ‘que los tribunales italianos han
sido los encnrgados de ir dandole forma a la manera para cuantificar los dafios
a las personaS' sin embargo no debemos dejar de sefialar que en este pais

tamblen exxsten bnremos“SI

que orientan la labor del juzgador, los cuales, al
igual que: sucede con la mayorla de los paises europeos, son solo indicativos y

no vmculantes

(N

4.8. Est'adxo de Cﬁlifornia de la Union Americana

El Codxgo C1v11 del Estado de California, en la parte que interesa,
dlSPOI’IC lo signiente:

3281, Every person who suffers detriment from the unlawful act or
omission af another itay ‘recover from the person in fault a
campc'usanou Ilterefo' in noney which is called damages.

T ra(luccion Ilb'r Cualquicr persmm que sufra un detrimento por un
acto ilegal o por: ision de otro, puede recuperar de la persona
o culpable una compcnsacwn en dmero llamada dariios y perjuicios.

: 3333. Fo th i of an obltgatum not arising from contract, the
measure of tlanmges, “except ‘where otherwise expressly provided by

. this, Code, is the’amount which will compensate for all the detriment

o pro,\ulmtely caused _thereby, wlwtlter it could have been anticipated
‘or nor. : : - :

‘Traduécio"n:f Por el incumplimiento de una obligacion no
~contractual, la medida de. los dafios y perjuicios, salvo que se
disponga otra cosa en este Codigo, es la cantidad que compensard de
todos los detrimentos inmediatamente causados, ya sea que pudieran
anticiparse o no.
-Como se sabe, en el sistema judicial americano son los jurados quienes,
norma]mente determinan si una persona es culpab]e o no de haber cometido
un ilicito. En el Estado de California, el monto de las indemnizaciones por

reclamaciones de dafios y perjuicios no son una excepcion a esta regla, pues es

! Existe, por ejemplo, ‘el denominado baremo “Danno Biolégico - Permanente-Tabella delle

Menomazioni, visible en la pagina electrénica: hitp://www.jijusticia.edu.ar/docs/Baremos.htm.
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el jurado’ quien determina hbremente su cuantn en base a las pretensnones de
las partes y las pruebas ofrecidas en el proceso. En termmos generales, puede

decirse que el monto de la mdemmzacxon se traduce en el pago de una cantidad
de dinero que compensara razonablemente a la victima de la lesién sufrida, y
de los dafios y perjuicios que ésta trajo consigo. En otras palabras, se pretende -

que la  victima obtenga unn ‘reparacién - integral - -por el .‘detrim_énto
experimentado. S R Lo

En el caso en que Ia actora acredlte su accién,’ el _]urado puede condenar
: al demandado, ‘entre - otras, al pago. "de las sngu:entes prestaclones. gastos
o ‘medlcos medlcmas tratamlentos, aparatos [} mstrumentos que requerira la
i "A\llctpma en un futuro; el valor de lo que pudo haber obtenido en su trabajo, para
. lo éua}, el jurado tomara en consideracién sus ingresos, su ocupacion, etcétera,
'y determinard entonces cuil es la cantidad que razonablemente hubiera
‘obtenido de no haberse producido el hecho ilicito; la capacidad productiva que
perdid la victima como consecuencia de los dafios producidos, que se traduce
en una cantidad que pagard el equivalente de beneficios futuros perdidos en las
veces, en las cantidades, y durante el periodo en que se habrian recibido.'6?

En caso de muerte, la indemnizacién consiste en el pago de una suma de
dinero que compense los perjuicios que experimentan los herederos. : :Para

determinar estos perjuicios, el jurado puede tomar en cuenta el apoyol

financiero que cada uno de los herederos habria recibido del dlfuntO' la edad
del finado y de cada heredero; la salud del difunto y de cada. heredero‘ la
esperanza de vida respectiva del difunto y de cada heredero; la dlsposncnon del
difunto para contribuir en el apoyo financiero de los herederos,,la papamdad
productiva del finado, o cualquier otra evidencia que pruebe los Beneﬁcfos que
habrian obtenido los herederos de no haber sufrido la muerte la victima del
ilicito.

%2 {na informacién detallada acerca de cémo se calculan en el Estado de California los dafios que se
estudian puede ser consuitada en fa . siguiente direccién electrénica:
hup://personalinjurylawpage.com/law-issues.htm. ' o
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No es secreto para nadle que en Ia Unién Amerlcana se ha abusado en
ocasnones deI 'mstltut'o de’la responsablhdad cml Es comuin escuchar que los
Jurados otorgan sumas exorbltantes de dmero a las victimas que sufren dafios
"en su persom—y que “muchas de las veces éstas sobrepasan por mucho los
‘ :-perJuxcxos_ fec

efecuvamcnte experimentados. Esto ha generado diversos

n eJemplo claro de ello es el caso de la llamada crisis de las malas
practlcas ‘médicas. El’ mcremento en el costo de las pdlizas de seguro, que ha
~der1vado del aumento en‘el numero de demandas sobre responsabilidad civil y

de m ’nto e:las’ condenas, ha traldo como consecuencia que muchas personas

dedlcadas a esta profesmn no puedan seguir ejerciendo, por la simple y sencilla
razon de que no pueden pagar un seguro de responsabilidad contra terceros.

Como ya lo hemos expresado reiteradamente a lo largo de este trabajo,
si blen estimamos que lo correcto es que se le otorgue a la victima del ilicito
una reparacion integral, es decir, que la indemnizacion sea equivalente a los
dafios y perjuicios sufridos, también creemos que resulta peligroso y contrario
a derecho que las indemnizaciones sean desproporcionales por excesivas, pues
con el pago de la indemnizacidn, el autor del ilicito puede convertirse a su vez
en victima, al carecer de los medios suficientes para subsistir.

4.9. Entidades federativas de la Repiiblica Mexicana

Para hacer mas comprensible el anilisis de la legislacién civil de las -
entidades federativas que regulan el procedimiento establecido ’en"el'diver's;o ‘

1915 de los Cédigos Civiles Federal y del Distrito Federal no se reahzara su =

transcnpcxon sino > que se les’e '1grupara de la manera sxguleme

a) Aquel]as lcgls]aclones que preven el
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o /:Trabajo

indemnizacién, qu

) matena d ‘presente trabaJo

‘scguldo }Sor el Juzgador, por lo que el c v\qu,e:c‘l_a"'é_ su-

prudeme arbltrlo

- Dentro del grupo senalado como mcxso a),

nl mayorm de'

i los codigos civiles de las entidades federatxvas de este pms lo que demuestra la L

¢/ enorme influencia que, desde su promulgaclon, ha tenido el Codxgo Civil para .

" el Distrito Federal en matcria del fuero comiin y para toda la Republica en
materia del fuero federal, en la legislacién local. Este grupo se compone por

" 'los ordenamientos civiles de los siguientes Estados: Baja Ca]ifomia,,Baja, :
California Sur, Campeche, Colima, Durango, Guanajuato, Jalisco, Méxic\o'f

Nayarit, Nuevo Ledn, Oaxaca, Querétaro, San Luis Potosi, Smaloa Yucatan y
Zacatecas. HEPITI A

No amerita mayor comentario en este momento lo _que;: sobre e] tema

que se analiza, disponen los cddigos civiles de los Estados c:tados en el parrafo

precedente, pues al regular la reparacién de los daﬁo’_k que se: estudlan de
--manera casi idéntica a como lo hacen los articulos 1915 de 0!

Federal y del stmto Federal, resulta aplicable lo que ya mos kapuntado en el

capitulo antenor asi como la critica que reallzaremos a este dispositivo en el
aparatado final de este trabajo.

El grupo b), estd conformado por los Codlgos van]es de los Estados de
Chihuahua, Coahuila y Guerrero
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 El Cédigo Civil del Estado de Chihuahua difieré del articulo 1915, pues

en éste se tomn ‘en cuenta el salarlo rea] de las'victima _para ca]cular la:. .

'v_mdemmzacxon, salvo ‘en los sxgu1entcs caso ;lCtlma no percxbxere

utilidad o salano 'y si- ésta’no estuvnere en’edad’

) ‘1c10nes de trabajar,
hipétesis en las que se toma como base en. e. prim 50, e‘ll doble del salario
minimo y, en el segundo, el 75 por ciento de dlChO duplo '

Por su parte, los ordenamientos de”Coahixi]a y Guerrero difieren de lo
previsto en el citado articulo 1915, L'micam}envte" cuando se trate de lesiones que
no provoquen la muerte ni la incapacidad permanente para el trabajo, es decir,
cuando se produzca una incapacidad temporal, pues en este ultimo caso, los

perjuicios se indemnizaran pagando lo que efectivamente dejé de percibir la B
victima por su trabajo personal. En otras palabras, no se preve un tope: ﬁ_]o a] :

salario del lesionado que sirva para calcular la indemnizacion.

En el grupo c), se encuentran los ordenamientos civiles sustantivos de

las siguientes entidades federativas: Morelos, Puebla, Quintana Roo, Sonora,

Tabasco, Tamaulipas y Tlaxcala. A continuacidn se analizaran cada uno de los
_ anteriores cuerpos legales, dejando en ultimo término los que se estlman de. .

mayor importancia.

En el Estado de Quintana Roo se prevé que, si el dafio .se causa a las -
personas sin producir su muerte ni su permanente incapacidad total para el,

trabajo, la reparacién consistira, entre otras cosas, en ¢l pago de todo lo que el

. lesionado deje de percibir por su trabajo personal, durante todo el tiempo que
transcurra desde que haya sido lesionado, hasta que pueda trabajar. En caso de
que la victima del ilicito sufra la muerte o una incapacidad permanente para el
trabajo, el articulo 127 del Cédigo Civil de esta Entidad Federativa dispone
que la indemnizacién econdmica consistird en el pago del importe de
ochocientos dias del salario que percibia la victima; pero si este salario
excede cuatro tantos del minimo mads alto en el Estado, se tomara como tope
esa cantidad.
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El COdIgO vaﬂ del Estado de Tamauhpas dlspone que la

,mdemmzaclon en caso de que ‘el dafio’ produzca Ia muerte o una 1ncapac1dad

permanente consistird, entre otras cosas, en el pago de una cantldad de dlnero”

equivalente al lmporte de tres mil dias de s'llnrlo. Se preve, ademas, en fonna .

correcta, que a la indemnizacién por mcapacxdad total" permanente tendra‘ :
derecho la victima, y si el dafio produ_|o la muerte, txenen derecho ala’

indemnizacién quienes hubieren dependxdo economlcamente de la v1ct1ma o

aquellos de quien éste dependia economlcamente y,a falta de unos y otros, Ios’,

herederos de la misma victima.

El articulo 1391 de este mismo ordenamlento sena]a, por un: parte, que‘

-si'el dafio origina una incapacidad para trabajar que sea parcm] permanente, la "~

indemnizacion comprendera, entre otras cosas, la prestacmn a que’ se refiere el -

articulo 492 de la Ley Federal del Trabajo (pago del tanto por ‘ciento que fijala
tabla de valuacién de incapacidades, calculado sobre el importe que deberia
pagarse si la incapacidad hubicse sido permanente total, esto es, ¢l porcentaje
que prevé la tabla por la cantidad de 1095 dias de salario); y, por la otra, que si
la incapacidad originada a la victima es temporal, parcial temporal o total
temporal, la indemnizacién consistird en el pago integro del salario que deje de
percibir la victima mientras subsista la imposibilidad para trabajar. Debe

aclararse quc en estos supuestos —y en ello radica la diferencia con el articulo

1915 de los Cddigos Civiles Federal y del Distrito Federal—, los salarios que
sirven para calcular la indemnizacién son reales, es decir, no se encuentran
limitados a dos, tres o cuatro salarios minimos, como se prevé en la gran
mayoria de las legislaciones civiles de este pais.

Por su parte, el Cddigo Civil de Puebla dispone en el articulo 1988, que
si el dafio se causa a las personas y produce la muerte o incapacidad total
permanente, la indemnizacién de orden econdémico consistira en el pago de una
cantidad de dinero equivalente a mil doscientos dias del salario, sueldo o
utilidad que percibfa la victima, y que si los ingresos exceden del cuadruplo
del salario general en la regidn, no se tomara el excedente para fijar la
indemnizacién, salvo que el obligado a pagaria tenga posibilidades
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econénnc'\s para indemnizar totalmente. Se preve, asxmlsmo s que si no fuere s

”pomble determinar el salario, sueldo o utxhdad de la'v1ct1ma
" éstos por peritos, tomando en cuenta las capamdades
relacxon con su profesion, oficio, trabajo o mdole de.

dedicaba; y que si los peritos carecen de bases suﬂcxentes para fundar su

opinion, lo mismo que en el caso de que. la vxctlma no’ dxsfrutara sueldo salarxo'
o no desarrollare actividad alguna, la mdemmzacxon se ca]culara sobre la. base

del salario minimo general enel lugar en que ‘se realice el dano.. e

En el caso de que el d'mo orlgme a: capacndad para traba_]ar quc sea
parcial permanente, parcial temporal o total tempora] la mdemmzac1on sera
regulada por-el Juez, segun las’ reglas especxﬁcadas en e] artlculo 1988
debiendo determmarse por perltos el tlempo' de In 'mcapamdad y el grado de la

misma, pero no podra exceder est

ndemmzaclon dc la suma ﬁjada para ‘el
caso de muerte. :

Los Cédigos Civiles de los Est’ldos de Tabasco y Tlaxcala estableccn el
mismo procedimiento mdemmzatono “que el previsto en el Estado de Puebla
tinicamente difieren en cuanto al nimero de dias de salario, sueldo‘o utllldad

que deben tenerse en cuenta para calcular la mdemmzaclon en cas
o de incapacidad permanente. En - el Estado: de Tabasco ‘se’ pagan mil
cuatrocientos sesenta dias de salario, mnentras que en Tlaxcala se pagan mil
cien dias de salario.

Pasemos ahora al estudio del procedimiéntd ihdeiﬁnizatorio que prevén
los Estados de Morelos y de Sonora en caso de que se produzcan alguno de los
dafios a que nos hemos venido refiriendo. Hemos dlcho anteriormente que en
esta parte obviariamos la transcnpcnon de preceptos pero creemos que resulta

: lmportante hacer una salvedad tratandose de’ estas ‘dos entidades federativas,
‘ pues, a nuestro juicio, sobre el tema que. se estudla son las mds avanzadas de

la- Reptiblica Mexicana, ademas de qu “sus dlSpOSlClOﬂeS pueden ser

- calificadas como las mas apegadas al i de la responsabilidad civil.

Ambas legislaciones p:éven’, en idénticos términos, lo siguiente:

e 'alcularan,, '
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Art. 2086.- Cuando el daiio se cause a las personas y produzean la
muerte o incapacidad total, parcial o temporal para el trabajo, la
indemnizacion de orden_patrimonial _consistird_en el pago de una
pension mensual, que se calculard en los siguientes términos:

1.- Si_el dafio origina la_muerte_de la victima, la_pension mensual
serd equivalente al_sucldo o _utilidad_que_estaba percibiendo _en_el
wultimo_aiio, conforme _al promedio_que_resulte. Tendrdn derecho a
esta pension los herederos de la victima, excepro el Estado; a falta de
ellos, quienes hubieren dependido economicamente de la victima; en
su defecto aquellos de quienes ésta dependia economicamente, o con
quienes convivia familiarmente;

I1.- Si no fuere posible determinar dicho sueldo o utilidad, éste se
calculard por perito tomando en cuenta las capacidades y aptitudes
de la victima en relacion con su profesién, oficio, trabajo o indole de
la actividad a la que normalmente se habia dedicado. Si los peritos
carecen de bases suficientes para fundar su opinion, lo mismo que
en el caso de que la victima no disfrutare sueldo, salario o
desarrollare actividad alguna, la pension se calculard sobre la base
del salario minimo legal;

III- Si el daiio origina una_incapacidad_total permanente para el
trabajo, se aplicarin_las _reglas _anteriores para_indemnizar a la
victima con_una pensién vitalicia, que se cubrird por prestaciones
mensuales cuyo _monto _serd_regulado _en_los términos de las
[racciones I y I de este articulo;

1V.- Los interesados en el caso de_muerte de la victima, recibirdn la
pension_mensual indicada en las fracciones I y Il de _este articulo,
durante el térimino probable de_vida que hubiere correspondido a la
citada victima, segin su edad y que determinard el Juez. En el caso
de que todos los beneficiarios mueran_antes de dicho término, la
pension se extinguird con la_muerte del siltimo. Corresponderd a la
sucesion, representada  por el albacea, exigir y  recibir la
indemnizacion mencionada, o a los beneficiarios si no hubiere
albacea; si hubiéndolo, éste se negare a intentar la pretension, o se
hubiere concluido el juicio sucesorio; y

V.- 8i el dajio originare una incapacidad temporal, bien sea total o
parcial, la _indemnizacion _serd _regulada_atendiendo _a las_reglas
especificadas en las fracciones I, 1l y III de este precepto, debiendo
determinarse por peritos el tiempo de la incapacidad y el grado de la
misma, a efecto de que el Juez establezca la duracion de la pension y
el monto de ella, segiin que la incapacidad fuera total o parcial.

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN
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Art. 2089.- .Las sentencias que se dicten por daiio a las personas, se
ejecutardn por el capital necesario para cubriv las pensiones y aqudl
se_depaositard_en_institucion _fiduciaria_legalmente_autorizada _para
operar; pero el _deudor podrd _ofrecer garantias _reales _del
cumplimiento _de su_obligacion, en caso _de_que _su__capacidad
econdmica no le permita_constituir algiin capital en fideicomiso,

La incapacidad econdmica del dendor para constituir algiin capital
en fideicomiso o para otorgar garantias reales, no lo libera de estas
obligaciones en_ el futuro y en tanto pueda _cumplirlas, le _serdan
exigibles en la via_de _apremio las pensiones mensuales, hasta_el
monto _que_tolere  su _solvencia _economica__y __que_ determine
periodicamente el juez del conocimiento.

Lo primero que debe resaltarse de los anteriores preceptos es que, a
comparacién con lo que sucede cn las legislaciones civiles del resto del pais,
en estos se pretende que la victima, los herederos o los que dependian
ccondmicamente del finado, obtengan una reparacién integral por los
perjuicios experimentados. En otras palabras, no existe un limite para fijar el
monto de la indemnizacion, pues ésta se calcula tomando en cuenta lo que
obtiene realmente por su sueldo o utilidad la victima del ilicito, lo que significa

que la indemnizacién es equivalente a los perjuicios sufridos o por lo menos'_lo" :

mas cercano posible.

Tan importante como lo anterior es: el hecho de que en. estos casosf

(muerte, incapacidad permanente o temporal) la mdemmzacnon con51ste enel

pago de una pension mensual, ya sea v1tal1c1a o temporal Ya hemos
comentado con anterioridad que esta forma de pago’ es la me_|or manera para

- cumplir los fines de la reparacion.

Por otra parte, se establece, atinadamente, que en caso de que no fuere
posible determinar el sueldo o utilidad de la victima, éste se calculard por
périfos tomando en cuenta las capacidades y aptitudes de la victima en relacién
con su profesién, oficio, trabajo o indole de la actividad a la que normalmente
se habia dedicado.

TESIS CON
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i Pensamos que es correcto de 1gual forma-‘ qu
caso de muerte de la victima, reciban-la: pens
probable de vxda quc hubxere coi'resp»
determmara el Jucz y:que en. cl caso de qu

los beneﬁclanos mueran antes de

. dxcho término, la pensnén se extmguxra. o

Finalmcnte, debe destacarse que el legislador de est_as‘ .dos -entidades
federativas se preocup6 de dos cuestiones de suma importancia. La primera de
ellas tiene que ver con la efectividad de la ejecucién de las sentencias por dafio
a las personas. Resulta obvio que de nada sirve una sentencia que condenc a la
reparacién integral de los daflos y perjuicios sufridos, si ésta no puede
ejecutarse. Al efecto, se dispone en estos dos ordenamientos una solucién muy

conveniente: el depdsito del capital necesario para cubrir las pensiones en una’

institucién fiduciaria, o bien, la obligacion del deudor de ofrecer garantias
reales, en caso de que su capacidad econdémica no le permita constituir algin

los interesados, en el” . -

capital en fideicomiso. La segunda de estas cuestiones se refiere al interés que’ - -

debe existir para cvitar, hasta donde sea posible, que con el pago de la

mdemmzacxon el autor del dano se convierta a la vez en V|ct1ma al no poder

de las entidades federatwas que se caractenzan por nocontempla método

a]guno que deba ser seguido por el juzgador para ca]cular la mdem 1zacnén en
"caso de que_se produzcan dafios a las personas, En este grupo, que lo hemosA

" 'marcado como inciso d), se encuentran los Codigos Civiles de 16s Estados de
‘Aguascalientes, Chiapas, Hidalgo, Michoacan y Veracruz. )

Cada una de estas legislaciones disponen, exclusivamente, lo siguiente:
“la reparacion del dario debe consistir en el restablecimiento de la situacion
anterior a el, y cuando ello sea imposible, en el pago de daiios y perjuicios.”
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L embargo, no sucede asn

‘ Ante tal ‘d p
- entxdades feder i
: 'hubxeren aportad‘o

* forma' de pago ‘de la mde mzacmn segun estlme conveniente. Ello, sin

"‘dxsprec!onal que ]e_s Qtorga:lahnorma —al ‘no contemplarse expresamente
“procedimiento’ alguno~ -estos tribunales han aplicado supletoriamente el

ayoria -de 1os’ casos. Eludiendo la facultad. .

.Sistema indemnizatorio que establece el articulo 1915 del Cédigo Civil para el .-~

‘Distrito Federal en materia de fuero Federal, o bien, lo dispuesto en la Ley

Federal decl Trabajo, por lo que, en realidad, son éstas las normas que se han-

venido aplicando para determinar el monto de los dafios y perjuicios cuando la
victima del ilicito sufra la muerte o una de las incapacidades ya mencionadas.

Ilustran lo anterior, las siguientes tesis aisladas:

Séptima Epoca

Instancia: Tercera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: 157-162 Cuarta Parte

Pigina: 165

RESPONSABILIDAD CIVIL POR MUERTE, FIJACION DE LA
INDEMNIZACION POR CONCEPTO DE (LEGISLACION PARA
EL DISTRITO FEDERAL Y EL ESTADO DE MICHOACAN). Si
la parte quejosa reclama gue la_autoridad responsable fijo el monto
de la_indemnizacion_en el juicio _de la responsabilidad civil,
apoyidndose en disposiciones del Codigo Civil del Distrito Federal,
que no _estd vigente en el lugar del juicio, tal agravio debe_estimarse
infundado, si la responsable no aplico el mencionado Codigo, sino
que sdlo lo tomd en cuenta como doctrina y precedente para resolver
en forma equitativa y razonable, un punto no comprendido en la ley
local. Asi, pues, ante el vacio de la legislacion de Michoacdn al no
establecer las bases o procedimientos a seguir para fijar el monto de
la reparacion del daiio, cuando no se srata de responsabilidad
objetiva, es claro que, con base en el criterio preinserto, el juzgador
del Estado de Michoacdn si puede tener en cuenta para resolver el
caso, no contemplado por la ley local, un principio contenido en una
legislacion diferente, como lo es la actualmente en vigor en el
Distrito Federal.
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Amparo dtrecto 4149/81 lrmu Arrmga Lozano y otros. 29 de marzo
-de 1982, Mayorm ‘de- cuatra votos.~ Ponente J. Alfonso Abitia
“Arzapalo, T

Quinta Epoca: -~ . :

Tomo LXXXTV, pagum 29. Amparo civil directo 1157/44. Cia. de Luz
-y Fuerza de Monclova, S.A. 2 de abril de 1945. Unanimidad de

cuatro votos La pubhcacwn no menciona el nombre del ponente.

Séptima lfpoca .
Instancia: TRIBUNAL COLE GIADO DEL DECIMO SEXTO
CIRCUITO. :

" Fuente: Semmmrw Judicial de la Federacion
Tomo: 205-216 Sexta Parte
Pdgina: 433

REPARACION DEL DANO CIVIL, INDEMNIZACION EN CASO
DE MUERTE. E!l articulo 1789 del Cddigo Civil del Estado _de
Aguascalicutes, no_establece la_forma _en _que se debe computar el
monto de la cuantia por concepto de reparvacion del dario civil, por lo
que al no existir reglamentacion que la determine, deberd atenderse
1o _a lo dispuesto en el articulo 28 del Cédigo Penal de tal Entidad
Federativa, que se refiere a la sancion de una_conducta ilicita, como
puede ser _un_homicidio, ya_sea_simple o_imprudencial, sino_a lo
dispuesto en el articulo 502 de la Ley Federal del Trabajo, que se
refiere al pago de daiios como reparacion, puesto que en materia
civil no es necesario que exista una conducta ilicita para su
procedencia, ya que solo basta la comprobacion del daiio, asé como
la relacion de causa y efecto, por lo que su pago debe entenderse en
concepto de reparacion y no como sancion.

TESIS CON
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TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO SEXTO CIRCUITO.

Amparo directo 312/86. Embotelladora Refrescos del Norte, S. A, 21
de octubre de 1986. Unanimidad de votos. Ponente: Juan Solorzano
Zavala. Secretario: Antolin Hiram Gonzilez Cruz.

estab]ece cada una e‘ellas
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Entidad

Articulos del
Cédigo Civil

Reparacién por daiios a personas®

Aguascalientes 1789 Ilimitada

Baja California 1793 1** x L.F.T.***

Baja California Sur 1820 4 x L.F.T.

Campeche 1810 4 x LLFT.

Coahuila 1888 y 1891 | Muerte o incapacidad permanente: 4 x L.F.T.
Incapacidad temporal: salario real x el
numero de dias no laborados.

Colima 1806 2xL.F.T.

Chiapas 1891 Ilimitada

Chihuahua 1800 Salario real x L.F.T.

Durango 1799 I x LET.

Guanajuato 1405 4 x LET.

Guerrero 1763 y 1767 | Muerte o incapacidad permanente: 4 x L.F. T,
Incapacidad temporal: salario real x el
nimero de dias no laborados.

Hidalgo 1899 Himitada

Jalisco 1390 5x L.ET.

Meéxico 7.150 y 7.151 | Muerte o incapacidad permanente total: 3 x
L.F.T.

Incapacidad parcial permanente o temporal:
L.F.T.

Michoacin 1773 Ilimitada .

Morelos 1347 Pension mensual calculada conforme al
salario real,

Nayarit 1288 3x L.ET.

Nuevo Ledn 1812 3xL.FT.

Oaxaca 1786 Muerte: 3 x L.F.T.

Incapacidades: 2 x L.F.T.

Puebla 1988 y 1990 |4 x 1200 dias de trabajo.

Querétaro 1779 4 x L.F.T.

Quintana Roo 124 y 127 | Muerte o incapacidad permanente: 4 x 800
dias de trabajo.

Incapacidad temporal: salario real x el
numero de dias no laborados.

San Luis Potosi 1751 4x LFT.

Sinaloa 1799 4x LFT.

Sonora 2086 Pensiéon mensual calculada conforme al
salario real.

Tabasco 2055 y 2056 {4 x 1460 dias de trabajo.

Tamaulipas 1390 y 1391 ]| Muerte o incapacidad total permanente: 3000
dias de salario real.

Incapacidad parcial permanente o temporal:
L.F.T.

Tlaxcala 1406 y 1407 |4 x 1100 dias de trabajo.

Veracruz 1848 llimitada

Yucatin 1103 4x LFT.

Zacatecas 1200 1 xL.F.T.
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* Este cuadro contempla la indemnizacién. méxima que puede otorgarse a la
victima.

** Numero de salarios minimos que sirven para calcular la indemnizacién.

*** [ ey Federal del Trabajo.

Hemos finalizado con lo anterior el analisis comparado. de algunos -

sistemas normativos que regulan el procedimiento establecido en los articulos
1915 de los Cédigos Civiles Federal y del Distrito Federal. Antes de iniciar él
deSarrpllo del capitulo final, quisiéramos exponer algunas breves reflexiones
que derivan del estudio que se ha hecho en el presente apartado.

Es ficil advertir que, a diferencia de lo que sucede en la mayoria de los
ordenamientos civiles de los paises que hemos analizado, en México se ha
~ optado, salvo contadas excepciones, por un procedimiento indemnizatorio que
limita cuantitativamente la responsabilidad civil del autor del ilicito .en:los
casos en que se produzca la muerte o se vulnere la integridad \ﬁsica de una
persona. Es cierto que en algunos paises, como sucede, por ejemplo, en
Espaiia, se han previsto limites a las indemnizaciones cuando los dafios a las

personas se producen en determinados supuestos (accidentes de Circulacién'en o

vehiculos automotor) pero sélo se aplican cuando la conducta es

‘nunca dolosa En Me‘(nco, en cambxo, sin xmportar la forma de ]a comlslori del»

.hacerse notar la funcion transcendental que tienen en estas nacxones,los _)ueceS{ .

o, en su caso, los jurados, pues, en la mayoria de los casos son'estos los s
encargados de cuantificar, en base a las constancias de autos y las pruebas
aportadas por las partes, el monto de los dafios y perjuicios que deben ‘ser

otorgados a la victima, a las personas que dependian economlcamentc del
difunto, o a sus herederos. En otras palabras, el sistema elegido para cuantificar

los dafios y perjuicios, en estos casos, es el denominado de la “prudencia *

judicial™, al cual nos hemos referido en el punto 2.3.1.1,
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Cabe sefalar que, desde hace algunos afios, ciertos sectores de la
‘poblacién mundial, especialmente los profesionistas médicos, han expresado
su interés-en el sentido de que, tratindose de dafios a las personas, lo mejor
seria que el monto de las indemnizaciones fueran calculadas por el juzgador
'siguie'ndo, rigurosamente, lo dispuesto por los baremos; sin embargo, si bien es
cierto que existe un nimero considerable de ellos, y que actualmente se sigue
trabajando en la elaboracién de estos documentosm, también lo es que, hasta
el momento, su unica funcién ha sido la de orientar la labor de los juzgadores,
pues ya hemos dicho que, las més de las veces, estos son solo indicativos y no
vinculativos para los organos jurisdiccionales, por lo que sigue siendo la
prudencia judicial la regla que predomina en este aspecto, lo que a nuestro
modo de ver resulta correcto. )

Por otra parte, es interesante hacer notar que, en ]os casos en los que la :
victima del ilicito sufra la muerte, la mayorla de las ]eglslucwnes extra '_]eras"’

que hemos analizado, disponen que la mdemmzacxon debe traducirse e el

pago de alimentos a favor de qumes ]os reclbmnrdel fmado y.qu las personas*

criterio con el cual también commdlmos. :

En suma, la legislacion
principalmentc, por lo siguienté:
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En- Mexnco en amblo salvo contadas exccpcnones _que no mc]uycn a
los’ 'U‘llCulOS 19157 de]iDlStl‘ltO Fedcra]— lo
- que predomma es

os'Codlgos Civiles

a) leltar cuantltatxvamcnte h reparacxon de los dafios corporales

b) Obhgar al _|uez a segulr un pro ed m:e vxgldo P ra; determmar el

monto de la mdemmzacton que es, en consecuencm, 1gua1 para todos
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CAPITULO QUINTO

PROPUESTA DE REFORMA A LOS ARTiICULOS 1915 DE LOS
CODIGOS CIVILES FEDERAL Y DEL DISTRITO FEDERAL

Sumario: 5.1. Critica a los preceptos. 5.2. Necesidad de una reforma al
texto vigente. 5.3, Marco normativo que se propone. 5.4. Aspectos
vinculados con la propuest

5.1..Critica a los preceptos

Queremos iniciar este capitulo exponiendo los errores en que incurren, a

: nuestro juicio, los articulos objcto de este trabajo, por lo que resuita ‘necesario
tener en consideracién el texto vigente de los mismos.

Ambos articulos establecen de manera idéntica (excepcién hecha de la -

" modificacion publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 25 de mayo
de 2000, que tuvo que ver con el cambio realizado al ambito de aplicacién
territorial del mencionado ordenamiento, que hemos referldo en el punto
3.1.4.) lo que a la letra se transcribe:

Articulo 1915.~ La reparacion del daiio debe consistir a eleccion del
ofendido, en el restablecimiento de la situacion anterior, cuando ello
sea posible, o en el pago de daiios y perjuicios.

Cuando el daiio se cause a las personas y produzca la muerte,
incapacidad total permanente, parcial permanente, total temporal o
parcial temporal, el grado de la reparacion se determinardi
atendiendo a lo dispuesto por la Ley Federal del Trabajo. Para
calcular la indemnizacion que corresponda se tomard como base ¢l
cuddruplo del salario minimo diario mds alto que esté en vigor en el
Distrito Federal y se extenderd al niimero de dias que, para cada una
de las incapacidades mencionadas, seiiala la Ley Federal del
Trabajo. En caso de muerte la indemnizacion corresponderd a los
herederos de la victima.

Los créditos por indemnizacion cuando la victima fuere un
asalariado son intransferibles y se cubrirdn preferentemente en una

Iy

sola exhibicion, salvo convenio entre las partes”.
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Las anmrwres dl.sposwwnes S abservamn en: el caso (lel arnculo
s 264 7.de este Codlgo. :

s segun el tema que se desarrol]e ‘la critica que se‘le formu]a ,temendo en cuentaf

'que e]lo se’ reahzara de mancra concisa pues ‘€n otros apartados hemos
resaltado, de alguna manera,

los defectos en que mcurren estas normas.

a) Manera en que se prevén las formas de reparacion.

El prim'e'r pérrafo, establece la forma en que deben repararse los daiios
m»ayterialcs, pudiendo ser, a eleccién del ofendido, de dos formas distintas, a
saber: la reparacion natural o en especie, que consiste, como hemos dicho, en
restablecer las cosas al estado en que se encontraban hasta antes de haberse

- producido el daiio, siempre que ello sea posible; y la reparacion en numerario,
que consistc en el pago de una suma de dinero equivalente a los dafios y
perjuicios sufridos.

Lo que nos parece un tanto criticable de esta parte del precepto es que se
deje a eleccion de la victima escoger entre la reparacidn natural o en especie y
la reparacion en numerario. La esencia y finalidad ultima de la reparacion
consiste en volver las cosas al estado anterior al hecho ilicito, por lo que, a
nuestro juicio, la Unica excepcion a esta regla deberia operar cuando fuera
materialmente imposible volver al stati quo anterior. o

Al hablar de las reformas que se le han hecho al artlculo 9‘15‘

‘comentamos que en el afio de 1975, se abrlo la pOSlbllldﬂd para la vxctlma‘de
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Debales correspondlente a Ias sesnones en que se dlSCthlO la reforma del afio en

Lo loglco sena pcnsar que Ia modlﬁcaclon"se realizé con el objeto de
benefcnr a. la v1ctxma del dano, pues sc le otorga la: posnblhdad de e]eglr cua]

: sufrldo sm embargo, a nuestro parecer cuando exista Ia p051b111dad de reparar

de manera natural los danos no exnste justifi camén para que la VlCtlI‘l‘la opte :

,loterla mdemmzatona se trata, esencialmente, de borrar e] dano sufndo ‘lo que S

“se ]ogra de manera  primordial, mediante la reparaclon natural del dano.

No ignoramos que esta cuestion puede ser sumamente debatlda, ya que

existen casos en que se justifica que el lesionado opte por cl pago de los dafios

y perjuicios en vez de la reparamon en especie. Pensemos, por ejemplo, que el

dafio derive de una iatropatogenia'® y que el medlco se ofrezca nuevamente..

para reparar el dafio causado. Es indudable que, en este caso, la victima

cometeria un error si volviera a ponerse ¢en las manos de qmen pOl' una .

practica profesional deficiente, le produjo el dafio sufrido.

Sin embargo, consideramos que la regla genera] de la reparac:on de los'
dafios deberia consistir en el restablecimiento de la sﬂuaclon antenor cuando‘
ello sea posible, o en el pago de los dafios y perjuicios, y- como excepmon a’
esta norma, podria establecerse que, en los. casos’ en los que la V1ct1maf

justifique motivadamente la inconveniencia de que la reparac:on se lleve a
cabo restableciendo la situacién anterior, el juez podra asu prudente arbltno
permitirle optar por la reparacién en numerario. :

14 2 “jatropatogenia” es el término cientifico utilizado cuando la atencién médica tiene un resultado
negativo en el paciente. Al respecto, véase: Carrillo Fabela, Luz Mﬂria La, Responsabilidad
Profesional del Médico, Edit. Pormia, México 1998, pags 9 y ss.
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Lo que se ha ‘dicho anteriormente ha sido defendido por diversos
autores.” Asi, ¢l Maestro “Gutiérrez y~ Gonzélez, puntualiza: “Cambid el
legislador de 1975 el sistema de la reparacion del dafio, pues.mientras Iz‘\r
doctrina respetada y logica establece que las cosas deben ser devuelt_as al"
“estado que tenian antes del hecho ilicito, y sélo en caso de no ,seiﬁ stiblé se
pagara con-dinero el dafio y el perjuicio, resulta que ahora sec deja aAelecvciéri‘_

del dafiado el que se le devuelvan las cosas al estado anterior, o se le paguen e]

dafio y el perjuicio™.'®

Tal postura es compartida por Mosset, quien sefiala: “Es v'erdad ‘que el
dinero es ‘comiin denominador de los valores’ y en manos de un Juez atento a-

‘las circunstancias puede llevar a una justa y equitativa valuacion del dano, pero" :

‘también lo'es que un tal resarcimiento sélo por ‘analogia’ o semejanza noﬂ,

. borra el ilicito; la vuclta de las cosas a su estado anterior, el resarcnmxento in.

“natura, en cambio, lo borra. por - ‘identidad’, repone ‘la sntuacnon' :

preexistente,”' %

Lo anterior demuestra que la.reparacién natural o en espec1e cumple‘ }

 cabalmente, o en mayor medlda, con la finalidad de rcsarclr los danos

causados, por lo que - debe ser. preferld'l S|empre que. sea posnble, a la'

reparamon en numelarlo. ;

b) Limitacién cuantitativa de los d:iﬁos

Hecha la anterior critica, pasemos ahora al analisis de la segunda parte
de los preceptos que se estudian, en donde se prevé la forma de reparar las
consecuencias de un hecho ilicito que cause un dafio a las personas y que

" produzca la muerte, una incapacidad total permanente, parcial. permanente,.

total temporal o parcial temporal.

1% Gutiérrez y Gonzalez Ernesto, Derecho de Ias Oblxgacumes, op. cit., p. 771.
1% Mosset Iturraspe, Jorge. Respansab:lidad por Daiios. Op. cit. p. 380.
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_ En primer lugar, debe advertirse que el primer parrafo del articulo 1915,
establéce’_la' regla general que define la forma en que deben repararse las
consecuencias que deriven de un hecho ilicito, que se aplica a todos los casos
-en los que exista un dafio patrimonial, y en el que no se prevé un limite al
‘monto de las indemnizaciones que correspondan al daiio sufrido, en los
. casos en que Ia reparacion deba hacerse en numerario, pues el
resarcimiento debe ser equivalente a los daiios y perjuicios sufridos.

En otras palabras, de acuerdo con esta parte del precepto, la reparacion
en numerario de cualquier dafio material, debe consistir, necesariamente, en
una suma de dinero proporcional a los dailos y perjuicios que se
originaron con el hecho ilicito.

Sin embargo, tratindose de dafios a las personas que traigan como
resultado la muerte, incapacidad total permanente, parcial permanente, total
temporal o parcial temporal, el legislador si establece un tope al monto de
las indemnizaciones que le pudieran corresponder a las victimas del daiio
o a sus herederos, pues el juzgador debe atender a lo dispuesto en la Ley
Federal del Trabajo y calcular Ia indemnizacion tomando como base el
cﬁzidruplo del salario minimo diario mas alto que esté en vigor en el
Distrito Federal.

Lo primero que nos viene a la mente después de precisar lo anterior es
lo siguiente: ¢porqué el legislador limita el monto de los dafios y perjuicios
cuando se trate de dafios a las personas y no lo hace cuando el menoscabo
afecte cualquier otro derecho? ;Si el derecho a la vida o a la-integridad fisica
de un persona tienen mucho mas importancia que cualqmer otro bien del ser
humano, no seria légico que respecto de éstos se prev1era una. reparaclon
integral cuando se vieran menoscabados?

Antes de proseguir, debemos aclarar que lo qué aqui‘vse'diCe tiene que
ver, exclusivamente, con el dafio patrimonial expenmentado por la victima, si
sufre una de las incapacidades que mencionan los articulos que se estudlan o
el dafio patrimonial que resienten los herederos o dependientes de la victima, si
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y'no al dafio moral,’pues éste, como hemos dicho, se

B tratandose de cualqmer otro menosc'\bo que pueda sufrxr ,un'sujeto en.su
- patrimonio. Hemos visto que ‘los derechos de la personalldad v1da e lntegndad
fisica humana, son de una entidad superior a cualquier otro derecho previsto en
el ordenamiento juridico, por lo que el legislador deberia de preocuparse en
primer lugar por esta clase de derechos, estableciendo los mecanismos
adecuados para que en caso de que se vean vulnerados, la victima o sus
dependientes econdmicos, obtengan la reparacion total de los dafios y

perjuicios causados o, por lo menos, que la indemnizaciéon otorgada sea los -

mads cercana posible al detrimento causado.

Recordemos que los redactores del Cédigo Civil de 1928, no

»

establecieron, en ningiin supucsto, un limite cuantitativo a los dafios, sino.que :

esto se realizd hasta el afio de 1939, pues el legislador consideré que déb'ian:'dé 3

fijarse las bases para valuar este tipo dc dafios, con el objeto de que‘]'os“ji.lécésﬁ"
.no_hicieran una apreciacion completamente discrecional de los mismos"y’ se:
-~ resolvieran de igual forma casos similares. Sin embargo, si esta fue en reahdad:‘]_’;
la intencion del legislador (que es la que advertimos del Dlano de Debates‘:
~'como hemos sefialado en el punto 3.1.3.) no existia la nece51dad de reformar el
. ‘precepto de la manera en que lo hizo, limitando mdcb1damente el monto de"los

4 daﬁos cuando estos producen la muerte o una 1ncapac1dad f'sma. o .

&Acaso no existia alguna otra férmula para evxtar que las sentenc:asf""

.. fueran completamente discordantes cuando se’ estuv1era en presencia’ de danos

similares? Desde luego que si la hay, pero creemos que al 1egxslador le resulto

mads facil establecer directamente la cuantia de las mdemmzamones cuando se L

produjeran este tipo de dafios, sin lmportarle que ello atenta contra la llbertadf-_

del ‘juzgador, ya que le impide resolver los _]mcms tomando en cuenta “las
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c1rcunstancnas especnﬁcas del caso, que es, cn estncto sentldo hacer Justlcla
dar a cada qmen ]0 que le coxresponde. :

Ademas dcbe sefialarse que no existe m fundamento ni motlvaclon,

menos ain discusién parlamentaria, acerca del porque" se establecneron las g

.mdemmzamones que derivan del articulo " 1915 es deci :
; conveniente pagar en caso de muerte la cantxdad que resulta de

estlmo

dias por el cuddruplo del salario minimo, o en caso de mcapacldad’permanente '
total la cantidad que deriva de multiplicar 1095 dias | por el cuadruplo de dicho

salario, etcétera. La realidad es que el monto de las mdemmzqcnones se ﬁ_)aron

de una manera completamente discrecional, sxgulendo la'regla de que “asi'me. .

place” o “asi me conviene” “me resulta mas faml ‘hacer aplicable lo que sobre[
el tema ya prevé la Ley Federal del Trabajo”, sin que haya existido un anahsls L
metddico y esmerado por parte de los leglsladores respecto de este dehcado i

tema.

Pero esta, postur que perdurn hasta nuestros dias es erronea,

,'dlversos efectos ; nocwo

responsabllxdad c1v1 o al derecho de dafios, como quiera llamarsele.’

B La reparaci_én de : lqs daﬁos, a menos que existan - razones que
‘verdaderamente justifiquen la necesidad de limitarlos, debe realizarsé de una
manera total, E! andlisis de derecho comparado realizado en el capitulo
anterior tuvo por objeto, precisamente, poner énfasis en que muchos paises le
otorgan un lugar preponderante a los dafios a las personas, en los que no se
prevén limites a las indemnizaciones en caso de que éstos se produzcan (y no
todos ellos pueden presumir de tener un gran desarrollo econémico), incluso se
hizo mencidn a que esto también sucede en algunas entidades federativas de la
Reptiblica Mexicana.

Lo que decimos no puede concebirse como una postura mdwnduallsta
que se aparte de los fines que pretende el derecho. Pensar asi nos conducma a
afirmar que todo el instituto de la responsabllxdad cxv11 es contrano al bien
comtun o a la estabilidad social, pues si no se preven hmltes ala reparacion de

es a_]ena por completo  al mstxtuto de la'
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cualqu1er otro kdano “patrimonial;; 'porque habrla de con51derarse mmoral o

antuurldlco que’ el resarcnmlento.de os daiios a las. personas se reahcc de unaf o

‘manera lntegral

muchos casos y dados los montos que como mdemmzacxon derlvan del a lculo' '

1915, se pague mas por los pnmeros que por estos. ulumos. )

Y esto que sostenemos no puede ser considerado como una poswxon e

aislada o radical; pues nosotros simplemente reiteramos lo que. muchos autores :
han dicho sobre este tema. Al efecto, el Maestro Rojina Villegas, al hablar

sobre la reparacién total del dafio patrimonial, sefiala lo siguiente: “...Ya hemos

'explicado en el capitulo rclativo a la responsabilidad objetiva, que por una
reforma desafortunada del articulo 1915 del Cédigo Civil, segiin decreto de 30
de diciembre de 1939, publicado en el Diario Oficial de 20 de enero de 1940,
actualmente sélo procede la reparacién total cuando el hecho ilicito cause
daiios a las cosas, siendo en cambio injustamente restringida cuando los
infiera a las personas...”'®’

Mids adelante, este mismo autor apunta: “Henri y Ledn Mazeaud
comentan que los redactores del Cédigo Civil Francés, al valerse de férmulas
muy amplias protegieron cualquier perjuicio pecuniario originado por hecho

ilicito, sin hacer la distincién indebida que contiene el articulo antes transcrito,
consistente en otorgar una reparacion parcial cuando el dafio se causa a las -

personas y total cuando se infiere a las cosas™.'®®

En este mismo sentido, Planiol y R:pert a] anahzar lo relatwo a, la,

extension de la reparacion de los dafios, comeman lo. sxguwnte'

establece reglas para la reparacién de ]os{drarﬁq_s wqgusado

17 Rojina Vlllegas, Rafael, Op cit. pigs. 301 a 303
168 Idem

uando :hq ‘existe-
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contrato. El art. 1832 sc limita a decir que el autor del dafio estd obligado a
repararlos, sin precisar en qué medida se debe esta reparacién. La doctrina y
la jurisprudencia francesa admiten que el autor de un daiio injusto debe
sicmpre reparar integramente el que haya causado...”'®

No debemos dejar de mencionar que existen casos en los que se ha
admitido la posibilidad de limitar el monto de los dafios a las personas cuando
el menoscabo derive de una responsabilidad objetiva, este es el caso de la ya
mencionada Ley Sobre Responsabilidad Civil y Seguro en la Circulacién de
Vehiculos de Motor, que se encuentra actualmente vigente en Espaifia. Este
tema lo abordamos en el capitulo segundo de este trabajo, y ahi se dijo que hay
algunos autores que opinan que resulta desmesurado que; - tratindose de
responsabilidad objetiva, se obligue al autor del dafio a repardr de manera total
el perjuicio causado, al no existir culpa de su parte en la reallzacxon dcl
siniestro.

Dijimos, ademds, que si bien no existe consenso en relacxon a este tema,
ya existen algunos ordenamientos civiles en los quc se han p]asmado ‘estos
topes indemnizatorios, aunado al hecho de que recxentemenlc sc han formulado

proyectos de codigos civiles en los que se recogen estas 1deas, éntre ellos el-de .
Argentina. Empero, hicimos ver, con toda claridad, que: ‘esto se acept'\, :

exclusivamente, en los casos en los que los dafios derivan ' de una
responsabilidad objetiva, nunca cuando existe un factor de atribucién sub_]etwo
en la realizacién del siniestro, es decir, cuando exista cu]pa 0 dolo por parte del
autor del ilicito. En esto son irreductibles los que se inclinan por esta posicion,
pues, en su opinion, este es el tinico caso en que se Justlﬁca el que no se repare
de manera total los dzmos a las personas.

En el articulo 1915, por el contrarlo, sm 1mportar la forma de comision
del dafio se limita cuantltatlvamente el monto defla mdemmzacnon, y ello de
una manera dréstica. A ra_]a tabla, sm mteresa’ el L

«el por que se produjo

el siniestro, sin tomar_en cuenta las. cxrcunstan i vxcnma oel pemulclo

15? Planiol, Marcel y Ripert, Géb;‘gég.:D:ercchb “Civiil'. E’di‘t.' Oxfoijd. ‘Méxi;o; '2061, p. 797.
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patrlmomal -efectivamente sufrido, el Ieglslador mexncano pxev un tope

maxnmo al ‘monto de la indemnizacion. De' Elhl q‘ e

“choca’con la opinién de quienes no aceptan en'mngun supuesto, ‘la’hmltacnonf E

de los dafios, como también con el sentir de qulenes aceptan hmltar el monto-

" de las indemnizaciones, en los casos enlos que’’
- responsabilidad objetiva. Asi que, por donde se le vea, los articulos dc que se
trata son del todo infortunado.

¢) Consccuencias que derivan de establecer como indemnizacién
una suma fija.

En el capitulo segundo, abordamos lo relativo a los valores que tiene la
vida humana, y nos cuestionamos acecrca de si ésta puede tener o no un valor
econémico por si misma. Sostuvimos, después de analizar la opinién de
quienes afirman que si lo tiene y de quicncs niegan tal postura, que la vida

humana carece de un valor econdmico per se, pues no es un bien que; pueda'
comercializarse ni al que se le pueda asignar un precio, empero, es el blven mas

1

preciado que puede tener el ser humano y que encabezn el listado:de losﬁ,_

derechos dc la personalidad.

otros patrimonios por v1rtud de tal suceso.

De igual forma, comentamos que tampoco las partes fisicas del cuerpo :

“humano tienen un valor econémico por sf mlsmas pues resultana absurdo

sostener, por un lado, que la vida no tiene este tipo de valor. y que las partes
somaticas si lo tienen. Por ello, se menciond que en estos casos el perjuicio

l' daﬁo derwe de una'
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) »patrlmomal denva de todo lo que Ia vnctlma de_]o de percxblr a consecuencm dcl o

"hecho ilicito’ y ni

or e valor que una determmada parte del cuerpo

: tenex.

Ahora blen Ia circunstancia de que los '1rt1culos que‘se estudlan prevean
‘como indemnizacién una cantidad fija en caso de que. la: victima sufra la
"muerte o una lesion fisica, se traduce en que el leglslador mextcano considera
que tanto la vida como sus componentes pueden valuarse :econdmicamente,
prescmdlendo de cualquier otro aspecto. En otras pa]abras si ya existe en la
ley el monto que debe ser pagado como reparacién en los casos en que se

produzcan estos dafios, con independencia‘de’lo que una persona produce o
"~ hubiere podido producir, econémicameﬁt‘e hablando, ello implica, por parte
del legislador, el reconocimiento de que cstos derechos de la personalidad
tienen un valor econdémico por si mismos.

Al respcecto, resultan ilustrativas las siguientes palabras: “El criterio del
“piso o tope minimo (nosotros debemos entender el topec maximo) ...recoge o
sintetiza una serie de ideas que, en nuestra opinién, no casan o armonizan,
entre ellas, que toda vida humana ticne por si misma, un valor econ6mico;
pero csta afirmacion, discutible y discutida, no apunta al valor que puede tener
para su titular sino para los familiares o herederos, como ayuda o socorro
patrimonial.”'™

Nosotros consideramos inadmisible que se pretenda establecer como
indemnizacién una suma determinada y, por lo mismo, igual para todas las
victimas, pues ello cquivale a decir, sin lugar a dudas, que tanto la vida como
las partes del cuerpo tienen un valor ccondémico intrinseco. El legislador ha

pasado por alto que lo que debe indemnizarse no es el valor pecuniario de estos:

derechos de la personalidad, pues simple y sencillamente carecen de él, sinoel -

perjuicio econémico que resienten las personas que - dependian

- 17 Mosset Iturraspe; Jorge. Responsabilidad por Dafios. Op cit, tomo I, p. 432,
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econémlcamente del- dxﬁmto o la propla v1ct1mu si: se '
lesxones ey : S

“No ignoramos que ‘esta postura implica el reconocimiento de que, sino™)

'exnste perjuicio economlco que derive de la.muerte de una persona, no habm] ‘

'mobhgacnon de resarcir el dafio causado, lo que, segtin dijimos;, es qpllcablé pori’

sta-en el. caso de:

“~ejemplo, a las personas que no tienen ninguna capacidad productiva o que por

»"'alguna circunstancia ya la perdieron. Nosotros aceptamos esta posnmon, pues

~'es la tinica conclusién que, a nuestro juicio, se apega a la reahdad Si’

" ‘aceptamos, por un lado, que la vida carece de un valor econémico per se y, por\ S
el otro, que de la muerte de una persona no derivd para otras pel‘_]lIlClO K

p’\trlmomal alguno, no nos queda mas que concluir gue el autor del d'mo no
‘" tiene obligacion de resarcir éste, pues simplemente no existié, nunm se

o 'produ.]o.

k Lo anterior no entraiia, obviamente, que los familiares de la victima no
y pued'm demandar la reparacion del dafio moral sufrido con tal evento. Nadie
~~duda-que la alteracién psicoldgica, el dolor experimentado o la soledad que
“ puede derivar de la muerte de una persona puede originar un dafio moral de

-enorme magnitud que merece ser resarcido, pues asi lo disponen los artxculos .

1916 de los Cddigos Civiles Federal y del Distrito Federal.

Empero, si ya se reconoce el derecho a una indemnizacién por dafios < "

morales en el ordenamiento juridico mexicano, creemos que no existe la .

necesidad de reparar el ‘supuesto dafio> que se produce si la victima que sufre
la muerte no representa un apoyo econdomico para otros sujetos, tal y conio_lo” :
disponen, implicitamente, los articulos que se analizan en este trabajo, piié's'n'd_,v,,'i"
existiendo este tipo de menoscabo, nada puede resarcirse, a menos, claro esta, :

‘que se piense que la vida es un bien pecuniario, lo cual no aceptamos.

7 “por valor de la vida humana se debe entender la cuantia de los perjuicios patrimoniales ‘que
experimentan los damnificados indirectos a raiz de la muerte, no un eventual ‘precio de. mercado’ o
‘valor de cambio’, Recomendacién hecha en las VI Jornadas Rioplatenses de Derecho celebradas en el
aiio de 1991. citada en Vision Jurisprudencial de la Vida Humana. Op cit., tomo 11, p, 288-289,
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No nos parece injusta la anterior conclusion. La responsabilidad civil,
como hemos dicho, supone necesariamente la existencia de un dafio, por lo que

si éste no existe no puede hablarse de una reparacwn Pero, se reitera, ello no'

impide que los familiares de la victima acudan ante la justicia a solicitar la . -

reparacion del dafio moral sufrido que, incluso, puede ser superior al monto’ de’ V

las indemnizaciones que derivan del articulo 1915, al no encontmrse su_]eto aw-

limitacién alguna, pues es valuado conforme al prudente arbitrio de]_]u’zg‘aldo‘l

Lo mismo pucde decirse tratdndose de las lesiones, pues si éstas no’

suponen para la victima un perjuicio econémico, no existc la obligacién de
indemnizar por la herida sufrida considerada en abstracto. Sin perjuicio de que
también en estos casos pueda demandarse el dafio moral.

: 'Sintetizando todo lo antes dicho:

Los :ii'ticulos que sc estudian incurren en el error de considerar que
tanto la- vuh como la integridad fisica del ser humano tienen un valor
’cconémlco por si mismos, cuando en realidad no lo tienen.

El dano y el perjuicio, en caso de que la victima sufra Ia muerte o

una IeS|6n hsnca, se traduce en el detrimento econémico experimentado,
normalmente, por los dependientes econémicos del fallecido, en el primer
€aso, o por la propia victima, tratandose del segundo supuesto.

Si de estos daiios no deriva detrimento econémico alguno, no habri
lugar a la reparacién del dafio patrimonial, sin perjuicio de que pueda
reclamarse la reparacion por el daiio moral,

d) Incorrecta designaciéon de los titulares de la reparaciéon en caso
de muerte.

La parte final del segundo parrafo de los preceptos objeto de este
trabajo, sefialan lo siguiente: “..En caso de muerte la indemnizacion
corresponderd a los herederos de la victima "
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Hemos apuntado en otra parte que resulta del todo desafortunado el que
el legislador designe ‘cémo titulares de la accién resarcitoria unlcamente alos.

herederos de la victima, pues es posible que ellos no resxeman,mngunperjuxclo

patrimonial con la‘muerte de su sucesor. Si hemos demostrado que lo que debe

repararse en el caso de que una persona sufra la muerte. es el ~détrimento
econémico que por tal suceso experimentan otras personas, es c]aro entonces
que son éstas, especificamente, y no cualquier heredero, las que se encuentran
legitimadas para solicitar la reparacién del menoscabo sufrldo. 2 ’

Aceptar que la indemnizacién corresponde a los herederos, €s reconocer‘

que la accién resarcitoria entra en la masa hereditaria en ‘el momento mismo -

del deceso, pero esto, como se dijo, nos lleva al error de con51derar que la vida
tiene un valor ccondmico per se, cuando ya hemos vnsto que no 1o tiene. En
efecto, no se indemniza el valor de una vida como tal, sino solo el perjuicio
que sufren aquellos que cran destinatarios de los bienes econdémicos que el
difunto producia.

Por ello, concluimos en el sentido de que las personas legitimadas para
reclamar una indemnizacién en estos casos son, tnica y exclusivamente, las
que resienten un pke'rjui(‘:io‘ patrimonial que, por lo general, son los acreedores
alimenticios o todas aQUeilbs que dependian econémicamente de la victima,
mismas que son titulares in iure propio de la accién resarcitoria.

Para apoyar esta determinacién, pueden citarse algurias de . las
recomendaciones dictadas en las VI Jornadas Rioplatenses. de ‘Derecho
celebradas en ¢l afio de 199172, que dicen:

“Los dammificados indircctos a raiz de la muerte de una persona
derivada de un hecho ilicito son titulares iure propio de la accién de
reparaciéon de los perjuicios sufridos por ellos como comsccuencia del
hecho iticito.”

172 Referidas por Jorge Mosset Iturraspe en: Visidn Jurisprudencial de la Vida Humana. Op cit., tomo
11, p. 288-289.
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“La pérdida de Ia vida humana no origina per se daiio resarcible
alguno cn cabeza del occiso que sea transmisible mortis causa .

En este mismo sentido, Diez-Picazo y Gullon, refieren una de las
" jurisprudencias de la Primera Sala del Tribunal Supremo Espafiol, que en la
parte conducente, reza: “no hay transmision a los herederos, salvo de la accion
para reclamar perjuicios materiales irrogados al patrimonio del fallecido (p. €j.,
gastos de sanatorio, medicinas, entierro, pérdidas econémicas por no trabajar,
etc.). En cambio, legitima a los mas préximos parientes de la victima e incluso
a amigos intimos para reclamar iure propio indemnizacién por los daiios
morales y materiales que experimentan por la muerte de un ser querido, y
por la desaparicion de los auxilios y alimentos que €l les prestaba o podia
prestarles en el futuro®.'”

La doctrina nacional también se ha encargado de criticar esta parte del

1

precepto, como sc advierte de la siguiente cita: ‘“...al utilizar la palabra
heredero que en la especie tiene un significado equivoco, pues puede referirse
tanto a las personas designadas en el testamento como tales, como a las que la
ley les concede el derecho a heredar en razén de parentesco, y a mayor
abundamiento resultar excluidos del derecho a percibir la indemnizacién,
todas aqucllas que dependian cconémicamente de la victima, cuando no
tuvieren ningin vinculo por pareantesco, como es el caso todavia frecuente
en nuestro pais de nifios o ancianos que son acogidos caritativamente en
las familias®.'™

En este orden de ideas y ya para concluir con este apartado, debemos
seflalar que, a nuestro juicio, los sujetos legitimados para reclamar una
indemnizacidn, en caso de que la victima del hecho ilicito sufra la muerte, son
todas aquellas que resienten un perjuicio patrimonial a consecuencia de este
suceso, entre ellas, particularmente, los acreedores alimentarios, sin dejar de
reconocer que, por lo que se refiere al pago de los gastos que hubiere realizado

' Diez Picazo, Luis y Gullon, Antonio, Sistema de Derecho Civil. Op cit. tomo 11, p. 603.

"7 Nettel Diaz, Ana Laura, Andlisis del Articulo 1915 del Cédigo Civil del Distrito Federal. Tesis de
Licenciatura por la Universidad Nacional Auténoma de México. Citada por Gutiérrez y Gonzilez
Ernesto. Derecho de las Obligaciones. Op cit. p. 619.



directamente de su pecullo la victima (pago de. los gastos de sanatoi-ib,”: ' »

-medicinas; entierro, etcetera), el derecho a rec]amar tales gastos corresponde'a T

los herederos, pues, en este caso, este derecho si ingresa en la ' masa heredltana '

del difunto y se transmite mortis causa a dlchas personas,
_sostuvimos en el punto 2.6. de este trabajo. : :

e) Remisién a I'\ Ley Federal del Trab‘qo

Este tem'l lo abordamos ampllamente en el capltulo tercero por lo quc’ '

aqui solo se ham una smtesxs de ]as consecuencxas nocivas que advertlmos de

_la remisién que hacen los articulos 1915 de los Codxgos C1v11es Federal y del,
Distrito Federal a la Ley Federal del Traba_]o, para mtegrar los supuestos que»

contcmplan. o

Debe suprlmlrse dlcha rem1s1on pues:

. El monto de las mdemmzacwnes previstas en el ordenamxento laboral :

son de menor cuantia dada la fuente de responsabilidad de dond;: provienen,
,siéndo qug'eﬁ'la materia civil el ilicito puede derivar tanto de una conducta
culpbsa, “en sus dos especies, como de una responsabilidad objetiva.
Recordemos 1o expuesto en la exposiciéon de motivos de la Ley Federal del
- Ttébajo: “..En los casos de riesgo de trabajo, la indemnizacion que se paga a
~los ‘trabajadores no es total, sino parcial, precisamente porque se trata de una
o 5 responsabtlzdad objetiva...

e Los topes méaximos a las mdemmzacwnes en la ley Iaboral se
establecieron con el tinico propésito de que las empresas no tuvieran que pagar

grandes sumas de dinero a titulo de repara(:xori, pues de lo contrario se - ’

pondrian en riesgo muchas fuentes dc trabaJo, razonamlento que no resulta

aplicable a la materia civil.

202




e Trac como- consecuencia ue: el monto de Ia reparaclon que» se otorga

~a las vnctlm'xs

efectlvamente sufrxdos a consccuencla del hecho lhclto.

. Result'1 de pesuna tecmm leglslatlva que el ordenamlento civil lenga
que rcmmrse a la ley laboral para poder integrar’ sus nofmas, mas aun si se
trata de una institucin caracteristica del derecho civil.

f) Omision del legislador de contemplar diversos daiios derivados de
la muerte o de una lesidn fisica

Es indudable que la muerte o una lesién fisica no sélo trae consigo la
pérdida de ganancias, ya sea para los dependientes econémicos del difunto o
para el propio lesionado, pues en ocasion de estos también se realizan diversos
gastos que, a titulo de dafios, merecen ser resarcidos. Nos referimos a los

gastos de atencién médica, alimentacién, traslados, hospxtahzacmn, aparatos

ortopédicos, velatorio, sepelio, etcétera.

también pueden reclamarse, mdependlcntemente de esa ind

gastos a los que nos hemos referido?
En nuestra opinién, consideramos que estos dafios si pueden y’ deben
repararse independientemente de la indemnizacién que se otorgaAconform‘e a

los articulos tantas veces mencionados. Ello es asi; pues una cosa es ‘el

perjuicio patrimonial que experimentan las victimas al verse privados de
distintas ganancias, y otra muy diferente es el dafio que deriva de realizar todos
los gastos necesarios para la recuperacion de la victima o aquellos efectuados
con ocasion de su muerte. :
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Ademas debe tenerse en cuenta que si Iosv artlculos 1915 remiten a'la
leglslamon laboral para poder calcular las mdemmzac1ones, enlos’ casos de
dafios a las personas luego, es ‘valido que el)uzgador aphque lo dispuesto en el
amculo 487 de la Ley Federal del Trabajo, que dice:

Los trab{ymlores que sufran un riesgo de trabajo tendrdn derecho a:
I.- Asistencia médica y quirargica;

IlL.- Rehabilitacion;

III.- Hospitalizacion, cuando el caso lo requicra;

IV.- Medicamentos y material de curacion;

V.- Los aparatos de protesis y ortopedia necesarios; y

VI.- La indemnizacion fijada en el presente titulo,

Y considere los gastos efectuados con base en estos conceptos para ..
calcular el monto de la indemnizacién que le corresponde a la victima.

Una tesis que refleja las ideas expuestas, es la que a continuacién se
“transcribe.

Novena Epoca

Instancia: SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo: XV, Abril de 2002

Tesis: 1.70.C.35 C

Pdgina: 1245 —

=3
DANO POR RESPONSABILIDAD CIVIL, REPARACION DEL. |, £31
EN QUE CONSISTE. Al establecer el articulo 1915 del Cédigo Civil o ?
para el Distrito Federal, que cuando el daiio que se cause a las o
personas produzeca algun tipo de incapacidad, el grado de la o B
reparacion debe determinarse atendiendo a lo dispuesto en la Ley o — i
Federal del Trabajo, es obvio que tal reparacion no se limita a la ﬁ <, |
indemnizacion en dinero que ¢l propio precepto establece, sino . ::?l ‘
atender ademds lo que al respecto contempla la ley laboral, de k -l
acuerdo con el numeral en cita,__De_esta _manera, si en dicha ' i

legislacion _se_establece que ademds de la_indemnizacion que les
corresponda, los trabajadores que sufran un riesgo de trabajo tienen
dereclho, entre otras cuestiones, a_asistencia_médica y quiriirgica,
rehabilitacion__y hospitalizacion cuando el _caso lo _requicra,
medicamentos y _material _de curacion_y aparatos de_protesis y
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ortopedia necesarios, es inconcuso que al actualizarse una hipotesis
de daiio que produgca incapacidad, la_autoridad _de instancia, a_fin
de determinar en qué debe consistir la reparacion del daiie_causado,
debe tomar en consideracion lo que al respecto_seiiala la ley laboral
Y condenar al causante_a la reparacion que le corresponda, segiin el
grado del daiio que se le hubiere causado, independientemente de la
indemunizaciéon pecuniaria que le corresponda.

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL. DEL
PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 3235/2001. Erick Edgar Pineda Jaramillo. 31 de
enero de 2002. Unanimidad de votos. Ponente: Sara Judith Montalvo
Trejo. Secretario: Luis Alberto Ibarra Navarrete

Pero si la anterior conclusidn se estima errada, no obstante que ya existe
el precedente transcrito, entonces, con mayor razon, resultan criticables los
articulos que se¢ analizan, pues ni siquiera contemplan como danos resarclbles

“todos los gastos que las victimas tuvieron que efectuar a consecuencm del
hecho ilicito. ;O acaso pretende el legislador que de la’ mdemmzaclon prevnsta
se compensen dichos gastos, no obstante que ya uno, pueden.-estar_ mas
limitados? ; i

Por ello, consideramos imprescindible que en este artlculo se estab]ezca
expresamente cl derecho a reclamar los gastos necesanos que se ‘tuvieron que
realizar por virtud del evento daiiino, mdependlentgmente dglqs perjuicios que
rié"'rﬁicos"de ésta, tal

puedan experimentar la victima o los dependienfés‘

como sucede en la mayoria de los cédlgos clvxles extranjeros que analizamos
en el capitulo precedente. Ca s

5.2. Necesidad de una réfbfﬁié’al ’te’xyt'o')"lgente e

La critica que hemos real\zado alo. largo de ¢ste traba_)o a los articulos
1915 de los Cédigos vaxles Federal y,de] Distrito Federal"asxv como el analisis

de derecho comparado presentado bastarxa para; percatarse que  dichos
preceptos son del todo mfortunados pues se’ alejan por completo de la esencia
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del instituto de la responsabilidad civil. Pero si por un momento se deJara de

- con51derar todo "lo que hemos expuesto y demostrado y 51mplemente se

presentara al lector la frialdad de los niimeros, el monto de las mdemmzacnones

que se le otorgan a los herederos del difunto o al’ proplo lesmnado, sin duda
“‘ello bastaria para percibir que algo anda mal en la ]eglslaclon CIVll mexicana.

Veamos:

Por concepto de dafio patrimonial, en caso de dﬁe la victima sufra la
muerte, se le otorga a los herederos al dla de hoy, la* canudad de $127,399.06
(ciento veintisiete mil trescientos noventa y nuevc pesos 06/100 M.N.).

Sl el dafio consistié en causar una mcapac1dad permanente total, es
decir, que la victima del ilicito ya no podra realizar trabajo alguno en un
~ futuro, se le otorga a ésta la suma de $191 099 04 (ciento noventa y un mil
noventa y nueve pesos 04/100 M.N.).

No es que queramos hacer burla del monto de las indemnizaciones que
derivan de los articulos que se analizan, pero la Verdad es que resultan nada
menos que absurdas. ;Como es posible que el lmporte de la reparacwn en caso
i-automévil de.los

jde muerte de una persona sea equivalente al prem )

llamados econodmicos? (En que situacion deJa'la ley a’ las _personas- que

_dependian econémicamente del difunto? En Ia total penuna sm duda. ¢Cuéanto

tiempo podra durarle a la persona que ya no’ po
ilicito, la suma de $191,099.04, para poder ut
de vida?

t por el tiempo que le quede

Debe sefialarse que no pretendemos con este traba_]o que el legislador
simplemente aumente el monto de las i

emmzaclones cuando se produzcan

algunos de los dafios a que nos hemos’ refendo. Es mas, hemos dicho que
donde no hay detrimento patrimonial, nada tiene que indemnizarse, Tampoco

se quiere convertir a la reparacion en una suerte de loteria indemnizatoria, ni se -
pretende castigar al autor del dafio hasta el extremo de convertirlo en una’

victima mas por la condena impuesta. Se busca, simple 'y sencillamente,

-trabajar ajconsccuenma del
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reparar hasta donde sea posible el detrimento patrimonial experimentado por el
daiio, regresar las cosas, aunque “sea ‘de manera aprox:mada, al statu quo
anterior.

En otras palabras, y siguiendo las ideas expuestas por Mosset: “...Se
trata de no dar a la victima mdis de lo necesario para borrar el perjuicio
sufrido, evitando de este modo que se enriquezea injustamente; pero se
trata también de no darle menos, transformando la reparaciéon en algo
ilusorio, simbdlico o simplemente inconducente a los fines
perseguidos...”'” O recordando el viejo adagio romano: pretendemos que se
de a cada quien lo que le corresponde.

Pero dejando a un lado ¢l argumento relativo a lo exiguo de las
indemnizaciones, hemos demostrado que los preceptos que han motivado la
formulacién de este trabajo incurren en multiples incorrecciones y que son
causa de diversas injusticias, por ello es que se estima necesario proponer un
sistema indemnizatorio diferente al quc establecen estos dispositivos, que sea
congruente con los dispositivos que regulan la responsabilidad civil en nuestrob
ordenamiento juridico y, que al mismo tiempo, atiendan a una- correcta
valorizacion del dafio que deriva de menoscabar la vida o la: mtegndad f'swa'
humana.

Antes de finalizar con este apartado, queremos hacer notar que ]o que -

nosotros hemos criticado del procedimiento mdemmzatono prev1sto ‘en’ ]os» :
Cadigos Civiles Federal y del Distrito Federal, tamblen ha SIdO combatldo por

otros legisladores en este pais. A continuacién se transcnbe u; fragmen o de la
exposwlon de motivos del Cédigo Cw:l del Estado de Sonora present da ante o

3
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ademas de que sus disposiciones pueden ser callﬁcadas como ]as mas apegadas

‘al’instituto la responsabilidad civil. Debe reconocersele a los leglsladores de]_': ’
Estado dc Sonora (Morelos sé6lo copid el modelo) el traba_]o que lncleron para
regular esta materia, pues en vez de seguir el camino facnl y reproduclr el
mismo procedimiento indemnizatorio establecido en el articulo 1915, como To -
hicieron la gran mayoria de las entidades federativas de este pais, reflexionaron

acerca del por qué era incorrecta e inconveniente su aplicacién. '
Dicha iniciativa, en la parte conducente, es del tenor literal siguiente:

“...En el capitulo 2086 (sic) se fijan reglas para cuantificar la
indemnizacion, distinguiéndose la reparacion total en el caso de

daiio a las cosas y la compensatoria o por equivalente, cuando se
lesione a las personas. Para el caso de muerte de la victima , o
en_la _hipotesis de_incapacidad de la_misma para el trabajo, se
establecieron _bases que logran, dentro _de lo posible, la
compensacion_adecuada. En_esta_materia_se _considerd _que el
criterio _seguido por el Codigo del Distrito, en _su_reforma_al
articulo 1915, es_inadecuado y _contrario_a_la_equidad, pues
ademdas _de que se _equipararan_desde el punto_de vista_de la
indemunizacion _los _casos _de _responsabilidad _objetiva_y _de
responsabilidad _por hechos ilicitos, lo _cual _e¢s juridicamente
injustificado, se__establecen _reparaciones _extremadamente

TESIS CON
B

reducidas, siguiendo las normas de la Ley Federal del trabajo,
sin_tomar _en_cuenta_que _se_trata_de situaciones juridicas
totalmente distintas. Ademds, se olvida que en_¢l caso de hechos
ilicitos, debe haber una reparacion total, como_sancion_estrictd,
debido a_ la _culpa o dolo. En cambio, en_ el caso de
responsabilidad __objetiva, _la__reparacién__debe _ser parcial
compartiendose el riesgo; supuesto que se parte de la base de
que la_comision _del _daiio_no _hubo _actuacion _ilicita, _sino
simplemente ¢l empleo de cosas o mecanismos peligrosos, que,
ala vez que crean un riesgo para la colectividad, implican en la
mayoria_de los casos un servicio_de_utilidad social. La sancion,
por consiguiente, debe ser menor que aquella que corresponde al
hecho ilicito, y. a su vez, debe distinguirse el caso de las
empresas o particulares que presten servicios de utilidad
general, empleando tales cosas o mecanismos, de aquel otro en
que no existe ese beneficio, para establecer una mayor
responsabilidad en esta wltima hipotesis.”
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5.3. Marco normativo que se propone

En el presente apartado, se propone la reglamentacién exacta y bi’en‘

definida de un procedimiento normativo tendiente a lograr una mdemnlzacwn o

justa para las victimas de un hecho ilicito de los ya menclonados congruente’ :
con la definicién que, de dafios y perjuicios, proporciona la: legxslacnon cnvnl y

que sirva, ademads, para revalorizar en su justa dimensién el detrimento
“patrimonial sufrido cuando alguien pierde la vida o sufre una lesién fisica. En

‘otras palabras, se propone reformar los articulos 1915 de los Cédigos Civiles ’

Federal y del Distrito Federal. .

Nos parece que este tema es uno de los més complejos a los que se

enfrenta la doctrina nacional y extranjera. Hemos visto que no existe

uniformidad respecto de la forma en que distintas legislaciones han rcgu]ado

-esta cuestion, pero lo que si ha existido, por lo menos a nivel mtemacxonal es
un debate permanente en el que se discute la mejor forma para rcparar los

daiios a las personas, en €l que se busca establecer un sistema mdemmzatono
que mire principalmente a la victima, pero que al mismo tlempo no perjuchque, :

injustamente al victimario.

Esto mismo es lo que ha motivado .la formulacnon deiest trabajo.’"

Creemos imprescindible un rep]anteamlento respe

el procedlmlento
indemnizatorio que establecen los artlculos que se 'han anahzado. Sin duda, la

‘propuesta que se formula a continuacién no carecera d crmcns u objeciones,
pero nuestra intencién no es sino establecer el procedlmlento que, a nuestro
juicio, resulta lo mas apegado al instituto de la responsabilidad civil. No
_poseemos la verdad absoluta, pero tampoco carecemos de razones que

_justifiquen la modificacién que se intenta.

Debe reiterarse que no pretendemos que las mdemmzacnones simple y
senc:llamente se incrementen en forma cuantiosa sin que exista una buena
“razén o justificacion para ello. Lo que se busca con esta reforma es que a la
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victima - del ‘ds’lﬁo_'s'b :le repare hasta donde sea. p051ble, 'el kdetrlmento

’economlco efectlva sufn o, pues' resulta madmxslble que esto si ,sei

: reahce tratandose de cualqmer dano materlal y no cuando se trate de danos a
las personas. : & ‘ : R

Sabemos que resulta xmpostb]e que los danos y perjuicios denvados de
,la muerte o de una lesién fisica se ‘borren’ por completo. Ni siquiera cuando
los dependlentes econdémicos-de la victima o esta misma obtienen tantola'v
reparacion del dafio moral como del dafio patrimonial se puede afirmar QUe«lﬁs'
cosas regresaron al staru quo anterior. Empero, lo que debe buscarse es que la‘
reparacion sirva como equivalente, que tenga por objeto, smo volver las cosas
al estado anterior, si aproximarse al estado primigenio de las mlsmas. o

Hemos tenido presente que una modificacién como la que se plﬁeteh_'dé
tiene diversas implicaciones, : entre ellas, indudablemente, la$ “de” tipo
‘econémico. Debe meditarse. entonces la situacién econémica a la qué se
enfrenta este pais y, particularmente, la de la Ciudad de México. También se
ha considerado el hecho de que durantc mas de sesenta afios ha 1mperado el
sistema previsto en el articulo de que se trata, por lo que resulta probable que
ante cualquier modificacién que se le pretenda hacer, se alcen voces
proclamando los beneficios que, para ellos, ha significado el sistema
indemnizatorio vigente. Pero no debe asustar a nadie hacer un giro en esta
materia; ahi estan los casos de paises que se encuentran en una situacién
economica mds delicada que la que tiene México. Argentina, Brasil, Cuba,'soh :
un claro ejemplo de ello. En la Repuiblica Mexicana se destacan, 1gua]mente

materia y la evolucién que ha tenido la responsabllldad cw11 en.la Vactuahdad g
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. me hacen ansar quesélo-en un determinado supueysto y Ilénando’ciertas
condlcxones, el monto de la’indemnizacion puede estar’ lxmltada, e ‘refiero al-
dano que denva de una responsabilidad objetiva.

Pués bien, sin més preambulo, pasemos directamenté a:la propuesta,-

5.3.1. Indemnizacién en caso de n'luely‘t(’:’ o

En caso de que el ilicito trmga como resultado la muerte de'una persona;
debe indemnizarse: LR :

a) Como daiios: Todos los gastos que tuvxeron que sufragarse para‘ que :

la victima pudiera restablecerse, que mcluyen entr
hospital, - medicinas, honorarios de los medlcos, etc,,”
derivados del funeral en caso de que la victima perezca.

Legitimacién: El derecho a exigir la indemnizacién en'relacién a tales
dafios correspondera a cualquiera que hubiera hecho los gastos mencionados, y

- si éstos hubieren sido cubiertos directamente por la V|ct1ma, el ‘derecho a la

indemnizacién correspondera a los herederos.

Forma vy monto de la indemnizacién: La sentencie

se: quﬁtaré por el
importe total de los gastos mencionados y se pagara.en forma’de'c'apital.

b) Como perjuicios: Todas las pér}did’a"she,' .

por la muerte de ]n ch tim

1ya:certeza sea
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Forma v _monto de la 1ndemmza016n' En el: caso de los allmentos, ‘la
indemnizacién consxstxra en un P

‘los alimentos o ayuda que percn, an durante ese: perxodo ‘las personas que los

recibian, por todo el’ nempoA en ’due e] dlfunto hublese estado obhgado a su-

prestacion. En cualqmer otro caso la’ mdemmzacnoni‘debe consistir_en el

importe del perjuicio patrlmomal expenmentado, cuyo pago debe reahzarse en
forma de capnal

5.3.2. Indemnizacién en caso de incapacidad permanente total,
permanente parcial y total temporal o parcial temporal

En caso de que el ilicito traiga como resultado una de las incapacidades
mencionadas, debe indemnizarse:

a) Como daiios: Todos los gastos que tuvieron que sufragarse para que
la victima pudiera restablecerse, que incluyen, entre otros, los gastos de
hospital, medicinas, honorarios de los médicos, aparatos ortopédicos,
tratamientos clinicos, ctc, ‘

Legitimacién: El derecho a exigir la indemnizacién en relacion a tales
dafios correspondera a cualquiera que hubiera hecho los gastos mencionados, y

si éstos hubieren sido cubiertos directamente por la victima, sobra decir, que la '

accion corresponde directamente al lesionado.

Forma 'y monto de la indemnizacién: La sentencia se ejecutara pbr el

importe total de los gastos mencionados y se pagard en forma de capltal

b)- Como”per|u|¢|o ;- Cualquier perjuicio economxco que hubiera
sufrndo la V|ctxma “con ’la :lesién y, ‘particularmente, las relatwas a la

kdlsmmucmn de la‘capacxdad productxva o laboral de la victima.

-Por ello es ‘que aqux debe “distinguirse dependxendo de 'la‘incapacidad
producida, a saber' -

ién mensuql calculada sobre el 1mporte de
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Incapacidad permanente total: La mdemmzacxon debe consxstlr en el -

~.sueldo o-utilidad que hubiera recibido la vxctlma “de” no medlar X
“mismos que deben calcularse durante el tiempo~ probab]e de»su v1da y
‘conforme al salario que percibia al momento del hecho thcxto.

nc'lgamd'\(l permanente parcial: La mdemmzaclon debe comprender
la disminucién del sueldo o utilidad que por esta clrcunstancla padecio el

lesmnado misma que debe ser calculada de acuerdo a las pruebas que hubieren”

ofrecido las partes, particularmente mediante los dlctamenes pencmles a
efecto de que el juez establezca el monto de la pensxon pero en ningun caso
podrd exceder esta indemnizacién de la:suma que hublere correspondldo en
caso de una incapacidad permanente total.

Incapacidad total temporal o Qarcialtemgoralz La indemnizacién
- debe comprender todo lo que hubiera podido recibir como sueldo o utilidad el
lesionado, mientras subsista la imposibilidad para trabajar o dedicarse a sus
labores.

Legitimacidn: El derecho a reclamar una indemnizacién en estos casos
corresponde directamente a la victima.

Forma de pago de la indemnizacidén: En cualquicra de estos casos la
indemnizacidn se realizard en forma de una pensién temporal o vitalicia.

5.3.3. Redaccién del articulo que se propone

Antes de iniciar con la redaccién del articulo que se propone modlﬁcar :
debe hacerse la advertencia de que, en nuestra opmlén, el procedlmlemo 5

indemnizatorio, en caso de dafios a las personas, no debiera estar

i en un sélo dlsposmvo, sino que, por el contrario, 10 correcto serla que ‘éste

fuera objeto de dos o mas preceptos, tal y como lo-han hecho la mayona de las , )

leglslamones extranjeras y nacionales que hemos anahzado. Por ello, sin hacer'

alusién al numero del articulo que corresponda,,establecemos en diversos
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o ‘preceptos "—vi'rtuale’s— el procedlmlento que proponemos. Lo anterlor se rcahza =

Articulo 1915.- La reparacion del daiio debe consistir en el

" restablecimiento de la situacion anterior, cuando ello sea posible, o
en el pago de los daiios y perjuicios. En los casos en los que la
victima justifique de manera motivada la inconveniencia de que la
reparacion se realice en especie, el juez podrd, a su prudente
arbitrio, permitirle optar por la reparacion en numerario.

Cuando el daiio se cause a las personas y produzca la muerte,
incapacidad total permanente, parcial permanente, fotal temporal o
parcial temporal, la indemnizacion de orden patrimonial consistird
en el detrimento econdmico sufrido por la victima o por cualquier
otra persona, siempre y cuando el perjuicio que se reclame sea cierto
Yy no puramente eventual o hipotético.

No obstante lo anterior, el jueg deberd tener en consideracion las
siguientes previsiones.

I.- Si el daiio origina la muerte de la victima, la indemnizacion
comprenderd el pago de los alimentos no sélo de la viuda,
descendientes y ascendientes del finado a quienes éste los estaba
ministrando con obligacion legal de hacerlo, sino también de los
descendientes pdstumos que deje,

La indemnizacion en este caso consistird en el pago de una pension
mensual calculada sobre el importe de los alimentos que recibian en
ese periodo las personas que tenian el derecho de hacerlo, durante
todo el tiempo en que el difunto hubiese estado obligado a prestarlos
en la duracion presumible de su vida. La accion para exigir los

A51 pues el aruculo 1915 de los Codlgos vaule Federa y del Dlstnto :
Federal a nuestro_|unc1o debiera quedar conformado de ]a 51gu1ente manera. '
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: ahmenmr:os

pelymcms dc que se lrala corresponde directamente a los acrwdores

Si no ﬁu.{rj'c [Jé&ible determinar el importe de los alimentos, asi como

" en'el caso . de que uno de los acreedores estuviere concebido pero no

naciere aiin, el juez resolverd con base en la capacidad econémica y
nivel .de’ vida que el deudor y los demds acreedores alimentarios
hayan levado en los dos iiltimos aiios.

1l.- . Si el daiio produce una incapacidad total permanente, la
indemunizacion counsistird en el pago de una pensién vitalicia que se
cubrird por prestaciones mensuales, calculada conforme al sueldo o
atilidad que la victima percibia al momento de producirse el hecho
ilicito, debiendo tenerse en cuenta el tiempo probable de su vida.

IIL- Si el daiio origina una incapacidad parcial permanente, la
indemuizacion comprenderd la disminucion del sucldo o utilidad que
por esta circunstancia padecio el lesionado, o que pueda padecer en
un futuro, debiendo determinarse por peritos las consecuencias que
de ella derivan, a efecto de que el juez establezca el monto de la
pension vitalicia correspondiente que se cubrird por prestaciones
mensuales, la que en ningiin caso podra exceder de la suma que
corresponderia en caso de haberse producido una incapacidad total
perimanente.

IV.- Si el daiio origina una incapacidad que imposibilite
temporalmente a la victima para ejercer su oficio o profesion, la
indemnizacion consistird en todo lo que ésta hubiera podido recibir
como sueldo o utilidad, mientras subsista su imposibilidad para
trabajar, debiendo determinarse por peritos el tiempo de la
incapacidad, a efecto de que el juez establezca el monto de la pension
temporal correspondiente. Si al momento de dictarse la sentencia
hubieren cesado las consecuencias del daiio producido, la
indemnizacidn consistirda en el capital necesario para cubrir el
perjuicio experimentado por la victima.

Respecto de los tres anterioves supuestos, si no fuere posible
determinar el sueldo o utilidad de la victima, éste se calculard por
peritos tomando en cuenta las capacidades y aptitudes de la victima
en relacion con su profesion, oficio, trabajo o indole de lua
creatividad a la que normalmente se habia dedicado. Si los peritos
carecen de bases suficientes para fundar su opinion, lo mismo que
en el caso de que la victima no disfrutare sueldo, salario o
desarrollare actividad alguna, la indemnizacion serd calculada
conforme al prudente arbitrio del juzgador, teniendo en cuenta todas
las circunstancias del caso juzgado.,
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Articulo 1915 (2).- Ademds de las indemunizaciones previstas en el
articulo que antecede, tendrdn derecho a reclamarse todos los gastos
que se hubieren erogado con el objeto de que la victima pudiera
restablecerse, que incluyen, entre otros, los gastos de hospital,
_medicinas, aparatos ortopédicos, asi como los derivados del funeral,
en caso de que fullezca.

El derecho a exigir la indemnizacion en relacion a tales daiios
corresponderd a cualquiera que hubiera lhecho los gastos
mencionados, y si éstos hubieren sido cubiertos directamente por la
victima, y falleciera, el derecho a la indemnizacién corresponderd a
los herederos.

En estos casos, la reparacion del daiio se realizard mediante el pago
del capital que comprenda los gastos efectnados.

Articulo 1915 (3).- Las sentencias que se dicten por daiios a las
personas pueden ser objeto de revision a peticion de parte interesada,
con el fin de acreditar la agravacion o atenuacion del perjuicio
sufrido y, en consecuencia, que ¢l juez pueda modificar, si es el caso,
el monto de la indemnizacion a la que fue condenado ¢l responsable
del daiio.

La accidn para solicitar la revision de tales daiios prescribe en dos
arios, contados a partir de la fecha en que causo cjecutoria la
sentencia que fijé el monto original de la indemunizacion y solo puede
intentarse en una sola ocasion.

~ Articulo 1915 (4).- En los casos en los que el daijio a las personas
derive de una responsabilidad objetiva, la reparacion queda limitada
a una tercera parte de lo que hubiera correspondido a la victima de
haberse cometido el ilicito con dolo o con culpa, salvo que el
obligado a pagaria tenga posibilidades econémicas para indemnizar
totalmente. El responsable no tiene derecho a prevalerse de esta
limitacidn, si estuviere obligado a asegurar el riesgo que produce la
cosa peligrosa y no lo hubiere hecho.

Articulo 1915 (5).- Las sentencias que se dicten por daiios a las
personas, salvo los casos de excepcion enumerados en este capitulo,
se ejecutardn por el capital necesario para cubrir las pensiones y
aquél se depositard en institucion fiduciaria legalmente autorizada
para operar; pero el deudor podrd ofrecer garantias reales del
cumplimiento de su obligacion, en caso de que su capacidad
economica no le permita constituir algiin capital en fideicomiso.



La incapacidad econdmica del deudor para constituir algiin capital
en fideicomiso o para otorgar garantias reales, no lo libera de estas
obligaciones en el futuro y, en tanto pueda cumplirlas, le serdin
exigibles en la via de apremio las pensiones a las que fue condenado.

5.3.4. Justificacién del articulo que se propone

Por razon de método, este apartado lo dividiremos en incisos, segin el
tema que se pretende abordar.

a) En relacién al cambio que tiene que ver con la posibilidad de la
victima de elegir entre Ia reparacién en especie o la reparacién en
numerario,

Hemos expuesto en el capitulo segundo de este trabajo, que no se
justifica que la victima, siempre y en todos los casos, pueda optar entre una
reparacion y la otra. Si la finalidad juridica de la reparacién del dafio consiste
cn volver las cosas al estado anterior que tenian, lo que se logra en mejor
medida mediante la reparacién natural, no se explica el porqué de la necesidad
de establecer estd opcidn para la victima, sin importar el dafio que resintié.

Estamos convencidos de que existen casos en los que resulta madecuado
que la reparacion se realice en especie, por cllo, ¢n la propuesta de reforma se

establece’que, si la victima justifica de manera motlvada la mconvemencxa de :
que la reparacxon se lleve a cabo de esta forma, entonces elj _]uez decndlra 51 le

permite optar por la reparacién en numerario.

Con esto se pretende devolverle a la ﬁgl’lra: juridica-de la reparacion su
verdadero significado, sin que por ello tenga que perjudicarse a la victima
innecesariamente.

b) En relacién al segundo parrafo, que contempla la férmula
general de los dafios y perjuicios derivados de la muerte o de una lesién
fisica
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Sl algo hemos aprendido en la formulacion” de este-,trabéjo“ es qué
resulta- materialmente imposible “establecer  todos: los “ct “que.
produce un dafio o un perjuicio patrimonial cuando algulen p rd la >
vulnera su integridad fisica, asi como el monto de la mdemmzacxon,que a: os

perjudicados les pudiera corresponder.

Una dc las consecuencias que derivan del reconoclmxento de que la v1da

o la integridad fisica de una persona humana no tienen un valor economxco por

si mismas, es que no puede establecerse una indemnizacién lgual para todas las

personas, pues el dano y el perjuicio experimentado es dxferente en cada caso.
i Me exp11c0‘ ' e_s innegable que el perjuicio econémico que ‘sufren los
descendleptgs, de una persona fallecida a consecuencia de un accidente, es
: 'kco'mp‘letamen_te,diferente si‘el difunto representaba su sostén econémico o, por
‘;kel’contra'rio, éste dependia de aquellos. Por ello, esta férmula general sirve para
que’las partes puedan demostrar al juez el perjuicio cconémico derivado de
téles dafios, sin que exista algin parimetro especifico que sirva para
,"cuanti,ﬁc'ar]os, pues ello dependerda de las pruebas que se desahoguen en el

~. proceso y de la valoracién que de las circunstancias decl caso realice el

j uzgador.

Ademas como el detrimento patrimonial que deriva de la muerte de una
persona - o. de la lesién fisica que sufre, no lo experimentan tnica y
excluswamente los familiares de la victima o ésta misma, ya que es posible
que también lo sufra cualquier tercero, no se limita el derecho a reclamar una

" indemnizacién sélo a determinadas personas, sino que se deja abierta la puerta
“para que lo reclame cualquier sujeto, empero, como es evidente, el éxito de su
accién dependera de la demostracion de la certeza del perjuicio sufrido, por lo

0

que en dicha férmula se apunta: “..siempre y cuando el perjuicio que se

reclame sea cierto y no puramente eventual o hipotético”.

Recordemos que existen casos en los que una persona, sin tener ningin

- parentesco. con la. .victima,_ sufre un perjuicio . patrimonial cuando aquélla
_.muere. Entre los casos més evidentes que justifican esta posicion se encuentran
las personas que hablan contratado a un profesionista en particular para llevar a
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‘cabo determinada tarea. Si el profesionista muere, y supongamos que no ex15te B

: nadle 0 pocas personas que pucden - realizar. lo que s a él: se le encomendo

- entonces, a nuestro modo de ver, y asi lo sosnenen tamblen algunos autores deb
prestigio en esta materia, es mnegable que el contratante que se've prlvado dc s

los servicios contratados, sufre un per_]ulcxo cuya cert za es mdubltable

] ‘Otro caso que contempla la formula general que proponemos ‘es cl dc
los dependientes econdmicos - que;. :

-experimentan .un dafio pammomal cuando esta muere los cua]es,-

la: v1ct1ma, L

manera, ~tendran -que convencer “alj acerca de que el perjulcm;

expenmentado goza de la ceneza necesana para poder tomarse en cuenta ' 

~personas el derecho a reclamar una indemnizacién, no lmphca que no exista un
dafio que merezca ser resarcido. No debe asustar a nadie el que se alegue que
“‘este reconocimiento traera consigo una multiplicacién de reclamaciones en
“contra del responsable del dafio, pues, en realidad, son pocos los casos en los
.‘que se puede demostrar, a ciencia cierta, el nexo causal y la certeza del
" ’perjuicio sufrido.

¢) En relacién a los parrafos que contemplan de manera expresa la
forma en que debe ser valuado el perjuicio econémico derivado de los
dafios que se estudian, asi como las personas que tiencen derecho a
reclamarlos (incisos I aIV)

Si se estimé adecuado prever en el articulo que se propone una férmula
general que contemplara cualquier tipo de dafio, asi como las personas que
pueden reclamarios, también consideramos importante que, en relacién a

determinados supuestos, se establezca expresamente en qué consnste el mlsmo -

y quienes son las personas legmmadas para demandarlos.

Que el derecho mexicano no haya contemplado a favor de este tlpo de‘
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en eI artlculo propuesto, que mdudablemente serdn los menos, entonces el JuezA

’;tendra que recumr ala aphcacnon de la formula general Se faclllta asi la labor. B

vdel j Jucz enormemente sm que ello implique, comio veremos, que no tenga que )

. recurrir, en cxertos casos, a su prudente arbitrio para valuar el monto de la
mdemmzacnon, por lo que en ningiin momento se desmerita la importancia de
suvtraybaJo.

Muerte de la victima: en el inciso marcado como nimero I, se
'estab]ece que la indemnizacién en caso de muerte debe consistir en el pago de
' Igs ial;mc}:ntos a favor de las personas que tenian el derecho a recibirlos, lo cual
,Vs'.be realiza mediante el pago de una pensién mensual calculada sobre el importe
de los alimentos que aquellos recibian en ese periodo (mensualmente), durante
todo el tiempo en que el difunto hubiese estado obligado a prestarlos en la
- dﬁracnon presumible de su vida.

No es dificil concluir en el sentido de que el perjuicio econémico que

sufren los familiares de la victima cuando ésta perece, se traduce en la pérdida

"+ dé los alimentos que periddicamente recibian. Las legislaciones extranjeras que

" estudiamos en el capitulo que antecede son claras en este aspecto y cada una de
ellas le otorga un lugar preponderante al derecho de los familiares de reclamar
esta prestacion en especifico. Para nosotros es claro, lo minimo imprescindible
que debe contener una indemnizacion en estos casos, es el pago de los
alimentos de los cuales se ven privados los que tenian el derecho a recibirlos.

Se propone que el pago de la indemnizacién en estos casos se:realice
mediante una pensiéon mensual, pues consideramos" que-de ”esta manera los

familiares de la victima reciben los alimentos de la manera mas paremda a la s
forma en que los estaba ministrando el dxfunto. En efecto? como lo expusxmos -

Se propone asxmlsmo, que la: penston se:;calcule”: conforme a los
alimentos que recxbnan efectwamente los famlllares de

VIctlma pues no se
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trata de convertxr a la ﬁgura,_jurldlca de la: rep racxén en un mstrumento de' o

tlempo en que ésta hubiese estado obllgado a proporclonar los ahmentos No es -

creible que el Juez sefiale como monto de la mdemmzamon una cantxdad que-

corresponda a un niimero mayor de anos de los que en realidad la v1cuma

pudlcra vivir, Para ello, el juez podra tomar en consideracién el estado de salud-
de la victima, los afios que . tenia al momento de su deceso, el mdlce que

publica el Instituto Nacional de Estadistica Geografia e Informatica, acerca de
los afios promedlo de vida de los mexicanos etcétera.

: Tampoco resulta congruente que la pensién se calcule prescindiendo de

la circunstancia de que, el obligado a prestar los alimentos puede dejar de
"yes'ta'rvlo en un futuro, por ello, el juez debe tener en consideracién los aiios de
" vida de los hijos, si estos se encuentran incapacitados, si la esposa ya contrajo
nuevas nupcias, etcétera. En todo esto hay que aceptar que existe un margen de
discrecionalidad del juzgador, como sucede en Argentina, pues, de estimarse lo
contrario, esta indemnizacién en muchos casos careceria de objeto, ya que

puede darse el caso de que ya no haya dafio que reparar, como en-el caso.de

que los hijos ya no necesiten alimentos al subsistir con sus proplos recursos.

Por otra pare y sin tener que argumentar mas al respecto pues ello
resulta obvio dada la manera en que se encuentra redacto el articulo’ que_

proponemos, los Unicos legitimados para ex1g1r esta mde nizacion sonrlos :

acreedores ahmentanos.,

:Por lo que se refiere al parrafo en donde se establece que “si no fuere
postble determmar el tmporte de los alimentos, asi como ‘en el caso de que uno
”de los acreedores estuviere concebido pero no naciere aiin, el juez resolverd
con base en la capacidad econdmica y nivel de vida que el deudor y los demas
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acreedores alimentarios hayah [levado en los dos ziltirhos aﬁo&' ,.s€ utxhza,)'
parcialmente, la formula empleada’ actualmente por el legls]ador en el art1culo1
311 ter del Cdédigo Civil para el sttrlto Federal, lo cual nos. pnrece adecuado, g

ya que es posible que al momento del deceso la victima no estuwere
proporcionando alimentos a'las personas que tenian el derecho de rec1b1rlos, no

obstante que estuvicra obligado a ello (pensemos, por ejemplo, que la victima
estuviere desempleada y no haya obtenido nmgun mgreso en los tltimos 6
meses). Por lo que se refiere a la situacién del concebido pero no nacndo, se
estima pertinente hacer esta precisién, con el objeto de que el juez. tenga en
cuenta el aumento que un nuevo miembro de la familia supone’en el 1mporte:"v
de los alimentos a los que debe ser condenado el responsable del dano.

indemnizacién debe consistir ‘en el pago de_una pension v:tahcna, calculada 2
conforme al sueldo o utilidad que la victima percibia al momento de producxrse'»

el hecho ilicito, debiendo tenerse en cuent'l el tiempo probable de’su v1da. T

En cuanto a la forma de pago de la indemnizacién, es,decxr,'que ésta se
realice mediante una pensién mensual, no agregaremos més alo'que ya hemos
comentado en relacion a la conveniencia que deriva de entregar en esta forma
las indemnizaciones a las victimas cuando se trate de dafios a las personas; sin
embargo, por lo que se refiere al tiempo en qu'é‘, la ‘pensién debe durar,
consideramos en esta propuesta que la misma debe ser vitalicia, pues es
evidente que el dafio sc prolonga por todo el tiempo en que la victima hubiere
vivido de no mediar ¢l hecho ilicito. En efccto" la doctrina predominante en
este tema sefiala con toda claridad que el perjmcxo que se reclama en estos
casos debe comprender el tiempo probablc de vida que tenia la victima.

Por lo que se refiere al monto'de la pensién, es decir, que la misma se

calcule con base en lo que la victima percibija al momento de producirse Ia
incapacidad, consideramos qﬁe esta es la tinica base objetiva que puede servir
al juzgador para determmar su_cuantia, pues, de lo contrario, se correria el
riesgo de especu]ar en relamon ‘al’aumento o disminucién de ganancias que la
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i v1ct1ma hublera podxdo obtener o perder en un futuro. Constderamos de 1gual‘ S

..Sabemos - que tratandose de lesiones que producen una incapacidad
parcml permanente existe una gran dificultad para poder valuar el perjuicio
‘ sufrxdo por la victima, por ello, consideramos oportuno establecer que, en base
a'los dictimenes periciales que se rindan en el proceso para determinar las
‘consecuencias que esta incapacidad puede acarrear en la capacidad productiva
del lesionado, el juez debe determinar el monto de la indemnizacién. En estos
casos, de igual forma, debe reconocerse a favor del juzgador un amplio margen
de discrecionalidad para poder resolver acerca del monto de la indemnizacién,
pero sin que ésta pueda rebasar el monto de la que hubiere corfespon»didng
haber sufrido la victima una incapacidad total permanente. '

No consideramos pertinente establecer una tabla en base a la cual pueda
calcularse la indemnizacién cuando se produce este tlpo de mcapacndades tal y
como sucede actualmente, pues a nuestro parecer, ese tlpo de procedlmlentos
ademas de que se encuentran formulados ex profeso para limitar

cuantitativamente el monto de la reparacxon de los danos yno para determmarf“ -

el perjuicio economico experimentado por la VIctlma, coartan por comp]eto la-

facultad de! juzgador de resolver conforme a las cnrcunstancms especnﬁcas del
caso juzgado. L P




lncnp'lcldad temporali

de dictarse la sentencia hubieren cesado las consecuencxas del dano producxdo
es decir, la incapacidad para poder trabajar, la indemnizacién consistira en el
capital necesario para cubrir el perjuicio experimentado por la victima. Con
esta disposicion se pretende establecer una excepcion a la regla consistente en
que las indemnizaciones por dafios a las personas se entreguen mediante
pensiones, pues creemos que en estos casos la reparacién se logra en mejor
medida con el pago del capital que cubra el perjuicio producido.

d) En relacién a la regla propuesta para valuar el daiio en los casos
en los que resulte imposible determinar el sueldo o utilidad de la victima,

asi como en los casos en los que ésta no disfrutare sueldo, salario o

desarrollare actividad alguna

Esta es la formula que ya contemplan varias entidades federativas de la
Reptiblica Mexicana, y que nosotros adoptamos, salvo por lo que se refiere a la
utilizacién de salarios minimos como pardmetro para calcular el monto de la
indemnizacién.

Con51deramos correcto que si no existe forma para determmar el sue]do

o la utilidad de la victima, éste sea calculado por pentos tomando ‘en‘cuenta sus

capacidades o aptitudes en relacién con su profesnon oﬁmo, traba_]o o mdble de:]

la creatividad a la que normalmente se habia dedicado, pues de esta. forma se .
trata de averiguar la pérdida econdmica efectivamente sufrida por el lgs!onado. .
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",perltos carecen de bases suficientes para fundar su op

: Sm embargo, contrarlo alo que senalan estas leglslaclones, creemos que si los

én; lo mlsmo que en el

“caso de que:la vncnma no dlsfrutare sucldo, salarlo, o ‘desarrollare actividad

alguna, la mdemmzacxon no- debe ser calculada sobre la base del salario
minimo ]egal toda vez que ello |mpl|ca que las indemnizaciones que se
otorguen sean ilguales para todas las personas, sin que puedan atenderse las
circunstancias especificas de cada caso en partich]ar.

Si en la primera parte de este precepto se busca que los peritos revelen
el probable monto del salario de la victima, atendiendo a diversas
circunstancias personales del lesionado, como lo son: el tipo de trabajo al
que se dedica, su profesion, aptitudes, etcétera., entonces no se justifica que,
si los peritos no pueden determinar el monto del salario, asi como en el caso de
que la victima no disfrutare de sueldo o desarrollare actividad alguna, la
indemnizacidn se calcule sobre la base del salario minimo legal, pues se pasa
por alto que el dafio patrimonial que puede sufrir una persona puede ser muy
diferente al que sufra otra, no obstante que al momento del ilicito ninguna de
las dos tuviere sucldo o desarrollare actividad alguna. .

Pongamos un ejemplo que aclare lo que se dice. Una lesion que
incapacite permanentemente a una persona no puede ser medida de igual
forma, si el que la sufre es una persona de edad avanzada que ha perdido su
capacidad productiva o si, por el contrario, se trata de un menor que aiin no
emprende su carrera laboral. En nuestra opinidn, el perjuicio econdmico que

experimentan dichas personas es completamente distinto. Y lo que se dice’ no
puede ser considerado como poco ético, pues de lo que aqui se habla es, umca.

y exclusivamente, del dafio patrimonial causado a consecuenma de la lesnon‘y~ :

no de otro tipo de afectaciones, como seria €l daﬁo moral.

En suma, consideramos que el detrxmento patrimonial que:sopona una
persona cuando sufre una lesmn dlﬁere dependlendo de la persona que lo
resiente, por ello, sélo. cuando no ex1stan bases objetivas para calcular el monto
de la mdemmzaclon (salarlo, sueldo o utlhdad de la victima) ésta no debe ser
calculada con base en el salario minimo legal, sino que ello debe hacerse
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o "i:irc'u'n" it

- conforme:. al . prudente arbitrio del juzgador, teniendo en cuenta todas las

i el caso juzgado, que es, precisamente, lo que proponemos en el
“articulo que ‘hemos formu]ado.

¢) En'relacién’a’los gastos que pueden reclamarse en caso de que el

ilicito traiga como consecuencia uno de los daiios mencionados (articulo
1915-2) '

Otro aébécto que debe comprender necesariamente toda indemnizacion
en caso de que la victima del hecho ilicito fallezca o s¢ vea lesionado en su
integridad _fisicas, es el que tiene que ver con los gastos efectuados con el
objeto de que pudiera restab]ecerse, que incluyen, entre otros, los gastos de
hospltal, medicinas, aparatos ortopedxcos -asf como los dernvados del funeral
en caso de que fallezca.

Lo anterior creemos es de- indudable -importancia, .pues no debe .

soslayarse el hecho de que estos gastos son en‘o’éééiones’ de gran extensién y
que derivan directamente del dafio causado. Las leglslacnones extranjeras que
hemos analizado ponen especial énfasis en que las 1ndemmzac1ones por dafios
a las personas deben comprender, siempre y en todos los casos, este tipo de

erogaciones, con lo cual nosotros coincidimos plenamente, de ahi que el.

derecho a reclamar estos gastos ocupe un lugar expreso en el articulo
formulado.

Se establece, ademds, que el derecho a exigir la indemnizacién en
‘relaclon a tales dafios corresponderd a cualquiera que hubiera hecho los gastos

mencxonados y si éstos hubieren sido cubiertos directamente’ por la v10t1ma, y

falleciere, el derecho a la indemnizacién correspondera a los herederos, pues
) consxderamos que en uno y otro caso dichas personas son las que resmnten el
perjuwlo patrimonial denvado del pago de estos gastos.
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f) En relacién con la revisién de las sentencias que se dicten por
dailos a las personas (articulo 1915-3)

En el punto 2.9. seiialamos la conveniencia de permitir a las partes el
derecho a solicitar la revisién de la sentencias que se dicten en estos casos, con
el objeto de que puedan demostrar la agravacién o atenuacién del dafio
producido. Sefialamos, asimismo, que los petjuicios que puede padecer una
persona por una lesién corporal aunque sean ciertos, no son inmutables y que
existe una gran variedad de factores que pueden influir en su modificacién. Por
“" estas razones, concluimos en el sentido de que seria pertinente establecer una

_previsién en este sentido, con la limitante de que la accién debe estar sujeta a .

uh plazo de prescripeidn, pues, de lo contrario, las partes quedarian a expensas,

_indefinidamente, a la modificacién que pudiera tener el dafio; plazo que podria
ser el de dos afios, por coincidir con el de la prescripcién que establece el
articulo 1934 de los Cddigos Civiles Federal y del Distrito Federal, aplicable
en los casos de daifios a las personas.

g) En relacion a la limitacién en el monto de la reparacién cuando el
daiio derive de una responsabilidad objetiva (articulo 1915-4)

EVS:tavparte, del -articulo dice: En los casos en los que el dario a las
. persana.s}"deriVe de una responsabilidad objetiva, la reparacion queda limitada
“a unav tercera parte de lo que hubiera correspondido a la victima de haberse
..cometido el ilicito-con dolo o con culpa, salvo que el obligado a pagarla tenga

postb:lzdades econdmicas para indemnizar totalmente. El responsable no tiene
derecho a prevalerse de esta limitacion, si estuviere obligado a asegurar el

‘riesgo que produce la cosa peligrosa y no lo hubiere hecho.

Antes de iniciar con la redaccion del precepto formulado, seﬁval'f’irﬁbks:que
nuestro punto de vista cambié durante la elaboracién de este trabajo, pues antes
estimabamos que, independientemente de la forma de comisién de}'déﬁo, la
indemnizacién que debia ser otorgada a las victimas debia ser total y nunca
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: hmltada. Las razones que sustentan este cambio de opmlon se fundan en que, a '

“nuestro modo de ver, no puede soslayarse el hecho de que en los dafios que
‘derivan de una responsabilidad objetiva no existe culpa o neghgencna alguna
del responsable de los mismos, por lo que resulta indebido e injusto que éste
sea condenado a pagar una indemnizacion igual a la que fue condenado una
‘persona que actud con dolo en la realizacion del hecho ilicito.

De ahi que, consideramos certeras las siguientcs expresiones: “si bien el
principio de reparacién integral, no es cuestionado en los daiios devenidos
de culpa o dolo, se lo estima desmesurado, cuando el factor de atribucion
es objetivo. Recordemos que no existe idea de reproche en la conducta del
ofensor, a lo que debe sumarse el hecho de haber sido acotada la dificultad
probatoria de la victima...” ...”La justa medida que debe existir en todos
estos casos, desaconscjaria la reparacion integral.””"

Otra de las razones que nos llevan a pensar de otra forma, es que el
establecimiento de la reparacién integral en caso de dafios a las personas sin
que se distinga la forma de su comision, trac consigo un aumento en el precio
de las primas de seguros que desalienta e impide su adquisicién. Consideramos

que un aspecto que debe tenerse en cuenta en esta materia es la importancia de-

que la victima obtenga la reparacién del dafio sufrido de la manera més fépida

posible, sin tener que evitar un juicio que, como sabemos, puede l]egar a. durar,

muchos afios. De ahi que el seguro represente para la vxctnfna la po&blhdaﬂ de

obtener casi de manera inmediata la indemnizacién a la qui tlene de

Congruente con lo anterior, en el articulo propuesto se establece que el,
responsable no tiene derecho a prevalerse de esta llmltacxon en los casos en

los que estuviere obligado legalmente a asegurar el riesgo que produce la cosa

peligrosa y no lo hubiere hecho.

176 Ponencia presentada por los Doctores Alberto Biglieri y Eduardo Magri, en las Jomadas Nacionales

de Derecho Civil en la Sede de la Universidad del Litoral, Provincia de Santa Fe, Argentina, intitulada:

La Limitacién Cuantitativa a la Obligacién de Indemnizar. El Sofisma de la Tarifacién ~Analisis

Econdémico de un Dogma- consultable en la direccidn electrénica  siguiente:
d -

comercial/limjtacion_cuantitativa a_la

obligacion de_indemnjzar.hitin,
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Fma]mente consxderamos en la propuesta que una Justa medlda en'.» ;

B relac1on ala hmltacnén de la reparacién podria consistir én una tercera parte de
: lo que hublcra correspondldo a la victima de haberse cometldo e]

] hclto Vcon:

‘dolo o con culpa pues si bien creemos que la reparacién en este caso debe

- estar hmltada también pensamos que no se justifica que se entregue

: vncuma una indemnizacién irrisoria, pues no debe soslayarse el hecho de que,
~sm importar el factor de atribucién que se le impute al responsable del daﬂo

o ]os perjuicios experimentados por la victima son sxempre los. mlsmos.,Esta_ =

postura es aceptada por la gran mayoria de los autores que. se. pronuncxan a

favor de limitar en este Gnico supuesto el monto de la reparacion de’los dafios, |

pues sélo aceptan esta posibilidad cuando la indemnizacién entregada a la
victima compense de alguna forma el dafio sufrido y no cuando sea meramente
simbélica.

h) En relacién a la previsién de que las sentencias se ejecuten por el
capital necesario para cubrir las pensiones y que su depésito se realice en
institucion fiduciaria

_ El articulo propuesto refiere: Las sentencias que se dicten por dafios a

- las personas, salvo los casos de excepcion enumerados en este capitulo, se
y.ejecyuytarén por el capital necesario para cubrir las pensiones y aquél se
kdepositard en institucion fiduciaria legalmente autorizada para operar; pero
el deudor podré ofrecer garantias reales del cumplimiento de su obligacion,

en caso de que su capacidad econémica no le permita constituir algin capftal

en fideicomiso. '

En este punto, nosotros no hicimos sino recoger el articulo 2089 del
‘Cédigo Civil del Estado de Sonora actualmente vigente, pues consideramos
que resulta muy adecuado para la propuesta formulada, toda vez que a través
de la féormula que emplea (depésito del capital en la institucién fiduciaria) se
evita que las pensiones que se otorguen a las victimas del dafio se vayan
depreciando con el paso del tiempo, por los efectos derivados de la
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deprecmcmn de la moneda Al mlsmo tlempo esta fomlula ewta que el

= f’*"responsable del daio (51empre que tenga los medios suﬁcxentes para COnStltul[‘ '
foun capital en ﬁdexcomlso) se vea. oblxgado a cumphr perlodlcamente con la
'nob]xgacmn a su cargo 1mpuesta en la sentencna lo que suele ser a veces :

perjudicial, pues, como hemos dlcho, lo sano es que pague de una sola vez y se

olvide de lo sucedido, sin pequxclo de que pueda garantizar el cumpllmlento de -

su obligacién, en e] caso.de que su capacndad econdmica no 'le permlta
constituir algin capnta] en fideicomiso.

Es esta la justificacion de la redaccién del articulo que ‘hemos. -
formulado, sabemos que muchas son las objeciones o criticas que pueden
hacérsele; debo reconocer que no ha sido un ejercicio sencillo, pues el tema se

presta para muchas interpretaciones y distintas opiniones, empero, como se ha

dicho, lo que hemos pretendido con la elaboracidon de este ktrabéij és,

fundamentalmente, advertir los errores en que incurre el articulo 1915 de los
Cddigos Civiles Federal y del Distrito Federal y destacar la necesidad - ‘de -
establecer un procedimiento indemnizatorio distinto al que  actualmente *

consagran.

No es difi cx] advertir que la propuesta realizada: se sustenta en laV )

necestdad de que las victimas obtengan una reparacmn

,verdaderamente por los ‘dafios patnmoma]es que hansuffrid 3
~'\|mportante no s la formula empleada para lograr este ob_]etlvo, smo ‘el
- reconoc1m|ento de este derecho y su mclusnfm en los ordenamlentos legales

Quizé valga »rec’ordar la 'critica del Maestro Rojina Vil]egas a los

“

articulos materia de este trabajo, cuando afirma que: “..los redactores del
Cédigo Civil Francés, al- valerse de féormulas muy amplias protegieron
cualquier perjuicio pecuniario originado por hecho ilicito, sin hacer la

distincion indebida que contiene el articulo antes transcrito (1915),



consistente en otorgar una reparacion parcial cuando el dailo se causa a
las personas y total cuando se infiere a las cosas”.'”’

De ahi que el objetivo que hemos perseguido es, simplemente, buscar
que la reparacién sirva como equivalente, que tenga por objeto, sino volver las
cosas al estado anterior, si aproximarse al estado primigenio de las mismas;
aceptando en un -solo supuesto, y llenando "ciertas condiciones, que la

reparacion sea limitada, sin que ello implique que la misma tenga un carécter

meramente simbélico.

Empero, para asegurar la efectividad de una propuesta como la que
hemos realizado, es decir, para asegurar a la victima la obtencién de la

reparacién de los dafios que haya experimentado, una reforma a la ley en-los™

términos ‘en que se ha sugerido, debe ir acompaifiado de los instrumentos

. necesarios que permitan su aplicacion; por ello, en el dltimo punto de este
; trabajq abordaremos lo relativo a la necesidad de crear un fondo para la
reparacién del dafio.

5 4 Aspectos vmcuhdos con la propuesta que se pretende

Desde hace ya vanos afios, el Maestro Gutiérrez y Gonzalez ha venido
; propugnando qu

para asegurar a la victima la obtencién de la indemnizacion
: >erJu1c10 que haya sufrido, debe crearse un organismo
" denommado msntuto de la responsabilidad civil, el cual: “..tendra como objeto

~por el dano y.

'fpagar a las victimas de los hechos ilicitos, la indemnizacion que se les deberia
pagar. por la persona autora del propio hecho ilicito. Si la persona que realiza el
hecho ilicito tiene recursos para indemnizar, -el Instituto se subrogara en los

~"“derechos de la victima, después de haberle pagado a ésta, el monto de la

indemnizacién respectiva. Si el victimario no tiene recursos, el Instituto
también le pagara a la victima, de los fondos que haya previamente recaudado,

I Rojina Villegas, Rafael, Op. cit. pags. 302 y 303.
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‘ya sea por medlo ‘de’ un lmpuesto o pag ‘de derechos que se’ crearan por el

] 1contr1bun‘ en gran medlda para hacer efectlvo el derecho a obtener una
b‘mdemmzacnon por ]os dafios que se hayan sufrido. Existe una gran variedad de
_factores que -pueden mﬂmr para que las indemnizaciones nunca se paguen,
entre ellos, principalmente, que el responsable del dafio no tenga los medios
suficientes para cubrirla. Pero si el denominado Instituto de la Responsabilidad
Civil resulta de gran ayuda para socorrer a las victimas cuando las
indemnizaciones previstas en la ley ticnen establecidos topes maximos, se
hace indispensable su funcionamiento cuando lo que se pretende es establecer
el derecho a reclamar una reparacién total por los daiios que se hayan
sufrido.

Debe tenerse en cuenta que la reforma que hemos propuesto implica la
t‘existencia de sentencias que impongan al responsable la obligacion de pagar
una suma considerable de dinero, por lo que no en todos los casos estara en
posibilidades de pagar la indemnizacién respectiva. De ahi. que, resulte

primordial la existencia y funcionamiento de este tipo de orgamsmos ya que,'
.. de lo contrario, cualquier modificaciéon que se mtcntara podna convemrse :
: salvo contadas excepciones, en letra muerta. -

El Instituto, como lo propone el dxstmgmdo catedratlco de’. Ta-
UmverSIdad Nacional Auténoma de Meéxico, podna recabar fondos de

: 1mpuestos, derechos o aportaciones, 'y con /estos recursos . se’ ‘.,paganavla,
‘indemnizacién correspondiente a la victima del dafio. Otra soluciéﬁ pﬁede ser
la de establecer multas a cargo del victimario cuando hubiere actuado con dolo,
como ya lo han propuesto algunos otros autores que han escrito sobre. el
tema.'” En fin, muchas pucden ser las formas en las que el Instituto podia
. hacerse de los fondos necesarios para cubrir las indemnizaciones, pero resulta

178 Gutiérrez y Gonzilez, Emesto. Derecho de las Obligaciones. Op cit. p.797.

179 vCuando el factor de atribucién sea de carécter subjetivo siendo la conducta dolosa, reparacién de
daiios reales mas la imposicién de multas no asegurables”. Conclusiones y sugerencias presentadas
en la ya citada ponencia de los Doctores Alberto Biglieri y Eduardo Magri. Cffr. nota de pie 143,
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Pero no. solo ]a doctrma ha puesto enfasns en la nece51dad de crear este
: 'tlpo de entxdades -ya que, rec1entemente, al dxscutxrse el nuevo Cédlgo Penal
para ¢l Dlsmto Federal la Asamblen de Representantes abordé el tema relativo
y preciso la conveniencia de crear un fondo para la reparacién de los dafios que
sirviera para garantizar el pago de las indemnizaciones a las victimas, lo que a
la postre daria lugar al establecimiento del articulo 41 de ese cuerpo legal, que
dice: “(Fondo para la reparacién de dafio). Se establecerd un Fondo para la

Reparaciéon del Daiio a’las Victimas del Delito, en los términos de la

legislacién correspondiente. El importe de la multa y la sancién econdmica
impuestas s¢ destinara preferentemente a la reparacién del dafio ocasionado
por el delito, pero si éstos se han ‘cubierto o garantizado, su importe se
entregara al Fondo para la Reparacwn del Dano a las Vlctlmas del Dellto

exicana- ya se

emplo en el del

ley, el Fondo para el pago de la reparaclén .del:dafio que‘ ’e encargara de la
proteccién de quienes sufran danos personales k :

Asi pues, consideramos que una reforma como :la que propugnamos a
los articulos 1915 de los Codlgos Civiles Federaly del’ DlStrlto Federal, debe ir

acompafiada necesariamente con la creacidn: d no -de; estos fondos, para

asegurar a la victima la efectividad de su derecho y hacer posnb]e la aplxcamon

de las reformas que se intenten en esta materla

) 1mpostergable que se:le lsle sobre el tema y que este po de orgamsmos

stado creara medlante una

Cabe scnalar que hasta e] dla de hoy no.’se ha formulado la ley que de .
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CONCLUS]ONES

1.- Desde su concepcion y hasta el dla de hoy, la responsabilidad civil
no ha de_]ado de evolucionar, adecuando sus postuladOS a las necesidades y
circunstancias de cada época. Ha sido tal 1a evolucién de este instituto, que en
otras latitudes ha variado incluso su denominacién por la de ‘derecho de
dafios’, dando a entender con ello que esta figura debe mirar en primer lugar a
la victima y, en un segundo plano, al victimario,

2.- La esencia y ﬁnalldad dela responsabxlldad cnvnl conSIste en restltulr :

- indemnizacidn, por su parte, como su mismo nombre lo mdlca, consiste’en.

“dejar las cosas sin dafio”, en “borrar el dcmmento sufndo' sor la 'lctima". i

3.- Conforme a nuestro sistema juridico, la reSponsabllldad c1v1l es
completamente independiente de la responsabilidad penal y, en consecuencm
a) La regla de la autoridad de la cosa juzgada en el juicio penal no mﬂuye en el
procedimiento civil; b) Es optativo para la victima de un'ilicito elegir la via
que estime adecuada para resarcirse del dafio causado, o bien, que si el delito
se persigue de oficio y, por ende, el Ministerio Publico es el que deba exigir la
reparacion del daiio, esa circunstancia no sera obsticulo para poder demandar
en la via civil; ¢) No obstante lo anterior, una vez obtenida la reparacién del
daiio mediante la accién penal, ya no puede conseguirsre;en 1a via ¢ivil o
viceversa. AT

’ ‘4.- De entre los diferentes tipos de. d'mos que se desprenden de los
'V'Codlgos Civiles Federal y del Distrito Federal, ¢l que menos ha sido estudiado
por la doctrma naclonal y al que mas se ]e ha restado la importancia que en

jreahdad merece es: el dai’io que . ~deriva’ de lesionar los derechos de la

'fpersonahdad siendo - que estos tlenden a salvaguardar los derechos

g qundamentales del ser. humano, entre los que se encuentran la vida y la
" integridad fisica de una persona ‘
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integridad fisica, el desarrollo normal de la persona en su vids cotldlana. De
ahi que, toda lesion a estos derechos merece y debe ser resarc d

6.~ La lesion a los derechos de la persona]idad puede generér tanto
dafios morales como dafios pétrimoniales. Es factible que ambos dafios se
originen Simultdneamente y, por ende, que puedan reclamarse conjuntamente,
sin embargo, no debe confundirseles, pues son conceptos completamente
diferentes. El dafio moral incide en ¢l estado espiritual de una persona, o como
lo dice el articulo 1916 de los Cédigos Civiles Federal y del Distrito Federal,
afecta gl ser humano en sus sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor,
reputacién, vida privada, configuracién y aspectos fisicos, o bien en la
consideracién que de si misma tienen los demds; el dafio patrimonial, en
cambio, afecta los estados econémicos de la victima:

7.~ La vida humana, comprendicndo a todos sus componentes, posee
indudablemente un valor moral sin embargo resulta madmxsnble sostener que
la vida o la integridad f'swa de un‘”' Y
mismos. Por ello, la perdnda
indemnizatse como: dafiopatrimonia

n un valor econémico por si
estqs derechos no pueden
dpj)"g en la medida en que
representen un detnmento de esa clase para e féc’:léme la reparacién y en

tanto e} perjulmo sufndo sea cnerto no puramente eventual o hipotético.

8.- Los amculos 1915 de los Codlgos C1v1]es Federal y del Dlstnto
Federal, dada forma en que se cncuentran ‘redactados, admlten,

1mp1101tamente, que la vnda asi como la mtegrldad fisnca de una persona tlenen' k

un valor economlco per se, cuando lo clerto es que i son bnenes que estan en

el comerclo ni alos cuales pueda ﬁ_;arseles un precl

9 En contraposncmn a los artlculos 1915 de;los Codlgos Civiles
Federal y del Distrito Federal una gran’ parte:de: las leglslaclones extranjeras,

entre ellas las que fueron 0b_|eto Vde’es’tudxo en’ este trabajo, establecen de
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manera expresa o medlante criterios jurisprudenciales, la reparacxon mtegral de'
los daﬁos y pexjurmos cuando el ilicito produzca la muerte o una lesién f'sxca. .

10 - La doctrma distingue diversos métodos o crlterxos para valuar los 
',idanos y pexjuxcnos que derivan de lesionar los derechos de’ la personalldad en

comento entre los cuales se distingue, de manera pnmordlal ala prudencxa

i JUdlClal pues resulta materialmente imposible encuadrar en una sola formula el -

o monto exacto que pueda corresponderle a cada persona por el perjuicio sufrido,
'ya que el monto de la indemnizacion variara en cada caso segiin la persona que
..lo resiente; sin embargo, cualquier método que se utilice, siempre y cuando
aspire a que la reparacién tenga por objeto volver las cosas al estado anterior al
hecho ilicito, puede servir para los fines que se pretenden,

11.- En nuestra opinioén, sélo en un‘determinado;suypuesto (dafios que
dérivan de una. responsabilidad objetiva) y éierﬁpre y cuzindb se cumplan
cmrtos requlsltos es aconsejable que el monto de la indemnizacién se limite,
sm que e]lo 1mp11que que la misma tenga un cardcter meramente simbélico.

: 12.- La propuesta formulada en este trabajo se sustenta en la necesidad

“ dafios patrimoniales que han sufrido, de ahi que lo importante no es la formula

empleada para lograr este objetivo, sino el reconocimiento de este derecho'y su-.
“inclusién en los ordenamientos legales. No obstante lo anterior, en estas hojas
se formula un proyecto de articulo que puede servir de modelo para dichos:

fines.

13.- Por todo ello es impostergable realizar una reforma a los articulos
de que se trata, con el objeto de establecer indemnizaciones justas para las
victimas de un hecho ilicito de:los ya mencionados, congruente con la
definicién que, de dafios y perjuicios, propbrciona la legislacidn civil y que
sirva, ademas, para revalorizar en su justa d‘ivmyens‘ién'el detrimento patrimonial
sufrido cuando alguien pierde la vida o sufre una lesién fisica.

de que las victimas obtengan una reparacion que compense verdaderamente los.
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14.- Una reforma que establezca el derecho a favor de la fv1cnmas pala
reclamar’ una reparacién integral de los dafios, debe‘

ir. acompanada

necesanamente con la creacién de uno de los:. llamados ‘fondos para la -

reparacién del daiio’, con el objeto de asegurar a aquel]as la efectlwdad de su
derecho y hacer posible la aplicacién de las modlﬁcacxones que se intenten.

15.- Asi pues, el articulo 1915 de los Cédigos Civiles Federal y del
Distrito Federal debiera quedar conformado de la siguiente manera:

Articulo -1915: (1).- ~La _ reparacion del dafio debe consistir en el
restablecimiento de la situacion anterior, cuando ello sea posible, o en el
pago de los daiios y perjuicios. En los casos en los que la victima justifique
de manera motivada la inconveniencia de que la reparacion se realice en
especie, el juez podrd, a su prudente arbitrio, permitirle optar por la
reparacion en numerario.

Cuando el daiio se cause a las personas y produzca la mucrte, incapacidad
total permanente, parcial permanente, total temporal o parcial temporal, la
indemnizacion de orden patrimonial consistird en el detrimento econémico
sufrido por la victima o por cualquicr otra persona, siempre y cuando el
perjuicio que se reclame sea cierto y no puramente eventual o hipotético.

No obstante lo anterior, el juez deberd tener en consideracion las siguientes
previsiones.

I- Si el daiio origina lu muerte de la victima, la indemnizacion
comprenderd el pago de los alimentos no sélo de la viuda, descendientes y
ascendientes del finado a quicnes éste los estaba ministrando con obligacion
legal de hacerlo, sino también de los descendientes postumos que deje.

La indemnizacion en este caso consistird en el pago de una pension
mensual calculada sobre el importe de los alimentos que recibian en ese
periode las personas que tenian el derecho de hacerlo, durante todo el
tiempo en que el difunto hubiese estado obligado a prestarlos en la duracién
presumible de su vida. La accion para exigir los perjuicios de que se trata
corresponde directamente a los acreedores alimentarios.

Si no fuere posible determinar el importe de los alimentos, asi como en el
caso de que uno de los acreedores estuviere concebido pero no naciere aiin,
el juez resolverd con base en la capacidad econémica y nivel de vida que el
deudor y los demds acreedores alimentarios hayan levado en los dos
wltimos aitos.
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IL.- Si el daiio produce una incapacidad total permanente, la indemnizacion
“consistird " en el pago de una pension vitalicia que se cubrird por

. prestaciones - mensuales, calculada conforme al sueldo o utilidad que la
victima percibia al momento de producirse el hecho ilicito, debiendo tenerse
en cuenta el tiempo probable de su vida.

IIl.- Si el daiio origina una incapacidad parcial permanente, la
indemnizacién comprenderd la disminucion del sueldo o utilidad que por
esta circunstancia padecio el lesionado, o que pueda padecer en un futuro,
debiendo determinarse por peritos las consecuencias que de ella derivan, a
efecto de que el juer establezea el monto de la pension vitalicia
correspondiente que se cubrird por prestaciones mensuales, la que en
ningiin caso podri exceder de la suma que corresponderia en caso de
haberse producido una incapacidad total permanente.

IV.- 8i el daiio origina una incapacidad que imposibilite temporabnente a la

victima para ejercer su oficio o profesion, la indemnizacion consistird en

todo lo que ésta hubiera podido recibir como sueldo o utilidad, mientras

subsista su imposibilidad para trabajar, debiendo determinarse por peritos
- el tiempo de la incapacidad, a efecto de que el juez establezca el monto de la

pension temporal correspondiente. Si al momento de dictarse la sentencia
" hubieren cesado las consecuencias del daito producido, la indemnizacion
“counsistird en el capital necesario para cubrir el perjnicio experimentado por
la victima.

Respecto de los tres anteriores supuestos, si no fuere posible determinar el
sueldo o utilidad de la victima, éste se calculard por peritos tomando en
cuenta las capacidades y aptitudes de la victima en relacion con su
profesion, oficio, trabajo o indole de la creatividad a la que normalmente se
habia dedicado. Si los peritos carecen de bases suficientes para fundar su
opinion, lo mismo que en el caso de que la victima no disfrutare sueldo,
salario o desarrollare actividad alguna, la indemnizacion serd calculada
conforme al prudente arbitrio del juzgador, teniendo en cuenta todas las
circunstancias del caso juzgado.

Articulo 1915 (2).- Ademids de las indemnizaciones previstas en el articulo
que - antecede, tendrdn dereclo a reclamarse todos los gastos que se
hubieren erogado con el objeto de que la victima pudiera restablecerse, que
incluyen, entre otros, los gastos de hospital, medicinas, aparatos
ortopédicos, asi coma los derivados del funeral, en caso de que fallezca.

El derecho a exigir la indemnizacion en relacion a tales daiios
corresponderd a cualquiera que hubiera hecho los gastos mencionados, y si
éstos hubieren sido cubiertos directamente por la victima, y falleciera, el
derecho a la indemnizacion corresponderd a los herederos.
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En estos casos, la repnracwn del drmo se realizard mediante el pago del
: capltal que compreml ll)s gastos efecmmlas.

Amculo 1915 (3).- Las seutencias que se dicten por daiios a las personas
pueden ser. ob/em de ‘revisién-a peticion de parte interesada, con el fin de
acreditar -la - agravncwn ~o:-atenuacion del perjuicio sufrido y, en
consecuencia, que el, Juez pueda modificar, si es el caso, el monto de la

indemnizacion ala que fue condenado el responsable del daijio.

La accion para solicitar la revision de tales daiios prescribe en dos aiios,
contados a partir de la fecha en que causé ejecutoria la sentencia que fijé el
monto oviginal de la mllemmzacwu » sdlo puede intentarse en una sola
ocasion.

Articulo 1915 (4).- En los casos en los que el dajiio a las personas derive de
una responsabilidad objetiva; la reparacion queda limitada a una tercera
parte de lo que hubiera correspondido a la victima de haberse cometido el
ilicito con dolo o con culpa, salvo que el obligado a pagarla tenga
posibilidades econdmicas para indemunizar totalmente, El responsable no
tiene derecho a prevalerse de esta limitacion, si estuviere obligado a
asegurar el riesgo que produce la cosa peligrosa y no lo hubiere hecho.

Articulo 1915 (5).- Las sentencias que se dicten por daiios a las personas,
salvo los casos de excepcion enunierados en este capitulo, se ¢jecutardn por
el capital necesario para cubrir las pensiones y aquél se depositard en
institucion fiduciaria legalmente autorizada para operar; pero el deudor
podrd ofrecer garantias reales del cumplimiento de su obligacion, en caso
de que su capacidad econdmica no le permita constituir algiin capital en
Sfideicomiso.

La incapacidad econdmica del deudor para constituir algin capital en
Sideicomiso o para otorgar garantias reales, no lo libera de estas
obligaciones en el futuro y, en tanto pueda cumplirlas, le serin exigibles en
la via de apremio las pensiones a las que fue condenado.
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Codigo Civil para el Estado de Callfomla ‘de ]os Estados Umdos de
Norteamérica.

Cdédigo Penal para el Distrito Fedéréi'
Ley Federal del Trabajo

Exposicién de motivos: del ‘Cédigo Penal para el Dlstnto I"ederal y Temtonos
Federales de 1871 : R

Exposiciones de motlvo ‘dlgyo‘ C1v11 del
Distrito Federal en materla'comun y'para toda ]a Repuiblica'e ‘matena Federal

g http //nersonalmlurvlawpage com/law-
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‘ publxcad'l enel’ Dlarlo Oﬁclal de la Federaci6n de fecha 20 de enero de 1940 y
22 de dlclembre de 1975

JURISPRUDENCIA

1US 2001 DISCO Optico de Jurisprudencia y Tesis Alsladas edxtado por
la Suprema Cortc de Justicia de la Nacidn.
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