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Resumen

RESUMEN

BECERRA LOPEZ JOSE CONCEPCION. “Evaluacién . de'* pardn\cerb
rcproéuctivos en cerdas primcﬁzas de cinco lincas gendticas™. Bajo la aécsoria de la’ Dra.
Maria Elena Trujillo Ortega y ¢l MVZ José Egmont Chavez Mercado., .

En Meéxico, la porclcullura se ha desarrollado a ‘un’ ritmo acelcrado mcdmnle la
adopcioén de esquemas productivos hacia la modernizacién y tccmf‘cacnén, al’ mcorpomr
nuevos y novedosos sistecmas de produccién y utilizar razas o Hnegs.gencucamcnlc
superiores, que van encaminadas hacia ¢l mejoramiento genético 'del pie de-cria de las
explotaciones porcinas y obtener como resultado una alta produclividad.‘ Sin embargo, no
todas las lineas genéticas logran obtener ¢l rendimiento cspcrado, por lo que ‘el objetivo de
éste trabajo fue evaluar la eficiencia reproductiva de cerdas primerizas dc cinco. lineas
gendticas, comparar lincas hibridas y puras, asi como cvalu:u'las econémlcamenle "Con tal

fin se analizé la informacion de la productividad de 150 hembms pnmerlms de cinco

grupos geneucos‘ Hampshire, Duroc x Largc White, Plclmm, Plclram x, Large;whm: y

grupo 3 (9 9510, 7) mm)]. numero de estros anteriores al servncno [gm
2. 3610 21, numcro de lechones paridos total [grupo 5 (IO 63;0 6) s
paridos vivos [grupo 5 (9 8+0.5) vs.: grupo 3 (6.66£0.4)] y parldos mA
(1.3340. 2) vs. grupo 5 (0. 46:!:0 1)], peso de la camada al nammlento [g po 54(13 59+0.7
: 5 ‘(9.231:0 3) vs.
grupo 3 (5.7+0. 6)]. peso mdlvndual promedno al destete [grupo 5 (6 24:: 05 'vg) vs.: grupo 3
(3.59+0.4 kg)], pcso al dcsle c por camada [grupo 5.(61. 683:1 3 kg) 1 o3 (34 67x4.1
kg)], grasa dorsal al pano [grupo 2 (20 540. Smm) ‘vs. grupo ‘3 (ll 6104 mm)] y grasa
dorsal al deslelc [grupo 2 (18 46:!:0 5 mm) vs grupo 3 (9 46:0 3 mm)] Las llncas puras

kg) vs. grupo 3 (9 8510 6 kg)], niimero de lechones destetados [gru




Resumen

obtuvieron menor peso, edad y grasa dorsal al servicio, parto y destete (p<0.035): mientras
que al evaluar la productividad entre los dos grupos no resultd ser diferente. El grupo 5.
resulté ser mejor en la mayoria de los parametros y en el analisis econémico -al obtener

mayor ganancia neta y cn el grupo 3 sc observaron los peores resultados..



Abstract

ABSTRACT

BECERRA LOPEZ JOSE CONCEPCION. "Evaluauon of rcproducuve parameters
Muria Elena Tru_,lllo Ortcga

on gilts from five different genetic lines ™. Adwsed b 'Dra
and MVZ José Egmont Chivez Mercado.

Porcinc production at Mexico h

6pmcnl duc to the
adoption of productive schemes towards’ lcauon. through the

mcorporatmn of new and novel producuon

of supcrior brecds and

White y Large Whulc. Thc resu

aﬁng weight [group 5 (6.24+0.05 kg) vs.
eight [group 5 (61.68x+1.3 kg) vs. group 3
"2 (20.5£0.5mm) vs. group 3 (11.16£0.4 mm)]
‘2‘(18 610 5 'mm) vs. group 3 (9.46+0.3 mm)]. Parameters

d back fa to serv:ce. farrowing and weaning, were minor in pure

{(34.67x4.1 kg)], fa.rrow:
and wecaning back fat [gr‘

such as weight, age“
lines (p<O0. 05), The producuvny ofbo!h groups did not showed difference. Group 5,




bstract

obtained the best results at the reproductive and economical analysis and group 3 got the

worst results.




Introduccion

L m’ruideCaON

La porcncultum nacnonal dcsd Ios aﬁos selcntas ha expenmentado camblos dc suma

importancia, ya quc sc han adoplado esquemas j—:roducuvos d ngldos hacxa una’ cmpa de
modcrmmcxén y udopcmn dc tec ologia porcmns

genéticamente supenorcs, quc dnran origen a ammalcs con nllos rendlmxcnlos producuvos

y reproductivos. !

La me_|om gencuca tu,nc como finalidad modificar el patnmomo hereditario de Ias

poblaciones porcinas para ndaptm‘lo meJor a las neces:dndcs de los criadores’ de ccrdos~

para cllo se recurre a la selecclén, que sc basa en’ mélodos derlvados de a‘ge: éu d

cuantitativa, para crear el progrcso genéuco dcnlro de las * razas .0 poblacnones
scleccionadas; lambxén sec apegaen el cruzamiento, cuyo ochuvo cs conocer las diferencias
entre razas y bcneﬁcmrsc de la heterosis.?

Las razas porcmns son actualmente la suma de lineas g,cneucas oblenldas en el seno
de nitcleos genéticos que hzm aplicado procesos de seleccién en ocasiones muy
difercnciados. Estas lincas presentan poca variabilidad y estin destinadas a cruces
especificos con otras lineas complementarias para la produccién de animales hibridos de
caracteristicas muy estandarizadas.?

La nccesidad de elevar la productividad de las granjas obligan a considerar la
utilizacién de pie"de cria especializado, > * 3 esto aunado paralelamente a las condiciones
sanitarias, de mzmcjo, ambu:nlales, alimenticias, ctc. para poder alcanzar los resultados
productlvos descablcs

En Mexlco, rccientemente ha habido un cambio importante en la tecnologia de
produccién 'incorpor{mdose nuevos sistemas y genotipos cuyo desempefio comienza a
documentarse pam validar su eficiencia,® tal es el caso de la produccién de sitios multiples
y de las nuevas lineas y cruzas sobrcsalientes por su produt:v,ividadz Y su comportamiento

reproductivo.'?
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Diversos autores, 2 10711 1213 141506, 17,16 1920 100 encontrado que las camadas

hibridas tiene una mayor produciividad y comportamicnto reproductivo que en razas puras
convencionales, ' sin embargo ' la efectividad depende del sistema “de cruzamicmo
empleado,'> ' asi como ulilizar razas adecuadas y animales con las mayores capacidades
dec productividad dentro de estas. Ya que los animales de razas blancas tlencn mayor
cantidad de lechones paridos total, lechones paridos vivos, ntimero de lechones’ dcstemdos,
mayor peso de la camada al nacimiento, peso de la camada al destete y may‘o“xkjrfei'lilidad

posdestete, en comparacién con animales provenicntes de razas obscuras. 301204020,

Al cvaluar el nivel de heterosis se ha observado que la cerda pnmenza consmuye
en la mayoria de las granjas porcinas parte importante del total de las reproductoras Yy
3,encralmentc su productividad ¢s menor, de ahi la necesidad de tener un mayor control en

su manejo,’ que garantice la productividad para el _ resto dev':‘su vn;ia.




Antecedentes

Il. ANTECEDENTES
1. RAZAS PORCINAS AR

Las razas porcinas tienen diversos ongenes, algunas de ellas ‘de rccnenlc formaclon,

han :xdo dcsarrolladas bajo un estricto conlrol cncnufco, orlcntado al" cremenlo de la

produccion o a la resistencia de algunas cnfermcdades
Actualmente existen en todo ¢l mundo diversas iazas yipu
acuerdo a un sinnamero de factores como son: color perﬁl de cabe:

produccion hacia la que estdn encaminadas, entre otras 2

1.1 RAZAS MAS UTILIZADAS EN MEXICQ 2'-2%.23.24

a. Landrace

de las cerdas Jévcncs buena (Buxad menclonn que las hembras Ilegan a la pubcnad a los :
137 dias de cdad promedxo) . i : = E

b. Yorkshire . .

Es originaria de Inglaterra Es un cerdo blanco, de orejas rectas, cuya pl‘ll‘lClpal"
ventaja es la capncndad malemn (Rosas et al.?® 27 encontraron 8.1 y 8.240.24' lechones
destetados) y produccién de leche ademis de la prolificidad que presenta (Rosas er al.2% 25
cncontraron 9.35+0.24 y 9.4 lechones paridos vivos).

c. Large White.

Es originaria de Estados Unidos, tiene una capa blanca uniforme. Las orcjas son
erguidas y abiertas por delante. La forma del cuerpo es paralelepipédica lo que le confiere
una buena reparticién de las masas musculares y un buen equilibrio corporal. Los jévenes

son puberes hacia los 190-210 dias.
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Poseen cxcelentes facultades ‘de. adaplacién, - debido .a sus buenos - rendimientos
reproductivos (Com:cllorl28 menciona 11.4 lechones paridos total, 10.8 lechones paridos
vivos y 19.2 kg dc peso en la camada al nacimiento), a su pomcnén de lider con respecto a

los rcsultados de crcclmlcnto y buenas refcrencias para la cahdad dc carne (Buxadc

mcncxona que 1a ganancla dmna mcd:a es de 1.023 kg al dia y: un md ] dc consumo de
2.07 kg al dfa, cn
canal, 54.7 % de carne’ magra y 40.2 cm? de drea de Iomo)

Se uullza’amplmmcnle en los programas de crcclmlenlo como componcnlc de ln via

anlo a la cnhdnd de la camne mcnclona un 9% en rcndlmlcnlo ala

I'I COI’I unu raza

palcma espccmhmda.

d Duroc.

linea palc'rna(:

e. llampsh re.

Es una antlgua raza mglcsa, con orejas erectas y con una franja blanca sobre capa
necgra, ha gnnado reputacxén de linea paterna en Europa.

Los rcndnrnlenlos reproductivos son bajos (Concellon®® menciona que tienen 2.8
lechones paridos vivos menos que la raza Large White y 2.6 menos que la raza Landrace)
y los de crecimiento son menores que los de las mejores razas europeas, y la mejora de los
caracteres de la canal tiende a ser lenta debido al tamaiio limitado de la mayéria de las

poblaciones Hampshire explotadas en Europa.

8
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El contenido en grasa mtramuscular es alredudor de un 20% mais clcvado que para

las razas curopcas

La rnza Hnmpshxrc, uuhzad en Curopa para la produccnén de verracos cruzados,

¢std presente en vunas Iineas smléucas

A I’lelnun.

menciona 9. 9 lechones arldo

(Concellon

reporta que un rendimiento de 27.:}%' déjéx'hiSn del rendimiento total de la canal).

Se utiliza sobre todo como macho terminal o finalizador en raza pura o en
cruzamiento con otra raza (Large White y Hampshire). Una gran parte de sus
inconvenientes se eliminan si se tiene cuidado de cruzarla con una cerda no portadora del

gen de sensibilidad al hidlotano.

2. MEJORAMIENTO GENETICO

El desarrollo de cmpresas con cl objetivo de mejorar genéticamente a los cerdos
han creado lineas sintéticas para diferenciarse comercialmente de las razas porcinas
habituales. Dichas lineas estin por lo gencral constituidas por la fusién de 2 6 3 razas
actuales. La creacién de linecas sintéticas va destinada a obtener un aumento en la
variabilidad genética y reunir en una misma poblacién las cualidades complementarias de

las razas iniciales.'® 23
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Las caracteristicas de produccién como tasa de crecimiento, eficiencia alimenticia y
caracteristicas de la canal, son evaluadas tanto en animales para abasto como los destinados
al hato rcpro'duc!or. £l mejorami¢nlo genético de las' caracteristicas de produccién y
rcprodupcién a travds de la seleccién de los padres superiores es poéible, dcpf:ndicndo de la
heredabilidad de ia c'amclerfstica. la cantidad de variacién de los reemplazos potenciales y,
lo mas 1mponanlc, la supcrlondad de los reemplazos elcgldos.,Los productorcs comerciales
reciben beneﬁ:los de la selcccnén bésncamente por’ comprar malcnal reproducuvo de los
produclorcs de’ ple ‘de crfa qulencs uulxam programas efecuvos de sclecc:én dcntro de sus

hatos.?®

En el momcnto de querer selecclonar ya sea una hembra para futura rcproductora o

bien’ unl macho, (= necesarlo tomar en cuenta que las hembras tcngpn un mérllo genético

supcrlorvpara l;ls caracteristicas reproductivas, ya que hay que recordar que €stas son de
indice de herénbia bajo; 'y en’ caso de los machos se busca que tengan un mérito genético

superior.. cn ‘las caraclerisucas productivas. Esta combinacién de caracteristicas genera
21,28

cerdos F; supenores a sus padres

chldo a los beneficios significativos de la heterosis materna, se han utilizado las
cruzas cstéllcas y rotacxonales para mejorar las caracteristicas reproductivas aunadas la fase
terminal - del slstema. Aunque de menor importancia econdmica, los beneficios de la
hctcrosxs‘palemn provenicente de usar machos cruzados, pueden ganarse usando las lineas
puras o razas genéﬁcalnente superiores para las caracteristicas de produccién, son
apareadas para producir machos para la fase terminal.?®

Debido a'que la raza o razas usadas como lineas patcrnas son diferentes de las
usadas como lineas maternas, se puede esperar qﬁe la progeniec para el mercado sea
beneficiada con el 100%% de la heterosis disponible.2®

Para lograr el mejoramiento genético se pueden aplicar la seleccién y

posteriormente ¢l cruzamiento.

10
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2.1 SELECCION

La seleccién es un proceso direccional por medio del cual Gnicamente a una parte de
la poblacién se le permite reproducirse. Su objetivo es ¢l mejoramiento gcnético, mediante
los résultados de la interaccién de la composicién gendtica del ammal con cl ambiente cn cl
cual se desarrolla. % '%-21.29.30

A largo plazo los esquemas mis cfcncntcs son aquellos que sean cnpaces de

predecir las demandas de los mercados futuros’ y dmgu' sus’lineas’ genéucas ‘hacia’ los

objetivos de seleccién adecuados.?

Existen dos tipos de seleccion®!2%:

natural y arl ﬁclal
Seleccién natural:  sc refiere a la mﬂu ne
un fenotipo determinado sobreviva y se repro_dqzc

Scleccién artificial: es un inSlruh;Aéﬁlo utilizado por 1 hombre para’ alleram la

apariencia 'y productividad de los ammalcs" domésncos, y es un conjunto de reglas que

determinan cunles mdlvnduos sobrevwcn y sean Ios padrcs de la sxgulenlc generac:én.

2.1.1 METODOS DE su:u-:cclON

Se pueden utilizar dlferentes mélodos de seleccién en la porcicultura, la eleccién de
cada uno de ellos se hace en funcién de la naturaleza de la informacién disponible. Es
importante que umcnmente las caracteristicas de importancia econémica scan incluidas en
los objetivos dc seleccién, un programa de mejoramiento genético de varias caracteristicas
debe tomar en quenm las diferencias cn el valor econdmico, heredabilidad, variacién y
correlaciones entre las caracteristicas. 2

a.  Seleccion individual.*'-**2°

También Hamado control individual, o fenotipica o prueba de¢ rendimiento. EIl
principio de éste método es que se escogen unicamente los reproductores de acuerdo con
sus valores fenotipicos individuales.

Su precisién es buena para los caracteres que presenta hercdabilidad media o

clevada, es sencillo de realizar aunque un poco costoso.
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b. Seleccwn par la ascendencia, 2% *°

También llamadade acut.rdo con’ el p&.dl;,rx'. Su principio _se: basa cn el valor
V‘nén a pquvlr,derlosAvalorcs fenouplcos de los

genético de los candldalos ala: rcprod

ascendenlcs (padres. abuclos. ctc ). .
Este método tiene la ventaJa dc perm xr la sclcccxén prccoz de’los rcproductorcs, Yy

. . Seleccid delos taterates, 12525 EPRE O

genéuco
aditivo de un mdlv:duo se estima a partir ‘del .valor promcdm del rendimiento 'de sus
colaterales, éstos pueden ser hermanastros o hermanos. " g -

Su utilizacién pucde permitir completar la  informacién - procedente’ de. los
d 0%
sin alargar

ascendientes, o la informacién recogida de los candidatos a la reproduccion,
demasiado ¢l intervalo generacional.

d. Seleccion por la d . - 21,2829
También llamada prucba de la progenie. En éste método, la informacion estd

representada por el valor fenotipico medio de los individuos emparentados que constituyen
un tipo de familia.

La seleccién por la descendencia e¢s mas precisa que la seleccion individual, sobre
todo para los valores bajos o medios dc la hcredabilidad. Este método conduce a un
alargamiento del intervalo generacional, por lo que se puede deducir que algunos de los
reproductores hayan desaparecido cuando se conozca su valor genético.

e. Seleccion intrafamiliar. '-35 2°

Este método se basa en la diferencia entre el rendimicnto del candidato a la
scleccion y el promedio de la familia a la que pertencce. Permite limitar ¢l aumento de
consanguinidad de las poblaciones cerradas, y cada familia contribuye de igual manera a
proporcionar los reproductores de la siguiente generacion.

-
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s rYs 2K, 29
S Seleccion familiar. 2122

El método se fundamenia . en el rendimiento medio de la faxﬁil_ia; se conserva o se
elimina a toda la familia en funcién dcl valor fcnoup:co promcdlo. T
&.. Seleccion colulunmln 2220
Se entiende como ‘la csunmcmn del »alor genético adluvo de un candldato ala

rcproduccnon a parur de loda la |nformac10n dlspomble, combma. por lo tamo, los valores

fenotipicos medldos e cl candldato y en dlrcrcnles ca(eg,orias de em arentadOS' candldam

y asccndlcmes. candld lo y colatcrales, cand:dato y desccndxcntes.,\

2.2 CRUZA]\IIENTO

El cruzamiento se ha convertldo. a pamr dc Ios nﬁo

) en la priﬁ'ci;)"al “ forma de

utilizacién dc los cerdos selcccxonados. N P

‘Se defnc como ¢l apareamiento entre ammales no emparemados de diferentes razas

o lineas” gcneucas. Los ‘objetivos ' del cruzamlenlo son; aprovcchar el wgor hibrido o

heterosis y la complemcmanedad de las razas cn esqucmas rotacionales y/o estaticos, el
dcsarrollo de nuevas razas, o la mlroduccnén de Lcn 'S dc una raza para mejorar otra. 31721

kD)

Para lograr los objetivos anteriores es necesario establecer diferentes cruzamientos.

2.2.1 TIPOS DE CRUZAMIENTOQ ' 2!:22: 24.29.

a. Cruzamiento abh:rlo

Consiste en aparear semcnlalcs y hembras de una misma raza, las cuales forman una
poblacién pura (Figura 1). Se’ neccsna un solo hato de animales puros. Este sistema de

cruzamiento es utilizado para Ia preservucnon racial y multiplicacién de animales puros.

Scmental Hembra
Raza A X Raza A

L 4

Progenic A

Figura. 1. CRUZAMIENTO ABIERTO

i3 °

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN
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b. Cruzamicnto estdtico de dos razas
Consiste en aparear sementales de una raza con helnbras dc otra raza dlferenle para

producir crias Fy, las cuales forman :una poblacnon comerclal (Fxgura 2 + En “cada

generacidn se repite ¢l proceso, se necesitan ammalcs de.raza pura

el: hato comcrcxal Fi.
Este sistema de cruzamiento es muy uullzado en” derdos. debid E
reproductiva permite mantener un ntcleo pequefio de 2

recmplazos para la poblaclén comercml

Sementul © Hembra’
Raza A X Raza B

¥

Progenie
Cruzada AB
(l'oblncléu comercial)
Flgum 2. CRUZAMIENTO ESTATICO DE DOS RAZAS

!/ de dos razas

c. Cr iento r

También’ conoc:do como alterno de dos razas ° cn_ss cross. Consiste en utilizar en
forma alternada-sementales de raza pura en cada una: deilas dlfcrentes generaciones de

hembras hibridas (Flgura 3). Dondc la hetcros:s se mantiene relativamente en un 67%

después de la cuarta gencrat:lén S: requ:crc nucl:os pcqucﬁos de sementales puros.

L4
l'r:ogenic

Cruzada AB x puros AcB
Figura 3. CRUZAMIENTO ROTACIONAL DE DOS RAZAS
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d. Cruzaniiento terminal de tres rasas .

Consiste en producir hembras hibridas de las razas B y C, estas hembras BC son
apareadas con sementales de la raza A (Figura 4). Sc nccesita un hato de'la raza ‘A, uno de
las hembras BC y otro de las crias hibridas de las tres razas (ABC). Las crias provenientes
de éste tipo de cruzamiento son vendidas para ¢l ‘abasto. Es 1til cuando existen grandes

diferencias en cl comportamicnto productivo de las razas puras paternas y maternas.

Scmental © . Hembra -
Raza B - " Raza C,

Hembra ’c’rl‘xzndnl 3C LN Semental A
L

- - Progenie cruzada ABC
RUZAMIENTO TERMINAL DE TRES RAZAS

zas .

1"de sementales hibridos AB y de hembras

: el S Hembra
- Raza A x Raza B Raza C x Raza D
- ¥ L
Semental Hembra
AB x CcD
L
Progenie
ABCD

Figura 5. CRUZAMIENTO ROTACIONAL DE CUATRO RAZAS
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JS. Cruzamicento absorbente . .

Consiste en utilizar sementales puros de una misma raza en todas. las gencraciones
(Figura G). Es una‘cslralegia de’ sustitucion de una poblacién. Este sistema . no es muy
comtin en cerdos y es utilizada principqhnéntc en unidades de produccidén rural o traspatio.

< H cmhru

Semental -
ann A

B Se !cll(nl Raza A

TO ABSORBENTE

23 I!FTEROSIS
La hcterosns Io dct'm: vnn

ores como la difei’e‘ncia entre el comportamiento

productivo de la progemc cruzada y. el promcdxo de las caracteristlcas medldas sobre Ios
5. 18 0‘25 26, 2') o

individuos de raza pura;’

2.3.1 TIPOS DE HETEROSIS

Existen tres upos de ht:lcrosns‘2 ',' 29

individual, materna y paterna.
Heterosis mdawduql. es la’ supcrioi‘idad en ¢l comportamiento productivo de los
animales hibridos con relacién’al ;ompondmicnlo de productivo de los animales de razas

puras.

Heterosis malefn es la supcrlorldad observada en las crias de madres hibridas en

comparacién de las crias de madrcs puras.

Heterosts paterna cs la supenorndad observada en los hijos de sementales hibridos

comparada con los hij mcnialcs puros.

Es lmpOSIblc co el valor genético verdadero de un animal, por lo que para la
toma de decxsloncs ‘de sclcccxonar se debe de estimar, con base a la informacion disponible
de los ammalcs o sus par ntcs el valor genético de un individuo para las caracteristicas de

importancia cconémlca o dc interés.

16
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2.3.2 INDICES DE HERENCIA

Los indices de herencia dg: los parametros productivos y reproductivos tienden a ser
mejorados dépendiendo del . efecto - de. la heterosis o vigor hibrido sobre algunas
caracteristicas se manificsta de diferente mancra; > 22

Las estimaciones 'de hcredablhdad de algunas caracteristicas de importancia
cconémica en cerdos son: % 3t

Heredabilidad alta: Espesor dc la gmsa dorsal, porcentajes de cortes magros y drea
dcl ojo de la chuleta. .

Heredabilidad media: Efc:cncna alimenticia, velocidad de crecimiento y niimero dc

tetas.
Heredabilidad baja: Tamaifio" de la camada al nacimiento, nimero de lechones
paridos vivos, peso de la camada al nucxmlenlo, peso del lechén al nacnmlcnlo, numero de

lechones destetados, peso de la camada a 21 dias y peso individual al destetc. e




Arntecedentes

3. EVALUACION I)F LOS PARAMETROS REPRODUCTIVOS Y PRODUCTIVOS
Para facilitar. un’ me_]or ‘entendimiento de la informacién, la evaluacion de los
paramclros rcproducuvos y producuvos se dividieron de acuerdo a la interrelacion existente

cntre cslos en:’ paramctros reproducuvos al servicio efectivo, caracteristicas al parto y

caracleri stlcns

31 P;AI{I'\ME;I'ROS ilEI'RODUCTlVOS AL SERVICIO EFECTIVO

Los par{xmclros a evaluar fucron : el peso, edad, estros anteriores y grasa dorsal,

Coma Alfonso y Stephano®?, mencionan que es recomendable estimular la
puberlad tcmpmna de la cerda de reemplazo para llevar a cabo un adecuado programa
reproducuvo, mejorar la fertilidad. y el tamafio de la camada, para llevarlo a cabo

mcnc:onan que lo |deal es que el semental esté en comacto con las hembms dcsde el primer

dia que llegan a 1a granja por, 1o menos 15 minutos dos veces al d ademas se requu:ru un

programa de allmentacnon que garantice una vida productiva larga y renlabl

a. Pesa L

El peso’ de 1a cerda al primer servicio va relacionado con la ednd de la mlsma. ya
que sc recomienda dar monta cuando la hembra alcance un peso entre 110 a ]45 kg.3®

Coma>? Alfonso y Stephano ,» mencionan que el peso de las cerdas primerizas a
la cubricién esté entre los 130 vy 145 kg.

Trujillo er al3® evaluaron 1a rclacién entre la genética y peso de la cerda a primer
servicio, cncontrandb dlferenma significativa (p<0.01) entre ellos.

b, Edad

Laedad'a pnm‘er. servicio se calcula restando la fecha de nacimiento de la cerda a la
fecha que es servida por primém vez y se mancja un rango 6ptimo de 200 a 246 dias.?

Oviedo '
hibridas = Chest
diferencin;‘éigni
y 242.15+30.

4 éiI 37 e\}'aluaron el comportamiento reproductivo al primer parto de cerdas

VWhue-Yorkshu'c y Hampshire-Yorkshire, donde no encontraron

'auvas (p>0 05) para el promedio de dias a primer servicio de 229+22.01

respecuvamente.
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Coma*2,” Alfonso™? y Slc‘phano . rcporlan que Ia edad |dcal par.l el momento de la
pnmcra cubricion ‘estd entre Ios 2]0 230 dlas

Rillo et al.”. mencxonan que en el’ caso dc inducir’ % -anamen ic la pubertad en

cdad,dc cubncmn cs

iva movilizacién de grasa’z.

momento de la

Slephano reponan un rango snmllar, que.va entre, 16 18 mm.
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¢!
Laborda®®, estudié la rclac:on cnln_ la grasa dorsal al survncno con los p.nrnmcerﬁ

reproductivos de la cerda de 1y 2° parlos

(p>0.05) ningun paramectro reproducuvo. lalcs

paridos total y lechones paridos’ vwos. -

Trujillo et al. 36 evaluaron la relac:én entre la g,cneuca y ll,rasa dorsal los resultados
encontrados son que la grasa dorsal por lmca gcncucn es dlfcrcnte (p<0.0!). Por otro lado
los resultados muestran que no existié correlacién entre la grasa dorsal y la cficiencia
reproductiva de la cerda.

En resumen se puede mencionar que ¢l momento de cubricion optimo de las cerdas
primerizas constituye un factor importante para el desarrollo adecuado de las hembras y
posteriormente una garantia para la vida futura de la granja, ya que la misma depende de

los cuidados que se tengan con las hembras.

3.2 PARAMETROS PRODUCTIVOS AL PARTO

Los pardametros cvaluados fucron: los lechones paridos totales, lechones paridos
vivos, lechones muertos al parto y peso de la camada al nacimiento.
a. Lechones paridos t1otales.

Es la suma de los lechones paridos vivos, muertos y momias y el rango éptimo es
de 8 a 13 lechones por camada.® '7

Johnson er al.'?, evaluaron cerdas de primer parto de los grupos genéticos'Duroc.
Hampshire, Landrace y sus cruzas; y ecncontraron diferencia significativa (p<O0. 05) en cl

tamaiio de la camada mayor para cerdas cruzadas.

Quintana*!, evalué la productividad de las cruzas Large White-Landrace x Duroc y

Large White-Landrace x Large White, donde no encontré diferencia sxgmi'cauva (p>0 05)

para ¢l niimero dc lechones pandos total, con promedio de 9.38 y 8.99 respectlvnmcntc. )
Moreno er al._ evaluaron las camadas provenientes de hembras Duroc, Haxnpshxrc,

Landrace, Yorkshxre Y sus crums, los resultados muestran que las camadas crumdns fueron

1.12:£0.39 lechones mis grandes que las puras (p<0.004).
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137

Oviedo er a . cvuluaron cl comportamlcnlo rcproducuvo al primer parto dc cerdas

hibridas Chester Whltc-YorLshlrc y Hampsh

-Yorkshlrc. No enconl.rnron difercncia

sxg,nlﬁcauva (p>0. 05)
respectivamente. Lo m s
hembras Landrace, Yor

b Ler:han

.el . namero de

lechones pz\ndos ivos ‘én camadas provemenles de las cnxzns Larg Whlle-Landrace x

Duroc y Large Whne—Lnndrace x Large White, menc:ona 9 04y 8. 97 spechvamcmc.
Gon?jilcz , evalu6 siete diferentes grupos genétlcos de hcmbras Duro. Hampshuc,
e fe'nilidad_ habilidad

mntcma fueron diferentes estadisticamente (p<0 05). para los rupos enéucos esludmdos.

Lnndrace, Yorkshire y sus cruzas, encontrando- quc el mdlcc

entre ellos en nimero de Iechoncs paridos total. :

Meade et al.'®, cvaluzu‘on ¢l comportamicento productivo en cﬂmudns provenientes
de dos sistemas de cruzamiento Duroc-Hampshire x Yorkshire-Landrace y Duroc-
Hampshire-Yorkshire-Landrace en cruzamicento reciproco; los resultados obtenidos en

lcchones paridos total 9.3:3.54 y 8.9+3.8 respeellvameme- no resultaron estadisticamente

AL

significativos (p>0.05).

Linares et al.®, evaluaron partos provenientes de lineas especializadas, abuelas y no
cspecialimdasi concliuyeﬁdo que las lineas especializadas son superiores cn cuanto al
numero de lechones paridos vivos, aunque no fueron evaluados significativamente.

d

Moreno er al.*?, encontraron que las ias cruzadas proveni de hembras

Duroc, Hampshire, Landrace, Yorkshire, tuvieron 1.00+0.38 lechones paridos vivos
(p<0.009) en corﬁpﬁrﬁcién con las razas puras.

Oviedo et al. ¥, no ' encontraron diferencia significativa (p>0.05) para lechones
paridos vivos 7. 73ﬁ 6y 8. 68:tl 85 en primer parto de cerdas hibridas Chester White-
Yorkshire y Hampshlre-Yorkshlre.
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Rosas es al. %, encontraron diferencia significativa en niimero de lechones paridos
vivos (p<0.05), dondc. las camadas Landracc-Yorkshxre y Yorkshire-Landrace lucron

Que Jas Landrace.

1.09+£0.09 y O. 78+0. 06 rcspcctlvamcnlc mas lccho
vos en base al niomero de partos por cerda.

. CVal uo paramclros

Tnpla

lcchones paridos vivos, siendo ¢l mas

P ‘ll:o para ‘cerdas de 7 o mas parlos (9.98).

Landrace en _cruzamxento reciproco.

Tapia*? para el nimero de lechones mue 1 pan:c; .no" encontré diferencia
(p>0.05) entre cerdas de diferente nimero de part: LT
d. Pesa de la da al irmi

nes pnndos vivos por hembra en
9,17

Es la suma de los pesos mdlwduales de Ios
kilogramos y el rnngo éptimoesde 11 a 12 kg con 8 9 lechones en promcdno
Gonzilez 12, evalué siete diferentes grupos genéucos d:: hcrnbras Duroc. Hampshire,
Landrace, Yorkshire y sus cruzas, fueron dlferenles estadlsucnmcn(e (p<0. 05) para el peso

de la camada al nacimiento.
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Meadc er al.'®, no encontré diferencia significativa (p>0.05)  en cl peso de la
camada al nacimiento 11.613.4 y '10.7+2.7 kg respectivamente en camadas de Duroc-
Hampshire x Yorkshirc-Limdmcc’ b4 Duroc—Hampshirc-Yorkshirc-Landracc en cruzamiento

reciproco. . ; )
Moreno er  at 2, cncontro que el pcso de la camada al nacimiento fuc 1.52+0.30 kg

mnyor para ccrdus cruaxdas cn comparacnén con las puras (p<0 0001) de camadas

camada al nacnmlcmo fue mayor en ce-Yorkshire comparado con los otros grupos

g,c.néucos (p<0 05).
Tnpm 3, evalud p:u'zimclr

oductivos en base al nimero de partos por cerda,

encontréd diferencia (p<0 05) P peso individual al nacimiento, donde los mas ligeros
son para los lechones de he
2 partos (1.625 kg). - o

Como se ‘puedc' obséﬁar los parametros evaluados en caracteristicas al parto se
pucde decir que algunos de los autores mencionan que el tipo de cruzamiento y el numero

dc razas que intervienen en él, son factor importante para la presentacion de caracteristicas

‘primer parto (1.450 kg) y los mas pesados para las de

deseables al parto. También se menciona que las hembras hibridas tienen mejor

comportamiento productivo en comparacién con razas puras.

3.3 PARAMETROS PRODUCTIVOS AL DESTETE
Los parametros evaluados fueron: lechones destetados, peso individual promedio al
destete, peso de la camada al destete y dias de destete a primer servicio.

a. Lechones destetados.

Sc define como el numero de lechones que llegan vivos al término del periodo de

lactancia y el rango 6ptimo ¢s de 7 a 9 lechones por cerda.® !7
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Johnson er al.'®, encontraron: que™las marranas de primer  parto’ con’ camadas
resultado del cruce de difcrcntes razzis tenian una media de 17.9% mas lechones al destete.

Ademas de que las marranus hlbrldas dc pnmcr parlo criaron un mnyor porcentaje de

lechones nacidos.”

Smith er al*?, demoslraron que los lechones resultantes del cruzamiento de las razas

Large White x Lnndracc cran” mejorcs que los animales puros- por su  capacidad  de
supervivencia. Ademés cnconlraron quc cruzas entre esas razas producian 5% mais lechones
al destete, y 'sila marrana’ cra hibrida cl’ mcn.mcnlo era del 8%.

Qummna ‘no. encontré dlfcrencm significativa (p>0.05), para el promcdlo de
lcchones dcslctados para las camadas de las cruzas Large White-Landrace x Duroc y Large
Whltc-Landrace x Lar;,e Whllc, menciona 8.51 y 8.13 respectivamente. - o

Gonzalcz evaltio " siete . diferentes grupos genéticos provenientes . de. hcmbras

Duroc, llumpshlrc, Landruce encontrando diferencias (P<0.05) para los grupo

-studlados en cuamo al numero de lechones destctados.

de dos s:slemas de cmzamnento’

Duroc-Hampshlre X Yorkshu-e—

llampshlrc-Yorkshlrc-Landrace en cruzamiento reciproco. N
-Linares et al?, evaluaron partos provenientes de lincas cspccnahzadas, abuelas y.no.
espccializadas; concluyendo que las lineas especializadas son supcnorcs en cunnto ‘al

nimero de lechones destetados en comparacién con abuelas y hembras no cspeglall?adas.,

Oviedo er ?11.37, no encontraron diferencias (p>0.05) lechones desleladdé (7521]46
y 7.8412.94) en ¢! comportamiento reproductivo al primer parto de cerdas hibrida# leestér
White-Yorkshire y Hampshire-Yorkshire. Lo mismo encontraren Avila er al.'® Y. Rosas er
al.®®, pero en camadas provenientes de hembras Landrace, Yorkshire y sus crum,s.x i .

Laborda®®, estudié la relacién entre la grasa dorsal al servicio, pario Yy déslcte con
los parametros reproductivos de cerdas de 1 y 2 partos, encontré diferencia (p<0.05) entre
el niimero de lechones destetados y cl espesor de grasa dorsal al destete, esto es a mayor

numero de destetados, menor espesor de grasa dorsal al destete.
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b. Peso "ulwulual prolnedlo al destete.

Se dcfnc como el p«..so promcdlo en kilogramos de los lechones nl ﬁnal de la

S de 5 a 7 kg por lechén.> "7

rovcmcntcs de dos sistemas’ de cruLamlcnl

rcc(proco fig g . R
c. l’eso de la camada al destete. .
Sc define como el peso total en kilogramos de los lechones al cumplir. los dms de
lactancia y el rango éptimo es de 40 a 80 kg por camada %17 : E B " .
Gonzalez'?, encontré diferencia significativa (P<0 05) para los grupos genéticos
estudiados provenicntes de hembras Duroc, Hampshlre. Landmce Yorkshm: y sus cruzas
para el peso total de la camada al destete. Lo contrarlo a 1o ‘mostrado por ‘Meade et al.'®
donde al evaluar dos sistemas de cruznmlemo’ Duroc Ilampshlre x Yorkshire-Landrace y
Duroc-Hampshire-Yorkshire-Landrace en cruzamlento rec\’proco no encontré diferencia
estadisticamente significativa (p>0 05) pam el peso por camada ajustado a 21 dias
encontrando 42.61+7.8 y 38.4+:13.9 kg respccuvamcme. o
Avila er al 10 y Rosas er al 7, evaluaron la producuvndad al destete de camadas

provenientes de hembras Landmce, Yorkshlre sus cmzas, no encontraron diferencias

significativas (p>0. 05) para el peso de la camada al des!clc.

sde e momento del destete hasta que la

para los dias de deslcte a primer servicio (6 '421:6 23 y 21 47:0:37 92) respectivamente.
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Se puede concluir que para las caracteristicas cvaluadas al destete también es
importante la gendética presente en cada grupo genético asi como una adecuada nutricion de
Ia misma en las diferentes ctapas de la gestacion y lactancia, ya que de ello depende la

habilidad materna de cada hembra ¥ un rapido rctorno a cstro posdestete.




Justificacicn

4. JUSTIFICACION

La mformamén unlenor muestra, que al mejorarse g,eneucamcntc las razas porcinas,

se han obscrvzldo 1a d|smmuc1 n de algunos parimetros como son la grasa dorsal, la edad a

la pubcrlad las cuales mﬂuyen dlrectdmcnlc en la eficiencia rcproducuvu y la’ longevidad

de los ammales, por Io quc ‘es’'necesario realizar estudios con las lincas gencucas actuales

para delcrmmar cl:efecto de la grasa dorsal y la edad de sclccc16n sobre Ia productlwdad cn

cl pnmcr parto.




Hipdresis

5. HIPOTESIS

La_ hipétesis planteada en este cstudio es que. las: lincas - genéticas blancas se

comportan reproductivamente mejor que las lincas genéticas obscuras.
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6. OBIETIVOS
e Comparar bajo laus mismas condiciones el dcsempcﬁo de lineas csbccializadas.
e . Obscrvar el cfcclo quc ucnc la edad peso, cstros nmerlorcs y grasa dorsal "al

momcnlo de Ia scleccxén sobrc su desempeﬂo rcproducuvo al momenlo de su primer
pd o, ; : : . ;

e La evaluacion cconémica 'por grupo genético,




Material v AMétodos

I MATI-:mAL Y METODOS

El presente lrabajo se llevé ‘a.cal

corrcspondc ala
_ ayo a septiembre
con una tcmperatura medla anuz\l de 32.7 °C con maxxmas h "C a la sombra en
los meses de JullO y agosto, el invierno se exticnde en los meses de octubre a abril con
temperatura media mensual en invierno de 18.5 °C, la precipitacién pluvial media anual es
de 200.3 mm con lluvias en los meses de julio y agosto y ocasionalmente en los meses de
diciembre y enero, esta enclavada en la zona de huracancs del pacifico.

El pie de cria lo constituyen 1079 hembras de difcrentes lincas genéticas cn
produccién. Este estudio es de tipo observacional y sc evaluaron datos que corresponden a
hembras que parieron durante los meses de agosto a noviembre del afio 2002, a partir de
150 registros individuales de hembras reproductoras de un solo parto y cinco lineas
genéticas, las cpales‘ se dividieron en grupos de 30 cerdas cada uno y corresponden a los

siguientes grupos 'expcrimenlales:

- Grupo 1: Proviene de la raza Hampshire (Figura 7)

. ;'Grupo 2' Proviene de la raza Duroc x Large White (Figura 8)
- Grupo 3: Provncne de la raza Pictrain (Figura 9)

e Grupo 4: Proviene de las razas Pictrain x Large White

- Grupo 5: Proviene de la raza Large White (Figura 10)

Los sementales utilizados para el cruzamiento fueron iguales al de las lineas

genéticas correspondlcntes a cada grupo.
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Marerial y Mérodos

Para maximizar el potencml de las hembrns pnmcnzas ‘se sigue un pro&,rama para
e remben las hembras de

su éptimo desarrollo. Enel arcu de aclxmatamén o Cuarenlcna L
reempla?o dc los nucleos genéucos de otros'paises o blcn cuando son auto-rcemplazos del

sitio’ 3, aqun las cerdas se alo;an por un minimo’ de 30 dias’ en'mstalaclones “lodo-denlro,

todo-fuera pam pievcn'uji lai .i tfpdﬁcéié fcrmedades al hato receplor. Posterior al

servicio. -32. 33 :

edad de la cerda ebe ser como minimo de 217 dias y maximo 230 dias, un peso dec 130 kg,
la presencna del segundo o tercer estro y lograr que alcancen entre 16-18 mm de grasa

dorsal P
Cuando las primerizas hayan cumplido los requisitos se agrupan por semana y se

lotifican en el drea de gestacion temprana para su posterior servicio.

Para cada uno de los grupos genéticos se cvaluaron: el 1 jo de los r plazos al
servicio, caracteristicas al parto, caracteristicas al destete y grasa dorsal al parto y destete.

La medida de grasa dorsal al servicio, parto y destete, fue realizada mediante el uso
de un ultrasonido Renco Lean-Meter, como punto P2, espesor de grasa superior del masculo
gran dorsal a 5.0 — 6.5 cm. de la linea media a la altura de la altima vértebra toracica.
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AMaterial v Méradoy

Los parz’unclrbs‘ cvaluados de los reemplazos al servicio electivo lucron:
= Pcso
o Edad
o . Estros antcriores
O . Grasa Dorsal
Los pariametros evaluados en caracleristicas al parto fueron:
o ' Lechones Paridos Total
o Lechones Paridos Vivos
@ Lechones Paridos Mucrtos
o Lechones Paridos Momias
o Peso de la Camada al Nacimiento .
Los pardmetros evaluados en caructeristicas al destete fucron:
o  Lechones Destetados '
o Peso Promedio al Destcte
a  Peso de la Camada al Destete
o - Dias de Destete a Primer Scrvicio
=] Porccmajc de Fertilidad Post-destete
Adcemas de los pariametros antcs mencnon.ldos, se cvuluo la grasa dorsal al parto y al
destete, los cuales se¢ compararon entre grupos scncucos % lmcns puras s, lmcas hlbndas

También se realizé una correlacién entre los par'\melros Yy ‘una evaluac:on

ccondémica por grupo genético para obscrv.nr el efecto de producuvndad por hnea gcneuca.

para lo cual se estableciecron costo promcdlo por dia por ccrda de $7. 30 el cual se obtuvo

de! promedio reportado en las dlferemcs /on.:s del p.us. de |gual manera cl preclo del

lechén destetado sc establecié en $300.

Los datos rccopllados sc. cvalu.lron mcdl.mlc un :mul sns d

fertilidad post-dcslclc se ullll S LI p uclm_u

v
i3




Resultados

lV. RESULTADOS

Los vnlores obtcmdos para los parémetros estudiados en este trabajo son
presentados para su mayor cmcndlmncmo en Ios slgulcnles cuadros: 1,2,3,4,5,6,7 y 8.
uestran los pammetros generales tanto'de hembras de un parto
le la producmén del altimo afio de la granja donde se realizé

valorcs son el resultado de la produccién de las hembras de cinco

el prcscnte cs d o
grupos gcnéuco pA otros ocho grupos que no se utilizaron debido a su escasa participacién.

uadro .2,”se presentan los parametros generales de los grupos genéticos

presentados'en este cstudlo, durante la produccién del altimo afio de la granja donde sc
realizé el prcsente estudio de cerdas provenientes de 1 a 8 partos.

En el cuadro 3, se muestran la comparacién de parametros reproductivos al servicio
consnderados en éste estudio. Se puede observar que hubo diferencia significativa (p<0.05)
para el pgsq entre los cinco grupos aunque ¢l grupo 1 obtuvo el mayor peso (167.33+3.99
kg) y' el gn;:po 3 el menor (133.13+3.26 kg); 1o mismo sucedié para la edad, aunque no
hubo diferencia (p>0.05) entre los grupos 2 y 4 ademas para los grupos 3 y 5, el grupo 1
resulté ser el de mayor edad (279.75+4.55) y el grupo 2 con la menor (232.55%4.31); en
cuanto a la grasa dorsal al servicio y estros antcriores al servicio hubo diferencia (p<0.05)
para el grupo 5 contra los otros cuatro ¥y no siendo diferentes (p>0.05) entre los grupos 1, 2,
3 y 4. El grupo 5 resulté ser el de mayor grasa dorsal mas (18.46+0.62 mm) y con el menor
numero de estros anteriores al servicio (3), €l grupo 3 con menor grasa dorsal (9.95+0.73
mm) y con el menor namecro de estros antes del servicio fue el grupo 1 (2.36+0.2).

En el cuadro 4, se pr una comparacion de los parametros productivos al

parto para los cinco grupos genéticos.
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Resultados

“Se pucdc obscrvar quc se encontro dlfcrencm sngn 1cauva (p<0 05) entre ellos,

para cl nume

de lcchoncs paridos

S pgndos VIVOS {grupo
) v.s "g,‘rupo 5
grupo 3
(9.850.6 kg)], : lechoncs
pandos momms c :

En el cuad

para los cmco gru nétlcos. Se observa que hubo dxfercm:xa'

ellos,’ sxendo los valores méx:mos y minimos’ cncontrados. para el numero de lcchones

dcslemdos [g 1 po (9 23:1:0 3°) ws. grupo 3 (5.710.6)], el- peso de la camada al destete
ajustado’a’ 21 ‘dias’ [grupo 5 (61 68:(:1.3 kg) vs. grupo 3 (34.671t4.1 kg)] y para el peso
3 grupo 5 (6 24+0.05 kg) vs. grupo 3 (3.59+0.4 kg)]. Para los dias de

io y pam el porcentaje de fertilidad post-destete, no se encontré

promed:o al dc
destete a pnmer servi
diferencia sxgmﬁcanva (p>0 05) entre los cinco grupos.

En el cuadro 6 se ‘observan los resultados obtenidos para grasa dorsal al parto y
ete ‘se obluvo diferencia significativa (p<0.05) entre los cinco grupos

grasa dorsal al
genéticos eslﬁd c)_s, siendo los valores maximos y minimos encontrados; grasa dorsal al
parto [grupo 2 (2 .5+0.5 mm) vs. grupo 3 (11.16+0.4 mm)] y grasa dorsa! al destete fgrupo
2 (18.4610.5 mm ) vs. grupo 3 (9.46+0.3 mm)].

En'el cuadro 7, se muestran los resultados obtenidos para los parametros evaluados

en el programa de recmplazos al momento del servicio, caracteristicas al parto,
caracteristicas al destete y grasa dorsal al parto y al destete para lincas puras (Grupos 1,3 y
5) y lineas hibridas (Grupos 2 y 4). Entre ellos, existe diferencia significativa (p<0.05) para
el peso al servicio, edad al servicio, grasa dorsal al servicio, parto y destete; para los demas

parametros estudiados no se encontré tal diferencia (p>0.05).
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Resultados

En el ¢uadro 8 sc obscrva la evaluacién econémica por grupo gencuco por cerda,:

donde se mucstrn que cn la banancm neta por cerda para los grupos gcnéllcos 1,2 Yy 4 son

muy smularcs, mxcmras que los grupos 3 ¥ 5 se cncuentran con una gananc:a ncta inferior y

supcnor respecuvamenle de los cinco grupos evaluados.
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Discusion

V. DISCUSION

que las ulumas uene

40 46

nutorcs ya quc la

Sm embargo

vs. mulupiuas (C

observaron para ] grupo 3.0
Al evaluar los parémclros reproductivos al servicio efectivo, en éste estudio, se

encontré que para el pcso al servicio fue diferente para todos los grupos, lo que coincide
con lo mencionado por Trujillo er al.%%, quiencs encontraron diferencia entre la genética y el
peso de la cerda al primer servicio. El peso encontrado para Jos grupos 1,4 y 5 es mayor al
mencionado por Coma®?, Alfonso® y Stephano®, quicnes mencionan que el peso de las
cerdas primerizas a la cubricién debe ser entre los 130 a 145 kg., sin embargo dentro de
éste rango se encuentran los grupos 2 y 3.

En la edad al scrvicio, se encontré que es diferente (p<0.05) para todos los grupos
genéticos, siendo la menor para cl grupo 2 (232.55+4.31) y la mayor para el grupo 1
(255.7+3.94), coincide con lo mencionado por Trujillo es al.?®, quiencs encontraron que la
edad de la cerda depende de la genética de la misma, pero no coincide con el rango
mencionado por Coma®?, Alfonso*? y Stephano?®, quienes manejan un rango entre los 210 y
230 dias. Se pucde obscrvar que en el presente estudio se obtuvo mayor edad a lo reportado

anteriormente para todos los grupos (rango 2.55 a 39.73 dias).
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Discusion

Para la grasn dorsal al scrv:cno. sé enconlré quc enlre los 5rupos 1.2 y 4 no sé

muestra dnferencta (p>0 05), no, sncndo a:

1 s grupos 3 conia menor grasa yel grupo S con
la mayor, los cuales son dlfercnles (p 0.05) emre si 'y con Ios grupos anlenores‘ pa.ra los

encontmdo Vp quienes mencxohén ‘que la grasa dorsal al momento de la
pnmera cubri 6n depcnde de la gcnéuca de la cerda.

“En Io que rcspecla para el niamero de éstros anteriores a la seleccién no fueron
diferentes (p>0.05) pa;a los grupos 1, 2, 3 y 4, concuerda con lo mencionado por Alfonso?
Rilloeral’y Gareia®, quienes sefialan que las cerdas primerizas después de su entrada a
la granja, hay que dar monta después de su segundo estro; pero no con lo reportado por
Coma®? y Stephano®®, quienes sefialan que la monta se da hasta que la cerda presenta su
tercer estro, la cual concuerda con lo encontrado para el grupo 5.

Para ¢l menor nimero de lechones paridos totales (LPT), los grupos 1, 2,4,y S no
se encontro diferencia significativa (p>0.05) entre ellos, pero ¢l grupo 3 si resulté
diferente (p<0.05) a ellos.

En el grupo 1, s¢ encontré 10.26 LPT, similar al encontrado por Kuhlers er al.'®
(10.2), menor al encontrado por los mismos autores,'* '* en otros cstudios, quienes
mencionan 11.5 y 11.9 respectivamente y mayor a! encontrado por Gonzilez'? (9.12); enel
grupo 2, se encontré 10.16, mayor al encontrado por Johnson et al.*®* (9.68); para el grupo
3, se encontré 8.74, inferior al mencionado por Concellon®® (9.9); mientras que para los
grupos 4 y 5 se encontraron 10.00 y 10.6 lechones paridos total respectivamente.
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Discusion

El valor obscrvado para el grupo'5 es inferior al compararlo con Kuhlers et al 4
123 vy Con&alcw (11.08), similar al r-.porlado por . Bcreskm’et al.'t (10 56), pero

superiores al compararlo con Johnson er ar*’ (8 4])
diferentes estudios encontraron 9. 4,9.3 y9.35 respecuv

Para el namero de lechones parldos vivos' (LPV)
diferente estadisticamente (p<0.05) a Ios grupos bl .
diferencia (p>0.05).

En el grupo 1, se encontré 8.43 LPV, resul
(7.30) y Trujillo er al. 2t (7.2), no obslanlc ‘al éompararl con los resultados
Johnson er al.¥’. (8.95) y Kuhlers er al 12, 13,167 lfercmes estudlos me!
\ alores obtcmdos para los grupos

que entre’ ellos no sc’encontré

do mayor, al encontrado por Gonzalcz

epo r m;lqs por

2 3y4§on

10.8 y 9.1 respectivamente resulta menor, lo
8.5, 6.66, 8.56 respectivamente, en el grupo 3 el valor cncontmdo es menor al reponado por

Concellon?® (9. S5); y para el grupo 5 el valor obs rvado fuc de 9 8 lechones pandos vivos,
9, ), Gonzalcz" (9 17) y. Rosas et a/’ 20.

el cual es mayor al reportado’ por Kuhlcrs et al.

valor superior al reportado por Kuhlers er

En cl grupo :
enor al mencionado por Gonzalez'? (1.8);

PR T
para los grupos 2, 3 _y 4 los rcsultados fueron 1.2 "1.33 y 0.93 lechones muertos al parto; y
para ¢l grupo'5, 0.46, mayor ul mencnonndo por Trujillo er al.?! (0.16), no obstante resulté
inferior al citado por Bereskin er al.!! (0- 64), Kubhlers er al.'? (1.1) y Gonzilez'? (1.9).

Para el nimero de lechones momxas al parto (LMo), no sc encontré diferencia
significativa (p>0.05) entre los gmpos, aunque se observa que el grupo con menor niimero
dc momiases el 5(0.3)yel superiof' encontrado para el grupo 3 (0.76).
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Discusion

Para el peso de la’ camada al nac:mlcnlo, no se cnconlro dlfcrcncm significativa

{p>0.05) entre los grupos’ l 2 4 y'S in cmb rgo si sc enconlro dxfcrcncm (p<0.05) con ¢l

grupo 3, cl cual obluvo am, da al nacnmlcnlo. en comparaclén con los

grupos anlcnorcs :
ela’ camada es dc 12.61 kg, inferior al peso
dlferenles cstudlos 14.82, 16. 7 y 14.7 kg
pero supenor al cxlndo por Johnson et al 48 10.31);

En el grupo

rcspccuvamcmcy Gonzile:
cn el grupo 2 cI peso oblcnldo fue l2.23 kg mayor al mcnclonado por Johnson et al*®

mayor al mencxonado por “Johnson et al as (9 46), Gonzélez!? 12 03) y- ‘Rosas’ cl al 5. 20,25

quienes encontraron 11.4, 11.3 y 11.35 respectivamente, y menor al cnconlrado por Kuhlcrs

et al. '* (16.7) y Bereskin er al.'' (12.54). : )
Para el nimero de lechones destetados (LD), no se encontré diferencia s:gmﬁcauva B

(p>0.05) entre los grupos 1, 2 y 4, no siendo asi para los grupos 3 y 5, que si se encontré

diferencia (p<0.05) entre ellos y entre los grupos anteriores.

En el grupo 1, se encontré 7.96 LD, similar al encontrado por Kuhlers er al.'® (7.9),
aunque superior al citado por el mismo autor'? ¢n otro estudio (7.8) ¥ Gonzilez'? (6.09), y
menor al sefialado por Kuhlers er al.!* (8.4) y por Johnson et al.*® (8.02); para el grupo 2,
en numero de lechones destetados fue de 7.83, mayor al encontrado por Johnson er al*®
(7.39); para el grupo 3, con 5.7 lechones, inferior al mencionado por Concellon®® (7.6); en
el grupo, 4 se encontré 7.8; y para el grupo 5, 9.23 lechones destetados, superior al
mostrado por Johnson er al.*® (6.95), Kuhlers er al.'®> ', los cuales mencionan 7.8 y 7.9
respectivamente, Gonzilez'® (7.29) y Rosas et al.'® 2527 (8.1, 8.1 y 8.2 respectivamente), e
inferior al reportado por Kuhlers ef al. '* en otro estudio (9.5).

Para el peso promedio al destete por lechén, no se encontré diferencia significativa
(p>0.05) entre los grupos 1 y 2, pero los grupos 3, 4 y 5 si se mostraron diferencias

(p<0.05) entre ellos y con los grupos anteriores.
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Discusion

En cl grupo 1, se encontré 4.86 kg, inferior al reportado por Johnson ¢/ al.*® (4.91)
y Kuhlers er al.' ' 1 quiencs encontraron pesos de 5.03, 5.3 y 5.17 respectivamente;
para el grupo 2, se encontré 4.57 kg menor al encontrado por Johnson er al.** (4.70); para
los grupos 3 y 4 3.59y 5.8 kg rcspccuv-:memc, en cl grupo 5. 6.24 kg, superior al
cncontrado por Johnson et aI % (5.02) y Kuhlcrs et al. '® (&)

Para ¢l peso al deslclc no 'se cnconlro dlferencm mgnuf‘cauva (p>0.05) entrc los
grupos 1, 2y4, aunque tal dlfercncm sx fue sxgnll'cauva (p<0 05) entre los grupos 3 y S,y

los anteriores; ¢l grupo 3 obluvo cl menor y cl [,rupo ) que obtuvo el mayor peso.
K lalcamada al destete, inferior al

En el grupo 1, se cncontré 48 00 kg pal
reportado por Johnson et al. ¥’ (39 02), Ku lers

qu l_cnes‘obtuwcron 39.46, 44.7
o 2. el peso obtenido es 47.01

al.'%2%27 quienes encontraron en estudxos diferentes 45,45 y 45.1 kg respecuvamemc

cinco grupos csludlados, pero eI g'
¢l mayor (97.12).

los grupos estudlados fue:.15. 83'

La grasa dorsal cnconlmd. Ppe
y 15.66 mm (P:) para los grupos 1,2, 3 4yS5 rcspecnvamcntc
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Discusion

Al realll.ar la evaluacién de los parametros l.anto para lmeas puras y H’neas hfbndas’

esto mediante el anadlisis de la mformacuon. sc. enc nlré dn(‘erencm sngmﬂcauva (p<0 05)

para el” pcso al servicio, edad al servu:no y grasa dorsalal servnc:o, parto.y deslele- no

rcsullundo asi (p>0 05) para eslros anlenores al 'servicio,’ lechones’ pandos total' lechoneﬁ

tamblén resulté ser menor hacia el

S autores“’ 47 49, 50, 51

final de la lactancm _mencionan que

una condicién corpo £ . lﬂ lactancna, puede provocar baja productividad en
el segundo parto. como s dins de destcte-estro, techones nacidos total, lechones nacidos

vivos y lechoncs nac1dos mucrtos.

S’c ;e;liié’unn‘ c 'yrelziéién entre cada uno de los parametros tanto por grupe genético
phrds e hibridas, donde no se encontré diferencia significativa (p>0.05)

entre ellos, aunque los valores de correlacién son muy altos entre ¢l total de lechones
paridos totales con los lechones paridos vivos, lechones muertos al parto y peso de la
camada al nacimiento; ademas de los lechones destetados con el peso promedio al destete y

el peso de la camada al destete; y la grasa dorsal al parto con la grasa dorsal al destete.

Al realizar la evaluacién econémica por grupo genético por cerda, se encontré que
para cl costo por cerda hacia el segundo servicio o al objetivo; este valor se obtuvo al
multiplicar el costo de mantenimiento por cerda por dia ($7.30) por los dias de destete a
primer servicio, para el grupo 5 que resulté ser el que tuvo el menor costo, los demas
grupos resultaron ser mayores en cl costo por éste concepto y la diferencia resulté ser para
el grupo 1, 2,3 y 4, $16.05, $14.04, $5.68 y $1.08 respectivamente.
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Discusicn

Por conccplo dec venta de lechones, también el grupo 5 sc obtuvo mayor ganancia,
ya que éste &,rupo ‘muestra cI mayor numero de lechones destetados en comparaclon con los
otros grupos gem.ucos; ese conccpto s¢ - obtuvo muluphcando ¢l nimero de lechones
destetados por ‘.l costo por lechén desletudo ($300.00) y la dnl‘crencm de los grupos 1,2,3y
4, con el resultado- oblcnldo para ¢l prupo 5 es de $381. $420, %.1059 y $429.
respectivamente. e .

Al sumar la diferencia por costo por cerda hacia la scgunda car;,a Yy Ia dxfercncm por
venta de lechones encontrada porcada grupo y esta se resta a la ganancm por la vcma de
lechones destetados, se obtienc la ganancia neta, la cual rcsulta para ‘los Lrupos l 2 y 4 muy.
similar, no siendo asi para el grupo 3 y 5, los valores minimo y méxme' $646 68 y $2769

respectivamente.

Como se puede obscrvar, los valorcs enconlrados, tanlo pam el: pcso la 'cdad al

entre ellos por raza, es decir al observar los datos del grupo l se. uene mayor, peso al

servicio y la mayor edad al compararlo con los otros grupos geneucos, pero ay. que haccr
notar que al comparar los anteriores parametros con' el nimero de cslros para’su rimer. .

servicio, no hay diferencia significativa (p>0.05) entre los grupos, solo en el _caso del grupo
S (Large White), lo cual muestra que la edad a pubertad en los dlfercnxe ‘grupos fue muy. .

diversa y en caso dcl grupo 1 fue mayor.

Por otra pane, al analizar la grasa dorsal, el grupo 5 ticne 1 -
(P2) mdas que el grupo 3, sin embargo, sélo tiene 19 kg y 34 d(as de dlfer

provoca una efcncncm reproductiva diferente en cada grupo.




Discusion

Al analizar los datos para los parametros estudiados al parto, se puede deducir que

isten valores diferentes para wodos entre los [,rupos genéticos, excepto para los lechones

paridos momias. Regularmente los g,rupos gc.m.ucos 1, 2 y 3. su comporlamlcmo

reproductivo es parecido, no obstantc los grupos 3y 5 son muy dlfcrcnles cstadlsucnmcnte

(p<0.05), ya que se ubican en los cxtremos mayor y menor. Es declr sl obscrvam
; lodos Ios parémetros evaluados cn

5 (L.arge White) ucnc los mecjores - valorcs para

caracteristicas al parto. lo mlsmo mencxona I‘ru_jlllo et al?! y cl grupo 3 (P|elrznn) Ios mads

Cabe destacar que algunos de los sistemas de cruzamiento que se evaluaron cn éstc

estudio, la informacién es reducida y en algunos casos e¢s escasa, ya que estos sistemas de

cruzamiento no convencionales para la produccién porcina.

Al anal Zal reSuliados obtenidos para la grasa dorsal al parto y al destete, en las

lineas genencns todas ucncn valores diferentes. Cabe mencionar que no hay estudios sobre
el comportamlcnto de’la grasa dorsal al parto y destete por raza o grupo genético. sin
pon.anlc la evaluacién de la misma, ya que de la altima depende mucho

embargo es muy i
el penodo de rccuperamén dc la cerda para su siguiente parto.
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Discusion

En cuanto'a la productividad tanto para lincas puras y lincas hibrida no son
diterentes (p>0.05). esto contradice a lo mencionado por varios autores, 2 3. 10111213 1S
(6. 17.18.19.20 aunque los. ammalcs utilizados e¢s sus estudios utilizan razas puras. ¢ hibridas no

mecjoradas gencucamcmc. ;
Aunque parn la mayorm de’ los paramctros el grupo Lgnéucc 3 (Plctram), resultéd
inferior a'los olros ;,rupos gencucos estudxados, no hay que deJ'\r de Iado el proposuo de la

granja donde’ se rcalué eslc csludlo, quc su ObJCIIVO principal es la mult llcacxon de lincas

1,cncucas pura edlame cl cruzz\mlcnto dentro’: de la* m| esto 'prucba la

pc.rmancncla en la grzm_]a dc éstc grupo. y se comprueba al anahza.r los resultados del grupo

grupos.
Con’ Ios datos antcnormcntc mencionados, se encontré supecrioridad en la linea

genética S (Large Whlle), que pertenece a una linea gendtica blanca, la cual se comparé

contra dos os_curas‘y dqs hibridas.
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Conclusiones

VI. CONCLUSIONES

Para los parénﬂiclri‘)s‘
(p<0.05) por los 4
rgcncuco, sin cmbdrgo, : g 'rge Whue) presenté los ITICJOI'CS
ca y el grupo 3 (Plclram) los

primcras, en algunos la

no snendo asx
productividad, dondc fue pnra ambos ;,rupos. ¥ ;

Enla cvaluacnén e o 6m ca por grup Lenénco también el grupo 5 resultd ser el de

mejores ganancnaS'y cl -grupo 3: con Ias mas bajas,” mostrindose una vez mas la

supcnorldad del pnmero.
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Figura 7. SEMENTAL DEL GRUPO 1. HAMPSHIRE
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Figura 8. PRIMERIZA DEL GRUPO 2. DUROC - L. WHITL
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Figura 9. PRIMERIZA DEL GRUPO 3. PIETRAIN
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Figura 10. PRIMERIZA DEL GRUPO 5. LARGIE WHITE
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Cuadro 1. PARAMETROS GENERALES DE LA GRANIJA

PARAMETROS HEMBRAS DE

PARAMETROS
GLOBALES* PRIMER PARTO**

Nuamero de cerdas 1018 614
Nomero de lechones paridos total 10.8 10.3
Nuamero de lechones paridos vivos 9.2 8.8
Numero de lechones muertos al parto 1.1 1
Namero de lechones paridos momias 0.5 0.5
Peso de /la camada al nacimiento (kg) 14.4 13.5
Numero de lechones destetados 8.2 7.6
Peso de Ia camada al destete (kg) 51.0 41.9
Dias de destete a prirner servicio 6.2 7.2 L
Fertilidad (%) 85.4 85.5

Datos obtenidos del programa Pig Champ corrcspondlcmc al periodo que va del | de Febrero del 2002 al 31
de cncro del 2003,

* Hembras de diferente nimero de parto (1-8) y de 13 grupos genéticos y sus cruzas.
** Hembras de 13 grupos genéticos y sus cruzas.

TESIS CON
FALLA DE QRIGEN
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Cuadro 2. PARAMETROS GENERALES POR GRUPO GENETICO

Hampshire Duroc x L. White Piétrain Téz;'i;: Large White
PARAMETROS ohurot  GRupoz PO GRuPo4  GRUPOS

Nimero de cerdss * 9 25 38 188 1061
Numero de lechones paridos total 9.6 102 86 10 1.1
Nomero de lechones paridos vivos 11 83 64 8.5 97
Nimero de lechones muertos al parlo 19 19 21 1.5 14

Peso de fa camada af destete (kg) 492 49.5 483 482 5L
Fertlidad (%) n ] 75 89 85

Datos obtenidos del programa Pig Champ correspondiente al periodo que va del 1 de Febrero del 2002 al 31 de enero de! 2003,

* Hembras de diferente parto (1-8).
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Cuadro 3. COMPARACION DE LOS PARAMETROS REPRODUCTIVOS AL SERVICIO DE DlFi-:RENTES GRUPOS
GENETICOS

Hampshire Durocx L White  Pietrain  Pietrainx L. White Large White

PARAMETROS GRUPO 1 GRUPO 2 GRUPO 3 GRUPO 4 GRUPO 5§
eso al Servicio (kg) 167.3343.09" | 140.7342.26° | 133.1343.26° | 158.83+262° | 15157 +2.31°
[Fdad al Servicio 27973 +4.55° | 23255 $4.31° | 260.37 +4.85° | 250434393 | 2557 +3.04%
(Grasa Dorsal al Servicio (mm) 1840.35" | 16674020" | 995:073' | 15831052 | 1846 :062°
stros Anteriores af Servicio 236:02° 24810.16" | 2674034 2.7 4009 .

Medias con literales iguales en fa misma linea no hay diferencia estadistica significativa (p>0.05). Tukey B
Medias con literales distintas en fa misma linea hay diferencia estadistica significativa (p<0.05). Tukey B



Cuadro 4, COMPARACION DE PARAMETROS PRODUCTIVOS AL PARTO DE DIFERENTES GRUPOS GENETICOS

Hampshire  Durocx L. White  Pietrain  Pietrainx L White  Large White

PARAMETROS GRUPO 1 GRUPO 2 GRUPO3 GRUPO4 GRUPO §

Lechones Paridos Total 10.26 105" | 10.16 +062" 876 :0.35" 100 049" 106 062*
Lechones Paridos Vivos 8431047 8.5 10.58" 666 £042° 85 053 9.8 40.58°

2 Lechones Muertos al Parto 133026 12047 1334033 09 +023° 046 40.14°
Lechones Paridos Momias 0.540.43 043 047 0.76 +0.27 0. 402 0.3:0.12

Peso de la Camada al Nacimiento (kg) | 12.61307" 12.23 10.89" 9.851062° 134 +085" | 135930.7¢"

-~

-

Medias con literales iguales en la misma finea no hay diferencia estadistica significativa (p>0.05). Tukey B
Medias con literales distintas en Ja misma linea hay diferencia estadistica significativa (p<0.05). Tukey B
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Cuadro 5, COMPARACION DE PARAMETROS PRODUCTIVOS AL DESTETE DE DIFERENTES GRUPOS GENETICOS

Hampshire  Durocx L. White  Pietrain Pietrwa’:z: L Large White
PARAMETROS GRUPO 1 GRUPO2 GRUPO3 GRUPO4 GRUPO §
Lechones Destetados 7961044' | 7831039 57:066° | 784024' | 9234027
Peso Promedio af Destels (k) 4863027 | 45740198 | 3501042 | 583015 | 624005
o |PesoalDestelo Austadoa 21 dlashg) | 48:278" 47012046 | 34674415 | 63034168 | 61684137
< |Dias de Destete a fer. Servicio 748 41.16 724121 6.04£1.12 54 +0.74 5.25 10.5
Fertiidad Post-destele* (%) 83.33 15 9149 44.11 90.66 #4.41 884435 | 97124413
Medias con literales iguales en la misma linea no hay diferencia estadistica significativa (p>0.05). Tukey B
hea Medias con literales distintas en la misma linea hay diferencia estadistica significativa (p<0.05). Tukey B
> * ji cuadrada.
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Cuadro 6, GRASA DORSAL AL PARTO Y DESTETE

Hampshire  DurocxL.White  Plétrain Piétrainx L.

White Large White
PARAMETROS GRUPO 4 GRUPO 2 GRUPO3 GRUPO 4 GRUPO S
Grasa Dorsal e Parto (mm) 17.73 10.55° 2051054 | 11.16 1044 17. 045" | 17.331047°
o Grasa Dorsal al Destete {mm) 15.83 10.44° 18.46 £0.8° 94610.38° | 154 041" | 15661044
Medias con literales iguales en la misma linea no hay diferencia estadistica significativa (p>0.05). Tukey B
Medias con literales distintas en la misma linea hay diferencia estadistica significativa (p<0.05). Tukey B
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Cuadro 7. EVALUACION DE PARAMETROS PARA LINEAS PURAS Y
LINEAS HIBRIDAS

PARAMETROS | Lineas Puras ** I Lineas Hibridas ***
REEMPLAZOS AL SERVICIO
Peso al Servicio (kq) 150.7 + 2.43"* 167.3 + 3.99°
Edad al Servicio 264.6 + 2.78° 279. 7 + 4.55°
Estros Anteriores al Servicio 26+0.11 236 + 0.22
Grasa Dorsal al Servicio (mm) 15.53 + 0.53" 18 + 0.35°
CARACTERISTICAS AL PARTO
Lechones Paridos Total 9.87 + 0.33 10.26 + 0.52
Lechones Paridos Vivos 8.25 + 0.31 8.43 + 0.47
Lechones Muertos al Parto 1.05+0.15 1.33 + 0.26
Lechones Paridos Momias 0.53+0.11 0.5+ 0.13
Peso de la Camada al Nacimiento (kg) 11.99 + 0.43 12.61 + 0.70
CARACTERISTICAS AL DESTETE
Lechones Destetados 7.63 + 0.31 7.96 + 0.44
Peso Promedio al Destete (kg) 4.9+ 0.20 4.87 + 0.27
Peso al Destete Ajustado a 21 dias (kg) 47.50+2.12 47.99 + 2.79
Dias de Destete a 1er._Servicio 6.08 + 0.54 7.48 + 1.16
Fertilidad pos-destete* (%) 90.59 + 2.32 83.33+5
GRASA DORSAL AL PARTO Y DESTETE
Grasa Dorsal al parto (mm) [ 1528 +0.45% ] 17.13 + 0.75°
Grasa Dorsal al Destete (mm) | 1376 r0.40" | 15.83 + 0.44°
Medias con li i les en la misma linea no hay diferencia cstadistica significativa (p>0.05). Tukey B

Medias con literales distintas en la misma linca hay diferencia cstadistica significativa (p<0.05). Tukey B
* ji cuadrada.
** Grupos genéticos 1,3 y 4
*** Grupos genéticos 2y 5
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Cuadro 8. EVALUACION ECONOMICA POR GRUPO GENETICO POR CERDA

Grupo 1

Grupo 2 Grupo 3 Grupo 4 Grupo 5
Costo por cerda hacia e sequndo servicio | $53,85 §51.84 $43.48 $38.88 $37.80
Diferencia por grupo $16.05 $14.04 $5.68 $1.08 S0
Ganancia por venta de lechones §2388 $2349 $1710 $2340 $2769
Diferencia por venta de lechones $381 $420 $1059 $429 S0
Diferencias por grupo y venta de lechones | $397.05 |  $434.04 $1064.68 $430.08 $0
Ganancia neta $1990.95 | $1914.93 3$646.68 $1909.92 52769

Costo por lechon al destete $300

Costo de mantenimiento por cerda por dia $ 7.30
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