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INTRODUCCION

El analisis, investigacion y desarrollo del presente tema, el cual aborda el
titulo de “La improcedencia de conceder la libertad bajo caucion en la tentativa
punible de delitos graves,” tendra el marco de referencia en la legislaciéon del Estado
de Michoacan, analizando la problematica que existe tanto en las Agencias de!
Ministerio Publico Investigador, como en los Juzgados de Primera Instancia en
materia Penal, al momento de resolver la peticion del inculpado, cuando éste solicita
la libertad bajo caucion, y se encuentra sujeto a procedimiento por la probable

comision de una tentativa punible de delito grave.

En la practica, es comun tener el conacimiento de que se ha cometido la
tentativa punible de un delito grave y que el ofendido se encuentra temeroso de que
el sujeto por parte de la cual recibiera la agresién, se encuentra disfrutando de la
libertad caucionada otorgada por los 6rganos encargados de procurar o administrar
justicia, lo que produce un estado de inquietud y zozobra al paciente del delito ante el
temor de que quiza aqueél, dejara transcurrir el tiempo para intentar agredirlo
nuevamente, y que en esos momentos, las circunstancias que anteriormente
estuvieron en contra del delincuente, ya no se actualicen, por lo que el ofendido se

encontrara en un estado real de peligro ante el antijuridico actuar del activo.

s
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Lo anterior, es una situacidn delicada y susceptible c_',e‘sgr analizada. ya que
en el momento en que |la autoridad otorga la libertad bajo caucién: al participe en la
comision de un ilicito tentado, se tiene, con meridiana certeza, el conocimiento de
que nuevamente delinquira; por lo que los argumentos que se plantean en el
presente trabajo, van encaminados a que en la legislacion estatal de |a materia, no
se otorgue libertad provisional bajo caucién tratandose de la tentativa punible de
delitos graves, atendiéndo principalmente a que la conducta delictuosa del sujeto
activo estuvo directa e inminentemente encaminada a la ejecucion de un delito
considerado por la Ley como grave, en atencion a la violentacion del bien juridico

tutelado.

De esta forma, se hace necesario el establecimiento de una norma que seﬁale
la hipotesis planteada, pues nuestra ley unicamente prevé los delitos:-graves-en los
que no procede conceder la libertad bajo caucidn, siendo omisa respecto de [a
tentativa punible en dichos delitos. Siendo necesario, por seguridédfy broteccic’m del
ofendido y de la propia sociedad, que no se conceda la libertad caju‘ci;':nal al mismo,
atendiendo a dos puntos basicos: el primero de ellos, es la presencié de la tentativa
de un delito grave, que si bien no pudo lograr ser culminado, no fue porque el
indiciado se haya desistido de su ejecucion, sino porque influyeron agentes externos
que evitaron su consumacion; y, segundo, que existen diversas fases de ejecucion
del delito, como lo son los elementos subjetivos y objetivos que prevé la tentativa,

ademas que existe la planeacion en la comision del delito que se intenta ejecutar.




Analizar la tentativa de los delitos graves a los cualés la Ieyv,les otorga esa
categoria, por ejemplo, el homicidio y el secuestro; -asi comb IER 'garantla
constitucional del encausado a solicitar la libertad provisional"t)ajc;"t"i’a‘nza,' en el
momento en que asi lo considere, debiendo cumplir previamenvte ‘Vc‘dni l‘os ‘requisitos
que la propia ley le exige, y la facultad inherente a la Autorldad para conceder ©
negar ese beneficio; ahora bien, especificamente hablando de la tentan a pumble de
delitos graves, se analizara la posibilidad de que ese beneﬁcuo le sea negado. por los

motivos que se han expuesto.

Se considera que la importancia del presente tema, estriba én bfimer 'Idgar.
en el analisis de la tentativa punible de delitos graves, atendiéndo a la fase de
premeditacion y la fase de ejecucion del sujeto activo para Illevar a cabo Ié coh'drutr:rta
delictiva, y en segundo, la determinacion que deberan de tomar Iés’AUfofidédes
competentes, al momento de que se solicite la libertad bajo caucidén por parte del
indiciado, en el sentido de negar la procedencia de tal beneﬁcno atento a que no
debe perderse de vista que el sujeto activo si tenia la intencién de cometer el lnjusm
pero no logra su perfeccionamiento por causas totalmente ajenas a su voluntad

criminal.

En el desarrollo del presente trabajo se analizan los antecedentes historicos,
de la tentativa en el mundo y en México; asi como las fases del delito, los elementos
que constituyen la tentativa; también cuando la tentativa es considerada como

punible; se analiza la calificativa de la premeditacion dentro de la figura de la
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tentativa punible y del derecho del indiciado de solicitar su libertad bajo cauciéon;
asimismo se realiza una descripciéon de aquellas conductas antisociales que son

consideradas como graves.

Lo que se pretende con la exposicion y analisis del presente tema es que sea
agregado al articulo 493 (ltimo parrafo del Codigo de Procedimientos Penales del
Estado de Michoacan la figura de la tentativa punible cuando la intencién del agente

sea encaminada a la ejecucion de un delito grave.

St sty




CAPITULO 1

ANTECEDENTES HISTORICOS




En el presente capitulo se desarrollan los principales antecedentes historicos
en el Mundo y en México, de la figura juridica de Ia tehgativa, de“laskforrmars en que
fue evolucionando y de cémo la norma juridica sanéuﬁqn"aba lé tenfati\)a pﬁhiblé de un
delito grave; y en aquéllas situaciones en ' las qn{é kdé‘tem‘?\‘inadas condpctasfno se

consideran como punibles.

1.1.- ANTECEDENTES HISTORICOS EN EL'MUNDO!

La idea de la tentativa debe su origen a la ciéntia jﬁridicé rﬁedie\}al en ltalia.

En los antiguos tiempos, la responsabilidad por el resultad era desconocldo debldo

a que no se producia ningun dadfo. Por lo que se: consuﬂera que la: pu n de Ia

tentativa es el signo de un derecho en evolucién progresiva.’”

En el Derecho Romano recopilado por Justiniano, se encuentran antecedentes’
interesantes sobre el delito imperfecto y su penalidad. La gravedad de la mfraccnon
que se cometia era considerada como regla para la aplicacién de la sanclén. Se
autorizaba al Juez para que hiciera una distincién entre los delitos pérfectos vy los
imperfectos, y para castigar 1a tentativa, penas que en ocasiones éran las mismas
que para los delitos consumados. Durante el Imperio Romano la nocidn de la
tentativa fue considerada como punible, pero con una pena Vmen0|" de la senialada

para el delito consumado, y en algunos crimenes se realizaba la clasificacion de




perfectos e imperfectos, entendiéndo por los priméros. aquellos que. reunen las
caracteristicas del tipo penal que la ley establecia y. consrderando a los segundos,
como aquellos que no cumplian con.lo que la: Iey senalaba para que se pudlera

presentar una figura delictiva, encontrandose a tentatlva en este supuesto

En el derecho germanico se consideraba que el dafo y su compensacion
formaban la esencia de su sistema legal y dificil era concebir grados de: delito
imperfecto. Este derecho establecia que no existia punibilidad en el delincuente al
intentar cometer un delito, ya que su conducta criminal era imperfecta, y por ende, no
sancionable; sin embargo, cabe aclarar, que la anterior postura cambié a mediados
del siglo XVII. ya que se consideraba que el atentado de una accion criminal era
punible. desde el preciso momento en que el mal intencionado estaba dispuesto a
su ejecucion. al haber manifestado su intencién con algun signo externo o acto que
hubiera guedado interrumpido por causas del destino o de su propia impericia para

consumarlo en su cabalidad.

Posteriormente, en los Estatutos Italianos y la Carolina, tales como el llamado
Estat Vallisamb, Moncaeli, entre otros, se castigaba con pena arbitraria la tentativa,
aunque en la mayoria de los citados ordenamientos, se imponia al delito intentado la
misma pena que al consumado. Ademas de que en la Carolina se establecid que si
alguien se atrevia a emprender una conducta por medio de actos externos que
pudieran ser apropiados para la consumacion de algun delito, y si la consumacion es

impedida por otros medios, contra su voluntad, esta voluntad maliciosa deberia ser




penalmente castigada, pero en algunos casos mas durarnente que en otros, en vista
de las circunstancias’ y formas de la conducta reahzada Lo antenor, se referia tanto a

la tentativa proxlma como a.la remota. Io que hac:a posmle abarcar: los -actos

preparatorlos pudléndo ésta cwcunstancna'ﬂatenuar Ia pena aunque no se exclula el

arbitrio judicial, para regula estas conductas conforme -aisu trascendencna Yy

prommudad ala consumamén del dellto.

La evolucmn hustorlca de la tentativa continué su curso en los Codlgos de los
Estados Itallanos. que a partir de 1876, ya establecieron la d|ferenma jurldlca emre la

tentativa y el delito consumado.

En.Francia, se tenia conocimiento de la tentativa:y en,velk éﬁo,,de 1792, los
franceses tratan de complementar las disposiciones que establecia el Codigo del afo
anterior, misimo que en casos determinados penaba el délito',intentyado. asimilando la

tentativa de asesinato y la de envenenamiento, al delito consumado.

En la Edad Media son frecuentes las noticias segln las cuales las actuaciones
preparatorias de ciertos delitos son consideradas como propias infracciones
criminales; y la pena se imponia por la sola actitud de delinquir, aun y cuando no
pasara ésta de una simple amenaza, ni llegaran a emplearse los medios para
ejecutar el delito. La penalidad era siempre de caracter pecuniario y consistia en el

pago de una determinada multa. La Ley se limitaba a sancionar como delito,




independiente de los hechos externos en que hubiera manifestado el acto delictivo Y

que fuesen pfebarétorios ‘para la comision’ del delito proyédtédo.

Las Partidas Espafolas nos hablan de que la resoluciones manifestadas
merecen pena de escarmiento, ya que después de que el sujeto activo pensara el
mal a causar, trabajaria en cumplirlo, comenzando con la idea de castigar al agente
como si hubiera efectuado su cometido maligno. También se establecian, en
algunos casos, la posibilidad de castigar el comienzo de ejecucién del delito e incluso

se castigaban los actos meramente preparatorios.

Ya en el ario de 1822, en las Leyes Recopiladas y en el Cdédigo Espanol,
sefalaban que se deberia de condenar del mismo modo la consumacion del delito y
su tentativa, estableciendo que por regia general y excepto en los casos en que la ley
determinara expresamente otra cosa, la tentativa de un delito, cuando la ejecucion de
ésta no haya sido suspendida o no haya dejado de tener efecto sino que por alguna
causalidad o circunstancia independiente de la voluntad de su autor, deberia ser

castigada como si se tratase de un delito consumado.

En el denominado "Proyecto Tejedor”, de la Argentina, también se hablaba de
la tentativa, siempre que en la intencidon de cometer un crimen se ejecutarah actos
exteriores con objeto de preparar y consumar el crimen, y establecia que en los
casos en que la ley no castiga la tentativa de'cryir’nenes qué tenian senalada pena de

muerte, presidio o penitenciaria, el autor-de la tentativa seria, sin embargo, sometido




a la vigilancia de la autoridad. Posteriormente se legisid sobre la tentativa proxima y
remota, castigando la primera en proporcion al crimen que se pretendia cometer, y
tratandose de la tentativa remota, los consideraban actos preparatorios, sin que se
estableciera pena alguna para esta figura juridica. Este proyecto anuncidé que la
tentativa constituye por si misma un delito completo, en la cual se aplicaria el
maximo de las penas establecidas para el crimen consumado. En el Proyecto
Tejedor de 1891, se definio la tentativa, sin hablar del comienzo de ejecucién, al
sefialar que la manifestacion exterior de la voluntad tendra relacion directa e
inequivoca con el delito, sin mencionar nada acerca de! delito frustrado. En el
Proyecto de 1906, sefalé que existia la tentativa cuando la resolucién de cometer
un delito era manifestada por actos exteriores que tenian relacidn directa con ei
mismao, y con ello los actos meramente preparatorios entrarian en la esfera juridica
de la tentativa; para la aplicacion de la sancion, era un factor a considerar los
antecedentes de! agente y deberia de existir la premeditacion en la comision de la

tentativa de algun delito.

En el Derecho anglosajon se partid del principio de que la tentativa que
causara algun dafio, no debia ser una accidn punible; debiéndose aclarar, que en
el derecho antiguo, se tenia como regla general no penar al que trataba de realizar
algun dafio, pero con posterioridad, la tentativa fue castigada como si se hubiera
cometido uno de los crimenes mas graves, y al que necesariamente se le imponia la

prision.
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Los: Codigos' Penales Iberoamericanos,  han' distinguido " la figura de la
tentativa respecto'al cielito frustrado, regulando la penalidad de la primera, tomando

en consideracion la proximidad o no de la consumacion del delito.

LLa mayoria de las definiciones que se le dieron a la tentativa, coinciden en
sefialar que se trataban de aquellos actos externos que eran seguidos por un
comienzo en la ejecucion de un delito. También se consideraron los casos de delito
imperfecto, con la finalidad de penarlos especialmente y no de acuerdo a las reglas
generales de la tentativa. En la mayoria de éstos Cddigos Penales, y solo en
determinados delitos, se contemplo la tentativa, al considerar que eran formas
imperfectas de los mismos, ademas de que en ocasiones, las penas a imponer eran
mas severas que si el delito se hubiera consumado, y en el mejor de los casos, se

imponia la misma que correspondia al crimen ejecutado en su totalidad.

1.2 ANTECEDENTES DE LA TENTATIVA. EN ' EL DERECHO
POSITIVO MEXICANO. AT '

En el Codigo Penal del Estado de Veracruz de 1835, se sefialaba a la tentativa
de un delito, como la manifestacién o designioy‘de delinquir peor medio de un acto
exterior, regulando la punibilidad de la tentativa y del delito frustrado. con el mismo

criterio del Codigo Penal Espanol de 1822.




En el Codigo. Penal de. 1871, se realizd una distincion de los delitos
intencionales,- clasificandolos en cuatro grados: 1.-Connato; 2.- Delito Intentado; 3.-
Delito Frustrado y, 4.- Delito consumado; entendiendo el primero como la ejecucion
de uno o mas hechos encaminados directa e inmeditamente a la consumacién de un
delito, pero sin llegar a lesionar los bienes juridicos protegidos por el delito mismo;
por su parte, el delito intentado es aquel que se realiza hasta el Gltimo acto en que
deberia realizarse su consumacion, si este no se verifica por tratarse de un delito
irrealizable, por ser imposible o por que son evidentemente inadecuados los medios
que se empleron por parte del agente: asimismo, el delito frustrado es aquel cuya
ejecucion  flega hasta el Ultimo acto en que debié verificarse su consumacion, si
ésta no se hubiera realizado por causas extranas a la voluntad del agente;
finalmente. respecto al delito consumado, 1o previéd como aquella conducta
desplegada por el active que encuadra cabalmente en la descripcion del delito,

lastimando por ende el bien juridico que se pretende salvaguardar.

Ademas, éste Codigo sefiald la penalidad para cada grado de los delitos
intencionales; para el connato se castigaria con 1a 5% parte de la pena que se
aplicaria si se hubiera consumado el delito; para sancionar el delitq intentado se
observaban las reglas siguientes: Cuando se intentaba contra personas o bienes
determinados, se impondria una pena igual al del delito consumado;  y cuando no se
verificaba la consumacion por una imposibilidad presente, pero que el delito se
pudiera consumar con posterioridad, con auxilio de otros medios o circunstancias

diversas, la pena seria de un tercio a dos quintas partes de Ia que se impondria si el




delito se hubiera consumado: y por ultimo,” cuando sév hubiera dejad;}‘de consumar
el ilicito, por imposibilidad absoluta, Gnicamente ée impondrla una muita; de iguat

manera, para castigar el delito frustrado, se tomaba en consnderacnén si el delito era

contra personas o bienes y se lmponia Ia pena g del demo como' si hubnera stdo

consumado si el agravio recaia en las personas mponlendose de dos qunntos a dos

tercios de la pena, cuando el dellto se:ejecutaba sobre blenes ademas de

establecerse que cuando algun ordenam ento no expresara la pena del dellto en sus

diversas fases de ejecucidén, se deberia de aplicar Iavpena que se establecla‘para el

delito consumado.

Desde entonces, la tentativa fue dlstlngwda como delnto ntentado. tentatlva

acabada y delito imposible, y connato tratandose de actos preparatonos.

El Cédigo Penal de 1929, establecid que' los delitos - intencionales se
distinguian en delito consumado y en tentativa o connato, sefalando que el primero
es el acto en el cual se reunen todos los medios de ejecucion para materializar el
tipo legal que se pretende ejecutar; y por su parte, la tentativa punible existia
cuando el agente iniciaba exteriormente la ejecucion del hecho delictuoso con actos
no idéneos, ademas de no practicar los actos escenciales de ejecucion que debieran
producir el delito o resultado, por causas o condiciones que eran espontaneos y
ajenos a la voluntad del agente, ademas de que la tentativa punible de un delito era

castigada con dias de arresto o simplemente con muita.




En el Proyecto del Codigo Penal de 1963, (eferia ala tentativa punible cuando
la resolucidén de cometer un delito se extekriorizab’a por ‘un comienzo de ejecucion o
por todos los actos que debieran producir el resultado, si la ejecucién se interrumpe o

el resultado no se produce por causas ajena's‘afla VQluntad del agente. De igual

manera contemplaba el desnstlmlento y el del:to |mpos ble, penando a ésta ultima

figura juridica con una sancién leve, y a la tentatlva con una sancidn que iba de tres

dias hasta las tres cuartas partes del maximo de la sanclén sefalada en la ley para el

delito que el agente quiso realizar. ~

Unos afios después surge el proyecto del Cddigo Penal para Latinoamérica en
el afio de 1965, en el cual se sefald que el delito debe de considerarse de la
siguiente manera: Consumado, cuando se reunen en el todos sus elementos
constitutivos; tentado, cuando iniciada la ejecucidn no se consuma. por
circunstancias ajenas a la voluntad del agente: senalando que, salvo alguna
disposicidon contraria que se presentara, la tentativa, debia ser castigada con la pena
correspondiente al delito consumado, perc en otras ocasiones consideraba que la
sancion debia dismunir de uno a dos tercios; asimismo, establecia que el agente que
desistia voluntariamente de proseguir en la ejecucion del delito o impedia que el
resultado se produjera, sélo responderia por los actos ya ejecutados, estableciendo

ademadas que no se aplicarian sanciones en los casos de delitos imposibles.

El texto del Cédigo Penal de 1931 con la reforma de 1884 y 1985, disponia

que existe tentativa punible cuando la resolucidon de cometer un delito se exterioriza
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ejecutando la conducta que deberia producirlo u omitiendo el que deberia de evitarlo,
si aquél no se consumd por causas ajenas de la voluntad del agente y que para la
imposicidon de la pena. el juez tomaria en cuenta la temibilidad del autor y el grado a
que se hubiera llegado en la ejecucion del detlito, y la sancion a imponer. deberia de
ser de hasta las dos terceras partes de la sancion que le corresponderia de haberse

consumado el delto, salvo disposicidon en contrario

Antes de las reformas de 1994 al Cédigo Penal de Estado de Michoacan, se
sefald que existia tentativa punible. cuando la resolucicn de cometer un delito se
exteriorizaba realizando en parte o totalmente los acios egjecutados o los que
deberian evitarlo. si aquél no se consuma por causas apenas a la voluntad del
agente. Para imponer la pena de la tentativa, el juzgador c2beria observar &l mayor o

menor grado de aproximacion al momento consumatr/o de: c¢-21ito

Actualmente, en el articulo 11 del Codigo Penal de Estado d= Michoacan. se
establece que : "existe tentativa punible cuando la resolucdn de cometer un delito se
exterioriza realizando en parte o totalmente los actos ejec.tivos gue deberia producir
el resultado, u omitiendo los que deberian evitarto. sin cue aquél se consume por
causas ajenas a la voluntad del agente. Y para la aplicacién de la pena. el Organo
Jurisdiccional tomara en cuenta lo establecido por el articule 54, y el mayor o menor

grado de aproximacion al momento consumativo del delste’.




Anahzando al leglslador por lo que ve a esta def'nlcuén se Observa que tiene

una idea de punlr los actos del su;eto actuvo' sustltuyendo la puesta en pellgro por el

de pelngrosndad : a(end:endo con eIIo ] de que a com:su&n del|ct|va es

revelada por actos matenales que son tados voluntarlamente por el de‘ ncuente,

excluyendo la tenta a de los delnos lmprudenclales

"En- el capitulo anterior.se desarrollan Ios prlnmpales antecedentes hlstorlcos

en el Mundo y en Meéxico de Ia tentahva y se anahza Ia forma‘en Ia que fue

evolucionando; de lo cua! se puede concluur que si era sanmonada Ia tentatlva

punible de un delito grave en aquéllos tlempos. y Ia sancuon que se apllcaba en

algunos casos era la que correspondia al delito ccnsumado




CAPITULO 2

LAS FASES DEL DELITO




El delito considerado. en: si- mismo. desde 'su estructura juridica y desde el
momento .en que el activo- decide : ejecutar ‘una . conducta delictiva, recorre varios

caminos; este capltu o'eXpIicara' las fase . del delito: interna y externa que incluyen

ademas otras f‘gura ju ,dlcas que ‘se: pueden manlfestar en la resoluclén que’

determine la persona que lo dehbera. :

2.1 - LAS FASES DEL DELITO: FASE INTERNA Y EXTERNA.

El delito recorre un camino que tiene su partida en un acto interno. De aqu.ii. el
estudio de dos fases: interna y externa, por lo general el hombre"delibera y luego
ejecuta, sin embargo, a veces el sujeto, sin entrar en la fase de realizacion produce

una manifestacién intermedia;’ excita algun delito o ~ hace apologia ‘del crime

esta fase intermedia se estudia el delito putativo, porque se'trafé de I‘J a ‘idea'cién‘ y

en la fase externa se incluyen los actos preparatorios‘

bluego Ia tenta va y-la

frustracion. Posteriormente el medio idoneo e lnldoneo y Ia consumacn

Desde el instante en que la idea criminosa surge en el pénsam nto del autor

de un delito, hasta aquél en el que se materializa en una realldad que se adecua
plenamente al designio delictivo que pretende ejecutar el su;eto,,a Io que se
denomino inter criminis, esto significa el camino del delito, t‘amb'ié,nk !Iamado por
Carrara el grado de fuerza fisica, momentos sucesivos, que supone’ una forma de

conducta que puede ser instantanea y violenta desde el momento en que se
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materializa la idea elaborada serenamente:en la mente y se realiza friamente en Ia

consumacion. -

En el inter criminis existe mientras la idea; el designio delictivo, encerrados en

la mente del sujeto que no la manifiesta exteriormente, en el mundo qUe le circunda.

Conforme al autor Jiménez de Az0a (La Ley y el delito, 1959), no existen. mas
que dos fases: la interna y la externa; pero.si se observa existen otras faées
intermedias. Ordinariamente el hombre delibera y luego ejecuta, sin embargo. en
ocasiones, el sujeto sin entrar en la fase de realizacién manifiesta exteriormente su
designio delictuoso, tal conducta no materializa todavia la fase externé del délito,

porque ella no constituye acto material alguno de ejecucién del mismo.

Los momentos sucesivos de la fase interna del inter criminis c‘orrespondeny ala

ideacion, la deliberacion y la resolucion.

La idea de delinquir, es lo que se presenta primero en la mente del sujeto, ia
cual puede ser rechazada o aceptada, en e! primer caso. la idea puede volver, el
sujeto ya delibera; en esta deliberacion puede ser de nuevo rechazada la idea. Mas
en otro caso. puede determinar una resolucidn criminal con lo que queda agotado el
proceso del inter criminis. En esta fase el pensamiento es sdlo eso, pensamiento en

la mente de un hombre, aunque se suponga una decision firme. rigiendo en general
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el principio de que las ideas no son punlbles Pues lo que interesa a Ia sociedad es el

dafio que ella pueda sufrlr como consecuenc:a de la ejecumén de un dellto.

Entre la fase’interna’y. externa del’inter. criminis Jencbhirarho“s 7 las formas de

resolucion dellctual manlfestadas. proposicion,’ consplracmn provocacnén lnstlgacmn

o mduccuSn excrt c:on apo ogfa del delito; an enazas y el demo putatlvo o xmpos:ble

‘La’ zona ntermedla es aquella en que las resolucuones criminosas .que se

pretenden man festar medl nte Ia dellberamdn de Ia demsndn fnal por quienes las

pretenden llevar ‘a\cabo.b

La consplracxon ex:ste cuando dos ] mas personas se reunen para deliberar la

ejecucion de un delno ¥ resuelven Ilevarlo a cabo.

. La proposicién existe cuando el que ha ‘resuelto cometer un delito invita a otro

u otras personas a ejecutario.

La amenaza y la provocactén de un dehto consmuyen t:pos auténomos por su

propia naturaleza, en vnrtud de la concreta deterrnlnac‘ n del blen ]urfdlco protegido,

el cual no es otro. que la llbertad y segurldad personal

La Ilamada provocacuén del délitb ‘es el ‘acto de exaltacion a cometer

conductas dehctuosas que un md:vnduo mﬂuencna aotroa Ilevarlas a cabo.

i
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La induccién’ e |nst|gactén al delito se ref'ere ‘a aquellas personas que

mtenmonalmente dmgen sus |deas de cometer un lliclto encammado a’'mover el
animo  de. aquél sobre el que.se actua para determlnarlo a ejecutar el hecho

delictuoso. No cons:ste en una simple propos:c:on smo en el convencer la voluntad

de otra persona.

La excitacion se refiere a aquella persona que excne a algun otro |nduvnduo a

desobedecer las leyes o medidas tomadas por Ia amorldad o snmplemente a que se

violen los deberes inherentes a un oficio publico.:

La apologia del delito es aquél elogio de algun dellto exalténdolo Por lo que

en ailgunos casos los delitos de apologia se cast:gan consrderando que.con ello se

pone en peligro la tranquilidad publica.

La amenaza se trata de un dellto SUI genens por tratarse umcamente de

resoluciones manifestadas, consuderado como un dellto de Ios llamados de

expresion; en él vemos todos los delitos esenmales‘ una manl estac:én de Ia voluntad

y un resultado.

El delito putatuvo es el hecho de reallzar una acmon que el proplo autor

consndera que es dehctlva pero que carece de t 0, o sm objeto suendo S|mulada o

falsa'la propla ejecuclén -se trata de una fase mtermedna entre el pensamiento y la

fase externa, con falta de referenCla aun hpo. o de mldoneldad para la ejecucion.




La fase externa del inter criminis, se inicia en el momento en que la intenciéon
de ‘resolucion delictiva del o los agentes . se traduce. en actos materiales que
proyectan en el mundo fisico lo que hasta entohées’se mantuvo en la mente del
individuo o se expreso en forma de comunicacion en el pensamiento entre ellos. Hay
que tomar en consideracion que no todo hacer material en que se transforma la
intencion criminal constituye un comienzo de ejecucién del delito que se quiere
perpetrar, debido a que muchas veces la decision de delinquir no da paso de
inmediato a un comportamiento ejecutivo de quien lo adopta, sino al sujeto se le
interpone un hacer que tan solo prepara el hecho propiamente reprobable, en este
caso se habla de los actos preparatorios, definidos como aquella parte del obrar
humano que, si bien incide en la parte externa del delito por ~implicar un
comportamiento corporal que trasciende de la simple resolucién interna, tlende ala
busqueda y provision de los medios e instrumentos , al acecho y vxgtlancna del SUJetO‘

pasivo sin hallar la ocasién propicia, a asegurar la hu:da de Ios dehncuentes y.en

general, a la realizacion de los preambulos del delito. (Jlménez Huena M., La

Tipicidad, pag. 135.).

Distinguir'los actos preparatoi-ios i de: los: que. verd'aderame'nte‘ inician la
e;ecucnon del. dellto_ consutuye “uno., de Ios mas dlflclleS problemas del Derecho
Penal.- Para darle solucuén se han )formulado dlversas teorias,  entre las que

sobresalen las stgulentes:’




a).- Desde el punto de vista cronolégico, segtin la lejania o cercania del acto al
resultado; que seran preparatorios los actos remotos y de ejecucion los proximos al

evento no verificado aunque querido.

Massari reahza una critica a ésta teoria argumentando que el objeto del factor
nempo ‘es comun a todos los fendmenos y por esa razén no ‘puede ser considerado
como elemento identiﬁcador de la naturaleza del acto, y que por otra parte la
écﬁvidad ejecutiva requiera la realizacién de una pluralidad de actos, resultando

erréneo tratar de identificar el acto ejecutivo con una singular manifestacion de la

voluntad.

b).-: De acuérdo con kostling. reﬁere'~a‘.laf ‘;t‘eni'ati\:r'af comd los actos de

ia intencién'del':sujeto de cometer

naturaleza mequuvoca que revelan por:; si mlsmos.

el delito. Nace asi un cnterlo puramente objetlvo de la umvocudad inadmisible por

n del dehto tentado del aspecto

cuanto no- puede presclndlrse, en 1a mvestlgac:

subjetivo de quien lo produce. el acto en mlsmo carece de expresron
c).- Carrara, expuso que cuando un acto puede conducir tanto a un fin
inocente como a un delito, es y debe ser considerado como un acto prebarétorio.
pues falta en el comienzo de ejecucidon. Aun en casos de tal naturaleza la precision
de que estan encaminados a la consumacion del delito no varia su éstimacién. como
preparatorios, en razon de la ausencia de peligro actual; y por elio séh 'estiniados

preparatorios por no ser univocos, es decir, por no expresar en forma inequivoca la
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intencién del agente. El acto externo, constitutivo de connato, tiené cémp‘primer
caracter su univocidad, que lo distingue del mero acto preparatorio, pbr manifestar
indudablemente su direccion a un dellto dado; pueden consecuentemente castlgarse
como tentativas por existir en ellos el peligro actual y ser de naturaleza ejecutlva. El
segundo caracter externo, es su idoneidad o aptitud de conducir al fin perverso, de
manera que los actos iniddneos no puede, imputarse como derlito.b ‘al'é_rk.e‘tk:e‘ndidp
tentador. Si la inidoneidad existid en los primeros momentos de la accién". éeéé toda
imputaciéon de los actos como connato, porque ellos carecieron prévpfén;léf;ﬁe de

peligro.

Este criterio de la univocidad es util en la dete/rminaciyé‘n'de"los actos punibles

de tentativa, mas resuita insuficiente si se le pre'ten'derer»n‘plear' para disgingqir los

actos preparatorios dé. los ejecutivos; un acto univoco puede::sin‘embargo’ no ser

ejecutivo.

Conforme a Carrara, los actos de tentativa son Io‘si constltutlvos Vde un
comienzo de ejecucidon del delito, caracterizados por su uniroidad "hacla" éste, los
actos preparatorios resultan ser aquellos cuyas notas son diversastde las enunciadas
anteriormente, esto es, que resultan no solo equivocos, sino carentes del prinélpio'de

ejecucion.

En esta teoria de Carrara se cuida de establecer |a diferencia existente entre

el peligro corrido y la intencion del sujeto; el peligro es la base misma de la tentativa
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y .fundamento ‘de .su pumblhdad desempenando Ia misma funclén que el dano
respecto al delito consumadO' seﬁalando que la umvomdad es summlstrada por ia
aptitud de los propios actos para expresar la intencién de qunen los ejecuta.

En su "Programa Criminal,” Carrara distingue al sujeto éctivq primario del
sujeto activo secundario, siendo el primero quien realiza la accién delictuosa, y el
segundo lo hace consistir en los instrumentos utilizados para llegar al fin perseguido.
El sujeto pasivo lo subdivide en sujeto pasivo del atentado y el sujeto pasivo de la
consumacion, refiriendose al primero de ellos como las personas o las cosas sobre
las cuales realiza actos, como medios para posteriormente llegar a aquello cuyo
propédsito de consumacion, lo guia, mientras el segundo es la persona o cosa sobre

la cual tiene lugar la ejecucion del delito.

Para distinguir el acto preparatorio del acto ejecutlvo Carrara utiliza esa

terminologia en una nueva estructura de su. teoria que se reﬁere al ataque del bien

juridico o ataque a la esfera ]UI’IdICB de la vlctlma af'rmando que el acto preparatono

se desenvuelve y permanece en’ Ia esfera del su]eto actuvo muentras el acto se

convierte en ejecutivo cuando trascuende de esa esfera y se desenvuelve en la del

sujeto pasivo.

De estos argumentos doctrinales, seipasa al.examen del:Derecho Positivo y
en sus concretas formulaciones, se aprecia que, exigiendo la mayoria de los Cédigos

como condicién ineludible para penar las conductas exteriormente encaminadas a
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producir un dellto el que los actos reahzados mtegran un comlenzo de ‘ejecucién del
mismo, los actos meramente preparatonos quedan por norma general excluldos de

pena'y el delato atentado Io declaren comunmente pumbles

2.2.- ELEMENTOS DE LA TENTATIVA

La tentativa requiere” para’ ekistif.

a).~ Una manifesta 'én'fe erior del égente. pdrqhé las ideas no delinquen.

el fn de cometer una |nfraccton y por ello se precisa

ante todo la voluntad de perpetrarla ;
¢).- Que laidea de delinquir sea
lo cual no constituye tentativa el deno r :

supersticioso.

e).- Que el dellto que se comlenza sea determina o: esto es que Ia tentatlva

depende del tipo de dehto a que se encamlna Ia c nducta pues ‘es condicionado por

la Tipicidad del hecho al cual se dmge la accxén. De ello se deduce que determmadas




acciones, que son consumativas respecto de Ia figura concreta; pueden ser tentativa

de otra, por ejemplo, la violencia fisica que puede ir dmglda al dellto de violacion, si

se fuerza a la mujer para poseerla, o ser

mplemente v:olencua en si.misma si se

hace solo para afrentarla en pubhco y a su vez puede un hecho ‘penal  estar

tipificado como infraccién mas Ieve y.no lle ar’ nunca a ser tentatuva de una infraccion

mas grave. Y que porlo mismo  se di ge aun delgto _cjetermmado. si falta el tipo, no

existe tentativa.

f).- Que la actividad'mateﬁal sea frégfn nt'a'ble por ello cnertos dehtos como

los de omnsnon sumple no pueden ser, susceptlbles de tentatlva

delito, pues si el agente reallza todos loV :

frustrado o la propia consumacion.

h).- Que la ausencia de consumacnén sea por cau sa ajenas a la voluntad del

sujeto activo, es decir que no extsta deststl . ento ni arre ,entlmlento.

. 2.3.:CONCEPTO EN LA LEGISLACION ACTUAL.




comienzo de ejecuciéﬁ'o portodos los actos que deberian producir el resultado, si la
ejecucion se mterrumpe o-el resultado no se produce ~por causas ajenas a la

voluntad del agente.

2.4 LA-TENTATIVA, DEFINICION GENERAL

De acuerdoV con Francisco Carrara se puede‘deﬁnir'a la te’ntativa como

cualquier acto externo, univocamente conducente, por su naturaleza a.un resultado

dellctuoso y dmgldo a &l por el agente con expl(cnta volunta sin, que Io slga un

resultado en si, ni porla leS|on de un derecho preferente eq valente al que se querla

violar.

El anahsls de esta definicién nos hara saber cuando hay tentativa y cuando

tenemos actos preparatorios:

a).- Cualquier acto externo: La tentativa debe de ser un principio de ejecucién
del delito; pero dicha ejecucion no puede iniciarse sin un acto externo de la clase de
aquellos que por la naturaleza del hecho, representan una fase fisica de la accion
criminosa. Los deseos, los pensamientos, las deliberaciones, aunque se manifiesten
confidencialmente o de forma de amenazas, de acuerdos o de instigacioﬁes. no
constituyen tentativas y no pueden serlo porque no contienen la intencién de ejecutar

y porque aun admitida la intencidén no constituye por si mismos un principio de
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ejecucién, del delito que se ha pensado, deliberado, anunciado, instigado o hasta

acordado,

b).-Que 'ﬁnivbc\érhénté:c'onduce aun delito‘.El que esté unlvocamente dirigido

al dellto es Ia pnmera caract ristlca que debe de buscarse en los actos externos que

se pretende |mputar como tatlva M:entras el acto externo sea de tal indole que

pueda conduc asn al demo como tambnén a’la accion mofensnva por lo que se

entenderia un acto preparatono y no se puede imputar como tentatlva.

Pero los actos externos que no constituyen tehtativa punible son meramente
preparatorios, considerando a estos Ultimos como aquellos en que falta por completo
el caracter del principio de ejecucion, de manera que aun cuando las declaraciones
del sujeto activo demuestren como cierto que estaba dirigido a un delito, y que no
pueden castigarse como tentativa, por razon de un defecto que esta en su
naturaleza, esto es, la falta de todo comienzo de peligro actual. Y son actos
preparatorios de manera contingente o condicional los actos que respecto a
determinada intencidon del agente pueden tener la indole de comienzo de ejecucion
del delito y pueden tratarse del principio del peligro actual, pero que deben
considerarse como preparatorios por la carencia de univocidad y se dejan impunes
porque no se tiene la certeza de que tendieran a cometer un delito. Por lo cual, esta
es la Unica razon que conduce a calificarlds como preparatorios, y cuando estos
actos se hallan acomparfiados - por condiciones materiales de una indole tal, que

manifiesta sin duda estar dirigidos' a un delito determinado, pueden sin error
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castigarse como tentativa, porque existen en ellos el caracter de ejecutivos y el

peligro actual.

Ademas, los actos externos por su naturaleza conducen a un resultado
criminoso, esto significa que la idoneidad o aptitud de conducir a un fin de delinquir,
es otra de las caracteristicas indispensables del acto externo en que se pretende

encontrar el elemento fisico de la tentativa.

Asimismo, el acto debe de estar dirigido a un resultado criminoso; el delito es
considerado como un ente juridico y en determinadas condiciones de los actos
externos deben mirarse también en sus relaciones juridicas, con esta forma la
inidoneidad puede derivarse de ciertas relaciones existentes entre los actos externos
y el sujeto pasivo del delito, cuando dichas relaciones constituyen un obstéculo legal,
que hace imposible desde su comienzo la creacidén, en ese determinado orden o

forma de hechos, dei ente juridico que se llama delito.

No debe perderse de vista, que el agente debera dirigir el resultado a un
objetivo particular. La esencia moral de la culpa reside en la falta de prevision del
efecto ocasionado con la propia accion, en tanto que la esencia moral de la tentativa
se encuentra en la previsidon de un efecto no obtenido y en la voluntad de obtenerio.

Por lo tanto entre culpa y tentativa hay oposicion de términos.




Finalmente, es dable considerar que el acto debe ser reallzado con expllcnta

voluntad Para afirmar que ciertos actos fueron preordenados por el agente con el fin

de obtener un efecto diverso del resultado, no basta con5|derar que el resultado no

obtenido fue el que queria producir, pues tarnblén es1 ecesarlo‘estar seguro de que
el agente no solo puede preveerlo o que lo previd vagan;lente,‘sirié qﬁe a'toda costa

queria producir el efecto no obtenido antes. ..

En el capitulo presente, se explicarén las fases del delito; hablando
particularmente del lugar en el cual se debe dé ubicar la tentativa punible en la mente
del activo, en el momento en que deliberé Ia formé en que ejecutara la conducta; por
lo que se concluye que el individuo piensa, deliberé y ejecuta el delito teniendo el

conocimiento de los resultados que puede traer la conducta realizada.




CAPITULO 3

TENTATIVA PUNIBLE
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En el presente capitulo se analizan los diferentes criterios y circunstancias
sobre la forma en la cual se deben aplicar las sanciones, cuando el activo ejecuta la

tentativa de algL‘m delito grave.y las contradicciones que existen trata’ndose de-la

apllcaCIén de d:chas sancnones pues tenemos criterios encontrados respecto a este

tema .y que en nuestra legislacion se prevé una sancion mlmma a la tentativa

atendlendo a que el dellto no llegd a su consumacion.

'3.1.-PUNIBILIDAD DE LA TENTATIVA

En los diversos Coddigos del Pais, en lo referente a la tentativa se da un
criterio de la punibilidad; determinan que la tentativa es punible cuando se ejecutan
actos directos e inmediatamente encaminados a la ejecucion del delito, pero este no
se consuma por causa ajena a la voluntad. Todo acto de tentativa es un acto de
ejecucion, los demas actos dentro del inter criminis son puramente internos, como la
ideacidn, o externos como los preparatorios y la consumacion, la que se da cuando
se integra el tipo. En la tentativa no hay la integracién de algun tipo en especial, sino

simplemente se integra el tipo “tentativa de ..."

El caracter doloso de [a tentativa, se da como una verdad sabida y aceptada,

tal acierto tiene su fundamento en la Iéy:,en efecto la indispensable voluntariedad de

los actos de ejecumén sm consuma n se reduce la tentatlva tiene su fundamento

en la propla formula legal col forme a Ia cual se pune Ia tentativa cuando la

ejchCIOn de los . actos' no lntegra el tnpo o como dice la legislacion penal, no se




consuma el delito por causas ajenas a la voluntad del agente. Lo anterior significa
que la conducta va desde el inicio matizada por la voluntariedad. Si se diera como
esencia de la tentativa [a sola puesta en peligro sin voluntariedad terminariamos en
la afirmacion de la existencia de una tentativa culposa, lo que legalmente se
considera inadmisible. La produccion del peligro, dentro del esquema de la ley sera
punible Unicamente en los términos de la misma y de donde se desprende el caracter
doloso en la ejecucion. Desde el punto de vista de la logica puramente formal, toda
puesta en peligro deberia de ser punible si es que de actualizarse el peligro se
integrara un tipo especifico, pero el régimen de la ley es otro y por ende, la doctrina
juridica, se reduce a sostener el cardcter doloso de la institucion. Los criterios
tradicionales relativos a las caracteristicas fundamentales o esenciales de la tentativa
se refieren al llamado principio de ejecucion, a la parcial integracion del tipo y a la

puesta en peligro en farma tipica.
Lo caracteristico de la tentativa es la puesta en peligro, pues aparece en el
momento en gue el sujeto activo dirige:su:conducta en contra del pasivo en la

mayoria de los casos.

Para justlfcar la prevtsnon legal y punu:lon de la tentativa, se han seguido

varios criterios que se pueden resumlr de Ia sngunente manera:

-En razon del pellgro corrldo Esta teorla de gran importancia fue sostenida

lﬁlClalmente por Carrara Ortolan y Feurbach entre otros y se apoya en la
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consideracion de que, aun cuando la tentativa no produce un dafo real de caracter
inmediato, en virtud de la inconsumacion del delito, con ella se pone, no obstante, en
peligro la seguridad de determinados bienes, cuya salvaguarda corresponde al
Estado. De acuerdo con Francisco Carrara, se piensa que el delito es imperfecto
cuando la violacién del derecho tutelado no se verifica, a pesar de la realizacion, por
el culpable, de los actos externos habiles para procurarla; en consecuencia los
delitos imperfectos no pueden presentar el elemento del dafo inmediato, sino un
dano inferior y en ocasiones ninguno, cumpliéndose en ello las funciones de tal dano
inmediato por el del peligro corrido por el sujeto pasivo atacado por el activo. Y
debido a lo anterior, los autores citados coinciden en que los actos externos
realizados se deben de considerar como la peligrosidad objetiva que es causada al
pasivo de la conducta y por lo tanto ello debe de ser el fundamento de la punicion de
la tentativa, castigandose, el peligro objetivo exhibido por el agente, al realizar actos

tendientes a la consumacion de determinado delito.

2.- En razoén de la voluntaria violacidn de un precepto penal. Este punto de
vista fue adoptado por Manzini quien sefiala que el delito intentado es punible
porque constituye la violacion voluntaria de un precepto penal, cualquiera que sea el
criterio que adopte la ley. Y no se pone en duda que la razén legal de la punicién de
la tentativa radica en la violacidon voluntaria del precepto penal tipificado pues es
anterior al mandato legisiativo y el peligro de la consumacién preside el fin de la

misma.
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3.- En razdn de la peligrosidad objetiva en concreto. Este criterio fue
propagado principalmente por Enrique Ferri, quien encontré el fundamento de la
punicién de la tentativa en la voluntad criminal exteriorizada, atendiendd no al hecho
material en si , sino a la intencién traducida al exterior de los actos‘peli“grbsbos: yrla
tentativa de delitos constituye wuna actividad antisocial. La escuela éositiva
encabezada por Rafael Garofalo aceptaba la punicion de todos los actés e;(:terr_los' del
pensamiento delictuoso, comprendiendo en ellos a los actos’ ‘Vrﬁiei'an-iente
preparatorios, pues estos también son realizacién de idea, motivo vy fin criminal.‘ Por
ello para Ferri el simple acto preparatorio debe ser punible, con apoyo en el 6ritefiq
objetivo-subjetivo, eliminandose asi el problema de la separacién deb los acfos
preparatorios y ejecutivos, de manera que si el juez tiene la prueba de que el acto
realizado. aun preparatorio, constituye la ejecucidon de un delito, se aplicara una
sancion que sera adaptable a los motivos determinantes que ocasionan el delitoy a
la personalidad del delincuente. La critica que se realiza a la postura expuesta,
radica en que hace de la exteriorizacién de la voluntad un sintoma de peligrosidad
del autor y no como debe de ser, el fundamento de su culpabilidad , ademas de que
desplaza e! problema y equivoca su solucion, pues la tentativa debe de ser punible,
entre otras razones , porque los actos realizados manifiestan la voluntad de delinguir,

pero no porque revelen la peligrosidad social del delincuente.

4.- En razdén de la alarma social provocada. Este criterio fue sostenido por
Mario Pagano, quien encuentra el fundamento de la punicidn de la tentativa, en la

alarma que en la vida comunitaria despierta la actividad ejecutiva realizada por el
e
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sujeto activo. Sin embargo, si ese fuera exélusivamerﬁte,sﬁ fuhdamenio de punicion,
se llegaria ' al extremo de sancionar cualquier acto eyn q‘ue'yse,cumpliera una
actividad dirigida al delito, producida por la. lamada alarma soéial,.aunque en ella
estuviera ausente un verdadero peligro para bienes juridicos. esto
independientemente de que. de ordinario, 1a citada alarmé no sé presenta en el
delito tentado, ademas de que la misma no es propia de la tentativa para darse, y

con mayor intensidad, en el delito consumado.

5.- En virtud de la disminucién del sentimiento de seguridad de los asociados.
Este criterio que fue seguido por Civoli, apoyandose en qué si bien en la tentativa no
se da el efectivo dafio material, a través de la accion tentada se perturba el orden
juridico, con lo cual se produce el fenémeno de 1a disminucién del sentimiento de

seguridad de los asociados.

La Doctrina también considera'los siguientes puntos de punicién: de la

tentativa.

1.- La tentativa debe ser sancionada con pena inferior. al ‘derli‘;o yck;o'ns‘umado.
Este punto de vista fue proclamado por Beccario, invocando la t{_é;éyeélqavdfdeﬁofrecer :
al delincuente motivo para apartario de la ejecucién de nue:ycs;:acrtas que p'uedan
Ilevarlo a consumar su propodsito delictuoso. Senala el prinéipio de adeéuacién entre

el hecho y la pena pues siendo ésta la tutela juridica debe estar acorde con la




gravedad de la infraccion de la ley, resultando justificada la medida de sancionar con

pena inferior el delito imperfecto.

2.- La tentativa debe ser sancionada con pena igual a la del delito‘cqﬁsﬁm‘ado.
De acuerdo con Adolfo Prins, sostiene que la igualdad del vgrado' qqé: en la
representacion del autor se da tanto en la tentativa de algun delito co:r’nt.a‘, en él de!itd
consumado, pues en aquélla la imperfeccion se debe a causas indepekndientefs“de su
voluntad, justificAndose en esas condiciones la igualdad de penas. Y la fal'té de dafio

material en la tentativa no aminora la gravedad de la violacidon a la ley.”

De los anteriores criterios el que resulta mas acertado es el de peligro corrido,
a pesar de las diversas criticas en su contra, ello como fundamento de la punibilidad
de la tentativa, mas no cuando se le pretende utilizar como . indice de conocimiento
del acto ejecutivo porque se debe de castigar el grado de peligro que tuvo Ila
victima y el momento consumativo del ilicito que se pretendia ejecutar; de igual
manera, se coincide en el daltimo criterio, de que se deben de castigar tanto la
tentativa como el delito consumado, ya que como argumenta el autor Prins, la
imperfeccion del delito se debe a causas extraordinarias del sujeto activo y por lo
tanto se podria hablar de igualdad de penas, pues el momento ejecutivo del delito no
se logré por esas causas, sin que ello influyera en la decisidon de cometer el delito del

sujeto activo y por lo tanto la conducta antisocial estaba encaminada a una finalidad

cometer el ilicito.
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3.2. IMPUTABILIDAD DE LA TENTATIVA DE ACUERDO A LA

CUALIDAD Y CANTIDAD. "

Al imput»ar-yla '_te‘r|t‘;='tivaA"taArnbién debe de tenérSe en cuenta la cualidad vy la

cantidad ‘de “ella si se,vé a empleér la ‘nomenclatura de - Carmignani, ' la que, se

resume en lo siguient

La cualidad'de la tentativa se deduce de su fuerza moral y ésta aumenta o
disminuye segun las causas que impidieron su consumacion. Estas caﬁSas pueden
ser voluntarias o causales; las primeras son las que tienen su origen en Qn cambio
totalmente espontaneo de voluntad en el agente. Es el caso debl ‘Vv‘e‘rdadero
arrepentimiento, es el desistimiento del fin; las segundas son aqguellas ;que p}ovienen
de circunstancias que suspenden la ejecucion del delito contré=lé vdlhﬁiad del
agente, estas causas pueden ser fisicas que son las que cdri un acto. material
impiden la consumacion, sea que obren sobre el sujeto activoirq siear q';.}e obren del
sujeto pasivo de la conducta; y las causales morales que sbn ‘Ias’ qul:e obran sobre la

voluntad del culpable y que lo obligan a desistir.

La cualidad de la tentativa, deducida en ‘esta'féll'ma‘ ‘de la diversidad de las
causas que impiden su consumacion, inﬂuyé sobrey Ié irﬁpu*a‘cién de la tentativa, en
este sentido; qué tanto disminuye.la 'medida;qg‘e'ﬁabrla tenido la imputacion si el
delito hubiese sido perfecto, cﬁando mas tuvo barte ia voluntad del agente en el acto

de impedir su perfeccion.
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La ’camidad de-la ‘tenta‘tiva‘ esto es’la: cantidad fiSica, que es el segundo
cnterto de su medlda se deduce de’su fuerza flsu:a y aumenta y dlsmmuye segun
que el momemo en que se detuvo Ia accion o se esté més o mencs pr6><|mo al gltimo

acto consumatlvo.

Este criterio se funda en la distincion entre la tentativa proxima y la tentativa
remota. La tentativa comienza cuando los actos antijuridicos adquieren univocidad
hacia el delito. Mientras son equivocos no son sino actos preparatorios, y no
configuran una tentativa, penalmente imputable. Cuando se turnan univocos, esto es,

cuando sin duda alguna se dirige al delito, toman el caracter de actos de ejecucion.

Pero mientras los actos de ejecucidon se desarrollan sobre el mero sujeto

pasivo de la tentativa de algun delito, no pueden ser mas que tentativas remotas.

Cuando la accién comienza a ejercerse directamente sobre el hombre o sobre

la cosa que estan destinados a ser sujetbs':p'asnvds de.la consumacién, la tentativa

se hace proxima. En una palabra, la tentatwa es préxuma cuando comienza la
ejecucion objetiva, pues todos los: actos de mera e;ecucnén subjetlva son tentativa

remota.




La tentativa remota, o no es imputable, o lo es muy levemente en relaciéon con
la proxima. La proximidad aumenta 'cuahto mas se acercan los actos a la
consumacion del delito y aumenta- no en ra_ic'm directa del numero de los actos
ejecutados, sino en razén inversa del n;am'ero de los actos que quedaban por

realizarse para llegar a realizar por completo la consumacidn.

Son estas las reglas sobre las cuales la tentativa se distingue de los delitos
perfectos y de los inofensivos, y de esta forma se gradaa la imputacion de la
tentativa de conformidad con la razén compuesta de su cualidad y de su cantidad o,

refiere Francisco Carrara, segun su cantidad moral y su cantidad fisica.

3.3.- TENTATIVA Y CALIFICATIVA DE PREMEDITACION.

En el desarrollo de la presente investigacion se ha hecho énfasis, respecto a
la tentativa punible de los delitos graves y como se ha expuesto el peligro actual e
inminente en que se encuentra el ofendido que es objeto de algun delito. Por lo que
podemos analizar otra situacion juridica que puede tener lugar dentro de la comision
de la tentativa del injusto que pretende materializar el activo: dicha situacion, lo es la
figura de la calificativa de premeditacion; pues bhablamos de que la razén - de la
existencia de la calificativa yace, en una mayor intensidad del dolo, y por lo general
crea un estado objetivo de indefension para la victima, porque el delincuente actua,

con animo frio y sereno.
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Francisco Carrara, sostiene que  la - premeditacién . estara ' fundada
exclusivamente en el tiempo transcurrido entre el decidir y-el hacer." El ‘delito queda
en espera, resuelta su comision por el sujeto acuvo quien deja transcurnr un tiempo

para la ejecucion, que puede ser mediata por horas y dias.”

El criterio anterior llamado cronolégico, se dice que se »éonfunde con el
ideolégico. por cuanto no se puede reflexionar si no existe el tiempo necesario para
ello. Siendo apreciada la reflexidn como el proceso psicopatdlogico de:deliberacion
sobre los moviles y fines del delito que intencionaimente se comete; se refiere este
criterio al hacer necesaria una meditacidon, un pensamiento delictuoso, al ‘medir las
consecuencias de la accidn delictuosa y pensar en todos los ﬁbstéculos de cualquier

indole.

Por ello, el tiempo debe medirse de acuerdo con el estado de ammo del su;eto

activo y la inmediatez de la ejecucion; Juzgarlos normat:vamente y en referenma al

tiempo valorizado y no al tiempo cronologlco.

El lapso que debe transcurrir entre Ia dvecis n y.la ejecucuén no puede

calcularse aritméticamente, como sostlenen Carrara y Garuad entre otros, de donde

se deduce que aun la momentanea: voluntad y,.la e;ecuc:on subsngu:ente pueden

estar bajo el signo de la premedltacmn sn el su;eto elaboré el plan crlm noso en sus

perfiles, y consuma el hecho premedutadamente. .
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En el criterio psicologico, lo fundamental es la calma de animo con la cual se

lleva a cabo el delito: "

El criterio ecléctico’requiere mas el tiempo, la reflexién; la calma de animo Y

los motivos antisociales:’

Los motivos :determinantyes ‘(otro criterio),. sefiala el dolo, la intencion fria y

calculadora de cometer el ilicito.

En los criterios descritos podriamos encuadrar la presehcié ae la téntativa en
el ideoldgico, debide a que la reflexion que hace el sujeto activo del ilicito que
pretende ejecutar, es real e inminente debido a que analiza la situyécic;:n Y. los moviles
sobre los cuales pretende cometer tal ilicito, y que el mismo con bosterioridad no

llega a su consumacion, sin que se haya reflexionado sobre la conducta a realizar.

Existe un factor cronoldgico que desempeiia un papel importante, porque. el
tiempo suele ser un obstaculo para la consumacion del delito; y en Ia reflexion tardia,
aunque encuentre la materialidad. Pues, cuando se piensa y se ejecuta el delito, es

premeditado. porque el delito no es pura objetividad ni pura subjetividad.

El motivo determinante revela e! porqué ese dolo especifico da un tinte
especial al delito, pero no puede suprimir la calificativa, pues el tipo penal existe

independientemente de la razon que el sujeto haya tenido para delinquir.




El concepto de animo frio y tranquilo o sereno como regulador de lé caliﬁcétiva
en estudio, exige solo el propdsito maduro, deliberado y constante de cometer un
delito, acompanado de la preordenacion de los medios. Sin duda, la constancia de lé
voluntad criminal no es elemento. porque en aquellas hipétesis en que se"pospoﬁe
durante meses la comision del delito requeriria que cotidianamente se reflexionara,
lo cual no siempre aconteceria, y al romperse esa continuidad vendria a 'menos la
premeditacion, lo cual, sin duda, no es conceptualmente I6gico para la calificativa,
solo se concibe la constancia como el no abandono total de la voluntad criminal,
aunque ocasionalmente no se piensa en el delito proyectado. En lo que ataiie a la
preordenacion de los medios es initil, pues, querido el delito meditadamente, el
medio puede venir en forma ocasional, circunstancialmente operado, Ioi cual no

destruye la reflexion en el delito.

Ahora bien, existe la premeditacién, cuando el ageme ha reflexronado sobre

la comision del delito que se pretende e]ecuta : suendo su elementos los S|gmentes

a).- Transcurso . del tiempo mas ‘o ‘menos’ largo-entre’ la’ resolucién y la

ejecucion; y, ..

b) La reflex:on la’ dehberacnon madura de Ia decnsnon. Se advierte que aqui la
reflexion es: lnterpretada como un calculo, fI'IO como calma de animo, en cuyo caso

se esta dentro de la concepcién Carrariana; mas reflexionar no es eso, el sujeto

e




activo reflexiona cuando, aun agitado. por un motivo doloso, decide consumar el

delito.

Podemos concluir en este capitulo que la sancion que se ép‘lida tratandose de
tentativa punible de algian delito grave no es la adecuada parav dicha ﬁgura'juridica.
pues se considera que existen otros factores que se deben de analizar para la
imposicion de la sancién, como sucede con la calificativa de la prémed.itacién yla

conducta dolosa ejecutada del activo.
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CAPITULO 4 .

LIBERTAD PROYI,SION,A—,I,"',',B,AJO,’ CAUCION
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En este capitulo se analiza la garantia del indiciado para efectos de que se le
conceda su libertad bajo caucidon cuando se encuentre en la hipdtesis de tentativa de
algun delito que la ley prevee como grave; y de los requisitos que el activo debe de
cumplir a efecto de que su peticion proceda. Asimismo se realiza una descripcidon de

aquéllos delitos que la Legislacidon sefiala como graves y que admiten la . figura

tentada.

4.1 LISBERTAD PROVISIONAL:  GARANTIA CONSTITUCIONAL.

De Conformidad con nuestra Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en su articulo 20 primer parrafo, establece que inmediatamente que lo
solicite, el juez debera otorgarle al inculpado su libertad provisional bajo caucion,
siempre y cuando no se trate de delitos en que., por su gravedad, la ley
expresamente prohiba conceder ese beneficio. Consagrandose el principic de que
todo individuo podra gozar de la libertad caucional en aquéllos casos en que la ley

asi lo establezca.

Por lo que respecta a nuestra Legislacion Procesal Penal, establece en su
articulo 493, el derecho a la libertad provisional bajo caucidn del inculpado durante
la averiguacion previa o dentro del proceso, inmediatamente que lo solicite, si reuane

los requisitos siguientes:
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l.- Que garantice el monto estimado de la reparaciéon del dayﬁo.‘ La garantia
debera ser constituida en cualquiera deyb las ‘f‘o'rynﬁa"s jcovntempl.adas*,;',dr la ley.
Tratandose de delitos que afecten la vida o la ir!v_t’efgl?i’ci'a:dr’co’rpc;rai.“ ‘el ‘monto de la
reparacion no podra ser menor del que.resulte abli‘cyé‘ﬁaprs"e:?lés diéposiciones

relativas de la Ley Federal del Trabajo.

En caso de que el inculpado se encuentra gozando de’la libertad provisional
bajo caucion y se sustraiga a la accion de la justicia, la garantia de que habla esta

fraccion, sera aplicada, sin mas tramite, a cubrir el pago de la reparacion del daro.

Para los efectos anotados se entiende que el inculpado esta sustraido a la
accion de la justicia, cuando el juez de la causa revoque el beneficio de meérito,
conforme a la fracciones | y Il del articulo 508 y decrete su reaprehension en
términos de! numeral 511 del Cddigo de Procedimientos Penales Vigente en el

Estado.

.- Que garantice las sanciones pecuniarias, que en su caso, puedan

imponérsele; y.

.- Que caucione el cumplimiento de las obligaciones a su cargo, que la ley

establece en razén del proceso.
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4.2.- DELITOS GRAVES

No procede conceder la libertad prov:smnal bajo caucuon en los delltcs graves

previstos en los: s:gutentes arﬁculos del Codlgo Penal" y que son Ios que mteresan en

el presente trabajo de znvestlgaclén. «;mlsmos que admlten la ‘tentativa ‘en su

ejecucion:

ARTICULO 108. Homicidio en perjuicio de prisioneros; o que sea cometido en

alguna rebelion Qp’or,Jéfeé o Agentes de Gobierno y rebeldes.

ARTICULO :109: Rebelion cuando se ejecute por extranjeros.

ARTICULO 120. Evasién de presos. Comete este delito el que facilitare al
mismo tiempo o en un solo acto, la evasion de una o varias personas privadas de su

libertad por autoridad competente, por delito grave.

Su objeto radica en el interés publico de la estricta observancia y cumplimiento
de aquellas limitaciones a la libertad corporal impuesta en los casos legales, ya sea
administrativos (a mérito de faltas), en prision preventiva (detencion por delito y se
declare la formal prisién) o la imposicion de una pena (privativa de la libertad). La
conducta consiste en el favorecimiento de la evasidn de persona a quien legalmente

se le ha limitado su libertad. El presupuesto del delito constituye el acto de la evasiéon
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ilegitima, no amparada por los requisitos legales de liberacion o el sustraerio

voluntariamente de la custodia ejercida legalmente por la autoridad.

ARTICULO 132. Asociacion delictuosa. El que tomare participacién en una
asociacion o banda de tres o mas personas, organizada para delinquir, por el solo
hecho de ser miembros de la asociacion e independientemente de la sancion que le

corresponda por el delito que pudiere cometer o haya cometido.

Primordialmente consiste en la accién de formar parte de una agrupacién que

tiene el fin y Gnico propdsito de detinquir,

Es un ilicito de peligro abstracto y de mera conducta no importan !cis simples
acuerdos, conciertos y entendimientos plurales en la comision de cuaiquier delito,
sino de actos con caracter inseparables, distintivos y especificos con organiz‘aciény Y
estabilidad. Basta la rudimentaria organizacion inherente, el convenio para dellnqurr

Su objeto especifico es el desorgarnizar el orden publico . en .si mlsmo.

particularmente se refiere a la intranquilidad publica.
ARTICULO 137 fracciébn VIl y dltimo parrafo. Ataques. a. blbavsf'vlas de

comunicacién en la modalidad de destruccion e inutilizacién;'de'ﬁl’"} bampo de

y para realnzar las conductas se valga de

aviacion particular o del Estado,
explosivos. Las vias de comunicacion son las de translto habltualmente destlnadas al

uso publico, sea quien fuere el propietario y cualqutera que sea ‘el medio de




locomocién que se permita y las dimensiones que tuviere. incluyendo los tramos que
se encuentren dentro de los Ifmltes de Ias poblamones‘ y las de transno destinadas a
empresas privadas sin importar tampoco el medno de locomocuon u otro permmdo en

sus dimensiones.

ARTICULO 138. lncéndio de‘un ‘vke_hlculo del servicio publico ocupado por una

O Mmas personas.

ARTICULO 58‘ Terronsmo Se reflere cuando SUJetos de manera individual o

en forma colectlva ejecuten actos sucesnvos de v:olencua en las personas o en las

cosas, tendlentes a produc:r en: Ia socuedad eI terror o con el objeto de alterar et

orden pubhco utlhzando artefactos exploswos o med|os 5|mllares o por incendio o

mundaclon. .

-Se constituye cuando alguien utilizahdé explosivos substancias: toxicas o
armas de.fuego, produzca algun incendio; expldsién o cualquier acto violento contra

las personas, cosas o servicios publicos con el fin de provocar temor en la poblacion

ARTICULO 164. Ccrrupcnon de menores. El que procure o facmte la.corrupcion
de un menor o'lo |nduzca a-la menducudad Entendnendo por corromper inducir a un
menor a utilizar medlos deshonestos de vida, o bien alterar sus normas de conducta
de modo que se pueda producir o se produzca su perversién. depravacién o

relajamiento moral.
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Este articulo también se refiere a aquellos actos de corrupcidon que se realicen
reiteradamente sobre el mismo menor o incapaz y debido a ello estos adquieran los
habitos de alcoholismo, uso de sustancias toxicas u otras que produzcan efectos
similares, se dediquen a la prostitucion o a las practicas homosexuales o a formar

parte de una asociacidn delictuosa.

La corrupcion es el envilecimiento, la depravacion, la perversion que se realiza
en la persona menor o de hecho incapacitado por cualquier causa; Eil contenido

normativo de este precepto es de caracter sexual.

ARTICULO 220. Incesto. Se realiza cuando los ascendientes tienen relaciones

sexuales con sus descendientes.

llicito de gran discusién doctrinal en'cuanto al bien juridico o de su enfoque
legal, es la proteccion a la familia y: la: prohlbicic‘m del acceso carnal entre
ascendientes y condescendientes. No encuadran actos eroticos sexuales que no

sean copula, se debe de hablar de personas heterosexuales

ARTICULO 228. Secuestro. El que priva de la libertad a una persona. st se trata de
obtener un rescate, causar dafio o perjuicio al secuestrado o a otra persona haciendo
uso de.amenazas graves, maltrato o tormento, y se realice en un paraje solitario o

despoblado.
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El concepto de secuestro es afin al plagio, pero especificamente se refiere a
los ladrones que se apoderan de una persona la cual se encuentra en un estado

econdmico acomodado y exigen dinero por el rescate.

Gramaticamente el secuestro y el plagio no son sindnimos ya que contienen
elementos semejantes pero no iguales. Ejemplo en el plagio, e! fin es obtener
rescate. esto es dinero u otros bienes. y en el secuestro pueden ser los objetivos de

caracter economico o diversos, por ejemplo venganza, odio, etcétera.

ARTICULO 229 bis. Trafico de personas, sus miembros y 6rganos. Se refiere
este delito al beneficio que pueda obtener un sujeto de cualquier forma a cambio de

una persona, sus miembros u érganos

Esta figura delictiva surge con €! objeto de prohibir la accidén de los activos
encaminados a la realizacidn material de vender a las personas, sus miembros y sus

arganos.

ARTICULO 237 y 238. Asalto. Se refiere a aquellas personas que en
despoblado o en paraje solitario hagan uso de la violencia sobre una persona con et
propdsito de causarie un mal, obtener un lucro o exigir su consentimiento para

cualquier fin, con independencia de los medios y el grado de violencia empleados.
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El segundo de los articulos se refiere a los asaltos que se realizan cuando los

salteadores atacaren una poblacién.

ARTICULO 240. Violacién. Al que por medio 'de,la' Violéricia “fisica o ‘moral
realice - copula con persona de cualquier sexo,' entendlendo por céleIa la
mtroduccuon del miembro viril en el cuerpo de Ia vlctlma ,por vla vagunal anal u'oral,

independientemente de su sexo.

Es uno de los ilicitos que se dan con mayor relterac on y uno ‘de los mas

graves, que va en contra de la libertad sexual y el normal desarrollo psncosexual.

Representa la imposicion de la copula sin‘el consennmlento d‘e la wcttma utlhzando la

violencia fisica o moral.

ARTICULO 246. Abusos deshonestos. El que por medio de la violencia fisica o
moral, con motivo de actos erdticos o cualquier otra causa, introduzca por via anal o
vaginal cualquier elemento diferente al miembro viril o cuando sin emplearse :la

violencia, el ofendido no estuviere en posibilidades de resistir la conducta deliétuosa.

ARTICULO 264: Hbmicidio. "El. que prive de la vida a otro. Se habla de
prohibicion de privar. de la vlda aun ser humano, la norma juridica esta dirigida a esta
restriccion para todos los seres humanos. sin importar edad, sexo, raza, condiciones

sociales, economlcas (=] morales estado de salud, estado civil, etcétera.
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ARTICULO 265.- Homicidio en rifia.

ARTICULO 267. Homicidio calificado ejecutado con las agravantes de
alevosia, premeditacién, ventaja y traicion; inundacidn, incendio, minas, bombas y
explosivos; envenenamiento, contagio, asfixia, estufefacientes o psicotropicos: con
brutal ferocidad, ensanamiento, crueldad o tormento por motivos depravados, por
retribucién dada o prometida; que intervengan dos © mas personas; que el delito de
homicidio sea cometido por un funcionario publico; y cuando la madre prive

dolosamente de la vida a su hijo en el momento de su nacimiento o dentro de las

setenta y dos horas siguientes.

ARTICULO 279. Lesiones fracciones IV y V, y articulo 271. Es toda alteracién
en la salud producida por una causa externa. Consiste en causar dafo a otro que
produzca una alteracion material en su integridad de forma transitoria o permanente,
cuando con dicha conducta las lesiones produzcan al ofendido debilitamiento,
perturbacidn de las funciones, 6rganos, uso de la palabra o facultades mentales; y si
la lesion deja al ofendido una enfermedad mortal o incurable, también cuando se

cometan dolosamente y que pongan en peligro la vida del pasivo.

ARTICULO 283. Parricidio. Quien priva de la vida dolosamente a cualquier

ascendiente consanguineo, sea legitimo o natural,  sabiendo: el delincuente ese

parentesco.
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ARTICULO 283 bis. Filicidio. Quien priva de la vida dolosamente a cualquier
descendiente consanguineo sea legitimo o natural sabiendo el delincuente ese

parentesco.

ARTICULO 303 fracciones I, IV, V, VI, VIl y X. Comete el delito de robo el
que se apodera de una cosa mueble, sin derecho y sin consentimiento de la persona
que pueda disponer de ella. Cuando se cometen con violencia en las personas, en
un paraje solitario o estando la victima en un vehiculo particular o de transporte
publico o se cometa en un lugar cerrado o en edificio, vivienda, aposento, casa
habitacion o cualquiera dependencia de ella, cuarto o cualquier lugar destinado a la
habitacion: aprovechando la falta de vigilancia, el desorden o confusién que se
produzca por un incendio, naufragio, inundacion, accidentes del transito de
vehiculos., aeronaves u otros siniestros; con intervencién de dos o mas personas
armadas o que utilicen o porten objetos peligrosos; robo de vehiculos y cuando
participen personas que hayan pertenecido a corporaciones policiacas o de cualquier

indole.

ARTICULO 312. Abigeato fraccion lll y 313. El que se apodera de una o mas
cabezas de ganado ajeno cualquiera que sea su especie, sin: consentlmlento de
quien legalmente pueda disponer de ellas independientemente del Iugar en donde se
encuentren y de que formen o no hato. Cuando el valorrde lro Vrobado exceda de 500

veces el salario minimo y cuando se ejecute con violencia; aprovechando alguna
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relacidn de servicios, trabajo o de hospitalidad; o si se ejecutare con intervencion de

dos o mas personas armadas o que porten objetos peligrosos.”

ARTICULO, 330. L'J‘Ityiymo‘ parrafo. Se suscita con la ocupacion de un’inmueble
propio o ajeno, el dé‘un dérecho real, actos de dominio por médio,dyeg. violencia,
furtividad y engafio por part‘e del activo. Cuando se cometa por'dqs o mas personas,
unicamente por lo réspecta a los autores intelectuales y a quienes dirijéri la" ejécucién

del injusto penal.

ARTICULO 334. Dafio en las cosas por incendio, inundacidon o explosion, en
un edificio, vivienda o cuarto donde se encuentre una persona, muebles, vehiculos,
embarcaciones u otros objetos en tal forma que puedan causar graves dafos
personales; archivos publicos o notariales, bibliotecas, museos, escuelas o edificios y
monumentos publicos y montes, bosques, selvas, pastos, cultivos o mieses de

cualquier género.
4.3.- LA TENTATIVA EN NUESTRA LEGISLACION.
El articulo 11 del Codigo Penal del Estado establece:

“ La.tentativa seré‘pun»ibvlev_cuahdo'rla resolucion de cometer un delito se

exteriorice por un comienzo de éjecucién o por.todos los actos que debieran producir
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el resultado, si la e]ecucu:n se mterrumpe o el resultado no se produce. por causas

ajenas a la voluntad del agente.

Para lmponer Ia pena de Ia tentativa, el juez tomara en’cuenta , ademas de lo
previsto ‘en el artlculo 54 el mayor o menor grado de aproxumac:én al momento

consumativo del delito.

Si el sujeto desiste espéntaneamente de la e1ecucnon o lmplde Ia consumacion
del delito, no se impondra pena o medida de segundad alguna por lo que a éste se
refiere, sin perjuicioc de aplicar la que corresponda a a;tos ejecutados u ommdos que

constituyan por si mismos delitos.”

4.4.- APLICACION DE SANCIONES, REGLAS GENERALES:

De conformidad con el articulo 54 del Codigo Penal Vlgente en el Estado, para
aplicar las penas y medidas de seguridad que estime justas y procedentes dentro de
los limites sefalados para cada delito, con base en la gravedad del ilicito y el grado

de culpabilidad del agente, teniendo en cuenta:

I.- La magnitud del dafo causado al bien juridico o del peligro a que hubiere

sido expuesto;
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Il.- La naturaleza de la accién u. omision y.de los medios empleados para

ejecutarla; R T T e

1il.- Las circunstancias de tiempo, lugar,’modo u ocasion del hecho realizado;”.

V.- 'La forma vy grado de mtervencnon del agente en la om:s on: del dehto asi

como su cahdad y Ia de Ia vlcnma u ofendldo

las condiciones

La ‘edad. la educacién, la ilustracidon, las costumbres, -

- sociales y ‘@conémicas del sujeto, asi como los motlvos ;quelo |mpulsaron o

determinaron a delinquir. Cuando el procesado perteneciere'v

‘un' grgpo etnlco

indigena, se tomaran en cuenta, ademas, sus Usos y costumbres

Vl.- El comportamiento posterior del acusado con relacion al delito cometido:

VIi.- Las demas condiciones especiales y personales en que se encontraba el
agente en el momento de la comision del delito, siempre y cuando sean relevantes
para determinar la posibilidad de haber ajustado su conducta a las exigencias de la

norma.

El articulo 55 senala que al responsable de una tentativa punible, se le

impondra una pena que no sera menor a la minima que establece la ley y podra
e o =TT ST
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llegar hasta las dos terceras partes de la sancion maxima prevista pafa el delito de

que se trate.

De lo analizado en los diferentes ordenamientos legales es notable que la
tentativa de algun delito grave no se encuentra establecido dentro del Cédigo de
Procedimientos Penales del Estado de Michoacan, ya que éste se limita unicamente
a sefnalar en qué situaciones, de conformidad con el Codigo Penal, las conductas
criminales son graves, y por o tanto atendiéndo a que en dichos ordenamientos no
se establece que en las tentativas de los delitos graves no procedera conceder la
libertad provisional bajo caucion, las autoridades la otorgan sustentando dicha
libertad en la jerarquia de las leyes y que nuestra legislacidn no considera como

delito grave la ejecucion de alguna tentativa.

Aun y cuando la Carta Magna sefiale que en cualquier momento que lo solicite
al inculpado se le concedera la libertad bajo caucién siempre y cuando no se trate de
delitos que la ley contempla como graves, se debe de considerar la conveniencia de
establecer en el Cddigo Adjetivo de la materia la improcedencia de conceder la
libertad caucional en la tentativa de los delitos graves, tanto por las condiciones en
que se ejecuta como por el estado de peligro en que se encontrd en bien juridico

tutelado por la norma.




Ademas, acoyrde a lo expuesto en el presente trabajo de'investigacion, la
Suprema -Corte. de  Justicia de la Nacién. ha sus{entatdo diversas tesis
junsprudencnales en- el sentido de negar el beneficio de hbertad cauc:onal a los
inculpados por tentativa de delitos graves; sirviendo de apoyo a Io amenor las que a’

contunuacnon se transcriben:

Novena Epoca

Instancia:  Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de ia Federacidon y su Gaceta
Tomo: 11, Mayo de 1996 G - SRR
Tesis: I, 2°.P.19 P

Pagina: 652

“ LIBERTAD BAJO CAUCION. NO -PROCEDE CUANDO EL DELITO ES DE LOS
CALIFICADOS COMO GRAVES POR LA LEY, AUN  CUANDO SE HAYA
COMETIDO EN GRADO DE TENTATIVA. No procede el beneficio de la libertad
provisional bajo caucion, cuando el delito imputado al quejoso es considerado como
grave, en términos de lo dispuesto por el articulo 399, fraccion IV del Codigo Federal
de Procedimientos Penales, independientemente de que se cometa en grado de
tentativa o consumado. Lo anterior, porque el numeral en cita, refiere de manera
genérica los diversos tipos que se deben catalogar como graves para todos los
efectos legales, y no asi su forma de comision como lo es la tentativa. porque ésta no

puede considerarse como figura autonoma, ya que sodlo constituye un grado de
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ejecucion del delito, por esa razon, ‘el hecho. de que. se haya materializado o no el
iticito, carece de relevancia para la calificacién'de graVedad a Ié que Ia‘ley se refiere,

pues pensar lo contrario, llevaria; al absurdo de conceder el benef‘clo de Ilbertad .

provisional bajo caucién, tratandose de anntlsoclales callrcados corno graves Io que

que no es otra

atentaria contra la verdadera mtencnén dey leglslador nsmucnonal

que segregar del seno de la soc:edad a Ios presuntos responsables d este tlpo de

delitos.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO “'EN" MATERIA - PENAL DEL: TERCER

CIRCUITO.

Amparo en revision 36/96. Isabel Aguirre Garcia. 14 de marzo de 1996.'Unarnimidad
de votos. Ponente: Hugo Ricardo’ Ramos Cafreéh. Secfetariéif Maria del Carmén

Cabral Ibarra.”

“Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: I, Enero de 1996

Tesis: IX.20.2 P

Pagina: 311
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LIBERTAD PROVISIONAL, IMPROCEDENCIA - DE LA EN LOS CASOS DE
DELITOS CALIFICADOS COMO GRAVES, AUN CUANDO SE HAYAN COMETIDO
EN GRADO DE TENTATIVA. Para los efectos de la procedencia o improcedencia del
beneficio de la libertad provisional bajo caucion el articulo 20, fraccion [, de la
Constitucion General de la Republica, establece que inmediatamente que se solicite,
cualquier persona podra obtener ese beneficio, siempre y cuando “... no se trate de
delitos en que por su gravedad la ley expresamente prohiba conceder este
beneficio.” Ahora bien, el articulo 194 del Codigo Federal de Procedimientos Penales
califica a los delitos como graves, cuando afecten valores fundamentales de la
sociedad, para lo cual debe estimarse cada tipo legal que se senala, en si mismo
considerado, sin que tenga que ver con ello el grado de ejecucion del delito. La
tentativa no constituye delito auténomo, sino que consiste solamente en un grado de
ejecucion directa e inmediata de un delito que no llega a su total consumacioén por
causas ajenas a la voluntad del sujeto activo, pues obvio que la intencién de este es
cometer el delito que ya se encuentra en etapa de ejecucion. Asi, mientras que el
delito consumado se realiza en todos sus actos, en el delito tentado se actualiza una
causa externa ajena al sujeto activo que impide que se consume. Por tanto, aquellos
delitos calificados como graves comprenden cada tipo legal que se sefnala en si

mismo considerado y la tentativa de estos, porque donde la ley no distingue no

puede hacerlo el juzgador.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL NOVENO CIRCUITO.
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Amparo en revision  237/95. Leticia Cabrera: Lopéz. 30 de noviembre de 1995.
Unanimidad de votos. Ponente Maria del Carmen Torres’ Medina. Secretario: Victor

Pedro Navarro Zarate.-

“Novena Epoca ] S

Instancia: Triburiaies ‘Colég‘ ?déé de Circuito ‘

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion v su Gaceta
Tomo: ill. Junio de 1996 . '

Tesis: [L.3°.P.6 P

Pagina: 866

LIBERTAD CAUCIONAL. NO PROCEDE OTORGARLA TRATANDOSE DE
DELITOS GRAVES EN GRADO DE TENTATIVA. No viola garantias Ia
determinacion del Juez instructor que niega la libertad caucional al presunto
responsable por la comision de un delito grave en grado de tentativa, toda vez que el
ultimo parrafo del articulo 268, del Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal, al enumerar los delitos que son considerados como graves no excluye en
forma alguna el grado de tentativa a que se llegue en ejecucion de los mismos; por
tanto, si el legislador no distinguid entre la tentativa y la consumacion de un delito
grave, por no referirse a un grado de ejecucion especifico, no es valido el argumento

que sostiene que la enumeracion legal se refiere sdlo a delitos consumados.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.
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Amparo en revision -759/85.. Victor Manuel Ruiz Medina.. 29 de febrero de 1996.
Unanimidad de votos. Ponente: Manue‘l Morales Cruz. Secretal"io: Oscar Martinez

Mendoza.”

“bcta\)a Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: . VI Segunda Parte-1

Pagina: 194

LIBERTAD PROVISIONAL BAJO CAUCION, PARA SU OTORGAMIENTO DEBEN
TOMARSE EN CONSIDERACION EN FORMA PROPORCIONAL LAS
CALIFICATIVAS DEL DELITO TENTADO. Las agravantes de un delito, aun cuando
no se haya consumado plenamente éste, deben tomarse en consideracion al resolver
sobre la procedencia o improcedencia del beneficio de la libertad provisional bajo
caucidén, ya que el delito tentado no deja de representar un hecho criminosq que
sanciona la ley penal; asi las cosas, al no ser la tentativa un delito auténomo. por
estar en funcion de la conducta tipica que se pretendid consumar en su totahdad es
evidente que el juzgador, por imperativo del articulo 20 fraccion I de Ia Consmuclén
Federal, no puede dejar de estimar las calificativas que se surtieron: al ejecutar el
hecho delictivo, para el efecto indicado; pero la cuantiﬁcacién de las penas tanto del

delito tentado como sus agravantes, de conformidad con lo dispuesto por el articulo

67

£osa5v priphA

5




51 parrafo segundo del Codigo Penal, en concordancia con el diverso 63 del mismo
ordenamiento legal, debe ser hasta las dos terceras partes del minimo y maximo de
las penas establecidas sobre el particular, paré obtener el término medio aritmético Y
asi establecer si excede o no de cinco afios de prision, pues las agravantes de un
ilicito penal, deben correr la misma suerte del tipd basico de que se trata, en relacién
con la pena a imponer, por no constituir en si mismos delitos auténomos, sino por el

contrario, ser subordinadas de aquél, al no tener existencia por si solas.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN' MATERIA  PENAL DEL PRIMER

CIRCUITO.

Amparo directo 882/90. Héctor Manuel Ruvalcaba Garcia 31 de agosto de 1990.

Unanimidad de votos. Ponente: J. Jesls Duarte Cano. Secretarlo. Rubén Marquez

Fernandez..”

4.5.- FACULTADES DEL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO.

El Agente del Ministerio Pubhco de acuerdo con nuestra Consmuclon Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, podra en-: casc de delltos no graves, solicitar al
Juez que se niegue el derecho de Vlarllbertavd provisional, cuando el inculpado haya
sido condenado con anteridridad. por 'algﬂln‘ delito calificado como grave por la ley o,

cuando el Ministerio Publico aporte elementos al juez para establecer_que-la- Ilbertad
_«/\1! £y
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del inculpado representa, por su’ conducta precedente"o por las circunstancias y

carcateristicas del delito cometido, un riesgo pafa‘eyl ofei'_rdidd o para’la sociedad.

Dentro de nuestra legislacion adjetiva local también se le otorga dicha facuiltad
al Agente del Ministerio Publico, pero la propia ley no sefala como se debera de
actuar cuando la accidn delictiva se trata de alguna tentativa de delito grave, y si el
Ministerio Publico debera de oponerse a que se otorgue la libertad provisional bajo
caucién, ya que la ley se limita unicamente a mencionar que le concede esa facultad
cuando se trate de delitos no graves y que el inculpado sea reincidente, pero nada se

habla sobre la tentativa punible de algan delito grave, siendo la propia ley omisa en

sefalar tal hipétesis.

En el capitulo anterior se analizaron todas aquellas conductas antisociales que
nuestra legislacion considera como gfavgs y que admiten la tentativa, y de las
condiciones que debe de reunir:el inculpado ‘al momento de solicitar su libertad bajo
caucion; concluyendo. que la léy es qmiséﬁ!’éll no establecer—‘ nada,’de la tehtativa

punible dentro de los delitos graves: -
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CONCLUSIONES

Analizar el tema de la tentativa es una problemética actual en la que se trata
de diferenciar claramente: los actos preparatonos de Ios ejecuhvos. asi como Ia

frustracion, delito imposible, y de aquellos casos ‘en los que surgen otros delltos que

n de ia’ voluntad delictiva del

al momento se consuman con la extenorlzac:

delincuente.

Dentro de la fase interna que recorre ‘el deliuS en’la nﬁéﬁte del delincuente,
(preparacion, deliberacidon y ejecucion), tiene Ia‘ pportunidéd, de desistir. en . la
ejecucion del delito o, simplemente abstenerse ‘de comeierlo; sin embargo, el sujeto
activo se encuentra concentrado en el ilicito que desea perpetrar y lo exterioriza sin
pensar en el resultado dafioso que pueda ocasionar al pasivo con esa conducta. EIl
delito se encuentra en su ultima fase, la de ejecucion, tendiente a la consumadién,
sin que exista algun pensamiento en la mente criminal para evitar la agresiéon en
contra del sujeto pasivo y sucede que influyen causas externas que impiden'se
llegue al término de la ejecucidn del delito por parte del agente, no por que se. haya
desistido, sino porque existen otros factores externos que de manera directa fueron

propicios para evitar que se llegara a la consumacion del ilicito.

e
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Ahora bien, que encontrarnos ante la presenc;a de la tentatlva punible de

algun dellto la cuial sera sancaonada conforme a Io establecudo por el articulo 11 en
relacnén -con: el.54 y 55 del Cédngo F’enal Vlgente en el Estado, numerales que

prevnenen .penas minimas y que permlten conceder la libertad bajo caucién de!

indiciado en la mayoria de los casos.

Y por otro lado, encontramos la tentativa de los delitos graves, siendo ésta la
verdadera problematica planteada en el presente trabajo, ya que los juristas tratan

de determinar si es procedente otorgar o, por lo contrario, negar la libertad caucional

en esta figura juridica, sin que con ello se lesione la esfera de los derechos

individuales del sujeto activo. Se debe de considerar que éste uitimo criterio es el

acertado, que como se analizd en el desarrollo del tema, la tentativa punible del

algun delito se lleva a acabo por diversas fases dentro de las cuales el agente
prepara, propone y delibera; y si bien es cierto que con el solo pensamiento o las

ideas no delinque, con la tentativa si, porque en ese tenor las ideas son

exteriorizadas por propia voluntad del agente y se dirigen a cometer el ilicito,
desconociendo totalmente que otras circunstancias externas influiran en el momento

decisivo de su ejecucion, lo que finalmente impide que se lleve a cabo la materialidad

del ilicito.

71



Por otra parte el Cédigo de Procedimientos Penales establece aquellos delitos
en los que no procedera conceder el beneficio de la libertadkcadcional.; pero_ sin
mencionar la tentativa de los delitos graves, que como ya'se expuso,. -se hace

necesaria, la tipificacion de esta figura delictiva. -




PROPUESTA

La' tentativa es una figura juridica, que a través de los afos ha sido objeto de
muchos estudios teniendo a la fecha grandes controversias en el mundo legal,

respecto a su apreciacion.

Actualmente nos encontramos con diversas opiniones de juristas, algunas
contrarias y algunas otras respecto a la procedencia de que se conceda el beneficio
caucional al sujeto que cometa la tentativa de un delito grave, argumentando (los que
se encuentran a favor), que la Constitucion Politica de los Estado Unidos Mexicanos
establece que se debe de otorgar la libertad bajo caucién inmediatamente.que el
inculpado lo solicite siempre y cuando el delito que haya cometido no se encuentrer
tipificado como grave; y analizando el Cédigo de Procedimientos Penalé$ dg! Estado
de Michoacan de conformidad con el articulo 493, la figura de tentati\vla,_dve delitos
graves no es senalada como un impedimento para que se- pueda qtorg:ar dicha

libertad y por consiguiente se argumenta que es procedente.

Como se expuso en el presente trabajo, el objetivo fundamental fue analizar la
improcedencia de esa libertad sin que estos actos lleguen a ser motivo de un juicio
de garantias que conceda la proteccion constitucional, y del desarrollo de la tentativa
se advierte que se encuentra constituida por diversos momentos en la mente del

agente, siendo uno de ellos la fase del inter criminis, es decir, la preparacion de




algin delito y posteriormente su ejecucidn. Al hablar de que el individuo' ha
preparado la forma y que dirigira la conducta al pasivo, podriamos equiparario con Ié
calificativa prevista por el Cdodigo Penal del Estado en su articulo.279 - fraccién |,
parrafo primero, denominada premeditacién, es decir, el hecho de que e! delincuente
piensa en la forma y condiciones en que va a llevar a cabo la ejecucion de! ilicito;
estariamos hablando de que existe la premeditacién en la mente del sujeto de cémo
realizara el delito. por lo tanto ya se le otorgaria una calificativa a esa conducta;
ahora si, hablariamos del mismo acto, pero conforme al articulo 7 fraccion 1, del
Codigo Restrictivo, que sefiala la clasificacion de los delitos, siendo la primera
respecto de los delitos dolosos, que son aquéllos en los que el agente acepta el
resultado, o cuando éste es resultado de la conducta que realiza; si hablamos de
que el sujeto realiza una premeditacién ideal significa que efectivamente su voluntad
es llevar la ejecucion del delito hasta sus ultimas fases, sin importar el resultado
danosos que va a ocasionar al pasivo, pues lo que a €l le va a interesar, seria
materializar aquélia idea que con el paso de las horas, dias, semanas e inclusive

meses. estuvo maquinando en su mente.

Por esas razones es conveniente proponer que. el articulo 493 del Caodigo de
Procedimientos Penales del Estado de Michoacan sea adiéionado, y que se tipifique

la tentativa punible de delitos graves para el efecto de 'que no se otorgué el beneficio

de la libertad caucional al agente al momento q@e é?fe»lo‘ solicite, analizando la
autoridad (sea Ministerial o Jurisdiccional), lasrcichn'stancias de tiempo, modo o

lugar en que tuvo verificativo la comision del ilicito, asi como aquéllos factores que




influyeron para que no se pudiera concretar la accron dellctuosa y el dafio que se
pretendia causar a la victima, asi como el estado’ de pellgro en el que se encontro;

atendiendo primordialmente a la voluntad dolosa del mculpado, encamlnada ala
actualizacion del ilicito

"

(Lo sttt
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