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INTRobucCION

El presente trabajo licnc',como,ﬁ'nalidnyd m\'csuynr hY dcmoslmr la meﬁcacm dc la

prucba de la fama publica como mcdiq ﬁ;-bb; to dcnlro dcl proccdlmncmo_cn:l dcl Eslado de
Hidalgo. toda vez que dicha prucba hnﬁ
debido a los rcqulsnos que csublccc

Como sabcmos.’en div crsas legislaciones de 1os Estados de nucstra Republica, se ha

derogado la prueba de la fam:l pubhca. por los motivos expuestos con antcrioridad. pero ademis
cabe agregar que la cnada probnnza ya no es utilizada por los litigantes en 1a practica, por lo cual
se trata de letra muerta en cualquier Codigo quc sc establezea,
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Por lo que resulta inncecesario que ¢l Codigo de Procedimicntos Civiles para cl Estado
de Hidalgo. contemple en su ordenamicnto legal a la prgncbu‘ de la fama publica. yu que como se
menciono se trata de una prucba sccundaria que n'd causi cons iécic’m alguna en ¢l jusgador. y
que adesmiis ya no se utilizacn la pmcuc.: por los lm_t,.mlcs por lo cu..ll se trata de letra muerta.
¥ cn caso de llegarse a utilizar se tr'll.lrm de una pmcba (csumonml secundaria. con testigos de
oidas. por lo cual cl testimonio “resultairia ;ommdxcmno ¥ cngaiioso.. contraviniendo lo

cstablecido por la prucba testimonial del Cédigo en ci

Ya que un testimonio solo pucde tener validez. si ¢l testigo conoce por si mismo el
hecho del cual va a declarar o a rendir su declaracion. es decir. sc considera un testimonio veraz
¥ cficaz con valor de credibilidad al hecho por un testigo idonco de acuerdo a la ley. Pero al
contrario cn {a prucba de la fama ptblica los testigos declaran sobre hechos o sucesos que
oycron mencionar a terceras personas (testigos de oidas). mismas personas que el Jucz no
examina. y¥a que su presencia fisica nunca se¢ hace presente al momento de desahogar la
probanza de la fama publica. y como consccuencia este testimonio no puede tener valor alguno

para acreditar los hechos controvertidos de un procedimieato.

Ya que la prucba dec la fama pablica se contempla desde hace mids de un siglo en
nuestro sistema juridico. €s nccesario recconocer que en csc_liempo fue un medio probaiorio
cficaz. aun cn los afios de 1940. que fuc cuando entro cn vigdr el Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado de Hidalgo. pero nclualmcmc carece dxcha prob:.\n?a de toda fuerza probatoria
¥ ha dejado de ser un medio adecuado p.xrn haccr conviccion cn cl;wgador en rclacnén con los
hechos controvertidos en litigio, conwruendosc la cunda probanzn en’un pch;,roso tcsumomo.

cuamo ‘a su

que cn vez de dar celeridad al proccdlmxcnlo lc cnlorpccc v atmsa c

desenvolvimiento.

Por todo lo expucsto con amcnond.ld y dcsdc nucslro punlo dc vista muy pcrsonal es
en’ comcmo, cn virtud de

necesario que la prucba de la fama pubhca sea dcroga
que todo ordcnamiento juridico-legal, dcbe - de estar acordc a’los uempos Iug;lrcs Y
circunstancias en quc sec aplica, buscando siempre un mejor desenvolvimicnto y desarrollo de la

actividad juridico procesal. asi como de sus medios probatorios.



n la hemos dl\ldldo cn cuatro capitulos a saber. En ¢l primer

La presente inv cslu,.xcx
c.xpnulo hubl.lrcmos dc l.xs rcl‘crcncms hlsloncas del proccdm-ncmo civil. desde su desarrollo en

Roma y los tres” s:slcmas dc'proccdnmcnlos quc e succdlcron al mismo. asi como cl

proccdnmenlo cnwl en A.Icmam
histéricos. tanto en la époc prch

Poslcrlormcnlc cs(udlarcmos las dx\crsas prucb.:s que sc utilizaban en la antigiicdad.

sobre todo cn Ia Ronn anugua.'aﬂ mismo vercmos la- |mponancm que tenia cada uno de los
medios prob.llonos dc esc ucmpo. cual fuc’su cvolucion ven qu: consistia cada uno de cllos.

Y cn virtud dc que nuestra investigacion vﬁ dirigid:i a‘l estudio especifico de 1a prucba
dc [a fama’ publica como medio probuloriO'obsolclo;' k iﬁcf‘c:u ¥ cn desuso. por lo cual
cstudiarcmos la derogaciéon de la citada prucba cn ‘et Cédlgo de. Procedimientos Civiles del
Distrito Federal en el aifo de 1986. lo anterior par'l comprcnder los moltivos ¥ circunstancias que
originaron la decisiéon de los lcgisladores del Distrito. Federal de reformar los articulos quc .
regulaban la prucba de la fama publica y asi tener un antecedente del por que proponemvos‘la
dcrogacion de los articulos que regulan la citada probanza en cl Cédigo de Procedimicntos
Civiles del Estado de Hidalgo. =

En el capitulo I, se hablara de las gencralidades del tema de nuestra ln\csm,am n. ulcs

como. lo que es cl derecho procesal civil, sus ctapas. algunos conceptos uuhzado de lro dcl§

derecho procesal civil, principios de todo proceso. cic.. posteriormente hablaremos de lo queces :
la prucba. su objeto. su interpretacion y valoracién y demais cucstiones rclaU\as n‘la prueba en’
gencral, hablarcmos dc los medios probatorios accptados por el derecho’ posm O mcxlcano. ‘se
iosk para su

hablara de mancra cspccml de la prucba de la fama piblica, dc. los: rcqux

perfeccionamiento, de las camclensucas de los testigos que se orreccn al dcsahog;lr esta prucba.
l_ms‘ circunstancias que

dec las dd‘crcncms quc prcsema la prucba de la fama puablica con

aparentemente ucnen las mismas caracteristicas pero son dxrcrcntcs. i

En el capitulo IIT se citaran y sc analizaran dc manera especifica todo y cada uno de los
medios de prucba acceptados por ¢l Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de Hidalgo: cn
especial pondremos énfasis en la prucba de la fama pablica que regula el Codigo a estudio, asi



mismo estudiaremos la regulacion y desanhogo de la prucba pericial dentro del mismo contexto

fegal. a fin dc determinar la rclacion existente entre esta y aquella:

En el capilulo IV entrarcmos dc lleno a establecer las causas y circunstancias por las
ctiales proponenios cn la presente investigacion la derogacion de la prucba de la fama publica
del Codigo de Procedimicentos Civiles detl Estado de Hidalgo y en genceral del derecho positivo
por tratarse de un medio probatorio incficar. inaplicable y en total desuso por los litigantes cn la
practica. por lo cual cilurcmos diversos critcrios emitidos por estudiosos del derccho con
rclacion a que estin de acucrdo en quc 1a prucba de la fama publica sea suprimida v derogada de
cualquicr Cédigo adjetivo. sea cual fucre la cntidad en que sec contemple. va que al no tener
fucrza probatoria y como consccucncia ser una prucba cn desuso por no ser contemplada en la
practica por los litigantcs, es necesario que sc derogue del Codigo de Procedimientos Civiles del
Estado dc Hidalgo.




CAPITULO §
ANTECEDENTES HISTORICOS
- RESENA HISTORICA DEL PROCEDIMIENTO CIVIL.

Para comprender la evolucion de que ha sido objeto cl derecho procesal civil en nuestro
sistema juridico. empezaremos por mencionar la definicién de derecho romano: El derccho
romano ¢s el conjunto de los principios de derecho que han regido 1a sociedad romana cen las
diversas épocas de su existencia. desde su origen hasta la mucrte del emperador Justiniano.

Sabcmos que cn los tiempos antiguos. al igual quc cn los contemporincos. los derechos
de las personas. de familia. reales o de crddito. podian ser violados y todo aquel que. fucsce

victimu de alguna de cstas violaciones debia tener un medio de obtener la reparacién. asi como

de hacer sancionar la legitimidad de su derecho. de  ahi la nccesidad de crear - lcyes.

procedimicntos y drganos. conscjos o tribunales para velar por los intereses de las personas.

Por lo cual cn los apartados pos(enorcs cstudmrcmos como surgio el proccdmncmo
\olucmn de

en div ersas cultu.ras quc mﬂuvcron en la creacién v

civil en la roma antigua. y
ya quc cs una pdrlc xmpon.mlc dc nucs(ro prcscnlc lrab:uo.

nucstro procedimiento civil.

LL1.-EL ANTIC‘UO'PROCEDIA\""EN:I“O, le\l‘lL'ENARét\lA

Consxdenmos qu

I1.- El periodo fomlu_luﬁo‘(pcr formulas). Se desarrolla’durante la época clisica.
Estas dos ctapas tienc como caracteristica comun, quc ¢l proceso se divide cn dos fases:

gire;

- La primera se lleva acabo ante ¢l preter v se denomina in
TESIS CON
A




- La segunda sc¢ celebra ante ¢l Jucz » se Hama apud iudicem o in judicio.

'lraordm.l ia coyuuo). quc desplaza al

14 EI pcrmdu c.\lr.lordln.mo (e ra ordlncm o

a rnnlcs dc ta a clasnca \' sc .xgola cn una soln via.

proccdimicnio ['ormul

raccsal” civil ‘en Romau.: cs

cicrto ritualisimo muv vcc' l.n rchb osnd..\d -

Por Olra p.lrlc Vl 70 Arango Ruu_. mnmﬁcstn' “La mis nnugua forma dc proccso

lomn su nombre de las dccl.:racxoucs solcmncs del propio derecho hechas por las parlcs o por

alguna de cllas ‘po lo comun cn cl Tribunal del Magistrado (in iure). y algunas veces t.lmbxcn

en otro Iv.u,zlr cx |urc. c\ll‘d lus. Tales dcclamcmucs, que en sus formas ongmales habinn -

2

precedido a cualq\ucr ley cscnla. llcvaban al pnncxplo cl snmplc nombre dc acuoncs

Con cslc sxslema prmcxpm cl dcrecho proccsnl romano. Las legxs acuoncs sélo pod.mn

ser utilizadas por los c:udadanos en’la cnudad de Roma o'c ‘una n*ulla alrcdcd dc la cmdnd

Sc llevaban a cabo mcdmmc delcrnunados geslos y ngurosas fonnas oralcs ante el Magxslrado.‘

una cquxvocacnén cn Ins palnbms quc dcbnn usarsc podinn sxgmfcar ia bcrd.xda del Julcm. g

“En el brbéc&o' dc‘las lcgis actiones, cadn' pane tcnia que’ rccuar loda unn lcwmn

rigurosamentc prefabncadn En cl lcatro de IaJusucm los papeles csmban cxactamcmc prescnlos

y cl actor que rcprcscnlnm mal su pupcl en cl» I‘oro. cra sancnonndo con la pcrdxdn dcl proceso, y.

ademids dcl posnblc dcrecho Cu) cﬁcacla hnbin lralado de obicner mediante su actuacion

' GOMEZ LARA, Cipriano. Teoria General dcel Proceso, Editorial tc\los universitarios, 2*
edicién, México 1979, p.58.
2 ARANGIO RUIZ, Vicenzo. Instituciones de Derecho Romano. Editorial de palma, 1* edicidn,
Bucnos Aircs, Argentina 1986, p.12+4.
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procesal. Este rigor formalista’iba imimumcnlc ligado a los conceptos migicos y religiosos que

antaio dominaban la vida Jundxc’x
Las acciones de la ley cran las siguicnies:
a).- Legis actio per Sacramentum.:

1).- Legis Actio Per Ilﬁdﬁcis arbitrive Postulationem.

©).- Legis Actio Per Conditionem:

d).- Legis Actio Per Mm‘{us/ Ini C b‘nelj

c).- Legis Actio’; Per Pignoris Capioncm;v :

Enscguida pasaremo: studio dc cada una'de las acciones anteriores:

a).- Legis Actio Per Sacranie,

Es la mais antigua dc las acciones de la lcy. se prescnta bajo dos modalidades in remein

personam.

n: Sc uul|7.|bn pam ]:l \md:c.mo. cs dccm cuando sc

Legis actio pcr S.ICI"‘I }1cmum

su futura prcscntacxén cl aclor podm Ilnmar al lcsug,o y ilevar por la fuerza al demandado ante el

pretor.

? FLORIS MARGADAN. S. Guillermo. El Derecho Privado Romano, Ed.imrial Esfinge, 10*

cdicion, México 1981, p. 146.
‘3 Cou
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Una vez ante el Muagistrado. si sc trataba de un pleito sobre dercchos. ¢l actor tenia que
tocar cl objcto del plcuo con una \.ml.x deciarando que le pertenecia a el. después el demandado

tocaba ¢t mismo ob|clo sos(cmcndo quc crn dc su proplcd.:d

Tmm“dose dc un ob_yclo ummcbl;_ los cunlcndlcnlcs Hevaban ante el M.u,nslrado una’
parte del mlsmo En ocasmncs cl prclor ordenaba a las partes que hxcxer.m un \ln_|c sm\bohco de
unos scgundos. Eu cslos casos cl proccdmucmo sc llevaba en el terreno li

Lucgo seguin x‘ma‘sil‘ Iac:én dc comb.:lc. Despuds las paries formulnban un.l npuestd,.

declarando que pcrdcrmn cl lmpor(c dc csta a fav or del lcmplo o dcl erano cn caso dc quc no

probaran sus al'rnmcmnc& l.xs parlcs dcposn.xbnn cl lmporlc dc 1a apucsta ol‘rccian un ﬁador

solvente.

'El prclor conccdla Ia poscsnén prm ISlon:ll\dcl objcxo a cualqmcrn de:las partc dando

rigurosamentc oral, en cl que.no'se

proccdimicnto.
Durante la scgu
Despudés de éste y los alcgatos.

apucsta. Asi en forma dxrccm,

b).- Legis Actio Per ludicis Arbitrive Postulationem,
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En esta accién de Ia ley. las partes sc limitaban a pedir al magistrado que sc le designara
un Juex. sin que se celecbraran apucstas. Cuando el actor afirmaba su derecho v si ¢l desmandado
negaba su pretension se procedia de inmediato al nombramicento del Juez o arbitro (el arbiter es
un Juez. con mas amplias facultades para hallar una solucién de equidad. en especial para hacer

tasaciones dincrarias).
Se requeria de esta accién en los casos siguicntes:

Tr'u:'mdosc de division dc copropu.dad. de herencia. de deslinde de terrenos o de ' la

fijacion del importe dc dm’ios ¥ pcr_;ulcnos.

Cuando ' 'se lral.xba dc I.x dclcrmnmmon dc dcrcchos » obligaciones nacidas por

stipulatio.

" ©).- Legis Actio Per Conditionem.

l actor rcclamnba un blen dclcnnxnado o una

Esta accién dc’la’ lev procedia cuando

probablemente en

entre la primera

cuando !a deuda cs mn cwdenle q ¢ no necesita ser decl da cn u.na scmeuc: por t:_]cmplo el

fiador que ha pagado por el dcudor principal Y cl proccdnmcnlo quc da nombrc a dicha accion,

ticne la caracteristica de la dcfcnsa privada, cl acrecdor prcnde asu dcudcr \' si este no satisface
su obligacion en el plazo antes mencionado, el primcro podia venderlo como esclavo en el
extranjero (trans -tberim), o bien matario, lo cual constituye una especie de venganza. Cuando cl

* Ibidem., p. 149,
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Estado asume la administracion de justicia. se conserva la-manus inicetio. aunque rodeada de

maultiples garantias.

e).- Legis Actio Pighorisj Capionem.

Esta accion sc dpllCJba a .llgun.xs dcudas de c.lréctcr mmmr l'sc.:l o sagrndas. cl

acreedor pcnclrnbn cn I.: casa dcl dcudor \' pronuncmb.n c:cnas fonuul.: sacramcnlalcs. p..lm

simplemente por su conducto una cspcc:c de aulcnlucndad n los nctos dc las pancs. espccmlmcmc

a los del actor. El actor cs el que gjercita la accién corrcspondlcmc a su derecho cumpliendo con
la legis actio. misma que no pucde cumpllr miis de una vcz con rcspecto a'un mismo derecho. Al

terminar csta primera fase las partes s dlrlgur:m a los prcscnles d: xcndoles‘ testes estote litis —

sed testigos dcl juicio -, a fin de que poslcnormcnlc cl Jué? pudlem aclarar alguna duda con

cstos (esligos. A continuacién cl asunto pasaba al Jucz. quncn ténia’ l:l panc mis laboriosa: hacer
cl examen de las prucbas y testigos, para ﬁmlmcmc d.lcl:.\r la scmcncm por lo gcneml la

condena mclll‘lldl’lﬂ

Particularmente consideramos que el periodo de las legis actio, de ninguna manera
ofrecié al pueblo romano un sistema iddneo de solucion a las controversias del orden juridico
quc sc suscitaban cn csa época. ya que ¢l mismo cra demasiado formalista ¥ solemne, ademas
del aspeclo aristéerata que el mismo incluia. :

11.- EL PERIODO FORMULARIO. (Per Formulas).

El procedimiento formulario se desarrolla al igual que el de la legis actiones. en dos
ctapas:

- La primera ante ¢l pretor, llamada in iurc;
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- La sepunda ante el Jucrz: denominada apud iudicem o in iudicio y sc lleva por
escrito. cs el procedimicnto usitdo en'lu ¢poca clasica.

El periodo formulario contaba con las canicieristicas siguientes:

- Las partes exponian sus preicnsioncs en’palabras de su 'propia cleccion.” .’

actor, cte. El Jucz dcbcria mvesng.\r si rca mente cxlsu:m los hcchos en quc cl actor fundaba su

3 SOHM, Rodolfo. Instituciones de Derecho Privado Romano, Editora Nacional, 1* cdicién,
Mcxico 1975, p. 377.
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accion. los que el demandado alegaba cn su contra argumento. Segin cl resultado de csta

investigacién. 1a formula determinaba si ¢l juzgador tenia que condenar o absolver.

2.- La formula era también como una cspecic de contrato. por ¢l hecho de que las parics

tenian que declarar que estaban conformes con cl enel supucsto de quc no lo estuvicran. el

Magistrado revisaba si eran l‘und.xdas las ob_;ccnones. dc ser asi modificaba la formula. En caso
contrario. podia cjercer presion para quc fas pdrlcs mdmfcslar.m su conformidad. amennzﬁndolas .

con no admitir la accién o alguna c\ccpcxon quc hublcra propucslo. o bien pchud:c.mdo ala
parte renuente. ordenando conccdcr Ia poscsnon dcl ob_]clo litigioso a su adversario.

3.- La formula cscnm susulum con \cm.u.x l.l memoria de los testigos que nl tcrnun.\r la

instancia anie cl prclor dcblan de l‘ arcn su mcnlc los pormcnorcs dc aquclln pnmcm r.nsc del

pl‘DCCdl micnto.

Los principales clementos de la formula cran los siguicntes:

condenatio.

L:A ad_]ud:muo era la autorizacién quc daba el Maglstrado al Jua para que alnbuvcsc

dcrechos de proplcdnd c xmpusncfa obllg'xcwncs aias partcs. (Enc mramos 1a adjudica tio como
uno de los modos de la adqunsncxén dela proplcdad) )
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- La condenatio era-la. autorizacion que daba el Magistrado al Juez puara condenar al

demandado, en caso de verificarse Ia hipatesis mencionada ‘en la intentatio™.®

Ademis de los clcmculos quc mcncpl .nnos con anlcnond:nd. la fonnula conl.xb:! con

otros accesorios. | nlcs como la c\ccpllo. Ia rcpll auo. la dupllcauo ¥ algunos olrus. L

En oc.xsioncs cl: dcm.md.:do rcconoc los hechos alcgados por cl aclor ,.pero

alcgndos cu ia

con la cditio actionis. quc consistc

Presentes las partcs’ia.nle ¢l Magistrado, ¢l ‘actor hace de nuevo 'su cditio actionis y
solicita al Magistrado que le conceda la accién procedente (postulatio actionis), postecriormente

cl pretor hace su causac cognitio que es ¢l examen de los presupuestos para admitir 1a accién que

* FLLORIS MARGADANT., S. Guillermo. Op. cit.. p. 155-159,
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intenta ¢l actor. Asi ¢l pretor pucde decidir entre conceder la accidn (datio actionis) o negarla
(dencgatio actionis).. El demandanie podia ascgurarse de quc ¢l demandado era la persona a

quicn debia démandnr.

Despuds de estus actuacionces, ¢l pretor intentaba que las partes sc pusicran de acuerdo ¥
asi evitar cl juicio. lo que podia ocurrir mediante una transactio. La lransaccxén cs:un pacto
mcdl.mlc cl cual las partes se hacen reciprocas concesiones. Si después de la lrnnsacuo cl actor
uucm.nbn nuevamente la accion. ¢l demundado tendra la exceptio pacti. L )

“lgualmente podia ocurrir que ‘¢l demandado sc allunara .lnlc l ’rélénqié'nl‘dcl

dcm.md.mlc (confesio in iure) ¥ con cllo reconoce ante el actor quc Ia de an s_cicna v
fundada. :

olumnnum 'quc pod.ia

Tﬂmblcn podm cwtnrsc el JlllClO mcdmnlc una lusxur.mdum

prestarse cxtrajudlcmlmcme cste consxslc cn un con\cmo no formal por cl que un:l dc las partes

acepta someterse .xl Jurnmcnto quc la olm pane prcstc sobrc n cucsuon dcbauda Una vez

_;ulmo (xudxcmm acccplum)

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN
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LA FASE APUD IUDICEM EN EL ' PROCEDIMIENTO FORMULARIO. Una vez
que sc ha cclcbrado la litis comcsl.mo concluye cl proceso in iure ante el Ma_xslrado ¥ sc inicia

o colcgno deJueccs.

cl proceso upud iudiccm. ante'¢l Jli

El Juc'/. rccubc la l‘annula ¥ Jul"l conducxrsc conforme a dcrccho En In época cl.lsma el

Jucz.es un p.xmcul.nr no un I‘uncnonano publlco de t..|l sucnc quc podja dcsconoccr cl dcrccho
X y n lanlo cs su

dcbcr (manus pcrson.xlc) mcnos quc lenga motivos gr.n cs para c\cusarsc

na actio in

S cl “Juer” scn(cncxa dolosamcnlc o dcscu'da su dcbv..r se da’contra el

factum asunucndo ] papcl dcl dcmandndo. ‘de ahi la C\prcsm llld(:\‘ qu luem ma fccu (Jucz

que hace suyo cl Imglo)

Si’cl litigioklé parcce confuso. pucde jurar que no-serd cléro pafa &I cn‘lonccslcl pretor
nombrara un nucvo Jucz. El procedimiento apud iudicem sc caracteriza por 1a mmcdnacuon (I.ns
partes 'se comunican dircctamente cntre si v con el Juez. asi mismo: el Jucz prcsxde
personalmente, dirige el debate y recibe las pruebas sin intermediarios). y oralidad, Ias partes
deben acudir, ya que de lo contrario su ausencia les perjudicaria. Si cs el actor el que no 'nsis\e; el
demandado serd absuclto y si ¢s este quien no comparece sc¢ le condenara 60mo contumaz. Es en -
la ctapa apud iudicem cuando intervienen los abogados, cuye limite para . pronunciar ‘sus
discursos (prerorationes) estaba fijado por la paciencia det Juez. a continuacién se procedia a la

recepeion de prucbas.

Si en el procedimicnto in iure encomr:'xb:imos la lucha por'la féormula, en la apud
iudicem hallamos la lucha por la sentencia; y la parlc mcdulnr dc esta lucha era la tentativa. por

ambas partes, de comprobar los hcchos en »quc sc fu bdnrm su actio. c\ccpno replicatio. cte. Mas
ra quc lns partes también trataban dc

bien intervenian algunos factores de de:
convencer al Juez respecto de cucstioncs juridicas,

Dec mancra genceral tres dias después de la litis contestatio. las partes sc presentaban ante
cl Juez, en ese momento ya no habia necesidad de fianzas que asegurasen su comparecencia, su
propio interés les impulsaba a presentarse puntualmente, de 1o contrario. uno corria el riesgo de

ser considerado contumaz.




El procedimicnto apud iudicem se componiu de diversas fases a saber:

- ofrecimiento de prucbas -
- admision o n.ch"/o de prucbus

- alcz,.nos

- Sentencia.

Los hechos® conlro\crlldos dcbmn ser comprob'xdos En cambuo el derecho romano
escrito no requeria de prucbas:’ mm novit’ curia (cl lrlbunal conoce del dcrccho) Notemos.

cmipero. que el derecho consucludmnno no qued.lba amp: wrado por cstc pnncnplo

Para la practica _iuridica esl.x malcn

7 DE PINA. Rafucl. Tratado de las prucbas cwnlcs, 3= ed;cl n Meuco, Eduonnl Porrua, 1981, p.
27.
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La distribucién corrcspondia o un_ principio teleoldgico: s¢ repania . la carga de. la

prucba. segan la mayor posibilidad dc cada parte de aportar el material probalorio v segun ¢l
interés que (cnian las partes on las prucbas. Sin embargo. cen cl derccho romano cxlsli.m algunos

cusos. en que s¢ producia una inversion en la carga prob.norm.

ni un sistema

El derecho romano clisico no presentaba un sistema de prucbas 1asada

rucba’ testimonial cra

libre. sino una combinacién de ambos principios. Asi.veremos: quc:

sicmpreinferior a 1 documenual pablica. pero que en la 'niayériu'dc 1os cus0s. s¢ dcjaba cl valor

de las pmcbus a la libre aprcciacic‘m del Jucz. sin quc cslé cstuvicra obligado a observar cierta

8 PADILLA SAHAGUN, Gumcrsindo. Dcrecho Rom:mo 1, I' cdicién Mé.\ico. cditorial Mc
Graw=-Hill. Inleramericana Editores, S. A de C. V., 1996, p. 124

by
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aunque. cn general sc pueda decir, que a la pane que afirma un hecho incumbe su prucba. asi el
actor debe probiir.los hechos conlcnldos cn’ laintentio. en tanto quc ¢l demandado tiene que

g

probar el hccho en quc sc b'lsa 12 c\ccpllo

SAl Juczv qmcn mcumbc h l..\rca dc uprccmr l..\s prucbas ofrecidas por las partes. Asi

decbe de aqmlamr los testimonios y no comarlos. Sc pucde pucs pcrder una cnusa a_ pesar de

ofrecer varios testigos, como ganarla con’ uno solo.:En los testigos debe tenerse en cucnla como,"

dijimos, la dignidad. 1a vcrac:dad. tas bucna costumbres y la gravedad. y por ello no dcbcn scr .
~10

admitidos cn el juicio los testigos que vacilen cn la exactitud de su testimonio.

Las prucbas puedcn ser’ dc dx.l'crcnu:s clases, pero las mids importantes eran las

sxguxcnlcs

¥ JOAN. Migucl. Curso dc Dereccho Romano. 1* edicién Barcelona. Editorial PPV (promociones

? Publicaciones Universitarias), 1987 pp. 63-64.
° BRAVO Gonzilez Agustin y Bravo Valdez Beatriz. Primer Curso de Derecho Romane. 13°
Ediciéon México. Editorial Pax México, Libreria Carlos Césarman.. 1988, p. 296-297.
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- Declaracion de las partes
- Prucba testifical

- Prucbu documental

- Opinioncs dc peritos

- El jurumenio

- La fama publica

- Inspeccion judicial

- Presunciones humanas o legales

Prucbas quec se. estudiaran mas dcl.lllad.m\cnlc cn cl dpanddo corrcsponchcnlc a Ias

referencias historicas de [a prucba.

Asi pucs, con la prucba cada una de lus'puhes trata de"llc\;af ‘al animo del Jucz un
convencimicnlo sobre la exislencia o lne\lslcncm dc los dalos rclc\anlcs scﬁnlados por la

formula.

Los medios de prucba cstin consutu os. l'undamemalmcme por cl sxguxcntc lnpodc.

testigos. documentos y juramento. El Jucz Rt Io
pero quizi convenga advertir. que et dcrccho rom.m

no tiene ¢l documento la lmporl.mcna pnmordml quc lc conceden os ordcn mlcnlos Jul’ld.lCOS

actuales.

Después dct dcsahobo dc prucb.xs las partes. prcscntaban oralmente sus alegalos. dando
su opinion sobre el resultado del proccdmucnlo proba no cri ndo las'pruebas nporl.ch\s por

ta parte contraria, lucgo sc dxclabn dc viva voz la senten

iudicata. Sin embargo cn la época del pnncnpado np rece la pmct de po er a con |dcyrac10n
del Emperador (apellatio) las scntencias djclad:.\s por un’ Mag:strado en el proccdmucnlo

extraordinario y despuds. también las d:cladas por un Jua cn el procedxnucnlo formulario: La
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apclacion pucde dar por resulmdo Ia .mul.:cnon o modlrcacmn o bicn la confirmacién de la

scnicncia.

Una vez pronuncuda 12 semcncw cl coudcnado dcbc uc’ﬂ..u-l.x cn cl pla/o de lrcmtu dias.

sino lo hacc csponldn menic cl, véncedor cjerci .xra l..l ucuo lud-lCﬂll parn provi ocar la cjecucion

forzosa.

1112 EL PERIODO EXTRAORDINARIO.

El peri tro dcl slstcma lradlcuon.ll ; de manera

simultanca a cste,

n _del 5clor entregaba al demandado una
copia dc Ia dcmnndn ‘con‘la‘orden |udxcxal‘ de: compnrcccr cn una hora determinada. Si el
demandado decidia dcfcndcrsc. deberia presentar un libellus contradictionis con su argumento

de defensa. Ademids tenia que olorgar fianza dicho demandado, para garantizar que no sc
auscntaria durante ¢l procedimicnio, a falta de fianza, podia scr encarcelado preventivamente

micntras duraba la controversia.
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2.- El procedinicnto sc desarrollaba ante un funcionuario que dictaba su sentencia. sin
necesidad de 'mandar a las partes ante un Jucz. razon por la cual dcs.tparcc:o el uso de lu

formula.

3.-La coudcn.x podi.l conlcncr |d ordcn dc que el \cncndo lcma quc cmrcg,.lr cl objclo

del litigio. o una cnnll d de dinero equn' lcnlc a nnsmo

4 Sc |mpl.mlo ‘rccurso dc apcllnll consnslcnlc en un uue\o e\amcn de-ia

comroversia. quc cl'cclu..\b.l un M.u,ls(r.xdo dc ram,o supcno Es(e rccurso suspc.ndu cl cfcclo de

Ia scnlcnct.l

A los mcdlos de gjecucion sc .u,rcgo la dlslrac‘ o bonorum. fa cual cspccﬂ'cab'\ que

cn caso dc qlucbm los acreedores \cnch.m cl pdlnmomo del deudor v 'se repantian ¢l produclo de

la venta. rcspcl.uldo prcl‘crcncus en cl pago a crcdllos prcnd.mos ¢ hipotccarios.
.- Se admitia la reconvencion.

7.- Sc abandono ¢l principio de con&,ruencm. cl .Iuez pod.la condcnar al demandado por

menos de lo que cl actor habu recl.mmdo

cl sistema anulsxuvo a

10.- Se'introdujo un sistema de prucbas incompletas que, combinadas con otras podian
conformar una prucba integr.

Respecto al desarrollo del procedimicnto extraordinario. M. Carr Ferguson, nos aporta

la siguiente sintcsis:




~El procedimicnto muestra ahoria-las siguicnies fascs. La- prescntacion del libellus
conventionis. su notificacion al demandado. presentacion del libellus contradictionis. la cutio
sisti. la notificacion del Inbcllus conlmdxcuoms al actor. una audicncia con la narratio. {a
contradictio. ¢l ol'rccumemo. .:dnusnon o rechazo de las prucbas. el des.:hogo de l.xs pmcb.\s

admitidas. los .|Icg.:los yla scmcncn bl

L1z ELANTIGUO rRoCEliENTo CIVIL EN ALEMANM

“Enlre l..\s mds nolablcs -lpOI'lJcnoncs _1ur|d|c.xs proccsalcs.‘sc mcncuonn nmblcn cl

derecho’ y:mmmco. no solo por sngml'car un rcgtmen dlfercmc. smo por 1a nﬂucncm quc llego

a c|Crccr cn la lmnsformacxén dcl dcrccho romano.

mcncnon.l cl

lo quc

" Lo anterior ccnnmdc con

sciiala el inicio de la cdud mcdm -3

Ia colectividad sobre los mtcrcscs del indiv lduo.' razén po 1a cual sc lc cah_('ca de pubhc:sla.

El derecho nq'cm cé,crild.'—sinov consuctudinario. mezclado cpnjla ‘religién v los usbs
sociales. S g : 3 s . L

El proccdumcnlo se. seg; 1
pucblo. llamada Ding. ante ln

investigador del dcrccho Y, dxrcclor dc los dcbalcs

' FLORIS MARGADANT. S. Guillermo. Op. cit.; p. 178.
'* BRISENO SIERRA, Humberto. Derecho Procesal, Editorial Cardenas Editor y Distribuidor.
l"cdlcton tomo I, México 1969, p.127.

* GOMEZ LARA. Cipriano. Op. cit.. p. 63.
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. La actuacien ante “dicho lnbun.xl sc camclcn/o por un romlallsmo scncnllo aunque

nynroso de indole pubhco v oml Rc&,m el prmcuplo acus.llono v las partes’ eslab.zn en npmud -

obligaban a llevarsc

los. didsjcs; El

podia“ser éﬁrmando

Obscrvamos que en le procedimicnto germinico preexiten Ias siguientes caracteristicas:

"' BRISENO SIERRA. Humberto. Op. cit.. Tomo I, p. 131,




24

{.- La sentenciu - cra -unia decisidon. no- del convencimientio del . Juez. sino de los

representanics del pueblo.

2.- Lus prucbas estaban encaminadas a que 1a voluntad divina se manifestara cn ¢l
juicio. : .
3.- La scntencia tenia fuerza de verdad absoluta. por scr dictada por 1a voluntad de Dios.

1.1.3. - EL ANTIGUO PROCEDIMIENTO CIVIL EN ESPANA

En ¢l estudio de 1a historia del derecho procesal civil mexicano. no podemos dejar de
cstudiar, aunque de mancra superficial. el derecho procesal espaiiol. Lo anterior cn virtud de que
dicha legislacién sc aplico en la Nueva Espaifia durante la colonia

de 1a legislacion procesal civil en el México Independiente.

ademas por que fuc la base

El macstro Cipriano Gémez Lara. mcncnona que' “Es : blemente muy dificil hacer

v drabes.”'®

La mas |mporume de esas nﬂucncnas cs ln romana. ya que el procedm cnto romano,

tuvo vigencia en Espaﬂa. cuando cstn era una provmma romana Tumblcn el elemcnlo germanico

sc adhirié al derecho cspaﬂol por las mvastoncs de los germanos.f w

“Estos d mgénicos, el germano y 'cl romano. se encuentran frente a frente y

sin mlcrfcrcncm te dos siglos, pero al fundirse 1as dos razas. se crea una tercera

po: ibilidades de ambas y que fue fruto dec esa mutua penctracion. el
»i6

sustancia se
Fucro Juzbo, quc sc consl emba como la fusién del espiritu germanico y del espiritu romano.

'S GOMEZ LARA, Cipriano, Op. cit., p. 67.
' COUTURE, EDUARDO J., citado por CASTILLO LARRANAGA. José y DE PINA. Rafacl.
Institucioncs de Derecho Proccsal Civil. Editorial Porria S.A.. 11° cdicién. México 1976, p.32.
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Conforme a dicho ordenamiento. cl proccdimiuuo sc iniciaba a instancia del actor. sc

citabza al demandado a través de un cnu.JdO d;l Jucz. Conlcstad..\ la dcmand.: las p.lrlcs sc
e .:bsoI\ fa al

presentaban ante el juzpgador a ol‘rcccr prun.b..\s. Sl las pmebns no eran sufcxcmc

demandado si hacia un Juramcnlo

Finalmente podcmos nl'rm 1c’ 1o que’t n cl_derecho
i : Aport; ' Ley dé Indias. -
nda debido a
cspaiiola en

proccsal csp.mol las que adqu {

n Espafia, ticne

3.~ Mcéxico Indcbéndiémc.

Para la comprcns:én dc Ias clapas mcncnonad.’ls antcnormentc, pasarcmos al cstudio de

cada una de cllas:

e ‘l.'-'l:Ipqca Prehispdnica.

“La organizacion juridica de! México precortesiano en realidad un poco menos que
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desconocida, pues lus investigaciones sobre clla realizadas hasta ahora. no nos fucilitun sino
clementos extremadamenie imprecisos.™"

Sc sabc quc en lenguaje azteeca. ta p.xl.xbra Jusltcm su_.,nn' ‘Jb

ir dngChO a .xle,un.x p.lrlc

usar un propio critcrio. Por cllo cada caso lcnia su; lc\

influcnciado por las costumbres v ¢l ambiente SOCi;ll."”‘x'

Por lo quc toca' a la :ldnumslracxon Judlcml dc cs’1 épocn. a’la cabc a ﬁgurabd cl Rey.

juntoa el. el Cihuacotal, gemelo mujer. | que reprcscnlaba una espccuc de doblc monarcn

Las caus.ls civiles se conocn.m en un lnbundl deno nado T cmccal que s¢ reunia cn

la cnnum dcl ch v sus dccnsnoncs cran. ln.lpcl.:blcs

Cada bnrno comnba con c:crlo numcro dc func:onarlos dc cardcter muy semecjante a los

Jueces de paz i

Tambxén e slia un lnbunal pam asunlos de comcrc:o compueslo dc docc Jucces que

decidian sumanamc lc en mcrcado

Los tribunales funcionaban - desde -el -amanccer. y. hasta: 1a ; puesta : del . sol -y - los
proccdimientos civiles no podian durar mas de ochenta dias.- . e

Rcfiriéndose al procedimiento judicial de Ia época quc cstudxamos. cl profesor
Humberto Bricefio Sierra, manificsta: “Se llego al avance lécmco de scparar la mslruccnon dela
causa y su decision, afirmindose que despucs de que cada caso sc habm escnlo v verificado, s¢

rcmiitia a la sala superior donde se veian asuntos de: los noblcs parn que se decidiera por
"9

Magistrados superiores..

'” DE PINA. Rafacl y CASTILLO LARRANAGA, Jose op cit., 'p. is

" BECERRA BAUTISTA, Jos¢. El Proceso Civil cn I\-lc*uco, Editorial Porria S. A.. 7° edicién.
Meéxico 1983, p. 251.

'? BRISENO SIERRA. Humberto. Op. cit.. Tomo L. p. 178
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Los cscribanos. v . pintores de jcrog,lil'cos hacian. las veces ‘de secretarios. ¢ .iban
asentando lo que en: la sala dc dcsp..\cho s hacm plnlnndo a Ios litigantes. sus qugjas. los
testigos ¥ cosus quc se lml.xb.m. lo dlc.xnrldo via scmcncm du:lad.l

‘La confcsién. la testimonial ¥ los

ahi se oian los alegatos de 1as partes.

Existicron también los _;uzgados dc mdl.ls, quc conocian ‘de controversias civiles entre
los indios y entre cstos con los cspnﬁolcs.
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“La funcién judicial cstuvo dispersa en no menos de treinta lribunalcs. a ‘saber: cl
consgjo real v junta de gucrras de indius. tribunales cclesidsticos de la inquisicion de la sunta

wln

cruvada.

México Indépéndjeme. -

El cédigo dc 1872 fuc subsul
vigencia sélo hasta’ 15 de’ mayo de 1884

sicmpre influido por cl Derccho Ibcnco

f” BRISENO SIERRA. Humberto. Op. cit., T. L., p.213. .
' DE PINA. Rafacl y CASTILLO L. José. Op. cit.. p. 47.
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Dec igual forma los Cédigos Estatales de nucsiro pais. 'que tomaron como modelo el
Codigo de Procedimicntos Civiles del Distrito Federal de 1932. tuvieron la misma influcncia del

Dcrecho Espaiiol.

El ‘Codigo dc Proccdmucmos Cl\llcs paru cl Dlslnlo chcml de l‘)'§2 mlrodu_|o

modll'cacxoncs cn IJ rcz,ul.)cmn dcl proccso civil. quc cn su’ uempo consluu‘ eron"mporlnnles"

innow: ncnoncs mlcs com

LEl prmcuplo dc la prcclusxén (arllculo nz La rcgla dc que Ias e ccpcx c: i:l'talqﬁicru

la practica dc prucbns (aniculos 278 ¥ 27‘)) 1a nllcmdu\a de 1a forma oml para Ia rcccpcnon de

la prucba (amculo 299); ycl sistema libre dc valoracuén razonada de las prucbas ('miculo 424)

Sin embargo dichas mno\a:loncs no impidieron. ¥ como lampoco Jo han’ I|echo las

diversas reformas posteriores. que ¢l proceso civil se conduzca en oc nes con excesiva

lentitud. debido a un complicado - sistema dec impugnaciones ¢. incide c ,asi cqmo otras

circunstancias.

Nuestra doctrina proccs.ll sciiala que es necesario emprcnder tarcas para ln elaboracion

de un nucvo Cddigo Proccs.ll Civil. ya'que las diversas rcfom!as poslen resal . Cédlgo de

Procedimicntos Cxwlcs nm cl Dlslnlo Federal de 1932, s

que mxcmn con la ﬁplura de 1a tradicién cspaﬁola bnsando su estruclum y técnicacn Ia doctnna )
Italiana.: panlculnrmcmc en la de Carnclutti. en formn dcm]ladn Sal\‘ador Soto Gucrrero “ha
puesto de manificsto que ¢l origen de la regulacion del lluglo en ci Cédlgo de Procedimicntos
Civiles. dcl Estado de Guanajuato provienc del Progetto ‘del Codice Di Procedura Civile
claborado por Francesco Camnclutti en 1926, oricntando cl proceso civil. en mayor medida y con
mgjor técnica, hacia la oralidad y la publicizacion. Estos codigos se dividieron en tres libros.

“Disposiciones gencrales, Contencion y Procedimicntos especiales, con la idea de estructurarse
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sobre un-juicio tnico o modelo. cn”relacién:al Codigo Federal de - Procedimicnios Civiles.

diversos aulores opinaban quc cra ¢l mas interesante dc'los nuevos Codigos de Améric:n.

1 cl Codeo dc Proc‘dmucnlos Cn'llcs dcl

Por cl commno de lo quc h.1 succdxdo co
Distrito Federal de: 1932, ¢l Cédu,o chcral no :
de su vigencia, hasta la'de 1988 quc Ic ndJCxono ur

De IJ coo

llbro cuarlo

Internacional. lo que manifiesta su m'\\or consnslcncna pcro' pesc a su supcnondad lccmca. no

ha cjercido todavia ninguna influencia de consndcmcnon ‘sobre los Codlgos esmlalcs

En cl afio de 1948 se crea un anteproyecto c(e Cédigé de P;oéédixi1iéxxtb§'Civilcs para el
Distrito Federal. que sirvié de modclo a los Cédxgos de Procchnucnlos Civiles dc los Estados de
Sonora (1949). Morclos (1955-1993). Zacatecas (1965). Gucrrcro (1993) v Tabasco (1997). cstc
anteproyecto resulto mucho mids depurado que el Cédxgo de 3 ~entre otras cosas introdujo un

titulo preliminar con reglas para su interpretacion v aplicacion. se estructuro sobre tres libros a

v Juicids en particular ¥ procedimicntos

saber: Disposiciones Comunes. Del juicio en gcneral

especiales. Se baso cn cl crilerio procesal: para’ clns:ﬂcar las ‘acciones cn declarativas.
constitutivas ¥ de condena. previendo 1a conden 5 acmn futura. faculto al Juez ya las
césales. reglamento de mancra ﬁj:is
nte sus deberes de lcaltad v bfébidad_
ig Fedeml amlcxpo los sup cslos v

partes para examinar y lmccr valer los presu uCStos ||

completa ¥ sistematica a las pancs. cons

iento del organo

legislativo dcl Distrito chcml sin en cambxo si fuc adoplado o Codigo por los Estados de
Sonora. Morclos. Zacalccas, gucrrero’ y! Tabnsco. De lgual maﬁera “algunas partes dei
anteproyccto fucron tomadas por ¢l Codigo de Proccdl mlcmos Cuwlcs ‘del Estado de Tamaulipas
de 1961, mismo que fue abrogado por ¢l Codxgo de 1986 mspxmdo cn el proyecto de Codigo de

Procedimicnto Civil de Eduardo J. Coutre, en los Coédigos de Guanajuato y Federal, en cl

anteproyecto de 1948 y en la Ley de Enjuiciamiento Civil espaiiola de 1855, sin embargo en cl
afio 1988 la Legislatura del Estado de Tamaulipas a iniciativa del Ejecutivo local, tomo una

decision que significo un retroceso. ya quc abrogo cl moderno Codigo de 1986 ¥ puso cn vigor




de nucva cucnia-al pésimo ¢ incolicrente Codigo de 1961, lo que sugicre que en ocasiones
nucstro’ sistema juridico pracesal no sc adecua a las necesidades de tiempo » lugar de cada

Entidad.

Concluiremos diciendo que ¢l Derccho Procesal en México es el resultado de 1a fusion
dec varios sistemas juridicos. esto a través de la fusién de lus culturas romanas. germinicas ¢
ibéricas. entre otras. asi con el paso dcl tiempo sc ha ido conformado nuestro actual derccho

pro’ccs;'xl 'ci\'il.‘
1.2. - REFERENCIAS HISTORICAS DE LA PRUEBA EN GENERAL.

La evolucién histdrica de la prucba es de relevante importancia en nucslro prcscmc

lrab:.uo -por lo cual mencionarcimos las prucbas quc cxisticron en cl :muguo dcrccho romnno ¥
como ' sucede en el

quc con ¢l paso del tiempo sc han seguido aplicando en diversos paises. lal
nuestro, ‘aun cuando las prucbas han ido cvolucionando ¥ como consccuencm de ‘cllo 'sufren

modificaciones o cambios.

"La pmeba escrila recibia el nombre genérico de mslrumcnln pn\ ala cu'mdo provenia :

de documentos rcddclados por Ios parucul.:rcs. a l'nes dc la epoca clasu:a romaua. los

panlcularcs adoplaron la c s(umbrc de rcdnclnr sus convernios unl'j nndo los serv ICIOS oﬁcnales

publicos lldmados labcllloncs. dcsde enlonccs ‘'se 'VdJsllngmeron

los “instrumentos’ los

instrumecntos pn\ ados

*2 BRAVO GONZALEZ. Agusiin y BRAVO VALDEZ, Beatriz. Primer curso de Derecho
Romano. Editorial Pax-Mécxico, México 1978, 'p. 246
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La prucba confesional (declaracion: de las partes). es una de las mis antiguas cn' el
derccho romano ¥ cn muchos sistemas juridicos primitlivos y sc le dio una gran importancia. Sc
llcgo a considerar Ja nuis importante. la mas trascendental. a un grado tal que sc Ic considero 1a
reina de todas las prucbas. La confesion en alguna época estuvo muy ligada con Ia religion.
incluso en algunos paiscs no se¢ ha podido separar csa ctapa de vinculacién con'la religion.
Existia una institucion Hamada juramento la cual estaba fntimamente ligada con ¢l desahogo de
la prucba confesional en los sistemas tradicionales. Dicho juramento consistia’y consiste hasta la
fecha en algunos paiscs poco civilizados. principalmente en la ili\'dcncién dc‘unn divinidad o
algan Dios como cspecic de testigo de lo que se a['rm.xb..\ d;blcndo sor’ faverdad tal

ascveracion. con ¢l temor de que si s¢ mentia ocurriria cl casllgo divi in : por parlc del Dios o

divinidad quc ellos creian o creen en algunos casos -

hombres nnuguos p.xra haccr,\'aler y.constar los actos _]uridu:os que celebraban o los hechos dc

los cuales derivaban sus derechios

-E dcrccho _romano csumo a la pru zba tcsumomal como un mcdxo dc conwccnén y por

tanto lo sancnono y lo autonzo, dcclamndo en unas Icvcs quiencs podian ser testigos, 1a cantidad
de cllos‘“nf‘:ccsanos para que sc tenga por probado un hecho. pero no le dio el cardicter de una
prucba indiscutible. sino quc se deja al arbitrio del Juez la estimacién de su valor probatorio. En
Roma la prucba de testigos cra admitida en todas las cucstiones y sc consideraba que
proporcionaba ¢l mis alto grado de certidumbre. En la época antigua se consideraban que todos

los actos importantes se hacian publica y oralmente y se exigia la presencia de testigos.” En
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general bastaban con dos testigos para que declararun sobre la realidad de un hecho exigiendo un

numcero mayor de manera excepeional. Dependicndo dcl Juez 1a limitacion de testigos.

Esta pnlcb’l b.)s.mdosc en lcsubos os cunlcs acu

adar o‘licxas’de' thhos que les

procesos Lriego ¥ rom.mo

= GOMEZ LARA. Clpnano. Derecho Procesal Civil. 4° chcnon Editorial Trillas, Mé\xco
1990, p.i111
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Primitivamente los documentos fucron muy rudimentarios. Se utilizaron diversos tipos -
de materiales a cfecto de poder plasmar cn cllos las idcas. conceptos o palabras. sicudo cstos
materiales entre otros tantos 1os siguicntes: bloques de barro. madera. cteétera. Muchos de los

Jjeroglificos que lucron plnsmudos por las diversas culturas antiguas fueron » siguen sicndo
documentos. i

Respecto de los antecedentes historicos de la inspeccion judicial. d.ircy:mos;;qt’le“dich:ii
prucba cs muy antigua. ya en Roma cn las XII tablas sc hacia referencia a la misma Emrc otras
cosas sc utilizo mucho para .solucionar problemas de confusiéon dec Imdcros quc scpnrnban
predios. Igualmente. csta prueba en cl derecho canénico tuvo un gran desarrollo.:

~Es imponante rcs1ll.1r cl d.llo de que ¢l antiguo derccho espaﬂol en la pnrudn it dc ldS

sicte partidas. csta prucba lamblcn s¢ encontraba reglamentada.

“En rclacnén .con la prucba pcncml s¢ sabe que cn ngplo se llego a“desarrollar la

misma. la cual cr de ubo lopogréﬁco. dcbldo a'los frccuenlcs problcmas que habin sobre:la

probanza. es dcc1r no hacm prucba plena, salvo. que: fucra acompaﬂadn de un tcs(lgo y olros

¥ MATEOS ALARCON, Manucl, Las Prucbas cn Materia Civil. Mercantil » Federal, Ed.\lonal
Cardenas, editor y distribuidor, México 1979, p. 108,

** GOMEZ LARA. Cipriano. Tcoria General del Proceso. Editorial Universidad Nacional
Autonoma de México. México 1981, p. 56.
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adminiculos (medios auxiliures) que entonces la inducian a plena. sobre todo ¢n los cusos

siguicnies:

a)y.- En |dS cos.;s anlu,u.xs que cxccdlcsen I.l memoria dc los hombres » ademiis

deponiéndolo dc ondas concurncndo con cl 1a ﬂmm ¥ otros medios qu\lll..lrcs. ya quesi se

tratare de hechos mcnos anu;,uos no lmcmn prucb.x plcna smo alguna prcsuncxon.

e pamd.as. nos hablaban sobre
las reglas que. snrvcn de norma para determinar.a quien mcumbc ln chrga de la prucba, siendo
estas las sngmcnlcs

1.- El que alirma esta obligado a probar y en corisccucncia.

2.- El actor debe probar su accion.
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- El reo debe probur sus excepeiones.

4.- El que, mcg,.x no csl.'l oblu,ado a probar smo cn ¢l caso de que su negativa envuclyva

una .xﬁrm.u:xon C\prcs.l dc un dcrccho

El quc mcg,a esta obhg,ado a prob‘\r cuundo. al hacerlo. desconocc un.x prcsunctén,

legal quc ucm. a su I'.l\ rcl cc llm,.mlc.

lus partes.

5.~ En las legislacioncs modernas impera el principio de que la prucba para ser valida,
se ha de producir cn dcbate contradictorio. no sucediendo asi en el pasado. sobre todo cuando

tenia cl caricter de secreto.




DECRETO ™ |/
“El Congreso de los Estados Unidos Mcxicanos decreta:

ARTICULO PRIMERO.- Sc reforman los articulos 1°. 23. 30,°32..34, 35,38, 39, 41.
42.46.47,48. 50. 53, 54, 55, 60.61. 62. 63, 67,68, 168, 189.'192.262..271. 274, 281. 284, 289,
290, 301, 383, 391, 397, 398, 400, 402, 403, 404, 412, 696, 913, 930, 938_. 945, 948 y 956, cn

los términos que a continuacion sc precisan:...

ARTICULO SEGUNDO.- Sc adicionan los aniculos 272-A. 272-B 272—C 272-D
272-E, 272-F, 272-G. en los términos quc.xcommudcu:m scprecxsan L

ARTICULO TERCERO.- Sec derogan las l'ra ) cS I dcl amculo 32y ll dcl articulo
40 y los articulos: 33, 36, 376, 377, 378. 406, 407 40 410 411 413 414 41: 316, 417,
418, 419, 420, 421, 423 y 424.7

Mencionando ¢h sus articulos TRANSiTORIOS:




“ARTICULO PRIMERO.- El prescntc decreto entrardi en vigor ¢l dia siguiente al de su

publicacién en el Diario Oﬁcul de I.l Federacion.

ARTICULO SEGUNDO Los -lSlll\lOs quc sc cncucnlrun en lramnm::on .:l momcmo de

entrar cn vigor l.:s reformas dlspucsms cn cl preset Dccrclo sc rcbl run por est.xs dlSpOSICIOIICS.

salvo acuerdo cn conlrano de Ias pancs. en cu o’'caso continuaran su lramuacxon couforme a Ias .

normas ﬂ IIICHOTCS \‘ILCI“CS

asigna alos scmcxos de_]usucm para cuslod.lar valores lndlvnduales y colccuvos quc mlercsan a

la comunidad.’ Por cllo se ponc al dia la Iegslac n'de csta malcna. (omando quc es ‘prcc1so
encausar la solucién de controversias dcntro de Ia via juridica, ¥ quc para quc ésta sca cficaz
resulta  indispensable modernizarla en forma tal que responda verdaderamente a los

requerimicntos contemporiancos. Las consideracioncs anteriores explican la tarea de revision
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nornuMiva, iniciada con una consulta nacional sobre justicia y sepuridad pubiica que abrié foros

para la cxprcsién dc opiniones.

Con busc‘eui Ios lr:ibu ibs cumplidos durante dicha consulta. tomando en cuenta estudios
¥ c\pcncncms poslcnores en que las autoridades correspondicntes han mantenido constante
comumc.xcxon con los scclorcs de la sociedad. con quicnes intenvienen en la procur'lcnon ven'la
ndmmlslmcnon_dc ‘justicia. con catedriticos e investigadores. ha sido posible somc\er a ' la

considcfaéiéh‘ dc'csa Soberania un importante nitmero de Iniciativas para la reforma dc diversos

ordcnanucnlos o la expedicién en su caso de nucvas Icyes. Cerca de u-cmln lmcmtl\as ha

planlcado cl Ejecutiveo a mi cargo desde el primero dc dicicmbre de 1982,

* Esta iniciativa postula importantes modificaciones en el Cédigo de Procedimientos
Civiles para cl Distrito Federal. Los cambios que se sugu:rc mlroducu’ cslan mj’ommdos por los
avances de la técnica procesal. con sentido prictico. No se trala solo dc mod.:!'c’ncnoues téenicas
rccomendables. sino de reformas que pcrmmran mc_]omr la prcstacnon dcl servicio publnco de

justicia cn materia civil, para evitar la pcrdlda de ucmpo v dc rccursos o

Al exponcr los mou»os par't la reforma planlcadn en los punlos mds 1mport:mles que

csta comprcudc se huo rcfcrcncm a:

"Componamlcnlo procesal. La uucmuva conucnc div ersas medidas para asegurar cl

debido’ compormmxenlo de’ quxcncs mlcrvlenen en. el proceso.’ procurando que éste sea medio

on plcno rcspeto a los 1ctos vy procedimientos para obtencrla. En

para la obtend

este sentido s be cncauzar Ia accxcn c los funcnon'lnos judiciales ¥ de sus auxiliarcs. asi

como dc las pancs 8% sus rcprcscnlames

Lo anlcnor c\pllca dlversas modlf'cacxoncs para adoptar medidas pcruncnlcs en caso
a las audlcncxas, suspcnsnén o retardo mdebldos del

de desacato, recusacion lmprocedcntc
proccdimicnto. omision en la prcscnlac 6n de prucbas ofrecidas y otros scmc_]anlcs
El Cddigo dc Proccdmuenlos Civiles para cl Distrito Federal ‘de 1932 contemplaba

importantes principios tales como; los de oralidad, inmediacion y celeridad en et desarrollo del
proceso.

En acatamicnto a csos principios ci articulo 60 impuso a los jueces y magistrados a
quicnes correspondiera. 1a obligaciéon de recibir por si mismos las declaraciones y presidir los
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actos de prucba bajo su rcsponsabilid:ld Sc ha considerado pcrlincmc postular un nucvo texto
para cl articulo 281, de mancra que las parlcs asum.m la c- irga de l.x pmch dc los hcchos en Que
sc sustenten sus prelensiones _\' “scacn el ataquc o en 12 defensa dc sus respccu\ 0s mtcrcscs.

Es unport.mlc p.nr.l nucslro l

xcncm Jundxco proccsal en cunmo a - qu

lug'lr de su aphcacnén

es dcc:r. e iste un'a ance



41

fama pablica en diversos Cadigos y en otros mis se han ido derogando. es decir, se heredo ct
error dc Cadigo a Codigo v cs menester que al igual que sc derogo Ia prucba de fa fama puablica
cn cl Cédigo de Procedimicnios Civiles para &l Distrito Federal en 1986, so derogue del Codigo
de procedimientos Civiles para cf Estado de Hidalgo yva que cs el caso u estudio. )

Los resultados dc Ia \-oluciyéu‘i‘z mgm:;:j favor de la reflorma en comento. quedando como
sigucn: ) B o ’
Articulo 34. 381 votos en pro. 4 cn contra. una abstencion.

Articulo 39. 3‘)2 \olos cn pro. 32cn conlr‘l una abstencion. .
Articulos 4]. -l() GI 62 63. 68, l‘%‘) 271. 272-A. 272-B. 272~ G. .s()l 4()2.- 948
scgundo lransnono. lcrccro lransnono. _Todos con 329 cn pro. 52 en contra ¥ una nbslcncmn ’

eficaz c¢s indispensable modernizrarla\‘ d erdndemmeme a. los

S necesano que los medios

requerimicntos conlcmporineos,. por 10} que; en’ consecucncia

probatorios aceptados por.la legislacién procesal.vigenic sean’idéncos y dignos de formar una

conviccion en ¢l juzgador.,

% Exposicién de Motivos de la Cimara de Diputados de 1a 18* reforma al Cédigo de
Procedimicntos Civiles para ¢l Distrito Federal def 10 de diciembre de 1985



CAPITULO 2

GENERALIDADES

2.1. - EL DERECHO PROCESAL CIVIL.

Y al respecto el diccionario Larousse sefiala sobre la palabm Ju
cntendimicento que compara y juzga; operaciéon del cmendumcm
opinidon: accidén de juzgar. :

Con relacién al concepto de juicio, enconlmmos qu el jurista Rafael de Pl na Vara dxce

lo siguiente:

Juicio.- Es ¢l conjunto de actos regulados por la ley ¥ realizados con la finalidad de
alcanzar la aplicacion judicial del derecho objetivo 'y'la satisfaccidén consiguientc del interds
lcgalmente tutelado cn el caso concreto. mediante una decisién del Juez competente.
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Asi mismo cncontromos quc cl. miacstro Humberto Bricefio Sicrra. sefiala » define cl
conceplo de juicio de la siguiente manera:  El acto legitimo sobre alg,und cosa quc‘ dos o mis
personas cjercen anic ¢l Jucz. consxdcr'mdo tambidn quc cs una conlro\crsm lcg.xl entre dos o
nuis personas ante un Jucz dulOrl/adO p.nm decidirla con su sentencia.:

Como podcmos cbscrvur dc las dos ultimas del'uucmnes enconlrumos alg,unos ‘de sus
elementos coincidentes. sncndo los slguxcnmS' que es un acto lcgmmo pa a pod 1dxr amc una

Proccso.- comunlo de l‘cnomcnos. d .lclos o

cscritos dc una causa mmal o Cl\'ll transcurso, det’

fendémenos.

“En su acepcion comtin ¢l vocablo proceso (processus, dc procedere) significa: avanzar.
marchar hacia un fin determinado. no de una sola vez. sino a través de sucesivos momentos.
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Estos momentos constituyen- los diferentes procedimicntos que integran el todo que es cl

proccso.”

El proceso es una‘ delas formulas de solucionar un conflicto. siendo también-un
conjunto de aclos del Eslndo a ‘través de las autoridades Jjudiciales). de las partes en conflicto. de
terccros .ucnos .ll conﬂlclo' aclos cnc.umn.ldos a la aplicacién de una ley en gencrnl a un caso

concreto ¥ conlro\crl do. Olm dcﬁmcton de proceso es. la funcion del: Eslado de resol\'er
n" su Junsdlccubn micdianie actos conc.ucnados (luugxo

o djnnurlo. .

técnico juridico qu
cada caso. a la func

Es necesario aclarar que proccso. Juridxcamcmc hablando esct desarrollo de la func-én
jurisdiccional y por lo mismo el con_,umo de la: ncuwdades necesarias para cl dcscmolvmucmo

21 BACRE, Aldo. Tecoria General del Proceso, Tomo 1. Buenos Aires, Argentina, 1980, Editorial
Abeledo Perrot. p. 377.

* DE PINA, Rafacl y CASTILLO LARRANAGA. José. Derccho Procesal Civil. 20° edicion.
Meéxico, Editorial Porrua, 1993, p.18.

#® GOMEZ. Lara Cipriano. Op. Cit. p. 75
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de la funcian |ur|sd|cc10n.ll CI dcs‘lrrollo ds. csl.l l'uncton 1mplf a-la dcuudud dcl orl,.mo

Jlll‘lSdlCClOn.ﬂ la’ acln xd.zd dcl quclo tno dg la” rclncxo el dz.recho material’ cu\ realizacion

sc demianda y a .lcu |d ld del’ su_; 10 P
falta de \'olunlnd s .nnbu ‘c 1,cncr.:lmcnlc cl mcumpllmlcnlo dcl deber_]und.lco corrclnlno.

|\o dc; csa m|sm' rela cnon >del dsrccl\o m.xlcrml acuya’

Dc lo anlcrlor sc’ pucdc dccn' quc: cl lltu,lo se va trnnsfonn:lr nun Juxcno cuando los

1a sentencia. micntras quc cl proccdlmlcmo conslltuvc cadn‘ n de

Finalmente el proceso indica ser Ia sol icién de un co

Juez, y el procedimiento serian los pasos que hay ue scguxr pam llegara esta solucion

que juicio seria el criterio mediante el cual el Juez, dcbcm rcsolver una conlrowersm cnlre dos o

mas personas.

*° Ibidem. p. 245
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Una ver sciialadas las difcrencias cntre ¢l juicio. proceso v procedimicnto cntriarcmos

al estudio del derecho procesal civil.

Em pCIJ I'C l“OS

r ccitaralgunas’ definiciones “de - lo que. es’ ¢l proceso civil v el

proccdumcnlo civil.is

modo dl rcclo

Junsdlcmon':l B

En su scmldo ochlxvo Llcbman definc cl derccho procesal cxvll como aquclla panc dcl

derecho que rcguln cl dcsarrollo dcl proccs cnv:l n3

3 CORTEZ FIGUEROA Carlos. lnlroduccxén a la Tecoria Gcncml dcl Pro-ccso México 1974,
Editorial Ciardcnas Editor y Distribuidor,: p.77
32 PALLARES PORTILLO, Eduardo. Op. Cit. p.15. .
** OVALLE FAVELA. José, Derccho Procesal CIVII 8" cdicién.' Editorial Textos Juridicos
Universitarios, México 1999, p. 7-8. k
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Podemos - decir que- ¢l -proccso Cl\ll ‘en forma metafdrica. scria una cscalera v el

procedimicnto c.xd.n uno dc los pcld.mos

partes.

p:lncs cst.’m legmmadas para impugnar las resoluciones del juzgador y la

revisién de cstas dcbc cnrcunscnblrsc a los aspectos impugnados por las partes.

 Ihidem. b, 8
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7.- Por tiltimo.. por regla general.. la cosa juzgada solo surie efecios entre las partes que

han panicipado cny el proceso.

Cabe Imccr mcncmn dc quc nl&,unos de eslos sub-pnm:lplos Imn sido Vobjclo's' de

modxl‘c.ncnoncs cn cI dcsarrollo dc los sistcmas proccs..\les. tal como su cd con cl scﬂaludo con
1 que sc hn olorg,xdo m.l\ores ﬁcnlmdes al Juzgador para 1mpuls.xr el dcsarrollo

cl numero 2.

1écnico ¥ formdl dcl proccso.

Asl tenemos el pnncxplo dcila llbcmd de s:ipulacioncs, llamado también de la

autonomia de [a voluntad, el cual gcnemlmcme nge las normas de! derecho privado, influye en
el proceso destinado a la aplicacién de dichas normas y se traduce en el principio dispositivo. asi
cl proceso civil y ¢l proceso mercantil, ticnen como caracteristica fundamental, ¢l cstar regido

por ¢l principio dispositivo.
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Los demis procesos diversos: del civil -y del mereantil.. se hallan ‘regidos por- otros

principios. por CJCI“pIO cl dcrccho Iabornl \ .u,mno sc orientan’ por el pnnc1p|o dc_jusllcu social:

principios que pcrslguc cl nusmo

“1.- El conlcnidb de lddo proceso es un litigio.

2.- La finalidad de todo proccso es la de solucionar el conflicto. o sea, dirimir el litigio

o controversia.

3.- En todo proceso existe sicmpre un Juez o tribunal y dos partes que cstian supeditadas

al tribunal o Jucz y que ticne interescs contrapucstos entre si.
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4.- Todo proccso suponge la existencia de una organizacion de tribunales. con jerarquias
v compeiencias. ¢s decir. con un escalonamicnto de autoridad v con una distribucion de
funciones. :

- En todo proccso c\nslc una secuencia u ordcn dc clapas. dcsdc In mlcmcxon h.lsln cl’
fin del mismo. :

En lodo proccso exisic un pnncxplo‘gcncml dc nnpugn.:cxén o se..\ que las’ p.lncs

dcben tener los mcdxos purn ‘combalir; las rcsoluctoncs dc los lnbunnles cuando cslas sean

incorrectas. xlcg.:lcs. cqu \ s o rrcgularcs o no apcgadas a derccho

7. En todo proccso ex

ten las cargas procésales. como necesidad de actuacion de las
w3s SR S T ’

partes.

2.1.2.2 ETAPAS EN QUE SE DIVIDE EL PROCESO

“Las elapas procdsales cdleon\lnl\‘cl recorrido o procedimiento medinme cl cual se

desarrolla el prdc:So.'sc Vi C rclnndo en un.l sucesidn de actos v hechos que tienen una triple

vinculacién entres 0 OglC:l. en cuamo a que tales’ aclos se venﬁcan progresivamente

durante dclcmunado |cmpo léglcu en mzon dc que sc rclncmnan cntrc si como presupuestos 'y
: -.36

consecucencias y, lclcologléa.

enla.?an en r:uon delfin que persxguen B

En vnnud dc que, cl proccso se dcsarrolln a lmvcs dc una tnplc vmculacmn, es posible

detectar diversus cmp.:s cn el dcsarrollo del proccso mxsmas que a conununcxon estudiarenios.

1.- ETAPA PRELIMINAR.

a) VMed‘ics p(ébalorios .
b) - Medidas cautelares .

c) Medios provacatorios

3* GOMEZ LARA. Cipriano. Teoria General del Proceso. 1” edicién México. Editorial Harla.
1990. p. 43.

¥ GARCIA RAMIREZ. Scrgio, Curso de Derecho Procesal Penal. Editorial Porria, México
1974, p. 330,




w

- ETAPA EXPOSITIVA,
3.- ETAPA PROBATORIA.
a) Ofrecimiento d¢ la prucba
b) Admision de la prucba -
©) Preparacién de la prueba
d) Desahogo de la prucba
4.- ETAPA CONCLUSIVA.

- ETAPA IMPUGNATIVA.

6.- ETAPA EJECUTIVA;

A continuacidn explicarcmos cada una de las etapas que hemos mencionado:

pcrsonahdad o a la calldnd dc su poscsnon Q tencn h1b c1on dc alguna cosa mucblc o

algtin documento o cl c'(amen anucnpndo de lcsugos.
sean de edad avanzada o sc encuentren en peligro c\xslcme ‘de perder la vida o que sc cncuentren
proximos a ausentarse a alguin sitio en el cual sea de dificil acceso la comunicacion de cualquicer

a sea por las cu'cunsmncms de que estos

modo. y no pucda aun cjercerse la acciéon o bien la declaracion de los citados testigos sca

nccesaria para probar alguna excepcion.
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b). Mcdidas cautclares: Eslus son ulilinldas cuando sc¢ trata de ascgurar con anticipacion

Ias condiciones ncccsarms para- l.l cjccucion de-la evemual sentencia definitiva. Calamandrei

define. la provndcncm c.mlclar 'como “la nticipacion provisorin de cicrtos -efcctos de 1

providencia dcﬁnmv s rmcnir_cl daiio quc podria derivar del retardo de’ la

misma”."*

solo bdur:m hasl.l l.x concluS| n

proceso prmcxpal

Quncn sohcxlc aiguna providencia precautoria debe de acrednar el derecho o los motivos
de su c\nslcncm Zl CO ; o C

Las prov:dcncnns mulclarcs s¢ dccrclan sin nudlcncxa dc 1:1 conlmparlc. aun cuando esta

pucda formular su oposicion dcspués de decretada la med:da

3" CALAMANDREI Picro. Introduccién al Estudio Sistematico de las Providencias Cautclarcs.
trad. de Santiago Sentis Mclendo, Bibliografica Argentina Bucnos Aires. 1945, p. 45.




Como cjcmplo de las medidas cautclares tencmos ¢l arriigo. la separacion de la persona
que intente demandar o presentar denuncia o quercla contra su cényuge que son medidas de

caricler personal.

Conio :c_iemplb de mcdidas cautelarcs reales tenemos. la anotaciéon preventiva de la
demanda-ante i:l"Reg»i,slvrd Publico dc la Propiedad. en-los juicios en-que:sc controvicrta la
propicdﬂd’ o dén‘n'is' dcrcchos reales sobre inmucblus la relenc:én de blenes mucbles ¥ ci
unb.:rbo de mmucblcs dcl rebelde. ¢l asegummlemo de bicnes en ¢! _|u|c10 succsorlo

c). Mcdlos provocatorios: Estos son ulxh/udos cuando Ios aclos prclmmurcs ucndcn a
provocar -la- demanda. cntre dnchos medxos cnconlramos las dll gcncms prcllmmarcs de

consignacioén.

Por medio de las diligencias prcllmmnres dc consxgnncnén el dcudor pucdc cmrcg;lr al
Jjuzgador cl bicn adcudado. cuando su; acrccdor rchusc recnblrlo v'otorgarlc cl documenlo

Jjustificativo de pago, o sea pcrsonn n1c1crla o lnc.lp.xz dc recnblr dicho bu:n. Eslns dxllgcncms
también proceden cuando cl acreedor séa persona cnerlu, pero siis derechos’ sean dudosos.’

2.- ETAPA EXPOSITIVA:

En sentido cslriélo 1a etapa expositiva o postulatoria. es la primera etapa del proceso. la
cual tiene por objeto que las partes afi rmen o nieguen sus prcteﬁsiones ¥ resistencias, relatan los
hechos. relatan lo que a.sus intereses conviene v aducen los fundamentos dc derecho que
consideran les son favorables. Esta. etapa bbstulntoﬁa. por regla. general termina cuando ha
quedado determinada -1a materia ‘sobre la-cual ha dc probarsc alcgarsc y posteriormentc

sentenciarse,

En otras palabras cs la primera ctqpa‘ dél bfdcéso : propiamente dicho, llamada
postulatoria, expositiva, polémica o introductoria de la.i stancia. la cual tiene por objeto que las
partcs expongan sus pretensiones ante cl Juez, asi como los hechos ¥y preceptos juridicos en que
sc basen. Esta ctapa se concreta cn los escritos de demanda y de contestacion de la demanda, dcl
actor y del demandado, respectivamente. En ella el juzgador debe resolver sobre la admisibilidad
de la demanda y ordenar c¢l cmplazamiento de la parte demandada. En caso de quc cl
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demandado: al contestar la demandi. haga valer la reconvencion. deberd emplazarse al actor

para quc la conteste.

Asi lcncmos quc por dcmdndn sec enticnde. el acto procesal por el cual una persona. que
sc conslllu\c cn parlc‘ aclom o' demandante. inicia el cJercncxo de la accion ¥ formula su

prctcl\Sl()n anlc cl érgano_mnsdxccxonal

Los requx uos dc la demanda. los encontramos scﬂalados en el amculo 253 dcl Cadigo

de Proccdnmcnlos Cwﬂcs para cl Estado dc denlgo. el cual scx\ala'

‘ “ART. 253 Toda contienda judicial pnncnpmra por
dcnmnda cn la cual se c\prcsamn‘ e

I.- El tribunal ante el quc sc’ promucva;

V.-Los hcchos en que cl ac(or I'undc su pcm:lén .
numer{xndolos y nnrrandolos sucmlamcntc con .
clandad y prccxszén de tal mancn quc cl demnndado

pucda prcpamr su conlestacnén v defensa

VI.- Los fundamcn(os de dcrccho y. la clnsc de accnon,

procurando cuar los prcccplos lcgalcs o pnnc:blos

Juridicos aphcablcs.

VIL.- El valor de lo demandado, si de ello depende 1a

competencia del Jucz.™
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Sin cstar cstablecido cn 1a ley. otro requisito lo constituyen los puntos petitorios. en los
cuales ¢l actor hari un resumen de las prestaciones que solicita. al que versara  tGnica ¥
exclusivamente en los hechos conslilulivds de la demanda. Asi mismo es indispensable la firma

del actor o demandante o la huclla digital quc_‘ Ia sustiluyu; scgun sca ¢l cuso.

Todo escrito de demanda se di ‘dc_en'lins puncs siguientes:

- Procmio. que lo conslil'uv cl ‘trib nal anlc cl.que se promucwl. nombrc dcl aclor v

domicilio: para. nolll’cacxo cs. nombrc elAdcmandAdo v'domxc:ho para scr nouﬁc.ldo v

cmplazada. objeto u ochtos que sc rccl.lmcn con sus accesorios. valor . dc lo dem.mchdo v via
procesal. :

- Capllulo dc hechos. quc son propmmcnle Ios hcchos en que el actor o dunandanle va

a bas.\r su dcmnnd.l

- Cnpllulo de derecho. misnio que es donde ¢l actor seiialara los articulos en los que va
a l'undnr su accién.

- Prestaciones.

Como ya lo mcncxonnmos con antcnondad los pumos pcmonos son parle de una-
demanda.

Al presentarsc una dcm.mda sC lumn nl Juzgado compclcmc ¥ ‘en la matteria que le

corrcsponda, de lo civil, “de 1o famlhar o de cuantm menor, ctc.. en cl cual cl Juez al recibirla

pucde acordar sobre la misma. mcdmnle una rcsolucton quc cemite al conoccr de 1a dcmandﬂ._
pudicndo ser:

la mlsma rcunc los rcqu:sllos,dcl aniculo 253 dclv Cédlgo de
Procedimientos - Cxwlcs parael’ Estado dc denlgo,

“para ld 'cual ‘el Juez’ quekconocc de la
demanda autoriza para continuar con la viay forma sefalada v ordcnn notificar y emplazar al
demandado. Pero lo anterior no significa que cl Jucz haya dado la raz6n sobre las prestaciones
solicitadas en la demanda dcl actor, sino que unicamente autoriza la continuacién de la via

sciialada,
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B).- Prevencion. que se da cuando la demanda-es obscura e irrc:__,vular.'por dcficiencias
subsinables. por o cual pucden corregirse. aclararse o complclarsc. en'el termino quc cl Jucz.
scilale para tal efecto. por gjemplo: Cuundo no sc .u:omp.mnn copus dc trastado o no se schala
domicilio para oir \ recibir nonrcucmncs

C).- Descchamiento. csta rcsoluci n l.x emite el Juez cu: ndo considera quc 1a demand.x

conocimiento de otfa persona y 1o llame a participar en el; para que cste se defienda respecto del
derecho controvertido ya que tiene alguna responsabilidad en 1o reclamado por cl actor, cn tal

caso. la sentencia quc se llcgue dictar adquiera autoridad de cosa juzgada ante cl tercero que fue
ilamado a juicio.
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©) La negacion de los hechos.- csto es. ¢l demandado nicga que los hechos afirmados
por ¢l actor en su demanda scan cicrlos o bi_cn que los ignora por no ser hechos propios.

controversia planteada por las panes,r por ellp cs importante csta fase. a que. el Jucz tiene ia
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necesidad de recibir lod.':s las prucbas tendicntes a corroboriar 0 confirmar las aseveraciones de
las partes cn cl proccso para lo cu.xl e JUCI. rcClbll’d los medios de prucba que las partes crean
COollv cnlcnlcs paru dcrcdll.ll‘ SllS posu:loncs

Dcspl cs dc lmbc'sci l'rcct o I.xs prucbus por cada parte en el proceso. el Jucx procederi

ala ddn!lSlOl'l o al rechazo de'las mxsmas. rechazo total o parcial, poslenormeme ordenara el

dcs.lhobo dc qucll.xs pmc s quc rucscn admitidas. todo cllo con apego a la ley. Aun cuando se

pucde prcsc Idll‘ de csta empa s Iu p.:r\cs cs\m\ de ncuerdo con los hcchos quc sc presentan en
1a dcm.mdn : .

L..l ctapa probalo a sc cncucnlr.l formada por dncrsos aclos Judxc:ales. que nos van a
pcrmmr prcscm.xrlc .xl jucz! )

a ucllos mcdlos dc prucb.l quc las pancs con51dcren ncccs.lnos para

al _|ucz. que mcdlos probatonos se vana utilizar para dcmostr:u‘ los hechos base
de la accién o de la c\ccpClon Dos nspcc\os regulan el orrccxmmmo dc dxchos'
medios: El ncmpo ¥ la fornma en que 'se ofrcccn c.ld:.l med:o c prueb.: en nuestra
ley adjetiva civil tienc una forma dclcrnunnda

Sun lemuno cn que’, se h"l de
ofreceer. S g

Las partes para poder dcmoslrar Ios hcchos aducxdos en su dcmandn o conlcstacxon
ticuen quc ofrccer las prucbas quc sean ncccsanas para acreditar cada uno de los mismos, ya que
ellos deben dc probar lodos y cadn uno de los hechos controvertidos. La falta de prueba vaen su.

pl’OplO pcnjuxc:o ya quc c] hccho quc no s¢ dcmucsu'c. €s como si no cusuem;undxcamcnle.

Las pancs al ofrcccr sus pruebas deben tomar en cuenta los sng\ucmes rcqulsllos. quc de N
mancra gcncml son los mis mdlspensables en cstc aspecto, ya que en caso commno no serian
aceptadas por cl Juzg,ador. perjudicando desde luecgo a la parte que le sea descchada la probanza.
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1.- Pucden ofrecerse todos los medios de prucba que puedan producir conviccion en cl
juzgador. tal ¥ como Io csl..lblcce el .lruculo 2‘26 fraccion X del Cédigo de Procedimicntos
Civiles parn cl Estado de Hu:Lllgo 3 ) ’

-El .xruculo 288 dcl cxmdo Cod:&, c m.mcr.n lcrmm.mte numrcsla quc I.xs p.xncs al

ofrccer las pmcbas. las relacionaran con 1os- hcchos fundalonos de su accxén oe cepc:one

pcrmmdo por la lcy

chho lo. anlcnor, dcbcmos decir que el Ju?gador o tribunal. deben de ser muy

cuidadosos al momcnlo dc accptnr o dcscchar alguna de las prucbas ofrecidas por las partes
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contendicntes. por lo cual aqucilos deben de scgutir los criterios siguicnies que por regla general
deben de estar en corcond.mcm con los rcqunsnos que deben de observar Ias p.mcs par‘l cl
ofrecimicnto de v quc son

I - Que I.x prucba cste o['rcc:do dcnlro dcl lcrmmo yenla lorma ‘on: quu l.\ l“ISl“J fey
cstablezea. -

- Que pard ddmitir 1as prucbas. ¢stas no dében de ser- contrarias al derecho o a1

maoril.
3.- Quc 1a prueb.:

solo con ellos v cIJu
fc el proccdnmcnlo

prucbas son:

comrovcrtxdo. quc con el juiera probar. Esta relacxén. para ser vahda no ha )

de ser cn forrnn glob.ﬂ Por. cjemplo, cs lcgal de ol'rczco taies prucbas. para

dcmoslmr la c'uslcnc dc los hccho conlro emdos.,Sc cmcndcnn muy vago el

ofrccmncnto de las prucbas. por lo cual cs necesario la relacxoh de las pruebas al

ofrccerlas.
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- La- prucba documcnl.xl sc: ofrece .1comp'mando al. cscnlo respeclivo . los

documentos en que cons:sm Cu.mdo las p.xncs no los uene en su podcr. dcbe d.lr

a conocer nl arclmo cl prolocolo dondc sc cncucnlran ¥ sn son proplos del que

amcnondad. ni las conslancms de autos. e

c) Prepnmmén dc los medlos probntonos Estc aspcclo sc reﬁere a l.ls mcdldas que
dcben xomarsc antes de la celebracién de 1a’ audu:ncm rcspccuva a efecto de que

los mcdxos prob:uonos pucden desahognrsc debidamente corno por cJemplo La

tcsugos apcrclbldos quc de no asistirisc cmplcaran’-’l:is medidas de apremio

conducentes, a no ser que'la’ panc oferent c hayn' coﬁlprdmctido a presentarlos;

cl cnvio de cxhortos a efcclo de quc se’ practiquen los medios probatorios

3 PALLARES PORTILLO Eduardo. Diccionario de Derecho Procesal Civil. Duodécima
cdicion, Editorial Pormia, 1979, p. 582-583.
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correspondicntes cuando’ tengan que desahogarse en una competencia judicial

diferente. cte.

Desahogo dc los mcdxos prob.:lonos' Es la’ ejecucién practica de aquellos

clcmcnlos quc hun sndo ofrcc:dos. admmdos ¥ prcp.:mdos consiste en - la

rcccpc:on de cnda proban/a o med dc probar. la cu.xl sc lleva a cabo dc acuerdo

alo cslnb]ccndo porla Ic_\‘ para no de Ios medms dc prucba

La valoracién de los mcdlos prob.norlo cs, un aspcclo 'clusno del juez! quc algunos

autores han considerado coino p..\rlc nlcgrzmlc de:la’ el.lpa prabalonn. sm cmb.xrgo cl anor

¥ su contrario han aﬂrmado ncgndo alcgado, accplado e(c.. por oxm pane que e“rcmos dc:' B

csas afirmaciones y de csas prctcnctoncs. asi como de csas resistencias. h;m qucdado ncrcdllados !

a través de las prucbas rendidas y en virtud de csa rclacnén entre las afirmacioncs Yy In pmcba ic

estin adelantando al Juez, claro que en forma de peticién. cual debe ser el resultado de la

sentencia. Por cllo debe considerarse que un alegato o conclusién representa un verdadero

proyecto de sentencia favorable a la parte que lo esta formulando.




3.- ETAPA IMPUGNATIVA:

E\cnlu.llmcnlc pucdc prcscnlarsc una clapa posicrior a la conclusiva, que inicic la

scguud.l cslancm c&,undo [,mdo dc couoc:mlcnlo cuando una de las partcs. o ambas.

puymll dc car'lcler cventual. tiene por objeto 1a revisién

dc: pnmcra mslnncla o dc la sentencia definitiva dictada en

6.- ETAPA EJECUTIV

Olm c:apa dc ntual cs la de gjeccucion procesal. la cual sc presenta cuando ia

panc que obluvo s ntcn ia dc condcnn acorde con sus pretensiones. solicita al Juez que como la

parte’ \cncnd.l ‘no; ha umphdo volunlandmcnlc con lo ordcnado en l.l scnlcncu. tome las

mecdidas ncccsan..ls para quc esta sca realizada coactivamente.
2.1.3.- TERMINOS PROCESALES D A
Una vez quc hemos cstudiado las ctapas procésales. es necesano sel’inlar quc entre cada

acto procesal rcahzado por cualquiera de las partes, se conccde un pcnodo de uempo para lievar
a cabo el sxgmcnlc aclo proccsal. denomindndose a dicho espacio de’ uempo. em1111o prpccsnl.

En el campo del’ Dcrecho Proccsal Clvxl es -necesario que los actos renhzado., demro

¢érmino ‘es el

espacio de lich)po dentro del.cual las panecs pucden’ejercitar sus derechos

Juez, sus facultades procésales™.

3® BANUELOS SANCHEZ, Froilan. Practica Civil Forense™. Editorial Cirdenas Editor y
Distribuidor. 6* edicion México. 1982, p. 336.
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A fin de determinar la clasificacion de los términos procésales. nos apegiarcmos i la que
el mismo macstro FROYLAN BANUELOS SANCHEZ scndl.x conforme a la doctrinu. sc
admiten y se clasifican los sx&.\ucmcs lérmmos proccsnlcs E

LEGAL: Esel cbt}écdidé por la ley célil’o o costumbre.

DILATORIO!
cjercitarse validamiente

En necesario cstablecer que el término procesal, no sea confundido con el plazo
procesal, ya que dichos conceptos juridicamente hablando son diferentes, ya que mientras el

ténmino procesal, cs cl espacio de tiempo dentro del cual los sujctos del proceso. pucden realizar
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actos procésales: por otra p.xrlc cl pl.x/o procesal lo enténdemos como la hora ¥ el dia en que ha

de llevarse a cubo .xlé,un aclo proccsal cs dccu’sc cnucndc por pl.uo cl ﬁn dul término procesal.

En cf Codu,o dc Pi occd.m |cnl ‘s C cs para cl Esmdo dc chmls_oA enconlmmos cn cl

comunicaciones.

ART. 1335 Los términos quc por disposicién expresa de la ley. © 'por 1a naturaleza del
caso no son individuales, se ticnen por comunes para las partes.
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ART. 134.- Para fijar la duracion de los 1érminos. los meses s¢ regularin por cl numero
de dias que les corrcspond.m v los dus s¢ entenderin de veinticuatro horas nulur.llcs cont.xd.:s

de las \cmucualro a l.xs \cmncu.nro.

- ART. ‘135 - Cilﬁ‘xado‘ st odu,o no scﬂalc términos pdr.x I..\ pr.xcuc.x de albuu acto

Jjudicial o paru el gjercicio de algin

crccho sc lcndr'\ por scﬂal.xdos los si gmcmcs’

1.-Cinco dins para’interponcer ¢l recurso de apelacion deisentencia definitiv:

V.- Tres dias para los demas casos.

En el actual procedimiento civil encontramos que los términos mis usuales son: -

1.- Para contestar la demandaen juicio ordinario civil, son nueve dias.

2.- Para contestdr un cs de irc§ dias. *

ntencia definitiva, cinco dias.

3.- Para apelar una s

+.- Para aclaracién de sentenci

5.- Para apelar autos, tres dias.
6.- Termino probatorio, son treinta dias.

7.- Término dc ofrecimicnto de prucbas. dicz dias.




67
.- Término dc desahogo de prucb:is. veinte dias.

9.- Para interponer recurso de qucja. veinticumro horas.

10.- Para n \‘cinlicu:ﬂm horas.

Existen cn nucslro aclu.ll proccdumcmo cnnl mjs cnmnos proccsalcs. pero en cste

cAaso » como Vﬂ lo I’I\CIICIOI ..II“OS SOI'I |OS mas usualc

En cste aparlddo csludl remos Ias personas quc estin leg,mm.ld.xs pam mtcr\cmr dentro
del procchmlcnlo cnvnl y cual 5 su pnpcl dcmro del mismo: a cslos ll"ldl\ duos Ias llnm.xrcmos
sujctos del proccso

ancramenlc scﬁnl.\rcmos cl conccpto que cna cl uriéta Devis: Echandia Hernando.
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seerctarios. actuarios. oficiales”judiciales. taquimecandgrafos.” escribientcs. comisarios. entre
otros.” "

Dc lod.xs LIS dcﬁmcnoucs dlllcl’lDl’CS 1a quc nms se dcerc.x B l.: l'c.llld..ld practica ¢s la que

aporta ¢l ‘macstro Clp L

aquellas pcrson.ls ‘qu
Jjuez o titular dcl organ

terceros quc m(crv:cucn cn ¢l ‘proccdimiento civil como lo scn.m peritos. tesugos. abogados.

ctc.

Aliora analizaremos: la actividad que cada partc desarrolla dentro’ del procedimiento

a . CORTES FIGUEROA. Carlos. Op. Cit. p: 211
> BECERRA BAUTISTA. José Op Ciu p 207
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En rclacion a los lereeros dcnlro dc l.: rclacion luboral. debemos con5|dcmr a todas lus
personas aparte dclJucl. N dc l.xs pdncs que ticne intervencion directa en el proccdnmcmo conio

son: los testigos. los pcnlos ¥oen

gencml las personas que son :Iu\lll"ll'CS del organo

Jurisdiccional o dc las p..ll'lcs dcmro dcl proccdnmcnlo civil.

;,LA PRUEBA

probur: r‘uén. nrgumcnl

La prucba cs la nccnén dc probar n hccho : Es Jusuﬁc:lr Ios hechos cn que sc funda ct

derecho de alguna de las parles en Cl_]LIlClO. En 1a prucba las parlcs pretenden demostrar al juez
la verdad de los hechos mamfcstando cn sus hcchos de demand:.\ contestacion o excepciones. En
principio decbemos hacer notar que las pruebas ucnden a demostrar los hechos que constituyen
una demanda o una contestacién de la misma. La prueba es laJusll]'camon de 1a veracidad de los
hechos en que se-fundan las pretensiones y los derechos de las partes en un proceso instaurado

ante ¢l jucz,
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El scntido de la prucba sc manificsta en un sin niumero de actividades humanas. en las
cuales sc trata dc lmccr una conl‘rontacxon o rcconslmccnon de _€osus o hechos que sc han

suscitado ¢cn ¢l pasado. con cl ﬁn dc obtcncr Ia s ..u:mud d; lo _que sc¢’ prucbal. En algunas

ocusioncs p.xr.n consc;,uxr nucslr ne. prob.uo os r silta nccesano no_solo probar hechos

proceso o que consnguen qu» llcgucn a ‘é1. . que en realldnd consisten cn sxmples hechos de
mostracxén o de. acredxmnuemo) en otra accpcmn sc habla de pruebas para indicar los
procedimicntos o mccamsmos encaminados a tratar. de convencer al juez respecto a cicrtos

hechos o circunstancias acaccidos, y que han sido alegados v quiza disputados por las partes.
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especialmente al inicio de la fuse postulatorin. es decir. cuando s¢ determinan los limites de la
controversia; en una terceri acepeion se designa con el vocablo prueba a una fasc procesal (la
cunl es mis adecuado llamar periodo o dilacién probatoria): segin una cuarta connotacion.. sc

afirma que la prucba no es sino ¢l resultado del convencimicento en la mente del juzgador.

De la variada cantidad dec acepciones. afirma {a equivalencia de probar (desde el punto
de vista procesal) con “justificar”. “manifestar™, “demostrar o hacer patente la certeza de un
hecho™. “corrobarar™. “confirmar™. “verificar™. “aclarar™. “esclarecer”. “averiguar™. “cerciorar™:
pero al ser disculibles. como sienipre sucede en el terreno de la teoria. esas equivalencias. existe
la necesidad de sciialar tres mecanismos diferentes que scan siquiera el punto de partida hacia
las cxplicacioncs mads inmediatas. ¥ que son: averiguacion, verificacién y afirmacion, Averiguar
es busca algo que:sc ignora ¥ que sc necesita conocer: verificar es acreditar que aquello
averiguado. y dcspucs .xr' mmdo. rcspondc a la realidad. Lo primero es una operacion o ..\cllwdnd
de busqucd..i dc mvcsugacxon io scbundo locs dc constataciéon o comprobacion y sin embargo
las dos 'lcllwdndcs sc: rci‘crcn n ia prucba. por que solo habiendo averiguado bicn sc podrd
despuds vcnl'car lo al'rmado en vlnud de tal av criguacion.

indica* quc Ia: prucba es la accién‘v eflecto de probar v \n}ﬁbién In

Rafacl dc Pina.
razén, argumento.’ inst
verdad o falsedad dc

resultan mais conlr
de la vedad.

“'DE PINA VARA Rafacl. bDiccionnrio dc Derccho. Editorial Porrmia. México 1960, p. 261.
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“Prucba cs ¢l conjunlo de razoncs o motivos quc producen:cl convcncimicnlo o la

certeza en el jues. respecto a1 los hechos sabre los cuales debe proferir su dccxsmn oblcmdos por
1 l “ .

los mcdnos procedimicntos y sistemas de valoracion que la ley auloriza.

Scn.llamos de nueva cucita que la anterior dcl'mcnon cs una dc las mas complcus. ya
los mcdlos que se¢

que toma en cuenta cl aspecto objetivo ¥ subjetivo de la prueb.x al consldcra
utilizan para produciria. asi como los fines que va a pcrscgmr denlro dcl ﬁroccso v po!'ﬂulum\o.
cl valor que sc va a olorgar a los mismos. H fieen

' Toda demuanda de justicia. sometida ante ¢l jucz respectivo. se redu éohjimlo de
afirmaciones. desde las mis simples narraciones de hechos aconlccndos. hnsla las m s acucxosus
formas de plantcar las concretas pretensiones sostenida: el demandado cuando comparcce v opta
por defenderse formalmente. quizd niegue u objete lo afirmado por el demandmue pero siempre
que planice una verdadera resistencia a lo pretendido ¢s sobre la base ’de sostener. a4 su vez
contraprestaciones y para csto someteri otras afirmaciones. asi sca'a grni'ésA de la innovacion de
hechos ‘extintivos. . impeditivos o modificativos. o asi. sea al:desconocer:la competencia del
Jjuzgador, la habilidad juridica dc su adversario o al scialar que hay obsticulos procésales para
quc sc perfeccione 1a relacion Jjuridica también procesal . Ahora bien. si tanto de un lado como
de otro sc afirma, el Juz;,.xdor queda frente a un dilema’ quc solamenlc puede ser esclarecido

mediante el convencimicnto a que sc. le'lleve. y el u i o canuno para ello es admitir como las

afirmacioncs rcquu:ren confirmaciones. pues esl.xs Jen su. resullado final. van-a produmr 1a

prueba en ¢l dinimo det jucz. de lo cual va a dcpendcr L.I l'allo o pronuncmnucnlo que a fin de

cucntas habri de ser. conclusnon de quc uno acrcdxl . o que otro no acreditd tenerla, o

que ninguno acrédité nada.™*s

“La prucbn sc dirije al _|ucz. no al adversano por. la nccesudnd de colocarlo en situacion
dec poder formular un fallo sobre la vcrddd o l'alsed.:d dcrlos hechos alegados.™®

** DEVIS ECHANDIA Hernando, Tcoria Gcncral de la Prueba Judicial. Tomo 11. Buenos Aires,
Editorial Victor P. de Zacarias. 1972, p. 22!

** CORTES FIGUEROA Carlos. Introduccién'a ln Teona General del Proceso. 2* edicion
México. Editorial Cardenas Editor y Dlstnbludor. 197: p. 326

% DE PINA Rafacl. Op cit. p. 28.




Como lo menciona dc mancra muy .1ccrladd cl nmestro anccsco Carnclutti. acerca de

que: ~la prucba cs tanto mas scpura cuam mads proximoa los sc lldOS dclJuc7 se h.xllc el hecho

a probar.™

mismos quec cstudmrcmos d conunuacxén'

1) SISTEMA DE PRUEBA LIB o
2) SISTEMA DE LA PRUEB LEGAL O TASADA.:
3) - SISTEMA MIXTO. " e

1) SISTEMA DE PRUEBA LIBRE. Este sistcma otorga al jucz una absoluta libertad
cn la estimacion de las pruebas. El sistcma de prueba libre no soélo concede al juecz la facultad de

aprcciaria sin traba legal de ninguna especie, sino que esta potestad se extiende igualmente a la
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libertad de scleccion de las nviximas dc experiencia que sirven para su \alomcmn Es cl sistema
que adoptaron los Codlt,os de Procedmucnlos Pcn.xlcs del stglo pasado. como-uni l'orm.z dc

garantia dc los dercchos mdn |dualcs. 3 quc cn lus Codu,os de Proc dmncmos Cl\ 1lcs o ha s:do
lmplcmcnl.xdo sal\o c.xsos c:\ccpcm alcs. :

pucda y dcba recumr
‘Tampoco l.l capacxdnd

1a ley.

TESIE O‘-
FALLA DE CR
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Entiende. sin duda. ¢l Icgislador cuando uuponc un criterio legal de \.xlomcxon dc las

prucbas. que sc encucnira mds capacitado que ¢l Ju/),.xdor para seﬁ.xl.xr las normas que pucden

conducir al acierto de talcs casos. pcro en: rcahd.xd, ést, ’cs una suposwlon sm fundamento.

contraria a toda cxperiencia.

lucido. ni sc presta a l‘omenlar en
esfucrzo propio.

El sistema de Ia prucbn msadn no soélo sc asicnta sobrc la desconfianza cn relacidn con

cl valor moral dc la maglslralum smo cn la’'de su mcapncndnd técnica y en su falta dc interds por

la funcién que le esta cncomcndad.:\ Pcro sc plerde de vnsm que con una magistratura de bajo
nivel moral y técnico, como consccuencia de csto cualquxer sistema probatorio esta llamado a
producir resultados igualmente lamentables.

TESIS COF
b C“"‘
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Estc sistcma de prucb.l. cl lcg,dl cs uuh/ddo sobre todo cn aqucllos lug__,..lrcs de bajo
nivel cultural y mor.:l de 'los jucces. LY como consccucncm se ha con\crudo a l.x funcién
jurisdiccional en lan .1cl|\-|d.1d pclu,rOS'
.lpllc.n:lon de la JllSlICI R

@ 1o, pdm los intcréses dc 1os b y.m\cs como pura 1a

Sin cmbdrbo cl ‘macstro Carneluttiireconoce al sislém de pruebn lasndo ung \'crdn'deru

¥ gran ventaja. y. ra
scntido de que. rcspcclo
la eficacia por partc dcl [

limites de lo posnble. de p :

juez para que nunca la cemdumbre moral sca dxvcrsa ala ccnldumbrejudlcml ol

7 DE PINA Rafacl. Op cit. p. 66-68
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£n cuanto a la valoracién de la prucba. actualmente se sucle establecer dos principios:
¢l principio dc la libre apreciacion de Ia prucbia. que parte de conceder al jucz la facultad de
decidir en ¢l caso concrcto ¢l valor que ha de darse a cada medio de prucba en basc a su
experiencia y conocimicnto de las personas. En cambio ¢l principio de la prucba Icgal. tasuda o
formal. que fija el valor que el jucz debe dar a cada uno de los medios-de prucba (Dando
prefercncia al documento escrito frente a los tesligos. o viceversa. etc). Ahora.bien en esa-
apreciacion debe limitarse al material probalorio uporlado por las partes (principio disposili(-'o).
sin que le sea licito aporntar nuc»os dnlos [+] rcall?nr av cnguacnon-.s sobrc hcchos no nlcgados por

las partes (lo cual seria un prmcuplo mql si

.’
"8 HERNANDO DEVIS Echandia. Op cit. p. 222. i -
*® SCHONKE Adolfo. Derecho Procesal Civil, Traduccién Espaiiola d¢ 1a :' EdlCIOI'I Barcclona
Bosch. 1950. p. 216.
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En un principio. s6lo los hechos pucden ser objeto de prucba v excepcionalimente el

derecho.

El articulo 86 del Cédigo chc‘ral de’ Prof:cdimien'los _C»iy\‘iles’ csldblecc qpe:

*Articulo 86.- Sélo los hcchos csl.m sxuctos .x prucb.x derecho lo esmm umcamcntc

cuando se funde en lc\cs c\lr'uucras o cn usos. costumbrcs Junsprudencxa
‘De ipual m.mcru cl .miculo 282 dcl Codi dc procedmucnlos Civiles p.lr‘l el Esl.xdo dc‘

Hld..llgo. scﬁnla que'

punto de vista se cnllend é nocm'ucmos dcl hombre se

considera como cierto ¢ i discutible, ya sea que pertenczca a la h.lslonn. alas Ic\es naturnles a la

ciencia o a la vida pablica. Hay qmcn to define, omo. los hcchos comunmente conocxdos encl

distrito. de suerte que toda pcrsonn quc lo hnbuc csle en cond.lcxoncs de conocerlo.




79

Sanlo Tomas de Aquino. decia ~Los jueces no deben jusgar segun la verdad que eilos
misimos supicron: como personas privadas. sino scgin lo que conocieron como personas
publicus. por los lcsul.,os por los documcnlos'

por las cosas alcgadas y probadas™.

to dc que.se trata de hcchos noxorlos. l‘.xll.nm un
S prwados. dcsenlcnd.lcndose de su co \dlclén dg

‘encl'ticmpo cn

de.prucba, ya que -

tienic ‘accrea de 1a

? Tesis 204 del apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1975. México, 1975, 4*
parte. p. 867
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- Los: prcsunndos legalmente. ..lqucl en’ cuyo favor ‘sc cucugmm cslablccud..l Ia

presuncion. solo ncccsna probar cl hccho en que esl'l se basu Sl la prcsuncnon cS_jllI'lS lantum. cs

decir. la quc; admite prucb.: cn’contruri el quc mcba cs el quc debe; probar §m falschd de L

misma.

consuctudinario.. o de: lin' derecho

para cl Estado 'd'e'Hvl

Para la admisibilidad de los hechos como objcto de la prucba sc requiere que scan

posibles o influventes o pertinentes a los fines del proccso. El principio de cconomia procesal

ON

. ORIGEN
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Hecho imposible. ¢s aquel que alegado por cinalquicra dc las partes. pcrlcnccc al mundo
de la imaginacion. sin quc cn cl ordcn matcrial de I.xs cosis s¢ csmblcw:.n rxcmnalmcmc aceptar

que pucda concrclarse cn una rcalld.ld p-..rccpllblc. blcn sea.cl produclo dc una anornmlldad

mcntal del sujeto que lo .|Ic3, o blcn dc u 'proposuo l‘l’ldllclOSO del nusmo

Se califica de pcrlincmc ia’ prucb; ue ccae sobre un: hccho rclacxonndo con Io quc se

o asociado con olros..a'l
establecer. con sus consc

La calificaci

n de. unpcruncntc recae sobre In prucba que o se rcl'erc ni dxrccln ni
nuul a la prucba que aun en cl

indircctamente a los hccho' 1lcbado 0. Sc llama

no teéndria l'cacm para los fines del proccso en cl que huibicra

supucsto dc un rcst Iludo posmvo.

dec praciicarse.

El lnbunal Supr mo cspnﬂol l caliﬁ(:-:;do'uimbié‘n’dc indtila la prueba que recac sobre

No son objcto de 1a’prucba::los hcchos notorios, cl dcrccho v:gcmc que cl jucz deba
aplicar cn cl proceso. El derecho c\tranJcro s6lo 1o ser.‘l en el caso que cl jucz lo considcre

nccesario, ¥ la jurisprudencia.




2.3.- PRINCIPIOS PROBr\TORIOS .

Una vez quc hcmos csludndo diversos concep\os dc pnn.b.n es ncccsano scfialar 3 ver

cuales son los prllIClplOS rcclorcs quc conl‘ommn toda l.x carg, de 1a prucb‘l.,

ho. 16’ cs!ara

unicamente cuando se funde en'leves extranjeras, en leves de otros csmdos de la rcdemcwn o cn

usos. costumbres o jurisprudencia

Laos hcchos nolonos no nccesitan ser probados, y

¢l juez puedc mvocarlos. aunque no hnvan sido alcgados por las pnnes.

Para comprcndcr estos prcccptos es neccsano recordar e insistir en que ¢l juez, en
cuanto a que ¢s ¢l érgano del Estado, llcnc el debcr de resolver las controversias que le son

TESIS CON

oAt A T ORIGEN




planteadas por las partes ¥ para poder hacerlo. es dcclr para podcr cumplir con cse deber. las
partes tienen que hacer las al‘rmacxcncs que concrclen sus respectivos puntos dec vista y
demostrarie al jucz la verdad dc csas nrrnucnoncs. dc otra l'orma el juez no puede cumplir con la

obligacion que ticne que ungar

lcgales cuando dxsponcn quc qlucn mcga csta obllgado a pmpncmr la’ conﬁr‘ma&:lén en'Ciertas

hipotesis rcducndas. .

Por lo cxxhi se dc#bfcndc ﬁ@cjsoh dqs los principios fundamentales cjué rigen la.carga de
“El que afirma debe probar” ¥ ¢l scgundo explica: “Las

Ia prucba, cl primcro es cl que 'diqc
partcs deben probar los hcchkos‘,éo’ns_’liylul’ivos’ de sus pretensiones™. Este altimo principio es cl
mismo que expresaba, por influencia de 1a teoria tradicional de 1a accién. de 1a siguicnte manera:
“El actor dcbe probar los hechos constitutivos de su accién. ¥y ¢l demandado los hechos

constitutivos de sus excepciones”, ¥ no es sino una aplicacién dcl primero. pues c! actor es cl

! BECERRA BAUTISTA José. El Proceso Civil en México. Editorial Porrua. Mé ico 1982, p.

RS -—-——'/ ;
T TESIS CON

TALLA DE €




84

que afirma los hechos constitutivos de su accion ¥ ¢l demandado los de sus excepeiones. Y que
constituye la maicria de la prucba una de las partes verdaderamente fundamentales del derecho

proccsal.

El proccso Jud.lcul ha sido considerado como instrumento Jundjco. que se cncucmra
revestido.: de dn crsos rcqu:snos de forma que son mdxspcnsablcs para quc cl -organo
mnsdlccuonal sc a\ oquc .11 conocmucnlo de los hechos pl.mlcados por el denmnd..uue

Por Io

o. cl dcmandanle comparece en juicio para e\poner sus argun enlos ante los

érganos dcl cslado .xuloruado para. cllo. que a fin de mstruxrse aceré: de la snuacxou ‘delos

hechos: ncccsuan allcgnrsc las prucbas suﬁcncnlcs p:lra el conocxmxcnlo dc ln \'crdad. lomando

como basc los hcchos quc sc hayan .llcg.ldo o z:\pucsto ;

Con lo anterior queda establecida la gmil importancia que las prucbas adquierei\ cn el

ueslm lchsl.lcxon.

proccso. por tanto esta ctapa proccsal se cncuemm dcbxd:.lmemc reguladn e

probatoria.

a)

ley; para lo cual es necesario. tomar de | as partes

asi como las facultades que la ley otorga al juzgador.

No por cllo queremos afirmar que el juez en un momento dado no tenga facultades
ilimitadas, pucsto que de su actividad depende la aplicacion de la justicia ¥ su resolucion debe

basarse en los hechos demostrados con las pruebas aportadas por las partes o requeridas por ¢l
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juzgador cuando ecste facultado para cllo. con la prohibicién.de suplirlas con su conocimicnto

personal o privado accrea de los hechos del caso concreto.,

dc lo

Dc otra manera sc pdd

c.xcr en. ¢l e\lrcmo dc que cl ;u/gador ‘al .xclu.xr m.:s .xl

que la ley. faculta.: pone cn cndcncm su parcmlnda v d snrlunr su funcxo ocml quc cs la de

impartir justicia.
-Por lo tanto. la aclividud "'dc :las partc sus dcr cncias m\olununa dsi'cdmo los
errorcs cn la clcccion de los mcdxos d

cn perjuicio dc cllas’ mlsm.xs. :
b)

en el momenlo propuc:o cslcn cn posnblhdnd dc c_)crcunr sus derechos ya sea

contra- prob:mdo o conlradxcxendo las mlsm.xs.

Dec tal mancra que si una parte aporta un medio de prueba, éste debe notificarse a la

contraparte.

Qucdando de'e
ambas gocen de: Ias ‘mismas prcrrbgatlvns que Ia ley olorgn lmpernndo la umdnd de la prucba v

cra cnlcndld‘x Ia xgu.xldad de las partes en el proceso, para que

cn la comunidad dc las mismas,

lado con cl prmclp o dc pubhmdad cn cl proccso que

_|u7gndor en’el proccso, deben conducnrsc con lealiad en' la dcmanda contra
dcmnndn asi como ‘en lod:.\s las demas actuaciones incluvendo el periodo
probatorio, debiendo encaminar sus instrumentos de prueba para dar luz a la
verdad de los hechos que con las mismas se tratan de reconstruir y nunca para

inducir al juzgador a cacr en ¢l engaiio. kS
1 i ,ST COr
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La lealtad ¥ ta buena fe procesual deben resplandecer en toda actividad sca cuat fucre ia
ctapa del proceso. indistintamente para 1o actlividad dispositiva de las partes. como para Ia

inquisitoria del jucz. quicn tiene en sus manos el desempeiio de la actividad judic'iu!.

El jucs ticne la. fucultad para apreciar ¢l comportamiento de laéjp;iriéi‘.'dilralll_(c cl
proceso ¥ aun de los terceros como tesligos. peritos y demais funcionarios que inlc'n'cnvg;m‘én cl
proceso. toda vez que su intervencion puede resultar determinante al momemo de ~valorar las
prucbas ofrccidas. de ahi la exhortacion para que sc conduzcan con verdad » la mavor c\acmud

posiblc en la tramitacion del proceso respectivo.

d) Principio de cvaluacion de la prucba. Es posxblcmcmc l:l cvaluacx n dc las
prucbas._ {a funcidon mas delicada para el juez; dado quc en lodns las mulcrns que
comprcndcn el derecho. Ia prucb.! sc encuentra sujela a \nlomcxén por pnrtc del

Juq,.:dor vde cso dcpcndc el mcnlo de la misma.

Por. lo tanto se consxdcra quc cl Jjuez tenga plcn.l Ilbcnad parn aprccmr las prucb.ls

dentro del proccso ¥ quc ‘sea su conocxmlcnlo juridico ¥ su C\perlencm las quc dcn ln pnum para

dslbllnr mayor o n’ICH lSllﬂ(OS mcdxos dc prucbn

Al rcspcclo la docmna ha aceptado dnersos 5|slemas que rigen la c»aluac:on dc las

prucb.xs ain cu.xndo los lr'u.ldxsms le han us:gnado dxfcrcmcs denom aciones. los cualcs son: cl

<)

aporto, esto ¢s de acucrdo con. los'pnncxplos que.van cnmarcados dentro de la

veracidad que prcsume la buena fey d de las panes v el_;uzgador

De tal manera que una vei‘ofrc;ldn_ y;nc_:cprlqda,l'n prueba no es posible quc la parte

oferente renuncie a clla si al ser desahogada le resuelve desfavorable.

TEES CON _
FALLA DE ORIGEN
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En ¢l sistema inquisitive. si la parte oferente renuncia a un nmedio de prucba. el juzgador
pucde ordenarla de oficio si lo considera necesurio para el caso conereto que analiza y cn cstas

circunstancias cstard cn cumplimicnto de una’facultad que le Covmpcm'_\"quc complcmcnla la

aprecincion de los hechos.

n Pl‘lllClplO de mmcdmcmn. A este pnncxplo sc.le; cncuemm mnlo en cl proccso

como cn las prucbas

Asimismo ticne un intima’ rc cnén con ln l'ormn ornl v cscnla dcl proccdumcnlo.

Con cllo qucda cs('lblemdo que: al gual quc la inmediaciéon. rige durante todo el

proceso, mcluycndo al pcnodo proba on

* HERNANDO DEVIS Echandia. Opcit. p. 341.
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Dentro de las prucbas. cl jurisconsullo Hernando Devis Echandia. ha definido a la

publicidad como: “la consccucncm de su umdad ¥ comumdnd de la lcallad In contradiccion v la
83

igualdad de oporlumd.xdcs quc rcspcclo acllae 'lgcn

Dc tal mancra que las prucb.ls ofrecidas’ dcbcn Inccrsc dcl conocnmcnlo de las p'lrlcs h%
dad del Jch

dc jos tcrcqros que J;:cdn(cn su interés ¥ estén en posibi hd.'xdcs ‘de fiscalizar Ia acti

al momento de valorarlas!

es fundamental en la importancia en la materia civil como de 1a'penal.

Este princip

S Prihcipio de ' nicces

existe en el mundo,

Es lmponanlc scﬂalar quc mcdmnlc el cumpllrmcnlo ‘de los pnnCIplos probalonos quc
hemos sciialado. sc’ buscara siempre ‘demostrar et’ fin dc ln actividad jurisdiccional,” que cs

impartir la justicia social.

2.4.- MEDIOS DE PRUEBA ACEPTADAS POR EL DERECHO POSITIVO
MEXICANO.

Antes dc indicar cuales son Ios mcdxos de prucba es necesario delenmnar ‘que se

cnticnde por medio de prucba.

El mecdio.- Es todo mslmmcnlo proccdmucnlo o rnccamsmo quc pucdc originar

motivos de prucba. El mcdxo de pmcba cs solo la’ vm. el eamino quc pucdcn provocar los
motivos para ocacionar los razonamientos o argurncnlos que pcmul:m lcgar al juez a 1a verdad ©

al conocimicento de determinado hecho invocado por las partes en el juicio.

3 Ibidem. p. 343.
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La denominacién de medios de prucba corresponde a las fuentes de dande el juez deriva

sus razones (motivos de prucb.l) que produccn mcdmln o mmedx.uamcntc su conviccién sobre la

existencia dc los hcchos o actos quc constit ven el ochto de ln prucba

Mcdlo dc prucba cs lodo Io quc puedc scr aprccmdo por Ics scuudos. o quc pucda ser

_]ud.lClCllCS. clc).’f‘

su propm COl‘lVICClOl\

que tiende a su desahog

Es medio dc

experiencia, reputa apto

concreto.™

A cflecto de podc

partes. del testimonio de otras pcrsonas y de los hechos malenales o nolonos.

* DR PINA Raficl v.CASTILLO LARRANAGA José. Op cit. p. 267.
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Los tcrcecros cstin obligados a prestar el auxilio necesario alos tribunales on la
produccién de la prucba. pero esto siempre ¥ cuando al hacerlo. no se atente contra su scguridad.
su dignidad pcrsonal. sus derechos de propicdad y posesion. » en gencral. cox)lru' las garantias

constitucionales de que gozan los habitantes de la Repriiblica.”

El articulo 276 del Cédlao de fa prcscnle m\csug.xcnon seﬂ.xl ara conocer I.:'\crd..ld

como testigo o ilustrando el conocimicnto del jucz comeo perito

docutmento que tenga en su poder.

~“La obhg,:lcmn de los lcrccros Frcnlc a ln prueba se desprende pucs. en el derecho
mexicano de preceptos legales cxprcsos. pero.‘ aunque no existiesen. podna deducnrsc
correctamente. del caricter de la funcnonjunsdlccmnnl y de la facultad implicito en Ia naturaleza
de la actividad impuesta. cn todo caso. a. cualquier autoridad legitimamente establecida. de
requerir a quiencs se encuentran en condiciones dc contribuir a un rcsulladoA ﬁ\ii. de interés

piiblico. para prestar su cooperacion,”™*

Sciiala José' Becerra: Bmilism ‘que *La’ ley, par seguridad de’los. procedimicntos.
establece los mcd.los de* prucbn que sirven objctivamente para crear en el animo-de los
Jjuzgadores una conwccxon apla pnm dictar sentencia, pero no obstante. deja al criterio de Ios

jueces la amplitud necesaria para sacar dcduccnoncs propias de los I\echos dcmostmdos 56

podcmus dccxr que cl mcdxo sca cual sca su - natunlcza cs un
su ‘ombrc eslo es uullzado o sirve para com.nbulr a obtcncr la
|dos . por

finalidad “especificaide;la prucbn procesal Los mcdxos de prucba estan’ conslll

clementos de conocmucnto que uencn como ﬁnahdad producxr una conwccmn al _)uez, ‘es por lo’

que sc pucde dct:| quc !odo aqucl clcmcnlo quc snrva dc una odec otra forma para convcnccr al

juez de la custencm o mcusicncm de un dalo proccsal dctcmunado es un medio dc prueba

5 DE PINA Rafacl. Op cit. p. 97. i : ) -
56 BECERRA BAUTISTA José. Introduccién al Estudio dcl Derccho Procesal Civil, Editorinl
Cirdenas, Editor y Distribuidor, México 1985, p. 152. .
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Es necesario hacer la distincidon entre medios de prucba. diligencias probatorias y

moltivos de prucba.

El conccplo Jund:co dc medio dc pmcba corresponde a cu.:lqun':r objeto o .cosi. o biena

una actividad quc sirve para dcmoslrar l.: [ slcncm o ine. stencia del hccl\o coer\ crtido.

Las diligencias prob.uorms cst.m m'cgmd.ls por la dn crsnd.ld de': clos Junsdlccxon.xlcs

quc realiza el juez competente C\honudo‘ vlos lcrccros para darle conoccr'djrcclumcnlc al juez

o darlc a conocer a csic la cficaz cuslcncm cnlrc cl mcdlo dc pmcb..\ N cl hccho coner\ rudo

mecdios de prucba. conocidas a través de las dlllgcncms de prueba ¥ quc mduccn alJu7gador a

tener probados los hechos controvertidos.

Los medios de prucba de que sc pucde hacer uso. segin cl dcrccho mc\lcano. sc huvan
establecidos en diversos ordenamicntos legales procésales. unos de cardcler local. ¢omo son los

diversos Codigos de Procedimientos Civiles que existe para cada csl.ldo de nue&tm chubllca y
otros de cardcter federal. como lo son ¢l Codigo Federal de Proccdmncnlos C N lcs. Lev Federal

del Trabajo. Ley de Amparo. Codigo de Comercio y otras Icyes mns. . ';

En orden de enumeracion de los medios de prucba no c\presa pre['erencm alguna sobre

su estimacion.

El articulo 287 decl Céchgo de Proccdxmlcntos Civiles para. el Estado de Hidalgo
vigente. establece:

“La ley reconoce como medios de prucba

L.- Confesion;

11.- Documentos piiblicos;

[I1.- Documentos privados;

IV.- Dictiimencs periciales:

V.- Reconocimicnto o inspeccion judicials

VI.- Testigos:
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VI1l.- Fologralias. copias fotostiticas. registros dactiloscopicos y. en generil. todos
aquellos clementos aportados por los descubrimicntos de lu ciencia:

Vl” - Fama publica: :

l‘( . Presunciones: -

X.- Y. demis mchos quc produzcan comnccnon en ;I uugador

El articulo 135 dcl‘Cédigci 'd<>: proc c;xnﬁcntosbcnnles menciona:

“La ley reconoce como medios de prucba:

1.- L.x cou!‘cs:é i o
privadés:

11 Los documcntos publlcos ¥

cllo . que se ‘ofrezca_como .tal. incluso

E! articulo 15

“En cl JulClO de amparo s admisible toda clasc de pmebas c\ccplo 1a de posiciones y

las que fucren conlm la moml o contra derecho™

El articulo 1205 del Codigo de Comercio vigente establece:
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“Son admisibles como medios dec prucba todos uqucllos clementos que pucdan producir
convicecion en ¢l .lmmu del Jll/g;xdor acerea de los hechos controvertidos o .dudosos. y cn
consecucncia scr.m lom.ndas como pmcbas I.xs dcclarncnoncs de las panes. lcrccros. peritos.
mspcccxon Judlcml rolo&,r.n"ns. facsumlcs. cintas
yen gi:ner..\l cuulqmc‘r oLra

documcnlos

ci ncm.uo&m rl

moral v al dcrccho. en cspcclal los stgulemes

l Conl‘esnonn
Documcmal

111. Testimonia
IV. Pericial:
V. Inspeccion:
V1. Presuncional:

V1. Instrumental dé Actuaciones: N .
VIIH. Folografias yv. cn general, aquellos medios abonadds bor los dcscuBrimicnlos de la

cicncia.”
ELl articulo 93 del Cédigo‘chcral de Procedimicntos Civiles seiiala:
*“La lcy reconoce como medios de prucba:

I. La confesién; .

11. Los documcntos publicos;

II1. Los documentos pﬁvndos; -

1V. Los dictamencs pericialés

V. El rcconocimiento o Inspeccion judicial;

V1. Los testigos:

VII. Las fotografias, cscritos y notas taquigrificas y, en gencral, todos aqucllos

clementos aportados por los descubrimientos de la ciencia, v;
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V1.~ Las presunciones.™

Doctrinarinmente sc han clasificado a los medios de prucba cn diversas formas. mismas

que veremos a continuacion, -
Becerra bautista: nos da una clasificaciéon de fa prucba de la' siguiente manera:

=1).- Prucba directa ¢ indirecta. - Las “directas son las" prucbas  que producen cli
conocimicnto del hecho directamiente y sin necesidad de intermediarios: a cllas sc oponen las
indircctas, quc también conducen a la prucba del l\;:chol pero a traveés de otros medios ¥ de los
razonamicntos que debe hacer la mente. p:i}‘a' llégdr al conocimicnto del hecho que se investiga.

2).- Prucbas simples y prccoﬁsliluidns.vB;nlham. definié como simples quc se formulan
durante la tramitacién del procedimicnto y a causa dc cste. Tales son las declaraciones de
testigos cxtrafios a la controversia. los dictimenes periciales. ete.. Hugo Rocco. las llama
también por constituir por que sc forman dcspucs de la constitucién o durante ¢l desarrollo del

proceso: las prcconsllluldns son las quc prec\xslcn a la formacién del juicio. las que las panes'

creun prc\'cnuvamcnlc para cl ‘caso de que surja una contienda posterior.” A csl..\ clasc
perienccen los documcnlos o;orgndos ante fedalarios. como son los notarios o los corredores.

3).- Prucbas histéricas ¥, prucba criticas. Las prucbas histéricas son aquellas que son
aptas para representar el objela ‘Que se quicre conocer; en cambiq las criticas. son’ las ‘que. no
representin directamente ¢l objeto que se quiere conocer. A la primém clase corrcspondch las
fotografias. Ias cintas cincmatogrificas. las produccioncs fonograficas. etc. Alla scgund.'x
pertenecen. segun cnsciia Carnelutti,” aquellos ob_,c(os o declamcloncs de pcrsonns ‘que “sin

refigjar ¢l hecho mismo que va a probar. sirven al JLICZ pura dCducu' la c slcncm o mc. istencia -

dcl miismo.

4).- Prucbas pcrmancntes y prucbas tran Los documcmos pcrtcncccn a la

primera clase, por que ticnen la’ cﬁcacna dc ‘conservar’ la reahzac:on de “los " hechos.
Independicntemente de 1a memoria del hombre: a la segunda pcrlcnccc 12 declaracién de testigos
que sc basa cn la mcmoria del hombre, que reconstruye los hechos con clementos puramente

subjectivos.
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S).- Prucbas mediatas ¢ inmediats. La representacion que produce la declaracion de
testigos ¢s mediata. pues sc basa cn Ia mcmond del hombre y s6lo. a través de clla: pucde

reproducirse ¢l hecho n.lrr'ldo. cn c.xmbno la’ eprcscnlactou cque producc de Ios hcchos una

fotografia cs inmediata,

cosus: fotogra

documento.”

ildi

documentos. cte. El medio probalono dlrccto. por

Ovalle es quec . los  medios probatorios ‘s‘c:m

Los primeros custen prcvmmcmc nl proccso coma e los documcmos.

Los medios probatorios por consumlr son aqucllos que sc realizan sélo duramc v.con mouvo del
los dictimenes pc cmlcs. ctc,

procecso. como la declaracion ;es

1on|al In mspcccxén Judxcm

c). Medios prcparnlqrios historicos y criticos:

Los pnmcros rcproduc n o rcpres nan obJeuvamcme los hcchos por probar como las
fotografias. las cintas cmcm’llogréﬁcas,' los documcnlos. ctc. Los scl,undos no represcentan el
hecho de probar, sino quc dcmucstmn 1.1 existencia o inexistencia del hecho que quiere probarse.

las presunciones por c_)cmplo cnlnn:m en esta clase de medios probatorios.

" BECERRA BAUTISTA José. Op cit. pp. 100-103.
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d). Mcdios probutorios reales y personales:
Los primeros son los quc sc rcﬁcrcn a ob|clos o cosas: documentos. fotografias. cte. Las

pcrsonales consistent cn couducl..\s dc p«.rsmms |d confesién. el testimonio. ¢l dxcl.lmcn pericial
clc. - Frnde :

El crilcrio’ ullh/ndo por cl nmcslro Clpl’ldno Gomer, Lara p.Jm la cl.xsxl'c.nc:on dc los

medios pl‘Ob..llOl‘lOS cs el snyncnlc

a). Dircctos'e i11111cdihlos;- Produccn ¢l conocimiento de) hecho sin intermediario

by, Rc.xlcs. COIISIslcn cn cosus. ¥ contran'\s alas pcrsonalcs. producndas por acuvudadcs

de las pcrson.ls. X

c) Ongmnlcs y dcnv.ld.xs Este es un mcro crucno de cI snf'cacxon en rcnhdad. dc las

prucb.xs documcnlnlcs y tradicionalmente sc: ha cnlcndx o po ’ongm \a sc: maln? oel pnmer

documcmo quc sc producc. y como coplas. las dcnvndas de’ nquellos.

d) Prcconsululdas y por cons'

reglamentacién cspccnrca en cl texto de- Ia lcv Las scgundas por cl comrano. son las quc no,

estin nombradas y reglamentadas.

g). Pertinentes ¢ impertinentes.- Las primeras sc refieren a hechos controvertidos y las
segundas a hechos no controvertidos. .
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). ldéneus ¢ inclicaces.- Lus idéncus no solo son las bastuntes para probar los hechos

litigiosos. sino  las pmcbas .ldccuad.:s p.lra cllo. Las pmcb.ls no idéneias: son uqucllas no

adecuadas para prob..lr deter nn do hpo dc hccho

contraria. las criticas no reproducen ¢l hccho quc schade probar. sx no quc implican una scrie de

andilisis de causas y efectos y. por lo lanlo. nlgun'l dcducc n o mfcrcncm. Basicamente. cstas
son las prucbas de llpO técnico. cmrc cllas las'periciales. T

Existen cn rcalldzxd dxvcrs dad dc. clastficacxones, cn cuamo alos med:os probnlonos,

pero los clementos dc prucbn ndmxlldos po el crecho me\xcano pucden clnsxﬁcarsc en los

cuatro grupos siguientes:

*“1® Prucba Testimonial:

a). Testimonio dc'terceros (testigos).
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b). Testimonio dc las Partes (confcsion).

). Testimonio Téenico (pericial).

). Testimonio Confirmatorio (fama publica).

2* Prucba Documental:

a). Documentos pi‘xblicos

b). Docun}cn(ds ph » ados

c). Fotog'r:;'ﬁas copias fotostiticas. registros dactiloscépicos. etc.

3¢ Inspeceién o Reconocimiento Judicia

a). Inspeccion pi—op ﬁentc»‘diclia.

b). Acceso judicial,”
4° Presunciones:’
a). Legales.

b). Humanas o judiciales.™®

8 DE PINA Rafacl. Op cit. p. 135.
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2.4.1.5 PRUEBAS PERMITIDAS POR LA LEY.

la demand.: en..su rcspccuv.x
n de los mxsmos para

Las pancs‘ para |
cou(cslacnén dcbcn d P
hacerlo’ dcbcn lon

Civiles pam cI Esl
scilalados

n. lus‘

medios que prod

Proccdmucn(os vau S para e Eéiado de Hldnlgo eslab]ccc Las partes al ol’rcccr las prucbas. las

rclac:on.xmn con,los hechos fund.llonos de su accién o excepciones.

- Siel lr}bmiai descchara alguna prueba la parte perjudicada puede apelar a dicho auto en
cl cfecto préi'cnli\'o. tal y como lo establece cl articulo 283 segundo piirrafo.

2.4.2.- PRUEBAS CONTRARIAS AL DERECHO O A LA MORAL.

El articulo 276 del Cédigo de Procedimicntos Civiles para ci Estado de Hidalgo, sciiala:
“Para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos puede ¢l juzgador valerse de cualquicra
persona, séa paric o tercero, y de cualquiera cosa o documento. ya sea que pertenczca a las
parics 0 a un tercero, sin mds limitaciones que la de que las pruebas no estén prohibidas por la

Icy. ni scan contrarias a la moral.”

Sobre ¢l articulo sciialado anteriormente, podemos decir. que cl legislador no tomo cn
consideraciéon que hay dcterminadas controversias en que hay que probar la inmoralidad. por

cjemplo cl adulterio como causa de divorcio.
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La lcy es confusa en ¢l sentido de sefialar lo quc pudicra ser una prueba iiunoml‘ ya que
cn los tribunales dccpldl'l muchas vecees las mismas. aun cuando se consnderan nmomlcs. pero
los Jucccs les conccdcn valor probmono dcbldo ala’ trnsccndcm:m lcgnl que pucdcn lcncr. asi

permitirlo 1a’ misma ley. " omi

Sc pucde decir con respccto a lo anterior:que las prucbas ontrarias al ‘ erechb scrizm
aquellos casos en quc la ley ' no pcrnm ‘prucba,= por ejemplo:cl® anicu];) ;78 dcl Cédxgo de
Procedimientos Civiles para el Esmdo dc Hidalgo sefiala quc no se ad.rrule prucba contra la
' uando cl efeclo de la presuncion es

presuncion lcgal cuando la ley Ia prol\ibc

anular un acto o negar.una accion,’ salvo el ‘caso.en ‘que ]a lcy hayn reservado el derecho de
probar.”, si s¢ llcgamn a oﬁ'eccr dxchns prucbas, estas serian contrarias al derecho, es decir, que

son todas aqucllas situaciones cn vque_la ley expki:sa de mancra terminante, que ocurricndo

decterminados hechos o causas no sc admitan pruebas.

¥ BECERRA BAUTISTA José. Op cil. p. 91.
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5.- l"R'U'EBA DE LA FAMA PUBLICA

La fama pl.'lb”c‘:. cs 6lro'
Civiles Paracl Eslado de deal;,o

1cdxo prob.xlono autorizado por el Cédigo de Proccdlmxcnlos

;So clla se ‘entiende. scgun Caravantes, la comun opinién o

creencia quc llcncn lodos o la mayor pdrlc dc los vecinos dec un pucblo accrca dc albml hecho.

aﬁmundo habcrlo sto'u oido rcl‘cnr a pcrson..ls cu:rl.ls o ﬁded:gnns que lo prescncmron B

dentro dcl scno

“° GOMEZ LARA Clpnano. Tcona Gcncral dcl Proceso. Mc*uco. U‘NA.M, 1974, p. 278.

' PALLARES, Eduardo. Diccionario de Derecho Procesal Civil. 21* cdicién, México, Ednonal
Porria, 1994, pp. 368, .

2 ARELLANO GARCIA Carlos. Pr:icuca Forcnse Mercantil. 3® edicion, México, Editorial
Porria. 1999, p. 508.



102

conocido. para averiguar.la verdad de un hecho desconocido o incierto): pero no.cs admisible

quec se les catalogue como medios de prucba.”™"?

La -fama’ pablica . para Aléa!u‘ Za ‘reﬂc_;a una’ crccncm ‘com ud:.l por . una

pluralidad de personas.al igual que la trudicnén quc ‘la Ic\cx1d.1 el rumor el hccho notorlo yain

¢l mito y en este sc dJ(’crcncm ‘del lcsumon o quc es individual by hasta umco :

con respecto a determinada perso
su artc o de su profesion.™ )

pcrsona. El .xd_peuvo cahfcauvo pubhca ‘alude de que sea del conocnmlen

en general,”®*

El autor Hpmbcrlo Briceiio Sicrra, citando al macstro  Alcala Zamora. indica quc la
fma publica reflcja una crccncin compartida por una pluralidad de personas. al igual que la
tradicién, la leyenda, el rumor, cl hecho notorio y aun el mito y en csto se diferencia del

testimonio que es mdlvndual y hasla umco. En este sentido cabe hacer mencidn de que el

testimonio de un tcsugo para quc Icngn cl valor suficiente ¢ idénco en un proceso, ha dc

% CORTES FIGUEROA Carlos. Opcit. p. 341.
% DE PINA Rafacl v CASTILLO LARRANAGA José. Op cit. p. 312.
% Diccionario dec 1a Lengua Espaiiola, Editorial Espasa-Calpe, S.A
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constaric directamente ¢l hecho o suceso que percibe. ¥ no tratarse de un scudo-testimonio o de

un testimonio de ofdas (lestimonio sccundario).

“Respecto de labsb otras figuras mencionadas a su lado. ¢! autor seflala que no cs probable
que 1a leyenda. 1a lr1djci6n'o’bl niilo. clilren como medios de confirmacién en un procecso: péro
si cllo aconlccxcr'l. habrm quc dlfcrcncmr su calidad efccu\a de los hechos constitutivos. pucs cl
primer extremo no rcqucnna nomulmemc dc con!'rmacxén por pertenecer a la categoria de
hechos notorios. si s¢ .xduccn cn el p.lfs a cu a luslon corrcsponden v siempre que tengan la
difusion .y rehc\'c mdlspens.lblc En cu'm(o a os ﬁcchos constitutivos. podrian scr objcto de
lcmcmc son’ lmagmanos o altcrados respecto a ' la

confirmacion, por lo mlsmo quc frcc\

realidad histérica.- ¥ aiun tcndnan quc aduc 'oli'os"mcdios de acreditamiento o de critica

historica y literaria. Resultaria que mxcmms cl lesumomo no seria aprovechable para hechos

rclacionados con la historia. si 1o’ scrin cl pcnl'uc Dc todos modos. los nexos de la fama con la ;

leyenda, la (radxcnén v ‘el nmo. on d mntc en'el tcrrcno confirmatorio. pucs aquclla ¢s un

medio (que poco a poco ha_ ide desapare end por. scr obsolclo en cuanto a su ullllzacuSn en
nuestra actualidad), las olras treslo meJor dicho el conlcmdo de esms. serian ob_;clov‘ La l'ama cs

un hecho que confirma,: nuenlru

compondrian ¢l hccho a conl'm ar

La fama pubhc.x es un medio probntono consistentc en Ja rendicion de testimonios con R

Fama_.es:la:bucna’ecstim fama est bona hominum

acion. dc; los’ hombres::probos:
proborum aestimatio” f : b

Para las sicte partidas la fama es un buen estado del home que vive derecchamente

scgunt ley et bucnas costumbres. non habiendo en si mancilla nin malestanza.
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Desde el punto de vista procesal la fama pablica es vista como voz publica ¥ comutin

opinion.

En bcncral l.l f.mu publlca cs un hccho quc se ha difundido demro de una, comunldad »

no la accpm, pcro la lchslacton cspaﬁola anngua la
regulaba e mcluso hJClﬂ prucba plenn en dclermxnddos casos:

- Cuando sec referia a hechos antiguos.

- En los negocios de poca cuantia y perjuicio




105
- Cuando concurria con otras prucbas v
- Cuando sc trataba del Vinlcrdiclo del dcspojo. :

l‘aina’pﬂblica es 'un'mcdio de prueba

En conclusion podemo s decir: quc la prucbn dc

que en ia actualidad mras v
alguna por quc‘dc
transmitido dc pad ’s

hechos sobrc quc A

372 los rcquis‘ilbés*pam"qu;::h prucba de 1a fama publi

ART. 372,
tener las condmlones snglucn(c

“Pnra quc la pruceb:

algunos hecho: unquc indirectamente Ia comprueben

El articulo 373 "y137-,t deljrefcrido Caodigo seiialan caracteristicas para acreditar la fama
publica. T !

ART. 373.~ “La fama puiblica dcbe probarse con testigos quc no sélo scan mayores de
toda excepeion, sino que por su edad, por su inteligencia y por su independencia dc su posicion
social merezcan verdadcramente cl nombre de fidedignos.™
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ART. 37+4.- “Los testigos no sélo deben declarar kas personas a quicnes oyeron referir el
succso. sino también las causas probables cn que descanse la creencia de la sociedad.”

Podemos dccir quc son cmco los clcmcnlos que dcbe de reunir la fama lebllC.l p..\r.x que

esta sc acredile:

- Quc sca uml‘orme consl.mlc pcrpclu.x : le\e ni conlmn.: o mezcl.lda con.
f otros quc no. no sc sabrd

scmxplcna. ¥y scguin nlgunos au(orcs. constituia prucba plena’solo en algunos casos, sncndo los

SIgUICl“CS

- En las cosas antiguas que excedicscn la memoria de los hombres: -
2°,.- Cuando concurricscn otras circunstancias o presunciones:

- En las cosas de poco perjuicio y en las causas ligeras:
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- Cuando sc tratasc dc interdicto restitutorio. pues entonces probada la fama. debia
restituirse Ia poscsién:

- Cuando sc tratase déevitar un'escindalo o delito. - o

2.5.2.- CARACRERI

fama publica son los sngmemcs

1.- Dcben de tratars pcréc}n;is determinadas; : .

2.- Deben ser personas conocidas;

3.- Deben se ;)brsénas 'l‘i’oi_lra'dns; .

4.- Deben ser pcvrs’ion s ﬂdédigﬁaéz

5.- Dcben ser 'pérsonns'quc no hayan tenido interds alguno en ¢l asunto de que se trate:
6.- Dcben de scr personas que sean mayores de toda excepeion:

7.~ Dcben ser tres o mils testigos:
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8.- Deben ser'testigos que. por su'edad. por su inteligencia y por la independencia de su

posicion social merezcan verdaderanicnle ¢l nombre de fidedignos.™

f.a men publlca rcclnma la’ existencia’de dos calegonas dc 1esl|gos. las personas
determinadas dc que lcnga ongcn ¥ las Hamadas a probar su, t:\xstcncm. ¥ como estin h.m dc ser -
mayorces de’ lodn c\ccpcxén vimerezcan \crdndcmmcnlc el nombre ‘de.los origi nadorcs. por
numbrarlos asi. de la fama pubhcn seran’ tcsugos dlrcclos si han pcrcnbldo mediante sus sentidos
el hecho’; o prob.lr lo scrﬂn indirectos si c.\pres.m tan solo una conviccion de referencia: pero en
cuanto no sean cnndos a juicio para declarar. no pasaran de ser lcsugcs extraprocesalcs. existe la
posibilidad de quc los scgundos sean una scleccion de 1os primeros. como scria anticconémico v
ademas suscitaria dificultades casi insuperables del orden prictico citar a la gencralidad de la
poblacion donde se supone acontecié el suceso de que se trate. la fama publica quedara probada

mediante un nimero restringido de testimonio.

En neccsano de(cnmnnr a que catcgoria pertenecen los testigos probatorios de la fama
publica. Cuando los tcsu;,os probatorios son a la vez originadores. no cabe duda de quc sc
comportan como nnrr:ldorcs de hechos que conocen por si mismos: pero cuando actian, segin

dijimos anlcs como Icmcnlos de enlace cntre los originadores ¥ el juzgador, entonces ademis
s 1 chos que les han sido referidos por otros. van a prcsenmrlcs una especic ‘de

aval o gnmhua mor: ’l de crcdjblhdad. ¥y de ahi que el leglslador exija que *sean mayprcs de toda

c\cepcxén y.qu por su: uuehgencm ¥ por la indcpgndcni:id'dc‘su posicién social merczcan

vcrdadcnmenlc ‘el nombrc dc I'dedx&,nos" (aruculo 373 dcl Codxgo de Proccdxmxcnlos Civiles
para cl Estado dc Hldzllgo)

En este caso los lestlgos adcmas de nnrradores. r lenendréh como fedmnrios, es decir,

para avalar la veracidad dcl‘ hccho consutuu 0 dc ln fama’ pubhca o .mds exactamente, la
crcdxbllldad dc losv test

% ARELLANO GARCIA Carlos. Op cil. p. 509,
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2.6.- LA FAMA PU BLICAH YELH ECHO Nvofom’o‘cq.\io‘ CUESTIONES DIVERSAS.

Alg,unos autores con!‘undcn lo que ‘es el hecho notorio. ya quc al

mencionar la fanm pubhcn Ia rcl'lcrcn lamblen como hccho nomno o manifiesto. lo cual es un

dcsacicrto. de acuerdo a lo quc veremos a conlnumcn

Por principio de cucntas “los hcchas nolonos se e\ceptuan de la pmeba blcn por -

disposicion expresa de la fcy o bien en virtud dcl pnncxp dc cconomm proccs.ll frentc a la

calidad dec cicrtos hechos. lan cvidentes ¢ descuublcs. quc Nigir: para clios: la prucbn no

aumentaria cn lo mids minimo ¢l grado de conv |ccxén quc clJu

debe tener acerca de _la verdad

de los mismos.™*”

¢’ DE PINA Rafael y CASTILLO LLARRANAGA José Opc 289. .
%8 CALAMANDREI Esludlos Sobre el Proceso Civi Buenos Axres Editorial Blbhogxnﬁca
Arpentina. 1961, P 185
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¢l fallecimicnto de un personaje histdrico. pertenceersi a lu primera categoria: en’tanio que un

vecino de la localidad. corrcspondc a la. scgunda la .msencm dcl cxxludo dcl consc;al de un

oy untamicnto. seri l'.u’na

llbllCd cn el rcspccu\o mumc:plo y \"cu I&,ualcs cond:c oncs la de un

discutidos y dxscunbl‘ S a pcrsona de cultura media dentro del pals que se invoque. por

fama pablica en! cambio cl hecho Iustonco solo conocxdo por los pertenccientes a un
determinado cnrculo o sector de pcrson'ls. :

- ELEMENTOS‘QU}:pnk'i:m-;Ni:m ~'L’A"‘ FAMA PUBLICA DEL RUMOR.

Los autores que’se hnn'ocupado en cl cstudJo dc la prucba de ia fama pubhca. han
pucsto particular :
Gabricl. que s¢

**La fama, opinién pablica, tanto ta que se refierc a las cosas. como la concerniente a las

personas,” se ha  confundido frc

temente con’ los” ruidos populares. rumores, aun por los
Jjurisconsultos™

% BRISENO SIERRA Humberto. Op cit. p. 1358.
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“Ha dcbido dlslm;,uursc la opmlon pubhc.l o'cl sentimiento du‘lodos los ordcucs.
adoptado por las gentes instruidas v de bien quc cs sxcmprc dxg,nn de con51dcmc10n dct rumor

que es la sospecha temeraria dc un populacho cxc&,o que la cnsuahdad. la md.lscrccxon o ondo o

nimar contry cl hombrc m-' honmdo

algtinas otras cousas pucdcn prC\ cmr

fama si:

IV‘ La fat a’c e con el. tlcmpo al paso que ¢l rumor. por el commno. sc va
dcs’allccxcx\do con cl tmnscurso dc los aﬂos

El Jurlscons |lto mexncano Moreno Cora dice. rcﬁnéndose a esta d:.fercncms. que por
nuis que scnn clams y.csié. es muy dificil cuando se llcga a la aphcacxon de lalcs doclnnas.

distinguir Ia fama pubhca de fos mumores infundados. que no son” muchas \cces m.is quc cl cco

de una sola voz. quc repetida hasta lo infinito por una mu]mud mconscxenlc ; llcgar a prescnlar -

con cicrtas apariencias de verdad. hechos notoriamente falsos a l \1stn del bue scn i

Los mismos estudiosos del derecho. hablan dc Ia ncepmcn n de la- prueba de la fama

haberlo wslo u ofdo a personas cicrtas y f'dcd:gnns quc Io vu:ron, y para cste basta que algunos
lo digan, sin scilalar el autor de quien lo saben. ¢s decir, cuando una creencia u opinién esta

reducida a un corto niimero de personas, no scerd fama sino rumor.
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“Mecdiante una 'distincic'm ‘cupicsc' refljar 1a “diferencia cmre' los dos. conceptos.

diciendo quc micntras cl umor nO pasa dc SC \a],O e n'nprccxso SQ cuu\l'l O sC murrnura. Ia l‘ama

pcrsonas malévolas

alg\mns obras. cl scgundo como gcmlcn dc la pnmcrn y dc Ilcgnr a identificar dxchos conccplos.
sin cmbargo “varios prziclu:os cspafiolcs pcrc:blcron Ia “diferencia. ¥ tras menctonar las dos' :
maneras de Ia fama. se;,un sc refiera a la ‘conducta o a los hechos de alguien, dw!dcn 1a segunda -

por razén de su ongcn en tres modos a saber: ¢l rumor. 1a malevolencia (mads blcn la cm'dmncxén)
v la fama en estricto sentido, Prescindiendo de 1a scgundn el rumor se caractenza por ser vana
voz del vulgo. que no tienc autores ciertos. ni razones probables para cue el hccho sca crcido. la
'slencm del rumor.

cuil no debe de ser atendida ni estimada por tal: o como se expresa: para la e. 3
basta que algunos lo digan, sin sciialar el autor de quien lo saben. mientras que se ll.xmam
propiamente fama. cuando todos los vecinos o la mayor parte del pueblo afirmen algun hccho.
por haberlo visto u oido a personas ciertas y fidedignas que lo vieron,™! )

™ tbidem., p. 321.
T ALCALA ZAMORA Y CASTILLO Niceto. La Prucba Mediante Fama Piiblica. México
Revista “El Foro™, Scptiembre, 2" época, T. .4, n. 3,-1947, p. 319, .




CAPITULO 3

LA FAMA PUBLICA EN EL CODIGODE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL
ESTADO DE HIDALGO CONMO MEDIO PROBATORIO.

3.1.-PRUEBAS ACEPTADAS POR EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
DEL ESTADO DE HIDALGO. :

El Cédigo dec procedimicntos Civiles para cl Estado de Hidalgo menciona en su articulo

286 los medios de prucba que reconoce la ley.

ART: 286.- *La ley reconoce como medios de prucba:

I.- Confcsnon

1= Documcnlos pubhcos.

HI.- Documenlos privados:

V.- Dictamenes periciales:

V.- Reconocimiento o inspeccion judicial:

V1.~ Testigos;

VIL.- Fotografias, copias folosmucas rchstros dactiloscépicos y. en general. todos
mlcnlos de la ciencia:

aqucllos clementos aportados por los dcs ut
V11lL.- Fama puablica; .
IX.- Presunciones: ; .
X.- Y demas mcdios quc produzcaifconvicc_ién en gl_iuzgndor.

la ue “El penodo de ol‘recmucmo de prueba €s
: sngul nle a l-’-l noufcacnon del aulo que manda

El articulo 287 del rcfcndo Cédxgo s

de dicz. que cmpczara a:conl

abrir el juicio a pruc

Asi mismo ¢l articulo 296 habla de 1a rcccpciéri y prictica de las px;ucbns, sciialando:
“El jucz queda facultado al admitir las prucbas ofrccidas para clegir 1a forma cscrita o 1a forma

oral en la reccepeion y practica de ellas.
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En Ia forma escrila las prucbas se recibirin durante ¢l periodo probatorio en las fechas
en las que el jucs lo deternsine: lo cual hari desde el auto de admision. La recepeion oral de las
prucbas sc hard en una audicncia a la que sc citara a las partes en el auto de admisién de prucbus.
scrinlando  al efecto cl dia 3 la hora. teniendo en consideracién el tiempo para su preparacion:
dicha audiencia sc celebrara dciuro dc los treinta dias siguientes al auto de admision.

Nunca sc dcsuhob.lr‘m pmcbas fucra de los términos prescritos para la forma escrita o

para la forma’ or.ll cn ciiso commno sc estard a lo dnspucslo en la fraccion ll del articulo 696.”

Dc Io nn(cnor se dcsprcndc quc las p.u1cs cn cl proccdxmlcmo ordm.:no civil. (cndmn
un tcrmmo pum cl ol‘rccmucmo \ dcsahogo dc pruebas ‘de cuarcma dxas el cual no sc pucde

e\ccdcr sxcndo los pnmcros dxc? dias p.nra cl ol‘recnmemo\ los tremm sxgutenles para el

dCS-.IhOL,O de prucb.xs. o

" Existe una c\ccpcnon a Ia rc;,l . ias pnra cl ofrccxrmcnlo ¥ desahogo de
Ia prueba. asi 1o establece et articulo 298 del‘Cédxgo de roccdmucmcs Civiles para el Estado de
Hidalgo que a la letra dice: “Cu.mdo las pn;cbas hublcren dc practicarsc:fuera dcl Estado de
Hidalgo o del pais. a peticién de partc se; conccderﬁ un término para su desahogo de hasta
N sxcmprc que se llencn los siguientes requisitos: 1.- Que

Que s¢ mdxqucn 1os nombres y domicilios de

scscnta y noventa dias. l’CSpCClIVZlan(

sc solicile durante ¢l ofrecimiento de prueb
los testigos que hayan de ser c\anunadosA cunndo 1a prueba sea testimonial: y 1ll.- Que se
designe. en caso cn caso de ser prueba instrumental. los archivos publicos o particulares donde

sc hallan los documentos que hayan de presentarse, inspeccionarsc o cotejarse.

La valoracién de las prucbas sc cstablece en los articulos 398 al 420 del Codigo de

Proccdimicntos civiles para el cstado de Hidalgo.

3.2.- ANALISIS DE LAS PRUEBAS ADMITIDAS POR EL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE HIDALGO.

Ahora analizaremos las prucbas aceptadas por el Cédigo de Procedimientos Civiles

para cl Estado dec Hidalgo vigente.



LA PRUEBA CONFESFIONAL. :

confesidén., por quc h-ly quc lomnr cn'cuenta la eustcncm dc las © nfcsnoncs lacuas.

"2 DE PINA Rafacl. Op cit. pp. 140-141,
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l'.:\'or-nblc p.lrn quxcn absolwo posiciones y
La conl‘csién sc clasificaendos g

A) Judicial v

B) Extrajudicial. ; S

A) Confesidn judicial.- Se llama confesién judicial a.la fonnulada en JUICIO. ante
jucz competente, ¥ con sujecion a las formalidades procésalcs cslablccudas al
efecto. Dc nucstro derecho posnno mexicano podemos “deducir:1a sxguxcntc
definicion descriptiva: Confesidn judicial es cl reconocmncnté dc hcchos proplos

que produce cfcctos juridicos cn contra dec- qmcn sn:ndo c.xpaz. lo hace

libremente y formalmente en juicio.

Para que la conlesion judicial tenga validex plcna sc rcqulcrcn rcqulsuos dc cap:lcnd.)d.
libertad y fonnahdad aque aludc la lcglslacnon. . ’

La confcsnén c\presa, ‘es 1a que se producc nl rcconoccr los hcchos mvocados por.la

actora, en cl escmo de conlcstncmn ala demanda por p.xnc del dcm:mdado o blcn al contestar

absolvcnlc

oralmente las’ posncnons:s quc sc fonnul..m

7 BECERRA BAUTISTA José. Opecit. p. 111
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La confesion judicial expresa pucde ser a su ves simple o cualificada.

La confesién simple cs  Ja que se hace por la parte. lisa y Hanumente. afirmando [a
verdad del hecho objeto de la - misma: la cualificada es aquclla en que reconocida por ¢l
confesunte T verdad del hecho. afiade circunstancias que limitan o destruyen Ia intencién de la

parte contraria.

2.- Conlesion tacita (Hamada igualmente ficta). es la que sc inficre de ;lgfxli hecho o sc
supone por la ley. En ;culid;:d csta forma dc confesiéon. constituye una prcsuilcién juris tantam.:
El que decbe absolver posiciones serd declarado confeso cuando sin justa causa no comparezci.
cuiando s¢ niegue a declarar. cuando sin hacerlo insista en no rcsbonder‘:aﬂr;ﬁhlviya )

l‘lC!,dll\‘ unente.

- Conl’csién cspon(:inca. podemos decir que son hcchos admitidos" son aqucllos acerca

algunas rormahdadcs lcgalcs. :

Con arréglo a nucslrh Icgisl.lc:én me, icana para que la ‘confesion haga prucba plena cs

necesario que concurran lns snguxcmcs condxcmncs‘

- Que se haga por persona capaz de obligarse;
- que scea hecha con pleno conocimicnto y sin coaccién ni violencias
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- Que  sca: de hecho proplc. o en su cuso. del representado o del cedente ¥

concerniente al negoci
- Que sc haga conl‘ormc .1 ‘las form.llld.ndes de l.: IC\

El valor probulorid de I conl‘cs'on cs di umo. scbun se lr'ue de I cl.lsc dc confcs:on

que sc produzca. yua quc pucdc d.:rsc dc ‘mancra Jjudicial o c\lruJu xcml L.: t:onfcsnoh Judxcul

hace prucba plena cu-mdo concurrcn los requisitos: quc scx'i.lla el umculo w9‘i dcl Codxbo de

procedimicntos Civiles p.xr.x cl Esl.wdo dc Hlddl!,

articulo 305 .xi 32" dcl Codlgo dc
su: \aloracmn se cslablccc cn el

articulo 398 al 406 del Cédjgo cn comcnl

LA PRUEBA DOCLJ_MENTAL

La prucba documenlal también llnmada Incral cs-laque-se hace por medio de

documentos. en la forln prc('Jad.l’por lns lcvcs proccsalcs.

Los documentos son considerados como uno de los medios mis scguros de prucba en

un Proceso.

Se cnliende en general por documento, todo escrito en E;ixé sc haya consignado algin

estar firmados o no en forma aulcnuca Io que s:gnlﬁcara fo indudable: de’ su:procedencia.

Precisamente como medio de aulcnuc:dnd sc ha rccurndo a la firma. a la rubnm, a los scllos. a

las hucllas digitales. ya que con cs(o sc lc prclcndc atnbu r un doc ¢ mcnlc a unn pcrsonn, y quc

no puedc ser objeto de dudas.
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Los documentos deben eslar. o contener hechos o actos juridicos. dicho en otras
palabrias. que ¢n lo que se haya escrito sc debe asentar hechos o actos de voluntad que tiendan a

crear. extinguir o modificar situaciones juridicas.

Esta probanza a su vez se divide en dos que son:

A) Documentos piiblicos: y |
B) : Documcntos privados:

A) Son los _escritos que? conslgnan en f‘orma autentica.

lcdamnos o .mlondades cn cjercicio de

sus f'uncmncs v los ccrurc.xdos por cllos.

Docunicn(os pi’jbl cos’.son c:lldnécs »‘l'os‘olorgndo‘s por. autoridades o funcionarios

publicos en el ¢jereicio de sus funciones. o por pcrsonas m\csudns de fe pubhca dentro del

ambito de su competencia en forma legal.

LLos documentos publicos sc clasifican -asu’” vez. -en notariales o instrumentos.
autorizados por los notarios: administrativos, expedidos por los funcionarios de cste orden. en ¢l
cjercicio de su cargo y dentro del limite de sus atribuciones: judiciales. derivados del gjercicio de
Ia funcion judicial. ¥ mercantiles, autorizados por quienes tienen. segun la lcgislacion
correspondiente. concedidas funcioncs de caricier notarial en esia materia.

La clasificacién legal de nuestro derccho positivo. que dentro del proceso civil ticne

miis importancia es la siguiente:

a) Las . actuaciones _judicialés Actuacion judicial significa 'hechos,

realizados denlro dc un JUICIO Sus caracteristicas son las: sxguxenlcs’yr

Deben escribirse cn cllas no pucdcn utilizarse abreviaturas ni rasparse

las frascs cqulvocadns, sobrc las que solo s¢ pone una linea delgada que

salv-mdosc al fin, con toda prec:snon'el error

comcndo. Tamblcn los ocursos es decir. los escritos de las parlcs o de

terceros que por cualquicr motivo deban venir al juicio. deben escribirse.
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Las .lcllmcmncs |ud|cmlcs. ademuis deben de ser firmadas. d‘_bcmn ser dlllOl’ldedS buajo

pena de nulidad por el l'uncnonnno publlco a quien corrcspond.l dar I‘L o ceruﬁcv cl acto.

'simplc significa

Las copus sxmplcs sc distinguen de fas autorizadas. por l..mlo que copl

escrito sm firma.

by 'Las “escrituras originales. Sc consideran como cscnlums onglnalcs

. cn.\lqulcr'l de los siguiente instrumentos publlco

L El on_n,m.l quc cl nomno asicnte en cl libro aulon ndo haccr consmr un acto

Juridico. » sello del nolano :

quc ‘conl ngp las f"rmas de los comparccxenlcs y a firma

11.. El ongm.xl 'quc se: mtc;,rc por cI documcnlo cn quc sc consngn el acto Jurxdxco dc

que se trale ¥ poru

libro autorizado

acto |und1co quc el nolano asxcma enel prolocolo bajo su l‘e a sohc tud de parlc aulonzada

c) Los testimonios de las escrituras publicas: El testimonio es la copia cn la
que sc transcribe inlegramente una escritura o acta notarial ¥ se
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transcribe o sc incluyen reproducidos los documentos anexos que obran
cn cf apéndice. con excepcion de los que cstuviesen rediactados en
idioma extranjero. ano ser que sc les incluya en folocopian con su

respectiva traduccion v los que'se hayun insertado en el documento.

Documentos auténticos. Las autoridades  administrativas  forman
cxpedicntes cue conticnen sus actuacioncs consistentes en lias peticiones
de los intercsados junto con las documentaciones anexas y las copias de
los oficios en que las propias autoridades resuclven s tramitan las

solicitudes que les hacen quicncs cjercitan algan derecho.™™

El articulo 324 del Codigo de procedimicntos Civiles para ¢l Estado de Hidalgo

cstablece cuales son los documentos priblicos.

ART. 324.- “Son documentos publicos:

1. Los testimonios de las escrituras publicas otorgadas. con arreglo a’ dcrccho v las

escrituras on!,m.llcs mismas: . T

Il. Los documentos auténticos expedidos por func:onnnos quc dcsempcﬁan cargo

publico cn lo que se reficre al c_)r.rcu:lo de sus funciones:

Hi.

" BECERRA BAUTISTA José. Op cit. pp. 145-148
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Vil Las ordenancas. cstalulos. reglamentos 'y aclas d'.. socud.:dcs o dsocmcnoncs.
umiversidades. sicimpre que estuvicren aprobadas por cl Gobicrno Gcncr.ll o dc los Estados v las
copias certificadas que de clias sc expidiercn: . PR ’

VIII. Las actuacionces judiciales de toda especic: B
1X. Las certificuciones cue expidicren las bolsas mcrcnnulcs o ‘mineras 'xulor

ley v las expedidas por corredores titulados con arrcglo al Cod:bo de Comcrc:o

X. Los demiis a los que sc les reconovzca esc curacler por Ia ley.

B) Documentos Privados. Son aquellos en que sc consigna una alguna disposicién
o convenio por personas particulares. sin intervencién de escribano ni de otro
funcionario que gjerza cargo por autoridad pablica. o bien con la internvencion de
estos x'nllimqs. pero sobre actos que no sc reficren al gjercicio de sus funciones.

Documentos privados son 1os escritos que consignan liechos o acms_juridicos rc:lli?ﬂdos
rcs La cumclen’suca esencial de cstos escritos es precisamente la ausencm dc 1a

cntre pdrucul'
intervencion dc una autondad o de un fedatario en ¢l momento de su olorg.mucmo.

En muchos casos nuestra legislacidn exige. la forma escrita pam crcar obllgncxoncs de X

cariicter unilateral o bilateral. pero no ordena quc los otorgantes deban compnreccr ante’ nomrlo °

fedatario alguno para que cl documento sea valido.
Tratindose de documcmos que consu,nan obhgacxones Ia leg,lslnuon e‘age quc sc.m

PRUEBA PéRIle\

Consistc ¢n el dictamen que rlnde cl pcnlo sobrc pumos cucsuonados. que rcqmcrcn de

un conocintiento prdcuco o \'ersados cn alguna cxcncla. nnc u of'cxo y quc auxllmn aljucz enla
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constatacion de los hechos v en la determinacion de sus cuusas 'y cfectos.: “cuando media una

I

imposibilidad fisica o sc requicran conbcimiemos especiales en la maleria.

Cuzmdd 1 prccx..\c:éu dc un hccho rcqulerc d-. p.mg dgl obscr\ador una prcp.m)cnon
cspccml oblcmd.x ‘por’cl csludx_ cncnuﬁco dc’ la m.ncrm a quc sc rcﬁerc. o stmplcmcnlc por la

cn cuanto | L ns:dcmrsc m.xlcn.l propla dc la e~xperiencia técnica nuis bien que de

cx‘pcricnc'u"comuri sxslcncm de c..lraclcr prcpamlono s subordinado. delegada a paniculares

clcnlcnlo< dc dccxs:on

"El diclaknén de ‘peritos es utilizable cuando los hechos a que se refiere Ia cuestion
litigiosa rcqulcren conocimicnios facultativos por versar sobre algin arne. oficio. ciencia o
prol‘csmn Los pcnlos o judices fucti (jucces de hecho) son las personas que auxilian al juez con
Stis COl\OCll“ICIllOS cientificos. artisticos- o tdcnicos en-la m\esllgac:on de los hechos

controvertidos.

Ademis de los requisitos genéricos de gqpn@:idndﬁiridic oI1mo s@n la mayoria de edad

v plena capacidad ‘mental,’ los. peritos deben tener conocimicntos en’la ciencia o arte a que

pertenczea el punto sobre ¢l que ha de oirse su

tengan titulo’

(ART. 342y,

7S ALSINA Hugo. Tratado Tcéncobl’racuco de Dcrccho Procesal ClVll ¥ Comercml Buenos
Aircs. Editorial Soc. Anon Edllorcs 1958, Tomo I.'p. 350.
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“El orrccmncmo dcbc h.xccrsc obscrvando lus siguientes rornmhdudcs Dcmro del’

periodo de ofrccimiento de pmcb.ls I..\ p.xr(c |meres.xda dcbc Destgn.tr ‘el nombre dcl pcn(o ¥ su

la’ prueba 1as” cucstioncs que . deban

domicilio .3 expresar los pql)los sobrc los® que versar:
resolver los pci-ilos B AN
iculos’del 342 al 349
aloracion se regula por el

del Cod|bo de Proccdmucnlos Clvllcs pah

articulo 4135 dcl mlsmu rdcnamlcnlo |C5d|.

w377

counticnda.

_;unsdnccuonal Eslc organo dcl‘Esmdo dcbc hacer:su’ actuacid

judicial. Y una v& rcaln

valorard confonnc a las

Orxynalmcnlc cl ordcnamlcmo Juchcml recac: sobre hcchos cuya existencia sc haya

probada cn pleito pero, que reanen cnrcunsl.mcus cspccualcs de mﬂuencna en la cuestion, que no

’® DE PINA Rafacl. Opcit p. 179.
" MATEOS ALARCON Manucl Op cit. p. 164.



pueden apreciarse debidamente sin que el juez veu y examine por si mismo el estado de la cosa

litigiosa.

Cuando ¢l hecho que ha de ser probado. consnslc en un eslado pn.rm.mcmc dcl mundo
exterior, lu prucbu cs muy snmplc"cl Juc/ se h.lcc c.lr;,o ‘de ¢éf por medio de una pcrccpcnon dec

sus proplos sentidos.

Ld mspcccxon Judlcml cn lcrmmos gcneralcs dcbc recner sobre cosas ¥ ob_]clos que la

as si gul‘cnl)e,'s denominaciones:

- ' Inspeccién judicialy

- Inspeccién ocular
- Reconocimiento: -
- Vista de gjos:’

- Acceso judicial..

La prucbn dcl reconocmncnlo o mspcccxén _]udlcml se encuentra regulada cn los
articulos 350 y 351 del Cédigo de Procedmucnlos Clwles para cl Estado de Hidalgo vigente y
referente a su valoracién, esto lo eslablccc cl articulo 414 del multicitado Cédigo.



LA PRUEBA TESTIMONIAL.

Consiste en lus declaraciones de terceros a los que les consien los hechos sobre los que

sc fes examina.

Por tanto Ia prucbu testimonial se'origina cn'la declaracion de testigos.

scntidos.”™

scg,unda un mcdxo dé prueba. en cslc scnlldo. Ilammuos testigo a Ia persena que comunijca al

jucz - ¢l conocnmcmo quc poscc accrca dc dcxcmunados hechos cuyo esclarccimiento interesa
w9

para la decisién de un proccso

“En realidad hay dos manecras de considerar a los testigos: Una de ellas consistc en
camenie_son testigos los que declaran ante el jucz. o en cualquier clase de

afirmar, que
investigaciones, pero este punto dc vista no convence. por que, si al testigo no le constan los
hechos sobre los quc‘dcclura, cn realidad carcce del conocimiento necesario para hacerlo, por

olra parte. pucdc scr consndcrado como testigo la persona a quien le conslan los hechos rclativos,

sca que declare o no respecto a cllos, "8

“El u:sugo dcbc de ser conoccdor dxrcclo dc las cucstlones sobrc las que se mlcrroga y

ademiis, debe tener las caruclensuc.xs de lmparcmhd.ld. es dccxr de no lcner un interds purucular

7 BECERRA BAUTISTA José. Opcit. p. 111,
7 DE PINA Rafacl ¥ CASTILLO LARRANAGA José. Op cil. p. 329
50 PALLARES Eduardo. Diccionario de Derccho Procesal Civil. Op cit. p. 761
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cn cl negocio v de no cstar en posicion de rclacion intima o de enemistad. con alguna de las

partes en juicio.”™'

Hubida cuenta dc quc cl. lcsu;:,o cs toda’ pcrsona que dcclara en JI.uClO acercy de los

hechos nle[,pdos o comrmcmdos scgun lns clrcunslancms. scgun las ‘circunstancias- que

Tcslq,o mslrumcmal el quc ha sido testigo del otorganuenlo de una cscnluru.
la \-crdnd cn su dcclamcxon

- Testigo false. cs el quc ha faltad maliciosamentc

- Tcsllgos abon'l “pudicndo raurcarsc por cstar: auscntc o haber
fallecido! se corrobom su dicho con’la usul'cacxon dc su \emCldad y de no lener

tacha légn

- Tcstigoé libres dc toda excepeion, el ‘que no tiene tacha legal:

- Tcslu,os conlc s:faquellos cuyas décjfxmcioncs estian conforme en cl hecho ¥

sus CI l’Cl-U‘lS nClﬂ

Tcsngos smgul.lrcs, los quc dxscucrdan .en c] hecho. en las personas. o cn
Esla dxscordancm o smgulandad dc los"

cualquxcr otra cxrcunslancm escncml
testigos se dlCC advcrsanva. cuando ct dlcho de un tcstxgo esm cn commd:ccu‘m
con ¢l de otro: Diversificativa. cu.-mdo cada’ testigo dcponc sobrc hechos
d‘f‘crcmcs. pero que no se contradxccn y acumulatwa o ad.numculnuva, cu:mdo
los testigos declaran sobre hcchos que: aunque dnersos. se avudan mumnmcme

'por ir todos dirigidos a probar ¢l punto quc sc conlrowenc'

®1 GOMEZ LARA Cipriano. Op cit. p. 305 y 306



- Testigos idoncos. 1os que por sus condiciones personales » el conocimiento de

los hechos controvertidos. merecen fé en lo que declaran.

- Tcsligosjudié ales. los qué,;icél:njnn en los lriliunhlcs:

- Tcsugos lcslamcnlan
de nulidad dcl nnsmd

los que asxslcn al olorgamlcn(o del |esmmcnlo. bajo pcn.l

Para algunos aulorcs cl tcsumomo con m.xs fucrza prob'nona cs el quc sc ofrece por
medio de los testigos directos. ¥ eslos son’ aqucllos quc pcrctblcrou nudxanle sus sentidos el
hecho u probar, los cuales o su vez,' proporcxon.lron el conocxmlcnlo a’ los quc habrin de servir
de cnlace. que de llegar a prcscmarsc como’ medio ‘de prucbn -se’ con\crunan cn testigos
narradores intra-procésales hacicndo suyo lo quec oycron, dc tal 'sucrte’ q 'c en muchos casos, si
creen cierta v fidedigna la fuente, del‘cndcn el rclato con ma\or con\encmuenlo ‘subrogdndosc

la condicién de prcscncmlcs

Testi;,o cs . cmonccs la pcrsonn quc dcclnm .e

2 BANUELOS SANCHEZ Froilan. Prictica Civil Forense, México, Cardenas Editor y
Distribuidor. 1978, p. 382.



FOTOGRAFIAS. COPIA‘S FoTos*rATICAs Y DEMAS ELEMENTOS.

dacti loséépic

identificaciol

Podemos deducir la prcsu
hecho desconocido. dcducxcndolo d

légico por cl cual, argumcmando scgu nculo dc causablhdad. quc liga unos con otros los

acaccimientos naturales y humanos podemos mducn Ala subsxstencna o el modo de ser de un

determinado hecho que no cs dcsconocxd n’ consecucncm de olro hecho o hechos que no son

desconocidos.

Existen dos tipos de presunciones a saber: 1a legal y la humana.

® GOMEZ LARA Cipriano. Op. cit. p. 307



Hay presuncion legal éuando ésta 1o cslablecc cexpresamente ¥ cuando la consecuencin

nace lnmcdx.lm v dlrcclamcmc de l.l lcv.

conocidos por una cornumdad, pcrsonas muy "armngadns en ella de presug:o y que vienen a

proporcionar alJu7gador algo quc consmuyc panc dcl conoctmlcnlo pubhco sobrc determinados
hechos.

* DE PINA Rafacl. Op cit. p. 233.



Asi pucs. la fama publica cs un  cstado de opinion sobrec un'liecho qiic”sc’ pru'c’ba

mediante testimonio de personas que fa ley considera hibiles para este’ efecto v su’ fucrza

depende de la mayor 0 menor consistencia que tenga aquella opinion: asi como tam

nuiyor o menor crédito de las personas de quicnes sc origina.

La fama no sc lll“ll.l a las personas. sino que se alnbu\c a los hechos. lax fama publlca
sc maltcrializa cn un..l opmlon que s¢ han formado los vecinos de un pucblo Se dcslnca quc esta
pucde ser de nm\or o mcnor consistencia. segtn la mayor o menor crcchbllldad dc las persou..ls :
dc quiencs s¢ proghycc csa fama publica. )

La fama fcquiérc de una difusiéon de la personalidad que corresponde a un sujeto para
que llc&,uc a- e\tcndcrsc cl conocimicnto de considerable nimero de personas dentro de una
socicdad dclcrmmad.x ‘Entre mayor ¢s la fama. cuantitativamente es mas grande el conocimiento

que sc tiene de _:llgunos aspeclos caracleristicos de la personalidad del sujeto.
Las caracteristicas de [a fama pablica son:

. Es una prucba testimonial. 1a fama pablica debe probarse con testigos.

dcbcn tener. cuahdadcs due ['ua la lcv cn

pcrsonas dc qulcncs aqucllos conocxcron Ios hcchos.

forma muy scvera:

d) Los tcsngos quc concurran al tribunal dcben ser no sélo mayorcs de loda

e\cepc on, sino quc por su cdnd. su lnlehﬂcn a v por la’ mdepcndencm

de'su pos:cnon soc dnderﬁmcn ‘c cl nombrc de fdedu,nos.

b) Por lo que:se rcﬁcre a /os pnm.m\os lcsugos “dcben scr . personas

dclcnmnndns. que scan ‘o h.xy'm sxdo conocxdac honradas fidedignas y
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quc no hayan tenido. ni tengan interds alguno en ¢l ncgocio de que s

traa,”

I1V. Dcbe (rumrsé dec hcchos ujcnds. La fama pﬁblicu debe rcfcrirsc a época umcrior al

principio del plc:lo se lrm.n cn rcalld.xd de a época lcﬁma. pul:s de lo COIIll‘JrIO qued.:rlan

sujctos csos hechos a l.x pmeb.: lcsllmomal dxrccl.x

V. L.: narmc:on dcbc ser u ufcrmc const.mlc nccpmdn por ln gcncmlldnd de la
1 succso dc quc sc lrala no dcbc tcner por fundamento
i Ius e\ag,eracmncs de Ios p.xrudos pollucos sino una

poblacién dondc se suponc acoulcc:

prcocupaciones rclu,los.ns o popul.nrcs
tradicion l"lClOn.’ll o nlz,unos hcchos quc mdlrccmmcnlc l.l comprucbc

La prucba de fama pixblica COmMo ¥a vimos sec relaciona de manera muy cstréché\ con la

prucba testimonial. por lo cual mis adelnntc cstudlarcmos la relac n que e stc entre esms dos

prucbas,

La prucba de fama publlca la rcgulan los articulos 372 al 374 dec!l Cadigo de
Proccdimicntos Civiles para el Esl.)do dc Hidalgo vigente. en cuanto a su valoracion no
cstablece este Codigo regla alguna. pero cn ci capitulo que siguc estudiaremos nuiis a fondo la
rcgulacion dc la fama publica. su valor probatorio y algunas otras cuestiones relativas a dicha

probanza ya que cs de suma importancia.

3.3.- LA PRUEBA DE LA FAI\IA PUBLICA EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO DE HIDALGO.

Como ya ‘sc mcnmono, la pmcba de la fama publica se encuentra regulada por los
articulos 372, 373 y' 374 dcl Codxgo de procedimientos Civiles para el Estado de Hidalgo,

mismos articulos que cnaremos a continuacion:

“ART. 372.- Para que la fama pablica sca admitida como prucba. dcbe tener: las

condiciones siguientes:



u
Y

Que se refiera a época anterior al principio del pleito:
Que: tenga. origen .de personas dclcnninudns. ‘que scan ‘o hayvan . sido
conocidas. honradas. fidedignas v que. no h.nan lcmdo ni lcn;,.m interds

alguno en el negocio de que se trate:

Que sca uniforme. conslantc » dCLledJ por I.x ﬂulemlndad de I.x poblncton
dondc sec suponc acontecio ct succso dc que sc trata

Que no tenga por rund.lmen(o las prcocupacnoncs rel 0sas o populares. ni

las exageracioncs dc Ios pamdo% poliucos no:una. \rndlcmn mc:onal

cbe! c‘st‘ar‘ alo

cs para el Esmdo .

de Hidalgo, mismos que ya lranscnbxmos anlcnonncn(c Pcro ademads’ la‘prueba dc 1a fama

publica dcbe probarse con 3 o mas testigos, aun y cuando cl Cédigo en cita no lo prevea,

estaremos a lo dispuesto por la doctrina.

Para que la fama puablica se prucbe es necesario contar con los siguientes clementos:
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.- Que sca uniforme. constante perpetua ¥ no vaga. leve ni contraria. o mezclada con
alegaciones o dichos COHII"II"IOS. por que si cntre los lcsugos hay contradicciones no sc sabra que

cosi ¢s I.: fama,

Ouc lcxu,'l su ongcn cn pcrsonas honcsl.xs » l"dcdlums. pues de lo conlr.lno no seri

fama sino nll"Ql‘ O 'ngu voz

- Que Sc prucbcblcgmnian)clu'c. zil mchos bor tres lcstigos;

4. Quc los tcsll;,os"du\ rn?on dc' su du:ho. cslo es.’ que’ e\ponaan h..\bcrlo oido a

personas ﬁdcdu,nas 4 I:ls cuusas prob.lblcs quc esms dxcron pam sabcrlo ¥ pcrsu.ldxr Jl pucblo a

crccrlo

S.- Quc su:ndo p gunlad c lcsugo dcpong,x del l.lcmpo que trac su ongc aquclla

fanu. y que cstu 1o, sca después ‘de promovndo el plelto. pues. cn estn. caso. no prueba. por que
tiene contra si I..l prcsuncxén dc’ quc’s'c origino con motivo dc el :

DESAHOGO DE LA PRUEBA DE FAMA EUBLICA. o

Esta probnnzu ‘debe ‘en’la ‘misma, forma que la"pfucyba' testi

aplicacion analdgica dc l.xs dxsposucnoncs rcspecuvus P.lr..\ evitar repcuc:oncs munlcs nos

remitimos a lo C\pucslo en esc lugnr

Lo tnico que cslnblccc el Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Hidalgo,
cn rclacion at dcsnhogo de la prucba de la fama publica. se menciona en cl articulo’ 374 quc
establece: “Los testigos no solo deben declarar las personas a quicnes overon rel‘enr el suceso,
sino también las causas probables en que descanse la creencia de 1a socxed.:d._"

Por lo quc respecta al desahogo de la prucba de 12 fama publica se atendera a la
aplicacion analdgica que sc haga de la prucba testimonial. ‘en virtud de que como ya sc
menciono Ia fama pablica es una modalidad de la prucba testimonial ¥ cualquier detalle no
previsto en-cl Cédigo a estudio respecto a la fama pablica se encuadram dentro de los requisitos
dcl desahogo de 1a prucba testimonial, siendo los siguicnics:




1) La parte que ofreec la prucba de fama piblica, puede soliciblar que. en preparacion de

su desuhogo. sc cite a los tres o mas testigos. por conducto delJugado. ante su ll‘npOSIblllde de

presentarios:

d) Al igual que la_’s‘,'dcx

dentro del término de prucba

Ante la oniisién absoluta dc los textos para el dcs’\hogo de lﬂ prucba dc ln l"lma pubhc’l

cs necesario apllcar los puntos ‘seiialados anteriormenie.

3.4.- RECULACION DE LA PRUEBA TESTIMONIAL EN EL comco DE
vnocvnnumvros ClVlLFS PARA EL'ESTADO DE HIDALGO.v

Como ya lo menciona mos cn cl c:xpnulo res S pmebas cn cl

Cdédigo de Procedimicintos” Ct\,llcs par'l cl Estado de denlgo la prucba de testigos o bien
Hamada prucba testimonial. s aquella que CO"SIS(C en las dcclamcxones dec terceras pcersonas a
quiencs les consta dctcmunados hcchos rcspccto dc'los cuales se lcs esut C\amznando o

cuestionando.

El testimonio . cs: por t:mlo una forma dc colnboruc n en cl proccso, dc panc de
> re\1slc cl carncler de una
o dc Proccd:nucnlos Cl\'llcs

para cl Estado de l—hdnlgo que mas adchnlc lr:mscnblrcmos.

Por lo tanto, un testigo es acuella persona ajena a un juicio y por lo tanto distinta de las

partes ¥ sus representantes lIcgales, cl cual tiene conocimicntos respecto de hechos o




circunstancins relativas 2 un proceso determinado v declara sobre 1a existencia o inexistencia de

los hechos. de los cuales tuvo conocimicato ¥ le constan,

Los .lrllculos quc rcg,ul.m la prucbd lcsumom.ﬂ son del 352 al 368, ‘mismos que

scgun las circunstanc

asisticre.

ART. 356.- Para'cl examen de 10§‘lcsl|gos no sc bréscmar.in interrogatorios cscritos.
Las preguntas serin formuladas verbal y dircctamente por las partes. tendrin relacion directa con
los puntos controvertidos y no serin contrarias al derccho o a la moral. Deberiin estar concebidas

<on érminos claros ¥ precisos procurando que en una sola no se comprenda mids de un hecho: El




137

juce dcbe debe cuidar de: que’ se cumplan estas condiciones impidiendo preguntas que las
contraricn. Con la desestimacion de prcgunl’as sdio cabe la apelacién en cl efecto preventivo.

AR’]'5357. ’mfncfx de los testigos s hard en presencia de las partes que

concurricrcn; Interrogara el moventc de a prucba y a continuacion los demas litigantes.

. ARI‘ 358.= No obstante lo dispucsto ca los animﬂos anteriores, cuando ci testigo resida
fucra del lugar dclJuu:lo
con las copms respecti
|nlcn'ogalotjds d

1 pmmovcnlc‘al ol‘rcccr la prucba prescnlm‘ sus interrogatorios

sc librara exhorto

ART marle ‘al testigo I protesta de conducirse verdad y de
advc'n'irl’c:v dc uc incurren los testigos falsos, sc hara constar el nombre, edad,
csmdo; domicilio y ocupﬁac,iérn.: si es paricnte por consanguinidad o afinidad ¥ en qué grado, de
alguno de los'li;ig;ihtcs; si ¢s dependiente o empleado del que o presente, o tiene con €l

socicdad o algiu\a otra rclacion de intercses; si ticne interés directo o indirecto cn ¢l pleito, si cs
amigo intimo o cncmigo de alguno de los litigantes. A continuacién se¢ procedera al examen.

ART. 360.- Los testigos scrdn cxaminados scparada y succsivameme, sin que unos
pucdan presenciar las declaracionces de los otros. A este cfecto, ¢l jucz fijara un solo dia para que
sc¢ prescnten los testigos que deban declarar, y designari el lugar en que deban permanccer hasta
la conclusién de la diligencia. salvo 1o dispucsto en los articulos 354 a 356. Si no fuerc posible
terminar cl examen de los testigos en un solo dia. 1a diligencia sc suspenderd para continuarla al
dia siguiente.

ART. 361.- Cuando El testigo deje de contestar a algin punto o haya incurrido en
contradiccién, o se¢ haya expresado con ambigiicdad, pucden las partes llamar la atencion del
jucz para que éste si lo estima convenicnte, cxija al tostigo las aclaracioncs oportunas.

ART. 362.- El tribunal 1endri la mis amplia facultad para hacer a los testigos y a las
partcs las preguntas que estime conducentes a la investigacion de 1a verdad respecto a los puntos
controvertidos.
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ART,. 363.- Si cl testigpo no sabe ¢l idioma, rendira su declaracion por medio de
interprete que serd nombrado por el jucz. Si cl testigo lo pidicre ademads dc ascntarsc su
declaracién cn castellano, podra cscribirsc; cn su propio idioma por ¢l o por ¢l interprete.

ART. 364.- Las rcspuestas dcl testigo se hardan constar ¢n autos cn forma quc al mismo
ticmpo sc¢ comprenda ¢l sentido ‘o término dec la precgunta formulada, salvo en casos
excepeionales a juicio dcl juez cn que permitira que se escriba textualmente !a pregunta v a

continuacion la respucsta.

ART. 365.- Los lcstlgos cstin obligados a dar la razén de su dicho v cl juez dcbera

exigirlacn todo caso.

ART. 366.-La laracién una vez firmada no puede variarse ni en la sustancia ni cn la

redaccion.

ART. 367, ~En cliz'li:'io"dcl'cxamcn de un testigo o dentro de los tres dias siguicntes

pucdcn las pancs ‘atacar cl dlcho de aquel por cualquier circunstancia que en su concepto afecte
no haya sido ya expresada cn sus declaraciones. La

inhabilita a pe avalgum para rendir testimonio, ni tampoco fija los requisitos que los testigos
han de satisfacer.

La actual amplitud de la prucba testimonial gira alrededor de dos articulos a saber, el
articulo 276 y 352, quc a la letra dicen:

“ART. 276.~ Para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos puede el juzgador
valcerse de cualquicra persona. sca parte o terecro, y de cualquier cosa o documento, ya sea que
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pericnezea a las panés 0'a un tcrcero: sin mas limitacién que 1a de que las prucbas 1o estén

prohibidas por ia icy, ni scan contrarias a {a moral.”

“ART. 352.- Todos los que tengan conocimiento de los hechos quc las partcs deben
probar, esuin obligados a declarar como testigos.™

Dc los articulos antcriores se desprende que la limitacién para ser testigo, se establece
al sefialar, que el testimonio no debe estar prohibido por la ley o bien que sea contrario a la
demas quc cl p ) testigo ha de tener conocimicnto de los hechos que las partes

moral y

deben de probar.
LIMITACION DE LAS PERSONAS PARA DECLARAR.

Tenemos que seilalar que no todas las personas pueden tencr ¢l cardcter de testigos, ya
que existen limitacionces derivadas de 1a 16gica juridica:

- Las partes no pucden ser testigos. Ya que como mencionamos con antcrioridad el
testigo ©s un tercero diferente a las partes, por légica, no pucden tener cl caricter
de testigo cl individuo, persona fisica. que tiene participacion en un proceso como
partc. Ya quc las declaracioncs de las partes sc denominan confesional, y se

ajustarian a las reglas de la confesional.

- Los representantcs legales de las partes no deben ser testigos. Si ¢l apoderado de
la partc es citado para declarar cn relacion con los hechos invocados en ¢l juicio,
su declaracion no tendria el caridcter de testimonio sino de confesional, siempre y
cuando ¢l procurador tenga poder especial para absolverlas, o en general con

cliausulas para haccrlo.

La légica sc oponc a que ¢! apodcrado de la parte o la persona fisica que sopresenta
lcgalmente a la parte pucda tencr el caricter de testigo ya que, el testigo es una persona fisica
diferente a la parte y cl apoderado, asi como ¢l representante legal no cs persona diferentc a {a

parte, ya que fepresenta a esta.
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Ahora bicn, si ¢! apoderado o el representante iegal. de la parte, fueran ofrecidos como
testigos por Ia propia partic representada. su testimonio carcceria de indudable parcialidad por lo
quc. su testimonio scria indtil por tal inclinacién hacia la partc que representan.

- Los abopados patronos o ascsorcs de las partes no deben ser testigos. Si la
contraria ofrece la declaracién como testigo del abogado de 1a otra parte cn cf
proceso. €ste puede invocar la exencion de ese testimonio.

Si la propia partc ofrccicra la declaracion como testigo de su abogado. la patente
parcialidad de esc testimonio haria inutil cste ofrecimicnto de prucba que no produciria resultado
favorable bajo ningin concepto.

- Los incapaccs no deben fungir como testigos. Aunquc no hay en ci Codigo de
Procedimicentos Civiles disposicién expresa que establezca inhabilitacién a
testigos menores de cdad o a testigos incapacitados mentales, ain cuando cn los
términos dcl articulo 352 del mismo Céodigo en cita, debemos tomar ¢n cuenta las
disposiciones del Codigo Civil que impiden la actuacion como individuos sui
juris a los incapacitados. en virtud de que ¢l declarar como testigo ¢s un acto
personalisimo quc no pucde realizarse por conducto de un represcentante.

Por tanto, cl deber juridico quc se protendicra derivar del articulo 352 del Cédigo de
Procedimicntos Civiles para cl Estado de Hidalgo, para quc un menor fucra a declarar como
testiggo, no es un deber que pucda tener un menor de edad pucs, ticne restringida su personalidad
juridica y solo pucck: contracr obligaciones por medio de sus representantes. Pero, ademais es el
caso que al representantce del menor no le constan los hechos, no conoce los hechos, tal y como

io requicre el articulo 352 citado.

LIMITACIONES LEGALES PARA LA PRUEBA TESTIMONIAL.

“No todos los hechos controvertidos p ser valid acreditados por medio de

prucba testimonial.
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La doctrina establece como excepceiones los ncgocios juridicos cuya validez depende
del cuamplimiento de sol idades o dcl otorgamicnto de doc ys escritos firmados por 1as

partcs.

Podemos citar en nucstro derecho varios cjemplos:

El estado civil de las personas s6lo sc prucba con las constancias relativa al Rcgistro
Civil; ningtin otro medio de prucba ¢s admisiblc para comprobar ¢} estado civil.

Ann para demostrar la filiacién, a falta dec posesion de estado. la ley restringe 1a prucba
testimonial; si no hubicse un principio de prucba por cscrito o indicios o presuncioncs
resultanics de hechos cicrtos que se consideren bastante graves para determinar su admision. ™5*

Existen ocasiones en que la prucba testimonial esta prohibida en lo absoluto, por
ejemplo, no cs admisible 1a prucba testimonial para tachar a los testigos que hayan declarado cn
¢l incidente de tachas, tal y como lo establece el articulo 368 del Cédigo de Procedimicntos
Civiles para ¢l Estado de Hidalgo.

OFRECIMIENTO DE LA PRUEBA TESTIMONIAL.

LLa prucha testimonial se ofrece expresando con toda claridad cual es ¢l hecho o hechos
que sc trata de demostrar con las mismas, asi como las razoncs por 1os que el oferente cstima
quc demostrari sus afirmacioncs, designando ¢l nombre y domicilio de testigos y pidiendo la
citacién de la contraparte para absolver posiciones, sin necesidad de prescntar interrogatorios

cscritos.

Pero ¢s necesario, presentar interrogatorios, con copias para las otras partes. cuando cl
testigo resida fucra del lugar del juicio y ¢t examcen sc haga por medio de cxborto.

El oferente de 1a prucba debe pedir que el tribunal cite al testigo que ¢l manificste no
podcr presentar.

** BECERRA BAUTISTA José. El Proceso Civil cn México. 16" edicion, México 1999,
Editorial Porrua. p. 123-1243,



VALORACION DE LA PRUEBA TESTIMONIAL.

En cuanlé ala; alomclon quc sc hace de la prucba testimonial; cl-articulo 415 del
Codigo de Pl'Ochln‘llcnlOS CIVI|cS pam cl Estado dc Hidalgo establece 1o sngmcnlc'

. “El dnclamcn dc p::ntos v ln prueba testimonial scr.’m va]onzados segun cl prudentc

La valo 3 pnicbn testimonial que hace el Codigo adjctivo en cita. sc estabicce
cn los rrusmos g S qﬁc los dictimencs periciales, ya que sc deja al arbitrio del juez,
rcspcx:mdo las lcycs det r:idoc:mo recto juicio, los principio léglco-;urldxcos en quc descansa la
prueba ¥ ndcm.’:s sujem a las reglas de 1a légica y de 1a experiencia.

: ~E.€§lcn diversas tcsis de jurisprudencias y preceptos de los tribunales federales de
amparo, que procuran proporcionar oricntaciones y criterios a los jueces para poder valorar de
mancra i-,i.zonablc la prucba tcstimonial, transcribiremos alguno de cllos que ¢s ¢l quc mayor

influecncia ha tenido en la practica:

“Prucba testimonial, Su apreciacion. Una dc las medidas que deben tomarsc para
apreciar cl valor probatorio de 1a prucba testimonial a cfecto de establecer cuil testimonio de los
ofrecidos por el actor o por la demandada cs el de mayor peso y credibilidad consiste cn
considerar las siguicntes circunstancias: que el testigo no sca inhabil cn los términos legales; que
por su cdad, capacidad e instruccion tenga cf criterio necesario para juzgar cl acto: que por su

probidad y la independencia de su posicién o por sus a 1tcs per les tcnga complcta
imparcialidad; que el hecho de que se ‘trate sea susceptible de ser conocidos por 10s sentidos y
que cl testigo lo conozea por si mxsmo ¥y no por referencia o inducciones de otra persona; que ci
testimonio sea claro, preciso.y sin duda ni reticencias: que la sustancia del hecho declarado
cstablezca ja firme convicci@q de ser vr;rdad que cfectivamente ocurrio, asi como la cualidad en

cuanto a las circu i quc caron cl hecho matcria de 1 testimonio, ain cuando no cs

indispensable 1a absoluta pfbcisién de los detalles accesorios por la imposibilidad fisica de la
persona de percibir y recordar todos tos detalles de un suceso. También debe considerarse los

impulsos dcl interés, engaifio, crror o soborno, asi como la fucrza o temor inferidos por un
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tercero. y finalmente ci esiado psicoldgico del dcclammc al momento dc prcscm.mr Ios hechos y

en el momento mismo ‘de rcnd:r su ’ltcslndo Ea

Asi mlsmo cl Juc’l dcbc dc tomar_en consndcmcxén para la valoracion de la prucba
testimonial, Io quc establocc o aruculo 359 dcl Codigo cn comento, quc a la letra dicc:

“Después de tomarle al testigo la protesta de conducirse con verdad y advertirle de las
penas en que incurren los testigos falsos. se harad constar ¢l nombre, edad. estado. domicilio y
ocupacion; si cs paricnte por consanguinidad o afinidad y en que grado, de alguno de los
o caplcado del que lo presente, o ticne con el sociedad o alguna otra

litig: si cs dep
relacién de interés: si tiene interés directo o indirecto en cl pleito, si cs amigo intimo o enemigo
de al o de los liti A continuacioén se procede al examen.™

Ya quc dc lo anterior ¢l jucz pucde determinar si el testimonio del declarante es

verdadero o cuando mcnos cn quc grado puede tomarse 0 no ¢n consideracion.

.- RELACION ENTRE LA PRUEBA DE FAMA PUBLICA Y LA PRUEBA
TESTIMONIAL.

A continuacién scilalaremos algunas relaciones que existen entre las prucbas de la fama

publica y 1a prucba testimonial.

Por su naturaleza juridica, la fama puiblica es considcrada como prucba testifical dc
scgundo grado, csto ¢s, indirccta o scmiplena, ya que el testimonio recac sobre hechos Icjanos,
de cuya realidad se inficre la verdad de aquello que ba querido pero no puedc demostrar

dircctamente el interesado.

Toma cl caricter de testimonio de scgundo grado, por Ia relaciéon que existe cntre la

persona y ¢l hecho a probar.

Pucdcn establecerse con respecto a este medio de prucha las siguientes posiciones:

¥6 Semanario Judicial de 1a Federacion. Séptima Epoca. volmencs 109-113, p. 143.
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12, En cada sucesion de un intcrmediario a otro, la narracion extrajudicial toma un grado
mas de alcjamicnto, es decir, gue sc aparta de esa proximidad descable entre el derecho y ¢l jucz
tal como cxiste cn la prucba ordinaria dirccta (prucba testimonial).

2*, En cada grado dec la narracion pierde una porcién de su fucrza probatoria, y cllo
resulta no solamente de las probabilidades gencrales de la inexactitud que depende de lo
personal de cada inicrmediario, sino también dc las probabilidades de mentira perienccicntces al
caricter de tal o cual individuo. Scria preciso por asi decir, realizar una investigacién particular

sobre la moralidad de cada uno de cllos.

3*. Sin embargo, cuando diversos testigos extrajudiciales del mismo grado se presentan
confirmando cl relato que sc suponc haber sido relatado por otro, cada uno de cllos ailade un
grado dc fuerza probatoria al testimonio, ¢n caso de presentarse fe al testigo declarante.

4*. Pcro toda la fucrza probatoria que pueda adquirirse por ¢l namero de csos testigos.
no podra nunca clevar una prucba de referencia al nivel de una prucha directa.

En la prucba testimonial ordinaria de primer grado, depone el testigo sobre hechos
vistos y presenciados por cl, ¢s decir, no existen intermediarios en la relacién det hecho a probar
con la declaracién misma, cn cfecto, ¢s directa. constituyende un fundamento mayor dc
credibilidad, cn cambio ¢l testimonio de scgundo grado prescnta un aspecto mais complicado, ya
que la persona tienc noticias de la existencia dc un hecho por haber oido hablar de el a otros.

basando su dicho cn las referencias y apreciaciones de los d

Siguicndo este orden de ideas, cn la prucba testifical directa, el testigo sc limitara a
dcclarar lo que sabe, estimandole que e asiste ¢l personal conocimicnto de un hecho; por el
contrurio aquel que no ha visto ni oido los hechos no pucde saber jamis, tal vez creerlos,
tomando como base la bucna fe de aqucllos que 10 han visto, situaciéon que se presenta cn la
prucha testifical indirecta, donde advertimos ci valor primordial del andlisis minucioso de que
las circunstancias subjetivas del declarante, habria de realizar el juzgador, poniendo ¢ jucgo
toda su expericncia para calificar ¢l testimonio ¢ interpretar la declaracion que lo levara a

dcscubrir la verdad del caso en cuestion.



145

“Pricticamente, ¢l dicho dc los testigos con que se pretende demostrar la fama publica.
no tendra mds valor probatorio que cl que merezcan los testigos de oidas y faltara todavia
determinar ¢l grado de credibilidad de las personas. de quicnes cllos a su vez, recibicron la
tradicién quec expresan.”™?

-La fama pablica no cs sino una modalidad especial de la pructa testimonial, y consiste
en’ la declaracion que formulan determinadas personas (testigos) que la ley considera como
fidedignas, sobre opiniones o creencias que habian sido compartidas
por una cicrta comunidad social, concernicntes a l1os hechos controvertidos.

La fama piblica es una prucba testimonial. Asi se determina 'ch el articulo 373 del
Codigo dc Procedimientos Civiles para cf Estado de Hidalgo, al establecer que la fama publica
debe prolnrsc con tcstigos, y al igual quc la prucba testimonial debe de probarse con testigos,
pero como ya quedo establecido cada testimonio tiene un mayor o menor valor probatorio, segan

cn la prucba quc sc ofrczcan los testigos.

-En la prucba (cstimonial y cn Ja prucba de la fama publica se habla de quc los testigos
que rinden su testimonio deben de ser fidedignos, atin cuando en la prucha dc la fama pablica los
testigos que concurren al tribunal y los primitivos deben de tener caracteristicas mis cspecificas

que los testigos que sc presentan a declarar on la prucba testimonial.

-En las dos probanzas a estudio dcben de tratarse de hechos anteriores al principio del
pelito, sélo quc la diferencia entre los ticmpos de 10 que sc refiere a 1a prucba de la fama publica
¥ la testimonial es muy amplia. en vintud de que ¢n aquella sc trata en realidad dec una época
Icjana, dc un ticmpo muy considerable incluso nos atreveriamos a decir que de varias
generaciones de distancia, y csta se trata de un ticmpo mas reducido por lo cual hablamos de una
testimonial directa.

-En la prucba dc 1a fama publica los testigos deben mencionar a las personas de quienes
oyeron referir el suceso y las causas probables en que descansa la creencia de 1a sociedad y en 1a
prucba testimonial los declarantes deben de manifestar a las personas o hechos que vicron al
momento de suceder las cosas, ¥ ¢s ahi donde sustentan !a razén de su dicho, es decir. que

¥ PEREZ PALMA Rafacl. Guia de Derecho Procesal. 4° edicién México. Cardenas Editor y
Distribuidor, 1976. p. 439.
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micntras cn la prucba dc [a fama publica los testigos aseguran su dicho cn terceras personas, cn
la prucba testimonial los tesligos son personas que mediante sus sentidos corroboraron

dircctamente los hechos que ahora declaran,

Podcmos decir que cn gencral los puntos anlcriores, son 1as relacioncs mas marcadas

entre la prucba dc la fama publica y la testimonial.

... En consccuencia, de los ck que integran 1a prucba de 1a fama publica, y toda vez
quc la misma sé'pruc!n por testigos y por analogia sc aplican las reglas de 1a prucba testimonial
pamsu oﬁ'cciuﬁcnlo y desahogo, ¢s considerada como una variante de ésta aitima y muchos
1a cc lan dentro de la testimonial,

Cé(iigos de procedimicntos de los Estados, unic
pcﬂ;‘):vno dc’ manera auténoma, por lo cual en un apartado succsivo seflalaremos cual cs la
similitud en cuanto a la regulacién para el desahogo, entre 1a fama pablica y la prucbha
testimonial, dentro de!l Cédigo de procedimicntos Civiles para cl Estado de Hidalgo.




147
CAPITULO 4

PROPUESTA PARA DEROGAR LA PRUEBA DE LA FAMA PUBLICA DEL CODIGO
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE HIDALGO.

4.1.- LA DEROGACION Y OTRAS FIGURAS AFINES.
Comenzarcmos por definir la palabra derogacion:

“Es la abolicion, anulacion o revocacién de una norma juridica por otra pestcrior

procedente de autoridad legitima.™®®

La derogacion consiste cn Ja climinacion dc la validez de una norma por otra.

Existc junto con la ﬂ én ou-a fgum_]uridun flamada abrogacién, por
lo cual es ncccsano cstablcccr 1a dnfcrcnm entre 1a abrog;wxon y.la dcrog;lmon

Abrogacién’m'cl acto de;voluntad ,dq’la_aul,ondad quc dctcrmina la revocacion o

supresién total de una lt;y.

"

La derogacién consi en la revoc

 de una ley sélo en forma parcial.

La abrogacién y 1a derogacion pucden scr de foxfini: cxprcsx o tacita.

Hay abrogacion o derogacién expresa, cuando la nu\cva’ lcy} cita expresamentc a la lcy
antigua para declararia invalida. Por citar un cjemplo, el articulo 4 transitorio de la Loy General
de Socicdades Mcrcantiles quc establece: -

“Sc derogan el titulo scgundo del libro segundo del Cédigo de Comercio de 15 de
septicmbre de 1889 y todas las disposicioncs legales que se opongan a 1a presente ley.”

TESIS CON
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¥ CABANELLAS DE TORRES Guillcrmo, Diccionario juridico clemental. Bucnos Aiorcs,
Argentina 1988, p. 98.
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En la ultima parte del texto, del articulo que antecede se pucde notar que sc trata de una
dcrogacion tacita. ya quc cstas disposiciones Icgales quedan sin precisar.

“Hay abrogacién o derogacion tacita cuando se dicta una nueva lcy que conticne
disposicioncs que sc oponcn total (abrogacion) o parcialmente (derogacion) a las de la ley
anlcribr."‘f’

Como se ha visto. la derogacién cs una forma de perder la validez de 1a norma juridica.
aun cuando varios estudiosos dcl derecho manifiestan que en realidad la derogacion no puede
scr. definida éomo uno de’ los modos dc perder vaﬁdn de las normas juridicas, sobre todo

cuando sc reficren on materia penal ‘al principio de irrctroactividad de 1a ley.

Hay quicnes cstablecen que ia derogacion de una norma no implica su perdida de
validez, que una norma sca vilida quiere decir que lo prescrito por ella debe ser y las normas
derogadas, en general, deben seguir siendo aplicadas a los casos surgidos con anterioridad a 1a
decrogacién.

Cuando. como consccucncia de una derogacion, se produce ta pérdida de validez de una
fuentc o de una norma no cs por cfecto directo de aquelia, sino bicn por la aplicacion de cicrtos
principios especiales de la dinimica juridica como, por ¢jemplo, los del derecho penal. bien por
una disposicion expresa de la autoridad cdictora contraviniendo el principio de irretroactividad.

Las lcycs pucden tener difcrentes términos de validez. En ocasiones la propia lcy
cenuncia hasta que fecha he de regir, es decir. ¢l periodo de Hempo durante cl cual exisie la
obligacién de cumpilir los actos que ella enuncia. Pero cn realidad esto no cs tan comun, ya que
general 1a lcy es sil ] sobre cl particular.

Generalmente una lcy deja de regir cuando cl mismo legislador que la sanciono la

dcroga, cuando nos referimos al mismo islador, no h »s alusion, necesariamente a la
misma persona, sino al mismo érgano, es decir, si 1a ley ha sido sancionada por ¢l Congreso de
Ia Nacién, scrd ¢l Congreso de 1a Nacién ¢l que podra derogarla, aunque los diputados y

scnadorcs quc la integren scan otros diversos a los que sancionaron 1a ley.

¢ VILLORO TORANZO Migucl. Introduccion al Estudio decl Derecho. 13® edicion, México.
Editorial Pornia, 1998 p. 2943,
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“La dcrogacion, pucs, cs cl acto de! mismo legislador por virtud del cual sc deja sin
cfccto una lcy anteriormente sancionada. Esic resultado sc pucde lograr mediante difcrentes
técnicas. Una ley pucdc limitarse a disponcr quc otra anterior cesa en su vigencia. Es cl caso nuis
simple y se e conoce técnicamentc como abrogacién. Por ultimo, y csia ¢s la prictica habitual
en nucstro pais. s¢ sancionan nucvas lcyes quc modifican parcialmente a las anteriores. técnica

conocida como derogacion en scotido estricto.”™

A continuacién estudiarcmos la diferencia de 1a derogacion con otras figuras afincs, quc
tradicionalmente han sido dcfinidas también como modos de perder validez de las normas

juridicas,
DEROGACION Y ANULABILIDAD.

La derogacion y la anulabilidad son instituciones diferentes que cumplen funciones
difcrentes, generan efcectos diferenies y se llevan a cabo por autoridades difcrentes.

La dcrogacién de normas cumple la funcidon de permitir ¢l cambio regular del sistema
Jjuridico (es ¢l resultado de un cambio recgular de voluntad normativa); en gencral produce cl
efecto de limitar en cl ticmpo la aplicacion de las normas derogadas, v ¢s llevada a cabo por la

autoridad cdictora de normas.

La declaracion de nulidad, por cl contrario, cumple 1a funcién de impedir los cambios
irrcgulares dcl si (cselr Itado de prescervar una determinada voluntad normativa); en
gencral, produce ¢l efecto de excluir totalmente Ia aplicabilidad de las normas declaradas nulas,
y cs llevada a cabo por la autoridad aplicadora del derecho.

Las diferencias entre ambas figuras sc¢ cstablecen claramentc en las diferentes
connotaciones que tienc ¢l juicio de que una norma c¢s nula y de quc una norma ha sido
dcrogada. Establecer que una norma es nula significa formular un juicio normativo critico que,
basicamente, sc traduce en La idea de que, desde un punto de vista interno, 1a norma en cucstién
no cs justificable. No cs integrable dentro de 1a autoridad unitaria del derecho. Esta es 1a razon
por la que cl juicio de nulidad lleva aparcjado 1a consideracion de que la nornma nula no deberia

TESIS CON
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' CUETO RUA Julio. Op cit. p. 61.
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scr aplicada cn la resolucion de ningin tipo de caso. Nada de todo €so csta presente en ¢l juicio
dc que una norma ha sido derogada. Desde un punto de vista interno, quicn formula esc juicio, - ..
no csta diciendo quc cxista algo normativamente incorrecto en la norma, lo que sc traduce en
que, en general, dicho juicio llcva aparejada la idea de que 1a norma debe scguir siendo aplicada
cn la resoluciéon de casos pendicntes. Y si lo prescrito por clla debe ser quiere decir que clla

siguc sicndo valida.
DEROGACION Y DESUETUDO.

Por desuctudo suclc entenderse la perdida de validez de una norma juridica por falta de
cficacia, cn cl scntido de falta de aplicacion; cs decir, por ¢l hecho de que los jucces no la
apliquen cn la resolucion de casos. La derogacion se diferencia de la desuctudo en que mientras
aqucila es sicmpre el resultado de un cambio dclibcrado de voluntad normativa, ésta es ¢l
resultado de un proceso no deliberado. ademas, cn cuanto a los efectos, sc distinguc también por
que la desasucto implica que la norma obsolcta no puede volver a scr aplicada en la resolucién

de ningian tipo de caso.

La pretension de vincular la desuctudo con la desobedicncia gencralizada es

desacertada. La desasucto puede y debe ser vista como un fendémeno regul perfcg c
integrable dentro del sistema juridico. cosa que no ocurre dentro de la desobedicncia.

La desobedicncia cs simpiemenic desobedicncia y la dinica consccuencia que pucde
cxtracrse de clla es que se ha violado lo prescrito por el sistema juridico. Hay sin embargo,
muchos casos de perdida de validez que sc engloban bajo el rotulo de desuetudo que no pucden
scr vistos como fenédmenos irmegulares. Asi, por cjcmplo, uno pucde decir que una norma picrde
validez por desuctudo cuando desaparecen del mundo las circunstancias previstas cn la
condicion de aplimciém dc forma que no haya oportunidad ni de cumplir ni de¢ incumplir lo

prescrito por. la no

in que con cllo sc aluda a algin fendmeno irregular. Las normas
juridicas prolccto s Ilcnas. destinadas a intentar cvitar su cextincion, perderin validez el
dia quc las ballcnas csaparczcan. Pero también puede pensarse en casos mis comprometidos.
Por cjcmplo. cuando los jucces dejan de aplicar una determinada norma por que de acuerdo con
un razonamienio de principios o mas concretamente, cn base al principio que establece que las
normas sc interpretaran de acucrdo con la realidad social cn que han de scr aplicadas. consideran

que la norma cn cucstidén ha dejado de ser aplicable a cualquicr caso posible. Este altimo

OT\I
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cjemplo nada ticne que ver con la desobedicncia y cs perfectamente intcgrable dentro del

sistema juridico.
DEROGACION Y ABOLICION.

La abolicién sucle reservarse para la extincion deliberada de instituciones. Asi, mientras
que Ia dcrogacién sc reficre a normas, la abolicion afecta a aqucllos entramados de normas a los
que sc alude con la expresion “institucion™.

En estc sentido, por ejemplo, se habla dc 1a abolicién de 1la pena de mucerte, de la
esclavitud, de 1a noblcza, de los diczmos, etc., cn lugar de referirse a 1a derogacién de todas las
normas quc prevén la pcna de mucric como sancién, que regulan la esclavitud, cte., Podria
pensarse, sin crubargo, que esa es la inica difercncia cntre una figura y otra, de forma tal que
toda la abolicion puede cntenderse como un conjunto de dcrogaciones. Pero la abolicion
gencralmente implica algo mas que la derogacion. Ya se ha visto que ¢l efecto normal de la
deropacion, salvo que sc cspecifique otra cosa o intervengan otros principios como los dcl
derecho penal, consiste en la limitacién temporal de 1a aplicabilidad de las normas juridicas, de
forma quc las normas dcrogadas scguirin sicndo aplicables a las rclaciones juridicas que
surgicron cuando la norma cstalmi en vigor. La abolicion, por ¢l contrario, suclc tcncr un
compaoncentc de ruptura del quc carcee Ia simple derogacion. La abolicién de una institucion
apunta, por decirlo de algin modo. un juicio de ilegitimidad sobre 1a misma que sc manifiesta cn
1a extincién dce 1as relacionces juridicas surgidas a su amparo, por cjemplo; la derogacion de lalcy
dc arrcndamicntos urbanos no suponc la extincién dc todas las rclaciones juridicas que sc
constituycron previamente, pero la aboliciéon de 1a esclavitud cs incompatible con la existencia

dec esclavos.
4.2.- DEROGACION DE LA LEY POR COSTUMBRE.

Toda vcz que en cl punto que antecede hemos definido lo que es la derogacion. ahora

nos correspondc definir lo que cs 1a costumbre.
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“Costumbre.- Sc definc como habito, uso o practica quc ha adquirido fuerza de Icy.
Conjunto de cualidades, inclinacioncs y usos que forman cl fondo del caricter de un pais.”

Costumbre.- El diccionario enciclopédico sciiala: Del Jatin consuctudo-imis. Hibito
adquirido por rcpeticién dc actos de la misma especic. Prictica muy usada y recibida que ha
adquirido fuerza de precepto.

Costumbre.- La prictica muy usada y recibida que ha adquirido fucrza de lcy; o cl
derecho no escrito que se ha introducido por el uso. El uso no ¢s mis quec un derecho y la
costumbre ¢s un derecho, puede haber uso sin costumbre, pero no costumbre sin que lc haya
precedido el uso, ¢! uso consiste en la repeticion de actos y 1a costumbre nace de esa repeticion.

Existen un sin fin de definiciones de lo que es Ia costumbre, pcro cn rcalidad todas
coinciden en que la costumbre es un uso implantado cn una sociedad, citarcmos algunas dc cllas.

Ulpiano las dcﬁniéi cdx:ndglrconocinﬁcmo ticito del pucblo inveterado por un largo uso.

El macstro Rn.facl dc Pu:a, cscnbc “Por costumbre ha de cnlcndcrsc a nuestro juicio, la
norma dc condncta cn:ada °n forma csponuinw por una colcctividad o grupo social y accptada

voluntariamente oom quc Ia constituycn como rectora dec detcrminadas

rclacioncs (fnnuharcs cs, clc ). laactividad scgnin ]la costumbre representa, frentc a
una situacién de dcrccho a una rclacmn socnal la rcintcgracion de comportamicnto obscrvado
por los micmbros de unn colectxvldad o grupo social antc hechos o rclacionces idénticos a

"9,

aquellos ante los quc sc cncucnu'en

Geny: es un uso c\Jslcnlc enun g—upo socml que expresa un sentimiento juridico de los
individuos que componcn dlChO g'rupo g

La coslumbrc ha marchado a la p::r quc et dcrecho escrito, incluso 1a costumbre cs la
fucnic del dcrccho mis anhgua tan cs asx que cn los trcs primcros snp,los de la \1da romana sc
rigicron individualmente por cl dcrccho oonsuctudmano.mEn matcria pn\ada lcmz su fuenic

' GARCIA PELAYO Ramén ¥y GROSS. chucno Laroussc, dec:oncs Larousc Mé\nco 1977.
p. 1663
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unica cn usos cstablccidos cntre los fundadores de 1a ciudad y que pasaron por tradicion de la

poblacién primitiva a la nacioén nucva.

Dos formas adquirié cl derecho consuctudinario privado: El fas y jus. El primcero de
origen divino, inmutable. Humano, viable, perfectible, ¢l scgundo, pero relacionados con los

conceptos cntre si.

Si examinamos las relaciones que median entre la costumbre y 1a ley descubriremos tres
diversas formas del derccho consuctudinario, a saber:

1.- Delegante;
2.- Delegado y;
3.- Derogatorio.

El delcgante sc da ¢ do por medio dc una norma juridica no cscrita sc autoriza a
determinada instancia para crear derecho escrito.

Sc habla de derccho consuctudinario delegado, en aquellos casos que la ley remitc a la
costumbre para 1a solucidén de determinadas controversias.

“La costumbrc desenvuélvase a veces cn sentido opuesto al de los textos legalcs. Es cl
caso dc la costumbre dcrogatoria. Heinrich admite la posibilidad de que ésta sc formc ain

cuando cl legislador le nicgue expresamentc validez, como ocurre, verbigracia entre nosotros. "3

La consuctudo contralegem implica problemas de extrema delicadeza, tanto si sc trata
de una costumbre visiblemcnte contraria a las disposiciones de derecho escrito y ticnda a
derogarlas (consuctudo abrogatoria). como cuando sec trata dc anular una disposicion por desuso
{dcsuctudo).

En distintas Ilcyes de nuestro sistema juridico, sc puede afirmar que gran variedad de
normas cncucntran su origen cn la costumbre. y quc existen costumbres que regulan lagunas en

“* GARCIA MAYNEZ Eduardo. Op cit. p. 64
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la lcy, sobrc todo cn aqucllos casos imprevistos por ¢l Icgislador y otras contrarias a
disposicioncs taxativas escritas, que iracn como consecucncia su derogacion.

Por cuanto a 1la dcrogacién por desuso, ¢n indispensable distinguirse cl caso de las
normas taxativas, cs dccir, aqucllas quc obligan a los particularcs cn todos los casos
independi de su val d, del de las normas dispositivas, es decir, aquclilas que se
aplican o dejan dc aplicar por desco manifiesto de los particulares.

En rclacién a las primeras creemos, que el d pucde i su decrogacion, y cs
cl caso dc diversas disposicionpes normativas contenidas cn los diferentes ordcnamicntos
juridicos dc nuestro pais, ya que por ser obsolctas ¢ inadccuadas a nucstra realidad
contemporinca, han caido cn desuso.

En rclacidén a las scgundas, cs decir, las dispositivas, toda vez que su aplicacion tiene
lugar ante un actuar o dcclamméu manifiesta de los particulares, su falta de aplicacion cn forma
alguna pucdc owcxon T abr_ogacnpn, pucsto que no cxiste un acto de voluntad manificsto a

favor o cn eonlm dc
prcvlslos por las nomms cn dcsuso que cquivalen al silencio, tengan fucrza abrogatoria, sino
solamente pucdc SCI'\’II' dc"’nd:cm para que ¢l legistador, al hacer las revisiones pertincntcs,
suprima las ljlormnsﬂcn dae ) medlanu: la figura juridica llamada derogacion de 1a lcy.

La perdida de validez de una norma mediante su perdida de cficacia. cs la Hamada

desuctudo.

La dcsuctudo ya la estudiamos antecriormentc y podemos decir que ¢s una sucric o
especic de la costumbre. s6lo que de caricter negativa. cuya funcion csencial reside en climinar
Ia valider. dc una norma cxistente. Si la costumbre en general. es un hecho productor de derecho.
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cntonces también el derecho escrito pucde ser d:rogL;(fti por un derecho consuctudinario. Si Ia

cficacia cn el sentido desarrollado arriba, condicién de la validez, entonces la funcién -
productora de derecho de la costumbre no puede ser excluida por la legislacién escrita, por lo

mcnos cn la medida que sc tome en cucnta la funcién negativa de la desuctudo.

La costumbre es una fuente necesaria del derecho y no existen normas inderogables, tal
¥ como lo sciiala kclsen cn su libro sobre el estudio de 1a decrogacion.

La costumbre tienc una competencia derogatoria universal. El derccho legislado y el
derecho consuctudinario se derogan reciprocamente segin cl principio de lex posterior.

Como hemos analizado, la pérdida de validez de una norma por falta de cficacia o
desuctudo, no cs otra cosa que cl efecto derogatorio de la costumbre.

Podemos decir que la derogacion es acabar con la validez de una norma mediante otra

norma (principio de lex postcrior) conci ncnte imp a, csto ¢s, matando la norma antcrior,
asi como acabar con su validez por falta de aplicacion y desobedicncia, csto es dejindola morir.

“Una norma pucdc perder su eficacia y, por tanto, también su validez por costumbre si
¢s continuamente desobedecida ¢ inaplicada, sin que sca crcada una norma quc prescriba cierto

comportamicnto.™*

En nucstro derccho contempordnco, opera la costumbre abrogadora de la Icy, como una
fucrza sociolégica extralegal, para lo cual debe dec rcunir cicrnos requisitos quc son
indispensables para que dicha figura juridica aparezca, debe sct general. prolongada, notoria y
no debe confundirse con los usos sociales. Aun cuando cn la practica. nuestros diversos Cédigos
sustantivos y proccdimentales, no sc preocupan por utilizar cn scntido propio y correcto los
términos costumbrc y uso, ya quc los mancjan como iguales y dcbemos distinguir sus

respectivos significados.

La costumbre cs una regla de derecho imperativa v de orden publice quc suplc la

ausencia de la lcy cscrita. y de alguma mancra sc cstablece en el articulo 14 dc nucstra

! AGUILO Joseph. Sobre Ia dcrogacion. México. Distribuidores Fontarama, 1995, p. 20.
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Constitucién Politica, que menciona que juridicamente serd fuente supletoria los principios

generales del derecho, respecto a esto, cllos derivan de 1a costumbre.

Podcmos concluir, que la costumbre no pucde estar por encima de la Icy y contra la
aplicacion de csta Gltima no sc pucde alcgar ¢l desuso; no creemos quc la falta de realizaciéon de
los supucstos previstos por las normas en desuso, tenga fucrza para abrogar dichas disposiciones
legal sino sol dcbe scrvir de indicio para quc el lcgislador, al hacer las rcvisiones
pertinentes a la Icy sustantiva o adjctiva deroguc las normas que ya no ticncn congrucncia y
aplicacién a la rcalidad actual, tal y como sucede con la obsolcta ¢ inaplicable prucba de la fama

publica, consagrada en ¢l Codigo dec Procedimicntos Civiles para cl Estado de Hidalgo.

4.3.- SIMILITUD ENTRE LOS REQUISITOS Y FORMA DE DESAHOGO DE LA
PRUEBA DE FAMA PUBLICA Y LA PRUEBA TESTIMONIAL DE ACUERDO AL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE HIDALGO.

En c! marco de la tcoria y practica procesal, podemos ver que para cl ofrecimicento y
dcsahogo de la prucha de la fama publica, se atenderd a las formalidades establecidas para la
prucba testimonial, como se¢ desprende en lo establecido en Ia doctrina juridica

Como hcmos visto, la prucba dc 1a fama publica es una prucba testimonial de scgundo
pgrado, l6gico cs pensar quc para su valoracién se tendrd que acudir a lo dispucsto por lo que
estableee la prucbka que regula cl testimonio directo.

Como ya lo hcmos mcnclonado en cl prcscmc trabajo de investigacion, la prucba
testimonial sc origina cn la declamc:é :dc tﬁtlgos, ya que cs un medio dec conviccion resultante

dec las dcclammoncs dc: personas si)cplo a los hechos debatidos cn el proceso.

Asimismo la_fa: ‘noticia comin, modo dc pensar del mayor

nimero con respec! cs, la opinién pablica respecto de la cxistencia

de un sujcto, de sh motivo también s¢ prucba mediante testimonios

dc personas ajenas al proc , que 1a’ley ‘E:onsidcm como hibiles para tal efecto. Por lo cual ci

ofrecimicnto de las rc.fcndas prucbas son mediantc testigos. mismos que no podran tencr interés
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Se¢ ha mencionado que cl testigo es la persona ajena a las partes que declaran en juicio
sobre los hechos relacionados con la controversia, conocidos por clla directamente, a través de -
sus sentidos (testimonio directo o primario).

Y scgan lo cstablece ¢l articulo 373 del Cédigo de Procedimicntos Civiles para cl
Estado dc Hidalgo “La fama pablica debe protxarse con testigos que no solo sean mayores de
toda excepkién, sino que por su edad, por su inteli ia y por su independencia de su posicion
social merezcan verdaderamente ¢l nombre de fidedignos.™ y como complemento de lo anterior
cl articulo 374 del mismo ordenamicnto legal cstablece: “Las testigos no sélo deben declarar las
pecrsonas a quicnes oycron referir el suceso, sino también las causas probables en que descanse Ia
creencia de la sociedad.™. D lo que se desprendce que sc trata de un testimonio de segundo grado
o bicn dc testigos de oidas, csto significa, que las personas quc declaran en juicio no son las
personas quc presenciaron directamente los hechos que se pretende probar.

Podemos decir que procesalmente, tanto 1a prucba testimonial conmo la prucba de la
fama priblica sc prucba mcdiantc testigos, 1a diferencia entre ambos testigos de cada prucba cs
quc cn la primcera cl testimonio cs primario y cn 1a scgunda prucha c! testimonio ¢s secundario y
dc baja calidad probatoria cn cl animo de conviccién de un jucz dentro de un juicio.

Como se ha sciialado, cn el ofrecimiento de 1a prucha de 1a fama publica por omision de
Ia legislacién procesal civil contempordnca, deben aplicarse por analogia, las normas relativas a
la prucba testimonial, ya que la primera constituye una modalidad de 1a scgunda. Por lo quc la
prucba de la fama pablica dcbe ofrecerse indicando el nombre y domicilio de los testigos, sin
necesidad de presentar interrogatorios escritos, cuando se trate de personas que deban declarar
cn ¢l lugar del juicio, y préﬁcmando csos interrogatorios con sus copias. cuando la declaracion sc

haga por cxhorto.

Toda v . qué cl Cédigo de Procedimientos Civiles para cl Estado de Hidalgo no sciiala
en los articulos a‘léA prﬁcba de 1a fama ptablica una forma especial para su desahogo. por
lo que consndcrumos Jjunto oon la docmna quc cn virntud, de que dicha probanza sc trata de una
cspecic de testimonial, t:ualquxcr dctalic no previsto por el Coédigo cn comento, debe de

estimarsc encuadrado y regulado dentro dc los requisitos del desahogo de la prucba testimonial,

tal ¥ como lo sciialaremos a continuacion:
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.- La partc que ofrece la pructa de Ta fama puiblica, puede solicitar que, en preparacion
dc su desahogo, sc cite a los testigos por conducto del juzgado, antc su imposibilidad de
presentarlos;

Es io sefialar que ¢l ny o de testigos que se pucden ofrecer en 1a prucha de 1a
fama puablica, son tres, ain cuando ¢l Codigo de procedimicntos Civiles para ¢l Estado de
Hidalgo no lo scifiale, nosotros atcnd a la doctrina.

2.- Quicn ofrece la prueba dec 1o fama publica en materia civil debe formular
interrogatorio de preguntas y la contraria pucde formular interrogatorios de repreguntas, tal y
como s¢ cstablecce cn la prucba testimonial, por motivos de que csta sc aplica dc mancra

analégica a aqucllia.
3.-Sc ablicaria a la prucba dc la fama publica todo lo relativo a la tacha de testigos.
4- Allgual quc las demais probanzas, 1a prucha de la fama pablica ha de desahogarse
dentro del lcrmiri_o dc prucba.

i Ya‘ quc 1a prucba dc la fama puablica debe recibirse de la misma forma que la prucha
lcsumonml por aphcacnén analdgica dc las disposicioncs respectivas, no cs nccesaria su
rcgulacnén dc‘ 1a l'ama publica como indcpendicnte, ya que como ha quedado anotado carcce de
toda uuhdad en cl proccdumcmo

Es neccsano mcnc:onar algunas relaciones quc se cstablccen cntre la prucha de la fama

modalidad de la prucba testimonial, por io cual hablariamos
de que la pnmcra es | scgunda es ¢l gencro, lo anterior en vinud de 1o que cstablece

cl aru'culo 373 del Codlgo de Proced.mucmos Civiles para ¢! Estado de hidalgo:

“ART. 373.- La fama ‘publ ldu debe probarse con testigos que no sélo scan mayores de
toda excepeidn. sino que por su edad. por su inteligencia y por su independencia de su posicion
social merezcan verdadcramente ¢l nombre de fidedignos.™
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La variante que s¢ encucntra entre cstas dos prucbas, de que en la prucba de la fama
publica sc ofrecen testigos dc oidas, esto es, ¢s una derogacion al principio gencral que rige la
prucha tcstimonial, es decir, al contacto scnsorial y dirccto del testigo con los hechos
controvertidos que narra, en virtud de que los testigos de la fama puablica no relatan lo quc a
cllos consta y recucrdan, sino o gue otras personas les narraron.

2.- Tanto en el desarrollo del desahogo de l1a prucha de 1a fama publica y de 1a prucba
testimonial, los testigos que sc ofrecen deben de ser fidedignos y la variante que se localiza, cs
que cn la prucba de la fama publica tanto los tcstigos que comparecen al tribunal como las
personas de quicnes aquellos conocicron los hechos, deben tener cuatidades que fija la ley en

forma muy sui generis:

a). Los testigos que concurren al tribunal deben scr no sélo mayores de toda excepcion
sino que por su cdad, su intcligencia y por la indcpendencia de su posicion social merezcan

verdaderamente ¢l nombre de fidedignos.

b). Por lo que sc reficre a Jos primitivos testigos deben ser personas detcrminadas, que
scan o hayan sido conocidas, honradas, fidedignas y quc no hayvan tenido ni tengan interés
alguno cn ¢l negocio de que sc trata.

3.- En la prucba dc Ja fama publica cl testimonio debe de tratarse de hechos icjanos, atn
cuando la fraccién I del articulo 372 det Cédigo de Procedimicntos Civiles para cl Estado de
Hidalgo, menciona que se reficra a época anterior al principio del picito, sc trata cn realidad dc
una época lejana;,pudiémmos afirmar que sc habla incluso de dos o tres gencraciones de
personas. Por "'.’ cua]puedc darsc cl caso de que por la Igjania de los hechos a probar estos s¢
cncucnotran su'scg;- ibles dc. sufrir modificaciones departe dc las personas que escucharon su

afirmacion dc las pcrsonas en las quc sc origino la fama pubiica.

Muis sin embargo cn 1a prucba testimonial, el testigo que depone su declaracion, lo hace
sobre hechos que sc suscitaron en una época anterior al picito. entendiéndose por ¢poca anterior
un ticmpo recicnte. ‘en la cual cl testimonio no sca susceptible de alteracion por cl simple

transcurso dcl tiempo, tal y como sucede cn 1a pructxa de la fama poblica.
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4.- En la dcclaracion de los testigos ofrecidos en la prucba de 1a fama puablica, la
narracién dc los hcchos debe de ser uniforme, constante, accptada por la gencralidad de 1a .
poblacién donde sc suponc acontecié ¢l suceso de que se trata y no debe tener por fundamento
preocupaciones religiosas o populares, ni las exageraciones de los partidos politicos, sino una
tradicién racional o algunos hechos que indirectamentce 1a comprucben. Aqui sc puede cstablecer
quc la narracién del testigo que depone en la fama publica debe de ser aceptada por la
generalidad de 1a poblacién, situacién poco usual cn la época actual, y al igual que en la prucba
testimonial 1a declaracién de los testigos debe de ser aceptada por ¢l juez, solo que este mismo le
dard cl valor probatorio que merezca cada testigo.

5.- Por daltimo, los testigos de 1a prucba de la fama pablica deben mencionar a los
testigos o personas originales y las causas probables en que descansa la creencia de 1a socicdad
de donde surge la fama publica. Especic peligrosa de la prucba testimonial ya que como ha
qucdado expresado cn capitulos anteriores la prucba testimonial debe ofrecerse con testigos
originalcs, dircctos, que hayan presenciado tos hechos en ¢l momento que suceden los mismos.

Se pucde decir que cn rigor la prucha de la fama publica constituye cn ¢l fondo un
testimonio de calidad, cs decir, una especic de prucba testimonial gque rinden en un proccso,
sobre hechos ampliamente conocidos por una comunidad, personas muy arraigadas cn clla, de
prestigio y que vienen a proporcionar al jurgador algo quc constituye parte del conocimicnto
piblico sobre determinados hechos. 1o cual no se¢ puede cncuadrar cn las necesidades de
socicdad actual, o bicn carcce de utilidad como mcdio probatorio de conviccion.

En el ol’recmuenlo de las prucbas para acreditar un hecho, pude presentarse tanto la
prucba dec 1a fama il ca, como la testimonial directa, sin embargo, csta altima sicmpre scra

mis cficaz para

qzar,con mayor exactitud la veracidad de los hechos a probar con la
declaracién de.
La pruch dt: la fama publica recibe ¢l mismo tratamiento que la testimonial, por jo que
sc considera ' que sc encuentra incluida cn csta, ya que su aportacion sc realiza por este medio, no
obstantc las restricciones que la prucba testifical ticne cuando cs aplicada a casos gencrales,
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La peligrosidad y desconfianza de la prucha testifical obedece al temor de que en los
ncgocios de mayor cuantia, las partes interesadas sobornan a los testigos presentados en juicio,*
ya sca en la testimonial directa y en la especic que es 1a fama pablica.

Si la prucha tcstimonial sufre limitaciones, mayores scran las que sc apliquen a la fama
piblica, concebida en estc derecho procesal como prucha subsidiaria de do grado.

Estimamos quc la prucha dec la fama puiblica sigue Ia misma sucrte que la testimonial,
aun cuando con mayor desventaja la primcera, por cstar calificada como de scgundo grado.

La prucha de 1a fama pablica de be de ofrecersce al igual que la prueba testimonial y las
demiis pruchas dentro del termiino legal que para tal efecto seiiala ¢l articulo 287 del Cédigo de
Proccdimicentos Civiles para ¢l Estado dc Hidalgo:

“ART. 287.- El pecriodo dc ofrecimicento de la prucba cs de dicz dias que empezaran a
contarse desde ¢l dia siguicnte al de 1a notificacién del auto que manda a abrir ¢l juicio a

prucba.”.

En alcn;ié_n al dcsahogo de la prucba dc la fama publica, csta sc hara cn términos del
articulo 297 dc! Cod.lgo de Procedimicentos Civiles para ¢l estado dc Hidalgo. salvo quc

concurran términos extraordinarios que la misma Icy sciiala.

“ART. 297.— Al dia siguiente de que sc notifique el auto de admision sc abre por
ministerio de Icy ¢l término probatorio de treinta dias improrrogable.™

Como ya mencionamos en el inicio de cste capitulo, la prucba de la fama pablica serd
valorada dc acucrdo a Ja misma valoracion que sc hace de 1a prucba testimonial, en atenciéon a lo

quc establece el articulo 415 del Cddigo de Procedimicntos Civiles del Estado de Hidalgo:

“ART: 415.- El dictamcn dc peritos v la prucba testimonial serin valorizados segin cl
prudente arbitrio del jucz.™

Sc habla de que la valoracion de la prucba de la fama publica. sera igual quc la prucha
testimonial. debido a que la primera no tienc una regulacidn especifica cn cl presente Codigo.
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por lo cual dec mancra analdgica todo lo relativo a la prucha testimonial sc aplicara a la fama

publica.

4.4.- PROPUESTA PARA DEROGAR LA PRUEBA DE LA FAMA PUBLICA, YA QUE
SE ENCUENTRA EN DESUSO EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL ESTADO DE HIDALGO.

Sicndo ¢l presentc capitulo parte medular de nucstra investigacion, en virtud de que
explicaremos cl por que, la prucha dec la fama publica debe desaparecer como tal del Codigo de
Procedimicntos Civiles para ¢l Estado de Hidalgo, toda vez que ¢s un medio dc prucba que no
genera actualmente conviceidn en nadic, ni en ¢l propio juzgador, por lo cual ha perdido cficacia
y como consccucncia ha caido en cl desuso total.

Empczaremos por mcncionar lo que doctrinariamente opinan estudiosos del dereche
accrea de 1a cxistencia de la prucba de la fama publica, en virtud de quc la mayoria dec cllos
coinciden cn que la prucba de la fama publica ha caido en desuso, en complcto desprestigio ¥
como resullado ha perdido su fucrza probaloria y cficacia probatoria.

Dcmetrio Sodi, quien fuc uno de los redactores del Codigo de procedimicntos Civiles
para cl Distrito Federal y que ain sc cncuentra vigentc, scfialo que la prucba de 1a fama pablica
que descansa ¢n la opinién comiin o creencia que ticnen los vecinos de un pucblo o lugar. o Ia
mayoria de cllos, acerca de un hecho. afirmando haberlo visto u oido referir a personas
fidedignas quc lo presenciaron ¢s una prucba poco consistentc ¥ poco usada cn los tribunales.

Sc ha destacado accrca de la prucha dc fama piblica, que no haya nada mis vago ni
mais arbitrario que un medio probatorio mediante cl cual sc consulta a la opiniéon publica para
cucstionarie sobre lo que picnsa de tal o cuat hecho sin que exista Ia obligacion de comprobar
cste peligroso testimonio.

El macstro Malcos Alarcon. menciona que csic medio de prucba quc raras veces cs
usado, ticne su origen en'cl derecho romano ¥ no ha sido dcel todo adoptado por las legislaciones
modernas, sin duda por quc debe su origen a afirmacioncs, mas bicn tradiciones popularcs, que
han sido transmitidos de gencracion cn gencracion, sin quc scan afirmacioncs de personas que

TESIS CON

e

dircctamente presenciaron los sucesos sobre los que sc vers
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Rafacl De Pina Vara, al tratar lo relativo a la prucba de la fama publica y realizar su
conclusién critica sobrc la misma probanza, opina acerca dc la utilidad y convenicncia de estc- .
mcdio de prucba, no pucde ser favorable, para quicn lo dic, claro siempre p do cn quc
sc quicra aplicar al actual procedimicnto civil.

Asi mismo cl macstro De pina, scflala que la supresion de la prucba de la fama pablica,
que para cl es un medio de prucba anacrénico, no hubicse privado al mecanismo judicial de
ningin instrumcento atil.

Bonnier ha cscrito acerca de csta prucba que no hay nada mis vago ni mas arbitrario
que un medio probatorio mediante cl cual se consulta la opinién pablica para preguntarle lo que
picnsa de tal o cual hecho sin que exista la obligacion de comprobar este peligroso testimonio
por medio de una prucba directa.

’ Hnéicndd mencion de lo que al respecto seiialan diversos tratadistas como ¢l macstro
Morcno Cbra. quicn despuds de hacer el comentario a esta prucba, concluye afirmando que de lo
cxXpucsto acerca de clla se deduce, no sélo su falibilidad, sino también los pocos casos cn quc s¢
ofrccerda ﬁ:currir a clla.

Los autores dicen que tendra lugar en hechos muy antiguos cuando razonablcemente sc
puede suponer quc los documentos se han perdido o caido o destruidos con ¢l transcurso dcl
ticmpo y también cuando sc trate de probar la ausencia o fallecimicnto de una persona.

An con lo dicho en el piarrafo que antecede, sicmpre se¢ ha tenido a la prucba de la
fama publica como la mis falible de las prucbas y por lo mismo cs quc ¢l Codigo de
procedimicntos Ci\_riylgs’ para cl Estado dc Hidalgo no la debe de contemplar, es decir debe
derogarla de su ordcnamiqnlk; juﬁdico.

Como vxmos amc ormente 1a doctrina a concluido por rechazar la prucba de la fama

publica cn lodas sus pa »cs élluac:én _que ¢s bicn sustentada. en virtud de que cl cncargado de
claborar la fzum es stcmprc ¥ scré cl pubuoo v ademads sc ponc de manificsto 1a incapacidad para
cncontrar y exponer lo vcrdadcro. ya que los testigos que declaran cn la misma. son testigos

sccundarios. al corresponder a los mismos declarar sobre hechos que no presenciaron, sino que
s¢ los cscucharon mencionar a diversas personas. que como ha quedado anotado cl juez no
examina, en virtud de quc estos no acuden al juzgado a declarar, por lo que dichos testigos
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sccundarios no pucden merecer un crédito absoluto, convirtiéndosc asi la prucba de la fama
publica en un medio cngafioso para comprobar los hechos materia de la litis en un- .
procedimicnto.

En la actualidad, cn nuestro pais, ya son pocos los ordcnamientos juridicos que regulan
a la prucba dc la fama publica como medio de probatorio y la doctrina como ya lo vimos
anteriormentc 1a mayoria de clla la rechaza ¢ incluso ya no Ja estudia.

Y en virtud dec quec la prucba de la fama pablica ha sido suprimida de diversos
ordcnamicntos juridicos cn nucstra Republica, en consecuencia y asi lo crcemos convenicnte, no
cxislc imposibilidad alguna para quc la citada probanza sca derogada decl Cdédigo de
Procedimicntos Civiles para ¢l Estado de Hidalgo, tal y como sucedi6é, por citar un gjemplo, cn
cl Cédigo dc Procedimicntos Civiles para el Distrito Federal en el afio dc 1986, en donde sc
dcrogo la probanza en cuestion, por las causas y motivos que scflalamos en el capitulo uno de 1a

presente investigacion.

La fama piiblica como medio de prucha, constituyc un clemento de conviccion (si cs
que asi sc le pucde llamar), del pasado de ordenamicntos juridicos muy remotos, que cn csc
tiempo tuvo vigencia, aplicabilidad, vatidez ¥ cficacia, pero que debié de haber sido climinado
dc nucstros diversos sistemas juridicos desde hace mucho tiempo. por la falta de aplicacién y
rccurrcencia de los litiganics en la prictica de csta prucba, es decir, por ¢l desuso cn que ha caido

la fama publica.

Hace mais de un siglo 1a crecacia de a generalidad de un pucblo pudo ser como critcrio
de verdad supcrior,. pero actualmente las leyes se han modificado de acucrdo al ticmpo y las
circunstancias cn quc sc aplidn, csto cs de 'acuérdo' a_la dinimica juridica, por lo cual y
atendicndo a esto, dentro del Codigo de Prooedxmlcmos Cn'ues para cl Estado dec Hidalgo debe
dcs:lparcccr la prucba dc l1a fama publu:a como medio de pmcba, csto a través de la derogacion
quc sc proponc cn el presente u-«;ba;o de inv csugacmn de los articulos quc la contemplan. y quc
a continuacion se transcriben: '

“ART. 372.- Para quc 1a prucba dc 1a fama publica sca admitida como prucba. debe de

tener las condiciones siguicntes:
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1.- Quec sc refiera a época anterior al principio del pleito;

I1.- Quc tenga origen dc personas determinadas, que scan o hayan sido conocidas,
honradas, fidedignas y quc no hayan tenido ni tengan interés alguno cn cl negocio de quc sc
tratc;

Hl - Quc sca uniforme, constante y aceptada por la gencralidad de ta poblacién dondc sc
suponc acomcc:do ¢l succso de que sc trata;

““'IV.- Que mo tenga por fundamento las preocupaciones religiosas o populares de los
p:midds‘ politicos, sino una tradicién
mcion:ﬁ,'o algunos quc indirectamente 1a compruchen.

ART. 373.- La fama pniiblica debe probarse con testigos que no solo scan mayores de
toda cxccpcién; sino que por su edad, por su inteligencia y por su independencia de su posicion
social merezcan verdadcramente ¢l nombre de fidedignos.

De lo cual Jas cohglti;ion
desfavorables a la fuerza probalbna
asombrosa con que las masas admiten los crrores mis gr.mdcs ¥ las conscjas mas absurdas, y
quc cn todas las épocas han adoptado falscdades cvideates, creencias tontas y supcrsticiones
ridiculas. Por lo que Ja prucba testimonial de segundo grado o tercer grudo. como muchos la han

ftamado. qgue sirve de basc a la fama publica es de las peores condiciones probatorias que sc
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cstablecen actualmente cn diversos Cédigos, y cn especial cn cl Cédigo de Procedimicntos

Civiles para ¢l Estado de Hidalgo.

La reglamentaciéon dc la prucba de la fama puablica independicnte de la prucba
testimonial, de 1a que sodlo ¢s una variante 0 una modalidad, es scguro que va a desaparccer de
plano dc los Cédigos procésales de nuestro sistema juridico, tal y como sucedié en ) Codigo de
Procedimicntos Civiles para ¢l Distrito Federal cn cl aflo de 1986 y algunos otros.

Lo anterior cn virtud de que como s¢ hat mencionado cn difcrentes ocasiones la prucba
de 1a fama pablica, histéricamente tuvo una vigencia y utilidad en tiempos remotos, en virtud de
que no existia la fe piablica, los diferentes registros oficiales y en gencral los diversos érganos

administrativos que hoy cn dia cstin funcionando, y como ia del funcic i > de
dlchos érganos ndm:mslmuvos la fama piablica ha caido en un dcsuso, misma figura quc lc

scrvm’: dc antesala para su derogacion.

" La fuerza de la fama pablica dcpcndc en gmn rncdxda chla mnyor o mcnor consistencia

quc tenga aquclla opinidn, asi como tambicn det mayor ‘0 mienor ércdllo d 1a persona dc quicn
se origina. por lo que ademis dc quc dcbcn doclarzu' lcs u'gt;s sccu danos o dc oidas, sc les
dard crédito a las personas dc dandc se ongma 1a opm on. Por lodo lo antcnor la figura juridica

de la prucba de la fama pob
.

sc torna ob<olcla, nscgum y por lo nusmo ¥ dc nucva cucnta sc

proponc su dcrogagi

S:gmcndo los mismos lincamicntos, dlrcmo  que la fnma pul lica reflgja una creencia y

os por stmplcs creencias de
verdad que histéricamente

los hechos sobrc os cual
una poblacion

nunca ha existido.

Sc dcbe ’c‘sylabloccr qlic aun cuando:la 'prucbé

el ngador.' en

constituye ni por mucho un medio probatorio quec pucda B

virtud de que la mayoria de las veces se trata de un testimonio quc con el u’anscum dcl ticmpo
ha sufrido altcraciones en su contenido csencial. Por lo cual csln.prucba vicne a ser un cco quc
repite o que 1a mayoria de la gente de una poblacion sefiala. v 'sobre todo de aqguclios a los que
la ley les sceiiala determinada caracteristica v csta s que deben de ser personas fidedignas. pero

que ¢l jucrs. desconoce ¥ no le consta ya que fisicumente no sc presentan en cl juzgado y como




167

consccucncia no pucde interrogarios, por lo cual debe de tomar cl testimonio del testigo
secundario quc tal vez corroborando ¢l testimonio de origen quiso desacreditar a alguien por:
cualquicr circunstancia.

Como ya sc dijo sc corre cl riesgo de quc 1a fama sc haya originado dec algunas personas
mal intencionadas, quc por mala fc o por su propia utilidad de interescs personales o comodidad,
exticnden aquella voz, y esta situacion no pucde constituir fama, ni merece otra cosa que scr
testimonio que dcbe ignorarse y castigare de alguna forma (difamacion).

La prucba de la fama publica representa procesalmente un gran problema, en virtud de
Io que cstablece cl articulo 373 del Codigo de Procedimicentos Civiles para ¢l Estado de Hidalgo,
ya quc sciiala to siguientc: “La fama publica debe probarse™, es cntonces cuando nosotros
deducimos, que si la fama pablica cs un medio de prucba, como ¢s que se debe probar, resuita
ilégico y discordantc con la naturalcza juridica de las prucbas, ya que la finalidad de estas s Ia
dc probar los hechos motivo de la litis y no como lo scfiala el articulo a cstudio. de lo cual
podcmos seiialar en obvio dc repeticiones que Ia prucba de 1a fama pablica sea derogada del
Cédigo de Procedimicntos Civiles para ¢l Estado de Hidalgo, ya que con la misma no sc lograria
una scguridad juridica y una ccleridad procesal que tanto se¢ clama cn la actualidad.

En csic caso cn particular la lcy parcce contradictoria cn si misma, pcro adcmas cs
omisa cn scilalar como cs quc se dcbe comprobar que los testigos secundarios ) los testigos
originadorcs dc la fama pubhm, scan pcrsonns ﬁdcdxgnas ¥ mas aian cuando cl jucz ni siquicra

conocers a los’ lxug,os quc transmiticros quc narraron los hechos declarados. cntonces que

Ya en : brucba dc Ia fama pablica cstablcce varias cucstiones

dudosas, dc las X

cn juicio. sobre los hcchos sobrc cl por quec considcran que los hechos que trunsmiten son

cicrlos.
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Por lo quc sc desprende que al ser testigos mediante los cuales sc licva a cabo ¢l
desahogo dc la prucha de la fama piblica de oidas, es decir, personas a qui no les cc .
directamentc los hechos sobre los que declaran, no pucdcen ser idoncos ya que sc cstaria ante una
contradiccién al principio general que rige la prucha testimonial o sca el contacto scnsorial
directo del testigo con los hechos controvertidos que narra, ya que los testigos cn csta prucba no
rclatan lo que a cllos consta y recucrdan, sino lo quc otras personas Ics narraron, de ahi sc deriva
1a inseguridad dc cste medio de prucba, que ha sido gencralmente reconocida por cuantos han

tratado dc clia.

Otra cucstién es la que sc cstablece en determinar si procede la tacha de testigos en 1a
prucba dc la fama pablica, analégicamente y por cuestiones dc que la citada probanza es una
modalidad dec la prucba tcstimonial, si se pucde promover la tacha de testigos, cntonces cn
principio de cucntas a quicn tachariamos primero al testigo a quien escucho decir los hechos
sobre los cuales se pelca o al testigo original quicn posiblemente ya ha fallecido o bicn sc ha

cambiado de residencia.

- El objeti ‘o cn cste wapxtu.lo ¥y como ya lo scn:u.:.mos a.l pnncnpm del mismo cs proponcr
Ia dcrogaci&i IaA pmcba dec la fama publlm del Cédlgo dc Proccdimicntos Civiles para el
Estado de Hldalgo, en “virtud de quc la citada probanu\ nocs mas que una van voz del pucblo o
rumor dcl mxsmo, quc no ticne autores cicrtos ni mzcmcs proba.b]cs para quc cl hecho sca creido,
por lo cual no dobe de scr atendida, ni csumad.'\ como 'medio dc prucba

necesariamente dcbc cwusur cn “un ial entre: cl dcrecho los hechos a probar y cl
Jjuzgador, lo quc conlmnamcnlc sc:logra’ con larprucba Lesumomzu por lo cual resulta
innccesaria la prucba dc ia fama publica mcreccr cl whrmu\odc prucha indirecta.

Aun cuando eh el ofr mxcnlo dc la prucba dela fama pubhcn. un determinado numero
dc testigos comc:d.un cn su’ dcclamc:on, nunca podna clcvarsc al rango dec prucha dirccta y
creible, cn virtud de que los ‘declarantes de csta prucba no son aqucllos a quiencs Ics consta cl

hecho de mancra dnrccla ya través de sus sentidos.
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Del cstudio rcalizado en csie capitulo ¥y cn cspecial cste punto, s¢ desprende la
inaplicabilidad actual en que ha caido la prucba a estudio, por lo cual y con todo lo dicho .
antcriormente, sc proponc derogar 1a prucba de la fama puablica del Codigo de Procedimicntos
Civiles para ¢l Estado de Hidalgo, quc sc¢ contcmpla cn los articulos 372, 373 y 374 dcl mismo
ordenamicnto lcgal, todo csto con la finalidad de actualizar los demas conjuntos de normas y cn
cspecial cf caso a estudio, en virtud de que ¢l derecho sc tiene que ad a las necesidades de
ia poblacién, en atencién al tiempo y espacio donde sc¢ aplique, ya que no podemos quedarnos
cstancados en 1a antigiicdad, en donde ¢cn su momento algo resulto y scrvia por quc cran otros
ticmpos, pcro que actualmente es obsolcto, inaplicable y que ha caido cn un desuso.

Como ya lo mencionamos cn ¢l piarrafo que antecede la principal caractcristica para
proponcr la derogacion de la prucha de la fama pablica es ¢l desuso en cl que ha cafdo y como
consccucncia de csto sc convicrte cn letra mucrta, hay que aclarar que la prucba de la fama
publica sigue sicndo contemplada, pero solo ¢so sin que sc aplique, es decir, tienc validez por
quc existe, pero no ticne cficacia por ¢l desuso en que sc encuentra.

La falta dc cficacia no produce quec un articulo sca derogado de mancra automatica,
pero si sirve de antecedente para que los érganos cencargados dc lcgislar, tomen cn consideraciéon
csta situacion y sc encarguen de depurar la Icy en 'a las

idadcs juridicas de nuestro

pais, mediante la derogacion de aqucllas norxuas quc c:ums y‘ol;solc!as.

A mayor abundamicnto, es nccesario scﬁnlar qu la prucba de 12 fama priblica, cs una

prucha que aparcece como independicnte en cl Cédlgo de Prowdmucntos Civiles para cl Estado
de Hidalgo, pero que en realidad no deberia de scr asl ky que incluso no deberia ya de existir,
toda vez, quc s una modalidad de 1a prucba lstu-nomal cn virtud de quec la fama pablica no
tiene seiialado reglas esenciales para su . dcsahogo. ni tampoco una valoracién adecuada, por lo
cual sc aplican de mancra analégica’ las rcglb rcl'crcnlcs a Ia prucba testimonial en cuanto a

dcs.Jl\oE,o y valoracién.

Exiélcn Cédigos' ad_icijvos que ‘regulan’a la prucba de la fama pablica, dentro del
apartado dc la prucbha lcsﬂmoniaL ‘esto es totalmente una aberracion. ya que adn cuando se
utilizan testigos para cl desahogo de la fama, cstos contradicen ¢l principio fundamental de los
testigos que se ofrccen cn la prucba testimonial (iddneos), yva quc a estos les constan los hechos,
los percibicron dircctamente mediante sus scntidos. mientras quc a los utilizados en la fama
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publica no lcs constan los hechos dircctamente, sino que alguicn se los platico o bicn lo
cscucharon, esto ¢s que una prucka primaria sicmpre tendra mas valor que una scudo-prucha o .
pructa sccundaria. Por lo cual no sc debe regular a la prucba de fama pablica ni como un medio
probatorio, ni como una modalidad de la testimonial, sino por ¢l contrario sc debe derogar de
todo ordcnamicnto juridico que la contemple y cn cste caso cn especial del Codigo de
Procedimicntos Civiles para cl Estado de Hidalgo.
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CONCLUSIONES

PRIMERA.- La fama publica s otro medio probatorio autorizado por ¢l Cédigo de
Proecdmucmos Crvucs para cl cstado de Hidalgo, y por clla se cnticnde, 1a comin opinién o
creencia quc ucncn todos o la mayor parte dc los vecinos de un pucblo accrca de un hecho,
afirmando hnbcrlo v:slo u oido referir a personas cicrtas y ﬁdcdlgnas que lo presenciaron.

SEGUNDA. La declaracion de testigos que s ofreecn enla prucba dc la fama puablica,
no se refiere a hechos percibidos directamente por los nusmos smo que s trata de creencias u

opiniones que ticne 1a comunidad acerca de dc' i dos hcch S, | por lo cual estariamos ante la

prz.scncm de los 1cstigos de oidas

TERCERA EI ob_;clo dc la prucba cs cl dc dcmostmr |n \crdad histérica dc un hecho
que sc presenta dcmm dc un I gm, por lo cual al ser la prucba de l;\ fama publlm un lcsnmomo
dc segundo grado quc no c:nuszi ‘conviccién en cl Jugador no debe toniarse en cucum por cl .

mismo.

CUARTA.- El origen de la prucka de la fama piblica provienc de tradicioncs.
populares, que han ido pasando de gencraciéon en gencracidn, por. Io que sc trata ‘de una prucba
cngaiiosa quc a' través del ticmpo va perdiendo su fucrza probalona dCbldO a quc la \an
cambiando cn su ccntcmdo original. B

QUINTA.- Resulta muy peligroso que ¢l Cédigo de Procedimicntos Civiles para. el
Estado dc Hidalgo, contemplc dentro de su ordenamiento a la prucba de la fama publica, ya que
cn csta se consulta a personas, que su testimeonio provienc de otras personas (de lc;s lcstiéos
originales), por lo cual a los testigos que declaran en ’lh prucba testimonial no Ics constan los
hechos sino que los oycron escuchar o sc los ﬁlalimron. sin que exista un conocimiento exacio ¥
directo de las situaciones de las cuales se versa,

SEXTA.- Emtrc La prucka de la fama publica y lo prucha testimonial cxisic una
contradiccion, en virtud de que mientras la primera sc trata de un testimonio de testigos de
oidas. la segunda mangja que ¢! testimonio de los testigos debe de ser un testimonio directo. que
sc haya percibido a través dc los sentidos, s decir, un testimonio original ¥ no un testimonio

carcnte de credibilidad.
[ TESISCON
| FALLA DR ORIGEN
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SEPTIMA.- La prucha de 1a fama piblica tuvo una gran vigencia cn épocas anteriores,
pero actualmente su valor probatorio carece del mismo, debido a los avances que ha sufrido 1a- ..
socicdad actual, sobre todo ¢n materia de tecnologia.

OCTAVA.- La prucbu de 1a fama piblica ¢s una especic de la prucba (csumomal yal
ser aquclla una prucba cn dcsuso, s¢ proponc la derogacién de la misma, cn v1rtud dc’quc’

actualmente cs inaplicable en la practica.

probatono quc ]o tc
¢l juzgador.: .

graves ¢ incluso mmb f'r Ia cosas cn xodns Ias cpocas PO re de’ la socncdad y dc las masas, dc

ahi la dcsf.womblc fucr?a pmbalona dc 1a f.;imn publica

DEC]NIO SEGUNDA. Aclualm
inadmitida dc casi lodos Ios ordcnanucmos

c:la fama publica cs rechazada ¢

ro sistema juridico.

DECIMO TERCERA. 'El oq en de 1cba de la fama pubhm provicne dc Roma, y
cn esc ticmpo sc uuhzaba por nectsldadjundxm, pcro quc ‘actualmente debe dcrogarsc cn v1rlud
de que todo sistcrna Juridlco dcbc cvolucionar.y. adei:uarsc a la dindmica Jundlc:l de acucrdo al

tiempo y espacio cn quc sc dcsarrollc

DECIMO éUARTA_- El desuso de las n’ofnm‘sjuridicas no tienc un cfecto derogatorio.
pero sirve conto antesala para cl estudio por partc de los legisladores. a fin de derogar alguna
norma quc ya cs inaplicablc y que sc ha convertido en letra mucria.
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DECIMO QUINTA.-Una norma juridica pudc tencr validez, pero carece de cficacia, cs

cl caso de los articulos que regulan 1a prucha de 1a fama pablica cn cl Cédigo de Procedimicntos -

Civiles para ¢l Estado de Hidalgo.

DECIMO SEXTA. - La fama pablica ¢s una scudo pructxa ¢n virntud dc que 1a misma
primero se ticne quc protxar, ya que asi 1o establece cl articulo 373 del Cédigo de Procedimicentos
Civiles para ¢l Estado dc Hidalgo, por lo cual va cn contra de la finalidad dc 1a prucbha, quc cs
dar a conocer la verdad de tos hechos que sc plantcan cn un litigio.

DECIMO SEPTIMA - Por todo lo expucsto llegamos a ia conclusion de que sc deben
derogar los articulos 372, 373, 374, del Cédigo de Procedimicntos Civiles del Estado de
flidaigo. mismos que regulan la prucha de ia fama pablica.
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