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RESUMEN

En nuestro tiempo el tema de la marginacion sigue siendo uno de los problemas que viven muchos
habitantes del pais y en particular los del Distrito Federal, principalmente aquellos que viven en las
delegaciones que se encuentran en la periferia, como es el caso de Milpa Alta, donde ia
concentracion de los servicios y de las actividades que impulsan el desarrollo econédmico, permiten

observar el atraso y marginacion que se presenta en la poblaciéon distribuida principalmente en las

zonas rurales de esta delegacion.

El presente documento toma como marco de estudio, a 15 Areas Geoestadisticas Basicas (AGEB")
pertenecientes a la delegacidn de Milpa Alta sefialados como de muy alta, alta y media
marginacion, segun un estudio previo realizado por la Secretaria de Salud (SSPDF, 1995), que
comprende a 19,632 hogares. Es importante sefialar que en ese estudio ningun AGEB de Milpa
Alta se encuentra en los grupos de baja y muy baja marginacion, lo que nos muestra un panorama
de carencia y atraso sociocecondmico. En el presente trabajo se pretende clasificar en tres grupos a
los hogares, (muy alta, alta y media marginacién). Los grupos de hogares conservaran la
denominacién de los AGEB's.

Bajo este marco se investiga la estructura sociodemografica de los hogares contemplados, asi
como los factores principales que influyen en esta situacién, con la finalidad de brindar atencién en

salud, a los hogares mas necesitados.
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INTRODUCCION

De la Secretaria de Salud del Distrito Federal, la dependencia de Servicios de Salud P(blica
organizé y mantuvo desde mayo de 1998 a diciembre del 2000 el "PROGRAMA DE EDUCACION
#ARA LA SALUD DE LA FAMILIA", donde se abordd como tema central, la existencia de
marginacién en la poblacion del Distrito Federal y su estrecha relacién con cuestiones de salud,

con el objeto de educar a la poblacién.

Es por ello que el propésito de este estudio radica en la obtencidn de un indice de marginacion que
permita priorizar la atencién en la salud a los hogares mas desprotegidos de la delegacion politica

de Milpa Alta, ubicada en el Sur del Distrito Federal.

A través de un trabajo de campo que se extendid por un periodo de mas de un afio, se logré captar
informacién referente al entorno, caracteristicas de vivienda y de personas, que es de gran ayuda
para la construccion de indice(s) que seran indicadores del patrén de comportamiento social,

econémico y demografico de la poblacién de referencia.

Este trabajo consta de tres partes. En la primera se describe la metodologia empleada desde la
poblacién objetivo hasta las técnicas de andlisis estadistico. En la segunda parte se presentan los
resultados obtenidos desde una perspectiva descriptiva, con la finalidad de caracterizar a los
hogares de Milpa Alta. La tercera y ultima parte sintetiza los diagndsticos anteriores y se sugieren

algunos lineamientos de politica con significacion social.
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ANTECEDENTES

1. Geografia

La delegacion de Milpa Alta se ubica al sureste del Distrito Federal, ocupa una superficie de 288.41
Km?, proporcionalmente corresponde al 19% de la del Distrito Federal. Limita al Norte con las
delegaciones Xochimilco y Tiahuac, al este con |os municipios de Chalco, Tenango del Aire y
Juchitepec del Estado de México y al sur con el Estado de Morelos(D.D.F., 1996).

La delegacion esta dividida en 12 poblados: San Agustin Ohtenco, San Francisco Tecoxpa, San
Jeronimo Miacatian, Santa Ana Tlacotenco, San Antonio Tecomitl, San Lorenzo Tlacoyucan, San
Pedro Actopan, San Salvador Cuauhtenco, San Pablo Oztotepec. San Juan Tepenahuac, San
Bartolomeé Xicomulico y Villa Milpa Alta. Esta ultima cabecera de la propia delegacion(D.D.F., 1996).

Toda la demarcacién es zona de reserva ecoldgica donde el 95.5% del area corr- i;ronde a
superficie rural, el 3.5% a zonas para uso habitacional; el 0.5% a equipamiento urbano y rural y
solo el 0.5% se considera mixta(D.D.F., 1996).

La temperatura media anual es 16° centigrados, registrandose en los meses de abril y mayo de 18°
y 18.4 ° y de enero a diciembre de 13.4° a 13.6° centigrados(D.D.F., 1996).

El! clima en general es benéfico para la agricultura, sobre todo para el cultivo del nopal, verdura,
que ha sido por mucho tiempo el producto mas explotado por la poblacion(D.D.F., 1996).

Las dos terceras partes de la superficie de la delegacion son montafiosas y forman parte de la

sierra de Chichinautzin(D.D.F., 1996).

Ei relieve de esta delegacién se forma fundamentalmente por rocas y estructuras de origen
volcanico que dan lugar a un terreno altamente permeable(D.D.F., 1996).

2. Historia

Los antecedentes de la regidén y de los habitantes de la delegacidon Milpa Alta se remontan al afio
1600, en los escritos de Don Juan Sanchez escribano del gobierno virreinal de Don Gaspar de
Zuniga. En ellos se tienen datos de que la mayor parte de este territorio fue habitada por los

Toltecas, pero sin embargo, nueve familias de origen Chichimeca que dominaron a estas tribus
T
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Toltecas fueron las que fundaron Malacachtepec Momozco en 1240. En 1483 siete grupos aztecas
provenientes del norte llegaron a asentarse en estas regiones(D.D.F., 19986).

Durante el periodo revolucionario, al igual que en el resto del pals, hubo un decremento
poblacional a causa de la guerra y migracién. Fue en 1930 cuando se realizé el primer censo
especifico de Milpa Alta, la cual tres afios antes, en 1927, se habia convertido en Municipalidad. A
partir de entonces la poblacion se ha incrementado en tasas siempre superiores a ias observadas

en el resto del Distrito Federal(D.D.F., 1996).

3. Economia

Hacia 1927 se registraron los primeros antecedentes de lo que ahora es la industria del mole en
San Pedro Actopan, cuando la poblacién empezé a preparar mole rojo para venderlo en el
mercado de la Merced. Durante |la década de 1950 los habitantes del poblado iniciaron la
fabricacion del mole y dos décadas mas tarde la mayor parte de la poblacién fabricaba y vendia el
producto(D.D.F., 1996).

Durante las ultimas décadas los Milpaltences encontraron en la produccién del nopal un cultive
mucho mas rentable, que sustituyd a otras tradiciones, como el maguey pulquero, maiz, frijol, haba,

chicharo y avena forrajera(D.D.F., 1996).

En los afios setentas con la carretera panoramica Xochimilco-Oaxtepec, se acelerd el desarrollo
econdmico de los productores de la regidn, manifestandose en una clara mejoria de las
condiciones de vida de la poblaciéon(D.D.F., 1996).

4. Cultura

Milpa Alta se caracteriza por ser una de las delegaciones con sdlidas raices culturales, su rica
herencia prehispanica y el aporte espanol, han formado en la actualidad un criso! de gente, donde
las costumbres se volvieron tradiciones y dieron como resultado un pueblo con una gran riqueza
cultural que se manifiesta en un gran numero de festividades que se efectuan en cada uno de los
poblados y los barrios que conforman esta delegacion(D.D.F., 1996).

Las festividades que se destacan son:

. La Feria Regional de Milpa Alta, donde se festeja tanto la fundacién de Milpa Alta como a




la Virgen Maria. En las ferias se instalan exposiciones agropecuarias, industriales,
artesanales, culturales y deportivas(D.D.F., 1996).

- La Feria Nacional del Mole, cuyo objetivo es promover uno de los productos caracteristicos
del poblado " El Mole", donde al visitante se le deleita con una gran variedad de platillos
elaborados con diferentes tipos de mole (poblano, verde, pipian, adobo etc.). Al mismo
tiempo se incluyen eventos culturales artisticos y deportivos. Y como tradicién no falta el
jaripero, juegos mecanicos, exposiciones automotrices y bailes populares(D.D.F., 1996).

. Feria Nacional del Nopal, se realiza en Villa Miilpa Alta durante el mes de junio y tiene
como finalidad el fomento del consumo y comercializacion del nopal(D.D.F., 1996).

Las tradiciones a destacar:
. El carnaval{D.D.F., 1996).
. Las bodas(D.D.F., 1996).

5. Perfil Sociodemografico

En base a las estadisticas del Conteo de Poblacion y Vivienda de 1995 y al Xll Censo Nacional de
Poblacion y Vivienda del 2000 se aprecia un crecimiento del 19.4% de la poblacién milpense,
registrandose en el 2000 una poblacién de 96,773 habitantes, siendo el 50.5% mujeres. La
piramide poblacional de Milpa Alta estd constituida basicamente por jévenes, pues 70.0% de la
poblacién total es menor de 30 afnos(D.D.F., 1996; INEGI, 1995; INEGI, 2000).

La tasa de mortalidad general se evaltio en 497.0,' mientas que el crecimiento promedio anual en
4.2%(INEGI, 2000; INEGI/SSA, 2000).

El promedio de hijos por mujer de 12 afios y mas es de 2.25, ligeramente superior al del Distrito
Federal (2.02) (INEGI, 2000).

El 4.53% de la poblacién de § afios y mas habla por lo menos una lengua indigena ( Nahuati,
Mixteco, Otomi, Mazahua, etc.) (INEGI, 2000).

De una poblaciéon de 63,909 mayor de 15 afos, el 5.57% de los habitantes son analfabetas, de los
cuales el 33.66 % son hombres y el 66.34% son mujeres. Esta inequidad se debe a la costumbre

de que las mujeres permanezcan al cuidado de la familia, las labores domésticas y al

comercio(INEGI, 2000).

' Tasa por 100,000 habitantes




La poblacién econdmicamente activa (mayores de 12 afios que trabajan o buscan empleo) es de
36,108. Unicamente el 98.60% tiene trabajo y el 1.40% indicé estar desocupado(INEGI, 2000).

Segun el Censo de Poblacion y Vivienda de 2000, en Milpa Alta se registré un total de 21,562
viviendas, de éstas 69.79% son habitadas por 4 o mas ocupantes. Sin embargo en el Distrito
Federal el porcentaje de viviendas habitadas con 4 o mas ocupantes es menor(57.96%) (INEGI,

2000).

6. Politicas y Programas del Fenomeno de Marginacion

Marginacién Social, situacion de aislamiento y exclusion de un individuo o grupo en un sistema
social, que no participa ni goza de los privilegios de los demas miembros de una

sociedad(Enciclopedia Microsoft, 1993-1999).

Algunos autores relacionan la marginacién social con la desviacion social por el conflicto que
implica entre el comportamiento del individuo y las normas y valores que imperan en una
determinada sociedad. Sin embargo, en la desviacion social la causa del malestar se imputa al
comportamiento del individuo, mientras que en la marginacién social la causa del malestar esta en
la sociedad(Enciclopedia Microsoft, 1993-1999).

La situacién de la marginacion esta asociada a situaciones de pobreza. Desde el enfoque liberal, la
marginacion es un fendémeno coyuntural e individual en el que todo marginado es un individuo no
apto no calificado y no adaptado. Desde el enfogque socialdemodcrata, la marginacién es una
consecuencia estructural que afecta a grupos victimas de las crisis economicas, la privatizacion, la
indiferencia del estado o la reduccion de los gastos sociales. Hoy la marginacién se caracteriza por
la presencia de niveles mas elevados de criminalidad, desorganizacién familiar o las

perturbaciones afectivas(Enciclopedia Microsoft, 1993-1999).

La marginalidad como objeto de estudio de las Ciencias Sociales Latinoamericanas se remonta a la
década de 1950, cuando se hizo notorio el crecimiento de las barriadas® en torno a las grandes

ciudades como Lima, México y Rio de Janeiro(Lomnitz, 1985).

3
~ Barriadas, son migrantes, pertenecientes la mayoria al sector mas pobre del campesinado, que illegan a las grandes
ciudades en busca de una vida que le permita sobrevivir. [nicialmente van ocupando las viviendas mas baratas: primero los
tugorios centrales, hacinandose en las viejas casonas del centro de las ciudades, para luego ir poblando la periferia y los
intersticios del espacio urbano, formando coionias que se conocen con diferentes nombres, segun los palses: barriadas,
villas miseria, favelas, callampas, colonias de paracaidistas o rancherias.




£n 1969 el fenémeno de marginacién en la sociedad mexicana ya era de preocupacion es por ello
que en aquel tiempo se desarrolla un estudio antropolégico en la Ciudad de México. Este trabajo
estuvo enfocado primordialmente en los mecanismos de supervivencia, mas que de subsistencia,
de los marginados, cuyo resultado puede resumirse como sigue: los marginados utilizan
modalidades econdomicas diferentes para subsistir y para sobrevivir. La subsistencia se basa en un
intercambio precario de mano de obra contra el dinero, donde las labores realizadas por los
marginados son predominantemente de servicio domeéstico, de mantenimiento, mano de obra
contratada al dia, reciclaje de desechos domeésticos e industriales. Los mecanismos de
supervivencia de los marginados soportan la totalidad de su sistema de relaciones sociales, debido
a la inestabilidad laboral y al aspecto de seguridad que es ignorado por este grupo de personas. Su
economia opera con el intercambio que se realiza entre ellos, haciendo uso de las relaciones
sociales tradicionales como: La familia, el compadrazgo y la amistad(Lomnitz, 1985).

Durante 1976-1982 se otorgd una de las mas altas prioridades a la atencién de la poblacién
marginada. De estas prioridades se desprendid la necesidad de llevar a cabo un esfuerzo
sostenido de investigacion en la materia, con el objeto de lograr mayor eficacia en las acciones

orientadas a los grupos mas pobres del pais.

En 1977, la Coordinaciéon General de! Plan Nacional de Zonas Deprimidas y Grupos Marginados,
COPLAMAR, puso en marcha un programa de estudios tendiente a conocer mejor la realidad de
los grupos marginados de las zonas reprimidas del pais. La forma de medir el concepto de
marginacién aqui adoptado inicid primero con la construccion de 10 indicadores divididos con
propositos de ordenamiento en: generales (econdmicos), de alimentacién, de educacion, de salud,
de vivienda y sus servicios y otras necesidades. El objetivo fue resumir toda esta informacidén en un
solo Indice ( Indice de marginacion ) para cada una de las unidades geograficas referidas (entidad
federativa, regién, municipio, zonas, nucleos), para llevar a cabo el plan de accién del programa.
Para llegar a la generacion del indice de marginacién se utilizo la técnica estadistica de
componentes principales. En los resultados aparece el Distrito Federal como la entidad menos
marginada a nivel Republica Mexicana(COPLAMAR, 1982).

Al igual entre 1986 y 1987 el Consejo Nacional de Poblacion, CONAPO, lleva a cabo un proyecto
denominado "Comportamiento Reproductivo y Marginacién en Areas Rurales y Urbanas de la
Ciudad de Meéxico” donde utilizan el método estadistico anteriormente mencionado, para la
construccion de indices de marginalidad(CONAPO, 1990).

En 1990 CONAPO presenta los primeros resultados del proyecto "Desigualdad Regional y
Marginacién Municipal en México, 1990". E! objetivo de esta investigacion era elaborar un
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diagndéstico de la marginacién social en el pais para 1990, a través de un indice que permitiera
captar la dimensidon espacial, la intensidad diferencial y la forma o magnitud que adopta dicho
fendmeno en México. En este estudio la delegacidén Milpa Alta resulta ser la mas marginada a
comparacién con el resto de las delegaciones que conforman el Distrito Federal, adoptando el
indice de marginacién un valor de -1.227 y la delegacion menos marginada segun el indice es
Benito Juarez. Todas las delegaciones del Distrito Federal se encuentran en el estrato de muy baja
marginacion excepto Milpa Alta y Tlahuac, localizadas en el de baja marginacién. Cabe sefialar que
en esta investigacion la poblacion en estudio fue clasificada en 5§ conglomerados: muy alta, alta,
media, baja y muy baja marginacion(CONAPO, 1993; Vazquez,1995).

Afos después CONAPO interesado en el fendmeno de marginacion, repite nuevamente el estudio
realizado en 1990, con el propodsito de medir la intensidad del fenémeno. El calculo del indice de
marginacién por localidad ( 1995) se basa en 7 indicadores socioecondmicos de los catalogos de
Integracion Territorial del Censo de Poblacion de 1990 y del Conteo 1995 (INEG!). Esta vez el
indice de marginacién fue calculado no nada mas por entidad y municipio si no también por
localidad a diferencia del estudio realizado en 1990.

En este estudio se pudo observar que en el area metropolitana de la Ciudad de Meéxico se
encuentran los menores indices de rezago sociodemografico, aunque en la periferia de la ciudad
se observa en pequefias proporciones, grupos con alto y muy alto rezago(CONAPO, 1995).

Antes de describir el ultimo trabajo realizado por el Sector Salud, que fue la pauta para la
realizacion del presente trabajo, se hara mencion del trabajo "La Situacion Demografica de México,
1998", cuyo objetivo gira en torno del fenomeno de marginaciéon de 1970 a 1995. Entre 1970 y
1995 disminuyd la incidencia de marginacion en el pais. Los avances mas notables se alcanzaron
en las condiciones educativas de la poblacién asi como en el acceso a la vivienda digna. La
estimacion de un indice de marginacién para 1970 y 1980 permite apreciar que varias entidades
mejoraron su posicidén relativa. Destaca que mientras en 1970 ocho entidades de la Republica
tenfan grado de marginacién muy alto, en 1995 el numero se redujo a cuatro, asi mismo las
entidades con grado de marginacién muy bajo pasaron de tres a cinco, y aumentaron en dos
entidades, los grupos con grado de marginacién bajo y medic(CONAPO, 1999).

" Las politicas de salud pablica han focalizado sus esfuerzos hacia los grupos mas desprotegidos, es
por esto que en 1995, por medio de la Secretaria de Salud a través de los Servicios de Salud
Publica en el Distrito Federal se llevo a cabo el trabajo llamado "Medicién y Ubicacion Geografica
de la Marginacion Socioecondmica en el Distrito Federal®, cuyos resuitados principales son la

construccion de once indicadores socioecondmicos, el calculo de indices de




determinacién del grado de marginacion(muy alta, alta, media, baja y muy baja) de cada una de ias
Areas Geoestadisticas Basicas (AGEB) en las que se divide el Distrito Federal. El estudio
contemplo un total de 1,939 AGEB' s en todas las delegaciones politicas.

Resulta de gran interés ver que los AGEB' s definidos como de muy alta y alta marginacion se
encuentran localizados en la periferia del Distrito Federal y en los limites delegacionales. En su
gran mayoria se hacen presentes en las delegaciones del sur de la ciudad, como Cuajimalpa,
Alvaro Obregén, Magdalena Contreras, Tlalpan, Milpa Ailta, Tidhuac, etc. Milpa Alta es la
delegacion donde predominan mas los AGEB' s de muy alta y alta marginacion(S.S.P.D.F,1995).

Es importante senalar que el producto del trabajo de 1995 fue el punto de partida de este estudio.

Distribucion de los AGEB's de cada delegacion segun su grado de Marginacion (8.5.P.D.F,1995).

Numero
Nombre de la Delegacion Grado de Marginacién de
Politica Muy Alto Alto Medio Bajo Muy Bajo AGEB's
Distrito Federal 63 200 455 581 640 1,939
Azcapotzalco o o 15 43 30 a8
Alvaro Obregon 4 18 52 32 59 165
Benito Juarez o] 1 5 86 102
Coyoacan o 24 13 75 117
Cuauhtémoc 1 2 12 60 76 151
Cuajimalpa o] 6 11 7 0 24
Gustavo A. Madero 7 17 49 107 75 255
lztacalco o} 1 27 51 22 101
Iztapalapa 16 62 109 79 39 305
Magdalena Contreras 4 6 11 15 11 47
Miguel Hidalgo 0 1 10 42 61 114
Milpa Alta 2 12 2 -] o 16
Tlahuac o} 20 44 =] 0 70
Tlalpan 16 28 41 30 47 162
Venustiano Carranza ] 1 23 75 . 40 139
Xochimilco 13 21 24 16 9 83
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OBJETIVOS

Obtener un Indice de marginacion que permita clasificar a los hogares de la delegacién

politica Milpa Alta, con el objeto de priorizar la atencién en salud.

Este objetivo contempla uno de los propdsitos fundamentales del Programa de Educacion
para la Salud de la Familia, entre los que se destaca el de contribuir en la biusqueda de
mayor equidad en el acceso a los servicios de salud, especialmente a la poblacion excluida

de los beneficios economicos, sociales y sanitarios.

Conglomerar en Muy Alta, Alta y Media marginacion segun el indice de marginacion a los

hogares de Milpa Alta contemplados en este estudio.
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1. METODOLOGIA

1. Tipo de Estudio

Teniendo en cuenta el objetivo que se pretende alcanzar y los recursos con los que se dispone, se
proseguira a definir el tipo de estudio del que se trata, de acuerdo a los criterios de clasificaciéon,

utilizados por Méndez(Méndez, et al, 1997).

En este caso como se elabord un cuestionario (IDENTIFICACION DE HOGARES PRIORITARIOS)
que capta toda la informacion, de acuerdo a criterios establecidos y para fines del "PROGRAMA
DE EDUCACION PARA LA SALUD DE LA FAMILIA"Y, el estudio es prospectivo. Es transversal
porque las preguntas que se abordan para conocer las caracteristicas de los hogares y personas
que lo conforman, sdélo son aplicadas una sola vez en un momento dado. Es descriptivo ya que la
poblacion en estudio es Unica y en funcién de un grupo de variables se desea caracterizar a los
hogares de Milpa Alta. Como soélo se describira é la poblacién objetivo y se medira el fenébmeno de
la marginacion, sin que ningun factor que entre al analisis sea modificado a voluntad propia,

entonces se esta hablando de un estudio observacional.

Por lo tanto, los criterios de clasificaciéon son: Prospectivo, transversal, descriptivo y observacional,

entonces se trata de una "Encuesta Descriptiva".

2. Poblacién Objetivo

- Este trabajo se basa en un estudio previo realizado por la Secretaria de Salud, a través de los
Servicios de Salud Publica del Distrito Federal, en el afio de 1995, "Medicién y Ubicaciéon
Geografica de la Marginacion Socicecondmica del Distrito Federal”, donde se determind el Indice y
Grado de Marginacién de las Areas Geoestadisticas Basicas (AGEB' s). Como resultado se

obtuvieron cinco categorias, muy alta, alta, media, baja y muy baja marginacion.
Para este estudio fueron seleccionados los hogares pertenecientes a AGEB's clasificadas como de
muy alta, alta y media marginacién de la delegaciéon politica de Milpa Alta, en el estudio

anteriormente citado, debido a que el objetivo del programa es ayudar a quien mas lo necesite.

La poblacidon objetivo para este estudio contiene 19,632 hogares que se encontraban en la

delegacién politica de Milpa Alta en 1998.
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3. instrumentos de Medicion

Se disend un cuestionario denominado “CEDULA DE IDENTIFICACION DE HOGARES
PRIORITARIOS" (ver Anexo |) con el que se recabd informacion relevante acerca de las
condiciones de la vivienda y su entorno, asl como caracteristicas de quienes habitan en ellas.

Con esta informacion se procedid al calculo de quince indicadores que serviran para medir |a
intensidad del fendmeno de marginacion (8 referentes a entorno y caracteristicas de la vivienday 7

a personas).

Entorno y Caracteristicas de la Vivienda Caracter| de las P

Indicador Referente a: Indicador Referente a:

1. BASURA Recoleccién de Basura 1. ESCUELA Asistencia Escolar

2. ALumBe Alumbrado Publico 2, LEER Analfabetismo

3. PAVIM Pavimentacion 3. PRIMARIA Escolaridad

4, PISO Pisos 4. DIALECTO Lengua Indigena

5. COCINA Cocina 5. MONOLIN Lengua indigena y no habla espariol
6. HACINA Razon de Hacinamiento 6. INGRESO ingresos

7. AGUA Disponibilidad de Agua 7. TGF Fecundidad

8. DRENAJE Disponibilidad de Drenaje

4. Recursos Humanos y Materiales

Con el objeto de hacer viable la aplicacion y sistematizacion del modelo operativo, se requirid
incorporar una serie de recursos humanos cuyas caracteristicas y funciones generales se

describen a continuacion.

Los personajes centrales en el accionar del Programa, denominadas “Educadoras Familiares en
Salud", tuvieron como caracteristicas especificas: vivir en las zonas donde operaba el Programa,
ser mujeres, tener una edad entre 18 y 25 afos y contar con una escolaridad minima de
secundaria terminada. Se pretendia que estos personajes aligeraran los riesgos y daftos a la salud
que afectan a las familias, mediante la educacién para la salud concebida ésta en su mas amplia

dimensién: Educar para transformar.

Con el objeto de garantizar la incorporacion de los mejores recursos comunitarios al Programa, se
decidié incluir inicialmente a 3000 educadoras, cuya actividad fundamental era la de aplicar la
cédula de “ldentificacidn de Hogares Prioritarios”, instrumento e insumo basico para la planeacion

de acciones focalizadas a las familias mas desprotegidas.

A través de evaluaciones personales, sdélo 2000 educadoras fueron seleccionadas, para la
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ejecucion de la siguiente fase del Programa, que consistid en la deteccidn de riesgos y dafios a la
salud a través de la visita familiar y actividades educativas especificas, tema que por su magnitud
no se aborda en este trabajo.

Finalmente, después de un afio de operacion del Programa, se evaluaron y seleccionaron a 1200
educadoras calificadas. Las cuales se incorporaron a un proceso paulatino de profesionalizaciéon
técnica.

Para hacer posible los procesos de seieccidén y capacitacién de las educadoras, y la operacion del
programa, se incorporaron 103 Capacitadores cuyo perfil principal fue ser profesionista de la salud,
tener experiencia en trabajo de campo y capacitacién en recursos humanos. Estos capacitadores
coordinaron el trabajo de las educadoras. (un capacitador por cada 30 educadoras). A su vez ellos
fueron dirigidos y asesorados por diez Coordinadores Regionales (un coordinador por cada diez
Capacitadores) los cuales cuentan con perfiles profesionales de maestria y experiencia en la
operacion de servicios de salud.

Por otra parte, el equipo de programacion fue el encargado de disefiar y elaborar el programa de
captura de la informacion obtenida por las cédulas, el cual fue instalado en los centros de salud
para que las educadoras ingresaran los datos. Este equipo también se encargé de dar soporte
técnico y asesorla al personal que laboraba en el programa.

Paralelamente se contd con un equipo dedicado al analisis estadistico, quienes después de
verificar que los datos capturados en las bases de datos fueran congruentes, calcularon los
indicadores e Indices que determinaron las condiciones de riesgo de los hogares de la delegacién.
Elaboraron reportes estadisticos con el fin de describir las caracteristicas de la poblacién y difundir
la informacidn, para que fuera utilizada por dependencias del sector publico y privado interesadas
en ayudar a la poblacidn marginada. Esto permite que se tomen las decisiones apropiadas,
dependiendo de las carencias de cada zona geografica y de los fines de cada sector.

Sin un sustento financiero, la realizacion de este programa no hubiera sido posible por la amplitud y
complejidad que abarca. Pero el Gobierno del Distrito Federal y la Secretaria de Salud del D.F.,
destinaron parte de sus recursos presupuestales para su arrangue, especificamente para el pago
de recursos humanos y compra del equipo e insumos indispensables.
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§. Técnicas Estadisticas Empleadas

Los objetivos del Programa de Educacion para la Salud de la Familia del Distrito Federal, son:
. La obtenciéon de un indice de marginacion, utilizado como una medida que mide el impacto
global del fendmeno de marginacién. Este ultimo no es medible directamente, sélo se
puede estudiar a través de la presencia de variables relacionadas con el tema.

. La agrupacién de hogares de acuerdo al valor del indice de marginacién en tres categorias

(muy alta, alta y media marginacion).
Esto permite priorizar la atencion en salud a los que mas la necesitan de la delegacidn politica de

Milpa Alta.

5.1 Componentes Principales

El Analisis de Componentes Principales trata de explicar la estructura de varianzas y covarianzas
de un conjunto de p variables xy,x2,...,Xp @ través de unas pocas combinaciones lineales de esas
variables llamadas componentes principales(Johnson D., 2000; Johnson y Wichern,1982).

Aunque se requieren p componentes principales para reproducir el sistema de variabilidad total,
gran parte de la variabilidad puede ser explicada por tan sdélo un numero pequefic k de

componentes principales.
Sus objetivos generales son la reduccidn de datos y la interpretacion.

Sea X' = [x4,Xz-...,Xa] Un vector aleatorio que tiene matriz de covarianza £ con eigenvalores

ArSAz2 ... 2 Ap20.

Los componentes principales dependen Gnicamente de la matriz X

( o de la matriz de correlaciones p) de x4,Xx2,...,Xp.
Su desarrolio no requiere que la distribucion del vector X'sea normal multivariada.

Las componentes principales son aquellas combinaciones lineales Y,,Y,,...,¥, no correlacionadas

entre si y cuyas varianzas son tan grandes como sea posible.

La primera componente principal es aquella combinacion lineal Y, = 8, X = @1;X; + &42X3% ... + @3,0X%
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Esta varianza puede

con la maxima varianza, es decir es aquella que maximiza V(Y) = a'Za .
indeterminacion es

incrementarse muitiplicando a por alguna constante. Para eliminar esta
conveniente escoger vectores de longitud uno. Entonces la primera componente principal es
aquella combinacion lineal a’, X con varianza maxima V(a'tX) sujeto a que a%as = 1.

La segunda componte principal es aquella combinacion lineal a’2X con varianza maxima V(a;zX)
sujeto a que a%a; = 71 y la cov(a', X, a2X) = 0, y asi se obtienen sucesivamente las siguientes

componentes principales.

Entonces pa'ra‘ bbtener la primera componente principal hay que maximizar a‘'fa sujeto a que

aa=1. Umlzando multipllcadores de Langrange el problema es:
2y o Max[ a'%fa + A(1-a'a) ]

% [aza+A(-ara)]=2(=-Al)a

igualando a cei"'
B : 8 2(X-Al)a=0.......... e ererie, ..(1)
una sbl_ucién diferente a la trivial de vector nulo, entonces se debe de elegir el

y como se bu

valor de A tal que
1 (A1) =0

la solucién es que,A sea una raiz caracteristica de ¥ y su vector caracteristico asociado sea a.

Para det‘eryrn.inar cual rafz debe usarse hay que premultiplicar la penultima ecuacién (1) por el

vector a’
a'(Z-Al)a=aZa-Aaa=0

= aZa=A
resultando que A debe ser la mayor raiz caracteristica ( A, ) que es la varianza maxima y a debe

ser el vector caracteristico asociado ay.

La segunda componente principal serd la combinacion lineal a’2X que tenga varianza maxima

restringida pora%a =1y a“az; = 0.

Procediendo del mismo modo que anteriormente, se obtiene que A:; es la raiz caracteristica mas
grande de las restantes y a, es su vector caracter{stico asociado. Los siguientes componentes

principales se obtienen similarmente.

Se tiene entonces que si X' = [xy,X2,...,Xp ] tiene matriz de covarianza ¥ con pares de raiz-vector
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caracteristico (Ay,a4), (A2,82),...,(Apa@s) donde A >A> ... > A, yademas ¥V, =a" X, V:=aX ... Y, =

a’sX son las componentes principales, entonces

p
Trr + Oz ® . v Opp = DV mAFA v A, = i v(Y;)

-] o=l

Por lo tanto la proporcion de la varianza total debida a la k ésima componente principal es

A k=12,..p
Ag*Ar+ ..+ A,

Si la mayor parte de la varianza total puede atribuirse a la primera, o dos primeras o tres primeras
componentes, entonces esas componentes pueden reemplazar a las p variables originales sin

perder mucha informacién.

Cada componente del vector de coeficientes a% = [ a1 ... @i -.. @, ] Mide la importancia de la k
ésima variable en la i ésima componente principal sin considerar a las otras variables.

La correlacion entre la k ésima variable con la i ésima componente es:
an ‘[Z i k=1,2,...p

/ Tk

v, =

La discusidn anterior se realizd considerando valores poblacionales. Por lo general con lo que se

cuenta es con una muestra.

La obtencion de los componentes principales muestrales es similar a 10 que se describié

anteriormente con parametros, solo que en este caso se utilizan estimadores. Los resultados se

resumen a continuacion.

Si S=(s,} es la matriz de covarianza muestral pxp con pares de valores y vectores caracteristicos

A .Y A A A A
(A1, @), (A2, @2),..., (As, @p) . El i ésimo componente principal muestral esta dado por:

.Y A Ea) Y "~
Y= a8 X = @xy ¥ 82%2% ... ¥ apXp i=1,2,...p

N A A
donde (Ay>A> ...2 Ap = 0 y x es cualquier observacion de las variables xy,Xz,...,%p .

" Fa)
La varianza muestral de Y, es A, k=1,2,...p




LY N
La covarianza de (Y,, Yx ) es cero i=k

n A A A
La varianza total =Z Su=AdA¢ .+ A,
=
v - au % i,k=1,2,...p
rv.oa =
-[Skk

5.2 Conglomerados
El nombre de "Analisis de Conglomerados" se utiliza para definir una serie de técnicas,

fundamentalmente algoritmos, que tienen como objeto la busqueda de grupos similares de
individuos o de variables que se van agrupando en conglomerados. Dada una muestra de
individuos de cada uno de los cuales se dispone de una serie de observaciones, el analisis de
conglomerados sirve para clasificar en grupos lo mas homogéneos posible en base a las variables
observadas. Los individuos que queden clasificados en el mismo grupo seran tan similares como
sea posible(Everitt, 1974; Johnson y Wichern,1982; Bizquerra, 1989).

Al iniciar un analisis de conglomerados deben tomarse tres decisiones:
1. Seleccidon de la(s) variable(s) relevante(s) para identificar a los grupos.
2. Eleccion de la medida de proximidad entre los individuos.

3. Eleccion del criterio para agrupar individuos en conglomerados.

Antes de seguir con el tema de conglomerados es conveniente hacer un paréntesis para definir las
medidas de similitud y disimilitud, necesarias para poder medir la semejanza o desemejanza entre
dos observaciones separadas y. a continuaciéon, semejanza o desemejanza entre dos

agrupamientos de observaciones.

Distancias o disimilaridades (Cuadras, 71996)
Sea A un conjunto formado por n objetos(especies, razas, hogares, etc.)
(1.2,... s,...,n). Se da el nombre de distancia o disimilaridad entre r y s a una medida indicada
por dfr,s), si satisface lo siguiente:

. d(r,s) = 0 para todos los objetos r, s

- d(r,s) = 0 si los objetos r,s son idénticos

e d(r,s) =d(s,r)
La medida de disimilitud mas comun es la distancia euclideana, una medida alternativa es la de
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Mahalanobis, tales distancias tienen la propiedad de ser euclideanas, es decir, de poder obtener

una representacidn euclideana de los objetos.

Similaridades (Cuadras, 1996)
Un coeficiente de similaridad indica la relacién entre dos objetos dados. La similaridad entre dos

objetos dados r y § pueden ser una funcién de sus valores observados. Las similaridades son
generalmente consideradas como relaciones simétricas (S(r,s)=S(s,r)), y no negativas. Asociada
con cada medida de similaridad limitada por cero y uno, existe una disimilaridad d(r,s)=1-S(r.s) la
cual es simétrica y no negativa. El grado de similaridad entre dos objetos se incrementa con el
incremento de S$(r,s) y decrece con el incremento de d(r,s). Es natural para un objeto tener maxima
similaridad con el mismo, es decir, S(r,r)=1 y d(r,r)=0. La medida mas comun de similitud es el

coeficiente de correlacién de Pearson.

Los tipos de datos usados en analisis de conglomerados son:

1. Datos de tipo vector de d-dimensiones, x,,Xa2,...,X, que provienen de medir d caracteristicas en
cada uno de los n objetos o individuos. Las caracteristicas o variables pueden ser: Cuantitativas o
cualitativas.

2. Bl segundo tipo de datos consta de una matriz de proximidades de nxn, donde se usa una
medida de similaridad o disimilaridad entre los objetos o individuos.

Los datos pueden ser convertidos en proximidades, y una vez que se tiene la matriz de proximidad
se puede proceder a formar conglomerados de objetos o individuos que son similares o cercanos

uno del otro.

Métodos de Agrupacion:
Existen dos formas basicas para buscar agrupamientos y se distinguen por ser de naturaleza

jerarguica o no jerarquica(Everitt, 1974; Johnson y Wichern, 1982; Bizquerra, 1989).

1. Método Jerarquico:, los datos no son divididos en un numero particular de clases o
conglomerados en un solo paso. La clasificacion consiste en una serie de divisiones o
conjunciones de individuos. Las técnicas de clasificacién jerarquica se dividen en métodos

aglomerativos y métodos divisivos.

Aglomerativo (o ascendente): Comienzan con n conglomerados, cada uno con un individuo u
objeto y posteriormente se van uniendo hasta formar un solo grupo con los n individuos.

Algunos métodos de clasificacion son: Método de liga simple (vecino mas cercano), método de liga
completa (vecino mas lejano), método del centroide, método de la mediana y método del promedio
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Divisivo, también_denominado disociativo o _descendente. Comienzan con un solo grupo de n
individuos y se va dividiendo el grupo hasta formar n grupos con un individuo cada uno. Los

criterios de clasificacidn que se expusieron para el aglomerativo también se utilizan en el proceso
disociativo, aunque en la practica suele usarse mas el del promedio de grupos y el de Ward.

Tanto en el método aglomerativo como en el divisivo no se pueden hacer reasignaciones, pues
cuando un algoritmo aglomerativo ha unido dos individuos, estos no pueden ser separados
posteriormente, y cuando un algoritmo divisivo ha hecho una separacién, no puede ser unido

posteriormente.

La'clasifcacién jerarquica podra ser representada por un diagrama de dos dimensiones conocido
como dendograma el cual jlustra la fuslén o dlvlslén hecha en cada paso sucesivo del analisis.

‘El esquema de una clasificacion Jerarqunca ‘es:

Algoritmo de

Jerarqui
Matriz de o index‘:‘gg
similaridad entre . (dendograma)
los individuos Clasificacién

Una jerarquia indexada resulta de una clasificacion, esta representada graficamente por un dendograma.

2. Método no Jerdrquico, en esta clase de métodos la asignacidén de individuos a los grupos se
hace mediante algun proceso que optimice el criterio de seleccidon. Las técnicas de optimizacion
diferiran de las descritas en el método jerarquico, en que no necesariamente forman clasificaciones
jerarquicas de los datos. Otra diferencia radica en que estos métodos trabajan con la matriz de
datos originales y no requieren su conversién en una matriz de proximidades.

K-Medias, método de nuestro interés, tiene como objetivo realizar una particién de individuos en
K-grupos, donde K es el numero que debe ser fijado a priori(Johnson y Wichern, 1982).

En su versidon mas simple, el proceso esta compuesto de estos tres pasos.

1. Particiona a los elementos en K grupos iniciales.

2. Se procede a través de la lista de elementos, asignando un elemento al grupo cuyo centroide
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(media) esta mas cerca. ( la distancia es usualmente calculada usando la distancia euclidiana con
obsgervaciones simples o estandarizadas ), se recalicula el centroide para el grupo que recibe el
nuevo elemento y para el grupo que pierde el elemento.

3. Repita el paso 2 hasta que ninguna reasignacion mas tenga lugar.

En lugar de empezar con una particion de todos los individuos en K grupos preliminares, en el paso
1, se pueden especificar K centroides iniciales (puntos semilla) y entonces se procede al paso 2.

La asighacion final de los elementos a los grupos depende de la particion inicial o de la seleccidn
inicial de puntos semilla. La experiencia sugiere que la mayoria de los cambios fuertes en
asignacion ocurra en el primer paso de la reasignacion.

El analisis de conglomerados se aplicara a los hogares utilizando como variable el indice general
de marginacidn obtenido en el andlisis de componentes principales. Se utiliza para conglomerar el
< Eh particular en este estudio se desea obtener tres grupos que

método de K-medias con:K=
designaremos con el norﬁbke de muy alta, alta y media marginalidad.

Indice de
Marginacién de Clasificacion
CP(1) CP(i) Mayor a Menor del Indice de
Desviacion Marginacién

estandar
Hogar, Muy Alta

. Hogarz -
Hogara -

Hogar Alta
Media

Hogary, ]
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6. Desarrollo

El punto de partida de este trabajo inicia al seleccionar las AGEB's clasificadas como de muy aita,
alta y media marginacion del estudio “Medicién y Ubicacién Geografica de la Marginacion
Socioecondmica del Distrito Federal” (SSPDF, 1995). AGEB's que fueron recorridos en su
totalidad, con la finalidad de cuantificar y cualificar a los hogares pertenecientes a estas areas. El
trabajo toma como marco de estudio a 19,632 hogares pertenecientes a la delegacion de Milpa

Alta.

El cuestionario "Identificacién de Hogares Prioritarios” se levantd a nivel hogar, ya que aunque
inicialmente cada AGEB estaba etiquetado con un grado de marginacién (muy alto, alto y medio),
los hogares que lo formaban tenian diferentes tipos de marginacién, resultando entonces que
hogares que estando en AGEB's de muy alta marginalidad cuentan con ciertas caracteristicas las
cuales indican que son menos marginados, asi mismo hay hogares que estando en una AGEB de
media marginalidad cuentan con caracteristicas que los hacen muy marginados.

La informacidon de la cédula se capturd en dos bases de datos contando con la ayuda del INEGI,
quien puso a disposicion tanto recursos humanos como materiales, para que este proceso se
realizara. A continuacion se detalla la informacién que comprende cada una de ellas:

e Vivienda: Recoleccion de Basura, Alumbrado Publico, Pavimentacion, Material de Pisos,
Disponibilidad de cocina Exclusiva, Numero de Cuartos, Disponibilidad de Agua y
Disponibilidad de Drenaje.

. Persona: Nombre, Parentesco con el Jefe de Familia, Sexo, Edad, Derechohabiencia, asi
como la institucidn de quien la recibe; Discapacidad Para Ver, QOir, Hablar, Moverse o
Caminar, Conducta o Aprendizaje, Retraso Mental u Otra Discapacidad; Subsidios de
Alimentacion, Educacién, Vivienda, Salud y Otros; Asistencia Escolar (solo para personas
entre 6 y 14 afos); Analfabetismo y Primaria Completa (sdlo para personas con 15 afos
cumplidos ¢ mas); Lengua Indigena e Iingresos (sdlo personas con 5 afios cumplidos &
mas); y Tasa Global de Fecundidad (sdlo mujeres entre 12 y 49 afios).

Antes de iniciar el calculo de los indicadores, las bases de datos fueron sometidas a una
evaluacion gue determinara la veracidad y validez de la informacién que se estaba manejando.

Aungue se supone que el programa de captura verificaba muchos de los puntos que se
mencionaran a continuacion, aun asi se decidid examinarlos. La evaluacién consistid en:
e Verificar que cada uno de los registros contara con respuesta en todos los campos
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existentes. Si lo anterior no pasaba se trataba de identificar el hogar y persona(s)
geograficamente para rescatar la informacion ya sea en papel o en campo, si esto era
posible.

- Revisar el rango de cada pregunta, es decir, si una pregunta tenia sélo seis repuestas
cada una era etiquetada del uno al seis, entonces resultaba incorrectc que una persona
escogiera como respuesta un nimero que no estuviera entre el uno y seis.

- Comprobar que la pregunta fuera aplicada correctamente al grupo de edad y sexo
correspondiente. Ejemplo: A un hombre independientemente de la edad que tenga no se le
puede preguntar cuantos hijos ha parido.

- Congruencia de las repuestas de cada pregunta. Este punto resulta dificil deslindario de los
anteriores. Por ejemplo: si una persona de 12 afos, no importando el sexo al gue
pertenece, se le pregunta: s Habla alguna lengua indigena? y responde "no", entonces no
tiene caso preguntar la siguiente pregunta /Y también habla espafol?

La informacién contenida en las bases de datos fue utilizada para realizar cuadros, donde se
resumia y se sefalaba aspectos importantes de los hogares de Milpa Alta. Se obtuvo un panorama
general que permitio identificar y caracterizar a la poblacion en estudio.

Como se deseaba construir un indice de marginacién de hogares que permitiera hacer un analisis
socioecondémico mas preciso, se construyeron 15 indicadores. Ocho de ellos median las
condiciones de la vivienda, tanto de entorno como de sus caracteristicas y los siete restantes

enfocados a medir caracteristicas de las personas.

Todas las caracteristicas relativas a vivienda por hogar estaban medidas en escala ordinal con
varias categorias lo que representaba un problema para la aplicacidon de las técnicas multivariadas.

Se llevaron a cabo tres estrategias:

- La estrategia |. Utilizada en los Servicios de Salud Publica del D.F., donde a cada
modalidad de los indicadores referentes a vivienda se les asigné un peso especifico (del 1
al 100), en funcién de los riesgos a la salud. Esto ultimo debido @ que por estudios previos
se sabe que el riesgo a la salud esta estrechamente relacionado con e! nivel
socioeconémico de las personas. Se manejaron como escala de razon.

Inicialmente se tenian 15 indicadores, pero solo 8 fueron seleccionados en base a la matriz
de correlacidn para ingresar al analisis de componentes principales. En esté analisis se
optd por rotar la matriz de componentes principales, alcanzandose una varianza explicada
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de 75.8 % con 4 componentes principales:’.

A partir de los 4 componentes principales se construyd un indice unico (indice de
marginacién), el cual fue sometido a un analisis de conglomerados, donde se clasificaron a
los hogares en 3 grupos denominados: Muy Alta, Alta y Media marginacion, dependiendo
del nivel de carencia de cada uno de los grupos. La concentracién de hogares es reflejada

por el grupo de media marginacion (64.6%).

Estrataegia ll. Aqui las variables con las que se trabaja son las mismas que las utilizadas
en la estrategia anterior. La diferencia entre ambas radica en la forma como se realiza el
analisis de componentes principales y de conglomerados.
Al inicio del analisis de componentes principales ingresan 15 indicadores y al término de
éste fueron 8 componentes los que representan a los 15 indicadores con una variabilidad
del 73.9%. Es importante mencionar que en ésta estrategia y en la siguiente, la matriz de
componentes principales no se rota.
Péra la obtencion de los grupos de marginacién se hace uso de dos procedimientos, en
ambos se utiliza analisis de conglomerados.
; En,él prirrier procedimiento la clasificacidon de los hogares en 3 grupos se realiza a partir de
- losiaic':biombonenies principales que ingresan al analisis de conglomerados. Sin embargo en
el procedimiento 2, sdlo el primer componente principal es el que ingresa al analisis, debido
a &aue es el que mas variabilidad aporta.
Finalmente se tienen 2 clasificaciones, la primera obtenida a partir del procedimiento 1,
donde casi el 100% de los hogares forman parte de los de muy alta y alta marginacion, y la
del procedimiento dos, donde la distribucidn de los hogares de muy alta y alta representan

un 40%.

Estrategia lll. Las modalidades de cada indicador (contemplados dentro del concepto de
vivienda) fueron de acuerdo al riesgo en la salud, divididas en dos categorias,
construyendo indicadores dicotomicos (1 = si riesgo, O = no riesgo).

Al igual que en la estrategia anterior todos los indicadores (15) entran al analisis de
componentes principales, con la salvedad que los indicadores referentes a viviendas, como
ya se indico, difieren con los utilizados en la estrategia | y {l.

Se inclin® por quedarse con 8 componentes principales que reflejan una varianza explicada
de 73.3%.

También en esta estrategia se designan dos procedimientos, cuyo mecanismo es igual al

que se utilizo en la estrategia anterior.

3 En Analisis de Componentes Principales no se rota la matriz R: sélo en Analisis de Factores, mas sin embargo

erréneamente aqul sf se roto.
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Nuevamente en el procedimiento 1, se hace presente la concentracion de hogares de muy
alta y aita marginacion. Pero a diferencia de la anterior (procedimiento 1, estrategia Ii), aqui
el numero de hogares incluidos en el grupo de muy alta es casi tres veces mayor.

Con el segundo procedimiento, 35.7% de los hogares son de muy alta y alta marginacion.

En las tres estrategias se contemblan los mismos indicadores concernientes a personas, pero no
los de vivienda. El planteamiento de las estrategias il y Ill surge con la inquietud de mejorar el

trabajo de la estrategia |, evitando los errores cometidos.
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Il. RESULTADOS

1.1 Caracterizacién de la Poblacion de Milpa Alta*
1. Aspectos Sociodemograficos

1.7 Poblacion

Con el programa de Educacion para la Salud de la Familia se visitaron a 18,304 viviendas en
donde se levantd la cédula de “Identificacién de Hogares Prioritarios” (ver Anexo 1) en 19,632
hogares, constituidos por 86,419 personas, de las cuales casi la mitad son hombres y el resto

s ot ) 00

Vivienda Hogar Personas

mujeres.

En el cuadro B.1 del Anexo ll, puede observarse que el 33.7% de la poblacion de Milpa Alta son
nifos entre 0 y 14 afios de edad, otro 30% son jovenes de 15 a 29 afios y menos del 15% son
personas mayores de 49 afos. Esto nos habla de un perfil muy joven de la gente que vive en Milpa

Alta.
Piramide Poblacional

Grupos e Edad

a5 y Mae -

0004 =T

s T

064 -k

asap Hombres f—;:_ﬁ Mujeres

0 - J

b C -t ]

2034 | —_— -k ]

=2 li - ad ‘]

w2 { - )]

fren) [ -+ —J

10 [ — - ]
59 R}
o ]

L] s a 3 2 A o A} 2 3 o s a

Mies de Habitanws

En cuanto hacinamiento se tiene lo siguiente:

4 En el Anexo I se presenta la distribucion de hogares y personas de Milpa Alta de acuerdo a diferentes caracteristicas.
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El promedio de personas por cuarto es de 1.83 (o = 1.31 ) y el promedio de cuartos por hogar es

de 3.48 (o = 1.90).

Distribucién Porcentual de Hogares de Acuerdo

Distribucion Porcentual de Hogares segun
al Namero de Cuartos

Namero de Personas por Cuarto

Porcentaje
: 228

Porcentae

[ 2 E) 2] B Symes

Numero de cuartos

Fusnte BIAUF Coasn ‘iienticgcmn 0 Hopsres Pruasmss” 1008 '

Lo anterior nos muestra un panorama muy general de como estan constituidos los hogares en
Milpa Alta. Observandose una tendencia decreciente en la distribuciéon de hogares de acuerdo al
numero de personas por cuarto, es decir, a medida que aumenta el numero de personas por
cuarto, diminuye el numero de hogares, aunque 41.7% de los hogares alberga entre 1 y 2
personas. En términos generales las condiciones de espacio son buenas para los residentes de
este lugar, ya que son pocos los hogares donde se aprecia un hacinamiento alto. Hay que tener
presente que no toda poblacion goza de este privilegio, y son aquellos hogares desprotegidos los
que no cuentan con las condiciones necesarias para vivir cdmodamente.

Respecto al nimero de cuartos por hogar se tiene que cerca de la mitad de los hogares de Milpa

Alta cuentan con 2 ¢ 3 cuartos para vivir.

1.2 Educacioén

En el cuadro B.5 del Anexo |l puede observarse que de 17,320 niflos de 6 a14 anos cumplidos,
685(3.96%) no asisten a la escuela. De estos 54.3% son hombres y el resto mujeres. Son los
hombres los que menos asisten a la escuela y en particular los de 13 y 14 afos de edad. Este
dltimo grupo representa el 20.0% de nifios que no asisten a la escuela.

RIS CON
PALLA DE OLUCEN
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Asistencia a la Escuela en Nifios de 6 a 14 Afios

we \

No austen
0w

Fumrte SHK Codan “Nerbcenion ou sopmns Pranipnos: 1iase

En la poblacién de mayores de 14 afios, se tiene a 57,284 personas, donde 3,344 no saben leer ni
escribir, y la mayoria son mujeres (65.4%). De éstas el 5§3.8% son mujeres mayores de 50 afos.
Son 53,940 personas las que saben leer y escribir, de ellas 6,681 no terminaron la primaria, en
esta ultima cifra son mujeres en edad adulta (65 afios y mas) las que predominan mas que los

hombres (ver cuadro B.6 y B.7 del Anexo Il).

Sabe Leer y Escribir y Primaria Terminada en , ‘
Mayores de 14 Aflos :

@senir Sabe et y sscrbr
- b‘ )

Puems SIPOI Cocus Menhresen or megeits Promsnce”. |16

1.3 Lengua Indigena

En el cuadro B.8 se observa que 3,954 personas de 76,597 de 5§ afios cumplidos o mas, hablan por
lo menos un dialecto o lengua indigena. De esta poblacién aproximadamente el 48% son hombres

mayores de 20 afios.

[

Lengua Indigena en Mayores de 4 Allos

Nebia w20
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De los 3,954 individuos que hablan algun dialecto o lengua indigena sdélo el 8.7% no habla espanol.
En la distribucién segun sexo se aprecia que 48.2% son hombres y la otra parte mujeres (ver

cuadro B.9 del Anexo ll).

1.4 Fecundidad

En el cuadro B.13 y B.14 la poblacion de referencia son 26,803 mujeres entre 12 y 49 afios de
edad, donde se visualiza que 60% de las mujeres tienen hijos y el 40% no tiene.

€l promedlo de huos por mu;er en edad fértil en Milpa Alta es de 1.63, mientras que si tomamos
como referencna a |las mujeres con hijos el promedio es de 2,71, es decir, 3 hijos por mujer(ver

cuadro B 13 y B. 14, del Anexo Il).

Poblacién Femenina de 12 a 49 Afos por
Grupos Quinquenales de Edad segin Promedio
de Hijos Nacidos Vivos

Promedio

B Mueres con mos
= Mueres con rios y sinhyos_

18 20-24 25.29 30-3¢ 3539 40-44 4549
Grupos de edac

&

Tota: 12.14

Fuenie SSPOF Cecua “idsntificacion de Hogares Prardarcs”. 1908
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1.2 Estrategia |

Por estudios previos y sobre todo la experiencia de las personas que participaron en este proyecto
“Programa de Educacion para la Salud de la Familia”, se llegd al acuerdo de que fueran quince
indicadores los que representaran a. la informacion captada por la cedula. Ocho referentes a
caracteristicas y entorno de la vivienda y siete a personas.

Entorno y Caracteristicas de la Viviend . Caracteristicas de !as Personas

Indicador Referente a: . Indicador Referente a:

1. BASURA Recoleccién de Basura 1. ESCUELA Asistencia Escolar

2. ALUMB Alumbrado Publico 2. LEER Analfabetismo

3. PAVIM Pavimentacién 3. PRIMARIA Escolaridad

4. PISO Pisos 4. DIALECTO Lengua Indigena

5. COCINA Cocina 5. MONOLIN Lengua Indigena y no habla espaiial
8. HACINA Razén de Hacinamiento 6. INGRESO Ingresos

7. AGUA Disponibilidad de Agua 7. TGF Fecundidad

8. DRENAJE Disponibilidad de Drenaje

En cuanto a la codificacién de las variables referentes a las caracteristicas de la vivienda y su
entorno, personas conocedoras de estos rubros, se vieron en la tarea de asignar valoraciones del
O‘a,l 100.‘ a las opciones de cada variable nominal, para poder medir el grado de riesgo para la
saludc’:ue sé corria (ver cuadros de valoraciones).

31




Los ocho indicadores de vivienda elegidos a los que se le asignd un peso a cada una de sus

modalidades segun el riesgo que representan para la salud son:
Valoracioén de las Caracteristicas de la Vivienda:

Indicador 1: BASURA

Tema 4.1 Recoleccion de Basura
Pregunta: ;La Basura de esta Vivienda:
Respuesta: Clave Valoracién (de 0 a 100)
La tiran a la calle © a un terreno baldio?
La tiran en la barranca o grieta?

La tiran en el rio, lago o canal?

La queman o la entierran?

La depositan en contenedor o depdsito? e :
El camidn 6 carrito que recoge la basura pasa regularmenle? Vet
El camidn ¢ carrito que recoge la basura no pasa regularmente?.

Indicador 2: ALUMB

Tema 4.2 Alumbrado Publico
Pregunta: ¢En la calle, avenida, ca
publico? .

Respuesta:

liejon, carretera o camino en que se encuentra esta vivienda se dispone de alumbrado

* valoracién (de 0 a 100)

S
NO

Indicador 3;: PAVIM

Tema 4.3 Pavimentacién .
Pregunta: ¢En la calle, avenida, callején, carretera o carnino er\ que se encuentra es(a vivienda esta pavimentada o con

algun otro recubrimiento como cemento, adoqguin o baldosas?:

]
100

L]

Respuesta: Clave Valoracion (de 0 a 100)
S 1 o]
NO o 100

Indicador 4: PISO

Tema 5.1 Pisos

Pregunta: ¢De qué material es la mayor parte del piso de esta vivienda?
Respuesta: Clave Valoracién (de 0 a 100)

Tierra 1 100
Cemento o firme 2 25
Madera, mosaico u otros recubrimientos 3 o
Indicador 5: COCINA

Tema 5.2 Cocina

Pregunta: ¢ Esta vivienda tiene un cuarto para cocinar? (pregunta filtro)

En el cuarto donde cocinan, ¢ También duermen?

Respuesta: Clave Valoracién (de O a 100)
NO, - o, - 100

SILNO 1.0 [+]

S, st 1.1 100

TFC%TS CON

P
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indicador 6: HACINA

Tema 5.3 NOmero de Cuartos
Pregunta: Sin contar pasillos ni baftos ¢ Cuéantos cuartos nene en total esla vlvlenda? (cuente 1a cocina)

HACINA.- promedio de ocupantes por cuarto.

Numero de habntan(es en la vivienda
Numero de chanos enla vivienda

HACINA =

Indicador 7: AGUA
Tema 5.4 Disponibilidad de Agua
Pregunta: Los ocupantes de esta vivienda disponen de agua entubada

Respuesta: Clave Valoracién (de O a 100)
Dentro de la vivienda 1 o
Fuera de la vivienda pero dentro del ferreno 2 35
De llave pablica o hidrante 3 75
No dispone de agua entubada 4 100
Indicador 8: DRENAJE
Tema 5.5 Disponibilidad de Drenaje
Pregunta: Esta vivienda tiene drenaje o desaglie de aguas suclas .
Respuesta: Clave Valoracion (de O a 100)
A la red publica 1 o]
A una fosa séptica 2 25
A un hoyo negro 3 60
A una tuberia que va a dar a una barranca o grieta 4 60
A una tuberia que va adar a un rlo o lago 5 70
6 100

No tiene drenaje

A continuacion se describe el calculo de los 7 indicadores correspondientes a las personas que
forman un hogar:

Indicador 9: ESCUELA

Porcentaje de personas entre 6 y 14 arios en el hogar que no asisten a la escuela
ESCUELA = Numero de mf\cs que no asisten a la escucla 100

Numero de nifios entre 6 y 14 afos de edad

Indicador 10: LEER
Pgrcemaje de personas con 15 anos cumplidos ¢ mas en el hogar que no saben leer.
LEER =
(Numero de personas que no saben leer)
(Numero de personas de 15 afos cumplidos o mas)
Numero de personas que no saben leer
LEER = -
Numero de personas de 1S aflos cumplidos o mas 100
~

Indicador 11: PRIMARIA

Porcentaje de personas con 15 afios cumplidos ¢ mas que no terminaron la primaria.
PRIMARIA = Nur.nero de personas que no terminaron Ia primaria _, .

Numero de personas de 15 aflos complidos o mas

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN
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indicador 12: DIALECTO
Porcentaje de personas con § afos cumplidos & mas en el hogar que hablan por Io menos una lengua lndlgena
Nuamero de personas que hablan dialecto o alguna lengua mdlgenu 100

Nimero de personas de 5 afios cumplidos o mas ...

DIALECTO =

Indicador 13: MONOLIN

Porcentaje de personas con 5 anos cumplidos 6 mas en el hogar que hablan por Io menos una lengua Indlgena y no hablan

espafol. '
MONOLIN = Numero de personas que hnblun

Namero de p de 5 afos

oyno hablun 1 .|°°
lidos o mas BT

Indicador 14: INGRESO
Ingreso mensual per capita calculado para las personas con 5 ahos cumplldos & més por hogar.

INGRESO = (lngrcso mensual total del hognr) (Numero dc personas ‘que consmuyen el hognr)

Donde -
Ingreso mensual total del hogar = [(Sumn de ing; S T

De tal forma que

de la mujer) - (1 1)
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El siguiente paso fue aplicar "Componentes Principales”.

Analisis de Componentes Principales

El Analisis de Componentes Principales se realizd con el paquete estadistico SPSS. Cabe sefalar

que inicialmente se contaba con 15 indicadores para cada hogar de la delegacion de Milpa Alta.

a El proceso que se utilizé para la seleccion de indicadores(variables) fue:

. Medias y desviaciones estandar de las variables:

Estadisticas Descriptivas

Variable

BASURA

LEER
PRIMARIA
DIALECTO
MONOLIN
INGRESO
TGF

Media

7.582
15.164
23.3242
28.642
14.186
1.8302
26.9636
12.8451
1.8584
6.1567
18.3168
5.9563
0.4185

821.9274

3.0829

Al iniciar . el andlisis estadistico
informacién de cada una de las variables. Ei nimero de casos a considerar sumaron 19,632

hogares pertenecientes a Milpa Alta.

Desviacién
estandar

19.9795
35.8681
42.2906
21.8265
34.8916
1.3121
27.7146
23.8477
12.1571
18.0078
29.9793
18.0342
3.7333
1341.3282
2.7798

todos los casos(hogares) contemplados contaban con

Coeficiente
de variacion

0.3795
0.4228
0.5515
1.3123
0.4066
1.3948
0.9729
0.5386
0.1529
0.3419
0.6110
0.3303
0.1121

0.6128
1.1090

Numero
de Casos
casos faltantes

198632
19632
19632
19632
19632
19632
19632
19632
19632
19632
19632
19632
19632
19632
19632

00000000 OO00000

La mayor y menor desviacion estandar de las variables se observan en las variables INGRESO y
HACINAM respectivamente, donde la variable INGRESO mostré una media de 821.9 ( 1341.3 de

desviacion estandar).

En contraste con la variable HACINAM cuya media fue de 1.8 ( 1.3 para la desviacion estandar).
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. Anélisis de la matriz de correlaciones

Esta matriz nos muestra los coeficientes de correlacion entre las variables. Inicialmente
empezamos por sacar del analisis aquellas variables cuyas correlaciones fueran las mas bajas, a
comparacién con el resto de las variables (haciendo el analisis por renglén). Es importante seilalar
que las variables que entraron al analisis fueron las que estaban mas correlacionadas entre si. A

continuacién se presenta la matriz de correlaciones de la corrida final.

Matriz de Correlaciones

Suma de

. ALUMB PAVIM COCINA HACINA LEER PRIMARIA MONOLIN DIALECTO Correlaciones
ALUMB . BESEE 0.663 0.142 0.172 0.038 0.057 -0.006 -0.004 1.082
| . 0.140 0.163 0.035 0.049 -0.005 -0.017 1.072

1 .0.583 0.126 0.144 0.006 0.07s5 1.216

0.583 1 0.112 0.149 0.014 0.031 1.223

0.126" - 0.112 1 0.582 0.011 0.138 1.042

0.144 0.149 0.582 1 0.018 0.188 1.186

0.006 0.014 0.011 0.018 1 0.203 0.263

5. 0.078 0.031 0.138 0.188 0.203 1 0.656

hogares que no disponen de pav:mentacuén en sus calles tampoco cuentan con servicio de
alumbrado publico, al igual los hogares que tiene un promedio alto de ocupantes por cuarto, el
cuarto donde cocinan también duermen y en el peor de los casos no tienen cuarto para cocinar.
Los hogares que incluyen personas de 15 afios cumplidos © mas que no terminaron la primaria

tampoco saben leer ni escribir.

Pero fue HACINA la variable que mas se intercorrelaciona con el resto de las variables, siguiéndole
COCINA, PRIMARIA, ALUMB, PAVIM, LEER, DIALECTO y MONOLIN.

TESTS oW
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- Determinacién del numero de componentes principales

Total de Varianza Explicada ; s‘ae,‘P.m
. E2Y -

Extraccién de valores propios iniciales )
% Varianza .

Componente Valor propio % Varianza acumulada -

1 2.087 26.086 26.086

2 1.596 19.951 46.037

3 1.244 15.546 61.583:

4 1.137 14.218 . 75.801

5 0.770 9.621 . 85,422 ¢

6 0.426 5.329 90,751

7 0.403 5.043 95,794 oot
8 0.336 4.206 :100.000

e-los' componentes principales. Es el
mas‘ variabilidad explica de todos los
ue el segundo componente es el que

mas variabilidad expllca de los restantes y asl suces vamente. En conjunto todos los componentes
explican el 100% de la variabilidad observada.

La grafica SCREE, es uno de los métodos para seleccionar el numero de componentes principales.
En la grafica pareciera que a partir del cuarto punto no hubieran cambios bruscos pero no es hasta
el punto que corresponde al sexto componente cuando los puntos de la grafica tienden a nivelarse
y los valores propios estan mas cercanos a cero para que puedan ignorarse.

Por defauit SPSS solo selecciona aquellos componentes cuyo valor propio asociado sea mayor
que 1, esto debido a que se esta trabajando con datos estandarizados y la varianza de cada
variable estandarizada es igual a 1. En consecuencia una componente principal que no puede
explicar mas variacidén que una sola variable por si misma, es probable que no sea importante, por
lo que frecuentemente se ignoran componentes cuyos valores propios sean menores que 1. En
este trabajo los valores propios mayores que 1 aparecen hasta el cuarto componente principal
acumulando una variacion del 76% aproximadamente. Esto uitimo acaba por determinar que el
nimero de componentes principales es 4, ya que el porcentaje de varianza acumulada se

considera bueno.

Una vez que conocemos el niumero de componentes principales(4), pasamos a su interpretacion,
que se hara a partir de la matriz de eigenvectores de R (matriz de correlacién).
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3 Matriz de eigenvectores de R
Se observan los coeficientes de correlacion de las variables originales con las componentes

principales.

Matriz de Coeficientes para Construir los Componentes Principales

Componente 1 Componente 2 Componente 3 Componente 4
HACINA 0.6536 -0.0491 -0.5996 0.0388
COCINA 0.6435 -0.0038 -0.6131 0.0591
LEER 0.4952 0.5951 0.2806 -0.3016
PRIMARIA 0.5348 0.5850 0.2780 -0.2486
PAVIM 0.5711 -0.5925 0.3914 0.0345
ALUMB 0.5802 -0.5840 0.3891 0.0402
MONOLIN 0.0610 0.1753 0.1094 0.8020
DIALECTO 0.2186 0.4033 0.1732 0.5776
i hod: Principal C lysis a 4 components extracted.

Cada una de las variables se relaciona con cada componente principal pero con diferente grado de
intensidad. La variable que mas se correlaciona con el primer componente es HACINA con 0.65,
con la lée'gun‘da componente LEER y PRIMARIA, PAVIM y ALUMB en forma negativa, la tercera
con ' COCINA y la cuarta componente se relaciona mas con MONOLIN. Obsérvese que las
agfupaciones de variables por conceptos no son muy claras en los componentes. Por este motivo

se decidi® hacer una rotacién varimax®.

e Matriz de eigenvectores de R rotada

Matriz de Coeficientes para Construir los Componentes Principales

Componentes 1 Componentes 2 Componentes 3 Componentes 4

PAVIM 0.808 0.019 0.0819 -0.0114
ALUMB 0.907 0.027 0.0895 -0.0026
LEER 0.014 0.878 0.0548 0.0264
PRIMARIA 0.033 0.874 0.0931 0.0784
COCINA 0.064 0.08 0.8843 0.0315
HACINAM 0.105 0.067 0.880S5 0.003
MONOLIN 0.014 -0.11 0.0012 0.8228
DIALECTO -0.03 0.232 0.0313 0.7199
Extraction Method: Principat Co lysis a 4 components extracted

Las variables PAVIM y ALUMB muestran las correlaciones mas altas con respecto al primer
componente, LEER y PRIMARIA se relacionan mas con el segundo, COCINA y HACINAM con el
tercer componente y las variables que mas se relacionan con el cuarto y ditimo componente son
MONOLIN y DIALECTO. Es interesante mencionar que las dos primeras variables se refieren a
condiciones de vivienda, las otras dos de educacion, las penuitimas a hacinamiento y el dltimo par

de variables a lengua indigena.

s Si se representan los coeficientes estructura en una matriz en el que las filas sean las variables y los componentes las
columnas, la rotacion Varimax maximiza la variacion por columnas; simplicidad factorial (Camacho, 1995).
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El hecho de considerar la matriz de rotacién no cambia la varianza explicada (es de 75.8), los
valores propios se ven afectados pero no hay un cambio brusco.
Total de Varianza Explicada ) L

Componente Extraccion sin rotar la matriz -+ Extraccion rotando a matriz
o : )
valor Propio % Vaﬂan;.a e :cr:\r::;ggaa Valor Propio % Varlanza :c:::::’al:::
1 2.0869 26.0857 ' 26.0857 1.6638 20.798 . 20.7981
2 1.5961 19.9508 46.0366 1.6124 20.155 40.9531
3 1.2437 18.5462 ' | 61.5828 1.5845 19,807 60.7597
4 1.1374 14.2179 - 75.8007 1.2033 15.041 75.8007

El siguiente cuadro resume los resultados fi ales de |a técnica multivariada descrita.

- Indicadores qyg uestran rﬁayor peso en la componente y una propuesté de/

significado conceptual

: Primer.. .. Segundo Tarcer Cuarto
componente componente componente componente
Indicadores con mayor peso R ALUMBV LEER HACINAM MONOLIN
en cada componente : . PAVIM PRIMARIA COCINA DIALECTO
Propuesta de significado Indice de Déficit de Indice de Déficit de . Indice de Lengua
conceptual Entorno a la Vivienda Educacion Indice Demografico Indigena
% de varianza explicada 20.7981 20.1549 19.8066 15.041
Totat:
75.8007

Finalmente quedaron 8 variables representadas por 4 componentes, los cuales explican mas del
70% de la variabilidad de la informacion observada y ademas se tiene un significado conceptual, es
decir que existe una relacidn logica en los agrupamientos de las variables para formar cada

componente.

Por la forma de construccion de cada uno de |os indicadores y su peso en cada componente, cada
una de éstas Ultimas representa una intensidad de carencia que presentan los 19,632 hogares de
Milpa Alta. A’ mayor valor del componente mayor grado de carencia, el primer componente toma
valores entre -1.10227 y 2.57133. Como ALUMN y PAVIM son las variables que mas influencia
tuvieron en el primer componente se puede concluir que el hogar que menos valor obtuvo fue el
que menbs‘bcarencia tuvo y el que mas valor tuvo fue para el hogar que mas carencia presenté en
cuanto a los servicios de alumbrado y pavimentacion.

A continuacidn se listan los componentes resultantes asi como los valores minimos y maximos que

obtuvieron.

Numero de Casos Minimo Maximo
Primer Componente 19632 -1.102 2.57133
Segundo Componente 19632 -4.049 4.95966
Tercero Componente 19632 -1.434 6.70968
Cuarto Componente 19632 -0.707 21.90056
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El nombre asignado a cada componente principal se enuncia a continuacion:
lndi fici ntorn: la Vivien al componente uno, debido a que las variables ALUMB y

PAVIM tienen mas peso en él.

Al componente nimero dos formado por LEER y PRIMARIA se le denomina [ndice de_ Déficit de
Educacidn.

Las variables HACINAM vy cocina forman el componente tres, Indice Demografico.

MONOLIN y DIALECTO constituyen el componente cuatro denominado [ndice de Lengua Indigena.

Los valores de los [ndices para cada hogar perteneciente a Milpa Alta se obtuvieron
estandarizando las variables y multiplicandolas por el coeficiente que le corresponde a cada
variable en cada componente.

A pahir de los 4 indices se construyé un Unico indice llamado "indice de Marginacién”. En conjunto
los indices ayudaron a calificar a cada uno de los hogares de Milpa Alta. debido a que cada uno
aporta caracteristicas especificas de marginacion. Aunque es importante recalcar que la finalidad
yd'el indice de marginacién es poder identificar a los hogares mas necesitados de Milpa Alta, ya que
por estudios previos se sabe que el nive! socioecondémico esta vinculado con la salud del individuo.
El ‘bropésito es lograr un cambio efectivo a fin de mejorar sustancialmente las condiciones de
bienestar y calidad de vida, particularmente a la poblacion excluida de los beneficios econémicos,

sociales y sanitarios de la delegaciéon de Milpa.

El Indice de marginacion es importante porque ya planeadas las necesidades de salud de la
poblacidon de Milpa Alta y los resultados del analisis de marginacién se determinan las acciones,

priorizando aquellas familias con mayores carencias.
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Construccién de un tnico indice
El resultado final de este proceso fue la realizacion de una combinacién lineal ponderada por el %

‘de varnabilidad explicada por los componentes principales(ZPONDERA), para la obtencién de un
indice unico por hogar que para nuestros fines sera "El indice de Marginacién” el cual sera la base

. para la agrupacnon de los hogares en la delegacion.

“Con el propésito de estudiar con mas detalle el fenédmeno de la marginacion, se llegd al acuerdo de
agrupar a los hogares en tres grupos, segtn la puntuacién tomada por cada hogar en el indice de
margmacién Pero otro de los motivos era el de conservar los grupos que inicialmente se tenian
(AGEB s de muy alta, alta y media marginacion), aunque ldgicamente los hogares que constituian
los grupos iniciales dificilmente iban a coincidir con los nuevos grupos. Esto debido al crecimiento

tan acelerado que se ha venido presentando en los Ultimos afios.

Analisis de Conglomerados
Se utilizo el método de K-medias con el uso del paquete estadistico SPSS, el objetivo era formar

tres grupos de hogares distintos entre sl pero con caracteristicas muy parecidas dentro de cada

grupo.

Q El proceso que se utilizé para la asignacién de hogares a los grupos fue:
Se tienen 19,632 hogares con un valor que representa su nivel de marginacién (producto del
analisis de componentes principales).A continuacidn se presentan los centros de los grupos

definidos finales:

Centros finales de los grupos
2

Muy Alta Media Alta
2.518

Indice de Marginacién -0.604 0.746

y el nimero de hogares pertenecientes a cada grupo fue:

Grupo Numero de casos
Total de hogares 19,632
1 Muy Alta 1,397
2 Media 12,688
3 Alta 5,547

Finalmente se tiene la siguiente clasificacion:

L4 El primer grupo denominado Muy Alta, tiene la caracteristica de contener a todos los
hogares cuyo indice de marginacidén resulté ser mayor al resto de la poblacién (1).
El segundo llamado de Alta, son aquellos hogares que segun su indice de marginacion

muestran menos carencia que los anteriores (3).

L Se llamoé de Media al ultimo grupo, que comparado con los anteriores son los hogares que

menos padecen (2).
QTN N~ )
Q
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A continuacion se presentan las medias y las desviaciones estandar de cada variable respecto a su
grupo de marginacion. Donde se observa que el valor de las medias de cada una de las variables
presentan una tendencia decreciente respecto al grado de marginacion.

Numero de Casos
Variable

BASURA
ALUMB
PAVIM
PISOS
COCINA
HACINAM
AGUA
DRENAJE
ESCUELA
LEER
PRIMARIA
DIALECTO
MONOLIN
INGRESO
TGF

X : Media
O :Desviacion Estandar

ZPONDERA

Estadisticas Descriptivas

Muy Alta
1.387 5.547
x o X
21.01 31.60 11.41
59.56 49.10 36.67
69.94 45.87 47.49
50.25 35.73 33.47
69.08 46.23 28.03
3.85 2.91 228
50.16 32.30 36.21
35.49 31.37 20.55
7.41 24.07 2.25
32.43 . , 37.14 11.27
£56.95 39.27 30.37
2521 - 35.08 9.95
Taas 11.26 0.69
551.87 851.47 704.04
4.08 3.48 3.32

ANOVA*
Grado de Marginacion

Cuadrados Grados de Cuadrados
Medios Libertad Medios
8,285.320 2 0.156

Alta
1.359.13
3.1

Error
Grados de
Libertad
19,629

Prueba de homogeneidad de varianza
ZPONDERA Estadistico de Levene = 1,451.818 , Significancia = 0.000

2.87.° 12,50
F Significancia
53141.72 0.000

Nota: Debido al tamano de muestra las pruebas estadisticas se vuelven muy sensibles, en éste caso es necesario realizar un analisis
mas profundo para determinar la existencia de diferencias entre las medias de los grupos.

Para comprobar si existen diferencias significativas entre los grupos se realizé un analisis de

varianza para la variable que representa el indice de marginacion (ZPONDERA).

Resultando significativa al 0.05 la variable ZPONDERA (con p_value = 0.000), indicando

diferencias entre los grupos de marginacion que se formaron.

°® La estadistica F en el analisis de varianza es robusta con respecto a los alejamientos de la hipotesis de normalidad, pero
también es robusta ante varianzas desiguales siempre y cuando los tamafios de la muestra de los tratamientos sean iguales

(Canavos, 1988).
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1.3 Estrategia I

El procedimiento para detectar a los hogares mas marginados en esta estrategia es similar al

desarrollado en la estrategia anterior.

Se inicia con la informacién de los quince indicadores utilizados en la estrategia I, ocho referentes
a caracteristicas y entorno de la vivienda y siete a personas, correspondientes a 19,632 hogares

pertenecientes a la delegacion de Milpa Alta.

Caracteristicas de las Personas

Entorno y Caracteristicas de la Vivienda
Indicador Referente a: Indicador Referente a:

1. BASURA Recoleccion de Basura 1. ESCUELA Asistencia Escolar
2. ALUMB Alumbrado Publico 2. LEER Analfabetismo

3. PAVIM Pavimentacion 3. PRIMARIA Escolaridad

4. PISO Pisos 4. DIALECTO Lengua Indigena
5. COCINA Cocina 5. MONOLIN Lengua Indigena
6. HACINA Razén de Hacinamiento 6. INGRESO ingresos

7. AGUA Disponibilidad de Agua 7. TGF Fecundidad

8. DRENAJE Disponibilidad de Drenaje

El siguiente paso fue aplicar "Componentes Principaleé".

Analisis de Componentes Principales

Se utilizé el paquete estadistico SPSS para el calculo del indice(s), con el fin de poder identificar y

prorizar a los hogares marginados de Milpa Alta.

A diferencia de la estrategia |, aqui no existe el proceso de seleccién de variables, todas (15
indicadores) entraron al analisis de componentes principales. La matriz de componentes
principales no se rota y ademas no se hizo una combinacién lineal para la obtencidén de un solo

fndice de marginacién, ya que la clasificacién de hogares se hizo a partir de los Indices que

resultaron de! analisis de compconentes principales.
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a El procedimiento fue:

Estadisticas Descriptivas

Variable

BASURA
ALUMB
PAVIM
PISOS
COCINA
HACINAM

PRIMARIA
DIALECTO
MONOLIN
INGRESO
TGF

Media

7.582
15.164
23.3242
28.642
14.186
1.8302
26.9636
12.8451
1.8584
6.1567
18.3168
5.9563
0.4185

821.9274

3.0829

Medias y desviaciones estandar de las variables:

Numero

Desviacion Coeficiente de Casos
estandar de variacion casos faltantes
19.9795 0.3795 19632 o
35.8681 0.4228 19632 (o]
42.2906 0.5515 19632 o]
21.8265 1.3123 19632 0
34.8916 0.40686 19632 o
1.3121 1.3949 19632 (<]
27.7146 0.9729 19632 o
23.8477 0.5386 19632 o
12.1571 0.1528 19632 2}
18.0078 0.3419 19632 o
29.9793 0.6110 18632 o]
18.0342 0.3303 19632 o]
3.7333 0.1121 19632 o
1341.3282 06128 19632 [¢]
2.7798 1.1090 19632 o]

Los valores que asume la media y la desviacidon estandar para cada variable ya fueron descritas
anteriormente, pero para fines practicos estos valores se presentan en el cuadro anterior.

Matriz de Correlaciones

BASURA ALUMB PAVIM
BASURA 1 0.262 0.242
ALUMB 0.262 1 0.663
PAVIM 0.242 0.663 1
PISOE 0.158 0.169 0.15
COCINA 0.106 0.142 . 0.14
HACINAM  0.113 0.172 0.163
AGUA 0.197 0.355.0.358
ORENAJE 0,262 0.358.0.396
escuela 0.055..0.051.0.045
LEER 0.084". 0.038 0.035
PRMARK © 0,099 0.057. 0.049
DIALECTO 0.06 -0.004 -0.02
MONOLIN 0,004 -0.006 -0.01
INGRESO  .0,029 -0.053 -0.06
TGP 0.032 0.105 0.107

PISOS

0.158
0.169
0.15
1
0.295
0.311
0.248
0.265
0.085
0.179
0.216
0.068
0.005
-0.09
0.084

COGINA  HACINAM

0.106 0.113
0.142 . 0.172
0.14 0.163
0.295 0.311
1.-0.583
0.583 1
0.201 0.236
0.218 0.241
0.073 0.15
0.126 0.112
0.144 0.149
0.075 0.031
0.0068 0.014
-0.068 -0.171
0.132 0.348

Anélisis de la matriz de correlaciones

AGUA DRENAJE ESCUELA

0.262 0.055
0.358 0.051
0.396 0.045
0.265 0.085
0.201 0.218 0.073
0.236 0.241 0.15

1 0.384 0.064
0.384 1 0.082
0.084 0©.082 1
0,093 0.113 0.092
0.132 0.146 0.106
0.019 0.021 0.024

-0 -0.001 0.005
-0.09 -0.069 -0.027
0.121 0.108 0.08

0.197
0.355
0.358
0.248

LEER

0.084
0.038
0.035
0.179
0.1286
0.112
0.093
0.113
0.092

1
0.582
0.138
0.011
-0.03
-0.06

PRIMARIA DIALECTO MONOLIN INGRESO

0.004 -0.029
-0.006 -0.053
-0.005 -0.06
0.005 -0.089
0.006 -0.068
0.014 -0.171
-0.003 -0.085
-0.001 -0.069
0.005 -0.027
0.011 -0.025
0.018 -0.054
0.203 0.036

1 -0.011
-0.011 1
0.004 -0.155

0.06
-0.004
-0.017

0.068
0.075
0.031
0.019
0.021
0.024
0.138
0.188
0.188 1
0.018 0.203
-0.054 0.036
-0.074 -0.072

0.099
0.057
0.049
0.216
0.144
0.149
0.132
0.146
0.106
0.582

1

Surme de
TGF  Comstacio
0.032
0.105
0.107
0.084

nes
1.645
2.309
2.266
2.144

Es PAVIM y ALUMB con 0.663, HACINAM y COCINA con .583 y 0.582 de PRIMARIA y LEER, las
variables que muestran las correlaciones mas aitas. Esto sugiere pensar en dos cosas,
bty

parejas de

44



la primera es que puede suceder que
importancia dentro de la combinacion lineal.

las tres parejas o alguna de ellas,
Sin embargo esto no puede definirse de inmediato,

tenga

la misma

pues resuita de suma importancia considerar qué tanto estas variables estan relacicnadas con el

resto, ya que a partir de aqui se asigna el peso de las variables en la combinacion lineal.

Determinacién del namero de componentes principales

Total de Varianza Explicada Scree Plot
3
Extraccion de valores propios iniciales 3o \
. o, ; % Varianza 28
Componente  Valor propio % Varianza acumulada

1 3.136 20.903 20.803 20
2 1.72 11.469 32.373 N
3 1.47 9.839 42.211 8 s
4 1.143 7.623 49.834
5 0.998 6.652 56.486 s "’
6 0.966 6.440 62.926 3 s -,
7 0.852 5.677 68.604 g
8 0.800 5.336 73.939 £ oo
9 0.768 5.118 79.058 2 3 4 s 0 o 2Bl s
10 0.740 4.935 83,993 Component fumber
11 0.682 4.546 88.539
12 0.607 4.049 92.589
13 0.416 2.773 95.361
14 0.363 2.420 97.781
15 0.333 2.219 100.000

Los valores propios representan la varianza de cada uno de los componentes principales. Es el
primer componente cuya 'varianza es 3.136 el que mas variabilidad explica de todos los
componentes,. 1,720 es el segundo valor en tamafo por lo que el segundo componente es el que
més‘vafiabili&ad'explica de los restantes y asi sucesivamente, En conjunto todos los componentes
explican el 100% de la variabilidad observada.

En la gréflca‘ donde se representan los valores propios, no es claro el cambio de concavidad de la
curva, resultando mas dificil determinar el nimero éptimo de componentes principales.

Por default SPSS solo selecciona aquellos componentes cuyo valor propio asociado sea mayor
que 1. En consecuencia los valores propios mayores que 1 aparecen hasta el cuarto componente
principal acumulando una variacion del 50% aproximadamente. Considerando que el porcentaje de
varianza acumulada no es bueno, se decide tomar hasta el octavo componente principal, donde se

acumula una varianza de casi el 74%.

Ya definido el nimero de componentes principales(8), pasamos a su interpretacion, que se hara a

partir de la matriz de eigenvectores de R.

TT-I(«:'(:‘\ f‘*(
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. Matriz de eigenvectores de R
Se observan los coeficientes de correlacidn de las variables originales con las componentes

principales.

Matriz de Coeficientes para Construir los Componentes Principales
Componente Componente Componente Componente Componente Componente Componente Componente
2 3 4 5 . 6

8

DRENAJE 0.647 -0.153 0.171 -1.67E-02 4.13E-02 -1,19E-03 -6.60E-02 -0.147
ALUMB 0.624 -0.41 0.34 3.60E-02 -6.62E-02 1.24E-02 0.216 7.26E-02
PAVIM 0.622 -0.428 0.342 2.85E-02 -7.73E-02 -4,72E-04 0.244 5.20E-02
AGUA 0.813 -0.165 0.128 -1.46E-02 9.10E-03 -6.70E-02 7.39E-02 -0.258
HACINAM 0.611 0.109 -0.583 6.05E-02 0.151 2.02€-02 6.42E-02 0.11
COCINA . 0.547 .- 0.179 -0.447 8.29E-02 0.422 -2.97E-02 4.18E-02 2.99E-03
PISOS ©..0.537 ‘ 0.209 -0.126 -4.22E-02 0.211 -8.75E-02 -0.236 -0.4
PRIMARIA . 0.369. ;.. . .. 0.693 < 0.239 -0.223 -0.139 -8.13E-02 0.131 0.107
LEER n -0.681' © '0.238 -0.27 -0.142 -7.12E-Q2 0.181 0.182
TGF © ' -0.548 6.26E-02 -0.283 5.2BE-02 0.16 0.459
MONOLIN : 5.24E-02 0.7986 -0.225 -2.25E-02 0.111 -0.139
DIALECTO 0.193 0.595 3.92E-02 1.48E-02 -6.30E-02 0.117
T INGRESO 0.31 6.65E-02 0.672 0.455 0.255 0.198
ESCUELA -0.127 -8.23E-02 -0.342 0.85 -6.59E-02 -0.219
0.275 5.17E-02 2.73E-02 8.37E-02 -0.716 0.396

' BASURA

- Extraction Melhod: Principal Component Analysis.
a 8 components extracted.

Cada una de las variables se relaciona con cada componente principal pero con diferente grado de
intensidad. La variable que mas se correlaciona con el primer componente es DRENAJE con 0.65,
con la segunda PRIMARIA, la tercera con HACINAM, la cuarta con MONOLIN, la quinta con
INGRESO, la sexta con ESCUELA, la SEPTIMA con BASURA y la octava componente se

relaciona mas con TGF.

Es importante resaltar que todas contribuyen poco o mucho en cada uno de los componentes
resultantes, pero son las variables de pesos mas altos en un componente las que mas informacion

aportan al componente correspondiente.

Obsérvese que las agrupaciones de variables por conceptos no son muy claras en algunos de los
componentes, sobre todo en los ultimos. Esto es debido a que la variabilidad que explican los

ultimos componentes principales es muy poca.

Es notorio ver como las variables DRENAJE, ALUMB, PAVIM, AGUA, HACINAM, COCINA y
PISOS son las que se relacionan mas con primer componente y como todas comparten aspectos
comunes entonces se puede nombrar al componente 1 como “Indice de Deéficit de Entorno a la

Vivienda".
Al segundo componente se le puede denominar indice de Déficit de Educacion, por que son las
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variables primaria y leer las que mas peso tienen en el componente; al‘tercero fndice de Densidad
de Poblacion por Hogar, al cuarto Indice de Lengua Indigena, al quinto Ingreso, al sexto Escuela y

al séptimo Basura.

El siguiente cuadro resume los resultados finales de la técnica multivariada descrita.

- Indicadores que muestran h'layér pésé en la componente y propuesta del

significado conceptual

Primer Segundo ¥ varto
componente - componente " component
DRENAJE. |77 08
Indicadores ALUMB -
con mayor PAVIM -
peso en AGUA
cada ! HACINAM .
componente COCINA Y :
B FISOS
Propuesta ‘"g'c‘? de " indice de ‘Indice de
:legni'ﬁca'dov . E‘r?lu’rigggelé ,‘,EDéﬁclt ?e Shade s ~'|L§Pgua :
conceptual .- ° " Vivienda g ducacion. ‘pp:nP}'::lgd,ar;' " ggna
% de o SR
varianza .0 209 11.5 9.8 7.6

explicada

INGRESO

_indice

ingre:

6.6

de I
S0

Sexto

ESCUELA

ndice de
Escuela

6.4

Séptimo

ponente i componente componente componente

BASURA

Indice de
Basura

57

Octavo
componente

53

Total:
73.9

Finalmente las 15 variables quedaron representadas por 8 componentes, los cuales representan

mas del 70% de la variabilidad de la informacién observada.

Unicamente en el primer componente queda clarc que por la forma de construccidn de cada uno de
los indicadores, éste representa una intensidad de carencias que presentan los 19,632 hogares de
Milpa Alta. A mayor valor del componente mayor grado de carencia. Sin embargo no sucede lo
mismo con el resto de los componentes ya que hay coeficientes positivos pero muchos negativos
también, siendo dificil determinar la tendencia del componente.

A continuacién se listan los componentes resultantes asi como los valores minimos y maximos que

se obtuvieron.

Nimero de Casos

Primer Componente 19632
Segundo Componente 19632
Tercero Componente 19632
Cuarto Componente 19632
Quinto Componente 19632

Minimo

-4.04351
-2.65485
-8.10125
-2.84166
-8.73465

Maximo

6.00597
6.54445
9.6622
21.69934
30.64216
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Procedimiento 1

Sexto Componente 19632 -1.71033 21.44608
Septimo Componente 19632 -5.93647 13.41362
Octavo Componente 19632 -6.15427 15.8722

Finalménte cadafuho de los hogares de Milpa Alta tuvo ocho vélores, los cuales ayudaron a
calificar a cada uno de los hogares en diferentes aspectos e intensidad de la marginacion, debido a
que’ cada uno aporta caracteristicas especificas. En conjunto los ocho componentes principales
representan una medida del fenémeno de marginacion en los hogares.

Analisis de Conglomerados
Se utilizé el método de K-medias con el uso del paquete estadistico SPSS, el objetivo era formar

tres grupos de hogares distintos entre si pero con caracteristicas muy parecidas dentro de cada

grupo.

a Elpro que se utilizé para la asignacion de hogares a los grupos fue:

Se efectuaron 2 procedimientos, el primero utiliza los ocho componentes principales, producto del

analisis anterior y el segundo sdélo recurre al primer componente principal.

Los centroides de los grupos finales son:

Centros finales
Procedimiento 2

Grupo 1 Grupo 2 Grupo 3 Grupa 1 Grupo 2 Grupo 3
Alta Muy Alta Maedia Muy Atta Media Alla
Primer componente principal -0.012 0.3847 -1.144 Primer componente principal 2.147 -0.642 0.483
Segundo componente principal -0.074 . 1.884. - 0.673
Tercer componente principal -0.040 --.0.652 2.912
Cuarto componente principal -0.150 3.294 . 0.602
Quinto componente principal -0.013 -0.357 7.828
Sexto componente principal -0.016 -0.065 5,235
Séptimo componente principal -0.013 0.016 .  3.376
Octavo componente principal -0.015 0.115 2.687
El nimero de hogares pertenecientes a cada grupo fue:
Procedimionto 1 Procedimiento 2

Grupo Numero de casos Numero de casos

Total de hogares 19,632 19,632

1 18,718 Alta 2,256 Muy Alta

2 843 Muy Alta 11,761 Media

3 7 Media 5615 Alta
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Para poder saber a que nivel de marginacidon correspondia cada grupo se realizaron dos
procedimientos. En el procedimiento 1, se hizo un analisis de! valor promedio del componente en
cada grupo definido por el analisis de conglomerados, que junto con los valores de los coeficientes
del componente permitia clasificar qué nivel de marginacion correspondia a cada grupo, de
acuerdo a ese componente. Sin embargo esta clasificacion no era homogénea de acuerdo a todos
los componentes por lo que se eligié el nivel de marginacién del grupo de acuerdo a donde
quedaba clasificado por la mayoria de los componentes. Esta definicion del grado de marginacion
que representa cada grupo, conjuntamente con la descripcién por grupo de las variables originales,
llevéd a la determinacién de que el grupo 1 corresponde al de alta, el 2 al de muy alta y el 3 al de
media marginacion. Sin embargo, después de hacer un analiéis de los promedios de las variables
originales por grupo se vio-que para 5 de las variables los promedios no eran consistentes con el
grado de marginacién por lo que se decidid realizar un segundo procedimiento.

Como el primer componente da una medida general del tamafio de la marginaciéon se decidio
realizar el analisis de conglomerados utilizando unicamente este componente (procedimiento 2).
Debido a que los centros de los grupos se visualizan en una dimensidn se puede identificar
facilmente el grado de marginacién de cada grupo, el grupo 1 lo constituyen los hogares de muy
alta marginacion, el 2 los de media y el grupo 3 por los de alta marginacion.

En resumen, la justificacion de llevar a cabo dos procedimientos es porque en el resultado de
conglomerados utilizando ocho componentes principales, se complica identificar el grupo de
marginacion al que se hace referencia. Sin embargo al aplicar la misma técnica al primer
componente principal, la agrupacion de los hogares resulta mas coherente y facil de identificar al
grupo de marginaciéon al que corresponden los hogares (muy alta, alta y media). Esto ultimo es
debido a que el primer componente representa en cierto modo una medida global de la magnitud

de la marginacion.

Una garantia es que los hogares dentro de cada grupo tengan caracteristicas en comun, mientras
que hogares entre grupos tengan caracteristicas diferentes, esto se puede apreciar a partir de las
estadisticas descriptivas de los indicadores iniciales de los conglomerados resultantes. Ademas es

facil verificar el nivel de marginacién del grupo.

TEIIS COW

Ll

FALLA DE ORIil
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Numero de .
Casos

Variable
BASURA
ALUMB
PAVIM
PISOS
COCINA
HACINAM
AGUA
DRENAJE
ESCUELA
LEER
PRIMARIA
DIALECTO
MONOLIN
INGRESO
TGF

Primer CP

Segundo CP

Tercer CP
Cuarto CP
Quinto CP
Sexto CP
Séptimo CP
Octavo CP

Primer CP

Segundo CP

Tercer CP
Cuarto CP
Quinto CP
Sexto CP
Séptimo CP
Octavo CP

CP: Componente Principal
Nota: Debidgo al tamafio de muestra las pruebas

X : Media .

Procedimiento 1
Alta

Muy Alta
843 18,718
X [= 2 x [

Estadisticas Descriptivas

Media
77
B R «
.3.94 .. 1368’
8.45 . 28.01
11.27 31.86 .
28.17 . '25.68 -
8.45" 28.01
“1.08 - 0.83 B
16.27 21.09 .
7.25 18.91
0.00 0.00
-13.15 30.46
24.85 39.50
13.66 .- 30.88
0.00 0.00 "
16308.0 © 9242.5

-1.22 2.8 ;-

ANOVA'.

’ Procedimiento 2
Alta Media

11,781
x

2.90

0.31

N e Procedsmianio 2
: " Grade de Marginacion Eror
. g Grados . Grados
B Significsn * Cusdredo Cusdsado . . Signitca
" L cis s Medos Libertad  Medios Libertad F ncie
19,629 1116 0.000 8,288 2 0.156 19,629 53.261.2 0.000
19,629 1,288.5 0.000
19,629 521.9 0.000
.19,629 9,389.6 0.000
- 19,629 2,887.6 0.000
19,629 1,085.5 0.000
19,629 424.2 0.000
19,829 271.5 0.000
Prueba de homogeneidad de varianza
Lavene Levens
32.6 0.000 2,135.1 0.000
191.1 0.000
63.7 0.000
2,591.0 0.000
971.0 0.000
196.1 0.000
161.5 0.000
181.5 0.000
e muy es. ®n éste CASO oS (-] i un mas para

determinar la existencia de diferencias entre las mediss de los grupos.

Se realizé un analisis de varianza para cada componente principal para comprobar si existen
diferencias entre los grupos de marginacién. Tomando en cuenta un grado de significancia de
p=0.05. En el procedimiento 1 se puede decir que existe diferencia significativa entre los grupos de

marginacién formados en cada uno de

los componentes, con

p=0.000. Pero son los ocho

componentes los que permiten discriminar entre los grupos de marginacién que se han formado.

Refiriéndose al procedimiento 2, existen diferencias significativas entre los grupos formados,

tomando en cuanta el primer componente principal.
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1.4 Estrategia il

Iniciamos con el calculo de 15 indicadores al igual que en el apartado anterior con la unica
diferencia que los indicadores a los que se les asigné alguna valoracion en la estrategia |, en este
apartado seran recodificados como variables dicotomicas. Es decir, tomaran valores de cero y uno,
indicando presencia y ausencia de riesgo en cuanto a la salud se refiere. Esto se hizo debido a que
la asighacion de valores a las categorias de las variables que se hizo originalmente y su manejo

como de una escala superior de medicién fue un tanto arbitraria.

Indicadores por Hogar Construidos a partir de la Cédula
Entorno y Caracteristicas de la Vivienda

Indicador Referente a Categoria Valoracion (0 ¢ 1)
1. BasO_1 Recoleccién de 1. La tiran a la calle o a un terreno baldio?
Basura 2. La tiran en la barranca o grieta? 1
3. La tiran en el rio, lago o canal?
4. La queman o la entierran?
5. La depositan en contenedor o depodsito?
6. El camidn 6 carrito que recoge la basura pasa regularmente? o]
7. El camién 6 carrito que recoge la basura no pasa regularmente?
2. Aluo_1 Alumbrado Si o
Pablico No 1
. si o
3. Pavo_1 Pavimentacioén No 1
4. PisO_1 Pisos 1. Tierra 1
2, Cemento o firme o
3. Madera, mosaico u otros recubrimientos
5. CocO_1 Cocina § No 1
: . 8i,No 1]
Sl.si o1
: Razoén de ) .
6. Hacina Hacinamiento Promedlo de ocupantes por cuarto
7.Aguo_1  Disponibilidad de 1. Dentro de la vivienda °
Agul 2. Fuera de la vivienda perc dentro del tarreno
3. De llave publica o hidrante 1
4. No.dispone de agua entubada.
8. Dre0_1 Disponibilidad de 1. A la red publica o

Drenaje 2. A una fosa séptica

3. A un hoyo negro

4. A una tuberia que va a dar a una barranca o grieta 1
5. A una tuberia que va a dar a un rlo o lago

6. No tiene drenaje
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Sdélo se hara mencién de los indicadores que miden las caracteristicas de las personas, ya que en

el apartado anterior se detalla cada uno de ellos.

Indicador .- Referente a:

de las Per

Iindicadores por Nognr COHUuuldos & partir de la Cédula
G

1. Eﬁcugla . _.-. Asistencia Escolar
2. Leér - » bEs‘colarldad
3. Prin:rarla Escolaridad
4. Diatects Lengua Indigena
5. Monolfn Lengua Indigena

. 6. Ingreso Ingresos
7. TGF Fecundidad

Descripcion
Porcentaje de personas entre 6 y 14 afios en el hogar que no asisten a la escuela

Porcentaje de personas con 15 afios cumplidos 6 mas en el hogar que no saben
leer, :
Parcentaje de personas con 15 afios cumplidos 6 mas que no lermlnaron la
primaria.

Porcentaje de personas con 5 ahos cumplidos ¢ mas en el hogar que hablan por lo
menos una lengua indigena.

Porcentaje de personas con 5 afios cumplidos ¢ mas en el hogar que hablan por o
menos una lengua indigena y no hablan espafiol,

Ingreso mensual per capita calculado para las personas con 5 anos cumplidos ¢
mas por hogar.

Promedio de hijos que tendrian las mujeres del hogar al final de su vida
reproductiva, se calcula para mujeres entre 12 y 49 anos y es un valor esperado.

Al igual que en la estrategia | y Il, aqui también se utilizara la técnica de Componentes Principales.

Analisis de Componentes Principales

Para el calculo de los indicadores se recurrié al paquete estadistico SPSS. No hay que olvidar que
nuestro objetivo esta encaminado a la identificacion de los hogares mas necesitados de la

delegacién de Milpa Alta.

O &l proceso que se utilizo fue:
- Medias y desviaciones estandar de las variables:

Estadisticas Descriptivas

Variable

BASO_1
ALUO_1
PAVO_1

X
2]
e
L

PRIMARIA
DIALECTO
MONOLIN
INGRESO
TGF

Numero
Desviacion Coeficiente de Casos
estandar de variacion casos falitantes
0.21 0.2105 18632 o
0.36 0.4167 19632 o
0.42 0.5476 19632 o
0.27 0.2867 19632 o
0.35 0.4000 19632 o
0.32 0.3438 19632 3]
0.32 0.3438 19632 0
1.3121 1.3949 195632 o
12.1571 0.1529 19632 o]
18.0078 0.3419 19632 0
29.9793 0.6110 19632 0
18.0342 0.3303 19632 o
3.7333 0.1121 19632 0
1341.3282 0.6128 19632 [0}
2.7798 1.1090 19632 ]
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Se retoman los 19,632 hogares contemplados al inicio del estudio y 15 indicadores, pero ahora con
la salvedad de que los indicadores concernientes a la vivienda difieren de los utilizados en las

estrategias | y Il

e Analisis de la matriz de correlaciones

Matriz de Correlaciones

Bas0_1
ALuo_1
PAV_1
Pis0_t
coco_1
AGuo_1
DRED_1
HACINAM
EscueLa
LEER
PRIMARIA
ouLECTO
MONOLIN
INGRESO
ToR

BASO_1
1
0.232
0.211
0.156
0.097
0.209
0.251
0.111
0.054
0.093

0.107

0.053
0.003
-0.032
0.033

ALUOC_T  PAVO_1
0.232 0.211
0.663
0.663 1
0.159 0.136
0.142 0.140
0.376 0.363
0.270 0.276
0.172 0.163
0.051 0.045
0.038 0.035
'0.057 . 0.049
-0.004 -0.017
~0.006 -0.005

-

-0.053 -0.060 -

0.105 0.107

Piso_y
0.156
0.159
0.136

1
0.283
0.209
0.245
0.276
0.086
0.169
0.197
0.069
0.002
0.053
0.065

coco_y
0.097
0.142
0.140
0.283

1
0.165
0.210
0.583
0.073
0.126
0.144
0.075
0.006
-0.068
0.132

AGUO_)  DREO_1 HACINAM

0.209 0.251
0.376 0.270
0.363 0.276
0.209 0.245
0.165 0.210
1 0.300
0.300 1
0.180 0.242
0.053 0.082
0.061 0.120
0.093 0.151
0.002 0.039
0.001 0.005
-0.050 -0.058
0.091 0.096

0.111
0.172
0.163
0.276
0.583
0.180
0.242
1
0.150
0.112
0.149
0.031
0.014
-0.171
0.348

ESCUELA LEER  PRMARIA
0.054 0.093 0.107
0.051 0.038 0.057
0.045 0.035 0.049
0.086 0.169 0.197
0.073 0.126 0.144
0.053 0.061 0.093
0.082 0.120 0.151
0.150 0.112 0.1489

1 0.092 0.106
0.092 1 0.582
0.106 0.582 1
0.024 0.138 0.188
0.005 0.011 0.018

-0.027 -0.025 -0.054
0.080-0.057 -0.074

DIALECTO MONOLIN
0.053 0.003
-0.004 -0.006
-0.017 -0.005
0.069 0.002
0.075 0.006
0.002 0.001
0.039. 0.005
0.031 '0.014
0.024 0.005
0.138 0.011
0.188 0.018

1 0203
0.203 1
0.036 -0.011
-0.072 0.004

INGRESO Tar
-0.032 0.033
-0.053 0.105
-0.060 0.107
-0.053 0.065
-0.068 0.132
-0.050 0.091
-0.058 0.096
-0.171 0.348
-0.027 0.080
-0.025 -0.057
-0.054-0.074
0.036-0.072
-0.011 0.004
1-0.155
-0.155 1

Sums de
Carrsiscio
nes

1.578
2.202
2.106
1.999
2.108
2.053
2.229
2.360
0.874
1.495
1.713
0.765
0.250
-0.781
0.703

Las parejas de variables que estan mas relacionadas son: PAVO_1 y ALUO_1 con 0.663,
HACINAM y COCO_1 con .583 y 0.582 de PRIMARIA y LEER. Es importante hacer notar que las
correlaciones no cambian radicalmente si las comparamos con las de la matriz de correlaciones de
la estrategia Il. En especial en la matriz de correlaciones de ambas estrategias (la anterior y ésta)
el peso mas alto se aprecia en las mismas variables. Ademas de que HACINAM, ALUO_1 vy

PAVO_1 estan dentro de las cinco variables mas intercorrelacionadas.

Lo anterior sugiere pensar que el patrén de comportamiento de variables observado en la
estrategia Il, va a ser muy parecido o igual en ésta estrategia (estrategia Ill).

niy
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- Determinacion del numero de componentes principales

Total de Varianza Explicada

Componente

CONOMAIWN

10

Extraccién de valores propios iniciales

Vator propio
2.985

% Varianza

% Varianza
acumulada

19.9 19.9
11.465 31.365
8.805 41.17
7.616 48.786
6.769 55.555
6.415 61.97
6.0086 67.975

5.35 73.325
5177 78.502
4.894 83.396
4.743 88.139
4.431 92.57
2.776 95.347

2.42 97.767
2.233 100

Scree Plot

as

20

2s

20

1.5 -

10 M
- Oty
g .
u% 0.0

7 3 4 5 6 T 5 o 3 e s

Component Number

La méxima variabilidad se ve reflejada en el primer componente con una puntuacion de 2.985,
seguida por 1.72, valor que corresponde a la varianza estimada del segundo componente principal.
" En conjunto todas las componentes explican el 100% de la variabilidad observada. Pero es hasta el
octavo componente donde se acumula el 73.3% de la variabilidad, es por ello que nuevamente se

decide tomar hasta el octavo componente principal.

. Matriz de eigenvectores de R

Matriz de Coeficientes para Construir Ios Componentes Principales
Componente Componente Componente Componente Componente Componente Componente Componente
1 2 3 4 S ] 7 8

HACINAM

PRIMARIA
LEER

TGF
MONOLIN
DIALECTO
INGRESO
ESCUELA
BASO 1

Extraction Method Prvnclpal Ccvm

0.618
0.616
0.602
0.585
0.568
0.558
0.516
0.38
0.333
2.85E-01
0.0247
0.116
-0.197
0.222
10.425°

a8 companents exlracled

4.26E-01.

1:42E-01

0.07671
-0.424
-0.435

-0.05556
-0.249
0.154
0.188
0.687
0.676
-0.245
.0.185

0.03673
31 E-OZ :

-0.585 5.36E-02
0.349 3.66E-02
0.344 3.11E-02
0.108 -8.36E-03
0.229 5.92E-03

-0.452 7.57E-02

-0.08992 -0.0405
0.222 -0.219
0.22 -2.67E-01
-5.45E-01 0.05749
0.801

5.95E-01

1 6.32E-02

-9.05E-02

1.17E-02

enl Analysls

1.13E-01 -2.45E-02 0.115 9.99E-02
-1.18E-01 -1.45E-02 0.285 6.77E-03
-1.35E-01 -2.88E-02 3.05E-01 0.0085
0.125 3.12E-02 -3.24E-01 -0.02212
0.03852 -1.64E-02 -1.52E-02 -1.77E-01
0.372 -1.06E-01 0.173 -0.02975
0.312 -3.85E-02 -0.194 -0.43
-0.18 -8.93E-02 0.117 0.09229
-0.186 -8.55€-02 0.149 0.161
-0.283 6.23E-02 0.02788 0.47
-2.08E-01 1.73E-02 -9.52E-03 -0.103
0.02521 0.007802 0.0199 0.09145
0.677 0.38 2.79E-01 0.336
-2.57E-01 8.82E-01 0.0005218 -0.206
5.43E-02 7.58E-02 -0.653 0.381
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La variable que mas se correlaciona con el primer y tercer componente es HACINAM con 0.618 y -
0.585 respectivamente, con la segunda PRIMARIA, y con la cuarta MONOLIN, con la quinta
INGRESO, con la sexta ESCUELA., con |la séptima BASO_1 y con la octava componente se

relaciona mas TGF.

Con los resultados de esta matriz, se ratifica la sospecha que se tenia tentativamente después de
analizar la matriz de correlaciones, observandose gran similitud en los resultados del analisis de la
estrategia anterior con esta. Ya que las variables mas correlacionadas con cada componente son

esencialmente las mismas.

La consecuencia hasta este momento es la obtencién de casi los

mismos resultados del analisis de componentes principales utilizando la estrategia li y .

El siguiente cuadro resume los resultados finales de la técnica multivariada descrita.

Indicadores
con mayor
peso en
cada
componente

Propuesta
de

significado
conceptual

% de
varianza
explicada

significado conceptual

Tercer, ;
HACINAM
TGF

Indice de
Densidad
de
Paoblacién
por Hogar

9.8

Indicadores que muestran mayor peso en la componente y propuesta del

Quinto Sexto Séptimo Octavo

componente componente componente . componente coMponente componente componente componente

INGRESO ESCUELA 8AS0_1

Indice de Indice de Indice de
ingreso Escuela Basura
6.8 6.4 6.0 53

Total:
73.3

Finalmente las 15 variables quedaron representadas por 8 componentes, los cuales representan

mas del 70% de la variabilidad de la informacion.

Los resultados obtenidos en esta estrategia son muy parecidos a los de la estrategia anterior, sélo
en el primer componente se puede distinguir una interpretacion con claridad, es decir a mayor valor

del componente mayor carencia presentan los hogares milpenses en su vivienda.

Valores minimos y maximos de cada uno de los componentes:
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Numero de Casos Minimo Maximo

Primer Componente 19632 -3.90577 6.52303
Segundo Componente 19632 -2.87297 6.3486
Tercero Componente 19632 .9.26146 9.82936
Cuarto Componente - . 19632 -2.80347  21.7981§
Quinto Componente . | 19632 -8.85663 30.39119
Sexto Componente . 19632 -1.59964 18.00353
Séptimo Componente 19632 -5.82979 13.78658
Octavo Componente 19632 -5.28543 18.82558

Cada uno de los hogares de Milpa Alta tuvo ocho valores, los cuales los calificaron en diferentes

aspectos de marginacion.

Aunque no se obtuvo un unico indice de marginacién como se hubiera gquerido, se logré concentrar
la informacion en ocho indices, que de una forma u otra ayudaran para la conglomeracién de

hogares segun las caracteristicas que representan.

Analisis de Conglomerados

Al igual que en las estrategias anteriores para llevar acabo este analisis con meétodo de K-medias,
se recurrié al paquete estadistico SPSS.

a El proceso que se utilizé para la asignacién de hogares a los grupos fue:

Siguiendo la tactica utilizada en la estrategia |l, se realizan 2 procedimientos, uno contempla a los
ocho componentes principales (producto del analisis de componentes principales) y el otro sdlo al

primer componente principal.
Los centroides de los grupos finalmente definidos son:

Centros finales

Procedimiento 1 Procedimiento 2
Grupo 1 Grupo 2 Grupo 3 Grupo 1 Grupo 2 Grupo 3
Macia Alta Muy Alta Madia Muy Alls Alts
Primer componente principal -1.113 .0.285 1.402 Primer componente principal -0.588 2.397 0.580
Segundo componente principal 0.8135 -0.119 0.561
Tercer componente principal 3.1065 0.064 -0.371
Cuarto componente principal 0.6455 -0.132 0.626
Quinto componente principal 8.1456 -0.182 0.581
Sexto componente principal 4,5836 -0.000 -0.083
Séptimo componente principal 3.7244 0.027 -0.203
Octavo componente principal 4,7917 0.078 -0.473
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El nimero de hogares pertenecientes a cada grupo fue:

Procedimiento 1 Procedimiento 2
Grupo Numero de casos Nimero de casos
Total de hogares 19,632 19,632
1 64 Media 12,615 Media
2 16,217 Alta 1.847 Muy Alta
3 3351 Muy Alta 5,170 Alta

Cuando se utilizan los 8 componentes para definir los conglomerados para poder saber el nive! de
marginacion que le corresponde a cada grupo (Muy Alta, Alta y Media), se hace un analisis similar
al de la estrategia anterior. La agrupacién de hogares utilizando el primer procedimiento es: EIl

grupo 1 corresponde a media marginacion, el 2 a alta y el 3 a muy alta marginacion.

Cuando se utiliza tinicamente el primer componente (procedimiento 2) para definir los grupos, la
identificacion del grado de marginacion de cada grupo es practicamente directa por el peso que
toman las diferentes variables en el componente. Como resultado de este procedimiento se tiene

que el grupo 1 corresponde al de media marginacién, el 2 al de muy alta y el 3 al de aita.

Los resultados obtenidos en esta estrategia son muy parecidos al de la anterior, por lo cual se
récqrrié a las estadisticas descriptivas de los indicadores iniciales por conglomerado, para

visualizar la conformacion de los grupos.

Estadisticas Descriptivas
Procedimiento 2
Alta

Procedimiento 1
Alta

Muy Alta Media Muy Alta

Numero de

Casos 3.351 1.847 5,170

Variable ek

BASURA 16.86 22.18
Atums 48.66
PAVIM 49.95
PISOS | 25.37
COCINA . - 45.26
HACINAM 1.37
AGUA .. ; 20.40
DRENAJE 27.30
ESCUELA '’ 14.66
LEER g 23.57
PRIMARIA ' 34.39
DIALECTO 20.00
MONOLIN .08
INGRESQ 780.75
TGF 3.09
X : Media

O :Desviacion Estandar

57



Primer CP
Segundo CP
Tercer CP
Cuarto CP
Quinto CP
Sexto CP
Séptimo CP
Octavo CP

Primer CP
Segundo CP
Tercer CP
Cuarto CP
Quinto CP
Sexto CP
Séptimo CP
Oclavo CcP

[«153 Components Prmclpul
Nota: Debido al
determinar la

Grado de Marginacion
Grados

Procederuento 1

Enor

Gredos

ANOVA

Grado de Marginacion
Gradas

Procedsrwenta 2

Enmor
Grados

Cusdrados Cuadrado oe Signiican Cuadrado de Cusdiado . Signikca
Madios Libertad s Mados Libertad F o & Madios Uberad a Medios Ubertad ; . new
3,994.7 2 0.593 .-.19.629 6,735.5 0.000 8,366.1 2 0.148 18.629 56,649.5 0.000

685.2 2 0.932. 19,629 713.5 0.000 R E
573.2 2 0.942 " . 19,629 608.7 0.000
812.8 2 0.917 ;19,629 886.1 0.000
2.878.7 2 0.707 19,829 4,073.0 0.000
683.9 2 0.930 - 19,629 735.1 0.000
519.2 2 0.847 . 19,629 548.1 0. ooo
1.160.7 2 0.882 '19.8629 1.316.3 0.0
Prueba de homogonoldad de varianza
Estadistico de Levene Sigrificancia Levens
1,655.8 0.000 3,153.1 0.000
920.8 0.000
1.335.8 0.000
2,540.1 0.000
1,228.1 0.000
74557 0.000
1.241.9 . 0.000
2,020.8 0.000
las pr se vuelven muy sensibles, en éste caso es necesario realizar un analisis mas profundo para
dq dias de los grupos.

entre las

En ambos proce di mlemos se puede comprobar como en todos los componente(s) principale(s)
resultaron SIQHIfICaUVa(S) Es decir, existen diferencias entre los grupos de marginacion.
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L5 Comparacion de las Estrategias
11.5.1 Distribucién de hogares por conglomerado

Distribucion de Hogares segun Grado de Marginacion
Estrategias

1{S.S.A)) i {ordinales) i (binarias)

B CP 1CP scP 1CP
Total de .
hogares 19,632 100.0 19,632 100.0 18,632 1000 18.632 . 100.0 19,632 100.0
Media 12,688 84.8 71 0.4 11,761 58.9 64 0.3 12,615 64.3
Alta 5.547 28.3 18,718 953 5615 2886 16.217 az2e 5,170 26.3
Muy Alta 1,397 7 843 43 2,256 11.5 3.351 171 1,847 9.4
Nota: CP = C } )
En la estrategia |, la mayoria de los hogares se concentra en el grupo de media marginacién

(64.6%).

En la estrategia Il utilizando 8 cdmponentes principales (c.p.) al aglomerar a los hogares se
observa que 95.3% de los hogares son de alta marginacion, siendo el grupo que mas concentra
hogares. Mientras que al utilizar el primer componente la concentracidn de hogares se hace

presente en el grupo de media marginacién (59.9%).

En la estrategia 11l se conserva el grupo de marginacién que concentra a la mayoria de los hogares
en la estrategia ll, en ambos procedimientos (utilizando 8 y 1 componente). Los mayores
porcentajes de asignacion fueron: 82.6% para marginacién Alta en el procedimiento 1 y 64.3% para

marginacién Media en procedimiento 2.

Se observa dos comportamientos en las estrategias: En el primero las estrategias: I, Il (1 c.p.) y I
(1 c.p.) muestran una tendencia, a mayor grado de marginacién menor concentracion de hogares y
viceversa, ademas de que el porcentaje de hogares que refleja cada grupo es parecido de
estrategia a estrategia en estos casos. Y en el segundo son las estrategias |l (8 c.p.) y la lll (8 c.p.)
las que muestran un comportamiento analogo, en ambas el porcentaje de hogares concentrados

en los grupos es parecido y la tendencia igual(la mayoria de los hogares esta en los de alta

marginacién seguida por los de muy alta y media marginacion).

Lo anterior es debido a la forma en la que se construyeron los indices, pero sobre todo al niumero

de componentes principales que se considerd en cada uno de los casos.
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1.L5.2 Concordancia en la clasificacion entre estrategia Il y Ill utilizando 8 componentes y

1 componente

Procedimiento 1 (8 CP)

Estrategia Il (binarl!’)

rocedimisnto 2 (1 CP)

Muy Alta Alta Media Total Muy Alta Alta Media Total

Muy Alta 875 168 o] 843 1,806 450 o 2,256

Alta 2,675 16,043 0 18,718 41 4,549 1,025 5615

= Media 1 6 64 71 o 171 11,590 11,761
5 Total 3,351 16,217 64 . 19,632 1,847 5,170 12,615 19,632
2 Muy Alta 80.07 . - 19.93 0.00 100.00 80.1 19.9 0.0 100.0
= tta ;. .88,71 .. 0.00 100.00 0.7 81.0 18.3 . 100.0
'§ 845 5 100.00 0.0 1.5 98.8  100.0
B ..100.00 9.4 26.3 64.3 100.0
o 97.8 8.7 0.0 11.5
2.2 88.0 8.1 28.6

0.0 33 91.9 59.9

100.0 100.0 100.0 1000

Nota: CP = C

Al visualizar sdlo el primer componente principal en ambas estrategias se tiene que la mayoria de
los hogares clasificados en la estrategia |l conservan el grupo de marginacion al cual fueron
asignados en la estrategia lll y viceversa. En cambio, en el procedimiento 1, solo el 20% de los
casos clasificado con estrategia |l como de Muy Alta marginacidn coinciden ser clasificados como

de Muy Alta marginacién con la estrategia Il.

Considerando el procedimiento 2 en las estrategias, los datos resultan concordantes, es decir,
mas del 80% de los hogares fueron clasificados en el mismo grupo.
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11.6.3 Concordancia entre las tres estrategias y 1 y 8 componentes principales, para el
grupo de Muy Alta marginacién

Distribucién de hogares segun grado de marginacion

Estrategia |l Estrategia il Estrategia Il
(h } Pr 1 Pr 2 [ 1 2
(8 CP) (1 cP} (s CP) (1CP)
Total 19.632 19.632 19,632 19,632 19,632
Muy Alta 1,397 7.1 843 4.3 2,286 11.5 3,381 17.% 1,847 8.4
Alta 5.547 283 18,718 952 5615 2886 16,217 8286 5,170 26.3
Media 12,688 64.6 71 0.4 11,761 599 [-2] 0.3 12,615 64.3

Nota: CP = C. s) Pr )

Estrategia I; 1,397 hogares clasificados como de Muy Alta marginacién
Estrategia Nl

Procedimiento 1 (8 CP) Procodlmlanlo 2(1 CP)
Muy Alta Alta Media Totat Muy Aita Alta Media Total
Muy Alta Je 25 o as9 23 h 28 o 1.081
Alta 789 2485 ] 1.034 -] 278 5 286
Media 1 o 3 4 [+] 3 27 30
Total 1,124 270 3 1.397 989 376 32 1.397
99.7 87.5
'%, Muy Ailta 29.72 9.26 0.00 25.70 99.39 26.08 Q.00 77.38
< Alta 70.20 90.74 0.00 74.02 0.61 73.14 15.83 20.47
g Media 0.09 0.00 100.00 0.29 0.00 0.80 84.38 2.15
w Total 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00
Muy Alta 93.06 [-R-1- 0.00 100.00 90.93 . 9.07 0.00 100.00
Jta 76.31 23,69 . 0.00 100.00 2.10 . 96,185 1.75 100.00
Medla 25.00 0.00 76.00 100.00 0.00 10.00 90.00 100.00
otal 80.46 - . . 1933 0.21 100.00 70.79 26.81 2.29 100.00

Nota: CP = Componente(s) Principal(es)

De acuerdo a la estrategia L fueron 1,397 hogares clasificados como de muy alta marginacion. La
mayoria de estos hogares se encuentra en los grupos de muy alta y aita marginacién de las
estrategias Il y Ill (en ambos procedimientos), mas sin embargo es con la estrategia HI
procedimiento 1 donde mas se acumulan los hogares (80.5%) que perseveran el grupo (muy alta)

al cual fueron remitidos en la estrategia |I.

L3

E5i5 CON
FALLA DE ORIGEN

61




Estrategia ll, procedimiento 1; 843 hogares

I s

Procedimisnto 2 (1 CP)

de Muy Alta marginacién

Estrategia ) E-Iutogla m
Muy Alta Alta Media Total Muy Alta Alta edia Total
Muy Alta 4 166 9 359 142 188 31 59
Alla 4 462 3 [ ] 374 482
Media ] 22 o 1 21 22
Total 168 843 145 272 426 843
49.3
®  MuyAna 97.62 a2.59
k4 Alta 2.38 54.80
5 Media 0.00 2.61
W Total 100.00 100.00
Muy Alta 45.68 100.00
Alta c.87 -100.00 " -
Media 0.00 ~100.00 -
Total 19.93 & *, 100.00
Muy Atta .168
Alta 281 °
Media 394
Total - 843
‘3 Muy Alta +.19,93
g Alta . 33.33 .
= Media 46.74
w Total 100.00
Muy Alta 100.00
Alta 100.00
Media 100.00
Total 100.00
Nota: GP = C s) Princi )

Es la estrategia Il procedlmlemo 1

la que menos hogares clasific6 como de muy alta marginaciéon

(843 hogares).Menos del 50% de los hogares conserva la clasificacidn de muy alta marginacién en
las estrategias |, " y lll Ahora sI se considera como un solo grupo a los hogares de muy alta y alta
marginacién, a lo més alca zan el 50%, esto se observa en los cruces de la estrategia il con lall y
lallt ,y lall con la lII (Ia estrategla Il y Il utilizando el procedimiento 2).
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Estrategia ll, procedimiento 2; 2,256 hogares clasificados como de Muy Alta marginacién
Estrategla i}

Procedimiento 2 (1 CP) Procedimiento 1 (8 CP)
Muy Alta Alta Media Total Muy Alta Alta Media Total
Muy Alta 83 :1:] 0 1.081 168 3 o 168
Alta 800 338 ] 1,135 1470 €16 o 2,088
Media 23 17 o 40 1 o 1 2
Total 1.8086 450 o 2.256 1,638 619 1 2,256
8.2 99.9
= =
¥ Muy Alta 54.43 21.78 - 47.92 3 10.09 0.48 0.00 7.45
g’ Alta 44.30 74.44 - 50.31 g 89.85 99.82 0.00 92.48
=3 Media 1.27 3.78 - 177 = 0.06 o.00 100.00 0.08
ﬂ Total 100.00 100.00 - 100.00 w 100.00 100.00 100.00 100.00
Muy Alta 90.93 9.07 0.00 100.00 98.21 178 0.00 100.00
Alta 70.48 29.52 0.00 100.00 70.47 29.83 0.00 100.00
Media 57.50 . 42.50 0.00 100.00 - 50.00 0.00 £0.00 100.00
Total 80.05 18.895 0.00 100.00 72.52 27.44 0.04 100.00

Nota: CP = C. ente(s)

Si se considera como un solo grupo a los hogares de muy ailta y alta marginacién, se tiene que
cerca del 100% de los hogares clasificados como de muy alta en la estrategia |l procedimiento 2 se
encuentran en esta agrupacion.

Fijando la atencidon en la estrategia |l procedimiento 1 y 2, el porcentaje de hogares que conservan
el grupo de muy alta marginacion es de 80.0 y 72.5% respectivamente. En contraste se tiene un

porcentaje de 7.5 % en la estrategia |.

Estrategia lll, procedimiento 1; 3,351 hogares clasificad de Muy Alta marginacién
Procedimiento 2 (1 CP)

Estrategia Il " Estrategia 1
Medi

Muy Atta Alta ia Total Muy Alta Alia Media Total
Muy Alta 213 182 29 1,124 881 232 31 1,124
Alta 689 864 261 1.814 s78 283 283 1.814
Media 34 33z 47 413 28 217 88 413
Total 1.638 1,378 337 3.351 1.467 1.502 382 3,351
78.3
B MuyAla 65.81 33.54 68.69 15.45 8.12 33.54
£ Ana 42.11 54.13 39.40 63.45 74.08 54.13
2 Media 2.08 12.32 1.91 21.11 17.80 12.32
4 Total 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00
Muy Alta 81.23 - 100.00 76.60 20.64 276 100.00
Alta 37.98° .. /100.00 31.86 $2.84 15.60 100.00
Media .-a.23: 1.100.00 6.78 76.76 18.48 100.00
Totat | 48.82 :100.00 43.78 44.82 11.40 100.00
Muy Alta 1448 191 o 1,636
Aita : 22 1287 69 1,378
Media - L ; - [} 24 313 237
Total RN : : . 1.467 1.502 382 3.3851
= Muy Alta : . N 28.50 12,72 0.00 48.82
e Alta - O : : 1.50 85.69 18.06 €112
] Media g i . B : 0.00 1.60 81.94 10.06
& Totl 100.00 100.00 100.00 100.00
Muy Atta 8a.33 11.67 0.00 100.00
Alta 1.60 93.40 5.01 100.00
Media 0.00 7.12 92.88 100,00
Total 43.78 44.82 11.40 100.00

Nota: CP = Componente(s) Principai(es)
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Es con la estrategia 1l procedimiento |, en donde mas hogares acceden al grupo de muy alta
marginacién (3,351 hogares). Sin embargo menos del 50% de estos hogares conservan el grupo
de muy alta en las estrategias I, Il (procedimiento2) y lll (procedimiento 2). Pero considerando los
cruces la clasificacién de muy alta y alta como un grupo tenemos casi 80% o mas de los hogares

inicialmente contemplados

Estrategia lll, procedimiento 2; 1,847 hogares clasificados como de Muy Alta marginacién

Estrategla i

Procedimiento 2 (1 CP) Procedimiento 1 (8 CP)
. Muy Alta Alka Media Total Muy Alta Aha Media Total
Muy Alta 983 8 (] 989 E 143 1323 1 1.487
Alta 800 28 o 828 '§ 2 377 o 379
Media 23 7 o 30 o o 1 1
Total 1,806 41 o 1.847 E 145 1.700 2 1,847
98.4 & 99.9
p Muy Alta 54.43 14.83 - 53.55 98.62 77.82 50.00 79.43
g Alta 44.30 €8.29 - 44.83 1.38 22.18 0.00 20.52
2 Media 1.27 17.07 - 1.62 0.c0 0.c0 50.00 0.05
W Total 100.00 100.00 - 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00
Muy Alta 99.39 0.61 0.00 100.00 9.78 80.18 .07 100.00
Alta 96.62 3.38 0.00 100.00 0.53 99.47 0.00 100.00
Media 76.67 23.33 0.00 100.00 0.00 0.00 100.00 100.00
Total 97.78 2.22 0.00 100.00 7.85 92.04 0.11 100.00

Nota: CP = Componente(s) Principal({es)

Casi el 100% de estos hogares (1,847) quedan en el grupo de muy alta y alta marginaciéon en la
estrategia il procedimiento 1 y 2, estrategia | y Estrategia 11l procedimiento 1. Un comportamiento
analogo es el que se observa al considerar el cruce de las estrategias: | con la !l (procedimiento 2)
y estrategia il con |l ambas con el procedimiento 1.

En general la mayoria de los hogares clasificados inicialmente como de muy alta marginacion de
acuerdo a una estrategia y/o procedimiento, conservan su grupo en el resto de las estrategias. La
excepcion es el grupo conformado por 843 hogares, el cual fue clasificado a partir de 8

componentes principales en la estrategia II.

Sin embargo la mayor parte de los hogares clasificados como de muy alta marginalidad reflejan
una correspondencia univoca entre las estrategias | y lil (procedimiento 1) y Il (procedimiento 2).
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1. ANALISIS DE RESULTADOS Y CONCLUSIONES

De entrada se descarta la estrategia ! como la mejor alternativa para la priorizacion de los hogares,
primero por la seleccién de variables hecha al inicio del procedimiento y después por la rotacién
aplicada a la matriz de componentes principales. Tomando en cuenta la experiencia de esta
estrategia, en la estrategia Il y Il se involucra a todas las variables al analisis de componentes

principales.

Las estrategias |l y lil comparten resultados muy similares en el analisis de componentes

principales, la variabilidad que se alcanza considerando ocho componentes es de 73.9 y 73.3
respectivamente. Sin embargo al realizar el analisis de conglomerados los resultados difieren entre

las estrategias y procedimientos.

Pero resulta ser la estrategia Il la mejor alternativa para poder priorizar a los hogares de Milpa
Alta. Aunque no se haya obtenido un tinico indice la conglomeracién obtenida con ocho indices a

partir del procedimiento 1 satisface el objetivo principal de este trabajo.

]’ Bistribucion Poscentual de jos Hoy s segiin grado de Marginacién
.8CP

Estrateg)

22em 7/ \\
N Modie

—0 3%
\ Muy Ante
17

Fuamn SIFDF Coouie “weamieocen o Hogaien Pramsars: 1008
ety ©F = Comparemers) Fmasese

Las ventajas de escoger [a estrategia lll, procedimiento 1 son:

1. No se utiliza una asignacion arbitraria de valores a las categorias de las variables ordinales
Yy No se manejan como de una escala superior de medicién.
Se utilizan 8 componentes principales que explican 73.3% de la variabilidad.
En la distribucién de hogares se detecta un mayor nimero de hogares en riesgo a la salud.
Existe una diferencia estadisticamente significativa entre los grupos de marginacién.
Unicamente 3 de las 15 variables presentan promedios inconsistentes con el nivel de

LI ECIN

marginacion del grupo.
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Dentro de la delegacién politica de Milpa Alta existen personas cuyas condiciones del en(orno‘
de la vivienda donde habitan, el analfabetismo, la primaria incompleta, el numero de hijos que
tienen las mujeres y la presencia de personas que no hablan la lengua comun de la region, son
factores que provocan que miles de personas sean excluidas de la sociedad en la que viven y

su nivel de vida sea reprobable.

En la Estrategia | y Estrategia Ill procedimiento 1 (8 CP), a! analizar la distribucion por AGEB
de los hogares clasificados por esta investigacion como de muy alta y alta y media marginacion
se observd una alta concentracién de hogares de muy alta y alta marginacion en los AGEB's
localizados en zona rural, en el limite delegacional y en los de reciente aparicion, que son
zonas marginadas. Estas zonas estan compuestas por los poblados: San Salvador
Cuauhtenco, San Pablo Oztotepec, San Lorenzo Tlacoyucan, y por el poniente de San Antonio
Tecomitl y de Villa Milpa Alta. Una caracteristica que resalta en estas zonas a diferencia del
resto es quizas el hecho de que no cuentan con infraestructura de comunicacion® ni de
servicios que demanda la poblacidén; como son las avenidas, hospitales, escuelas, etc.(ver

cuadro y mapas del Anexo Ill).

Por citar un ejemplo basta con mencionar a los dos primeros poblados citados, los cuales se
encuentran aislados, al contar sdélo con una carretera rural (de un carril por sentido),
sumergidos en un area montafiosa. Los habitantes de estas comunidades tienen que
desplazarse para: adquirir sus alimentos, recibir atencién medica especializada, ir a trabajar, ir
a la escuela; y son pocos los que cuentan con recursos necesarios.

Con lo anterior se afirma la existencia de las diferencias estructurales que existen entre y
dentro de las zonas geograficas; como son las zonas rurales y urbanas y los AGEB's.

Finalmente este estudio ayudo a priorizar a los hogares de la delegacion de Milpa Alta, para

brindaries atencion en cuando a salud se refiere.

°La capa que contiene las vias de comunicacién(calles, avenidas y carreteras) no se incluye en los mapas debido a que no

se cuenta con autorizacién del autor.,
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ANEXO

Anexo I: Cuestionario; Cédula de Identificacion de Hogares Prioritarios.

Anexo [I: Resultados de la Cédula de Identificacién de Hogares Prioritarios.

Anexo |I:.Distribucion de los AGEB's segln su grado de marginacion(SSPDF,1995), asi como la
distribucidn de los hogares por AGEB segun su grado de marginacién(sspdf, 1998); en la
delegacién de Milpa Alta.

Anexo IV: Mapas.
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Anexo !

SECRETARIA DE EDUCACION, SALUD Y DESARROLLO SOCIAL
i INSTITUTO DE SERVICIOS DE SALUD DEL DISTRITO FEDERAL

< SERVICIOS DE SALUD PUBLICA DEL DISTRITO FEDERAL
CIUDAD DE MExico PROGRAMA DE EDUCACION PARA LA SALUD FAMILIAR DEL D.F.
L]

IDENTIFICACION DE HOGARES PRIORITAR!OS
1. IDENTIFICACION GEOGRAFICA

REGION AGES MICROREGION vor MAN NUM, CASA Numero

I 2. IDENTIFICACION DE HOGARES

LCudntas personas habitan normalmente Las personas que viven en esta ] Entonces. (cudntos grupos de personas u
en esla vivienda, contando nifios chiqunos| | | vivienda, ¢ comparten e! mismo hogares tienen gasto separado para ia | I |
y ancianos? gasto para la comida? NO o comida, contando sl de Usted?
SIHAY MAS DE UN HOGAR EN LA VIVIENDA, LLENE
UNA CEDULA POR CADA UNO DE ELLOS Finalmente, ; Cudntas personas forman su [ I |
hogar?
Hogar || | oe | _]| |

3. DIRECCION DE LA VIVIENDA

Calle, Avenida, Callejon, Carretera, Camino NUmero Exterior NOmero Interior

Entre qué Calies se encuentra la vivienda Colonia, Fraccionamiento, Barrio, Unidad Habitacional

4. ENTORNO DE LA VIVIENDA

4.1. RECOLECCION DE BASURA
[¢La basura de esta vivienda:

Latiranalacalleoa La tiran en la barranca La tiran en el rlo, lago Laqueman o ia La depositan en

un terreno baktio? o grieta? © canal? entierran? contenedor o0 deposito?

La recoge un camién o LEl camion o carrito que recoge la
carrito de basura? B > L basura, pasa regularmente? Ssi E NO E

4.2. ALUMBRADO PUBLICO 4.3. PAVIMENTACION
- . La calle, avenida, callejon, carretera o camino en que
LEn la calle, avenida caliejon, carretera o < N .
camino en que se encuentra esta vivienda se st E :‘;::c;::'::c::md: ostd pavi (om:::qzln ° St E
dispone de alumbrado publico? omo cementa,
NO E baidosas? NO E

§. CARACTERISTICAS DE LA VIVIENDA

5.1. PISOS
2 De queée material es la mayor parte del Madera, mosaico u
piso de esta vivienda? Tierra E Cemento o firme E otros recubrimientos E )
5.2. COCINA -
¢ Esta vivienda tiene un cuarto En el cuarto donde cocinan,
para cocinar? Si E NO m LTambién dusrmen ? Si E NO m
§.3. NUMERO DE CUARTOS
Sin contar pasilios ni banos ¢ Cuidntos cuartos tiene en total esta vivienda? (cuente la cocina) I I |
6.4. DISPONIBILIDAD DE AGUA
Los ocupantes de esta vivienda ¢LFuera de la vivienda pero ¢ De llave publica o ¢No dispone de agua
disponen de agua entubada : ¢Dentro de la vivienda? [17] dentro del terrenc?  [2] hidrante? (EX| entubada? <
5.5. DISPONIBILIDAD DE DRENAJE
Esta vivienda tiene drenaje o - LA |a red publica? [I] LA una fosa séptica? E LA un hoyo negro? E
desagle de aguas sucias:
- LA una tuberia que va a dar a una LA una tuberfa que va a dar a un
barranca o grieta? ric o lago? E &NO tiene drenaje ? m

i TODA LA INFORMACION QUE USTED PROPORCIONE A LA EDUCADORA FAMILIAR B eouno:m:ul. SERA
UTILIZADA SOLAMENTE CON FINES ESTADISTICOS Y PARA LA PRESTACION D B PODRA SER
UTILIZADA COMO PRUEBA ANTE AUTORIDAD ADMINISTRATIVA ©




Angxo #

6. CARACTERISTICAS DE LAS PERSONAS

PARA TODOS
’ 2. MOMBRE 1sanmnrescol 4. SEXO S. EDAD . 7 7. .. L
-
¢Cusntos CHOMBRD),
afos tene
cumplicos deracho & -
Por tavor digame i nombre y apeitdos de TODAS las personas que cQuses N ompne vene ¢En qué senmcio €n <UUBAD tene LNOMBRE) recy
forman eu hogar, empazando por e ifa O of jefe. GOMRRD W L e o] HOMBRE)?] afo nacit | medico por{ ¢E" U ficuttad para slgun subsidia d.
del(la) jefe(a) mater? =5 " inettucion 7l  (MARQUE CON UNA X
; Gel hoger? uje bgoingll e e EL TIPO DE DIFICULTAD)f]  Gobeeino para
afic ancte algun
00) tamiliar?
.
Hombre ™ 1 Sled g g 3
2
.
HNEH 3 B3|
Tio(a) = 'l Mujere 2 NO =0 2 I
Prmole) =8 Pasea’
Orro = ® s i
Ninguno = 10]

L TOTALES T l




—e
PARA NINOS

INTRE 6 ¥ 14

PARA PERSONAS DE 1§

Anexo |

AROS

ANOS CUMPLIDOS O

PARA MUJERES

ENTRE 12V a8
PARA PERSONAS DE 6§ ANOS CUMPLIDOS O MAS AROS
CUMPLIDOS MAS CUMPLIDOS
Besptyvie 10. ESCOLARIDAD 11. LENGUA INDIGENA 12. INORESOS 13. FECUNOIDAD)|
<
el TECHEE $NGrD PO
(NOMPRE) trabajo of otro lado, como En wotal
NOMBRE) »lixd aigunas ¢Cusnto o sjempio; < NHOMBRD
coMBRE) ] o |ceMBRD ]l actvidad en ls que gana Pension, Cutrtas
, [ oMEROH | 1 abe teer y | < Si2MOA u | "3tte sigun nabia 9and algun dinero Cadacuants | Famiisres en LCusmn Cada cuars [§ |, | nens o nice
“‘c"": > escrbir un e i» :""" ° wmbien || (como syuaarenun|  por sus tempo Estado Unidos, recibe? bempo: . nacidos
ancuel cecado 7 pomans ~ m"“"“._, espanol? negocio tamiliar, wabsjos @ Rema ¢e nigo, o ha
ndige hacer o vender algun| actvidades? Bacas o algun tonido?
producto, cuidar o aubsigio o~
lavar carros, etc.} @condmico del
Gabisma?
Cancs — ©
Semansis 8§
Siet Ste1 Ste Siey Siey Sieq Siay Guincenal = G
Aimes=
Al mfc = ry
NO =D NO =D NO =0 NO =0 NO =0 NO e O NO =0
Paseat2




Anaxo |

8. RESPONSABLES DE LA ENTREVISTA

HORA DE INICIO I l I H | I I

Educadora Familiar

Director de Area

10. OBSERVACIONES A LA VALIDACION

Hora min.
HORA DE TERMINO I I | : | | I

Hora min.
FecHa | L F L L) L1 11 ]

Dia Mes Ano
9. RESULTADO DE LA VALIDACION

VALIDADA @ —» O
A VERIFICACION POR
1. ldentificacién Geografica . O
2. NiUmaro de Personas/l.ista de Personas
3. NUmero de Hogares/Total de Hog_lrcl en Il‘viyléndlo
4. Fata de DATOS O
5. Universo MAL Identificado O

NOTA: NO SE CAPTURE ESTE CUESTIONARIO SINO ESTA VALIDADO

11. CROQUIS DE IDENTIFICACION

UBIQUE LA VIVIENDA EN LA MANZANA. RESPETANDO EL NORTE GEOGRAFICO.

12, SERYVACIONES CENERALES

FIRMA DE LA EDUCADORA FAMILIAR




Anexo Il

Resultados de la cédula de "Identificacién de Hogares Prioritarios*
Delegacion Milpa Alta

A. Hogares
Cuadro A.1
Recoleccién de Basura
codigo Concepto Numero de Hogares %
1 La tiran en la calle o baldio 72 0.37
2 La tiran en barranca o grieta 95 a.48
3 La tiran en rio, lago o canal 36 0.18
4 La queman o entierran 665 .3.39
5 La depositan en contenedor 462 . SN ‘ﬁ{ 235 :
6 La re>cage' ﬁn caﬁ\lén o carrito 18,302 . S o3
= TOTAL . 19,632
S| pasa regularmente el caryrot S 2 “i16,732¢
NO pasa regularrﬁ‘ent’e"‘el' éarrb: ’ ) | i 1.570
Cuadro A.2
. ; _Alumbrado Publico
cédigo - Concepto Namero de
L int il Hogares
3 »cu'ery(a con alumbrado publico 16,655
NO clienta con alumbrado publico 2,977
“YOTAL 19,632 °,
Cuadro A.3 i
. Pavimentacion
Cédigo 0 Concepto Numero de T
- Hogares :
1 S| cuenta con pavimentacién {a calle 15,053 76.68 -
0 : Nb éuenla con pavimentacion la calle 4,579 23.32
TOTAL 19.632 100.00
Milpa Alta
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Milpa Alta

NO duermen en la cocina

S! duermen en la cocina

Cuadro A.4
Material de los Pisos
".Cédigo ' Concepto Namero de %o
. Hogares
Tierra | 1,520 7.74
“Cemento o firme 16,412 83.60
Madera, mosaico u otro recubrimiento 1.700 8.66
) TOTAL 19,632 100.00
Cuadro A.S
Disponibilidad de Cuarto para Cocinar
Cédigo Concepto Numero de %
Hogares .
1 S| cuenta con un cuarto para cocinar 19,498 99.32
[+] NO cuenta con un cuarto para cocinar 134 ‘0.68
TOTAL 19,632 100.00

. Cuadro A6
Disponibilidad de Agua Entubada
Ccodigo Concepto Numero de %
- e Hogares
1 . Dentro de la vivienda 7,899 40.24
2 Fuera de la vivienda pero dentro del terreno 9,505 48.42
3 De llave publica o hidrante 1,045 5.32
4 No disponen de agua entubada 1.183 8.03
o TOTAL 19,632  100.00

TESIS CON

FALLA DE QRIGEN

Anexo Il
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Anexo (]

Cuadro A.7
. Disponibilidad de Drenaje
Codigo . .. . Concepto Numerode.. =~ %
Hogares

1 Ccnecr:ta‘do a la red publica 13,675 .

2 A una'iosa séptica .3.7213 :

3 i Aun hoya negro 1,401

4 A una lubqua gue va a dar a barranca o grieta ) 154 -

5 A uné'tgberla que va a dar a rio o lago . . 5

5 No tiene afgqaje 634

ER TS TOTAL 19,632
8. Personas
Cuadro B.1
= Universo por Edad y Sexo .

Edad _Hombres Mujeres Total % Hombres % Mujores . % Total :
0-4 ;4939 0 4,830 9,769 5.72 N ©11.30°7
5-9 Z‘s.issvk - 4940 10,109 5.98° Tz

10-14 4,667 4,552 8,219 5.40 10,67

15-19. Sas10 L anrs 8,885 '

20-24 ‘44237 . 4496 8919~

25-29 : ‘3805 2,254 :

30-34 3451 - ' 3678

3539 .

40-’44 g 1 S

45.49

50-54

55-59

60-64 L

65y mas . Leas_ i
TOTAL . az.8a7.
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Cuadro B.2

Derechohabiencia

Anexo (I

Codigo Concepto Hombres Mujeres Total % Hombres % Mujeres % Total
o NO 28,738 28,735 57.473 50.00 50.00 66.51
1 si 14,109 14,837 28,946 48.74 51.26 33.49'
TOTAL 42,847 43,572 86,419 49.58 50.42 100.00
Cuadro B.3
Institucion
Caédigo Institucion Total %
1 IMSS 10,791 37.28
2 - ISSSTE 16,945 /58.54
3 ‘PﬁMEX. EJERCITO, MARINA 473 163
4 PRIVADO 522 1.80
) ;:;TRO ‘ 215 0.74
28,946 100.00
G Cuadro B.4
- ‘Personas segun Tipo de Discapacidad
Edad Oir Habtar  MOIOIRS° Arrondizale Mentsi  Discapacidad
0-4 14 43 54 10 a 29
59 595 a3 106 81 54 13 28
10-14 --"801 36 44 56 62 15 35
15-19° 689 28 20 35 19 18 30
20-24 659 45 21 34 14 22 21
25-29 654 32 22 28 ] 9 18
30-34 609 29 16 36 4 10 27
35-38 511 40 16 30 o s 37
40-44 426 50 12 3s 3 3 45
45-49 467 52 15 48 3 7 36
50-54 506 73 24 59 3 s 46
55-59 407 52 18 48 1 3 49
60-64 384 68 7 75 2 3 ]
65y Mas 832 323 43 321 13 3 80
TOTAL 7.366 885 407 943 194 120 520
Milpa Alta 75
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Anexo il

Cuadro B.S
Asistencia a la Escuela en Niflos de 6 a 14 Afios

. - Si Asiste No Asiste
Edad Hombres Mujeres Total % Hombres % Mujeres Hombres Mujeres Total % Hombres % Mujerss
6 1,030 988 2,018 51.04 48.96 53 52 105 50.48 49.52
7 987 937 1,924 51.30 48.70 a7 26 63 58.73 a41.27
8. 1,065 991 2,056 §1.80 48.20 32 26 58 55.17 44.83
9 . 946 892 1,838 §1.47 48.53 32 21 53 60.38 39.62
10 991 941 1,932 51.29 48.71 27 25 52 51.92 48.08
11 860 856 1,716 50.12 49.88 26 23 a9 53.06 46.94
12 967 912 1,879 51.46 48.54 28 27 55 50.91 49.09
1314 “1620 1643 3272 49.79 s0.21 137 113 250 54.80 45.20
TOTAL- 8,475 ° 8160 16,635 50.95 49.05 372 313 685 54.31 45.69

Cuadro B.6
Sabe Leer y Escribir en Mayores de 14 Afos
; Sisabe leer y escribir No sabe leer y escribir
Edad Hombres Mujeres Total % Hombres % Mujeres Hombres Mujeres Total % Hombhres % Mujeres
15-19 . 4,427 4,281 8,708 50.84 49.16 79 92 171 46.20 53.80
20-24 4,208 4,387 8,685 49.49 50.51 113 113 226 50.00 50.00
25-29 ©.3,721 4,21 7.842 47.45 52.55 88 131 219 40.18 59.82
30-34 3,369 © 3,53¢ 6,903 48.80 51.20 92 145 237 38.82 61.18
35-39 ‘2,928 3,006 5,934 49.34 50.66 88 172 260 33.85 €6.15
40-44 ; o 2,187 4,432 51.33 48.67 75 177 252 29.76 70.24
45-49 1.600 3,179 -49.67 50.33 95 . 179 274 34.67 65.33
50-54 7 99 - 201- . 300 33.00 67.00
55-59 ! 103, 19077 ", 293 35.15 64.85
60-54 C7i7 7377188 282 27.86 72.14
65y Mas 1,382, 1,204’ 52837 se7 850 29.76 70.24
TOTAL 26,892 27.048. | ¢ 1,158 - ..2,186 . 3,344 34.63 65.37
Milpa Alta 76
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Anexo I
Cuadro B.7

Distribucion de ia Poblacion Mayor de 14 Afios que Sabe Leer y Escribir segin Si Termind la Primaria

Primaria terminada

Primaria sin terminar

Edad Hombres Mujeres Total % Hombres % Mujeres Hombres Mujeres Yotal % Hombres % Mujeres
15-19 4,198 4,085 8.283 50.68 49.32 229 196 425 53.88 46.12
20-24 4,077 4,186 8,263 49.34 50.66 221 201 422 52.37 47.63
25.29 3,501 3.851 7.352 47.62 52.38 220 270 490 44.90 55.10
30-34 3.145  3.221 6,366 49.40 50.60 224 313 537 41,71 58.29 -
35-39 2,654 2,646 5,300 50.08 49,92 274 360 ‘ 56.78 ;
40-44 2,011 1.830 3,841 52.36 47.64 264 327 5.3:
45-49 1332 1,200 - 2,622 .  50.80 " “49.20 247 310
50-54 1,040 899 1,939 1 5364 46.36 253 .345’
55-59 664 a8 - 1162 57.14 42.86 239 306 545 4385 56.15
60’-64 ' lari - 403 - 874 53.89 46.11 246 307 553 44.48 55.52
65y Mas 749 so8 1,257 59.59 40.41 633 696 1,329 47.63 52.37
TOTAL 23.842 23,417 47,259 50.45 49.55 3,050 3.631 6,681 45.65 54.35
Cuadro B.8
Lengua Indigena en Mayores de 4 Ailos
Habla lengua indigena No habla lengua indigena
Edad Hombres Mujeres Total % Hombres % Mujeres Hombres Mujores Total % Hombres % Mujeres
5-9 67 68 135 49.63 50.37 5,104 4,869 9,973 51.18 48.82
10-14 93 91 184 50.54 49.46 4,572 4,449 9.021 50.68 49.32
15-19 99 85 184 53.80 46.20 4,407 4,288 8.695 50.68 49.32
20-24 127 151 278 45.68 54.32 4.284 4,349 8,633 50.38
25-29 195 153 348 56.03 43.97 3614 4099 7713 53.14
30-34 211 156 367 57.49 42.51 3,250 3,523 52.02
35-39 206 56.76 2,848 . 3,050 - s
a0-44 2707 - 83.70" 2178, [ 2236 50.66
45-a9 240" ‘se.67" “1s38 1ers s2.13
50-54 305 s5.41 1,223 1.309 51.70
55-59 242 50.83 883 875 4977
_ 60-64 280 55.71 634 775 55.00
65y Mas ‘431 394 825 52.24 47.76 1.204 1,407 53.89
TOTAL 12,147 1.807 3,954 54.30 45.70 35,739 36,904 50.80
Milpa Alta
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Anexo 1l

Cuadro B.9
Monolingliismo en Mayores de 4 Aflos

Habla lengua indigena y no hablan espanol

Edad Hombres Mujeres Total % Hombres % Mujeres
5-9 a8 3s 73 52.05 47.95
10-14 55 53 108 " s50.93 49.07
'15-19 12 o 21 57.14 42.86
20-24 8 9 17 47.06 52.94
25-29 11 ° 20 55.00 45.00
30-34 8 10 18 44.44 55.56
35.39 4 7 1 36.36 63.64
40244 6 8 14 42.86 57.14 .
45-49 2 4 5 33.33 66.67
50-54 3 8 11 Car2r 72,73
55-59 o 6 6 0.00 - 100.00
.60-64 5 6 11 45.45 . . 54.85
65y Mas 13 13 26 50.00 50.00
TOTAL 168 177 3a2 48.25 51.75

Cuadro B.10
Distribucién de Hogares de Acuerdo al Nimero de Cuartos

Numero de cuartos Numero de hogares Y%
1 2,412 12.29
2 4,431 22.57
3 4,465 22,74
4 3,478 17.72
5 2,122 N . 10.81
6y mas 2,724 13.88
TOTAL 19,632 100.00
Medidas de tendencia central: Medidas de dispersion: Percentiles
Media 3.48 Desviaciéon Estandar  1.90 10 1 60 4
Mediana 3.00 : Maximo 16 20 2 70 4
Moda 3 Minimo 1 30 2 80 5
40 3 S0 6
S0 3
Milpa Alta 78
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Anexo |
Cuadro B.11
Distribucién de Hogares segun el Niumero de Personas por Cuarto
Numero de personas por

cuaro Namero de hogares %
0-1 6,540 33.31
1-2 8,183 41.68
2.3 2,841 14.47
3-4 1.041 5.30
4-5 i © 568 o . 2.89
5y mas 459, Ll s23a.
TOTAL 19,632 T LRI 100,00
Medidas de‘, (»ende'v'r'léia 'oenvtral: . ‘Medidas de dispersioén: L Percenlllés‘
Media .. . ''1.83 . . Desviacion Estandar * ° 1.31 10 . 0.67 60 - 1.67. .
Mediana * »1.50 Lo Maximo 14.00 20 1.00 70 :-2.00 -
" Moda 771,00 Minimo 0.08 30 . 1.00 © 80 2.50
o 40 1,29 90 3.50
50 1.50
1/ Los inlervalos son abiertos al inicio y cerrados al finat
Cuadro B.12
Distribucion de Hogares por Intervalo de Ingreso
Ingreso mensual per capita’’ Numero de hogares o,
0-285 3.771 19.21
285-535 6.453 3287
535-785 3,236 16.48
785-1,035 2,258 - 11.50
1,0356-1.285 1,113 . 5.67
1.,285-1,535 856 . 4.36
1,535 y mas ) ) 1,945 k 9.91
TOTAL i : 19,632 . ' 100.00
Medidas de tendencia central~ Medidas de dlSperslén: . Percentiles .
Media 821.93 L Desvlacuén Esléndar ©1,341.33 10 210.00 60 640.00
Mediana 520.00 ST Maximo oo - 62,000.00 20 300.00 70 800.00
Moda "400.00 " .- Minimo o :0.00 30 - 360.00 80 1,033.33
: ’ : 2 ’ 40  440.00 90 1,532.71

S0 520.00

1/ Los intervalos son abiertos al inicio y cerrados al final
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Cuadro B.13
Poblacion Femenina entre 12 y 49 Ailos segun Condicion de Hijos Nacidos Vivos

Numero de

Yo A
(segun namero de hijos) (segun condicién de hijos)

Mujeros
Total de mujeres 26.803 100.00
Mujeres sin hijos 10,686 39.87
Mujeres con hijos 16,117 100.00 60.13
Uno 3.610 22.40
Dos 4,824 29.93
Tres 3.791 23.52
Cuatro 1,995 12.38
Cinco 1.000 6.20
“Seis 473 2.93
222 1.38
128 0.79
74 0.46
12, 71 .

43 745’

‘Medidas de tendencia central:

Media 0.64 Desviacion Estandar 1.37 10 o} 60 O
Mediana . 0 Maximo 14 20 o 70 ©
Moda 0 Minimo o 30 4] 80 1
40 o 90 3

50 o

,Med[das descrlphvas de la varlable HIJOS (numero de hijos en mujeres entre 12 y 49 afos
Medidas de dispersién:

Percentiles

Cuadro B.14

Poblacion Femenina de 12 a 49 Afios por Grupos Quinquenales de Edad segun Numero de Hijos
Nacidos Vivos, Total y Promedio de Hijos Nacidos Vivos

Mujeres con_hijos

Nueve o Promedio . Promedio

G"é‘;‘:: de I:'::!" d: :’::’:i':: Total Uno Dos Tres Cuatro Cinco Seis Siete Ocho mas p?:r ::{ﬁ:r ;l.ur:'e;o. p:: ::J::r
TOTAL 26,803 10,688 16,117 3,610 4,824 3,791 1,995 1,000 473 222 128 74 2.71 43,745 1.63
12-.14 2,701 2,692 9 4 2 3 o ‘0 0 o 1.89 17 v0.01
15-19 4,375 3,769 606 490 99 10 4 1 [o] 2 1.25 ; 59 ... 017
20-24 4,496 2238 2258 1,233 760 214 a4 6 o 1 160 ' olso
25-29 4,254 1,053 3. 201 694 229 54 18 s 2 2 217" N 6.939 1.63
30-34 3.678 448 3. 230 i . 967 414 157 54 21 4 ‘2 265 ;8.842‘ 2.35
35-39 3,184 248 2.935 : 810 504 269 103 55 197 13 b, 314 8,225 2.90
40-44 2,336 146 2.190' ) 4 .. 599 442 254 154 70 53 18 3.61 7.897 3.38
45-49 1,779 92 1.657 . 1’1v7‘ 255 394 358 259 144 71 50 36 3.94 6,653 3.74
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Anexo lll
Distribucion de los AGEB's segiin su Grado de Marginacion (SSPDF, 1995), asi como la Distribucion de los Hogares por AGEB
segun su Grado de Marginacion(SSPDF, 1998); en la delegacidn de Milpa Alta

Estudio SSPDF, 1995 Estudio SSPDF, 1934 {sbsolutos) Estudio SSPOF, 1998 (relativos)
Estratega | Estrtegia o 1(8 CP} Estrategal Estratega Il Procadevento 1 (3 CP) Estratega | Estratega bl 1(8CP)
Aged Grato Aeh MyAla A2 Meda  WyMa A Meda MyAla A Meda Wy Al M2 Weda WyAu_ Ma Vet WyA Na___ Meda

1397 5547 126688 3351 18217 64 71 83 646 [LA] 826 03 1000 1000 1000 1000 1000 1000

0026 Ata W6 A M3 50 ') 751 240 708 N5 815 10 26 31 40 25 30 109
NoevoRural - 0% 77 188 103 68 20 0 29 51 280 457 543 00 55 34 08 50 12 00
NoewRual - ot 100 24 M4t %5 o 20 M2 MET M2 W3 04 72 44 16 48 24 3

Nuevo - 0149 52 21 464 o 80.7 03 37 40 37 42 7 31
o9t Al o 136 %3 52 810 20 00 5 975 65 53 00
0204 Ata 04 B4 20 560 44w
0219 Ata 0219 60 249 5% 44 16
0223 Ala 0223 2 29 W S 32 63
0238 Alta 08 3% 168 416 3 n
042 MuyAla 2 5 %9 4% 35 . 63
001 Alta 008 56 191 455 35 1§
0011 Ata o2 46 28 67 46 47
0030 Alta 0 48 12 45 3 4
0031 Alta 0334 4 1 4 3t 31
0083 Alta o6 79 35 W /16
0083 Alta 0350 128 373 788 6.5 16
1M Alta 085 33 124 30 27 . 63
o1 Alta oM n M2 2% 23 A
0134 Alta 0w 23 & 183 13 16
0153 Media 8401 3% 24 951 10 16
0153 Media o5 2 10 I 2800

:"‘,;1 o168 Media M0 5 28 ™ ’ 56 . A7

t‘_’; 0168 Medio 045 % 166 459 36 3

.EP, o Ata o # 9 X5 20 18

oo 3] ow Alta o9 14 8 34 R

= o Ata M3 % 19 3N 25° 47

C N oA 2 62 50 23 916

E’{ 0134 Ata A 12 100 289 a4 39 130 29 22 s

C lom Ata oMA 41 85 22 B % 3 N7 43 17 4

:t,;l Fuente: SSPDF. Cédula "Identficacion de hogares prorianos”, 1998

SSPOF. "Medicion y Ubicacion de la Marginacion Sock ¥ca en el Distito Federal”, 1935
Nota: CP= Componente(s) Principale(s)
SSPDF=Sesvicios de Salud Pibiica en ¢l Distrito Federal
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Mapa1

Dlth"ibudén de los AGEB's para la delegacién polftica de Milpa Alta
$4QUn su Grado de Marginacién (S.S.P.D.F.,1965)
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Mepa 2

Distribucién porcentual de los hogares clasificados

para La delegacién polRica de Milpe Ata (S
Estrategia|

XOCHIMILCO

TN A0 YA

NOD SISHL

€3

SPDF,10%0)

MILPA ALTA

f
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Mapa 3
Distibucidn porcentual e os hogares clasiicados come de Muy Altay Alta marginacionde por AGES,
para a deagacién polftica de Wipa Al (SSP.DF, 1998
Estrategia i Procedimiento 1 (8 CP)
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