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INTRODUCCION

La Revolucion mexicana de 1910 significé un gran cambio, no sélo en los dmbitos
politico y social sino también en los de la cultura y ¢l pensamicnto. En estos campos, El
Atenco dc la Juventud fue uno de sus precursores. Los atencistas expusieron su rechazo al
positivismo, la doctrina oficial de los “cientificos” en el régimen porfirista. Encabezados
por Antonio Caso, buscaron la respuesta a sus inquictudes en la filosofia y conocicron
otras propuestas que sc desarrollaban por aquel entonces en Europa. La generacion de 1915
de los atencistas pudo actuar cn mayor medida a partir de la década de los veinte cuando ya
se habia superado la fase mds violenta de la revolucion y se iniciaba la fasc constructiva. En
esta década, se distinguio José Vasconcelos cn ¢l campo de la educacion. No sélo se
propuso alfabetizar, sino que también le imprimio cl sentido nacional a la Universidad, lo
que favorecio a la clase media. Paralelamente, el movimicento rcvolucionario gesté un
nacionalismo que se preguntaria por ¢l ser de lo mexicano.

En el siguiente decenio, sobre todo en la ctapa cardenista, aquellos intelectuales de
la generacion de 1915 participaron activamente en la institucionalizacion de acciones
culturales para su permanencia. Su actividad bien puede expresarse a través de las palabras
de Danicl Cosio Villegas:

{...]1a Revolucion nos cred, y mantuvo en nosotros por un tiempo largo, largo, la ilusién

de que los intelectuales debiamos y podiamos “hacer” algo por ¢l México nuevo que

comenzd a fraguarse cuando todavia no se apagaba completamente la mirada de quienes

cayeron en la guerra civil. Y ese “hacer” algo no era, por supuesto, escribir o siquicra

perorar; era moverse tras una obra de beneficio colectivo.'

Por otro lado, la huella que en México dejo ¢l conjunto de intelectuales, hombres de
ciencin, artistas y profesionistas espafioles que llegaron al pais a partir de los afios cuarenta
es ampliamente conocida. Ellos acababan de pelear una cruenta guerra civil, que habian
perdido a manos de la dictadura franquista, tenicndo que salir de su patria para no perder la
vida, amén de que, coherentes con sus propias ideas, les hubicra sido imposible vivir en un
régimen totalitario. Gracias a las gestiones de Cosio Villegas y Alfonso Reyes, llegaron a
México desde 1938 notables intelectuales como Luis Recaséns Siches, Ledn Felipe, José

Moreno Villa, José¢é Gaos, Enrique Dicz-Canedo, Juan de la Encina, Gonzalo R. Lafora,

! Daniel Cosio Villegas, Ensavos y Notas, texto citado por Carlos Monsivais en “Notas sobre la cultura
mexicana en ¢l sigle xx", en Historia General de México, México, El Colegio de México, 1988. 2 vols. vol, 2,
p. 1404,



Jesus Bal y Gay y Agustin Millares Carlo. A partir de la derrota del régimen republicano
espafiol en 1939, se incrementd el niunero de exiliados; entre éstos llegé José Miranda a
fines de 1943, pucs los afios precedentes los habia pasado en Chile. Estos republicanos
espaiioles encontraron aqui un terreno abonado y con gran vitalidad para el desarrollo de
sus inquictudes intclectuales que ajustaron a los intereses del pais que les habia abierto las
puertas.

Vale la pena destacar que Miranda, en Espafia, habia obtenido los grados de
licenciatura y doctorado en Derecho y Cicncias Sociales en la Universidad Central de
Madrid con tesis que versaron sobre las constituciones modernas y sobre las instituciones
medievales. También hizo estudios de ilistoria y Ciencia Politica en las universidades de
Paris, Berlin y Tibingen. En la Universidad Central estuvo a cargo del seminario de
Derecho Pablico. Todo ello indica que cuando llegé a México estaba ya formado como
intelectual. En su patria solo publico un articulo sobre la decadencia de Espaiia en 1939, lo
que expresa su interés por ¢l tema. Muy pronto después de su llegada, en 1944, sc
incorpord a El Colegio de México como profesor e investigador. Impartié seminarios sobre
las instituciones coloniales a las primeras generaciones de becarios de aquella institucion,
en la macestria en historia.

En el mismo aiio de su incorporacion a El Colegio de México, don José publicé su
primer trabajo de cardcter histérico sobre una institucion novohispana de origen medieval,
la mesta. Por aquellos afios, los historiadores en México debatian acerca de la naturaleza
del conocimicnto historico. Las dos posturas, materia de la discusion, cran cl historicismo y
el Hlamado ncopositivismo. Edmundo O’Gorman, defensor del historicismo, propuso la
celebracion de una mesa redonda en 1945 para definir el problema de la verdad en la
historia, que se efectud a escasos dos afos de la Hegada de nuestro autor a México. En
aquella mesa redonda participaron varios historiadores espafioles transterrados como
Ramén lglesia, Rafacl Altamira y cl filosofo Jos¢ Gaos. Miranda no participd, lo que
parece natural, pues apenas habia empezado su labor académica y de investigacion en ¢l
campo de la historia. Clara Lida afirma que cn ¢l inicio de su estancia en México, don José

no destaco como Ramon Iglesia, sino que “con el paso del tiempo se fue revelando
P
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formando como uno de los historiadores més originales y profundos de México™? Agrega
quc clabord obras fundamentales y que planted temas historicos novedosos.

Miranda realizd la totalidad de su obra en México. Varios historiadores, afios
después de su fallecimiento en 1967, han emitido valiosos juicios acerca de sus trabajos.
Por cjemplo, Andrés Lira, al prologar sus obras, s¢ ha referido a la originalidad y solidez
documental de sus investigaciones, asi como a su reflexion profunda sobre el significado de
lo que encontraba y asegura que la historiografia de don José es una de las mas rigurosas
que se han hecho en México.? Por su lado, al escribir sobre la obra de los historiadores
transterrados en México, Juan A. Ortega y Medina los clasifico segun sus peculiaridades y
como “maestros ejemplares’™ colocd tanto a José Gaos, a Ramon Iglesia como a José
Miranda.*

Rosa Camelo, quien trabajo con don José en el entonces Instituto de Historia, habla de
su capacidad de sintesis y de las dreas en que se desenvolvio como historiador.® En una
charla que tuve con ella lc expliqué mi intencion de elaborar la tesis de maestria mediante
¢l andlisis de un historiador y, con gencrosidad, me sugirié a José Miranda, autor poco
estudiado. La idea me entusiasmé por dos razoncs: la primera fue que, en el afio de 1955,
fue mi maestro cn la Facultad de Filosofia y Letras, aunque no lo traté¢ mds, pues por
razones personales me alejé de la UNAM por varios afios. La segunda, que una buena parte
de su obra historiogréfica se refiere a la Colonia, periodo de nuestra historia que en forma
especial me ha interesado por considerar que alli se encuentran las raices del México de
hoy.

Cuando iniciamos la investigacion acerca de la obra de Miranda y claboramos la
secuencia cronoldgica de la misma, sc hicieron cvidentes los grandes temas que abordé, a
saber: las ideas y las instituciones politicas mexicanas y el mundo indigena. Nos
preguntamos qué impulsé a Miranda, exiliado espafiol, a estudiar nuestro pasado colonial,

tema del que no sc habia ocupado en Espafia, como lo cmprende y cudles fueron los

2 Clara E. Lida, José Antonio Matezanz y Joscfina Zoraida Vizquez, La Casa de Espaiia y el Colegio de
Meéxico. Memoria 1938-2000, México, Ll Colegio de México, 2000, p. 192.

' Andrés Lira escribio los prologos a José Miranda, Las ideas y lus instituciones politicas mexicanas. Primera
parte. 1521-1820, México, UNAM, 1978, (Primera edicion, 1952) y a Humboldr y Mévico, México, UNAM,
1995. (Primera edicion, 1962)

* Juan A, Ortega y Medina, “La aportacion de los espafioles transterrados a la historiografia mexicana”, en
Estudios de Historia Moderna y Contempordnea, México, Instituto de [nvestigaciones Iistdricas, UNAM,
vol. 10, 1986. p. 255.

* Rosa Canlo, “Profogo”, en Eswedios Novohispanos, México, UNAM, I1H, 1995,



resultados. Partimos de varias hipotesis. Una de ellas fue que, afectado por la tremenda
cxpericncia del fracaso de la repiblica espaiola y por la cuestion de la decadencia de
Espaiia, pudo elegir la investigacion de nuestro pasado colonial para conocer las
aportaciones de su patria al mundo hispanoamericano, es decir, rescatar lo hispano en lo
mexicano. Ello implicaba descubrir en México una parte fundamental de la historia
espaiiola y el significado historico de las aportaciones de aquella cultura a todo un Nuevo
Mundo. Esta tarca sc la propusicron varios exiliados que, una vez en México, denotaron
inquictudes semejantes. Para muchos de cllos, el exilio significoé no sélo ¢l inicio dec una
nucva vida en otro pais, sino también un giro en cuanto a los tépicos de sus trabajos
intelectuales. Contamos con muchos ecjemplos, como Ramén Iglesia, Nicolau D’Olwer,
José Moreno Villa, Jesis Bal y Gay, Jos¢ Maria Miquel i Vergés y Juan A. Ortcga y
Mecdina, entre otros.®

Supusimos también que, ¢l conocimiento de la obra espaifiola en México, para Miranda
significé la valoracion de lo positivo y negativo que pudo tener la colonizacién espafiola.
Cuando llegd a México, estaba ain mas que vigente la aficja discordancia entre indigenistas
¢ hispanistas, polémica a la que se refirié en diversas ocasiones con desdén, ya que, desde
su punto de vista, tales posturas obedecian a razones de tipo ideologico y politico, pero no a
un verdadero conocimiento cientifico de la cuestion. A nuestro parecer, tal discusion
suscitada por causas de orden historico, debid provocarle una gran inquietud, por decir lo
menos, pues, como espafiol debio preguntarse si los argumentos de los indigenistas tenian
validez.

Por otro lado, pensamos que Miranda, asimismo, inquirié acerca de la especificidad de
lo mexicano. La cultura espafiola, su pensamicento, sus ideas y sus instituciones

transplantadas a América, habia operado en un medio social inédito como era el mundo

¢ Ramon Iglesia, desde Espaiia, ya se habia acupado de la historiografia americanista y en México continué
con tal interés. D'Olwer, de investigar ¢l medievo catalin en su patria, pasé a los Cronistas de las culturas
precolombinas y a analizar & Fray Bemardino de Sahagian, I historiador y critico de arte José Moreno Villa
eseribio en Meéxico, desde 1940, su primer libro de tema mexicano, Cornticopia mexicana y mas adelante La
esciltura colonial mexvicana. Bal y Gay también abordo las canciones folkléricas mexicanas y un Panorama
de la nuisica mexicana. Javier Malagon escribio acerca de las relaciones diplomiticas hispano-mexicanas, en
colaboracion con E. Loper Lira y Miquel i Vergés. Este Gftimo también se interesd acerca de la
Independencia de México v la prensa insurgente y dejo el Diccionario de Insurgentes. Otros transterrados,
formados en México, como Ortega y Medina, analizaron [a relacion historica de México con los Estados
Unidos y Carlos Bosch Garceia, estudio las @ fones diplomiticas de nuestro pais. También los filésofos,
como Jos¢ Gaos y Jos¢ Ma. Gallegos Rocatull analizaron ¢l pensamicnto en el Nuevo Mundo. Ortega y
Medina, op. cir., p. 255-279.




indigena. Asi, de ambas raices, la espafiola y la indigena, en un proceso de transformacion
que habia ocurrido precisamente en ¢l periodo colonial, naci6 el ser de lo mexicano. A ello
obedecié, seguramente, su interés en investigar y analizar aquel mundo indigena en su
relacidén con los colonizadores y la influencia mutua de ambas sociedades que dio origen a
una nueva nacion, la mexicana.

Por dltimo, conjeturamos que don José se propuso escribir una historia global, ya que,
dentro de los grandes temas de su obra historiogrifica que hemos anotado, las ideas, las
instituciones y el mundo indigena, destacan en cllos los vinculos que establecié con los
aspectos ccondmico, social y cultural,

En el primer capitulo hemos presentado la biografia de José Miranda. Para los aiios que
vivio en Espana (1903-1939), nos basamos en los datos que cscribio su propia hermana,
Julia Miranda. Los relacionamos con la historia espaiiola de aquellos afios y con su mundo
cultural que, pensamos, pudicron influir en la formacion de un estudiante universitario
primero, y después, en un académico ¢ intelectual, partidario y miembro activo de la
segunda republica espaiiola, amén de socialista. Tras su llegada a México como exiliado,
dedujimos las razones de su posible interés en la historia mexicana y, dentro de ésta, la
temitica abordada, de la que ya no se apartaria a lo largo de su vida. Expusimos su
traycctoria en ¢l Colegio de México, en el Instituto de Derecho Comparado y en el Instituto
de Historia de ln UNAM, ademas de los datos que nos proporcionaron tanto la maestra
Rosa Camelo como el doctor Carlos Martinez Marin quienes lo recuerdan con admiracion y
carifto, Por ultimo, presentamos las corrientes historiogrificas en boga cn México para
relacionarlas con la obra de José Miranda.

Se realizo ¢l andlisis de toda la obra de Miranda en los siguientes tres capitulos. De esta
forma, cl segundo se refiere a los primeros trabajos de cardcter histdrico realizados por don
José. Como hemos dicho, en cllos encontramos ya los clementos fundamentales de toda
obra historiografica: sus intereses temdticos y su metodologia, asi como el proceso de
pensamiento que lo conduciria a presentar su interpretacion de los acontecimientos. Todo
ello lo desarrollaria a profundidad en su obra posterior, por lo que el lector encontrara
repeticiones necesarias. El tercer capitulo trata acerca de todos aquellos estudios que
versaron acerca de las ideas y las instituciones politicas mexicanas. En ¢ste también

incluimos su obra sobre Humboldt que, aunque es un estudio historiogrifico, aborda el



siglo XVIIl y la ilustraciéon mexicanas, tema relacionado con el desarrollo de las ideas. En
cl ultimo capitulo se presentan sus trabajos vinculados con el mundo indigena; se incluyé
su obra Espaiia y Nueva Espaiia en la época de Felipe II, por tratar el siglo XVI, siglo en
que la colonia adquirid un caricter propio, cn gran medida gracias a las decisiones tomadas -
por aquel monarca con respecto a Nueva Espaiia y debido al papel que jugé el indigena en
¢l desarrollo de aquella sociedad. En las conclusiones, sc¢ expone el quehacer
historiografico de José Miranda.

Muy poco tiempo después de la fundacion de la Escucla Nacional de Estudios
Profesionales Acatlan, diversos profesores de historia de esta institucidon nos relacionamos
con investigadores de la Iejana -en el espacio- Ciudad Universitaria. Ellos nos invitaron a
colaborar en coloquios y seminarios de anilisis historiogrifico y lo hicimos con gran
interés. En tales eventos, recordamos el entusiasmo de Juan A. Ortega y Medina, Alvaro
Matute y Rosa Camelo. Como resultado, el Instituto de Investigaciones Histdricas publico,
bajo la coordinacion del doctor Matute, ¢l texto Historiografia espaiiola y norteamericana
sobre México. Asimismo, bajo la direccion del doctor Ortega y Medina y de la maestra
Camelo, cl mismo Instituto publico dos tomos de Historiografia Mexicana; uno de ellos
fue coordinado por Antonia Pi-Sufier Llorens y el otro por Virginia Guedea. El interés por
el andlisis historiografico en la ENEP-Acatlin nos ha llevado a instrumentar, desde hace ya
algunos aios, un Seminario de Titulacion de Historiografia Mexicana.

Cuando se ha terminado un estudio, sicmpre permancee la sensacion de que pudo
‘mejorarse; todo es cuestion de tiempo y de trabajo. Sin embargo, las circunstancias nos
obligan a poner un punto final a varias de las tarcas que nos fijamos como meta; tal es el
caso del andlisis de la obra historiografica de José Miranda. En forma paralela, nos vienen a
ta memoria las dificultades y tropiczos hallados a lo largo del camino. En mi caso, tuve la
fortuna de contar con la asesoria amistosa, pero critica, de Cristina Gonzalez Ortiz, quien
tuvo la paciencia de revisar, con todo detalle, los avances que le presentaba. Traté de seguir
sus atinadas observaciones, tanto de fondo como de redaccion. La revisora de la tesis fue
Antonia Pi-Sufier, quicn ya me habia dirigido algunos trabajos de investigacion y tomé en
cuenta, como siempre, su valiosa orientacion. A ambas les exteriorizo mi gratitud por su

interés en mi trabajo y sobre todo por su amistad de ya tantos afios...



Con Rosa Camelo comparti ¢l entusiasmo por la obra de José Miranda en Iaé diversas
entrevistas que tuvimos, y tomé en cuenta su juicio y opiniones sobre el maestro, amén de
que, gracias a su consejo, como ya lo expresé, conoci la totalidad de la obra mirandiana.
Agradezco las valiosas observaciones de Evelia Trejo y de Alicia Mayer que obedecicron a
una lectura atenta y profesional del trabajo; no cabe duda de que su cordialidad me animé.

Por ultimo, pero no por cllo en menor medida, agradezco el aliento, ayuda y pacicncia
de mi esposo Abelardo Marina para la realizacion de la tesis, asi como el apoyo moral de

mis hijos.



CAPITULO.1
JOSE MIRANDA. VIDA Y OBRA.
1. En Espaiia. La Patria.

Los principales datos sobre la vida de Jos¢ Miranda Gonzalez en Espaiia, se
conocen gracias a su hermana Julia quien permanccié en su pais después de la guerra civil.
Don José nacié el 23 de julio de 1903 en Gijon, Asturias; provenia de una familia de
profesores y estudiosos: sus abuclos paternos fucron maestros nacionales de Gijon y su
padre, Hugo Miranda, catedritico de matematicas en el Instituto Jovellanos de Enseiianza
Media de Gijon durante 40 afos, asi como autor de textos sobre su especialidad. Un
hermano de su padre enseiié geografia en el mismo Instituto, aparte de que llego a ser su
director. Otros tres tios fueron macstros de primaria. Asimismo, su hermano Faustino
enseiio ciencias naturales en el nivel medio y también fue director del Instituto ya citado en
1936; por razones de la guerra civil, cmigro a México en 1939 y aqui destaco tanto por sus
trabajos en botdnica que uno dc los jardines botdnicos de nuestro pais lleva su nombre.
Finalmente, su hermana Julia obtuvo un titulo en Filosofia y Letras y fue profesora de la
Escucla del Magisterio de Leon, lugar al que se habia trasladado su padre por motivos de
trabajo.’

Miranda quedo huérfano a los ocho anos cuando fallecioé su madre en 1911. Fueron
las tias paternas quiencs se encargaron de cuidarlo en el hogar; el joven José estudié el
bachillerato en el Instituto Jovellanos y parece que, aunque estudioso, constante, diligente y
con bucnas caliticaciones, no fue tan brillante como sus hermanos; ademds, en aquel
entonces, mostro una mayor inclinacion a las ciencias fisico — naturales que a las

humanidades. Era timido y de cardcter reservado; sus aficiones fucron el deporte ndutico y

" Julia Miranda de Valenzuela, “Dinos biograficos de Jos¢ Miranda™, en Bemardo Garcin Martinez er al.
(Iditoresy  Historia v Sociedad cn el mundo de habla hispana. Homenaje a José Miranda, México, El
Colegio de México, 19700 p. 9-15, Julia Miranda Scoane era media hermana de Miranda; don José la visitaba
en Espafia cuando realizaba viajes académicos a su pais de origen. Después de la muerte de Miranda en 1967,
Julia viajé a México (1968) como tnica heredera de su hermano, segiin consta en el expediente universitario
de nuestro autor. Paralelamente, los alumnos de Miranda de E} Colegio de México preparaban la publicacién
que hemos seitalado y segurmmente le pidicron a doiia Julia que escribiera la biografia de su hermano relativa
alos anos anteriores a su exilio.




¢l montaiiismo y frecuentes excursiones, que demuestran su amor a la naturaleza. Tenia un
especial gusto por la miusica, al igual que su padre, lo que lo llevo a reunir una nutrida
coleccion de discos. Una vez terminado el bachillerato, Miranda demostré poca disposicion
para seguir estudios universitarios por lo que, a invitacion de unos primos de su madre que
residian en la ciudad de Veracruz y que sc dedicaban al comercio de loza y cristaleria, viajé
a México en donde permanccié entre 1919 y 1920. Su hermana Julia decia que cn este pais
¢l trabajo debio ser facil, porque a José no le faltd la convivencia familiar que le
proporcionaban los tios y que por aiadidura se lc presentaba un porvenir tentador; sin
embargo, el ambicnte y los estimulos de la vida comercial no le satisficieron por lo que
regreso a Espafa.® Por su parte, el historiador Andrés Lira, uno de los alumnos predilectos
de Miranda, abunda un poco mas acerca del “ambiente” de aquel primer viaje de don Jos¢ a
México. Su macstro recordaba que “vivié entonces la zozobra de quienes estaban expuestos
a la violencia™, pues cran los afios en que diversas facciones luchaban entre si para obtener
cl poder; afade que el joven José estuvo en peligro de ser sccuestrado y que ¢l temor le hizo
regresar a su pais.’

El afio del nacimicnto de Miranda, 1903, casi coincidio con el advenimiento al trono
de Alfonso XII (1902-1931). El padre del monarca, Alfonso XII, habia llegado al trono
gracias a la Restauracion mondrquica dc la casa de Borbon cn 1875, después de la
malograda experiencia politica de la primera reptblica espafola (1873-1874) La nueva
Constitucion que se promulgd en 1876 fue la mas duradera de la Espaia liberal.' Fuc
modecrada y flexible bajo un régimen parlamentario liberal. Otorgaba al monarca ciertas
atribuciones como ¢l control del poder cjecutivo mediante el nombramiento y eventual cese
del gobierno y la disolucion de las cimaras asi como el papel de arbitro entre los partidos,
ademds de que cl rey era cl comandante en jefe del Ejéreito. Los dos grandes partidos que
condujeron la politica espafiola de la Restauracion fueron el conservador y el liberal y se
hizo realidad el “turno™ de tales partidos, cn ¢l que se alternaban en el poder y dieron
estabilidad al régimen. Las clecciones estaban controladas por ¢l gobierno; los politicos

concordaban en que no habia en Espaiia un cuerpo clectoral independiente, situacion afieja

® Ibidem, p. 10-14.
Y Andrés Lira, “Prologo”, en José¢ Miranda, Las ideas y las instituciones politicas... p. 1X.
1% Esta constitucion subsistio hasta Ia dictadura de Miguel Primo de Rivera en 1923,



no atribuible a la Restauracion.'' Los instrumentos de tal sistema electoral falseado fueron
la oligarquia dec las grandes ciudades y los caciques de las localidades. Por supuesto, hubo
grupos opositores al régimen como los republicanos, asi como los socialistas y anarquistas
que, al desarrollarse, representaron un papel importante bajo Alfonso XIII. En el régimen
de la Restauracion también surgicron movimicntos regionales que buscaban afirmar su
identidad cultural, como ¢l catalan primero, y lucgo ¢l vasco que se manifestarian en el
ambito politico."”

En los udltimos veinticinco afios del siglo XIX espafiol, aparccicron diversas
iniciativas en el ambito de las ideas y algunas de ellas tuvieron una proyeccion concreta que
repercutieron en ¢l pais.  Este es el caso de Francisco Giner de los Rios (1839-1915)
jurisconsulto, filésofo y educador, catedritico de la Universidad Central de Madrid. Fue
perscguido y encarcelado por el régimen de la Restauracion, en 1875, a causa de su defensa
de la libertad de catedra. Una vez libre, Giner de los Rios dirigio su esfuerzo a luchar por la
educacion, fundé la Institucion Libre de Ensefianza con el objcto de formar hombres y
mujeres con una nueva vision que era la del krausismo. Este movimicnto filoséfico de
origen alemdan concedia una gran importancia a la educacion como desarrollo de lo
individual, cn el sentido de que dcbia abarcar la totalidad del hombre y no sélo su parte
intelectual y fue introducido en Espaiia por Julian Sanz del Rio (1814-1869), quicn a su vez
fucra macstro de Giner. La Institucion Libre de Enscfianza se orientaba hacia los jévenes,
no solo para instruirlos sino para cducarlos; la mayor parte de su cuerpo docente también
ensefiaba en la Universidad Central de Madrid y en otros centros educativos; sus resultados
fucron notables al preparar a nuevas generaciones cn todo ¢l pais.’* Como la familia de
Jos¢ Miranda era de clase media y estuvo dedicada fundamentalmente a la docencia,
podemos pensar que abrevo de la obra de Giner.

El afo de 1898 quedd marcado en la historia de Espaiia por la pérdida de lo que

restaba de su imperio colonial, Cuba, Puerto Rico y las Filipinas, como consecuencia de la

" En efecto, el mismo Jos¢ Miranda explicd que después de la muerte de Fernando VIH ¢n 1833 y de la
rebelion carlista, Ta lucha por el ascenso al poder se dio entre liberales mederados y radicales y agregé que la
democracia electoral se convirtio en una “fachada”™ controlada desde ¢l gobiemo; el éxito de los partidos
dependia nuis de las acciones de Tn monarquia que del sufragio de los clectores. Vid. José Miranda, “El
liberalismo espaiiol hasta mediados del siglo X1 n Historia Mexicana, México, Bl Colegio de México,
vol. VI, octubre-diciembre, 1956, nam. 2. (Dos conferencias dadas en [a escuela de Economia) p. 161-199,
Yorusell, Javier, (director), Historia de Esparia. Madrid, Taurus, 1998, p. 545,

" Salvador de Madariaga, Expania. Ensayo de Historia Comtempordncea, Buenos Aires, Editorial
Sudamenicana, 1974, (Décima edicion) p. 91-94,




guerra con Estados Unidos de América. Se suele atribuir a este acontecimiento una crisis de
conciencia espafiola que se pregunté por las causas de la decadencia de la nacion. Empero,
desde 1890 ya habia surgido una literatura critica acerca de la realidad del pais en los
aspectos sociales y politicos que sc llamd “regencracionismo™ y que buscaba una
modernizacion del pais. Uno de sus representantes mas connotado fue Joaquin Costa.'* Por
supuesto, la Hamada por Azorin “gencracion del 98" también plante6 una serie de
interrogantes respecto al ser mismo de Espana, de lo que cra y habia sido, de los valores
hispanos en ¢l mundo, de la huclla que habia dejado en la historia, en ¢l pensamiento y en
la civilizacion. Esta generacion cstuvo compuesta por notables intelectuales y hombres de
letras. LLos nombres son muchos: Miguel de Unamuno, Azorin (José Martinez Ruiz), Pio
Baroja, Antonio Machado, Ramon Maria del Valle Inclan, Angel Ganivet y Ramiro de
Macztu, entre otros. Los temas tratados por estos autores iban desde el escepticismo y la
critica al sistema de gobierno constitucional y parlamentario vigente en Espaiia, a partir de
la Restauracion de Alfonso XII, es decir, la propia realidad. También retornaron al pasado
para preguntarse por los errores que habian conducido a la nacién a su decadencia después
de una historia gloriosa y de trascendencia mundial.'® En todos cllos eran evidentes las
mismas preocupaciones ¢ interés por reencontrar el ser genuino de Espaiia.

El reinado de Alfonso XIII puede considerarse como una prolongacion del régimen
de la Restauracion, aunque tuvo que enfrentar graves problemas gestados en éste, mismos
que sc agudizarian. El inicio de su reinado (1902-1913) coincide con la llegada al poder de
politicos regencracionistas, tanto de signo conservador como liberal. En uno de éstos, en
1907, se manifestd otro de los impulsos dado a la educacion por Giner de los Rios, al
fundar éste la Junta para Ampliacion de Estudios, con la finalidad de enviar a los jovenes
universitarios a completar su formacion en el extranjero; el gobierno aportaba una parte de
los recursos y delegaba ciertas funciones a un grupo auténomo, como era la seleccion de los
candidatos. La primera persona que estuvo al frente de la Junta fue el doctor Santiago
Ramon y Cajal:'® a través de esta institucion, José Miranda pudo viajar a Francia y

Alemania para ampliar sus investigaciones.

" Tusell, op. cit., p. 551-552.
'S Madariaga, op. cit. p. 100-113.
'S Madariaga, op. cit., p. 96-98,



A partir de 1913, se inicid una crisis en el sistema parlamentario dcbida, sobre todo,
a la division que aparecio6 tanto en cl partido liberal como en el conservador, que provoco
una cierta incstabilidad politica.'” El siglo XX también fue testigo en Espafia de un
crecimiento econdémico de raices decimononicas que se profundizé merced a la neutralidad
espafiola durante la primera conflagracion mundial (1914-1918). La demanda bélica
externa determind el desarrollo de la extraccion de hicrro en el Pais Vasco y la del carbon
en Asturias y, por ende, el incremento del sector obrero.'"® No obstante, una consecuencia
negativa de la guerra para Espaiia fue el encarccimiento de los alimentos también por la
demanda externa. Ello condujo a la profundizacion de las tensiones sociales, al parcjo del
radicalismo de las organizaciones obreras que se manifestaron en 1917. Paralclamente,
también los ilitares hicicron acto de presencia politica mediante la organizacién del
cucrpo de oficiales en las Juntas de Defensa, que nacieron para defender sus interescs
corporativos. Cabe destacar que una de las expresiones sociales mas graves fue la huelga
ferroviaria en agosto de aquel aiio, en la que las Juntas de Defensa reprimieron a los
huclguistas y que sc mostro especinlmente seria en Asturias en donde hubo como 70
muertos."” Tales sucesos debicron impresionar al joven José de tan sélo 14 afios de edad;
hasta dos afos después haria su primer viaje a México.

Una vez tomada la decision de no permancceer en este pais, ya de regreso en Espaiia,
Miranda sc trasladé a Madrid para emprender estudios universitarios junto con sus dos
hermanos, Faustino y Bernardo. Scgin su hermana Julia, ¢l nivel de estudios de la
Universidad Central cra superior al de la provincia, asi como ¢l ambiente cultural de la
capital. Seguramente el traslado de los tres hermanos a Madrid significaba un gasto
considerable, pues en aquellos momentos su padre se fue a Ledn ya que tuvo que cambiar
de empleo para sufragar los gastos de sus hijos. Jos¢ administraba el dinero que les enviaba
su padre y lo tenia al tanto de los estudios de los hermanos, muestra de la confianza que se
le tenia por su caricter scrio y responsable. En la Universidad Central estudio la
licenciatura en Derecho y Ciencias Sociales y obtuvo el titulo en 1926; durante esta ctapa

conto con et apoyo de uno de sus macstros, Adolfo Posada, especialista en derecho politico

" Tusell, op. cit., p. $59-308.

™ por cjemplo, los mineros asturianos pasaron de 17 mil a 40 mil en las postrimerias de la guerra. Tal auge
fue efimero pues, una vez terminada la guerra, dichas industrias extractivas requirieron de la proteccién
estatal para subsistir. Tusell, op. cit.,, p. 579-382.

" Ihidem, p. 582.



y sociologia, quicn lo nombré ayudante de la catedra de Derecho Politico; mas adelante, cn
1928, establecié un vinculo mas con la Universidad pues obtuvo el pucsto de bibliotecario
en la Facultad de Derecho.™®

La inclinacion de Miranda por el Derecho derivo hacia el Derecho Politico o, como
diriamos nosotros ahora, Constitucional, tema sobre el cual elaboré su tesis de licenciatura
que se referia a un estudio comparativo de las constituciones vigentes en las principales
naciones del mundo;”' desafortunadamente no sc conoce esta obra de la que parece que no
sc ha conservado ningan cjemplar. Nos hemos preguntado qué despertd el interés del joven
José por este topico. Vale la pena recordar, por un lado, a la llamada Generacion del 98 y la
influencia que tuvo en Espafia por aquellas décadas y, en particular, las criticas vertidas
acerca del sistema politico. Por otro lado, la situacion politica en Espaiia que llevo al pais a
la dictadura de Miguel Primo de Rivera (1923-1930), afhos de Jos¢é Miranda como
estudiante universitario en Madrid.

El problema politico sc habia agudizado en 1921, cuando el cjército espaiiol fuc
derrotado en Marruccos y sc perdio la parte oriental que se habia obtenido en 1909. Este
acontccimiento abrié la caja de Pandora de Marruecos: mostro la poca eficiencia de los
militares y ¢l gasto exorbitante que requerian. En 1922, el gobicrno se manifest6 contra las
Juntas de Defensa, cuyo objetivo era precisamente defender sus privilegios, y se exigicron
responsabilidades por lo ocurrido en el norte de Africa. Bajo un gobicrno de coalicion se
cfectuaron elecciones en las que los liberales y un buen nimero de militantes del nicleo
socialista obtuvicron la mayoria; de los siete diputados que eligié Madrid, cinco eran
socialistas. La cuestion marroqui scguia en suspenso y se agravo cuando se nombro como
Ministro de Guerra a un civil, Niceto Alcald Zamora, motivo mas de irritacion entre los
militares. A principios de 1923, el gobicrno decidid destituir a Miguel Primo de Rivera
como capitan general de Cataluiia por su indisciplina, pero el Rey se negd a dar su firma;
Alcala Zamora fue destituido. Ya se preparaba el golpe de Estado que acabaria con la
vigencia de la Constitucion cuando el monarca nombrd a Primo de Rivera para que formara
gobierno con los militares.”” De todos cstos acontecimicntos no solo fue “testigo José

Miranda quien estudiaba por aquello aiios en Madrid, sino que pensamos que debié tener

* Julia Miranda de Valenzuela, op, cit., p. 12.
' Loc. cit.
-* Madariaga, ap. cit., p. 299-311.



una postura critica en politica desde aquel tiempo, ya que, al menos sabemos que durante la
gucrra civil fue socialista,”

Bajo la dictadura de Primo de Rivera, apoyada por los militares y la Iglesia, se
cerraron las Cortes y se dio carpetazo al asunto de Marruecos. Hubo mejoras materiales y cl
dictador promovid un nacionalismo ccondmico; en cuanto a los obreros, organizd un
sistema de corporaciones de corte fascista que aprobd el partido socialista, y en
consccuencia ¢ste ocupd una posicion neutral. Pese a todo, Primo de Rivera instrumentd
una censura contra la oposicion pues sc temian tentativas revolucionarias; tales medidas
afectaban la vida intelectual y espiritual: se abrian cartas privadas, sc encarcclaba a los
opositores y se despedia a los funcionarios que no opinaran como el gobicrno. El mismo
Atenco de Madrid tuvo que cerrar sus puertas; Unamuno fue desterrado a Fuerteventura
porque se publico en Bucnos Aires, aunque sin su consentimiento, una carta en la que
criticaba a la dictadura.”

Ante el panorama politico descrito, podemos conjeturar cuales fueron los motivos
que condujeron al joven José a redactar su trabajo de tesis como un estudio comparativo de
las principales constituciones vigentes en el mundo. En efecto, parecia en aquellos afios que
uno de los principales problemas de Espaiia era de orden politico jqué habia pasado con la
Constitucion espanola de la Restauracion (1876) que no habia logrado estabilizar al pais
bajo un régimen parlamentario? Los factores podian ser de diversa indole, pero un
estudioso del Derecho buscaria en su especialidad la explicacion de lo que estaba pasando
en su propio pais. Mas adelante, en 1930-1931, José Miranda viajo a Francia donde realizé
estudios de Historia y Ciencia Politica en la Universidad de Paris, pensionado por la Junta
de Ampliacion de Estudivs ¥ por la Facultad de Derecho de Madrid;** alli reunié material
patra su tesis de doctorado.

Despuds de sicte afos de dictadura y de una resistencia pasiva de la nacion, los
sentimientos republicanos que se habian desarrollado en el pais desde la época de la
primera repiiblica (1873-1874) se expresaron en forma mayoritaria y ante ciertos problemas

con los militares, el rey pidio la dimision de Primo de Rivera. Los vientos republicanos ya

2UAndrés Lira, en Miranda, Las ldeas y las institciones... p. X.

* Madariaga,, op. cit., p. 324325,

*#* “Curriculum Vitac™, en el Expediente de José Miranda Gonzilez del Instituto de Investigaciones Histéricas,
UNAM.



no se detuvieron; el rey abdico y abandoné el pais para evitar un bafio de sangre. En 1931,
una vez proclamada la Republica en Espaiia, se convoc6 a una Asamblea Constituyente; las
clecciones le otorgaron una mayoria a los socialistas,”® lo que scfialamos por las simpatias
que Miranda tenia hacia este grupo. En aquel mismo afio, don José obtuvo cl grado de
doctor con una tesis sobre las instituciones medicvales espafiolas que tampoco se conoce.
Luego fungio como profesor ayudante de Derecho Politico en la Universidad Central de
Madrid. A partir de 1932 y hasta 1938, salvo dos viajes de estudio que efectud a la
Universidad de Berlin (1933) y a la Universidad de Tiibingen (1935), fue profesor
encargado del Seminario de Derecho Publico, en el que se incluian la teoria del estado, las
doctrinas politicas, la historia de las instituciones, la filosofia del derecho y el derecho
constitucional.

Nos llamé la atencion que la tesis de doctorado de Miranda, a diferencia de la
primera tesis sobre constituciones modernas, se refiricra ahora a un pasado mas remoto
como cl de la Edad Media. Como en el caso de su otra tesis, vemos que continuaba su
preocupacion por las formas de gobierno. Los hombres del 98 también reflexionaron acerca
de su historia. Segun Pedro Lain Entralgo, Miguel de Unamuno y Angel Ganivet fucron
quienes claboraron una doctrina relativamente sistematica sobre ¢l pasado espafiol, misma a
la que casi todos los hombres de la Generacion aludieron. Las explicaciones de Unamuno y
Ganivet. aunque con enfoques diferentes, sc refiricron a los acicrtos y errores que
encontraron en su pasado, sobre todo en el plano del pensamiento y destacaron los notables
logros en ¢l campo literario. Especial ¢énfasis pusicron en la ctapa medieval a la que
revaloraron, mencionando su rica vida espiritual y enalteciendo su produccion literaria
como una de las mas genuinas del espiritu espafiol: Gonzalo de Berceo, el Arcipestre de
Hita, ¢l Romancero, ¢l Cantar del Mio Cid.”

Asi, podemos suponer que Miranda sc propuso investigar y analizar, dentro del arca
de su especialidad, lo circunserito a las instituciones medicvales espafiolas para comprender

la concepceion juridica genuinamente hispana, ademas de que varios de esos aspectos habian

* Madariaga, op. cit. p. 368.

¥ Pedro Lain Entralgo, La Generacion del noventa v ocho, Madrid, ispasa-Calpe, S. A., 1983, (Primera
edicion, 1947) p. 104-131. Al explicar el interés que tuvieron por Ja historia algunos de los representantes de
la generacion del 98 como el que hemos indicado, el autor menciona dos obras de Unamuno, Religion y
Pawiay  Entorno al casticismo;, de Ganives, El porvenir de Espaiia. También sefiala la revaloracion de la
etapa medieval espaiola en Azorin, Valle-Inclan, Baroja y atin en algunas poesfas de Machado.,



perdurado en la Espafia absolutista de los Austrias como_elementos. de la_tradicién
“profunda”, también tratada por la Generacion del 98. Don José¢ pondria especial énfasis y
explicaria estos antecedentes y tradicion en sus trabajos posteriores realizados en México y
cnlazados, desde luego, con la historia novohispana.

Vale la pena mencionar que en aquel afio de 1931, cuando don José obtuvo el grado
de doctor, aparentemente no se relaciond, como cra de esperarse, con los historiadores
contempordncos que trabajaban en el Centro de Estudios Historicos de Madrid y que
contaba con figuras como Ramoén Menéndez Pidal, Américo Castro y Claudio Sanchez
Albornoz.?® Hacemos tal conjetura por las siguientes razones: en sus datos biogréficos no
hemos encontrado esta referencia; fue en Francia donde recopilé material para su tesis
doctoral;”® durante afios impartio citedra de Derecho cn la Universidad y por esto
suponemos que entonces se relaciond mas con profesionales del derecho que con los de la
historia, amén de que no tenemos noticia de que haya iniciado alguna investigacion.
Finalmente, Sinchez Albornoz publicod afios después una obra sobre las instituciones
medievales espaiiolas; ¢l mismo seiiala que la habia iniciado desde su juventud y que
algunas de las monografias que conforman la obra databan de 1914;* cste autor no cita a
Miranda. El Centro mencionado contaba con la Seccion Hispanoamericana que dirigié en
los afios dc la Republica Ramén Iglesia, otro transterrado que llegd a México y a quien
Miranda estimaba. No sabemos si Miranda lo conocio en Espaiia. El caso es que en 1948
escribié una nota necroldgica sobre lIglesia y en ella lo llama “entrafiable amigo y
compaiiero™,?! ademds de verter algunas ideas que tenia su colega sobre la historia.

Al estallar la guerra civil en 1936, Miranda vivia solo en Madrid lejos de su familia;
su hermano Bernardo habia muerto en un accidente automovilistico y Faustino trabajaba en
Gijon. Don Jos¢ se alisto en ¢l cjéreito del aire pero no participd en la lucha armada; entre

1936 y 1938, fue Sceretario General de la Universidad, mientras José Gaos era su Rector.

F eSilvio Zavala, conversacion autobiogrifica con Jean Meyer”, en Enrique Florescano y Ricardo Pérez
Montfort (compiladores), Historiadores de Meéxico on el siglo XX, México, FCE, CONACULTA, 1996.
(IPrimera edicion, 1993) p. 318-319,

T Andres Lira, en Miranda, Las Ideas v las instituciones... p. IX.

e Advertencia®. en Claudio Sanches Albornoz, Estudios sobre las Instituciones medievales espaiiolas,
Meéxico, Instituto de Tnvestigaciones Histaricas, UNAM, 1963. p. 7. Este autor aiade que su trabajo sobre el
e se vio interrumpido por su salida de Espaia a raiz del triunfo del franquismo y con respecto a las
monografias “Con orgullo debo declarar que ninguna ha sido hasta ahora superada®.

' José Miranda, *Ramon Tglesia Parga (1905-1948)", en Revista de Historia de América, México, IPGH,
junio de 948, ntun, 25, po 138,




Ambos volverian a reunirse en México. También representé al Ministerio de Educacién y
Bellas Artes en Madrid, lo que determiné que viajara con frecuencia a Valencia, sede del
gobicrno republicano. En aquellos afios, se unid a Antonia Sdnchez, joven de filiacion
comunista y dirigente de este partido; sc traté de un matrimonio de “gucrra” que hubiera
requerido de una confirmacidn posterior que ya no se realizaria pues Miranda partié al
exilio y Antonia fuce encarcelada. A esta joven se la llegd a conocer como la “pequeiia

2

pasionaria”, por ¢l entusinsmo con que se dirigia a los soldados republicanos.®® En marzo
de 1939, Jos¢ Miranda hizo un viaje a la region de Alicante y cuando regresé a Madrid tuvo
lugar en esta ciudad el levantamiento del coronel Casado, quien lo clasifico como
comunista, probablemente por los nexos con Antonia Sianchez; pero finalmente se le libero.
Ante la inminente caida de Madrid en manos franquistas, Miranda no pudo localizar a su
esposa quicn se encontraba en ¢l frente, por lo que partio a Valencia para salvar la vida; de
Gandia (pucerto proximo a Valencia) embarcé a Marsella y después de estar unos dias en
Paris emprendié ¢l camino del exilio hacia Chile.*® Tuvo la fortuna de no haber pasado por
los campos de concentracion en Francia.

Poco sc sabe acerca de la estancia de Miranda en Chile; pasé dos meses en una finca
de Pablo Neruda quien recibia alli, provisionalmente, a los exiliados espafioles. En su
curricilum vitae, don José anota que, de 1941 a 1943, fuc profesor extraordinario de la
Universidad de Chile; sin embargo, su hermana Julia asegura que para sobrevivir, Miranda
tuvo que dedicarse al comercio de telas.™ En 1943 dicté unas conferencias en aquella
Universidad, mismas que posteriormente publicé El Colegio de México bajo el titulo de £/
método de la Ciencia Politica que es su primer trabajo conocido.®® En el mes de octubre de

aquel afio de 1943, don Jos¢ decidio viajar a México en donde se encontraba su hermano

* Julia Miranda de Valenzuela, op. cir, p. 913,

Hofhidem, p. 1219, Vale la pena reseiar la siguiente anéedota que Miranda relatd a su hermana, segin la
cual, salio de Espafia por milagro: don Jos¢ tenia previsto, junto con otros intelectuales amigos suyos
embarcar de Valencia a Francia. La partida seria muy temprano por la maiana, pero Miranda, agotado, no se
despertd sino hacia las onee de la maiana. Salié o la calle s6lo para enterarse de que la ciudad habia sido ya
tomada por los franguistas y que éstos habian impedido zarpar al barco en gue paniria, amén de que habian
detenido a sus compaiieros. Consigtid Hlegar en un camion a Gandia (adn no tomado por las tropas de Franco)
donde se encontraba un barco francds que tenia la mision de evacuar a ciertos politicos. Se le impidio el
acceso a la nave porque ¢l consul general de Francia en Valencia tenia una lista de aquellos que embarcarian,
Pero en Ta cubierta del barco se hallaba un profesor de Ia Sorbona amige suyo, quien discutid con el consul
hasta conseguir el acceso de don José al barco, a pesar de las reiteradas negativas.

M Ibidem, p. 13-15.

** Jos¢ Miranda, E1 método de la Ciencia Politica, México, El Colegio de México, 1945, (Jornadas, 40), 60p.

17



Faustino, también cxiliado.*® Probablemente lo orienté acerca del ambiente y la disposicién
favorable que habia en estc pais en torno a la migracion hispana, y en particular hacia los
intelectuales, lo que seguramente lo animé a venir después de la frustrada experiencia

chilena.
2. En México. La llegada.

Una vez aqui, pronto se incorpord a El Colegio de México, donde trabajaria de
1944 a 1954 y hallé que otros espaiioles cxilindos eran ya macstros en la Universidad
Nacional Auténoma de México, institucion a la cual también pertenceid, asi como a la
Escucla Nacional de Antropologia ¢ Historia. Desde entonces data su amistad con Wigberto
Jiménez Moreno; con éste y con Antonio Pompa y Pompa visito los archivos del pais. Esta
revision del acervo documental le seria de gran utilidad para fundamentar sélidamente sus
investigaciones.’” Quizd a través de don Wigberto conocié a Maria Teresa Ferndndez,
lingtiista egresada de la Escucla Nacional de Antropologia ¢ Historia con quien contrajo
matrimonio. Afnios despucs, los tres publicarian al alimon una Historia de Mévico muy
conocida por haber sido ¢l libro de texto para la sccundaria, al que muchos recordamos
como “la historia de México de don Wigberto™, aunque Jos¢ Miranda escribid la mayor
parte de la obra.**

Para una mejor comprension de la obra de Jos¢ Miranda, hemos de mencionar
brevemente la labor ¢ inclinaciones de algunos historiadores espaiioles republicanos que
llegaron a México por aquellos afios. Varios de ecllos realizaron investigaciones ¢
imparticron cursos de historia en El Colegio de México cuando, a propuesta de Silvio
Zavala, se abrio alli en 1941 ¢l Centro de Estudios Historicos. Paralelamente podian
impartir cursos c¢n la UNAM o en la ENAH y atn lo hicicron en algunas otras
universidades de provincia. El cuerpo de investigadores del Centro que se dedicd a la

investigacion y a la enschanza de temas hispanoamericanos estuvo conformado por Ramén

 Andrés Lira, en Miranda, Las idvas v las institnciones... p. VII-TX.

7 thidem, p. VIN-XIL
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lglesia, egresado de la Universidad Central de Madrid en 1925 y que habia colaborado en el
Centro de Estudios Historicos de Madrid con Déamaso Alonso y Américo Castro. Fucra de
Espana, Iglesia también habia trabajado en Succia, Noruega, Dinamarca y Alemania.
Concepcion Muedra, becaria de aquel Centro madrileio fue discipula de Claudio Sdnchez
Albornoz y catedritica de la Universidad Central; en ¢l Colegio impartio un curso sobre
instituciones medicvales espanolas y le interesd explicar la continuidad entre ¢l medievo
espanol y la conquista de América. Agustin Millares Carlo fue otro colaborador del Centro
mencionado en su  Scccion de Filologia y discipulo de Ramon Menéndez Pidal. Rafacl
Altamira y Crevea sc incorporo al Colegio de México hasta 1944; era un historiador con un
gran prestigio internacional que habia enseiiado tanto en la Universidad de Oviedo como cn
la Central de Madrid, en ésta Derecho Indiano y sobre instituciones americanas, y que en
1909 y 1910 ya habia visitado México. Jos¢ Gaos, filosofo, ex Rector de la Universidad
Central, impartia un seminario sobre el pensamiento hispanoamericano. Debemos anadir el
nombre de Silvio Zavala, mexicano, que se formo como historiador cn Espaiia, colaboré en
el multicitado Centro madrilefio y cuya tesis doctoral habia dirigido Altamira3®

Finalmente, en 1944 se incorporo José¢ Miranda.
3. La historia en México.

En la década de los treinta, hubo en México una gran actividad en el campo de la
historia. El nacionalismo derivado de la Revolucién Mexicana habia tenido como resultado
una revaloracion de nuestro pasado prehispanico. Por aquellos afios, destacan los trabajos
realizados por figuras como la de Manuel Gamio, Alfonso Caso, Wigberto Jiméncz
Moreno, Angel Maria Garibay y Miguel Othén de Mendizabal

Paralelamente, otros historiadores se ocupaban de justipreciar ¢l pasado colonial

mexicano. Su interés se centrd, sobre todo, en la edicion de textos. Algunos nombres

* Lida, ap. cit. p. §5-190.

* Manuel Gamio habia publicado desde 1922 La poblacion del valle de Teotihuacan; Wigberto Jiménez
Muareno fue cofundador de [ sociedad Mexicana de Antropologia en 1937 y contribuyd al conocimiento de
los toltecas y de otros puchlus prehispinicos; Alfonso Caso inicio desde 1931 las excavaciones de Monte
Alban y en 1939 fundo el Instituto Nacional de Amropologia ¢ Historia; Angel Maria Garibay publico en
1940 Poesia indigena de la Altiplanicie: dividgacion literaria y Miguel Othon de Mendizibal, también
cofundador de la Sociedad Mexicana de Antropologia, publicd por aquellos atos La influencia de la sal en la
distribucion geogrifica de los grupos indigenas de México.



sobresalientes son Wigberto Jiméncz Moreno, Joaquin Martinez Cabaiias, Genaro Estrada,
Luis Chavez Orozco, Federico Gomez de Orozco, Silvio Zavala, Francisco del Paso y
Troncoso, Manuel Romero de Terreros®! y Manuel Toussaint que estudiaba el arte colonial
mexicano, asi como Julio Jiméncz Rueda que escribia sobre la literatura mexicana, Por
supucsto, no dejamos de lado la cgregia figura de Edmundo O'Gorman, quien en 1938
entrd a trabajar al Archivo General de la Nacion donde se ocupd de rastrear documentacion
significativa que sc publicaba en el Boletin del Archivo. Como manifestacion de tales
intereses, en 1936 surgio la Biblioteca Historica Mexicana de obras Inéditas, ademas de
revistas como Letras de México en 1937,

Pensamos que los nuevos intereses de antropologos ¢ historiadores que hemos
resefiado, obedecian a una busqueda de las raices del ser del mexicano, resultado del
nacionalismo revolucionario. También la filosofia sc planted esta cuestion, como lo
demuestra la obra de Samuel Ramos El perfil del hombre y la cultura en México de 1935.

L.a doble vertiente sobre la investigacion de nuestro pasado, el prehispénico y el
colonial, avivé una antigua polémica ya presente desde el siglo XIX, acuiiada ahora con los
nombres de indigenismo versus hispanismo y que se prolongaria por varias décadas. Hubo
quienes no cstaban de acuerdo con clla: Wigberto Jiménez Moreno, ¢l amigo de Miranda,
asi lo manifesto siempre y pugné por revalorar el legado hispano.

Ahora bien, a partir de 1938, O’Gorman manifestd una nueva inquietud acerca de la
manera de entender y trabajar la historia; afirmaba la necesidad de renovar el pensamiento
y la imaginacién historicas en México. La postura que dominaba entre los historiadores era
la de los mal llamados positivistas: Alvaro Matute expresa que de la corriente positivista,
que postulaba toda una concepeion del mundo, solo habia quedado el método, es decir, un
empirismo de corte crudito.” Tal posicion proponia hacer hablar al documento para
establecer los hechos, y dejar fuera todo juicio del historiador en aras de la objetividad. A

cllo se debia, seguramente. el alin de encontrar y publicar documentos inéditos, para

M Wigberto Jiménes Moreno y Joaquin Martinez Cabanas editaron la Historia verdadera de la Conquista de
la Nueva Espaia de Beral Diaz del Castillo; Genaro Estrada, Doscientas notas de bibliografia mexicana;
Luis Chives Orozeo, Epistolurio de Juan dv la Granju; Federico Gomez de Orozeo elabord Ia “Introduccion”
il obra Fray Juan de Avile: Silvio Zavala, documentos para la historia det trabajo en la Nueva Espaiia;
Francisco del Paso v Troncoso, Papeles de Nueva Espaiia y Manuel Romero de Terreros, Relacion del
conquistador Bernardine Vizguez de Tapia. La Biblioteca Tlistorica Mexicana de Obras Inéditas publicé la
Historiu de la dominacion espaiola de Manuel Orozeo y Berra.

* Alvaro Matte, La teoria de la historia en México (1940-1973), Méxica, SepSetentas, 1974, p. 12,
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conocer mejor la historia mexicana. Precisamente, don Edmundo criticaba el afin de
imparcialidad que habia producido una *“historia muerta, sin intuicion, carente de
inspiracion”, que habia impedido que la historin cumpliera su funciéon fundamental en
relacién con la cultura. Si bien al aplicar tales adjetivos, O'Gorman sc referia a la historia
del siglo XIX mexicano, aseguraba que aun no se habian abandonado tales posturas. Su
propucsta, en aquel entonces, consistia en iniciar una historia reflexiva ¢ intuitiva que no se
Ia privara “del clemento mas bello y fecundo del espiritu: la pasion™.* O'Gorman se
aproximo a la filosofia para dar una respuesta a dichas inquictudes.

Tal es el panorama que encontraron los republicanos espaioles en ¢l campo de la
historia cuando Hegaron hacia 1939; un terreno abonado y propicio para el desarrollo de sus
inquictudes intelectuales. Los historindores transterrados se dividian en dos cscuelas o
corrientes: ta que se llegd a denominar necopositivista, centrada en la historia de las
instituciones y la llamada “idealista™ o historicista™* Esta corricnic no acepta que cl
documento hable por si mismo, sino que afirma que el pasado sélo pucde ser comprendido
y valorado desde la perspectiva contemporancea del historiador y desde su circunstancia
especifica. No hay una verdad en la historia; ésta varia segun los lugares y las épocas; en
consccuencia, no existe la imparcialidad historica. Tal postura arranca del filésofo espaol
José Ortega y Gasset. Su discipulo José Gaos habia llegado a México desde 1938. La previa
aproximacion de O'Gorman a la filosofia, lo condujo a participar en los seminarios de Gaos
y de discipulo pasé a ser su colega y amigo y sc convirtio en el primer historicista
mexicano. Acerca de los historiadores que trabajaban por aquelios afios en El Colegio de
México, Clara Lida indica que Zavala, Millares, Muedra y Altamira podian considerarse
neopositivistas; no asi lglesia, Gaos y Miranda, a quienes considera “casos originales™.**

Estas dos corrientes, la historicista y la ncopositivista llegaron a generar una
confrontacion de ideas entre O'Gorman y Silvio Zavala. Por cllo, don Edmundo propuso
que la polémica se ventilara mediante sendas ponencias que se presentaron en las mesas

redondas de la Sociedad Mexicana de Historia en junio de 1945. Asisticron O'Gorman,

* Antonio Saborit, “El profesor O Gorman y la metdfora del mantillo™, en Florescano y Montfort, op. cit., p.
144, O Gorman eseribio estas ideas en “La obra de Luis Gonzdlez Obregdn®, en Letras de México, vol. |,
nim. 31, 1 de septiembre, 1938, p. 2.

* Alvaro Matute, “Introduccion™, en Ramén Iglesia, £/ hombre Colén y otros ensayos *, México, FCE, 1986.
p. 10

¥ Lida, op. cit., p. 190,
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Gaos y Ramon Iglesia por la escuela historicista; Zavala no asistié pero invité a Altamira y
a Barnés como representantes del neopositivismo.*®

Jos¢ Miranda, cn esta ocasion, no manifestd en forma explicita su posicion. Empero,
cn la nota nccrolégica que redactd a raiz de la muerte de Ramon lIglesia en 1948, al
comentar la obra de su colega expreso algunas ideas en las que consideramos que deja ver
sus preferencias. Afirma que Iglesia habia dejado “piginas de extraordinario valor” cn el
terreno de la naturaleza y método de la historia; que habia reaccionado “contra el
positivismo-objctivismo dominante en la historia de nuestros dias, y se¢ lanzé a una
verdadera cruzada contra ¢l Impugnd su pretendido “‘cientificismo™ y su cacarcado

objetivismo™;*’ tales adjetivos no pueden ser mas claros. Afade que pudicra parecer que

Iglesia pretendia liberar a la historia de trabas y de los cauces critico metodolégicos, pero

que no habia sido asi. sino que sc habia quedado en “un prudente y atinado término medio™.
A continuacion, explica que al objetivismo ¢ imparcialidad, Iglesia habia opucsto un
subjetivismo y parcialidad fundados en la pasion y la simpatia y que a esto Ie habia llamado
vida. Don José expresa: “Esto es lo que debe perscguirse en ¢l pasado, a través de su
expresion actual en nosotros, y para que el mensaje llegue a sus destinatarios, los

hombres™.* Y concluye:

Puede motejarse a su doctrina de exagerada y unilateral, pero esta justificada como
reaccion contra los excesos (documentismo y mecanicismo) de la escuela hasta hace poco
dominante,’y puede ser fecunda, si se reduce su funcion a la de destacar una de las principales
facetas de la realidad humana, y, por ende, uno de los principales elementos de nuestro

pasado.

Nos parece que en esta conclusion, Miranda se muestra cauto, ya que parcce que,
por un lado, solo censura los “excesos” de la escucla que habia llamado positivismo-
objetivismo; y por otro, condiciona la “fecundidad” de la doctrina de Iglesia. Es decir,
también reprueba la posibilidad de las exageraciones. En suma, tenemos aqui el testimonio
de don José sobre el ambiente que imperaba con respecto a estas dos escuclas
historiograticas mexicanas.

De ahi en adelante, las dos corrientes de pensamiento historico persisticron. En

1958, en la [T Reunion de historiadores mexicanos y norteamericanos, celebrada en Austin,

" NMatute, La teoria... p. 18-19.

Y7 Miranda, *Ramon lglesia... p. 146,
W Ibidem, p. 142,

* Ihiddem, p. 143
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Texas, el fildsofo Luis Villoro, discipulo de Gaos, presentd la ponencia “solicitada” cn tal
reunién, “La tarea del historiador desde la perspectiva mexicana”.*® José Miranda asistié a
dicha reunion y presidio una de las sesiones. En la ponencia, Villoro afirmaba que la idea
de la historiografia en México hacia tiempo que pasaba por un periodo de crisis en cuanto a
los principios en que se basaba la labor historiogrifica y en cuanto a su funcién humana.

Después de hacer un recuento sintético del sentido de la historiografia mexicana
desde la Conquista, Villoro presento las caracteristicas de lus escuelas que nos ocupan. Sin
ponerles etiquetas, explicd que una postulaba la presentacion de los hechos por si mismos,
la climinacion de la perspectiva personal del historiador y la restriccion de todo juicio solo
a afirmaciones comprobables. Como discipulo de Gaos, Villoro critico tal corriente, ya que,
de esa manera, el pasado se alejaba de la vida actual. Hizo hincapi¢ en que solo se podia ver
en un suceso algo que nos concerniera, si despertibamos en ¢l un significado que lo
trascendiera y que apuntara al presente. Ahi se encontraba la tarea del historiador. A
continuacion, explico que el primero que en México habia rechazado a la historia como una
ciencia de hechos escuctos, habia sido Edmundo O’Gorman al plantear que la tarea del
historiador consistia en “la “creacion” de la inteligibilidad del acontecer humano, a partir de
la materia en bruto de los hechos; tarca en la cual el hombre dota de ser al pasado y lo
convierte cn pasado propio™.*' Asi, a veinte afios de las primeras inquictudes manifiestas de
don Edmundo, ya sc podia juzgar su obra historiografica historicista.

Por otro lado, Villoro consideraba que un sintoma mas de la crisis historiogrifica
mexicana habia sido el surgimicnto de otra corriente a la que denomind “historia de las
ideas™, representada por Leopoldo Zea, otro discipulo de Gaos. Tal corriente habia nacido
de la pregunta por ‘el ser del mexicano™. Afadia que, si bien, la cuestion se habia generado
en la reflexion filosofica, la respuesta solo podia encontrarse en la historia, en ¢l proceso en
que se¢ habia formado nuestra circunstancia. Asi, el historiador convertiria el ayer en una
estructura racional capaz de explicar el presente.

Villoro insistid en que. ain entre los historiadores que sostenian ¢l cardcter

“cientifico objetivo™ del conocimiento historico, ya habia manifestaciones de la

* Luis Villoro, “La tarea del historiador desde [a perspectiva mexicana™, en Historia Mexicana, México, El
Colegio de México, vol. IX, enero-marzo, 1960, nim. 3. p. 329-339.

 hidem, p. 335. Villoro pone un ejemplo: “En sus obras [O’Gonnan] se planten la pregunta por ¢l ser de un
proceso historico, América, ¢l cual no preexistiria a la labor historiogrifica, sino seria, en cierto modo, su
resuftado™.
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preocupacion por recuperar la dimension vital del quchacer histérico. En este caso, se

refirié a dos personas, José Miranda y Danicl Cosio Villegas. Acerca de Miranda, expreso:

Jos¢ Miranda ha expuesto en cursos atn inéditos la necesidad de que Ia historiografia
ayudce a Ia solucion de problemas tedricos de Tas ciencias particulares y ha sostenido la idea de
que fa historia responde siempre a requerimientos pricticos que la vida comunitaria plantea. La

bl

tarca historica tendria una funcién social, actual en todo momento.™

No se refirio a ninguna de las obras escritas por Miranda hasta aquel aiio, solo a algunas
ideas expresadas en sus cursos. Consideramos que ello limitd su conocimiento acerca de
don José como historiador, ya quc en su obra historiogrifica, amén de las ideas expresadas
por Villoro, nunca elimind su perspectiva personal sobre los acontecimientos historicos.

En cambio, al hablar de Cosio Villegas menciond su Historia Moderna de México.
En ésta encontré una “cierta ambigiicdad™. Por un lado, el intento expreso de mantener la
imparcialidad mediante la clasificacion y ordenacion racional de los hechos. Por otro, el
proposito implicito de utilizar estos hechos como ensefianza, ya que sc buscaba a los
responsables de una determinada situacion en el pasado para explicar el contexto actual. Y
concluye: “Si esto es asi, so capa de la objetividad despersonalizada, volveria a apuntar la
raiz vital y prictica de la historia...™? Asi, vemos que Villoro admite, en este caso, la
posibilidad de que un trabajo historiogrifico que clasifica y ordena racionalmente los
hechos, no nccesarinmente significa la manitestacion de la postura objetiva-imparcial.
Consideramos que tal idea la refuerza al sostener que la historiografia ticne que tener una
idea clara de su objeto y de sus métodos de trabajo, ya que no se puede renunciar al caricter
cientifico de la historia ni al rigor de sus métodos, siempre y cuando sc adecuen al perfil

. . s
especifico del objeto tratado.™
4. La circunstancia mexicana.

Los intereses académicos que Jos¢é Miranda habia tenido en Espafia se
transformaron parcialmente a su llegada a México. Cuando se cred el Centro de Estudios
Historicos de El Colegio de M¢éxico, uno de los objetivos de este Centro fue ¢l estudio de la

historia hispanoamcricana con especial énfasis en la de México. Con cllo, no sélo se

2 fhidem, p. 336-337.
3 Ihidem, p. 337.
M thidem, p. 338.
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recogia la inquictud nacionalista predominante en el pais, sino que también se proponia la
superacion de la aficja polémica entre hispanistas ¢ indigeni§tas. Podria pensarse que al
incorporarse Miranda al Colegio en 1944, dedico su interés a la investigacion de los temas
novohispanos por tratarsc de la postura de la Institucion, pero consideramos que esto no
necesariamente fue asi, si tomamos en cuenta que otros emigrados espafioles que también
impartian catedra en ¢l Centro, no variaron sus intereses con respecto a la historia europea o
espafiola, como fucron los casos de Concepcion Mucdra y Francisco Barnés, dedicados
respectivamente al estudio de las instituciones medicvales espaifiolas y a la historia de
Espaiia.

Tambicén debemos considerar que en la decision sobre su drea de estudio pudo
influir la amistad de Miranda con Wigberto Jiménez Morcno con quien convivié tantos
afios. A don Wigberto le interesaba explicar la historia de México inserta en la trama de la
historia universal. Ademiis, no solo se intereso en fa historia prehispanica, sino también en
la novohispana, sobre todo la ctapa de la Conquista y de los primeros aifios de la
colonizacion. Pugnaba por una historiografia mas equilibrada en la que no se trasluciera la
mencionada polémica entre indigenistas ¢ hispanistas; hacia especial referencia a que se
habia suprimido parcialmente el pasado colonial de la historiografia mexicana, lo que no
podia ser pasado por alto.** Como podemos observar, tales inquictudes rondaban en el
ambicnte intelectual y cran coincidentes en diversos dmbitos. Seguramente fucron temas en
las charlas entre ¢l mexicano y el espaiiol.

Asi, como muchos otros transterrados que dedicaron su tiempo y esfuerzo a
estudiar acerca del pais que los habia amparado, nuestro auwtor los destiné a la historia
colonial, pero no dejamos de preguntarnos acerca de alguna otra razén mas vital o profunda
que lo hubicra inclinado hacia esta etapa de nucstra historia, y no solo las motivaciones
externas al individuo mismo. Podemos suponer que prevalecian en don José aquellas ideas
de ta Generacion del 98, que pudicron predominar en su ctapa de formacion; éstas se
manifestaron como una preocupacion por la decadencia de Espaiia después de un pasado
grandioso; no hay duda de que a Miranda le seguia preocupando este tema, sobre todo

después de la derrota de los republicanos en la guerra civil, Sabemos que en 1939 escribid

** Carlos Martinez Marin, “Wigberto Jiménez Moreno: Una semblanza académica™, en Florescano y
Montfort,, op. cit, p. 211-229.
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un articulo, “En tomo a la decadencia de Espaiia” precisamente dedicado a este asunlo,"5
que desafortunadamente no fue posible conseguir. Sumado a lo anterior, los pensadores del
98 también habian planteado que en su pasado glorioso, los espaiioles habian consumido
una gran parte de su vitalidad, tanto humana como espiritual, en la formacion de un Nuevo
Mundo de habla hispana. Ante estas ideas ¢qué mejor que indagar acerca de lo hecho por
Espafa en ¢l Reino mds preciado de la corona espaiiola en ultramar? Esta cra una forma de
reivindicar a la patria.

Como sea, muy pronto después de su Hegada a México, ya incorporado al Centro de
Estudios Histéricos de El Colegio de México como catedratico ¢ investigador, don José
publicé su primer trabajo en junio de 1944: “Notas sobre la introduccion de la mesta en la
Nucva Espaia™.®” Sc trata de un estudio breve sobre una institucion muy especifica en el
que ya podemos detectar el tipo de trabajo que desarrollaria Miranda de ahi en adelante.

Igualmente, Miranda claboro dos resciias criticas: una acerca del libro de Gonzalo

1;* y la otra sobre un breve

Goémez de Cervantes, autor criollo del inicio del siglo XVI
trabajo de Silvio Zavala referido al pensamiento de Fray Bartolomé de las Casas ante la
doctrina de la servidumbre natural. Nuestro autor le reconoce a Zavala ¢l mérito de “fijar la
atencion sobre uno de los pilares™ del pensamiento lascasiano.’® Tal parcce que Miranda
aprovecho el tema de la resefia con el fin de hacer en este trabajo una critica propia al
pensamiento lascasiano, asi como plantear algunas interrogantes acerca de la postura de la
monarquia espafiola y la emancipacion del indio.

Don Jos¢ solo escribio seis resenas criticas a lo largo de su vida, lo que nos hace
pensar que no se inclind por este género. Pero ¢ por qué? ;por no estar dispuesto a debatir o
a herir la susceptibilidad de sus colegas? Por c¢jemplo, en la resefia critica que Miranda

formuld acerca de la obra de Jos¢é Maria Ots Capdequi, Espaiia en América. El régimen de

™ José Miranda, “En torno a la decadencia de Espana™, en Cuadernos de Madrid, 1, Madrid, Delegacion de
Propaganda y Alianza de Intelectuales anti-fascistas, 1939. p. 1-15,

T “Notas sobre laintroduccion de la mesta en la Nueva Fspaiia”, en José Miranda, Vida colonial y albores de
fa Independencia, México, SepSetentas, 1972, p. 153-182. (Originalmente publicado en Revista de Historia
de Amdrica, 17, México, [IPGH, junio 1944, p. 1-26)

* José Miranda, “Gomez de Cervantes, Gonzale, La vida cconomica y social de la Nueva Espania al finalizar
el siglo XV, en Revistu de Historia de Amdérica, México, IPGII, nim, 18, diciembre, 1944, p. 400-403.

*” José Miranda, “Las Casas ante la doctrina de la servidumbre nawral™, en Revista de Historia de América,
Méxieo, IPGH, nam. 18, diciembre, 1944, p. 438-440.
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tierras en la época colonial,® planteaba que el titulo del libro no correspondia al contenido
porque no incluia todo el régimen de tierras ni todos sus aspectos. También, que sc trataba
de una historia del derecho mal entendida, ya que sélo presentaba la regulacion formulada
por los cspaiioles mediante las leyes de Indias, pero no el hecho, es decir, la realidad
americana vista a través de las disposiciones locales; para don José, una historia del
derecho debia de vincular ambos aspectos. Clara Lida se refiere a su estilo cuando expresa
que “le complacia polemizar en tonos acidos™, en sus seminarios, aunque bajo una
apariencia dspera y amarga, ocultaba una gran generosidad.”’

Cabe sefialar que ¢l Centro de Estudios Historicos de El Colegio de México no sélo
se fundo a propuesta de Silvio Zavala, sino que fue su director hasta 1956. Al mismo
ticmpo representaba a México en ¢l Instituto Panamericano de Geografia ¢ Historia, razén
por la que se publicaron trabajos de historiadores del Centro, entre cllos los de Miranda, en
la Revista de Historia de América. Esta era el érgano de difusion del Instituto que a partir
de 1946 dirigiria el propio Zavala.®?

Una vez integrado José Miranda a El Colegio de México, fue también profesor de
la segunda promocion de alumnos (1943-1946) en la macstria que ahi sc impartia.®® Inicié
su tarca con dos cursos: Historia de las instituciones coloniales de América y Seminario
sobre las instituciones de Amgérica en el siglo XVIIL. Paralelamente, Silvio Zavala, quien
también habia estudiado la carrera de Derecho en México antes de su estancia de estudios
en Espaiia, impartia Historia de las instituciones indianas. Para la tercera promocion de
estudiantes, ya don José sc ocupd de un seminario sobre instituciones coloniales
novohispanas del siglo XVIII, micentras Zavala lo hacia sobre las relativas a los siglos XVI

y XVIL® Seialamos lo anterior para destacar la semejanza de los intereses de ambos

o

José Miranda, “Por el mal camino del Derecho™, en Historia Mexicana, México, El Colegio de México, vol.
X, enero-marzo, 1961, nim. 3. p. 484-485.

“ULida, op. cit. p. 196,

2 Ibidem, p. 186, La revista Historia Mexicana de T Colegio de México surgid hasta 1951 a instancias de
Daniel Cosio Villegas quien también fue su primer director. thidem, p. 164.

" Algunos de los miembros distinguidos de aquellas cuatro primeras promociones de becarios de El Colegio
de Ménico tueron Carlos Bosch Gareia, Manuel Carrera Stampa. Alfonso Gareia Ruiz, Ernesto de la Torre,
Susana Uribe, Pablo Gonzilez Casanova, Luis Gonzilez y Luis Muro.

S hidem, p. 182184, El mismo José Miranda escribio acerca de los planes de estudio de aquella maestria que
ofrecia El Colegio de México, asi camo de quienes impartian los cursos, José Miranda “La ensefianza de la
historia en el Colegio de México™, en Ratacl Ramirez ot of. | La Enseiianza de la historia en México, México,
IPGH, 1948, En su colaboracion, don José expresé que en esa institucion la tendencia era formar
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intelectuales. Asimismo, desde 1941, José Gaos habia fundado en El Colegio ¢l Seminario
para el cstudio del pensamicnto en los paises de lengua cspaiiola, y para la tercera
generacion de estudiantes, se refirid también, en especifico, al siglo XVIII mexicano.
Recalcamos tales datos porque Miranda publicé en 1952 una de sus principales obras Las
ideas y las instituciones politicas mexicanas. Primera parte. 1521-1820, tema que
probablemente le interesé desde aquellos anios.

En cuanto a la investigacion que realizaban los becarios, la hubo de dos tipos: la
individual y la colectiva. En ¢sta, los estudiantes se ocupaban de diversos aspectos de un
mismo tema y trabajaban en comun, como la que dirigié José Miranda, sobre los tributos de
los indios en ¢l siglo XV1%* y que probablemente fue la base del libro que publicéd en 1952
El Tributo indigena en la Nueva Espaia durame el siglo XVI,** obra pionera quiza hasta
ahora no superada. Sobre la investigacion colectiva, nos parece pertinente comentar que
este tipo de investigacion con estudiantes constituia relativamente una novedad en ¢l medio
mexicano, porque ain estaba en proceso la institucionalizacion de la profesion de
historiador. Por lo tanto no abundaban cn las instituciones los profesores—investigadores de
tiempo completo que dedicaran todo su tiempo a esta labor en la que guiaran ¢ instruyeran a
los estudiantes. Afnos despudés, esta priictica se difundiria.

La mayor parte de los becarios de aquellos afios destacaron en ¢l campo de la
historia y varios de cllos han expresado gratos recuerdos de José Miranda. Por ejemplo,
Pablo Gonzilez Casanova, quicn en junio del 2001 recibio el doctorado /lionoris causa por
la Universidad Complutense (antes Universidad Central), en su discurso recordd en
1érminos clogiosos a su maestro José¢ Miranda, de quicn dijo, le ensciié historia.®” Ambos
coordinaron en 1953 la publicacion Sdtira Andnima del siglo XVII1L*

También lo recordaba Julio Le Riverend Brusone. historiador cubano y profesor de
historia cconomica en la Universidad de la Habana de 1961 a 1964, quien rememoraba asi

un curso de 1946: “Venia ¢l [Miranda] con su habitual cortedad, humilde y laborioso, a la

investigadores y o maestros y que se dedicaba a la historia de América. Al final de su escrito presentd su
programa del curso de Historta colonial. p. 273-293.

* Lida, op. cir. p. 198,

" José Miranda, EI Tributo indigena en la Nueva Espaiia durante el siglo XVI, México, El Colegio de
MExico, 1952,

Y Honoris Causa a Pablo Gonzilez Casanova™, en Gaceta UNAM, México, UNAM, 25 de junio de 2001.

“* José Miranda y Pablo Gonzilez Casanova (editores), Sitira anénima del siglo XVII, México, FCE, 1953.
234 p. (Letras Mexicanas, ¥)
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clase para ayudarnos a recorrer el siglo XVIII americano. Decir que desde el primer dia se
gand el respeto y la estimacién humana de todo el grupo, seria poco”.®® Luis Muro,
peruano, quicn llegara a ser profesor de El Colegio de México, llevo una cordial y estrecha
amistad con don José, con quien también realizd viajes de trabajo.”® Ernesto Chinchilla,
historiador guatemalteco, sostuvo una estrecha relacion con Miranda de 1946 a 1950, quicn
le dirigié su tesis doctoral.”’ También Luis Gonzilez fue alumno de Miranda en 1946 y
establecieron una relacion de amistad.”? Moisés Gonzalez Navarro lo recuerda como
“crudito y sistematico™.”

Otras promociones de becarios posteriores a las iniciales lo han recordado
igualmente. En ¢l afo de 1970, un grupo de sus discipulos de El Colegio de México
(promocion 1965-1967), Bernardo Garcia Martinez, Victoria Lerner. Andrés Lira,
Guillermo Palacios ¢ Irene Vizquez, coordinaron la publicacion de un conjunto de trabajos
de historiadores, ya citados aqui, que habian conocido a José Miranda a lo largo de su vida.
Se trata dc Historia ¥ sociedad en el mundo de habla espaiiola. Homenaje a José Miranda,
cuyo titulo habla por si solo. Seguramente se dicron a csta tarea a raiz de la inesperada
muerte “de un gran hombre™ en 1967, scgun lo expresan. Cabe sefialar que cn las “Palabras
Preliminares” de la obra, los autores sc refiricron a su maestro como “e! terrible™, que
“zaranded, golped en las mesas y se cexaltd”, ademids de enfatizar su terquedad. En
contraste, los cditores destacan que escucharon flamenco y bebieron manzanilla en su casa,
lo que nos habla de esas dos facetas del caricter de don Jos¢.™ Con todo, en un articulo
postumo que publico la revista Historia Mexicana,”™ encontramos expresado de viva voz lo
que para Jos¢é Miranda significo su cestancia y trabajo en México: “Aquellos quicnes
llcgaron a las playas de México. pudicron adquirir una nueva fe™, palabras que contienen
implicito tanto el dolor de la derrota y del exilio, asi como la posibilidad renovada del

desarrollo vital de muchos de aquellos transterrados, en un ambicnte de paz y libertad.

 Julio Le Riverend Brusone, “Ofrenda™, en Garcia Martinez, op. cit., p. 79.

 Garcia Martines, op. cit, p. 141

T thidem, p. 307,

 Ihidem, p. 329,

" Moises Gonziles Navarro, “Recuerdo personal de Moisés Gonzalez Navarro™, en Lida, op. cit, p. 232, En
contraste con lo expresado sobre José Miranda, Gonzalez Navarro dice que Arturo Amiiz y Freg, también su
o en ¢l Centro de Estudios Sociales, era igualimente erudito “pero no tan sistematico™.

sin Martines, op. cit., p. 1-2.

™ José Miranda, La Casa de Espada™, en Historia Mexicana, México, El Colegio de México, vol, XVIII,
julio - septiembre, 1968, Nam. 1. (Articulo péstumo) p. 1-8.
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Como lo hemos sefialado, en ¢l afio de 1945 El Colegio de México publicd £/
Meétodo de la Ciencia Politica de Miranda, trabajo que habia preparado en Chile como una
seric de conferencias para dictar en la Universidad de Santiago. El libro se publicé en
Jornadas, d6rgano del Centro de Estudios Sociales del propio Colegio y que junto con el
Centro de Estudios Historicos y ¢l Centro de Estudios Filologicos constituycron la base
inicial sobre la cual se organizé la institucion.” El Centro de Estudios Sociales surgié en
1943 a iniciativa de Danicl Cosio Villegas, debido a su interés en la sociologia y la
.cconomia;”’ en cste Centro también hubo becarios y los cursos se enfocaron a tres
disciplinas: la sociologia, la cconomia y la ciencia politica. Hubo prestigiados profesores
como Manuel Pedrose, Mario de la Cueva y Antonio Martinez Bdez.”® Entre los diversos
cursos complementarios para la formacion de los becarios, sc le encargd precisamente a
José Miranda cl de Historia de México.

La publicacion de £/ método de la Ciencia Politica de Miranda se relaciond con un
seminario realizado en aquel Centro, en 1943, sobre la guerra mundial en curso. Empero,
los editores de la revista, los espaiioles J. Medina Echavarria y F. Giner de los Rios,”
probablemente consideraron apropiada la scleccion, pues don José expresa en csta obra su
interés en dilucidar ¢l problema del método en la crisis politica del estado liberal que se
genera en y después de la primera guerra mundial,*® y afiadimos nosotros, habia conducido
al surgimiento de estados fascistas y totalitarios entre otros aspectos. En la obra, nuestro
autor ofrece al lector una panoramica del método en su perspectiva histdrica empezando
desde la Antigiiedad clasica hasta su presente. En cste trabajo no sélo se presenta su faceta
del tedrico constitucionalista, sino también la del intelectual preocupado por rastrear los
problemas en su evolucion historica.

En cl aiio de 1946, Miranda escribié en Cuadernos Americanos el articulo
“Clavijero en la Hustracion Mexicana™.*' Esta es su primera publicacion sobre el tema de la

Hustracion, aunque recordemos que en la maestria de El Colegio de México impartia un

 Lida... op. cit., p. 138,

T Ibidem, p. 152,

™ Ihidem, . 232,

™ E. Giner de los Rios era probablemente hijo o nicto del personaje del mismo nombre, educador, al que ya
nos liemos referido, mismo que murio en Espaiia en 1915,

X NMiranda, “Nota Preliminar™, en £/ método... p. 9-13.

*1 José Misanda, “Clavijero en ta Hustracion mexicana®, en Cuadernos Americanos, México, vol. 4, ntim. 28,
Julio - agosto, 1946. p. 180-196.
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seminario sobre las instituciones coloniales en ¢l siglo XVI{I novohispano. Ahora bien,
ipor qué este tema? Muy probablemente se debid al hecho de que, segiin lo expresa cl
mismo don José, historiadores de El Colegio habian descubierto recientemente el “Curso de
Fisica™ impartido por el jesuita en Guadalajara. También se habia localizado en ¢l Archivo
General de la Nacion, un inventario y resimenes de papeles de Clavijero provenientes de
Puebla; tales hallazgos quizd lo incitaron a escribir ¢l articulo. En su anlisis, don José se
referirda  fundamentalmente a estos  papeles que, en gran medida, constituyen la
correspondencia del jesuita. A través de ésta, le fue posible a Miranda conocer acerca de los
intereses, preocupaciones 'y dificultades intelectuales a que se enfrentd el ilustrado
mexicano antes de su partida a ltalia; indudablemente se trata de un analisis de ideas.

En el mismo afo de 1946, Miranda elaboro una resefia critica al libro de Guillermo
Céspedes del Castillo La averia en el comercio de Indias,* publicado un afio antes. Don
José aprucba del todo la investigacion hecha por Céspedes del Castillo, por tratarse de un
trabajo que llenaba “profunda laguna de la historia econdmica y mercantil indiana”; afade
que “se cific a los rigurosos canones de la investigacion historica moderna”. No obstante,
Ilama la atencion su opinién acerca de las investigaciones sobre la historia de Espaiia, pues
considera que el autor, cn una parte, sc¢ pierde en el “maremagnum” de esa historia, “sin
posible interpretacion histérica -- en sentido cientifico — mientras investigaciones mas o
menos generales no vengan a iluminar inmensas zonas sumidas hasta hoy ¢n las tinicblas”.
Esta vision coincidia con el pensamiento de Ramon Iglesia quien sefialaba que en ¢l Centro
de Estudios Historicos de Madrid no sc habia cstudiado la época de los Austrias con sus
grandes problemas politicos y religiosos, asi como tampoco el siglo XIX, tan esenciales
para la comprension de la historia espafiola.*®

A partir de 1947, la labor académica de don José empezo a diversificarse fuera de El
Colegio de México, pues impartid catedra en la Escuela Nacional de Antropologia ¢
Iistoria (ENAH). La relacion entre ambas instituciones era cstrecha, ya que los cgresados

en la maestria de historia de El Colegio de México, para obtener ¢l grado, presentaban la

* José Miranda, “Céspedes del Castillo, Guillermo: La averia en el comercio de Indias, Sevilla, Conscjo
Superior de [nvestigaciones Cientificas, 1945, 187p." en Revista de Historia de América, México, IPGIH,
junio de 1946, nim. 21. p. 85-86.

3 Iglcsia. “Sobre ¢l estado actual de las ciencias histéricas™, en Iglesia, &1 hombre Colon... p. 27.
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tesis en la ENAH;* hasta 1962, el propio Colegio emitié sus propios grados. En aquel aiio
(1947), El Colegio de México publico una de las obras mids significativas de Miranda,
Vitoria v los intereses de la Conquista de América,*® porque en clla encontramos ya el
precedente de la vinculacion que establece entre el pensamiento en un periodo determinado
y su reflejo en las instituciones del mismo y cn la sociedad. El mismo aiio, cl Instituto
Nacional de Antropologia ¢ Historia (INAH) publicd en los Anales “La funcion econdémica
de! encomendero en los origenes del régimen colonial (Nueva Espafia, 1525-1531)"%;
pensamos que ¢l andlisis de los intereses politicos y sociales de los encomenderos, que
habia realizado en Vitoria, pudo despertar su interés para conocer mds acerca de este grupo
social; ¢l resultado fue un original examen de su funcion econdmica. Asi, consideramos que
para estos afos, ya habian quedado delincadas las cuestiones principales que de ahi en
adelante desarrollaria Miranda a lo largo de su vida, a saber: la historia de las idcas y su
manifestacion no solo en las instituciones, sino también su aplicacion concreta en la
realidad social. Ahora bien, en la realidad social novohispana, amén del pensamicnto e
instituciones de origen cspaiiol, el clemento nuevo era ¢l indio y Miranda dedicaria una
gran parte de su csfucrzo al estudio de los aborigenes en la época colonial, para la
comprension de la sociedad novohispana.

La diversificacion de las actividades académicas de don José fuera de El Colegio de
Maéxico, probablemente obedecio a la necesidad de mejorar sus ingresos.® Asi, en 1950, El
Instituto de Derecho Comparado de la UNAM, hoy Instituto de Investigaciones Juridicas,
nombré a nuestro autor investigador ordinario. Ello implicaba una colaboracién por
“horas™, como lo entendemos ahora, pues ¢l pago cra reducido, segiin consta en el
Expediente que se encuentra en la Direccion General de Personal de la UNAM® y continué

en El Colegio como profesor de tiempo compieto.”” La relacion de Miranda con el Instituto

 Lida, op. cit., p. 139177

 José Miranda, Fioria v los intereses de la conquista de América, México, El Colegio de México, 1947.
(Jornadas - 57)

& Miranda, “La funcion economica del encomendero en los origenes del régimen colonial. Nueva
Eapafia, 132518317, en Estudios Novolispanos, México, Instituto de Investigaciones Historicas, UNAM,
1995, (Originalmente publicado en Anales, México, INAN, 1947))

Lida dice, op. cir, p. 1600, [...] en esos aios El Colegio pagaba a sus miembros desde unos 750 pesos hasta
unos 300, segin datos tomados de Tas nominas de esos afios”. Aun cuando Miranda era profesor de tiempo
completa de la institucion, su sueldo no era muy elevado.
™ Los emolumentos aleanzaban la suma de 300 pesos mensuales.
™ Lida, op. cit, p. 163.
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de Derecho Comparado fue fructifera, pues ahi publico, en 1952, una de sus obras mas
importantes, Las ideas y las instituciones politicas mexicanas. Primera parte. 1521-1820.
En csta obra, ademas de cxplicar los temas que el titulo indica, explica sus precedentes
espaiioles. También, cn aquel Instituto realizod casi todos sus diversos estudios sobre
Derecho Constitucional que escribié a lo largo de su vida, gracias a su formacién en el
campo del Derecho. Al respecto, cabe destacar que, en un informe de actividades
presentado en el Instituto de Historia de la UNAM, indica que su especialidad dentro de la
historia es la “jurisprudencia comparativa”.®®

Como ya dijimos, en ¢l mismo afio de 1952, El Colegio de México publico £/
Tributo Indigena en la Nueva Espaiia durante el siglo XVI, otra de las obras de Miranda
mas significativa y extensa. En ésta, analiza el tributo como institucion, sobre la base de
una abundante documentacion, y establece sus nexos con los aspectos politico, econdémico
y social. Asi, entre 1947 y 1952, estuvo inmerso en la preparacion de dos de sus obras
mayores. Empero, en ese lapso, realizo la cdicion, introduccion y notas a la obra de
Gonzalo Fernindez de Oviedo Sumario de la natural historia delas Indias, para ¢l Fondo
de Cultura Econémica (FCE); en la “Introduccion™' encontramos un verdadero analisis
historiografico de la obra.

Por aquellos afios, diversos cxiliados espafoles hicicron trabajos de traduccion para
¢l FCE, como por cjemplo, Eugenio Imaz y Wenceslao Roces. Por su parte, Miranda
realizé la traduccion de un libro, la Unica de que tenemos noticia, Técnica de la
Investigacion Social,” inserta en la Seccion de Obras de Sociologia de csa casa editorial,
que por aquellos afios dirigia otro transterrado espaiiol, Jos¢é Medina Echavarria. Por los
estudios que hizo Miranda en ¢l extranjero, sabemos que conocia el francés y ¢l alemdn, sin
embargo, la traduccion que nos ocupa fue del inglés; ello nos indica que también conocia
bien este idioma.

Hubo dos factores que scguramente influyeron en el hecho de que José Miranda
dejara El Colegio de México en 1954. Por un lado, ¢l presupuesto de la institucion se redujo

cuando a partir de 1949 la Fundacion Rockefeller ya no autorizé un subsidio; por otro, la

o Expediente de José Miranda, nstituto de Investigaciones Histéricas, UNAM, “Informe de Actividades
académicas, 1958, firmado el 13 de abril de 1959,

! José Miranda, “Edicion, introduccion y notas™, en Gonzalo Femandez de Oviedo, Sumario de la natural
historia de las Indias, México-Buenos Ai FCE, 1950.p. 7-74

Y GA. Lunderbg, Técnica de la Investigacion Social, México-Buenos Aires, FCE, 1949,
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UNAM estuvo en posibilidad de ofrecer mejores sueldos y prestaciones a profesores de
tiempo completo en la década de los cincuenta.” Asi, don José fue contratado por el
Instituto de Derecho Comparado, en 1954, ya como investigador de Tiempo Completo, 1*
categoria, que era la mds alta en aquel entonces y dec acuerdo con la Comision
Dictaminadora respectiva, que tomd en cucnta su preparacion en la especialidad de
Derecho Piblico. Sus obligacioncs, de acuerdo con ¢l contrato, eran investigar, publicar y
rendir un informe de actividades.™ Pidié autorizacion para seguir desempeiiandose como
profesor en la Facultad de Filosofia y Letras con dos horas semanarias, cargo que venia
desempeiiando desde 1952.

Como investigador de tiempo completo en el Instituto de Derecho, don José publicéd
los articulos “El papel de la Constitucion en la vida politica y social contemporanca”y “La
reforma constitucional en ta Argentina de 1949”. El primcero fuc un trabajo que se envid al
IV Congreso Internacional de Derecho Comparado que sc celebrd en Paris en agosto de
1954 y cl segundo fue un capitulo del libro Reformas v tendencias constitucionales
recientes de la América Latina (1945-1956) que sc cdito en 1957.° En csta obra tratd un
tema actual, semejante al de su primera tesis —estudio comparativo de las principales
constituciones vigentes en el mundo-, ya que como don José expresa en el “Prologo”, su
objetivo fue “conocer ¢l entarimado juridico de la estructura constitucional latinoamericana
en el tiempo actual™. Consideramos que, a la mancra mirandiana, fue un estudio exhaustivo,
ya que abordé las constituciones de todos los paises latinoamericanos y en su andlisis
explicé los precedentes de las mismas. Elabord generalizaciones al hablar de las tendencias
generales y expuso ¢l contexto historico al abordar las tendencias particulares. Ello derivé,
de manera implicita, en un estudio comparativo.

La estancia de nuestro autor en ¢l Instituto de Derecho no lo apart6 de la historia. En

el mismo aiio de 1954 ¢l Instituto Nacional Indigenista publico “Las Instituciones indigenas

¥ Lida, op cit. p. 209-210.

* Expediente de Jos¢ Miranda, Direccion General de Personal, UNAM. Ahi aparece con un sueldo de
$35(11.00 pesos.

** José Miranda, “El papel de la constiteion en la vida politica y social ec pordnea”, en Boletin del
Instito de Derecha Comparado, México, UNAM, 1954; *La 1eforma constitucional en la Argentina de
19497, en Boletin del lnstituto de Derecho Comparado, México, UNAM, 1955 y Reformas y tendencias
constitucionales recientes de la América Latina (1945-1956), México, Instituto de Derecho Comparado
UNAM, 1957,
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en la Colonia”,’ que escribio en colaboracion con Silvio Zavala. No cabe duda que su obra

previa, El tributo indigena en la Nueva Esparia en el siglo XVI, ya lo sciialaba como un
especialista en la materia; las “Instituciones indigenas™ es un trabajo panorimico y sintético
acerca de todos los aspectos de la vida de los indios durante el periodo colonial. El articulo
“El liberalismo espaiiol hasta mediados del siglo XIX" es una prolongacion del caso
espaiiol sobre este tema, cuyos inicios habia presentado en Las ideas y las instituciones
politicas, hasta 1820. El escrito fue el resultado de dos conferencias que dicto en la Escucla
de Economia de la UNAM, scguramente como eventos previos a la conmemoracion de la
Constitucion de 1857, ello nos habla, también, del prestigio que habia adquirido como
especialista en teorias politicas.

En 1957, nuestro autor cambid su adscripcion al Instituto de Historia de la misma
UNAM; desde ahi, podria dedicarse de lleno a la investigacion historica. Uno de los temas
que interesd a Miranda fue el erasmismo y ¢l desempeiio de la Iglesia primitiva en la Nueva
Espafia, temas que tratd en diversos articulos.”” No fue sino hasta 1960 y 1962 que sc
publicaron otras dos obras mayores de Miranda: Espaiia y Nueva Espaiia en la época de
Felipe Il'y Humboldr y México”® Gracias a su informe de actividades académicas, sabemos
que “la Comision Universitaria” le encargd en 1958 una introduccion a las Obras
Completas de Francisco Herndndez, cuyo resultado fue el estudio sobre Esparia y Nueva
Esparia. Cabe destacar que don José obtuvo la beca Guggenheim para ir a Estados Unidos
cn 1958 y alld continud las investigaciones sobre la introduccion a la obra del doctor
Francisco Hernandez. Sc quejaba de que en esta investigacion habia tropezado con
“grandes obsticulos bibliograficos™ en México, que esperaba solucionar en la Biblioteca
del Congreso de Washington, asi como en la Biblioteca Bancroft de Berkeley; también

visito la Biblioteca de la Universidad de Austin. Su busqueda fue fructifera, ya que termind

“* José Miranda y Silvio Zavala, “Instituciones indigenas en la colonia®™, en Alfonso Caso er. al., Métodos y

resultadoys de la politica indigenista en México, México, Instituto Nacional Indigenista, 1954, (Memorias del
Instituto Nacional Indigen . Vol. V1)

"7 José Miranda, “Renovacion cristiana y erasmismo en México™, en Historia Mexicana, México, El Colegio
de México, vol. [ julio, 1951, junio, 1932, p. 22-47; “El erasmista mexicano Fray Alonso ¢llo”, en
Fstudios Novohispanos, México, Institute de Investigaciones Historicas UNAM, 1995, (Originalmente
publicado por la UNAM, en 1938): “La fraternidad cristiana v ka labor social de la primitiva tglesia
mexicana”, en Vida colonial v albores de la Independencia, México, SepSetentas, 1972, (Originalimente

en Cuadernos Americano, Meéxico, 1966.)

Jos¢ Miranda, “Espatia y Nueva Espafia en la época de Felipe 117, en Francisco Hernandez, Obras
Completas, México, UNAM, 1960. (En 1962, el Instituto de Historia, UNAM, la publicé como obra
independiente.); Humboldr y Mexico, México, Instituto de Historia, UNAM, 1962,
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la obra en cse mismo aio. En la obra sobre Felipe 11, don José presenta una interpretacion
de la historia espaiiola bajo aquel monarca. Igualmente, con el conocimiento que ya tenia
del siglo XVI novohispano, explica los efectos de la politica felipense en la Colonia, asi
como las peculiaridades propias de la realidad mexicana en todos los érdenes.
Paralelamente, cstaba en curso la investigacion sobre Humboldt, tema de actualidad
en aquellos afios, ya que se celebraba el centenario de la muerte del sabio alemdn. Al
respecto, don Jos¢ expresé en su informe: “La obra sobre Humboldt, mi empeiio mayor cn
la actualidad, todavia me llevara alrededor de un afio, pues mec quedan por realizar las
labores de montaje y redaccion, que requieren, tratindose de un estudio extenso y
complejo, mucho tiempo™.” En 1960, obtuvo la beca Rockefeller para ir a Paris y Londres
durante su afio sabdtico; consideramos que aprovecho su estancia en aquellas dos ciudades
para continuar la investigacion documental sobre Humboldt, ya que cn tal estudio hace
referencia a diversas revistas tanto inglesas como francesas. En cste caso, como contexto &
la obra de Humboldt, explica las reformas borbonicas en la Nueva Espafia y sus efectos
politicos, ccondmicos, sociales y culturales; después de analizar la obra humboldtiana,
muestra sus consecuencias inmediatas, tanto en el medio europco como en el mexicano.
Después de las dos ultimas obras que hemos mencionado y hasta su deceso en 1967,
las publicaciones de Miranda consisticron cn articulos que fundamentalmente versaron

sobre cuestiones indigenas y sobre aspectos de la doctrina liberal.'® Ello se debi6 a que, de

w9

Expediente de José Miranda, Instituto de Investigaciones Histdricas, “Informe de actividades académicas,
[958™

" Cuestiones indigenas: Jos¢ Miranda, “Origenes de la ganaderia indigena en la mixteea®, en Vida colonial...
(Originalmente publicado en Miscellanca Paul Rivet, Octogenario Dicata, México, UNAM, 1958);
“Importancia de los cambios experimentiados por los pueblos indigenas desde la conquista”, en Vida
colonial... (Originalmente publicado en Homenaje a Pablo Murtinez del Rio en el XXV aniversario de la
cdicion de Loy origencs americanos, México, INAEL 1961, Ponencia sometida al XXTV Congreso
tnternacional de Americanistas.); *La propiedad prehispinica en Meéxico®, en Comunicaciones Mexicanas al
1L Conyreso Internacional de Derecho Compurado (1Hamburgo, 1962}, México, Instituto de Derecho
Comparado, UNAM, 1962; ~La poblacion indigena de México en el siglo XV, en Historia Mexicana,
Meéxico, El Colegio de México, vol. X, octubre-diciembre, nim. 2. 1962; “Fisonomia del noroeste de
Mexaco en la ¢poca colomial™, en Cradernos Americanos, México, vol. XX1, nim 4, julio-agosto, 1962; *La
Pax hispanica y los desplazamientos de Tos pueblos indigenas™, en Fida colonial... (Originalmente publicada
e Cadernos Amertcanos, México, 1962, Ponencia sometida al XXV Congreso internacional de
Amencinistas.)y; “Los indigenas de América en la época colonial: teorias, legislacion, realidades™, en Fida
colomal... (Originalmente publicada en Cuadernos Americanos, México, 1964.); “La propiedad comunal de la
tierra y la cobesion social de los pueblos indigenas mexicanos™, en Vida colonial... (Originalmente publicada
en Cuadernos Americanos, México, 1966.); "La poblacion indigena de Ixmiquilpan y su distrito en la época
colonial™, en Exnudios Novohispanos, y *Evolucion cuantitativa y desplazamiento de la poblacién indigena de
Oaxaca en la época colonial™ en Estudios Novohispanos (articulo postumo)
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acuerdo a los informes que presentd en el Instituto de Historia en aquellos afios, estaba
preparando otras obras mayores que, desafortunadamente, quedaron “en el tintero”. Una de
cllas era la segunda parte de Las ideas y las instituciones politicas mexicanas que abarcaria
el siglo XIX; pensamos que su articulo *'El liberalismo mexicano y el liberalismo curopeo”™
que clabord en 1959, constituyo ya una suerte de esquema o plan de lo que seria aquella
segunda parte. Tambicén, plancaba un estudio sobre la ganaderia y la mesta novohispanas;
decia que ya tenia reunido mucho material sobre estas cuestiones. Una obra de gran
envergadura seria “La formacion de la Sociedad mexicana”(1962), que abarcaria desde la
época colonial hasta ¢l presente; una parte de ésta, seria probablemente, “Génesis y
desarrollo de la nacidon mexicana®™, primer tomo, siglo XVI (1963). Como vemos, se trataba
de estudios generales que abarcaban largos lapsos de tiempo.

Ademas. gracias a las revisiones exhaustivas que solia hacer en el Archivo General
de la Nacion, don José propuso claborar un estudio sobre “La poblacion cspaiiola de la
ciudad de México a fines del siglo XVII™ para “aprovechar un interesantisimo documento
que he encontrado en el Archivo General de la Nacién y nutrir las publicaciones del
Instituto...” (1964) Un afio después, se qucjaba: “En realidad, esta tarca, incluyendo una
introduccion estadistica ¢ interpretativa esta virtualmente terminada, y a no ser porque la
direccion del Archivo me ha impedido por varios meses el acceso al documento para
cotgjarlo, podia ya estar concluida”™; la investigacion no se publicd. Otro proyecto que se
quedo en ¢l tintero se habia denominado “Proyccto Puebla-Tlaxcala™ (1964), que haria en
colaboracion con el doctor Pablo Gonzdlez Casanova. En éste, Miranda se ocuparia de la
parte histérica del mismo, que iniciaria con la demografia historica de la zona. El proyccto
contaba con el apoyo del rector de la UNAM y en una reunién internacional ¢n Bonn
(1965). se habian discutido los plancs y las realizaciones del mismo'®. Con razon, algunos

discipulos de José Miranda, ante su muerte inesperada en 1967, expresaron: “Pasmo, dolor,

Aspectos de fa doctrina liberal: José Miranda, “El liberalismo mexicano y el liberalismo curopeo”, en Historia
Mexicana, México, El Colegio de México, vol. VI abril-junio, nim. 4, 1939; “El influjo politico de
Rousscau en la Independencia mesicana™, en Iida colonial .. (Originalmente publicado en Presenciu de
Rousscaw en México, México, UNAM, 1962y “Bases ¥ trama de la estructura orgdnica”™, en Esandios sobre
el Derccho Constitucional de Apaizingdan, México, Coordinacion de Humanidades UNAM, 1964 .

M fixpediente de José Miranda, Instituto de Investigaciones Historicas, UNAM, Informes de actividades
cortespondientes a 1962, 1963 v 1964, En Mesoamdérica. Homenaje al doctor Patd Kirehhoff, México, SEP
INAH, 1979, Wigherto Jiménez Moreno explica que la Fundacion alemana para la Investigacion Cientifica
propuse ¢l proyecto Puebla-Tlaxcala que estudiaria los pueblos, haciendas y ranchos de esa region de finales
del siglo XVHI; Kirchhoff se congratulabi de ello ¢ influyo para que se convirtiera en realidad.
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asombro y después, y sobre todo, frustracion, coraje, y la certeza de que algo quedaba en
sus comicnzos, insoportablemente incompleto™.'®?

Como era de esperarse, a lo largo de su vida, nuestro autor asistié a congresos,
reuniones, homenajes, mesas redondas, ete. Varios de los trabajos que presentd en tales
cventos sc publicaron en El Colegio de México, en ¢l INAH y en la UNAM, o bien, en el
extranjero. En tales eventos, conocio a diversos historiadores con quienes establecié una
relacion profesional y de amistad. Desde la I Reunion de historiadores mexicanos y
norteamericanos que se celebré en Monterrey en 1949 y en otras subsecuentes, como la de
Austin en 1958, alternd con historiadores estadounidenses como Woodrow Borah, con
quien sostuvo célebres polémicas sobre la poblacion novohispana en las Mesas Redondas
de Antropologia (1957-1963) y en los Congresos Internacionales Americanistas (1960-
1964). Don Jos¢ también tuvo discrepancias con Sherburme F. Cook accrca de la
interpretacion de documentos, pero su amistad no sc deterioré por ello. Otros
norteamericanos, asimismo, fiteron sus amigos, como James W. Wilkie; Norman F. Martin,
quien se habia graduado cn la UNAM y Howard F. Cline, quien coincidio con don José en
diversos congresos. John J. Tepaskee admiraba “la amplitud de criterio y la originalidad del
pensamiento de Miranda™. El inglés Robert A. Humphreys también fue amigo personal de
don José. En el Archivo General de Indias conocié a Juan Friede, con quien coincidié en el
interés de las raices espafolas del mundo americano; en el mismo lugar conocié a Enrique
Otte. A Marcel Bataillon lo conocié desde 1948; su relacion se fundamentaba en el interés
profesional. El belga Charles Verlinden conocio a don José en México y colaboro con ¢l en
cl Congreso Internacional de Americanistas de Viena en 1960; de igual modo, Jean Pierre
Berthe, historiador y profesor en fa Universidad de Paris, cultivo la amistad de Miranda
mientras residio en México (1953-1961) y le reconocia gran parte de su formacién de
historiador.'® Este colega francés tratdé a don José en la “Mesa redonda de historia
mexicana comparada”, organizada por diversos historiadores cn el Instituto Francés de

América Latina (IFAL) de 1950 hasta 1962, con dos reuniones cada mes.'™

1Y o n
" Gare
{12}

Pa

a Martinez, op. cir. p. 1.

a relacion de estiss breves notas sobre la amistad de Miranda con historiadores extranjeros, véase
Garefa Martinez... passin
" Francois Chevalier stimonios™, en Florescano y Montfort, op. cit., p. 344-345, Los organizadores
fueron ¢l propio Francois Chevalier y Arturo Amiiz y Freg, ademds de una comisién permanente formada por
Luis Chivez Orozeo, limesto de la Torre, José Miranda, Wigberto Jiménez Moreno y Jean Pierre Berthe.,
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En cuanto a las célebres polémicas que sostuvo Miranda con Borah, cabe decir que
don José se refirid a ellas en su articulo sobre “La poblacion indigena de México en el siglo
XVII”, que presentd, precisamente, en el XXXV Congreso Internacional de Americanistas.
El doctor Sherburne F. Cook, quien habia colaborado con Borah en sus trabajos sobre
demografia, tambi¢n polemizo con Miranda. Los dos colegas estadounidenses, al igual que
¢l doctor Lesley Byrd Simpson, trabajaban cn aquellos afios en la Universidad de
California, en Berkeley. Nos interesa destacar que en 1954, don José publico en Historia
Mexicana una nota critica acerca del estudio de Simpson Las mercedes de tierra en el siglo
AL En clla. nuestro autor inicia su examen de la obra de Simpson con la aseveracion de
que “Esta nueva aportacion a la historia colonial mexicana sigue los altimos derroteros de
la escucla de Berkeley. uno de cuyos mentores es él [Simpson], y ticne, por consiguicnle,

1% Mas adelante, Miranda expresa lo

como proposito primordial la estimacion cuantitativa
que, a nuestra manera de ver, constituyo ¢l trasfondo de las polémicas con los historiadores
berkelianos, a saber: “Reducir a cifras lo que en la época no cstuvo sometido a registro
estadistico, ni determinado con precision, serd siempre labor improba y arriesgada™.'®? Otra
critica, la enfoca don José¢ a que cn las conclusiones, Simpson habia dejado de lado las
situaciones histdricas reales. Con ello queria decir que ¢l estadounidense, al presentar las
mercedes de tierras en el siglo XVI. no habia tomado en cuenta aquellas que habian
concedido los cabildos espaioles, sino solo la Corona. De igual modo, don José explica que
en ¢l cilculo de las mercedes de tierras concedidas por la Corona, Simpson habia
cuantificado las unidades de tierra que se concedian, pero no las que paralelamente se
abandonaban. Asegura que no habian sido pocas, pero que no se registraban; sugicre que
Simpson pudo haber hecho el cilculo de un porcentaje hipotético, para una mejor
exposicion del problema. Por ultimo, nuestro autor insiste en que Simpson habia partido de
supuestos generales que no concordaban con la realidad: por cjemplo, debido a que la
poblacion indigena se habia reducido en un 80 % en el siglo XVI, Simpson habia inferido

que habia quedado vacante el misimo porcentaje de tierra, sin tomar en cuenta que las tierras

Participaron historiadores y etnohistoriadores: Danicl Cosio Villegas, Alfonso Caso, Jesus Reyes leroles,
Luis Gonrzales y ocasionalmente, Marcel Bataillon, Fernand Braude!, Woodrow Borah, Stanley Stein y otros,
9% José Miranda, “Las mercedes de tierras en el siglo XVI™, en Historia Mexicana, México, El Colegio de
Meéxico, vol. [, enero-marzo, 1954, niim 3. p. 442-444.

Y Ibidem, p. 442,

T tdem.
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vacantes de los indigenas volvian a la comunidad, que cra la verdadera propietaria, y que
ésta disponia de ellas para usos comunes, cs decir, no se liberaba. Su conclusién, cortés,
expresa: “Pero defectos como este, en su mayoria deslices de inferencia y generalizacion -
Zquién no incurre en cllos?- en nada reducen el gran mérito de la obra de Simpson.”'%

A pesar de tales discrepancias expresas, fuc cvidente la cstimacion de los
historiadores de Berkeley hacia Miranda. En efecto, don Jos¢ fue invitado por aquella
Universidad como profesor visitante para el semestre de primavera (enero-junio de 1964);
la invitacion formal indica copia a Borah, del Departamento dec Historia, quien,
probablemente sugirio la invitacion. En Berkeley, nuestro autor impartié cursos para
posgraduados sobre “Historiogriafica Mexicana®” y sobre “Formacion historica y tendencias
recientes en América Latina”. También, como sc lo habia propuesto al recibir la invitacion,
visitd la Bibliotcca Bancroft y la Biblioteca Sutro de San Francisco; en cllas encontrd
materiales de la época colonial para su investigacion sobre la ganaderia y la mesta en la
Nuecva Espaiia, asi como para la segunda parte de Las ideas y las instituciones politicas
mexicandas.

Ademis, el Instituto de Historia habin comisionado a Miranda para realizar una
basqueda en la Universidad de Texas, sobre la Constitucion de Apatzingin y Morclos; en
efecto, en marzo de aquel semestre de estancia en EUA en 1964, envid al director del
Instituto la lista de los documentos encontrados ¢n esa Universidad, que procedian de las
colecciones de Herndandcz y Davalos, Alamédn y Genaro Garcia. También indica que habia
obtenido datos precisos para la localizacion de documentos inéditos muy importantes
acerca del Congreso de Chilpancingo, la Constitucion de Apatzingan y Morelos.

Ya de regreso en México, don José presento un informe acerca de la seleccion de
documentos en el AGN que habia realizado un equipo de investigacion del propio Instituto
de Historia, bajo su direccion, sobre los temas ya mencionados: Congreso de Chilpancingo,
Apatzingdn y Morelos. Asimismo, habia ido a Espana al Congreso Internacional de
Americanistas en agosto de 1964 y habia localizado en Sevilla, en el Archivo de Indias,
“documentos importantes sobre Morelos™. Probablemente, como un avance, preparé un
articulo “Bases y tramas de la estructura orgdnica™ para la obra Estudios sobre el decreto

constitucional de Apatzingdn, publicado por la Coordinacion de Humanidades en aquel

N Ihidem, p. 444,
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mismo afio de 1964. Al afio siguiente, confirmaba que habia seguido la biisqueda sobre
tales documentos en el ramo /ufidencias del AGN, para la integracion de una coleccion de
homenaje a Morelos. Sabemos que el tema le intercsaba y lo conocia, pues ya lo habia
abordado en Las ideas y las instituciones politicas mexicanas; empero, en forma repentina
y a peticion propia abandono el proyecto, para dedicarse a otros trabajos y lo dcjo a cargo
del doctor José¢ Valero,'™

En 1961 lo hallamos formando partc de la Junta de Gobiemo de la revista
Cuadernos Americanos, gracias al trabajo y al prestigio que ya habia adquirido por aquellos

"% hermanccioé

aiios, al lado de sefialados intelectuales tanto mexicanos como transterrados;
en ésta hasta su muerte en 1967.

En el Centro de Estudios Historicos de El Colegio de México, la tercera promocion
de becarios termind sus estudios en 1949, No hubo nucvos becarios sino hasta 1962, aiio en
el que sc reinicio la maestria en Historia; José Miranda se reincorpord a la docencia en
aquella institucion en 1964. Empero, entre 1960 y 1961, fuec miembro del “Seminario de
Historia Contemporanea”, cuyo objetivo habia sido escribir la historia de la revolucion
mexicana; posteriormente quedd cn las manos de Moisés Gonzilez Navarro.''! Por otro
lado, desde 1947 y hasta 1952, El Colegio de México habia sostenido un convenio con el
Smith College de Massachusetts, EUA. En tal virtud, un grupo de sus alumnas venia a
tomar cursos en El Colegio. lo que equivalia a un ingreso extra para los profesores de esa
institucion; Miranda impartio algunos de estos cursos.''

Fuera de El Colegio de México, don José impartid ciatedra desde 1947 en la Escuela
Nacional de Antropologia ¢ Historia. En la UNAM, fue profesor de la Facultad de Filosofia
v Letras desde 1952; una de las catedras a su cargo fue “Técnica de la Investigacion
historica”. En la Facultad de Derecho, enseiid “Introduccion al Derecho™, y preparé cursos
de capacitacion para docentes en Derecho Civil, en 1966. Desde 1956, la UNAM habia
dispuesto hacer un pago adicional a investigadores de Tiempo Completo por impartir

citedra en Escuelas o Facultades y dirigir tesis; nuestro autor se beneficio con esta medida.

'™ Expediente de José Miranda, Instituto de Investigaciones 1listoricas, Informes de actividades, 1964 y 1965.

" La revista pacio en 1942 dirigida por Jesus Silva Herzog. En 1961, la Junta de Gobierno estaba integrada
por: Fernando Benitez, Rubén Bonifaz Nuiio, Pedio Bosch-Gimpera, Alfonso Caso, Ledn Felipe, José Gros,
Pablo Gonzilez Casanova, Manuel Martinez Biez, José Miranda, Amaldo Orfila Reynal, Jesds Reyes
Heroles, Javier Rondero, Manuel Sandoval Vallarta, Jesis Silva Herzog, Ramon Xirau y Agustin Yaiiez.

" Lida, op. cit. p. 210-297.

"2 Ihidem, p.159-161.
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Encontramos pocos datos acerca de las tesis que dirigio. Del grupo de los primeros
becarios de El Colegio de México, dirigié en 1950 la tesis doctoral de Ernesto Chinchilla,
historiador guatemalteco y, en 1963, la tesis de maestria de Susana Uribe que versé sobre
Manuel Orozco y Berra. En la UNAM dirigio dos tesis para el grado de licenciatura en
1964; en especial destaca el agradecimiento que e brindo la historiadora Delfina Lépez
Sarrelangue por “sus valiosas indicaciones™ a su tesis doctoral.'"?

De las citedras que impartio José Miranda fuera de El Colegio de México, sabemos
poco, ya que en sus informes no encontramos datos acerca de los cursos a su cargo. En tal
virtud, desconocemos su vision de los alumnos, asi como de los frutos que esperaba de
cllos. La que esto escribe, tomo la materia de “Técnica de la investigacion historica”™ con
don José, en la Faculad de Filosofia y Letras en 1955, materia instrumental para la
investigacion historica, a la que Miranda lc otorgaba la importancia debida para el inicio de
tal actividad; en cfecto, nuestro autor sélo daba una asignatura de dos horas en dicha
Facultad, y escogi6 la imparticion de la que hemos mencionado.

Empero, cabe relacionar su funcion como docente de la historia, con la publicacién,
en 1963, del libro de texto Historia de México de Wigberto Jiménez Moreno, José Miranda
y su csposa Maria Teresa Ferndndez, que ya mencionamos. Sc trata de un libro de texto
para la secundaria que seguia los lincamentos tematicos de la Sccretaria de Educacion
Puablica; el libro abarca desde los origenes del hombre americano hasta el gobierno de

14 s¢ debe a la pluma

Porfirio Diaz. La primera parte, hasta ¢l descubrimiento de América,
de Jiménez Moreno y de Femandez; ¢l resto, la Colonia y cl siglo XIX lo escribié José
Miranda."’® Adn cuando se trata de un libro para ¢l nivel de cnsefianza media, en ¢l
“Prologo™, ' firmado por los tres autores, encontramos algunos conceptos generales acerca
de lo que para cllos cra la historia de México, la importancia del conocimiento histérico y

¢omo debia ensenarse.

" Solo encontramos la tesis de Cecilia Sanchez Gavito, £l antirreeleccionismo en México, 1867-1910; no asi
lit del Sr. Sepilveda que Miranda menciona en su informe de actividades de 1964, La tesis doctoral de Lopez
Sarrclangue se titeld La nobleza indigena de Pitzcuaro en la época virreinal. También, Alicia Olivera
Serrano, quien obtuvo el grado de maestra en lan UNAM en 1963 con la tesis Aspectos del conflicto religioso
de 1926 a 1929, sus antecedentes y consecuencias, agradece a Miranda sus sugerencias.

" Jiménez Moreno, Miranda y Fermandez, op. cit., p. 1-174.

Y Ihidem, p. 175-564.

N thidem, p. XVILXXIL
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Los autores explican que tanto el aprendizaje como la ensefianza de la historia es
una labor patriotica, ya que “de los adelantos que realicemos en ¢l campo del saber y de la
ciencia depende el progreso firme y acelerado de nuestro pais™.''” Expresada de tal forma la
importancia del conocimiento historico, a continuacién los autores destacan lo que
podriamos llamar los componentes de tal conocimiento y, en consccuencia, la forma en que
debia de enseiarse: el registro de los sucesos y su explicacion. Al expresar sus conceptos
generales sobre la historia de México, nos muestran cual seria la orientacion de su
explicacion. Expresaban su orgullo por los niveles a que habian llegado las civilizaciones
prehispanicas. Por lo que se refierc a la etapa colonial, pensaban que se¢ empezaba a valorar
lo que de negativo y valioso habia tenido la colonizacion espafola, y que el legado hispano
habia sido ¢! denominador comiin de los pucblos hispanoamericanos. Consideraban que cra
necesario superar “el trauma de la Conquista™ y aceptar las raices hispano indigenas de
México, nacion que era cl resultado de la suma de las dos culturas. Afiaden que los tres
habian coincidido cn sus puntos de vista sobre las épocas prechispanicas y colonial. Sin
embargo, los autores cxpresaron, con relacion al siglo XIX, que ain no sc habia alcanzado
la madurcz para valorarlo y para superar ¢l trauma de la Reforma.

En el mes de mayo de 1967 inicié un afio sabdtico para José Miranda; entonces
viajo a Espafa y paso el verano en Gijon con su hermana Julia y su familia. Coherente con
su incansable busqueda de documentos, en noviembre, en ¢l Archivo de Indias en Sevilla,

se sintié mal, regresé a la pension donde residia y fallecié de un infarto’© en aquella

entrafiable patria que habia dejado casi treinta afios atrds.

"7 Ibidem, p. XVII.
1" Datos proporcionados por la maestra Rosa Camelo.
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CAPiTULO 1
Los primeros trabajos.

Hemos reunido en este apartado los primeros trabajos de José Miranda para dar
cuenta del surgimiento de sus intereses tematicos y su forma de abordarlos. En Espafia no
sc habia ocupado de la historia americana y nos preguntamos acerca de las razones de su
preferencia por el periodo colonial de nuestra historia. En particular, las investigaciones
realizadas en estos primeros afios de su estancia en México, versaron sobre cuestiones
suscitadas por la Conquista y por los colonizadores originarios. Podemos pensar que se
propuso conocer ¢l origen del pais en el que ahora residia, asi como descifrar el origen de la
polémica entre indigenistas ¢ hispanistas que, como espaiiol, debio intranquilizarle; en
forma paralela averiguaria acerca de la obra de Espaiia en el Nuevo Mundo, lo que también

significaba ahondar en la historia de su patria.

I. La Mesta.

Después de la publicacion de la magna obra integral México a través de los siglos,
en la que Vicente Riva Palacio escribié la parte conocida como “El Virreinato™, hubo en
México, en las primeras décadas del siglo XX, hombres de letras que también se
interesaron en el pasado colonial y estudiaron algunos aspectos de aquella historia
rclacionados con las costumbres, leyendas, monumentos y sitios histéricos; tal es el caso de
Luis Gonzdlez Obregon y Artemio del Valle Arizpe. Surgicron también otros historiadores
que, como Manuel Toussaint, hicicron estudios sobre temas especificos, ¢n su caso cl arte
colonial o como Mariano Cuevas sobre la Iglesia en México; Genaro Garcia y Francisco del
>aso y Troncoso hicicron acopio de documentos de la época colonial y Carlos Pereyra se
ocupo de la América espaiiola.

Sin embargo, no se habian claborado trabajos estrictamente cefiidos a las
instituciones novohispanas, salvo el de Silvio Zavala sobre La Encomienda indiana,
publicado en 1935 en Madrid. Ahora bien, ¢l primer trabajo que publicé José Miranda en

México en 1944 fue el articulo “Notas sobre la introduccion de la mesta en la Nueva



Espaiia”. La mesta cra un gremio de propictarios de ganado de origen hispano medieval,
auténomo como la hernmandad. Su fin habia sido reglamentar el traslado del ganado de un
punto a otro del pais a causa de los marcados cambios c¢n el clima y a los problemas
inherentes a este viaje, como por cjemplo, los sitios por donde debia pasar sin que
perjudicara los campos de labranza, asi como la disposicion de los animales mestefios o
mostrencos. ya sea asignandolos a sus dueiios o aprovechandolos en beneficio del gremio,
si no lo tenian. También se reglamento la marca de cada propictario y la paga a los pastores
que cuidaban del ganado.'"” En los primeros afios de la dominacion espaifiola, acorde con la
reproduccion del ganado en la Nueva Espaia, surgio la necesidad de reglamentar la
actividad ganadera y por cllo se recurrio a aquella antigua institucion.

El estudio de Miranda sc inicia con la refutacion o la critica que hace a Julius Klein.
Este autor habia realizado un trabajo exhaustivo sobre la mesta espafiola y abordado
también la novohispana,'™ siendo hasta entonces el Gnico autor que habia tratado ¢l tema
en ¢l Nuevo Mundo. Don Jos¢ disculpa, para descargo de Klein, que a este autor, “dada la
inmensidad del campo en que operaba”,'?! se le habian escapado cicrtos datos historicos
acerca de la Nueva Espaiia que eran los que lo movian a rectificarlo. Ello redundaria en la
originalidad del trabajo de nuestro autor, amén de que las modificaciones que de una
mancra sistematica hace don José, a partir de ciertas afirmaciones de Klein, se basan en
fuentes primarias.’™

Asi, una vez presentada la situacion del conocimiento sobre la mesta novohispana y
para ofrecer un panorama integral de dicha institucion, Miranda sc propuso investigar
acerca de su introduccion en la Nueva Espaifia y su evolucion en cl siglo XVL'3 pero antes
de entrar en materia propiamente dicha, y “A modo de nota preliminar™,'** Don José hace
algunas reflexiones acerca del transplante de instituciones de la metropoli a la colonia, y
llega asi a tres conclusiones: a) la mayoria de las instituciones trasladadas a América, por

diversas razones, muestran un cierto retroceso a momentos anteriores de su evolucién, con

" Julius Klein, La Mesta. Estudio de la historia econdmica espariola, 1273-1836, Madrid, Revista de
Occidente, 1936, p. 21.22,

12 José Miranda cita la obra de la siguiente manera: Klein, J., The Mesta. Su critica se reficre a la mesta
novohispana.

! Miranda, “Notas sobre... p. 154.

22 Ihidem, p. 153-161

2 thidem, p. 162,

1 Loce. Cit.
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lo que manificstan una mayor espontancidad, autonomia y vitalidad en comparacién con
sus contemporancas espaiolas; b) debido a que se trasladan a un nuevo medio geogrifico,
ccondmico y social, sufren una transformacion o aclimatacion; y c) como resultado de
entrar en contacto dos razas, dos economias, dos sociedades tan desiguales, surgen
problemas profundos muy diferentes a  los que las mismas instituciones tuvicron que
enfrentar en su propio medio hispano; todo lo anterior también imprime a las instituciones
novohispanas caracteristicas novedosas que sc reflejan en su reglamentacion, '

A proposito de cstas reflexiones, nos interesa destacar que fue el resultado de su
estudio sobre la mesta novohispana, pues si bien, desde Espafa, como hemos seiialado, ya
sc habia interesado en ¢l estudio de las instituciones, su drea de especialidad no habia sido
el mundo americano. En suma, la comparacion entre la mesta hispana y la novohispana, lo
indujeron a plantcar su tesis sobre las transformaciones o ‘“‘aclimatacién™ de las
instituciones. Por otro lado, seguramente llego a tales conclusiones después de realizada la
investigacion sobre la mesta, pero las presenta al lector “a manera de nota preliminar” para
que éste se encuentre ya prevenido acerca de las transformaciones que las circunstancias
novohispanas imprimiran a la institucion originaria.

Asi mismo, si bien en sus reflexiones sobre la “aclimatacion” de las instituciones,
utiliza ejemplos que saca del caso de la mesta, Miranda las presenta como generalizaciones
que habremos de comprobar si siguicron vigentes en una de sus obras mds importantes que
publicaria afios después, en 1952, sobre Las ideas y las instituciones politicas mexicanas.
1521-1820, No olvidemos que en junio de 1944, fecha de la publicacion del trabajo sobre la
mesta, don Jos¢ tenia apenas ocho meses de residencia en México y, por lo tanto, no habia
dedicado mucho tiempo a la investigacion de la historia novohispana.

Respecto a las circunstancias en quc sc introduce la mesta a la Nucva Espaiia,
Miranda inicia esta parte de su estudio, haciendo alusion a dos condiciones juridicas que la
corona habia determinado para el desenvolvimicento de la ganaderia: la implantacion del
régimen comim de las ticrras y de los pastos que existia en Espaiia, asi como de normas
especiales para la distribucion de las ticrras cn la colonia. En cuanto al primer punto, el uso
comun de las tierras y de los pastos sc extendia a las ticrras rastrojeras, es decir, una vez

levantadas las coscchas, el rastrojo podia tener como destino el uso comin. No se

25 Ibidem, p.162-163.
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especificd, en las primeras disposiciones, que esto incluiria las sementeras de los indios,
aunque mas adelante se puntualizo.

Nuestro autor explica que las normas para la distribucion de las tierras “dan lugar al
nacimiento de las cstancias, unidad de la explotaciéon ganadera tipica de  la Nueva

s 126

Espaiia Afiade que la estancia nace por la necesidad de los ducfios de ganado de
tenerlos cerca de los pastos, cs decir, para “la estancia” permanente del mismo. La
modalidad de la estancia esta presente en todo lo relativo a la ganaderia y a la mesta y
explica que la primera diferencia entre la mesta peninsular y la mexicana es que la primera
fue una asociacion o gremio de ganaderos y la segunda lo fue de propictarios de estancias
donde sc criaba el ganado. Asi. don José hace referencia concreta a la accion legislativa
para Ameérica que habia intemado regular I estancia de ganados y llega a la conclusion de
que dicha legistacion wvo que tomar en cuenta la nueva realidad.'”’

Miranda estructura el resto de su estudio en el mismo orden que habia planteado sus
ideas acerca del trasplante de instituciones de la metrépoli a la colonia a que habiamos
hecho referencia lineas arriba. En efecto, don José afirma que “De la espontancidad de las
instituciones locales nace, en México, la mesta...”,'*® es decir, su origen se encuentra en la
voluntad municipal y autdénoma de los primeros afios y no en la iniciativa real o virreinal.
Lo anterior lo ilustra nuestro autor con las referencias especificas de las primeras medidas
adoptadas por el Cabildo de la Ciudad de México, asi como a las primeras Ordenanzas para
la mesta que fueron claboradas por este conccjo y en las que atn se detecta la influencia de
las ordenanzas peninsulares. Tal espontancidad se perderia después al intervenir
autoridades supcriores como el virrey y la audiencia.'?®

Mas adclante, Miranda cxplica los problemas y conflictos suscitados por el
desarrollo de la ganaderia novohispana en circunstancias diferentes a las peninsulares.
Efectivamente. los antagonismos surgieron a partir de que habian entrado en contacto dos
razas, dos cconomias y dos sociedades tan difercntes. Explica la resistencia que habian
manifestado los indios a la destruccion de sus sementeras por los ganados y al despojo

paulatino de sus tierras por los estancicros, por lo que la pugna desatada alcanzoé niveles

S thidem, p. 163,
7 thidem, p. 163-167.
X Ihidem, p. 167,
' Ihiddem, p. 167-174.
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muy violentos. También enumecra todos los recursos de que se habian valido los naturales
para defender sus tierras, unos legales y otros no tanto, y cémo los cstancicros espaiioles
utilizaron como arma las ordenanzas de la mesta para cnfrentar la accién indigena.'®

Finalmente, Jos¢é Miranda destaca las peculiaridades de la mesta mexicana. Para
cllo, compara las primeras ordenanzas de 1537 que, aunque aprobadas por ¢l virrey y
awtorizadas por el monarca, habian sido elaboradas por ¢l cabildo mexicano, como hemos
senalado, y las Gltimas de 1574, a fines del siglo XVI. Explica a través de cada una de las
ordenanzas los cambios signiticativos que ¢stas habian sufrido. Entre cllos destaca el papel
fundamental que cn la colonia habia adquirido la estancia.

Hay que resaltar el acervo de fuentes primarias que utilizé Jos¢ Miranda en su
trabajo de tan solo 26 pdaginas a menos de un afio de su llegada a México. Ofrecemos al
lector una lista de las principales de ellas porque nos indican por un lado que,
efectivamente, como lo dice alguno de sus bidgrafos, desde que arribo a cste pais, se
propuso revisar el contenido dec los archivos mexicanos. Y por otro lado, destaca la
importancia que le da Miranda al documento como fundamento de toda investigacion, lo
que constituird una constante cn su obra. En el Archivo General de la Nacion consulté los
Ramos de Mercedes, Indios, Tierras, Ordenanzas, Cédulas reales; por otro lado, el
Cedulario de Puga, Actas de Cabildo de la ciudad de México; Recopilacion de Leyes de
Indias; la Recopilacion Sumaria de Eusebio Bentura Belena y Juan Francisco Montemayor
y Cdrdova de Cuenca; las Ordenanzas para Pobladores de Hernan Cortés; los Documentos
Inéditos del siglo XVI para la historia de Mévico de Mariano Cuevas y los Historical
Documents de Adolfo Francisco Bandelier.

Nos hemos detenido en este breve trabajo de Miranda por tratarse del primero en
que aborda un tema americano y por que consideramos que en ¢éste ya nos presenta algunas
pautas de su trabajo posterior. Desde Espaiia le habian interesado las instituciones en su
origen, como lo demucstra su  tesis  doctoral sobre instituciones medicvales; en
consecuencia, también le interesaron las instituciones coloniales originarias y por ello sc
remonta al siglo XVI en el estudio de la mesta. Pero en su investigacidon encuentra que las
instituciones trasplantadas del viecjo al Nuevo Mundo sufrieron una transformacion.

Empero, para explicar ¢l sentido de la transformacion, es necesario conocer dos aspectos;

" thidem, p. 174-178.
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por un lado, la institucion originaria (historia de Espafia) y por otro, las nuevas
circunstancias (la realidad novohispana en sus aspectos econdmico y social), lo que
determina dicha transformacion. Desde luego, el resultado seria la cabal comprension del
problema tratado en un panorama amplio que abarcara diversos campos como los
sefialados. A la vez, un estudio de tal naturaleza tendria que explicar y valorar (cn ¢l sentido
que fuera), la accion de la corona espaiiola en sus dominios de ultramar; esto tenderia a
terminar con las posturas vigentes cn pugna entre hispanistas ¢ indigenistas, que se
basaban, segun don Jos¢, en posturas ideologicas mds que cn la comprension cabal de lo
que realmente habia ocurrido. Igualmente, cabe destacar un detalle que, si bien parece
nimio. ya nos ofrece la postura de Miranda: a la mesta introducida en la Nueva Espaia la
llama “Ia mesta mexicana™ y no novohispana, como sec sucle Hlamar a los fendmenos de la
ctapa colonial. Consideramos que con cllo, don José efectivamente considera que al entrar
en contacto “dos razas, dos economias, dos sociedades ** tan diferentes, surge algo nuevo

que seria “lo mexicano™.
2. Fray Bartolomé de las Casas.

En 1944, Jos¢ Miranda escribié una de sus primeras resciias criticas sobre un breve
trabajo, de tan soélo catorce pdginas de Silvio Zavala, “Las Casas ante la doctrina de la
servidumbre natural™. En cste escrito, Miranda sefiala que Zavala habia presentado un claro
resumen de la doctrina de Las Casas sobre la servidumbre natural y le reconoce el mérito de
haber llamado la atencién acerca de un tema, “todavia muy en la penumbra™.'*' De hecho,
esto es todo lo que dice acerca del trabajo de Zavala, pues, de ahi en adelante, expresa
algunas ideas propias relacionadas con el pensamicnto lascasiano que, desde su punto de
vista, no habia sido suficientemente analizado. Al respecto, s6lo menciona la obra de Lewis
Hanke Las eorias politicas de Bartolomé de Las Cusas, publicado desde 1935.'32

Miranda explica que en un primer periodo, Las Casas habia refutado a Aristoteles
porque este filésofo habia sostenido la doctrina de la servidumbre natural, y tal doctrina iba

en contra de la iguaidad de todos los hombres que sostenia la fe catolica. Por ello, Las

Y Miranda “Las Casas ante... p. 438,
Y2 Lewis Hanke, Las reorias politicas de Bartolomé de Las Casas, Buenos Aires, 1935,
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Casas habia utilizado cl recurso ficil de enviar al fildsofo “al infiecrno”. Empero, al surgir cl
pensamicnto de Ginés de Scpulveda, que concordaba con el aristotélico, Miranda afirma
que Las Casas no se habia atrevido a enfrentarse a las autoridades intelectuales de la época
que, como Scpulveda, habian admitido el principio aristotélico de la servidumbre natural.
Anade que la argumentacion lascasiana, entonces, habia cambiado y, una vez aceptado cl
principio de la servidumbre natural, su razonamiento se habia encaminado a demostrar que
los indios no eran de condicion inferior. Por lo tanto, ante tal cambio, Miranda califica a
Las Casas de oportunista, asi como de “Sectario ¢ intransigente cn la prictica, plegadizo y
dtctil en los principios, para triunfar en aquella sometid y sacrificé éstos™.'** Asimismo,
don José explica que Fray Bartolomé no habia sido un teérico, sino un hombre de accion y
le reconoce ¢l mérito de que habia luchado por la justicia.

También Miranda advierte que Las Casas habia coincidido con los propdsitos de la
monarquia cspaiiola en cuanto a anteponer sobre todo el poder politico de ésta, coherente
tal postura con cl pensamicnto politico de ta época representado por Maquiavelo y Bodino.
Al respecto, nuestro autor plantea una seric de interrogantes relacionadas con la

servidumbre del indio, que casi no se habian investigado, tales como:

Hasta qué punto la emancipacion de los indios fue funcién de ideales o de politica de
poder, hasta qué punto las ideas fueron —como en Las Casas- acomodaticio sostén de las
necesidades de In accion [...] hasta qué punto la prictica fue proyeccion de conveniencias
institucionales ocultas tras disfraces idealistas y mascaras doctrinales, ete., ete.'™

Inquictudes éstas que José Miranda analizaria afios después, cn 1947, en Vitoria y

los intereses de la conquista de América.

3. Francisco de Vitoria.

La relacion entre el pensamicnto tedrico espafiol del siglo XVI y los
acontecimientos historicos del mundo americano casi no se¢ habia abordado en México
cuando Jos¢ Miranda, en 1947, publico Vitoria y los intereses de la Conquista de América.
IEn la resefia critica que habia claborado acerca del trabajo de Zavala, como hemos visto,
planted una serie de cuestiones que, desde su punto de vista, no se habian estudiado y que

se vinculaban con los temas de la servidumbre del indio, el poder politico y los intereses

Y thidem, p. 439.
Y Loc. Cit.
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institucionales. Estos problemas son los que analiza en el cstudio. sobre. Vitoria y
cncontramos asi una estrecha conexion entre ambos trabajos, ya que nos muestran la
cevolucion de los intereses de Miranda en la investigacion.

En Vitoria y los intereses de la conguista de América, Miranda vincula ya de una
manera clara la relacion que encuentra entre ideas ¢ instituciones, materia de una de sus
mis importantes obras que publicaria en 1952, Pensamos que esta vinculacion constituye
una de las aportaciones mis originales de Miranda como historiador. Veamos la razon: cl
estudio de las instituciones por un lado y de las ideas por otro, no era nuevo. No sdlo
habian constituido materia de estudio de historiadores, filosofos, especialistas en Derecho,
ete. Un ¢jemplo en aquel momento lo encontramos en ¢l seminario sobre el pensamicnto
hispanoamericano que dirigia José Gaos y ¢l mismo trabajo de don José sobre £/ método de
la Ciencia Politica. La novedad consistc cn que para realizar tal vinculacion, habia que
profundizar en ambos aspectos, ideas ¢ instituciones, lo que Jos¢ Miranda realiza con
singular acierto.

En cste trabajo sobre Vitoria, hay que destacar también que Miranda subdivide su
trabajo en un conjunto de apartados, cuyos largos titulos indican al lector, sin lugar a dudas,
la secuencia logica y sistematica en ¢l ordenamicnto de las ideas, prucba de su cstricta
metodologia. Este aspecto lo encontramos como una constante en sus obras, clemento que
clarifica la comprension de las mismas. Efectivamente, el “Preambulo” de esta obra lo
divide en dos sub - apartados cuya nomenclatura transcribimos para mostrar la intencion de
Miranda desde el titulo de cada uno de cllos: 1. “Necesidad dc estudios imparciales y
criticos de la obra de Vitoria” y 2. “Especial necesidad de estudios sobre la relacion de las
ideas de Vitoria con los intereses de la Conquista de América”. En ambos apartados y con
¢l empleo de la palabra “necesidad”, Miranda no solo denota la falta de estudios sobre
ambos aspectos, sino que plantea cl objetivo de su propio trabajo.

Para escribir el primer apartado, Miranda debid conocer las principales obras
escritas sobre Vitoria las que, en efecto, cita. Su crilica general seiiala que la obra del
dominico habia sido interpretada sin tomar en cuenta el objetivo central de la misma. Asi,
dichas interpretaciones habian girado sobre tres aspectos: a) para desvanecer la leyenda
negra de la dominacion cspaiiola en América, lo que implicaria que Vitoria tuvo una

influencia decisiva en la claboracion de la legislacion para este continente; b) para
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desmentir la _decadencia de la escoldstica durante el siglo XVI y ¢) para destacar las
excelencias del imperio espafiol. Miranda insiste en que ninguno de esos tres aspectos habia
sido ¢l objetivo de Vitoria al eseribir su obra.'® Tales interpretaciones habian desviado el
conocimiento acerca de las intenciones de Vitoria al elaborar su pensamicnto y por lo tanto,
éste sc habia desvirtuado. lo que habia conducido, como consecuencia, a que sc libraran
“por desgracia”,'* contiendas idcologicas como las de los hispanéfilos ¢ hispanéfobos.
Llama la atencion que denomine a los contendientes de la manera indicada —no indigenistas
¢ hispanistas-, detalle que posiblemente indica que se referia al altercado suscitado
solamente en Luropa y no en América. Sabemos que aquel habia provocado una imagen
negativa de la dominacion espariola —la leyenda negra-. Asimismo, Miranda afiade que la
literatura sobre Vitoria habia sido apologética y no critica, pero que una cosa era lo que
convenia a la politica y otra a la ciencia.'?’

Ahora bien, como hemos explicado, cuando Miranda llegd México, encontrd
también aqui vigente la polémica cntre indigenistas ¢ hispanistas, que él llamé entre
hispanofilos ¢ hispanofobos, la que, desde su punto de vista, obedecia a propdsitos ajenos a
la ciencia. Por lo tanto, podemos considerar que uno de los fines de Miranda como
historiador fue explicar la relacion entre metropoli y colonia de mancra “imparcial y
critica”, es decir, cientifica; de esta mancra, se comprenderian los hechos historicos y se
eliminarian los aspectos idcologicos para ubicar a los primeros en su justo lugar. ;No cra
esta una manera de reivindicar a Espafia cn su relacion con América?

En el scgundo inciso del “Preambulo™, “Especial nccesidad de estudios sobre la
relacion de las ideas de Vitoria con los intereses de la conquista”, Miranda alude de forma
sistemidtica a la literatura sobre la Conquista y enseguida llanamente sefiala que nadie se
habia referido al pensamiento relacionado con los intereses de ésta. Aunque no deja de
mencionar ¢l trabajo de Silvia Zavala, indica que éste es un estudio parcial sobre los
intereses particulares.*® Miranda se referira a los intereses institucionales y de grupo; aqui

encontramos la originalidad de su investigacion.

' Miranda, Vitoria... p. 1-2.

6 thidem, p. 7.

T Ihidem, p. 8.

10

¥ Silvio Zavala, Los intereses particilares de la conquista de la Nueva Espaiia, Madrid, 1933,
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Asi, don José llega al apartado I de su obra, “Las ideas .y los intereses de. la
Conquista”, En cuanto a los intereses, los identifica con dos instituciones, la Iglesia y el
Estado; y con un grupo, el de los encomenderos. Por lo que sc refiere a las ideas, Miranda
explica que las instituciones y los grupos habian adoptado ciertas ideas y principios pero
que ¢stos se habian alejado de su marco propio, el teologico y el moral, para quedar
situados en ¢l idecologico pucsto que se usarian como armas de combate en luchas de
interes,'*

Enscguida Jos¢ Miranda identifica los intereses ¢n América de las tres instancias
scialadas. En el aspecto del sometimiento de un poder a otro, en ¢l caso de la Iglesia —
Estado, los intereses habrian podido entrar en colision, pero no fue asi pucs habia
prevalecido ¢l interés nacional; por lo tanto, los conflictos cn este rubro solo se
manifestarian al nivel de autoridades cclesidsticas y civiles de menor rango. Por otro lado,
las dos instituciones mencionadas, Iglesia y Estado, habrian estado de acuerdo en someter a
los encomenderos para que ya no tuvieran el papel de intermediarios entre cllas y los
indios. Por parte del Estado, ¢l interés habia sido cvitar que arraigara una forma de cuasi-
feudalismo en América -la encomienda- y por lo tanto conseguir que todos los indios, como
vasallos, pagaran ¢l tributo en forma directa a la corona, sin la intermediacion del
encomendero. En cuanto a la Iglesia, ésta no habia cstado tampoco de acuerdo en que
personas ajenas al clero - los encomenderos -, tuvicran a su cargo las decisiones respecto a
la administracion eclesidstica en las cncomiendas. Por su parte, los intereses de los
encomenderos habian sido preservar su papel de intermediarios.'*

Una vez identificados los intereses, don José se referird a las ideas. Explica que
todos habian estado de acuerdo en que la justificacion de la conquista era la evangelizacion;
pero discreparon acerca de la naturaleza del indio: los encomenderos no podian aceptar la
idea de la igualdad entre cspaiioles e indios porque csto ponia en peligro su papel de
intermediarios, la existencia misma de la encomienda, y por lo tanto, sus privilegios ¢
influencia social. Por su lado, Estado ¢ Iglesia no podian ver con buenos ojos la idea de la
inferioridad del indio porque eso significaba renunciar a su sometimiento directo ya fuera

como vasallo o como fiel. Asi, sciiala Miranda, las “nobles ideas” de Estado e Iglesia se

™ José Miranda, Vitoria... p. 11.
" thidem, p. 11-13,
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habian adoptado para defender sus intereses, no para elevar la condicién del indio, como lo
demostraban diversos ejemplos. En esta pugna triunfaron, como sabcmos, la Iglesia y el
Estado, lo que no significd que sc hubiera dejado de explotar al indigena a lo largo de la
colonia. Incluso Miranda habla con sarcasmo acerca de la abundancia de escritos
idcologicos que se habian generado contra el maltrato a los indios por los encomendcros, ¢l
cual habia durado lo que la vigencia plena de la encomicnda original, unos 50 afios; pero
no cxisticron los escritos contra los funcionarios de la colonia —los corregidores- que habian
abusado 250 afios. Al respecto, don José seiala que tal topico se conoceria ampliamente

" reflexion que

cuando sc investigara cn las abundantes fucntes documentales que existian;
€§ una constante en nuestro autor, sugerir temas de investigacion aun virgenes.

En el apartado Il *Posicion General de Vitoria frente a los intereses de la
Conquista”, ¢l autor ubica al dominico en su contexto, tanto ¢n “Las ideas (doctrina) y las
realidades (intereses) de su orden” y, “'Los grandes problemas (temas) de su tiempo”; lo
anterior nos muestra la idea de Miranda de comprender al hombre en su propia
circunstancia. En el primero, don José explica la adhesion tradicional de la orden dominica
al tomismo, cn este caso, a la concepceion de esta corriente en cuanto al poder temporal y
espiritual que los concibe como independientes uno del otro. Explica que el tomismo
reconoce la division del mundo en dos drdenes, el natural y ¢l sobrenatural; el derecho lo
divide en dos, el divino y ¢l natural; y cl poder, en espiritual y temporal. Asi, dado que todo
procede de Dios, lo natural y temporal se relacionan solo indirectamente con lo espiritual.
Miranda sefala que la construccion teorica de Santo Tomas habia sido eclaborada
posteriormente por los cscolasticos tomistas de los siglos XIV y XV. En consecuencia, el
pensamiento de Vitoria no habia sido original, pero su mcrito habia sido aplicar esa tcoria a
los problemas de su tiempo, en especial a la cuestion de Ia conquista de América.’*

En cuanto a los intereses de la orden dominica en el Nuevo Mundo, don José
considera que ésta reconocia que lu soberania de los monarcas espaiioles en América habia
derivado de la cesion hecha por ¢l Papa. Empero, al no tener la Santa Sede ¢l poder
temporal, sino solo el espiritual, la cesion procedia de este ultimo poder y se habia basado

en la obligacion contraida por la monarquia espaiiola de difundir el cristianismo y, por lo

" thidem, p. 14-18.
B2 thidem, p.19-20,
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tanto, cra evidente la superioridad del poder espiritual en la conquista. Es decir, el poder
temporal de la monarquia tendria como objetivo primordial la evangelizacion. En funcion
de lo anterior, a los naturales sc les deberin de tratar como hombres libres y respetar sus
bicnes para atracrlos a la fe. Asi, la difusion del cristianismo sc fundamentaria en la
evangelizacion pacifica, por lo que salian sobrando los soldados que sdlo habian
demostrado su ambicion. Miranda afiade que las ideas expuestas fueron expresadas por los
dominicos antes de que Vitoria formulara su pensamiento, por lo que, en este aspecto
tampoco habia sido original. Pero le reconoce al dominico que habia logrado reunir y
postular un conjunto de principios teoldgicos y politicos para aplicarlos a una realidad
naciente y atn confusa.'*

Por otro lado, los grandes problemas del tiempo en que vivié Vitoria habian sido los
heredados del pasado: la pugna entre los seiiores y el monarca y la pugna Iglesia — Estado.
Miranda explica que la primera de ellas habia cobrado vida en América a través de la figura
del encomendero.'™ En estas circunstancias inéditas, durante la conquista, habian surgido
poderes autdonomos intermediarios cuasi — feudales, los del encomendero, incompatibles
con la fortalecida monarquia espaiiola; tal enfrentamiento habia sido la que, sobre todo,
habia agitado la vida en los albores de la colonia.*® En cierta forma, en esta afirmacion
encontramos aquella idea de Miranda acerca de las instituciones en el Nuevo Mundo que
habian sufrido un retroceso, al surgir acd, con la encomienda, aquellos poderes auténomos
cuasi - feudales a que alude.

En cuanto a la pugna Iglesia—Estado, los tedlogos tomistas habian afirmado la
separacion de ambos poderes, como ya se sciiald, pero en el caso de no estar claramente
delimitada esta separacion o de tratarse de una materia mixta, la autoridad civil debia
quedar supeditada a la espiritual. Asi, en el Nuevo Mundo, afiade Miranda, al derivarse de
la cesion papal el compromiso de la monarquia espaiiola de difundir el cristianismo, tendria
preeminencia el fin espiritual sobre el temporal, ¢l poder cclesiastico sobre cl civil,M
£n el apartado 1 *“Vitoria y los intereses institucionales y de grupo™, Jos¢ Miranda

s¢ explaya en sus tres sub-apartados: En el primero, “Vitoria, defensor de los intereses del

Y thidem, p. 20-22.

% En este punto, Miranda remite al lector a su trabajo sobre la funcién econdmica del encomendero que
apareceria “en breve™ en el tomo 11 de los Anales del Instituto Nacional de Antropologia e Historia.

S Ihidem, p. 22,

"8 Ihidem, p. 23-24.
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poder cspiritual”, nuestro autor profundiza sobre la supremacia del poder espiritual en el
Nuevo Mundo, misma que satisfacia a los intercses de la Iglesia espaiiola y de la orden
dominica. Sobre la basc tedrica anterior, se habia construido un plan para América, algunos
de sus puntos habian sido: que la conquista debia ser espiritual; que las dircctrices debian
venir de la Iglesia; que los misioneros debian preceder a los soldados en la accion y éstos,
obedecer a los frailes. También don José aclara que Vitoria habia deducido de su doctrina la
primacia del derecho natural sobre ¢l positivo, de tal manera que el dominico habia privado
al monarca de verdaderos titulos de conquista y solo lc habia reservado ¢l de la propagacion
de la fe que le habia transferido el Papa. En conclusion, sostenia la supeditaciéon de lo
temporal a lo espiritual en ¢l Nuevo Mundo. '
Derivado de lo anterior, el segundo sub-apartado sc referird a “El enfrentamiento de
Vitoria con los defensores de la independencia del Estado y de lo temporal”, pues la
doctrina de la supremacia cclesidstica habia alarmado a los partidarios de la independencia
del poder temporal y de la subordinacion de la lglesia al Estado. Entre cllos se encontraba
Ginés de Septlveda quien, a decir de Miranda, habia tratado no tanto de defender a los
encomenderos como de reducir los alcances de la teoria de Vitoria. Don José explica que
Scpalveda habia fundamentado su sistema en la desigualdad natural expucsta por
Aristdteles. Por lo tanto, debido a la superioridad natural de los cspaiioles, éstos tenian el
derecho a someter a los indios, a la guerra como causa justa y al empleo de la fuerza para
evangelizar y civilizar. De hecho, segin Sepulveda, la mision del estado era civilizar y la
evangelizacion se englobaba en la obra general de regeneracion. El poder civil, a través de
la accion militar, tenia la obligacion de someter y como gobicrno, la de presidir la labor
civilizadora. Miranda concluye que al rcnovarse en América la pugna feudal, los
pensadores espaiioles habian tenido que reelaborar las doctrinas que sostenian las partes en
conflicto, "
En el tercer sub-apartado “Vitoria, defensor, en particular, de los intereses de
la Iglesia espaiiola”, Miranda trata dos puntos medulares: el del traspaso papal a la corona
espafiola de los territorios del Nuevo Mundo, asi como ¢l de la obligacion consiguiente de

predicar la fe, mismos que también habian conducido al otorgamiento papal del patronato

Y7 thidem, p. 25-33.
Y Ibidem, p. 34-36.
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universal de la Iglesia americana a los reyes espaiioles. Don Jos¢ sciiala que tal acuerdo
habia sido aceptado por la iglesia secular, pero no por las 6rdenes regulares. La razén habia
sido que el principio en ¢l que parccia fundarse dicha cesién habia sido la soberania
temporal del Papa - cesién de territorios -, pero este principio iba en contra de quicnes
afirmaban, como los dominicos. la primacia del fin espiritual de la conquista y que habian
derivado de ¢ste la supremacia del poder eclesiastico sobre ¢l temporal en América. De tal
manera, prosigue  Miranda, que los dominicos sc enfrentaron tanto al Papa como a Carlos
V pues pusieron en duda la validez del poder temporal que la Santa Sede habia transmitido
al emperador. Asi, tal postura habia constituido un reto a la autoridad del monarca ¢n
América."?

Miranda aclara que Carlos V reprobo tanto la postura de Vitoria como la de
Sepulveda, lo que en la prictica obedecio, en el primer caso, a la doctrina vitoriana de la
superioridad del poder espiritual, ain cuando los dominicos habian sido aliados del
Emperador contra los encomenderos. Y en ¢l caso de Sepulveda, a la inversa, aunque éste
habia sido partidario de la supcrioridad del poder temporal, su postura acerca de la
servidumbre natural del indio, favorecia a los encomendcros. Nuestro autor sostiene que
ambos personajes se extralimitaron en sus posiciones, pues ninguno se habia propuesto
realmente impugnar los derechos de la corona en ningin caso, sino sdlo sustentar la
primacia de uno de los poderes.'*

Don José llama la atencion acerca de que Carlos V no habia intentado siquiera
frenar “una propaganda como la de Las Casas™ quicn sostenia ideas como las de Vitoria y
concluye que posiblemente se debié a que Fray Bartolomé, “en ¢l terreno doctrinal, por

»1$1 amén de que su

carccer de autoridad, tenia que parecerle inofensivo [al emperador]
condena a los encomenderos favorecia los intereses de la corona. Conocemos ya algunas
ideas que Miranda tenia sobre Las Casas. En la resefia critica que habia claborado sobre el
estudio de Silvio Zavala acerca del pensamicnto del dominico, don José habia calificado a
Fray Bartolomé de oportunista ¢ inconsistente en el campo de los principios. Ahora, en el
estudio que nos ocupa, insiste en que el Obispo de Chiapas carecia de autoridad en la esfera

tedrica y, ademas, a su obra escrita la rebaja al nivel de propaganda.

"9 thidem, p. 37-38.
9 thidem, p. 40-41.
BV Ibidem, p. 40.

57



En cuanto al cuarto sub-apartado, “Vitoria y los_intereses de los encomenderos”,
Miranda explica que Vitoria no habia estado contra ellos como grupo, sino contra todos
aquellos que obstaculizaran el fin espiritual de la empresa americana. Aunque en particular,
desde el punto de vista de Vitoria, los encomenderos se interponian cntre la Iglesia y los
indios pucs, ademds de no cumplir con sus deberes religiosos hacia los naturales, abusaban
de cllos y los vejaban, lo que dificultaba la propagacion de la fe.'*?

Para terminar, Miranda se refiere a “Vitoria y al interés nacional” que consistia en
preservar a América para Espaiia. Indica que la razon que mis se habia invocado en aquel
tiempo para impugnar la cesion papal a los espafioles habia sido que ¢l Papa no podia ceder
lo que no le correspondia. La refutacion de Vitoria a este argumento, nucvamente se habia
fundamentado en la primacia de la propagacion de la fe: ¢l Papa tenia la facultad de ordenar
asuntos temporales que convinieran a los fines espirituales. Asimismo, habia argumentado
el dominico, si legaran al Nuevo Mundo personas de otras naciones, con ellas podrian
surgir discrepancias que perturbaran la fe, por lo que habria que evitarlo. Don José critica
en este punto a Vitoria pucs encuentra que se coniradice, ya que ¢l derecho de gentes o
derecho natural, sostenido por ¢l dominico en su sistema, no permitia la exclusion de nadie
al libre transito, establecimiento y comercio. El derecho natural debia regir para todos y
cste punto, agrega don José, habia sido uno de los aspectos mis revolucionarios del sistema

133 todo por el

vitoriano. Sin embargo, se¢ habia quebrantado con el principio de exclusién,
interés nacional. Nuestro autor se pregunta si la contradiccion se justificaba y responde que
si, tomando cn cuenta la circunstancia de Vitoria en la que la importancia del interés
nacional era fundamental en aquel momento, asi como la conciencia de que nadie debia
entorpecer la gran obra colectiva de la cristianizacion.

En suma, no queda duda respecto a la originalidad del cstudio de Miranda, pues
como ¢l lo indica, nadic antes se habia ocupado de los intereses relacionados con la
conquista. Asimismo, consideramos una valiosa aportacion la vinculacién que hace
explicita entre instituciones ¢ ideas; amén de que, en cste caso, analiza las ideas a
profundidad. Por ultimo, confirma que los problemas americanos, como la conquista,

tuvieron un papel protagonico en el desarrollo del pensamiento espatfiol del siglo XVI. Cabe

52 Ibidem, p. 41-43.
¥ Ihidem, p. 45-46.
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afiadir que en el afio de 1989, Antonio Gomez Robledo publicé la obra. Fundadores del
Derecho Internacional: Vitoria, Gentili, Sudrez, Grocio, cn la que indica que el .tinico que

en México habia abordado el problema habia sido José Miranda.'**

4. La encomienda. Su funcion econdmica.

Una de las instituciones novohispanas menos prestigiadas ha sido la encomienda. Se
sabe que a causa de esta institucion, la poblacion indigena de las Antillas se diezmé y que
una vez terminada la conquista de México, Hernan Cortés la establecio y prevalecio aqui
aun en contra de los descos manifiestos de la monarquia espafiola. La figura del
encomendero sc identificaba con la del conquistador ambicioso que habia cometido todo
tipo de abusos y tropelias contra la poblacion indigena que le habia sido encomendada.

Cuando Jos¢é Miranda publico el estudio “La funcién econoémica del encomendero
en los origenes del régimen colonial (Nueva Espaiia, 1525-1531)" en 1947, el historiador
mexicano Silvio Zavala ya se habia ocupado de esta institucion, pero como lo indica el
titulo del trabajo de Miranda, ¢ste presenta un enfoque particular. Ya hemos referido que en
los seminarios que Miranda impartié en el Colegio de México, dirigidé una investigacion
colectiva con los becarios sobre el tributo indigena, tema de una de sus obras mads
importantes que publicéd hasta 1952. Ahora bien, los indios pagaban cl tributo a los
encomenderos en los casos de los pucblos bajo su jurisdiccion, por lo que, a Miranda le
interes6 seguramente investigar acerca del destino de cse tributo: jen qué lo usaban los
encomenderos? Por otro lado, en Vitoria v los intereses de la Conquista de América,
presento los intereses de los encomenderos en términos politicos y sociales; en cambio, en
¢l trabajo que ahora nos ocupa, sc referird a la actuacion de cste grupo con fines
ccondmicos.

En la primera parte de “La funciéon econdmica del encomendero”, Miranda explica
la diferencia medular entre la encomienda insular, la primera que los espaiioles
establecieron en América, y la continental, en especifico la novohispana. La una sc

distingue de la otra, porque en la primera solamente se “repartian” indios para cl trabajo

134 Antonio Gémez Robledo, Fundadores del Derecho Internacional. Vitoria, Gentili, Sudrez, Grocio.
Maéxico, Instituto de Investigaciones Juridicas UNAM, 1989.
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obligatorio en las tierras y minas de los conquistadores, micntras que la encomicnda
continental adopta la forma mixta de “sefiorio repartimiento”. Ello implica, por un lado,
deberes militares de los encomenderos con el fin de conservar la tierra para la corona
espaiola, y, por otro, el derecho de éstos a exigir tributo y no sélo servicios personales de
los indios para las empresas de los mismos encomenderos, amén de que los scrvicios

'*3 Esta habia sido la manera en que

personales se podian utilizar para todo tipo de trabajo.
la monarquia retribuiria los servicios militares de los conquistadores y primeros pobladores.
Enseguida, Miranda relaciona a la encomienda con el sistema feudal curopeo. Aclara que
cn América cl beneficio o seiorio (la encomienda) habia sido més limitado que el feudal
puesto que no habia incluido derechos jurisdiccionales ni gubernativos, sino solo los de
percibir tributo y servicios personales, que era s6lo una parte de los derechos de soberania,
a cambio, como s¢ ha dicho, del cumplimiento de cicrtos deberes militares,'*®

Como se puede observar, al igual que en su estudio sobre la mesta, don José se
remonta a los antecedentes curopeos de la encomienda, es decir, al sistema feudal. Uno de
sus propdsitos cs demostrar ¢l paso de las instituciones a América y cémo en el Nuevo
Mundo habian sufrido de una “aclimatacion” o transformacion forzada por las
circunstancias concretas del momento. A nucstra mancra de ver, ésta es una forma de
escribir historia de Espafa, de descubrir a Espaia en América, lo que revela el amor de
Miranda a su patria y a su cultura. Tambicn, la referencia que hace a la encomienda insular
nos muestra ¢l sistema de trabajo del autor: no deja ningun cabo suelto con el propésito de
que cl lector comprenda cabalmente el problema.

Una vez presentada la encomienda continental, José Miranda seiiala que esta
institucion solo habia sido estudiada de una manera general, razon por la cual se propuso
hacer una contribucion. Probablemente Miranda aludia al trabajo ya seiialado de Silvio
Zavala. Esta “contribucion™ de don José se refiere al aspecto econdmico de dicha
institucion en los albores de la colonizacion.

Nuestro autor plantea, al iniciar ¢l tema de su investigacion, que los encomenderos,

acordes con las costumbres curopeas, habian tenido la necesidad de producir trigo y

184

Silvio Zavala. en una resefia critica que elabord sobre el estudio de Miranda, explica: “No me parcce
exacto que el repartimiento insular fuese para servicios determinados, en tanto que el continental sirviese para
todas las granjerias”, y presenta como prueba las cédulas del repartimiento insular de Albuquerque de 1514,
en Revista de Historia de Amcrica, México, IPGH. ndm. 26, diciembre, 1948, p. 575-576.

" Miranda “La funcion economica...” p. 129-131.
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ganado, ademds del desco de acumular riqueza. Para conseguir tales objetivos, las
prestaciones del scfior, en este caso ¢l encomendero, no scrian aprovechadas a la manera
feudal, sino a la manera capitalista; aqui observa un cambio de mentalidad, puesto que en
Europa ya se vivia una cconomia de mercado. Pero cl autor expone que la dificultad para
desarrollar una economia de mercado ¢n la Nueva Espaia habia estribado en que ¢n estas
ticrras imperaba la economia natural prehispanica, es decir, los indigenas no pagaban el
tributo en oro sino en cspecic. Por lo tanto, et encomendero se habia visto obligado a
convertir los recursos de esa economia natural (productos en especic y trabajo) en medios
de produccion para obtener numerario, o en bienes que pudieran trocarse en metales.

Asimismo, Miranda describe todos aquellos trabajos o “granjerias™ a que se habian
dedicado los encomenderos: las principales habian sido empresas agricolas y ganaderas
para las cuales, la concesion de mercedes de tierras habia sido fundamental y también la
extraccion minera de oro en aquellos primeros afios. No deja el autor de referirse a otras
actividades productivas de menor envergadura como la instalacion de molinos. trapiches,
batanes, ventas y mesones. Para todas estas empresas se habia utilizado el tributo que
pagaban los indios a los encomenderos en su doble vertiente: ¢l servicio personal (peones y
pastores, trabajadores cn las minas) y el tributo en especie (pienso, forrajes, comida para los
trabajadores, lefia, esteras, madera, ctc.), amén de que cl tributo en especie también se habia
vendido para el abastecimiento de las ciundades y villas de espafioles en la Nueva Espaiia,
con lo que se obtenia una ganancia monetaria para el inicio de cstas empresas. En suma, los
encomenderos habian dispucsto de mayores recursos que otros espafioles que habian venido
al Nuevo Mundo y habian sacado de la encomienda los medios materiales y la mano de
obra para las empresas capitalistas descritas con el fin de obtener una ganancia.'®’

De ahi en adelante, Jos¢ Miranda comprobara su tesis por medio de fuentes
documentales, aunque advierte que los elementos del capital no se explicitan siempre en los
documentos de la época, por lo que hay que reunir datos dispersos para tener una idea de
¢omo se habian constituido esos capitales.'*® Asi, cjemplifica el uso que los encomenderos
habian hecho tanto de los indios esclavos como de los de servicio para sus empresas y la

procedencia de los productos para su manutencion; también, el origen de los recursos para

' fbidem, p. 131-141,
138 Ibidem, p. 143,
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la retribucion al personal espafiol, que por lo regular habia sido ¢l de los administradores de
sus empresas, asi como los técnicos que se empleaban para la extraccién minera, recursos
que muchas veces habian sido en especic. Insistc en que la venta del tributo para el
abastecimicnto fue ¢l dinero empleado para ¢l inicio de las empresas de los encomenderos.

Asimismo, don Jos¢ comprucba el origen de lo que 1lamoé los clementos especiales
del capital para las empresas agricolas y ganaderas y que fue la tierra para el desarrollo de
estas actividades. Documenta prolificamente la procedencia de esta tierra que fuc otorgada
por ¢l cabildo dc la ciudad dec México a los encomenderos en los primeros aiios de la
colonia; y después por la misma corona, como mercedes de tierra.'*’

Resulta también ilustrativo otro aspecto propio de aquel incipicnte capitalismo que
encontrd Miranda en las fuentes y que  versa sobre ciertos contratos que sc celebraban.
Explica que hubo encomenderos que habian poscido todos los clementos del capital y que,
por lo tanto, habian podido sostener sus empresas en forma independiente. Empero, hubo
otros que, para organizar una empresa, habian tenido que recurrir a lo que se habia llamado
un “contrato de compaiiia” entre dos o mas socios. Presenta al lector las diversas
combinaciones de tales contratos que encontré en las fuentes.'®

Ademis de dedicar todo un apartado a documentar lo concerniente a la fuerza de
trabajo en la empresa capitalista, sobre todo los servicios personales de los indios, Miranda
termina su estudio con la explicacion de los medios, tanto personales ~ administradores,
técnicos - como juridicos — contratos, poderes a terceras personas - de que se habia valido
¢l encomendero para la organizacion y administracion de su empresa, todos elementos ya
del capitalismo.'®!

Asi, Jos¢ Miranda comprucba su tesis sobre la base de una rigurosa organizacién
sistemdtica de las partes de la cuestion, el capital y el trabajo. Sustenté su investigacion,
sobre todo, en documentos de los Protocolos del Archivo de Notarias,'? del Libro de

Tusaciones que encontrod en ¢l Archivo General de la Nacién y en las Actas de Cabildo.

" Ihidem, p. 145-153,

Y thidem, p. 153-155.

Y thiddem, p. 155-174.

12 Respecto al Archivo de Protocolos Notariales, cabe destacar que uno de los primeros exiliados espaiioles,
Agustin Millares Carlo se habia dedicado a la catalogacion del Archivo, ayudado por Jorge Hemdndez
Millares, segin lo indica Lida, op. cir. p. 109.
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También, en otros acervos que ya habia revisado para su trabajo sobre la mesta.'® Ademas,
consulté dos obras de cconomia traducidas y publicadas por el Fondo de Cultura
Econémica.'” No obstante, en la reseiia critica que elaboré Silvio Zavala sobre el trabajo
de Miranda, en el que reconoce que el autor profundizo en cl tema, opina que también
debio consultar los documentos de la “*Coleccion Harkness™ del Congreso de Washington
que se encontraban fotografindos en ¢l Musco Nacional de Historia.

La aportacion de este trabajo de Miranda es explicar ¢l papel del encomendero ¢n el
surgimicento inicial de una nueva economia ya con rasgos capitalistas en ¢l continente
americano. En resumidas cuentas, al siempre vituperado encomendero sc le debia, gracias a
su ingenio y empeio, el echar a andar una cconomia acorde con los nuevos tiempos.

En conclusion, consideramos que el trabajo de Miranda sobre la encomienda
constituye una aportacion original a la historia ccondmica de México, pues si bien desde la
década de los treinta ya habian aparecido en nuestro pais algunos historiadores con cste
interés, nadie antes habia realizado un andlisis sobre un tema tan especifico como la
encomienda.

Insistimos en la originalidad de su estudio, pues afios después, historiadores de la
historia econdomica de México, han cstado de acuerdo con la tesis de don José.
Efectivamente, Enrique Semo, cn su obra Historia del Capitalismo en México. Los
origenes. 1521-1763, publicada en 1973, expresa:

La Historia econdmica de la Nueva Espaiia se inicia con el encuentro de dos factores; la comunidad
indigena, que proporciona una base productiva, y los colonizadores, agentes desprovistos de medios de una
nuevit sociedad. (Como se ha praducido este milagro? (Con qué medios se ha financiado el surgimiento de
las nuevas unidades cconomicas? La respuesta principal - aiin cuando no la Gnica- a esa interrogacion debe

buscarse en la encomienda. Para financiar sus empresas tuvieron que recurrir al excedente producido dentro
delb marco de lasociedad india.

Cabe destacar que a lo largo de su obra, Semo cita a Miranda y también que a esta ctapa del
desarrollo econdmico de la Nueva Esparnia la llama pre-capitalista.

También Francisco R. Calderon en Historia economica de la Nueva Espaiia en
tiempo de los Austrias, publicada en 1988, llega a la conclusion de que “fuc la encomienda

la institucion que procurd la mano de obra y los medios financicros para la creacion de las

% principalmente: Hernan Cortés, Ordenanzas de pobladores; Reales Cédulas; Leyes de Granada, 1526;
Archivo General de la Nacion, Mercedes; ,l(_ tas de Cabildo de la Cindad de México.
14 v, Dopsch, Ec fa natural 3 ec ia y Heckscher, La época mercantilista.
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empresas ccondmicas de la Nueva Espaiia™'®, Por su lado, Charles Gibson cn su obra Los
aztecas bajo el dominio espaiiol dedicé todo un capitulo a “Encomiendas y .
Corrcgimicntos”, El enfoque de su estudio destaca la trascendencia de la estructura de la
encomienda hacia las comunidades indigenas, dentro de la cual se encuentra el tributo; en
cambio, a Miranda le preocupd el destino de éste una vez en manos espafiolas. No obstante,
Gibson reconoce que “Miranda ha prestado especial atencion al papel constructivo de los

encomenderos en el desarrollo econdmico de la colonia”./®

5. La Iustracion en México. Francisco Javier Clavijero.

La Historia antigua de México de Francisco Javier Clavijero, escrita originalimente
cn espaiiol, se habia traducido al italiano para su primera publicacion; la version posterior
en espafiol habia sido traduccion de aquella lengua. Hasta cl siglo XX, el jesuita Mariano
Cucvas descubrié la version original escrita por Clavijero, acontccimicnto que debid llamar
la atencion, y sc publicé en 1945.'% Un aiio antes, EI Colegio de México habia ofrecido a la
luz piblica ¢l resultado del trabajo de investigacion de un grupo de becarios que, bajo la
guia de Ramon lglesia, habian preparado cstudios monogrificos sobre historiadores de la
Nueva Espaiia que habian relatado la conquista de México. Solo uno de aquellos trabajos
fuc la excepeion, porque analizé a Clavijero.'®™ El estudio sobre este historiador sc debe a
la pluma de Julio Le Riverend Brusone, becario cubano con quien Miranda sostendria una
larga amistad.

Dentro de este contexto, en 1946, Miranda publicd el articulo “Clavijero en la
ltustracion mexicana”. Fue su primer trabajo relacionado con el tema de la lustracion. En
la metodica presentacion general de su personaje, sefiala que ya muchos autores habian
analizado la obra del jesuita como historiador pero indica una carencia: no se le habia

tomado en cuenta como filésofo y pensador, faceta en la que también se podria detectar su

LI}

Francisco R. Calderdn, Historia ccondmica de la Nueva Espaiia en tiempo de los Austrias, México, FCE,
1OKS. p. 197.

' Charles Gibson, Los uztecas bajo el dominio espaiiol 1519-1810, México, siglo XXI, 1994, p. 81 (Primera
edicion en inglés, 1964.)

7 Mariano Cuevas asi lo expresa y agrega que el manuserito original habia permanecido en su poder durante
dicciocho aos, en el “Prologe” a Francisco Javier Clavijero, Hlistoria antigua de México, México, Porria,
1964, (Primera edicion, 1945)

tex Iglesia, " Estudios de historiografia de la Nueva Espaiia™, en op. cit.




afiliacion a la filosofia moderna. Don José lo pone a_la altura del. prestigiado fildsofo
mexicano Juan Benito Diaz de Gamarra; a ambos los considera como las méximas figuras
de la llustracion mexicana.

La valoracion que Miranda hace de Clavijero como filosofo y pensador se
fundamenta en tres corpus de documentos sobre el jesuita, recién encontrados, y sélo uno

19 ¢l de Jesiis Romero Flores que contiene documentos para la biografia

de ellos publicado.
de Clavijero. Otro, un “Curso de Fisica” que habia impartido Clavijero en Guadalajara —
descubicrto por profesores de El Colegio de México-; don José sugeria que se publicara y
se estudiara.'” Finalmente. dio a conocer ¢l también reciente hallazgo, cn ¢l Archivo
General de la Nacion, de los resimenes de papeles que habian pertenceido a Clavijero en
Pucbla y que contenian principalmente cartas.'”’

En un primer apartado de su estudio, Miranda comprueba que Clavijero fue una
figura prominente de la Hustracion mexicana. Para cllo se basd en los documentos recién
hallados que hemos mencionado, asi como en la biografia de Clavijero que escribid José
Luis Maneiro, también jesuita v su conlcmpora‘mco.l72 Maneiro expresa que Clavijero se
apasiono por la Filosofia Moderna y seiiala las lecturas que hacia sobre todo de Benito
Jeronimo Feijod: y que, a través éste, conocio a René Descartes, Isaac Newton y Guillermo
L.eibnitz. Debido a la acogida entusiasta de Clavijero a las nucvas ideas, Miranda refuta al
padre Cuevas, quien en el prologo a la Historia Antigua de México, afirmaba que Clavijero
no habia abandonado la filosofia aristotélica tradicional -la escoldstica-. Don José lo
comprucba por medio de una carta en la que Francisco Javier Alegre le recomendaba a
Clavijero que procediera “con un poco de hipocresia™ con relacion a los principios

aristotélicos. También, cuando en 1762 se habia hecho cargo del curso de Filosofia en el

" Jestis Romero Flores, “Los documentos para {a biografia del historiador Clavijero”, en Anales del Instituto

de Amtropologia ¢ Historia, tomo .

" La sugerencia de José Miranda fue muy atinada y probablemente rondaba en el ambiente intelectual. Pocos
afos después, tres discipulos de José Gaos que habian analizado junito con su maestro las ideas de pensadores
del siglo XV, estudiaron a Clavijero como filésofo. Ellos fucron Bernabé Navarro, Luis Villoro y Rafael
Moreno. Luis Gonzilez, “Xavier Clavijero, abogado de Aménca®, en De Historia ¢ historiadores. Homenaje
a José Luis Romero, Ménico, Siglo XXI, 1982, p. 97,

"V dimdo del documento donde se hallaron dichos resimenes es “Inventario de papeles y libros
pertenecientes al ramo de temporalidades ocupadas en esta ciudad [Puebla] a los regulares extinguidos™.
Miranda, “Clavijero p. L81

'™ Jusé Luis Maneiro escribio Fidas de mexicanos ilustres en lalia, también en el exilio. En la obra presenté

un bosquejo de la renovacion cultural de la Nueva Espafia en el siglo XVII, hasta antes de [a expulsion de los
jesuitas,
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Colegio de Guadalajara, cl Provincial de los Jesuitas creyd necesario recomendarle que lo

impartiera de acuerdo al método comiin en la provincia, es decir, el aristotélico.!”

Miranda también refiere el interés que tuvo Clavijero en los libros, sobre todo en las
obras modernas que encargaba a Espafia. Comentaba libros con Francisco Javier Alegre y
Torija, dos de sus principales corresponsalces, y gracias a estos comentarios sc conocen los
temas que interesaban a Clavijero por aquellos aios, como ¢l origen de la poblacion de
América, la fisica experimental, la defensa del sistema de Copérnico, temas que trataba con
una nucva mentalidad en la que tenia supremacia la razon sobre la autoridad humana.
Efectivamente, tales intereses y manifestaciones denotaban que Clavijero habia sido un
pensador activo de la lustracion.'™
Pcro Clavijero no solo fue un teédrico sino que también quiso difundir sus ideas y
conlrontarlas con los demis. Al respecto, Miranda asevera que Clavijero, en este sentido,
fue un verdadero revolucionario, como Gamarra. Pero a diferencia de este filosofo,
Clavijero estaba sometido a la severa disciplina jesuita, por lo que la difusion de sus ideas
le acarrcaron dificultades en la Compaiiia. En este punto, Miranda expone su concepto de la
Compania de Jesus en aquellos afios. Afirma que:
No es que Ta Compaiia se mostrara reacia a que sus maestros conocicesen lo que en
gran parte de Europa cra ya abiertamente publicado y enseiiado. Antes al contrario, parecia
animarlos a que lo hiciesen brindindoles en reservados de sus bibliotecas las obras prohibidas.
A lo que la Compadiia se oponia era a la ensefianza de las nuevas worfas o doctrinas. Todavia
en esto hay que hacer un distingo, para aquilatar la verdad, y es el de que los jesuitas no
practicaron en este particular la “potitica de grifo cerrado”, sino la de ir abriendo prudentemente

el gril'u.l

Para demostrarlo, Miranda pone como ejemplo el caso de Alegre quicn introdujo en
sus cursos, de forma moderada, una parte de las ideas de la filosofia moderna sin haber
encontrado la oposicion de sus superiores. Argumenta que, en ¢l mundo espaifiol, la orden
jesuita fue la que tuvo un mayor niimero de pensadores innovadores. Asi, las dificultades
que tuvo Clavijero con sus supcriores s habian debido, sobre todo, al temperamento

“inquicto, rebelde empleando un vocablo moderno, revolucionario; no podia suftir el ten

17 José Miranda, “Clavijero en... p. 181-183
" Ihidem, p. 183-185.
VIS thidem, p. 186,
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con ten, ¢l freno, ni el grifo entreabicrto™ '™ Miranda agrega que Clavijero nunca renuncié

a la idea de ensefiar segiin las nuevas tendencias por lo que sostuvo una constante pugna
con sus superiores.'”’

Relacionado con el recién hallado “Curso de Fisica” que Clavijero habia impartido
en Guadalajara, Miranda explica que, siendo la fisica la aficion favorita del jesuita, en este
“Curso™ cra donde mas se habia manifestado su espiritu innovador. También Maneiro se¢
habia referido al prestigio alcanzado por su colega en sus cursos de [ilosofia en Valladolid,
en Jos que habia explicado tanto a los filésofos griegos, como también todos los “atiles
conocimientos, desde Bacon  de Verulamio y Descartes hasta el americano Benjamin
Franklin™,'™

Don José agrega que Clavijero “casi llego a convertirse en capitan o cabecilla de la
Hustracion™,'™ pues segin datos de Maneiro, habia resentido, cuando fue trasladado a
Puebla, dejar en México a un grupo de jovenes inteligentes entre  quienes se contaba
Antonio Alzate. Por otro lado, también habia habido un rechazo casi sistemitico de la
Compaiiia para publicar trabajos de Clavijero, como si se tratara de un autor contaminado, a
diferencia de los cstudios de otros jesuitas. Tal situacion, conjetura Miranda, podria
significar que se consideraba a Clavijero como uno de los maestros mas vinculados a la
Hustracion.'*®

En un scgundo apartado, Miranda trata accrca de la personalidad de Clavijero;
podriamos decir que presenta algunos rasgos psicologicos del jesuita, aspectos que encontrod
en su correspondencia. Lo presenta de L siguiente manera:

Un temperamento sensibilisimo y una acendrada conciencia de la dignidad tornan
profundamente dramitica Ly lid sostenida por Clavijero para encender en México Tas luces que
ya ardian esplendorosas en otas ticrras, Era por naturaleza Clavijero un atormentado, un ser
hipersensible ¢ insobomable. Asi dotado por la Providencia, ¢l constante y hosco pelear en que
sus convicciones abisman  su vida tenian que hacer de ¢l un gran atormentado, el gran

atormentado de o Hustracion mexicana, Las  circunstancias  dispusicron que  quien por
temperamento levaba la tormenta en el alima, fuese Hamado a desafiar rudamente la tormenta

del siglo.

Y Ihidem, p. 187.
" Ihidem, p. 185-187.
N thidem, p. 188-189.
™ thiddem, p. 189.
™ thidem, p. 189-192.
¥ Ibidem, p. 192,
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En la secuencia de la vida de Clavijero, Miranda presenta este rasgo, ¢l de un ser
atormentado. Se reficre a las dudas que tuvo ¢l jesuita en cuanto a la religion desde que cra
todavia novicio en el colegio de Tepozotlan; a sus relaciones llenas de amargura con
parienies y amigos; a la rabia que habia cxpresado al ser trasladado de Valladolid a
Guadalajara por enfrentamientos con sus compaiicros y superiores. Pero sobre todo, agrega
Miranda, “Donde ¢l atormentado [Clavijero] destaca mas fuertemente sus patéticos perfiles
¢s la pugna exterior ¢ interior --consigo mismo- que sostiene en defensa del pensamiento
moderno™."? Asi, don José refiere los problemas que tuvo en ¢l Colegio de San Ildefonso
hacial 752 por tencer que enseiar a los alumnos *“‘cosas superfluas™. Las dificultades por esta
postura siguicron a lo largo de su vida como macestro; Clavijero se quejaba amargamente
por lo que le impedian enseiar, al grado que habia pensado seriamente abandonar la lucha ¢
irse de misionero a California.

El enfoque de Miranda en este articulo debid ser novedoso cuando lo publico,
puesto que fundamentalmente se basé en documentos hasta entonces desconocidos, amén
del auxilio que le significo la biografia de Maneiro. Asi, lo presenta como un campeon de
las ideas modernas que habia rechazado la escolastica tradicional como método de
ensenanza y que se habia empenado en difundir sus ideas a través de la catedra. Todo ello
le habia acarrcado innumerables dificultades con sus superiores y ain un rechazo a la
publicacion de sus trabajos por su evidente postura de vanguardia en la Compaiiia de Jesds.
Don José también presentéd rasgos de la personalidad de Clavijero, como la sensibilidad y la
conciencia de la dignidad, que le hicicron calificar al jesuita de atormentado; no cabe duda

que Miranda simpatizaba con ¢l jesuita.
6. El andlisis historiografico. Gonzalo Fernindez de Oviedo.

La obra de Gonzalo Fernandez de Oviedo, Sumario de la natural historia de las
Indias se publicod en México en 1950. Hasta entonces no sc habia analizado aqui la obra del
cronista. Fue en 1950 cuando ¢l Fondo de Cultura Econdmica editd el Sumario y encargd a
Jos¢ Miranda la Edicion, Introduccién y Notas de la obra, lo que suponemos pudo significar

un ingreso extra al siempre magro sueldo de un profesor. El tema no le era ajeno a don

2 hidem, p. 193,
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José, puesto que Ferndndez de Oviedo pasdé a las Indias como uno de los primeros
pobladores de Castilla del Oro.'®

La “Introduccion” que cscribidé Miranda constituye un verdadero andlisis
historiografico que nos permite conocer su método de trabajo en cste rubro. La divide en
cuatro apartados: [ “El hombre de accion” y Il “El hombre de letras” conforman la
biografia de Fernandez de Oviedo y su produccion literaria; por otro lado, en el I “El
historiador de América™ y VI “El teorizante de la conquista y dominacion”, s¢ encuentra cl
andlisis historiografico propiamente dicho.

En “El hombre de accion”, Miranda se refiere al contexto historico espafiol en los
anos del nacimiento de Fernindez de Oviedo, caracterizado por la lucha entre Juana de
Castilla, 1a Beltrangja, ¢ Isabel y enseguida, los grandes acontecimientos de la historia de
Espaiia que Oviedo presencio a lo largo de su vida como fueron el fin de la Recongquista, el
descubrimicnto de Ameérica, la expansion en Italia y la conformacion del Imperio. Mas José
Miranda no solo hace alusion a los acontecimientos politicos, sino también a la produccion
agricola, ganadera y manufacturera a lo largo del reinado de Carlos 1, es decir, plasma la
época de mayor esplendor de ln Espaiia que declinaria en ¢l siglo XVIL Agrega que tal
apogeo habia influido en Ferndndez de Oviedo pues lo habia llevado a creer que su patria
cra un pucblo clegido para regir a los demds, por lo que le predijo un clevado destino.'™ En
resumen, no queda duda respecto al pensamiento de Miranda de que la obra del historiador
estd determinada por su contexto social, y dentro de éste, por su circunstancia, como lo hara
ver en su andlisis.

Miranda da cuenta de la vida de Fernindez de Oviedo, su estancia en la corte al lado
del principe heredero don Juan, su paso a Italia a la mucrte de éste, su regreso a Espaiia y su
decision de trasladarse al Nuevo Mundo con la expedicion del conquistador Pedrarias.
También, don José reflexiona acerca de las dificultades a que se habia enfrentado
Femandez de Oviedo hasta su estancia definitiva en Santo Domingo, asi como sus varios
vigjes a Espaiia con el fin de publicar su Historia General y Nutural de Indias. Le llama la
atencion a Miranda que el autor se diera cuenta del sitio estratégico que ocupaban aquellas

islas, fas Antillas, que ya empezaban a ser visitadas por los corsarios y afiade con amargura,

¥ Castilla del Oro, nombre que sc le dio a los territorios de América Central entre Nicaragua y Honduras.
%3 Miranda, “Introduccion”, en Fernandez de Oviedo, Sumario... p.7-9.
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que nunca se¢ hubicra hecho nada por defenderlas bien: “Entonces, y después, Espaiia sc
dejaria sorprender por los acontecimicntos,”'®?

Las inquictudes literarias de Ferndndez de Oviedo a lo largo de su vida, no las
presenta Miranda en forma paralela al desarrollo de los acontecimientos de la vida del
autor, lo que obligé a don José a repetir partes de la biografia del cronista en el *”"Hombre
de Letras™. Por lo mismo, encontramos separado el contexto cultural de aquellas décadas
del politico y econdomico -- social que don José ya habia presentado. Sehala que Fernandez
de Oviedo habia vivido en el ambiente espiritual de la Europa renacentista y agrega que el
Renacimiento se habia desarrollado en Espafna con retraso en el siglo XVI y que habia sido
decisivo para éste el apoyo brindado por grandes personajes ilustrados. Este ambicente habia
calado en Ferndndez de Oviedo que, al vivir al lado del principe heredero, habia tenido
macstros  prestigiados, ademits de haberse enterado por los mismos protagonistas que
Hegaban a la corte de los grandes acontecimicntos del momento como la conquista de
Granada, las gucrras de lalia y el descubrimiento de América. Estos sucesos habian
despertado su interés y le habian compelido a indagar sobre los detalles y tomar nota de
cllos, como buen historiador en ciernes, datos que después integraria para la redaccion de
su Historia General. Su paso por Italia también habia sido decisivo al participar de su
ambicnte renacentista. Después, las actividades de Fernandez de Oviedo en América no
cancelaron su interés por la pluma, aunque sus primeras obras verian la luz hasta 1515-
1520 durante una de sus estancias en Espaia. Enseguida, Miranda concluye con una
relacion de las obras de Femandez de Oviedo y los afios de su publicacion.'®

En el "Historiador de América”, Miranda afirma que la Historia General y Natural
de Indias cs la gran obra que Fernindez de Oviedo habia iniciado “desde que en la corte
recogia noticias sobre el Nuevo Mundo™. En cambio, ¢l Sumario de la Natural Historia de
lay Indias la habia redactado por encargo de Carlos V quien, en particular, habia deseado
conocer la parte natural de los territorios ultramarinos, por lo que lo habia nombrado

cronista. De inmediato 1a obra habia sido traducida al latin, luego al italiano e inglés, por lo

H [T R7
que tuvo una amplia dilusion.’

™ fhidem, p. 34.
¢ Ihidem, p. 37-45.
"7 Isidem, p. 46-49,
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Al presentar su vision general de la obra de Oviedo, José Miranda sefiala que es
dnica en su tiempo porque nos ofrece una vision de la naturaleza y del hombre americanos.
Habia sido la requerida por Carlos V y aiade que su principal mérito y singularidad es que
¢l autor presenta un bosquejo panordmico sobre csos aspectos, en los que remarca lo
extrafio y diferente. En cuanto a la forma, don José indica que ¢l Sumario cstd escrito con
ingenuidad y espontancidad, a la vez destaca el realismo que campea cn sus paginas.
También, que Fernandez de Oviedo habia abordado temas de cconomia y sociologia gracias
a su espiritu de observacion, lo que habia determinado una gran exactitud en algunas de sus
descripciones'™. Asi, de manera implicita don José nos sefiala la importancia de la obra
como fiente en topicos que otros autores no habian tratado.

Una vez hecha esta presentacion general y antes de entrar en los detalles del
Sumario, Miranda ofrece al lector ¢l panorama de la historiografia renacentista, para ubicar
en éste la obra de Fernandez de Oviedo. Explica que se desarrollaron tres corrientes: la
humanista, la realista y la politica. Esta tltima, representada por Maquiavelo y Gucciardini,
no sc desarrollo en Espaina. La corriente humanista, uno de cuyos cjemplos es Pedro Martir
de Angleria, postula que el verdadero historiador es el que da forma a la historia segin los
modelos greco latinos en sus diversos aspectos; para la formacion humanista era necesario
¢l latin. Finahnente, don José se refiere a la corriente realista en los siguientes términos:

La corriente realista no tiene las infulas de la anterior (la humanista.) Considerindose hija de

las circunstancias, se escuda en la necesidad de informar en fa lengua comin y en el léxico
ordinario; reconoce, por lo tanto, su caricter vulgar o popular. Es, sin embargo, fa modalidad
historiografica propia de la época, de los tiempos modernos. La humanista tiene sus fuentes en
la Antigiiedad, sigue el curso que sta le traza y se expresa en la lengua que privé en sus
postrimerias. La realista. auaque no caresea de antecedentes, tiene sus manantiales en ¢f suelo

de su tiempo, excava sy propio cauce y emplea su propio idioma. Es modesta, como el nifo
. PR R N
ante ¢l adulto, pero pronto ascendera hacia el cenit, mientras la otra desciende hacia el vcaso. "™

La historia de Gonzalo Fernindez de Oviedo pertencce a esta corriente. 'Y al
respecto, Miranda se refiere a las criticas hechas a Oviedo en su propio tiempo porque no
habia usado el latin; ¢l mismo cronista contestd con el argumento de que le interesaba
informar a la mayoria, y por eso habia escrito su obra en la lengua vulgar. También, afiade
don José, se le ha censurado porque escribe *como van salicndo las cosas”™,'® sin orden, asi

como caer en “‘¢l detallismo y la nimiedad”™. Para nuestro autor, esta Gltima faceta no es un

¥ thidem, p. 51-52,
" thidem, p. 54.
%0 Ibidem, p.57.
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defecto, sino una virtud, y se apoya en ¢l mismo Menéndez y Pelayo. Este autor sostenia
que gracias a aquel detallismo y exactitud de Fernandez de Oviedo “resulta inapreciable
colector de memorias, que otro varéon de mids letras y mids severo gusto hubicra dejado
perderse, con grave detrimento a la futura ciencia histérica, que de todo saca partido, y
muchas veces encuentra en lo pequeiio la revelacion de lo gr:mdc"."’I

Por su parte, Miranda reitera que las excelencias del Swumario son la veracidad y el
estilo directo, amén de un contenido rico y amplio. Concluye que con esta nucva manera de
hacer historia se habian ampliado los limites quc ésta habia tenido hasta entonces, lo que se
debia a aquellos que s¢ habian ocupado de relatar los descubrimientos y las conquistas.
Aunque don José no lo dice explicitamente, la mayor parte de éstos habian sido autores
espanoles. En particular, en ¢l caso de Fernandez de Oviedo, subraya que éste habia
cambiado el contenido tradicional de la historia que, hasta cntonces, se habia ocupado de
temas politicos y bélicos; en cambio, ¢l cronista se habia referido no sélo a la descripcion
del medio fisico y natural, sino también a la vida social, religiosa y cultural, ccondmica y
politica. En suma, Fernandez de Ovicdo se habia adelantado a la historia contemporanea de
los siglos XIX y XX, ya que habia tratado de abarcar la totalidad de! hombre y su medio.'”

Una vez analizadas las caracteristicas historiogrificas del Swmnario, José Miranda
examina las ideas del autor en “El teorizante de la conquista y dominacion™. De entrada,
afirma que Ferndndez de Oviedo no habia sido un teérico de los problemas provocados por
la conquista y que tampoco tenia la preparacion para tratarlos con csc enfoque, pero que no
dejo de manejarlos en sus aspectos historicos y pricticos.'™

En cuanto a la conquista, don José¢ seiala que Fernindez de Oviedo sostuvo la tesis
desafortunada del historiador griego Beroso quien afirmaba que en la antigiicdad las Indias
habian pertenecido a los reyes de Iberia; por lo que no habria la menor duda respecto a los
derechos de la corona espaniola sobre el Nuevo Mundo. Miranda supone que con tal tesis el
autor habia pretendido halagar al emperador Carlos V. También cita las partes de las obras
de Las Casas, Hernando Colon y Herrera en que critican a Fernandez de Oviedo por dicha
afirmacion. Por otro lado, don Jos¢ considera muy atinadas las criticas que ¢! autor hace del

“requerimiento”™ como punto de partida de toda accién cen la conquista, que se habia

" thidom, p.57.
2 Ihidem, p.60-61.
" Ihidem, p.62.
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implantado por primera vez en aquel su primer viaje con ¢l conquistador Pedrarias; lo
considerd un tramite ridiculo,'

Por lo que se reficre a la dominacion espafiola y en particular a la naturaleza de los
indios, Miranda explica que Ferndndez de Oviedo habia aceptado la postura oficial de la
Iglesia y la Corona con respecto a la igualdad de los indios y espaiioles y por lo tanto el
buen trato de los primeros. £l mismo habia sido encomendero y habia practicado los
principios cristiunos contra ¢l abuso de los naturales y hasta habia acusado a Pedrarias ante
el Conscjo de Indias por pricticas vejatorias. Empero, ¢l cronista no habia sido defensor del
indio, afade Miranda, puesto que si bien habia criticado a los conquistadores por su codicia
como causa del maltrato, también habia expresado que los vicios y abominaciones de los
naturales provocaban sus males. Asi, no solo los encomenderos, sino también los indios
eran los culpables de la precaria situacion de éstos. Don José concluye que Ferndndez de
Oviedo no habia profundizado en ¢l tema, al igual que la mayoria de sus contemporincos;
agrega que habia visto las cosas como probablemente la vieron la mayoria de los espafioles
de aquel tiempo. En este punto, Miranda insisic en que el autor es un historiador realista y
no-moralista y dogmatico,'” afirmaciones que entendemos cuando presenta el concepto
que le merece Fray Bartolomé de las Casas.

Miranda trae a colacion al dominico porque habia atacado a Fernandez de Oviedo
por su actitud no defensiva ante los indios:

Conociendo ¢l violento eatremismo dogmitico del padre Las Casas, a nadie extrafiard que
arremeticra de manera furibunda y desconsiderada contra el cronista de las Indias, al conocer
los conceptos acerca de fos indios vertidos por éste en su General v Natural Historia. Las Casas
traspasd en sus impugnaciones los limites de lo honestamente permitido, y deslizindose por la
escabrosa pendiente de la diatriba, fue a caer en la sima de la maledicencia y la difumacion.'®

Don Jos¢ asume la defensa de Fernandez de Oviedo para demostrar que Las Casas no habia
tenido razon en calificarlo de inhumano v cruel tirano. Y lo demuestra por medio del
contenido de un Memorial que habia escrito el cronista en ¢l que habia denunciado las
tropelias contra los naturales perpetradas por Pedrarias quien ya para aquel entonces habia

. . -
sido nombrado goberador de Castilla det Oro, entre otros argumentos.'”

" Ibidem, p. 63-66.
Y95 Ihidem, 1.67-69.
19 Ihiclem, p. 69-70.
7 thictem, p. 69-70.
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No cra ésta la primera vez que Miranda se referia a Las Casas. Efectivamente, en la
reseiia critica al trabajo de Silvio Zavala, “Las Casas antc la doctrina de la servidumbre
natural”, comenta que atn quedaban “muchas cuestiones por dilucidar”.'®® Ello implica que
Miranda no estaba satisfecho con los estudios hechos hasta entonces sobre Fray Bartolomé
y, como ya lo comentamos, no deja de lado la oportunidad para explicar algunas de las
inconsistencias del pensamiento de Las Casas. También en su libro sobre Vitoria, don José
habia explicado que fray Bartolom¢ carecia de autoridad en el terreno doctrinal ¢ hizo bajar
su cstatura intelectual al calificar su obra escrita al nivel de propaganda. En ¢l caso que
ahora nos ocupa, como hemos visto, Miranda tilda al dominico, desde el punto de vista de
su calidad humana, como una persona violenta, incapaz de moderar sus impulsos y que, al
menos cn cste caso, habia descendido al nivel de la calumnia,

Ante tales opiniones tan negativas y contundenles, pensamos que don José,
conocedor del pensamicnto vigente en aquellos afios, - como lo demuestra su estudio sobre
Vitoria -, lamentaba que las obras de Fray Bartolomé -calificadas de “propaganda” -,
hubieran generado la leyenda negra que tanto dafio habia hecho a Espafia. Asimismo, nos
parece que Miranda no quiso perder la oportunidad de expresarse sobre Las Casas, puesto
que los ataques det dominico a Ferndandez de Oviedo ni siquiera surgicron a raiz de la
publicacion del Swmario. sino por lo expresado en su General v Natural Historia. Don José
aiade que tal animosidad de Las Casas hacia el cronista pudo también obedecer a que éste
sc opuso a la empresa lascasiana de Cumand, la evangelizacion pacifica sin la intervencién
militar, de la que casi predijo su fracaso v de cuyo triste fin da cuenta en su Historia.

En otro orden de ideas, don José también refiere la postura critica que mostrd
Ferndndez de Oviedo hacia ¢l gobicrno colonial en Castilla del Oro, cuyos males habian
obedecido, segin el cronista. a que la corona habia colocado en el mando a hombres
codiciosos. El correctivo consistiria, sencillamente, en tener mas cuidado y elegir a
personas de “honra y buena casta”™, entre otras virtudes.'”’

En conclusion, en e¢ste andlisis historiogrifico, Jos¢ Miranda ubica al cronista
Gonzalo Ferndndez de Ovicdo en su contexto general y cn sus circunstancias particulares

para comprender al hombre, y por ende, ¢l sentido de su obra. También, sitia la obra dentro

s

Miranda, “Las Casas ante la doctrina...” p. 438.
Y thidem, p.71-74.
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de las corricntes historiograficas vigentes cn aquella época. Explica el contenido del
Sumario y destaca sus aportaciones —los diversos tdpicos que abordé — que convierten a la
obra en una fuente historica rica y novedosa, amén de comentar ¢l estilo y la forma de
expresion del cronista. La ultima parte, don José la dedica al andlisis de las ideas del autor
con respecto a la conquista y dominacion cspaiiolas; tocante a estos hechos, destaca la
opinion de Miranda sobre Fray Bartolomé de las Casas, lo que consideramos un argumento

mas para considerar a su obra como una defensa de Espaiia.

7. Pensamiento cristiano y evangelizacion.

7.1 “Renovacion cristiana y erasmismo en México”

La historiografia mexicana habia destacado la noble labor evangelizadora de las
drdenes mendicantes que tlegaron a la Nueva Espafia a raiz de la conquista. También
procuré descollar sicmpre ¢l afin humanitario de figuras como la de Fray Juan de
Zumirraga y Vasco de Quiroga, cntre otras, que habian formado parte de la llamada
primitiva Iglesia mexicana. Sin duda, habia sido sorprendente el nimero de religiosos que
habian compartido ¢l mismo espiritu de sacrificio y caridad cristianas.

En ¢l aio de 1952, José Miranda publicd un articulo en Historia Mexicana, la nueva
revista del Centro de Estudios Historicos de El Colegio de México, bajo el titulo de
*Renovacion cristiana y erasmismo cn México™. En ¢ste, busca la relacion de las virtudes
de aquellos frailes con las corrientes de pensamiento que dieron origen a tales actitudes.
Nuevamente, encontramos aqui ¢l esfucrzo de Miranda por encontrar ¢n los fenémenos
americanos el origen espaiiol de los mismos. En este caso, incursioné en ¢l campo de la
historia de las ideas, ya que analiza las corrientes de pensamiento que se expresan en cl
titulo del trabajo.

En ¢l caso de la Renovacion cristiana, don José se remonta a su origen medicval en
el siglo XIII, como un movimicento que habia reprobado la corrupcion del clero que por
aquel ticmpo habia llegado a un grado extremo; afiade que también habia dado lugar al
surgimicnto de las ordenes mendicantes, que igualmente proponian un espiritu de
renovacion de la Iglesia. Miranda sefiala que con ¢l tiempo, considerando la similitud de los

objetivos, se¢ habia dado una alianza entre los laicos de las capas inferiores y las nuevas
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ordenes contra el alto clero y la aristocracia, al grado de que el Estado Llano nombraria a
frailes como sus procuradores a cortes.

Nuestro autor agrega que habia nacido en Espaia una segunda iniciativa de
Renovacion cristiana desde los inicios del siglo XVI hasta ¢l Concilio de Trento en 1563.
Iista habia coincidido con el renacimicnto espaiiol que en uno de sus aspectos también
habia reprobado la corrupcion del clero, asi como el exceso en las ceremonias religiosas.
Don Jos¢ expone las propuestas de esta nueva iniciativa, que en sustancia habia consistido
en volver al cristianismo primitivo. Seiala que tales proposiciones se habian desarrollado,
por supucesto, antes del surgimiento del pensamiento de Erasmo; empero, ambas corrientes
habian coincidido en algunos aspectos.™ También relaciona ¢l movimiento de Renovacion
cristiana con la burguesia ascendente, aspecto que, afiade, no fue suficicntemente tratado
por Marcel Bataillon en Erasmo v Espaiia. ™

En el caso de la Nueva Espaifia, Miranda sostiene que hay que diferenciar entre ¢l
movimiento hispano de renovacion cristiana del siglo XVI, el influjo de Erasmo y ¢l
erasmismo propiamente dicho. Por cllo, presenta tres apartados que se reficren a csos tres
temas. En cuanto a la renovacion cristiana, explica nuestro autor, poco se manifesto entre
los conquistadores debido a que habia prevalecido su codicia. Sin embargo, agrega,
conforme avanzo el siglo XVI, el sector laico habia expresado un espiritu anticlerical contra
las priacticas y ceremonias excesivas; don José presenta algunos casos de estos testimonios
que habian llegado a la Inquisicion, asi como quejas del Cabildo de la ciudad de México
acerca de extralimitaciones y corrupeion de ordenes religiosas. Esta corporacion, anade
Miranda, habia representado la conciencia colectiva del sector laico que también se habia
opuesto a la acumulacion de propiedades y riqueza en el ambito eclesidstico.

Por otro lado, el movimiento de renovacion cristiana si se habia propagado entre los
frailes evangelizadores desde los primeros afios de la colonizacion, sobre todo entre los
franciscanos, quicnes habian buscado establecer en ¢l Nuevo Mundo una Iglesia semejante
a la primitiva; Don José pone como cjemplos a Fray Juan de Zumarraga y a Vasco de

Quiroga. Aungue también habian Hegado a la Inquisicion los casos de algunos frailes, que

0 Niranda, *Renovacion cristiana...”, p. 22-27,
* Loc. Cit,
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en opinién de este tribunal, sc habian extralimitado en sus expresiones criticas hacia Ia
1glesia 20 '

En cuanto al influjo de Erasmo en la Nueva Espaifia, Miranda asevera que es dificil
ponderarlo debido a que es coctinco al movimiento de renovacion cristiana. Ademds, sélo
el sector culto de la Iglesia habia leido a Erasmo y sus libros llegaron a figurar en la lista de
obras prohibidas; tampoco hubo casos claros de esta influencia en ningln caso tratado en ¢l
tribunal de la Inquisicion. Por lo que se refiere al verdadero crasmismo, don José sélo
encontré un caso cvidente, ¢l de Fray Alonso Cabello que habia sido procesado por la
Inquisicion en 1573 y dec quicn nos ofrece su biograﬁa.w" Sobre ecste franciscano se
cxpresaria mds ampliamente en afios posteriores, cn 1958.

En suma, llegamos a la conclusion de que aquel espiritu renovador, de sacrificio y
pobreza y de verdadera caridad cristiana que caracterizé a los primeros frailes mendicantes
y por ende a la primitiva Iglesia mexicana. habia obedecido a un movimiento mucho mas
amplio, el de Renovacion Cristiana, - ¢ influjo del crasmismo - que se estaba desplegando
en la metropoli y que tuvo amplias repercusiones en la nueva circunstancia que constituia el
Nuevo Mundo. Asi, encontramos nuevamente la originalidad del estudio de José Miranda,
quicn nos descubre un nuevo nexo hasta entonces no investigado.

En efecto, Robert Ricard en La conquista espiritual de México, publicado en 1933,
advierte en ¢l “Prélogo a la primera edicién en espaiiol™® de 1947, que una de las criticas
quec sc le hicieron cuando presento el trabajo como tesis doctoral en la Sorbona, habia sido
la carencia de “un capitulo dedicado especialmente al estudio de la espiritualidad mexicana
en el siglo XVI™,** aunque indica que tal tema caia fuera del marco de su obra. También,
en ¢l “Prologo a la segunda edicion en espafiol” de 1986, acepta que:

No me preocupé bastante acerca de los origenes y los antecedentes de los frailes cuya
actividad misionera estudiaba. Puedo sin embargo decir en mi descargo que, cuando preparaba
i libro, éste era un campo muy poco explorado. 1oy sabemos que estos religiosos pertenecian
a los medios reformados, llamados a veces recoletos, de sus 6rdenes respectivas, medios en los

que se habian esforzado por restaurar no sélo la disciplina y el espiritu de la pobreza, sino
tmbién el auténtico celo apostélico desinteresado.™

2 Ibidem, p. 27-36.

0 Ihidem, p. 36-47.

4 Robent Ricard, La conquista espiritual de México, México, FCE, 2000.
Miranda, *“Renovacion cristiana...” p. 11,

2 thidem, p. 26.
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Ricard afiade que “para Mendieta (Fray Jerénimo de), la Iglesia de Nueva Espaiia
no ecra exactamente la restauracién o la imitacion de la Iglesia primitiva, cra”lapropia
Iglesia primitiva, pues consideraba quc la Iglesia apostdlica podia prescmafsc en el espacio

como habia existido en el tiempo™*®’

7.2 “El crasmista mexicano Fray Alonso Cabello™

“El erasmista mexicano Fray Alonso Cabello”*® publicado en 1958 es la
continuacion del articulo que publicé Miranda en 1951 “Renovacion cristiana y erasmismo
en México”. El mismo explica que en la primera parte del estudio sobre Fray Alonso
Cabello, reproduce varias partes de aquel primer articulo. Asi, la parte nucva se centra en
la exposicion de las vertientes del pensamiento crasmista del franciscano. De padres
sevillanos, Alonso llegd a México en 1558 a los tres afios de edad. Aquel aflo habia sido cl
de la eliminaciéon de heterodoxos en Sevilla y don José conjetura que por tal motivo ¢l
padre del futuro fraile pudo abandonar su ciudad natal. También supone que Alonso recibié
una buena educacion, ya que a los quince afios tomo los hdbitos franciscanos y realizé
cstudios de artes, filosofia y teologia. Vivié en varios conventos como ¢l de Cholula,
Toluca y México.

Nuestro autor relata que, por una casualidad, se descubrié que Fray Alonso habia
claborado varios escritos que sc juzgaron como heréticos, razon por la cual se le  entregé al
Santo Oficio, en 1573, a los 18 aiios de edad; alli habia confesado su aficion por las lecturas
de Erasmo. En sus escritos criticaba a la orden franciscana: las formas que guardaban los
frailes, tales como “andar con pasos concertados, tracr la capilla puesta...",mq
procedimientos que juzgaba como innecesarios y supersticiosos y que nada tenian que ver
con la perfeccion de un fraile. Sc habia atrevido a proponer que los votos no fueran
perpetuos y acabé por rechazar la existencia misma de las 6rdenes por nocivas. Por otro

lado, llegd a expresar que las elecciones canonicas se hicicran por sortco, atin las del Papa y

7 Ihidem, p. 29. Aiios después el problema serfa analizado por Antonio Rubial, en La hermana pobreza,
Mexico, UNAM, 1996.

™ José Miranda, “FE{ erasmista mexicano Fray Alonso Cabello™, en Estudios Novohispanos, México, UNAM,
1995, (Publicado originalmente por la UNAM en 1958) p. 189-225.

" thiden, p. 191,
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en cuanto al dogma, que la *concepcidn de la Virgen... se funda en comiin opinién y no en
razén necesaria”. 2"

En cl proceso que se le realizo, Fray Alonso se defendié  habilmente y consiguié
que no se le quitara la vida, aunque permancceria en la orden franciscana sélo como fraile
menor. Sin embargo, Alonso Cabello reincidio y nuevamente fue perseguido en 1578, ya
que sc habia comprobado, por medio de escritos que habja claborado y por libros que se
habian encontrado en su poder, que no habia renunciado al pensamiento crasmista. El reo
logré huir pero fue reaprendido en diversas ocasiones, hasta que finalmente fue enviado a
Castilla en donde se le enjuicio. Al final del estudio, Miranda incluye en ¢l *Apéndice”, la
“Confesion de Alonso™, “Didlogo™ y “La sentencia del Santo Oficio”. El interés del articulo
radica en que, segun lo sehala don José, fue el dnico caso de crasmismo en México que
hubicra sido juzgado por la Inquisicion, amén de que los documentos transcritos
constituyen una muestra clara de una forma de interpretacion del erasmismo.

Como hemos visto, Miranda inicio su trabajo en México con ¢l andlisis de una
institucion de origen medieval, la mesta, que reflcjaba su aficjo interés en la cuestion,
Empero, la mesta mexicana le franqued la percepeion a un conjunto de problemas sui
generis diferentes a los del universo espaiiol y que abarcaban diversos dngulos, tales como
¢l derecho de Espaiia a las nuevas tierras descubiertas, la naturaleza del indio, la relacion de
éste con la monarquia, la iglesia y los conquistadores-encomenderos, asi como ¢l papel de
¢stos en el surgimicnto de una cconomia moderna en el territorio recién conquistado.
También estudié el papel de los primeros evangelizadores y puso énfasis en la corriente
espafiola de renovacion cristiana, la cual relaciono con posibles brotes de heterodoxia en la
Nucva Espafia. Aunque so6lo encontré un caso definido, el de Alonso Cabello, para llegar a
tales conclusiones, tuvo que haber revisado con precision el Ramo /nquisicion del AGN, Su
analisis historiografico de la obra de Fernandez de Oviedo nos presenta el punto de vista de
uno de los primeros pobladores espaiioles acerca del mundo americano, de la encomienda y
del indio. Todos cstos estudios versaron acerca de cucstiones del siglo XVI, la excepceidn
fue su trabajo sobre Clavijero que también ya anuncia la inclinacion de don José por el

siglo XVIII mexicano, al que dedicaria varios trabajos en afios posteriores.

3 Ibidem, p. 193
ESTA TE=YS N
DELAEB
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CAPITULO II
LAS IDEAS Y LAS INSTITUCIONES

José Miranda dedico una gran parte de su obra historiografica al andlisis de las ideas
y las instituciones politicas en el mundo novohispano y lo prolongé, parcialmente, al siglo
XIX. Por su formaciéon como jurista y por sus actividades académicas en la Universidad
Central de Madrid, sabemos que sc habia convertido en un especialista en la materia,
ademis de su estudio sobre E/ método de la Ciencia Politica que habia claborado desde su
estancia en Chile. El objetivo del presente capitulo es analizar la forma en que don José
vincula las ideas con las instituciones. Por cllo, hemos reunido aqui, ademas de una de sus
obras mayores que lleva por titulo, precisamente, Las ideas 3 las instituciones politicas
mexicanas. un conjunto de articulos especializados que abordan una temitica semejante.
Incluimos en este capitulo la obra Humboldt v Mévico que, aunque sc trata de un anilisis
historiogrifico, una buena parte de la obra presenta un panorama muy completo del siglo
XVIII novohispano y enfatiza las acciones del despotismo ilustrado espaiiol en todos los
dmbitos del virreinato; tales acciones, en el entorno politico y social, también lo habia
analizado en Las ideas y las instituciones, aspecto en el que ambas obras se relacionan. De
la misma manera, aunque el articulo “Fisonomia del noroeste de México en la época
colonial” pretende abarcar todo el periodo seiialado, don José aborda con detalle tal
fisonomia en el siglo XVIII, como sc comprueba mediante las fuentes que cita, tema acorde

con su exposicion general de ese siglo en la obra sobre Humboldt.
I. Las ideas y las instituciones politicas mexicanas. 1521-1820. Primera parte.

Nadic habia analizado las instituciones politicas novohispanas antes de que lo
hiciera José Miranda; y menos atn se habian vinculado éstas al pensamiento politico
vigente cuando surgicron y se desarrollaron. Sabemos que Vicente Riva Palacio en el
Meéxico a través de los siglos presentd una visién de "El virreinato"” con un ordenamicnto
politico, en el que por supuesto se refirio a las instituciones novohispanas pero, debido a las
caracteristicas de su trabajo, no sc podia esperar un andlisis profundo de las mismas, amén

de que no se lo propuso. Después de Riva Palacio, diversos temas coloniales fueron objeto
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de estudio. como las leyendas, las tradiciones, el arte y la literatura. Asi, podemos
considerar el estudio de Miranda como el primero que se realizaba en México en su género.

Los trabajos de don José anteriores a Las ideas ¥ las instituciones, incluida una de
sus obras mas importantes, £/ tributo indigena en la nueva Espaiia durante el siglo XVI, se
refiricron fundamentalmente a este siglo, muestra de su interés por conocer el origen de
nuestra historia colonial. Estos trabajos revelan también la doble vertiente de investigacion:
por un lado, las instituciones -la mesta, la encomienda y el tributo- y por otro, ¢l analisis de
las ideas, como son sus cstudios sobre Ferndndez de Ovicdo y Vitoria. En Vitoria y los
intereses de la Conquista de América, Miranda ya habia vinculado las ideas que se
desarrollaron en Espaiia con intereses institucionales y de grupo. Por tal razén,
consideramos que tal obra es ya a un antccedente a Las ideas v las instituciones politicas
mexicanas, aunque en este cstudio encontramos la novedad de que Miranda aborda la
totalidad del periodo colonial.

Miranda divide la obra cn tres capitulos: I Las Raices, 1I. Epoca Colonial y TII
Epoca de la Independencia. Un rasgo constante en la historiografia de don José es la
referencia a las raices o precedentes de los temas que desarrolla, ya que con ello da cuenta
de sus transformaciones. En el caso de las instituciones, la primera que analizé fue la mesta
novohispana y cn este trabajo cxpresa que al transplantarse de Espaiia al Nucvo Mundo, las
instituciones sufren una transformacion, debido a que sc instauran en una realidad inédita:
otra raza, otra economia y otra sociedad. Ello constituyc el fundamento de las instituciones
propiamente mexicanas y es la forma en que nuestro autor interpreta la historia colonial. De
ahi el titulo mismo del estudio en ¢l que utiliza el adjetivo “mexicanas™. Desde esta
perspectiva, la vieja polémica entre indigenistas e hispanistas que don José hallé a su
lHegada a México no tendria razon de ser. En cfecto, si en el periodo colonial surge lo
mexicano y esto es algo nuevo, hay que conocerlo a fondo porque es la raiz de nuestro
propio ser y no desgastarse en una polémica carente de sentido.

Vale la pena destacar que, en la breve "Nota Preliminar” de la obra, en tan solo
cuatro renglones, José Miranda declara sencillamente que no se trata de una “historia” de
las instituciones politicas mexicanas sino de "un cuadro inacabado o incompleto -un

boceto- de su proceso general y sus caracteres principnlcs".z" Nos preguntamos por qué a

" Miranda, Las idcas v las instituciones... p. 5.
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una obra tan exhaustiva la haya llamado boceto y podemos dar dos razones de ello, La
primera es que, al observar los titulos de los incisos en que divide cada uno de los capitulos
de la obra, éstos son semejantes entre si. Ello indica que don José elabord un esquema de
investigacion -bosqucjo, csbozo o “boceto™, y lo desarrollé sobre la base de una rica
documentacion. En segundo lugar, probablemente Ilamé inacabado a su estudio, a causa de
su propio concepto de la historia, ciencia que debe referirse tanto a la vida social, religiosa,
cultural y economica, como a Ia politica, segiin lo habia expresado cn su trabajo sobre
Ferndndez de Oviedo. Las ideas v las instituciones no abarcan todos esos campos de la
historia. Aunado a lo anterior, encontramos que en 1963, al presentar su plan de trabajo en
el Institute de Historia dec la UNAM, propuso la claboracién de la "Génesis y desarrollo de
la nacién mexicana, primer tomo, siglo XVI” que, suponemos, si seria una obra
historiografica desde su propia perspectiva.

Ahora bicen, ¢l orden que sigue Miranda en su explicacion consiste en exponer, en
primer lugar, las ideas que prevalecen en un determinado periodo de la historia y que se
derivan de una concepcion del mundo. De estas ideas procede el pensamiento politico; éste
responde a cuestiones tales como ¢l origen del poder politico y las facultades para el
gjercicio de la autoridad. A su vez, del pensamiento politico se desprenden ciertos
principios rectores que se proycctan cn las instituciones y en la legislacion, es decir, se
manifiestan en éstas; de alli, sec aplican a la vida social concreta. En suma, don José
establece la conexion entre las formas de pensamiento y las nonmas de la vida social. Para
realizar tal tarca, es necesario que el historiador conozca la ciencia politica —el
pensamicnto-, el derecho constitucional —los principios politicos rectores y su proyeccion-,
y la historia - la vida social concreta. Consideramos que nuestro autor reunié cstas tres
condiciones. Cabe advertir un punto mas relacionado con la estructura de Las ideas y las
instituciones politicas mexicanas y que s evidente en las subdivisiones que don José hace
de los capitulos. Inicia con las idcas politicas que prevalecian en Espaiia, explica la formao
modalidad de su paso a la Nueva Espaiia, asi como los principios politicos reflejados en Ia
legislacion. A continuacion, “regresa” a Espafia para exponer las caracteristicas de sus
instituciones politicas y después, las particularidades que adoptan las novohispanas, asi

como sus cfectos en la sociedad.
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Miranda inicia ¢l primer capitulo, "Las Raices”,?"* con la exposicion de "Las

instituciones politicas de los pucblos indigenas”, pero advicrte que lo que sc sabe de cllas
no es mucho ni muy scguro, debido no solo a la escasez de la informacién, sino a la
“europeizacion de sus trasmisiones™;?'* con ello alude a fuentes como Sahagin, Durdn y
Torquemada. Al respecto, hay que considerar lo que se sabia sobre el tema cuando Miranda
claboraba su estudio: su cita mds reciente databa de 1949.7™ Miranda presenta las
caracteristicas principales y generales de las instituciones politicas indigenas, asi como sus
diversas modalidades. Explica que la forma mas extendida fue la del estado mexicano o
azteca, que consistia en un jefe supremo o Hueytlatoani que reunia todo ¢l poder en su
persona, una asamblea electoral compuesta por los conscjeros, ancianos, soldados y nobles
principales. El jefe supremo contaba con dos auxiliares: el supremo sacerdote y el jefe del
cjército. También existia un conscjo para auxiliar al jefc supremo cn las acciones de
gobicrno. Para ¢l mancjo de las localidades, se nombraba a caciques y principales.
También, don José da a conocer la organizacion politica de Texcoco y Tacuba, pueblos
federados de México, organizacion muy parccida a la azteca. La de Michoacdn era algo
diferente, ya que cl rey nombraba a su sucesor en vida. Por lo que sc refiere a Tlaxcala,
csta nacion tenia cuatro gobernantes supremos; los matlatzinca se gobernaban por medio de
un cacique principal, auxiliado por otros funcionarios para cobrar ¢l tributo; los otomies
tenian un jefe principal Hamados “mandones pequeiios”, de quicnes dependian otros
funcionarios menores.?'*

Del examen de la organizacion politica de los pucblos prehispanicos, Miranda
deduce las ideas politicas que prevalecian y que solamente en parte revelan los documentos
pero que estan implicitas en las instituciones, ya que no hay teoria escrita al respecto.
Agrupa en cinco estas ideas politicas y las explica: 1) unién intima de estado ¢ iglesia; 2)
origen divino directo del poder real; 3) naturaleza funcional de la jefatura politica, ya que el

cargo de gobernante se entendia como funcién de servicio, lo que implicaba un conjunto de

12 Este capitulo Miranda lo divide en: A. Las instituciones politicas de los pueblos indigenas y B. Las ideas y
lus instituciones politicas de Ia baja Edad Media espaiiola.

A thidem, p. 7.

M posteriormente, el tema ha sido investigado por Alfredo Lépez Austin. Uno de sus primeros trabajos es el
de la “Organizacion politica en el Altiplano Central de México durante el poscldsico”, en Historia Mexicana,
México, El Colegio de México, val. XXIII, ndim. 4 (92), abril-junio, 1974, También Manuel Moreno publicé
La organizacion politica y social de los aztecas, México, INAH, 1962.

S Miranda, Las ideas y las instimciones... p. 8-12,
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deberes; 4) indole patriarcal del gobierno, porque se veia a los siibditos como hijos y 5)
cardcter absoluto o ilimitado del poder politico y los gobernantes, porque los stbditos
carecian de participacion en el gobierno y tenian que obedecer cicgamente, sin olvidar que
el gobernante tenia que hacer cumplir los mds altos fines de la comunidad; habia reglas
tanto religiosas como morales que normaban su conducta.?'®

De acuerdo con su sistemitico método de trabajo, Miranda presenta "Las ideas y las
instituciones politicas de la Baja Edad Media espaiiola®. Clasifica las idcas politicas
dominantes en las teologicas -agustiniana y tomista-; las de la antigliedad cldsica y
fundamenta las morales y educativas sacadas de la historia antigua y de la historia sagrada.
Explica el punto convergente del agustinismo y del tomismo: la indole social del hombre y
la justicia como principios rectores de la sociedad. Pero ambas corrientes conciben de
diferente manera la relacion Estado-Iglesia: ¢l agustinismo, de raices romanas, postula la
supremacia temporal del Papa y el tomismo separa ¢l orden espiritual del temporal, ya que
sus esferas de accion son diferentes. En este caso, el poder procede de Dios quien lo
transmite al pueblo y de éste lo reciben los gobernantes; el resultado de esta postura es que
se percibe al monarca como servidor de la comunidad, por lo que seria legitima la rebelion
cn ¢l caso de un tirano. Da cuenta de que la influencia de las ideas de la antigiiedad cldsica
sc manifesto, en general, a partir de la recepcion del derecho romano de la época del
Imperio en la peninsula ibérica y derivé en un cesarismo politico contra ¢l estado feudal. En
cuanto a las ideas morales y educativas, fucron expresadas como maximas ético-politicas,
no como tcorias, y fucron el resultado de la influencia de Séneca y Ciceron en Espaiia, asi
como la de la historia sagrada y sirvieron como cjemplo a la conducta de principes y
gobernantes.?!’

A continuacion, don José se refiere a los cinco principios politicos rectores que se
derivan tanto de la doctrina como de la realidad de la época y que se relacionan con la
constitucion politica de aquel tiempo. En primer término, alude a la unidad orgénica de la
uropa cristiana representada por el Papa y ¢l Emperador, y en la jerarquia, en orden
descendente, a los reyes, seiiores feudales y las republicas (ciudades). Aclara que en Espaiia

aquellas dos cabezas no tuvieron autoridad para imponer sus decisiones, salvo en el caso

':"’ Ihidem, p. 12-15.
7 thidem, p. 15-17.
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del Papa, al que tomo en cuenta como érbitro en ¢l caso de que sus decisiones favorecieran
a los reinos ibéricos. Otro principio que le parcce de capital importancia, es ¢l de la
constitucion del reino o estado en tres estamentos o grupos sociales: la nobleza, el clero y
ciudades o estado llano. Un tercero se reficre a que el origen del poder mondrquico se
fundamentd en el principio del pacto politico: aquellos en quiencs radicaba el poder lo
traspasaban libremente a la monarquia. Otro principio es el del bien comin como fin
primordial del estado, del cual derivan tanto la limitacion del poder real como el derecho a
la rebelidn. Por altimo se refiere al principio regulativo de la participacion de los
estamentos en ¢l ¢jercicio del poder a través de las Cortes.?'®

Miranda da inicio al andlisis de las instituciones politicas con la figura del rey.
Explica que por encima de la institucion gubernativa sc hallaban los fines de la comunidad
politica que cran la proteccion a la religion e Iglesia, el cuidado de la paz piiblica y la
administracion de justicia, puntos en los que concordaban tanto el agustinismo como el
tomismo. El poder real tenia limitaciones que provenian precisamente de las ideas tomistas,
en cuanto al monarca como servidor de la comunidad; tales limitaciones se habian
manifestado por medio del equilibrio de las fuerzas sociales (estamentos) y de la
descentializacion del poder. Un organo politico importante fue el de las Cortes en las que
destacaba el papel del estado llano o ciudades porque éste votaba el subsidio -aportacion de
recursos a la monarquia-; era el inico estamento que lo hacia. También tenia el derecho a
presentar al monarca tanto peticiones sobre necesidades generales del reino, como
reclamaciones contra actos arbitrarios, pucs ante todo, ¢l monarca debia cumplir con los
fines de la comunidad politica. Respecto a lo que se ha llamado libertades politicas en Ia
Edad Media, éstas variaron segin las localidades, pero nuestro autor aclara que sélo hubo
una de caricter general y que fue el derecho a la defensa del acusado, quien podia hacer
frente a su acusador en fallos legales. ™' Nos parcce que Miranda establecié claramente la
relacion entre ideas ¢ instituciones, amén de que tomo en cuenta la realidad concreta
castellana. Asimismo, aunque no lo hace explicito, se hacen evidentes las diferencias y
semcjanzas entre las * ideas politicas prehispdnicas y las hispanas ", por cjemplo, la unidén

Estado-Iglesia y la idea de que el gobernante debia cumplir con los fines de la comunidad.

218 thidem, p.17-19.
219 Ibidem, p. 19-24
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En ¢l segundo capitulo de la obra “Epoca Colonial™,**® Miranda explica que la
Conquista generd tres problemas fundamentales de indole politica. El primero sc relaciona
con ¢l derecho de un Estado, Espaiia, para extender su soberania a ticrras extrafias; el
scgundo, al uso dc la fuerza para conseguir su objetivo; el tercero, al de la naturaleza del
indio y, en consecuencia, la relacion de éste con la monarquia espaiiola. Las consecuencias
politicas de los problemas examinados fucron diversas y caracterizaron aspectos de la
historia colonial. La Santa Sede habia cedido a Espaiia ¢! derccho legal a los territorios del
Nuevo Mundo, con la condicion de convertir a sus habitantes a la fe catolica. Tal actividad
evangelizadora determind la intervencion de la Iglesia en los asuntos temporales dc los
indios; dicha mediacion produjo frecuentes conflictos entre autoridades civiles y religiosas,
También se sanciond el derecho al uso de la fuerza en el caso de que los naturales se
opusieran a la evangelizacion.”®' Sobre la naturaleza del indio y su relacién con la corona,
se determiné que no cran inferiores y por lo tanto eran stbditos de la corona, pero debido a
la inferioridad de su civilizacion se les sometioé a un régimen cspecial de tutela, como la
encomienda, a la actividad misional y a una legislacion protectora.

Don José sc detiene a explicar las caracteristicas de la empresa conquistadora,
porquc en clla se muestra la relacion que sc establecid entre la monarquia y los
conquistadores. La conquista la realizaron grupos dc cspafioles a quiencs la monarquia
habia delegado la soberania para estos fines; s decir, se conquistaba para el rey. Asi, se
traté de una empresa mixta, publica y privada, aunque cn ella predominé el cardcter publico
pues sc instaurd la soberania del Estado sobre las nuevas ticrras. Deja muy claro que nunca
se trato de factorias mercantiles, sino de provincias o reinos de la corona espaiiola. Siempre
estuvo presente el Estado cn la empresa, ya que algunos requisitos de la misma incluian la
presencia de funcionarios reales y clérigos, aun cuando los particulares debian sufragar los
gastos de la empresa. Al frente de ésta estaba un adelantado nombrado por el rey y la
hueste, que solia contribuir con los gastos y participaba de los beneficios de la conquista;

asi, luvo un cardcter mercantil o lucrativo. La capitulacién fue un acto juridico-legal y

Y Bl awtor divide la época colonial en tres apartados: A. La conguista; B. Los inicios de la dominacién y C. el
desarrollo de la dominacion. Este tltimo a su vez lo divide en dos grandes periodos: 1. El periodo austriaco y
2. El periodo borbonico.

U thidem, p. 25-29.
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contractual en la que sc estipulaban las condiciones establecidas por las partes, la Corona y
los particulares. Finalmente explica cl caso de Hernan Cortés en la Nueva Espaiia.*??

Asi, el cardcter mixto de la empresa conquistadora y su cardcter contractual explican
algunos los problemas que se suscitaron una vez terminada la Conquista e iniciada la
dominacion espafiola. Miranda cxpone las ideas dec trascendencia politica sobre la
colonizacion. Estas fucron expresadas por representantes de la Iglesia regular, las érdenes
mendicantes, que sostenian que ¢l objeto de la colonizacién era la evangelizacion; los
frailes querian supeditar todo a este fin. Tal postura entraba en contradiccion con los
intereses de los conquistadores-encomendceros, quienes buscaban beneficios econdmicos,
fundamentales para su cxistencia en el Nuevo Mundo. Chocaba también con los intereses
del Estado, pucs si bien la corona habia aceptado ¢l fin prioritario de la evangelizacion, no
podia aceptar la supeditacion de su poder a la Iglesia en América.??® Asi, Miranda hace
patentes los moviles de las instancias referidas, problemas que ya habia analizado en su
estudio sobre Vitoria.

Miranda presenta cl caracter de las primeras autoridades coloniales que se habian
derivado de la Conquista y su relacion con la estructura juridica real que las habia
sustentado. A esta primera organizacion politica la califica de semi-feudal. Hubo un jefe
gubernativo y judicial (Cortés), de quien dependian los conquistadores. Estos tenian la
obligacion militar de guardar la tierra y a cambio recibieron la encomienda, institucion que
implicaba una cierta pérdida de soberania del monarca, porque el tributo que los indios
debian a la Corona lo entregaban al encomendcro. Cabe destacar como don José enfatiza la
necesidad de la existencia de csta institucion en aquellos afios, ya que la Corona no
disponia de los recursos para sostencr un cjéreito regular para mantener las nuevas tierras
bajo su dominio. También reficre la presencia de concejos o cabildos que en aquelios
momentos tuvicron una amplia competencia y cjercicron funciones de multiple indole, a
diferencia de los coctancos espaiioles a los que la monarquia habia despojado de varios de
sus privilegios medicvales. Concluye que la corona no podia aceptar tal organizacion, por
lo que da cuenta de las medidas que ésta tomo en los primeros 50 afios novohispanos para

instaurar cn la colonia ¢l absolutismo: "los monarcas espafioles fueron instaurando el

Ihidem, p. 30-37
Ihidem, p. 39-41
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absolutismo cn iguales términos y con la misma extension que en la Peninsula”. Las
providencias adoptadas fucron: instaurar una audiencia gobernadora (después, también un
virrey), como forma de gobierno; prohibir la cesion de nuevas encomiendas y limitar los
derechos de los encomenderos. En ¢l caso del cabildo, ¢| mismo monarca nombré a sus
regidores, cn lugar de que fucran clegidos por los vecinos, como lo dictaba la costumbre
medieval >

Una vez explicado ¢l sustento de la dominacion espafiola en la Nueva Espaiia,
Miranda analiza ¢l periodo austriaco. Prosigue con su esquema de trabajo, de tal mancra
que inicia con el andlisis de las ideas politicas, prinmcro las espafiolas y lucgo las mexicanas.
Indica que en los siglos XVI y XVII siguieron vigentes en Espaifia las ideas politicas de la
Baja Edad Media, pero que sc ajustaron al absolutismo. Las divide en tres ramas: la
teologica, la casuistica y la arbitrista. La rama teoldgica tuvo dos grandes divisiones: la
tradicionalista y la renovadora que se adaptaba mejor al centralismo monarquico.** Don
Jos¢ explica las coincidencias cn ambas ramas; éstas consisticron cn las limitaciones al
poder real y el derecho a la rebelion y tiranicidio. También concordaron en la relacion
Iglesia-Estado, en el sentido de la independencia entre la sociedad espiritual y la temporal;
aunque en caso de materia mixta, el poder espiritual prevalecia sobre el temporal. Por lo
tanto, ambas posturas rechazaban tanto la idea de un Estado que sirviera a la Iglesia —tesis
agustiniana-, como la de una Iglesia supeditada al Estado -tesis de los estados protestantes y
de Maquiavelo-. Pero también habia diferencias; la rama recnovadora negaba al Papa la
supremacia internacional en términos temporales, lo que, paraddjicamente, habia
constituido ¢l fundamento de la donacion papal de América a la corona castellana. Otra
diferencia es de matices y sc refiere a que el pucblo recibe ¢l poder de Dios y lo transmite
sin condiciones al monarca, de manera absoluta. Asi, este poder, en su origen, es de
naturaleza divina y se ¢jerce sin control o dependencia, es absoluto pero no ilimitado, pues
cl freno cra el bien comun -la paz y justicia-, fines del Estado. Miranda piensa que esta

propuesta se adapta mejor al absolutismo.??8

3 Ibidem, p. 47.

2 En la rama tradicionalista, Miranda incluye n Dominge de Soto, Las Casas y Juan de Mariana; en la
renovadora # Vitoria y a Francisco Sudrez.

8 Ibiddem, p. 50-53.
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En cambio, la corriente casuistica, explica nuestro autor, no propone tcorias sino
reglas para ¢l arte de gobernar; saca cjemplos de la historia. Por cllo, la llama el arte del
casuismo histérico-politico. Acepta méaximas y sentencias de la época, asi como principios
extraidos de Nicolds Maquiavelo y Juan Bodino. De Maquiavelo se tomd la idea de la razon
de Estado; cllo implicaba la cuestion de la relacion de la moral y la religion con la politica,
cs decir, de los medios a que puede recurrir un gobernante para conservar el poder. En este
caso, los espaioles (Pedro de Rivadeneyra) adoptaron una variante, la doctrina de Juan
Botero, quicn clabord una doctrina de la razén de estado basada en la religion y la moral
cristianas. Del francés Bodino se tomo su concepto moderno de Estado, como su estructura
corporativa y juridica superior (Francisco de Bobadilla y fray Juan de Santamaria). Las dos
grandes corrientes de las ideas politicas espaiiolas fueron la teoldgica y la casuistica. De
mucho menor importancia fue la corriente arbitrista que propone medios o “‘arbitrios”
practicos para mejorar la organizacion del Estado. Esta sc hizo patente, sobre todo, a partir
de la decadencia de la monarquia cspaﬁola.227

Al abordar las ideas politicas mexicanas, Miranda sefiala que son un reflejo de las
espafiolas. Empero, tuvicron rasgos distintivos que identifica, tales como el predominio de
la rama arbitrista, la atencion de los cclesiasticos al evangelio mds que a la teologia y en la
rama casuistica la presencia de la historia indigena. También destaca la falta de influencia
de Maquiavelo y Bodino por tratarse de autores prohibidos por la Inquisicion.?*®

Don José exponc que la rama teologica se encuentra en obras de religiosos
mexicanos pero que solo son repetitivas. Explica como se halla presente esta rama en
Mendieta, Torquemada y en Juan Velasquez de Salazar. Por otro lado, la rama casuistica
sobresalio cn el siglo XVII y abund6 en la Nueva Espaiia. Como una obra especial se
refiere a la de Palafox y Mendoza Historia real sagrada, luz de principes y subditos,
editada en Pucbla en 1643, muy Ieida en el siglo XVII y publicada también en Madrid,
Brusclas y Valencia. Empero, advierte que las ideas politicas de Palafox hay que dctectarlas
en tres obras; las analiza con detenimiento y concluye que: "Dentro de la casuistica politica,

dicho pensamicnto [el de Palafox] forma rama aparte; podria definirsele como evangelismo

27 Ihidem, p. 54-57.
328 thidem, p. 57-60.
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politico o ciencia de la politica extraida de la Sagrada Escritura”.**® Otra obra especial que

analiza nuestro autor es la de Juan Blizquez Mayoralgo, La perfecta razon de estado,
publicada en México en 1646.

Para ofrecer un panorama compicto, Miranda también se refiere a los "pequeiios
escritos de ocasion o circunstancia" que tuvicron como objetivo rendir homenaje a los
gobernantes de la colonia. Los clasifica en dos grupos: los claborados para arcos triunfales
y los sermones. Son dificiles de encontrar y, en general, solo se conocen sus titulos.
Destaca la obra de Carlos de Sigiienza y Gongora, Teatro de virtudes politicas y la ubica
dentro de la rama casuistica pucs saca ejemplos de la historia prehispanica; para don José
éste es el matiz novedoso de la obra de Sigiienza.**®

Dentro de la rama arbitrista mexicana, don José encuentra a dos tipos de autores,
aquellos que propusicron para la colonia nuevas formas de organizacion politica y los que
lo hicieron para la metropoli. Desde luego, los primeros son los mds “mexicanos”, porque
denotan los intereses de los conquistadores y primeros pobladores, que con el correr del
tiempo serian los de los criollos. Los cscritos son breves y se reficren, por gjemplo, a que s¢
siguicran concediendo encomiendas y a que se eliminaran a los corregidores. En cambio,
las propuestas de funcionarios y religiosos pedian que se acentuara el absolutismo en estas
ticrras. Solo encontré una obra sobre el gobierno de la Peninsula y se debe a la pluma de
Palatox, Juicio politico de los daiios y reparos de cualquier monarquia; la califica como
arbitrista porque ya denota la preocupacion por la decadencia de Espafia. Transcribe las
siguientes citas de la obra:

...vemos cudn breve vida ha tenido [la monarquia espaiiola] y la prisa con que ha ido
declinando, pues apenas acabo de perfeccionarse el ano de 1558 cuando ya habia comenzado su
ruina desde ¢l 70 [...] por lo natural y politico es bien ver si hay sobre qué discurrir para
recobrar lo pasado, ayudar a lo presente y prevenir lo venidero; apuntando qué excesos han
causado esta enfermedad, y con qué medios se podrian curar®*!
Miranda afade que ¢l tema de la decadencia de Espafia se convertiria en el principal
de la literatura politica y social cspafola de los siglos XVIII, XIX y XX, cuestion que,

como snbcmos, pl’COCllpﬂbﬂ a nuestro autor.

3 Ibidem, p. 71-74. Las tres obras de Palafox son la ya mencionada Historia real sagrada y Dictémenes
espirituales, morales y politicos, asi como su Manual de Estados.

20 Ibidem, p. 76-84

m Ibidem, p. 87.
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Don José también revisa el pensamiento politico .que encontrd implicito en

2 Sus

documentos oficiales y privados y en géncros literarios como la  poesia.??
investigaciones son exhaustivas, no sélo porque aborda un tema desde diversos dngulos,
sino por la amplitud de las fuentes que examina. Todo ello contribuye a la comprensién de
las preocupaciones sociales de un periodo historico.

Congruente con la estructura de su trabajo, don José deduce ocho principios
politico-legales que la Recopilacion de Leyves de Indias recoge del pensamiento politico de
aquellos siglos. Ellos son: 1) la religion catdlica es la religion del Estado, y éste tiene como
fin su propagacion en ias Indias; 2) el dominio de Espafia esta fundado en justos titulos; 3)
América forma parte de la corona castellana; 4) la Nucva Espafia no es separable de la
Corona castellana ni susceptible de enajenacion en todo o en parte; 5) los indios son
hombres libres y no sujetos a servidumbre; 6) los indios son vasallos directos de la corona;
7) la Nucva Espafa es un reino y 8) en la Nueva Espaiia podia haber congresos (Cortes o
juntas), pero solo cuando lo mandase el rey.*® Asi, fue una legislacion que igualé a los
conquistados, los indios, con sus conquistadores, amén de que fue patemalista, ya que tomo
en cuenta la diferencia de culturas.

Una vez analizadas las ideas politicas imperantes en ambos lados del Atlintico, pasa
nuestro autor a cxplicar las caracteristicas de las instituciones politicas en ¢l periodo
austriaco. En forma sistemitica, empieza por las espafiolas, Desde el titulo del apartado, "El
desarrollo de la dominacion. Epoca del absolutismo”, entendemos que asi califica a este
periodo. En el desarrollo de su cstudio, trata el proceso de centralizacion del poder en la
figura del monarca, por medio de medidas que tendian a desplazar, tanto a la nobleza como
al estado llano, de las posiciones politicas que habian tenido en la Baja Edad Media. En
particular s¢ refiere a la cancelacion de la autonomia municipal por medio del
nombramicnto de corregidores y regidores, asi como el envio de visitadores. También
insiste en que este absolutismo no implicaba arbitrariedad en el ejercicio del poder, porque
existian reglas preestablecidas que provenian de la tradicion y que los funcionarios tenian
que acatar; ain ¢l mismo monarca se consideraba sometido a esas leyes, aspecto que se

ajusta a las idcas imperantes de la rama tcolégica.

22 thidem, p. 87-92
™ Ibidem, p. 93.
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Asi, Miranda muestra brevemente ¢l proceso de centralizacion del poder y afirma
que las instituciones politicas espafiolas sufricron un marcado cambio porque sec
concentraron en ¢l rey todos los derechos y poderes del Estado, tanto las facultades
legislativas como gubernativas. Todo cllo a través del sistema burocritico consiliario. Los
conscjos fuecron organismos colectivos de funcionarios que tuvicron atribuciones
legislativas, cjecutivas y judiciales, ademds de las consultivas. Dependian directamente del
monarca. Algunos se caracterizaron por su jurisdiccion territorial, como ¢l Conscjo de
Castilla y ¢l de Indias. Otros se ocupaban de materias especificas como ¢l Consejo de
Estado (para asuntos politicos y militarcs); o ¢l Conscjo de Hacienda.™*

Al explicar las caracteristicas del absolutismo en América, don José indica que fue
de indole patriarcal por la estrecha tutela de la corona sobre los indios. Pero en otros
aspectos afirma que fue menos riguroso que cn la peninsula por factores circunstanciales,
tales como: la falta de conocimiento preciso sobre la realidad americana; una mayor
descentralizacion politica y administrativa debido a la gran cxtension territorial y a las
dificultades en la comunicacion, lo que tuvo como resultado una menor eficacia en el
control de las autoridades superiores sobre las inferiores, asi como una mayor facultad
discrecional de las autoridades superiores. Ello también explica la agudizacién de la
desconfianza de la monarquia hacia los funcionarios, lo que determind que se estableciera
un sistema cn ¢l que unas autoridades vigilaran a las otras, sc opusieran entre si y
mutuamente se acusaran ante el rey.?**

Las funciones del virrey novohispano, como figura central de la autoridad,
abarcaban, en teoria, todos los aspectos de la vida colonial; se podria decir que el virrey era
¢l alter ego del rey. Pero Miranda cxplica que cn la prictica su poder tuvo serias
limitaciones; la mds molesta, la Real Audiencia que debia revisar sus actos gubernativos, -
en el Real Acucrdo- aspecto que derivé en frecuentes enfrentamicntos entre ambas
instancias, entre otras dificultades. Tampoco, aun cuando ¢l virrey cra el vice-patrono de la
Iglesia novohispana, los arzobispos sc habian sometido a su autoridad, lo que, igualmente,
habia dado pie a pugnas entre las dos autoridades. La conclusion de don José es que el

poder de los representantes del rey habia estado bastante restringido:

f‘" Ibidem, p. 94-98
33 Ibidem, p. 99-100
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Los monarcas privaron a su "reflejo™ americano de su propio cardcter absoluto [...] a
quicnes [los gobernados) no se les podia escapar que ¢l equilibrio del poder constituia una
garantia contra los excesos de las principales autoridades. >

Asi, gracias a circunstancias especificas, en la Nueva Espaiia el poder monarquico no habfa
sido "absoluto” como en Castilla, pues de hecho hubo una cierta division de poderes que
favorecio a los subditos.

Miranda también describe las obligaciones y limitaciones de gobernadores,
corregidores y alcaldes mayores, como figuras gubernativas provinciales. En el caso de
estos dos nltimos cargos. comenta el monto promedio de sus sueldos que, al ser muy bajos,
propicié que recurrieran a fuentes ilicitas para "sostenerse decorosamente en el cargo”,
aunque también los hubo mas ambiciosos que buscaron enriquecerse. Era comiin que se
dedicaran al comercio con los naturales, aunque habia una disposicion legal contra csta
actividad, cn la que “atropellaron leyes y violentaron a personas™. Las autoridades
superiores espaiiolas y novohispanas lo admiticron porque solucionaba ¢l problema de la
baja retribucion. Miranda no deja de sefalar los beneficios de la situacion descrita, que
encontrd en las mismas fuentes consultadas. Estos radicaron en ¢l hecho de que, si la
ganancia comercial no era abusiva, los indios s¢ proveian de lo que necesitaban, amén de
que tal comercio favorecia la cconomia de la region.®*” Consideramos que en este caso de
abusos de autoridades espaiiolas, nuestro autor, desde luego, no los justifica, pero los
explica en su propio contexto, y alude a algiin aspecto positivo dc la cuestion.

Don José expone cl papel politico que los cabildos o gobicrnos municipales de las
cindades de espaiioles tuvieron en la Nueva Espaiia, Estaba compuesto por una corporaciéon
de regidores encargados de la administracion de Ia ciudad (como abastecimiento, limpieza
obras puiblicas, ctc.) y de la imparticion de justicia en primera instancia; para clo, cada afio
los regidores clegian a dos alcaldes ordinarios. Expone las acciones de la monarquia
espaiiola que suprimicron la autonomia de esta corporacion de origen medieval, como por
cjemplo, el nombramiento de los regidores (que en la edad Media eran clegidos por los
vecinos) y cl de un corregidor (representante del rey), que estaba por encima del resto de la
corporacion. Sin embargo, estos concejos conscrvaron ¢l derecho a la comunicacion directa

con la monarquia. Nuestro autor destaca su proyeccién gencral en la Nueva Espaiia. Al

2% tbidem, p. 117,
3 thidem, p. 120-127

93



hablar de los cabildos indigenas, advierte que, en algunos de ellos, sc habia presentado la
tinica manifestacién democratica en la colonia, por medio de la eleccion de regidores que
cfectuaban todos los vecinos, tanto nobles como macchuales.?®

En el siglo XVI también hubo cabildos abiertos para conocer la opinién de los
vecinos sobre asuntos principales de la colonia; su funcién habia sido sélo consultiva. El
mismo sentido tuvieron las juntas de procuradores de los diversos cabildos, cuyo fin fuc la
formulacion de alguna peticion a la corona. Miranda explica que surgi6 el intento de
participar en las Cortes cspafiolas como cstado llano, pero debido a que a los cabildos
novohispanos se les habia concedido el privilegio de no aportar el “servicio" a la
monarquia, es decir, una contribucion cuando ésta convocaba a Cortes, no participaron en
clias.”

Para terminar con cl periodo de los Austrias, Miranda explica las garantias juridico-
politicas que se tuvicron cn la Nueva Espaia y que fucron ¢l reflejo de las peninsulares, de
origen medicval. Fueron tres: la primera ¢l derecho a fallos legales, a que se procedicra
conforme a derecho; esta cra la funcidn de jueces y tribunales. La segunda consistia en el
derecho de queja ante ¢l mismo rey; el monarca fomentd este derecho con el fin de obtener
informacion con respecto a la conducta de los gobemantes y asi, agrega don José, de
reparar muchos de los agravios que sufrian los sibditos. La tercera se refirié al recurso
judicial contra las decisiones gubernativas; para ello, la corona envid a los visitadores para
investigar la verdad y les otorgd amplias facultades para realizar las modificaciones que
fueran necesarias.™® Estas garantias, por supuesto, favorccian a la poblacion.

Al examinar las instituciones novohispanas, ¢l andlisis de don José no se limita al
aspecto juridico-politico de las mismas, sino que toma en cuenta los resultados del sistema
en la vida colectiva, en cl cuerpo social. Este enlace tiende a favorecer a Espafia como
entidad gobernante. En cfecto, la division de poderes instrumentada por la monarquia -y
provocada por la desconfianza hacia los funcionarios-, beneficio a los gobernados, quienes
al pereibir la situacion, la usaron contra los excesos del poder, amén de las garantias
juridico politicas de origen medieval que también los beneficiaban. Aunque la corona

suprimio la autonomia municipal, permanecicron algunos de los privilegios de los conccjos,

= thidem, p. 128-132.
2 hidem, p. 133-141.
B thidem, p. 141-143,
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como cl de la comunicacién directa con el rey que, sobre todo, tuvo una proyeccion politica
en cl Reino. Por supuesto, los abusos de corregidores y alcaldes mayores no los presenta
bajo el mismo enfoque, pero Miranda hace hincapié, al menos, en que los benclicios
colaterales que tal situacion irregular habia producido en los indios y en las localidades.
Recordemos que cuando analizo la funcion economica del encomendero, concluyé acerca
de su activo papel en el inicio del desarrollo de una nueva economia en la Nueva Espana.

Miranda inicia su andlisis del periodo borbénico®"!

con la explicacion de la nueva
oricntacion de la monarquia, propia del siglo de las luces mas que de la casa de Borbén en
particular. Asi, caracteriza y explica el absolutismo borbonico por medio de cuatro ideas
que lo diferencian del absolutismo de los Austrias: a) El absolutisimo total y declarado o
expreso: b) La racionalizacion del poder; ¢) El reformismo econdémico y social y d) El
filantropismo.™ Don José expone los cambios que sufticron las ideas politicas espafiolas
debido a la acentuacion del absolutismo y a la influencia de la ilustracion. Disminuyd la
corricnte politica tradicional que atribuia el poder a un origen divino indirecto y a sus
limitaciones. En cambio, crecio la que postulaba el derecho divino directo que recibian los
reyes, con un poder ilimitado. En cuanto a la influencia de la ilustracion, el racionalismo
fuc lo mas destacado. Dentro de una posicion reformista descollaron hombres como Pedro
Rodriguez, Conde de Campomancs, Gaspar Jovellanos y Melchor de Cabarris. También
menciona a aquellos de tendencia radical que proponian ideas politicas revolucionarias.*

Nuestro autor explica que la penetracion de las nuevas ideas politicas a la Nueva
Espaiia sc dcbio a la tolerancia de los Borbones que durd hasta el inicio de la Revolucion
Francesa. También expone la influencia de movimientos politicos extranjeros como la
independencia de los Estados Unidos de América; en este caso influyé ¢l hecho de la
independencia pero no los principios politicos que sc plasmaron en la nueva nacién, En
cambio, ¢l efecto del movimiento francés fue mas profundo.z“

L.as ideas politicas novohispanas también sufricron cambios semejantes a las

espaiolas, por las influencias expuestas. Hubo manifestaciones de la doctrina teolégica

! Miranda lo divide, de acuerdo al sistema que se ha trazado, en a) La nueva orientacién de la monarquia, El
absolutismo o despotismo ilustrado; b) Las ideas politicas; ¢) Las tendencias politicas y d) Las instituciones
politicas.

=2 Ibidem, p. 143-146

2 Ihidem, p. 147-148

3 Ibidem, p. 1524153,
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tradicional; en -este caso divulgadas por ¢l padre Alegre. Empero, también surgicron
aquellos que defendicron la doctrina absolutista que no lc otorgaba al pueblo ningin
derecho frente al rey; por cjemplo, se tratd de eliminar la doctrina del derecho a la rebeldia
y al tiranicidio que, sobre todo, ensciiaban los jesuitas en los colegios. La doctrina
absolutista, como politica regalista, afirmaba los derechos del monarca frente a la Iglesia,
porque restringio sus privilegios y funciones de caracter temporal. En cuanto a la influencia
del pensamiento ilustrado, hubo escritos novohispanos, tanto de rcformistas como de
revolucionarios.™ Hay que destacar que en su exposicion, don José sc apoya en
publicaciones poco conocidas, asi como en escritos que encontré en ¢l Ramo de la
Inquisicion del Archivo General de la Nacion, muestra de la bisqueda minuciosa de datos
para presentar ¢l ambiente de las “nuevas ideas” que sc vivia desde las tltimas décadas del
siglo XVII.

En el caso del periodo borbonico y también en el de la Independencia, Miranda
presenta una novedad en su esquema de trabajo. Esta consiste en la referencia a lo que
llama las “tendencias politicas™, o corrientes de opinion que orientaban a la poblacién y que
claramente cxpresaban la reaccion social ante las nuevas ideas politicas. Aclara que fueron
algo nucvo cn la socicdad novohispana de fines de la colonia. Las clasifica en tres
corrientes: “la modernista con el influjo de la lNustracion; la misoneista, como reaccién
contra la Hustracion, y la criollista, con la madurez y personalidad del pais”.** El nicleo de
la nueva tendencia fue Ja clase media de las grandes ciudades: presenta el nombre de
muchos de sus representantes --los radicales-, que fueron perseguidos por la Inquisicion. A
los moderados no se les molesto. La tendencia misoneista defendid el absolutismo puro, fue
muy nwnerosa y estuvo dirigida por ¢l clero, sobre todo ¢l medio y ¢l bajo. La tendencia
criollista fue anti-espaiiola y estuvo determinada por los agravios que la metrépoli habia
infligido a ese sector, como la preferencia por los peninsulares en los puestos publicos, el
monopolio econdmico de Espaiia, los estancos, los impuestos forzosos o “donativos” y la
presencia en el pais de tropas espaiiolas. Esta postura se  manifestd tanto en escritos

piiblicos como los del Cabildo de la Ciudad de México y como en la sitira anénima.?*’ Hay

332 Ihidem p. 157-174,

3 fhidem, p. 175.

7 Ibidem, p. 175-185. Un aiio después, en 1953, Miranda y Pablo Gonzilez Casanova publicarian una
antologia sobre esta Sdtira andnima que denota el sentir de algunos sectores de la poblacion.

96



que destacar ¢l énfasis que don José pone en los sectores sociales que apoyaban a cada una
de las tendencias explicadas, aspecto de interés para la historia social.

Las instituciones politicas espaiiolas sufricron cambios bajo la dinastia Borbén. Don
José hace hincapié en que las transformaciones se debicron, sobre todo, a la acentuacion de
lo que llama el nco-absolutismo. Ademas de la instauracion del régimen de intendencias,
explica la cancelacion de la poca autonomia politica que habia permanccido desde la Baja
Edad Media, asi como de ciertos privilegios que atin tenian Cataluiia, Aragén, Valencia y
Menorca, y una mayor decadencia de las Cortes. También describe la centralizacion del
poder al sustituirse. por cjemplo, el trabajo dc los Conscjos, por la administracion
burocrdtica unipersonal de los ministerios.”™® Para Miranda, todos estos cambios
significaron la supresion de una tradicion genuinamente espaiiola en sus raices, que fue
eliminada por la nucva dinastia.

Las instituciones politicas novohispanas también sufricron una transformacién
como reflejo de las espaiiolas. LLos cambios mas significativos ocurricron bajo Carlos Il y,
por supuesto, ¢l de mayor envergadura fue el de la instauracién de las intendencias.
Miranda explica que sus fines fueron semejantes a los peninsulares, pero uno de los
problemas mas importantes que sc tomaron en consideracion para el cambio, fue el ya
explicado, de los corregidores y alcaldes mayores que, para ese entonces, no recibian ya
sueldo del rey —mediados del siglo XVIII- y trataban de enriquecerse por todos los medios
descuidando sus deberes; se trataba de un problema circunstancial propio de la colonia.
Don José expone los dos puntos de vista opuestos que sc manifestaron en aquel momento:
¢l que pugnaba por la eliminacion de tales funcionarios, representado por el virrey Croix y
por ¢l propio visitador Gilvez; v ¢l que defendia la conservacion de los cargos,
representado por el virrey Bucareli. Este punto le interesa en especial a nuestro autor, pues
expresa: “Son dignas de resefiar algunas de sus ilustraciones [del virrey Bucareli],
indicaciones y juicios sobre los repartimientos”,”*? debido a que don José concordaba con
los argumentos alli expuestos. En resumen, Bucareli demostraba, con ¢jemplos, que la
actividad comercial de los corregidores y alcaldes mayores habia determinado el

florecimiento econdmico rural de la region en que se efectuaba, amén de que aliviaba las

> fhidem, p. 185-187.
9 Ibidem, p. 196.
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necesidades de los indios, en contraste con la decadencia de los lugares donde no ocurria
asi. Con cl establecimiento del sistema de intendencias, los corregidores y alcaldes mayores
fucron sustituidos en sus funciones por sub-delegados del intendente que, al no ser
retribuidos lo suficiente, continuaron con las pricticas indebidas. Don José también se
reficre a otras reformas de menor trascendencia acordes con ¢l nuevo sistema.

N
» 0 con la

Miranda inicia ¢l tercer capitulo de la obra *Epoca de la Independencia
explicacion de la revolucion politica espafiola, estrechamente ligada a la lamada guerra de
independencia en Espaila a raiz de la invasion napoleénica. Explica el tipo de reformismo
moderado de Napoledn, plasmado en la Constitucion de Bayona, cédigo que no llego a
regir y que no tuvo gran influencia en Espana. En cambio, el movimiento patriota por la
independencia corrio parcjo con la revolucion politica y tuvo efectos profundos en el pais.
Asti, relat la formacion de las juntas provinciales, de una junta central que sc convirtio cn
Junta suprema gubernativa, la conformacion de una regencia con cinco individuos, hasta la
convocacion de las Cortes de Cadiz y la promulgacion de la Constitucién dec 1812,
Respecto a ésta, explica que, segun sus autores, fue una adaptacion moderna de las antiguas
leyes fundamentales del reino que se habian mantenido en suspenso, pero que la monarquia
absoluta no habia derogado. Como especialista en la materia, don Jos¢ expresa:

No esperemos, sin embargo, otra cosa que hallarnos con una constitucion a la
moderna. Pucs lo antiguo solo podia servir como lejano punto de referencia, ya que no existia
en Espaia, como cn Inglaterra, una tradicion viva que seguir, sino una tradicion muerta, cuya
sustancia y detalles solo conocian algunos eruditos. Pero no se crea tampoco, como se dice a
veces, que dicha Constitucion esta caleada de la francesa de 1791, Un cierto parecido era
ohligado, puesto que ambas eran hijas de los mismos principios, los democritico-liberales del

siglo XVII, ¥ que la primera pudo wtilizar como pauta a la Glima, su precedente en la linea
; S
ideolégica.™®

Una vez explicada la revolucion politica espaiiola, Miranda cxpone la trascendencia
de ¢sta en la Nueva Espana. Al referirse a la participacion de la colonia en los nuevos
organos de gobierno espanoles, hace una suerte de advertencia al lector: “Y a esta
participacion e intervencion, siguiendo el plan que nos hemos trazado —como cualquier plan
sistematico demasiado parcelador-, vamos a referirnos en el presente capitulo™?? En

efecto, trata la cuestion de la participacion novohispana cn los organos de gobicrno

> thidem, p. 196.
S thidem, p. 224,
2 Ibidem, p. 226.
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peninsulares a que nos hemos referido, antes de explicar los sucesos que la invasion
napolednica provoco en la colonin; ello lo obliga a repetir informacion.

Don José explica en qué consistié la participacién novohispana en los 6rganos de
gobierno espafiol. La mas importante fue la de los diputados clectos para las Cortes de
Cidiz. Dedica todo un apartado para resefiar la intervencion novohispana que se centré en
cl tema de la igualdad de derechos entre peninsulares y americanos y afiade que en torno a
cste punto giraron todos los demas.™?

A continuacidn, nuestro autor sc refiere a “La revolucion politica mexicana™;
presenta los sucesos coloniales a partir del conocimiento de la abdicacién mondrquica a
favor de Napoleon y explica las tesis o posiciones que surgicron para darle una salida al
problema, destacando la division entre espafioles y criollos. Cuando explica la deposicion
del Virrey lturrigaray, hecha por el Real Acuerdo de la Audiencia, que representaba al
partido de los espafoles-, sefiala que con csa accion se elimind la posibilidad de que la
Nucva Espaiia adquiriera la independencia por la via pacifica. La critica de Miranda no
quedo ahi, pues al hablar de la decision mencionada, se refiere a: “{...] la inconsecuencia
tedrico-legal de este organismo. El Acuerdo, fundindose primero en la ley —frente al
pueblo- y después en cl pueblo —frente a la ley-, solo pretendia cerrar el paso a los

2

propositos de independencia y a los principios liberales y democriticos.”>* Con cllo aludia
a la postura de la Audiencia contraria a las primeras propuestas del Cabildo, ¢l fundamento
de la ley frente al pueblo; en cambio, después argumentaba que esc pucblo habia decidido
la deposicion de fturrigaray, el fundamento del pueblo frente a la ley.

Miranda insiste en que la posicion radical de los peninsulares abrio el cauce a las
primeras conjuras y levantamicntos de los criollos mexicanos que buscaban la igualdad con
los peninsulares, pero reconocian a Fernando VII como monarca. Este fue el sentido del
levantamiento de Hidalgo que asi lo proclamé. Sin embargo, don José plantea que la
independencia era el objetivo principal del bando criollo, aunque no lo expresaron antes por
razones ticticas:

«No habria de caer en sus manos como fruto maduro si Espaiia, como era de esperar,
sucumbia y el gobiemo de México pasaba a una junta en que dominasen sus naturales? ; la

reunion del consejo o la jumin era, en aquellas circunstancias, ¢l paso obligado para la
consecucion de la independencia, ¢para qué levamtar ésta como bandera, si la igualdad de

3% tbidem, p. 226-235
4 Ibidem, p. 254.
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derechos y la de evitar la sumisién a los franceses bastaban para encaminar con seguridad a la
meta anheladn, sin provocar divisiones, despertar recelos o suscitar temores?,

En cfecto, el verdadero movil independentista, afiade nuestro autor, ya se habia
manifestado en una carta sccreta que la junta de Zitdcuaro envié a Morelos, aunque dsta
siguié retomando la bandera de la lealtad a Fernando VII. Destaca la figura del doctor Cos,
porque sus manifiestos ya s¢ fundamentaban en ¢l terreno tedrico-constitucional moderno,
abandonando los argumentos de las antiguas leyes espafiolas.

Miranda explica que no fue sino hasta principios de 1812 que chocaron las figuras
divergentes de Rayon y Morelos; éste a favor de la independencia y Rayon a la lealtad a
Fernando VII. Morelos convoco al Congreso de Chilpancingo en 1813 y en su apertura leyd
el documento *“'Sentimientos de la Nacion” en que, entre otras cosas, fija su postura
independentista. Ello inicia una nueva ctapa de la insurgencia.

Al referirse al “Pensamicnto politico™ en aquellos afios, don José expone primero el
espaiol en relacion con las transformaciones que sufrid como resultado de su propio
movimicnto politico. Como antecedente, s¢ remite a la corriente ilustrada, aspecto que ya
habia tratado al hablar del periodo borbonico. Destaca en su exposicion una generalizacion
que bien puede atribuirse a su propia experiencia y que también nos muestra su inquictud
recurrente por la decadencia de su patria: “En Espafia estan intimamente concatenadas
decadencia y revolucion. No se podra cntender ni explicar bien ésta sin establecer la
indispensable relacion entre ambas...”** Dicha relacién sirve a nuestro autor para explicar
las dos principales posiciones que surgicron a raiz de la invasion napoleénica: la que
pugnaba por el restablecimiento de las antiguas Cortes y la que combatia por un régimen
democritico y moderno.

Miranda alude tanto a los antecedentes como a la produccion tedrica que encomiaba
¢l papel de las Cortes en la historia de Espaiia. Uno de sus defensores habia sido el famoso
Jovellanos. Afiade que moderados y radicales invocaron los principios y normas del
derecho tradicional. Pero muchos también sc asicron a los modernos, sobre todo los
radicales, cuyas ideas fucron las que se plasmaron en la Constitucion de Cadiz. En el
“Discurso Preliminart se presentd el codigo como una adaptacion a los principios politicos

modernos de las normas juridico-politicas procedentes de la tradicién espaiiola. Don José

zf"' Ihidem, p. 258.
30 hidem, p. 266-267,
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explica ampliamente, como especialista en derecho constitucional, la critica que ya habia
formulado sobre este aspecto. Lo hace sobre la basc de su conocimiento de la

Jjurisprudencia espaiiola a lo largo de la historia. Por ello, se pregunta:
Como, pues, seria posible que la simple ordenacion textual de las leyes promulgadas

en épocas diferentes, distantes las unas de las otras muchos siglos, hechas con diversos fines,

en circunstancias opuestas entre si, y ninguna parecida a la situacion en que en ¢l dia se hallaba

el reino, llenase aquel grande y magnifico objeto [formar una Constitucion]?=
Don José concluye que fa comision que habia redactado la constitucion habia establecidoe la
relacion con las antiguas leyes del reino para no ser tachados de jacobinos, pucs el
radicalismo revolucionario francés habia sido rechazado por la mayoria de los espaifioles.

En “El pensamicnto politico mexicano™ de esta nucva ctapa, Miranda explica que
éste sc baso en cuatro precedentes: 1) La tradicion politico-legal espaiiola; 2) La legislacion
de Indias y la tradicion politica americana; 3) Las ideas politicas francesas del siglo XVIII
y 4) Los principios liberales de la revolucion espafiola.”® Como podemos observar, los
temas mencionados no son nuevos para el lector, puesto que don José ya los habia tratado
con anterioridad. El interés del apartado radica en que explica la relacion entre los
exponentes del pensamicento politico mexicano, ya fueran individuos o corporaciones, con
las ideas contenidas cn los cuatro antecedentes asentados.**

Empero, cabe advertir que no esperemos encontrar, por cjemplo, ¢l pensamiento
politico de Fray Servando Teresa de Mier o el de una corporacion como el Cabildo de la
Ciudad de México, explicado en su conjunto como una unidad. Don José coloca en el
centro de su andlisis los temas, como los cuatro indicados, y cxplica hasta qué punto y de
qué manera los exponentes del pensamiento politico mexicano participaron o recibicron la
influencia de aquellos precedentes. En tal virtud, y otra vez a guisa de cjemplo, nuestro
autor explica que el padre Mier fue ¢l que mas se aproximo a la tradicion politico-legal
espaiiola (primer precedente), porque ascguraba que las Cortes habian limitado el poder de
la monarquia a través de la concesion del subsidio y lamentaba que hubieran perdido

importancia bajo los Austrias. También pensaba que el concejo municipal representaba al

37 Ihidem, p. 271,

8 fhidem, p. 272-281. De hecho, Miranda subdivide el apartado en cuatro incisos que llevan los titulos que
hemos anotado.

** Miranda analiza las ideas politicas que expresaron al Ayuntamiento de Querétaro, el de México, Fray
Servando Teresa de Mier, el licenciado Verdad, la Constitucion de Apatzingdn, El Acta de la Independencia,
el licenciado Azcirate, el Marqués de Rayas, el oidor Villaurrutia, ¢l padre Tal El Ay iento de
Zacatecas, 1lidalgo y el Consulado de México.
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pueblo, considerado éste como una extensién del “estado {lano”.2*®® De igual modo, Fray
Servando recibid la influencia de la legislacion de Indias (segundo precedente), ya que de
ésta deduce la existencia dc “un pacto entre ¢l rey y los sibditos, de éste resultaban
derechos y deberes reciprocos”. Consideré a las Leyes de Indias como las leyes
fundamentales del Reino que la monarquia espaiiola habia dado al Nucvo Mundo y que se
basaban en convenios con los conquistadores y con los indigenas.®! El polémico fraile
también manifestd la influencia de las ideas politicas francesas del siglo XVIII (tercer
precedente), al sostener que los principios del contrato social eran la basc del Estado, asi
como que ¢l de la voluntad general y ¢l de la representacion popular cran la base del
gobierno.’® Asi, Miranda encontrd en ¢l pensamiento de Mier la influencia de tres de los
cuatro precedentes propuestos. Nuestro autor encuentra la influencia del cuarto precedente
(los principios liberales de la revolucion espaiiola) en el licenciado Julidn Castillejos y en ¢l
Ayuntamiento de México.

Miranda también sc refiere al trasfondo historico real del pensamiento politico
mexicano, que no es otro que cl que motivo la independencia. En primer lugar, los agravios
sufridos por la poblacion durante la dominacidon espaiiols, mismos que, agrega,
constituycron el ingrediente principal del discurso de los insurgentes y que pueden
resumirse como *la postergacion de los criollos, el gobicmo despédtico y egoista de la
metropoli, la dominacion por extrafios, la decadencia de Espaifia y la madurez o mayoria de
edad propias”.*® Afade que ¢l nuevo régimen espafiol reconocié cl fundamento de los
agravios y por lo tanto, la igualdad de los espaiioles ultramarinos. Miranda los analiza con

264 " i
y critica algunos de ellos como, por ejemplo, el

relacion a aquellos que los formularon
que expresa que la relacion de Espafia con América habia sido de dominacion y de
sometimiento por la fuerza y no la reduccion legitima basada en titulos justos. Nos parece

que tampoco es casual que don José cite el punto de vista de un hispanista, quien en 1812,

* En el mismo tenor, Miranda analiza las propuestas politicas del ayuntamiento de México, del ayuntamiento
de Querétaro y del licenciado Verdad, con sus variantes.

*¢! En este rubro, también don José explica la influencia de s Leyes de Indias en el licenciado Verdad.

7 Miranda expone también la influencia de estas ideas en el licenciado Azcdrate, el marqués de Rayas, el
aidor Villaurrutia, fray Melchor de Talar s, el ayuntamiento de México, el de Zacatecas y el padre
Hidalgo.

3 hiclom, p. 283,

*** Sobre todo Fray Servando Teresa de Mier, tunbién los agravios presentados en el Congreso de
Chilpancingo, amén de los expresados por Morelos y Talamantes.
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arguyo accerca de la legitimidad de las poscsiones espaiiolas, ademds de que uno de los
argumentos consistia en destacar la labor civilizadora de Espaiia.

Al tratar accrca de las corrientes que se derivaron del pensamiento politico
mexicano, ¢l mismo Miranda indica que son las mismas de fines del XVIIl. Amén de que,
al derivarse dichas corrientes del pensamiento tedrico recién examinado, el lector también
ya esta familiarizado con las ideas que las sustentan. Empero, explica las particularidades
de aquellos que las manifestaron por aquellos afios. En el caso de la corriente absolutista,
destacaron sobre todo funcionarios civiles y cclesiasticos, por ¢l caricter oficial que tenia
esta doctrina, ™

Don Jos¢ divide a la corriente tradicionalista en dos grupos: el teoldgico y el legal.
En el primero ubica al obispo Abad y Queipo. Respecto al segundo, explica que tuvieron
como principios el origen popular de la awtoridad y la transmision de ésta al rey. En
consccuencia, ante la falta de soberano, ¢l poder volvia al pueblo; tampoco el rey podia
traspasar su autoridad a otra persona, ya que la habia recibido del pueblo. Afiade que esta
corriente fue partidaria de la reunion de juntas o Cortes ante la ausencia del monarca,?®®
Incluimos una advertencia que nuestro autor hace al lector y que pone entre paréntesis; se
refiere a su método de trabajo: “(No incluiremos aqui los fundamentos y desarrollos
juridico-politicos [de la corriente tradicionalista], porque el sistema u orden que seguimos
nos recomicnda insertarlos en cl capitulo siguiente —b.2.3.-, capitulo en el que el lector
hallard, por consiguiente, el complemento de lo expuesto en éste.)¢7

Miranda dedica un largo apartado a *La pugna de tradicionalistas y absolutistas. La
discusidn teorica en torno a las juntas™.*** Advierte que el tema ya se habia tratado al hablar
de las reacciones del cabildo, del virrey lturrigaray y del Real Acucrdo en torno a los
sucesos espaiioles de 1808, pero “las exigencias del sistema que scguimos nos obligan a
distinguir, muy artificialmente, una discusion tedrica privada o de caricter menos oficial,

en la que comprendemos los parceeres individuales de particulares y de funcionarios” 2%

** Expositores de la corriente absolutista: ¢l fiscal del crimen, Francisco Xavier de Borbdn, Agustin del
Rivero y li Inquisicion.

* La sustentaron: Abad y Queipo, Fray Melchor de Talamantes, el Ayuntamiento y el intendente de
Zacatecas, ¢l licenciado Verdad, el Heenciado Azcdrate, quien redacto la postura del Ayuntamiento de
México, el vidor Villaurrutia, el Ayuntamiento de Querétaro y el Marqués de Rayas. p. 291-301.

7 thidem, p. 294,

8 Ihidem, p. 302-314,

M [hidem, p. 302,
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Al hablar de “La corriente liberadora democritica”,*™® nuestro autor encuentra que

hubo representantes moderados y radicales. Entre los moderados, analiza el pensamiento de
Hidalgo y de Fray Servando Teresa de Mier. Asi, hemos visto que, en un apartado anterior,
Miranda habia explicado los precedentes del pensamiento politico mexicano, mismos que
clasificé en cuatro grupos de ideas. Al analizar la influencia que csas ideas tuvieron en cl
medio mexicano, expuso que el padre Mier la habia recibido de “Ia tradicion politico-legal
espaiiola”, “de la legislacion de Indias y la tradicion politica americana” y de “las ideas
politicas francesas del siglo XVIH". Ahora, en *“la corriente liberadora democritica”, es
decir, bajo otra clasificacion temidtica acorde con su esquema, don José ubica a fray
Servando como moderado y explica su pensamicnto como tal. Necesariamente repite ideas
de su exposicion anterior. También, ya habia explicado la influencia de “las ideas politicas
francesas del siglo XVIII™ en Hidalgo y ahora da cuenta de la razén de que, bajo csta
influencia, se manifieste como un moderado.

En cuanto al ala radical de la *“corriente liberadora democritica”, nuestro autor
indica que explicard sus ideas como pensamicnto de grupo y no por individuo —cl de
Chilpancingo y Apatzingdn-, debido a la homogencidad de sus ideas politicas y menciona
los documentos en los que se expreso tal pensamiento.?”! Explica los principios politicos
que encuentra en estos documentos: el de la oposicion al despotismo y tirania; el de las
nacionalidades o libertad de los pucblos; el de la consubstancialidad de independencia
nacional y liberalismo; ¢l de la soberania popular; cl del gobicrno representativo; et de la
igualdad; el de la libertad individual; el de la legalidad; cl de la division de poderes; el del
bien comin como objetivo fundamental del estado; ¢l principio de la intervencion divina en
los acontecimicentos y la procedencia divina de las instituciones, y ¢l principio de la unidad
religiosa. Aclara dos cosas: que ¢l grupo radical fue innovador en todo, excepto cn el
principio de considerar a Dios como la causa primera de los asuntos humanos. También,
que todos los principios explicados estan formulados en la Constitucion de Apatzingdn y

remite al lector, para mayor claridad, al apartado en que analizara dicho cédigo.

Y Ihiden, p. 314-322.

1 Elos son: El Acta de Independencia y el Manifiesto del Congreso al declamr ésta (6 de noviembre de
1813); ¢l Reglamento para la reunion del Congreso y de los tres poderes (13 de septiembre de 1813); ¢l
Discurso de apertura del Congreso, pronunciado por Morclos (14 de septiembre de 1813) y los Sentimientos
de Ja Nacion, o 23 puntos dados por Morelos para la conslitucion (31 de octubre de 1814.) p. 318.
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Jos¢ Miranda también se refierc a la opinion publica en aquella etapa del
movimiento de Independencia. En este caso, explica que la clase media fue la que demostro
un mayor dinamismo; lo mismo habia ocurrido ¢n la etapa borbénica. Enumera aquelias
profesiones que clasificd como de clase media®” y agrega que a partir de 1808 sc habia
acentuado su participacion. Asimismo, expone que la intervencion politica de las diversas
regiones o provincias del Reino habia sido primordial. Agrega que, cn ¢l ambito de la
opinién pubtlica, se habia suscitado un verdadero debate sobre lo que estaba ocurriendo.
Uno de los medios de difusion de las ideas habia sido la prensa politica, que se multiplicéd
por aquellos afios; tan solo los insurgentes publicaron diez periddicos.*” Otro medio de
difusion habia sido la asociacion en bandas, grupos y socicdades sccretas: entre estas
menciona a los guadalupes y a los francmasones.”™

Una vez examinadas las ideas politicas que influycron, tanto en la guerra de
independencia espaiola como en la mexicana, nuestro autor explica las caracteristicas de
las instituciones que se derivaron de aquellas ideas. Es necesario tomar en cuenta a las
espaiiolas, porque a partir de la promulgacion de la constitucién de Cadiz en 1812, la
metropoli tomod medidas que afectaron a la Colonia. Miranda las divide en dos sectores, las
del curopeo y las del americano. Al explicar las instituciones del sector curopeo, se remite a
las Juntas consultivas al margen del Real Acuerdo y promovidas por el mismo Virrey
lturrigaray en 1808. Tambi¢n da cuenta de los cambios suscitados por la Constitucion de
1812: amén de expresar los principios fundamentales de dicha constitucion y la estructura
de gobierno que emand de clla, agrega las caracteristicas de su aplicacion en la Nueva
Espafa. Una de las mds importantes fue la eleccion de diputados a Cortes y de miembros de
los ayuntamientos. Explica con detalle como se efectuaron las clecciones y las dificultades
que surgicron por la situacion de guerra imperante. Asimisimo, refiere la abolicion de la
Inquisicion y el cstablecimiento de la libertad de prensa. Don José concluye que la
aplicacion del codigo espaitol de 1812 se hizo tarde y mal, ademis de que se abolié en

agosto de 1814 con et retorno de Fernando VII al trono.?™

¥ pequedios y medianos comerciantes; industriales y propietarios; individuos de las profesiones; frailes,
clérigos, abogados, médicos, oficiales, militares, funcionarios de categoria intermedia o baja, lbidem, p. 323,
3 Como El Despertador Americano, El Hustrador Nacional, El ilustrador Americano y el Semanario
Datridtico Americano. Algunos de muy corta vida,

3 Ihidem, p. 323-327.

= Ihidem, p. 327342,
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En cuanto a las instituciones politicas del sector americano,”™® Miranda expone los
pocos cambios instrumentados por Hidalgo cn las regiones que domind; empero,
congruente con la influencia que recibié de las ideas del siglo X VI, llevo a cabo ciertas
reformas como la abolicion de la esclavitud, de los cstancos, con lo que ya habria libertad
de industria y comercio y climiné el tributo que solo pagaban los indios.

Una vez muerto Hidalgo, la Junta de Zitdcuaro se habia constitvido en Junta
Suprema de Gobierno para unificar el mando politico y militar; de esta manera sc habia
manifestado la influencia de la tradicion politico-legal espafiola. Sin embargo, las
transformaciones mas significativas de las instituciones mexicanas habian surgido hasta cl
Congreso de Chilpancingo, en ¢l que Morclos leyo el documento “Sentimientos de la’
Nacion”, donde se encuentran las directrices politicas a seguir y de las que Miranda habia
va deducido los principios politicos que hemos anotado. Del Congreso emand el Acta de
Independencia y la Constitucion de Apatzingan. Don José habia llamado a este grupo
partidario de “la corriente liberadora democratica™ radical y ¢l mas innovador de la
insurgencia mexicana.

Nuestro autor analiza la Constitucion de Apatzingan. Explica sus principios, los
derechos fundamentales que consigna, las obligaciones sociales del estado y la forma de
gobierno que establece. Como resultado de su analisis, expone “lo extrafio” y “lo propio”
que encuentra en clla. Respecto a “lo extraio”, considera que sc tomaron conceptos y
preceptos de la Constitucion francesa de 1793; de la de 1795, sobre todo, el gjecutivo
colegiado o “directorio mexicano”. Afirma que poco se tomo de la Constitucion espaiiola
de 1812, ya que. aunque hubo coincidencias entre ambos cédigos, cllo se habia debido a
que ambas naciones habian participado de una tradicion semejante. Por otro lado, Miranda
expresa que saltan a la vista los elementos “propios” de la Constitucion de Apatzingin y
que fueron los recibidos en la Colonia “que constituian ya parte del ser mexicano”,?”’ como
el principio de la unidad religiosa, ¢l juicio de residencia y la organizacion municipal local.
Entre los clementos modernos, da cuenta de la afirmacion de la independencia, del anti-
despotismo y ¢l concepto de nacionalidad; todo ello congruente con las ideas que

previamente habia explicado.

78 Ibidem, p. 347-364,
37 Ibidem, p. 364.
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Consideraciones. Hasta antes de la claboracion de Las ideas y las instituciones
politicas mexicanas, 1521-1821 Primera parte, José Miranda habia hecho, principalmente,
investigaciones parciales sobre ¢l pasado novohispano del siglo XVI. Esta obra abarca la
totalidad del periodo colonial y nadie antes habia emprendido un estudio de tal naturaleza
sabre ¢l tema en el que, ademis de hacer un analisis de las instituciones politicas, las
vincula con las idecas vigentes en ¢l periodo tratado. Para realizar csta tarea, don José reunid
tres condiciones primordiales: su conocimicento de la ciencia politica, su especialidad en
derecho constitucional y como historiador, su blisqueda minuciosa en las fuentes de la
¢poca para detectar las manifestaciones del pensamicnto politico.

Una constante de José Miranda en sus estudios sobre la Nueva Espaiia cs presentar
los antecedentes prehispanicos ¢ hispanicos del tema tratado; asi ocurre en Las ideas y las
instituciones. Consideramos que csta forma de trabajo refleja su concepeién de la historia
novohispana como “mexicana”, porque cs el resultado del encuentro de dos sociedades
diferentes que, a partir de los precedentes, sc transformaron. En este contexto, sale
sobrando la vicja polémica entre hispanofilos ¢ hispandfobos, que don José calificara de
posturas ideoldgicas con matices politicos. Asi, conocer los hechos en su justa dimension,
significaba defender a Espaifia contra los argumentos hispanofobos; una defensa que se
fundaumentaba en cl conocimicnto preciso y real de los hechos. Otro tema que preocupaba a
Miranda de manera recurrente  fuc el de la decadencia de Espaiia. No deja de hacer
referencia a clla en pequeiios comentarios que inserta en su explicacion. En consecuencia,
investigar acerca de las aportaciones espaiiolas a todo un Nuevo Mundo, representaba no
solo valorar su mision civilizadora y cultural, sino también descubrir a Espaiia en estas
ticrras.

En Las ideas y las instituciones politicas, Miranda explica los problemas de orden
tedrico, que suscitaron la conquista y el inicio de la colonizacién. El pensamiento espaiiol,
sobre la base de las ideas teoldgicas dominantes en aquel siglo, claboré soluciones que
Miranda examina, asi como su aplicacion practica en el mundo americano. Por ¢jemplo, se
comprende la razon de ser de la encomienda en aquel contexto, ya que la monarquia no
tenia los recursos para sostener en la Nueva Espaiia un ¢jéreito “de ocupacion™; es decir, la
monarquia no tuvo otra alternativa. Empero, ésta se preocupé por evitar abusos. Asi, no sc

trata de una justificacion, sino de una explicacién, tarca propia del historiador.
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No cabe duda que hasta la llustracion, ¢l pensamiento politico mexicano es un
reflejo del espaiiol; asi lo expresa don José. No podia ser de otra manera, pues sabemos que
la Inquisicion cerrd las puertas de la Nueva Espaiia a la introduccion de ideas procedentes
de otros paises europeos que no fuera Espafia. Nuestro autor sc refiere a este hecho, al
aislamiento espaiiol, de forma breve, cuando sefiala que las idcas de Maquiavelo y Bodino
no habian tenido repercusiones en la colonia debido a que habian sido autores prohibidos
por ¢l Santo Oficio. Sin embargo, atn cuando la Inquisicién también habia cerrado las
puertas de Espaiia, alld si se habia dejado sentir la influencia de tales pensadores, como
previamente lo habia explicado Miranda. Asi, tal aislamiento habia sido mas profundo en la
Colonia.

Al analizar los escritos politicos novohispanos, Miranda destaca la figura del
obispo Palafox que, si bien cra espafol, vivioé varios afios en Puebla y ahi realizo buena
parte de su actividad intelectual. Sabemos que también contribuyé a la consolidacion de los
cstudios y cultura novohispanos a través del seminario conciliar palafoxiano. Acciones
como la de Palafox rindicron frutos. Un ¢jemplo sobresaliente, entre otros, fue la conocida
figura de Carlos de Sigiicnza y Gongora, criollo, a quien don José ubica dentro de la rama
casuistica del pensamicnto politico espaiiol, pero que hizo aportaciones autoctonas al
utilizar como modelos de gobernantes a los prehispanicos. Ello nos explica que la Nueva
Espafia, con el tiempo, ya empezaba a adquirir una personalidad propia, gracias a la accion
civilizadora de Espaia.

Asimismo, cabe destacar los principios politicos que Miranda encuentra en las
Leves de Indias, que se derivaban de las ideas vigentes y que consideraban a los indios
como hombres libres no sujetos a servidumbre y vasallos de la corona, es decir, en un plano
de igualdad juridica con respecto a los espaiioles; ademas del sentido paternalista de dichas
leyes, que tomaban en consideracion la diferencia cultural de los naturales. Pensamos que
en la explicacion de los principios sciialados, esta implicita la idea de que no se podia pedir
mis a un pais conquistador en ¢l siglo XVI, ademds de que tales principios se habian
derivado de un pensamicnto genuinamente humanista.

PPor razones circunstanciales que don José explica, el absolutismo de los Austrias en
la Nueva Espaiia habia sido menos centralizador que en Espaiia; la sociedad capté y sacéd

provecho de ello para atenuar los abusos de autoridad, amén del transplante de ciertas
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garantias juridico-politicas de origen medieval que también beneficiaron a la poblacién. No
obstante, hubo abusos, como los cometidos por los corregidores y alcaldes mayores;
nuestro autor no los justifica, pero los matiza al explicar las causas de los mismos y los
beneficios que colateralmente resultaron de ellos. Todo ello nos habla de su empefio por
defender la obra de Espafia en América.

Cuando Miranda habla de las causas de la Independencia de México, explica los
agravios que. desde cf punto de vista de los insurgentes, habia sufrido la poblacion
novohispana y que éstos utilizaron como argumentos para ¢l movimiento. En este caso, don
José¢ refuta aquellos que le parecen fuera de lugar, como ¢l de la dominacion y
sometimiento por la fuerza de los espafioles, ya que tal sujecion habia estado justificada por
las ideas vigentes del siglo XVI. En otras palabras, una valoracion de tal naturaleza debe de
hacerse acorde al contexto en que ocurren los hechos.

En esta obra, Jos¢ Miranda no solo analiza las ideas politicas y las vincula a las
instituciones, sino que también cxamina sus efectos en la sociedad. Hemos ya anotado
algunos cjemplos, como la razon de ser de la encomienda y la forma en que afecté al indio;
o las caracteristicas del absolutismo austriaco cn la Nueva Espafia que determiné una cierta
division de poderes que beneficié a la poblacion. De forma semcjante, el despotismo
ilustrado de los Borbones, permitid una mayor apertura de la colonia, sobre todo con
Francia, que no solo implicé el conocimiento y desarrollo de las idecas modemas, sino
también un cambio en las costumbres sociales que don José llamod “mundanismo”. En el
mismo periodo, y en ¢l independentista, destaca las corrientes de opinion que surgicron y
cudles fucron los sujetos sociales que las manifestaron. Nos parcce que ello contextualiza a
las ideas y a las instituciones para su comprension cabal. Asi, establece la conexion ideas—
instituciones-sociedad; el develamiento de tales conexiones, confiere vida a su explicacion,
pues da cuenta de las reacciones sociales, colectivas, ante un determinado starus o ante un
cambio de orden politico.

Un clemento que persiste en los trabajos de Miranda es la amplitud de las fuentes
consultadas. En ¢l caso de Las ideas vy las instituciones, la tarca fue de una gran
envergadura dado que se trata de un estudio que abarca 300 afios. Consideramos que una
vez que s¢ propone investigar acerca de un tema, busca, en las fuentes que cstin a su

alcance, todos aqueclios documentos que le dicen algo sobre la cuestion; en este caso,
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insistimos, ideas, instituciones y sociedad. No podemos dcjar. de seiialar que tal: labor la
realizé a tan solo ochos anos de cstancia en México, ademds de que en cse mismo lapso
claboré otra de sus obras mayores, £/ tributo indigena.

Don José planeo la estructura del trabajo —“boceto”-, de acuerdo a lo que se propuso
demostrar: la vinculacion entre ideas ¢ instituciones, amén del andlisis de ambas y su
reflejo en la sociedad. El respeto a la estructura planeada determiné que se viera obligado a
hacer ciertas repeticiones y a que ¢l pensamicnto politico de sus exponentes aparezca
fragmentado, sobre todo al tratar el periodo del movimiento independentista mexicano. Sin
cmbargo, uno de los resultados positivos de este método, es que cada apartado tiene unidad
en si mismo. Por otro lado, ya hemos dicho que, si bien la estructura de cada uno de los tres
capitulos ¢s semcjante, ésta no es cerrada, ya que introducc novedades cuando las
circunstancias histéricas lo requieren, como es el caso de “las corrientes de opinion™ en los
periodos borbénicos y de la independencia. También es cierto que las fuentes le permiticron
aludir a las corrientes de opinion, pues en ¢l periodo austriaco, al ser mis estricto ¢! Santo
Oficio, hubo menos libertad de expresion y, por ende, no quedaron plasmadas en forma
escrita,

Consideramos que, si bien la construccion de su cxplicacion se fundamenta en
multitud de datos que obtienc de las fuentes, don Jos¢ extrae de ellas significados: trata de
descubrir los moviles de conductas sociales o individuales, para llegar a generalizaciones,
como las que hemos scfialado. Estas generalizaciones constituyen su interpretaciéon que,
pensamos, estd estrechamente vinculada a su circunstancia como individuo, como espaiiol

exiliado preocupado por ¢l pasado y por el destino de su patria: Espaiia.
2, Sitira andnima del siglo XVIIL

En el afio de 1953, ¢l Fondo de Cultura Econdmica publicd, en la serie Letras
Mexicanas, Sdtira andnima del siglo XVIIL?™ antologia claborada por José Miranda y
Pablo Gonzdlez Casanova, quien habia sido discipulo del primero ¢n el Colegio de México.

Ambos cscribicron los “Prologos”, que fucron dos; el primcr0279 se debe a la pluma de

X Sdtira anonima del siglo XV, Edicion preparada por José Miranda y Pablo Gonzilez Casanova, México,
FCE. 1953 (Letras Mexicanas)
* thidem, p.7-19.
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Miranda. Ignoramos a quien sc debe la iniciativa de la publicacion, el caso es que ambos
autores en la “Advertencia”,*®° scfialan que encontraron las expresiones de cste género
literario en documentos del Ramo /nquisicion del Archivo General de la Nacion, por lo que,
no dudamos que en tales hallazgos estuvo la mano de don José. En efecto, un afio antes,
habia publicado su libro sobre Las ideas v las instituciones politicas mexicanas; en éste, al
hablar de las corrientes de opinion en las altimas décadas del siglo X VI ¢ inicios del XIX,
explica las manifestaciones sociales sobre las nuevas ideas y en especial, las criticas a los
agravios que ta poblacion novohispana habia sufrido bajo la dominacién espafiola. Uno de
los medios para expresar tales criticas habia sido precisamente la sdtira andnima, que fue
reprobada y perseguida por las autoridades virreinales; la mejor prucha de ello, es que
dichas expresiones se encuentran en el Ramo /nquisicion. En suma, la publicacion de la
antologia constituye una verdadera aportacion para la literatura y para la historia.

Los dos prologos que contiene la antologia se complementan. El que escribid
Gonzilez Casanova trata acerca de la pocsia satirica como fenomeno literario. Primero
explica la nocion de pucblo como ente generador de poesia, ya que ¢l contenido de la
antologia s de poesia satirica popular. A continuacion se refiere al movimiento en cl
espacio de este género literario en el siglo XVIII, a cémo llegd de Espafna al Nuevo Mundo
y aun a Manila. Afade que la poesia satirica no s6lo se manifesté en la capital de la Nueva
Espaiia, sino también en el centro y sur del pais. Este aspecto es importante, ya que se tratd
de un género literario critico de la situacion colonial y lo vincula con el lugar de origen de
-arios de los dirigentes del movimiento de independencia. Asimismo, rastrea la temdtica de
Iy satira al mismo Francisco de Quevedo y expone el paso de sus personajes al Nuevo
Mundo. Por ultimo, explica que el siglo XVIII mexicano fue de renovacion; en ¢l campo de
la literatura ésta se hizo evidente en su lucha contra el formalismo, la oscuridad y las
sutilezas del barroco, aunque tal postura no sc advierte en la pocsia satirica. Empero, la
temadtica fue nueva porque criticé las ideas, las costumbres y la moral imperantes, y por
ende, cumplio la funcion de prensa de oposicion.

En cambio, José Miranda presenta la trayectoria histdrica de la pocsia satirica en el
virreinato y las razones de que se haya desarrollado con gran impetu a partir de mediados

del siglo XVII. En efecto, en su prologo que titula “Caracter y temdtica™ explica que,

3 thidem, p. 43.
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gracias a las noticias de Bernal Diaz del Castillo, sabemos que la sdtira mexicana sc
remonta a la época de la Conquista, pero que en la Nueva Espafia no se desarroll6 en forma
ripida sino hasta el siglo XVIIl, ya que en la mayor parte de los tiempos coloniales, el
ambiente social sufri6 pocos cambios. No obstante, hubo manifestaciones del géncro
satirico que Baltasar Dorantes de Carranza, criollo que escribié en los inicios del siglo
XVII, incorporo en su obra: se trata de dos poesias que pintan ¢l antagonismo de tipo social
mas agudo que se desarrollo en la colonia entre criollos y gachupines. Don José encontré
otras manifestaciones menores del género satirico en el Ramo /nquisicion del Archivo
General de la Nacion, también correspondiente al siglo XVII, que reproduce ¢cn el texto.
Comenta su temdtica: reproches a las autoridades supcriores, en especial a su codicia; a la
Compaiiia de Jesus; a la orden dominica; a algan jucz. Relaciona csta sitira con la espafiola
del mismo siglo, ¢l siglo de la decadencia, satira que cn Espaiia se encargo de destacar la
negligencia de los monarcas.

El panorama cambia en el siglo XVIII, sobre todo a partir de la segunda mitad, cn
que la sitira s¢ desarrollé y se difundio en la Nueva Espaiia. Los temas, explica Miranda,
son de mayor trascendencia social, ademas de que se utilizé como un medio de propaganda
en las pugnas ideologicas que sustentaban diversos grupos. Asi, para comprender el por qué
del cambio, don José presenta un panorama social del siglo XVIIIL. El aislamiento de la
colonia se rompio bajo la dinastia borbonica, ya que los barcos franceses tuvieron acceso al
puerto de Veracruz aunque solo hasta 1789, y con cllos, se recibié la influencia francesa, no
solo en el campo de las ideas, de las instituciones culturales y de las costumbres, sino
también ¢n la moda.

Nuestro autor amplia su explicacion al dar cuenta de las transformaciones que
sufricron las ideas; es decir, estas innovaciones también sc manifestaron en el nivel
intelectual. En la filosofia destacaron las figuras de Clavijero, Alegre y Gamarra, tema
tratado ampliamente, desde 1946, en su estudio sobre Clavijero. Asimismo destaca el auge
de la experimentacion y la observacion en la ciencia, que se manifestd por medio de los
trabajos de Alzate, Bartolache, Constanzo, Cervantes y Mociiio. En politica, sobresalicron
las ideas ncoabsolutistas, reformistas y liberales, asi como el movimiento criollista de
independencia, asuntos que habia explicado profusa y profundamente en Las ideas y las

instituciones politicas mexicanas. En cuanto a las instituciones culturales, fundadas a partir
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de 1780, como la Academia de San Carlos y la Escuela de Mineria, entre otras, Miranda
hace hincapié en que determinaron una rica vida cultural que no habia tenido precedente en
la colonia.

Asi, los cambios propiciados por la apertura borbénica habian afectado a una bucna
parte del espectro social. Pero don José sc deticne en la presentacion de las alteraciones que
habian sufrido las costumbres coloniales hacia fines del siglo XVIIlI y contrasta csta
sociedud con la de los dos siglos anteriores: ¢l mundanismo y la extroversion social, contra
el rigidismo ¢ introversion social; explica que con ¢llo se habia eliminado la “hipocrita
doble vida™.**" ARade que tal mundanismo implicaba la manifestacion de un espiritu de
libertad de costumbres, que califica de variado y frivolo:

Con los cortesanos saraos v las versallescas fiestas campestres, los mundanos salones y
las equivocas tertulias; con el escabroso cortejo y la desconocida marcialidad, con las pablicas y
animadas casas de trucos v billares, fondas, botillerias y catés; can los bulliciosos y abigarrados
pascos; con los atavios extravagantes v chillones de petimetres y currutacos... Y el espectador
no saldra de su asombro al oir las nuevas masicas bailables conocidas con plebeyos y
- picaresquisimos  nombres como el “pan de jarabe™, ¢l “pan de maateea”, el “chuchumbe™, las
“lanchas™, los “temascales™, el “rubi”, Ia “llorona™, el “zape”, ¢! “fandango mambri”, los
“chimisclanes”™, la “catacumba”, {a “lloviznita™, cle., ete.; ni tampoco saldrda de su asombro al
ver como interpretaban esas masicas las parejas, juntando, agitando y rozando los cuerpos, y en
qué ocasiones se tocaban y bailaban a veces, que cra en las fiestas de cardcter sagrado, como
misas de sguinaldo, posadas, ete. Y seguirfa asombrandose al observas que en las fiestas
populares yen los juegos y recreos piblicos andaban mezcladas personas de todas las clases
sociales™ ",

Al ambiente descrito se opuso la moral tradicional que defendia las antiguas costumbres;
sus defensores fueron la Inquisicion y el bajo clero y practicamente se dio una lucha entre
los modernistas y costumbristas, como una expresion de colision social.

Asi, en aqucllas circunstancias de modemidad que Miranda describe, a partir de las
transformaciones en la filosofia, la ciencia, la cultura y las costumbres, explica ¢l auge y la
difusion de la sdtira anénima como el arma principal cmpleada en la contienda social,
particularmente usada, agrega, por los misoneistas. En consecuencia, los temas de la satira
van dirigidos contra los franceses, la corrupcion de costumbres, los vejamenes que sufria la
Iglesia debido a la politica regalista; asimismo, cxpresaban los agravios que Espafia
conferia a la poblacion novohispana.

En conclusion, en este *Prologo™ sobre la satira anonima, volvemos a encontrar al

José Miranda que, congruente con su idea de la historia, presenta el contexto idcolégico y

f’: Ihidem, p. 16.
2 Ibicem, p. 17.
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politico en el que se desarrolla cl género de la sdtira an6nima cen-la sociedad. La novedad de
su breve estudio estriba en que expone las nucvas costumbres de aquella sociedad, de tal
manera que el lector puede imaginarse la actuacion de la- gente en las diversas

circunstancias a que don José alude.
3. Humboldt y Mé¢xico.

Para ¢l afio de 1959, centenario de la muerte de Alcjandro de Humboldt, José
Miranda prepard un articulo sobre el Ensayo Politico del autor aleman, que se publicé cn
Berlin en aquel aio.** Sabemos que desde 1958 habia iniciado su investigacién sobre
Humboldt. Este estudio constituyd, con scguridad, el antecedente a la obra Humboldt y
Meéxico, que publicé en 1962. El contexto de la Nueva Espana que Humboldt visito no le
era ajeno a don José; desde 1946 habia escrito sobre Clavijero; en 1952, Las ideas y las
instituciones politicas mexicanas 'y en 1953, acerca de la sitira andnima en el siglo XVIIL
Pensamos que ¢l centenario de la muerte del viajero aleman fue el acicate para el andlisis de
la obra humboldtiana. como también lo demuestra ¢l estudio de Juan A. Ortega y Medina,
quien publicod su Humboldt desde México en 1960.

Nuestro autor divide la obra en una breve “Introduccion” y cinco capitulos: I.
Personaje primero: México. El siglo XVII novohispano; II. Personaje segundo: Humboldt;
111. El encuentro. Humboldt en México; I'V. Los resultados del encuentro y V. Derivaciones
del encuentro. Cabe advertir que cn la *Nota Preliminar™ a la obra, Miranda expresa que su
estudio abarca hasta 1830 por dos razones: por un lado, porque a partir de cse afio, habia
disminuido la relacion de Humboldt con México, y porque ¢l estudio del doctor Ortega y
Medina era *[...] una larga y completa obra sobre la relacion de México con Humboldt a
partir de la Independencia...*

En la *“Introduccion

v 28S
i

don José cxpone el concepto de [lustracién, para

comprender el ambiente intelectual que Humboldt encontré en México, asi como las

Y José Miranda, Alexander von Humboldts politischel versuch iiber das kénigreich Neuspanien, Alejander
von Humboldt vortrige und aufsiitze antiiblich der 100. Wiederkehr seines todestages a m 6. mai 1959, Berlin,
veb dewtscher verlag der wissenschaften, 1960, P. 81-87. Andrés Lira, “Prélogo a Ia segunda edicién”, en José
Miranda, Humboldt y México, México, UNAM, 1995 (Primera edicion, 1962) p. 1-7,

3 thidem, p. 9.

* Ihidem, p. 11-185,
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caracteristicas del pensamiento del sabio aleman. Asi, explica que la llustracidn propone
una nueva forma de cntender la vida que confiere prioridad a la libertad y a la autonomia de
la razén del hombre. Como resultado, se habian desarrollado diversos campos de la ciencia
y sc habian fomentado las exploraciones geograficas y cientificas, amén de que tal postura,
por supuesto, habia tenido una proyeccion politico-social. La fe en la razén habia colocado
al hombre en el centro de la vida y habia generado un gran optimismo en el progreso.
Miranda también pone énfasis cn la contribucion borbonica a la reapertura del mundo
espaiol desde principios del siglo XVIII. Esta insercion de Espaia al mundo cultural
curopeo tenia un cicrto grado de afrancesamicnto.

En el primer capitulo, don José explica las caracteristicas del siglo XVIII
novohispano en todos los aspectos que conciernen al hombre y a la sociedad.” Expone que
la Nueva Espana, al igual que la metropoli, habia salido del aislamiento en que habia sido
mantenido ¢l Rceino y habia sufrido cambios, sobre todo, en los aspectos culturales y
gubernamentales; no tanto en el ccondmico ni en la estructura de los grupos sociales. La
ruptura del aislamicnto novohispano se habia manifestado primero en las costumbres de la
sociedad, mismas que Miranda trata en “El afrancesamicnto™. ™7 Estc habia sido
introducido por los gobernantes espaiioles y algunos franceses que habian llegado con cllos
y se habia hecho ya cvidente al mediar el siglo. Se habia caracterizado por la libertad de
costumbres, opucstas a la austeridad de los siglos precedentes; de nada habia valido la
oposicion de la Iglesia a los nuevos hdbitos sociales.

A continuacion, nuestro autor se refiere a “La penetracion del espiritu del siglo™ 258
que sc habia producido en la Nucva Espaiia hasta mediados del siglo XVIII (de 1746 a
1754.) En esta etapa se introdujo la filosofia moderna. con raices cn Europa desde el siglo
anterior. Por supuesto, ¢l principal vehiculo de penetracién habia sido ¢l libro. Pero los
jesuitas habian representado un papel fundamental, pues se habian comenzado a manifestar

en contra de la tradicion escolastica tomista-aristotélica.®® También viajeros, hombres de

2 Este capitulo lo divide en: |, El afrancesamiento; 2. La penetracion del Espiritu del Siglo; 3. La difusién de
Ia filosofia moderna; 4. La difusion de la ciencia; 5. La accion del Despotismo Hustrado; 6. El desarrollo
econamico ¥ social de la colonia ¥ 7. La apertura del reducto colonial.

7 thidem, p. 17-22.

¥ Ihidem, p. 22-33. Miranda divide el apartado en: A, Vehiculos; B, Alcance y C. Etapas

** Cabe destacar que para explicar esta parte de la exposicién, Miranda cita a los discipulos del Seminario de
Gaos: Bernabé Navarro, Lo intraduccion de la filosofia moderna en México, 1948, y Monelisa Pérez
Marchand, Dos etapas ideologicas del siglo XUV en México, 1945
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ciencia y altos dignatarios, tanto cclesidsticos, civiles y militares habian sido los portadores
del nuevo espiritu. Por ¢jemplo, Miranda menciona a los obispos Francisco Antonio de
Lorenzana y Buitron, Manuel Abad y Qucipo y Alonso Niiicz de Haro de Peraita; y
comenta que a partir del virrey Marqués de Croix (1766-1771), casi todos los virreyes
habian sido partidarios de la lustracion. Miranda no podia dejar de aludir a la Inquisicion
que bajo los Austria habia sido ¢l instrumento de vigilancia para el cierre espiritual del
imperio espafol. Seiiala que, desde luego, ¢l Santo Oficio sabia acerca de la penetracion de
las nuevas ideas, pero sc habia visto precisado a refrenarse; no obstante, habia incautado las
bibliotecas de personajes que poscian obras prohibidas cuando estos habian muerto, como
en cl caso del obispo de Puebla, Santiago José Echeverria y del doctor Juan Benito Diaz de
Gamarra.

A don José también lc interesa explicar hasta donde penctraron las nuevas ideas en
los niveles alto y medio de la sociedad novohispana. Una de sus fuentes de conocimiento
fue el mismo Humboldt quien habla de aquellos que cultivaban la ciencia o su aplicacion
practica. La otra fuente es la “Socicdad vascongada de los amigos del pais”, “cl foco
ilustrado mds potente™, la que, para 1792, tenia registrados a 312 novohispanos, de un total
de 1300 miembros. Ademis, muchos de estos individuos procedian de la provincia (Puebla,
Chihuahua, Pdtzcuaro, Valladolid, Veracruz, Campeche, Oaxaca, Zacatccas, Fresnillo y
Durango); solo 132 eran de la ciudad de México. Entre cllos se¢ contaban militares,
funcionarios civiles y eclesidsticos.

Nuestro autor distingue dos etapas en las que se manifestaron transformaciones
como resultado del nuevo espiritu. Amén de la década de su introduccion (1745-1755),
considera que la primera ctapa habia terminado en 1775. Durante ésta, ¢l interés se habia
centrado en la filosofia y se caracterizo por la paulatina consuncion de la escolastica y por
un desarrollo modesto de la fisica experimental. El cierre de esta etapa (1775), lo habia
marcacdo el triunfo de Benito Diaz de Gamarra ante la Inquisicion, por tanto, del
modernismo filosofico cristiano. En la scgunda etapa (1775-1800), las tendencias sc
manifestaron por la ciencia mds que por la filosofia y sc expandieron con rapidez. En ella
destacaron cientificos como José Antonio de Alzate y Ramirez, Ignacio Gama, José Maria
Cervantes y Fausto de Elhuyar, también, Manuel Abad y Queipo a quien Miranda califica

como socidlogo. En todos cllos habia imperado la orientacion practica. Afade que el
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rechazo de los Borbones a la Revolucion Francesa de 1789, provocd ¢l cicrre del pais a las
ideas que postulaba y que su influencia solo se hizo notar mediante la propagacion de
principios politicos como la democracia y ¢l igualitarismo.

Una vez caracterizadas las etapas en las que se habia manifestado el espiritu del
siglo, don Jos¢ analiza cada una de ellas. La tarca de “La difusion de la filosofia

.,
moderna™®

no habia sido facil; ademis del apego de muchos a lo tradicional, la Iglesia
temia la introduccion de nuevas ideas que pudieran dafar el dogma. Insiste en que la labor
de difusién fue mis dificil para los jesuitas; los pioneros habian sido Campoy, Alegre,
Abad y Clavijero. Sc opusicron a la escoldstica y defendicron la filosofia moderna a través
de la enseianza. Miranda no puede ocultar el entusiasmo que sentia por los jesuitas, como
pioneros de esta filosofia en la Nueva Espaiia.

Expulsados los jesuitas de la Nucva Espafia, amén de haber dejado sembrada la
semilla de la filosofia moderna, habia surgido la figura notable del novohispano Benito
Diaz de Gamarra. Pertenccia a la congregacion del Oratorio de San Felipe Neri y habia
estudiado en la Universidad de Pisa; de regreso en México, impartié citedra en el
Seminario de San Miguel el Grande. Escribio la obra Elementos recientes de la filosofia,
texto que adopto Ia Real y Pontificia Universidad de México.”' A diferencia de los jesuitas,
Gamarra no tuvo que bregar con sus superiores y su obra recibié el reconocimiento general;
subraya que los jesuitas habian preparado el camino. Asi, la filosofia moderna empezd a
ensenarse en los centros de estudio y su adopcion también se¢ reflejo cn la renovacion de
plancs de estudio y métodos de ensefianza. En suma, la filosofia moderna fue aceptada por
el gremio intelectual. Empero, no habian surgido grandes figuras después de Gamarra y
nuestro autor lo atribuye a que ¢l nuevo ambiente descrito habia favorecido el desarrollo de
la ciencia mds que al de la filosofia.

292

Al hablar de la difusion de la ciencia,”” Miranda se remite a los siglos precedentes
y sciiala que a lo largo de la vida colonial, la ciencia se habia desarrollado muy poco.
Habian brillado algunas figuras relevantes, pero aisladas, como Enrico Martinez y Carlos

de Sigiicnza y Géngora. Un verdadero interés por los estudios cientificos solo habia surgido

M Ihidem, p. 33-49.

1 Para la exposicion de la obra de Gamarra, Miranda se fundamenta en el trabajo de Victoria Junco, otra
discipula del Seminario de Gaos y también en los trabajos que sobre este filosofo escribieron Samuel Ramos y
Antonio Caso. thidem, p. 39-40.

M2 Ihidem, p. 49-57.
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hasta el (ltimo cuarto del siglo X VI1I, en el que sobresalicron Velizquez de Leon, Zufiiga y
Ontiveros, Gama y Bartolache. Entre las acciones mas destacadas que favorecicron el
desarrollo de la ciencia, don José da cuenta de las publicaciones periddicas cientificas.
Asimismo, atribuye a la politica del despotismo ilustrado de Carlos III la fundacién de
instituciones como el Seminario de Mineria (1779); la Escuela de Bellas Artes, con estudios
de Arquitectura; la cdtedra de Botdnica (1784) y el Jardin Botanico (1787). Aitade la del
Seminario de Mineria que se habia distinguido por su elevada calidad, casi incomparable a
ningln otro en ¢l mundo. Ahi se habian formado jovenes expertos, quicnes colaboraron en
las investigaciones de Humboldt. Otras instituciones tradicionales habian respondido al reto
y sc habian modernizado en cuanto a los temas de cnsefianza, como el Seminario
Palafoxiano y la propia Universidad.

Ademds de las instituciones creadas por la Corona, que habian favorecido el
desarrollo de la ciencia, nuestro autor da cucnta dc otras muchas acciones que cl
despotismo ilustrado ¢jercio al lado del nucvo espiritu filosofico, cientifico y educativo que
s¢ habia gestado en el propio Reino”® Por razones obvias, la rama consentida de la
monarquia habia sido la mineria; en este campo, habia ayudado a los investigadores y habia
proporcionado becas a los estudiantes del Scminario de Mineria para que prolongaran sus
estudios en Espaiia. Se habia establecido un tribunal, ¢l colegio de Mineria y un banco de
avio para solucionar los problemas mas urgentes, como habian sido el de la organizacién, la
justicia, ¢l crédito y la téenica mineras. Desde 1722 sc habian publicado las Gacetas para
la difusion del conocimiento. El despotismo ilustrado concedié menos importancia a otras
ramas industriales que no fuera la minera. Apoyo poco el desarrollo agricola; en este ramo,
solo se habia promovido la produccion de lino y cafiamo.

Otro aspecto caracteristico de las politicas del despotismo ilustrado habia sido el
interés en mandar hacer investigaciones, cstudios y acopio de datos para el mejor
conocimiento del reino. Miranda comenta que ello se debid a que el pensamiento ilustrado
habia vinculado el conocimiento con el mejoramiento material. El resultado de tal postura
fue Ia exploracion geografica del territorio y de sus costas, asi como de las regiones
septentrionales, con la consiguicnte claboracion de mapas y cartas geogrificas y la

indagacion acerca de los productos naturales y botanicos. También, la Corona habia pedido

Y hidem, p. 57-72.
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informacion precisa a las autoridades civiles y eclesidsticas, mediante cuestionarios
previamente elaborados en forma de cuadros o estados numéricos; cllo habia constituido cl
principio de la informacion estadistica. Enumera los resultados del despotismo ilustrado en
este rubro: a) el unico censo de poblacion, hecho por el virrey Revillagigedo; b) las
relaciones geogrificas que compara con las que Felipe [ mandoé elaborar en el siglo XVI;
¢) las descripciones de las provincias que hicieron los intendentes y d) las memorias e
informes ccondémicos que habian hecho el Tribunal de Mineria, los Consulados, la Real
Hacienda y la Casa de Moneda, material invaluable para la historia ccondmica. Asimismo,
la monarquia habia encargado la recopilacion de libros y documentos -32 tomos de
reproducciones de documentos que se cnviaron a Espafa- para la Historia General de las
Indias de Juan Bautista Mufioz. De menor envergadura, habian sido las exploraciones sobre
monumentos prehispanicos en la zona maya.

La dinastia borbonica puso en marcha reformas administrativas con el fin dec contar
con organos eficaces que llevaran a cabo la politica ilustrada. Desde 1717, las funciones
cjecutivas y administrativas del Consejo de Indias, habian pasado a manos de una sola
persona, ¢l Sccretario del Despacho de Indias. El mismo objetivo habia tenido la
instauracion del sistema de intendencias, que en la Nueva Espaia se cstablecié hasta 1786
por la oposicion que desperto. Las funciones de los intendentes habian sido multiples:
policia, justicia, hacienda y guerra, y se esperaba que cumplieran con los ordenamientos
ilustrados de la corona.

Para presentar un cuadro completo del siglo XVIII novohispano, don José expone la
situacién ccondmica y social del virreinato.”™ Categoricamente afirmaba que la riqueza
habia aumentado en la segunda mitad de aquel siglo debido principalmente al incremento
de la produccidén minera. Fundamento su aseveracion en diversas fuentes. En la Historia de
Meéxico de Alaman, encontré ¢l notable incremento del labrado de oro y plata de la Casa de
Moneda, que va de un valor en pesos de 3 millones 300 mil en 1700 a 24 millones
quinicntos mil en 1795 y a 27 millones en 1804. También se baso en el mismo Ensayo
Palitico de Humboldt, quien da cuenta de que la produccion de plata mexicana cra mayor
que en el resto de América 23 millones contra 20-; y de que casi igualaba a la del resto del

mundo —23 millones contra 25-. Nuestro autor hall6 otra prucba del aumento de la riqueza

94 Ibidem, p.76-83.
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del virrcinato cn documentos del Ramo Historia del AGN, en donde sc asienta que las
rentas reales habian subido de cinco millones y medio de pesos en 1763, a cerca de veinte
millones en 1792. Otros documentos™* indican que los diezmos del arzobispado de México
se habian elevado de 302 mil pesos en 1771, a 724 mil pesos en 1790. Ademds de la
extraccion minera, una libertad de comercio moderada habia contribuido al desarrollo de la
riqueza descrita. Vemos como Miranda indagé acerca del aumento de la riqueza en el
virreinato, ya no solamente en el campo de la mineria, sino en otros indicadores; tales
investigaciones reconfirmaban la vision humboldtiana y ain Ia supcraban.

Sin embargo, ¢n ¢l aspecto social el cambio no habia sido tan acusado como en las
dreas politica, cultural y econdmica. La sociedad habia permanecido en la misma situacion
que ¢n ¢l siglo anterior. Miranda explica que la Gnica novedad habia sido un exagerado
patriarcalismo hacia los grupos mas desprotegidos. politica que habia instrumentado la
dinastia borbonica y que se habia denominado filantropismo. Pone como cjemplo la
“Ordenanza de los Alcaldes del Cuartel o Barrio”, en la que sc instruia a éstos acerca de
que velaran por los pobres, los huérfanos, las mujeres que no pudieran trabajar y sc les
aleccionaba para la creacion de escuelas y hospitales, asi como el fomento de la industria y
las artes para el trabajo. Dos Reales Cedulas también habian dispuesto medidas protectoras
de esclavos y trabajadores de las minas y del campo. Empero, los logros de tal politica
filantropica habian sido magros. El estimulo a la caridad privada habia tenido como
resultado la creacion del Hospicio de Pobres, la Casa de Cuna y el Monte de Piedad.
Finalmente, don José se refiere a la apertura de las fronteras novohispanas a viajeros
extranjeros, sobre todo bajo Carlos III; un beneficiado de ello habia sido el propio
Humboldt.

Una vez explicado el contexto historico del momento en que Alcjandro de
Humboldt habia visitado la Nueva Espaiia, nucstro autor expone las caracteristicas de la
formacion intelectual del viajero aleman, asi como algunos rasgos de su personalidad que

26 Amén de haber pertenecido a una familia de ideas ilustradas,

pudicron influir en su obra.
Miranda da cuenta de todas aqucllas disciplinas que estudié Humboldt y que habian

constituido su bagaje intelectual cuando llegd al Nucvo Mundo: su preceptor habia sido

% wColeccion de estados y valores de R, Hacienda®, Biblioteca Nacional, Sala de Manuscritos, 1334, f, 269.
1 thidem, p. 85-95. Miranda denomina el capitulo I1, Personaje scgundo: Humboldt y lo subdivide en: 1.
Formacion y Personalidad y 2. Principios ¢ Ideas.
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Gocthe, el rousscauniano Campe, ¢l botanico Kunth; en Francfort habia tomado cursos de
hacienda y cconomia politica; en Berlin habia cstudiado botdnica, tecnologia y préctica
industrial, asi como griego; en la Universidad de Gottingen, filologia, historia moderna,
matematicas, geografia y ciencias fisicas y naturales. Afade que dc esta Universidad habia
procedido su interés en los viajes de exploracion y que habia realizado excursiones
cientificas en el Rin y en Inglaterra. Humboldt habia hecho otros estudios en Hamburgo y
en Freiberg habia asistido a la Academia de Minas, estudios que lo habian llcvado a
constituirse en asesor de minas cn la administracion prusiana. En suma, se habia tratado de
un personaje ilustrado, racionalista, empirista en el campo de la ciencia, y liberal en politica
y cconomia.

En cuanto a su personalidad, don José destaca las dotes positivas y negativas que se
relacionan con el trabajo intelectual del barén. Entre las primeras, afirma contundente que
Humboldt habia tenido una capacidad sobresaliente para captar, comprender y relacionar y
por ende, generalizar, Mas las dotes negativas sc habian manifestado en una cicrta
deficiencia para la investigacion cientifica, pues no hacia analisis exhaustivos, ni sus
verificaciones eran escrupulosas; asi, ¢l resultado habia sido que habia plantcado hipotesis
poco firmes y tesis superficiales. En suma, Humboldt habia sido un hombre ilustrado ¢
inteligente, pero habia carecido de una consistencia metddica, que para nuestro autor cra
fundamental, si tomamos en cucnta las caracteristicas de su propio trabajo. Los juicios que
hemos anotado constituyen, a nuestra manera de ver, el preambulo de su andlisis al Ensavo
Politico.

Como si se tratara de un drama, Miranda puso nombre a los capitulos dc su obra. El
primer personaje, como hemos seiialado, es México y el segundo es Humboldt. En el tercer
capitulo, expone ¢l encuentro de ambos personajes.?®” Humboldt llegd a México en marzo
de 1803 y traia consigo toda una formacion ilustrada con la cual estudié al pais; el resultado
fue el Ensavo Politico sobre el Reino de la Nueva Espaiia. El viaje fue parte de uno mis
general que hizo por otras latitudes del continente. En sus viajes se dedico principalmente a
la recoleccion de plantas y mincrales y a la toma de alturas y determinacion de posiciones

geograficas. En México hizo cuatro viajes de exploracién. Don José cxpone que en la

%7 Capitulo HI. El Encuentro. Humboldt en México. Este capitulo esta subdividido en: 1. El vigje; 2. La
estancia en la capital; 3. Relaciones y amigos y 4. La acogida de los sabios mexicanos. p. 97-107.
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capital del virreinato, el virrey Iturrigaray le proporcionéd a Humboldt todas las facilidades
para la obtencion de informacién en los archivos y en cl Colegio y Tribunal de Mineria,
amén de que ¢l mismo viajero, por su cardcter afable, habia hecho amigos con facilidad; en
especial se habia relacionado con los hombres cultos de la comunidad cientifica e
intelectual; cllos le proporcionaron la informacién que requeria.

En “Los resultados del encuentro”,?”® nuestro autor expone, antes de referirse al
Ensayo Politico, otras dos obras de Humboldt que tuvicron origen cn su viaje y que se
relacionan, sobre todo una de cllas, con ¢l Ensayo. La primera se habia publicado en Paris
en 1810, Adas pintoresco del vigje. Vistas de las cordilleras y monumentos de los pueblos
indigenas de América. Para Miranda, lo mds importante de esta obra habia sido que
Humboldt hizo consideraciones sobre el origen del hombre americano, sobre las lenguas
indigenas y acerca del estadio cultural de los indios. Afiade que el Atlas, no sélo constituye
un aporte a la geografia moderna, sino que retoma la recopilacién que la dinastia borbénica
habia hecho en la Nueva Espaiia en el campo de la cartografia y la geografia; en su obra,

Humboldt habia otorgado los créditos correspondicntes al gobicrno espaiol.

El segundo trabajo que Humboldt habia recalizado en México, se llamo Tablas
geogrdficas politicas del Reino de la Nueva Espaiia, que manifiestan su superficie,
poblacicn, agricultura, fabricas, comercio, minas, rentas y fuerzas militares, obra que
presentd al virrey en 1804 a peticion de éste. Se trata de un ensayo estadistico que formulé
con documentos que habia encontrado en los archivos de la ciudad de México. Sobre este
trabajo, don Jos¢ expresa que Humboldt habia hecho comparaciones, emitido juicios y
opiniones y que habia tendido a generalizar, asi como que las especificaciones causales
habian sido las mas frecuentes. También, que el Ensayo Politico habia sido una ampliacién
o desarrollo de las Tablas.

La tercera obra de Humboldt sobre México fue ¢l Ensayo Politico sobre el Reino de
la Nueva Espaia.®™ A juicio de Miranda, ésta “Sc nos presenta de inmediato como un

examen casi general de la vida contemporinea y ¢l pasado de México a la luz de las ideas y

™ Miranda asi denomina el capitulo 1V, que se subdivide en: 1. La obra de Humboldt en México y 2. £/
Ensave Politico. Tiste apartado, a su vez, se subdivide en: A. Entidad; B. Elaboracién. Redaccién y Edicién;
C. Contenido; . Bl Ensayo aote la critica; E. Difusion, aprovechamiento y trascendencia del Ensayo y F.
Importancia y awtoridad del Ensavo en México. p. 109-222,

M hidem, p. 118-166.

122



los conocimicntos modernos”™:*® ¢s decir, el pais visto a través de las idcas ilustradas.

Agrega que Humboldt presenta los temas tratados en forma de cuadros y con cifras, y por
cllo lo denomina “inventario”. Pero el viajero prusiano, ademas, habia emitido juicios y
opiniones, sicmpre a través de la Optica ilustrada, por lo tanto, también se habia tratado de
una interpretacién o “alegato™.

Miranda se reficre a las fuentes que utilizé Humboldt para elaborar las Tablas, que,
como ya habia explicado, constituyen ¢l fundamento del Ensave ecn cuanto a datos
objetivos. Estos los tomé de un acervo de informacion previamente claborado en la Nueva
Espaiia, en forma estadistica, por los funcionarios, y quc habia sido el resultado de la
politica ilustrada de la monarquia. Sin embargo, don José reconoce en Humboldt la virtud
de que habia sabido agrupar, sintetizar ¢ interpretar aquellos datos ya claborados y que sélo
habian tenido, en su origen, fines administrativos. Nuestro autor formula tal afirmacién con
pleno conocimiento de la cuestion, ya que “con el auxilio de un perito”™, reviso las fuentes
mexicanas de Humboldt, las cuales enumera ¢ indica su localizacion.’®' En Europa, el
itustrado aleman habia consultado a Clavijero y Lorenzana y habia redactado el Ensayo en
Paris, entre 1807 y 1811; desde 1808 sc habia iniciado su edicién “por entregas™.

Antes de analizar cl contenido del Ensayo, nuestro autor cxplica las ideas ilustradas
que lo sustentan.’*? Una de las ideas “clave™ habia sido la del orden natural, establecido por
la naturaleza y del cual se derivan las leyes de ésta, que regulan toda la vida tanto la fisica
como la moral. Asi, Humboldt enlaza ¢l orden natural, con el moral y el social. Del estado
de naturaleza se forma o procede el orden social, en el que deben regir las leyes naturales.
Para Humboldt, Ia ley natural mas importante del orden social es la libertad, ya que es su
csencia. De esta idea, Humboldt sacara diversas conclusiones sobre ¢l orden social
mexicano y constituiria ¢l fundamento de sus criticas al sistema virrcinal. Como
consecuencia de la libertad, Alejandro también habia esgrimido la idea del humanitarismo.
Miranda aclara que el humanitarismo de Humboldt y el filantropismo del despotismo

ilustrado espafiol, que ya habia cxplicado, no se identificaban. El humanitarismo

Y thidem, p.118.

1 Las fuentes son: Los padrones de poblacion de Revillagigedo; EI “Informe sobre la decadencia o
prosperidad que haya ocasionado el comercio libre, asi al mismo comercio en general, como a la agricultura,
poblacion y respectivos ramos de Ia Real Hacienda de Nueva Espaiia™; “Valor entero anual de los ramos de la
Real Hacienda™; *Compendio de las rentas reales de la Nueva Espaia”; *Balanzas de Comercio™; “Estado
seneral de la poblacion de México, capital de Nueva Espaia” p. 121-122,

2 thidvm, p. 124-139.
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humboldtiano habia sido radical y en consecuencia, igualitario; asi, postula que la
desigualdad originaba todos los males sociales. La idea del progreso cerraba el ciclo del
orden natural; para el bardn, la civilizacién y la cultura eran parte del progreso y facetas de
la realizacion de éste. El progreso gencraba toda clase de bienes. En suma, 1al bagaje de
ideas habia constituido ¢l fundamento dec la explicacion ¢ interpretacion de Humboldt
acerca del Reino de la Nueva Espaiia.

Don José anuncia que dedicard su atencién al contenido “interpretativo y
enjuiciativo” del Ensayo. Afiade que en los afios de su publicacion, las criticas se habian
dirigido a las descripciones y a las estadisticas, pero que, debido a que tal contenido ya
habia “envejecido”, lo que interesaba en el presente era la interpretacion humboldtiana 3®

Precisamente, en funcién de la interpretacion, nuestro autor examina ocho temas.’™
Explica que en cuanto a la ubicacién y caracteristicas fisicas de la Nueva Espaiia,’®
Humboldt habia deducido la importancia de México como la colonia mas importante de
Espafia por sus riquezas territoriales y su posicion de enlace con el comercio asidtico; sobre
este asunto, atin habia llegado a comentar la posibilidad de abrir un paso fluvial por el
Istmo de Tehuantepec. Sobre la misma base, ¢l viajero aleman habia hecho consideraciones
acerca de la influencia de las desigualdades del suelo sobre el clima, y sobre otros aspectos
de indole econdmico-social, como el cultivo de la tierra, la explotacion minera, el comercio
y aun la defensa militar del Reino. Asi, como hombre ilustrado, Humboldt habia vinculado
la geografia novohispana con aspectos de indole social y politicos.

Miranda considera que las observaciones que Humboldt habia formulado sobre la

30% habian emanado de la doctrina fisiocrdtica ilustrada. En tal virtud,

ecconomia novohispana
el baron habia expuesto que la actividad ecconémica por excelencia debia ser la agricultura y
de esta premisa habia deducido una seric de consideraciones, por ejemplo, que la extraccion
de metales debia abocarse a los metales utiles, como el hierro, cobre y plomo, y no a los
preciosos. También, ¢l baron habia comentado que la acumulacion de capitales en manos

de comerciantes y mineros, podria dedicarse a un mayor fomento de la industria azucarera.

Y Ihidem, p. 129-130.

Y™ Jhidem, p. 130-166. Dichos temas, Miranda los presenta como apartados y son: b1, Geografia; b2.
Iiconomia en general; b3, Agricultura; b4, Industrin; bS. Mineria; b6, Comercio; b7. Sociedad y b8. La
revolucion de Independencia y cl porvenir de México.

S Ihidem. p. 130-134,

W Ihidem, p. 134-137,
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Si bicn habia augurado al Reino un porvenir cconémico envidiable, habia manifestado su
preocupacion acerca del problema de una balanza de pagos desfavorable, que en aquellos
momentos se solucionaba por medio de la plata mexicana. En todo caso, Alejandro habia
encontrado Ia solucion en cl libre desarrollo de la industria y en un mayor fomento agricola;
con cllo, las importaciones disminuirian.

Humboldt habia augurado un venturoso porvenir a la agricultura®® novohispana.
Habia considerado que, por las caracteristicas fisicas del Reino, cra posible cultivar
cualquicr producto en algun lugar de la Nueva Espaiia y habia destacado la fertilidad de
algunas regiones, asi como cl desaprovechamiento de otras, sobre todo en las zonas
tropicales. Empero, el desarrollo minero habia favorecido el de la agricultura en torno a las
minas. Habia pronosticado la prosperidad agricola novohispana cuando se terminara el
camino México-Veracruz para cxportar trigo a Europa y llegd a afirmar que dichas
exportaciones aventajarian a las estadounidenses, a causa de la fertilidad de las tierras
novohispanas y a la mano de obra barata, asi como al futuro desarrollo agricola del norte
del pais. Miranda afirma que las criticas del viajero prusiano a la situacion de la agricuitura
novohispana, se habian referido a los aspectos fisico, moral y politico, a saber: que el suelo
lo poseian pocas familias que escasamente se preocupaban por su productividad; que el
paso libre del ganado perjudicaba a la agricultura; que la existencia del mayorazgo impedia
la subdivision de la propicdad territorial y por tltimo, que la pobreza de los indios y su
“embrutecimicnto” también frenaban la productividad agricola de éstos, Alejandro habia
Hegado a la conclusion de que la situacion descrita perjudicaba mds al desarrollo agricola,
que los bienes eclesidsticos improductivos o “‘de manos muertas™.

La vision de Humboldt sobre la industria novohispana®® habia sido totalmente
critica, ya que el barén consideraba que cstaba ain mas atrasada que en Espaiia a causa de
la politica prohibicionista metropolitana.

Miranda afirma que ¢l estudio de la mineria®®

es la mejor parte del Ensayo.
Humboldt no habia estado de acuerdo con el hecho de que casi la principal actividad de los
colonos novohispanos hubicra sido la extraccion de metales preciosos, e insistia en la

necesidad de los que habia llamado metales utiles, si bien reconocia la prosperidad que la

7 hidem, p. 137-143.
% rhidem, p. 143-144,
" thidem, p. 134-148,

125



plata habia producido en el Reino. En cuanto a la extracciéon minera como tal, ¢l barén
habia sido contundentc en sus criticas, mismas que sc resumian cn tres aspectos: a)
ignorancia sobre la calidad y clase de los minerales; b) deficiencia en la explotacion debido
al empleo de técnicas atrasadas y c) una administracion defectuosa. Cabe recordar que
Humboldt conocia bien cl tema, pues habia hecho estudios sobre la mineria. Llaman la
atencion tales criticas, pues cllas significaban que, aGn las acciones del despotismo
ilustrado hispano en ¢l ramo, como la creacion del Colegio de Mincria y del Tribunal
respectivo. no habian puesto al dia la extraccion minera novohispana.

Acorde con sus ideas, el viajero alemdn habia criticado la apertura parcial comercial
del comercio novohispano®'® instrumentado por la dinastia borbonica y se habia mostrado
escéptico respecto a la posibilidad de que Espaiia lo abricra totalmente. Tal situacién habia
tenido dos consecuencias: la falta de numerario y cl bajo salario de los obreros.
Fundamenta su explicacion en ¢l siguicnte calculo: la extraccion de plata alcanzaba la suma
de 23 millones; entre ocho y nueve millones iban a Espafia. Asi, restaban 15 millones, 14
de los cuales solventaban los gastos de importacién de productos, por lo que, solamente

quedaba un millén en el Reino.

3! comparaba la

Miranda dice que al tratar Humboldt a la sociedad novohispana,
situacion de ésta con la estadounidense en sus origenes: en el pais del norte, los indios
habian abandonado sus tierras a los colonos, en cambio, cn la Nueva Espaiia, la poblacion
blanca sc habla establecido entre los pucblos agricolas prehispanicos y habian sacado
ventaja de la superioridad de su civilizacion, de la autoridad de la conquista y de la propia
astucia. La consecuencia de tal situacion habia sido la desunién y falta de solidaridad entre
ambas razas, asi como una perenne fuente de desavenencias. Ademas, en la misma raza
blanca habia surgido una division que el gobierno metropolitano habia fomentado.’’?

La division de la poblacion blanca en dos grupos sc¢ habia manifestado cn la
desigualdad en el disfrute de derechos. Al respecto, nuestro autor expone que Humboldt
habia rechazado la tesis de Paw y de otros ilustrados acerca de la degencracion de las razas

en ¢l continente americano; empero, si habia retomado la vicja idea del “ablandamiento™ de

1 Ihidem, p. 148-150.

M tbidem, p.150-162.

' Humboldt dedico un amplio espacio al andlisis de la situacion de los indios, tema que don José ya habia
tratado y publicado como articulo dos aiios antes, en 1960, en Historia Mexicana **La vision humboldiiana de
los indios mexicanos™.
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los curopeos en el Nuevo Mundo que los inclinaba a la indolencia. Esta idea habia dado
argumentos a los espafioles para afirmar la inferioridad de los criollos y, en consecuencia,
su falta de capacidad para ocupar los puestos gubernamentales mas clevados en ¢l Reino.

Miranda aiade que Humboldt habia presentado una posicion muy radical para la
época con relacion a la cuestion de la desigualdad social. Como ya lo habia expuesto don
José¢, el humanitarismo humboldtiano habia derivado en la postulacion de la igualdad
social. Para ¢l viajero aleman, el origen de la desigualdad en la Nueva Espafia se
encontraba en los acontecimientos histéricos que habian colocado a una parte de la nacion
bajo la dependencia de otra. Adicionalmente, habia advertido que ¢l desarrollo intelectual
ilustrado podia tener como consecuencia ¢l progreso de una parte de la sociedad, pero no
necesariamente ¢l de las clases bajas. Asi, habia criticado la situacion social de la Nueva
Espaiia y habia Hegado a afirmar que era ¢l pais de la desigualdad, ya que contrastaban las
inmensas riquezas de mincros y latifundistas con ¢l resto de la poblacion. En particular, le
habia preocupado la desigualdad de los indios y habia formulado un “patético” llamado a
los gobernantes sobre este asunto.

Nuestro autor expreso que cuando Humboldt escribié el Ensayo, el movimiento de
la Independencia ya se habia iniciado.’™ Entre los comentarios de don Alejandro sobre este
acontecimiento, destaca la consideracién de que habia adjudicado al odio entre los grupos
sociales y a la desigualdad social, el que dicho movimiento no hubiera surgido muchos
anos antes. Es dcecir, la falta de union social habia detenido el movimiento hacia la
independencia, por ¢l temor de los blancos al gran nimero de indios y negros que habia en
la Nueva Espaiia. Esta habia sido una de las consccuencias de la situacién social imperante
que, a juicio de Miranda, Humboldt describio magistralmente.

En ¢l Ensavo, Humboldt no sdlo habia expuesto a situacion del Reino de la Nueva
Espaiia, sino que habia hecho augurios venturosos sobre su porvenir; don José piensa que lo
hizo como si ¢l bardn cstuvicra seguro de la emancipacion del pais. Asi, habia aconsejado
sobre lo que habia que hacer en el futuro; etlo implicaba ¢l cumplimicnto de ciertas
condiciones. En ¢l aspecto ccondmico habia que abrir ¢l pais a todas las naciones;
incrementar y diversificar la produccion agricola y establecer un equilibrio entre ésta y una

produccidon mincra también diversificada y la industrial. Ello redundaria en un beneficio

B3 Ibidem, p. 163-166.
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fiscal para la metrépoli. Empero, en el aspecto social, Humboldt no se habia mostrado
optimista, a causa de lo que habia denominado ¢l “odio de castas™ y la desigualdad social.
Nuestro autor investigd acerca de la recepeidn del Ensayvo en el medio intelectual
de la época®™ y dice que, en general, se habia reconocido la calidad de las obras de
Humboldt. Empero, habia sido criticado en algunos aspectos particulares y clasifica las
criticas en tres grandes grupos, a saber: a) La falta de sinceridad al haber expuesto las cosas
mejor de lo que cran; b) El desorden o falta de sistema en la exposicion y ¢) La poca

35 Miranda indica que los criticos coinciden

solidez del pensamiento y la argumentacion.
casi totalmente cn el scgundo punto y mucho menos en ¢l tercero. El mismo esta de
acuerdo en estos dos aspectos, pero se apresura a expresar que ¢l mérito de la obra
humboldtiana habia consistido en el enfoque moderno de la presentacion del Reino y
encontré algo mas:

Si Humboldt descuella por algo, lo es por esos “arranques”, por sus intuiciones y
atisbos infundados ¢ ilégicos; en ¢l caso de que se pueda Hamar infundado ¢ ilégico a lo que
después de muchas indagaciones y meditaciones se presenta de pronto a nuestra razén como
evidente, Se nos dird que muchas de las intuiciones de Humboldt fueron desacertadas, y asi es;
pero como también fueron muchas las acertadas y entre ellas hubo algunas geniales, siempre
resultara que ¢l saldo arrojado por el balance englobador de unas y otras habrd de favorecer a

Humboldt. Esto es o que no supieron o no quisicron comprender los criticos que, cargados de
razon, le reprocharon sus defectos.” 6

Ademis, don José expresa que ninguna de las obras sobre México, publicadas poco
después del Ensayo, abarcaron el universo humboldtiano; nadie habia acometido tal
empresa. Un autor andnimo inglés habia hecho la comparacion en 1829*"7 y habia
concluido que ninguna de aquellas sc habia atrevido a manifestar los errores de Humboldt.
Nuestro autor anade que inids bicn “se acogian a la sombra de Humboldt. Y tal cosa
ocurriria aun durante mucho tiempo. Si la razén de esto no cran las excelencias del Ensayo,
., cudl otra podria ser?™.>'® En forma especial, Miranda refuta la primera critica que se habia
hecho a Humboldt, aquella que se habia referido a la falta de sinceridad, pues considera que
Alejandro critico sin cortapisas los males de la desigualdad social, asi como los relativos a

los ambitos ecconoémico y politico.

" ibidem, p.166-177.

Y fhudem, p. 168,

Y thidem, p.174.

" En The Foreign Quarterly Review, vol. VI, Londres, 1829, Jbidem, p. 174-175.
U thidem, p.175.
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319 cntre 1820 y 1840 se habian hecho nueve

El Ensavo se difundio ampliamente;
cdiciones en inglés, francés espanol y aleman, asi como versiones resumidas. Don José
considera que fue algo insolito para la época, amén de que la obra constituy6 una fuente
para los autores que cscribicron sobre México entre 1810 y 1840; también la habian
utilizado gobicmos, inversionistas y comerciantes, sobre todo los ingleses y

320 Tql difusion daba cuenta del impacto que el Ensayo habia tenido entre

cstadounidenses.
intelectuales y hombres de ciencia ya que versaba acerca de una regidon poco conocida, al
grado que se habia llegado a decir que constituia un redescubrimiento de México. En
especial, una publicacion de Filadelfia habia hecho hincapié en la cultura ilustrada
novohispana y sus instituciones, con menoscabo de las estadounidenses. La autoridad
cientifica y el prestigio de Humboldt en la época estaban fuera de duda; una prueba de ello
habia sido que Jefferson lo habia consultado con respecto a las tierras que se disputaban los
Estados Unidos de América con Espaiia e¢n la Luisiana. Nuestro autor concluye que el
Ensayo no fue superado y que seguia siendo una fuente fundamental para el estudio de la
época anterior a la Independencia >

Miranda da cuenta de la trascendencia del Ensayo cn la situacién ccondmica de
México en ¢l momento justo posterior a la Independencia®®® Se remonta a la postura
inglesa que habia reconocido, de inmediato, la independencia de México, asi como la de
otros paises latinoamericanos, debido a su interés en invertir capitales en las nuevas
naciones y abrir sus fronteras al comercio. Tal interés habia obedecido al auge econdmico
inglés entre 1822 y 1825. En particular, a los inversionistas ingleses les habian interesado
las minas mexicanas que estaban en muy mal estado. En México, ¢l gobicrno no tenia
dincro para echarlas a andar y Lucas Alaman, por cjemplo, habia opinado que el capital
tendria que venir de fuera; ¢l mismo se habia asociado a la empresa Anglo-mexicana para
este fin. A pesar del pésimo estado de las minas, habian surgido argumentos en pro de la
inversion inglesa: la riqueza de las minas mexicanas y la excelente técnica inglesa. Tales
argumentos sc habian fundamentado, precisamente, en el Ensayo; incluso, ¢l mismo

Humboldt habia sido convocado como consejero de las compaiiias inversionistas.

M Ibidem, p. 177-183.
2 Ibidem, p. 179-182.
U thidem, p. 183-186.
2 Ibidem, p. 186-202,
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Empero, después de 1825, la economia inglesa habia entrado cn crisis y se habia
perdido mucho dinero en diversas inversiones. Don José explica que en Inglaterra se habia
llegado a culpar a las poco cxitosas inversioncs mineras americanas —no sélo a las
mexicanas-, de su crisis ccondmica, por los capitales perdidos. Pero afiade que la crisis no
habia tenido tal causa, ya que la mayor parte del capital invertido en minas se habia
recuperado. En el caso de México, segin lo habia expuesto José Maria Luis Mora, las
mismas compaiiias inglesas habian sido las responsables de su quiebra. Se habian
precipitado en acaparar las concesiones sin realizar estudios técnicos previos, amén de que
la administracion de las minas se habia distinguido por su incompetencia. También, la
superioridad de la técnica inglesa, segin una revista de aquella nacién, habia
menospreciado la experiencia local tradicional, que estaba adaptada a las “costumbres y las
circunstancias del pais”.*?

La responsabilidad de las quicbras de las compafifas mineras se le habia adjudicado
a Humboldt;** se argumentaba que habia creado falsas expectativas. Sin embargo, nuestro
autor explica, sobre la base de un autor inglés de la época,®® que las inversiones inglesas
habian obedecido a la saturacion de capitales entre 1823 y 1825, y presenta las cifras para
sustentar su afirmacion; amén de que las inversiones no solamente se habian hecho en
México. Por otro lado, ¢l Ensayo no habia sido la tnica fuente de informacion de los
inversionistas; éstos habian utilizado otras obras parecidas a las de Humboldt sobre Per,
Guatemala y Colombia. La defensa que hace Miranda de Humboldt deriva hacia la idea de
que el unico reproche justificable habia sido su insistencia cn cl atraso de las técnicas
mexicanas para la extraccion mincera, Sin embargo, don Jos¢ no ccja en su defensa del
viagjero aleman, pues argumenta que las posturas respecto a las técnicas atrasadas
americanas, contrapuestas a las modernas curopeas, habian constituido ya una polémica
desde antes de la publicacion del Ensavo.

Nucstro autor da cuenta del optimismo y la fe en un porvenir promisorio que habia
generado en los criollos la presentacion, por medio del Ensayo, de las posibilidades

materiales de la nacion; tales sentimientos habian influido en la conformacion de la

2 thidem, p. 198.

2 thidem, p. 198-202.

* Tooke, 4 History of prices and the State of the Circulation from 1793 to 1837, Londres, 1838./bidem, p.
200.
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conciencia nacional.®® Ello podia constatarse cn las opiniones vertidas en la prensa de
aquellos afios.*” Empero, también habian surgido criticas, como la de Alamdn, acerca de
que los conceptos humboldtianos sobre los recursos nacionales habian sido cxagerados.
Nuevamente, Miranda sale en defensa de Alejandro al argumentar que, los mexicanos de la
¢época de la Independencia, habian dejado de lado las advertencias, condicionamientos y
conscjos que ¢l viajero alemdan habia formulado para alcanzar aquel futuro prometedor.
Concluye con la observacion de que: “El Ensayo Politico no autorizaba al menor
optimismo. Bicn mirado, mds, mucho mds, habia en ¢l para prcocupar que para
entusiasmar. 3

L.a obra del baron de Humboldt se habia conocido en México cuando se iniciaba la
guecrra de Independencia; pero solo Fray Servando Teresa de Mier habia utilizado las
estadisticas para incluirlas en su obra en 1813. Don José expone que hasta después de la
consumacion de la Independencia, el Ensayo fue una de las obras mas leidas en el medio

mexicano y que siempre sc le citaba para apoyar opiniones y dictimenes.

Dado que la caracteristica del Ensayo habia sido una interpretacion del Reino de la
Nueva Espaiia a través de la optica del pensamiento ilustrado, nuestro autor considera que
es dificil detectar la influencia de éste en las obras de los hombres de letras y politicos
mexicanos de la época inmediata posterior a la Independencia, ya que todos ellos conocian
de sobra las ideas ilustradas, amén de que, varios de ellos, habian viajado a Europa.nq

Asi, Miranda revisa las obras de los principales autores que escribieron sobre
México en aquel periodo y comenta su relacion con la obra humboldtiana. El padre Mier
solo habia reconocido ¢n ¢l Ensayo el mérito de los datos estadisticos y atn habia criticado
algunos de cllos, por errdncos. Lorenzo de Zavala habia clogiado la obra de Humboldt y
también habia utilizado estadisticas en su obra, pero no habia utilizado la de Alejandro
como fuente. El doctor Mora habia expresado que la obra de Humboldt se dividia en dos
partes, la estadistica y la que habia examinado la fisonomia moral y politica del pais. Habia

considerado que, sobre todo csta ultima, ya habia cambiado a partir de la Independencia vy,

¢ Ihidem, p. 202-206,

Y7 Miranda cita la Gaceta Imperial de México y el Aguila Mexicana. Ibidem, p. 203.

8 thidem, p. 206,

3 Miranda examina el tema en ¢! apartado “Impontancia y Awtoridad del Ensayo en México™. Ibidem, p. 206-
21
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precisamente, para explicar la nucva situacion, habia escrito su propia obra. Don José
explica que Mora habia querido convencer acerca del cambio y que, como la mayoria de los
liberales, habia tratado los aspectos politicos y sociales, convencido de que el
cstablccimiento legal de la igualdad mejoraria la situacion de todos. Don José ailade que
aunque Mora habia utilizado ¢l Ensayo, no lo habia citado, pero que, la primera parte de
Mévico y sus revoluciones, tenia una estructura semejante a la obra de Humboldt.

Lucas Alamdn habia tenido un concepto clevado del Ensayo, pero no lo habia
tomado cn cuenta para escribir su Historia de Meéxico, cxcepto que también se habia
intcresado en la estadistica, pues habia inscrtado cuadros estadisticos que se parccen a los
dc Humboldt. En esta obra, repetia que Humboldt habia exagerado las riquezas de México.
Nuestro autor examind también la obra de otros dos autores, Tadeo Ortiz y Francisco
Garcia, quicnes no habian reconocido el mérito del Ensavo. Ortiz habia criticado los
cilculos estadisticos de Humboldt por contradictorios; Garcia habia expresado quc los
datos estadisticos de Alejandro cran incompletos.

Miranda da cuenta que la relacion de Humboldt con México, a partir de la
Independencia y hasta 1830 habia sido excelente.®®® Presenta varios ejemplos, como el
reconocimicnto publico que le habian hecho Alaman y Zavala. También, que Humboldt, en
aquellos afios, habia actuado como un agente o cénsul mexicano en Europa; recomendaba a
mincros y comerciantes que llegaban a México a establecerse, y atendia a viajeros
mexicanos en Europa; es decir, habia sido un intermediario insustituible.

Adicionalmente, don José explica las ideas del viajero alemdn sobre México, una
vez que se habia iniciado la lucha por la independencia. Estas las encontré en la
correspondencia que se habia establecido entre Jefterson y Alejandro. El pensamicnto de
ambos personajes habia coincidido en varios aspectos. Una de las preocupaciones
manificstas de Humboldt habia sido la dificultad que encontraria el nuevo gobierno cuando
quisicra enseflar a razas y clases a considerarse mutuamente como ciudadanos, debido al
“odio de castas.”™ También presagio que las luchas en la guerra serian sangrientas, a causa
del resentimiento entre las clases. En Vigje a las regiones equinocciales del Nuevo
Continente, publicada en 1814, Humboldt habia comparado la situacion de los espaiioles

americanos con los habitantes de Estados Unidos de América. Estos habian estado

Y thidem, p. 223-232.
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preparados para la independencia, porque habian gozado de una libertad poco limitada
como colonos, a diferencia de los primeros. Asi, concluye Miranda: “Humboldt liga
intimamente lo que estd pasando y puede pasar con el legado de la colonia: con la situacion

racial y social que, segiin ¢l, habia imperado en la América espafiola™.*’

Consideraciones. Jos¢ Miranda estructura la obra como si se tratara de un drama
dividido en cuatro actos. En el primero presenta a uno de los personajes, México; en el
segundo, al sabio aleman, Humboldt; en el tercero, el encuentro de ambos y cn el cuarto, ¢l
resultado del encuentro. El drama ocurre en el siglo de las luces, por cllo explica las
implicaciones del pensamiento ilustrado, asi como la apertura de Espaiia a las corrientes de
pensamiento curopeo con la dinastia borbonica; éste habia constituido un cambio
trascendental, pues habia roto cl tradicional aislamiento espaiiol de mds de 200 aiios. La
exposicion de don José del siglo XVIII novohispano es completa, ya que se refiere a todos
los aspectos de la vida de una sociedad. De esta forma, explica ¢l contexto histérico cn el
que analizard la obra de Humboldt, para que el lector conozca el medio en el que se
desenvuelve el sabio alemdn.  Ademds, no podia ser de otra forma, ya que ¢l Ensayo
Politico es una interpretacion de la totalidad social novohispana, por lo que parccia
obligado que nuestro autor presentara su propia version de su primer personaje, México en
el siglo XVII. De ello se derivaria, de mancra implicita, una comparacién con la
valorizacion que Humboldt hizo del mismo periodo.

Asi, el siglo XVHI espaiiol, y por ende el novohispano, se caracterizaron por el
cambio en dos sentidos: por un lado, ¢l advenimiento de las luces, del dominio de la razén,
y por otro, la apertura espiritual propiciada por los Borbones. Un primer aspecto que trata
Miranda respecto a este tema, cs ¢l “afrancesamiento” de la sociedad, para hacer
comprender que los cambios no solo habian afectado a la clite, ya fueran los intelectuales y
los gobernantes tanto civiles como eclesidsticos, sino que habia descendido a una gran parte
del cuerpo social. En cfecto, observamos también que don José, al explicar las
transformaciones en otros ordenes, como la difusion de la filosofia moderna y de la ciencia,
no solo refiere las manifestaciones intelectuales novohispanas en cstos rubros, como las de

los jesuitas, de Gamarra, de los Alzites y Bartolaches, sino que también explica c6mo sus

MY fhidem, p. 235.
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logros se habian difundido cn centros de estudio, por medio de la adopcion de nuevos
textos o planes de estudio, o bien mediante la Gaceta. Todo cllo implicaria un cambio de
mentalidad paulatino. Asimismo, los datos que presenta sobre la afiliacion de un buen
nimero de novohispanos, de diversas regiones de la nacidn, a la “Sociedad vascongada de
los amigos del pais™, ilustra la adopcién de las ideas ilustradas en amplios sectores sociales,
aun fuera de la capital del virreinato.

Al hacer el recuento de las acciones del “despotismo ilustrado™ en la Nucva Espaiia,
nuestro autor s¢ cxtiende al explicar aquellas que sc¢ habian referido a indagacioncs,
estudios y acopios para mecjor conocimicnto del Reino. Generalmente, tales informes
habian sido claborados por orden y bajo instrucciones precisas de la Corona; el fruto habia
sido impresionante. Tales precedentes se vinculan estrechamente con la obra de Humboidt,
pues sin cllos, ¢l viajero alemin no hubicra escrito ¢l Ensayo. En efecto, las Tablas que
clabor6é Alcjandro antes de abandonar la Nueva Espaifia, procedian de toda aquella
informacion acumulada; y las Tablas habian constituido el punto de partida del Ensayo.
Asi, gracias al despotismo ilustrado espaiiol, se habia generado un conocimiento “racional”
del Reino de la Nueva Espaiia, fundamento de la obra humboldtiana. No podemos dejar de
considerar que cllo tiene el significado de un reconocimiento mas de Miranda a la obra
cspaiiola en América.

No obstante, don José reconoce en Humboldt la capacidad de interpretar, relacionar
y resumir toda aquella informacion acopiada por ¢l despotismo ilustrado espafiol. Mais afin,
ante la critica que suscité la publicacion del Ensavo y, sobre todo, ante las criticas que
surgicron a partir de la quicbra de las compaiias mineras extranjeras, consideramos que
nuestro autor se manifesté como un declarado defensor de fa obra humboldtiana. Reconoce
al Ensavo como la primera obra que presenta una vision global del Reino a través de la
optica ilustrada, por tanto, fuente fundamental para el conocimiento de la etapa anterior a la
Independencia. Considera también que Humboldt habia tenido intuiciones o atisbos
sobresalientes sobre ¢l Reino, asi como que, autores posteriores que habian escrito sobre
México, se habian apoyado en la obra del baron. También se refiere al optimismo que
desperto en los criollos la riqueza del pais a raiz de la Independencia y rebate la critica de

Alaman, quien ascguraba que Humboldt la habia exagerado. Nuestro autor asevera que
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aquellos mexicanos no tomaron en cucnta las advertencias del viajero para que aquellos
cuantiosos recursos naturales dicran sus frutos.

Las fuentes que utilizo Miranda son variadas. Para cl desarrollo de la filosofia y la
ciencia modernas en la Nueva Espaiia, se baso en los estudios mexicanos hechos hasta
entonces en México, como las publicaciones de varios discipulos del Seminario de Gaos y
en lo expresado por filosofos como Samuel Ramos y Antonio Caso. Destaca el examen y la
relucion minuciosa que presentd acerca del acopio de informacion que el gobierno
novohispano habia hecho bajo la politica del despotismo ilustrado; y en particular, las
fuentes que ¢l mismo Humboldt habia consultado para la elaboracion de las Tablas. Cabe
destacar que Miranda, para emitir un juicio valorativo sobre la labor humboldtiana reflejada
en las Tablus, revisd las fuentes que Alcjandro consultd; por ello pudo afirmar que el bardn
supo agrupar, sintetizar ¢ interpretar aquellos datos. También analizo la problematica en

torno a la quicbra de las compaiias mineras inglesas; para cllo utilizé como fuente los datos
de un cconomista inglés de la época. Para presentar un panorama complcto de la critica a la
obra humboldtiana, consulté la hemerografia de la época, principalmente inglesa y
estadounidense, asi como a los autores mexicanos que habijan escrito sobre México cn los
aflos posteriores a la Independencia, como Mora, Zavala, Alamdn y Tadco Ortiz, entre
otros.

El articulo “El Ensayo Politico sobre ¢l Reino de la Nueva Espaiia, razon, entidad,
trascendencia”,>*? fuc publicado ¢l mismo afio que Humboldt y México y es un resumen
panoramico de esta obra. Afiade algunas conclusiones gencrales como el juicio de que el
siglo XVIII mexicano hizo descollar al virrcinato sobre el resto de los paises
hispanoamericanos; ello implica no sélo las acciones del despotismo ilustrado espariol
sobre sus colonias ultramarinas, sino también la valoracion y reconocimiento al desarrollo
de la filosofia moderna y la ciencia en ¢l propio medio novohispano. lgualmente, pone
¢énfasis en la obra de los gobernantes ilustrados de ambos lados del océano. Sobre el Ensayo
Politico, don José concluye que Humboldt presenté un pais grande y complejo que
sorprendio a la Europa de principios del siglo XIX y que fijo la politica de grandes estados

curopeos respecto a México, cuando el pais logrd su independencia. “La [ustracion y el

2 Miranda José, “El ensayo politico sobre el reina de la Nueva Espaiia, razén, entidad, trascendencia®, en
Marianne Bopp, ¢ al. . Ensayos sobre Humboldt, México, Seminario de Historia de la Filosofia, UNAM,
1962 p. 32-47.
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fomento de la ciencia en México durante el siglo XVIII"»?? trabajo presentado en un

coloquio, no afiade nada nuevo a lo expresado cn la obra sobre Humboldt.
4. “Fisonomia del noroeste de México cn la época colonial” 33

Se trata de un articulo cn ¢l que Miranda presenta un panorama de aquella region
del pais que, a partir de las investigaciones que se han recalizado en afios recientes sobre la
mineria novohispana, ¢s ya harto conocido. La documentacion que cita procede del siglo
XVIII; suponemos que es mis abundante la de ese siglo, pues coincide con el interés
borbonico en ¢l desarrollo mincro y por cllo, las autoridades informaban a la monarquia
sobre la situacion de la region. Ademads, don José estudidé integramente el siglo XVII
novohispano en Humboldt y México y conocia de la existencia de tales documentos.

Nuestro autor inicia el articulo con un apartado que titula “Las dos Nuevas Espaifias
y los dos nortes novohispanos”, tema de la geografia histérica. En cfecto, explica la
ubicacion geografica de dos c¢jes perpendiculares cuya interseccion era la ciudad de
México. El cje norte-sur corria de Zacatecas a Querétaro, México y Oaxaca; y ¢l cje este-
ocste, iba de Veracruz a Puebla, México, Valladolid y Guadalajara. Ailade que también
hubo dos nortes, el occidental y ¢l oriental, divididos por Coahuila; se diferenciaron porque
cl occidental fue minero y el oriental agricola, amén de que el primero estuvo habitado por
nomadas belicosos, sujeto a sus depredaciones; también alli fue mas importante la obra
misional.

Una vez delimitado el territorio del cual se va a ocupar, acorde con su estilo de
trabajo metddico y sistematico, Miranda subdivide el tema en tres apartados.®® Clasifica en
tres los determinantes de la fisonomia del noroeste: 1. un territorio inmenso distante y
despoblado; 2. aborigenes belicosos y 3. grandes cantidades de metales preciosos. De ellos,
por supuesto, se derivan los “*Factores basicos modeladores de dicha fisonomia” que fucron

¢l aislamiento de los colonos, aspecto bien conocido en la colonia, al grado de que cuando

MY José Miranda, “La ilustracion v el fomento de la ciencia en México durante el siglo XVIII®, en Vida

colonial 3 alhores... op. cit, p. 192-212. (Originalimente publicado en Memorias del Primer Coloquio
Mexicano de la Historia de la Ciencia, México, 1963.)

Y José Miranda, “Fisonomia del noroeste de México en la época colonial™, en Cuadernos Americanos,
México, Editorial Cultura, nim. 4, aino XXI, vol. CXXII, julio-agosto, 1962. p. 135-150.

" Ellos son: A. Determinantes de la fisonomia del noroeste; B. Factores bisicos moderadores de dicha
fisonomian y C. Principales rasgos tisondmicos.
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alguicn queria aislarse por alguna razén, buscaba irse a vivir. a aquellas regiones.. Del
segundo factor se derivé la continua guerra 'y del;'terccro, el espiritu aventurero de
innumerables mincros que implicd, muchas veces, la explotacién superficial vy aun el
abandono de minas,

Hubo scis rasgos sobresalientes cn el noroeste mexicano. En el periodo colonial tan
tardio como mediados del siglo XVIII destacaba la falta de poblacion, no sélo la blanca
sino también la indigena, cuando ésta Gltima en el centro del virreinato iba en aumento. Por
cllo, la produccion de bicnes de consumo era baja y habia que transportarlos desde muy
lejos; ello provocaba carencia y carestia. En 1793, ¢l gobernador de Sonora lamentaba que
hubicra sélo un médico; no habia escuelas de primeras letras, ni industria, ni artesanos y el
dinero escascaba. La situacion descrita implicaba una gran pobreza de los habitantes de
aquellas regiones: cllo contrastaba con su produccion de plata. Don José presenta las cifras
de los censos mincros de fines del XVII, que indican que la produccion de plata de Sonora
y Durango sélo cra superada por la de Guanajuato. La endeble produccion agricola y
ganadera se detecta por los bajos ingresos del diezmo que percibia la Iglesia; los compara
con los de Pucbla y Oaxaca..

La inestabilidad dec la poblacion es otro rasgo del noroeste mexicano que nuestro
autor describe; los frailes hablaban de la gran movilidad de los indios de un pueblo a otro y
a las estancias y minas. También la poblacion blanca cambiaba con frecuencia de
ocupacion: de mercader a minero; de minero a agricultor. Se manifestaba una anarquia en
cl aspecto ccondmico: casi no circulaba la moneda y habia que recurrir al trueque; en la
actividad minera, no sc respetaban las normas; a los trabajadores de las minas se les pagaba
con alimentos, hasta que cl visitador Galvez lo prohibid. EI mismo desorden destacaba ¢n el
gobierno y en la imparticion de justicia; las jurisdicciones cran imprecisas, asi como las
funciones de los magistrados; abundaban los vagabundos y los delincuentes y con
frecuencia se unian a los indios rebeldes. Miranda anade que los individuos ineptos del
centro eran enviados a ¢jercer funciones gubernativas de menor rango al norte; en contraste,
los mejores frailes eran enviados alla para la labor evangelizadora. También surgicron
frecuentes pugnas entre los religiosos y las autoridades civiles debido a las disposiciones
abusivas de ¢stos sobre la mano de obra indigena, provocada por su escasez y por la

necesidad paralela del desarrollo minero que intercsaba tanto a los colonos como a la
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Corona. Por las mismas razoncs, las autoridades civiles intervenian indebidamente en los
gobicrnos auténomos indigenas. Don José concluye que la vida social en el noroeste, por
las razones expuestas, sufrid una regresion en comparacion con el centro de la Nueva
Espafia.

Consideramos que Miranda presentd una vision de conjunto de la situacién del
norocste de la Nueva Espaiia en el siglo XVIII, misma que se fundamento en las fuentes
consultadas. ™ El interés del articulo estriba en que planteé un conjunto de problemas que

tendrian que ser analizados en el futuro.

5. “Bascs y trama de la cstructura orgdnica™3’ de la constitucion de

Apatzingin.

Miranda sc propuso demostrar en este articulo, por un lado, el cucrpo de ideas
politicas que se encuentran plasmadas en dicho cddigo, y por otro, aquellos clementos de
orden prictico, que se basaban en la experiencia de los constituyentes y que se tomaron ¢n
cuenta en la formulacion del codigo. La primera parte, que denomina “El nexo con los
principios tcéricos™, don José los habia analizado con creces en trabajos anteriores.>3®

Al examinar “El nexo con la experiencia politica”, nuestro autor se refiere a las
expericncias del pasado reciente de los liberales de Chilpancingo. Afirma que el organismo
clectoral sc habia tomado dec la Constitucion de Cadiz y que se habia probado con
efectividad en la Nueva Espana. Por cllo se habia incluido en ¢l reglamento del Congreso y,
donde los independentistas pudieron, habian hecho clecciones para conformar dicha
Asamblca. Asi, se habia tratado dc una doble experiencia. El érgano legislativo que
proponia la Constitucion de Apatzingian tampoco era nucvo: el antecedente inmediato habia
sido precisamente ¢l Congreso que habia elaborado y aprobado la Constitucion, habia

funcionado durante varios mescs y habia dado al pais una organizacion politica y al cjército

" Fuentes: El virrey Croix: el virrey Martin de Mayorga; el gobernador de Nueva Vizeaya (1772-1776); el
intendente de Sonora; Censos de 1813 y 1820; Humboldt; los obispos de Durango y Sonora (1793); Censos
mineros de fines del XVHI; subdelegado Ostimuri (1804); informes de los frailes; Gobernador de Chihuahua
(1744): Visitador de Sonora (1750); “Memorial™ sobre las misiones de la Pimeria; Demostracion de
PedroTamardn y el visitador Gitlves,

"7 José Miranda, “Bases v trama de la estructura organica™, en Estudios sobre el decreto constitucional de
Apatzingdn, México, Coordinacion de Humanidades, UNAM, 1964, p. 529-538.

YN Ein Las ideas y las instituciones politicas mexicanas™ y en *La infuencia politica de Rousseau en la
Independencia mexicana®™ p. 529-530.




insurgente una jefatura militar unificada. El ejecutivo colegiado se tomd de la Constitucion
francesa de 1795, pero los insurgentes ya lo habian experimentado desde 1811 a través de
la Junta de Zitdcuaro, La Constitucion de Apatzingdn también incluyd el juicio de
residencia que provenia de la estructura gubernamental espaiiola y que se habia probado en
la Colonia. Miranda considera que en la conjugacion de Ia teoria con la practica prevalecioé
ésta, es decir, que los constituyentes fucron mids practicos que dogmaticos.

A continuacion, don Jos¢ expone la forma de gobicrno que establecia la
Constitucion de Apatzingan en sus disposiciones generales. En concreto, sc refiere a la
forma democridtica, convencional, republicana-colegiada y de division relativa de poderes.
Profundiza en el tema al explicar dichas formas de gobicrno cn sus disposiciones
particulares. En cuanto al drgano electoral, sefiala los requisitos para ser elector y explica el
procedimiento clectoral que fue indirecto en grado triple, ya que se cfectuaban elecciones
en la parroquia, en ¢l partido y en la provincia. Expone la composicién del érgano
legislativo o Supremo Congreso Nacional, su modo de operar y sus atribuciones, asi como
el organo cjecutivo o Supremo Gobierno, del érgano judicial o Supremo Tribunal de
Justicia y del Tribunal de Residencia; por tltimo se reficre a los poderes delegados, ¢s
decir, a los drganos de gobicrno regionales y locales en las provincias, en los Partidos y en
los pueblos y villas. Consideramos que en este breve articulo, Miranda intenta demostrar
que los liberales de Apatzingdn, a mas de conocer la teoria liberal, se fundamentaron en la
experiencia ya vivida; por ello los considera mds practicos que dogmaticos.

6. “E!influjo politico de Rousscau en la Independencia Mexicana "

En cste articulo José Miranda afirma que el influjo de Rousseau en los liberales
mexicanos fue muy poderoso y que no fue superado por nadic mds, aunque tal influencia se
encubrid debido a que cra equivalente al jacobismo y que, por cllo, es dificil de detectar.
Divide su estudio en tres partes que corresponden a los hechos histéricos: 1. Recepceion de
la llustracion ¢ incubacion de la rebeldia (1760-1808); 2. Revolucion de Independencia

(1802-1821) y 3. Emancipacion y asentamicento politico (1821-1824).

M L influjo politico de Rousseau en Ia Independencia mexicana®, en Vida colonial y albores de la
Independencia, México, SepSetentas, 1872, p. 213-250, (Originalmente publicado en Presencia de Rousseau,
México, UNAM, 1962.)
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M0 se refiere a un periodo ampliamente analizado por don José en

La primera parte
Las ideas y las instituciones politicas mexicanas. Empero, destaca algunas particularidades
sobre la recepcion de la obra rousscauniana en la Nueva Espafia, como la prohibicion
expresa de la Inquisicion para la entrada de tales obras al pais; no obstante, algunos libros
de Rousscau sc introdujeron a través de Luisiana como propaganda revolucionaria del
sudeste norteamcricano. Agrega que aunque algunas idcas rousscaunianas tenian sus
precedentes en Hobbes y Locke, con pleno conocimiento de esos autores, afirma que £/
Contrato Social cra mucho mas ascquible al hombre comun por la claridad y
sistematizacion de las ideas; por ello, profesionistas y artcsanos de cultura media lo leian;
una vez mds encontramos al Miranda que alude a los estratos sociales que recibieron una
influencia del pensamiento politico de la ¢poca. Tales ideas se encubrian con los postulados
de la tradicion teoldgico-legal espaiiola, sobre todo a partir de la Revolucion Francesa,
calificada de radical. Esta habia abanderado las idcas politicas rousseanianas que eran
inaceptables atn para los liberales moderados, quicnes no concordaban con la soberania
popular, la igualdad total y la democracia absoluta. Sin embargo, nuestro autor afirma que
aquellos principios se habian ganado la conciencia politica mexicana, hasta en aquellos que
nunca habian oido hablar de Rousscau.

En ¢! scgundo periodo (1808-1821),>*! las ideas de Juan Jacobo se habian difundido,
tanto cn la revolucion mexicana como en la espafiola. Miranda asegura que las ideas
politicas francesas, (las rousseaunianas plasmadas en las constituciones francesas de 1791 y
1793), constituycron la csencia de los independentistas mexicanos, aunque insiste cn que se
encubricron mediante la tradicion teoldgica y legal espaiiola para no ser tachados de
jacobinos, sobre todo el grupo de Chilpancingo; asegura que la Constitucion de Apatzingan
es la mas rousscauniana de los codigos mexicanos. Empero, Rousscau tuvo adversarios en
el grupo insurgente, como Talamantes, Micr y, por supuesto, el grupo hispanista.

La tercera parte (1821-1824),* que se refiere a la emancipacion y a los primeros
afios de la Independencia, don José la divide, a su vez, en cuatro periodos marcados por los
hechos historicos que se suscitaron. El primero (1821-1822) va de la consumacion de la

Independencia a la reunion del Congreso constituyente y se caracterizo por la oposicion al

" Ihidem, p. 213-220.
Y Ihidem, p.220-231.
M Ibidem, p. 232-250.
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liberalismo exaltado espafiol que en aquellos afios regia en Espaiia; sin embargo, los
liberales mexicanos radicales aprovecharon la oportunidad que se les presentaba para
conservar posiciones politicas y militares pero, por el momento, se mantuvicron al margen
de toda manifestacion. Asi, quienes actuaron en aquel escenario fucron los anti-jacobinos
iturbidistas. Empero, nucstro autor considera que lturbide se expresaba como
rousscauniano, ya que llegoé a decir que su mensaje era ef de la voluntad general; también
hablaba de los derechos naturales y de que €l era el stbdito del pucblo soberano. Piensa que
[turbide si leyd el Comtrato Social y anade que cra la obra adecuada para las personas de
escaso bagaje intelectual. {Pobre cra ¢l concepto que tenia de turbide!

El segundo periodo (1822-1823) va desde la proclamacion de lturbide como
emperador y la reunion del Congreso constituyente hasta la caida de Iturbide. En aquella
asamblca se habia desatado la contienda entre los liberales radicales (antiguos insurgentes)
y los realistas e iturbidistas moderados: en el Congreso la mayoria era radical. La discusion
se habia centrado en dos principios rousscuanianos: ¢l de la voluntad general y cl de la
soberania popular. Los liberales radicales declararon en la primera sesion del Congreso, que
la soberania nacional residia cn el pucblo (como los gaditanos); pero como no cra
conveniente que ¢l pueblo reuniera todo el poder, ¢l Congreso se reservaba el legislativo y
delegaba interinamente ¢l ¢jecutivo en las personas que componian la regencia; Iturbide
aceptd. Pero Lorenzo de Zavala contra argumentd también con ¢l principio rousscauniano
de que ¢l soberano (el pucblo) no puede secr representado mas que por si mismo; asi, el
Congreso no tenia la facultad de delegar los poderes. Por supucsto, se contestd que el
Congreso representaba al pucblo mediante sus diputados. El razonamicnto de Zavala
reprobaba tal interpretacion de Rousscau porque ésta habia conducido, desde su punto de
vista, al despotismo de las asambleas politicas. Miranda considera que de csa manera,
Zavala sc volvia contra Rousscau, pues ¢l predominio de las asambleas politicas cra
jacobinismo puro.

El tercer periodo (1823-1824) va de la caida de Iturbide hasta la promulgacion de la
Constitucion de 1824 y sc caracterizo por la prolongacion de la pugna ya explicada, entre
quicnes sostenian el principio de la representacion de la soberania y ¢l de la representacion
directa. Al conformarse ¢l nuevo Congreso constituyente, don Jos¢ cxplica que a éste llegd

una nueva generacion de liberales; para identificarlos, los llama “los provinciales™ porque
g
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casi todos venian de las pequeiias urbes o pueblos. Afirma que Rousseau habia ejercido una
gran influencia en este scctor y, por ende, habia aumentado el influjo de Juan Jacobo en el
Congreso. Amén del tema de la naturaleza de la representacion, también se discuti6 acerca
de que si cra voluntad general el que se aceptara cl sistema federal. El resultado fue que los
anti-rousscaunianos supicron enfrentarse a los inexpertos provinciales y casi no se
plasmaron las doctrinas de Rousscau ni en el Acta Constitutiva ni en la Constitucion de
1824. Este articulo prolonga el andlisis que Miranda habia hecho en Las ideas y las
instituciones politicas mexicanas hasta 1820 y presenta la diferencia fundamental entre la

Constitucion de Apatzingdn y el cédigo de 1824,
7. “El liberalismo espaiiol hasta mediados del siglo XIX".

Jos¢é Miranda dicté en la Escucla de Economia de la UNAM, en 1956, dos
conferencias que fucron publicadas bajo el titulo de “El liberalismo espaiiol hasta mediados
del siglo XIX”. Cuatro afios antes habia publicado Las ideas y las instituciones politicas
mexicanas y se le consideraba ya como un especialista en la materia, pues habia analizado
cl liberalismo espaiiol hasta la promulgacion de la Constitucion de Cddiz de 1812. El tema
de sus dos conferencias, complementa el andlisis del desarrollo del liberalismo en Espaiia.

De forma sistematica, don José divide su exposicion por medio de apartados que
guian al lector para la mejor comprension del problema. En este caso, encontramos tres: I
Origenes, 11. Desarrollo y 111. Realizaciones. En el primero de cllos,>* explica las ideas que
habian tenido influencia en la formacion del liberalismo espaiiol: la tradicion medieval
espafiola, la llustracion curopea, la propia lustracion espaiiola y da cuenta de como éstas sc

3 temas ya tratados en Las ideas v las

habian proyectado cn la constitucion gaditana,
instituciones politicas mexicanas. A continuacion, se refiere a los hechos que habian
detonado la revolucion liberal en Espaiia: ademas del deterioro moral de la familia real y de
la invasion napolednica, hace hincapié en la decadencia de la nacién y asegura que este

clemento habia sido muy importante en la formacion del liberalismo hispano porque habia

Y NMiranda, *FI liberalismo espaiol...” p. 161-177.

" Don José indica que en las Cortes de Cadiz habia nacido el uso de la palabra liberal para diferenciar a este
grupo de los tlamados serviles. La palabra liberal pronto se difundiria en todo el mundo como una
“aportacion espaiiola al vocabulario politico liberal™.
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influido en cl ciudadano comin y corriente, como un recurso contra aquella decadencia.
Sobre estc asunto, expresa una idea general acerca dc que cn Espaiia se enlazan
estrechamente la decadencia con la reforma o revolucidon. Sabemos que ¢l tema de la
decadencia en Espafia fue una preocupacion constante de don José; con cierta frecuencia, a
lo largo de su obra, hace referencia a clla. En estc articulo, por primera vez, expresa que la
decadencia de su patria se habia iniciado en las postrimerias del reinado de Carlos V, se
habia afirmado bajo Felipe Il y acentuado bajo los Austrias posteriores.

Miranda considera que el desarrollo del liberalismo espafiol**® habia tenido dos
ctapas muy sciialadas: la primera, que habia abarcado desde la reinstauracion del
absolutismo en 1814 hasta la muerte de Fernando VII en 1833; la segunda, desde ese afio
hasta mediados del siglo XIX. Explica que a pesar del absolutismo de Fernando VII en los
afios de 1814 a 1820, ¢l movimicnto liberal no se habia estancado, sino que habia
prosperado en cl medio urbano y militar, ademads de la influencia francesa c inglesa ejercida
sobre los exilindos espafioles. Con la restauracion de la Constitucion de Cadiz en 1820, en
las Cortes habian chocado absolutistas y liberales; los primeros se habian mostrado activos
en la organizaciéon de socicdades secretas, en la promocion de sublevaciones,
levantamicntos militares y motines, con lo cual se habia presentado una verdadera situacion
de guerra civil, amén de que ¢l mismo monarca habia conspirado contra el régimen. Don
José¢ considera que en este periodo constitucional, ¢l problema habia estribado en la rigida
separacion de poderes que establecia la Constitucion, separacion que no era apropiada para
aquel momento, ya que habia determinado la desconfianza entre ministros y el poder
legislativo. Afade que algunos miembros del grupo liberal radical habian percibido el
problema y que pensaban que la solucion sc encontraba en un funcionamiento mds practico,
como el del sistema parlamentario inglés.

La restauracion de la Constitucion de Cddiz habia durado hasta 1823; con la
intervencion francesa bajo Luis XVIII, se reinstaurd el absolutismo en aquel aiio, hasta la
muerte de Fernando VII en 1833. En esc lapso de 10 afios, salvo la supresion definitiva de
la Inquisicion, el gobierno habia tenido todas las caracteristicas del absolutismo y sus
esluerzos se dirigieron a reprimir los intentos revolucionarios. La muerte de Fernando VII

habia sido un punto clave en el desarrollo posterior del liberalismo espafiol, ya que el

M Ibidem, p. 177-187.
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partido absolutista habia apoyado a don Carlos, hermano de Fernando VII, para la sucesion
y la reina-regente, madre de Isabel, habia tenido que aliarse al bando liberal para contar con
su respaldo. Asi, de ahi en adelante, la pugna sc desarrollaria entre liberales progresistas y
moderados.

Nuestro autor da cuenta de que para contener las pretensiones de los liberales
radicales o progresistas, la reina-regente Cristina habia intentado gobernar con un sistema
de despotismo ilustrado que no habia dejado satisfecho a nadie. Asi, bajo la presion liberal,
habia trasladado el poder a un ministro de la fraccion moderada. Este grupo, de acucrdo con
la reina, habia convocado a las Cortes para redactar un codigo politico que intentaba
conciliar a las facciones en pugna, ain a los mismos absolutistas. El documento, llamado
Estatuto Real, habia cumplido dos funciones: por un lado, habia desempefiado el papel de
una forma politica de transicion entre cl absolutismo y el verdadero constitucionalismo; y
por otro, habia hecho posible el experimento de un sistema de relacion de poderes opuesto a
los que habia establecido la constitucion de Cadiz, es decir, un sistema de gabincte o
régimen parlamentario, “para engranar flexiblemente los poderes clectoral, legislativo y
cjecutivo en la monarquia constitucional”.>*® Miranda concluye que ¢l ensayo habia sido
mejor que el del trienio gaditano 1820-1823. Empero, el sistema no habia funcionado, ya
que si alguna decision se oponia a los propositos de los liberales progresistas, éstos habian
recurrido a intrigas, motines y pronunciamicntos.

En 1836, la reina habia despojado del poder a los progresistas, aln cuando tenian
mayoria cn las Cortes, situacion que habia suscitado una revuelta cuyo resultado habia sido
obligar a Cristina a jurar la Constitucion de 1812. No obstante, los mismos progresistas,
sobre la base de la experiencia, habian aceptado la necesidad de reformar la Constitucion.
Se convocd a Cortes y en 1837 sc modificéd el cédigo gaditano. En la nueva Constitucion se
habia mantenido el principio de la soberania popular, y las reformas habian versado sobre
tres aspectos, a saber: se introdujo ¢l sistema bicameral, sc adopto ¢l mecanismo dc una
relacion flexible de poderes y se otorgd al monarca el derecho de disolucion. Los
moderados estuvieron de acuerdo con las reformas. Nuestro autor considera que la
Constitucion de 1837 pudo haber sido el inicio de una “legalidad comin™ entre progresistas

y moderados y que tal habia sido la intencion de los progresistas.

Y Ibidem, p. 182,
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Sin embargo, en 1844 los modecrados habian obtenido el poder con ayuda de la
regente y decidicron reformar la constitucion de 1837. La razén habia sido que a cambio
del apoyo recibido, los moderados sustituirian las normas constitucionales que limitaban la
prerrogativa de la Corona para decidir con plena libertad la cuestion del matrimonio de
Isabel. Atin cuando los progresistas se insurreccionaron, fueron derrotados. La nueva
Constitucién de 1845 sustituyo el principio de la soberania popular por cl de la soberania
compartida entre ¢l monarca y las Cortes, quicnes representaban a la Corona y al pucblo
respectivamente. De este modo se habian restringido los derechos de los ciudadanos, asi
como las prerrogativas de la representacion nacional. Don José cjemplifica ¢l concepto de
la soberania compartida y la limitacion a la representacion nacional, con la formula que se
habia utilizado cn la presentacion de las reformas constitucionales: “sicndo la voluntad de

*347 Para terminar,

la Reina y Ia de las Cortes del reino reformar la Constitucion de 1837...
reficre sucintamente que hasta 11 afios después, los progresistas habian vuelto a tomar el
poder, en 1855, para perderlo nuevamente cn 1858, “con un empujoncito de la reina™.

A continuacién, nuestro autor explica que las idcas de los liberales moderados,
después de ta dudosa experiencia del tricnio constitucional 1820-1823, manifestaban la
influencia de Jovellanos y de autores extranjeros, como Montesquicu, Benjamin Constant y
Jeremias Bentham. Tal influencia se habia expresado mediante una postura que daba
prioridad a la evaluacion de la experiencia y a la finalidad utilitaria, antes que a los
principios dogmaticos, asi como a la toma de decisiones en un justo medio; tales habian
sido los pilares del pensamiento politico moderado, plasmado en la Constitucion del845.
Los liberales progresistas, ain cuando habian scguido fieles a los principios de la
Constitucion de 1812, también recibieron la influencia de Constant, de Bentham y de
Alexis de Tocquevitle. De ahi que fueran menos dogmaticos y que estudiaran los problemas
constitucionales desde un punto de vista prictico, es decir, tomar en cuenta las
circunstancias concretas de la nacion; ¢l resultado lo muestra la Constitucion de 1837.

Miranda da cuenta de todo aquello que en términos reales hicicron los liberales en
esos aios.*** Empero, anade que por la limitacién de espacio a que se ve constrefiido por las

caracteristicas  del trabajo, mencionara s6lo de forma resumida, las medidas que

M7 Ibidem, p. 186.
8 Ibidem, p. 187-199,
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paralelamente lograron otros cstados liberales. En cambio, se detiene a explicar las
realizaciones de trascendencia que atafiian en particular a Espaiia y cuyas consecuencias las
habian transformado en asuntos nacionales. Las reformas generales liberales habian sido: la
instauracion de la igualdad, la abolicion de los derechos y privilegios de la nobleza y la
promulgacion de leyes comunes para todos los ciudadanos; el impulso al liberalismo
economico; la fundacion de una institucion judicial uniforme; la instrumentacion de un
sistema de gobierno fundamentado en la democracia para fines administrativos y la
implantacién de un sistema publico de ensciianza.

Don Jos¢ explica que las modificaciones concernientes a la problematica particular
de Espafia que habian tenido trascendencia posterior, se habian centrado en los campos
politico y religioso. En ¢l primero de ellos, la cuestion de la ubicacion del origen del poder
politico habia dado lugar a dos respucstas: por un lado, que ¢l poder residia en ¢l monarca -
los moderados-, y por otro, que en el pueblo —los progresistas-. Esta (iltima postura se habia
reflcjado en las constituciones de 1812 y 1837; y la primera en la de 1845. Otro problema
de orden politico habia sido el de la relacion entre los poderes legislativo y ejecutivo, y la
cucstion habia sido zanjada por medio del sistema parlamentario establecido por la
constitucion de 1837.

Nuestro autor califica de espinoso el problema de la relacion Iglesia-Estado, pues
afirma que: “En la Espaiia de entonces, como cn la de ahora, en todo lo politico anda lo
religioso, y viceversa™>*? Se remite a la Constitucion de 1812 que habia reconocido a la
religion catolica como la de la nacion, con prohibicion de otros cultos; cllo habia
establecido el enlace entre la Iglesia y la comunidad politica, amén de que habia implicado
la supervivencia de la intolerancia, aunque se hubicran tomado algunas medidas, como por
cjemplo, la supresion de la Inquisicion y de conventos, tanto como la aplicacion de bienes
cclesidsticos a las necesidades del Estado. Para mediados del siglo solo se habia eliminado
la intolerancia, atin cuando la religion oficial seguia sicndo la catdlica.

El asunto de los bicnes inmucbles de la Iglesia que rendian pocos frutos habia
suscitado muchos debates. Se recurrié a su desamortizacion; con cllo, ademis de ponerlos
cn circulacion, se reducia la fuerza econdémica y social de la Iglesia. Fue un proceso que se

desarrollo de una forma lenta, ain cuando hubo sectores laicos que habian aprobado la

% Ihidem, p.189.
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medida, ya que clla abria la posibilidad de la adquisicion de propiedades, pero la Iglesia no
dejo de resistirse a la desamortizacion. La accién mds amplia a favor de ésta se habia
cfectuado durante el régimen constitucional de 1837, pero con la llegada al poder de los
moderados, cn 1844, sc habia detenido completamente, para reanudarse en 1855 con los
progresistas; sin embargo, la ley habia permanecido poco tiempo en vigor. Nuestro autor
lamenta los cfectos sociales de la desamortizacién, pues la propicdad territorial se habia
concentrado en pocas manos, las de los ricos, lo que consideraba como uno de los males
mas profundos de Espaiia; en suma, no sc habia logrado ¢l objetivo principal de los
liberales progresistas, que habia sido una distribucion mas justa de la propiedad.

Después de cxponer tanto los resultados gencrales como los particulares del
liberalismo espaiiol, don José reflexiona acerca de la incorporacion del espiritu liberal en el
pucblo espafiol. Afirma que los liberales no consiguicron que éste aprehendiera ni los
principios de la igualdad politica, ni los de la autonomia individual, ni los de la tolerancia.
Lo expresa de la siguiente manera: “cl liberalismo espafiol no llegd a fundar un estado
democrtico ni a urdir una sociedad liberal”.**® Los partidos llegaban al poder mediante la
ayuda de la Corona o la militar; disolvian las Cdmaras y creaban las propias. En las
elecciones provinciales y municipales, las autoridades clectorales habian sido los
representantes del gobierno; con cllo aseguraban el triunfo electoral. En consecuencia, los
partidos no habian tenido la necesidad de ganarse a los electores “y poco a poco fueron
forjando un mecanismo oligdrquico-caciquil (oligdrquico en la capital y caciquil en los
pucblos), que a fines del siglo sc hallaba sélidamente establecido y funcionaba con la
regularidad de las mas perfectas maquinas™.**' Asegura asi que se sustituy al Despotismo
lustrado por un oligarquismo ilustrado.

Miranda se pregunta acerca de las causas del fracaso del liberalismo espaiiol. Sefiala
que ha sido comin culpar al pueblo que, acostumbrado a los siglos del absolutismo, no
habia sido capaz de mandar y obedecer al mismo tiempo, asi como a su falta de cnergia.
Ascgura que en casi todos los paises en que las circunstancias habian sido semejantes a las
de Espaia, sc habian dado los mismos argumentos. Asi, se¢ proponc cxaminar el caso

espafiol, para llegar a alguna conclusion.

3 fhidem, p. 193.
! bidem, p. 193-194,
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Los dirigentes liberales habian depositado una gran confianza en el pueblo;
pensaban que éste habia creado la grandeza de Espaiia en el pasado y que en la guerra de
independencia contra Napoledn habia demostrado su patriotismo. En contrapartida, la
Constitucion de Cadiz le habia otorgado al pueblo todas las libertades que hubiera podido
esperar. Pero el entusiasmo del pucblo se fue apagando y disminuyd el apoyo que
inicialmente habia dado a los liberales. Asi, cuando Fernando VII reinstaurd ¢l absolutismo
en 1814, ¢l pucblo abandoné a los liberales “'y una gran parte de ¢! recibe al Deseado en
triunfo al grito de “Vivan las cadenas™ y secunda a los esbirros en la persecucion de los
caidos™.**? Empero, en 1820, cuando se restablecio cl régimen liberal, “una pequeiia parte
del pueblo” contribuyé crucialmente a que los liberales recuperaran el poder y se dedico, en
una forma un tanto irracional, a la politica, con el resultado de que dividioé a los liberales y
los desacreditd ante la opinion publica. Considera que cllo provoco la intervencion francesa
y la restauracion del absolutismo.

Sin embargo, nucstro autor cxpone que, a partir de la muerte de Fernando VII, y de
ahi en adelante, los liberales ya no habian requerido del pucblo para ascender al poder, pues
la misma monarquia habia puesto ¢l poder cn sus manos para recibir su apoyo contra los
carlistas, pero no lo habian obtenido de manos del pueblo: “La nueva y definitiva actitud de
los liberales espafioles en el siglo XIX difiere mucho de la inicial: es fria y recelosa hacia el
pucblo y deferente hacia los reyes, la nobleza y los altos poderes; y es escéptica ante los
dogmas y ccléctica ante los principios y las normas politicas.”™*>

Incluso la Constitucion de 1837, la mas avanzada, “instituyc un scnado semi-
aristocratico™ y su ley electoral, al establecer un sistema censitario, limito la posibilidad de
llegar a formar parte de las Cortes a un buen numero de individuos. Tales factores alejaron
a los liberales del pueblo y, como clase media, buscaron entonces el apoyo de la nobleza y
de la monarquia para acceder al poder. Miranda lamenta que los liberales tampoco hubicran
conseguido infundir en el pucblo ¢l espiritu liberal que se expresa por medio de la
tolerancia. Termina su estudio con la siguiente referencia:

Uno de los mis ilustres, el grave y mesurado Menéndez y Pidal, interpretando la
historia espaiiola de los tiempos modemos, considera como rasgo primordial y constante de ella

2 Ibidem, p. 197-198.
¥ thidem, p. 198,
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esa cnerguménica intolerancin que ha conducido al pafs ciclicamente a la guerra civil y al
dominio tirdnico de una banderin sobre otra.3**

Quiza con ello don José pensaba en su propia realidad. Por supuesto, la prematura muerte
de Miranda le impidié ser testigo del avance democritico de Espafia tras la muerte de

Franco.

Consideraciones. Jos¢ Miranda establecce una division para el estudio del
liberalismo espafiol una vez que éste habia sido instaurado por la constitucion de Cadiz de
1812. Una parte abarca desde la reinstauracion del absolutismo por Fernando VII en 1814,
hasta la muerte del monarca en 1833; csta ctapa se habia caracterizado por la pugna entre
liberales y absolutistas. La segunda, comprendio hasta mediados del siglo XIX y se
caracterizo por la lucha entre liberales moderados y radicales; ¢l surgimiento circunstancial
de los carlistas habia dejado fuera de la lid politica a los absolutistas.

Un aspecto relevante en la explicacion de Miranda es la que sc reficre a las
circunstancias que habian provocado el “alejamiento™ de los liberales del pucblo y de la
creacion de un simulacro de verdadera democracia, fundamental para la comprensién de la
historia cspaiiola en las primeras décadas del siglo XX. Aquellos fucron aiios en los que el
propio Miranda habia vivido los avatares del liberalismo, mismos que finalmente habian
llevado a la nacidn a desembocar en la dictadura de Primo de Rivera, con la venia del
monarca.

La interpretacién del liberalismo espaiiol de Miranda se hace evidente al analizar los
resuttados de éste. Sc explaya al explicar aquellos que tuvieron trascendencia en la historia
hispana y que se manifestaron en dos grandes campos, el politico y el religioso. En el
primero, la cuestion de la ubicacion del origen del poder —la monarquia o ¢l pucblo-, habia
sido solucionada por medio de la constitucion de 1845, misma que habia postulado el
principio de la soberania compartida. El problema habia trascendido hasta los afios que le
tocaron vivir a don José en Espaiia, ya que el mismo habia sido testigo de la cancelacién de
los derechos constitucionales con Primo de Rivera, asi como su reinstauracion en la

segunda republica.

4 Ibidem, p. 199.
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En cl terrcno religioso, don José gencraliza al afirmar que en Espaiia se habian
vinculado estrechamente los aspectos politicos y rcligiosos —*‘entonces como ahora™-. Al
referirse a su presente, suponemos que tenia cn la mente ¢l apoyo que la Iglesia habia
brindado a Franco en la guerra civil espafiola y hace hincapié en la gran influencia social de
la Iglesia. La accion de los liberales se habia referido principalmente a la desamortizacion
de los bienes inmuebles de la Iglesia, iniciativa que sc¢ habia visto frenada por la misma
institucion y también por los gobiemos moderados. Ademads, lo que sc habia logrado
desamortizar, habia pasado a manos de las clases poderosas, con la consccuente
concentracion de la propiedad territorial en pocas manos. Con ello se habia desvirtuado el
objetivo primordial de los liberales que habia sido que la tierra pasara a un niimero mayor
de personas. Considera que tal concentracion de la propiedad en pocas manos habia sido
uno de los mayores males cn Espaiia.

Nuestro autor no solo explica las ideas, las instituciones y las realizaciones
concretas del liberalismo espaiiol, es decir, la obra de idedlogos y politicos, sino que
también toma cn cuenta como se relacionan los liberales con el pucblo, con el hombre
comun. Por supuesto, lamenta que el liberalismo espaiiol del siglo XIX no hubicra logrado
incorporar ¢l espiritu liberal en el pucblo. La razon habia sido que los partidos, tanto el
progresista como ¢l moderado, a partir de la muerte de Fernando VI, ya no habian
necesitado del pueblo para ascender al poder, sélo habian requerido de la ayuda militar o de
la monarquia. Por ello, s¢ habia descuidado lo que se pudicra llamar la “educacion liberal”
del pucblo. Amén de las implicaciones politicas de la carencia de un espiritu liberal, -como
el fracaso ¢n la construccion de un estado democritico-, Miranda destaca ¢l aspecto de la
ausencia de tolerancia, virtud que hace equivalente al espiritu liberal. La intolerancia habia
traido tantos males, que piensa como Menéndez Pidal, que ésta habia conducido
periodicamente a la nacion a la guerra civil y al “dominio tirdnico” de un grupo sobre otro.
Todas estas consideraciones de Miranda, nos inducen a pensar que don José vio en los
errores de aquel liberalismo el precedente de la guerra civil que él mismo habia
protagonizado.

Una dec las cuestiones recurrentes en la obra de Miranda es la referencia a la

decadencia de Espaiia; en este trabajo, pone un especial énfasis en el tema y generaliza al
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sostener que la decadencia en aquel pais deriva siempre en una reforma o en una

revolucion,
8. “El liberalismo mexicano y el liberalismo curopeo™.

Se tratdé de una ponencia que José Miranda leyd ecn una Mesa Redonda sobre el
liberalismo mexicano que sc celebré en septiembre de 1957, suponemos que para
conmemorar ¢l centenario de la Constitucion de 1857; don José ya tenia toda una
trayectoria como especialista en el tema.**® En ¢l estudio que ahora nos ocupa, analiza ¢l
liberalismo mexicano de la Independencia a la Reforma y lo compara con el curopeo. Cabe
destacar que por las caracteristicas del trabajo, una ponencia en una mesa redonda, dicho
andilisis ¢s un tanto menos pormenorizado que el que realiza en los trabajos a que nos
hemos referido lineas arriba; sin embargo, cllo no le resta agudeza en la apreciacion.

Miranda divide ¢l estudio en dos grandes apartados: “Raices ¢ influjos” y
“Semejanzas y diferencias™.** Con respecto a las raices, presenta la postura que se habia
gencrado en Espaiia, que hacia remontar los origenes del liberalismo a la teoria teolégica
Jjusnaturalista del poder asi como al estado estammental medievales. Insiste en su desacuerdo
con este enfoque, ya que en Francia y en Espaiia, los estados absolutistas que habian
imperado después de la Edad Media, no habian conservado esa tradicion. Empero, la rama
liberal catdlica se¢ habia asido a tales precedentes, los cuales la habian alcjado del
liberalismo europeo del siglo XVIII que, al centrar su interés en ¢l hombre, habia sido laico.

En México, a causa de la estrecha union entre la Colonia y su Metrépoli, el
liberalismo también habia tomado en cuenta la tradicion medieval, Sin embargo, nuestro
autor explica que en la Nueva Espaiia se habia desarrollado un nucvo elemento, introducido
primero por los conquistadores, y luego por los colonos, a saber: la pretension a la
autonomia y respeto a la obra desarrollada por cllos en la Colonia. Este sentimiento habia

crecido en la medida que habian aumentado los agravios. Estos podian resumirse como la

% por un lado, ¢n la obra Las ideas v las instituciones politicas mexicanas, habia analizado las raices y el

desarrollo tanto del tiberalismo espaiiol como del mexicano, hasta ta Constitucion de Cadiz y la de

Apatzingdn respectivamente y, por supuesto, su relacion con el liberalismo francés. Por otro lado, en ¢l

trabajo “El liberalismo espafiol hasta mediados del siglo XIX”, habia explicado los nexos de éste con el
pensamiento liberal curopeo del siglo XI1X y su proyeccion en Ias Constituciones espafiolas de 1837 y 1845,
* Miranda, “El liberalismo mexicano...”, p. 512-523.
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falta de reconocimiento al derccho de los criollos a ocupar puestos. piblicos del més alto
rango y que mostraba la desconfianza de la Corona hacia cllos. Esta habia sido la raiz de la
formacion del espiritu criollo, que seria esencial en el movimiento de Independencia, como
una peculiaridad de la realidad mexicana.

Una vez asentadas las raices del liberalismo espaifiol y mexicano, de una forma muy
general, Miranda se reficre a la llustracion y sefiala que el liberalismo estaba implicito en el
racionalismo ilustrado del siglo XVIIl. Expone las circunstancias de orden econémico que
habian determinado el auge de la doctrina liberal, tales como el apogeo de la burguesia a
través de sus actividades industriales y comerciales, fomentadas también éstas por el
desarrollo de la ciencia y la téenica. Ademas, cn el orden social, explica que el liberalismo
habia llegado al hombre comin, en virtud del odio a la opresion absolutista y a la
inclinacion a la libertad natural para el desarrollo pleno de las facultades del hombre,
ademis de que habia producido la esperanza de un futuro prometedor para individuos y
colectividades. Por cllo, clementos de la clasc media urbana habian sido quicnes
principalmente habian profesado las ideas liberales y habian participado en las revoluciones
francesa, espaiiola ¢ hispanoamericana.

En México también habian tenido influencia las ideas y el espiritu ilustrado, pero
explica que al descender al hombre comin, ¢l liberalismo mexicano habia empezado a
diferenciarse del curopeo, ya que al liberal mexicano le habia preocupado el logro de la
independencia, antes que derribar al antiguo régimen. El liberal mexicano habia
considerado a la independencia como el paso indispensable previo al arribo a un sistema
liberal. Por ello, no satisfizo cl régimen liberal que ofrecicron los revolucionarios espaiioles
y que se habia plasmado cn la Constitucion de Cadiz de 1812,

Nuestro autor explica en forma breve las ideas que sc habian desarrollado a lo largo
del movimiento independentista hasta la Constitucion de Apatzingin y menciona los
nombres de aquellos que las profesaron, bajo el influjo del liberalismo espaiiol, del francés
y de la tradicion propia novohispana, temas ya tratados ampliamente en Las Ideas v las
instituciones politicas mexicanas.

Miranda expone que una vez lograda la independencia en 1821, el surgimicnto de
la exaltacién pablica por el régimen liberal se habia manifestado por medio de folletos y en

la prensa. Explica que la primera forma politica mexicana habia sido semcjante a la
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espafiola, ya que ambas habian sido catolicas, monarquistas y centralistas. Al referirse a las
ideas del periodo 1821-1824, explica la influencia tedrica que habian recibido los liberales
mexicanos a través de la Constitucion de Cadiz y los Diarios de las Cortes, asi como de las
obras de Gaspar Meichor de Jovellanos, Francisco Martinez Marina y Alvaro Flores
Estrada. Pero don José también expone que el liberalismo espaiiol habia recibido la
influencia del francés y que los textos franceses que habian llegado a México habian sido
las traducciones espafiolas, por lo que la influencia francesa se habia dejado sentir en
México.

Empero, en esta nueva etapa, al igual que en Espaiia, la influencia liberal ya no seria
la de los pensadores del siglo XVIil, como Montesquicu y Rousseau, sino la de Benjamin
Constant; también habian comenzado a tener peso algunas ideas anglosajonas como las del
utilitarista Bentham y la del individualista Paine. Nuestro autor agrega que el liberalismo
mexicano habia empezado a adquirir cardcter propio y a tener concicncia de su peculiaridad
y, por lo tanto, habia procurado scleccionar, de las propuestas liberales, aquellas que mds
convenian a la realidad nacional. Desde entonces habia empezado a perfilarse uno de los
rasgos del liberalismo mexicano, su realismo o antidogmatismo; rasgo que habia recibido
del caracter nacional, y que tenia su origen en la idiosincrasia indigena.”” Asi, a partir de
1823, liberales y federalistas habian modificado su doctrina en el aspecto formal con la
adopcion de la estadounidense, no asi la ideologia politica que scguiria siendo la de origen
francés. El resultado habia sido 1a Constitucion de 1824.

A partir del motin de la Acordada en 1829, y hasta la Reforma, don José afirma que
la desilusion y el escepticismo habian sido el comin denominador entre los liberales
mexicanos. Sin embargo, cllo determinaria que el liberalismo se tornara mas mexicano, ya
que habia percibido sus problemas concretos. El resultado fue que se habia apartado un
tanto del aspecto teérico, para remitirse  a los problemas concretos. Ejemplos de cllo
habian sido las obras que habian escrito Tadeo Ortiz, Mariano Otcro y Lorenzo de Zavala
sobre México. Aquel escepticismo, agrega nucstro autor, también habia determinado una

division entre los liberales que los habia definido historicamente, dos posiciones opuestas

" Ibidem, p. 517.
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que van “del palo de la libertad sin orden —o anarquia- al polo del orden sin libertad —o
dictadura” 38

Al tratar las semejanzas y diferencias del liberalismo mexicano con el europeo,
Miranda explica que hubo dos tipos generales de liberalismo, el anglosajén o tradicionalista
y el franco-latino o racionalista; considera que ¢l mexicano correspondid a este ultimo, ya
que se fundamentd en un documento escrito que es la Constitucion. Agrega que ¢sta es casi
la Gnica semejanza con el liberalismo francés, ya que las circunstancias del desarrollo de
ambos habian sido muy distintas. En particular, explica que el liberalismo mexicano, a
diferencia del francés, habia tenido que enfrentarse a una Iglesia “absolutista”, a un
militarismo “politico ¢ inculto”, asi como a un sistema ccondmico atrasado y muy pobre.
Estas circunstancias habian sido semcjantes a las que habia tenido que enfrentar el
liberalismo cspaiiol y el hispanoamericano cn general; indica que el espafiol ¢s el que mas
sc habia asemcjado al mexicano, en cuanto a los problemas que se habian visto precisados
a enfrentar.

Asi, una vez descartada la posible comparacién entre ¢l liberalismo mexicano y el
anglosajon por un lado, y ¢l francés por otro, don José compara las circunstancias del
liberalismo espaiiol con cl mexicano. En Espaiia, los liberales habian combatido débilmente
¢l profundo problema ccondmico-social imperante; la solucién al mismo se habia dejado en
manos de los individuos, con la idea de que la educacion haria prosperar a los pueblos.
Empero, algo habian hecho: habian desamortizado los bienes del clero, aunque los
resultados habian sido adversos, ya que solo se habia logrado hacer mds ricos a los ricos y
mas pobres a los pobres. En México habia ocurrido algo semejante con la desamortizacion,
ya que se habia empobrecido la agricultura indigena al transformar la propiedad comunal
en individual. La diferencia habia estribado en que, al menos en el plano de las idcas, ya
que no en el prictico, los mexicanos habian mostrado una mayor scnsibilidad al abordar la
problemdtica social mexicana, como lo habian demostrado en sus obras Severo Maldonado
y Mariano Otero.

Al comparar los resultados del liberalismo espafiol y del mexicano en el aspecto
politico, nuestro autor parte de una misma premisa: “Hoy nos damos cuenta que con

pucbios pobrisimos y analfabetas, como el espaiiol y el mexicano de entonces, ¢l problema

¥ Ihidem, p. 520.
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resultaba irresoluble”.**® Concluye que ambos liberalismos dicron la misma solucion, que
fue la de establecer una "fachada” de democracia sobre un sistema electoral controlado por
cl gobicrno. Abunda un poco mds con respecto al caso espafiol, al indicar que los cambios
politicos habian obedecido a las fucrzas que habian remplazado a la opinién publica, como
habian sido el ¢jercito, ¢l clero y la monarquia. Empero, notamos que en este trabajo, ya no
alude a la incapacidad del liberalismo espaiiol de inculcar el espiritu liberal en el pucblo,
cuestion que habia explicado en su articulo “El liberalismo espafiol hasta mediados del
siglo XIX”. Ahora. atribuye la incapacidad de alcanzar el espiritu liberal al mismo pueblo,
debido a su pobreza ¢ ignorancia total. Podemos conjeturar que al comparar el liberalismo
espaiiol y el mexicano, pudo concluir que pesé mds en la balanza la pobreza e ignorancia de
los pucblos como factores fundamentales que impidicron la adopcion de un espiritu liberal.
Ademas, plantea el problematcomo una consecuencia fatal: “Aqui como alli el
maleamiento del ambiente politico es la consecuencia de haberse frustrado, por
imposibilidad scgin entendemos, la recta solucion democratica”.

Miranda afade que, tanto en Mcéxico como en Espaiia, los liberales habian
enfrentado a una Iglesia que, con el pretexto de defender el dogma, se habia opuesto al
liberalismo. Los liberales de ambos paises no habian logrado persuadir a la Iglesia de que el
liberalismo no dafiaba a la religion. Por tratarse de una institucion poderosa gracias a su
riqueza c influencia social, los liberales habian retardado Ia introduccién de la libertad de
cultos y la desamortizacién de los bienes clericales. Asi, a los liberales espaiioles y
mexicanos, no les habia quedado otro camino que luchar en forma violenta contra los
intereses de la institucion. Mientras que en México se¢ habia conseguido la libertad
religiosa, la separacion dec la Iglesia y el Estado y la desamortizacién de los bienes
cclesidsticos, en Espafia s6lo la libertad religiosa“vergonzosamente declarada, y la
desamortizacion de gran parte de las propiedades de la Iglesia™.>®' A pesar de las conquistas
mexicanas, la Iglesia habia scguido manteniendo en este pais un gran ascendiente social,
por lo que, la estabilidad habia dependido de la ncutralidad politica que mantuviera la

institucion.

% thidem, p. 521.
0 Ihidem, p. 522.
" Ldem.
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Al terminar su comparacién, don José concluye que los liberales mexicanos. habian
tomado en cucnta la experiencia cspafiola, como lo habian demostrado sus continuas
referencias a ella. En cambio, “Espaiia, madre orgullosa, desdeiid durante casi todo el siglo
XIX las experiencias de los hijos recién emancipados™.*®

Después de la publicacion de Las ideas y las instituciones politica mexicanas.
Primera parte. 1521-1820, en diversas ocasiones, en sus proyectos de actividades en la
UNAM, Miranda habia manifestado la intencion de continuar con la segunda parte de la
obra. Nunca lo hizo porque sc dedicd a la investigacion de otros temas. Empero, podemos
considerar el estudio que ahora nos ocupa, como el esquema que tenia ¢l proposito de
desarrollar. Hemos encontrado varios puntos esenciales que don José abordaria de manera
exhaustiva. Asi, en ¢l campo de las ideas, abundaria en que cl liberalismo mexicano habia
ido adquiricndo una personalidad propia, mis realista o acorde con la realidad y con una
preocupacion social. Para ello, analizaria a los autores que en el presente trabajo sodlo
menciona, como Otero y Zavala. Asimismo, explicaria como las ideas de los liberales
mexicanos habrian quedado plasmadas en los codigos politicos promulgados en México en
el siglo XIX; tampoco dejaria de lado su proyeccion en la socicdad. Hubicra sido de gran
interés que profundizara su cxplicacion acerca de la tesis sobre las posturas extremas —
anarquis o dictadura- que habian adoptado los liberales mexicanos al dividirse, asi como su
proyeccion historica, ya que ello constituye una amplia interpretacion de la historia de
México.

No cabe duda de que la originalidad del trabajo de Miranda consistio en la
vinculacion que establecié entre ideas, instituciones y sociedad. Para cllo tuvo que
consultar fuentes de diversa indole: amén del conocimiento tedrico del pensamiento
politico en periodos tan cxtensos que van del siglo XVI al XIX, analizé los codigos legales
vigentes en México en aquellos siglos y sus referentes espafioles cuando fue el caso;
expuso las ideas vertidas en los congresos constituyentes y establecio comparaciones con
diversas constituciones de la época como las francesas. Por otro lado, al abordar la
influencia de las ideas politicas en ¢l hombre comiin, en “la opinién publica™, sc remitié a
ta literatura, a los sermones, al Ramo /nquisicion y a publicaciones periodicas a partir del

siglo XVII. Conocedor del pensamiento liberal, destacé aquellos aspectos que

2 Ihidem, p.523.
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distinguicron al liberalismo mexicano como fue su pragmatismo, tanto en los liberales de

Apatzingdn como cn los del siglo XIX.
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CAPITULO IV

EL INDIGENA MEXICANO

Hemos ya anotado que cl interés de Miranda cn el indigena mexicano surgid
seguramente desde la elaboracién de sus primeros trabajos en México, en los que se hizo
evidente el papel fundamental del indio en la sociedad novohispana. Por cllo, en este
capitulo hemos agrupado sus estudios que abordaron a los nucvos vasallos de la corona
castellana. Por supuesto, destaca £/ Tributo indigena en la Nueva Espaiia durante el siglo
AVI, escrito en 1952; sc trata de un estudio extenso y profundo sobre una institucioén que
diferenciaba al indio de la poblacion blanca. Mediante las “Instituciones indigenas en la
Colonia™, don José presentd una vision de conjunto de la sociedad aborigen que, sin duda,
desperto su interés para profundizar en diversos aspectos de clla; esto lo efectud en varios
estudios monogréficos que van desde el andlisis de la demografia indigena, la ganaderia y
la propiedad de la tierra en algunas localidades del territorio, hasta la relacion que se
establecid entre los primeros frailes evangelizadores y la poblacion aborigen.

Incluimos aqui ¢l estudio Espaiia y Nueva Espaiia en la época de Felipe Il por las
siguientes razones: amén de ofrecer la explicacion panoramica de la segunda mitad del
siglo XVI en las dos entidades y sus relaciones intrinsecas, fue ¢l periodo en el que la
Colonia adquirié su fisonomia peculiar y en el que, por lo tanto, don José expone la
relacion entre la sociedad blanca y la indigena. Estamos conscientes de que esta obra abarca
tanto el universo espafiol como el novohispano bajo Felipe 11 y de que no solamente
comprende o pone especial énfasis en la problematica indigena. También inscrtamos “La
vision humboldtiana de los indios mexicanos”™, articulo que constituye una parte de su
Humboldt y México pero que publico dos afies antes que esta obra y en el que, de mancra
particular, destaca la inquictud del sabio aleman acerca del futuro de las comunidades
indigenas, inquictud compartida por Miranda. Por tltimo, después de plantear en sugestivos
articulos que no se hubicra estudiado a fondo, hasta aquel entonces, el problema indigena
en su proyeccion historica, nucstro autor formula una tesis que explicaria la permanencia de

las comunidades indigenas como tales hasta la época actual.
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1. El Tributo indigena.

Desde fines de la edad Media, las principales monarquias curopeas sc caracterizaron
por sus csfuerzos encaminados a la centralizacién del poder. Para cllo, asi como para su
permancencia, requerian de recursos. Lo tradicional habia sido solicitarlos & las
corporaciones que tomaron diversos nombres, segiin ¢l pais de que sc tratara —-Parlamento,
Estados Generales o Cortes-. En Inglaterra, el monarca necesitaba de la aprobacion del
Parlamento para gestionar subsidios extraordinarios, ya que desde la conquista normanda,
en ¢l siglo XI, todos los propictarios de la ticrra pagaban un impucsto sobre ésta, con pocas
excepeiones. Pero el problema en Francia y en la peninsula ibérica fue que los recursos
obtenidos mediante la aprobacion dec los Estados Generales y de las Cortes,
respectivamente, no constituian un ingreso regular, es decir, habia que negociar con la
corporacion el subsidio que se otorgaria; ello se traducia en una dependencia financiera de
la Corona. Empero, el esfucrzo hacia la centralizacion y consolidacion del poder
mondrquico, determind que se instituyeran ingresos regulares. En efecto, en el siglo XV,
los monarcas cspaiioles y franceses lograron imponer ciertos impuestos al margen de las
corporaciones mencionadas. Tanto las Cortes como los Estados Generales se habian
debilitado debido a que las clases altas (nobleza y clero) no hicieron causa comin con el
estado 1lano (a diferencia de Inglaterra), para continuar gozando de los privilegios que los
diferenciaba del comin. Asi, en Francia se establecid /a taille o talla, como un gravamen
directo regular sobre la propicdad territorial y constituyé la fuente de ingresos mds
fimportante para el estado francés; hubo otros indirectos como la gabela (sobre el consumo
de sal) y la aide sobre la venta de productos. En Castilla se impuso un gravamen personal o
capitacion que los habitantes de las tierras realengas pagaban al rey en reconocimicnto de
sciorio. Cabe hacer notar que, a diferencia de /a taille francesa, la capitacion castellana no
sc basaba cn la propicdad de la tierra. Otros impucstos castellanos fueron indirectos, como
la alcabala, gravamen sobre la compra-venta de productos, o ¢l almojarifazgo, tributo sobre
mercancias que entraban o salian de Castilla, entre otros.

Hemos anotado algunos de los impuestos castetlanos, ya que la poblacién indigena
sc constituyo en vasalla de la corona de Castilla; por cllo, las leyes y tradiciones de aquel

Reino fueron las que se transplantaron al Nuevo Mundo. Por otro lado, cabe insistir en que
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las nuevas monarquias centralizadas requerian de recursos para su permanencia, por
ejemplo, en el nivel interno fue imprescindible el sostenimiento de una burocracia para la
administracién del Reino. Y en ¢l nivel externo, s¢ vicron obligadas a resistir los embates
de estados rivales, aspecto que implicaba cl gasto de enormes cantidades de dinero, En
suma, los ingresos fiscales se convirticron en un puntal del cstado modermo. En este
contexto, ¢l Estado espaiiol gravo a la poblacion india con el tributo, carga impositiva que
obligaba solamente a los naturales. Sin lugar a dudas, esta carga diferenciaba a los indios de
la poblacién de origen espafiol asentada en ¢l Nuevo Mundo. Su estudio se habia
descuidado en el medio mexicano, pucs casi no se¢ habian analizado las instituciones
novohispanas.

En cl afio de 1952, Miranda publicé E! tributo indigena en la Nueva Espaiia durante
el siglo XVI en el Colegio de México. Su preparacion debié tomarle varios aifios y nos
hemos preguntado la razén de que Miranda haya escogido el tema. Ya hemos dicho que el
primer trabajo que publicé en México fuc sobre una institucién novohispana de origen
medicval, la mesta. Al examinar csta institucion explico lo que habia ocurrido con la mesta
al pasar a la Nueva Espaiia: habia sufrido una transformacion. En otras palabras, cuando la
corona espaiiola empezoé a tomar medidas gubernativas en el territorio del Nuevo Mundo,
¢stas se basaron, cn principio, como es légico, en su propia tradicion. Pero aqui, la
monarquia s¢ encontrd con un nuevo elemento social, el indio. En el caso de la mesta, la
transformacion de la institucion se debid a la relacién que surgié entre los naturales y los
estancicros espaiioles. En su obra sobre Vitoria (1947), Miranda ya habia analizado el
pensamiento que genero ¢l mundo americano en Espafia. Un problema tedrico fundamental
fue ta relacion del indigena con ¢l encomendero, o bien con la lglesia o ¢l Estado. Y cn la
“Funcion economica del encomendero” (1947), don José ya explicaba que ¢l surgimiento
de una economia capitalista, diferente a la natural prehispanica, habia tenido como base el
tributo que el indio pagaba al encomendero, ya fucra cn especic o en servicios personales.

En este trabajo, asi como en ¢l de la mesta y la encomienda, nucstro autor no deja de
Indo la explicacion del periodo insular de la dominacion espafiola, como un antecedente del
novohispano. Con ello demuestra que el trasplante de las instituciones peninsulares al
Nuevo Mundo fue un proceso flexible, en ¢l que la monarquia tomd en cuenta las

circunstancias especificas de cada region para la toma de decisiones gubernativas.
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También, hay que hacer notar que, desde su primer trabajo sobre la mesta, Miranda empezo
a utilizar ¢l adjetivo mexicano, en vez de novohispano. No lo consideramos una casualidad,
sino que con cllo hacia hincapié¢, precisamente, en ¢l nacimiento y desarrollo de un nuevo
concepto, lo mexicano, como resultado de la conjugacion de “dos razas, dos cconomias,
dos sociedades”, para utilizar su propia manera de expresarlo.

Asi, si tomamos como antecedentes los trabajos sefialados, en los que son centrales
los problemas entre ¢l indio y ¢l espaiol, casi nos parcce natural que Miranda sc haya
propuesto cl estudio del tributo indigena. Le habrian surgido muchas preguntas: ;jcoémo se
habia desarrollado esta relacion?  jcudles habian sido sus  caracteristicas? ;qué
repercusiones tuvo? Aclarar estas cuestiones y otras significaba mostrar el papel de la
monarquia espafiola en la vida de un gran nitmero de sus nuevos vasallos. Ya dijimos que
nadic antes habia profundizado cn el tema.

Miranda divide la obra £/ tributo indigena en la Nueva Espaiia durante el siglo XVI
en una “Introduccion™ y cuatro capitulos: 1. “Desarrollo general, histérico y legislativo de la
tributacion”, II. “Problemdtica general del tributo indigena™; III: “Relaciones del tributo
indigena™ y V. “El tributo como institucién™. Se trata de una estructura logica y ordenada
en la que plasma el contenido del trabajo.

En la “Introduccion”, que a su vez divide en tres incisos,*®® Miranda trata acerca de
otras cargas que pecsaban sobre cl indigena independientemente del tributo. Estas,
fundamentalmentc ecran obligaciones para ¢l sostenimiento del culto, de las propias
autoridades indigenas, de los gastos de la comunidad y algunas obras publicas. Asi, aclara
que el tributo no habia sido la 1nica contribucion a la que tenian que hacer frente los
naturales, tema que Miranda habia abordado integramente cn el articulo sobre “La tasacion
de las cargas indigenas de la Nueva Espafia durante el siglo XVI excluyendo el tributo™,
publicado un afio antes.

En el segundo inciso, Miranda presenta la problematica del tributo y por lo tanto la
justificacion de su investigacion. Al respecto, expresa: “El tributo fue siempre la principal
de las cargas impuestas a los indios. Pesd mis fuertemente que ninguna otra sobrc la

cconomia de éstos y tuvo para ellos mayor repercusion social que las demds™** Aclara que

A Las cargas de los indios mexicanos en el siglo XVI 'y su relacién con el tributo; B. Importancia del
tributo indigena en el siglo XVI; C. Precedentes.
* Miranda, “El tributo ... p. 22.



esta contribucion fue un factor de diferenciacién social porque quienes pagaban tributo
estaban registrados en un padroén que el vulgo consideraba como de una clasc inferior.
Juzga también que el tributo fuc una institucién de enorme trascendencia en el momento de
la integracion de la nueva sociedad y que tuvo funciones primordiales no solo en los
ambitos ccondmico y social, sino también en el politico. Don José enuncia sucintamente
estas funciones: en el ambito ccondmico, hizo posible ¢l paso de la economia natural
prchispanica a la monetaria de los espaiioles y contribuy6 al abastecimiento de las ciudades
espafiolas y centros mincros, ambos aspectos tratados desde otro dangulo en su trabajo sobre
la funcion cconomica del encomendero. En el politico y social, el tributo fuc la basc de Ia
solucion de la conservacién de la tierra para la corona y también constituyd la primera
relacion de direccion y gobierno entre los indigenas y los espafioles.*®® Asi, de una manera
breve, Miranda cxpone los puntos que desarrollara en su trabajo.

Este fundamental inciso, lo termina Miranda con una pregunta que deberia hacerse
todo historiador; en este caso, aludiendo al tributo, interroga: *“¢No ha de franquearnos el
andlisis de institucion tan fundamental el acceso a partes csenciales de una trama historica
intrincada y permitimos contemplar desde dngulos nuevos aspectos importantes del
universo social comcmporénco'.’".u"’ A partir de estas ideas, comprendemos el interés de
Miranda en el siglo XVI mexicano, el siglo de la formacion de una nueva sociedad de la
que fuecron responsables Espaiia y los espaiioles, para la que fue indispensable ir tomando
las medidas necesarias sobre la marcha, segun las nuevas circunstancias lo dictaran. Desde
luego, esto también significaba profundizar en la historia de Espafia para conocer su legado
al mundo americano.

En ¢l dltimo inciso de la “Introduccidon”, Miranda explica, los “Precedentes™ del
tema. Sistemidticamente, nos ofrece los dos antecedentes que corresponden a las dos
sociedades tan diferentes, la prehispinica y la hispana. Al final, también presenta las
condiciones del tributo indigena que en un principio se habia establecido en las islas del
Caribe.’” Empicza con la forma de tributacion prehispanica, ¢l problema que aqui
encuentra ¢s que no habia sido posible determinar, por las fuentes, la cuantia del tributo en

aquella ¢poca, aunque supone que debio representar una carga pesada para los macchuales.

 Ihidem, p. 23,
1o, eit,

7 bidem, p. 23-43.
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También pagaban tributo los artcsanos y comerciantes. La explicacion de la forma de
tributar en la época prehispanica es fundamental porque algunos de csos procedimientos se
conservaron cn la Nueva Espaia hasta mediados del siglo XVI, momento en que sc
introducirian normas curopeas que irian acordes con cl nuevo régimen ccondmico en
formacion.

También explica ¢l sistema tributario espafiol. La corona castellana cobraba una
contribucion por cabeza o capitacion que pagaban los pueblos de la corona o de realengo,
como simbolo de vasallaje. Sin embargo, 1a monarquia no cobraba dicha capitacién a los
peninsulares que pasaban al Nuevo Mundo. Aqui, la poblacién de origen curopeo sélo tuvo
la obligacion de pagar los impuestos indirectos tales como la alcabala y el almojarifazgo,
asi como otros sobre ¢l consumo, como los estancos. Por o tanto, la capitacion o tributo
solo gravito sobre los nucvos vasallos, los indios

La corona castellana impuso el tributo insular a todos sus stbdilos, pero no prosperd
debido a la condicion paupérrima de los indios. También, a que solo debian pagarlo los
libres, y muchos de los indios islefios, o cran esclavos o vivian bajo ¢l régimen de la
encomicnda. Este aspecto es relevante porque es la forma en que don José nos muestra
coémo las instituciones que sc instauraron cn ¢l Nuevo Mundo fucron el resultado de un
proceso: si la realidad insular habia sido diferente a la realidad continental o novohispana
en particular, tambicn los matices de las instituciones en ambos sitios fucron diferentes.

Una vez expuestos los antecedentes, Miranda inicia ¢l primer capitulo de la obra
“Desarrollo general, tedrico y legislativo de la tributacion™, con la figura de Hernan Cortés.
El conquistador fue el primero en requerir para el rey de Espafia el tributo que se debia a
Moctezuma, como deber de todo vasallo a su sciior y sobre la base del antecedente insular.
Aunque Cortés carecia de instrucciones al respecto, tomo la iniciativa. Lo peculiar de tal
accion habia consistido en que la riqueza entregada a Cortés como tributo, sc repartio a los
conquistadores como botin y solo se reservo la quinta parte para el monarca. La decision de
Cortés de canalizar los tributos hacia los soldados habia obedecido a que buscaba la
recompensa no solo por las acciones ya realizadas, sino también para que los soldados
continuaran como guardias de la tierra conquistada. Sabia muy bien que sus medidas scrian

rechazadas por cl rey, pues cran ilegales; pero cuando el monarca se enterara, se hallaria
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ante un hecho ya consumado.’® Consideramos que tal decisién de Cortés dio origen a la
problemdtica que José Miranda abordé en su obra sobre Vitoria, pues al trasladar el tributo
a manos de los conquistadores, después encomenderos, €stos se convirticron en los
“intermediarios” entre la corona y el indio. En la explicacion de Miranda, que sc basa cn
fuentes primarias, sobresale ¢l que ¢l monarca pidiera informes sobre cste asunto, asi como
su opinion, tanto a las autoridades y a los religiosos como al mismo Cortés. También, que
en instrucciones y ordenanzas, Carlos V manifestara su preocupacion por el buen trato de
los indios, llegando a reglamentar numerosos detalles con este fin.**® Muestra asi, a una
meonarquia atenta a escuchar a sus gobernados y que denotaba un afan de justicia.

Hasta antes del advenimiento de la segunda audiencia de la Nueva Espafia (1531-
1535), ¢l monto del tributo que habian pagado los naturales a los cspafioles, habia sido
decidido, en la practica, por los beneficiarios, es decir, los encomenderos. Hubo casos en
que se acordd que se pagara lo mismo que a Moctezuma. Pero la segunda audiencia, por
instrucciones del monarca, tuvo un papel fundamental en cl inicio del procedimiento para
normar la tributacion. Sobre la base de las fuentes primarias que encontré Miranda y que
transcribe en su libro, describe ¢l procedimiento instaurado. La audiencia, de ahi cn
adelante, tendria a su cargo Ia tasacion del tributo que antes habia sido determinada por los
mismos encomenderos; en las ticrras realengas, ¢l tributo lo cobrarian los corregidores
como funcionarios rcales. Ademas, se les informaria a los indios ¢l monto de la tasacion
para que no pagaran mas de lo tasado, medida que muestra la conciencia y preocupacion
que se tenia por los abusos que se cometian. Por otro lado, la base para la fijacion del
tributo consistia en dos criterios que se basaban en la justicia: pagar lo mismo que antes se
pagaba a Moctczuma y también tomar en cuenta las posibilidades de pago, es decir, que cl
monto se fundamentara en la calidad de la tierra y su productividad. José Miranda relata las
innumerables dificultades a que sc enfremtd la audiencia para cumplir su cometido,
incluyendo quejas que llegaron al rey por diversas fuentes, en contra de esta corporacion
que tendia a favorecer al indio. Empero, la audiencia estaba consciente de la necesidad de

sostener y favorecer a los espaiioles, puesto que constituian la Unica fuerza para mantener

** Ihidem, p. 45-48.
! Ibidem, p. 56-65.
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sujetos a los indios,>”® como el autor ya habia explicado en su trabajo sobre la funcion
econémica del encomendero.
Al examinar Miranda el periodo de la segundan Audiencia, como buen jurista,
concluye que se habia procedido:
A colocar la tributacion indigena en un plano de derecho, levantado sobre principios de
Jjusticia y normas legales, y en el cual encontrarian las partes, principalmente la mis débil -los
indios-, procedimientos regulares y garantias juridicas; en pocas palabras, proteccion contra la
autoridad y ¢l desafucro. Dadas las circunstancias, todavia ¢l sistema que implanta no llega a
amparar a todos y ¢s bustante imperfecto. Pero la obra tiene ya un cimiento solido y sobre &l
comienza a levantarse paulatinamente ef resto de {a fabrica.
Aunque este fuera el espiritu de la legislacion, Miranda reconoce que no se climinaron los
abusos y la arbitrariedad. pues a la autoridad de la audiencia escapaban las regiones mds
alejadas en donde los mismos corregidores cometian injusticias en provecho propio. Es
decir, el incumplimicnto de las disposiciones se debia a la actuacion de funcionarios
inferiores.

Sin embargo, ¢l comentario del doctor Miranda no podia ser mas elogioso para la
monarquia y para la segunda audicncia que habia seguido las instrucciones del rey; en su
observacion plasma el espiritu y pensamiento de la corona hacia sus dominios ultramarinos
y, para ello se basa en las fuentes primarias consultadas. Empero, cabe recordar, por un
lado, aqueHa frase muy conocida con respecto al gobierno de la Nucva Espafia cuando se
recibian ordencs reales: “obedézcase, pero no se cumpla”, situacion que, cuando ocurria,
respondia a un juego de intereses locales; es decir, una cosa era la norma escrita y otra la
rcalidad. Por otro lado, don José reconoce que se siguicron cometiendo abusos. Con
respecto a la legislacion espanola claborada para sus dominios americanos, otro exiliado
espaiiol, el filosofo. José M. Gallegos Rocafull, llegd a afirmar que se habia tratado de:
“Una legislacion generosa y humana, que es una de las mayores glorias de Espaiia y ain de
toda la humanidad, y una seric de teorias que marcan un gran progreso juridico e
incorporan a la realidad exigencias ineludibles del derecho de gentes y del fucro de la

3372
persona humana.™’

3 bidem, p. 66-80.

A bidem, p. 81.

3™ Jos¢ M. Gallegos Rocafull, £! pensamiento mexicano en los siglos XVI y XVII, México, UNAM, 1974.
(Primera edicion, 1951) p. 101,
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Pensamos que Miranda habria estado de acuerdo con este juicio por diversas
razones. En su estudio sobre Vitoria, ya habia analizado los problemas tcéricos que la
Conquista habia gencrado y que el pensamiento espafiol habia intentado resolver. Entre
ellos se encontraba el de la naturaleza del indio; la solucion habia consistido en reconocer
la igualdad del indio con respecto al europeo. Tal posicion tedrica se habia incorporado a
las Leyes de Indias; en consecuencia, la legislacion para reglamentar la vida de los nucvos
vasallos, sc habia basado ¢n ¢l principio de la igualdad. Por otro lado, la “legislacion
generosa y humana” a que alude Gallegos Rocafull, habia tomado en cuenta la diferencia
cultural entre los naturales y los espaiioles, hasta el grado de convertirse en una legislacion
paternalista. El “progreso juridico™ se manifestdo en virtud de que la legislacion se
establecio “sobre principios de justicia y normas legales™, en las que los indios encontrarian
“proteccion contra la autoridad y el desafuero™. Ahora bicen, ¢l filosofo espaiiol afirmé que
tales principios se habian incorporado a la realidad mediante la legislacion. No obstante, cl
problema que subsistio, y que Miranda reconoce, fue el de la aplicacién o no-aplicacion
estricta y cabal de 1a ley en aquella realidad, aunque en términos teoricos, no le falté razén
a Gallegos Rocafull.

Durante ¢l virreinato de Antonio de Mendoza (1535-1550), la monarquia insistio en
cvitar los abusos, amén de que se identificaron otras fuentes de arbitraricdades, pues
ademds de las que cometian encomenderos y corregidores, también ¢l cacique, como
autoridad indigena, exigia mas de lo tasado en provecho propio. Por otro lado, surgid
también la modalidad del arrendamiento para ¢l cobro del tributo de los pucblos realengos,
lo que implicaba la aparicion de un nuevo personaje que, como sucedia en Espafia, comenta
Miranda. extorsionaba a los pueblos. Una Real Cédula de 1536 establecia las normas a que
deberia sujetarse la tasacion. Esta no contenia innovaciones en cuanto a lo ya establecido,
pero sistematizaba el procedimiento. Se ordend que se pusiera por escrito una matricula de
tributo o inventario de pueblos y pobladores, que fue el Libro de Tasaciones que se
conserva en ¢l Archivo General de la Nacion. De especial trascendencia fue la Real Cédula
expedida en 1549 que sc referia al servicio personal; ya que debido a los excesos
cometidos, éste se prohibié; primero, en las minas y luego, todo servicio personal a los

cncomcnderos.”’

Y Miranda, £ wibuto... p. 88-107,
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Miranda percibio el proceso de la normatividad de la tributacion al concluir el

periodo del virrey Mendoza dc la siguiente manera:

El edificio de [a tributacion tenfa ya en pie sus principales pilares: la tasacién en los
productos de la tierra y conforme a la posibilidad de los indios, el registro de los tributos, la
determinacion de otros gravamenes... y la exclusion de los servicios personales. Pero en la
fabrica del pilar mayor, el de la tasacion, se advertia alin grandes imperfecciones, Para la
operacion de adecuar ¢l tributo a la posibilidad de los indios eran sefialadas bases de muy dificil
consecucion: las informaciones sobre la tierra, la poblacion y la produccion.

Jos¢ Miranda cxplica como durante la administracion del segundo virrey de la
Nueva Espaiia, Luis de Velasco (1550-1564), prosiguié ¢l avance del proceso de la
tributacion. En las instrucciones que este virrey recibié del monarca, sobresalen dos puntos.
La importancia que se le confiere a la visita de los pueblos para conocer ¢l estado real de la
tributacion y modificar las tasaciones en caso necesario, asi como el castigo a los abusos.
Cabe seiialar la insistencia de la monarquia en climinar los abusos; cllo indica que éstos se
scguian cometiendo, cuestion que fortalece la tesis de que una cosa cra el espiritu de la ley
y otra su aplicacion estricta. También Miranda destaca el proposito de una Real Cédula de
1553 en la que se replantea la cuestion tributaria, ya que en clla sc consideran todas las
cargas que pesaban sobre el indio, que como ya habia explicado Miranda, no sélo estaban
constituidas por ¢l tributo; ademds, se envid un cuestionario minucioso y muy concreto
sobre ¢l tributo, todo con ¢l fin de unificarlo.’” Ello significé un paso mds en el proceso
normativo del tributo.

Ademds, nuestro autor seiiala dos problemas que habian surgido por aquellos afios
en la cconomia de la colonia derivados de algunas de las medidas tributarias. El primero de
cllos sc refiere a la falta de mano de obra en general, y en particular en las minas de plata,
debido a la climinacion de los servicios personales como una forma de tributo. El rey,
entonces, accedid a la propuesta del virrey para que se recurricra al trabajo obligatorio de
los indios, aunque remunerado. El scgundo problema se relaciona con el insuficiente abasto
de alimentos en las ciudades de espaiioles y en las minas. Ello obedecia a que en diversos

pucblos sc habia conmutado el tributo en especic por dinero; la soluciéon fue volver

M bidem, p. 109,
3 Ibidem, p. 110-120.
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parcialmente al tributo en especie, transportado por los indios a los sitios en que se
requiriera.3’

Un parteaguas durante ¢l gobierno de Luis de Velasco fue la “visita” del licenciado
Jeronimo de Valderrama (1563). José Miranda explica que se debié a que, por las
necesidades de la corona, Felipe II pretendié clevar las rentas reales y, por lo tanto, el
tributo. También, a que el rey habia considerado que los indios podian tributar mayores
cantidades, debido a ciertos informes que habia recibido y que se basaban, sobre todo, en la
diferencia del monto del cuantioso tributo que recibian los encomenderos en comparacion
con ¢l que recibia la hacienda real, mucho mas magro; la pretension era igualarlo. Miranda
documenta las razones de esta diferencia asi como la postura inflexible de Valderrama para
aumentar los tributos de cicrtas comunidades. El resultado fuc una interesante pugna que se
suscitd cntre el visitador y los frailes, sobre todo los franciscanos, que se manifestaron
contrarios al aumento de la tasacion. Ambas partes presentaron al monarca sus razones para
defender sus respectivas posturas,®”” las cuales nos presentan un panorama de la situacion
del grupo social indigena. Finalmente, Felipe 11, via el visitador Valderrama, se salié con la
suya.

José Miranda termina el desarrollo general histérico y legislativo de la tributacion
sefialando que el tributo, a partir de las altimas medidas tomadas con motivo de la visita del
licenciado Valderrama, habia ya alcanzado *el orden racional europeo ~de razén cristiana y
humana- perseguido desde un principio por la corona™® Aunque es un hecho que el
visitador si elevo el tributo de algunas comunidades porque lo considero justo. Ya no habria
grandes cambios cn cl resto del siglo XVI.

En el capitulo 1l de la obra, “Problemdtica gencral del tributo indigcna",”"
encontramos lo que podriamos denominar la filosofia politica que habia respaldado a la
tributacién, asi como cl analisis juridico de la misma, es decir, la jurisprudencia que
respalda a la normatividad tributaria. Miranda se remonta al antecedente de la donacion que
la Santa Sede habia hecho a la monarquia espafiola de las tierras descubicrtas para su

evangelizacion, tema que ya habia sido tratado en su obra sobre Vitoria. Tal precedente

Y thidem, p. 121-123,
T phidem, p. 133-139.
38 Ihidem, p. 138-139.
¥ Miranda divide este capitulo en tres apartados: A. “Justificacion”, B, “Naturaleza™ y C. “Justicia”,
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justificaba que los nuevos vasallos tributaran a la corona, amén de que ya lo hacian antes de
la Conquista, Es decir, el vinculo politico no solo-lo establecian los cédigos espaiioles, sino
también la costumbre mexicana: ¢l vasallo debia contribuir a los gastos del estado.*®® Sin
cmbargo, considera que la relacion del tributo con el gasto piblico habia tratado de
ocultarsc en la Nucva Espaiia, con el objeto de que los indios percibicran que la
evangelizacion se hacia por caridad y no por interés; ésta es la razén de que no sc cobraba
dircctamente ¢l diezmo a los naturales, sino que quedaba encubierto en el monto del
tributo.**

En cuanto a la naturaleza del tributo, Miranda indica que desde un principio habia
sido claramente personal, aunque se habia llegado a manifestar la idea de que no era justo
que pagaran lo mismo los que no tenian tierra, o los que tenian menos que otros, con ¢l
antccedente de que en la etapa prehispanica se habia pagado el tributo acorde con la
propiedad de la tierra.®®* Afiade que esta discusion habia vuclto a surgir en 1571, pero que
se¢ habia conscrvado la tributacién personal debido a la dificultad que significaba cl
cstablecer ¢l monto de la propiedad de cada indio, en comparacion a sélo determinar su
niimero; por esto no sc habia aplicado esta norma “ético-juridica™ *

Por lo que respecta a la jurisprudencia, Miranda sefiala que la justicia tributaria debe
reunir tres requisitos: la posibilidad, la igualdad y la determinacion. Explica sobre la
posibilidad que una carga impositiva es justa si sec puede pagar sin que la capacidad
ccondmica del individuo sca afectada gravemente. En el caso de la Nueva Espaiia, Miranda
afirma que la corona espaiiola si habia tomado en cuenta este requisito desde las primeras
instrucciones a Cortés para la tributacién y hace un recuento de todos aquellos documentos
que asi lo habian manifestado. Resume que la opinion generalizada habia sido que los
naturales tenian poca posibilidad de pago; tal opinién habia sido emitida, por ejemplo, por
la scgunda audiencia, los frailes de las drdenes mendicantes, los mismos indios, en un

“Memorial” que habian enviado a Felipe II en 1569 y Zurita en su Breve y sumaria
q p y

4 bidem, p. 144.

¥ Ibidem, p. 146-147,
82 Ibidem, p. 148150,
2 Ibidem, p. 151-152,
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Relacion, La opinion contraria habia sido formulada por las personas interesadas en que el
tributo sc incrementara, principalmente los oficiales reales y los encomenderos.*®

Enseguida, nuestro autor explica que la igualdad, entendida ésta como la tributacién
proporcionada a los recursos economicos o a la propiedad de cada uno, es una condicion
del tributo justo. Este problema ya lo habia abordado Miranda cn el apartado relativo a la
naturaleza del tributo; insiste en que la cucstion habia suscitado discusiones cuando se
habia planteado ¢l pago del tributo personal y tinico —unitario-, aunque se tratara de una
cuota baja para no perjudicar a los mas pobres.*®® De lo anterior se inficre que en la Nueva
Espaiia no se habia dado la igualdad y por lo tanto, ¢l tributo indigena, en este sentido,
habia sido injusto.

La determinacion del tributo se reficere a la precision de la tasacion. Como lo habia
presentado Miranda cn su panorama historico, en los primeros ticmpos, hasta 1531, no
encontré una determinacion precisa, lo que habia provocado arbitrariedades y abusos. En
una scgunda ectapa, hasta 1555, habia habido una mayor precision, pero no una
determinacién completa porque lo que se tributaba cran todavia articulos de diversa indole
y valor que dificultaban la determinacion precisa. En cuanto a la tltima ctapa, a partir de
1555, y de ahi en adelante, la cuota tributaria se habia fijado de una manera precisa y rigida,
un peso y media fanega de maiz al afio, o excepcionalmente, su equivalente en especie.’®

Gencralmente, este monto se pagaba dividido en tres partes a lo largo del aiio,
aproximadamente cada 100 dias, al tiempo de la cosecha. Dicha cantidad la pagaba cada
tributario, que, a partir de Felipe II fueron todos los varones de 18 a 50 aios, asi como las
viudas y solteras que no dependieran de nadic. Estaban exentos los caciques y su hijo
mayor, los enfermos, los que tenian poca posibilidad de pago, asi como algunas
comunidades por servicios a la corona, o, al menos, se les tasaba con una cantidad
menor.*®” Ahora bicn, un peso equivalia a nueve reales; hacia 1555, un trabajador no
calificado para labores agricolas, podia recibir un salario de medio rcal por dia, de tal suerte
que un peso equivalia a 18 dias de trabajo aproximadamente.*® Aunque la fanega cs una

medida dc capacidad de 54 0 55 litros para productos secos (como el maiz), s¢ ha calculado

3 Ihidem, p. 154-164,
82 hidem, p. 165-166.
86 Ibidem, p. 168-169.
7 hidem, p. 279.
% Ihidem, p. 317,
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que csa cantidad puede pesar alrededor de 53 kilos.*® Por otro lado, Gibson asegura que la
cantidad dec una fanega sembrada podia rendir de 70 a 125 fanegas y que durante el periodo
colonial, una fanega podia alimentar a una persona de 50 a 70 dias; o bien, que cada
persona consumia al afio de cuatro a siete fanegas y una familia tributaria, alrededor de
quince. Asi, una fanega, como tributo, equivalia al 7.5% dc las necesidades alimenticias
anuales.>”

Cuando don José compara la tasacion de los primeros tiempos con la Gltima, advierte

que hubo una inversion cn los términos de ésta:

Antes se partia de la determinacion general, que realizaba una autoridad (la audiencia),
para llegar a la individualizacién, que realizaba otra autoridad (el cacique); ahora, una autoridad
(la audiencia), partiendo de una individualizacién —la cuota que debia pagar cada tributario-,
llegaria a la determinacion general multiplicando aquella cuota por el nimero de tributarios,
Antes, la determinacion general era la base de la tributacion: ahora, lo serd la determinacion

. - . P
particular o individualizacion,

Si partimos de las condiciones o requisitos que debe tener toda justicia tributaria y
que ¢l mismo Miranda propuso al inicio del apartado —posibilidad, igualdad y
determinacion- aspectos que explicd y documentd ampliamente, podemos llegar a la
conclusion de que tal justicia tributaria no se habia dado en la Nueva Espaiia. Empero, en
su aplicacion, también don Jos¢ dio cucnta de la postura y expresiones de quiencs en
aquellos afios habian percibido la injusticia, asi como las dificultades concretas de orden
técnico que habian impedido una tasacién mas racional.

En el capitulo I11, “Relaciones del tributo indigena”, José Miranda vincula el tributo
con los aspectos politico, econémico y social.’®> Al respecto, cabe recordar que en el
estudio que habia realizado en 1952 sobre Gonzalo Ferndndez de Oviedo, explica que los
historiadores del renacimiento, y en panticular los que habian ecscrito sobre los
descubrimientos y las conquistas habian cambiado cl contenido de la historia que *“como
hoy, abarcara en su conjunto o totalidad al hombre y su medio™.*”* Consccuente con Ia idea

ahi expresada, don José relaciona el tributo con ¢l medio en el que surge y se desarrolla.

9 Joha Lynch, Espaiia bajo los Austrias. Esparia y América (1598-1700). Barcelona, Ediciones Peninsula,
1991, vol. 2. p. 403.

9 Gibson, op. cit.. p. 317-319.

Y thidem, p. 175,

*92 Los apartados de este cupitulo son: A. Relacién con lo politico, B. Relacién con lo econémico y C.
Retlacion con lo social.

% Miranda, “Introduccién”, en Gonzalo Fernindez de Oviedo, op. cit., p.61.
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Explica que el “tributo jugd un papel primordial: fue uno de los.elementos-que mds
contribuyeron a posibilitar la integracion de la sociedad colonial, a la realizacion de las
adaptaciones y transformaciones que la fraguaron”.>®

José Miranda sosticne que las consideraciones politicas habian' representado un
papel de primordial importancia porque habian resuelto ¢l problema “de la remuneracion
del guardador de la tierra”*”® La cucstion habia consistido en que, si bicn los
conquistadores habian obtenido una parte del botin resultado de la conquista, éste no los
ataria a la tierra. En su andlisis, don Jos¢ se remonta a Herndn Cortés y afirma que, al darse
cucnta del problema, él fue el verdadero creador de la encomicnda continental. Cabe
obsecrvar en este punto, que nucstro autor repite informacion y argumentos que ya habia
presentado en el primer capitulo sobre ¢l desarrollo general histérico y legislativo de la
tributacion.

Como ya don José lo habia explicado en su estudio sobre la funcion cconomica del
encomendero, la encomienda insular s6lo habia consistido en otorgar a los espafioles el
servicio personal de los indios, es decir, su trabajo. En cambio, en la encomienda
continental, también se habia incluido ¢l tributo que, como vasallos de la corona, los
naturales le debian al monarca; los indios islefios nunca pudieron pagar tributo alguno.
Ademis, lo que habia acabado de dar forma a la encomienda continental habian sido las
circunstancias diferentes a las insulares: por un lado, la existencia de extensos territorios
habitados por indigenas combativos que habian hecho indispensable la presencia de los
soldados, y por otro, de pucblos politicamente organizados ya acostumbrados al pago del
tributo desde la época prehispédnica.

Asi, agrega Miranda, el hecho de que el encomendero recibiera el tributo, lo ataria
permanentemente a la tierra, amén de que, por tal cesion de derechos, estaria obligado a
combatir las cventuales sublevaciones indigenas. El soldado no habia querido convertirse
en colono y por ello no echaria raices cn la tierra, ni la Corona habia tenido los recursos
para retribuir dircctamente al soldado. La monarquia hubicra preferido recaudar todo el
tributo y de éste pagar a los milicianos, medida que en efecto habia propucsto pero que no

habia sido aceptada en la colonia. En consccuencia, la corona habia tenido que aprobar la

¥4 Miranda, £l tributo... p. 176.
198 .
Loc, cit.
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encomienda, aunque no habia quedado satisfecha con el arreglo. Por tal motivo lucharia
contra ésta y mantendria como principio directriz eliminar el papel de intermediarios entre
los naturales y la monarquia que habian asumido los encomenderos;**® este aspecto del
problema, don José lo habia tratado ampliamente en su obra sobre Vitoria.

Ahora bien, ¢por qué no sc habia aceptado en la colonia ¢l que la corona cobrase
todo el tributo y que de este ingreso se retribuycra a los soldados? Miranda explica que la
respuesta se haya en la cuestion de la rentabilidad del tributo, Este habia sido menor para la
corona cn los pueblos bajo su jurisdiccion, que en los que dependian de los encomenderos.
Sciiala que en este punto sc enlaza el aspecto politico con el ccondmico. La razén de esta
diferencia se habia debido a que ¢l encomendero, ademas de guardian de la tierra, habia
sido empresario; uno de los oidores de la segunda audiencia, Francisco Ceynos ya lo habia
percibido,*?’

Mis adclante, Jos¢ Miranda alude al significado del tributo en términos politicos,
como el signo de la existencia real del lazo politico entre los indios y la corona castellana,
como simbolo del cambio de soberania. Ademds, agrega que el vinculo habia sido de
naturaleza dual: la feudal o lazo indirccto a través de los encomenderos como
intermediarios, y la moderna que prescinde de tal intermediacion; con ello se reficre a los
pucblos encomendados, por un lado, y por otro, a los que dependian directamente de la
corona. Insiste en que la existencia de la encomicnda no habia debilitado el lazo politico
con la corona; simplemente los encomenderos recibian el tributo a nombre del rey, como
una merced de éste hacia ellos, pero los indios no eran vasallos del encomendero, sino del
monarca,**®

La relacion del tributo con la situacion econdmica habia sido ya tratada por José
Miranda desde 1947 en su estudio sobre la funcion econémica del encomendero. En aquel
trabajo demostré como el surgimiento de una nueva cconomia en la Nueva Espaiia se habia
debido a las empresas capitalistas de los encomenderos; los clementos del capital habian
procedido del tributo en su doble vertiente: servicios personales y productos en especie. En

la presente obra, ademis de explicar lo que hemos indicado, don José expone la vinculacién

¥ Ihidem, p. 177-186.

M7 Ibidem, p. 181-182.
¥ Ibidem, p. 183.
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del tributo con la introduccion a la Nueva Espaifia de nuevas especics, tanto vegetales como
animales, asi como con cl abastccimicnto de minas y de las ciudades de espafioles.>® Es
decir, ¢l andlisis toma cn cuenta otras aristas de la misma cuestion.

En cuanto a la relacion del tributo con la introduccion de nuevas especics, ademas
del trigo y ganado, don José refiere también la seda, en cuya produccion, los naturales
prestaron sus servicios para ¢l cultivo de moreras y del mismo gusano.*”® También
menciona la introduccion del aiiil, cuyo cultivo y beneficio también fue considerado como
tributo, '

El tributo en especie como abastecimiento para los espaiioles, fuc de capital
importancia, sobre todo en las primeras décadas de la vida colonial. La poblacion blanca
dependia de la produccion indigena. Para comprobarlo, Jos¢é Miranda remite al lector a un
tema que ya habia tratado cn la parte historica de su obra: a partir del intento de que el
tributo sc pagara en dincro, ¢l Virrey Velasco [ tuvo que echar marcha atras y determinar
que nuevamente sc pagara en cspecic para ascgurar el abastecimiento, sobre todo cn la

492 Don José también alude al abastecimiento de minas, de

capital y parte central del pais.
colectividades como conventos y la gran obra realizada por los indigenas cn los trabajos
publicos, sobre todo en la ciudad de México.*® Llega a la conclusion de que la funcion
econdmica del tributo en la sociedad colonial, hizo posible que los espafioles sc dedicaran a
otras actividades que no sélo los enriquecicron, sino también a su nacién.**

Jos¢ Miranda cxamina la relacion del tributo con ¢l tema social bajo tres
perspectivas: los abusos a que dio pic su cobro; las quejas de los indios, asi como la
proteccion legal y gubernativa que recibicron; y por ultimo, las repercusiones sociales que
tuvo su implantacion. Respecto a los abusos, don Jos¢ considera que en los primeros aiios
de la colonia, éstos habian sido mucho mds acentuados que en periodos posteriores, debido
fundamentalmente a que no se habia implantado ain una tasacién oficial a los tributarios.
Los naturales se habian quejado de que los encomenderos les exigian oro en cantidades

exageradas, la entrega de esclavos, la prestacion de trabajos agobiantes, asi como que los

™ Ihidem, p. 185.
Y thidem, p. 198,
Y Ihidem, p. 202,
0% Ibidem, p. 204-207,
Y Ihidem, p. 210.
0% Ibidem, p. 209,
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espaiioles los atemorizaban cuando los obligaban a cntregar mas de lo debido. Concluye
que los indios veian en el encomendero al conquistador."os Sin cmbargo, tales abusos
habian disminuido cuando la menarquia nombré a una autoridad, la audiencia, para hacer
las tasaciones, pues a partir d¢ entonccs, los indios ya tenian a quien recurrir para presentar
sus quejas. Ademas, fiicron estas quejas las que habian dado origen a la legislacion sobre el
tributo, la cual habia sido efectiva, ya que las qucjas presentadas por los naturales de ahi en
adelante habian cambiado de tono, puesto que principalmente solicitaban una disminucion

406 A pesar de lo anterior, los abusos no terminaron, a causa,

o moderacion cn la tasacion.
sobre todo. de la ambicion de los individuos; pero Miranda destaca la preocupacion de la
corona por frenar los excesos mediante una legislacion que buscaba la justicia.

Dada la formacion de Miranda como jurista, clasifico en dos las causas de las quejas
de los indios en aquellos primeros afios de la colonizacion. Una se habia debido, como ya lo
habia indicado. a que a los naturales ceventualmente les habia parecido excesivo o
desmedido el monto del tributo, por lo que pedian justicia tributaria, es decir, un cambio a
la ley. La otra causa de las quejas habia obedecido a los atropellos del encomendero, es
decir, a la perturbacion del derecho. Por lo tanto, tales quejas habian significado la peticién
del restablecimiento del derecho y el castigo a los transgresores; en otras palabras, se pedia
la aplicacién de la ley.*”’

Miranda dedica todo un apartado a documentar los abusos tanto de los
encomenderos como de los corregidores que cobraban el tributo de los pucblos que estaban
bajo la jurisdiccion de la corona en forma directa. Este punto ya habia sido parcialmente
tratado cn ¢l apartado sobre la justicia tributaria. Insiste en la diferencia del tono de las
quejas de los naturales entre el primer periodo —hasta 153 1- en que no se habian implantado
aln las tasaciones oficiales; afirma que en los siguientes periodos, los indios ya no habian
tolerado los abusos, pues podian acudir a la audiencia a presentar sus quejas y tal situacion
habia tenido como resultado que los abusos fucran menores, aunque no dejé de haber
abusos notables. Estos sc habian efectuado, generalmente, cn las regiones mds apartadas
adonde dificilmente llegaba ¢l control del virrey y de la audiencia. Nuestro autor ofrece

innumerables cjemplos de estas transgresiones a la ley y clasifica tales abusos en leves y

93 thidem, p.223.
9 Ihidem, p. 294,
7 idem, p.224.
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graves. Notoriamente, los abusos mds graves habian sido denunciados por los visitadores y
habian tenido lugar en regiones apartadas de la capital como Panuco y Colima.*®® Una
orden para una “visita” procedia de una autoridad superior, ¢l monarca o el virrey, y
obedecia a informes que sc hubieran recibido sobre irrcgularidades; asi pues, estamos ante
una autoridad atenta a suprimir las injusticias.

Respecto al segundo punto de la relacion del tributo con el aspecto social -las quejas
de los indios y la proteccion tanto legal como gubernativa que recibicron-, José Miranda
aclara que los primeras quecjosos solo habian apclado al espiritu de justicia de los
gobernantes, dado  que se carecia de preceptos legales o derecho positivo. Compara la
accion de las primeras audiencias y destaca la labor tanto del segundo tribunal como del
virrey Antonio de Mendoza para garantizar la aplicacion de aquellas primeras leyes que
regularian el tributo. El instrumento para los naturales seria acudir a presentar sus qucjas
ante las autoridades como cualquicr sibdito de la corona; la tasacion era el punto de partida
de la proteccion legal. También, don José destaca que en las visitas generales sc autorizaba
el castigo a los abusos y quec bastaba una acusacion particular para poner en movimiento
todo el aparato de justicia. Asimismo, advierte que, como ¢s obvio, en los documentos
aparccen los casos de abusos, y muy rara vez los de bucen trato al indio, que seguramente
también los hubo; y en este caso, alude a la doctrina humanitaria de los religiosos.*®

En cuanto a las repercusiones sociales del tributo, don Jos¢ seiiala que éste habia
alterado profundamente a la poblacion indigena porque habia determinado cambios tanto
en el nimero como en la distribucion de los naturales en el territorio de la Nueva Espaiia;
asi, hubo casos de aumentos de poblacion en algunos lugares y en otros, de disminucion.
Las causas de la despoblacion las atribuye a los excesivos servicios personales, sobre todo
en las minas; también a los cambios climditicos cuando los indios habian tenido que
trasladarse de ticrra fria a la caliente; a la alimentacion deficiente por escasez de alimento
cuando el tributo en espccic que tenian que entregar cra excesivo. Aclara que la
despoblacion indigena no solo sc habia debido a la muerte por cpidemias, sino también a
que los naturales habian abandonado sus pueblos para irse a lugares fuera del alcance los

espaioles.*'?

O Ihidem, p. 225-230.
“ Ihidem, p. 231239,
B fhidem, p. 240-241,
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Por lo que se reficre a los cambios de poblacion, una de las primeras causas, sefiala
Miranda, habia sido ¢l cambio de morada de un pucblo a otro para evadir ¢l pagoe de un
tributo excesivo. Subraya que la ausencia habia sido uno de los recursos usados por ¢l indio
contra ¢l maltrato del encomendero y que ésta habia sido eficaz. Asimismo, explica que el
tributo cxcesivo habia desintegrado no solo a muchos pucblos sino a las mismas familias;
tal situacion la encontré en muchos documentos, aunque cn éstos no se atribuye ¢l hecho al
excesivo tributo sino al maltrato. Por otro lado, ¢l servicio personal también habia alejado a
los macchuales tanto de sus pucblos como de sus familias.*"

En conclusion, es indudable que en la Colonia, el tributo provocé el abuso y ¢l
maltrato de los naturales. Pero Miranda establece también cémo, a partir de las quejas  de
éstos, surge la voluntad gubernativa de normar la tasacién y por lo tanto toda una
legislacion, con los resultados de que tales abusos efectivamente disminuyeron, como lo
demuestran las voces de tos mismos indios. En cuanto a las repercusiones sociales de la
aplicacion del tributo a los indios, muchas de ellas fueron ncgativas.

Como buen cstudioso de las instituciones, en ¢l dltimo capitulo de la obra, José
Miranda analiza “El tributo como institucién”. Para cllo, toma en cuenta tres componentes
de la misma: los clementos del tributo, ¢l procedimiento de determinacion y el

12 En los elementos del tributo,*"? define a las personas que

procedimiento de recaudacion.
tenian la obligacion de pagarlo, es decir, los tributarios, cuestion que se habia decidido
conforme a la costumbre indigena. En tal virtud, lo pagaban los casados y tanto viudos y
viudas como solteros y solteras que no dependicran de nadie; asi, hubo dos categorias de
tributarios, dependientes ¢ independientes. También hubo personas cxentas del pago del
tributo como los caciques. principales y gobemantes indios, y aquellos que servian a los
religiosos o realizaban tarcas en las iglesias, asi como vicjos y cenfermos. Asimismo,
presenta cjemplos de comunidades enteras exentas del tributo por alguna razon

11" Algunas de estas determinaciones habian sufrido modificaciones, aunque no

excepeiona
sustanciales, a partir de la entronizacion de Felipe I que, como ya lo habia sefialado en otra

parte de la obra, habia pretendido obtener mas recursos de la colonia.

M hidem, p. 242248,
1 Miranda divide el capitulo [V “El tributo como institucion™ en A, Elementos, B. Procedimiento de
determinacion y C. Procedimicento de recaudacion,
*1* pura Miranda, los elementos del tributo son: 1. Personas; 2. Cosas; 3. Cuantin; 4. Lugares; y 5. Tiempo.
Y orhide 249.255

Thidem, p. 249-255,
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Por lo que se refierc a las “‘cosas” u objetos tributados fueron de dos tipos: tributo en
especie y servicios personales. Sobre la basc de las fuentes, presenta al lector toda la
variedad de los productos entregados por los indios como tributo; el mds importante habfa
sido ¢l maiz, y también, muy frecuentes, ¢l trigo y la ropa. Acorde con la evolucién general
del tributo, tema tratado por el autor en el primer capitulo, a partir de 1560 fue importante
y frecuente el dinero, junto con el maiz,*'* ¢s decir, ¢l tributo unitario.

En cuanto a los servicios personales, Miranda los divide, por un lado ¢n los
servicios que se habian utilizado para diversas actividades agricolas, ganaderas, mineras ¢
industriales, para obras o construcciones, para ¢l transporte de mercancias y, por otro, el
servicio en la casa del encomendero o su administrador —el calpisque-. Todas estas
actividades las describe y transcribe documentos textuales referente a ellas, Asimismo,
Miranda expone la cuestion del transporte del tributo, que habia sido denunciado por los
frailes como uno de los mayores azotes para el indio; desde 1528 la corona habia tomado
algunas medidas atenuantes que no se habian cumplido, hasta que en 1551 una Real Cedula
habia dispucsto, de forma radical, que ¢l tributo se pagase en los mismos pucblos de los

416 Nuevamente nos encontramos ante una

tributarios; esta disposicion si fue aplicada.
monarquia atenta a paliar los males de sus nucvos stibditos.

Miranda revisa con todo detalle la conmutacion de las prestaciones. Explica que la
conmutacion habia sido frecuente y la clasifica en tres: habia obedecido al acuerdo de
ambas partes. a peticion de una de ellas o como decision de la autoridad. Presenta una lista
de los cambios o conmutaciones, aunque la que domina es la conmutacion a dinero, sobre
todo a partir de 1551.*'7 Concluye que tales conmutaciones demuestran que, conforme
avanzaba el siglo XV1, la colonia fue dejando atras la economia natural prchispanica y
marchaba hacia la monetaria curopea, materia que don Jos¢é ya habia planteado en su
trabajo sobre la encomienda.

Otro elemento del tributo que Jos¢é Miranda expone es el de la cuantia o monto del
mismo. Explica que éste habia pasado por tres momentos: 1) el de los primeros ticmpos en
que generalmente habia sido exorbitante; 2) el que se habia iniciado con la introduccion de

las tasaciones. en el que la cuantia habia disminuido debido, insiste, a las sucesivas

2 Ihidem, p. 256-263.
M Ihidem, p. 263-267.
U7 Ihidem, p. 263-269.
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moderaciones hechas por las autoridades, o bien por peticiones de los indios, o por los
informes de los visitadores, y 3) el que se habia iniciado ecn 1570 en el que el tributo se
habia igualado. Afade que casi lo mismo habia ocurrido en la Nueva Galicia.'®

Respecto a la division territorial para efectos del pago del tributo, como otro
clemento institucional del mismo, Miranda cxplica que estos “lugares” se habian
denominado distritos. Agrega que para la administracion del tributo, en general, sc habia
mantenido la division local precortesiana, pero que ésta no habia sido uniforme en la Nueva
Espaiia puesto que habia habido distritos de un solo pueblo. Agrega que en otros casos, se
habia conservado la dependencia de pueblos menores a los mayores o que sc habia
establecido una nueva relacion de dependencia. Los mayores, que tenian pucblos
dependientes, como capitales administrativas, se habian denominado cabeceras. La
cabecera habia sido la unidad administrativa que habia representado a los pueblos
dependientes o sujetos ante las autoridades centrales o ante ¢l encomendero. Asi, en la
visita de las awtoridades cspaiiolas para efectuar la tasacién, también intervenian los
caciques y las autoridades indigenas de las cabeccras; éstas efectuaban el reparto, es decir,
la parte de la tasacion que correspondia a cada uno de los pucblos sujetos. Como muchas
veces los indios de los pucblos se quejaban de tos abusos de dichas autoridades, ¢l virrey
intervenia nombrando a un comisario que investigara la veracidad de los abusos. El cobro
del tributo correspondia también a la cabecera y los indios de los pueblos sujetos debian
llevarlo a ésta. Asimismo, los naturales tenian a sus representantes en la cabecera —
Ilamados principales- para gestionar todo lo relativo al tributo.**?

Finalmente, el tiempo o frecuencia det pago del tributo, explica Miranda, habia
dependido del tipo de prestacion de que se tratara o de su importancia. Por ¢jemplo, si
consistia en comida o abastecimicento domeéstico, el producto tendria que entregarse cada
uno, dos, tres dias, ete. Si se trataba de cantidades mayores de algin producto, la frecuencia
de la entrega habia oscilado de 60 a 80 dias; si era de dinero, tres veces al aito.

Una vez analizados todos los clementos del tributo como institucion, Miranda se
reficre al “Procedimicnto de determinacion”. Recordemos que al tratar la problemadtica

general del tributo indigena —segundo capitulo-, ya habia aclarado lo que se entendia por la

¥ Ihidem, p. 269-276.
M9 thidem, p. 276-279.
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determinacién del tributo, relacionado con la justicia del mismo. Ahora el enfoque serd
diferente. Reitera que a este procedimicnto se le conoce como tasaciéon y que comprende
tres operaciones, segin se desprende de los documentos: a) la visita, para investigar acerca
de la posibilidad de los indios; b) la cuenta, es decir, ¢l nimero de indios; y ¢) la tasacion, o
determinacion del tributo, como resultado de las acciones anteriores,*°

Jos¢ Miranda repite que en los primeros afos de la colonia no se habia determinado
¢l monto del tributo en proporcion al nimero de habitantes, solo se calculaba de manera
aproximada cudil scria la poblacion del lugar. Pero la Real Cédula de 1536 habia marcado cl
procedimiento a scguir: la visita para la informacion y la fijacion del tributo. Empero, las
autoridades de la colonia, no siempre habian seguido estrictamente tal procedimiento, sino
que habian buscado otros apoyos como habian sido: a) la declaracion de los indios; b) la
voluntad de las dos partes o “conciertos™; ¢) la voluntad de los indios a la que scguramente,
por alguna razén, habia tenido que conformarse ¢l encomendero; y d) el asentimicnto de las
partes a la decision tomada por las autoridades. Al mediar ¢l siglo XVI, las medidas dec la
monarquia habian tendido, como ya s¢ habia explicado, hacia la igualdad del tributo. A
partir de entonces, la visita --para obtener la informacion-, y la cuenta de tributarios, serian
cfectuada por la misma persona. Tal procedimicnto se habia unificado ya a partir de
1570.%

También José Miranda hace referencia al inicio del procedimiento de determinacién
del tributo; utiliza la palabra “incoacién™ que en términos juridicos significa el inicio de un
proceso. Alude a todos aquellos sujetos que habian tomado la iniciativa: a) la audiencia o su
presidente, el virrey; b) el rey; y ¢) los indios y encomenderos, muy frecuente hasta 1560,
particularmente de los indios.**

Mas adclante, Miranda revisa lo que habia sido ¢l procedimiento de determinacion
del tributo en su unidad, cs decir, la visita, la cuenta y la tasaciéon en sentido estricto,
acciones que realizaria una sola persona. En tal virtud, divide su exposicion de acuerdo a

las instancias que habian realizado la visita. Empieza con las visitas de los virreyes que no

‘fu Ibidem, p. 279.
U hidem, p. 280-289.
2 Ihidem, p. 289-291.
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habian sido muy amplias y presenta ejemplos de los casos de los virreyes Mendoza y
Velasco,*?

Miranda prosiguc con las visitas ordenadas directamente por el rey, de las que sélo
sc conocen tres. Inicia con la que el monarca habia ordenado a Diego Ramirez en 1550, que
habia obedecido a la informacion recibida por ¢l rey respecto a los tributos excesivos que
pagaban los indios tanto a encomenderos como a corregidores en la region del Panuco. La
instruccion habia consistido no sélo en moderar los tributos, sino también en impartir
justicia para castigar a los culpables.

Aqui destacan dos aspectos interesantes de la cuestion: por un lado, cuando Dicgo
Ramirez encontré culpables a los encomenderos de la comision de algan atropello y decidio
castigarlos, debido al derecho de apelacion ante la audiencia, los encomenderos habian
acudido a ésta y, en esc caso, la aplicacion de los castigos sc suspendia hasta que no se
terminara el proceso. Y por otro lado, los encomenderos habian encontrado un ambiente
favorable a ellos en la audiencia; ello obedecia al *‘celo de autoridad”. En efecto, las visitas
ordenadas por cf rey no cran vistas con bucnos ojos, ya que ponian en entredicho la
autoridad dc los funcionarios coloniales.

Nuestro autor transcribe la sentencia que, como juez, habia pronunciado Diego
Ramirez en el caso de Culhuacan, cuyo encomendero era Cristobal de Oiate. En ésta
destacan las provisiones del rey en beneficio de los indios. Miranda expresa que pocos
visitadores se habian atenido, como Dicgo Ramirez, al texto y al espiritu de la legislacion
sobre el tributo y el tratamicento a los indios: “guiose [Dicgo Ramirez], ahi donde el
precepto faltaba, por la idca rectora de la politica indigenista de la Corona, la de la
proteccion del indio, que es la que le lleva a tratar de escudarle contra abusos —evitando
aquello que los producia- y de desagraviarle reparando los atropellos de que fucra
objeto.’ Por medio de este comentario, Miranda reitera la postura de la monarquia,
siempre preocupada por el bienestar y la justicia al indio. Si la realidad habia sido diferente,
csto habia obedecido a factores humanos: la ambicion de encomenderos y corregidores y
atn cl celo de las autoridades coloniales que habian sobrepucsto sus intereses particulares a

)
la voluntad de la corona.***

3 ihidem, p. 292.
‘:‘ Ihidem, p. 298,
432 Ibidem, p. 293-298.
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Por ultimo, José Miranda sc ocupa de las visitas ordenadas por las autoridades
superiores de la colonia. En las instrucciones que el monarca habia dado a los virreyes
Mendoza y Velasco, destaca la recomendacion de visitar la tierra para desagraviar a los
indios y regular los tributos. Entre estas visitas, destaca la del oidor de la Audiencia de
Nueva Galicia, Lebréon de Quiidnez, quicn, al igual que Dicgo Ramirez, habia cumplido
con las instrucciones del virrey con gran celo, ain cuando se haya tenido que enfrentar a los
encomenderos y a las autoridades de la colonia.***

Miranda explica también las caracteristicas de la “visita-informacion”, que se
diferencia de la “visita-tasacion™ porque esta altima operacién, la tasacion, no se efectuaba
de inmediato en la primera. Generalmente, la visita-informacion habia tenido lugar antes de
1560, fecha en la que todo ¢l procedimiento habia tendido a unificarse por medio de la
visita-tasacion. Le interesa seialar cudles habian sido los origenes dc la visita- informacion;
podian ser las solicitudes presentadas por las partes, por frailes o por autoridades. Clasifica
fas fuentes de informacion segun la encontré especificada en los documentos a los que hace
referencia. La mayor parte de las visitas-informacion, habian sido ordenadas por el virrey o
la audiencia a peticion de los indios y éstas se habian fundamentado en la imposibilidad de
pagar ¢l tributo. Una vez mis encontramos la proteccion legal a que tenian derecho los
naturales, asi como la disposicion favorable de las autoridades supcriores de la colonia a
atender sus peticiones. Miranda transcribe las respuestas que habia presentado el virrey
Mendoza como “mandamientos™. Agrega los cjemplos de peticiones hechas por los
cncomenderos ¢n las que se argumentaba que los indios podian pagar mas tributos y explica
tambi¢n que tales peticiones se habian tramitado como un asunto de negocio judicial, con
alegatos de las partes y pruebas para que ¢l tribunal dictara sentencia*?’

Una de las partes fundamentales del procedimiento de determinacion del tributo,
como ya lo habia scfialado Miranda, era la cuenta; sobre todo a partir de 1550 se habia
convertido en la base de la tasacion. Explica que la cuenta, al principio, habia sido
encomendada a corregidores y alcaldes mayores, pero que, a partir de mediados del siglo,
por desconfianza a estos luncionarios, la monarquia habia dispuesto que la audiencia

g s 2
nombrara a personas idoneas para efectuar la operacion.

2 hidem, p. 299-313.
27 ibidem, p. 314-324,
3 Ihidem, p. 324-332.



En cuanto a la tasacion, Miranda reitera que e¢s la dltima operacion del
procedimicnto de determinacion del tributo y que habia consistido en la determinacion
adoptada por la audiencia, el virrey o un delegado de cllos. Distingue diferentes tipos de
tasaciones entre 1531 y 1560: a) la tasacién en sentido amplio; b) la modificacion de la
tasacion, y c) la aclaracion. De todas ofrece ejemplos. Afiade que a partir de 1560 las
tasaciones habian sido uniformes y que la tnica autoridad que las habia determinado habia
sido 1a Audicencia. También, la monarquia habia ordenado que se hiciese un registro de las
tasaciones y que se dicse una copia de la concerniente a cada pucblo de indios; el resultado
fue ct Libro de Tasaciones.*™

Finalmente, Miranda se refiere al procedimiento de la recaudacion del tributo, tanto
en los pueblos de la corona como en los de los encomenderos. En el primer caso, dicho
procedimiento habia incluido dos operaciones: el repartimiento del tributo entre los
tributarios y su cobro. En cuanto al repartimiento, hubo dos periodos: antes y después de
1570. Hasta antes de csa fecha, ¢l repartimicento habia sido atribucion de los caciques y
gobernadores indigenas; sin embargo, se habian recibido muchas quejas por los abusos
cometidos por csas autoridades. Por cllo, a partir de 1570, la misma audiencia verificaba la
operacion del repartimiento. En cambio, el cobro siempre habia sido hecho por las
mencionadas autoridades indigenas, quienes trasladaban el monto a los corregidores y éstos
a los oficiales reales. En los pueblos de los encomenderos, el cobro generalmente lo habian
cfectuado los administradores llamados calpisque, aunque en ocasiones habia tenido que
intervenir el virrey a peticion de los indios, para asegurar la correcta distribucion del tributo
conforme a las normas establecidas.**®

Consideraciones. Desde sus primeros trabajos, Jos¢é Miranda sc intereso en el siglo
XVI novohispano por encontrarse alli el origen de diversos aspectos de nuestra historia
colonial. También, se inclind por investigar la relacion del indio —como ¢l elemento social
nuecvo en el imperio espaiiol- con las nucvas instituciones transplantadas de Espaita; cste es
el caso del tributo. Tal analisis significaba develar 1a labor de Espafia en América; cs decir,
no solo profundizar en la historia de Espafa por su accién en el Nueve Mundo, sino

tambic¢n explicar su legado y justificarlo. Sdlo ¢l conocimiento preciso de éste, podria

2 Ihidem, p. 332-342.
S Ihidem, p. 342-347.
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acallar las voces de los hispanéfobos, pugna que don José reprobaba por no tener un
fundamento cientifico.

A las manifestaciones de nuestra historia colonial, Miranda las Ilama mexicanas,
porque fueron el resultado de la coincidencia de dos sociedades diferentes, que al entrar en
contacto dieron origen a algo nuevo, que seria precisamente lo mexicano. También destaca
la afirmacién de nuestro autor acerca de que el conocimiento de aquella historia nos puede
explicar muchos de los problemas contemporincos; de esta mancra, hace referencia a la
utilidad de la historia.

Miranda no sélo presenta el desarrollo histérico y legislativo del tributo, sino que lo
analiza desde diversos angulos en los cuatro capitulos de la obra. Gracias a su formacién en
el campo del derecho, hace el andlisis juridico del tributo en la Nueva Espaiia, es decir,
aclara los elementos de la jurisprudencia que se hallan atras de la normatividad legislativa.
También, coherente con su concepto de la historia, don José explica la relacion del tributo
con otros elementos del contexto historico, como son ¢l politico, el econémico y el social;
con cllo, ofrece una vision integral de la importancia del papel del indio en la formacién de
aquella sociedad. En ¢l altimo capitulo rctoma todos los aspectos del tributo que ha
examinado y los organiza de tal mancra que explica sus caracteristicas como institucion.

A lo largo de su cstudio, nuestro autor enfatiza el espiritu justiciero y humanitario
de la monarquia cspaiiola, sicmpre preocupada por cvitar los abusos que sabia que se
cometian hacia ¢l indio, por ¢so hablo de la politica indigenista de la corona. Habia sido tan
relevante este aspecto, que habia dado lugar a la formulacion de una legislacion sobre el
tributo; tal formulacion habia sido el resultado de todo un proceso de varias décadas —que

¢ habia basado en circunstancias concretas- y que habia culminado en un cédigo racional.

7

Este puede considerarse como uno de los legados hispanos al reino de la Nueva Espaiia.
José Miranda es sistematico en su forma de exposicion. Inicia con la presentacion
de Ja problematica del tributo, asi como de sus antecedentes: ¢l prehispanico, el espahol y el
insular. Con ello, demuestra que las instituciones que se implantaron en América sufricron
un proceso de adaptacion en el que, eventualmente, cobraron rasgos de aquellas
instituciones que las precedicron. Por cjemplo, en el caso del tributo, como lo demostro, fue
de capital importancia ¢l precedente prehispinico. Paralelamente, muestra la atencion de la

monarquia espafiola a la realidad concreta de sus nucvos vasallos.
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Debido a que analiza ¢l tributo desde diversos dngulos, divide a la obra de acuerdo a
estos enfoques. Cada parte ticne unidad, de tal manera que se ve obligado, segun el caso, a
repetir informacion que ya habia tratado en otra parte del estudio; tal situacién se hace
patente atn en las citas a pic de pdgina, en las que es frecuente encontrar “V, infia™ o “V.
supra’. El resultado es que si s¢ lee un solo capitulo, éste se comprende cabalmente sin
necesidad de recurrir a los anteriores. Por supuesto que, de acuerdo al enfoque analitico de
cada una de las partes de la obra, adiciona la informacion requerida.

Asimismo, para lograr una mejor comprension de los temas tratados, don José
ticnde a clasificarlos; dicha clasificacion, en los casos en que ¢ésta se encuentra cn la historia
concreta del tributo, la deriva de la informacion que le proporcionan las fuentes
consultadas; éste es ¢l caso, por ejemplo, de los tres periodos en que divide el proceso de
tributacion. Cabe destacar que Gibson, en su obra Los aztecas bajo el dominio espaiiol,
presenta un panorama histérico del tributo, pero, al no cstablecer ningun tipo de
clasificacion, su cumulo de informacién queda mucho menos clara para el lector que el
trabajo de don José. Desde luego, las clasificaciones mirandianas del analisis juridico,
social ¢ institucional del tributo, proceden de los nexos que establece con tales rubros.
Consideramios que tales clasificaciones se convierten en generalizaciones y, por cnde, en su
interpretacion del tema tratado.

Salta a la vista la importancia que para Miranda ticnen las fuentes documentales;
constituyen el fundamento de su explicacion. Pero no se crea que se queda en el nivel del
relato coherente; consideramos que también hace hablar al documento, del cual deduce
conceptos, significados y trascendencia. El nimero de fucntes que consulté es elevado, por
esta razon incluimos la lista en el “Anexo 1”. Asimismo, nuestro autor no se contenta con
citar un documento o transcribir parte del mismo, sino que gencralmente lo copia en forma
completa, o casi completa, por lo que, adicionalmente, su obra puede considerarse como
una antologia de documentos fundamentales sobre ¢l tributo.

A nuestro parccer, la investigacion de José Miranda sobre el tributo indigena cn el
siglo XVI novohispano dificilmente puede ser superada por tratarse de un estudio
exhaustivo, basado en fuentes primarias y analizado desde diversos dngulos. Por supuesto
que las interpretaciones que se le hayan dado pueden variar. Como hemos dicho, Charles

Gibson en su obra Los aztecas bajo el dominio espaiiol, escrito en 1967 dedica un capitulo
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a “Tributos y finanzas de los pucblos” a lo largo de todo cl periodo colonial. En diversos
puntos cita a Miranda y en uno no estd de acuerdo con nuestro autor: “Miranda rechaza las
prucbas que indican que los tributos podian estar clasificados de acuerdo con las
asignaciones de tierras”; a Gibson las prucbas le parecen convincentes.”’ Sin embargo,
tomé muy cn cuenta el trabajo de Miranda, pues lo cita en diversas partes de la obra. En el
“Prefacio” de su libro expresa su agradecimicnto a diversos historiadores. En ¢l caso de don
José, menciona: “La correspondencia y las discusiones personales con José Miranda y

*$32 por su lado, Enrique Semo, en Historia del

capitalismo en México, publicado en 1973, en ¢l capitulo “El despotismo tributario™® y en

Wigberto Jiménez Moreno, en México...

el inciso “El tributo”, en diversos puntos cita a Miranda para respaldar su estudio, al igual
que Francisco R. Calderén en Historia econdmica de la Nueva Espaiia en tiempo de los
Austrias.

Un afio antes de £/ wributo indigena en la Nueva Espaiia durante el siglo XVI,
Miranda publicé el articulo “La tasaciéon de las cargas indigenas en la Nueva Espaiia
durante el siglo XVI excluyendo el tributo”**® Este tema también lo traté en la
“Introduccién” a la obra mencionada y en el articulo remite al lector a ésta, que “en breve”
publicaria el Colegio de México. Asi, la estructura es semejante en ambos estudios, ya que
inserta la evolucion dc las cargas indigenas dentro de los mismos hechos histdricos o
periodos en los que divide la evolucién del tributo.

Don José expone cuales fueron las cargas que pesaron sobre los indigenas en los
afios posteriores a la Conquista: a) El tributo al rey o al encomendero; b) Las
contribuciones o prestaciones ordinarias para el culto y el clero, para las comunidades y
para los caciques, principales y gobernadores y c¢) Contribuciones o prestaciones
extraordinarias para la construccion de lIglesias, obras piblicas, asi como para las
necesidades colectivas transitorias, Todas cllas, en conjunto, constituyeron una carga muy

pesada.

! Gibson, op. cit. p. 200.

2 Ihidem, p. 2.

A Semo, op, cit, p. 60-99.

4 Jasé Miranda, *La tasacién de las cargas indigenas de la Nueva Espaiia durante el siglo XVI excluyendo e}
tributo™, en Vida colonial y albores de la Independencia, México, SepS 1972. p. 129-152.
(Originalmente publicado en Revista de Historia de América, México, 1951.)
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2. “Instituciones indigenas en la colonia”

En ¢l afio de 1952, la UNESCO instrumentd un proyecto de investigacion sobre los
mcétodos para conseguir la integracion social de los grupos que no participaban
completamente en las comunidades nacionales. Don Alfonso Caso explica en ¢l “Prélogo”
a la obra Métodos y resultados de la politica indigenista en México que ¢l proyecto intereso
al Instituto Nacional Indigenista y aceptd participar en éste, amén de que la UNESCO lo
financiaria y lo publicaria en inglés. Aun cuando sc trataba de una investigacion sociologica
y politica, se considerd que ésta quedaria incompleta si no se presentaban los antecedentes
historicos de la cuestion. Asi, el mismo Alfonso Caso escribié acerca de las *Instituciones
indigenas precortesianas”™ y encomendé a Silvio Zavala los periodos correspondientes a la
colonia y a la vida independiente de México hasta 1910. A su vez, Zavala conté con la
colaboracion de José Miranda para la ctapa colonial, y de Moisés Gonzilez Navarro para el
siglo XIX. De 1910 en adelante, ¢l tema fuce tratado por Gonzalo Aguirre Beltrdn, Ricardo
Pozas Arcinicgas y Andrés Caso.

Por lo que se refiere a las “Instituciones indigenas en la colonia”, cabe
destacar que Silvio Zavala escribid la “Introduccion®, en la que indica que el estudio es una
sintesis y dos apartados de un total de nueve; a la pluma de Miranda se debe el resto de
ellos.™* Asi, es en este trabajo en donde encontramos expuesta por primera vez, una vision
de conjunto de los indios en la colonia en todos sus aspectos. Ello constituyé un reto, pero
no cabe duda que don José ya habia adquirido prestigio como especialista en cl tema, a
partir de la publicacion de Ef Tributo indigena. Todavia tendrian que pasar 10 aiios para
que Gibson publicara Loy aztecas bajo el dominio espaiiol. Es verdad que, para 1954, ya se
habian publicado varios trabajos monogrificos en los que se habian abordado temas
relacionados con los indigenas en la Nueva Espafia, mismos que Miranda utilizd como

fuentes para la claboracion de su propio estudio.”® Amén de que Miranda, al igual que

% Los nueve apartados son: 1. La poblacién, . La economia; [1, El trabajo (de Silvio Zavala); IV. Estructura
social; V. Gobierno; V1. Las cargas de los indios; VII. Las cajas de comunidades; VIII. Sanidad y 1X. Cultura
( de Silvio Zavala)

3 Los autores y obras que menciona Miranda son: Gonzalo Aguirre Beltean, Luchas agrarias, 1940;
Woodrow Borah, “New Spain’s Century of Depresion”en Iberaamericana, Berkeley y Los Angeles, num. 35,
1943 loward Cline, “Civil Congregations of the Indiins in New Spain, 1598, 1606", en Hispanic American
Historical Review, Durham, nim. XXIX, 1949; Sherburne Cook y Woodrow Borah, “The Indian Population
of Central México 1531-1610", en Iheroamericana, Berkeley y Los Angeles, nim. 44, 1948; Luis Chivez
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Zavala, habian ya investigado sobre algunos de cllos; Zavala sobre la_encomienda.y el
trabajo y Miranda sobre la mesta, la encomienda, el tributo ¢ ideas c¢ instituciones
coloniales. Cabe sefialar que en este trabajo, Miranda no cita sus fuentes a pic de pégina,
solo presenta una lista de las mismas al final del estudio.

Para una mejor comprension del tema, Miranda da cuenta de forma sistematica, de
los dos grandes periodos en que se divide la historia colonial mexicana. Por un lado, estudia
el periodo de los Austrias, en el cual, a partir de la segunda mitad del siglo XV habian
quedado establecidos los principales rasgos de la vida novohispana y por ende, la situacion
de los indios. Por otro, el siglo XVIII con la entronizacion de los Borbones. Esta dinastia se
distinguio de la anterior por la introduccion de cambios administrativos que obedecieron al
afan del despotismo ilustrado hispano de *“racionalizar” ¢l gobicrno y, en general, por una
apertura hacia las idcas del exterior. Esta nucva postura mondrquica se habia reflcjado en la
Nueva Espafa y constituyd una caracteristica de la historia colonial. Consideramos que tal
distincion era nccesaria si tomamos en cuenta que el texto estaba destinado para la
UNESCO, es decir, para una comunidad internacional que, en principio, podia desconocer
las particularidades de nuestra historia,

En el primer apartado, nuestro autor se refiere a la “La Poblacion™.**” En el estudio
que nos ocupa, el tema demografico era de particular interés, ya que en éste expone la
envergadura de la poblacién indigena y, en consecuencia, su importancia en la sociedad
novohispana como un nicleo social y étnico de la comunidad nacional; ¢ste era ¢l interés
de la UNESCO, amén de que cs un aspecto obligado en toda presentacion global de los
indigenas. Asi, Miranda da a conocer los cdlculos que s¢ habian hecho sobre ¢l nimero de
indios en el periodo colonial. Concede una mayor credibilidad a las cifras del siglo XVIII,

ya que sc¢ habian basado en el censo hecho por Revillagigedo (1790-1793).%% El menor

Orozco, Las instituciones democrdticas de los indigenas mexicanos en la época colonial, México, 1943,
Francois Chevalicr, La formation des grands domaines au Mexique, Terre et société aux X¥Vie-Xlle siécles,
Paris, 1952; Charles Gibson, Taxcala in the Sixteenth Cenrury, New Haven, 1952; Miguel Othon de
Mendizibal, “La demogratia mexicana 1519-1812%, en Boletin SMA; José Ma. Ots Capdequi, £l Estado
espatiol en las Indias, México, Bl Colegio de México, 1941: Lesley Byrd Simpson, “Explotation of Land in
Central Méxice in the Sixteenth Century™, en theroamericana, Berkeley y Los Angeles, nim. 36, 1952; Silvio
Zavala, De encomiendas v propicdad tervitorial en algunas regiones de la América espanola, México, 1940 y
del mismo autor “La libertad de movimiento de los indios de Nueva Espafia®, en Memoria de El Colegio
Nacional, 11, México, 1947,

7 Miranda, “Instituciones indigenas,.” p. 37-42.

% Egte eenso se publicé mucho tiempo después: 1ugo Roberto Castro Aranda, México en 1790 (el Censo
Condenado), México, s/e, 1988, 358 p.
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nimero de naturales habia correspondido a las primeras décadas del siglo XVII, debido a.
diversas razones como cl impacto de la Conquista y la dominacion espaiiola, la esclavitud,
¢l servicio personal, las epidemias y el hambre. De ahi en adclante, el nimero de indios se
clevo lentamente hasta principios del siglo XIX.

La politica de poblacion de la corona espaiiola con respecto a los indios, explica la
supervivencia de comunidades indigenas, en las que aun habia un bajo indice de mezcla
étnica. Tal politica sc distinguio por tres principios: la segregacion, la libertad de cambio de
domicilio y la congregaciéon o reduccion de indios. La segregacion determiné que se
cstablecicran dos tipos de poblaciones, la “republica™ de los indios y la de los espaiioles; en
éstas ltimas sc fijaron barrios cspeciales para los naturales que por razones de trabajo
tenian que habitar en ellas. Las razones que se dieron para la separacion en dos “republicas”
fueron: proteger a los indios de los abusos de los espaifioles y de sus malos ejemplos, asi
como ¢jercer la accion religiosa y civilizadora en nticlcos concentrados de poblacion. Sin
embargo, a pesar de las prohibiciones cxpresas, los espaiioles se introdujeron en los
pueblos de indios, sobre todo por razones del cjercicio de actividades ccondmicas como la
agricultura, la ganaderia y ¢l comercio. Empero, los naturales siempre gozaron de la
libertad para cambiar de residencia.

Miranda afirma que la congregacion de indios o su reducciéon en lugares
determinados habia tenido como objetivo reunir en una poblacion a los indios dispersos en
las zonas rurales para un mayor control civil y religioso. Estas habian sido las razones
aducidas por los frailes de la época, quicnes habian estado de acuerdo con esta politica
congregacional. Empero, cabe comentar que en estudios posteriores, tanto de Ernesto de la
Torre Villar como de Enrique Semo, incluyen adicionalmente razones economicas de peso:
una mayor facilidad para la tasacion y cobro del tributo, asi como para emplear a csa
poblacion como fuente de trabajo.**’

l.os naturales sc habian mostrado reacios a vivir en la congregacidon, que
generalmente se habia establecido en lugares cercanos a los que habitaban; su rechazo se
habia debido a que no querian abandonar las tierras que habian ocupado de mucho tiempo

atras, asi como a la sospecha de que los espaioles las ambicionaban; don José comenta que

** Ernesto de ta Torre Villar, Las congregaciones de los pueblos de indios. Fase Terminal: aprobaciones y
rectificaciones, México, UNAM, 1955, p. 9-10, Enrigue Semo, op. cit., p. 71.
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no estaban muy apartados de la realidad. Asimismo, observa que en el siglo XVI hubo dos
grandes etapas de la congregacion de los indios en pucblos; la voluntaria, hasta 1591, que
s¢ habia iniciado desde los aiios del virrcinato de Antonio de Mendoza; y la forzosa, de
1591 hasta 1603. Emesto de la Torre no califica a la voluntaria como tal; explica que la
monarquia, desde el virrey Luis de Velasco (1550-1564) ya habia ordenado la reduccion de
los indios, pero que por diversos problemas en la Nueva Espana, entre los que destaca la
“guerra chichimeca™, no se habia podido llevar a cabo. No fue sino hasta 1591 en que las
érdenes reales habian sido contundentes:* a esta etapa Miranda la llama forzosa.

Don José alude a las vicisitudes de esta segunda ctapa que fue crucial ya que, desde
su punto de vista, habia constituido un plan de modificacién social sin precedente en la
historia de Amecrica, por su plancacion y minuciosidad. Estc comentario implica la
valoracion de Miranda acerca de la importancia que la monarquia cspafiola habia conferido
a la politica indigenista, ya que su objetivo declarndo habia sido tanto facilitar la
evangelizacion como que los indios dispersos vivieran en “policia®. Por supuesto que cl
vivir bajo una administracion implicaba el tener un mayor control sobre esa poblacién.
Nuestro autor agrega que, segun los calculos de Cline, se redujeron 240 mil indios en 187
pucblos, es decir, casi el 25% de un total de un milldon de indigenas. A partir de 1605 se
volvio al sistema de la congregacion voluntaria. Describe el proceso para llevar a cabo la
congregacion, que iniciaba desde la scleccion del lugar donde se ubicaria, y la
determinacion de los lugares en los que quedaria establecida la Iglesia, los edificios
publicos, las casas de los naturales, las tierras comunales; todo segtn el modelo espaiiol. A
su juicio, el resultado de la politica congregacional espafiola a largo plazo ain no podia
evaluarse micntras no hubicra estudios acerca de la supervivencia de esos pucblos.

Ademas de las congregaciones, habia surgido otra nueva distribucion de la
poblacion indigena en el territorio de la Nucva Espafa, muy diferente a la prehispanica.
Ello se habia debido a otras actividades economicas de los espaiioles, como la mineria y la
labor agricola en las haciendas, que habian determinado ¢l surgimiento de nuevas
poblaciones, asi como las actividades urbanas propias de las ciudades. En todos estos
lugares se habia requerido de la mano de obra indigena. Asimismo, habia surgido una

variante, en el norte: la fundacion por un lado de “pueblos pacificos”, que fueron el

9 De la Torre, op. cit. p. 9-30.

190



resultado de la politica de colonizacion, en una zona donde los indios eran ndmadas, y por
otro el de “pucblos de guerra”, que se habian establecido para proteger los caminos de
cualquier ataque de los indios insumisos, caminos por donde sc transportaba la plata que
procedia de las minas de aquellas regioncs. A cstos pucblos se les concedieron privilegios
especiales, como aparcjos para la labranza, y también se les habia eximido decl pago del
tributo por un periodo de tiempo determinado; la mayoria nunca habian tenido que prestar
servicios personales.

Miranda ecxpresa que la ecconomia indigena, en general, sufrié cambios
considerables a partir de la Conquista,*' La razén fundamental habia sido que, al
introducirse nuevos eclementos cconomicos en el territorio, como la ganaderia y la mineria,
habia surgido una mayor demanda de mano de obra. Los indios se habian adaptado a los
cambios, pero tal adaptacion sc habia visto frenada por la politica indigenista de fines del
siglo XVI que redujo notablemente el campo de accién del indio; en ¢l aspecto econdmico,
por ejemplo, se redujeron las concesiones de tierra a los naturales, ademds de que habfa
Hegado una mayor cantidad dec poblacién blanca que habia frenado la precaria actividad
cconomica indigena. De hecho, establece una diferencia de las actividades econdmicas
indigenas; por un lado, a partir de la Conquista y hasta fines del siglo XVI, y por otro, de
ahi en adelante. El aumento de la poblacion blanca y su insercion en la economia
novohispana determiné que ésta ya no dependicra del aprovisionamiento indigena para la
subsistencia (aunque si de su mano dec obra); amén de que habria que preguntarse ¢l por qué
del cambio en la politica indigenista de la Corona.

En particular, la agricultura tradicional dc los indios se habia ampliado a
partir de la dominacion cspafiola, debido a que habia surgido una mayor demanda para
alimentar a la nucva poblacion y al ganado. Don José expone que el aumento de la
demanda habia determinado una escasez, aunada al hecho de la disminucion de la mano de
obra por cl descenso poblacional. Insiste acerca de la escasez alimenticia como un
problema urgente de la scgunda mitad del siglo XVI. Se habian tomado medidas para

aumentar la produccién agricola, como por cjemplo, que el tributo se pagara con maiz y

41 Miranda ya habia denotado un interés en la cconomia novohispana, En “La funcién econémica del
encomendero en los origenes del régimen colonial”, habia explicado que los cambios habian obedecido a que
la economia natural indigena prehispdnica, se habia enfrentado a la economia de mercado traida por los
espafioles.
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que a los indios de servicio se les dejara tiempo libre para trabajar en sus sementeras.
Empero, seiiala que, mientras “no se estudie la cuestion en su conjunto y en relacion a otros
factores”,*? no se sabrd si tales medidas paliaron la escasez.**® Su duda obedece a que, si
bien, por un lado hubo escasez alimenticia, por otro, habia aumentado la produccion de
otros géneros agricolas como el cacao y la grana, articulos para la exportacidn, asi como del
maguey. En cuanto a los nucvos productos agricolas introducidos por los espaiioles, habian
sido poco cultivados por los indios; la mixteca habia producido trigo; también se produjo
cafia de azicar, frutales, hortalizas y ¢l aiiil, asi como lino y cafiamo hasta el XVIII.

Hacia mediados del siglo XVI se habia abicrto la posibilidad de que los
indios tuvicran todo tipo de ganado, mayor y menor. Pero Miranda explica que en la
rcalidad habian sido pocos los naturales, y menos aiin los macchuales, que llegaron a tener
ganado mayor, ya que casi no se les habian concedido estancias para este tipo de ganado.
Las licencias concedidas a este sector habian sido mas frecuentes en el caso del ganado
ovino; pero ¢stas limitaron ¢l nimero de cabezas que podia tener una comunidad indigena,
ademis de que dicho ganado debia pastar en los baldios. Agrega que cuando se establecio
cl sistema de “composicion™,*** habia quedado cancelada la posibilidad para el desarrollo
de la ganaderia indigena. El indio sélo podia tener ganado porcino en la misma proporcion
que ¢l espaiiol. Se le habia excluido de la mesta, puesto que ésta habia sido una asociacioén
de estancieros. Con respecto a la ganaderia, no cabe duda que se establecio una diferencia
entre indigenas y espafioles.

Sin embargo, don Jos¢ expone que una de las conticndas sociales “mds
dramaticas™ en la colonia, sc habia debido a la lucha de los agricultores indigenas contra los
espanoles por los dafios que la ganaderia espafiola habia producido en sus campos de
labranza. Comenta que la misma situacién sc habia dado en Europa y en Espana cn
particular, pero en la Nueva Espaiia el problema se habia agudizado por la debilidad del

indigena frente al espaiol. Tal pugna habia persistido ain cuando destaca que los virreyes

2 Miranda, “Las Instituciones indigenas...” p. 44,

Pt estudio no se ha hecho. Gibson también habla de la eseasez en aquellos afios, y aparte de las razones
que da Mitanda para explicarla. aduce que también se debid a especuladores espafioles que acaparaban el
maiz pata venderlo postetionmente a un precio mas clevado; por ello, ¢l gobierno espaiiol habia prohibido que
los espatiofes compraran el producio directamente de los indios, pero no indica si tales medidas solucionaron
el problema de la escasez. Gibson, op. cit., p. 333,

% La composicion consistia en la delacion del uso indebido de un terreno baldio, situacian que se
“componia” mediante el pago de una sancion al fisco y que generalmente beneficiaba al delator.
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habian tomado medidas para proteger al indio, como establecer cicrta distancia entre las
estancias y los pucblos de indios; permitir que los indios encerraran el ganado en un corral
hasta que el estancicro pagara los dafios y aun acosar al ganado con flechas.

En cuanto a otras actividades econémicas, nuestro autor explica que a pesar
de que no hubo disposiciones contrarias a que los indios tuvieran minas, salinas u obrajes,
su condicion social baja lo habia impedido. Tampoco se habian integrado a la organizacion
gremial. salvo algunas excepciones, ya que no habian tenido nada semcjante en la etapa
prehispanica, ademas de que, como sabemos, dicha organizacion fue cerrada; cada gremio
tenia sus propias ordenanzas y la posibilidad de acceder a la calidad de maestro era remota
para los indigenas, pues tener un taller requeria de recursos que dificilmente podrian
acumular los aborigencs. En cuanto a la actividad comercial, habian tenido el derecho a
vender libremente lo que producian. ya fuera en otros pucblos o a los espaiioles; ficles a sus
tradiciones, habian conservado sus rutas y objetos de comercio. Continuaron celebrando sus
tianguis que, incluso, habian cobrado importancia cn la politica del abasto colonial.
Empero, acorde con esta politica, hubo limitaciones, ya que se reglamentd la venta de
algunos productos como el maiz, que sélo podia expenderse en la Alhondiga para evitar su
acaparamicnto. Las autoridades novohispanas convirticron en un “asiento’™** la venta del
pulque. En el caso de la grana, sc habian expedido ordenanzas para regular su venta, con la
finalidad de proteger a los naturales de los abusos de los espaifioles, ya que los primeros la
producian y los segundos eran los intermediarios para su exportaciéon a Espaiia. Don José
presenta un andlisis muy completo de la economia indigena durante la colonia; dejé fuera el
tema de la mano de obra o trabajo porque éste lo desarrollé Silvio Zavala. Si bien Miranda
se sirve de trabajos parciales sobre la economia indigena ya publicados, tiene el mérito de
integrarlos en una vision de conjunto. En suma, aunque don José no lo dice, se deduce que
la participacion indigena en la cconomia novohispana se dio principalmente en ¢l ramo de
la agricultura, sobre todo en el siglo XVI. Su intervencion en el resto de las actividades
econdmicas, por las razones expuestas, habia sido muy limitada. A excepcion, por

supuesto, de su mano de obra.

¥ Contrato medi el cual, sol una persona podia venderlo. Los productores se lo vendian a ésta,
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Miranda dedica un amplio espacio dec su estudio al tema de la estructura social
indigena durante la colonia.**® De manera general los ubica en la sociedad novohispana.
Advierte que los indios no fucron considerados inferiores a la manera de las castas, aunque
tampoco como vasallos ordinarios, ya que tenian que pagar cl tributo, Establece una
diferencia entre los indios y las castas en términos reales, ya que los cspaiioles habian
preferido como capataces o jefes de cuadrilla en el trabajo a un negro o mulato que a un
indio porque cran mds fuertes y también mas firmes en sus puestos de mando; los naturales
los habian visto como el reflejo de sus amos.

Hubo dos clases sociales entre los indios: la nobleza y el comin. La nobleza de
sangre se¢ habia conservado y la gubernativa y plutocritica se habia ampliado. Los
espaiioles habian requerido de autoridades intermediarias entre cllos y la poblacion
indigena, puesto que gobernaron a los indios en forma indirecta. Hacia mediados del siglo
XVI, cuando s¢ introdujo la organizacion municipal en las comunidades indigenas,
disminuy¢ el poder del cacique, quedando reducido de ahi en adelante al cobro del tributo y
a la gestion del servicio personal. La Corona emitio normas para la designacion del cacique
con el fin de introducir un orden; éstas sc habian basado en dos principios, el de la herencia
y el de la eleccion. Asimismo, los caciques habian gozado de ciertos privilegios y derechos,
como quedar exentos del pago del tributo y del servicio personal, entre otros. La distincion
que surgio entre el indio comun o macehual habia obedecido a razones econdmicas, entre
el economicamente dependiente (laborio, obrero o gaian y naborio o criado) y ¢l
independiente que poscia tierra, Los indios dependientes se habian multiplicado en el
periodo colonial debido a la demanda de mano de obra, sobre todo a partir de la
cancelacion del servicio personal y a la falta de tierra para cllos.

Nuestro autor conocia bien la legislaciéon que se habia generado en torno al indio.*?
Como buen jurista, distinguc cinco fuentes del derecho indigena, mismas que habian
constituido la base para ¢l gobierno de los indios: 1. La legislacion de la Corona; 2. La
reglamentacion colonial que emano del virrey y de la Real Audiencia; en este caso, hace la

observacion de que es muy extensa y de que es necesario remitirse a ella para conocer la

4 Miranda, “Instituciones indigenas...” 59-75.
H7EI tema lo habia tratado a profundidad, tanto en Ef tributo indigena como en Las ideas y las instituciones
politicas mexicanas y sabia que el espiritu de la legislacién habia sido la proteccion al indio y la eliminacion

de los abusos.
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situacion real de la Colonia; 3. La jurisprudencia de dos tribunales; ¢l Consejo de Indias y
la Real Audiencia; en este ultimo caso se refiere ¢ los fallos e interpretaciones del Juzgado
General de Indios; 4. Las antiguas costumbres indigenas, principio que se habia tomado ¢n
cuenta, segin una Real Cédula de 1555 y 5. Las nuevas costumbres y practicas.

Miranda explica que los indigenas habian tenido el status juridico de vasallos de la
Corona, igual que los espaiioles, pero que debido a la diferencia de civilizacion, se les habia
igualado a la categoria de espaiioles rasticos y miscrables, por lo cual se les habia sometido
a un régimen especial de tutela y proteccion. Ello con ¢l fin de defenderlos de los abusos,
asi como clevarlos paulatinamente al nivel de los subditos comunes. Las normas de
proteccion habian sido muchas y su numero habia dependido de los abusos que habian
sufrido y eran una prucba de la atencion e importancia que las autoridades espaiiolas habian
conferido al rubro de la proteccion. Agrega que las principales normas sc habian referido a
la propiedad, a la contratacion y al trabajo; cllo indica que ¢stas habian sido las principales
fuentes de conflicto entre la sociedad indigena y la espafiola.

Precisamente para proteger a los indios, la monarquia habia creado ciertos érganos.
El primero habia sido el nombramicnto de un Protector de Indios, como Zumarraga, que se
habia suprimido muy pronto, en 1533, por los conflictos que surgieron cntre este obispo y
la autoridad civil; sin embargo, en 1542, se habia nombrado al obispo de Oaxaca como
protector de indios. A partir de 1589, los protectores ya no serian auténomos, sino que
dependerian del virrey o gobernadores; para ¢l norte del territorio, se habia creado la figura
del “capitan protector”. En el siglo XVIII, bajo los Borbones, habia surgido el puesto de
“protector fiscal” en la Audiencia.

La politica protectora de la monarquia espaiiola no se limito a la figura de
*“los protectores de indios”, sino que creé diversas instancias para la imparticion de justicia.
La mas clevada fuc el Juzgado General de Indios de la Real Audiencia, que era sostenida
mediante los tributos indigenas; los indios podian acudir a este tribunal cuando lo desearan.
Ademds, el virrey recibia en audiencia a los aborigenes para asuntos gubernativos y
judiciales y los indios preferian esta instancia; por Real Cédula de 1591 se determind que el
virrey conociese los asuntos en primera instancia y en segunda, la Audiencia. Agrega que
en un ﬁivcl inferior al Juzgado General, hubo dos tipos de administracion de justicia hacia

los naturales, la de los espafioles y la propia de los indigenas, esta altima emanaba de sus
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propios concejos. La primera, la de los espafioles, estuvo en manos de los corregidores y
alcaldes mayores; sus decisiones podian apelarse al Juzgado General, a la Audiencia y al
Conscjo dc Indias, en ese orden. Asi, la organizacion de la justicia, gracias al derecho de
apelacion, implicaba que los asuntos indigenas particulares pudieran llegar a la misma
metropoli. Para defenderlos, la Corona habia dispuesto, desde 1541, que se nombrase a un
procurador en pleitos civiles y criminales y, cuando se fundé ¢l Juzgado General a fines
del XVI, que se designara a un abogado y procurador para que auxiliara gratuitamente a los
naturales en sus causas; ya para el siglo XVIII su nimero habia aumentado. Miranda agrega
que sc habia prohibido castigar a los indios con penas pecuniarias; la monarquia tomé en
cuenta la pobreza de este grupo social. Asi, las penas habian consistido en azotes, trabajos
torzados. mutilaciones y privacion de la vida. Hacia fines del XVIII se abolio tal sistema y
sc cambio por el trabajo en presidios o en fa limpicza de las ciudades. También se reficre a
que, por un lado, segun algunos virreyes, los indios s¢ habian distinguido por un afdn de
pleitear —se entiende que en los juzgados-, y por otro, los frailes habian sostenido lo
opucsto, que los naturales eran sumisos y resignados. Al respecto, don José expresa que los
indios habian sido sumisos en situaciones individuales, pero que, en grupo, habian
demostrado no sélo un espiritu defensivo, sino ain agresivo para defender sus intereses y
derechos.

Nuestro autor expone la situacion de la familia como institucion; los espafioles
habian instaurado la monogamia. La autoridad cclesidstica no habia sido muy rigida cuando
se rompian las reglas impucstas: por ¢jemplo, habian disminuido los impedimentos para las
uniones entre parientes y la pena por bigamia habia sido relativamente leve. La nueva
situacion social colonial habia perturbado a la familia indigena al romper su unidad, como
resultado del alejamiento del padre para cumplir el servicio personal o el trabajo asalariado.

Una de las cuestiones mas conflictivas entre la poblacion indigena y la espaiiola fue
la propiedad de la tierra. Miranda advierte la dificultad de su investigacion debido a que,
recién hecha la Conquista, todo lo relativo a la propiedad habia sido confuso, en virtud de
que las formas prehispanicas de la propiedad de la tierra y la nueva traida por los espaifioles
s¢ habian ido adaptando a través de un proceso impreciso. Como punto de partida para
comprender el choque entre las dos poblaciones, explica que la actitud el indio y del

espafiol en torno a la tierra fue muy diferente. Para cl primero, constituia un medio para
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satisfacer sus nccesidades; asimismo, tenia el concepto de la propiedad comunal y sélo su
usufructo podia ser particular o privado. En cambio, ¢l espafiol veia cn la ticrra la
posibilidad de lucro; tenia el concepto de la propicdad individual de tipo romano con un
poder absoluto de la misma. En consecuencia, cuando los espaiioles llegaron, sc apoderaron
de la mayor parte de las tierras baldias y cuando éstas se acabaron, habian cjercido diversas
presiones sobre las indigenas para quitarles sus tierras, aun cuando la legislacion las habia
protegido. Empero, los indios defendicron las tierras de sus comunidades. Para ¢l siglo
XVIII, a medida que habia aumentado la poblacién indigena, las tierras se habian tornado
insuficientes, pero no hubo posibilidad de expansion, ya que los mismos naturales se
quejaban de que estaban cercados por la propiedad espafiola. Asi, consideramos que
también la actividad agricola indigena se vio limitada por la cuestion de falta de tierra para
los indios.

Don José expone que la politica de la Corona relacionada con la propiedad indigena,
habia tenido dos objctivos: la conservacion de la propiedad poseida por los indios desde
antes de la conquista y su proteccion contra la ambicion dc los espaiioles. En los pucblos se
habian conservado las dos formas dc propiedad prehispdnicas, la colectiva o comunal y la
particular o privada que implicaba solo su usufructo. Ambas sc¢ habian adaptado a las
formas cspafolas mds parccidas. Por cjemplo, los pucblos espaiioles poseian ticrras
colectivas, ademds, cada individuo podia tener un solar con derecho individual a su
usufructo. Asi, los pueblos de indios tuvieron un ejido, como en Espaiia, junto con tierras
baldias y montes. La parcela o solar del indigena habia sufrido restricciones, como carccer
del derecho a vender; solo se podia adquirir como herencia. En cuanto a las medidas de las
autoridades espaiiolas para proteger la propiedad indigena, se fijaron los limites dec los
pueblos, llamado el fundo legal ~1567- que tenia un determinado tamafio y que era
intocable; asi se impedia la transferencia de la tierra. En 1603 se adoptaron otras medidas
como prohibir ¢l embargo de tierras indigenas o tomarlas por deudas. Tales medidas nos
indican los medios utilizados por los espafioles para apoderarse de las tierras de los
aborigenes.

Un tema que nuestro autor conocia muy bien fue el sistema de gobicrno que la

Corona instrumenté para gobernar a los indigenas.**® Da cuenta de que hubo dos drcas de

3 Ibidem, p. 75-85. El tema lo traté cn Las ideas y las instituciones politicas mexicanas.
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gobierno: una que dependia de las autoridades espafiolas y otra auténoma. La primera
habia cstado en manos dc los corregidores y alcaldes mayores, quienes dependian del
virrey; explica sus funciones y los abusos que solian cometer. Miranda afiade que la
intencién de la corona habia sido que tales funcionarios protegieran al indio pero, de hecho,
su intervencion en los puecblos habia sido una carga, ya que se habian aprovechado de su
posicién para influir en los concejos indigenas para provecho propio. No deja de sciialar
que el proposito noble que habia determinado la creacion de las alcaldias mayores y
corregimientos, se habia desvirtuado por la corrupcion de los funcionarios. A continuacion,
don José expone las caracteristicas del gobierno indigena de la esfera autdnoma, aquel que
se habia dejado cn manos de las propias autoridades indigenas. Estas habian sido los
antiguos caciques y principales, aunque desde mediados del siglo X VI su autoridad sc habia
restringido, hasta quedar limitada a la responsabilidad del cobro del tributo en un pueblo
determinado y en los pucblos sujetos jurisdiccionalmente al primero. Pero también, los
espafioles habian introducido en las comunidades indigenas autoridades nucvas,
correspondientes al propio sistema hispano, si bicn lo habian dejado en manos de los
naturales. Esta autoridad fue un organo colectivo: el cabildo o ayuntamiento. Su
jurisdiccion coincidia, en términos generales, con las prehispanicas. Su composicién
consistia en un gobernador, alcaldes ordinarios, regidores y un alguacil mayor. El problema
que habia desvirtuado ¢l sistema habia sido que los corregidores y alcaldes mayores
espaifioles habian intervenido en las elccciones de regidores por medio de presiones hacia la
comunidad y por el hecho de que estos funcionarios tenian que aprobar dichas elecciones.
También indica que es dificil determinar qué elementos de la organizacion prehispianica se
habian infiltrado paulatinamente en la instaurada por los espaiioles, ya que, desde su punto
de vista, atn no s¢ habian claborado estudios detallados acerca de las instituciones politicas
prehispanicas. Por Gltimo, reficre que hubo frecuentes motines e insurrccciones indigenas
contra la dominacion espafiola, sobre todo en las regiones fronterizas —Nueva Galicia,
Chiapas y Yucatdn-, y pocas ¢n ¢l centro.

Respecto a las cargas de los indios,*” expone de una manera resumida, que
reunidos el tributo y otras cargas, constituyeron un gran peso para las comunidades indias,

asi como quc fue un impuesto “de raza”, sunque los naturales no pagaron diezmo ni

B Ihidem, p. 85-86. Este tema Miranda ya lo habin analizado en Ef Tributo indigena.
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alcabala, como la poblacion espafiola. Una de las cargas adicionales al tributo fue la
contribucion para “las cajas de comunidad”, en las que se rcunian fondos para cicrtos
gastos colectivos de beneficio comin y que habia sido una costumbre que procedia de la
¢época prehispanica. Empero en los siglos XVII y XVII se habian usado tales recursos para
la celebracion de ficstas; sin embargo, una ordenanza de intendentes en el siglo XVIII habia
modificado esta situacion para rctornarla a su objetivo original. Los corregidores y alcaldes
mayores también habian abusado de estos recursos, dando origen a frecuentes desfalcos. La
monarquia también habia llegado a solicitar dincro, ocasionalmente, de las cajas dec
comunidad en calidad de préstamo o como adelanto de los tributos.

Por aitimo, don Jos¢ sc refiere al tema de la sanidad*® en el que incluye el
urbanismo, la medicina y los hospitales. En todas las actividades propias de estos rubros
destacaron los frailes, quicnes guiaron a los naturales en la construccion de obras piblicas
como acueductos y cementerios. Los nucvos pucblos que se construyeron para las
congregaciones siguicron el patrén europeo enviado de Espaiia. Sin embargo, la limpieza
urbana dejaba mucho que desear, igual que en Europa; hasta el siglo XVIII se tomaron
algunas medidas para aligerar ¢l problema de la basura en las poblaciones. En el rubro de la
medicina, tanto indios como espaiioles hicicron aportaciones; los aborigenes conservaron
su antigua medicina cmpirica, asi como la magia, actividad que se incrementd por
influencia de los negros. La medicina indigena gané aprecio a partir de las investigaciones
del médico espaiiol Francisco Herndndez. Por el lado de los espaiioles, los religiosos fueron
expertos cn el arte de curar. Uno de los azotes de aquellos siglos fueron las epidemias; el
matlazahuatl (1ifo) se desatd en 32 ocasiones a lo largo del periodo colonial y da cuenta de
los afios en que tal epidemia fue mds mortifera, aunque considera que las cifras de los
muertos son exageradas. Hubo hospitales que fundaron los religiosos en pueblos de alguna
importancia y los principales estuvicron bajo ¢l Regio Patronato.

Consideraciones. “Las Instituciones indigenas en la Colonia” fue el resultado de un
proyecto global de la UNESCO para investigar acerca del problema politico y social de la
falta de integracion de grupos que no participaban plenamente en las comunidades
nacionales a que pertenecian. La propuesta del responsable mexicano, don Alfonso Caso,

respecto a claborar los antecedentes histéricos del asunto nos parcce del todo acertada, pues

5O thidem, p. 89-91.
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sin cllos poco se comprenderian las razones de la falta de integracion de los pueblos indios
mexicanos. El trabajo sobre la Colonia cra fundamental, ya que en aquel periodo se gest6 el
problema; de ahi en adelante, los otros colaboradores del estudio presentarian cl tratamicnto
politico y social que los gobicrnos independientes dieron a los grupos indigenas ya
segregados. La mayor responsabilidad de la etapa novohispana recayd en José Miranda,
pues elabord casi la totalidad de una sintesis integral sobre los indios mexicanos que antes
no sc habia hecho en México.

El tema de la “Poblacion” es de especial importancia, ya que da cuenta del
movimiento poblacional indigena ~disminucidn y paulatino aumento- y, cn consccuencia,
destaca la envergadura del problema. Una de las causas de la disminucién de la poblacion
indigena fue ¢l impacto de las epidemias, sobre todo en el siglo XVI. No podemos dejar de
relacionar este hecho con ¢l comentario que hace don José al hablar del matiazahuatl; dice
que le parccen cxageradas las cifras de los muertos. Probablemente éste fue el punto de
desacuerdo con el historiador estadounidense Borah, con quien sostuvo conocidas
polémicas sobre la demografia indigena.

Por otro lado, la politica poblacional de la Corona -segregacionista y
congregacionista- explica las razones del aislamiento rclativo (ya que hubo libertad de
movimiento) de grandes nicleos de poblacién indigena. Por supuesto, nuestro autor explica
los motivos humanitarios que se esgrimicron en la época para tal politica: la proteccion
contra los abusos de los espafioles y que los indios vivieran en “policia™ para facilitar la
evangelizacion. No se refiere a que también la congregacion en pucblos de indios dispersos,
facilitaba en particular ¢l cobro del tributo y ¢l repartimiento de indios para el trabajo, y, en
general, el control de la poblacion indigena. Empero, no hubo restriceiones para la libertad
de “cambio de domicilio” del indio a los nucleos econdmicos cspafioles. Tal libertad,
opinamos, no fuc una concesion gratuita; obedecié a la necesidad de la mano de obra
indigena. La poblacion blanca sc hubicra opuesto a una restriccion a la libertad de
movimicnto del aborigen.

Al analizar Miranda los factores de la economia indigena, sobresale que todas sus
secciones —agricultura, industria y comercio- contribuyeron a la segregacion de los
naturales. No fuc asi por decisiones gubernamentales, sino como resultado del proceso de la

cconomia novohispana en la que el sector blanco dominaba. La agricultura indigena habia
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sido esencial en el siglo XVI para el abastecimiento de los nuevos niicleos de poblacion
hispana, pero hacia finales del siglo, con el incremento de la poblacién blanca, la
agricultura indigena s6lo sc abastecio a si misma; el desarrollo de la hacienda y su
consolidacion solucioné ¢l problema de abastecimiento de los blancos. Si bien hubo
productos agricolas indigenas que se destinaron a la exportacion para la industria textil
curopea --grana, aiil, lino y cafiamo- los beneficiarios de tal produccién fucron los
intermediarios cspaiioles; la prucba de clio fueron las normas que el gobierno espaiiol
emitié para cvitar los abusos que los comerciantes espaiioles cfectuaban al comprar las
coscchas indigenas. La ganaderia fue una de las principales riquezas de la colonia, sin
embargo, las autoridades cspaiolas si frenaron el desarrollo de tal actividad en el medio
indigena, mediante la implantacion de un tope maximo al nimero de ganado mayor y
menor —excepto cl porcino- que podian poscer las comunidades indigenas, amén de que se
restringio la concesion de estancias a los naturales; asi, se les segrego de esta actividad tan
lucrativa.

La baja condicién social del indio, es decir, su pobreza, impidié su incorporacién
como empresario en la extraccion de metales, de la sal o ¢n la instalacion de obrajes.
También, la mayor parte de los gremios lo segregé de esta organizacion. El comercio de los
productos hispanos hubicra requerido un cierto capital para invertir, ademas del pago
adicional dc la alcabala y en adicion al tributo al que so6lo estaban sujetos los aborigenes.
Por ello, los indios siguicron con su comercio tradicional de productos “de la tierra” en los
tianguis.

El espiritu de la legislacion, la actitud de la monarquia y de una buena parte de las
autoridades superiores novohispanas, fucron de proteccion al indio. No obstante, los
canales que sc instrumentaron para encauzar sus quejas, como el Juzgado General de Indios
o las audiencias que concedia el mismo virrey, entre otros, atenuaron los abusos pero, como
toda obra humana, no los climinaron.

De acuerdo con la documentacion de la época, los principales abusos que se
cometicron con los indios fueron en los asuntos relacionados con la propiedad de la tierra,
la contratacion y el trabajo. Miranda sélo analiza la cuestion de la propicdad y presenta,
como explicacion a la ambicion espafiola, la diferencia en los conceptos que ambas

sociedades tenian acerca de la posesion de la tierra. La india creia en la propiedad comunal
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para satisfacer las neccesidades vitales. La espaiiola traia consigo ¢l concepto de la
propicdad privada para el lucro. Asi, cuando la poblacion indigena aumenté en el siglo
XVIII, ya no habia ticrra para ellos; estaban “cercados” por las haciendas. Sin embargo,
Miranda destaca la lucha legal de las comunidades indigenas por la preservacion de sus
tierras, como caracteristica de ¢ste grupo social.

Don José recurrio a diversas fuentes que anota al final del estudio. Como fuentes
primarias, consultd en ¢l Archivo General de la Nacion diversos ramos y como fuentes
secundarias, anoto varios de sus propios trabajos y de otros autores contemporineos que

habian realizado estudios monogrificos.
3. Espafia y Nueva Espaiia en la época de Felipe I1.

En ¢l afio de 1960, la UNAM publicd por primera vez las Obras Completas del
doctor Francisco Herndndez. Se le pidié a José Miranda que escribiera la presentacion del
texto y para ello elabor6 el estudio Esparia y Nueva Espaiia en la época de Felipe Il, que
posteriormente, en 1962, sc editd como obra independicnte. Francisco Hernandez fue un
médico espafiol que estudio en la Universidad de Alcald de Henares, Felipe Il o nombré
Protomédico General de las Indias y le encargd que investigara las regiones del Nuevo
Mundo para describir su historia natural, para lo cual viaj6é a este lado del Atlantico en
1570. Regreso a su pais natal en 1577 y cl resultado fue la Historia Natural de la Nueva
Espaiia. Se desconocen las razones de que su obra no se haya publicado de inmediato, no
fue sino hasta 1651 que en Roma se publicod un compendio y en 1790, en Madrid, solo una
parte de la misma. En el siglo XIX, ¢l crudito mexicano Jos¢ Fernando Ramirez, quien
valord las aportaciones cientificas de Francisco Herndndez, buscé ¢l manuscrito original
pero sélo encontrd reproducciones de éste. Como hemos sefialado, hasta 1960 la UNAM
publico las Obras Completas del médico espaiiol.

La presentacion que redactd Miranda no se cifie solo al autor, Francisco Hernandez,
sino a los dos mundos en los que vivio: Espaiia y Nueva Espaia. En esta obra, a diferencia
de las que hasta entonces habia escrito Miranda, no aparecen notas de pic de pagina ni
referencias a documentos. Expuso una interpretacion de los dos grandes temas que

conforman su estudio, las dos entidades referidas, sobre la base de la rica informacion que



ya habia analizado en sus obras precedentes.*' Como es de rigor en sus trabajos, José
Miranda inicia la obra con un “Predmbulo” en el que presenta los antecedentes del tema
que va a tratar. La segunda parte, que se reficre a Espaiia, la divide en tres apartados:
“Monarca”, “Estado” y “Nacion”. Asi, primero expone la personalidad de Felipe 11, ya que
el enfoque de su estudio es el analisis de dos cntidades, Espafia y Nueva Espaia bajo cl
reinado de este monarca. En ¢l apartado “Estado”. revisa las caracteristicas politicas y
administrativas de Espaiin y en “Nacion”, dilucida los resultados de aquel gobicrno en los
campos de lo econdmico y social, para terminar con una scric de consideraciones sobre la
cultura y cl espiritu espafiol. El tercer capitulo se refiere a la Nucva Espaiia; también, como
antecedentes, en primer término alude a las transformaciones que habia sufrido la Colonia
hacia mediados del siglo, es decir, al momento de la entronizacion de Felipe 1. A
continuacion explica sus acciones gubernamentales, para, por dltimo, presentar el
panorama econdmico, social y cultural del reino.

El “Preambulo™,*** nos parece fundamental para la comprensién del reinado de
Felipe 11. En éste, Miranda establece su interpretacion del siglo XVI europeo, misma que se
fundamenta tanto en los hechos como en las ideas politicas que prevalecian, Asi, don José
expone que: “La historia del siglo XVI es la historia de las empresas conjuntas del
absolutismo y la burguesia; empresas que darian amplios réditos a ambos: politicos a los
césares, ccondmicos y sociales a los burpueses.’™* Tal unificacion de intereses se hizo
posible en Espaiia, no sin antes haberse librado batallas en las que el estado llano perdio la
autonomia que habia tenido en la Baja Edad Media, via los concejos municipales y
mediante su participacion en cl gobicrno central a través de las Cortes. Perdidos estos
derechos, la monarquia, ya con ¢l poder en la mano, apoyo a Ia burguesia para su desarrollo
economico y aumentd su colaboracion en la administracion y direccion burocrdticas del
Estado, debido a los conocimientos que este grupo social poscia. Ambas figuras, monarquia
y burgucsia, se ayudaron mutuamente para debilitar a la nobleza en sus derechos
tradicionales. Un medio fue la unificacion del Derecho y otro, la bisqueda de la expansion

territorial y mercantil; para esto (ltimo, la burgucsia contaba con los recursos materiales y

1 Rosa Camelo, *Prélogo”, en José Miranda, Eswdios... p. 1X.
“*2 Miranda, Estudios... p. 3-7.
3 hidem, p. 4.
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humanos. Los beneficios fueron de orden politico para la corona y economicos y sociales
para cl estado llano.

Miranda se remite entonces al campo de las ideas. Expresa que el siglo X VI fue un
siglo eminentemente politico; fue la centuria de la conformacion y consolidacion de los
estados nacionales y a este fin, la “razon de estado™, se someticron todos los valores, a
pesar de las voces que se oponian en los campos de la religion y la moral. Agrega que asi
ocurrid alin en la catdlica Espaia ¢ invoca la figura de Fernando de Aragén, prototipo del
mismo Maquiavelo. Argumenta que, si bien los tedlogos se opusieron a sacrificar moral y
religion a la razén de cstado, como espafioles “*supicron encontrar manera de cohonestar la
ética cristiana con las exigencias politicas del momento, deslizandose por ¢l camino que ya
les habia abierto ¢l italiano Botero, creador de una “razén de Estado™ depurada, y por ello
compatible con la religion catélica™** En consccuencia, ¢l Estado tuvo dos objetivos
primordiales: la politica del poder y la lucha por el equilibrio europco.

Al abundar sobre esos dos fines del Estado, don José generaliza cuando explica que
se manifestaron en dos frentes: externamente, en la diplomacia y en los campos de batalla;
internamente, en todo ¢l ambito social: campos de cultivo, talleres, iglesias, universidades,
plazas publicas y hogares. De alli salicron los recursos y los hombres, y con ellos los
ideales y la fuerza moral para la consccucion de los propdsitos cstatales. Ailade que esa
politica del poder, para los pucblos fue un arma de dos filos con la que *hirieron y se
hiricron a la vez” a causa de las vidas sacrificadas y los recursos consumidos. ;Como
tomaron los pucblos tales consecuencias? Nuestro autor expresa su interpretacion del caso

espaiiol:

Pero incluso cuando el balance entre lo granjeado y lo aportado arroje un saldo adverso, e
incluso cuando el csfuerzo realizado aniquile casi a los humildes y debilite mucho a los
poderosos, no dejard de haber pueblos gue la sobrelleven gustosamente ~el espaiiol en primer
término-, dindose por bien pagados con satisfucciones de orden espiritual, como la de dominar
a otros paises o la de ser abanderados de la verdadera religion,

Miranda insiste en que ¢l siglo XVI europeo gird en torno a la politica del poder y a
la lucha por el equilibrio curopeo; sélo asi se explican acontecimientos paradojicos como

que Felipe I1 haya apoyado a la cismatica Isabel de Inglaterra, entre otros. Cabe seiialar que

S thidem,, p. S.
3 ihidem, p. 6.
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en cl presente estudio, s6lo analiza la politica interna de Felipe, pero no su politica exterior;
alude a ella cuando su andlisis de la situacion interna lo exige.

Carlos V rompio el cquilibrio europeo y reunié contra si a las principales potencias.
Tuvo que luchar lejos, fuera de Espafia y gastar mucho dinero. Esta fue la herencia que
recibio Felipe 11, quien, en cambio. residié en su pais y tomd en cuenta sus problemas. En
su estudio sobre la Espana de Felipe 11, a Miranda le interesa presentar la personalidad del
monarca y algunos de sus rasgos psicolégicos, porque considera que influyeron en la
conduccion del pais; a cllo se refiere en su andlisis cuando lo considera oportuno. Asi,
explica “su caracter burgués™,"*® en ¢l que destaca su gusto por una vida tranquila y su
aversion a la guerra; su agrado por la contemplacion de la naturaleza y el estudio de las
ciencias. Afirma que de los asuntos relacionadas con el Estado, le llamé la atencién su
laboriosa organizacion y administracion, pero no el aspecto de la toma de decisiones.

Don José cxponc con amplitud un rasgo especial de Felipe I, “Su espiritu
racionalista ¢ ilustrado”,**’ porque éste nos explica el encargo que le hizo a Francisco
Hernandez acerca de investigar en el Nuevo Mundo su historia natural. Afiade que Felipe
sentia curiosidad por todo lo extraiio y exético y reflexionaba acerca de las causas y cfectos
de las cosas. Asimismo, el rey gastd grandes sumas en cmpresas ilustradas como la
elaboracion de cartas y relaciones geograficas, demogrificas ¢ historicas de los distintos
reinos; la coleccion de plantas y animales vivos, sus pinturas y dibujos; la creacion de una
Academia de Ciencias Exactas, donde sc enseiid astronomia, cosmografia, nautica,
ingenieria civil y militar. Por lo que se refiere a empresas humanisticas, Felipe cred el
Archivo de la Corona, en el castillo de Simancas, lugar al que fueron a dar multitud de
manuscritos historicos; colecciond libros, en la Biblioteca de El Escorial, asi como
instrumentos cosmograficos y geogrificos, trofcos de guerra y armas. También don José
reficre su gusto por la musica y la pintura, no asi por la literatura.

Un altimo rasgo de Felipe I al que sc refiere Miranda es ¢l de “Su religiosidad. El
creyente ejemplar y campeon del catolicismo™,**® ya que este tema se enlaza con lo que don
José habia explicado acerca de la supeditacion de todo a la “razon de Estado”. Como fiel de

la iglesia, el rey fue ejemplar, pero, siempre que fuc necesario, subordind la Iglesia a los

0 Ihidem, p. 12.
7 Ibidem, p. 16-20.
8 Ihiddem, p. 20-23.
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intereses del Estado. Para ello, Felipe se apoyo en la tradicion de la monarquia hispana, que
de tiempo atras intervenia en los asuntos eclesidsticos; también en la justificacion claborada
por los teélogos, ya que sin un poder civil fuerte que la protegiera, se dudaba del destino de
la iglesia en Espaiia cn aquellos tiempos. Los pontifices se qucjaron del monarca espaiiol
por la dureza de que eché mano, en ocasiones, para tratar a la institucion, pues la presiond
para obtener recursos de clla, la despojé de propiedades y rentas cuando fue necesario. Don
José, asimismo, considera un mito ¢l que sc haya llegado a considerar a Felipe Il como
“campeon de la cristiandad™, pues si peled contra los protestantes y los turcos, fue para
defender sus reinos, no por razones religiosas. Vuelve a poner ¢l ejemplo de I[sabel de
Inglaterra, a la que no derribé pese a las probabilidades de triunfo, porque ello hubiera
significado la union de Inglaterra y Francia a través de Maria Estuardo, lo que equivalia a
romper ¢l equilibrio curopeo. En términos internos, Felipe evité también a toda costa, la
introduccion de herejias a Espafia para preservar la unidad politica interna, lograda después
de un proceso muy largo, y que se apoyaba cn dos elementos: la monarquia y la religién.

Precisamente, Miranda explica en “La composicion heterogénea y la hcgemonia
castellana”,**® que Espaiia, en ¢l siglo XVI, estuvo constituida por un conjunto de Estados
con instituciones, Derechos y sentido historico diferentes de antiguo arraigo; en este
mosaico politico, insiste, los puntos de unioén fucron la monarquia y la religion. Sin
embargo, agrega que no hubo equilibrio, pues la tendencia de Felipe fue romperlo a favor
de Castilla, cuya gran aportacion al Imperio habia sido América. Esto agravi6 a los otros
pucblos cuyo status politico quedd rebajado y, espordadicamente, suscité revueltas. El
mismo Nuevo Mundo constituyé una prucba de la heterogencidad de Espafia, ya que
dependio de la corona castellana y ello influyd en los colonos, en el Derecho y en las
instituciones.

Al explicar “La organizacién burocratica™,*™ uno de los aspectos que agradaba a
Felipe 11, Miranda expone el proceso de centralizacion del poder en lo que llama la
monarquia absoluta; proceso al que ya se habia referido en Las ideas y las instituciones
politicas mexicanas. Empero, en este estudio, destaca el papel de la burguesia como un

clemento que poseia los conocimientos para aquella organizacion; concluye que una ley

9 Ibidem, p. 23-25.
9 Ihidem, p. 26-28.
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incxorable del absolutismo fue la burocracia. También sc refiere a la organizacién
conciliaria como algo nuevo; los diversos consejos tenian funciones legislativas, ejecutivas
y judiciales, ademas dec las propiamente consultivas y eran verdaderas corporacioncs de
funcionarios. No obstante, tal sistema burocrdtico se caracterizé por la lentitud, ya que sus
mecanismos fueron ineficaces.

;Cudndo sc inicio la decadencia de Espafa? (En el siglo XVII, bajo los
descendicntes de Felipe 11?7 Miranda no habla de ello, pero su explicacion del panorama
cspafiol bajo este monarca, parcce anunciarla. Encontramos este significado en “La
hacienda en bancarrota y la opresion fiscal™.*®! Afirma que sc desconoce ¢l monto de la
deuda que dejo Carlos V, pero su hijo tuvo que asumirla, amén de que el mismo Felipe
enfrentd muchos gastos para mantener ¢l equilibrio curopeo, mas alla de las posibilidades
de la corona. Para ello, debio recurrir a prestamistas extranjeros y pagar clevados intereses,
hasta del 20 %; pero lo peor para ¢l pais fue la presion fiscal, especialmente en Castilla, ya
que fue ¢l Gnico reino que se mostréd dispuesto a sufrirla. Don José presenta todos aquellos
impuestos que padecicron los castellanos y que tampoco resolvicron el problema, pues la
deuda siempre iba en aumento.

En suma, tal politica hacendaria tuvo consecuencias funestas para Espafia. Miranda
destaca que cuando no se podia pagar a los extranjeros, se les retribuia por medio de
concesiones ccondomicas en el pais. Ello determiné que legaran a tener privilegios en el
comercio y en la industria, a costa de ir desplazando a los espafioles de estas actividades.
Los banqueros llegaron a regir parte de la politica agraria, asi como Ila del comercio del
mercurio y de la plata, ademas de la industria textil de la lana y de la seda. Todo cllo
contribuy6 a desviar hacia el extranjero los metales preciosos americanos.

En ¢l capitulo “La nacién”, don José explica los efectos de la politica de Felipe en
Espafia, en todos los aspectos de la sociedad. Pone énfasis en la demografia, probablemente
como uno de los factores de la riqueza de una nacion. Expresa que la poblacion espaiiola no
era muy numerosa cn comparacion con el resto de los paises curopeos™ y que las ciudades

habian crecido a costa del campo. Scgun datos de Carande, hubo un aumento poblacional

OV thident, p. 31-34,

92 Miranda presenta datos estadisticos que obtuvo del autor Ramén Carande. No especifica el titulo de la
obra; encontramos que en 1943 habia escrito Carlos V y sus banqueros y que fue un economista espaiiol que
impartio la catedra de Economia Politica en [a Universidad de Sevilla. Segin dicho autor, en el siglo XVI,
Espafa contaba con 7,414,970 habitantes.
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de las ciudades castellanas de 36% entre 1530 y 1594. Ello se habia debido a la atraccién de
las actividades mercantiles en las ciudades y a que las actividades agrarias sc habian
tornado poco rentables. Otros dos factores que habian influido en el bajo indice
demogréfico espaiol, habian sido la emigracion al Nuevo Mundo y la conformacion de los
cjéreitos en las guerras espaiiolas.*®

"6 ge debid a tres factores: el peso de la

El *Desquiciamiento de la economia
politica imperial, el torrentc de los metales americanos, y la deficiencia agricola ¢
industrial. Cabe aclarar que, ¢n el andlisis de las cuestiones econdmicas, sobre todo, nuestro
autor se refiere en particular a Castilla, probablemente por tratarse del reino hegemdnico en
la Peninsula, aunque los cfectos de la politica econémica sc dejaron sentir en todo el pais.
Asi, expone la situacion de la produccidon agropecuaria en aquel reino. Afirma que se le
habia dado primacia a la ganaderia, en especial la lanar, con una gran demanda cxterna. A
clla sc habia sacrificado ¢l resto de la produccion rural, al grado de que se habia tenido que
importar cereales de Sicilia, Flandes y Francia. A la produccion de vino y aceite no le habia
ido tan mal porque se exportd a América. También expone la tendencia de los grandes
capitales a invertirse en la propicdad rural con fines de ennoblecimiento y prestigio social,
en vez de dedicarlos a actividades industriales y comerciales. Por otro lado, a los grandes
propictarios no les interesaba la tierra como empresa agricola productiva; la dejaban en
manos de administradores, lo que no ayudé ni a desarrollar la actividad agricola, ni a
mejorar al campesino, asi como tampoco a incrementar su niimero.

Miranda explica que la lana fue ¢l producto primordial del comercio exterior hasta
la Hegada masiva de los metales americanos. Tanto Carlos 1 como Felipe I1, debido a la
politica imperial para favorecer a Flandes, impulsaron las exportaciones de lana, a costa del
desarrollo de una industria textil espafiola que ya empezaba a descollar bajo los dos
monarcas, pero que carecio de materia prima suficiente, por las razones dichas, para
satisfacer tanto la demanda interna como la del Nuevo Mundo.

Miranda argumenta que si la demanda era mayor que la oferta, tal situacion era ideal
para tos comerciantes. En efecto, la actividad comercial fue muy lucrativa, y ain mds con la

legada de los metales americanos. Pero don José enlaza este aspecto con las concesiones

** Miranda, Estudios... p. 34-37.
34 Ihidem, p. 37-41.
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que la monarquia hizo a los comerciantes extranjcros, flamencos ¢ italianos, a cambio de
los cuantiosos préstamos que recibio para proseguir con su politica cxterna; en
consccuencia, ellos fucron los principales beneficiarios de la bonanza comercial. Por otro
lado, la riqueza que legaron a acumular algunos comerciantes espafioles, la invirticron,
como ya nuestro autor habia explicado, en medios para cnnoblecerse y en objetos
suntuarios, pero no la reinvirticron cn actividades productivas.

A Miranda le interesa comprobar, con namecros, la *“Crisis provocada por

465

América’™" con la llegada brusca y abundante de metales preciosos. Para cllo, presenta un

%% en el que se registra la enorme diferencia en

cuadro estadistico claborado por Hamilton,
la cantidad de plata que llegé a Espana entre principios del siglo XVI (270 mil pesos) y
fines del siglo (34 millones, quinientos mil pesos), ¢s decir, un poco menos del 1000%.
Otro factor que desquicio la economia espaiiola fue la demanda americana de productos
curopeos, de los que solamente cra proveida por Espafia debido a su organizacion
monopolista. Los dos factores tuvieron ¢l efecto de afectar a la industria, que sélo de una
forma débil se venia desarrollando en suclo espariol por falta de suficiente materia prima,
como ya nuestro autor habia explicado; el resultado fue proveer a América con productos
no claborados en Espaifia. Por otro lado, la inundacion de metales determind cl alza de los
precios. Presenta un cuadro, también de Hamilton, como cjemplo de la elevacion de los
precios de los cercales a lo largo del siglo X VI, que fue de un 335%, aproximadamente; de
cllo resultaron afectadas, sobre todo, las clases mas pobres.

Nuestro autor ya habia expuesto las circunstancias que habian determinado que
Castilla adquiriera una posicion hegemonica en la Peninsula. Por cllo también analiza el
caricter de la sociedad castellana. Sobre este punto expresa: “A casi todas las sociedades
sucle atribuirseles un cardcter, aunque no sca mds que para tratar de explicar mediante ¢l
sus actitudes, propensiones y posturas vitales™.*’ Miranda analiza la proycccion social del
cardcter castellano, y expone sus repercusiones historicas. Afirma que todos aquellos que
habian escrito sobre el tema concordaban en que ¢l rasgo sobresaliente del castellano cra la

altivez, a la que califica como una cualidad buena y mala. Sus atributos positivos se habian

3 Ihidem, p. 41-42,

® Aunque Miranda no lo especifica, suponemos que se trata de Eart J. Hamilton, dmerican Treasure and the
Price Revolution in Spain (1501-1650) También escribio El florecimiento del capitalismo y otros ensayos de
historia economica, Madrid, 1948,

7 Miranda, Estudios... p. 43.
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adaptado al espiritu renacentista y habian contribuido, como fundamento humano, al
surgimiento del imperio y la dominacion; con ello se refiere al soldado, al conquistador y
atn al misionero. Empero, hacia dentro, “frend considerablemente el progreso econdomico y
cientifico de la nacién, y acentud la inclinacién particularista y la propension querellosa de
los espafioles”.*™ Asi, continiia don José, prevalecio la ambicién de honor y prestigio y el
desprecio a lo que consideraba pequeiio, bajo y degradante, es decir, a aquellas actividades
generadoras de la riqueza de una nacion. Se confirié un gran valor a la nobleza; tanto cl
agricultor, como el comerciante y el industrial enriquecidos tenian como meta adquirir la
hidalguia. Asimismo, ¢l individualismo genero intolerancia y perennes pugnas entre las
autoridadcs civiles y religiosas de toda las jerarquias, que impedian una cohesion social.

En cl andlisis de la politica interna de Espaia bajo Felipe [, Miranda también sc
reficre a la religion en “Depuracion y cicrre espiritual™.**® Alude a la Reforma, y afirma que
la heterodoxia llego tarde y se desarrollé poco en Espaiia, amén de que cl hijo de Carlos V
la combatié a profundidad. Sin embargo, este combate no sc debi6 a razones “espirituales”,
sino a que Felipe 11 sc vio obligado por razones politicas —*la razén de Estado™-:

La coincidencia del comienzo de la represion dristica con el traspaso del poder a Felipe ha
inclinado a creer que ¢l nuevo monarca fue factor decisivo en la produccion de tan radical
cambio de actitud hacia los disidentes. Contra esta creencia se ha pronunciado Marce! Bataillon,
quicn estima que el expresado cambio se debié principalmente a que el sueiio irénico de una
conciliacion “a pesar de todo” perdio bruscamente el soporte que habia encontrado en la
politica del Emperador: habiendo vencido la intransigencia protestante tenia que tomar clara
conciencia de si misma la intransigencia catdlica. Cierto es cllo y cierto también que los
avances y la consolidacion en Europa de iglesias enemigas de la romana servian poderosamente
a los adversarios de la monarquia espaiiola, por lo cual su cabeza tenia que verse obligada a

asumir, sobre todo después de la reconcilincion (ranco-espaiiola, ¢l papel de campedn de la
. 43
Contrarreforma.*™

Empero, don Jos¢ atribuye a la personalidad de Felipe el “excesivo” rigor con que
se persiguio a la heterodoxia, aun cuando se logré la unidad espiritual —clemento
fundamental de la cohesion nacional-. Lamenta las consecuencias de tal rigorismo que
impidio el desarrollo de la inteligencia y arriesgo ¢l desenvolvimiento espiritual de Espaiia.
La prucba fue, afade nucstro autor, que bajo la dinastia borbénica que fue menos

intolerante, la cultura espaiiola volvid a renacer.

N Ihidem, p, 44,
":" Ihidem, p. 47-52.
O Ihidem, p. 47-48.
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Por lo que respecta a la Iglesia, Miranda explica que llegd a ser s6lo una parte del
Estado, debido a la amenaza protestante y a la politica de poder espaiiola. Habia dos
jerarquias, la civil y la cclesidstica, pero ambas bajo un solo jefe, ¢l monarca. Al tratar este
tema, don José refuta a Fernando de los Rios,*" quién habia idealizado la unién entre
Estado ¢ Iglesia con el argumento de que ¢sta se habia efectuado para salvaguardar los
valores espirituales espaiioles simbolizados en el catolicismo. Si éste hubiera sido el fin,
argumenta nuestro autor, ¢l Estado se hubiera supeditado a la Iglesia y a la religion, pero no

fue asi. Y anade:

Hay que saber distinguir entre lo que verdaderamente se persigue y lo que se aparenta
perseguir; entre ¢l objetivo que se exhibe como blanco y aquél a que se apunta. No; en el siglo
XVI ningin jefe de Estado, aunque lo dijera, podia apuntar al cielo; tenia que dirigir todas sus
miras a la conservacion y ¢l fomento de sus reinos o, Jo que es igual, a la Jucha contra sus
HUMCrosos y aviesos cnemigos terrestres: jeudnto hubiera dado Felipe por poscer un arma
diabalica con qué pulverizar a sus adversarios, empezando por ¢l mismo Papa cuando se
alistaba entre ellos! Por muy cristionos que fuesen, los guardadores del redil tenian que tener
entonces dientes de lobo y madas de zorro. '™

Sobran las prucbas de la subordinacion de la Iglesia al Estado espaniol, las cuales
Miranda expone, amén de los enfrentamientos que tuvo Felipe con Roma, en los que fue
apoyado por ¢l clero nacional. Concluye que tal sometimicnto apagé las iniciativas de la
Iglesia espaiiola de las primeras décadas del siglo X VI, como el movimiento de renovacién
cristiana, las reformas de Cisneros, la evangelizacion del Nuevo Mundo y ¢l renacimiento
teologico. Todos estos asuntos, a excepcion de las reformas de Cisneros, Miranda ya los
habia tratado en estudios anteriores. Al respecto expresa: “Caerd [la Iglesia] —tenia que caer
por fuerza- en los defectos y vicios de todo lo represado, en la rigidez, la contencion y la
rutina, defectos de que ya adolccerd fucrtemente en las Gltimas décadas del siglo, mas
critico, para Espaiia, de su historia™ ™ Asi, una vez que don José casi terminé el andlisis
de la Espaia de Felipe I, su interpretacion de aquel siglo XVI no puede ser mids
contundente; fue el siglo mids critico porque en éste sc sentaron las bascs de la decadencia

de Espaiia, tema que, sin duda, le dolia.

4" Fernando de los Rios, Religion v estado en la Espaiia del siglo XVI, Nueva York, Instituto de las Espailas,
1927.

47 Miranda, Estudios... p. 51.

I Ibidem, p. 52. El subrayado es nuestro.



Miranda termina el analisis de la Espaiia de Felipe IT con “En ¢l pindculo del Siglo
de Oro. La originalidad del espiritu espafiol”.*” En aquel medio siglo sobresalio la
litcratura, cn especial la ascética y la mistica, porque, sugicre don José, probablemente se
debié a las inquictudes religiosas propias dc aquel siglo; pero no es casual que la
declinacion de este género haya coincidido con el creciente rigor inquisitorial. La novela y
¢l teatro se iniciaron por aquellos afios, aunque sus méximos representantes se manifestaron
en cl siguiente siglo.

La originalidad del espiritu espafiol sc debe a América, porque ¢l Nuevo Mundo le
planted nuevos objetivos en el conocimiento. Como Miranda ya lo habia explicado, Felipe
apoy6 empresas cicntificas, politica que solo volveria a repetirse en la segunda mitad del
siglo XVIII, con los Borbones. Ademds, s¢ escribieron obras de cosmografia y navegacion
que se tradujeron a otros idiomas. La tcologia tomista tuvo un breve renacimiento con
Vitoria, bajo Carlos V y fue importante por sus propuestas en ¢l campo del derecho
internacional que no caycron en el olvido, tema que ya habia analizado nuestro autor en su
obra sobre el dominico.

Don José en especial hace hincapié en la originalidad de la historia que se escribio
en aquel tiempo y cuyo tema fue América. Vuelve a exponer, al igual que en su estudio
sobre Fernindez de Oviedo, que la historia ya no tratard tGnicamente dc personajes
importantes y de asuntos bélicos, sino que hablara de los hombres comunes, de sus grupos
y de casi todos los aspectos de su vida. Con gran entusiasmo, expresa que a esta nucva
historiografia sc le deberia considerar un parteaguas en la historia de la historiografia, amén
de que poco tendrian que hacer, en la actualidad, los etndlogos y lingiiistas, entre otros, que
estudian las sociedades indigenas, si no contaran con las obras de aquellos historiadores, de
quicnes nos presenta una larga lista. Enfatiza que se trata, nada mas ni nada menos, que de
la literatura historica del nacimiento de Hispanoamérica. Nos parece que con tal afirmacion,
resalta el papel que tuvo Espaiia en la conformacion de un Nuevo Mundo.

Miranda inicia el analisis de la Nueva Espaia bajo Felipe I, explicando, como
precedentes “Las grandes transformaciones de mediados de siglo™,*”® que se formularon en

la década 1550-1560, que coincidieron con la cntronizacion de Felipe y que se

M Ibidem, p. 52-58.
VS bidem, p. 59-61.
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consolidarian de ahi cn adelante. En el aspecto social, los conquistadores y los criollos
fueron desplazados por los peninsulares en el gobicrmo y la administracion; se redujo el
numero de indios esclavizados y en encomienda, y sc generalizo ¢l sistema de trabajo de
repartimiento o trabajo forzoso remunerado; también aumentd el numero de mestizos y
mulatos. En el aspecto politico, la vida en la colonia se¢ normé de acuerdo a las
disposiciones juridicas de la monarquia. En cuanto a lo econdmico, se encontraron grandes
yacimientos argentiferos; a su lado, nacicron nuevos poblados, y también se desarrollaron
grandes estancias de ganado y se gesto la gran propiedad o hacienda.

Don Jos¢ muestra como se¢ proyectd la personalidad de Felipe en el mundo
novohispano.*™ Hace hincapié¢ en la desconfianza mostrada por ¢l monarca hacia las
autoridades que ¢l mismo habia nombrado; en especial menciona el caso de los virreyes a
quicnes dejo a merced de sus enemigos, los oidores de la Real Audiencia y a quicnes
aplico las “'vejatorias™ visitas y juicios de residencia.

En cambio, ahade nuestro autor, ¢l “rey burdcrata” mostré su racionalismo al
claborar un conjunto de¢ Ordenanzas -reglamentos- en torno a diversos tdpicos que
constituyen un “pequefio monumento legislativo original”. Destaca, a guisa de ejemplo,
aquellas que se refieren a fundacion de ciudades, verdaderos reglamentos urbanisticos, y las
dirigidas a pilotos y marineros.

Miranda compara las acciones de Felipe II para conocer al detalle todos los aspectos
del Nuevo Mundo, con las realizadas por los déspotas ilustrados en el siglo XVIIIL. Se
reficre a las relaciones geogrificas que el monarca mandd hacer y que se basaron en un
riguroso cuestionario claborado en Espaia; insiste cn que este material informativo ha sido
de gran valor para historiadores, ctnélogos y antropologos, y todo cllo, gracias al espiritu
“ilustrado™ de Felipe. Tal calificativo in¢dito obedece, probablemente, a que, por un lado,
don José reconoce y admira dicha labor. Y por otro, a que considera “racionalista®, tanto la
obra lcgislativa del monarca, como su interés inquisitivo en el conocimiento puntual de la
geografia y de la naturaleza del nuevo continente.

Precisamente, ¢l envio del doctor Francisco Hernandez a la Nueva Espaiia, asi como
de otros cientificos como los cosmografos Francisco Dominguez y Jaime Juan, habian

obedecido a los intereses “ilustrados™ de Felipe. En esta parte de la obra, don José presenta

Y8 Ihidem, p. 62-74,
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con detalle la vida y obra del médico espaiiol, motivo de su estudio. No dejé de interesarle
al monarca lo relativo al pasado. Nuestro autor explica que en 1572 pidié informacién
acerca de quiénes habian escrito sobre descubrimientos, conquistas y el pasado indigena. El
virrey propuso enviar la obra que por aquellos afios escribia Sahagin.

Tal y como habia ocurrido en Espana, también aca ¢l monarca intentd obtener mds
recursos por la via fiscal. Miranda explica que los indigenas resultaron afectados, ya que,
hasta 1563, la politica de tasacion del tributo sc habia caracterizado por su moderacion;
pero a partir de la fecha sefialada, con la llegada del visitador Valderrama —azote de los
indios-, el tributo sc habia convertido en una carga agobiantc. Todo esto lo habia ya
explicado en su obra sobre £/ tributo indigena en la Nueva_Espaiia durante el siglo XVI.
También la poblacion blanca habia resulltado afectada por las cargas fiscales, ya que tuvo
que pagar la alcabala —impuesto sobre ventas-, de la cual habia quedado exenta bajo Carlos
V. Don José no deja de comentar que los productos importados de Espaiia, que alcanzaron
precios exorbitantes, no debicron de estar sujetos al pago de la alcabala, puesto que se habia
prohibido su produccion en el Nuevo Mundo.

Miranda se refiere a la “depuracion espiritual” en la Nueva Espafia. Este tema le
habia interesado de tiempo atras; hacia casi dicz afios, en 1951, habia publicado el articulo
“Renovacion cristiana y cramismo en México” y en 1958 habia ampliado aquella
investigacion en un trabajo sobre ¢l erasmista mexicano Fray Alonso Cabello. Asi,
considera que casi no hubo cxpresiones hetcrodoxas en la colonia. No obstante, se
establecio el tribunal de la Inquisicion en 1571, aunque, “en sus redes cayeron pocos peces
gordos™; enfatiza la vigilancia del Santo Oficio de los libros llegados al Reino. Asimismo
explica que, por orden del rey, se habia convocado ¢l Primer Concilio Mexicano en 1565,
para aprobar los cinones de la Contrarreforma, y expone el peso de los jesuitas como arma
de ésta; el Segundo Concilio Mexicano de 1579 sc habia reunido para que las decisiones
del Concilio de Trento se aplicaran a la realidad colonial.

En el apartado “Fijase la personalidad de la colonia”, nuestro autor examina los
efectos de la politica y administracion metropolitanas en la Nueva Espaia. Trata los
aspectos economicos, sociales, politicos, religiosos y culturales de la Nueva Espaiia; es
decir, sigue ¢l mismo orden esquemdtico que en su andlisis sobre Espaiia. El primer asunto

quc aborda es ¢l de la ambicion de oro de los conquistadores que los movid a la obtencién
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del botin, la esclavizacion del indio y la instauracion de la cncomienda. Dice que cn la
evangelizacion se marcé la diferencia entre los intereses de la Iglesia y la Corona y los
conquistadores, cuestion que don Jos¢ habia tratado ampliamente en su estudio sobre
Vitoria. Hasta el advenimiento al trono de Felipe 11 (1555-1598), las dos instituciones
mencionadas habian actuado contra los intereses de los conquistadores-encomenderos, ya
que s¢ habia acabado con la esclavitud, sc habia moderado el tributo y se habia cancelado el
servicio personal de los indios en la encomicnda. Sin embargo, al mediar el siglo, todos se
habian rendido a la ambicién de metales preciosos y cllo habia coincidido con la
entronizacion de Felipe. Miranda presenta un cuadro de Hamilton en el que muestra el
clevado porcentaje de plata que se habia enviado a Espaia en 1595, con el de 1555 -35.2
contra 9.8-. Es cicrto que, hacia mediados del siglo XVI sc habian descubierto las ricas
minas de Zacatecas, San Luis Potosi y Guanajuato.

Al abundar Miranda sobre la extraccion minera en la Nueva Espafia, amén de
exponer las dificultades para esta actividad, explica por qué se habia basado principalmente
en cl azar; destaca sus resultados cn la colonia, tanto positivos como negativos. Entre los
positivos, explica:

y ahi estuvieron, para quien pueda revivir el pasado recurriendo a libros y documentos, otras
mil manifestaciones de la prosperidad alcanzada a través de la mineria: las enormes haciendas
de ganado y de cercales, las dilatadas plantaciones de cafia, los numerosos comercios de las
grandes ciudades henchidos de costosos objetos... ; que todo cllo hubiera sido magro y raquitico
si “el rico humor de plata”™ ~como dicen algunos escritos de la época- no hubiese circulado
abundantemente por todos los tejidos del organismo econdémico.’”’

Es decir, 1a mineria determind el surgimicnto de otras actividades cconémicas generadoras
de riqueza.

Por un lado, esta interpretacion ha sido retomada por historiadores posteriores como
Enrique Semo y Andrés Lira.*”® y por otro, tal parece que, como habia explicado don José,
si la plata americana genero una crisis eccondmica en Espaiia en la scgunda mitad del siglo

X VI, en la colonia el signo fuc opuesto. Lo que acabamos de seiialar es importante, ya que,

7 Ihidem, p. 78.

4™ Enrique Semo ha expresado: “En la segunda mitad del siglo X VI, la mineria estimula el surgimiento de
uni serie de ramas que la aprovisionan directamente o satisfacen lus necesidades de las personas que trabajan
en clla, En las regiones agricolas y ganaderas surgen economias satélites estrechamente unidas a los polos
mineros por arterias de intenso movimiento, Entre ¢l centro, el Bajio y el norte, se teje una ospesa red de
interdependencias. La clevacion de los precios y la alta demanda efectiva de tas zonas mineras estimulan el
comercio. La fichre de plata atrae nuevos inmigrantes desde Espaia”. Enrigue Semo... op.cit., p. 136, Véase
también André