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Me es grato poder someter a su revisién y en su caso
autorizacion, el trabajo de investigacién que para obtener el Titulo de
Licenciado en Derecho, elaboré bajo la supervision del suscrito
previamente inscrito en este Seminario a su digno cargo, el alumno
EDUARDO TLATUANI MONTANO SALINAS, con el Titulo " EL
ESTADO Y LA ORALIDAD DENTRO DEL PROCEDIMIENTO CiVIL".

No omito seflalar que la citada investigacion, fue
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El nombre del referido trabajo es el de “EL ESTADO Y LA
ORALIDAD DENTRO DEL PROCEDIMIENTO CIVIL", y para ello, estoy
sometiendo a su revision y en su caso autorizacion, e! citado proyecto de
investigacion para que de asi considerarlo Usted, pueda inscribirse en el
Seminario de Teoria General del Estado de ésta H. Facultad de Derecho.

Aprovecho la ocasidn para reiterarle mis respetos.

ATENTAMENTE
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INTRODUCCION.

La legitimidad del derecho procesal es indispensable para una
cabal imparticion de justicia por parte del Estado; por lo tanto, debe
contar con las caracteristicas fundamentales de apego a las normas
sustantivas, asi como con los medios necesarios para dar celeridad a
la tramitacién de las controversias suscitadas, en las que el Estado
desempefia un papel primordial, con el fin de dar solucion a las

mismas.

A lo largo de los arios, el proceso del derecho privado y ramas
que lo componen, han ido creciendo y desarrollandose para adaptar
su normatividad a las necesidades sociales como funcion del Estado.
Hoy en dia, ya no es el interés particular de los individuos
considerados aisladamente lo mas importante, como ocurrié en el siglo
pasado. Sin desatender el interés privado, éste ha sido desplazado por
intereses sociales y colectivos, en los que el poder del Estado ha

tenido una injerencia significativa.




En la actualidad, para proteger estos intereses, el Estado ha
creado y reformado figuras normativas que tienden a simplificar
tramites innecesarios para lograr la rapidez de los procesos, sin

establecer ni exigir un método demasiado formalista.

Las influencias de las teorias publicistas en materia procesal,
hacen que el Juez tenga la obligacion de reivindicar los poderes
estatales; es decir, el Juez, como parte del poder en el Estado o poder
del 6rgano, no puede continuar siendo un simple espectador, un sujeto
pasivo de los procesos con la Unica funcién de dictaminar sobre el
impulso procesal de las partes, sino participar activamente en los
mismos. Uno de los principales medios para lograr que el Juez se
involucre de esta manera, impaicial y objetiva, consiste en una
adecuada regulacion y aplicacion del juicio oral dentro de los procesos

que se ventilan ante su competencia.

Los anteriores puntos, fueron algunas de las razones que
motivaron la realizacion de este trabajo, asi como encontrar un

beneficio social a disposicion de todos los gobernados, aunado al



principio constitucional que establece una imparticion de justicia

pronta, gratuita y expedita.

Asimismo, se tiene como objeto analizar tedricamente al Estado
en relacion con las disposiciones que han consagrado el principio de ia
oralidad en el proceso, precisando nociones y conceptos
fundamentales, incluidas las que se encuentren vigentes en el Codigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de nuestros dias,
relativas a que los procesos pueden desarrollarse en forma oral, y en
los que el Poder Judicial por imperativo de ley deberia resolverlos de

manera fundada y motivada conforme a Derecho.

Como se estima que en la practica forense de hoy en dia, no se
aplican adecuadamente estos principios, se consideraran diversos
factores que impiden u obstaculizan la efectiva aplicacién del

procedimiento oral.



A nivel federal, un andlisis de la relacién del Estado con las
ventajas que ofrece el juicio oral permitiria concluir si esta forma de

proceso es conveniente y procedente en nuestro pais.

La Teoria del Estado en su concepci6n juridica moderna, debe
analizar la ley, como un instrumento de cambio que, sin demérito de la
seguridad, sea funcional y capaz de encauzar un buen desarrollo de la
imparticion de justicia como funcidn primordial de! Estado; cualquier
medio que no conduzca a lo anterior, aunque sea eficaz
intrinsecamente, no seria aplicable y eficiente en la practica, ya que
romperia con los fines del Estado y del Derecho, que son la justicia y

la realizacion del bien comtn.



CARITULO 1,

EL ESTADO.
1.1. CONCEPTO Y DEFINICION DE ESTADO.

1.1.1. NATURALEZA Y PERSONALIDAD DEL ESTADO.

“No hay ciencia alguna que pueda reflejar inmediatamente la
realidad en toda enorme variedad, cumpliéndola con sélo
representarla en conceptos, mediante procedimientos intelectuales.
¢Cémo han de ser, pues, esos conceptos a fin de concebir
adecuadamente al Estado? y, sobre todo, si se le puede evitar que se

le arrebate su cardcter de realidad”.

“En las posiciones légico-matematicas y en las leyes de la fisica
matemética, el pensamiento puede prescindir por completo del ser
real... y, por consiguiente, no se precisa tener en cuenta, en estos
terrenos, la realidad individual. Todo lo individual parece reducido a lo

general, suprimida toda cualidad individual al disolverse en

* HELLER, Hermann, “Teorla del Estado”, prologo de Gerhart Niemeyer, Tr. de Luis Tobio, 2*, ed,,
primera relmpresién, 2000, Fondo de Cultura Econémica, México, 1898, pag. 76.



determinaciones mentales puramente formales o en relaciones de

intercambio no cualitativas...”?

Para Bacon, la manera de construir conceptos mediante
generalizaciones, puede extenderse a la ciencia de la convivencia
humana; pero en las ciencias de la cultura no se trata de obtener

conceptos genéricos universales.

“Sin embargo, la representacién mental de la realidad social no
puede lograrse ni con conceptos- Isyes ni con conceptos individuales.
Con conceptos-leyes no es posible aprender ni una reafidad cultural ni

una realidad natural.”®

“La Teorfa del Estado tiene como objeto el Estado Occidental de
la Edad Modemna. Reclama de una forma conceptual que, sin.ser
indiferente para el contenido histérico concreto, no venga a

confundirse con /a individualidad del Estado real y particular...

2 {dem. pag. 77.
3 idem. pay. 77.



Es a George Jellinek a quien se debe el haber puesto por
pﬁmera vez de relieve la necesidad de que, tanto la Teoria del Estado
como el derecho, se valgan de tal modo de formar los conceptos.
Cuando, en 1904 Max Weber analiza con todo detalle la formacion de
los conceptos segun tipos ideales, Jellinek habia perfilado, con suma
exactitud, su concepto de tipo, que no es, como concepto de ejemplar

de una especie, un simple representante ilustrativo de la ley.

La formacion de conceptos segun tipos ideales, especialmente
tal como aparece en Max Weber, no puede representar al Estado, y
ello por varios motivos. En primer término, el tipo ideal de Weber no
puede representar al Estado como una estructura objetiva de la
realidad, sino que por Estado entiende, tan solo, una sintesis subjetiva
mental realizada arbitrariamente por el sujeto del conocimiento”.*

Weber menciona que ‘no corresponde a la idea "Estado”, en
realidad emplrica, nada més que "una multitud de acciones y pasiones
humanas difusas y discrefas, de relaciones féactica y juridicamente

ordenadas, en parte de carécter unico y en parte que se repiten segin

* Idem. pags. 78y 79.



ciertas reglas, todas las cuales se mantienen unidas mediante una
idea, la creencia en normas que valen o deber valer y en relaciones de
poder de hombres sobre hombres”. El concepto cientifico de Estado
es “siempre naturalmente, una sintesis que nosotros hacemos para
ciertos fines de conocer. Lo que, con otras palabras, quiere decir que
al concepto de Estado, segun el tipo ideal, no corresponde ninguna
unidad real, sino que a una ficcién o sintesis mental que al estudioso,
procedimiento soberanamente, pueds conslituir o abandonar a su
placer, y para lo cual utiliza un conjunto carente de sentido, de

actividades difusas, y una idea que las enlaza de cualquier manera.”®

“E] carécler psicolégico- histérico del concepto estructural del
concepto que se llama ‘Estado’, sefiala, pues, estructuras sociales
reales, realizadas psiquicamente por hombres, y que son formas

abiertas a través de las cuales circula el tiempo.”®

® idem. pag. 79.
8 Idem. pag. 80.



“Constituye el prop6sito de la Teoria del Estado la descripcion e
interpretacién del contenido estructural de nuestra realidad politica; el
Estado no debe ser concebido ni como una conexion racional de leyes
ni como una conexién de sucesién légica o temporal. Pero
indudablemente, en la forma estatal operan leyes y, de otra parte, su
esltructura es una forma abierta que permanece a través de los
cambios histéricos. Por tal razén, tanto los conceptos genéricos como
los individuales son, en la Teoria del Estado, no solo posibles, sino
incluso necesarios; pero su funcién es, sin embargo, aquf la de servir
unicamente como medios para un fin, que es de concebir al Estado
como forma, como una conexién real que actia en el modo histérico-

social.””

La doctrina dominante niega la existencia real del Estado,
afirmando que éste es una mera abstraccion o una ficcion, lo que le

hace incurrir en numerosas contradicciones.

“La gran mayoria de las teorfas actuales del Estado, llevadas en

un individualismo alejado de la realidad y de un concepto naturalista

7 Idem. pags. 81y 82,



de éste, ha llegado a la conclusién de que el Estado, prescindiendo de
sus drganos, no tlienen realidad alguna y que su unidad es,
sencillamente, una abstraccién impuesta por la economia conceptual o

bien, una ficcién abreviadora.”®

“Nosotros podemos concebir al Estado como unidad, segun un
criterio cientlfico-real, afirmando que consiste en la funcion real de una
voluntad popular voluntaria que vive en todos los habitantes, como

unidad de conciencia, sentimientos, intereses o voluntad.”®

Por ofro lado, el Estado, siendo la comunidad politica de los
seres humanos, tiene una personalidad distinta a la de sus
integrantes, esto es, como centro de imputacién de derechos y
obligaciones, forma un ente diverso a los demas, dotado de
personalidad moral y juridica propios, sin que forme dos
personalidades, sino una sola personalidad, siendo la juridica la que

sobresale en el mundo real de la actualidad del Estado.

® Idem. pag. 247.
® Idem. pag. 247.



“Por el hecho de la cooperacién de miembros y 6rganos, sobre la
base de una ordenacion y para un efecto unitario, cobra existencia la

unidad real de la organizacién como unidad de accién.” °

*Una unidad de poder politica, econémica o militar, surge tan
sélo en el momento en que determinadas actividades corporales o
espirituales son separadas del conjunto de la actividad individual para
seyvir al poder de organizacién, segtin una divisién de trabajo y una
articulacién del mismo ordenadas de acuerdo con un plan, y esas
actividades son encaminadas unitariamente con firmeza por érganos

especiales hacia una conexién unitaria de accién,” '

“El hecho de toda organizacién precise, para perdurar de una
ordenacion objetiva, no contradice, en manera alguna, la afirmacién de
que la unidad es real, es decir, actual, de la organizacién como
estructura de efectividad, no consiste sino en la cooperacién de los

miembros actualizada unitariamente mediante 6rganos.”

' idem, pag. 250.
" Idem. pag. 251.
2 Idem. pag. 252.



“El Estado, lo mismo que las deméas organizaciones, s6lo puede
organizar de manera inmediata actividades, no opiniones; actos de
voluntad que operan en el mundo circundante, que a su vez acttia
sobre ellos, y no convicciones intemas de la voluntad. Por esta razon
no hay que caer en el error de estimar que la unidad del Estado es una
unidad de voluntad, pero, en cambio, si hay que considerarla como

una unidad real de accién”. *®

“El poder de la organizaci6n estatal se diferencia de cualquiera
tnicamente por la clase de coaccién que implica, as! por la especifica
relacion de la dominacién con el territorio. Las decisiones adoptadas
por los érganos estatales “capacitados” poseen obligatoriedad general
no sélo para los que sean juridicamente miembros de la organizacién
estatal, sino, en lo fundamental, para todos los habitantes del

territorio”."*

'3 idem. pag. 252.
" Idem. pag. 255.



“El Estado se diferencia de todos los grupos teritoriales de
dominacién por su caracter de unidad soberana de accion y decision.
El Estado esté por encima de todas las todas las demés unidades de
poder que existen en su teritorio por el hecho de que los 6rganos
estatales ‘capacitados” pueden reclamar, con éxito normal, Ila
aplicacién a ellos exclusivamente reservada, por el poder fisico
coactivo, y también porque estan en condiciones de ejecutar sus
decisiones, llegado el caso, frente a quienes se opongan a ellas, por
medio del poder fisico coactivo de la organizacién estatal actualizado

de manera unitaria”.®

El género proximo de Estado es, pues, la organizacién, la
estructura de efectividad organizada en forma planeada para la unidad

de decision y la accion.

El Estado no es un orden normativo; tampoco es el “pueblo”, se

forma con las actividades humanas.

'® idem. pag. 255.




“Al decir que el Estado es una unidad real queremos significar
que aquél, al igual que cualquier ofra organizacién, es ante todo una
conexion real de efectividad, por lo que el poder estatal se nos parece
no como una unidad meramente imaginada por nosotros, sino como
una unidad que actua de modo causal. El Estado, como toda
organizacion, es un poder engendrado por varios factores pero que,
por su parte, actua unitariamente, y cuyos actos no pueden ser
imputados ni a los 6rganos exclusivamente ni a la ordenacion
enfrelazante en si misma y ni siquiera a todos los actuales

participes”.’®

El gobernante tiene poder en el Estado pero nunca posee el

poder del Estado.

El poder def Estado sélo surge en el momento en que el nucleo
de poder realiza su propia comunidad de vofuntad y de valores frente a
los adherentes y opositores mediante la persuasién o la coaccion.

Ademas, para que dicho poder dure debe legitimarse,

' fdem. pag. 256.
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‘En el dmbito de las delimitaciones conceptuales, desde la
primera época del desarrollo de la ciencia del Estado en el siglo XIX
hasta nuestros dfas, ha habido una gran variedad de definiciones.
Aparentemente difieren entre si y aun se contradicen. Sin embargo, si
se les observa més de cerca, se advierte que en el fondo hay una
coincidencia sustancial, y sus divergencias se deben a que consideran
bajo un éngulo distinto a la compleja realidad del Estado”.!”

1.1.2. CONCEPTO Y DEFINICION DE ESTADO.

El profesor Sanchez Agesta citado por el maestro Gonzalez
Uribe, establece cuatro puntos de vista desde los cuales se aborda el
concepto del Estado, en su obra fundamental, “Principios de Teoria
Politica", y son: deontolégica, socioldgica, juridica y politica.

“Definiciones deontolégicas son aquellas que nos proponen una
idea del Estado determinéndolo por un sentido especifico de fines,

normas, valores que se deben realizar.

7 GONZALEZ, URIBE Héctor, “Teorla Politica”, 2*. ed., Editorial Portia, México, 1977, pags. 155y
156. !

1



Definiciones sociolégicas- Conciben al Estado como una

agrupacién social cuya nota especifica es la calidad de su poder.” '®

“Asl, en la clasica definicion de Jellinek, se habla de “un poder de
mando originario”. Heller, por su parte, considera también al Estado
como una especie entre las formas sociales y tiende a tipificario por el
caracter auténomo de su poder, que le da el caracter de unidad

soberana de accion y decision”.”®

El maestro Gonzéalez Uribe menciona en su obra “Teoria
Politica”, que para Heller el Estado es “una estructura de dominio
duraderamente renovada a través de un obrar comin actualizado
representativamente, que ordena en Ultima instancia los actos sociales

sobre un determinado teritorio”%°

' dem, pags. 156 y 157.
' 1dem, pag. 157.
® Idem, pag. 157.

12



“Definiciones juridicas- Derivan de la escuela del formalismo
juridico que pretende reducir los problemas de la Teorfa Politica a

férmulas de Derecho.” '

Asi, para Kelsen, “e/ Estado es el orden de la conducta humana
que llamamos orden juridico, el orden hacia el cual se orientan ciertas
acciones del hombre, o la idea a la cual los individuos cifien su
comportamiento... Sélo hay un concepto juridico de Estado: El Estado

como orden jurldico centralizado”.?

Jellinek define al Estado como “/la corporacién formada por un
pueblo, dotada de un poder de mando originerio y asentada en un
determinado teritorio; o para aplicar un término muy en uso, la

corporacion territorial dotada de un poder de mando originario”.*

2 1dem. pag. 157.
2 KELSEN, Hans, "Teorla Geneml del Deracho ydel Estado”, Tr. Eduardo Garcla Maynez, 3* ed.,
Editorial Textos Uni U N | A de México, Facultad de Derecho,

México, 1969, pag. 224. _
3 JELLINEK, Georg, *Teorla General del Estado”, Libro Primero, Investigaciones prelimlnares.
Editorial Albatros, Buenos Alres, 1943, pag.147. '
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“Definiciones politicas- Hacen hincapié en lo que el Estado

destaca como una formacién caracteristica de la vida politica.” **

Posada, citado también por el maestro Gonzalez Uribe, define al
Estado como ‘una comunidad de vida permanente, limitada y definida
en el espacio y dotada de un poder suficiente para establecer un orden
juridico, o sea, un equilibrio de fuerzas e intereses, segin las

exigencias éticas”.?

Séanchez Agesta, estima que el Estado debe definirse como “una
comunidad politica histérica, fruto de la accién politica. Y después de
hacer un andlisis de estas expresiones, llega a la conclusién de que el
Estado puede definirse asi: Una comunidad organizada en un territorio
definido, mediante un orden juridico servido por un cuerpo de
funcionarios y definido y garantizado por un poder juridico auténomo y
centralizado, que tiende a realizar el bien comiin en el &mbito de esa

comunidad” ?

2 GONZALEZ, URIBE Héctor, “Teorfa Politica”, Op. Cit., pag. 158,
% Idem. pag.158.
% |dom. pag.158.
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Tres son los elementos del Estado. Desde que el ser humano se
organiza politicamente para vivir en sociedad politicamente organizada
y, se establece de manera definitiva su comunidad en un lugar,
empiezan a configurarse los elementos esenciales de lo que con
posterioridad se conocera como Estado. En efecto, es a partir de la
configuracién de los reinos en la baja Edad Media, cuando se da la
separacion total del Reino con la Iglesia, que surgen las fronteras, los
principios de identidad nacional de un reino con otro y los simbolos
como los estandartes que configuran los tres elementos actuales del

Estado: Pueblo, Territorio y Poder.

1.2.1. PUEBLO.

Cada Estado se compone de cierto numero de individuos; Carré de
Malberg menciona que “las comunidades estatales se formaron con

todos los individuos que formaban un territorio, dichas comunidades se
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fundaron sobre la base del interés comin, asf constituyeron un pueblo,

una nacion”?’

En afios anteriores, los tratadistas se interesaron en precisar los
términos de pueblo y poblacién, nacién y Estado, ya que algunos
autores, como Carré Malberg, utilizan indistintamente el término de :

pueblo y nacién.

Asi para el maestro Gonzalez Uribe, la poblacién, como
elemento humano del Estado, puede ser concebida técnicamente
desde diversos puntos de vista: como sociedad, como poblacién
propiamente dicha, como pueblo o nacion. Pero, para distinguir una
palabra de la otra y evitar su uso como sinénimos, pueden adoptarse
las siguientes definiciones:

“Sociedad.- Es una unidad de relacién de muchos hombres que
se conslituye sobre la interpretacién reciproca con contenido
internacional comiin que se proyecta hacia un bien coman, ordenado

moralmente a todos los miembros.

2 CARRE DE MALBERG, Raymond, *Teorla General del Eslado", 2%, ed., vers. espafiola de José
Lion Depotre, Fondo de Cultura Econdmica, México, 1998, pag. 22,
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Poblacién.- Es el conjunto de seres humanos que habitan en un
territorio, sin distincién de edad, sexo o condicion socio-politica. Se
dice asi que la poblacion de tal o cual pals es de tantos millones de

habitantes; se trata de un dato meramente estad/stico.

“Pueblo.- Es aquella parte de la poblacién que tiene derechos

politico y civiles plenos.”*

En ocasiones se emplea el término de poblacién en lugar de
pueblo, pero lo correcto es decir pueblo (en cuanto a los elementos
constitutivos del Estado), ya que la palabra poblacién tiene un sentido
demografico que expone en términos estadisticos su propia
composicion, es decir, toda aquella persona que se encuentre dentro
del territorio de la organizacion politica, no importando que no sea
nacional del Estado de que se trata. En tanto, el término de Pueblo
expresa un alcance juridico-politico, cualidad que corresponde con la

esencia del Estado.

 GONZALEZ, URIBE Héctor, “Teorfa Politica”, Op. Cit., pag. 295.
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A la degradacion politica de! pueblo se le denomina plebe o

populacho.

Sin duda, el pueblo es el elemento constitutivo de! Estado. Para
constituir el Estado se requiere establecer un orden juridico, el
convenio social y el pacto con la autoridad a la que limita las clausulas

esenciales del pacto, recogidas en el Derecho positivo.

Un pueblo se transforma en nacién cuando, teniendo conciencia
de si mismo, actiia por mantener la unidad psiquico-fisica entre los

miembros de la comunidad.

La creencia en los gestos étnicos de un pueblo y la voluntad de
impulsarla conduce a la existencia de una nacién. La organizacion del

pueblo crea el Estado.

De acuerdo con el maestro Gonzalez Uribe, el principio de

agrupacién que ha prevalecido es el llamado “Nacional”.



El concepto de nacidén ha sido muy discutido en la doctrina
sociologica y juridica de nuestro tiempo. Puede decirse que en su
formacién han influido mucho fas diversas mentalidades de los
pueblos, por lo que hay un concepto francés de nacién, uno alemany
otro americano. No obstante, al buscar las notas comunes de todos
ellos, encontramos que pueden agruparse en torno a dos
caracteristicas fundamentales: una, en la que predominan los
elementos fisico-sométicos; y, en otra, los psiquicos espirituales. De
tal forma que, se habla a veces de la raza, la lengua y las costumbres

como factores determinantes de la nacion.

De cualquier manera, lo importante es que la nacién encuentra

su expresion politica y juridica en el Estado.

Para la maestra Gonzalez Gonzalez, el pueblo “es uno de los
elementos esenciales de la organizacién politica, el cual, no se
compone de la simple suma de ciudadanos o subditos, requiere
ademas que estos ciudadanos estén unidos por voluntad singular o

por consentimiento general, para auxiliarse solidariamente en orden a
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un fin politico y, es precisamente esta unidad la que da fortaleza al

»29

pueblo.

El pueblo es una congregacion natural, basado en un orden que
emana de él mismo y que la autoridad sanciona. Asi, el pueblo

establece su propio orden juridico.

El pueblo es el presupuesto de la organizacién politica, ya que
éste la constituye, y presenta peculiaridades e idiosincrasias politicas

que lo transforman graduaimente en una sociedad.

“El pueblo es la sociedad politica establecida tradicionalmente en
un territorio, que posee los principios generales del Derecho ptiblico y
que se dispone a organizar su vida politica de acuerdo con dichos

principios".®

® GONZALEZ, GONZALEZ Maria de la Luz, “Valores de! Estado en el Pensamiento Politico®, 2°.
ed., Editorial Mc. Graw Hill, México, 1997, pag. 221.

¥ ARNAIZ, AMIGO Aurora, “Estructura del Estado”, prol. Héctor Gonzalez Uribe, Editorial Pornia,
México, 1993, pag. §9.
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El pueblo, politicamente hablando, surge de su voluntad
creadora, es decir, al momento de darse sus formas politicas y

juridicas.
1.2.2. TERRITORIO.

El segundo elemento constitutivo del Estado lo compone el
Territorio, como asiento fisico del elemento humano. En efecto, no

podemos concebir la existencia de un Estado sin territorio.

Una comunidad politica no es apta para formar un Estado,
mientras no posea una superficie de tierra sobre la cual pueda ejercer
su potestad y rechazar toda potestad ajena. El Estado necesita poseer
un territorio propio, porque ésta es la condicién esencial de toda

potestad estatal.
"La esfera de potestad del Estado coincide con el espacio sobre

el cual se extienden sus medios de dominacién. En otros términos:

ejerce su potestad no solamente sobre su temitorio, sino sobre un
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espacio; espacio que, ciertamente, tiene por ese dominante el territorio

mismo"®'

La importancia de! territorio como elemento de la estructura

estatal, se manifiesta en la vinculacién del pueblo y el poder.

"El territorio como el elemenfo del Estado tiene gran

trascendencia por las siguientes razones:

1. Ante todo, supone un gran avance en la civilizacién porque
implica la sedentaridad, o sea, la permanencia de un pueblo
en un espacio geogréfico determinado, hecho esencial para la
aparicién del Estado. Cambia la poblacién pero el temitorio
permanece. La base teritorial que sirve de vinculo entre
generaciones, la confirma.

2. El territorio posee alcance politico, en la medida en que es el
escenario donde se desarmolla la vida estatal,
acrecentamiento, disminucién, afecta directamente al

Estado".*?

3' CARRE DE MALBERG, Raymond, “Teorla General de! Eslado’, Op. Cit,, pag. 24.
32 GONZALEZ, GONZALEZ Marla de la Luz, “Valores del Estado en el Pensamiento Polltico”, Op.
Cit., pag. 232.
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Como se menciond anteriormente, el territorio es una condicion
necesaria para la confirmacién del Estado, ya que es el &mbito en el
cual se extiende el poder de dominio del Estado y la aplicacion de su
derecho. El territorio no comprende solamente una determinada
superficie, sino también el subsuelo, el espacio atmosférico, costas y

litorales con su mar territorial.

"El territorio es el elemento imprescindible para el Estado, ya que
sin él, no puede cumplir con sus funciones, por lo que puede inferirse
que si el Estado no puede obrar ni conservar su existencia si carece
de fterritorio, debe poseer un auténtico derecho sobre el mismo,
derecho que de ninguna manera es un derecho personal, ya que no se
aclua sobre las personas, sino sobre las cosas; por tanto, el derecho

sobre el territorio es un derecho real, un derecho de dominio”.®

1.2.3. PODER
Otro elemento constitutivo del Estado es el poder, el cual se

ejerce sobre los individuos que forman parte del pueblo.

* idem. pags. 233 y 234.
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De acuerdo con Heller, la potestad es la que distingue a un

Estado de cualquier otra organizacion politica.

"El Poder hace exclusivamente a una situacion o relacién de
hecho que en si, éticamente, no es ni buena ni mala; contemplada con
un todo, la sociedad es una verdadera constelacién de relaciones de
poder dominante, cuyo caracter puede ser politico, social, econémico,
religioso, moral o de otro tipo; sin embargo, el poder politico se
distingue por ser un poder dominante, no pudiéndose resistir su
coaccién porque poseen los medios materialas para obligar, lo cual no
implica que se desconozca la existencia de la tricotomfa poder,
coercion y legitimidad, términos que estén estrechamente vinculados,
porque el poder no puede asimilarse a simple fuerza... Es mediante los
preceptos juridicos como el poder puede realizar su funcién; en esta
forma, el poder se nos presenta como elemento jurldico-politico, en la

concepcién del Estado,

El poder en cuanto idea, corresponde al mundo del espiritu, a
diferencia de la fuerza, que pertenece al mundo fisico. Posee poder

quien sabe brindar al ser humano razones eficientes del obrar. Estéa en
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posesion de la fuerza quien dispone de armas y vigor, frente a los que
se pierde toda oposicién; pero el poder puede existir sin la fuerza y en

la fuerza puede haber ausencia de poder”, %

Como ya hemos mencionado, el Estado esta dotado de poder,
sin embargo, es importante distinguir entre el poder del Estado, el
poder en el Estado y el poder del érgano.

s “Poder del Estado.- Es la pluralidad de actitudes politicamente
relevante de gobernados y gobernadores.

e Poder en el Estado.- Comprende al poder constituyente'y al poder
de autoridad.

» Poder del érgano.- Es poder derivado o poder de autoridad.”

El pueblo es titular del poder politico, pero es el Estado quien lo
detenta, por lo que el poder del Estado es mas sélido cuanto mas
grande es el reconocimiento voluntario que se presta por aquellos que
mantienen sus preceptos éticos-juridicos positivos; pues sélo posee

autoridad aquel poder del Estado a quien se distingue como poder

¥ 1dem. pags. 223 y 224.
3 FAYT, Carlos S., “Derecho Politico”, 8*, ed., Editorial De Paima, Buenos Aires, 1995, pags. 238 y
239.
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autorizado. Asi, es el pueblo quien legitima el poder que detenta el

Estado.

Se entiende por "Estado de derecho, al Estado legitimo y mas
propiamente, seré Estado de Derecho aquel que conozca los derechos
inmanentes a la persona humana. Desde el punto de vista se excluira
todo ser arbitrario, porque el poder del Estado no es simplemente
relacion de mera fuerza, por lo que toda funcion estatal, todo acto
gubemativo tiene que sustentarse a los principios juridico-
constitucionales, que son garantes de los derechos esenciales de la
persona; por tanto la legitimidad es més trascendente para el poder
que la legalidad, puesto que la obediencia a la norma y a la autoridad
o al poder del 6rgano, es mas auténtica y universal cuando la

legitimidad de origen que implica voluntad esté implicita en el poder">®

¥ GONZALEZ, GONZALEZ Maria de la Luz, "Valores del Estado en el Pensamiento Politico”, Op
Cit., pags. 226 y 227,
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De lo anterior, tenemos que el Estado es fuerza, es decir, puede
hacer cumplir el orden juridico; pero dicha fuerza no la puede aplicar

por el solo hecho voluntario, sino que se debe subordinar al derecho.

"El titular es abstracto del poder del Estado en cuyo nombre se
exige la obediencia, es decir, es una relacién de subordinacién en que
se colocan correlativamente los humanos, dicha relacion precisa la

existencia de dos términos: 1) el mando, y 2) la obediencia">

Ese poder politico encuentra en la sociedad, su fundamento y
razdn de ser. "La soberanla que es el poder del pueblo, encomienda
su egjercicio al Estado para que cumpla con la encomienda del Estado
dentro de una capacidad de fuerza y energia superior a cualquier otro -

n 38

poder.

Al respecto, el maestro emérito de la UNAM, Don Andrés Serra
Rojas, sefiala lo siguiente: “En el Derecho ptiblico modemo el poder se

refiere a la autoridad que tiene los drganos del Estado en quienes el

u & 1dem. pag. 227,

% GONZALEZ, JIMENEZ Arturo, “Apuntes de la clase de Teoria del Estado”, Facultad de Derecho.
UNAM, México, 1994,
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pueblo deposita el ejercicio de su soberania. Autoridad es el poder que
es aceptado, respetado, reconocido y legitimo. Un poder

institucionalizado.” *®

El también maestro de la UNAM, Don Francisco Porrta Pérez,
concuerda con la opinion de Maurice Hauriou, quien sefiala que el
poder: “es una libre energfa que, gracias a su superioridad asume la
empresa del gobierno de un grupo humano por la creacién continua

del orden y del Derecho”.*®

El maestro Francisco Porrda Pérez, por su parte, establece como
caracteristicas del poder del Estado, las siguientes: “1) Que es politico;
temporal y civil; 2) Es centralizado con una autonomia destacada que

reside en el grupo humano en el cual tiene su origen.” *'

¥ SERRA, ROJAS Andrés, *Teorfa de! Estado”, rev. y ampliac. con la cofaboracién de Andrés
Serra Rojas Bellri, 14* ed,, Editorial Porria, México, 1998, pag. 294,
“ PORRUA, PEREZ Francisco, “Teorla de! Estado”, 31* ed., Editorial Porrta, México, 1999, pag.

316.
' Idem. pag. 318.
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Por ultimo, destacamos que no es dable confundir el Estado con
el Gobierno. E| Gobierno es una linea de conducta de expresion en
diversas materias, ya sea economica, politica o social, que el Estado

ejerce mediante sus érganos de poder.

1.3. FUNCIONES DEL ESTADO

"La historia de la literatura de Derecho Politico nos presenta una
masa confusa de ensayos de clasificacién. Sin embargo, subsiste y se
mantiene con gran significacién aquella que separa como direcciones
fundamentales del poder del Estado las funciones legislativa, ejecutiva
(gobierno y administracion) y judicial, abstraccion hecha de las
diferencias relativas a la concepcién de la naturaleza y modo de estar

relacionadas estas funciones".*?

“Las funciones del Estado se traducen, a su vez, en miitiples actos
de autoridad que pueden ser leyes, actos administrativos y actos
judiciales, tipos que implican la base de clasificacién de las referidas

funciones. Conforme a ésta hay funciones legislativas, administrativas

2 JELLINEK, Georg, *Teorla General dol Estado”, Op. Cit., pAg. 485.
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y judiciales, ostentandose como fases dinamicas de desarrollo del

poder piblico estatal, que es unitario.” *®

"El Estado es responsable del orden, la justicia y el bien comiin de
la sociedad que le esta encomendada. Para ello debe crear y
mantener al dia un ordenamiento jurldico justo y eficaz: legislar,
proveer, por medio de decretos y servicios ptblicos, la atencién de las
necesidades de la colectividad: administrar; y resolver pacfficamente, y
conforme a Deracho los conflictos de intereses que puedan surgir y
declarar cuél es la norma aplicable en caso de duda: jUzgar".“ Asi, se

mejora él funcionamiento total del Estado y se hace mas eficiente.

El Estado, en esencia, tiene encomendadas diversas funciones
que forman su mision fundamental, que es alcanzar el “Bien Comun
Publico”; para lo cual, el pueblo establece el poder constituyente para
dotar de un orden juridico que determina las funciones, competencia y

atribuciones del Estado, delimitando lo que la teoria constitucional

43 BURGOA, ORIHUELA Ignacio, “Diccionario de! Derecho Constitucional, Garantias individuales y
Amparo”, 4* ed., Editorial Porria, México, 1996, pag.176.
“ GONZALEZ, URIBE Héctor, “Teorla Polltica®, Op. Cit., pag. 371.
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reconoce como poderes constituidos. Esos poderes constituidos seran

los que llevaran a cabo el cumplimiento de las funciones del Estado.

Asi las cosas, encontramos en el Estado moderno tres funciones
basicas:

1. La Funcién Administrativa y Ejecutiva;

2. La Funcién Legislativa; y,

3. La Funcién Judicial.

Cada una de estas funciones cumple con una misién y busca un-
fin diverso, sin que ello implique una separacion de las mismas, sino
todo lo contrario, ya que operan de forma conjunta para alcanzar un fin

comun.

En la Teoria de la Division de Poderes de Montesquieu, estas
funciones se encuentran divididas totalmente. Sin ‘embargo, -
actualmente el Derecho Constitucional ha aceptado que, mas que
poderes (el poder es sélo uno y no se puede dividir), lo que en realidad

existen son funciones que se desarrollan a través de los érganos del

31




Estado facultados para ello, sin que implique una total separacion;

esto es, mas que una divisién, tienen relaciones de coordinacion.

Adentrandonos en la historia del Estado, encontramos que es en
Inglaterra, aproximadamente en los siglos XIV y XV, cuando John
Locke se enfoca al estudio de la forma de estado del Reino Inglés de
su época, determinando que existian en esencia dos poderes en los
que descansaban las funciones del aquel Estado, siendo el
“Legislativo” el que crea las leyes y el “Ejecutivo”, el que a su vez,
desemperfiaba tres funciones basicas, la de ejecucion, la de aplicacion

de leyes y la judicial.

Es por eso que Locke considera que el poder encargado de
elaborar las leyes debe, también, estar sujeto a éstas y, por lo tanto,
un poder no puede transferirse o delegarse a otro, por estar
previamente determinadas sus facultades y competencias en las
normas.

En relacién ‘con lo anterior, Lain Hampsher Mark consideré que los
razonamientos de Locke ‘tienen una consecuencia institucional

importante; todos los gobiemos legitimos tienen por lo menos que
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tener cuerpos separados, uno para hacer las leyes, otro para

aplicarlas”*®

Al respecto, Montesquieu, filosofo de origen francés quien se
encargaria de desarrollar las ideas de John Locke respecto a lo que
hoy se conoce cdmo la teoria de la Divisién de Poderes, en el Espiritu
de la Leyes propone no sélo un estudio del gobierno sino que,
ademas, como le tocé vivir la época del Estado absolutista en Francia,
en la que el Rey concentraba los poderes legislativo, judicial y
ejecutivo en su persona de una manera total y absoluta, de ahi que

esa sea la época histdrica del “Estado Absolutista”.

Fue asi que Montesquieu propuso dividir el poder en legislativo,
judicial y ejecutivo, con la finalidad de utilizarlo para un sano y
equitativo equilibrio del mismo; no obstante al ser variados los puntos
que se encargan del ejercicio del poder, dicha divisiébn garantizé las
actividades de cada uno evitando que se confundieran y combinaran

entre si.

> HAMPSHER, MARK Lain, “Historia del P lento Politico Modemo”, Editorial Ariel, Barcelona,
Espafia, 1996. pag. 133,
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La realidad es que el poder no se divide; lo que se divide son las

funciones y facultades para actuar en su mundo de aplicacion.

Por lo tanto, no puede ponerse en duda que el Estado Moderno
busca respetar el equilibrio del ejercicio de! poder, en atencion a la
especial forma de gobierno de cada Estado, por lo que la intromisién
de funciones por un 6rgano de gobierno en las de otro, se ha dado por
necesidad y ajuste a la especial sociologia politca de cada
comunidad. Lo anterior, se observa cominmente en regimenes de
corte parlamentario en donde el legislativo interviene en el ambito de
la Administracion, por el hecho de que los miembros del Parlamento fo

son, a su vez, del gobierno.

Ahora bien, en el ambito de coordinacién y colaboracién entre los
organos del Estado y de separacion de funciones, el legislativo liega a -
desempeiiar funciones judiciales como en el caso del “juicio politico™; .
asimismo, el ejecutivo puede legislar en casos de estado de sitio o
emergencia nacional, y el judicial, en su caso, puede desempefiar y
ejercer acciones en el campo administrativo. Siendo asi, encontramos

pues que el Estado procura un equilibrio en el ejercicio del poder,



evitando que las funciones que debe realizar, sean concentradas en

un solo érgano.

La divisién de poderes ha tenido una excepcional repercusitn en |
la vida constitucional del Estado. Los padres fundadores de los
Estados Unidos, como factor de unidad de la naciente Union,
decidieron plasmarla en su Constitucién Politica, como principio
fundamental, siendo modelo a seguir por las demas constituciones del

orbe.

Siendo asi, en estos tiempos y en pleno siglo XXI, los-
razonamientos estatistas de los grandes pensadores politicos
Montesquieu y Locke, continian vigentes con su pensamiento, como
lo es la determinante separacion de poderes, a través de un

coordinado equilibrio de funciones.

A continuacion analizaremos cada una de las funciones del Estado.
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1.3.1. FUNCION EJECUTIVA,

La funcion ejecutiva-administrativa pertenece formalmente ai
Poder Ejecutivo, aunque materialmente puede ser ejercida por los
demas poderes del Estado. Agrupa dos funciones distintas que
corresponden a la doble tarea del poder publico: el gobierno de los
hombres y la administracion de las cosas. Hay, pues, una funcién
especificamente administrativa, y otra, especificamente politica o de

gobierno.

La funcién administrativa se caracteriza, dentro de la teoria del
Estado, por el conjunto de actividades por medio de las cuales el

Estado satisface las necesidades publicas.

La funcién administrativa es realizada por una serie de érganos
establecidos en forma jerarquica. Hay entre ellos relaciones de
coordinacién o de subordinacion, segun lo determinen las leyes, que

en su totalidad integran 1a llamada Administracién Publica.




“Como la funcion administrativa ataca al Poder Ejecutivo una
tarea incomparablemente més importante y decisiva, y en la que se
juega el destino total de la propia comunidad: la actividad politica y el

gobierno."*®

La funcion administrativa se distingue por los siguientes actos:

¢ La funcién administrativa corresnonde al Estado y se realiza bajo el
orden juridico. Cuando el hombre actiia, es sujeto de relacion sobre
la que se incide, es decir, es parte interesada.

e Por excepcion, y en forma limitada, los otros poderes pueden
realizar actos administrativos desde el punto de vista material. Esto
responde a una necesidad légica para mantener la independencia

de cada uno de los poderes.

Los caracteres de la funcién administrativa son:
s Es una funciéon del Estado subordinada por la cual se crea la
situacion de derecho subjetivo, que fija sus condiciones y cuyos

limites pueden incluso revocarse.

6 GONZALEZ, URIBE Héctor, “Teorla Polltica”, Op. Cit., pags. 376 y 377.
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¢ La finalidad de la funcién se cumple con la actuacion de la
autoridad que acta de oficio y con iniciativa .para hacerlo, la
funcién administrativa no supone un conflicto preexistente ni
resuelve controversias.

o Los limites de los efectos individuales y particulares de la funcion
administrativa, se fijan con relacion a la ley y la voluntad del
funcionario.

¢ La funcién administrativa implica, ademas, la realizacion de todos
los actos materiales, como antecedentes del acto juridico o como
los medios necesarios que hacen posible el cumplimiento de la
ejecucion de la ley.

o La funcion administrativa tiene entre sus actividades: planear,
organizar, aleccionar al personal, dirigir, coordinar, uniformar y

elaborar presupuestos.

Como se menciond anteriormente, “la funcién administrativa es
designada como funcion ejecutiva, aunque el primer concepto es més
extenso y el segundo es de contenido diferente. Se afirma que el

Estado tiene dos tareas: hacer la ley y ejecutaria; en este sentido el
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concepto de ejecucién comprende dos funciones esenciales: la

administrativa y la judicial.” “’

"La funcion politica implica una libre iniciativa para actuar dentro
del orden juridico, en tanto que la funcién administrativa establece su
relacién directa y necesaria con la ley, de la cual se deriva su
actuacion el funcionario. La funcién ejecutiva se encamina a la
atencién de los servicios ptiblicos o la satisfaccion de necesidades
publicas, en tanto que la accién politica se dirige a los gobemados. La
funcion ejecutiva concreta el acto, brinda los medios para su
cumplimiento. El acto administrativo tiene un contenido mayor que el

acto de ejecucion.

El mundo de las relaciones administrativas se desenvuelve en la
realidad con la ejecucién de dos clases de actos: a) los actos juridicos
que producen efeclos de derecho y b) los actos materiales que no
producen los efectos de derecho y se consideran simples

desplazamientos de voluntad".*®

T GOMEZ, SANDOVAL Femando, “Teorla del Estado”, Editorial Diana, México, 1992, pag. 342
“® idem. pag. 343.
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‘La funcién ejecutiva tiene por objeto administrar los recursos de
todos y ejecutar las disposiciones encomendadas por el Estado
mediante las facultades representativas y legislativas del Poder

Legislativo"*®

La administracién, por tanto, "es la funcién mas comprensiva.
Toda preparacién de las leyes le compete a ella, la apoya y, por
ultimo, ella es la que asegura la ejecucién de las decisiones

judiciales"*®

"L.a administracién, en sentido material, contiene, pues, en si dos
elementos: el de gobierno y el de ejecucién. Aquél contiene la
iniciativa y la reglamentacién; éste la aplicacién de lo ordenado. El
acto administrativo dividase, pues, en acto de gobierno y acto de

ejecucion; pero ambos pueden encontrarse unidos"®'

“® PONCE DE LEON, ARMENTA Luis, “Modelo Transuniversal del Derecho y el Estado”, Editorial
Porria, México, 1998, pag. 109,

% JELLINEK, Georg, “Teorla General de! Estado”, Op. Cit., pag. 498,

* Idem. pag. 504,
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Asi entonces, la funcién ejecutiva se lleva a cabo a través de dos
formas: Gobierno y Administracion. E! primero, es una linea de
conducta en determinado sentido, ya sea politica social, politica
econdmica, politica cultural; etc.; el Gobierno se caracteriza por ser
representativo del denominado Poder Ejecutivo, que puede recaer en
el Presidente de la RepUblica o bien, dentro de un sistema de orden

parlamentario, en el Primer Ministro.

E! Gobierno se incluye dentro del apartado de las formas de
Gobierno, y se conoce como la manera en que se ejerce el poder en
un Estado con independencia de su estructura sociopolitica o juridica.
Asi las cosas, encontramos Estados Unitarios como Colombia, que a
pesar de todo, tiene una forma de gobierno presidencial; o en el caso

de México, que es un Estado federal con una Republica Presidencial.

Aunque la mayoria de los tratadistas, incluyen siempre en el
concepto Gobierno a las tres funciones estatales ( judicial, legislativa y
ejecutiva-administrativa), la realidad es que la funcién ejecutiva es la
encargada de determinar los acuerdos con los otros poderes, de ahi

que a ello se le denomine Sistema de Gobierno; al respecto, el
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maestro Jorge Carpizo Mc Gregor, en su obra “Estudios
Constitucionales”, sefiala " la existencia de dos o més titulares del
poder, cada uno de ellos con competencia otorgada
constitucionalmente y que al actuar tiene la obligacién de cooperar con
el otro u otros en la realizacién de la unidad estatal, que se manifiesta
en la estructura del poder politico en una sociedad. En ese sentido, las
relaciones entre el poder ejecutivo y el poder legislativo determinan el
sistema de gobierno, en la actualidad existen dos grandes sistemas: el

pariamentario y el presidencial."

El Estado, asi, no sélo aplica la funcién de proposicion y:
ejecucion de las politicas gubernamentales en las diversas materias,
sino que, ademas, lleva a cabo la administracion de los recursos
patrimoniales y prestacién de servicios publicos a los gobernados,
como son los servicios de limpia, de agua, de recoleccion de basura,
de transporte, de seguridad, de imparticion de justicia, etc. En ese

orden de ideas, la funcion ejecutiva no sélo se limita a la aplicacion de

* CARPIZO, MC GREGOR Jorge, “Estudios Constitucionales”, Editorial Porriia, México, 1996,
pags. 302 y 303.
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las normas juridicas elaboradas por el poder legislativo, sino que va

mas alla y a su vez desempefia una funcién administrativa.

1.3.2. FUNCION LEGISLATIVA.

La funcion legislativa es la que tiene por objeto dictar, modificar y
revocar las leyes que rigen el pais. Esta funcion consiste en crear al
Derecho y hacer las modificaciones necesarias a las leyes para que
éstas respondan a las necesidades reales de la poblacion. Se dice que
esta funcién es materialmente legislativa cuando de ella emanan leyes
que establecen situaciones juridicas generales permanentes vy
abstractas; y formalmente legislativa, cuando la actividad de que se
trata la realizan los organos especialmente previstos por |a
Constitucion para tal fin. Asi, se distingue generalmente la funcién

legislativa en constituyente y ordinaria.

“Constituyente- Es aquella que tiende a crear y definir la

competencia de los érganos inmediatos o constitucionales del Estado.
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Ordinaria- Es aquella que actia normalmente dentro del orden
Juridico creado por la Constitucién y su misién es dar a las leyes y
decretos relativos a la organizacion y funcionamiento del Estado

constituido.”

“La funcidn legislativa ordinaria puede resumirse en estas

caracteristicas:

. La funcién legislativa es una actividad creadora del Derecho
objetivo del Estado subordinada al orden jurldico y consiste en expedir
las normas que regulan la conducta de los individuos y la organizacién
social y politica.

e La funcion legisiativa es la que se encomienda formalmente al
Poder Legislativo. Sélo por excepcién y con expresa indicacién
constitucional, pueden los otros poderes realizar actos legislativos.

e Fl aclo tipico de la funcién legislativa es la ley, que puede
definirse como una manifestacion de la voluntad que tiene por finalidad

producir una situacién juridica general. Dicha ley es una norma

% GONZALEZ, URIBE Heéctor, *Teorla PoIIIiéa", Op. Cit., pags. 373y 374,
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abstracta e impersonal, general y permanente. Ademas es obligatoria
para todos los que se encuentren en la situacion que preve.
. La funcién legislativa comprehde dos importantes ramas:
constituyente y ordinaria. La funcién constituyente puede considerarse
en dos grandes aspectos:

a) la funcién constituyente ordinaria; y,

b) la funcién constituyente permanente.

La funcién constituyente ordinaria es la facultad que tiene un
pueblo para dictar las normas constitucionales cuando el orden social
se ha trastornado. La vuelta a la normalidad se basa en el

establecimiento de un nuevo orden constitucional.

La funcién constituyente permanente es la que realiza el 6rgano
formado por el Poder Legislativo Federal y las Legislaturas de los
Estados, que tienen la facultad de adicionar o reformar las normas

constitucionales.” *

 GOMEZ, SANDOVAL Femando, “Teorfa del Estado”, Op. Cit., pags. 341 y 342,
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Las funciones materiales del Estado exigen el conocimiento de

las formas posibles en que estas actividades pueden manifestarse.

"Estas formas son dos: o bien establece el Estado reglas
abstractas, que como tales no dominan de un modo inmediato la
realidad, sino que necesitan de una actividad propia motivada por
aquellas reglas, con cual poder realizar los hechos objetivos que a ella
corresponden, o bien obra de un modo inmediato y directo de los
problemas que le competen, ya conforme a aquellas normas

abstractas, ya dentro de los limites que esta norma le impone.” %

En otras palabras, la funcion legislativa consiste en llevar a cabo
la creacion de las leyes y demas ordenamientos normativos, previo un
proceso legislativo que se marca en el orden juridico fundamental. Sin
embargo, no se constriie a ser una funcién Unica ni exclusiva del
poder Legislativo, pues en determinados actos de autoridad, realiza
funciones de Indole administrativo y, como en el caso del Estado

Mexicano donde el érgano legislativo es el Congreso de la Unién,

55 JELLINEK, Georg, “Teorla General del Estado”, Op. Cit., pag. 497,
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también desempefia funciones de orden jurisdiccional como lo es el

del caso del juicio politico.

Respecto de lo anterior, el maestro Jorge Carpizo, sefiala lo
siguiente: " La funcidén primordial del poder legislativo es crear la ley,
que es una norma de caracter general y abstracto; también expide
decretos que son normas que se refieren a determinadas personas,
lugares o tiempos; impone contribuciones, realiza ciertas labores
administrativas como el nombramiento de su propio personal; concede
amnistias y, en determinados supuestos, conoce y resuelve de las

faltas del titular del poder ejecutivo y de otros altos funcionarios." %

Como vemos, mas que una estricta separacion de poderes o
funciones, como lo consigna la tradicional teoria de la division de
poderes, se confirma la relacién de coordinacion entre fas funciones

que realiza cada 6rgano del poder estatal.

% CARPIZO, MC GREGOR Jorge, “Estudios Constitucionales”, Op. Cit, pag. 305.
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1.3.3. FUNCION JUDICIAL.

La funcion judicial es una de las funciones mas importantes de ia
organizacion estatal, y que tiene especial vinculo con esta tesis, pues
su misién esencial es resolver, con base en la ley, las controversias o
conflictos de intereses que se susciten entre los particulares, o entre
éstos y las autoridades publicas; o bien, entre los poderes de los
Estados. A los jueces toca interpretar las leyes, aplicarlas al caso
concreto, y darles eficacia mediante la actuacion coactiva de las

sentencias.

“En toda funcién judicial pueden distinguirse dos momentos
principales: el de la declaracién y el de la ejecucién, en el primero se
trata de dar a conocer, con certeza, cudl es la parte del derecho
objetivo aplicable a un caso determinado; en el segundo, de dar
eficacia prictica a esa declaracién ain por el uso de la coaccién

fisica.” 5"

57 GONZALEZ, URIBE Héctor, *Teorla Polltica”, Op. Cit,, pags. 379 y 380.
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En el moderno Estado de Derecho, la funcién judicial adquiere
multiples formas segun la naturaleza de los intereses en confiicto. Se

dan procesos en el orden civil, penal, administrativo, fiscal, etc.

“Lo més importante de la funcién judicial es que se constituye en
un verdadero Poder Judicial. Es decir, en el sistema de separacién de
poderes, ésta adquiere el carécter de auténtico poder y una situacion
Jjuridica de igualdad frente a los demas poderes, ya que a partir de la
independencia y autonomfa del Poder Judicial este seré capaz de

controlar y moderar a los demés poderes y de erigirse en las leyes.”®

Mediante esta funcion, el Estado hace cumplir el Estado de
Derecho, cuando existen controversias entre gobernados, o éstos con
las entidades de gobierno, o bien, controversias entre funciones de las
entidades estatales, ya sea por una incorrecta o indebida aplicacion de
la norma; ¢ por defecto o exceso en su aplicacion y, en general, contra
todo acto de autoridad que se considere violatorio del Estado de

Derecho.

% |dem. pag. 380.
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En ese tenor de ideas, la funcion judicial cumple con una
actividad de relevancia dentro de los fines del Estado, al aplicar y
salvaguardar el orden juridico; es decir, como lo razona el maestro
Héctor Gonzalez Uribe en su obra “Teoria Politica”, que en el sistema
de division de poderes o de funciones, el caracter de auténtico poder
coloca a los actores particulares, estatales o politicos en una situacién
juridica de igualdad frente a los demas poderes, en donde la funcién
judicial y el poder que la rige han sido histéricamente menospreciados,
pues a partir de la independencia y autonomia del Poder Judicial, éste
sera capaz de controlar y moderar a los demds poderes y de erigirse

en guardian de las leyes.
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CAPITULO 2.

ANTECEDENTES DE LA ORALIDAD

La historia del derecho en distintos Estados sefiala una lucha
que se repite sin cesar entre la oralidad y la escritura, entre la
celeridad y la profundidad, entre la libertad y la sujecion al
procedimiento, entre el dominio de las partes y el poder del Juez; no
obstante, toda reforma suele tener como consecuencia, luego de un
tiempo mas o menos largo, una propensién y hasta un retorno a los

principios abandonados.

La oralidad y la escritura han imperado en forma alternativa,
aunque cabe reconocer que el sistema oral es el mas antiguo, ya que

primero se habl6 y después se escribid.

Para establecer el origen de las leyes actuales en nuestro pals,
se debe partir del derecho romano, que junto con el germano y el
canénico forman el derecho comin medieval italiano, el cual sirvio de
influencia definitiva en la Tercera Partida de Affonso X “El Sabio", la

cual, a su vez, es el antecedente de la Ley de Enjuiciamiento
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Espafiola de 1855, inspiradora del Cédigo Procesal del Distrito
Federal de 1884, que con el Cddigo Béistegui de Puebla de 1880,

constituyen la fuente de la legislacién adjetiva de México.

Debido a las invasiones barbaras que se dieron en Europa
durante la Edad Media, apareci6 el proceso romano que fue el de

mayor influencia en nuestro sistema mexicano.
2.1. DERECHO ROMANO

Para lograr su consolidacion, Roma atravesd diversas etapas
atendiendo a sus formas de gobierno, en las cuales existia una
Administracion de Justicia a cargo de!l Estado, cuyo Organo
Jurisdiccional lo fue primero el rey, mas tarde los consules y

posteriormente el pretor.

El proceso romano correspondi6 a un pueblo evolucionado y con
una civilizacién notable; presentaba el verdadero caracter de un juicio,
ya que el Juez se encontraba presente entre las partes y representaba

a la autoridad, por lo que resolvia la controversia surgida de
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conformidad con su leal y saber entender, basado en las pruebas
que se habian aportado por las partes durante el proceso, las cuales
coadyuvaban a formar su conviccion y aclarar las dudas que tenia al
respecto a ciertos puntos de la controversia. Se admitian los mas
diversos medios de prueba para acreditar los hechos particulares.
Sobre los resultados de las pruebas y contrapruebas ofrecidas, el
Juez expresaba su apreciacién en la sentencia, la cual Unicamente

afectaba a las partes que habian intervenido en el pleito.

Los principios fundamentalmente sobre los que se basé el
antiguo derecho romano fueron los que a continuacién se enuncian: la
oralidad (al principio con particular rigor, en cuanto a las palabras que
debian emplearse), inmediatez, concentracién, publicidad e identidad

del Juez.

El sistema procesal romano se caracterizé por haber contado
con varias etapas determinantes:
a) El Proceso en las Acciones de la Ley
b) El Proceso Formulario

- ¢) El Proceso Extraordinario
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Los anteriores procesos se agruparon, segun la Romanistica

moderna, en dos grupos:
¢ Ordo judiciorum privatorum

o Extraordinaria Cogniti

El primero se agrupa al proceso en las acciones de la Ley (Legis
Actiones) y al proceso formulario (per formulam), y el segundo es el

extraordinario.

2.1.1. EL PROCESO EN LAS ACCIONES DE LALEY

Los origenes remotos del Derecho Procesal Civil Mexicano se
encuentran en las Leyes de las Doce Tablas, con las cuales se inici6

la prodigiosa evolucién del derecho romano.

Las Doce Tablas fueron un conjunto de normas expedidas por
los decenviros, e inspiradas por las leyes de los helenos,
especialmente por las de Solén. Posteriormente fueron reformadas
hasta que llegaron las llamadas acciones de la ley, denominadas asi

porque, como su nombre lo indica, eran otorgadas por las leyes y
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consistian en los medios para poner en actividad el contenido de las
mismas, las cuales debian ajustarse a lo prescrito por las leyes; por lo

que se mantenian tan inmutables como las leyes mismas.

Segun Vicencio Arangio Ruiz, las acciones de la ley eran
declaraciones solemnes, acompariadas de gestos rituales, que el
particular pronunciaba generalmente ante el Magistrado con el fin de
proclamar un derecho que se le discutia, o de hacer valer un derecho

previamente reconocido.

El proceso iniciaba con la citacién que se hacia al demandado,
para que compareciera ante el Magistrado, con el objeto de precisar
los limites de la cuestion controvertida. Si el demandado se resistia al
ilamado del actor, éste podia llamar testigos y llevar por medio de la
fuerza al demandado ante la autoridad para efectos de su

comparecencia y citacion.

Compareciendo las partes ante el Magistrado, cada una de ellas
efectuaba los actos correspondientes a /a accién de la ley que se

ejercitaba, es decir, se pronunciaban las palabras rituales constitutivas

55



de la accion, la recitacién oral de caracter sacramental, misma que
las partes aprendian y cuyos términos debian repetir ante el
Magistrado, bajo la pena de perder el litigio o la controversia si
llegaban a incurrir en el menor error o modificacién al momento de -

pronunciarlas.

El Magistrado le otorgaba al actor una accién, misma que
generalmente las partes hacian valer ante el Juez que conocia del
procedimiento probatorio, asi como el de alegatos. El Juez examinaba
el litigio y pronunciaba la sentencia correspondiente con base en los
puntos litigiosos que para tal efecto sefialaba el Magistrado y que en

realidad era una opinion sobre quién habia tenido 1a razén.

Todo este procedimiento se realizaba de forma oral, para
comprobar el cumplimiento, las partes, antes de salir de donde se
encontraba el magistrado, escoglan testigos de entre las personas
que se encontraban presentes, con el objeto de que pudieran, en caso
de ‘'ser necesario, testificar ante el juez sobre lo que habla ocurrido
delante del magistrado. A esta eleccién de testigos se le llamaba “Litis

Contestatio”, ya que los debates no se hacian constar por escrito sino



que se desarrollaban ante testigos para que en caso de que hubiera

duda, se pudiese acudir a éstos para constatar los detalles del

proceso.

Todo el procedimiento se desarrollaba oralmente sin importar
que se ejercitara una u otra de cualquiera de las cinco acciones de la
ley que existian: Actio Sacramento, ludicis Postulatio, Condictio,
Manus Injection o Pignoris Capio, ya que expresaba la formula, y en

los casos procedentes, la otra parte podia tomar la palabra.

2.1.2. EL PROCESO DURANTE EL FORMALISMO

Como consecuencia de la rigidez de las Legis Actiones, y en
virtud de que existian situaciones de hecho que no se encontraban
amparadas por alguna de las acciones aplicables previstas por las
leyes, el procedimiento de las acciones de la ley fue sustituido por el
procedimiento formulario a fines del siglo | a. C., sistema que fue
reconocido oficialmente por la Ley Aebutia, y posteriormente,

declarado Unico.
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Las formulas sacramentales fueron remplazadas por la formula
escrita por el pretor mediante la cooperacion de las partes, con objeto
de precisar los limites de 1a controversia al juez que iba a conocer del

asunto.

E! Periodo Formulario se caracterizé principaimente por la
diferencia entre el jus y el judicium, es decir, entre los procedimientos
que se realizan ante el magistrado y los que tienen lugar ante el juez o

ante el jurado que pronunciaba la sentencia.

El procedimiento formulario tenia las siguientes caracteristicas:

1. La sustitucién de las solemnidades orales por un documento
escrito;

2. Sancionaba los derechos que salian del lus Civile al crear el
pretor las acciones pretorias, en oposicion a los sistemas
ordinarios anteriores;

3. Durante el imperio se transformé el procedimiento privado en.

publico.
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Se iniciaba cuando el actor emplazaba al demandado,
informandole la causa por la cual era sujeto del juicio. E! demandado
tenia derecho de nombrar un fiador que diera una caucién y con esto

se evitaba acudir ante el magistrado.

Una vez que ambas partes se presentaban ante el magistrado,
el demandado podia solicitar un plazo para preparar su defensa,
previa obligacién de que se comprometia a comparecer de nueva
cuenta ante el magistrado el dia y hora indicados. Si el demandado no
comparecia en el momento acordado, nacian en favor del actor dos

derechos:

1. Exigir el importe de la pena estipulada por no haber
cumplido a promesa; y
2. El derecho de pedir al magistrado que se le pusiera en

posesién de los bienes del demandado.

Si las dos partes comparecian ante el magistrado, comenzaba la
instancia dandole a conocer el actor al demandado sus pretensiones,

asl como la accion que iba a solicitar ante el magistrado. Después, el
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rec podia intervenir inmediatamente en la instancia o pedir un plazo.
El magistrado daba a conocer si concedia o no la accion solicitada,
redactando una férmula que enviaba al juez que iba a conocer del
asunto, La aceptacion de la férmula por parte del demandado era
indispensable, ya que sin ella no podia seguir su curso el juicio; en
virtud de que muchas veces éste no la aceptaba, se tuvieron que crear

algunas medidas protectoras.

René Foignet define la formula como un escrito por el cual
designaba el magistrado a un juez, le explicaba cual era la pretension
del actor, cudles eran los medios de defensa del demandado y la
facultad de condenar o absolver segun la opinioén que se formara del

juicio y con el juicio.

Posteriormente, las partes comparecian ante el juez y habiendo
quedado fijada la cuestion litigiosa en los términos en que el
magistrado redacté la formula, procedian a rendir sus pruebas y a
producir sus alegatos. El valor probatorio de las pruebas estaba sujeto
al prudente arbitrio del juez. Una vez recibidas las pruebas y oidos los

alegatos, se pronunciaba la sentencia.
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Como se puede apreciar, aGn y cuando en esta etapa el
procedimiento fue basicamente escrito, los alegatos se seguian
formulando de manera oral, ademas de que se aplicaba el principio de
inmediatez, ya que el juez personalimente tenia contacto directo con

las partes.

21.3.EL PROCESO DURANTE EL PERIODO
EXTRAORDINARIO

En un principio este sistema se utilizé en casos especiales:

1. En litigios de figuras de reciente creacién, el pretor resolvia
en una sola instancia, como era la materia de alimentos,
fideicomisos, etc., con las modificaciones que derivaban de la
nueva organizacion de los tribunales; y

2. En aquellas funciones de Estado en que el emperador debia

intervenir como juzgador.

El magistrado no enviaba a las partes ante un juez o jurado’

designado de su parte, sino que él mismo conocia directamente de la
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cuestion litigiosa, recibia las pruebas y dictaba su fallo, con el fin de
que el proceso se desarroliara en una sola etapa. La accion se
iniciaba mediante la actividad de un particular y no habia necesidad de
solicitarsela al pretor para ejercitarla. El emplazamiento se realizaba

por un érgano del poder judicial.

Con todo ello la actividad estatal adquiere preponderancia y la

justicia deja de ser impartida de manera gratuita.

El juzgador tenia la direccién del juicio y éste no se encontraba
sujeto a formas determinadas por la ley. Las partes tenian derecho de
presentar las pruebas que convenian a sus intereses sin limitacién de
tiempo. Después de que el juzgador conocia del asunto, recibia
pruebas, verificaba que fuese competente, oia los alegatos de las

partes y procedia a pronunciar la sentencia correspondiente.
No obstante las distintas etapas, los romanos continuaron

buscando la.seguridad procesal y la celeridad en los juicios mediante

la creacion de un procedimiento sumario.
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2.2. DERECHO GERMANICO

A partir de la caida del Imperio Romano de Occidente, por
influencia de los pueblos barbaros se originaron nuevas formas

procesales.

El proceso germanico correspondié a un pueblo totalmente
primitivo. Nacié como un medio de pacificacién social, encaminado a
dirimir los conflictos mas que a decidirlos para hacer justicia: era un

procedimiento de conciliacién o transaccion.

Su finalidad, por tanto, consistia en resolver las cuestiones que
se suscitaban de conformidad con el resuitado de formulas solemnes,
tendientes a la manifestacion de una voluntad suprema y de cuyo
resultado se inferia la manifiesta intervencion de la divinidad. Era un
proceso eminentemente formal; las pruebas eran pocas en virtud de
que no se trataba de formar conviccion en el animo del juzgador, sino
de provocar el juicio de la divinidad. El juez Unicamente se limitaba a
verificar los efectos de la intervencién divina, y a decidir sobre la-

admision de los distintos medios de prueba y sobre quién debia de
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proporcionarlos. La resolucion que emitia no era la expresion de su
opinién personal, sino que era la declaracion de certeza de una
verdad absoluta hecha por el pueblo soberano, y por lo tanto, afectaba
a todo el que tenia conocimiento de la sentencia y no sélo a las partes
que intervenian en el proceso. Todo ello daba al proceso y a la prueba
un aspecto sumamente formal. No se probaban los hechos
particulares que pudieran fundar la demanda, sino solamente las
afirmaciones de! actor respecto de tener el derecho que hacia valer en

contra de la otra parte. Por regla general se admitia la contraprueba.,

El derecho germanico era entendido como el ordenamiento de la
paz general, no era escrito. Era consuetudinario, se encontraba muy
ligado tanto a la religion como a los usos sociales, se desenvolvia y.
perfeccionaba por la inmediata aplicacién de las normas juridicas en

via del derecho.

La persecucién del derecho ante el tribunal se caracterizaba por
un formulismo sencillo pero riguroso; éste era publico, oral y
descansaba por entero en el principio acusatorio. La autoridad del

tribunal era muy limitada y, en parte venia a quedar sustituida por la



coaccion juridica del formulismo. En las intervenciones procesales

las partes tenian una relacion inmediata con el tribunal.

El primer acto del procedimiento consistia en la "mannitio” o
citacion a juicio, hecha por el actor, personalmente en el domicilio del
demandado y en presencia de algunos testigos. Si el demandado no
comparecia era declarado rebelde; si acudia al juicio, el juez, después
de tomarle su juramento, hacia ptiblica la sentencia. Cabe aclarar que
el juicio se celebraba ante Asambleas Populares que se erigian en
tribunales y juzgaban los hechos, donde la funcién del juez consistia
en dirigir la sesion de la Asamblea, que en realidad era quien dictaba

la sentencia.

E! condenado podia otorgar una caucién o negarse a cumplir el
fallo, caso en el cual se le embargaban bienes y se le volvia a citar
ante el tribunal del rey; si no acudia, el monarca lo declaraba fuera de
la ley, lo que equivalia a la muerte civil y, por consiguiente, cualquiera

podia matarlo.
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En el derecho germanico-medieval, el proceso era
predominantemente oral. E| Derecho Lombardo imponia a los
tribunales seculares, la preparacion de un relato escrito de los tramites
y sentencias, que se fueron transformando en apuntes obligados a

mediados del siglo IX.

En la ultima fase de su desarrolio, el proceso germanico se
volvié ritual, centralizado, y el poder del soberano era latente porque
los magistrados fueron nombrados por él, y como una nueva

institucién aparecié el recurso de apelacion ante el mismo monarca.

Resumiendo lo anterior, se aprecia que el procedimiento era
completamente oral, publico, dominado por el impulso procesal de las
partes, basado en el principio de contradiccion y con un fuerte
formalismo; la intervencion del tribunal se limitaba a lo mas estricto.
Predominaron las pruebas legales dirigidas al adversario y no a crear
una conviccién del juzgador y la obligatoriedad de la sentencia, no
como mandato del Estado sino como convenio entre los intervinientes

para acatarla.
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De conformidad con lo que procede, y segtn lo establecido por
el maestro Chiovenda, se infiere que el proceso germanico se

caracterizé por lo siguiente:

a) Era un medio de pacificacion social;

b) Se probaban las afirmaciones que una parte imputaba a la
otra;

c) La prueba mas importante era la manifestacién de voluntad
de la divinidad;

d) Se utilizaban férmulas y se realizaban actos solemnes de
forma oral;

e) La prueba se producia con la finalidad de convencer a la
contraparte;

f) Eljuez se limitaba a decidir cual de las partes debia probar.

La legislacién germana mantuvo en sus comienzos el método
romanista, reaccionando en el siglo XIX contra la escritura, igual que
Francia. Esta realizacion se concretizé en el codigo austriaco de Klein,
quien era partidario de la oralidad, la inmediacion y la libre

apreciacion de las pruebas. El sistema austriaco fue seguido por
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Hungria, Polonia, Yugoslavia, Checoslovaquia, Dinamarca, Noruega

y Suecia.

2.3. DERECHO CANONICO

Con el transcurso de los afios, el proceso germanico y el
proceso romano unieron sus elementos y surgié el proceso comiin o
proceso romano canénico, creado en la Edad Media, entre los siglos

Xly X1,

En un principio, era un proceso sumamente complicado debido
al formalismo que habia tomado del proceso germanico; era un
proceso escrito en el que se redactaban actas de todas y cada una de
las actuaciones, las partes no comparecian nunca, Unicamente
depositaban sus escritos y, por tanto, era largo y gravoso. En un
principio el derecho candnico institucionalizd la escritura dandole

preeminencia sobre las formas orales.

El proceso comenzaba con una citacion que contenia un plazo -

para el demandado "a peticién de! actor. El demandado, dentro del -
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plazo fijado, podia oponer excepciones sobre las cuales se debia
decidir en otro plazo determinado. Si el demandado no oponia
excepcion alguna, o si éstas no eran procedentes, entonces tenia
lugar la incorporaci6n del demandado a la contienda; después de esto,
las partes podian promover el juramento de calumnia v,
posteriormente, formular sus alegatos a la parte que debia
contestarlas, y las que no se discuti'an, se tenian por aceptadas; las
controversias formaban el articulo de prueba por lo que debian
suministrarse los medios probatorios y, una vez recibidos estos, se

emitia la resolucién.

Debido a las complicaciones mencionadas, surgi6 la necesidad
de que existieran procedimientos mas rapidos y menos complicados;
por lo cual, junto al proceso ordinario, surgi6 el procedimiento sumario,
de origen canénico, porque el Pontifice, en algunos casos, dispensaba
al juez de observar determinadas formalidades. En este procedimiento
que se concentraba toda la discusion en una audiencia, se establecio
la oralidad del juicio y se aumentaron los poderes y la iniciativa del

juez como representante del Estado en la direccién del proceso.
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Segun el maestro Jacinto Pallares, "... Todas las legisiaciones
modemas se han formado y desenvuelto bajo la influencia del derecho
candnico. Alll, en efecto debe buscarse el origen de muchas
instituciones de nuestro procedimiento civil, como apelacién de autos
interlocutorios, interrogatorios sobre hechos, apelacién en jurisdiccion

voluntaria...” 5

2.4, DERECHO ESPANOL

Tanto, el derecho procesal civil mexicano como el espafiol, no
pueden explicarse sin el conocimiento de la base de las Siete
Partidas. Debido a que seria demasiado extenso abarcar todos y cada
uno de los aspectos de la misma, Unicamente se destacaran algunos

de los puntos esenciales.

Después de la Compilacion de Leyes Antiguas, Espafia estuvo
regida por el Fuero Juzgo, donde la formalidad en los juicios se

establece a través de escritos, en cuanto a la fijacion de la litis y otros

59 PALLARES, PORTILLO Eduardo, “Historia del Derecho Procesal Civil Mexicano”, UNAM,
México, 1962, pag. 129.
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procedimientos. Principalmente, establecia que el procedimiento se
entablaba a instancia de parte, a la cual seguia la citacién al
demandado, la cual se realizaba por medio de un enviado del juez que
le ofrecia al reo la carta o sello. Contestada la demanda, las partes
ofrecian pruebas, se reducian a testigos y documentos; cuando no
concordaban aquellos con éstos, debia creerse mas a los documentos
que a los testigos. Si por las pruebas el juez no podia averiguar la
verdad, el demandado quedaba libre, prestando juramento en contra

de la reclamacion; entonces, el reclamante debia pagar cinco sueldos.

El Fuero Juzgo fue considerado como la ley general en algunos
reinos; entre ellos, el de Ledén constituye una de las fuentes

legislativas de la época de la reconquista.

Con posterioridad al Fuero Juzgo, surgieron los Fueros y Cartas
Pueblas que dieron origen al Derecho Foral. Los primeros eran
documentos que contenian los privilegios de los habitantes de una
ciudad reconquistada a causa de la rendicion de sus caudillos, y su
finalidad era la de dar leyes a una poblacién ya formada; en tanto que

los segundos pretendian atraer habitantes a un territorio determinado,
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principaimente para poblarlo mediante ciertas concesiones y

privilegios tales como exenciones de tributos, entre otros beneficios.

Como legislacién foral de mayor importancia, deben destacarse
el Fuero de Ledn, el Fuero Castellano, el Fuero de Burgos, el Fuero
Viejo de Castilla promulgado por Pedro | en 1365, cuyo tercer libro se
ocupa del procedimiento en los juicios y el Fuero Real, expedido en
1254, que tenia por objeto unificar la legislacion espatiola y consolidar

la autoridad de los monarcas.

El Fuero Real consta de dos partes: la relativa a los juicios y sus
procedimientos, y la que se refiere a los jueces, abogados,
procuradores judiciales, etc.; recoge la tradicién juridica espariola y
fue dado como fuero local a muchas poblaciones, sin llegarse a
promulgar como codigo general. Establecié que los juicios debian
tramitarse de forma oral y la sentencia debia ser escrita, asi como el

testimonio que se rindiera en los mismos.

Mas adelante surgieron Las Siete Partidas del Rey Alfonso X, “El-

Sabio’, obra juridica colosal de la Edad Media, consistente en un
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tratado que fos jurisconsultos redactores de esas leyes tomaron del
derecho romano, del derecho canodnico y de los jurisconsultos
medievales, glosadores del Digesto. Surgieron en el siglo X!l como
una reaccion contra el derecho foral y una reinstalacion del derecho
romano, Fueron en si, un texto romanizado, tanto, que en un principio
fue derecho supletorio; sin embargo, a falta de otras disposiciones,

llegaron a ser la primera fuente.

Con las Siete Partidas se consigui6 la unidad del legislador y la
consolidacién del Poder Real. En la Partida 1l se encuentran las
disposiciones del procedimiento civil, y entre ellas, se dispuso la
instauracion del juicio escrito y oral segin su cuantia. El juicio verbal
era aplicable para asuntos de cuantia menor a 10 maravedies y podia

realizarse sin escritos.

Después de las Siete Partidas surgié el Ordenamiento de Alcala,
obra de Alfonso XI|, publicada en 1348 como ley general. Habiendo
publicado este Rey las Partidas, establecié el orden gradual que

debian tener sus disposiciones en la forma siguiente;
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1. El Ordenamiento de Alcala;
2. Fuero Real y Municipales;

3. Las Siete Partidas.

Los Reyes Catdlicos expidieron las Ordenanzas Reales de
Castilla, con el propésito de poner fin a la confusioén que existia en los
tribunales, no sélo por las muchas leyes que se expidieron con
posterioridad al Fuero Real, Leyes de Partida y Ordenamiento de
Alcala, sino también por la diversidad de doctrinas y opiniones en que
se encontraban divididos los maestros y jurisconsultos de aquellos

tiempos.

El Ordenamiento de Alcala se observd durante mas de 100
aros, hasta que en el siglo XV se publicé un cuerpo de leyes con el
titulo de "Ordenamiento Real", que disminuyé su aplicacién. El
Ordenamiento Real no fue un nuevo cuerpo de leyes, sino. una

recopilacién de las existentes.

Textos posteriores fueron las Ordenanzas de Medina (1948) vy .

las Ordenanzas de Madrid (1502.)
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En 1505 se promulgaron las Leyes de Toro, cuyo objeto fue
aclarar dudas respecto de la legislacion vigente; casi no se ocupaban

del procedimiento, enfocandose basicamente al derecho familiar,

En 1577 se expidié la Nueva Recopilacion que derogaba todas
las leyes anteriores, con excepcion del Fuero Real y de las Leyes de
las Partidas; pero fue tan deficiente, que se tuvieron que redactar los
llamados autos que regulaban lo que no estaba bien definido en el

nuevo cuerpo de leyes.

2.5. DERECHO EN MEXICO

La historia del derecho en México es paralela a la historia
politica del pais; sin embargo, las fechas de ambas no coinciden
debido a que los sistemas juridicos son mas perdurables en el tiempo
que los gobiernos. Asi como existe una historia prehispanica, colonia! -
e independiente; asimismo existe un derecho prehispanico, colonial e

independiente, mismos que a continuacion se expondran:
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2.5.1. DERECHO PREHISPANICO

En realidad es dificil saber el concepto de derecho que existia
en México antes de la Conquista. Era un derecho complejo porque la
estructura social de las culturas era compleja, siendo el mas

representativo el de los aztecas.

Sus fuentes juridicas fueron principalmente la costumbre y ia ley.
Aunque se tiene conocimiento de su existencia, no se sabe
exactamente el papel que desempefiaban. No existe una recopilacion
de leyes ni sentencias judiciales. Las penas eran impuestas por los’

sacerdotes. Se hacia hincapié en la reparticion de la tierra.
No existia un sistema de instituciones y conceptos, tampoco,

habia una diferencia de aparatos judiciales. Era un derecho formaliista

¥ no escrito, ya que todo se transmitia verbalmente.
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2.5.2. LEGISLACION COLONIAL

En las legislaciones especiales de las Colonias Espafiofas hay

dos periodos:

1°. Ef primero, que surge con las disposiciones de los Reyes
Catdlicos. Con éste, la Legislacién Colonial se formd por ef mismo
procedimiento que el de Espafia, es decir, por medio de Cédulas,
Ordenes Reales y Ordenanzas, en cada una de las cuales se resuelve
una cuestion, y que en su mayor parte se reunieron en la Compilacion

de Indias.

En el ario de 1608 fue nombrada una comisién para que formara
una recopifacién oficial de las cédulas y disposiciones dictadas para
gobernar a las Indias. Los jurisconsultos Fernando de Villagémez,
Rodrigo de Aguiar y Ledn Pinelo, entre otros, lograron formar el primer
volumen y sumario de la Recopilacion de Indias y presentaron ese
trabajo al Consejo de indias en el afio de 1634. En 1660 se formé una
nueva comisién llamada Junta de Recopilacidn de Indias para que

continuara la fabor incompleta de sus procesadores. En 1680 se
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concluyé la obra bajo el reinado de Carlos 1, quien le dio fuerza de

ley por cédula de 18 de marzo de 1680.

2°. El segundo periodo de la legislacion esparfiola comenz6 en
1759, con el reinado de Carlos |ll, y en el mismo se cambié el sentido
general de las Colonias, volviéndose mas racional y elevado al
formarse cuerpos de legislacién que abarcaban toda una materia con
tendencias definidas, como la Ordenanza de Mineria y la de
Intendentes. El Consejo de Indias encontré en la Recopilacion de
1680, defectos que era necesario corregir, y promovio las reformas
consiguientes que fueron ordenadas por Carlos lii, €l 9 de mayo de
1776, y el 7 de septiembre de 1780, creandose al efecto una nueva

junta.

Seglin Don Manuel Ortiz de Monteyano, '"La Recopilacion de
Indias es la coleccion mas abundante de todas las formadas por
autoridad real. En nueve libros y ciento dieciocho titulos contiene 6647
leyes, numero mayor que el de las Leyes de Recopilacién de Castilla
(3391), que el de la Novisima (4036) y con mucho més que el de los

otros codigos esparioles. Pero en vano, en esas divisiones y
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subdivisiones en que se colocaron esas leyes, se buscaria el
pensamiento de orden, la idea de precisién a la refundicién del

. 60
compilador."

En las Recopilaciones de Indias se determiné la competencia en
la forma que a continuacion se menciona: Se definié la competencia
de las Audiencias, estableciéndose que no conocerian en primera
instancia de las causas civiles y criminales con excepcion de los casos
expresamente prevenidos por la ley, tales como encomiendas,
proteccién de los indios en caso de abuso de los encomenderos,
negocios de la Real Hacienda, entre otros. Detallaron los deberes y
obligaciones de todos y cada uno de los funcionarios del orden
judicial, fijaron los limites de sus atribuciones y, con ello, trataron de

hacer expedita la administracién de justicia.

La Recopilacién de las Leyes de Indias otorgaba jurisdiccion a

los pobladores sobre el territorio que poblaban.

60 jdem, pag.133.

ESTA TESIS NO SALE

T L4 BIBLIOTECA
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El procedimiento judicial defini6 la competencia de los

tribunales y la manera de dirimir los pleitos, fij6 la norma de los juicios

seguin su cuantia, establecié y reglament6 el recurso de suplicacion,

siguiéndose el siguiente orden jerarquico:

Justicias Locales
Virrey

Corregidor

Audiencia

Real Consejo de Indias

Rey

"En la Ley que declara la Autoridad que han de tener las Leyes

de la Recopilacién de Indias, y que precede a la propia recopilacién se

enumeran los territorios sobre los cuales ejercia autoridad el monarca

espafiol."”

61

€1 1dem. pag.135.
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Asimismo, fueron fijadas las bases para la ejecucion de las
sentencias, y reglamentados los juicios de responsabilidad o

residencia de los empleados y funcionarios.

Sin formar un cuerpo regular de legisiacién, esos titulos si
constituyen un cuerpo de reglas de aplicacion de las leyes espafiolas,

e influyeron para la administracion de justicia de forma expedita.

2.5.3. LEGISLACION DEL MEXICO INDEPENDIENTE

La proclamacién de la Independencia no surtié el efecto
fulminante de acabar con la vigencia de las leyes espafiolas en
México. Siguieron rigiendo la Recopilacion de Castilla, el
Ordenamiento Real, el Fuero Real, el Fuero Juzgo y el Cédigo de las
Partidas. La ley de 23 de mayo de 1837 dispuso que los pleitos se
siguieran conforme a dichas leyes, en cuanto no pugnaran con las

instituciones del pais.

La influencia espafiola continué haciéndose notar en la

legislacion. Las diversas leyes dadas en la Republica, aun con las
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naturales adaptaciones, seguian en general la orientacion de la
Peninsula en materia de enjuiciamiento civil. Asi, la Ley que Arregla
los Procedimientos Judiciales en los Tribunales y Juzgados del Distrito
Federal y Teritorios, expedida el 4 de mayo de 1857 por el Presidente
Comonfort, tomaba de! acervo procesal espariol la mayor parte de sus

instituciones.

"Una nacidn joven en época de transicién, es imposible que se
encuentre con la tranquilidad necesaria que se requeria para estudiar
los problemas ciudadanos, legislarios y resolverlos, y por ello, don
Miguel S. Macedo opiné que la Justicia en aquella época se hallaba
en estado lamentable, en perjuicio de la sociedad, al eternizarse los
procesos y complicar la justicia que hacla necesaria la reforma en el
ramo, no por leyes aisladas sino por Cédigos completos, lo que vino a
realizarse en cuanto al procedimiento, por lo menos parcialmente

hasta el afio de 1872". %

62 MARTINEZ, ROJAS Savador, *La Oralidad como Garantla de la Expeditez de la Adminlsfmc!on
de Justicia®, Anales de Jurisprudencia, T. 172, pag. 265 !

82



2.5.4. CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE 1872

La primera legislacion procesal que tuvo el caracter de Cddigo,
fue la de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y Territorios
de 15 de Septiembre de 1872, tomado en gran parte de la Ley
Espariola de 1855. No se conoce la existencia de la exposicion de
motivos, pero su entendimiento es facil recurriendo a la ley en que se
inspird, a las antiguas leyes espzfiolas, a las glosas y comentarios
hechos por hombres de gran preparacidn. Dicho Cédigo derogé todas
las leyes de Procedimientos Civiles promulgadas de esa fecha, y
constaba de 2,362 articulos y 18 disposiciones transitorias; estaba
debidamente sistematizado en los 20 titulos de que se componia, y
trataba de los juicios ordinarios, de los juicios sumarios, delijuicio

ejecutivo, del juicio verbal y del juicio arbitral.

En su Titulo Décimo, legisiaba por primera vez sobre el juicio
verbal, distinguiéndose en sus disposiciones generales, sobre el que
se tramitaba ante Jueces Menores y el que se formulaba frente a los
Jueces de Primera Instancia, de lo cual dependia la apelacién ante la

Segunda Instancia, asi como en la forma de determinar la
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competencia. En el Titulo siguiente describe los interdictos de
adquirir, retener y recuperar la posesion, de obra nueva, obra
peligrosa y diligencias de apeo y deslinde; en el subsecuente, se
refiere al juicio arbitral, al compromiso y la sentencia arbitral, asi como
los recursos. En el Titulo Décimo Quinto, distingue la apelacién en los
juicios ord\.inarios respecto a la de los juicios sumarios, interdictales y
verbales; y, el Décimo Sexto, encierra disposiciones relativas a la
ejecucion de sentencia, con distincion de formas para los juicios
sumarios, ejecutivos y las dictadas por Tribunales extranjeros. Por
ultimo, el Titulo Vigésimo, contiene reglas sobre jurisdiccion voluntaria
y disposiciones generales sobre alimentos, tutores y otras relativas a
derechos familiares. Este Cddigo en realidad constituye la estructura
juridica que se conserva con ligeros cambios, en las legisiaciones

actuales que rigen la materia.

El juicio verbal ante el Juez de Primera Instancia procedia en
asuntos cuya cuantia excediera de cien pesos pero no de mil pesos, y

cuando excediendo de esta cantidad se refiriera a:




a) Convenio de Partes;
b) Procedentes de pensiones de cualquier indole menos las
derivadas del mismo capital; '
c) Juicios que versaran sobre el otorgamiento y firma de

escritura.

En los demas casos procedia el juicio escrito. En los juicios
verbales, las resoluciones no admitian mas recurso que el de
responsabilidad, con excepcién de los tramitados ante los Jueces de
Primera Instancia y cuando el negocio excediese de quinientos pesos,
en cuyo caso se admitia la apelacién; los juicios verbales ante los-
Jueces Menores procedian cuando el interés de éstos no excediera de
cien pesos y el procedimiento era semejante al que reglamenta

actualmente el Titulo de la Justicia de Paz.

En los juicios verbales reglamentados en este Codigo, se
presentaban los requisitos de celeridad en la tramitacion del proceso y
de seguridad procesal, mediante una acta que se levantaba al

respecto.

85




2.5.5. CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE 1880

El Codigo de Procedimientos Civiles de 1880 era casi igual al
Cadigo de Procedimientos Civiles de 1872, con la novedad de haber
agregado el titulo especial de tercerias, y la diferencia entre uno y otro

fue el cambio de numero de los dispositivos legales.

2.5.6. CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE 1884

El 15 de Mayo de 1884 se publicé en México un Coédigo de
Procedimientos Civiles; cuya exposicion de motivos ain no se ha
llegado a encontrar. Se trataba de una codificacion de enorme
contenido conceptual y con una amplia diversidad de tratamiento para
los diversos juicios. Debido a su fuerte dosis estableci6 el
procedimiento convencional de iusprivatismo, para las cuestiones que

se regulaban entre partes particulares.

Sin querer abundar en el tema y tinicamente como comentario,
considero pertinente hacer mencidén que si bien el derecho civil es

considerado como derecho privado, el derecho procesal civil debe ser



considerado como derecho ptiblico, en virtud de que (a sentencia que
se emite para poner fin a un litigio es pronunciada por un érgano del
Estado y, por lo tanto, al intervenir un ente de caracter publico, este
derecho también puede ser considerado como tal, aunque las

controversias objeto de la litis sean entre partes privadas.

El Cédigo en comento se encontraba dividido en cuatro libros
con sus correspondientes titulos, los que, a su vez, se encontraban
subdivididos por capitules, y precedidos por un titulo preliminar que

constaba de 1,952 articulos y 6 transitorios.

Clasificaba los juicios en ordinarios y extraordinarios,
dividiendose estos Ultimos en sumarios especiales (ejecutivos e

hipotecarios) verbales, interdictales y arbitrales.

Las disposiciones relativas a los juicios verbales estaban
contenidas en el Titulo Segundo, Capitulo Tercero, y se referian a:
a) Negocios cuyo interés no excedia de mil pesos;
- b) Los que excedian de la anterior cantidad y que tenian por

objeto el cobro de pensidn, cualquiera que sea el titulo de que

87



procediera con tal que la cuestién no versara sobre el mismo
capital, disposicion y gravamenes por el que se adeudaba la

pension.

Iguaimente se hizo la distincion en su tramite, respecto a los que
se llevaban ante los Jueces de Primera Instancia y los del

conocimiento de Jueces Menores y de Paz.

Respecto a los Jueces Menores y de Paz, la formulacién
consistia simplemente en orden de comparecencia y al no presentarse
el demandado, la demanda se tenia por contestada en sentido
negativo, abriéndose de inmediato el juicio a prueba. La audiencia era
verbal, en donde al recibirse las pruebas se exponian los alegatos y
se citaba a las partes para oir sentencia, misma que se dictaba dentro .
de los cinco dias siguientes. Si el demandado estaba conforme con ia

demanda, el juez debia dictar la sentencia de inmediato.

Para los juicios que iniciaban con embargo de bienes del

demandado, el juez prevenia a este Ultimo para que manifestase o no
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su conformidad; si nada exponia, se citaba para sentencia, y en caso

de oposicion, se procedia en los términos antes citados.

El procedimiento de ejecuciéon era también verbal y sin mas
dilacién que la necesaria para poner en posesion al que obtuvo la
cosa o para entregar la cantidad necesaria y de ser preciso enajenar

bienes si procedia el remate.

En estos juicios solo procedia el recurso de revocacion, que
debia interponerse dentro de las veinticuatro horas siguientes,
resolviéndose en audiencia oral dentro de los cuarenta y ocho horas

consiguientes.

Ante los jueces de primera instancia, se exigla la demanda
mediante la orden de comparecencia, mandandose emplazar al
demandado para que produjese su contestacion en tres dias y env '
caso de no hacerlo, se tenia por contestada negativamente y se abria
el juicio a prueba. De no comparecer el actor se le imponia muita que
se aplicaba al contrario en via de indemnizacion y al pagarla se volvia

a girar citatorio,
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Si el demandado oponia excepciones o promovia pruebas, se
abria una dilacién probatoria de ocho dias, pasada la cual se citaba
para alegatos que tenia efectos de llamamiento para sentencia; de ser
desechadas las dilatorias, en la misma resolucion se serialaba
audiencia dentro de las siguientes cuarenta y ocho horas para
contestar las perentorias, abriéndose a prueba el juicio por veinte dias;
al concluirse la recepcién de pruebas, se hacia la publicaciéon de
probanzas, poniéndose los autos a la vista de las partes por cinco
dias para tomar apuntes; pasado el término, se sefialaba audiencia de
alegatos en donde a solicitud de las partes el juez citaba para
sentencia, que se pronunciaba dentro de los ocho dias siguientes. En
estos juicios, como en los de Justicia Menor, todas las promociones

debian efectuarse por comparecencia.

“En dicho Cédigo se daba un trato especial a los juicios orales,

consideréndolos de vital importancia para llegar rapidamente a la

solucién del juicio, concepto que decayé en el Cédigo de 1932", o

63 |dem. pag. 269.




2.5.7. CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL D.F. DE 1932

Después de 1884, se advierten nuevas orientaciones para
mejorar la legislacion procesal, habiéndose formulado diferentes
iniciativas con este objeto. Una de ellas fue el anteproyecto elaborado
por Don Federico Sol6rzano, el cual fue desechado en virtud de que
conservaba la forma escrita en el juicio, ya que el Poder Ejecutivo
como representante del Estado, intentaba introducir el juicio oral en la
legislacién procesal o, por lo menos, que el cédigo que se fuera a
promulgar fuera un cédigo de transicién entre el sistema escrito y el
oral para poder establecer gradualmente la oralidad con todas y cada
una de sus ventajas, sin privar al cédigo de los beneficios del sistema

esctrito en lo que fuera conveniente conservarse,

La necesidad de reformar la legislacion procesal para el Distrito
Federal y Territorios, contenida en el Codigo de 1884, era sentida en
los medios de México desde muchos afios antes de iniciada, pero en
realidad fue la publicacién del Cédigo Civil de 1928 1a que contribuy6 a

acelerar la elaboracién de un nuevo Cédigo Procesal Civil.
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Durante varios meses se trabaj6 en la formacién de un nuevo
proyecto, mismo que fue concluido el dia 12 de abril de 1932.
Sometido a la aprobacién del Presidente de la Republica (en ese
entonces Don Pascual Ortiz Rubio), quien ordent que se pasara a la
Comision Juridica del Poder Ejecutivo Federal, que en la sesién
ordinaria correspondiente al 12 de julio de 1932 lo rechazé porque a
pesar de tener algunos aciertos, no representaba una transformacion

sustancial del sistema procesal del Cédigo de 1884.

Entre los parrafos sobresalientes del dictamen, destaca el
siguiente: “Se desecha el procedimiento oral por temor a los
discursos, por condescender con la opinién del foro y por simpatl_a con
el erario, pero ningtin esfuerzo se hace, salvo en lo concemiente al
poder inquisitivo del juez para adoptar las modalidades que existen
aun dentro de paises que guardan con nosotros afinidad de
temperamento, de razas, de antecedentes para rejuvenecer. el

. 64
procedimiento.”

64 PALLARES, PORTILLO Eduardo, Op. Cit., pag. 145.
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Como consecuencia de este dictamen, se turné nuevamente el
proyecto a la Secretaria de Gobernacién, formando otra comision
integrada por Gabriel Garcia Rojas, José Castillo Larrafiaga y Rafael
Gual Vidal, quienes elaboraron el nuevo proyecto basandose en los
precedentes Cddigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal de
1872, 1880 y 1884, asi como en el Codigo de Procedimientos Civiles
del Estado de Puebla de 1880 (conocido como Codigo Béistegui, en
alusién al autor del proyecto respectivo); cédigos que a su vez,
tuvieron la influencia determinante de las Leyes de Enjuiciamiento

Civiles espariolas de 1855 y 1881.

Los juicios sumarios que existian en el derecho romano
perduraron durante varios siglos e influyeron a tal grado en el
legislador Procesal Civil de 1932 en México, que los conservd bajo
diversas formas, ya sean interdictales o sumarisimas, asi como los

orales en la justicia de Paz.

El Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal de
1932, tuvo por objeto mejorar la resolucion de los juicios sometidos a

la Jurisdiccién de los Organos Estatales mediante la oralidad y una

93



mayor celeridad. Este ordenamiento transmiti6 la tradicion espariola
a los codigos estatales que lo tomaron como modelo. No obstante,
conviene aclarar que este Caddigo introdujo modificaciones en la
regulacion del proceso civil que, en su tiempo, constituyeron
importantes innovaciones, entre ellas, la alternativa de la forma oral
para la recepcion de la prueba. Sin embargo, estas innovaciones no
impidieron que el proceso civil continuara teniendo un caracter
preponderantemente escrito, sin inmediacion entre los sujetos
procesales, con un desarrollo fragmentario, discontinuo y entorpecido
por un complicado sistema de impugnaciones e incidentes; todo lo

cual conduce a una excesiva lentitud.

El Codigo fue ampliamente discutido y sujeto a severas criticas
en congresos juridicos y comisiones, sin que por esto deba asumirse

la postura de que es una obra perfecta.

En general, desde el capitulo de “Acciones” que da una pauta a
jueces vy litigantes, hasta la Justicia de Paz, que es esenciaimente
simple y rapida, encontramos que el derecho procesal civil queda

encuadrado entre las ramas del derecho publico, y que al juez se le



dan amplisimas facultades para investigar la verdad; que en el juicio
se suprime la oscuridad y 1a dilacién; que se hace un ensayo del juicio
oral; que se abrevian tramites, se fija la litis, los recursos se modifican,
se establece el juicio arbitral en forma practica y se trata de definir
claramente los elementos que deben jugar el papel preponderante en
la organizacién del sistema procesal y su consiguiente ponderacion: El
Estado, el interés de la justicia y el de las partes, garantias de justicia

y de economia para obtener la pacificacion social.

Se introdujo la facultad para el juzgador de dirigir la prueba como
parte medular del juicio, para formar su conviccién directa y personal,
con independencia del valor rudimentario y formalista que de la prueba
podia existir en el proceso. Se realizé6 una acertada innovacién al
establecer que la accién procede en juicio, aun cuando no se
pronuncie su nombre, con tal que se determine con claridad la clase
de prestacién que se exige del demandado y el titulo o causa de la
misma, rompiendo asi con e! formulismo sacramental del pasado, pero

al mismo tiempo manteniendo parte de dicho formulismo.
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Tuvo varias innovaciones, las mas importantes fueron la
oralidad y el arbitraje forzoso para abatir el rezago, lo que no tuvo la
eficacia debida por defectos de p|anteémiento y de seguridad. Se dio
el tratamiento oral a la recepcién de las pruebas, quedando facuitado
el juez para desahogarlas en forma oral o escrita, estableciéndose
término probatorio en el segundo caso y dentro del cual las pruebas
se iniciaban ofreciéndolas y desahogandolas dentro del plazo fijado.
Mientras que en la forma oral, se sefialaba una audiencia en donde se
desahogaban las ofrecidas, previa su preparacion, y estableciendo al
respecto la forma en que dicha audiencia deberia desahogarse y
disponiendo, ademas, que la audiencia se celebraria, concurrieran o
no las partes, y estuvieran o no presentes testigos, peritos y

abogados.

Se respeté el principio del proceso, se admitié el principio de
concentracion y se dispuso que las conclusiones de las partes en el
debate oral debian ser formuladas ahi mismo; asimismo, se respeté el
principio de economia procesal, segin el cual el proceso se ha
desarrollado con economia de tiempo y esfuerzo, toda vez que en un

mismo acto procesal como es la audiencia, se desahogaban las



pruebas, se pronunciaban los alegatos y se dictaba la sentencia en

sus puntos resolutivos.

También se respeté el principio de inmediatez, a través del
contacto personal del Juez con las partes en la recepcién de pruebas,
en la de alegatos y en el interrogatorio de testigos, asi como con las
disposiciones de que debe continuarse el procedimiento, evitando su
suspensién e interferencia de {a audiencia, y de que el juzgador que
resuelva debe ser el mismo que recibié las pruebas y alegatos, con la
intencién de mantener la mayor igualdad de las partes, evitar

digresiones y el de la publicidad de la audiencia.

La oralidad fue planteada fundamentalmente y en forma

exclusiva en el Titulo Especial de la Justicia de Paz.

El Codigo de 1932 ha sufrido una gran cantidad de reformas,
supresiones y adiciones, al igual que la Ley Organica de los
Tribunales de Justicia del Fuero Comin del Distrito Federal, en aras
de ponerlas acorde con las necesidades del Pais, por lo que las

disposiciones actuales lo hacen muy distinto de su original.
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Mediante reformas publicadas en el Diario Oficial el 14 de
marzo de 1973, se suprimi6 la recepcién y desahogo de las pruebas
ofrecidas en forma escrita; asimismo, se dispuso que el Juez, al
admitir las pruebas, procediera a la recepcién y desahogo de las
mismas en forma oral en una audiencia a la que se citara a las partes
en el auto de admision, sefialandose al efecto dia y hora, tomando en
cuenta el tiempo para su preparacion y dentro de los treinta dias

siguientes a la admision.

En el afio de 1996 entraron en vigor algunas reformas
sustanciales al Coédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, las cuales buscaban ante todo evitar la dilacion del
procedimiento y facilitar los requisitos para la tramitacién de los juicios,
pero a pesar de sus multiples modificaciones, los preceptos relativos a

la oralidad se mantuvieron sin mayores alteraciones.

A la fecha, se continiia llevando a cabo una propuesta que
consiste en entregar una ficha a las madres que necesiten demandar
alimentos, en la que se contiene el nimero de Juez del Tribunal

Superior de Justicia del Distrito Federal, al cual deben acudir dichas
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madres para que, de manera oral, le planteen su peticion y el
juzgador la convierta en demanda, siendo una ayuda por parte del
Juzgador de forma gratuita y expedita; sin embargo, es un hecho que
en la practica actual no acontece como se quisiera, toda vez que las
demandas casi siempre son deficientes o débiles en su estrategia

procesal.

Acorde con ella, la doctrina procesal mexicana sefiala que el
camino para superar las deficiencias técnicas del Cédigo de 1932, no
puede ser ya el de las reformas parciales, algunas de las cuales han
venido a complicar su estructura original; ahora, se sostiene, es
preciso emprender las tareas necesarias para elaborar un nuevo
codigo que abrogue el actual, a fin de que el Estado cumpla con sus
funciones de legislar sobre un cédigo acorde con las necesidades

actuales de la sociedad, que le permita cumplir cabalmente con la

imparticion de justicia.

89




2.5.8. LA ORALIDAD EN OTROS PROCEDIMIENTOS

Si bien el presente trabajo tiene bor finalidad analizar la Teoria y
Funcion Judicial del Estado en relacién con las diferentes facetas del
juicio oral en el proceso civii mexicano, no estd por demas hacer
mencién de que el juicio oral no es exclusivo del proceso civil, sino
que existen otros procesos que no solamente regulan la oralidad sino
que la llevan efectivamente en la practica, y en los cuales también

interviene de forma directa el Estado como parte de sus funciones.

Entre los principales procesos de este tipo destacan el proceso
laboral y el proceso penal, los cuales por no constituir el objeto de
nuestro estudio, Unicamente serdn mencionados a través de sus

principales caracteristicas.

El proceso laboral se caracteriza por los siguientes principios:
¢ Publicidad
e Gratuidad

o Inmediatez
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¢ Oralidad predominante
¢ Instancia de parte (principio dispositivo)
¢ Libertad de interrogatorio ‘
e Irrevocabilidad de las propias resoluciones
« Informalidad, con la sola exigencia de que se precisen los

puntos petitorios de la demanda.

La demanda se presenta por escrito, y la contestacién a la
misma se puede realizar de forma oral o escrita. Se puede
contrademandar, en cuyo caso la contrademanda debera presentarse
también por escrito. Las partes tienen la posibilidad de optar por la
réplica en una sola ocasion y, en su caso, la contrarréplica; es decir,
se podran oponer de manera verbal a lo dicho por el demandado en la
contestacion a la demanda, o a lo dicho al oponerse en la

contestacion.
Debido a que el proceso del trabajo es sustancialmente oral, se

requiere la presencia fisica de las partes en las audiencias. Se

pretende dar celeridad al proceso laboral mediante la concentracion
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en una sola audiencia de diversas etapas y ct;n el desahogo de las
diligencias y audiencias, estén o no las partes, siempre y cuando
hayan sido oportunamente citadas. En caso de que una audiencia no
se continde, a pesar de no haberse desahogado todas las diligencias
senaladas, la Junta Laboral debera fijar el siguiente dia habil para que

se terminen las diligencias pendientes. Las audiencias son publicas.

A pesar de ser un proceso informal (suplencia en la deficiencia
de la queja), lo ocurrido en los procesos laborales debe constar de
manera indubitable, razén por la cual, a pesar de la predominancia de
la oralidad, se levantan actas de las audiencias, y las resoluciones de
las autoridades constan por escrito. Los plazos que se establecen son

breves y las pruebas se presentan en la misma audiencia.

El proceso penal se rige por los siguientes principios:
¢ Acusatorio
¢ De legalidad
- Qralidad

¢ Concentracién
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¢ Inmediatividad

o Publicidad

Debido a que los procedimientos orales son bastante parecidos
en cualquier tipo de proceso en el que se lleven a cabo, y en virtud de
que el tema que nos ocupa es el Estado en relacion con la Oralidad,
unicamente se consideraran los cuatro Gltimos principios que seran

objeto de analisis en los capitulos 3 y 4 de este trabajo.

Los plazos que se sefialan en este tipo de procesos suelen ser’
mas o menos breves. Al igual que en todos los juicios verbales, las
partes deben estar presentes en las audiencias con el objeto de que
se les puedan formular interrogatorios y afrontar careos, lo cual es una

caracteristica tipica de este tipo de procesos.

Los careos consisten en la confrontacion de los testigos o
acusados que se contradicen en sus declaraciones, ordenadas por el
juez para averiguar la realidad de lo acontecido a través de sus
debates. Dichos careos no podrian efectuarse sin la presencia fisica

de las partes en el momento en que se desarrolla la diligencia. Se
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realizan de forma oral y se aconseja que los jueces observen la
actitud de cada una de las personas confrontadas, para poder llegar a

la verdad sobre los hechos.

Sin embargo, tal y como se vera mas adelante, tanto en el
proceso civil como en el penal, el juez como representante del Estado
no suele estar presente en las audiencias ni mucho menos oye a los
testigos, con lo cual se desvirtta la oralidad del procedimiento, ya que
por regla general todas las actuaciones se desarrollan frente al
secretario de acuerdos, lo que conlleva a que el Estado deje de

cumplir con su funcidn jurisdiccional.
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CAPITULO 3,
LA ORALIDAD EN EL PROCESO CIVIL

3.1. CONCEPTO DE JUICIO

La palabra juicio se deriva del latin judicium que a su vez se
deriva del verbo judicare, el cual se encuentra compuesto de jus, que
significa derecho, y de dicere, dare, que quiere decir dar; por lo tanto,
se entiende que la palabra juicio significa dar, declarar o aplicar el
derecho. Cabe mencionar que dentro del sistema de justicia en
nuestro pals, esta funcién corresponde al Estado, como lo vimos en el

primer capitulo de esta tesis.

En el derecho procesal civil, en sentido amplio, la palabra juicio
se utiliza como sindnimo de proceso y, en forma mas especifica,
como sinénimo de procedimiento, es decir, la secuencia ordenada de
actos a través de los cuales se desenvuelve todo un proceso. De
acuerdo con lo expresado por el maestro Niceto Alcala-Zamora, fa

palabra "juicio es sinénimo de procedimiento para sustanciar una
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determinada categoria de litigios. Significa lo mismo que proceso

jurisdiccionaf". %

Carnelutti ha formulado una breve y sustanciosa definicion de
juicio, afirmando que es el “litigio dentro del proceso judicial"®, esto es
consistente en el conflicto que las partes interesadas someten a la
jurisdiccion de un Juez competente, o sea, del Estado, para que éste
emita una resolucion con el objeto de dirimirlo, por lo que se considera

que es el método que se sigue en el proceso.

Sin embargo, en la mayoria de la doctrina, legislacion 'y
jurisprudencia mexicana, el significado que se le atribuye a la palabra
juicio es el siguiente: "procedimiento contencioso que se inicia con la

demanda y termina con la sentencia definitiva”.

Como ya se mencion6 con anterioridad, la palabra Juicio, ha

llegado a ser sinénimo de proceso y en la practica juridica, en materia

8 ALCALA, ZAMORA Y CASTILLO Niceto, "Cuestiones de Terminoclogla Procesal”, UNAM,
México, 1972, pag. 118.
% PALLARES, PORTILLO Eduardo, “Derecho Procesal Civil", Editorial Porria, México, 1986, pag.

25,
5T OVALLE, FAVELA José, “Derecho Procesal Civil", 8* ed., Editorial Harla, México, 1999, pag. 43.
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civil, nunca se habla de procesos, sino de juicios los cuales se
clasifican en: civiles y mercantiles, ordinarios y sumarios, universales y

singulares, petitorios y posesorios, de mayor y menor cuantia, etc.

En un sentido mas restringido, también se emplea la palabra
juicio para designar sélo una etapa del proceso, la compuesta por las
conclusiones de las partes y la decision del Juez, y ain mas, solo de

una acto: la sentencia.

De manera general, las partes en que se divide un juicio son:
demanda, emplazamiento, contestacion de la demanda, audiencia de
excepciones y defensas, ofrecimiento, admision, preparacion y

desahogo de pruebas, alegatos y sentencia.

El juicio ordinario civil se caracteriza porque en €l se encuentran
claramente diferenciadas y separadas las diversas etapas procesales,
y porque para cada una de ellas se sefialan plazos y términos

relativamente amplios.
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En los juicios civiles especiales, previstos para determinado tipo’
de litigios, se concentran las etapas procesales y se abrevian los

plazos con objeto de dar celeridad a los mismos.

Los juicios especiales que regula el Cédigo de Procedimientos

Civiles de! Distrito Federal, son los siguientes:

a) Juicio_Ejecutivo Civil: es aplicable cuando existen pretensiones

basadas en un titulo ejecutivo civit y comienza con una ejecucion
provisional, después de presentada y admitida la demanda, para

después continuar con el conocimiento del litigio.

b) Juicio Hipotecario: se tramita cuando existen pretensiones de
pago de un crédito garantizado con hipoteca, el cual también
empieza, una vez presentada y admitida la demanda, por una
ejecucién provisional, para después seguir con el conocimiento del

litigio.
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c) Controversias _en Materia _de _Arrendamiento _Inmobiliario:

relativos a los conflictos sobre contratos de dicha materia.

d) Juicio Arbitral: se aplica a los conflictos civiles patrimoniales que

las partes acuerdan someter al arbitraje.

e) Terceria Excluyente de Dominio y de Preferencia: se presentan
cuando una tercera persona tiene un interés propio y distinto al del

actor o al del reo en la materia del juicio.

f) Concursales: su objeto es liquidar el patrimonio de una persona
no comerciante en estado de insolvencia, y pueden ser voluntarios,
si los promueve el propio ccncursante, o necesarios, si los
reclaman los acreedores en los supuestos previstos por el mismo

Cadigo.
g) Juicios Sucesorios: tienen por objeto distribuir el patrimonio de

una persona fallecida entre los herederos y legatarios reconocidos,

y pueden ser testamentarios o intestados.
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h) Controversias de Orden Familiar: en virtud de que en este tipo

de juicios se trata de proteger de forma rapida los intereses de la
familia, por constituir la base de nuestra sociedad, en él se
concentran las etapas procesales, se abrevian los plazos y se

confieren mayores facultades al juzgador.

i) Juicios de Minima Cuantia; se tramitan ante los llamados jueces
de paz para lograr la satisfaccion de pretensiones civiles
patrimoniales cuya cuantia no exceda de los montos establecidos
en la propia ley, y el cual supone se concentran todas las etapas
procesales en una sola audiencia, pero la realidad es que esto en la

practica aln no se ha logrado.

j) Jurisdiccion __Voluntaria: son procedimientos judiciales no
contenciosos, pero en los que se necesita la intervencién de la
autoridad jurisdiccional previstos en el Cédigo adjetivo de la
materia procesal civil. Se considera que en la Jurisdiccién voluntaria
no existe una pugna de intereses o de derechos, motivo por el cual

no debe de ser considerada como un juicio en estricto sentido.
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Por razén de la forma, los juicios se clasifican en escritos y
orales. En los primeros predomina fa escritura y en los segundos la
oralidad. La escritura propicia la documentacién del proceso y
unicamente existira lo que obre en el expediente. El juicio oral ofrece
otras ventajas: la concentracion de las etapas procesales, la
inmediatez entre el Juez, las partes y los terceros que participan en el
proceso, la mayor direccion del proceso por parte del juzgador, entre
otros. Mas cabe destacar que el predominio de la escritura no excluye
de manera absoluta la oralidad, ni el predominio de la oralidad

exclusiva a la escritura.

A continuacion, formulo una definicién personal, simple, de lo
que debe entenderse por la palabra juicio y que retne elementos de
otras definiciones, ya que esta palabra a lo largo de los afios ha tenido
distintas connotaciones, identificAndose tanto con los pleitos como con
las sentencias; en los Ultimos afios encuentro que el concepto clasico
de juicio es: legltima contencion de causa que se disputa entre el actor
y el demandado con el arreglo a las leyes, ante una autoridad publica

y competente llamada juez, para que ésta sea la que ponga fin a la
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contienda, controversia o pleito que exista entre las partes, mediante
una resolucion que realmente se haga efectiva y que se haya dictado

después de que el juez conocié el fondo del asunto.

La definicion que antecede implica la existencia de un conflicto
de intereses entre dos o mas personas, ya sean estas fisicas o
morales, que se caracterizan por el querer de uno vy la resistencia del
otro (pretension), lo que Carnelutti llamé “Litigio”, y que, con motivo de
este conflicto, se suscite una discusién o controversia entre ellas sobre
los intereses motivo del confiicto, pues si los interesados en el
problema permanecen inactivos, entonces, aungue exista el conflicto,

éste no sera objeto de disputa.

En virtud de que nuestro derecho consagra el principio de que
"nadie puede hacerse justicia por su propia mano" en caso de que
exista una controversia, los afectados deben de acudir a los tribunales
como organos del Estado para que el problema se resuelva de
conformidad con lo establecido por las leyes que sean aplicables

mediante la intervencion de un Juez que sea competente, para
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conocer sobre la materia objeto de la disputa. Dicho Juez debera
emitir una resolucion, la cual tendrd el caracter de sentencia para
poner fin a la controversia. Aqui cabe hacer notar que no sélo basta
que se dicte sentencia, sino que se debe de velar porque se haga
efectivo lo resuelto en la misma, ya que de lo contrario, aunque la
autoridad dicte el fallo, si éste no se ejecuta, sigue subsistiendo el
conflicto que dio origen al juicio y la intervencién del Estado resulta

absurda e innecesaria al no acatarse lo resuelto.

3.2. NOCION DE PROCESO

L.a palabra "proceso” deriva del verbo “proceder”, el cual viene
del latin procesas de procederé, que significa marchar, avanzar hacia
un determinado fin, un "acontecer" de determinada clase; indica, en
general, la continuacién de una serie de operaciones variadas
vinculadas por la unidad del fin. "Para los juristas, proceso, es la serie

de actividades que se deben llevar a cabo para llegar a obtener la
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providencia jurisdiccional con significado muy afin, ya que no es

sinénimo al de "procedimiento" %

El nacimiento de la providencia jurisdiccional no es ni
espontaneo ni instantaneo; el drgano judicial del Estado no se mueve
por si, si no hay alguno que lo requiera o estimule; y el
pronunciamiento de la sentencia o la puesta en practica de la
ejecucion forzada no sigue inmediatamente a la peticién, sino que,
antes de que aquel fin sea alcanzado, es necesario que se cumplan
numerosos actos que se suceden en un periodo de tiempo mas o
menos largo, el conjunto de los cuales, considerados como una unidad
en vista del fin que los retne, constituye empiricamente el proceso en

sentido judicial.

En atencién a lo anterior y siguiendo la postura de algunos

autores, Proceso significa la "actitud jurfdica de las partes y del juez

% CALAMANDREI, Piero, “Instituciones de Derecho Procesal Civil", Tomo |, Ediciones Jurldicas
Europa-América, Buenos Aires, Argentina, 1973, pag. 318,
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tendiente a la obtencién de una resolucion vinculativa ®, la cual

consiste en la serie de actuaciones judiciales.

Para Eduardo J. Couture, el proceso judicial es una "secuencia o
serie de actos que se desenvuelven progresivamente, con el objeto de
resolver, mediante un juicio de la autoridad, el conflicto sometido a su
decision".™

"Proceso” y "Procedimiento”, aun y cuando se llegan a emplear
como sinénimos, tienen un significado técnico diverso, en cuanto que
el "Procedimiento” indica mas propiamente el aspecto exterior del
fenémeno procesal, ya que en el curso del mismo proceso puede
cambiar el procedimiento en diversas fases. Por lo tanto, el “Proceso”
es la serie de actos juridicos vinculados entre si, de tal forma que unos
no pueden existir sin los anteriores que les han precedido y todos
tienden a un fin determinado que, tratdndose del proceso

jurisdiccional, consiste en poner término al litigio mediante una

® BECERRA, BAUSTISTA José, “El Proceso Civil en México", Editorial Porrua, México, 1999, pag.
53

18 SOUTURE, Eduardo J., *Fundamentos del Derecho Procesal Civil", 3% ed., péstuma, Ediciones
De Palma, Buenos Aires, Argentina, 1993, pag. 121.
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sentencia judicial y su ejecucion, cuando es ejecutable; lo que no tiene

lugar en las sentencias meramente declarativas.

Para otros autores, si el proceso "consiste en una serie de
acciones humanas, se le designa con el nombre de procedimiento.
Procedimiento es asi una serie, un conjunto de acciones humanas,
referidas unas a otras y reclprocamente encadenadas, que tratan de

alcanzar un determinado fin." ™

Seglin Leo Rosenberg, el proceso civil es el procedimiento
judicial en los litigios de derecho civil, la forma legalmente regulada de

la administracién estatal de justicia en lo civil.

El procedimiento es la sucesion de actos en el sentido dinamico
de movimiento. El proceso es fa totalidad, 1a unidad de los actos

encaminada hacia el fin de la cosa juzgada.

"' ROSENBERG, Leo, "Derecho Procesal Civif, Tomo |, 5% ed., Ediciones Juridicas Europa
América, Buenos Alres, 1955, pag. 1.
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El Proceso es una definicion técnica que indica la existencia de
una relacién juridica que implica cooperacion de voluntades
encaminadas a obtener una serfencia con fuerza vinculativa. Es
caracteristica del proceso, la presencia de un 6rgano ptblico del
Estado (Juez o funcionario judicial), con lo cual la sentencia que se
emite, obliga independientemente de su justicia intrinseca y del
consentimiento de las partes. Para que las personas puedan gozar de
los bienes garantizados por la ley, se requiere de la actuacion de ésta

mediante los érganos del Estado.

De lo anterior, y siguiendo lo establecido por Chiovenda, se
concluye que el proceso civil consiste en los actos juridicos
encaminados a lograr la actuacién de la ley respecto de un bien
garantizado por ésta, a través de los drganos de la jurisdiccion
ordinaria. Es un instrumento estatal para solucionar conflictos que
tienen como antecedente y contenido un litigio, mismos que se
desenvuelven a través de una serie de actos y hechos procesales, los
cuales tienen una realizacion formal, espacial y temporal, que en si

constituyen el procedimiento. Todo proceso tiene por objeto llegar a
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una sentencia que resuelva el conflicto, 1a cual es susceptible de ser
realizada coactivamente, en caso de que no se cumpla
voluntariamente por la parte condenada; asi, los términos litigio,
procedimiento, sentencia y, en su caso, ejecucion, se manifiestan en

todo tipo de proceso.

La estructura esenciaimente igual del proceso se manifiesta en el
caracter dialéctico de éste. El proceso no es un artificio creado
unicamente mediante la teoria, sino que es el producto de la
asimilacion en el derecho de la experiencia social, que se desarrolla
en forma dialéctica. El caracter confradictorio de las pretensiones
litigiosas, impone al proceso una estructura dialéctica en la cual la
pretension de la parte actora constituye la tesis; la excepcion de la

demandada, la antitesis, y la sentencia del juzgador, la sintesis.

La esencia del moderno proceso civil se encuentra en la
comunidad de trabajo de jueces y partes, en el que estas Ultimas .
deben tratar de facilitar al juzgador el encuentro de la verdad, para

restablecer la paz juridica entre las partes en disputa y, con ello, tratar
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de garantizar la paz entre la comunidad como objeto en la funcién del

Estado.

E! Proceso es un instrumento de tutela del derecho, cuyo fin,
consiste en la solucion de los conflictos de intereses sometidos a los
érganos jurisdiccionales del Estado. Tiene una funcion tanto privada

como publica:

e Es Privada, en el sentido de que por una parte el derecho sirve al
individuo y tiende a satisfacer sus aspiraciones, asi como a
lograr la justicia, y, por otra parte, es una garantia individual que
ampara a los individuos y los defiende del abuso de la autoridad

del Juez o de las intenciones de los acreedores.
¢ Es Publica, porque el derecho satisface el interés de una

colectividad, ya que se trata de conseguir la instauracién de la

paz juridica y la estricta aplicacion del derecho.
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Todos los procesos civiles contienen materias idénticas que los
unifican y permiten establecer principios rectores, definiciones y
clasificaciones comunes; en la mayoria de ellos destacan las

siguientes etapas procesales:

a) Etapa Preliminar: Generalmente es una etapa contingente o
eventual previa al proceso, en la cual se llevan a cabo algunos medios
preparatorios o providencias precautorias. No se realiza en todos los

juicios.

b) Etapa Expositiva, Postulatoria o _Polémica: En ella las
partes formulan sus demandas, ya sea de forma oral o escrita, y el
Juez realiza actos tendientes a verificar los hechos controvertidos

sobre los cuales se ha planteado el litigio.

c) Etapa de Alegatos o Conclusiones: Las partes expresan las
argumentaciones tendientes a demostrar que han quedado probados

los hechos en que fundaron sus pretensiones, excepciones y
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defensas, asi como los precepios de derecho invocados son

aplicados.

d) Etapa Resolutiva: El juzgador, con base en los hechos
especificamente probados, emite su decision sobre el conflicto de

fondo y con ella pone fin al proceso.

e) Etapa de Ejecucion Forzosa: No se presenta en todos los
casos, Unicamente cuando la parte vencida en juicio no cumpla
voluntariamente con la prestacién judicial que se le impuso y a través

de la misma se busca lograr el cumplimiento coactivo de 1a sentencia.

El derecho procesal civil ha sido denominado de distintas formas,

entre las que destacan las siguientes:
¢ Derecho Formal: Esta denominacién deriva de su caracter

instrumental de las normas procesales, lo cual no debe

interpretarse en el sentido de que las leyes procesales carecen de
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toda materia o contenido, sino que éstas son diversas de las que

encierran dentro de las normas sustanciales.

« Derecho Formalista: Se origind porque soélo se veia contenido
en las normas de caracter material y consideraba a las normas
procesales como meras formalidades, vacias de contenido juridico
y destinadas a hacer valer otros derechos; sin embargo, en

cualquier norma procesal que se examine se podra encontrar un

contenido.

¢ Derecho Adjetivo: Se considera destinado a hacer valer el

derecho sustancial.

¢ Derecho de Tramites: Consiste en una serie de actos que se
deben realizar ante los tribunales y s6lo en funcién de otros
derechos, es decir, son aquellas gestiones necesarias que

coadyuvan para alcanzar el fin de! litigio.
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Generalmente, la forma que mas se utiliza para designar al
derecho procesal civil en nuestro Estado es llamado “Derecho

Adjetivo".

Cabe afiadir que para la exisiencia y desarrollo de todo proceso,
es necesario que exista una organizacion judicial del Estado en la que
existan jerarquias y competencias, o sea, un escalonamiento de los
grados de la instancia y ambito de atribuciones, en virtud de los

criterios de materia, grado, cuantia y territorio.

3.3. CONCEPTO DE ORALIDAD

La palabra oral proviene del latin orare que significa hablar,
decir: Seguin lo establecido por el Diccionario de la Real Academia
Espariola, lo oral consiste en lo expresado con ia boca o con la

palabra, a diferencia de lo escrito.

Cabe hacer notar que no es lo mismo la oralidad que la oratoria.

El maestro Sentis Melendo explica que la etimologia de ambas
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expresiones proviene de los vocablos "os, oris”, que quieren decir
boca; pero mientras oralidad significa expresion pura y simple del
propio pensamiento, oratoria es €l arte de la retdrica, una cuestion

mimica.

Casi la totalidad de los autores coinciden en que se debe de
eliminar la oratoria del proceso, suprimiendo los ademanes y las
actitudes estatutarias. De lo anterior se desprende que la oralidad y la
oratoria, en el ambito del derecho procesal civil, son conceptos
excluyentes entre si en materia litigiosa, pues se trata de exponer
mediante la palabra y con toda claridad, los puntos de vista de las
partes, sin que se requiera de una actuaci6n o mimica para la
exposicion de sus pretensiones, tal y como se actuaba en el antiguo
foro romano, donde en su época actuaron en amplias discusiones
Cicerén y Catilinia; de modo que el Juez no debe de dejarse
impresionar por un abogado elocuente, ya que de hacerlo asi, estaria
siendo parcial, y por el simple hecho de que una persona naciera con

dotes de gran palabra y se dedicara a litigar ante los tribunales, tendria
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ventaja sobre su adversario, lo cual atenta contra uno de los principios

fundamentales del derecho como los es el de justicia.

Lo establecido en el parrafo que precede, es un argumento que
utilizan los opositores de la oralidad, ya que consideran que ésta
favorece a los grandes oradores; sin embargo, se trata de un temor en
gran parte derivado de una inexacta nocion de la oralidad. La oralidad,
bien considerada, no extiende; antes, restringe el campo de la
discusién oral propiamente dicha; lejos de favorecer ia declamacion
académica, tiende a hacer el debate mas familiar y mas sencillo.
Ademas, si el peligro de decisiones falseadas por la impresion de la
elocuencia puesta al servicio de una causa injusta no impide que
oraimente se prepare la deliberacion de leyes, de actos
administrativos, de dictAmenes, votos, propuestas, en las asambleas
grandes y pequefas, tanto menos debera impedir que la oralidad
triunfe en los jueces civiles, quienes por la especial educacion que
deben de tener este tipo de funcionarios, estan en condiciones de

hacer frente mejor a los simples engafios del arte oratario.
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Segun la forma de los actos procesales singulares que
constituyen la serie, y segln el orden y la relacién en que se suceden,
el procedimiento puede asumir diversas figuras tipicas las cuales se
destacan y se reconocen con base en los caracteres que predominan

en la serie.

La oralidad es una forma y significa que sélo es materia procesal

relevante lo actuado oralmente.

Los argumentos para fundar la oralidad en los procesos civiles
son deducidos principalmente de las doctrinas italianas, alemanas y de

algunos tratadistas esparioles.

"Se entiende por oralidad del procedimiento el principio de que la
resolucion judicial puede basarse sélo en el material procesal preferido
oralmente. Donde el principio de la oralidad tiene vigor en este sentido,
el principio del "audiatur et altera pars", cuya observacién es el
minimum de una configuracién acusatoria del proceso, conduce al

principio de contradiccién, es decir, a la audiencia de las alegaciones
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mutuas de las partes en forma de un "juicio oral". La dificultad de
retener lo hablado en la memoria conduce, ademas, al principio de la
concentracion, o "unidad de acto", que requiere condensar el juicio oral

en una o varias sesiones consecutivas", *

El juicio oral es aquél en que el negocio sujeto a €|, no se decide
por escrito, sino puramente de palabra, aun cuando se escriba o se
asiente su resultado en algin papel. Tiende a concretarse en una o
muy pocas audiencias, que deben de ser cercanas entre si y en las

cuales se llevan a cabo todas las actividades procesales.

El principio de la oralidad significa que Unicamente las-
alegaciones expresadas oralmente pueden lHegar a constituir
fundamentos de la resolucién que dictamine el Juez. Se acostumbra
que los argumentos vertidos en el Ultimo debate oral sean los que
prevalezcan y a los que se les otorgue mayor atencion, los cuales
pueden privar de valor a los anteriormente expresados en el proceso,

por lo que es de suma importancia que en la ultima audiencia, las

2 GOLDSCHMIDT, JAMES Paul, *Principios Generales del Proceso’, Editorial Obregén y Heredla
México, 1983, pag.190.
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partes hagan del conocimiento del Juez todos sus argumentos y no

omitan nada de lo expresado con anterioridad.

Para algunos autores alemanes, el juicio oral permite a las partes
tener gran libertad de ataque y de defensa, lo que significa que
pueden utilizar esa libertad hasta la terminacion de la vista: “/as partes
pueden emplear todos los medios de ataque y defensa, formular
peticiones, hacer afirmaciones, oponer las excepciones y aportar las
pruebas y contrapruebas que dejaron pasar en un perfodo anterior,
hasta el momento en que el tribunal declara visto el asunlto y en
condiciones de ser decidido... el procedimiento no esta sujeto a
amarres rigidos, sino que se deja adaptar a las necesidades del caso
concreto; las partes observan toda la diligencia por su propio interés"™

La verdadera aplicacion del juicio oral en México, permitiria
cumplir con los principios constitucionales de que la justicia debe de
ser pronta, expedita y gratuita, ya que se agilizarian las resoluciones
judiciales, evitando demoras innecesarias y ahotrando demasiado

dinero al no tener que realizar demasiadas erogaciones dada las

7> BECERRA, BAUTISTA José, “El Proceso Civil en México", Op. Cit., pag. 169,
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grandes cantidades de material utilizado en la tramitacién de los juicios

escritos.

En el afo de 1973, por virtud de la reforma procesal ordenada en
el decreto de 26 de febrero del mismo ario, fue reformado el articulo
299 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, a
fin de establecer de manera obligatoria ia forma oral, que a la letra
dice: "El juez, al admitir las pruebas ofrecidas, procederd a la
recepcion y desahogo de ellas en forma oral”, ya que con anterioridad
a la reforma era optativo para las partes elegir entre la forma oral y la

forma escrita.

Pero debido a la ausencia de medidas efectivas fijadas por el
Estado para lograr la implantacién de la oralidad, sumado al respeto a
la tradicion y conservadurismo, asi como a una excesiva carga de
trabajo y una administracion de justicia burocratizada, se ha impedido
el funcionamiento real de 1a oralidad y la obtencién de sus ventajas,
continuandose a la fecha con el procedimiento escrito en una gran

mayoria de los asuntos.

129




En México, lamentablemente, existe un reconocimiento y
consentimiento a la gravedad en la lentitud para la resolucion de las
controversias judiciales. Existen diversas causas que dan origen a lo

anterior, entre las mas frecuentes se encuentran:

o Complicacién derivada de la muitiplicidad de formas variadas de
codigos de procedimientos civiles para cada una de las Entidades
Federativas, dado el sistema federal y el ambito de competencias
locales y federales que los miembros de la Unién se han reservado
para si.

» Falta de una direccién dinamica e impulso del juzgador en lugar
del espiritu dispositivo que estimule el procedimiento civil.

¢ Duracién de los plazos y las etapas de inactividad entre
actuaciones judiciales.

» Exceso de "solemnidades” para las formas procesales (pero se
debe distinguir entre la solemnidad y la forma, ya que esta (ltima es
inevitable en el procedimiento para la manifestacién de cualquier
acto procesal.) |

» Apelabilidad de las resoluciones incidentales.
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+ Falta de una institucién que como presupuestados de validez del
proceso, lleve a cabo el cierre de los que sean irregulares, o
subsane los defectos procesales que hubieren aparecido en una
etapa inicial del mismo.

o Falta de imposicién de sanciones reales a los jueces, a las
partes y a sus abogados por lentitud o actuacion maliciosa durante
el procedimiento.

¢ Falta de procedimiento oral o de una mayor oralidad en el
mismo.

e Excesiva carga de trabajo derivada, entre otras razones, por el

crecimiento desmedido y desproporcionado de la poblacién.

Con el sefialamiento de lo anterior, lo que se propone es un
cambio que implemente nuevas formas, y a fin de evitar que se
contintien suscitando los factores antes mencionados. Siendo asl, es
claro que existe un mal e incorrecto funcionamiento del sistema actual
en el procedimiento civil y, por lo mismo, el Estado debe buscar lograr

su mayor eficacia.
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Para tratar de subsanar lo anterior, se ha propuesto que el
Estado aplique y siga la tendencia de la oralidad. El juicio por
audiencias concretas y concisas posiblemente pueda resultar muy

ventajoso a fin de dar celeridad a los procesos.

Sin embargo, en nuestro Estado Mexicano no podria existir un
juicio puramente oral dadas las razones que mas adelante se
expondran; lo que se podria llegar a conseguir, en todo caso, es un
mayor o menor grado mayor o menor de aplicacion de la oralidad en

contraposicién con la escritura,

Como ya se mencion6, el principio de la oralidad no puede
limitarse a una discusién oral en la audiencia, como la prevé la ley,
dado que en la practica actual escasas veces se presenta. La
discusion oral supone un debate oral de las pretensiones y defensas

de las partes.

El principio de la oralidad no exige de los escritos del proceso, ya

que la escritura como medio perfeccionado de expresar el
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pensamiento y de conservar su expresion eternamente, no puede
dejar de tener en el proceso el lugar que tiene en todas las relaciones
de la vida, pero precisamente exige que Unica y exclusivamente tenga
el lugar que le compete, segun las condiciones de la vida moderna y la

utilidad efectiva que pueda dar a los juicios.

En todos los casos en que es necesario medir la espontaneidad
de las declaraciones de alguna parte en el proceso, resulta evidente
que el contacto directo y personal que tenga con el Juez permite
apreciar mejor la declaracion; en cambio en el escrito, la confrontacién

que pueda resultar de los hechos contradictorios pierde eficacia.

Aun en las cuestiones meramente juridicas y en aquélias en que
el material de hecho resulta todo de documentos, la discusién oral
entendida no como declaracion académica, sino como una concisa
oposicion de razones a razones, puede llevar a una definicion
ciertamente mas pronta y probablemente mejor que fa madurada en el
interior del Juez con la sola ayuda de los escritos, como son: mayor

rapidez, facilidad de entendimiento reciproco, la seleccion que la
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defensa hablada produce, la sinceridad de la impresién del que
escucha, en conjunto explican la importancia que el debate oral tiene

en las relaciones publicas y privadas en la vida moderna.

Oralidad, en un sentido inmediato, significa que "e/ juez debe
conocer de las actividades procesales (deducciones, interrogatorios,
examenes testificales, cotejos, periciales...) no con base en escritos
muertos, sino con base en la impresion recibida; y también
refrescadas por los escritos de eslas actividades ocurridas ante él, por

él vistas". ™

Existe una conexion entre la division del proceso en numerosos

periodos y el predominio de la escritura en el proceso.

La oralidad se encuentra estrechamente vinculada con la
instruccion probatoria y, en particular, con la valoracion de las pruebas
no documentales, cuya importancia se atenia o desaparece en el

procedimiento ejecutivo como también, en general, en aquellos

™ CHIOVENDA, José, “Principios de Derecho Procesal Civil', Tomo Il, Instituto Editorial Reus,
Madrid, s/f, pag. 150.
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procedimientos en los cuales no existe la necesidad de pruebas, o

basten Unicamente las documentales.

Se ha dicho que la moralizacién del proceso se obtiene por
medio de la oralidad, ya que una cosa es deponer como testigo o
absolver posiciones ante los jueces de un tribunal y otra, hacerlo ante
un escribiente. Segun Silva Riestra, en los procesos de forma oral se
cometen “menos falsos testimonios que en el juicio escrito" ™, lo cual
resuita logico en virtud de que las partes no cuentan con el tiempo
necesario para preparar a los testigos, 0 muchas veces no se prevén

preguntas que resultan de la propia audiencia y espontaneidad.

La oralidad facilita la publicidad, seguridad, economia, celeridad,

concentracion e inmediacién de las actuaciones.

S HITTERS, Juan Carlos, “Ef Juiclo Oral en Materia Civil y Comercial”, Ediclones Librerla Jurldica
La Plata, Buenos Aires, 1974 pag. 10.
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3.4. DEFINICION Y FORMA DE LOS ALEGATOS

La palabra alegatos proviene del latin allegatio que significa

alegacion en justicia.

Los alegatos son las argumentaciones orales o escritas que,
formulan las partes, una vez realizadas las fases expositiva y
probatoria y con anterioridad al dictado de la sentencia definitiva, con
el fin de tratar de demostrar al juzgador que las pruebas practicadas
han confirmado los hechos afirmados y que son aplicables los

fundamentos de derecho aducidos por cada una de ellas.

Segun Becerra Bautista los "alegatos son las argumentaciones
juridicas tendientes a demostrar al tribunal la aplicabilidad de la norma
abstracta al caso controvertido, con base en las pruebas aportadas por

las partes”. 7®

8 BECERRA, BAUTISTA José, “El Proceso Civil en México”, Op. Cit., pag. 165.
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Para Eduardo Paliares el "alegato es la exposicién razonada,
verbal o escrita, que hace el abogado para demostrar, conforme a

derecho, que la justicia asiste a su cliente". 7"

Se considera que los alegatos son un silogismo mediante el cual,
se llega a la conclusion de que la norma sustantiva tiene aplicacion a
los hechos controvertidos en la forma en que han quedado

demostrados.

La premisa mayor de ese silogismo consiste en el analisis
juridico de las normas aplicables. La premisa menor consiste en ia
valoracion de las pruebas que han sido rendidas para demostrar la

existencia del supuesto factico en la norma abstracta.

La doctrina mexicana ha fijado el contenido de los alegatos,
sefialando tres sectores esenciales de los mismos, tomando en cuenta
lo dispuesto por el articulo 670 de la Ley de Enjuiciamiento Civil

Espaiiola, que a |a letra dice:

" PALLARES, PORTILLO Eduardo, *Diccionario de Derecho Procesal Civil", 24%, ed., Editorial
Porriia, México, 1998, pag. 57.
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a) Deben consistir en una exposicion breve y precisa de los hechos
controvertidos y de los elementos de conviccién que se hicieron

valer para demostrarlos.

b) El razonamiento sobre la aplicabilidad de los preceptos iegales

respectivos y sobre su interpretacion juridica.

c) La peticion de que se resuelva favorablemente a las

pretensiones de la parte que alega.

Dentro de cada una de los anteriores aspectos, se rebaten los
argumentos expuestos por la contraparte y se hace el estudio de las

pruebas presentadas por la misma.

Los alegatos se pueden expresar en forma oral o escrita. El
Cddigo de Procedimientos Civiles en su articulo 394 establece que:
".. Los alegatos serédn verbales y pueden las partes presentar sus

conclusiones por escrito".

138




3.4.1. ALEGATOS ORALES

Se formulan en la misma audiencia de pruebas, una vez
concluida la recepcion de esta. Con este fin, se debe conceder el uso
de la palabra al actor 0 a su apoderado, al demandado o a su
apoderado y al Ministerio Publico en los casos en que intervenga. Las
partes deben procurar la mayor brevedad y concision, y el juzgador
debe dirigir los debates, previniendo a aquéllas para que se concreten
a los puntos controvertidos, evitando digresiones. No se podra hacer
uso de la palabra por mas de un cuarto de hora en primera instancia y
de media hora en segunda, segtn lo establecido por el articulo 393

Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

Aunque el articulo 394 Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal prohibe la practica de dictar los alegatos a la hora de
la diligencia, en el articulo 397 de! mismo ordenamiento antes citado,
se previene que el Secretario, bajc la vigilancia del Juez, levantara un
acta en la que consten las conclusiones de las partes en e! debate

oral.
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A pesar de lo manifestado en los parrafos precedentes, en la
practica unicamente se acostumbra asentar en el acta respectiva que:
"las partes alegaron a lo que su derecho convino", sin que se
especifiquen cuales fueron en concreto las conclusiones. Ademas,
cominmente quien preside las audiencias es el Secretario de
Acuerdos y no el Juez; asimismo, la expresion verbal de los alegatos
suele carecer de sentido, ya que quien los escucha es el Secretario (y
en ocasiones su secretaria mecandgrafa), y no el Juez que es quien
pronuncia la sentencia; en consecuencia, los alegatos orales no son
tomados en cuenta para la resolucion del conflicto. Por estas razones,
en la practica, los alegatos orales no suelen realizarse de manera
efectiva y los Secretarios se limitan a asentar en el acta la formula

expresada al principio de este parrafo.

En la practica son poco frecuentes, por no decir nulos, los
alegatos orales, ya que predomina su presentacion por escrito, sin que
por otra parte se les otorgue la importancia que deberian tener, pues
como lo ha hecho notar el destacado maestro espafiol Niceto Alcala

Zamora y Castillo, al referirse a la realidad juridica mexicana, la
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escasa trascendencia que se otorga a los alegatos, constituye un
grave detrimento de la abogacia cuya actividad culmina en ellos, dado
que es igual en menor o mayor medida que los escritos polémicos de
la fase expositiva, pues ademéas el procedimiento escrito minimiza y
oscurece la funcion del abogado de la misma manera que la

engrandece y abrillanta el efectivamente oral.

3.4.2. ALEGATOS ESCRITOS

Antes de {a reforma de 1973 al Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, se concedia a las partes un plazo comun de
cinco dias para que presentaran sus alegatos por escrito, como lo
contempla actualmente la legislacion fiscal federal tratandose del juicio
de nulidad (articulo 23 del Cédigo Fiscal de la Federacién.) A partir de
la citada reforma, el articulo 394 establecié que los alegatos debian
ser orales, aunque también permite que las partes presenten sus
conclusiones por escrito, sin que especifique el momento procesal
oportuno en que deban hacerlo. En realidad, este precepto permite a

las partes presentar, ante la ineficacia o inutilidad de los alegatos
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orales, verdaderos alegatos escritos, bajo el nombre de
"conclusiones”, el cual es empleado por otras legislaciones para
designar a los alegatos. Como el Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, no establece un plazo o un término precisos
para la presentacion de las conclusiones, éstas tienen que ser
presentadas al terminar la audiencia de pruebas y alegatos, lo cual
resulta dificl desde un punto de vista practico, por la falta de

oportunidad razonable para prepararlos.

En la tradicién juridica espariola se le da una gran importancia al
andlisis de la etapa probatoria, por lo que en su legislacion se
encuentra regulado el “Alegato de Bien Probado o de Buena Prueba”,
el cual seguin Caravantes “es un escrito en el que cada parte insiste en
sus pretensiones, haciendo las reflexiones y deducciones que
suministran a su favor las pruebas, impugnando con conocimiento de
causa lodas aquellas en que apoya el adversario su intencién, y
esforzéndose cuanto puede para demostrar la verdad de sus asierfos

y la justicia de su derecho. Dicen de este escrito de bien probado,
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porque tiene por objeto demostrar el que lo presenta que resulta bien y

cumplidamente probado su derecho".™

Por su propia naturaleza, este alegato debe producirse después
de que se hayan rendido las pruebas y antes de la citacion para

sentencia.

En la practica actual casi no se producen los alegatos, y cuando
llegan a elaborarse, son los llamados alegatos de oreja, consistentes
en un “Memorandum” que alguna de las partes, o ambas, le
proporciona al Proyectista del juzgado para influir en su animo y tratar
de indicarle el sentido que debe darle a la sentencia; sin embargo, el
propio Secretario de Acuerdos ante quien se llevaron a cabo las
audiencias y ante quien se ofrecieron las pruebas, la mayoria de las
veces no tiene conocimiento de este escrito ya que no es a él a quien

se le entrega.

A pesar de su escasa utilizacién en la practica procesal

mexicana, los alegatos pueden resultar de gran utilidad para

™ PALLARES, PORTILLO Eduardo, “Derecho Procesal Civil’, Op. Cit,, pag. 58.
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proporcionar af juzgador una versién breve y concisa del litigio, para
asi suministrarle razones juridicas que apoyen las pretensiones o las
excepciones de la parte que alegue. En todo caso, convendra tener
presente el consejo de Calamandrei: “El abogado debe saber sugerir
al juez tan discretamente los argumentos para darle la razén, que le

dejen en la conviccién de que los ha encontrado por si mismo". ™

Lo anterior ocurre en virtud de que el Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, desautoriza la presentacién de un
proyecto de sentencia, a diferencia del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, y del Cédigo de Procedimientos Civiles del

Estado de Nuevo Leén, que expresamente lo autorizan.

7 CALAMANDREI, Piero, *Elogio de los Jueces Escrito por un Abogado”, Ediciones Juridicas
Europa-América, Buenos Aires, 1979, pag. 43.
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CAPITULO 4,

CARACTERISTICAS DE LA ORALIDAD DENTRO DEL
PROCEDIMIENTO CIVIL

4.1. CARACTERISTICAS DE LA ORALIDAD

Como lo menciona el maestro Chiovenda, el tipo v los caracteres
de un proceso se determinan principalmente por el predominio del

elemento oral o del escrito.

Derivado de lo anterior se puede sefialar que existen dos tipos
de proceso: el proceso oral y el proceso escrito; sin embargo, cabe
destacar que en la actualidad un proceso no puede ser puramente oral

o puramente escrito.

Tal y como lo mencionan varios autores, un proceso oral sélo
puede ser un proceso primitivo que se presenta cuando los pleitos y
los medios de prueba son sumamente sencillos y no se admiten las

apelaciones o las impugnaciones a las resoluciones judiciales, ya que
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para que estas procedieran se deberia contar con la documentacion
necesaria para enterar al Superior que conocera de la apelacion sobre
la situacion del juicio y, si éste se llevdé a cabo de forma
exclusivamente oral, no podrian proporcionarsele los elementos

suficientes para que emitiera una justa resolucidn.

Siendo asi, se concluye que hoy en dia la mayoria de los
procesos son mixtos; sin embargo, se considerara que el proceso es
oral o escrito dependiendo de la mayor o menor importancia y
aplicacion que se le dé a la oralidad o a la escritura, asi como del

modo que exista para poder verificar la oralidad.

El momento primordial que se tiene presente para ver si en un
procedimiento predomina la escritura o la oralidad es el de las
deducciones de las partes. Si el drgano judicial sélo toma en
consideracion las deducciones cuando estas son presentadas por
escrito, se dird que el procedimiento es escrito; si, por e! contrario, lo
hace cuando las deducciones sdlo son validas si se presentan de

forma oral, entonces el procedimiento sera oral.
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En el proceso civil moderno, el Juez como funcionario del
Estado, no puede seguir conservando la actitud pasiva que tuvo en
otros tiempos, puesto que es principio de derechc publico que el
Estado tiene interés en que a justicia se realice lo mas rapidamente y

lo mejor posible, segtin lo dispone el articulo 17 constitucional.

Por ello, el juzgador debe estar provisto de una autoridad dirigida
a impulsar cuidadosamente el pleito para evitar aplazamientos o
dilaciones innecesarias, rechazando demandas fuera de tiempo;
sefialando el dia de las audiencias lo mas préximo unas de otras;
ordenando de oficio y llevando a cabo la preparacion de las pruebas
admitidas; notificando de oficio resoluciones; formandose una
conviccion lo mas justa posible a través de la proposicién de nuevas
pruebas; llamando a las partes personalmente a la audiencia y
haciendo que las partes aclaren o subsanen los puntos mas obscuros
y demas actos que sean necesarios para que el juicio se mantenga en
marcha y concluya lo antes posible. Sin embargo, el ejercicio de estos
poderes no es posible mas que en el proceso oral, puesto que éste es
el que permite el contacto continuo y dir'ecto del Juez con las partes y

sus representantes.
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A continuaciéon se analizaran los principales principios

consecuenciales de la oralidad:

4.1.1. UNIDAD

Significa que cada parte puede producir sus medios de ataque y
de defensa, de prueba y de excepciones hasta el cierre del Gitimo
debate oral, para asi recuperar los omitidos mientras tenga lugar aun
un debate oral. Cada uno de los distintos debates orales de la misma

instancia forman una unidad en el proceso civil.

Por otra parte, se intenta evitar 1a extension ilimitada del debate
oral. Por un lado, porque las partes no pueden saber cuando
considerara el Juez al proceso en condiciones de resolucion, y
mediante el cierre del debate oral les suprimira la oportunidad de
seguir alegando. Ademas, mediante las medidas legales que impulsan
la concentracion de los alegatos de las partes, ya que el tribunal, en
ejercicio de su libre arbitrio, puede disponer su desechamiento en caso

de retardo culpable o entorpecimiento procesal, o no admitirlos.
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4.1.2. EQUIVALENCIA

Este principio es distinto al de Unidad y consiste en que los
debates orales dentro de un mismo procedimiento tienen el mismo
valor, y lo que ha llegado a ser materia procesal en uno, como son las
peticiones, afirmaciones y ofrecimiento de pruebas, sigue siendo
materia procesal en el otro, sin necesidad de repeticion, ya sea porque
se suspendi6 la audiencia para proseguir el debate oral o por otras

causas.

Por esto el debate oral no debe recomenzar con cada audiencia
a no ser en el caso de cambio de jueces, o si el tribunal lo considera
necesario por haber transcurrido bastante tiempo desde e! (ltimo
debate, y aln entonces continian surtiendo efecto las situaciones
procesales vinculatorias que hayan surgido por caducidad de un
alegato o por declaraciones irrevocables de partes, como confesién,
allanamiento, ratificaciones, etc., ademas- de las recepciones de
prueba y otros actos judiciales. So6lo en lo restante puede el debate
oral inmediato puede traer material procesal nuevo y divergente, en

tanto que el ultimo es el decisivo y constitutivo de 1a sentencia, y para
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el cual puede llegar a ser insignificante todo lo anterior alegado por las

partes.

Por tal consideracién, en caso de incomparecencia de una de las
partes en una audiencia posterior fijada para el debate oral, se tiene
por procedente la sentencia en rebeldia, sin tomar en cuenta los

resultados de un debate oral anterior y una recepcion de prueba.

4,1.3. CONCENTRACION O UNIDAD DE ACTO

La concentracién es “el cardcter que el procedimiento asume
cuando los actos procesales que componen la serie se aproximan en
el espacio y en el tiempo, de modo que se suceden con interrumpida
continuidad, caracter opuesto, que se puede lNamar de la
descentralizacién o del fraccionamiento, es aquél por el cual entre un
acto procesal y otro, o entre grupos de ellos, pueden pasar largos

intervalos de tiempo, de modo que el proceso aparezca discontinuo”®

% CALAMANDRE!, Piero, *Instituci de Derecho P I Civil", Op. Cit., pag. 331.
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El objeto de la concentracion, consiste en que los actos
procesales se desarrollen en una sola audiencia y, de no ser posible
esto, se deben desarroliar en varias audiencias que se encuentren
muy proximas unas de otras y procurando que sean las menos
posibles, con la finalidad de que los jueces no pierdan la memoria de
los actos realizados oralmente ante elios y eviten la confusién con los
demas juicios en los que intervienen. Cuando m&s proximas a la
decision del juzgador son las actividades procesales, tanto menor es el
peligro de que la impresion adquirida se borre 0 engarie, y es mas facil
mantener la identidad fisica del Juez. Este principio de la
concentracion es la consecuencia principal de la oralidad y la que mas
influye en la brevedad de los juicios, por lo que se requiere que los

incidentes se decidan en la misma audiencia.

El juicio oral tiende necesariamente a concentrarse en una o
pocas audiencias proximas, en las cuales todas las actividades
proce_sales tienen desarrollo mientras que el juicio escrito se difunde
en una serie indefinida de fases y términos, importando poco que una
actividad actue a distancia de otra cuando consta en los escritos sobre

los cuales debera juzgar el Juez en un dia lejano. En el juicio oral
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predomina la audiencia o debate, a cuyo término debera seguir
inmediatamente la sentencia, pudiendo concederse sélo en los casos

mas graves que sea deliberada y publicada en un breve término.

Adolf Wach, considerado como uno de los padres de la Oralidad,
menciona que ‘el ideal del proceso oral es la concentracién en una
sola audiencia de todos los alegatos de las partes, de las
afirmaciones, ofertas de prueba, excepciones de prueba, si fuera
posible, de la recepcién de la prueba. Este ideal es inasequible y la
tarea del legislador y del tribunal que aplica la ley sélo puede consistir

en aproximar lo mas posible el procedimiento a la idea.”®'

La concentracion del material procesal que se exige para que el
Juez lo tenga presente en su totalidad al momento de emitir su
resolucion, es la caracteristica que mas distingue al proceso oral del

escrito y la que mas influye en la rapida resolucion de los pleitos.

8 WACH, Adolf, *Oralidad -y Escritura en-la Ordenanza Procesal Civil del Reich”, Ediclones
Jurldicas Europa-América, Buenos Alres, 1958, pag. 16.
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En el caso de los incidentes, estos también deben sujetarse al
principio de concentracién, y ser resueltos por el mismo juzgador, de
preferencia en la misma audiencia o en las proximas en que el
proceso se encuentre concentrado; no deben ser impugnados
separadamente del fondo, por lo que la inapelabilidad de las
interlocutorias es una regla que sélo debe abandonarse por excepcion,
cuando el juzgador crea conveniente suspender la continuacion del

juicio, hasta que se decida sobre la apelacion.

Sin embargo, no existe un proceso enteramente concentrado,
que desde su inicio hasta su conclusion no se interrumpa, por lo que
un proceso sera mas concentrado en cuanto mds breves sean los

términos interpuestos entre las fases o actos que las constituyen.

La concentracién impone que el juicio se desenvuelva sin
interrupciones, que no proliferen las cuestiones incidentales y que la

sentencia definitiva comprenda todo 1o que ha sido materia del debate.

La concentracion se encuentra Intimamente vinculada con la

celeridad del proceso, ya que se trata de fijar términos breves, y
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obedece a la necesidad de que los tramites se realicen con la rapidez

necesaria para satisfacer las demandas y necesidades de la sociedad.

Con la finalidad de que se logre una mayor efectividad del
principio de concentracién, el ordenamiento procesal adjetivo debe de

regular lo siguiente:

¢ Deber de las partes de aportar todo el material de conocimiento en
una instancia o periodo. Con las reformas que se hicieron al cédigo
adjetivo de la materia civil del Distrito Federal en mayo de 1996, se
cumplié con este requisito ya que a las partes se les exige que
desde el momento de presentacion de la demanda y contestacion,
indiquen los documentos que piensan utilizar como pruebas en el
transcurso del juicio, incluyendo el nombre de los testigos y
solicitudes previas por escrito de algin documento.

o Deber del juzgador de interrogar a las partes sobre hechos
aportados y sobre los cuales pueda llegar a tener alguna duda o

aclaracion pendiente.
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e Deber de las partes de presentar sus alegatos en la misma
oportunidad, lo cual, en la practica, atin no se logra, ya que en la
mayoria de los juicios no se presentan alegatos.

o Deber del tribunal de resolver todas las cuestiones planteadas.

¢ Deber del tribunal de rechazar las alegaciones extemporaneas e
impertinentes.

o Deber del tribunal de sancionar las dilataciones maliciosas. Con las
reformas de mayo de 1996 se traté de evitar la dilacion del
procedimiento por causas imputables a las partes; sin embargo, en
la practica los jueces aln no imponen demasiadas sanciones por
este motivo.

¢ Deber del tribunal de impulsar y regularizar el proceso de oficio.

e Deber de! tribunal de no paralizar el proceso. Supuestamente, los
jueces deberfan ser los primeros en impulsar el proceso; sin
embargo, la realidad es que muchas veces ellos, de forma
voluntaria o involuntaria, dilatan las actuaciones por falta de
preparacion, de experiencia, por corrupcién, capricho o excesivas

cargas de trabajo.
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4.1.4. INMEDIACION

La inmediacion es diferente a la oralidad; de acuerdo con ella
las alegaciones de las partes y su ofrecimiento de prueba deben
producirse directamente de frente y ante el tribunal de conocimiento,
sin la interposicion de intermediarios judiciales. La inmediacién como
la mediacion son compatibles tanto con la oralidad como con la
escritura; un procedimiento oral puede ser mediato y uno escrito
puede ser inmediato, pero por lo regular la inmediacion va
acompafiada de la oralidad. El Juez debe conocer las actividades
procesales no con base en escritos muertos, sino en la impresién
recibida por sus propios sentidos respecto a los diversos sujetos que

intervienen en el proceso.

“La inmediacién del proceso es la manera de ver cémo se llega a
una sentencia, de cémo los hombres en la vida se informan,
investigan, buscan la verdad de las cosas habituales. Es lo mas

natural y adecuado al esplritu moderno. Tiene todas las ventajas que
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suponen las comunicaciones orales sobre las cartas y expresiones

escritas.” %2

Una consecuencia de la inmediacién, es la norma segin 1a cual
la sentencia debe ser dictada por los jueces que han asistido al dltimo
debate oral. La inmediacién se basa en hablar directamente a otra
persona, frente a frente, en el caso que se plantea la comunicacion es
directa entre el juego y las partes, sin interferencia de ninguna persona
y el contacto directo con los factores personales y reales, cuyo
conocimiento es indispensable al juzgador para dictar resolucién con

las debidas garantias de acierto.

La inmediacién o inmediatividad como la laman algunos autores,
facilita las aclaraciones sobre todos los extremos litigiosos, suministra
los mejores puntos de vista sobre determinadas situaciones de hecho,
y ayuda a forjarse una conviccién clara sobre las personas. El hecho
de que el Juez se encuentre cara a cara con las partes le da un alto

contenido de orden y disciplina al proceso, ya que el contacto procesal

2 EAIREN, GUILLEN Victor, “Estudios de Derecho Procesal Civil, Penal y Constitucional”, Editorial -
Revista de Derecho Privado-Editoriales de Derecho Reunidas, Madrid, 1984, pag. 383,
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entre ellas y los medios de prueba ayudan a agilizar los tramites y a

forjarse una idea objetiva de la realidad.

E! principio de la inmediacion o inmediatividad se realiza cuando
el contenido procesal es percibido por el Juez y, por lo tanto, éste
obtiene el propio convencimiento de las pruebas que se producen en
su presencia, las cuales puede apreciar directamente para basar su

resolucion, por haber tenido una impresion genuina de los hechos.

La inmediacion se encuentra muy vinculada al proceso oral, toda
vez que puede ser plena y eficazmente aplicada, ya que en el proceso
escrito este principio se desvirtia dado que el Juez delega esta

funcién al Secretario de Acuerdos.

En lo que se refiere a la recepcion de la prueba, la inmediacion

tiene un doble significado:

a) Subjetivo.- Consiste en la utilizacién inmediata por el Juez de
los medios probatorios. Todas las pruebas deben de prepararse ante

el tribunal que conozca del proceso.
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b) Objetivo.- Consiste en la utilizacién de los medios de prueba
inmediatos. Se debe usar el medio de prueba que se refiera en forma

mas directa a los hechos.

En el primer significado, el principio de la inmediacién prescribe
al Juez sobre el modo como debe utilizar los medios de prueba, o sea,
concierne a la relacién del Juez con los medios de prueba. En el
segundo significado, prescribe al Juez sobre qué medios de prueba
debe de utilizar, es decir, concierne a la relacién de los medios de

prueba con los hechos a probar.

4.1.5. IDENTIDAD FiSICA DEL JUEZ DURANTE EL PROCESO

El érgano jurisdiccional debe estar constituido por las mismas
personas fisicas durante toda la tramitacion de! juicio, desde su inicio
hasta su terminacién, ya que la oralidad no es posible si los actos
procesales tienen lugar ante distintas personas; ello toda vez que la
impresion recibida por el Juez que preside las audiencias y demas
actos que tengan lugar durante el proceso no pueden infundirse en

otro juzgador; requiérase asi que el Juez del proceso oral esté
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constituido por la misma persona fisica o por el mismo Juez colegiado
desde el comienzo del pleito hasta su decisién. Tal y como se
desprende de lo especificado, el juicio oral es un desarrollo de
razonamientos que van unidos y que, por tanto, requieren la unidad de

las personas que intervienen como juzgadores.

“Cuando fueren varias las sesiones, el principio de oralidad sélo
se mantendrd, existiendo la identidad fisica de los jueces durante
todas las sesiones del juicio oral, porque en otro caso lo actuado ante
el primer juez llegarfa a conocimiento del segundo sélo a traveés de la

escritura”.

4.1.6. INAPELABILIDAD DE LAS RESOLUCIONES
INTERLOCUTORIAS

La impugnacion de las resoluciones responde a la falibilidad -
humana, en virtud de que los juzgadores son seres humanos, y por
tanto, falibles; y es de justicia que en cualquier sistema juridico exista

la oportunidad de contar con recursos legales que permitan la revision

® GOLDSCHMIDT, JAMES Paul, *Principios Generales de! Proceso”, Op. Cit,, pag. 180.
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de las decisiones judiciales, en pleno respeto a las garantias
constitucionales y los derechos humanos inherentes a las personas;
sin embargo, nuestro sistema procesal impugnativo llega a ser tan
complicado que ocasiona que los procesos sean dilatados y
complejos, por lo que ‘la oralidad postula la limitacién de los medios
impugnativos durante el desarrollo del proceso, en la mayor medida de
lo posible, a efecto de que sélo sea la sentencia ya dictada y dictada

pronto, la que pueda quedar sujeta a impugnaciones.”

Debido a la forma en que se desarrolla el juicio oral, la decisién
de los incidentes no puede ser impugnable separadamente del fondo
del asunto, salvo algunas excepciones en que el Juez considere
oportuno suspender la continuacion del pleito hasta que se decida
sobre la apelacion. Uno de los elementos fundamentales del juicio oral
es la instancia Unica, ya que ambos conceptos deben ir siempre
unidos. “De este modo se evita el control vertical de la sentencia, que

hace que las providencias dictadas en primera instancia no pasen de

 GOMEZ, LARA Cipriano, "El Futuro del Proceso Civil*, Ars luris, Ediciones Académicas Claveria,
México, 1994, pag. 252.
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ser un mero proyecto que procura anticiparse, adivindndolo, al tnico

fallo real y efectivo cual es el de alzada.” ®°

Con la inapelabilidad de las resoluciones interlocutorias se
pretende dar celeridad al proceso; no obstante, como se mencioné en
un principio, debido a que los jueces no son infalibles sino humanos y
se pueden equivocar, el Estado debe tratar de que las personas que
funjan como juzgadores se encuentren muy bien instruidos, a fin de
evitar caer en actos que pudieran dar lugar a violaciones procesales
objeto de impugnacién; y para el caso de que se cometiera algun error
de caracter grave, éste puede ser impugnado antes de que se dicte la
sentencia definitiva, pero no antes de que el proceso se encuentre en

esta etapa.

4.1.7. PUBLICIDAD

La publicidad debe de ser entendida en su exacto y verdadero
sentido, el cual consiste en la realizacién en forma publica de las

actuaciones procesales de modo que cualquiera pueda presenciar su

® HITTERS, Juan Carlos, “El Juicio Oral en Materia Civil y Comercial’, Op. CH., pag. 1. ,
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desarrollo entendiendo de lo que se trata, asi como imponerse de los
procesos judiciales materializados en los expedientes, de las
actuaciones que los componen, las pruebas que se aportan, las
alegaciones, la decision jurisdiccional y los demas actos emanados de
los propios tribunales. La publicidad de una audiencia significa su

accesibilidad para todos aquellos interesados.

Lo anterior, sin perjuicio de los casos en que superiores
intereses de seguridad, de moral o proteccion a la personalidad de

alguna de las partes impongan la reserva,

La publicidad constituye una de las mas eficaces garantias para
las partes y para !a comunidad, toda vez que el proceso publico
permite la adecuada fiscalizacién de los érganos jurisdiccionales, lo
cual es una consecuencia natural de los sistemas democraticos y que
en este tipo de regimenes los poderes estatales deben de actuar con

transparencia y de cara al pueblo, no a sus espaldas.

La publicidad, con su consecuencia natural de la presencia del

publico en las audiencias judiciales, constituye el instrumento de
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fiscalizacion popular sobre la obra de Magistrados y defensores. La
responsabilidad de las decisiones judiciales se acrecienta, si tales
decisiones han de ser proferidas luego de una audiencia publica de las

partes y en la propia audiencia, en presencia del pueblo.

La publicidad se entiende desde dos puntos de vista:

a) Publicidad respecto de terceros.- Se entiende como la
posibilidad legal de que cualquier persona pueda asistir a las
audiencias, salvo los casos en que por razones excepcionales se
encuentre prohibido el acceso al publico en general, lo cual sirve para

evitar acuerdos fraudulentos entre alguna de las partes y el Juez.

b) Publicidad respecto a los sujetos del proceso.- Significa el
conocimiento reciproco o la posibilidad de conocimiento de cada
litigante de los actos procesales realizados por su contraparte, a fin de
que esta pueda reaccionar oportunamente en defensa propia o

reforzar su accién.
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La publicidad constituye una garantia de buena administracién
de justicia en el proceso, ya que permite un control efectivo sobre las
actividades de los funcionarios judiciales, de las partes, de los testigos,
de los peritos y de los abogados que comparecen en defensa de sus

clientes.

La publicidad protege a las partes, ya que el mas importante
impedimento contra la arbitrariedad es el control de la opinidn publica;
y, por otra parte, acerca la justicia al pueblo, toda vez que tiende a que
este Ultimo conozca como la administran sus jueces al cumplir tan
delicada tarea, que no es para ellos un privilegio personal sino un
mandato que han recibido de la sociedad y que, por tanto, deben de
cumplimentarlo de la mejor manera posible en su caracter de

representantes del Estado.

La forma procesal que mejor permite la publicidad es la oral, en

virtud de las razones antes expuestas,

Dentro de nuestro derecho algunas formas de publicidad son:
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¢ Exhibicion del expediente.- El expediente judicial puede ser
consultado por las partes, sus abogados y por todo el que tenga un
interés legitimo en el juicio; sin embargo, por obvias circunstancias

y de modo natural, esto conduce al secreto de las actuaciones.

¢ Publicidad de las audiencias.- las audiencias ante los tribunales
se realizaran publicamente. No obstante, la falta de anuncio
anticipado restringe la publicidad de las audiencias, ya que por
regla general la asistencia se limita a aquellas personas invitadas

por las propias partes.

Si bien la publicidad constituye una garantia del individuo
respecto de la obra de la jurisdiccion, la inadecuada e insana
publicidad consistente en el escandalo y la indebida restriccién de
aquellos que no pueden acudir a los mismos medios, pueden no sélo
invalidar esa garantia sino también transformarla en un mal de mayor

gravedad.
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4.1.8. ELASTICIDAD

La elasticidad en el proceso consiste en {a posibilidad que tiene
cada parte de realizar los actos procesales en el momento que
considere mas oportuno, sin sefialamiento de términos perentorios de
decadencia. Lo anterior se debe de entender en el sentido de que si
alguna de las partes omitié pronunciar algin argumento en una
audiencia, tiene la posibilidad de manifestario en la siguiente con la
certeza de que le sera tomado en consideracion, ya que este principio
se encuentra intimamente ligado al de unidad que se menciond con

anterioridad.

4.1.9. ECONOMIA

Este principio puede ser considerado desde dos puntos de vista:
1) Desde el punto de vista monetario.- Es decir, lo que se
refiere a los costos sociales e individuales, ya que con este principio
se trata de que se eroguen lo menos gastos posibles en el litigio, toda
vez que por regla general éste implica erogaciones que las partes

deben efectuar con objeto de pagarle al abogado litigantes y a otros
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sujetos que intervienen en el proceso tales como peritos, terceros,
gratificaciones, etc., sin menoscabo del gasto que el Estado enfoca a

este apartado.

Asimismo, implica la pérdida de actividad productiva de las
personas que deben distraerse de sus actividades normales para
dedicarse a los actos procesales, asi como el bloqueo y retraso en el
trafico econémico de la sociedad que ocasionan la mayoria de los
procesos; Yy, finalmente, la erogacién que efectia la sociedad para el
mantenimiento de los érganos y de las estructuras del poder judicial

del Estado.

2) Desde el punto de vista de ahorro de actividad procesal.-
Esto significa que debe hacerse efectivo el principio de economia de
esfuerzo para lograr el mayor nimero de resultados posibles con la
menor actividad que se pueda. Se debe tratar de ahorrar el mayor
tiempo posible, simplificando y disminuyendo los actos procesales,
pero sin llegar al extremo de que por tanta simplificacion se

disminuyan las garantias de una decisién justa.
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4.2. VENTAJAS DE LA ORALIDAD

La Oralidad, bien considerada, restringe el campo de la
discusién oral y hace el debate mas sencillo. La concentracion en una
audiencia de las actividades que en el proceso escrito se desplazan en
fases distintas y lejanas, en el juicio oral representa un considerable

ahorro de tiempo.

El proceso oral ademas, de reducir el nimero de actos judiciales
necesarios en un proceso escrito, por la simplificacion de los actos y
por las concentraciones de los medios de instruccién en una
audiencia, acelera y reduce el procedimiento, maxime que ante la
prohibicion de impugnar interlocutorias separadamente de las
resoluciones de fondo, reduce de modo notable los juicios en
apelacion; asimismo y en virtud de la obligacién que tiene de resolver
los incidentes en la audiencia y proceder en la misma a su estudio, |
reduce gran cantidad de cuestiones incidentales. Todo lo antes

sefialado significa una gran economia de actividad judicial.
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Sin embargo, 1o que importa es que un proceso tenga la figura
determinada de la oralidad a fin de que cumpla con el ideal de que el
Juez se comunique directamente con las partes y terceros, cuyas

declaraciones debe apreciar en el pleito.

Se considera que:

El proceso oral reduce en dos tercios el nimero de los actos

judiciales necesarios en el proceso escrito.

Por 1a implicacién de los actos y la concentracion de los medios
de instruccién en una audiencia, falta la materia de un nimero enorme
de cuestiones alimentadas por el formalismo del proceso escrito con la
consiguiente discusidn de incidentes, de impugnaciones y de
sentencias. Ademas, la obligacién de resolver los incidentes en la
audiencia, procediendo en la misma sesién al estudio del fondo,
suprime la gran cantidad de cuestiones incidentales a la cual el
proceso escrito reconoce casi como pleitos auténomos, cuando en

rigor no son mas que particulares contiendas pertenecientes al pleito
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principal; y de este modo se obtiene una notable economia de la

actividad de los juzgadores.

La prohibicion de impugnar las interlocutorias separadamente del

fondo del asunto reduce los pleitos de apelacion.

La actividad dei Secretaric de Acuerdos puede usarse para
descargar decisiones indtiles como renuncias, rebeldias, copias,
autorizaciones, entre ofras, sobre las que el Secretario se puede

pronunciar como Juez unico.

En el juicio oral la base de remuneracién debe ser con arreglo a
la importancia del pleito, calculada de manera que en la totalidad, la

suma de Jos derechos no varle y si es posible sea mejorada.

Si la oralidad en algunas aplicaciones produce dafios superiores
a las ventajas, el principio tedrico debe sacrificarse a la utilidad
practica. Si las pruebas deben rendirse fuera de la jurisdiccion def

magistrado encargado del pleito, la delegacién se impone, y por ende,
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la oralidad y principios consiguientes a ella recibiran necesariamente

una limitacion.

Lo que en realidad importa es que la oralidad y la concentracion

se observen rigurosamente como reglas.

Hay procesos en los cuales la oralidad se presenta aplicada en
su plenitud (interrogatorios y testimoniales), mientras que ofros
procesos, como los fundados exclusivamente en pruebas
documentales tendrian una importancia menor en el debate. Sin
embargo, lo realmente importante es que un proceso tenga el sello
preciso y determinado de la oralidad, porque cualquier contienda
derivara de ahf la utilidad o ventaja que sea posible dada su especial

naturaleza.

En México el principio de la oralidad Gnicamente ha tenido un
caracter politico, pero en realidad no se ha hecho un esfuerzo serio
por parte-del Estado para implantarlo, ya que desentrafiado en su
verdadera esencia resulta ser la forma ideal de todo procedimiento. Es

un postulado que tiene un valor indiscutible como norma de equidad y
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de conducta, ademas de que contribuye notablemente a la
racionalidad de la prueba, a la regulacién adecuada de los demas
factores del orden social y a la eficacia de la justicia rapida, barata y
democratica, siendo éstos parte de los fines del Estado en la

imparticién de justicia.

4.3. OBJECIONES CONTRA LA ORALIDAD

El Maestro Alcal4d Zamora menciona que los argumentos a favor
del juicio oral no son meramente doctrinales y de escuela, sino
experimentales y estadisticos, producto de la practica; sin embargo,
las opiniones de los especialistas, hacen hincapié en la imposibilidad
de implantar en Meéxico un sistema de procedimientos
preponderantemente orales, proporcionando informacién sobre ila
realidad de nuestro ambiente; en virtud de lo anterior, Unicamente se
ha introducido un sistema de juicio oral aplicado a casos limitados,
pero que viene a ser obligatorio y funcional, mismo que serviria de
transicion para experimentar los efectos que la implantacion de la

oralidad pueda tener en nuestro medio.
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Hay que reconocer que existen negocios que, por su naturaleza,
se derivan de pruebas predominantemente escritas y en los que la
oralidad no proporcionaria ninguna ventaja sobre los procedimientos
escritos. Nuestros sistemas de organizacion judicial estan
estructurados por procedimientos de caracter escrito y para implantar
la oralidad se requeriria una reforma total. A este respecto se
considera que aun y cuando las pruebas sean escritas, las audiencias
pueden desarrollarse de forma verbal para que en las mismas las
partes hagan valer sus argumentos y defiendan su postura oralmente
frente al Juez, asi que se considera que la implantacion del juicio oral,
aun en esos supuestos traeria ventajas, ya que éste auxiliaria para
darle celeridad al proceso y a que se dictara la resolucion definitiva en

un plazo breve.

Si bien es cierto que la oralidad en los juicios presenta muchas
ventajas, no por eso deja de tener ciertos retractores, por lo que se

mencionaran algunos de los principales argumentos combativos de la

oralidad.
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En los sistemas juridicos de otros Estados, la propuesta de
introducir o desechar la oralidad en el proceso ha levantado una serie
de objeciones, cuya falta de fundamento se ha encargado de
demostrar la experiencia; al respecto, tenemos las ultimas reformas
llevadas a cabo en el Estado de México, sobre las cuales hacemos la
transcripcion textual de la parte correspondiente de la Exposicion de
Motivos, que sefiala lo siguiente:

*“Toluca de Lerdo, México, a 7 de mayo de 2002,

CC. DIPUTADOS SECRETARIOS DX LA
H. LIV. LEGISLATURA DEL ESTADO
PRESENTES

En ejercicio de las facultades que me ficren los articulos 51 fraccién Iy
77 fraccién V de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de
Méxi ala ideracién de esa H. Legislatura, por el digno
conducto de ustedes, la presente iniciativa de Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado de México, que tiene como fundamento lo siguiente,

EXPOSICION DE MOTIVOS

El Plan de Desarrollo 1999-2005 sustenta la tesis de que el Estado es la
respuesta histérica que el hombre ha encontrado para hacer posible Ia
convivencia politica y social, ordenada y pacifica, por ello se propone
edificar un gobierno de leyes, en el que la legalidad sea la base de la
legitimidad.

Por este motivo, el Ejecutivo a mi cargo se ha propuesto modernizar el
marco juridico del Estado, haciendo una revisié 1 del universo
legislativo para adecuarlo a las necesidades del entorno y transformar la
ley en un instrumento que, con sentido humano, permita alcanzar los
fines de la sociedad.

Como es del conocimiento de vuestra Soberania, el Ejecutivo a mi cargo ha
presentado, por separado iniciativa de Cédigo Civil del Estado de México,
en la que se prof reglas de i ia al regularse con mayor
claridad, sencillez y oportunidad las materias relativas a la persona,
familia, bienes, sucesiones, obligaciones y contratos de los integrantes de
la sociedad.
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La presente iniciativa de Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de
México, tiene como proposnto adecuar sus dlsposxcmnes con el

ordenamiento sustantivo y mejorar la termi y izacion de las
instituciones procesales.

En el cuadro cronoldgico de leyes vigentes, el ordenamiento mas antiguo es
el Codigo de Procedimientos Civiles para e Estado de México, expedido el 9
de agosto de 1937, por ¢l Gobernador Interino, Eucario Lopez Contreras,
en ejercicio de las facultades extraordinarias que le fueron conferidas por
la XXXIV Legislatura Constitucional a través del decreto niimero 62. de
fecha 23 de diciembre de 1936.

Desde su vigencia, el Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de
México, ha sido motivo en veinte ocasiones de reformas, adiciones y
derogaciones, segiin dan cuenta los decretos publicados en la Gaceta del
Gobierno el 21 de abril de 1956, 24 de abril de 1957, 29 de diciembre de
1960, 8 de abril de 1970, 13 marzo de 1971, 16 de diciembre de 1972, 6
de febrero de 1975, 10 de marzo de 1977, 2 de febrero de 1980, 4 de abril
de 1981, 6 de marzo de 1982, 14 de agosto de 1982, 30 de diciembre de
1983, 24 de abril de 1984, 12 de diciembre de 1986, 24 de marzo de 1992,
14 de febrero de 1994, 19 de agosto de 1994, 6 de septiembre de 1995 y
11 de septiembre de 1997.

Los motives y consideraciones que sirvieron de sustento a los mencionados
decretos, sustancialmente se hicieron consistir en la necesidad de mejorar
la administracién de justicia, adecuando estructuras y procedimientos
para atender las legitimas demandas de la sociedad de su tiempo.

Al evaluar la eficacia normativa del Cédigo de Procedimientos Civiles para

identificar si su articulado es Gtil para la sociedad o ha sido rebasado por

sus cambios, se determiné que si bien el ordenamiento ha sido reformado

en diversas ocasiones para adecuarlo al entorno social, las modificaciones

s6lo han servido para dar soluciones parciales, coyunturales y de corto

plazo, siendo necesario, por tanto, realizar una revisién integral y
atica para dar vigencia formal y real a su contenido.

Sin desconocer que las disposiciones del citado ordcnamlento fueron utiles
para regular, en su mc los procedi s e instituciones
orientados a la defensa, protecciéon y reivindicacion de los derechos civiles,
a casi siete décadas de su vigencia, debe convenirse en que es
indispensable establecer un marco normativo, moderno y actual, que
permita dirimir apropiadamente las controversias civiles que se susciten
en la sociedad del siglo veintiuno.

La presente iniciativa de Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de
México, es el resultado de una cuidadosa revision y actualizacién de las
disposiciones vigentes, realizada por distinguidos magistrados y jueces del
Poder Judicial del Estado de México, prestigiados cspeciallstas en derecho
procesal civil, académicos e integrantes de asociaciones de profesionales
del derecho, quienes aportaron su talento y esfuerzo para elaborar un
nuevo ordenamiento concordante con las exigencias de una sociedad en
permanente transformacion ..

.. Libro Primero. Parte General.
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Se propone que ¢l proceso civil tenga un desenvolvimiento no sélo a
instancia de parte, sino también de oficio, de acuerdo a las corrientes
procesalistas modernas.

Se otorga fe piblica a los magistrados y jueces, en ejercicio de la funcién
jurisdiccional.

Se faculta al Pleno del Tribunal Superior de Justicia para resolver las
cuestiones de petencia que se i entre las salas; y se ordenan
las disposiciones relativas a la competencia de las diversas instancias

jurisdiccionales.

Se regula la competencia subjetiva para tutelar el derecho de los
ciudadanos a una administracion de justicia imparcial y sin compromiso,
como uno de los principios fundamentales que rigen el ejercicio del Poder
Judicial.

Se precisan las disposiciones relativas al litisconsorcio, para resolver
cucstiones que en la vida practica motivan discusiones y que son proclives
para conductas que van en detrimento de la pronta administracién de
justicia y del principio de economia procesal, es!ablecnéndosc que de inicio
sea analizado desde la d daor 6n para evitar procesos
inutiles y antieconémicos, concordandose las previsiones con los criterios
jurisprudenciales...

.. Sc simplifica el procedimiento de expedicién de copias certificadas de las
actuaciones procesales, para que se obsequien con prontitud las
solicitudes respectivas, sin mdés tramite que el pago de los derechos
correspondientes...

Se blecen los principios r de exactitud, orden, probidad,
congruencia y direccién del proceso.

Se incorpora la denominaciéon de incidentes de contenido penal para
referirse a los casos en los que en un negocio judicial se denuncien hechos
delictuosos, en cuya hipdtesis el juez o tribunal lo pondra del conocimiento
del Ministerio Publico.

Se propone que las notificaciones surtan efecto el dia en que se practiquen
y que los plazos legales se computen a partir del dia siguiente de la
notificacion, con el propdsito de agilizar los procedimientos.

Se previene sancionar con multa hasta de 500 dias de salario minimo, a
quien solicite un plazo extraordinario para el desahogo de una diligencia y
ésta no pueda verificarse por causas imputables al solicitante, a fin de
inhibir practicas dilatorias de los litigantes.

Se agiliza el tramite de los incidentes, al establecerse que el ofrecimiento
de pruebas debera hacerse en el de pr el incid

Se crea un capitulo para sistematizar las formas de extincién del proceso.

Se aceptan como medias de prueba el 1 imi de ido y firma
de documentos privados, y los informes de las autoridades.
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Se abrevia el desahogo de la prueba testimonial, pemm.lendo la
presentacién de tres testigos como méximo para la i6n de un
hecho, y se disminuyen los plazos para acrednar la tacha dc testigos.

Se establece, que salvo las documentales piblicas que siempre haran
prueba plena, el juez goza de libertad para valorar las pruebas, de acuerdo
con las reglas de la logica y la experiencia, debiendo explicar
detallad los fund tos de su valoracion y decision.

Se simplifica la substanciacién del recurso de apelacién, al prevenirse que
la expresion de agravios debera hacerse en el propie escrito de
interposicion del recurso, lo que agiliza su tramitacion,

Libro Segundo. Funcién Jurisdiccional...
«. Be suprime el juicio ‘verbal, en atencién a que Ia experiencia

judlehl ha demostrado que, en su mmluelbn, no se ba alcanzado la
P didn celoridad que tvb su "

De particular importancia resulta la creacién de la fase conciliatoria y
depuracxén pr I, con la finalidad de buscar la terminacién de los
_]\IICIOS a lraves de la autocomposicién, es decir, sin agotar el

di di ion amigable en la que las

una
partes en conflicto puedan avenir sus diferencias e intereses, equiparando
los efectos de la conciliacién a una transaccion.
Como consecuencia de lo anterior, se faculta al juez para conceder a las
partes un plazo comin de S dias para ofrecer pruebas y de 15 para
desahogarlas...

.. En resumen, la presente iniciativa de Cédigo de Procedimientos Civiles

del Estado de México. contiene como lo podrd advertir esa H.
Representacién Popular, importantes avances en la matcnn que dc ser
aprobada se traduciran en un importante impulso a la moderni; y
celeridad de los procedimientos e instituciones procesales, consecuente
con la exigencia social de elevar la calidad y eficiencia de la administracién
de justicia.

Por lo expuesto, se somete a la consideracion de ese H. Legislatura el
proyecto de Coédigo de Procedimientos Civiles adjunto, para que, si lo
estiman correcto, se apruebe en sus términos.

Reitero a ustedes, las seguridades de mi atenta y distinguida
consideracion.

SUFRAGIO EFECTIVO. NO REELECCION
EL GOBERNADOR CONSTITUCIONAL
DEL ESTADO DE MEXICO

ARTURO MONTIEL ROJAS
(RUBRICA.)"s

% pagina en intemet del Gobierno dei Estado de México. hitp./iwww.edomexico.gob mx/ y Poder
Legislativo del Estado Libre y Soberano de México hitp:/Awww.cddiputados gob.my.
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¢ Se dice en lo anteriormente tratado sobre las objeciones que
las decisiones en el proceso oral, son precipitadas debido a la

brevedad de tiempo que tiene el juzgador para emitir su fallo.

Sin embargo, esto no es necesariamente cierto, ya que el juzgador
cuenta con el tiempo suficiente para poder elaborar su seniencia, al
menos los puntos resolutivos de la misma, puesto que se supone que
en las audiencias en las que él mismo esté presente, debe fijar sus
bases o lineamientos, oir a los testigos y antes de celebrarse la tltima
audiencia debe revisar todas las pruebas documentales que se

ofrecieron durante el proceso, para poder valorarlas y emitir un fallo.

¢ Se considera que el reconocimiento que se lleva a caho en el

proceso oral es méas superfluo.

No puede ser mas superficial, si se esta teniendo contacto directo
con las partes, el Juez puede aclarar personaimente las dudas que le’
surjan y ademas puede estudiar detenidamente las pruebas
documentales que se ofrezcan, igual que en el procedimiento escrito.

Se dice que en el proceso oral, es mas superficial el conocimientoy la
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decision facilmente precipitada, en contra de la cantidad de garantias
que ofrecen los escritos y la ponderacién con que pueden ser
encaminados. En realidad bajo estas objeciones se siente la aversién
hacia lo nuevo y el apego a las costumbres antiguas. La oralidad,
apoyada por los escritos qué preparan el debate, garantiza una justicia
mejor, permite y obliga al Juez a participar del juicio y le permite
dominarlo mejor; se hace mas sagaz, mas rapido, mas penetrante al
juzgador y asegura mejor la veracidad y sinceridad de los resultados

del procedimiento.

¢ Se cree que no existe precisién, ya que en el proceso escrito

existe una mayor ponderacion de los escritos.

Esta afirmacion tampoco es real, ya que las partes cuentan con
suficiente tiempo para preparar sus argumentos y si conoce bien el
asunto, podran defender sus posturas, ademas de que con el simple
tono de la voz pueden resaltar los puntos que se consideren

esenciales.
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e Existe un rechazo hacia la innovacién y un arraigado apego

hacia las costumbres ya establecidas.

Es muy dificil aceptar el cambio por parte de los entes publicos,
pero esto no es motivo suficiente para que no se ponga en practica un
sistema que alguna vez ya rigié6 en México y que ha funcionado en
otros paises, procurando una mejor imparticion de la Justicia por parte

del Estado como uno de sus fines primordiales.

+ Aumento de los funcionarios judiciales y de los juzgados.

Es cierto que se tendria que aumentar el nimero de jueces y por
consiguiente de juzgados, pero de todas formas es una necesidad
actual, independientemente de la forma en que se llevan a cabo los
procesos, ademas de que esto incrementaria las fuentes de trabajo y
disminuiria el nimero de asuntos, ya que estos serian resueltos en
términos mas breves y esto evitaria que se acumularan expedientes

en exceso por carga de trabajo.
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o Las partes se encuentran mas facilmente expuestas a

imprevistos, omisiones o errores.

Es infundado el temor de que en el proceso oral se encuentran las
partes expuestas a imprevistos y errores, porque aun prescindiendo
de! remedio de los recursos, existe la obligacion de la comunicacién
previa de los documentos y escritos preparatorios, que tiene por objeto
poner en situacion de defensa a cada una de las partes y es por eso
que, cuando el demandado no presenta dentro del término fijado su

escrito de contestacién, se le considera rebelde.

La obligacién de comunicacion previa de los documentos y los
escritos preparatorios, tiene por objeto precisamente poner en
sit_uacibn de defensa a cada una de las partes; y, aunque los escritos
preparatorios no sean mas que el anuncio de las declaraciones y
ofrecimientos de pruebas en la audiencia, si la parte hace nuevas
declaraciones y ofrecimientos de pruebas en la audiencia, con la:
manifiesta intencion de retrasar el proceso, el Juez, a instancia de
parte, puede declararlas inadmisibles. Asimismo, el Juez puede,

prorrogar términos y audiencias a favor de la parte que justifique estar
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imposibilitada para realizar un acto o prepararse suficientemente para

la discusion oral.

Tal y como o menciona Hitters, la oralidad, contrarrestada por los
escritos que preparan el debate, garantiza una justicia intrinsecamente
mejor; provoca que el Juez tenga una participacion real en el pleito y
le permite dominarlo, evitando los equivocos tan frecuentes en el
proceso escrito, en el cual ordinariamente el Juez se hace cargo de la

existencia de un proceso en el instante de ser llamado a decidirlo.

Es menester no olvidar que contra los posibles errores, queda la
garantia de la apelacién, que en el proceso oral reviste un interés
especial que no tiene el escrito, donde es considerado por muchos

como inttil duplicacién.

¢ Se seiiala que el principio de oralidad consagra una justicia
oligarquica, donde sélo los econémicamente méas poderosos
pueden litigar, ya que las personas de pocos recursos no

pueden sufragar los gastos de traslado de los testigos y los
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honorarios del abogado que debe destinar varios dias en la

audiencia.

Como se puede apreciar, este argumento no es valido para ir en
contra de la oralidad, ya que en el procedimiento escrito, ias personas
de pocos recursos econdmicos se encuentran con el mismo problema,
por lo que para ambos casos existen los llamados defensores de
oficio, para de esa manera accesar a la imparticion de justicia

patrocinada por parte del Estado.

Asimismo, si estamos proponiendo la concentraciéon de los actos
procesales, ello significa que el procedimiento en si, durard menos en-
su tramitacion y por tanto sera menor el tiempo que las partes hayan

de pagar honorarios y gastos.
¢ “Enfatizan los escrituristas que la justicia antigua se

caracterizaba por la oralidad, apropiada al analfabetismo de.la

comunidad. La escritura, dicen es el medio técnico atil para la
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Justicia, pues “la palabra se la lleva el viento” y frecuentemente

no es oida o es tergiversada”. &

Cabe mencionar que no se esta de acuerdo con lo que antecede,
debido a que la oralidad no es caracteristica de los analfabetas o
incultos; ademas de que, para evitar que se tergiversen las palabras
en el momento de celebrarse la audiencia, se capturan las
manifestaciones vertidas por las partes, asentandolo en un acta que
serd firmada de conformidad por las mismas; por ofro lado,
actualmente existe tecnologia muy avanzada que permite integrar una
base de datos, grabar el audio o inclusive tomar video de las
argumentaciones y exposiciones de las partes, para después ser
nuevamente reproducidas y almacenadas de ser necesario; por ende,
no existe pretexto mas que el econdémico para afirmar que las palabras

se quedan sin sentido y sin espacio.

" HITTERS, Juan Carlos, “El Juicio Oral en Maleria Civil y Comercial’, Op, Cit., pag. 11.
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CAPITULO 5.

LA ORALIDAD EN LA JURISPRUDENCIA ENLALEY. ENLA

PRACTICA Y RELACION CON EL ESTADO,

Nuestro sistema de organizacion judicial se encuentra
sustentado en procedimientos de caracter escrito y para implantar la
oralidad se requeriria una reforma total, mas alla del alcance de los
trabajos encomendados a la comision que elaboré el cédigo que
actualmente rige; sin embargo, existen preceptos en la ley y otros que
han sido reconocidos en tesis de jurisprudencia, que consideran el
procedimiento oral compatible con los procesos que se siguen en la
actualidad, motivo por el cual se expondran a continuacién, en forma

breve y concisa, las diversas disposiciones que aceptan la oralidad.

5.1. LA ORALIDAD EN LA JURISPRUDENCIA

A continuacion se transcriben algunas tesis de jurisprudencia en

las que se reconoce y considera a la oralidad como una forma de

actuar ante los tribunales durante el proceso:
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T ocalizadion

Instancia: Tercera Sala
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Parte : XLVIII
Tesis:
Pagina: 1193

Rubro
JUICIOS ORALES, PRUEBA EN LOS.
La nueva Ley Procesal vigente en el Distrito Federal, al establecer la
oralidad en los juicios, ha tendido a permitir al juez, tener una
impresi6n personal de la veracidad con que se producen los testigos, y
sobre la idoneidad de los mismos, variando el sistema que regfa la
anterior codificaci6n, tanto en lo que se refiere a esa facultad, que hoy
es méas amplia, como en cuanto a la abolici6n del requisito de que un
hecho se considera probado tinicamente, cuando sobre sus existencia
declararan dos o més testigos.

Precedentes

TOMO XLVII, Pag. 1193.- Hernandez Félix.- 22 de abril de 1936.

Si bien la tesis que antecede data de los afios treinta, se puede
apreciar que la intencién de los procesalistas de la época fue que el
Juez tuviera contacto directo con las partes; es decir, establece el
principio de inmediacion para que, con base en la impresion recibida
personaimente por el juzgador, él mismo pueda formarse un criterio no
con base en los escritos presentados por las partes, sino en lo que sus

sentidos pudieron percibir.
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Instancia: Tercera Sala
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién
Parte : LIV

Tesis:
Pagina: 203

PRUEBAS, RECEPCION DE LAS.

Tevlo

En los articulos 345 y 386 del Codigo de Procedimientos Civiles
vigente en el Distrito Federal, se reglamentan, en general, las
cuestiones que pueden surgir dentro de un juicio civil, relativas a la
falsedad de los documentos presentados, independientemente de que
los mismos sean exclusivamente medios de prueba o constituyan el
titulo de la accién, ya que el primero de dichos articulos est4
comprendido en la Seccién Il del Capitulo V, que se refiere a la forma
escrita en la recepcién de las pruebas y especialmente a las normas
que rigen la prueba instrumental, y el segundo se encuentra en el
Capitulo VI, que regula la recepci6n oral de las pruebas, en atencién a
que en la Ley Procesal citada, se admiten los procedimientos escritos y
los procedimientos orales, para la sustanciacion del juicio, y
especialmente para la recepcioén de las pruebas, ya que el articulo 299
del propio ordenamiento, faculta a los jueces para elegir una u otra
forma en la recepci6n y practica de las pruebas ofrecidas, tratindose
de juicio ordinario, toda vez que en los sumarios, la practica de las
pruebas debe hacerse oralmente, por disposici6n expresa del articulo
437 del mismo C6digo, de lo que se concluye que las diferencias que
se advierten entre uno y otro de los preceptos primeramente citados,
no obedecen a otra cosa sino a la distinta forma de actuar de las
autoridades judiciales, en tratdndose de los procedimientos escritos y
orales, 'sin que su contenido pueda conceptuarse como diferencias
fundamentales en el sistema general, adoptado por nuestra
Legislacién, para ventilar y decidir las cuestiones que se suscitan con
motivo de la falsedad de un documento, estimada como delito, o
como una accién civil auténoma que opera independientemente de la
actuacién de los tribunales del orden penal.
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TOMO LIV, P4g. 203.- Garcfa Marfa de Jests.- 5 de octubre de 1937.- 5
votos.

Lo anterior muestra que en nuestro pais se reconocia tanto el
sistema oral como el escrito, y que en los juicios ordinarios se podia
optar tanto por un como por el otro; sin embargo, en la practica la
mayoria de los juzgados no acepta aquello que no se encuentre
escrito y, por tanto, todo el proceso se sustenta en la documentacion

recibida, lo cual hace que el tiempo de duracién del mismo se alargue.

Localizacion

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federaci6n y su Gaceta
Parte : I, Noviembre de 1995

Tesis: 1.10.C.10C

Pagina: 578

PRUEBA PERICIAL EN EL JUICIO CIVIL. LAS PARTES TIENEN
DERECHO A FORMULAR PREGUNTAS Y HACER
OBSERV ACIONES AL PERITO TERCERO EN DISCORDIA.

El articulo 391 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal dispone que los peritos dictaminarén por escrito u oralmente
en presencia de las partes y del tercero en discordia si lo hubiere.
Tanto las partes como el tercero y el juez pueden formular
observaciones y hacer preguntas pertinentes durante la audiencia, en
la cual se rendiré la prueba, y el tercero dir4 su parecer. La segunda
parte del texto antes citado, precisa quiénes tienen derecho a formular
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observaciones y hacer preguntas durante la audiencia de desahogo de
la prueba pericial; sin embargo, el comentado precepto legal no hace
distincién entre los sujetos pasivos; es decir, entre los peritos de las
partes y el tercero en discordia, sino que de manera general sefiala que
las partes pueden hacer observaciones y formular preguntas, razén
por la que el juzgador tampoco puede hacer distincién. De otra
manera si el legislador hubiera querido limitar la facultad de las
partes para interrogar a los peritos, reduciéndola para preguntar sélo
a los nombrados por las partes, asf lo hubiere precisado, pero como la
ley no se halla redactada de esa forma y su sentido literal no permite
distinguir los peritos de las partes del tercero en discordia, cuando
menos para ser interrogado por las partes, puede concluirse que todos
estdn sujetos a la posibilidad de ser interrogados conforme a la
aludida facultad del juez y de las partes, porque aun admitiendo que
el articulo 391 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, no autorizara expresamente a las partes a preguntar a los
peritos terceros en discordia, debe decirse que tampoco lo prohibe, lo
que serfa bastante para considerar que las preguntas y observaciones
que éstas realizaran a los sefialados peritos no serfan ilegales, porque
negar a las partes la posibilidad no prohibida por la ley, equivaldria a
que el juzgador renunciara a buscar la verdad de los hechos, lo que
serfa incongruente con el espiritu del articulo 278 del Cédigo de
Procedimientos Civiles y concomitantemente violatoria de la garantfa
de legalidad; y dejar, en su caso, la decisién del asunto en manos del
perito tercero y no en la del juez, que es a quien corresponde por
naturaleza propia. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 119/95. Carlos Haghenbeck y Fraga. 21 de agosto de
1995. Unanimidad de votos. Ponente: Luz Marfa Perdomo Juvera.
Secretario: José Guadalupe Tafoya Hernandez.
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La anterior tesis, como puede verse, subraya el hecho de que el
dictamen de los peritos de las partes debe rendirse de forma oral o
escrita, en la misma audiencia donde las partes podran formular
preguntas, las cuales necesariamente tendran que hacerse de manera
oral, en cambio, si el dictamen del perito es rendido de forma escrita,
las partes se encontraran con una mayor dificultad para poder formular
las preguntas que consideren pertinentes. Aunque cabe resaltar que
con las reformas que sufrié el Cédigo de Procedimientos Civiles en
mayo de 1996, los Jueces ya estan aceptando que lo mas conveniente
es que los peritos se encuentren presentes al momento de rendir su
dictamen juntamente con las partes, para que en caso de que alguna
cuestion no sea c|afa para las mismas o por el Juez, ésta pueda ser

aclarada.

Localizacion

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Parte : Ill, Marzo de 1996

Tesis: 1.80.C.41C

Pagina: 918
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DEMANDA MERCANTIL. SI ES OBSCURA O IRREGULAR EL JUEZ
DEBE PREVENIR AL ACTOR POR UNA SOLA VEZ Y EN FORMA
VERBAL PARA QUE LA ACLARE, COMPLETE O CORRIJJA.

El Cédigo de Comercio no contiene precepto alguno que establezca
los requisitos que debe reunir una demanda para poder ser admitida,
por lo que tienen aplicacién supletoria los articulos 255 y 257 del
Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, el primero
de los cuales establece una serie de requisitos formales que toda
demanda debe satisfacer, y el segundo establece que si la demanda es
obscura o irregular el Juez debe prevenir al actor para que la aclare,
complete o corrija, sefialando en concreto sus defectos; hecho lo cual le
dara curso; asimismo, sefiala que el Juez puede hacer esa prevencién
por una sola vez y verbalmente. En tal virtud, no se puede desechar la
demanda inicial, por estimar que necesariamente se deben presentar
con ella los documentos que acrediten el caracter y la personalidad del
promovente, asi como las copias de traslado, pues ello es contrario a lo
expresamente expuesto en el segundo de los numerales citados.
OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 692/95. Magnum y Variedades en Video, S.A. de C.V.
30 de noviembre de 1995. Unanimidad de votos. Ponente: José Luis
Caballero Cardenas. Secretaria: Marcia Claudia Torres Quevedo.

Lo anterior, pone de manifiesto que existen prevenciones
verbales; sin embargo, en la practica dichas prevenciones no se
consideran desahogadas si se hacen de forma puramente oral, pues
se exige su desahogo de forma escrita dentro de un término para que

el Juez tenga por satisfecho lo solicitado en 1a misma, lo cual es un
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contrasentido. Si la prevencién se hace de forma verbal y de
conformidad con la intencién de los legisladores, ésta deberia de ser
satisfecha del mismo modo, ademas de que generalmente se trata de
detalles que no llegan a afectar a la contraparte, y 1a mayoria de ellas
se hacen antes de que se realice el emplazamiento. Al tenerlas que

desahogar por escrito, lo Unico que se logra es que se dilate el juicio.

L.ocalizacion
Instancia: Tercera Sala
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién
Parte : XL
Tesis:
Pagina: 3233
Rubro

JUICIOS VERBALES, DEMANDA EN LOS.

Si bien es cierto que el articulo 1120 del Cédigo de Procedimientos
Civiles de 1984, para el Distrito y Territorio Federal, ordena que el
actor y el demandado redacten ante el juez, respectivamente, su
demanda y contestacién, en los juicios verbales, también lo es que
cuando aquella ya consta redactada, basta con decir en la
comparecencia que se reproduce, ya que a nada conducirfa la
repeticion de lo ya redactado en otro lugar del mismo expediente.

Precedentes

TOMO XL, Pag. 3233.- Diaz Angel.- 10 de abril de 1934.

Lo anterior, se realizé con el objeto de dar un poco de celeridad

al procedimiento, en la inteligencia de que si en el momento de
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presentar la demanda surge alguna cuestién que no se encontraba
previamente redactada, entonces, se puede ratificar lo ya escrito y
agregar lo faltante, sin que por esto exista algin problema. Como se
mencioné en el capitulo anterior, sélo serd materia relevante en el
juicio lo actuado oralmente, de ahi la importancia en caso de que
alguna actuacion se presente por escrito, ésta deba de ser ratificada

por la parte que la presento.

Localizacion

Instancia: Tercera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién
Parte : XXVII

Tesis:

P4gina: 2371

RECONVENCION.

Cuando se trata de un juicio verbal, en el que se ha fijado dfa y hora
para que comparezcan ante el juez, tanto el actor como el demandado,
en esa diligencia debe el primero formular su demanda y el segundo
su contestacién, y el demandado puede negar la demanda u oponer
excepciones o bien formular una reconvencion; y no es necesario que
en este ultimo caso, el juez mande correr traslado de la
contrademanda, puesto que el actor tiene perfecto conocimiento de
ella en el acto mismo de la diligencia, y puede, o bien contestarla o
bien solicitar que se sefiale nuevo dfa y hora para contestar la
contrademanda, si es que no tiene elementos a la mano para
contestarla en el acto mismo de la diligencia. En consecuencia, el
hecho de que el juez no mande correr traslado de una reconvenci6n en
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un juicio verbal, no implica violacién de garantia constitucional
alguna,

TOMO XXVII, P4g. 2371.- Gallardo Jests.- 3/12/29.- 5 votos.

Como se puede apreciar, en ningin momento se vulneran las
garantias individuales de las partes que intervienen en un proceso de
caracter oral, ya que en caso de que el demandado no cuente con los
elementos suficientes para contestar la demanda en ese preciso
momento, el Juez podra sefialar otra fecha para que se produzca la
misma. Lo nico que debe de tener en cuenta el juzgador ai momento
de fijar el nuevo dia para la diligencia, es que al demandado se e
debe de otorgar un plazo suficiente, pero el estrictamente necesario
para producir su contestaciéon ya que de lo contrario utilizaria esta
facultad que se le otorga de forma indebida y en ocasiones en

perjuicio del demandante.

1 ocalizacion

Instancia: Tercera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Parte : LXV

Tesis:

Pégina: 2368
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HONORARIOS, PRUEBAS EN CASO DE RECLAMACION DE.

Es injustificada la resolucién que permita que quien reclama en un
juicio sumario el pago de honorarios, aduzca nuevas pruebas, en un
nuevo procedimiento, para regularlos, ya que ni siquiera en dicho
juicio existe término probatorio, sino que las pruebas deben
producirse en audiencia y en forma oral, lo que indica el propésito del
legislador, de que en la via sumaria, la sustanciacién sea breve, porque
la naturaleza de las cuestiones que en el se ventilan, requieren
celeridad.

Precedentes

Stewart Arthur B. P4g. 2368 Tomo LXV 19 de agosto de 1940. 4 Votos.

Podemos concluir que, el legislador de antafio prevelia la via
sumaria con el fin de que las cuestiones litigiosas urgentes se
resolvieran con la mayor celeridad posible y uno de los medios de
conseguirlo era a través de la oralidad. Si bien actualmente esta via
fue suprimida, seria conveniente que se volviera a instaurar, al menos
para tramitar algunas cuestiones familiares que requieren de una

mayor rapidez en las resoluciones.

Localizacion

Instancia: Tercera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién
Parte : XLIV

Tesis:

Pégina: 4444

196




Rubro

JUICIOS SUMARIOS, RECEPCION DE PRUEBAS EN LOS.

El articulo 434 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito
Federal, que se refiere a juicios sumarios, dice en términos generales,
que en los escritos que fijan la controversia, las partes ofrecerdn las
pruebas, declarando los nombres de los testigos, peritos, etc., y el 437
previene que el juez, después de fijar el debate, en la audiencia
recibir4, de las pruebas ofrecidas, las que él admita y que se relacionen
estrictamente con la controversia; que la recepcién y préctica de las
pruebas se hara oralmente, etc. Este precepto reconoce la facultad del
juez, para admitir las pruebas, pero su ejercicio no es discrecional, sino
que estd determinado por el propio precepto, en cuanto dice que
deben relacionarse estrictamente con la controversia, de lo que se
deduce que, en realidad, la admisi6n de las pruebas se hace en la
audiencia, pero tratindose, en general, de ellas, y con especialidad de
la confesional, no pueden ser desechadas sino mediante una
consideracioén justificada sobre su pertinencia o impertinencia, en el
sentido de la relaci6n que tengan con la materia del debate. Esta
interpretacion se corrobora con lo preceptuado en el articulo 292 del
propio ordenamiento, que expresa como debe ofrecerse la prueba
confesional; presentando el pliego que contiene las disposiciones, etc.,
y agregando que la misma ser4 admisible, aunque no se exhiba el
pliego y se pida tan sélo la citacién; omisién que no tendrd otro
resultado que el de que el absolvente que no asista a la diligencia de
prueba, no puede ser declarado confeso mas que de aquellas
posiciones que con anticipacion se le hubieren formulado. El articulo
285 impone al Tribunal, el deber de recibir las pruebas que le
presenten las partes, siempre que estén permitidas por la ley y que se
refieran a los puntos cuestionados, y el articulo 308 estatuye, que
desde que se abra el perfodo de ofrecimiento de pruebas, hasta la
citacién para sentencia en primera instancia, todo litigante estd
obligado a declarar, bajo protesta de decir verdad, cuando asf lo -
exigiere el contrario; por lo que si de autos consta que una prueba
confesional ofrecida por el demandado en el juicio, fue tenida por
indebidamente ofrecida y se cit6 a la contraria para la absolucion de
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las posiciones que se le articularon, con el apercibimiento de la ley,
para el caso de no comparecer, es claro que existe una omisién notoria
por parte de la autoridad judicial, si el dfa de la audiencia, y estando
presente el actor a quien se habfan articulado las posiciones, no llevé
adelante la prueba debidamente preparada, ni la tuvo en cuenta al
fallar, sin hacer mencién de la existencia de causas por las que las
hubiera desechado, privando de defensa al quejoso, en los términos de
la fraccién 11l del artfculo 108 de la Ley Reglamentaria del Juicio de
Amparo, y si el Tribunal de Apelacién no tomé en cuenta ese agravio,
dej6 en pié la citada violacién, contra la que es precedente conceder la
protecci6n constitucional, para el efecto de que se reponga el
procedimiento, a partir de la citacion para la audiencia de pruebas y
alegatos, y se reciba la prueba confesional aludida, sin que para ello
sea obstéculo el hecho de que el articulante no haya asistido a la
audiencia, no obstante sin interés en la recepci6n de tal prueba,
porque no era necesaria su presencia para este efecto, ya que no existe
disposicién legal alguna que lo obligue a esa concurrencia, y toda vez
que no es él quien debe absolverlas, ni tampoco existe para esa falta, la
ley que establezca la sancién de que no sean tomadas en cuenta las
pruebas que hubiere ofrecido.

TOMO XLIV, P4g. 4444.- Branif Alberto.- 6 de junio de 1935.

Como se desprende de esta tesis y de lo mencionado con
anterioridad, la ley procesal adjetiva contemplaba la tramitacion del
juicio sumario para tratar de hacer expedita la administracion de
justicia, para lo cual se preveia que la recepcion de las pruebas se
hiciera de forma oral, con las reformas llevadas a cabo en mayo de
1996 al Cdédigo ‘de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, se

le dio un poco de celeridad al procedimiento en general, al determinar
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que junto con el escrito inicial de demanda se deben de mencionar los
documentos que prueben los hechos, asi como los nombres de los
testigos; sin embargo, esta reforma no ha sido del todo lo
suficientemente eficaz como para reducir la larga duracion de los

procesos.

Localizacion

Instancia: Tercera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién

Parte : VII-Mayo

Tesis: 3a./]. 25/91

Pagina: 50

REVOCACION. NO ADMITEN ESTE RECURSO LAS
RESOLUCIONES QUE SE. DICTEN DURANTE EL
PROCEDIMIENTO DE JUICIOS CIVILES QUE CONCLUYEN CON

SENTENCIA INAPELABLE. (LEGISLACION DEL DISTRITO
FEDERAL).

De lo dispuesto por el articulo 20 del Titulo Especial denominado "De
la Justicia de Paz", del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, se advierte que el procedimiento en los juicios cuya
cuantia no excede de 182 veces el salario minimo diario general en el
Distrito Federal, es esencialmente oral y se agota en una sola
audiencia en la que el juez pronuncia el fallo, de donde resulta, que no
es factible admitir que en contra de las resoluciones que en ese
perfodo pronuncia el juez, pudiera interponerse el recurso de
revocaci6n previsto en los articulos 684 y 685 del citado Cé6digo, pues
de aplicarse dichas disposiciones, dado el tramite que establecen para
la substanciacién del recurso, se romperfa con el principio sumarisimo
y oral que caracteriza a la clase de juicios mencionados.
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Precedentes

Contradiccion de tesis 4/90. Entre las sustentadas por los Tribunales
Colegiados Segundo y Tercero en Materia Civil del Primer Circuito. 3
de septiembre de 1990. Cinco votos. Ponente; José Antonio Llanos
Duarte. Secretario: Gerardo Domifnguez. Tesis de Jurisprudencia
25/91 aprobada por la Tercera Sala de este alto Tribunal en sesién
privada celebrada el seis de mayo de mil novecientos noventa y uno.
Unanimidad de cuatro votos de los sefiores ministros: Presidente
Salvador Rocha Dfaz, Mariano Azuela Gititrén, Sergio Hugo Chapital
Gutiérrez y José Antonio Llanos Duarte. NOTA: Esta tesis también
aparece publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federaci6n, numero 41, Mayo de 1991, pag. 30.

Si bien lo que antecede se refiere a la justicia de paz, es
completamente aplicable al procedimiento oral. Con lo mencionado en
la misma, se puede apreciar que deben evitarse las revocaciones y
todas aquellas actuaciones que dilatan el procedimiento, con lo cual se
apoya lo mencionado en capitulos anteriores relativos a la

inapelabilidad de las resoluciones interlocutorias.

De lo expuesto hasta ahora, se puede apreciar que las tesis
tendientes a la formacién de jurisprudencia y los tribunales de mayor
jerarquia en nuestro pafs reconocen que la oralidad no solamente se

encuentra regulada en |a ley, sino que es necesaria su aplicacién en la
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practica real para alcanzar un verdadero caracter expedito en la

administracién de justicia, por parte del Estado.

5.2, LA ORALIDAD EN LA LEY Y EN LA PRACTICA

La Comision redactora del Coédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal de 1932, no fue contraria a la oralidad e
introdujo un sistema de juicio oral aplicado a casos limitados que,
ademas de ser funcional, servirfa de transicion para experimentar sus

efectos en nuestro medio.

La oralidad en el proceso, se consagré en bastantes preceptos
que constituyeron un adelanto indiscutible, si se les compara con las
leyes anteriores que habian introducido la escritura como forma del

procedimiento.
El principio de la oralidad aparecia en las Reglas Generales del

Codigo adjetivo de la materia, respecto de las actuaciones y

resoluciones judiciales, pues el articulo 87 disponia que: ".. en los

201



Juicios tramitados oralmente, los puntos resolutivos se dictarén en las
audiencias mismas de pruebas y alegatos debiéndose engrosar dentro
de los cinco dias siguientes. Sélo cuando hubiere necesidad de que el
tribunal examine documentos voluminosos, podra disfrutar de los ocho
dias a que se refiere el primer pérrafo para dictar sentencia". Antes de
las reformas de mayo de 1996 al Céddigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, el mismo articulo establecia que: "Las
sentencias definitivas deben dictarse dentro del plazo de quince dias
contados a partir de la citacién para sentencia. Sélo cuando hubiere
necesidad de que el tribunal examine documentos voluminosos, podra
disfrutar del término de ocho dlas més para dicho efecto", claro que ya
no especificé que se aplicaba tratandose de juicios orales. Después
de la reforma mencionada, el articulo fue modificado; sin embargo, los
plazos para dictar sentencia quedaron igual que como existian con

anterioridad.
Algo notable en el juicio oral, es que las partes podian pedir que

se practicara entre ellas un careo, como sucede en la materia penal, lo

que no existe en el procedimiento escrito; ademas, debian remitirse

202



los recursos y no admitir la apelacién en el efecto suspensivo,
resolviéndose, como ya se dijo, los incidentes no en las sentencias

interlocutorias sino en la definitiva.

En el juicio ordinario, a pesar de ser un juicio fundamentalmente
escrito, se acepté la oralidad por lo menos en las siguientes

ocasiones:

En los Actos prejudiciales, tratandose del depdsito como acto
prejudicial en el articulo 208 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, se establecia que: "La solicitud de la mujer
puede ser escrita o verbal. Si la urgencia del caso lo amerita el juez
debe proceder con toda rapidez". Hoy en dia, en la Separacién de
Personas como Acto Prejudicial, el articulo 207 del mismo
ordenamiento citado, establece que: "La solicitud puede ser escrita 0
verbal, en la que se sefialaran las causas en que se funda, el domicilio
para su habitacidn, la existencia de hijos menores y las demas

circunstancias del caso".
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Debido a que |a familia, es la célula basica de la sociedad y debe
encontrarse lo mas protegida posible, en los casos en que se puedan
afectar los intereses de la misma, fas partes deberian poder acudir
directamente al Juez y plantearle de forma oral sus inquietudes y la
autoridad tendria la obligacién de atenderlas; sin embargo, en la
practica es algo que no sucede, lo cual en cierta medida resulta légico,
en virtud de que los Jueces no podrian presidir las audiencias, estudiar
los expedientes y atender a las personas que llegaran sin previo aviso,
pero la ley podria regular esta situacion de forma mas efectiva, ya sea
destinando alguna hora del dia para que las personas pudieran acudir
directamente con el juzgador o capacitando a alguna persona especial

del juzgado para que atendiera estas demandas.

En relacion con la demanda, contestacion y fijacion de la

- cuestion, el articulo 270 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, decia que: "Podra el juez eludir los escritos de réplica
y duplica-citando a las partes dentro de los ocho dias siguientes al de

la contestacién de la demanda, a una junta en la que en debate verbal
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filen con claridad y precisién los puntos cuestionados". Dicho articulo

fue derogado en 1967.

En la recepcion y practica de las pruebas, el articulo 299, del
Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, sefialaba
que: "El juez queda facultado para admitir las pruebas ofrecidas para
elegir la forma escrita o la forma oral en la recepcibén y practica de
ellas, a menos que ambas partes lo hubieren propuesto con
anterioridad"; y, agrega que: "la recepci6n oral de las pruebas se haré
en una audiencia a la que se citara a las partes en el auto de admisién
de pruebas..." Actualmente, dicho articulo se encuentra como sigue:
"El juez, al admitir las pruebas ofrecidas procedera a la recepcion y
desahogo de ellas en forma oral”; con lo cual, desaparecio la facultad
de opcién que tenia el juzgador consagrada en el precepto anterior;
sin embargo, todo parece indicar que los Jueces hacen caso omiso de
la disposicién posterior, ya que siguen realizando la recepcion de las

pruebas de forma escrita.
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Antiguamente, en la recepcion oral de las pruebas destacaban
los articulos 387, 388, 391 al 398 y el 401 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ya que todos ellos
consignaban el principio de oralidad en el proceso civil. Si bien
actualmente algunos de ellos se encuentran derogados, los demas

siguen teniendo puntos importantes a favor de la oralidad.

En la regulacién de antario, se preveia el juicio sumario y la via
de apremio, en los que la oralidad prevalecia notoriamente sobre la
escritura, principalmente en los articulos 432, 436 y 437 del Cédigo de

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

E! articulo 432 referido, establecia que tratandose de: asuntos
relativos a la calificacion de impedimentos de matrimonio y la
responsabilidad por incumplimiento de promesa matrimonial; a las
diferencias que surgieran entre marido y mujer sobre administracion
de bienes comunes, educaciéon de hijos, oposiciones de maridos,
padres y tutores, y, en general todas las cuestiones familiares que

reclamaran la intervencion judicial, asi como lo relativo a las acciones

206



sobre servidumbre legal o que constaran en titulos publicos, no
requeririan mas solemnidades que oir a la partes; primero al actor y
enseguida a los demandados, recibir en ese orden sus pruebas en el
acto mismo y dictar alli la resolucién concisa. También preveia que en
caso de que no estuviere el Secretario procederia el Juez con dos
testigos de asistencia y el juicio se haria constar en una sola acta

cuando terminara en un solo dia.

De lo anterior, se aprecia que en determinados supuestos, los
juicios se podian llevar a cabo en una sola audiencia presidida por el
Juez, y en caso de que no se encontrara el Secretario se nombrarian

dos testigos que auxiliaran al juzgador en el cumplimiento de su deber.

El articulo 436 del citado ordenamiento establecia que:
"Principiara la audiencia por la fijacién de los puntos cuestionados de
acuerdo con los escritos de las partes y, en su caso, verbalmente, a
cuyo efecto el juez haré que los litigantes, respectivamente, confiesen,
nieguen o expliquen los hechos de la contestacién y de la réplica, a fin

de que quede reducida la prueba al menor niimero posible de puntos.
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El silencio y las respuestas evasivas se tendran como confesién de los
hechos a que se refieren. En el acta sélo se hara constar los puntos de
controversia y los que fueren confesados". Mientras que el articulo
437 a la letra decia: "En la audiencia el juez, después de fijar el
debate, recibira de las pruebas ofrecidas, las que él admita y que
estrictamente se relacionen con la controversia. La recepcion y
préctica de las pruebas se hara oralmente sin necesidad de que los

taquigrafos tomen las declaraciones textuales de los testigos.

Los alegatos serdn verbales, pudiendo presentar las

conclusiones por escrito”.

Hoy dia, estos preceptos se encuentran derogados por una

disposicion de 1973.

En los recursos, tanto antes como hoy, se establece que la

apelacion puede interponerse por escrito o verbalmente. Lo cual en la

practica no sucede, ya que si una persona quiere apelar alguna’
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resolucién necesariamente debe de hacerlo por escrito, pues de lo

contrario se le tiene por no presentada.

Del articulo 398 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, se podian desprender todos los principios que deben
regir en el juicio oral, los cuales consisten en:

a) Inmediatez

b) Publicidad

c) Continuidad de la audiencia, desechando incidentes y
recusaciones que puedan interrumpirla, incluyendo el de
falsedad documentaria que se tramita sin suspension de la
audiencia.

d) Concentracién de la Litis que se fija desde los escritos
iniciales de demanda y contestacion. Por otro lado, tanto las
pruebas como los incidentes, los alegatos y recursos tienen
que referirse precisamente a las cuestiones controvertidas en
juicio. Se evitan en lo posible los incidentes de previo y
especial pronunciamiento, asi como los recursos que

suspenden el curso del juicio. Los incidentes deben de
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resolverse en la sentencia definitiva, reduciendo el nimero de
sentencias interlocutorias.

€) El Juez que resuelva el juicio debe ser el mismo que asistio a
la audiencia de pruebas y alegatos.

f) Debe mantenerse la mayor igualdad entre las partes. Para
evitar que el juicio oral se prolongue indefinidamente, se
evitan las promociones de las partes que tienden a dilatar,
retardar o suspender el procedimiento y la audiencia puede
prolongarse sin habilitar horas inhabiles.

g) La sentencia débe dictarse en la misma audiencia, a menos
que tengan que examinarse documentos voluminosos; y

h) Deben prepararse las pruebas oportunamente para evitar que

por morosidad o mala fe no pueda lievarse adelante.

En el juicio oral para celebrar la audiencia una vez preparada
eficazmente, se atiende a los siguientes periodos:
a) Concrecion de la litis.

b) Admisién o rechazo de pruebas.
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¢) Rendicion de pruebas en el orden que se ofrecen, sin que
impidan que se desahoguen las preparadas para después las
faltantes.

d) Alegatos por si o por medio de apoderados.

e) Al terminar de alegar las partes, se cita para sentencia.

Posteriormente este articulo fue reformado, sin embargo se
contindan conservando los pnncipios fundamentales que se
mencionaron, ya que el precepto actual establece lo siguiente:

“Ant. 398: Los Tribunales, bajo su més estricta responsabilidad, al

celebrar la audiencia de pruebas y alegatos deben observar las

siguientes reglas:

1. Continuacién del procedimiento, de tal modo que no pueda

suspenderse ni interumpirse la audiencia hasta que no haya

terminado; en consecuencia, desecharén de plano las

recusaciones y los incidentes que pudieran interrumpirla;..."

La realidad, es que en la practica esto no se cumple, ya que se

aprovecha cualquier oportunidad para que se suspenda la audiencia,
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incluso por cuestiones de tiempo. Esto ocasiona grandes perjuicios a
las partes que deben dejar de realizar sus actividades ordinarias, para
poder presentarse y a los mismos abogados, que en lugar de poder
hacer valer todas sus defensas de una sola vez, lo deben de hacer en

varias audiencias.

“.. ll. Los jueces que resuelvan deben ser los mismos que

asistieron a la recepcion de las pruebas y alegatos de las partes,

Si por causa insuperable dejare el juez de continuar la audiencia

y fuere distinto el que lo substituyere en el conocimiento del

negocio, puede ordenar la ampliacién de cualquier diligencia

probatoria en término de lo dispuesto por el articulo 279, de esta
ley;..."

Sin embargo, en la practica esta disposicién no es considerada
de mayor importancia, ya que muchas veces los juicios llegan a ser
tan prolongados, que el juzgador es reubicado antes de que se dicte
sentencia; ademas, de que en la practica actual, es muy raro que el

Juez presida la audiencia y escuche los alegatos de las partes.

212



“... lll. Mantener la mayor igualdad entre las partes, de modo que
no se haga concesion a una de ellas sin que haga lo mismo con

la otra;

IV. Evitar disgresiones, reprimiendo con energla las promociones
de las partes que tiendan a suspender o retardar el
procedimiento y, si fuere procedente, aplicarén lo ordenado por

el articulo 61 de este Codigo, y ..."

A partir de las reformas al Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, realizadas en mayo de 1996, esta fraccién se ha
venido observando con mayor precision por los Jueces, sin embargo,
es dificil que se llegue a sancionar efectivamente a alguna de las

partes por promover con la intencién de dilatar el proceso.

“... V. Siempre sera publica la audiencia, excepto en los casos a

que se refiere el articulo 59 de este ordenamiento.”
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Con esta fraccion, se consagra el principio de publicidad que
debe de existir en todas las audiencias, principalmente en aquellas

que se rijan por el principio de la oralidad.

Persistieron las demas disposiciones relativas al procedimiento
escrito del juicio ordinario, sin que se hubiera por lo mismo
emprendido una reforma integral para dejar subsistente un solo
procedimiento con prevalecia de la forma oral, tendiente a agilizar el
procedimiento con las debidas garantias de seguridad juridica, y
existiendo por ello, al lado de los juicios ordinarios civiles, los juicios

especiales.
A continuacién, se hard mencion de los restantes articulos del
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, que

consagran la oralidad o de los cuales se puede derivar la misma,

"Art. 44: Todo el que, conforme a la ley, esté en el pleno ejercicio

de sus derechos civiles, puede comparecer en juicio.”
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El presente articulo menciona que se puede "comparecer' en
juicio, sin serialar si esta comparecencia es de forma oral o escrita, y
como “donde la ley no distingue no hay porque que distinguir", se

concluye que el interesado puede comparecer de una u otra forma.

“Art, 81: ... Cuando el tribunal sea omiso en resolver todas las
peticiones planteadas por el promovente, de oficio o a simple
instancia verbal del interesado, deberé dar nueva cuenta y

resolver las cuestiones omitidas dentro del dfa siguiente..."

Este articulo del Cddigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, igualmente fue reformado el 24 de mayo de 1996, ya
que el texto anterior a las reformas no consagraba esta peticion verbal,
sino que unicamente hacla alusion a que las sentencias debian de ser
congruentes con la demanda, su contestacién y las demas
pretensiones objeto del debate, con lo cual se destaca que con las
reformas del afio de 1996 al Cédigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal, se regul6 la oralidad para darle celeridad a los juicios. . -
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“Art. 88: ... En caso de admitirlas se citara para audiencia dentro
del término de diez dias, diferible por una sola vez, en que se
reciban pruebas, se oigan brevemente las alegaciones, y se cite

para sentencia interlocutoria”.

Este articulo del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, también fue reformado el 24 de mayo de 1996, pero
en ambos textos, antes y después de {a reforma se incluye la oracién
que en este caso interesa y que se refiere a que las alegaciones
deben de ser oidas y para que esto ocurra se deben de pronunciar
verbalmente, motivo por el cual se desprende que la propia ley

establece que los alegatos deben de ser hechos de forma verbal.

“Art. 317: La parte que promovié la prueba puede formular, oral o

directamente, posiciones al absolvente.”

La prueba confesional debe ser rendida de manera oral y las

preguntas deben ser hechas de la misma forma, salvo que las leyes

dispongan lo contrario.
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"Art. 391: Los peritos dictaminardn por escrifo u oralmente en
presencia de las partes y de! tercero en discordia si lo hubjere.
Tanto la partes como el tercero y el juez pueden formular
observaciones y hacer preguntas pertinentes durante la
audiencia, en la cual se rendirg la prueba y el tercero dira su

parecer..."

E! precepto que antecede, establece que los peritos pueden
rendir su dictamen de manera oral; pero, en caso de que e! dictamen
sea presentado por escrito, no tendria sentido el articulo cuando
establece que las partes, el tercero y el Juez, pueden formutar
observaciones y preguntas, ya que estas deben de realizarse durante
la audiencia, en caso de que el perito no se encuentre presente las

partes no podrian satisfacer sus inquietudes.

“Art. 392: Los testigos indicados en el auto de admision de
pruebas seran examinados en la audiencia, en presencia de las
partes. £l juez puede de oficio interrogar ampliamente a los

testigos sobre los hechos objeto de esta prueba, para el mejor
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esclarecimiento de la verdad. Las partes también pueden
interrogar a los testigos, limitandose a los hechos o puntos
controvertidos; y el juez estrictamente debe impedir preguntas
ociosas o impertinentes.

No deben asentarse en el acta literalmente preguntas ni
respuestas, y solo en caso en que excepcionalmente el juez
estime prudente hacerlas constar, se asentaran las

contestaciones implicando la pregunta".

Como se desprende del precepto anterior, la ley reconoce que el

Juez debe de estar presente en las audiencias, ya que de lo contrario

éste no podria realizar preguntas ni impedir que se formularan algunas

de caracter ocioso o impertinente;, por otro lado, si el Juez se

encuentra presente durante la audiencia y se respeta el principio de

identidad fisica del juzgador, tal y como lo consagra el articulo, no

habria necesidad de que se asentaran las preguntas que se

formularon a los testigos; sin embargo, como en la practica el

Juzgador rara vez preside las audiencias y escucha que las preguntas
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se encuentren apegadas a derecho, serfa conveniente que éstas si se

asentaran en el acta que se levante,

“Art. 393: Concluida la recepcion de las pruebas, el tribunal
dispondré que las partes aleguen por sf o por sus abogados 0
apoderados, primero el actor y luego el demandado; el Ministerio
Publico alegard también en los casos en que intervenga,
procurando la mayor brevedad y concisién. No se podré hacer
uso de la palabra por més de un cuarto de hora en primera

instancia y de media hora en segunda’,

Como se deriva de lo anterior, los alegatos deben ser de forma
oral, ya que si la ley no considerara que ésta es la mejor manera de
presentar los mismos, no estableceria el tiempo durante el cual se

puede hacer uso de la palabra.

“Art, 394: Queda prohibida la practica de dictar los alegatos a la

hora de la diligencia. Los alegatos seran verbales y pueden las

partes presentar sus conclusiones por escrito”,
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Nuevamente se hace hincapié en que los alegatos seran

expuestos oralmente.

“Art, 397: De esta audiencia, el secretario, bajo vigilancia del
juez, levantara acta desde que principie hasta que concluya la
diligencia, haciendo constar el dfa, lugar y hora, la autoridad
judicial ante quien se celebra, los nombres de las partes y
abogados, peritos, testigos, intérpretes el nombre de los que no
concurrieron, las decisiones judiciales sobre legitimacion
procesal, competencia, cosa juzgada e incidentes, declaraciones
de las partes en la forma expresada en el articulo 389 de este
Cdédigo, extracto de las conclusiones de los peritos y de las
declaraciones de los testigos conforme al articulo 392 del mismo
ordenamiento, el resultado de la inspeccién ocular si la hubo y
los documentos ofrecidos como pruebas si no constaren ya en el
auto de admisién; las conclusiones de las partes en el debate
oral, a no ser que por escrito las hubieren presentado los

litigantes, y los puntos resolutivos del fallo...”
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El acta que debe de levantar el Secretario, debe de contener las
conclusiones que las partes manifestaron en el debate oral, de lo cual
se infiere que deben de existir argumentaciones verbales que deben

de ser tomadas en consideracion durante la audiencia.

“Art. 483: ... El juez debe presidir la audiencia... Desahogadas
las pruebas, las partes alegaran lo que a su derecho convenga y
el juez procurara dictar en la misma fecha de la audiencia la
sentencia que corresponda, a menos que se tratare de pruebas
documentales voluminosas, porque entonces contaré el juez con
un plazo de ocho dfas para dictarla y mandaria notificar por

Boletin Judicial dentro de dicho término",

Reitera que el Juez es el que debe de presidir a audiencia y que
las partes deben de alegar lo que les convenga, ademas de que indica
que la sentencia debe dictarse al concluir la audiencia o en su defecto
dentro de los 8 dias siguientes; hecho que en la practica jamas

sucede, en gran parte debido a que como el Juez no presidié la
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audiencia, por lo tanto, no conoce los hechos ni las pruebas y debe de

estudiar todo el expediente antes de poder emitir un fallo.

“Art. 925: Cuando el adoptante y el adoptado pidan que la
adopcion simple sea revocada, el juez lo citaré a una audiencia
verbal, para que dentro de los tres dias siguientes se resuelva

conforme a lo dispuesto en el articulo 407 del Cédigo Civil..."

Este precepto en la actualidad, es de los pocos en los que
expresamente se manifiesta que la audiencia debe ser verbal, aunque
en realidad todas las audiencias son verbales, ya que no tendria

sentido acudir al tribunal para comunicarse por escrito,

“Art. 942: No se requieren formalidades especiales para acudir
ante el juez de lo Familiar cuando se solicite la declaracion,
preservacion, restitucion o constitucién de un derecho o se
alegue la violacién del mismo o el desconocimiento de una
obligacion, tratdndose de alimentos, de calificacion de

-impedimentos de matrimonio o de las diferencias que surjan
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entre marido y mujer sobre administracién de bienes comunes,
educacién de hijos, oposicién de padres y tutores y en general
todas las cuestiones familiares similares que reclamen la

intervencion judicial",

“Art. 943: Podra acudirse al juez de lo Familiar por escrito o por
comparecencia personal en los casos urgentes a que se refiere
el articulo anterior, exponiendo de manera breve y concisa los

hechos de que se trate...".

En materia familiar, debido a la importancia que tienen estos
asuntos, la ley prevé que se hagan lo méas facil y rapido que sea
posible; por tanto, se regula que la parte interesada acuda al tribunal
sin ninguna formalidad, es decir, en teoria lo puede hacer por escrito o
directamente y de forma verbal ante el juzgador, supuesto este ltimo

que es dificil que se actualice en la practica.
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“Art. 949: La sentencia se pronunciaré de manera breve y
concisa, en el mismo momento de la audiencia de ser asi posible

o dentro de los ocho dfas siguientes”.

Debido a la urgencia que suelen representar fos asuntos en
materia familiar, la sentencia debe de ser dictada al concluir la
audiencia o dentro de un plazo breve, sin embargo, como se ha venido
mencionando, en la préctica no se hace efectivo el precepto ya que
por regla general el Juez no preside las audiencias; lo que confirma
que como representante del Estado, continiia como simple espectador

y no participa de manera activa, como debiera por mandato de Ley.
5.3. RELACION DEL ESTADO CON LA ORALIDAD

El Estado es la respuesta histérica que el hombre ha encontrado
para hacer posible la convivencia politica y social, ordenada y

pacifica; por ello, se propone edificar un gobierno de leyes en el que la

legalidad sea la base de la legitimidad.
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Siendo asi, el mismo Estado tiene el deber y la obligacion de
actuar acorde con las disposiciones del marco legal sustantivo, asi
como de la terminologia, sistematizacion y aplicacion de las
instituciones procesales, con el fin de cumplir con unos de sus
objetivos primordiales, que es el de impartir justicia a los gobernados,
de manera pronta, gratuita y expedita, como lo establece la propia

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Al evaluar la eficacia normativa del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, e identificar si su articulado es 0til para
la sociedad o ha sido rebasado por sus cambios, se tiene que
determinar que si bien el ordenamiento ha sido reformado en diversas
ocasiones para adecuarlo al entorno social, las modificaciones sélo
han servido para dar soluciones parciales, coyunturales y de corto
plazo, siendo necesario, por tanto, realizar una revisién integral y
sistematica para dar vigencia formal y real a su contenido; pero mas
aun, en el ambito de su estricta aplicacion por parte del propio Estado

por conducto de los Jueces.
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Sin desconocer que las disposiciones del citado ordenamiento
fueron utiles para regular, en su momento, los procedimientos e
instituciones orientados a la defensa, proteccién y reivindicacion de los
derechos civiles, debe convenirse en que es indispensable establecer
un marco normativo moderno y actual, que permita dirimir
apropiadamente las controversias civiles que se susciten en la
sociedad del siglo veintiuno, labor en la que el Estado desempefia un
pape! primordial a través de sus funciones, tanto ejecutiva, legislativa

como judicial.

Siendo asl, la relacion entre el Estado y el principio de Oralidad
tienen que ver con cuestiones que en la vida practica motivan
discusiones, y que son proclives para conductas que van en
detrimento de la pronta administracion de justicia y del principio de
economia procesal, estableciéndose por ello que de inicio sea
analizado desde la demanda o reconvencion para evitar procesos
inutiles y antieconémicos, concordadndose las previsiones legales con

los criterios jurisprudenciales emitidos por la Corte, buscando la
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interaccién entre autoridad y gobernado con un fin comun, que es el

de Justicia.

A lo largo de la historia de las reformas juridicas basadas en el
principio de la oralidad, una primera parte surge mas por la reaccién
que por la razén durante la etapa dominante, donde se veian los
grandes inconvenientes de un proceso regido conforme al principio de
la escritura, en el que todo acto que no hubiese asumido la forma
escrita no era valido; ante ésto surgié 1a necesidad de abolir este
formalismo tan rigido para sustituirio con el principio opuesto que es el
de la oralidad, a través del cual el Juez debia dictar la sentencia con
base en los actos que se hubieran desarrollado en la audiencia de

forma oral.

De lo anterior se concluye que un formalismo venia a sustituir a
otro, motivo por el cual ninguno de dichos extremos prosperé, pues
ambos métodos fueron ampliamente criticados. Sin embargo, lo que
se debe de analizar es la més favorable relacién de coexistencia entre

forma oral de los actos procesales y forma escrita de los mismos.
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“El contraste del principio de la oralidad se representa por el de
la escritura, con arreglo al cual la resolucién judicial debe basarse sélo
en el material procesal depuesto por escrito en los autos. Por eso
aquel! principio se llama también principio “de la conformidad con los
autos” (quod non est in actis non est in mundo.) El principio de la
escritura es adecuado a un procedimiento meramente inquisitivo y
favorece ademas un retraso del proceso. Un principio mediador tiene
vigor donde el Tribunal puede fundamentar su resolucion en el
contenido de los autos, pero teniendo en cuenta al mismo tiempo lo

que se profirié oralmente”. ®®

Es de sefialarse que para muchos autores, la relacion del Estado
con la oralidad deriva tanto de las ventajas como las desventajas en la
aplicacion del principio de oralidad; dichas diferencias se encuentran
tan balanceadas que es dificil inclinarse por alguna corriente que
pretenda ser vdlida en todo tiempo y en cualquier espacio;, a

continuacién se mencionaran algunas de ellas:

5 GOLDSCHMIDT, JAMES Paul, “Principios Generales del Proceso”, Op. Cit., pag. 191.
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La escritura tiene la ventaja de establecer y fijar exactamente la
materia procesal, también para las instancias superiores. Su
inconveniente es que dificulta una aclaracion plena de los hechos que
con frecuencia enfrentan a las partes sin resultado, las que declaran
falsedades con mayor facilidad, lo que impide al tribunal llegar
mediante preguntas a la eliminacion de los errores u omisiones y
completar los alegatos; y, sobre todo, que el procedimiento llega a ser
formal, pesado y lento, provocando que los Jueces dependan del
Secretario de Acuerdos, quien muchas veces es €l Unico que conoce
los autos. Lo anterior impide la correcta publicidad y aumenta la

desconfianza en la justicia.

La oralidad tiene la ventaja de una mayor claridad y energia,
agilidad y naturalidad de la exposicion; la posibilidad mas facil de
adaptacion al caso particular; la eliminacién de las malas
interpretaciones; el compiemento y aclaracién de la materia procesal;
el alejamiento de las falsedades y triquifiuelas; la posibilidad de la
publicidad que tiene tanto valor para alejar la desconfianza contra los

tribunales; el otorgamiento franco de la audiencia a las dos partes; en
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el caso de los tribunales colegiados, la participacion de todos los
vocales en la recepcion de la materia litigiosa y, mediante ello, en la
sentencia. Como inconveniente existe el peligro de que las partes
poco habiles y no ejercitadas estén en condiciones de exponer en
forma oral la controversia al tribunal (contrarrestado por la obligacion
de abogado), asi como la fugacidad de la impresién de la palabra
hablada, la posibilidad de que no sea oido algo importante o que sea

olvidado y la dificultad de fijar la materia procesal.

La oralidad plantea, en cierta forma, mayores exigencias a las
partes y al tribunal, y su aplicacion, sin excepcion, conduce al
formalismo y a otras dificultades que, sin embargo, pueden superarse
mediante la referencia a documentos y otros escritos, estructurando
protocolos mas amplios que comprenden el contenido del debate o
introduciendo un relato hecho por un Juez sobre etapas procesales

anteriores.

La oralidad proporciona el predominio de la palabra y la

atenuacion del uso de los escritos, asi como la inmediacion del

230



juzgador con las partes y terceros que intervienen en el juicio, la
identidad de los juzgadores, y la resolucién conjunta de las cuestiones

interlocutorias.

La oralidad misma debe sostenerse en cualquier circunstancia,
ya que a lo largo de la historia se ha comprobado que es mas efectiva

la palabra hablada que la escrita.

Lo que se pretende alcanzar con la oralidad es, entre otras
cosas, la utilidad, economia e inmediacion en el proceso; sin embargo,
no se puede renunciar de forma total a la escritura, ya que esta
constituye un medio de comunicacion cuasi-perenne y comun al
género humano, gracias al cual se ha conocido la historia de las
grandes civilizaciones y se han conservado los principios juridicos que
actualmente rigen a los distintos sistemas juridicos existentes en

nuestros dias.

Siendo asi, la relacién que mantiene al Estado con el principio de

Oralidad no significa una oralidad pura del proceso, ya que las
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resoluciones que emita el Juez no pueden basarse en palabras que
con el tiempo se llegan a olvidar; sin embargo, debe recordar cada una
de las audiencias de cada uno de los juicios que preside, por esto
debe de quedar un vestigio permanente de las frases expresadas y el
mismo no puede ser otro mejor que la escritura; cabe hacer notar que
el hecho de que la escritura sea un instrumento de gran utilidad, no
por eso se debe caer en excesivos formalismos, como los que de
cierta forma se estan viviendo en nuestros dias, mismos que se
traducen en un olvido de los principios orales por parte del Estado,
condenando a la sociedad a vivir bajo un estricto régimen escrito sobre
el cual hemos venido haciendo las observaciones positivas y

negativas.

A lo largo de los ultimos siglos, la tendencia de los paises ha
sido liberarse de las complicaciones que acarrean los formalismos, ya
que dilatan los procesos. Esta ideologia tiene como finalidad de

obtener mayor eficacia y economia.
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La oralidad predomina absolutamente en aquella fase del
procedimiento que se desarrolla ante el Juez instructor; sin embargo,
la adopcién de la oralidad no significa exclusion de la forma escrita, ya
que la fase oral estd precedida por un intercambio de escritos
preparatorios, el nimero de los cuales puede aumentar con ulteriores
intercambios, cuando el Juez aprecia la necesidad de ello; por lo tanto,
significa que la escritura no es la Unica forma en que las partes fijan
sus deducciones, toda vez que pueden formular oralmente sus
peticiones ante el Juez instructor, mismas que son recogidas en el

acta correspondiente.

Por el contrario, la escritura predomina en la fase colegiada, en
el sentido de que las conclusiones sobre las cuales el colegio esta
llamado a decidir, deben ser formuladas por escrito, lo cual no excluye
que en la audiencia colegida la oralidad pueda tener su parte, aun y

cuando sea accesoria de las conclusiones escritas.
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Siendo asi, es importante sefalar que la relacion del Estado con
la oralidad incluye a la escritura, por jugar un papel correlacionado en

el proceso oral, como a continuacion se detalla:

1) La escritura prepara el proceso: implica la elaboracion de
determinados escritos iniciales de demanda o contestacién de la
misma, con la finalidad de que en ellos las partes puedan determinar
de forma clara y precisa los hechos, acciones, excepciones y defensas
que los favorezcan. El primer escrito preparatorio es el que contiene la
demanda judicial, y la cual debe indicar los elementos de la demanda
y los medios de prueba, de modo tan preciso y determinado que
pongan al demandado en situacion de defenderse; en otro caso se
declarara improcedente la demanda. E| demandado debe de anunciar
sus declaraciones de hecho, sus excepciones, los medios de prueba
que quiere proponer mediante un escrito preparatorio que podra hacer
junto con un escrito de réplica y duplica. No obstante, cabe sefialar
que estos escritos preparatorios no tienen que ver con los escritos,

documentos y diligencias del proceso escrito.
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2) La escritura documenta el proceso: significa que todo lo
que se manifieste de manera verbal en las audiencias debe quedar
plasmado en un documento escrito para evitar el desconocimiento de
declaraciones y manifestaciones de alguna de las partes. A ésto
proveen los apuntes que los Jueces toman en la audiencia,
especialmente las actas, puesto que en éstas se reproducen las
declaraciones de las personas interrogadas, las declaraciones no
contenidas en los escritos preparatorios y las resoluciones tomadas
por el Juez que no sean la sentencia. Las actas sirven no solo de
ayuda a la memoria del Juez que debe decidir, sino de constancia de
las actividades procesales en las instancias posteriores. Actuaimente
cuando se lleva acabo un interrogatorio, Unica y exclusivamente se
asientan por escrito las respuestas de los testigos o del absolvente,
pero no se relacionan con las preguntas que se les realiza; por lo
tanto, cuando el Secretario de Acuerdos, quien es el que en realidad
preside las audiencias, le turna el expediente al Juez para que éste
emita su veredicto, en la mayorfa de los casos éste desconoce las
preguntas objeto del interrogatorio, y no puede valorar si estas fueron

o no insidiosas o si se elaboraron o no conforme a derecho.
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En el proceso escrito, la escritura es la forma de las
deducciones, ya que cualquier prueba, excepcién, hecho,
circunstancia o accién que se pretenda hacer valer en juicio, no tiene
ningun valor si no se formula por escrito. En las audiencias que se
llevan a cabo en el proceso escrito, todo lo que se pretende alegar en
las mismas también se hace por escrito. Los escritos preparatorios del
proceso oral, salvo el escrito inicial de demanda, no son la forma de la
declaracion, sino Unicamente el anuncio de las declaraciones que se
haran en la audiencia. Las declaraciones juridicamente importantes se
hardn sélo en la audiencia; si se quiere sostenerlas, deben
confirmarse oralmente las declaraciones anunciadas, pero se pueden
ratificar, modificar, rectificar, abandonar estas declaraciones y hacer

otras no anunciadas.

La declaracion oral no serA mas que una alusibn a las
declaraciones escritas, una referencia a los escritos, pero una
declaracién no se considera hecha si no ha sido realizada o referida
oralmente en la audiencia. Por tanto, si en un momento determinado,

se desea afadir otras declaraciones o modificar, rectificar o abandonar
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las que se hayan mencionado en el escrito presentado, se podra
hacer, ya que, lo que se diga de manera verbal es lo que tendra plena
validez. Los escritos que se llegaren a presentar en el proceso oral

son considerados como preparatorios y son anteriores a la audiencia.

Siguiendo lo que menciona el ilustre maestro italiano Chiovenda,
la oralidad significa que el 6rgano jurisdiccional ha de conocer de las
actividades del proceso (deducciones, interrogatorios, testimonios...),
no a bhase de escritos muertos, sino a base de la impresion recibida
directamente. “Es un verdadero contrasentido concurrir a la audiencia
para comunicar escritos; la escritura se emplea entre ausentes, pero

enlre presentes se usa la palabra”. ®°

El Estado, al regular las relaciones procesales basadas en
principios de oralidad, debe eliminar formalismos para establecer un
conjunto de disposiciones que prevean las situaciones y se vuelva

mas facil y mas sencilla la tramitacién y resolucién de los confiictos.

® DE PINA, Rafael y LARRANAGA, CASTILLO José, "Derecho Procesal Civil", Editorial Porraa,
México, 1974, pag. 207.
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La oralidad es menos formal y académica, por lo que en un pais
marginado como el nuestro, requiere de ella. La forma escrita parece
ser mas precisa, informa mejor al Juez y a las partes porque exige una
preparacion solida y reflexiva, pero sobre todo, su conservacion esta
eficazmente asegurada cuando se trata de probar Ia existencia o el
contenido de una acto. En cambio, la palabra es mas viva; llama la
atencion del Juez sobre los puntos esenciales del litigio; se presta
mejor a la discusibn y a la persuasion, tiene la ventaja de la
simplicidad; evita la pesadez y complejidad del formalismo que

engendran los escritos.

De lo anterior se deduce que la relacién del Estado con la
Oralidad debe basarse en que los sistemas procesales sean
perfeccionados y se busque coordinar y combinar elementos orales,
asi como los elementos escritos, teniendo precisamente en
consideraciéon aquellas que son las respectivas ventajas vy
desventajas; exigiendo por consiguiente, la escritura para aquellos
actos en los cuales prevalecen exigencias de precision y de

‘conservacion, la forma oral en cambio, para aquéllos en los cuales se
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consideran predominantes los valores de espontaneidad, de

inmediacion y de simplicidad.

Asi las cosas, cabe sefialar que el Estado es uno de los
encargados de que el proceso tenga un desenvolvimiento no sélo a
instancia de parte, sino también de oficio, de acuerdo con las
corrientes procesalistas modernas, y para ello, es necesario contar y
aplicar los principios que motivan a la figura juridica de la Oralidad,
basandose en los puntos que se han venido manejando en los

capitulos de esta Tesis.

Ahora bien, el punto medular de la aplicacién del principio de la
oralidad por parte del Estado, exige que las fases conciliatoria y de
depuracion procesal tengan como finalidad primordial 1a terminacién
de los juicios a través de la autocomposicion, es decir, sin agotar el
procedimiento judicial, mediante una reunién amigable en la que las
partes en conflicto puedan avenir sus diferencias e intereses,
equiparando los efectos de la conciliacién a una transaccion; para ello,

sin embargo es necesaria la exposicion de sus posturas a través de la
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oralidad a fin de que el Juez se dé una idea de la litis y procure avenir
a las partes e intentar resolver el conflicto de inmediato o lo mas
pronto posible; lo que significaria un importante avance en la materia,
gue mas tarde se fraducird en un importante impulso a la
modernizacién y celeridad de los procedimientos e instituciones
procesales, consecuente con la exigencia social de elevar la calidad y
eficiencia de la administracién de justicia, como compromiso

constitucional del Estado.
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CONCLUSIONES

PRIMERA.- E| Estado, comc organizacion politica de los seres
humanos, es el principal responsable del cumplimiento de la funcién
judicial, por conducto de los poderes constituidos para tal efecto en el
orden juridico para ello establecido por el poder constituyente. Bajo
esa tesitura, acorde con el principio juridico procesal de la imparticion
pronta y expedita de la justicia, es el Estado y solamente él, quien
debe procurar el cumplimiento de los fines del mismo, entre ellos el
bien comun publico y por medio de los Tribunales previamente

establecidos.

SEGUNDA.- No obstante las distintas reformas y la ausencia de
medidas efectivas, la inercia de la tradicion, la burocratizacion de la
administracién de justicia y la excesiva demanda de imparticion de la
misma, ante el innumerable crecimiento de elemento humano de!
Estado, han impedido en la practica un real funcionamiento de la

oralidad, influyendo en gran parte el propio Estado por medio de su
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funcion judicial, al no realizar su trabajo como se le tiene

encomendado.

TERCERA.- La experiencia derivada de la historia entre la
oralidad y el Estado permite afirmar que el establecimiento del juicio
oral es el que mejor se adapta a la naturaleza y exigencias de la vida
moderna, garantizando sin comprometer la bondad intrinseca de la
justicia, la cual seria proporcionada de una forma mas econdmica,

simple y pronta por parte del Estado.

CUARTA.- El juicio oral es el unico procedimiento que permite
lograr una conviccién en el animo del juez mediante la observacion
personal y directa del material de la causa. Quien debe pronunciar la
sentencia es quien presida y presencie las audiencias, buscando el
contacto personal y directo con las partes para brindar la oportunidad

a sus abogados de alegar los hechos controvertidos.
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QUINTA.- El espiritu del legislador establecid como obligacién
para el Juez capaz, conocedor, comprometido con su funcién, dictar
de inmediato la sentencia respectiva, toda vez que su caracter rector
de los procedimientos, exige pleno conocimiento de los asuntos y por

tanto, plena capacidad para resolver en definitiva las controversias.

SEXTA.- La experiencia ha ensefiado que no es suficiente un
buen Cédigo de Procedimientos Civiles para alcanzar una verdadera
administracion de justicia, sino que para ello es necesario la existencia
de una organizacién judicial que responda a las exigencias de un
servicio publico moderno por parte del Estado, con funcionarios
preparados, capacitados, y con la mejor disposicion de seguir las

direcciones legislativas.

SEPTIMA.- E! sistema de administracién de justicia ha sido
rebasado por la realidad. El mal funcionamiento del procedimiento civil
se ve agravado por la burocracia imperante y al alto volumen de
juicios, producto de la explosion demogréfica y 1a situacién econdmica;

y, muchos de ellos en ocasiones improcedentes o con fines dilatorios.
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OCTAVA.- Las ventajas de unidad, rapidez e inmediacion
pretendidas por el legislador al normar e! juicio oral, han quedado en
buenos deseos ante la irrealidad del proceso seguido en nuestros
tribunales que, como regla, no observan rigurosamente los principios

de oralidad.

NOVENA.- Una oralidad bien planeada y sustentada en Ila
organizacion de un poder judicial eficiente, podria llegar a subsanar las
grandes deficiencias de la justicia en nuestro pals, ya que una de sus
mayores carencias consiste en la lentitud con que se realizan todos los
tramites procesales, lo que se traduce en tiempo y costo que afecta a
los principales interesados y rompe con todos los principios de justicia
que establece la Constitucion Politica, trayendo consigo la falta de

interés y confianza en el sistema jurisdiccional de nuestro Estado.

DECIMA.- En el plano de la realidad, reconocemos que para
establecer el juicio oral, es necesario hacer efectiva la aplicaciéon de
los preceptos y principios de legalidad que regulan la oralidad, por lo

que se propone fortalecer en diversos sentidos al poder judicial; tales
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como el aspecto econdmico, laboral y social, pero sobretodo, la

difusién para concederle un grado de confianza ante los gobernados.

DECIMA PRIMERA.- Seria necesario y conveniente dentro de la
politica legislativa, aumentar el ntimero de juzgados y, por tanto, de
jueces honestos y capaces, asi como de auxiliares, aun con el
consiguiente egreso para e! Estado en momentos de crisis y
austeridad. Actuaimente la capacidad instalada es insuficiente para
atender a una creciente poblacion generadora de miiltiples

controversias judiciales.

DECIMA SEGUNDA.- La inmediacion, la concentracion y la
prohibicion de la delegacién como principales caracteristicas de la
oralidad, hacen necesario contar con un numero suficiente de jueces,
ya que de lo contrario después de la etapa de proposicion escrita
(demanda y contestacion), el sistema naufraga por congestionamiento,
ya que no existe proporcionalidad entre el nimero de jueces y el

voluminoso niimero de asuntos que se van rezagando.
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DECIMA TERCERA.- Lo ideal seria que en la practica se
hicieran efectivas las disposiciones que establece el actual Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal en materia oral, y que,
ademds, se agregaran algunas disposiciones que contribuyeran a

mejorar la regulacién del juicio verbal.

DECIMA CUARTA.- Se debe dotar al Poder Judicial de los
recursos humanos y materiales necesarios y suficientes que permitan
exigir y establecer las condiciones necesarias para la estricta

observancia del procedimiento.

DECIMA QUINTA.- Se debe establecer, en principio, la
celebracion formal de tres audiencias para alcanzar la pronta
resolucion del procedimiento, es decir: una para la fijacién de la litis,
otra para el desahogo de pruebas y una ultima para alegatos 'y

resolutivos de la sentencia.

DECIMA SEXTA.- Se debe incorporar la existencia de términos

fatales; es decir, debe haber un plazo no mayor de diez dias para citar
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a la primera audiencia después del emplazamiento; no deben
transcurrir mas de quince dias entre la primera y ja segunda audiencia;
no se debe permitir que pasen mas de ocho dias entre la segunda y la

ultima audiencia.

DECIMA SEPTIMA.- Debe darse estricto cumplimiento forzoso a
determinadas formalidades procesales como son: reduccién de
notificaciones personales o por cédulas; que los procesos seguidos
por la via oral concluyan con sentencia que produzca efectos de cosa

juzgada, es decir, que sea ejecutable de inmediato.

DECIMA OCTAVA.- £l jusz debe contar con facultades extras
como son: citar de oficio a las personas que considere necesario, y
que sean ufiles para el juicio; decretar las medidas y pruebas
necesarias que persigan subsanar cualquier nulidad o deficiencia en
las ofrecidas por las partes, en pro de un bien comtin que es la justicia
y no de un particutar; y, decretar de oficio y de plano las nulidades

absolutas o insubsanables.
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DECIMA NOVENA.- Debe establecerse un sistema oficioso y
eficaz de auditoria judicial, que vigile y fije sanciones disciplinarias
reales por parte del Consejo de la Judicatura, para todos aquelios
jueces, secretarios y auxiliares de éstos, que obstaculicen o retarden

los procedimientos sin causa justificada.

VIGESIMA.- Lo que nunca debe olvidarse es que los
procedimientos deben garantizar los derechos de las partes,
respetando su oportunidad de defenderse y hacer valer sus pruebas;
asimismo, debe asegurarse la efectiva igualdad de las partes en todas
las actuaciones del procedimiento; el Juez debe examinar de oficio los
presupuestos procesales y excepciones previstas por ministerio de
Ley y no necesariamente que sean hechas valer por el demandado;
asimismo, deben crearse normas, por parte del Estado, que contraigan
la moralidad del proceso, la lealtad, probidad y buena fe, excluyendo e!

fraude procesal.
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VIGESIMA PRIMERA.- Ei| Estado por medio de la funcion
legistativa, en su busqueda por alcanzar la justicia, la equidad y e! bien
comiin, debe constantemente legislar y modernizar los instrumentos
necesarios para imponer por la via judicial una debida armonia y paz
social, no con base en sistemas arbitrarios, sino de facil acceso y
alcance para sus gobernados; es decir, que cuando un particular
acuda a los Tribunales solicitando que se le administre justicia y se
otorgue o reconozca un derecho o una obligacion, cuente con

procedimientos agiles, rapidos, apoyados en la oralidad.

VIGESIMA SEGUNDA.- De no contar con juicios expeditos, el
ciudadano pierde la fe y la confianza, desanimandose y poniendo en
duda ia legalidad y el poder de las instituciones procesales juridicas
que fos Codigos Procesales prevén, debido a que la realidad es
diversa, en virtud de que se permiten y toleran trampas, fraudes
procesales y retraso en los procedimientos hasta converirse en
verdaderos caminos sin fin, lo que mas tarde se traduce en una

funcién del Estado lenta y burocratica.
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VIGESIMA TERCERA.- Los juicios deberian recibir un
tratamiento basado en el principio de oralidad entre otros, como podria
ser el de celeridad, inmediacién, concentracion y publicidad,
demostrando que la funcién judicial del Estado puede llevar un buen
numero de juicios a un término satisfactorio y sobre todo justos, en
estricto cumplimiento de las garantias individuales previstas en la

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
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