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INTRODUCCION

A fin de lograr el buen desarrolio de la investigacion del presente
protocolo de investigacion, fue necesario contar con un tiempo total fijado por la
Coordinacion de Titulacion, es decir la recaudacion de toda la informacion inicié
propiamente con el curso de la materia a tratar, ya que se fue desarrollando
conforme a las clases y en las horas que han culminado, de acuerdo con los

trabajos y las guias que nos fueron solicitadas por el coordinador de la materia.

Por lo que respecta a la investigacion desde el punto de vista legal y su
influencia en nuestra legislacion éste comprende circunstancias de indole
propiamente estatal, ya que haré referencia a la legislacion del Estado de
Michoacan, cumplimentandose con los antecedentes histéricos que sobre el
mismo sea posible recabar en lo subsecuente, y de las obras consultadas al

respecto.

También realizaré un analisis del Cdédigo Civil para el Distrito Federal, ya

que consideramos que es un tema que debe ser tratado a nivel federal.

En el presente trabajo de investigacion, existe un aspecto de indole Civil,
Familiar Estatal, y de orden social, ya que se analizaran preceptos referentes al
tema que nos ocupa en el Cddigo Civil del Estado de Michoacan, asi como los

relativos a dicha materia en el Cédigo Civil para el Distrito Federal.



Todo ello aplicado a nuestro contexto social actual, y hasta donde beneficia
y perjudica a las familias de nuestra sociedad, en io referente a la unidad o nucleo
familiar, sefalando la importancia de este aspecto en la descendencia de la

misma.

Es necesario precisar, que en éste proyecto de investigacion me adentraré
al area de estudio de! derecho civil, debido a que esta rama del derecho es la que
contempla los derechos y obligaciones asi como las sanciones que involucran a

los cényuges en la materia de divorcio.

El tema de tesis a desarrollar pertenece en forma genérica a nuestra
legislacion civil como anteriormente mencioné, pero no significa que dnicamente
se analizara la legislacion civil del Estado sino que también se hara referencia a
los antecedentes histéricos y otras legislaciones de la materia a tratar para

obtener una investigacion mas completa.

Iniciaré con una investigacion para lograr el analisis del Codigo Civil del
Estado de Michoacdn, cuales han sido sus antecedentes de remotos de mayor
importancia, y en la actualidad cual es la real aceptacion juridica y social, para ver
si realmente ésta ley cumple con su funcién para la cual fue promulgada, y el
porque no ha sido modificada en su contexto de acuerdo a las necesidades en el

ambito familiar de nuestra sociedad a actual.



Como consecuencia de éste problema, tenemos que los afectados se ven en
la necesidad de permanecer unidos por el vinculo matrimonial y llevar una vida
conyugal desagradable o insoportable en muchas ocasiones, al no existir en la
legislacién civil una causal que contemple dicha situacion, ocasionando diversas
consecuencias en el aspecto psicoldgico a sus descendientes en caso de

haberlos.

Como solucidn propongo que se contemple en el Cédigo Civil del Estado de
Michoacan una causal en la que establezca como causal del divorcio la

incompatibilidad de caracteres entre los cényuges.

En lo personal es un tema que me agrada mucho, porque base para que se
desarrolle una familia sanamente, es que exista tranquilidad y una convivencia
adecuada dentro del nicleo familiar para el buen desarrollo de sus integrantes

tanto en el aspecto psicolégico y fisico.

Por lo que considero que es de suma importancia, exponer la necesidad de
contar con la adicién de la incompatibilidad de caracteres entre los conyuges
como una causal del divorcio, teniendo como ventajas el que pueda
implementarse una nueva y mejor reglamentacion al respecto, y que sea benéfico

para los cényuges y para el nucleo familiar, evitando posibles problemas a futuro.



OBJETIVOS

GENERAL.- Realizar un analisis de los articulos que forman parte del
Caodigo Civil del Estado de Michoacan, referentes al divorcio y verificar su
contenido y alcance en el tema a desarrollar, para asi mismo de obtener mas

informacion.

Con ello se pretende adicionar otra como causal del divorcio la
incompatibilidad de caracteres de las mencionadas en el articulo 226 del Codigo
Civil de nuestra Entidad, para adecuar dicha Ley a nuestras necesidades

actuales.

ESPECIFICOS:

- Hacer notar que el Cddigo Civil del Estado de Michoacan, no contiene en

su articulo 226, una causal que se adecue al tema que nos ocupa.

- Proponer la reforma en el Caddigo Civil del Estado de Michoacan,
plasmandose en la forma como debe de quedar, asi como la causal que debe
adicionarse al mismo, para contar con una ley apegada a las necesidades

actuales.



-~ Asi como recabar informacién mediante encuestas y cuestionarios que

nos den una amplia gama de datos aplicables al caso concreto.

Concluir .con un trabajo serioc de investigacion, que en oportunidad sea
’tomada' en cohéideraqién, y que la podamos utilizar como TESIS DE GRADO para
- IB'graf obtéhér; el»Titqu de Licenciado en Derecho, por parte de la Universidad

u N:écio‘naI,Autéhbma de México.

Si por un lado el Cédigo Civil del Estado de Michoacan, establece en sus
diecisiete fracciones del articulo 226 las causales de divorcio, abarcando y
adecuandolas a las necesidades de nuestra sociedad y de los matrimonios
actuales, luego entonces porque no se contempla como causal la
INCOMPATIBILIDAD DE CARACTERES ENTRE LOS CONYUGES como tal, si

este es uno de los aspectos que frecuentemente afectan mas al nicleo familiar.

Si por una parte el Cédigo Civil para el Estado de Michoacan establece
las diecisiete causales de divorcio, porque no se adiciona una causal especifica

para la compatibilidad de caracteres entre los conyuges.

Si por una parte en el legislador contempla los aspectos mas
importantes para la perpetuacién del matrimonio, luego entonces porque no
considerar dicha causal ya que también es importante para la misma

perpetuacion.



Si por una parte el legislador pretende la unién del ntcleo familiar y una
buena calidad de vida social dentro del ambito conyugal, luego entonces si no se
contempla como causal el nucleo familiar y la nifez se veran afectadas en varios

aspectos.

Utilizando para el trabajo en concreto lo métodos historico, analitico,
sintético, recabandose la informacién a través de medios documentales como los
libros, codigos, leyes secundarias y demas datos que para el caso pueda reunir, y
asf como también todos los medios posibles para la obtencién de la informacion

que sera a aplicable al caso concreto.




CAPITULO PRIMERO
ANTECEDENTES HISTORICOS DEL MATRIMONIO.

En el presente capitulo se abordara todo lo relacionado con el matrimonio,
es decir la evolucién que ha sufrido su concepto, o la idea que se tiene del mismo,
. asi como su desarrollo en sus sucesivas etapas histdricas, el concepto doctrinal, y

) el concepto legal que se tiene en la actualidad, ya que desde tiempos remotos,

el matrimonio ha sido la base de la familia, desde cualquier punto de vista que se
analice y cualquiera que sea su concepto, porque siempre se ha definido al
matrimonio como la union de un hombre con una mujer, con la finalidad de la

procreacion, también precisare sus caracteristicas y datos mas esenciales.

En este capitulo haré también referencia de la importancia del matrimonio en
el derecho mexicano, la evolucion que este ha tenido en nuestra reglamentacion y
los diferentes puntos de vista en el estudio del matrimonio ya que algunos autores
lo consideran como: institucién, acto juridico condicién, acto juridico mixto,
contrato ordinario, contrato de adhesion, estado juridico, y como acto de poder

estatal.
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1.1. ANTECEDENTES HISTORICOS DEL. MATRIMONIO.

En la evolucién sufrida en el concepto de matrimonio, podemos sefalar

como etapas las siguientes:

1).- Promiscuidad primitiva.- Segun las hipdtesis mas fundamentadas de los
'socidlogos, en las comunidades primitivas existi6 en un principioc una
promiscuidad que impidié determinar la paternidad y, por lo tanto, fa organizacion
social de la familia se regul6 siempre en relacidn con la madre. Los hijos seguian

la condicién juridica y social de aquélla, dando asi lugar al matriarcado.

2).- Matrimonio por grupos.- Este tipo de matrimonio se presenta ya como

' una forma de promiséuidad relativa, pues por la creencia mistica derivada del

_totémiémo, los miembros de una tribu se consideraban hermanos entre si y, en tal
k v'irtUd,» no podian contraer matrimonic con las mujeres del propio clan. De aqui la
necesidad de buscar la unién sexual con las mujeres de una tribu diferente. En un
principio el matrimonio no se celebrd en forma individual sino que determinados
hombres de un grupo celebraban matrimonio con igual nimero de mujeres de una
tribu distinta. Este matrimonio colectivo traia como consecuencia un
desconocimiento de la paternidad, manteniéndose, por lo tanto, el régimen
matriarcal y el sistema de filiacion uterina, es decir, por |la madre. Los hijos siguen
en principio la condicién social y juridica que corresponde a los distintos miembros

del clan materno. José Kohler (Kohler, 1998: 287 ) (citado por Rojina, 1998: 287)



en su “Filosofia del Derecho” explica las causas del matrimonio por grupos y el

régimen juridico-religioso del mismo.

3).- Matrimonio por rapto.- Debido generalmente a la guerra y a las ideas de
dominacién que se presentan en las distintas colectividades humanas cuando
alcanzan cierto desarrollo, aparece el matrimonio por rapto, en organizaciones
tribales mas organizadas, apuntando ya hacia la base patriarcal. En esta

institucion, la mujer es considerada como parte del botin de guerra, y por lo tanto,

- -los vencedores adquieren en propiedad a las mujeres que logran arrebatar al

enemigo, de la misma manera que se apropian de bienes y animales. Una huella

de estos sistemas, aparece de forma legendaria en el rapto de la Sabinas.

4).- Matrimonio por compra.- También en Roma quedd un antecedente dél
matrimonio por compra a través de la coemptio (compra), venta simbdlica de la
mujer al futuro marido, quien por ella pagaba un precio. Es posible que la
ceremonia de la entrega de las arras en el matrimonio catdlico encuentre su

antecedente remoto, en el matrimonio por compra.

En el matrimonio por compra se consolida ya definitivamente la monogamia,
adquiriendo el marido un derecho de propiedad sobre la mujer, quien se
encuentra totalmente sometida a su poder. Toda la familia se organiza
juridicamente reconociendo la potestad del esposo y padre a la vez, para

reglamentar la filiacion en funcién de paternidad, pues ésta es conocida.
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Asimismo, la patria potestad se reconoce al estilo romano. Es decir, se admite un
poder absoluto e ilimitado del paterfamilias sobre los distintos miembros que

integran el grupo familiar.

§).- Matrimonio consensual.- Por ultimo, el matrimonio se presenta como una
manifestacion libre de voluntades entre el hombre y mujer que se unen para
constituir un estado permanente de vida y perpetuar la especie. Este es el
concepto ya del matrimonio moderno, que puede estar mas o menos influenciado
por ideas religiosas, bien sea para convertirse en un sacramento, como se admite
en el derecho candnico, en un contrato como se considera por distintos derechos
positivos a partir de la separacion de la lglesia y del Estado, o como un acto de

naturaleza compleja en el que interviene ademas un funcionario publico.




1.2 FACTORES QUE HAN INTERVENIDO EN EL CONCEPTO MODERNO
DEL MATRIMONIO.

En la evolucion del concepto moderno del matrimonio han intervenido

distintos factores que podemos fundamentalmente reducir a tres:

a).- Concepto romano del matrimonio .- En el derecho romano, el matrimonio

-era_simplemente:una relacién social que producia consecuencias juridicas; entre

) 'Ibs__rgmano a celebracién del matrimonio en sus diversas formas, ya por medio

‘ya‘ pbr medio de la coemptio (compra), no tenia por efecto sino

constatar-la: olUntaa de la convivencia, en calidad de esposos, entre un hombre
nujer. (affectlo maritalis). El matrimonio era un estado de convivencia de los
consortés con la intencion de considerarse entre si como conyuges. Las
; elacuones maritales quedaban establecidas por medio de una situacion, mejor

o fque por un acto de declaracién de voluntad, como acaece actualmente.

Aungue e! matrimonio en sus origenes fue un mero hecho extrano al
derecho, después se hallaba organizado bajo una base exclusivamente religiosa;
finalmente, llegd un momento en que adquirid caracter juridico en el ius civile.
Este reguld las incapacidades para contraer matrimonio y los efectos producidos
por las nupcias, tanto con relacion a los consortes, como respecto de los hijos,
para firmeza y fortalecer las justae nuptiae, base fundamental de la organizacién

social romana, particularmente durante la republica. El poder publico debid

14



intervenir en la celebracion del matrimonio, cuando desaparecié el matrimonio
religioso (confarreatio) regulando las ceremonias de su celebracion, mas que
para sancionarlo, para asociar a la esposa al culto doméstico de la familia de su
marido. Y asi ocurrié hasta la caida de! Imperio Romano, en que el poder civil no

abandoné su intervencién en estas ceremonias del culto, sino hasta el siglo X.

En esa época en que el poder secular se debilité grandemente, la iglesia
asumio para si, toda intervencion en la celebracion del matrimonio y atribuyd
competencia a los tribunales eclesiasticos para decidir las cuestiones
relacionadas con él. Primero reclamo la autoridad para sancionar la celebracion
del acto; después, el poder disciplinario por el incumplimiento de los deberes
matrimoniales; mas tarde, fue facil ejercer jurisdiccion sobre todas las cuestiones

de estado civil y sobre todo las que concernian al matrimonio.

Continuando con la evolucién del matrimonio en el siglo XVI, el Estado
recobrd paulatinamente jurisdiccion sobre las causas matrimoniales; primero
sobre cuestiones econdémicas derivadas del matrimonio, mas tarde intervino en
los conflictos relativos a la separacion de cuerpos de los consortes y

posteriormente, también intervino en cuestiones de nulidad de matrimonio.

A partir del siglo XVIII, el Estado poco a poco privd de efectos civiles a
determinados matrimonios, contraidos ante la iglesia, cuando carecian de

determinados requisitos que establecio el gobierno civil. Asi se entabld una lucha
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; entre 'elrypoder civil y el gobierno eclesiastico, que en materia de matrimonio duré
: rﬁés de dos siglos. La constitucion francesa de 1791 declaré que el matrimonio
es un contrato civil y a partir de entonces, se operd en Francia y en otros paises,
la secularizacion total de la legislacién sobre el matrimonio. La historia de esta

lucha es paralela a la historia de la secularizacién del Registro Civil.

b) .- Matrimonio candnico.- Conforma a Ruggiero (1991:289 ) (citado por
Rojina 1991:288), se entiende por matrimonio canénico aquel que se eleva a la
dignidad de sacramento. Segun la concepcidn candnica es un sacramento
solemne cuyos ministros son los propios esposos, siendo el sacerdote un testigo
autorizado por la iglesia, la unidn de los esposos es |a imagen de una unién de
Cristo con la iglesia, y como ésta, indisoluble. El vinculo es creado por la voluntad
de los esposos, ya que es su libre consentimiento el que genera la relacion
matrimonial; pero su consagracion ante la Iglesia, merced a la bendicién nupcial,
lo eleva a sacramento, el cual ha sido instituido por Dios quien lo sanciona como

indisoluble.

c).- Concepto iaico del matrimonio.- En el Tratado de Derecho Civil de
Enneccerus, Kipp y Wolff, se expresan las causas que permitieron crear un
concepto laico sobre la institucién del matrimonio. En dicha obra se considera
que la reconquista del derecho matrimonial y la jurisdiccion en los casos
matrimoniales, por el poder del estado, deriva de tres factores: el protestantismo,

las ideas de la Iglesia galicana y las del derecho natural. Del protestantismo, los

16



- reformadores, rechazan la naturaleza sacramental del matrimonio como una cosa
. externa, mundana como el vestido, la comida y la casa, sujeta a la autoridad

-'secular “. De la iglesia galicana. En Francia durante el siglo XVI se difundié una

“‘teoria teoldgico-juridica que separaba dentro del matrimonio el contrato del

- sacramento: la regulacién del contrato es competencia exclusiva del Estado, pero
es supuesto para recibir el sacramento del matrimonio”.- “Del derecho natural.
Lbs tedricos del derecho natural de los siglos XVIl y XVHI niegan, igual que

Lutero (Lutero,1997: 290) (citado por Rojina,1997: 290) la naturaleza sacramental

del ‘matrimonio y toman del galicanismo la concepcion del matrimonio como un

contractus civilis”.




1.21. EVOLUCION DEL MATRIMONIO EN EL DERECHO
MEXICANO.

En nuestro pais y a partir de la dominacion espafiola, la celebracion del
matrimonio y las relaciones juridicas entre los cényuges, se regularon de acuerdo
con el derecho canénico. La iglesia catdlica a través de sus ministros y de los
tribunales eclesiasticos, intervino para dar validez al matrimonio y para resolver
las cuestiones que surgian con ese motivo. Esta situacién prevalecié en México
hasta mediados del siglo XIX. En efecto, el 23 de julio de 1859 el presidente Don
Benito Juérez promulgd una ley relativa a los actos del estado civil y su registro,
en la que quedaron secularizados todos los actos relativos al estado civil de las
personas, entre ellos, el matrimonio, al que se atribuyd la naturaleza de contrato
civil y se reglamenté por el Estado en lo relativo a los requisitos para su

celebracion, elementos de existencia y de validez, etc.

En dicha ley, continlla reconociéndose el caracter indisoluble del vinculo
matrimonial como lo habia sido y lo es en el derecho candnico. Los cédigos civiles

- de 1870 y 1884, que rigieron en el Distrito y Territorios Federales, asi como los

o o Cédigos de los diferentes Estados de la Federacion, confirmaron en sus textos la

““naturaleza civil del matrimonio y su caracter indisoluble.

En el afio de 1914, el Primer Jefe del Ejército Constitucionalista Don

Venustiano Carranza, promulga en Veracruz una ley de divorcio que declara

18



disolubleﬂel viriculo matnmonial y deja a los esposos divorciados en plena libertad

,de contraer nuevas nupmas Las disposiciones de esta ley en lo que concierne a

”Ia dnsolublhdad del matrnmomo quedaron confirmadas por la Ley de Relaciones

‘ F;rmhares d,ga, 12 ,c_!e_a‘brll de 1917.

j ";'Es"fﬂrke ente"aﬁrmér que el matrimonio constituye la base fundamental de
‘todo el":'cbieir:e/,cho }émilia. Para el derecho mexicano se ha modificado
radicalmenfé‘ Ves’tzq [ fd;e‘;vista, porque antes solo a través del matrimonio
derivaban tddasiléhs rélav(cyibrnes. derechos y potestades, y cuando no hay
matrimonio, soélo pédién surgir tales relaciones, derechos y potestades por
benigna concesion  y aun asi estas relaciones que se generaban eran
consideradas de un orden inferior o meramente asimilados a los que el
matrimonio genera, porque la simple unidén de un hombre y una mujer sin
matrimonio era reprobada por el derecho y degradada a concubinato; asimismo,
el hijo nacido de esa unién era considerado como ilegitimo, fuera del matrimonio
no habia parentesco, ni afinidad, ni sucesion hereditaria, salvo entre padre e hijo,
ese era el concepto del matrimonio que nuestro derecho tenia, pero a partir de ia
Ley de Relaciones Familiares de 12 de abril de 1917, se sustenta el criterio
perfectamente humano de que la familia estda fundada en el parentesco por
consanguinidad y, especialmente, en las relaciones que origina la filiacion tanto
legitima como natural. Por lo tanto el matrimonio deja de ser el supuesto juridico

necesario para regular las relaciones juridicas de paternidad, maternidad y patria

potestad, ya que tanto los hijos naturales como legitimos resultan equiparados a
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_".'efeé_td' Qe breconocerles en el Cadigo vigente los mismos derechos y someterlos a
y lé"potteétad de sus progenitores. La Ley de Relaciones Familiares, que ademas
e fntrodﬁjo algunos cambios respecto a la situacién juridica de los bienes de los
cé‘nyuges, tuvo vigencia hasta el momento que entré en vigor el Codigo Civil de
1928, que actualmente rige en el Distrito Federal, a partir del primero de octubre

de 1932.

El Cddigo Civil vigente ha continuado la obra iniciada por la Ley de
f"ReIa'ciones Familiares. Ademas, equiparé los derechos de los hijos naturales con
Tosk hijos legitimos y facilité la prueba de los hijos habidos en concubinato, para
considerar posible la investigacion de la paternidad, siempre y cuando se
justifique que tales hijos fueron concebidos durante el tiempo en que la madre

habité bajo el mismo techo con el pretendido padre, viviendo con él maritalmente.

En la regulacion juridica del parentesco, de los alimentos, del nhombre, del
domicilio, de los derechos y obligaciones de los hijos, del sistema hereditario en
la sucesion legitima, de la patria potestad y de la tutela, no vuelve a partir nuestra
ley de la distincién entre hijos naturales y legitimos, sino que, equipara para todos
los efectos legales en las distintas instituciones mencionadas a esa clase de
descendientes. Por lo tanto, ya no podemos afirmar, como se hace todavia en el
derecho europeo y en el americano, que el matrimonio es la institucion
fundamental del derecho familiar. Menos aun podemos decir que de él derivan

todas las relaciones, derechos y potestades, pues nuestro régimen juridico parte
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precisamente de una hipdtesis distinta debido a que ha considerado la filiacion
(legitima o natural ) como base y fuente de todas esas consecuencias juridicas,
es amplisimo el alcance que ha dado la ley mexicana al vinculo que une al
p_rogenitor con el descendiente, sin limitarlo exclusivamente, por lo que se refiere

-a sus efectos, a la filiacion nacida del matrimonio.

El criterio sustentado por la nueva legislacion mexicana nos parece desde

‘ luego mas humano y justo que el vigjo sistema en el que se desconocen algunos

L d ‘rechos de los hijos, solo por el hecho de haber nacido fuera del matrimonio. Tal

‘po'tura no: 3|gn|fca minar las bases de la sociedad ni del Estado, ni menos aun

’ntar eI desarrollo de ideas inmorales en la institucién de la familia, para llegar

»alj_nbei'tin»ajé 'y'fa las uniones sexuales transitorias o accidentales. Evidentemente
;qu'ev,-partlh'i‘o; del principio indiscutible de que la union sexual debe estar
'recon‘omda por el derecho para regular una comunidad de vida permanente, tanto
~y'b|olég|ca como espiritual, pero no desconocemos que seria injusto tomar como
."base unica de las relaciones familiares, la institucion del matrimonio, a efecto de

desprender de la misma todas las consecuencias en materia de patria potestad,

de parentesco, de alimentos, de impedimentos para el matrimonio y en general de

derechos y obligaciones para los hijos.
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1.2.2. NATURALEZA JURIDICA DEL MATRIMONIO.

En el derecho civil los autores discuten sobre la naturaleza juridica del

matrimonio, el cual ha sido considerado desde distintos puntos de vista:

g ' A).- (;omq' contrato. Esta ha sido la tesis tradicional desde que se separd el

“matrimonio civil del  religioso, pues tanto en el derecho positivo como en la

considerado fundamentalmente como un contrato en el cual

"skte'lre'rﬁentos esenciales y de validez de dicho acto juridico.

.Especialmenmte se invoca como razén el hecho de que los contrayentes deben

nanifestar su_consentimiento ante el Oficial del Registro civil para unirse en
matrimonio. Por consiguiente, se considera que en este caso como en todos los

contratos, es elemento esencial el acuerdo de las partes.

El articulo 130 de la Constitucidon General de la Reptblica y los Cédigo
Civiles de 1870, 1884 y 1928, se refieren al matrimonio calificandole de contrato,;
es decir, de un acuerdo de voluntades que produce derechos y obligaciones
entre los consortes y sus hijos. Se ha criticado esta posicién doctrinal, con plena
justificacion diciendo: que el contrato de matrimonio carece de objeto desde el
punto de vista juridico. El objeto de los contratos es una cosa o un derecho que
se encuentra en el comercio. Si se juzga el matrimonio como un contrato, la
entrega reciproca de los conyuges, no puede ser objeto de un contrato. Otra

critica que se hace a esta posicidon doctrinal, es que en los contratos la voluntad
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de las partes es .la que, aeﬁtré de los limites de la ley fija los derechos y
obligaciones de cada una' de”' éllas. Tratandose del matrimonio, si bien hay un
acuerdo de voluntades entre los contrayentes para celebrarlo, todos los derechos
y obligaciones que juridicamente adquieren, estan establecidos en la ley. Sélo
son libres para establecer, también dentro de ciertos limites, el régimen
matrimonial respecto de sus bienes, pero no lo son en cuanto a la reglamentacién

del estado mismo del matrimonio.

B).- Como contrato de adhesion. En vista de las Ultimas criticas
mencionadas en el apartado anterior se dice del matrimonio que es un contrato
de adhesion, por contener caracteristicas generales de los contratos de este tipo
de contratos, toda vez que los consortes no son libres para estipular derechos y
obligaciones distintos de aquellos que imperativamente determina la ley. Situacion
semejante es la que se presenta en los contratos de adhesion, pues en ellos una
parte simplemente tiene que aceptar en sus términos la oferta de la otra, sin la
posibilidad de variar los términos de la misma. En el caso del matrimonio se
estima que por razones del interés publico el Estado impone el régimen legal del
mismo, de tal manera que los consortes simplemente se adhieren a ese estatuto,
funcionando su voluntad solo para el efecto de ponerlo en movimiento y aplicarlo,

por lo tanto, a sujetos determinados.
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C) - Como acto condncuon Se debe a Ledn Duguit (Duguit, 1998:292) (citado

por Rouna 1998‘ 292) haber precisado la significacion que tiene el acto juridico

. condlcnén Dlstmgue el acto regla, el acto subjetivo y el acto condicion, en su

Tratado de Derecho Constitucional. Define al Ultimo, como el acto juridico que

'tlene po‘rf objeto determinar la aplicacién permanente de todo un estatus de

- ,derecho a. un individuo © a un conjunto de individuos, para crear situaciones

,}urlcas concretas que constituyen un verdadero estado, por cuanto que no se

agotan por la realizacién de las mismas, sino que permiten su renovacioén
'cpntlnua. Por virtud del matrimonio se condiciona la aplicacion de un estatuto que

" 'vendra a regir la vida de los consortes en forma permanente. Es decir, un sistema

“'de derecho en su lotalidad es puesto en movimiento por virtud de un acto juridico
que permite la realizacion constante de consecuencias multiples y la creacion de

situaciones juridicas permanentes.

Algunos autores consideran que el matrimonio es un acto condicién en
virtud de que se entiende por el mismo, aquéllas situacién creada y regida por
la ley, cuya creacion tiene lugar subordinada a la celebracion de ese acto; en
este caso el matrimonio. En el acto condicion los efectos juridicos del acto se
producen cuando se han reunido todos los elementos que la ley establece. Sin
embargo, en el matrimonio putativo que es aquél celebrado de buena fe por
ambos consortes, pese a que el acto es nulo, se producen todos los efectos del

mismo, en favor de los hijos o a favor del cényuge de buena fe, como si se

24



hubieran reunido todas las condiciones establecidas por la ley para la validez del

acto.

D).- Como un acto de poder estatal.- Cuyos efectos tienen lugar no tanto en
virtud del acuerdo de los contrayentes, sino en razon del pronunciamiento del
Juez del Registro Civil que declara unidos a los consortes en nombre de la
sociedad y de la ley. Se olvida que no basta el pronunciamiento del Juez de
Registro Civil, sino que se requiere también la declaracion de voluntad previa de
los contrayentes. Estas consideraciones ponen en claro la especial importancia
que tiene el hecho de que la declaracidn de voluntad de los esposos deba ser
dada al oficial, y por él recogida personalmente en el momento en el que se
prepara para el pronunciamiento; y que toda otra declaracion o contrato realizado
entre los esposos no tienen ningun valor juridico. Nosotros deducimos de esto
que la ley no considera el matrimonio como contrato tampoco formalmente y que
la concorde voluntad de los esposos no es mas que condicion para el
pronunciamiento; éste y solo éste es constitutivo del matrimonio. El Estado no
puede imponer, por un acto unilateral soberano, los deberes, ni hace nacer entre

los cényuges, las obligaciones propias de los consortes.

E).- Como acto mixto o complejo.- Se distinguen en el derecho los actos
juridicos privados, los actos juridicos publicos y los actos juridicos mixtos. Los
primeros se realizan por la intervencidon exclusiva de los particulares; los

segundos por la intervencion de los dérganos estatales y los terceros por la
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coﬁcurrehcia tanto de particulares como de funcionarios publicos en el acto
- mismd. haciendo sus respectivas manifestaciones de voluntad. El matrimonio es
- uﬁ acto mixto debido a que se constituye no sélo por el consentimiento de los
: consortes, sino también por la intervencion que tiene el Oficial del Registro Civil.

; Este organo del Estado desempefia un papel constitutivo y no simplemente
: declarativo, pues podemos decir que si se omotiese en el acta respectiva hacer
ycpnstkar la declaracion que debe hacer el citado funcionario, considerando unidos

“a los consortes en legitimo matrimonio, éste no existiria desde el punto de vista

El mafrimonio como acto juridico mixto en el que concurren la voluntad de
los consortes y la vdluntad del Estado, algunos han pretendido explicar el
caracter juridico del matrimonio. Este punto de vista s6lo es aplicable a la
celebracion del métrimonio; pero es deficiente para dar razén no sélo del acto de

la celebracion sino del acto mismo matrimonial.

F).- Como Institucién.- En este sentido significa el conjunto de normas que
rigen el matrimonio. Una institucién juridica es un conjunto de reglas de igual
naturaleza que regulan un todo organico y persiguen una misma finalidad. therin
(Iherin, 1998 :291) (citado por Rajina, 1998 : 291) explica que las normas juridicas
se agrupan constituyendo series de preceptos para formar verdaderos cuerpos

que tienen autonomia, estructura y funcionamiento propios del sistema total que
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constituye el derecho positivo. Para el citado autor, el enlace entre las normas es

de caracter teleoldgico, es decir en razén de sus finalidades.

Para Hauriou, la institucion es * una idea de obra que se realiza y dura
juridicamenter en un medio social. En virtud de la realizacion de esta idea se
organiza un poder que requiere érganos; por otra parte, entre los miembros del
grupo social interesado en la realizacion de esta idea, se producen
manifestaciones comunes, dirigidas por los 6rganos del poder y regidas por

procedimientos”.

El matrimonio como idea de obra significa la comun finalidad que persiguen
los consortes para constituir una familia y realizar un estado de vida permanente
entre los mismos. Para el logro de las finalidades comunes que impone la
institucion, se organiza un poder que tiene por objeto mantener la unidad y
establecer la direccion dentro del grupo, pues toda comunidad exige
necesariamente tanto un poder de mando como un principio de disciplina social.
En el matrimonio, ambos conyuges pueden convertirse en organos del poder,
asumiendo igual autoridad como ocurre en el sistema mexicano, o bien, puede
descansar toda la autoridad exclusivamente en el marido como se ha venido
reconociendo a través de la historia de la institucion, desde el matrimonio por

rapto.
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La tesis de Hauriou aplicada al matrimonio tiene la importancia de
comprender no sélo el,aspecto inicial de la institucion que existe por virtud de la
celebracion del acto, sino también el estado de vida que le da significaciéon tanto
social como juridica y, finalmente, la estructuracién normativa a través de la cual

se establecen las finalidades, 6rganos y procedimientos de la institucidén misma.

Al parecer la naturaleza instituciona!l planteada por Bonnecasse es la mas
aceptada, segun este autor, el matrimonio es una institucion porque se trata de
un nucleo de normas que regulan relaciones de una misma naturaleza vy
persiguen un mismo fin que, en este caso, es la creacion de un estado
permanente entre los conyuges del que surge una serie de efectos de tipo
juridico. Ahora bien, si se toma literalmente la definicion de Bonnecasse se
observa que contiene los tres momentos del matrimonio; es decir: el momento en
que se celebra, el cual se puede definir como un acto juridico de naturaleza
contractual sui generis; un segundo momento marcado por el estado juridico o

civil que se establece a partir de ese acto juridico y la institucion que la norma.

De acuerdo con esto, el matrimonio es una relacién de naturaleza compleja
que ninguna de las figuras la define por si sola. Mas bien como ocurre en el caso
de la institucidon, para definirla es necesario que se complementen unas y otras.
Esto indica que el matrimonio es una figura de naturaleza juridica compleja y
muitiple que contiene por lo menos: el acto juridico, el contrato, el estado juridico

y la institucién.
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En lo que sl coinciden todos los autores es en sefialar que la celebracion del
B matrlmonlo es un acto juridico solemne, cuyos requisitos de forma y solemnidad
estén’contenidos en dos diferentes capitulos, uno que se refiere a las actas de

‘‘matrimonio y otro a los requisitos para contraer matrimonio.

G).- El matrimonio como estado juridico.- Desde este punto de vista el
matrimonio se presenta como una doble consecuencia de la institucion
matrimonial y del acto juridico que celebran las partes en union del Oficial del
Registro Civil, pues constituye a la vez una situacion juridica permanente que rige
la vida de los consortes y un acto juridico mixto desde el momento de su

celebracion.

El matrimonio evidentemente que constituye un estado juridico entre los
consortes, pues crea para los mismos una situacion juridica permanente que
origina consecuencias constantes por aplicacion del estatuto legal respectivo a
todas y cada una de las situaciones que se van presentando durante la vida
matrimonial. Ademas, el matrimonio se presenta como un estado de derecho en
oposicién a los simples estados de hecho. Los estados del hombre pueden ser
estados de hecho y estados de derecho, segun que nazcan de actos de hechos o
de actos juridicos. Por ejemplo, el concubinato es un estado de hecho y el
matrimonio es un estado de derecho, en los sistemas que le niegan a aquél

efectos juridicos.

29



1.3 CONCEPTO DOCTRINAL DEL MATRIMONIO.

Existen diversos conceptos del matrimonio, ya que algunos autores lo
consideran como: institucién, acto juridico condicién, acto juridico mixto, como un
contrato, como un contrato de adhesién, como estado juridico y como acto de
poder estatal. Pero en si todos estos conceptos que dan los doctrinarios del
derecho acerca del matrimonio quedan englobados en los dos siguientes puntos
de vista: como acto juridico y como estado permanente de vida de los conyuges:

efecto del acto juridico de la celebracion de! matrimonio.

La celebracion del matrimonio (ACTO), produce un efecto primordial; da

nacimiento a un conjunto de relaciones juridicas entre los cényuges (ESTADO).

El matrimonio como un estado civil, se compone de un complejo de deberes
y facultades, derechos y obligaciones, en vista y para proteccion de los intereses
superiores de la familia, a saber: |la proteccion de los hijos y la mutua colaboracion

y ayuda de los conyuges.

El conjunto de deberes y facultades, obligaciones y derechos que
constituyen ese complejo de relaciones juridicas matrimoniales, se presentan
convergentes y coordinadas hacia los fines antes dichos, que para ser realizados

requieren el esfuerzo de ambos conyuges.
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Tan altas finalidades exigen que la colaboracién conyugal sea permanente,
prolongada mientras subsiste al lazo conyugal. Tal colaboracién y coordinacion de
los intereses, encuentra en el derecho los medios para reforzar a través de
diversas disposiciones juridicas, la solidez y permanencia de la unién entre los
consortes. Esa comunidad de vida entre el varon y [a mujer, es un hecho natural
que se impone al derecho y que éste eleva para a la categoria juridica, para
organizarlo y sancionarlo por medio del complejo de relaciones juridicas que

constituyen ese estado.

La perpetuacion de la especie y la ayuda reciproca entre los coyuges para la
realizar los fines individuales o particulares o para “compartir su comun destino”,
no agota ciertamente el concepto esencial del matrimonio. La ayuda mutua, la
perpetuacion de la especie, el destino comun de tos cényuges, pueden ser
motivos para celebrar el matrimonio; todos , ellos pueden realizarse mas o menos
satisfactoriamente fuera del matrimonio. Lo esencial en el matrimonio, desde el
punto de vista juridico, radica en que a través de él, la familia como grupo social,
encuentra adecuada organizacion juridica; la seguridad 'y la certeza de las
relaciones entre los consortes, la situacion y el estados de los hijos, de sus bienes
y sus derechos familiares. El estado de matrimonio, a través de la seguridad y la
certeza que le imparte el derecho, fortalece al grupo familiar y permite que cumpla
las finalidades sociales éticas y aun econdmicas que le competen dentro de la

comunidad.
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1.4. CONCEPTO LEGAL DEL MATRIMONIO.

El matrimonio es un contrato solemne: por ende, la voluntad de las partes no
es suficiente: se hace necesario seguir procedimientos y formalidades especiales
estructurados por la ley. Consiste la forma en la presencia personal de las dos
partes y en la celebracidén del matrimonio por un juez del Estado civil, antes oficial,
representante de la ley y del Estado, que interviene para otorgar al matrimonio su
caracter pulblico. Todo matrimonio contraido en otra forma, o celebrado ante
‘: hqtario, o ante cualquier otro funcionario, adolece de nulidad. Mas que eso, ante

‘la ley no existe.

En el Cddigo Civil del Estado de Michoacan se reafirma la solemnidad del
contrato de matrimonio al establecer en su articulo 135 que * El matrimonio debe
celebrarse ante los funcionarios que establece la ley y con las formalidades que

exige “.

En conclusién, cualquiera que sea el punto de vista en el que se defina al
matrimonio, es requisito indispensable, que para que tenga validez legal es
necesario que el mismo se haya celebrado con las formalidades previstas en la
ley, por lo que considero desde mi punto de vista que es un acto juridico mixto, ya
que en el mismo interviene tanto la voluntad de los consortes, y la voluntad del
Estado a través de su representante, que en este caso es el juez del Registro

Civil.
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CAPITULO SEGUNDO.

EL. DIVORCIO EN MEXICO.

En este capitulo explicaré todo lo referente al divorcio, comenzando desde
su concepto legal y etimoldgico, los sistemas en los que se clasifica el divorcio, y
lqs tipos de divorcio haciendo comparacion de los mismos con la legislacion de
otros paises, y ya por ultimo realizaré un estudio comparativo e histérico del

divorcio en la legislacion mexicana.

2.1. CONCEPTOS DE DIVORCIO.

De acuerdo con la legislacion mexicana, el divorcio es la disolucién legal del
matrimonio que deja a los conyuges en aptitud de contraer otro. (articulo 266 del

Cadigo Civil para el Distrito Federal).

En nuestro Cédigo Civil vigente para el Estado de Michoacan, en su articulo
225 sefiala * El divorcio disuelve el vinculo matrimonial y capacita a los consortes
para contraer un nuevo matrimonio”. Confirmando el anterior criterio en que la
palabra divorcio encuentra su etimologia en el verbo latino divertere que entrana
que cada cual se va por su lado, separarse lo que estaba, tomar lineas

divergentes.
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Divorcio es la forma lega!l de extinguir un matrimonio valido en la vida de los
cdnyuges por causas surgidas con posterioridad a la celebracion del mismo y que
permite a los divorciados contraer con posterioridad un nuevo matrimonio valido.
De acuerdo a su forma legal, el divorcio sélo puede demandarse por las causas
previamente establecidas en la ley, ante autoridad competente y cumpliendo con

todos los requisitos legales de procedimiento.

Expuesto lo anterior, debemos decir que el divorcio es el rompimiento y
disolucion del vinculo conyugal que une validamente a una pareja que, mediante
una sentencia, deja a sus partes en aptitud de contraer legalmente un nuevo
matrimonio, a excepcion del divorcio- separacion el cual desde mi punto de vista
no es propiamente un divorcio sino una medida de proteccién para la salud del
conyuge sano y de sus hijos, al concluir la obligacién de cohabitar de los

cényuges pero sin romper el vinculo conyugal ni algunos de sus deberes.
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2.2, SISTEMAS DE DIVORCIO.

Existen dos grandes sistemas y son los siguientes:

1.- Divorcio por separacién de cuerpos.- en este sistema el vinculo
matrimonial perdura, quedando subsistentes las obligaciones de fidelidad, de
ministracion de alimentos e imposibilidad de nuevas nupcias; sus efectos son: la
separacion material de los conyuges, quienes ya no estardn obligados a vivir
juntos y, por consiguiente, a hacer vida marital. Este tipo de divorcio fue el Unico
que regularon nuestros Cédigos Civiles de 1870 y 1884. Hasta la ley de 2 de

-diciembre de 1914, el primer jefe del Ejército Constitucionalista introdujo el

divorcio vincular.

2.- Divorcio vincular.- La principal caracteristica de este divorcio consiste en
la disolucién del vinculo, otorgando capacidad de los conyuges para contraer
nuevas nupcias. Dentro de este sistema podemos hacer una division bipartita, a

saber; divorcio necesario y divorcio voluntario.

El divorcio vincular necesario se decreta por las causales sefaladas en las
fracciones 1 a XVIil del articulo 267 del Cddigo Civil vigente para el Distrito
Federal, que podemos clasificar en los siguientes grupos: a) Por delitos entre los
conyuges, de padres a hijos o de un conyuge en contra de terceras personas; b)

Hechos inmorales; c) Incumplimiento de obligaciones fundamentales en el
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matrimonio; d) Actos contrarios al estado matrimonial, y e€) Enfermedades o vicios
enumerados especificamente.
Estas causas graves dan origen al divorcio vincular aun en contra de la

voluntad del conyuge culpable o a peticion del inocente.

Ahora bien, dentro del divorcio vincular necesario, podemos mencionar el
divorcio sancion y el divorcio remedio. El primero se motiva por las causas antes

clasificadas, exceptuandose las enfermedades que en seguida se indican.
Ei divorcio remedio se admite como medida de proteccion para el conyuge
sano y los hijos, cuando el otro consorte padece una enfermedad cronica e

incurable, que sea ademas, contagiosa o hereditaria.

La fraccion XVIl del precepto antes mencionado, sefiala también como

causa de divorcio, el mutuo consentimiento, dando lugar al divorcio voluntario.
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2.3. EL DIVORCIO VOLUNTARIO EN EL DERECHO COMPARADO.

Conviene hacer una breve resefia en el derecho comparado. En las
legislaciones europeas, el Codigo Civil Francés o Cddigo Napoledn, aceptd el
divorcio por mutuo consentimiento, y lo siguieron el Cédigo de Bélgica, el de

Rumania y el de Luxemburgo.

Rusia ha aceptado con toda liberalidad no sdlo el divorcio por mutuo
consentimiento, sino el divorcio por voluntad unilateral por cualquiera de los
conyuges. Uruguay ha seguido el Coédigo ruso, para permitir el divorcio por
voluntad unilateral sélo de la mujer. En Rusia, hombre o mujer por sola voluntad,
puede concurrir al juez para que decrete el divorcio y, por consiguiente, no se

necesita el mutuo consentimiento, con mayor razén procedera cuando éste existe.

En Uruguay, sélo la mujer tiene este derecho de disolver su matrimonio por
su voluntad, el marido no. Pero claro, ambos cdnyuges pueden por su voluntad y
de comun acuerdo disolver el matrimonio. En América, ademas de determinadas
restricciones como ocurre en México, se aceptara el divorcio voluntario por Cuba,
Guatemala, El salvador, Panama, Bolivia, Venezuela y Peru. Sélo que en los
nuevos Codigos civiles de Venezuela y de Peru, primero hay una separacién de
cuerpos, por dos afios en Venezuela, y hasta que transcurran, se puede pedir el

divorcio por mutuo consentimiento; en Perli hay una separaciéon de cuerpos por
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un afo y una vez transcurrido, se puede pedir el divorcio por mutuo

consentimiento.

Es decir, hay paises en América que facilitan el divorcio voluntaric y otros
paises que dificultan su tramite. En realidad, la idea de divorcio voluntario que
parte del Cédigo Francés, se debe a Bonaparte, quien logré imponeria, no
obstante la opinidn contraria de quienes intervinieron en la redaccion del Cédigo

que lleva su nombre.

En Francia, no obstante, se origina el divorcio voluntario y que asi se
estatuye en el Codigo Napoledn, después se suprime, continuando vigente en los
paises que lo siguieron: Bélgica, Luxemburgo y Rumania. Suecia, Dinamarca,

Letonia, Estonia y Portugal, también lo admiten.
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2.4. DIVORCIO NECESARIO EN EL. DERECHO COMPARADO.

1.- El derecho antiguo.- El divorcio necesario existid desde la mas remota
antigiiedad, ya la ley mosaica lo permitia. En Atenas se admitia también la

disolucion del vinculo matrimonial por determinadas causas.

2.- Derecho romano.- En el derecho romano se conocié tanto el divorcio
necesario como el voluntario. En el primitivo derecho romano, por los matrimonios
en los que la mujer estaba a las manus del marido, es decir a una potestad marital
férrea, equiparando a la mujer a una hija, s6lo el marido tenia el derecho de
repudiar a la esposa para disolver su matrimonio, y habia, por consiguiente la

posibilidad de una disolucién matrimonial por voluntad unilateral.

Posteriormente, ya en la evolucidn del derecho romano, para los
matrimonios en los que la mujer no estaba sujeta a las manus del marido, el

derecho de repudiacién se concedia a ambos cényuges.

Es discutible si en el derecho romano la repudiacidn que ejercia en un
principio el marido y que después correspondié a ambos consortes podria ser
libre, sin expresion de causa, o tendria que fundarse en determinados motivos
justificados. En verdad, hay textos que aluden a ciertas causas que implican faltas
graves, como el adulterio, la corrupcién de los hijos, la prostitucién de la esposa o

que el marido la prostituyere, el que un cdnyuge incitara al otro para cometer
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algun delito, etc. Pero no se desprende necesariamente de estos textos que sdlo
cuando hubiese tales causas de divorcio podria ejercerse el derecho de la
repudiacion. Por ésto, la mayoria de los romanistas consideran que el derecho de
la repudiacién era libre, podria fundarse alguna causa, o podria Hevarse a cabo

sin expresion de ella.

3.- Derecho canodnico.- El derecho candnico no admitié el divorcio. Sin
embargo, hasta el siglo VIII predomind la interpretaciéon que el evangelio hizo San
Mateo, estimando que por adulterio podria disolverse el matrimonio. En sentido
contrario hubo la interpretacion que llevaron a cabo San Lucas y San Marcos, en
el sentido de que ni aun por adulterio, podria disolverse el matrimonio. En los
primeros siglos, incluso algunos padres de la iglesia permitian el divorcio por
adulterio. A partir del siglo VIl y hasta el siglo Xl se discutié que en los
concilios si era admisible el divorcio por adulterio, Unica causa posible. Fué
ganando terreno en la idea de que ni aun por adulterio era posible el divorcio, y el
derecho francés antiguo evolucioné conforme a esta idea, para prohibir el
divorcio. En realidad, no fué hasta el siglo Xlll como ya quedd debidamente
establecido que el matrimonio consumado entre bautizados, es decir, el
matrimonio donde ya hubo codpula carnal, no podria disolverse ni aun por

adulterio.

4.- Derecho francés moderno.- En el derecho francés de la evolucion se

reprodujo de la siguiente manera: fue hasta al Revolucion Francesa como las
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ideas catdlicas respecto a la indisolubilidad del matrimonio perdieron su valor. Sin
embargo, no fue en la primera constitucion francesa de 1791 como se establecid
legalmente el divorcio, sino que hasta que una ley del afio siguiente, es decir, de
1792. Esta ley francesa se caracteriza por permitir el divorcio por simple
incompatibilidad de caracteres y, ademas, por adulterio, por injurias graves, por
sevicia, por abandono de un cényuge o de la casa conyugal. También se
reconocen causas que en realidad no implican una culpa, un hecho inmoral o un
delito, como la locura y la ausencia no imputable. También la emigracién por mas

de cinco afios fue causa de divorcio.

En el Cddigo Napoledn se admitié tanto el divorcio voluntario como el
necesario, pero se restringieron las causas. Ya no se aceptd la incompatibilidad
de caracteres, la locura, la ausencia, la emigracién y se re conocieron como
causas de divorcio: el adulterio, las injurias graves, las sevicia y las condenas

criminales.

Hasta el afio de 1816 continué el divorcio en Francia conforme a! Coédigo
Napoledn, pero con motivo de una carta constitucional de 1814 que le di6 al
catolicismo el valor de la religion de Estado, por la ley de 1816 se suprimio el
divorcio. Se ha interpretado esta ley de 1816 como un desagravio a la iglesia,
causado por la Revolucién Francesa, que a su vez trajo como consecuencia que

el catolicismo no fuese religion de Estado.
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A partir de 1816 y hasta 1884, no hubo divorcio en Francia, nc obstante que
a mediados del siglo pasado se volvid a negar el catolicismo el caracter de la
region de Estado. Era légico entonces, que al desaparecer la causa que impedia
el divorcio, se promulgara una ley que volviera a admitirio, pero sélo hubo
iniciativas de las Camaras de diputados en diferentes ocasiones que presentaron
proyectos que fueron siempre rechazados. No fue sino hasta 1884 cuando se
reimplanta el divorcio, pero no ya en los términos de la ley de 1792, sino mas bien
en la forma que lo establecié el Codigo Napoleén. Es decir, restringiendo el
divorcio en los casos de adulterio, de injurias graves, de sevicia y de condenas

criminales.

5.- Derechos europeos y americanos.- En Europa, en realidad las
disposiciones del Coddigo francés inspiraron a los Cddigos de Bélgica,
Luxemburgo y Rumania, para admitir el divorcio sancion, es decir, el divorcio ante
causas graves, pero paises como Espana e ltalia no lo admitieron. Mas auln,
tuvieron la idea de la indisolubilidad del vinculo aun en los casos de adulterio.
Siguieron al derecho candnico en cuanto a la separacion de cuerpos en forma

definitiva por adulterio, o en forma temporal por otras causas.
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2.5, ESTUDIO COMPARATIVO E HISTORICO DEL DIVORCIO
NECESARIO EN LA LEGISLACION MEXICANA.

1.- Legislacion anterior al Codigo Civil vigente.- Ya hemos explicado que
bajé los Cddigos de 1870 y 1884, sdlo existio el divorcio por separacion de
cuerpos, bien por mutuo consentimiento, bien como divorcio necesario ante
determinadas causas que generalmente implicaban delitos, graves hechos

inmorales, o incumplimiento de obligaciones conyugales.

Este sistema de divorcio por separacion de cuerpos, fue por primera vez
abolido por el primer Jefe del Ejército Constitucionalista, encargado del Poder
Ejecutivo y, ademas, jefe de la Revolucion mexicana, por ley de 29 de diciembre

de 1914,

Partiremos del Cédigo Civil de 1870 que sefald las siguientes causas en su
articulo 240: 1) El adulterio de uno de los cényuges. 2) La propuesta del marido
para prostituir a la mujer, no sdlo cuando el mismo marido lo haya hecho
directamente, sino cuando se pruebe que ha recibido dinero o cualquiera
remuneracion con el objeto expresd de permitir que otfro tenga relaciones iticitas
con su mujer. 3) La incitacidn o la violencia hecha por un conyuge al otro para
cometer algun delito aunque no sea incontinencia carnal. 4) El conato del marido o
la mujer para corromper a los hijos, a la connivencia en su corrupcién. 5) El

abandono sin justa causa del domicilio conyugal, prolongado por mas de dos
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afios, 6) La sevicia del marido con su mujer, o la de ésta con aquél. 7) La

acusacion falsa hecha por un conyuge al otro.

En el Cdédigo Civil de 1884, se reproducen estas siete causas de divorcio,
pero ademas, se agregaran las siguientes: 8) El hecho de que la mujer dé a tuz en
el matrimonio a un hijo concebido antes de celebrarse el contrato y que
judicialmente sea declarado ilegitimo. 9) La negativa de uno de los conyuges de
suministrar alimentos conforme a la ley. 10) Los vicios incorregibles de juego o
embriaguez. 11) Una enfermedad crénica e incurable, que sea también
contagiosa o hereditaria, anterior a la celebracion del matrimonio y que no haya
tenido conocimiento el otro cényuge. 12) La infraccién de las capitulaciones
matrimoniales. Ademas, este Cddigo reglamenté el divorcio por separacién de

cuerpos a través del mutuo consentimiento de los consortes.

La ley de 1914 ya no hace una enumeracién de causas, y de acuerdo con su
exposicion de motivos, se ve el proposito evidente de terminar con los
matrimonios desavenidos. Al efecto, su articulo primero dispuso: el matrimonio
podra disolverse en cuanto al vinculo, ya sea por mutuo y libre consentimiento de
los conyuges, cuando el matrimonio tenga mas de tres afos de celebrado o en
cualquier tiempo, por causas que hagan imposible o indebida [a realizacién de los
fines del matrimonio, o por faltas graves de alguno de los cényuges que hagan
ireparable la desavenencia conyugal. Disuelto el matrimonio, los cényuges

pueden contraer una nueva union legitima.
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En esta forma tan amplia en que la ley de 1914 reconocié el divorcio vincular
necesario, se comprendian, dentro de la primera serie de causas, es decir, las
que hacian imposible o indebida la relacién de los fines del matrimonio, las
siguientes: a) Impotencia incurable para la copula, en cuanto que impedia la
perpetuacion de la especie; b) Enfermedades crénicas que fuesen contagiosas o
hereditarias, y c) Situaciones contrarias al estado matrimonial, por abandono de la
casa conyugal o por ausencia, pues al no realizarse la vida en comun, ya no se

podian cumplir los fines matrimoniales.

En la segunda serie de causas, podian considerarse a su vez, las siguientes:

a) Faltas graves de alguno de los cdényuges que hicieran irreparable la
desavenencia conyugal. Es decir, se incluian los delitos de un cényuge contra el
g 'btr'o. de un cényuge contra los hijos y de un conyuge contra terceras personas,
.que arrojaran una mancha irreparable; b) Los graves hechos inmorales de
: brostitucién de la mujer, la tolerancia del marido para prostituirla, o de la ejecucion
de actos directos para su prostitucién, asi como la corrupcion de los hijos; y c) El
incumplimiento de obligaciones conyugales en cuanto a alimentos y abandono en

condiciones aflictivas de un conyuge o de los hijos.

2.- Ley de Relaciones Familiares.- Continuando en esta evolucion historica,
la citada ley tomé en cuenta las causas de divorcio que reguld el Codigo de 1884,
pero suprimid la infraccidn de las capitulaciones matrimoniales, habiendo sido ese

Caédigo el unico que lo admitid, pues ni el de 1870, ni la Ley de Relaciones
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Familiares, ni después el Cddigo vigente han admitido que la infraccién de las
capitulaciones matrimoniales pueda disolver el vinculo. Se agrega el articulo 76
que en esa Ley de Relaciones Familiares enumera las causas de divorcio, la
siguiente: Cometer un conyuge contra la persona o los bienes de otro, un acto
que seria punible en cualquier otra circunstancias, tratandose de persona distinta
de dicho consorte, siempre que tal acto tenga sefialado en la ley una pena que no

baje de un afo de prision.

3} Cddigo Civil vigente.- Este ordenamiento reprodujo las mismas causas de
la Ley de Relaciones Familiares, suprimiendo también, la infraccion de las
capitulaciones matrimoniales, pero se introducen nuevas: desde luego se
comprenden los vicios, no sdélo la embriaguez consetudinaria, sino el uso

inmoderado de las drogas enervantes, y el juego.
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2.6, TIPOS DE DIVORCIO.

Existen en nuestra legisiacion diversos tipos de divorcio para satisfacer las
necesidades de la sociedad, los cuales son los siguientes: El divorcio vincular el
cual es de dos clases necesario y voluntario éste Ultimo que puede ser voluntario
judicial o voluntario administrativo, en razén de las autoridades ante quienes se
tramita, existiendo también el divorcio separacion y que es el Gnico en el que

subsiste el vinculo matrimonial.

Nuestro Cddigo Civil del Estado de Michoacan regula dentro de sus
respectivas disposiciones, los tipos de divorcio anteriormente mencionados, los

cuales se abordaran en los respectivos apartados.

2.6.1. DIVORCIO NECESARIO.

Es la disolucion del vinculo matrimonial a peticion de un cényuge, decretada
por autoridad judicial competente y en base especificamente serialada en la ley.
Este divorcio se llama también contencioso por ser demandado por un esposo en
contra del otro, en oposiciéon al voluntario, en que ambos se ponen de acuerdo y

no establecen controversia entre ellos.
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En el Cédigof‘cwn." del Estado de Michoacan este tipo de divorcio se
encuentra establecndo en el articulo 225 que a la letra dice * el divorcio disuelve el

vunculo matrlmontal y capacita a los consortes para contaer un nuevo matrimonio.

En este' mismo ordenamiento legal en el articulo 226 se expresan de forma

',su:skcih’ta todas las causas de divorcio a través de las cuales el cényuge inocente

it puede demandar la disolucién del viculo matrimonial, salvo la excepcidon que se

estabiéée'en la fraccion IX del articulo 226 del Cddigo Civil para el Estado de
Mlchoacan que sefala que cuando el conyuge inocente al separarse del hogar

- conyugal por una causa que sea bastante para pedir el divorcio debe entablar la

»Vdemanda de divorcio dentro del afio, a partir de la separacion, ya que en caso de
vno‘ hacerlo se presumird que la causa que dié origen a la separacion quedo
perdonada dentro de los primeros seis meses y comienza a correr el término de
seis meses de separacion injustificada, de ahi la posibilidad de que el conyuge
culpable que ahora se convertiria en coényuge inocente por la causal de
separacion de la casa conyugal por mas de seis meses sin causa justificada,

pueda a su vez presentar la demanda de divorcio por dicha causal.
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2.6.2. DIVORCIO VOL.UNTARIO JUDICIAL.

Cuando los cdnyuges que quieren divorciarse por mutuo consentimiento
tienen hijos, o son menores de edad, tiene que recurrir al juez de lo familiar de su
domicilio para solicitar este tipo de divorcio el cual podran solicitar los conyuges
que reunan los requisitos sefialados en el articulo 231 del Cédigo Civil del Estado
de Michoacan, el cual sefiala que el convenio debe contener los siguientes
puntos:

l.- Designacién de la persona a quien hayan de confiarse los hijos del
matrimonio, tanto durante el procedimiento como después de ejecutado el
divorcio;

z II.-”El rﬁgﬁdo de subvenir a las necesidades de los hijos, tanto durante el
provée‘q'imieﬁto como después de ejecutado el divorcio;
» : ‘lll.- La casa donde debe vivir la mujer durante el procedimiento;
. FIFV.- La cantidad que por alimentos debe cubrir un cényuge al otro mientras
. dure él procedimiento, la forma de hacer el pago y la garantia que debe darse

para asegurar.
Para que este tipo de divorcio pueda pedirse debe transcurrir cuando menos

un afo de celebrado el matrimonio. Articulo 232 del Cdédigo Civil del Estado de

Michoacan.
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2.6.3. DIVORCIO VOLUNTARIO ADMINISTRATIVO.

Es el solicitado por mutuo acuerdo ante el Juez del Registro Civil del
domicilio conyugal, por los cényuges que reunan los requisitos sefalados en el

articulo 230 del Cédigo Civil del Estado de Michoacéan y que son los siguientes:

{.- Que ambos coényuges convengan en divorciarse;

Il.- Que ambos sean mayores de edad;

Ill.- Que no tengan hijos de ambos;

V.- Que tengan mas de un afio de matrimonio.

Si cumplen estos requisitos pueden concurrir al Registro Civil de su
~ domicilio, personalmente, con las copias de las actas respectivas en que consten

que son casados y mayores de edad.
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CAPITULO TERCERO

CAUSALES DE DIVORCIO PREVISTAS EN EL ARTICULO 226 DEL CODIGO
CIVIL DEL. ESTADO DE MICHOACAN.

3.1. ANALISIS DE CADA UNA DE LAS CAUSALES DE DIVORCIO
PREVISTAS EN EL CODIGO CIVIL DEL ESTADO DE MICHOACAN.

Se hace una clasificacion respecto de las causales de divorcio, en lo que
toca a los delitos, es necesario distinguir a su vez: delitos de un cényuge contra el
otro que se comprenden en las fracciones |, llI, IV, XI, Xt Y XIV; delitos de un
cdnyuge contra los hijos, enumerados en la fraccion V y delitos contra terceras

personas, previstos en la fraccion XIV.

Haremos al efecto, el estudio sistematico de cada una de las causales
previstas en el Codigo Civil del Estado de Michoacan, en el orden en que se
encuentran enumeradas las causas de divorcio en el articulo 226 del

ordenamiento legal anteriormente citado.

El articulo 226 establece que son causas de divorcio las siguientes:

I.- El adulterio comprobado de uno de los conyuges. — La primera causa gue

implica un delito de un cényuge contra el otro, es el adulterio debidamente
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v probado. Evidentemente que en este caso no se requiere que exista sentencia en
el orden penal para tipificar el delito de adulterio. El juez civil puede apreciar
'klibr'emente las pruebas que se le presenten para acreditar el adulterio que se
: imputa al demandado, y esto por la razén fundamental de que el adulterio es un

?‘deli(o que solo se persigue a instancia o querella del conyuge ofendido, que

puede simplemente ejercitar la accion del divorcio, sin presentar querella para que

-se sancione penalmente ese acto.

Como la jurisdiccion civil es auténoma, y en el juicio de divorcio se pueden
-rendir pruebas distintas de aquellas que se presentaron en la causa penal, podra
éj juez del divorcio considerar probado el adulterio para los efectos de disolver el
"maifimonio, justamente porque esta operando sobre distintas pruebas de aquellas

que héya tomado en cuenta el juez penal.

El Caédigo civil vigente lleva a cabo la equiparacion en el adulterio del
hombre y la mujer. Por eso dice el precepto que serd causa de divorcio, el
adulterio debidamente probado de uno de los conyuges, sin exigir ningun otro

requisito.

Il.- El hecho de que la mujer dé a luz, durante el matrimonio, un hijo
concebido antes de celebrarse éste, y que judicialmente sea declarado ilegitimo.-
La fraccion |l del articulo 226 del Cédigo Civil del Estado de Michoacan ,

comprende como causa de divorcio el hecho de que la mujer dé a luz, durante el
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matrimonio, un hijo concebido antes de celebrarse ese acto y que judicialmente
sea declarado como ilegitimo. Evidentemente no hay delito alguno en que la
mujer oculte a su futuro marido, que se encuentra embarazada respecto de un
hijo de quien no es padre éste, pero si hay un grave hecho inmoral, porque ello
demuestra una deslealtad absoluta, tanto antes del matrimonio, como en el
momento de celebrarlo, y esta deslealtad de |a mujer, de no revelar a su futuro
marido que se encuentra encinta, y que evidentemente implica ademas una
injuria, es la que se sanciona como causa de divorcio. Se ha discutido en la
doctrina si existe una injuria, por cuanto que va a resultar deshonra para el marido
.y a través de ese silencio de la mujer lo ofende gravemente, exponiéndolo hasta a
;'Ia, burla y desprecio de los demas. Laurent, (Laurent,1998:338) (citado por
' Rojina,1998:338) por ejemplo, considera que no debe ser causa de divorcio,
kporque la injuria debe ser durante la vida matrimonial, y en este caso, la iey se
refiere a un acto anterior al matrimonio. En cambio, la mayoria de los autores
piesan que independientemente la conducta inmoral de la mujer, también existe
una injuria que se causa al marido en el momento mismo de celebrar el
matrimonio, porque si es verdad que el hecho de concebir a un hijo no es una
falta posterior al matrimonio en el momento de celebrarse éste, si se comete una
injuria por omisidn, al no informarle de su estado. En el derecho mexicano carece
de importancia este problema de clasificacion. No estamos en el derecho francés,
o en el derecho belga, en donde hace su interpretacion Laurent, pues como
hemos explicado, al no existir causales especificas como la que estamos

analizando, es necesario referirse siempre a una injuria grave que si esta prevista
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como causal general del divorcio. De ahi el emperio de los juristas franceses o
belgas que tiene el mismo sistema, de encontrar una injuria en hechos que

conforme a un sistema como el nuestro, son causas especificas de divorcio.

lil.- El hecho de que el marido pretenda prostituir a su mujer, ya haciéndolo
directamente, ya recibiendo dinero o cualquier remuneracion con el objeto
expreso de disimular o permitir que otro tenga relaciones sexuales con su mujer.
Esta causa no requiere que previamente se declare al marido penalmente
responsable del delito de lenocinio, pues dada la amplitud con que esta
expresada esta causa, puede ir mas allda del mismo delito de lenocinic que
castiga el Cédigo Penal, cuando alguien obtenga de otro un lucro a través del
comercio carnal, haciendo una explotacién de su cuerpo en forma constante o
accidental. La idea de ilicitud que existe en ambos preceptos coincide en su
aspecto esencial, pero evidentemente, para que se pruebe la causa de divorcio
no exigira el juez civil que se acrediten todos los elementos que para el delito de
lenocinio requiere el Codigo Penal, y cuyos elementos deben justificarse
plenamente para probar la existencia del cuerpo de! delito. En tanto que el Cédigo
Penal comprende este comercio carnal indebido por la explotacion del cuerpo de
otra persona, que podra llevar a cabo un tercero, el Codigo Civil se refiere, como
es evidente, solo el marido frente a la esposa, pero no sélo cuando directamente

la explote, sino también cuando le proponga prostituirla.
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IVT--‘Le‘l_ ip¢i_§acién oila vxi:oléknc’:ié hecha por un conyuge para que el otro
cometa algl:i_h. ‘d:e"llto‘,j aun ;“cu:andb no sea de incontinencia carnal.- Aqui
nuevamente en‘coﬁt‘rajﬁos‘ q‘ue esta incitacion puede tipificar el delito previsto por
el articulo 171 del Codigo Penal del Estado de Michoacan, que textualmente
estatuye. “ Al que publicamente instigare o provocare a cometer un delito
determinado o haga apologia de algln delito o de un vicio, se le aplicara prisién

de seis meses a cinco afos y multa de cincuenta a trescientos dias de salario.”

Como se ve, conforme al articulo 171 del cédigo Penal del Estado de
Michoacan, se requiere que alguien provoque publicamente a otro para cometer
un delito, o bien, que haga la apologia de éste o de un vicio; en cambio la
fraccion IV del articulor226 del Codigo Civil del Estado de Michoacan, no requiere
.que esa 'brqvécacién sea publica, basta con que un conyuge incite al otro a
cometer uﬁ déﬁtb, aun cuando no sea de incontinencia carnal, o bien, que lleve a
cabo una vio!éncia fisica 0 moral para que cometa el delito. Podra haber tanto
causa de divorcio como delito, cuando publicamente un cényuge incite o provoque
al otro para que cometa el delito, o lo que es mas grave, cuando lleve a cabo
violencia bien fisica, a través de fuerza, de tortura, de dolor, de privacién de la
libertad o moral, mediante amenazas, para que se cometa el delito. Penalmente

- no se necesita que el delito se realice; pero si se ejecutare, entonces habra una
coparticipacion, seran responsables del delito, respectivamente el que indujo,

incité o provoco para que se cometiera, y el que lo realizd.

55



V Los actos inmorales que el marldo o a mUJer ejecuten para corromper a
=los hijos, asi como la tolerancta en su corrupcton. Esta fraccion comprende como

causas de divorcio tanto delltos como hechos inmorales, porque se refiere a los

actos mmorales por el marldo o por Ia mujer con el fin de corromper a los hijos,

ifaSI como: la toleranmaven-su corrupcion. Podra darse el caso especifico de

-ﬂcor(rupc‘:ién’: de ‘menores'de dieciocho afios de edad; pero podran los hijos ser

hoacan que dice: “ Se aplicaran prision de dos a seis afios y multa

ok de dlecnocho anos o Io induzca a la mendicidad.

Para los efectos de esta disposicidn se entiende por corromper, inducir a un
menor a utilizar medios deshonestos de vida, o bien alterar sus normas de
conducta de modo que se pueda producir o se produzca su perversion,

depravacion o relajamiento moral.

También el articulo 165 del mismo ordenamiento legal anteriormente citado
establece en relacién a esta causal de divorcio lo siguiente: “ Al que emplee

menores de dieciocho afos en cantinas, tabernas o centros de vicio, se le
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irﬁpohdré prision de seis meses a dos afos y multa de cien a mil dias de salario y
cierre definitivo del establecimiento. Incurriran en las mismas sanciones de prision
y multa los padres o tutores que acepten que sus hijos menores o custodios,
respectivamente, se empleen en los referidos establecimientos. Ademas, seran
privados, en su caso, del derecho a los bienes del ofendido o de la patria potestad
o tutela que ejerzan y quedaran inhabilitados para ser tutores o curadores, hasta

por cinco anos.

V.- Padecer sifilis, tuberculosis, o cualquiera otra enfermedad cronica e
incurable que sea, ademas, contagiosa o hereditaria; la impotencia incurable
después de celebrarse el matrimonio.- Otro grupo de causas que originan el
divorcio, se refiere a las enfermedades crénicas e incurables, que sean ademas,
contagiosas o hereditarias. También se comprende la impotencia incurable para la

cépula que sobrevenga después del matrimonio, y la locura incurable.

Para el estudio de esta causa conviene hacer las distinciones siguientes:
evidentemente se desprende del texto de la fraccion VI, que la idea fundamental
es que la enfermedad sea cronica o incurable, contagiosa o hereditaria, es decir
debe reunir estos tres requisitos: enfermedad cronica, incurable, contagiosa o

hereditaria.

Para la impotencia incurable, se requiere, que sobrevenga después de

celebrado el matrimonio. En cambio, la impotencia incurable que exista antes del
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matrimonio, es un impedimento que origina la nulidad relativa del mismo; que
debe pedirse dentro del término de sesenta dias de celebrado el matrimonio , de
acuerdo con lo establecido por el articulo 205 del Cédigo Civil del Estado de

Michoacan.

La ley no distingue si la impotencia debe ser motivada por la edad o por
alguna otra causa. Nuevamente, dentro de una interpretacion literal llegariamos al
absurdo de que la impotencia que sobrevenga por razén de la edad, permitiria a
la mujer solicitar el divorcio, cuando evidentemente, después de muchos afios de
casada y que ha tenido hijos, por ningin motivo ese matrimonio deberia
disolverse, Por eso, la impotencia incurable para la copula que sobrevenga
después del matrimonio, debe entenderse como una enfermedad que impida la
relacién sexual, no por virtud de haber llegado a una cierta edad. Mas aun, la ley
no sefiala limite de edad para celebrar el matrimonio, siendo perfectamente

valido el matrimonio entre ancianos.

Vil.- Padecer enajenacion mental incurable.- Para que pueda pedirse el
divorcio por esta causa es necesario que haya transcurrido un afo desde que
comenzé a padecer la enfermedad. Articulo 229 del Codigo Civil del Estado de

Michoacan.

Para las causas que implican delito, hecho inmoral o incumplimiento de

obligaciones conyugales, el término de caducidad de seis meses se concede para
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que se haga valer la accion del divorcio. La Ley presume perdonada la falta, por
grave que sea, si no se entabla la demanda dentro del término de seis meses, y
se extingue la acciéon del divorcio por el perddn bien expreso, o bien tacito.
Tratdndose de enfermedades, no podemos considerar que hay un hecho
imputable, que hay una culpa susceptible de perdén. Ni podemos interpretar
tampoco que por el transcurso de seis meses se pudiera extinguir la accion del
divorcio en funcién del perdén. Es decir, desde un punto de vista racional, el

término de caducidad no debe operar.

Vill.- La separacion de la casa conyugal por mas de seis meses sin causa
justificada.- Ademas de las ca‘Usélyést"qué 4imr’)|ican hechos inmorales, menciond
. : también Ids eétados. contrarios al estado matrimonial, que pueden implicar actos
Uimbutables é un cényuge, o bien, no imputables, pero que rompen la vida
~1rynatrimonial, de tal manera que al cesar esa vida en comun por cierto tiempo, se
permite el divorcio, no obstante que no haya una culpa o hecho imputable a uno

de los cényuges.

Esta fraccion comprende la separacion de la casa conyugal por mas de seis
meses sin causa justificada, es decir un hecho imputable. Esta separaciéon no
significa necesariamente abandono de todas las obligaciones conyugales. El
Cédigo Civil, a diferencia de otras legislaciones, no nos dice abandono de un
conyuge por el otro, por mas de seis meses, sin causa justificada, sino separacion

de la casa conyugal, sin tener causa. Es frecuente que el marido se separe de la
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casa conyugal sin causa justificada y siga cumpliendo su obligacién alimentaria.
No hay abandono del conyuge en el sentido de cometer el delito especifico de
dejarlo sin medios para subsistir y, y por lo tanto, no se tipificara la causal de
divorcio que conforme a una determinada legislacion, requiera el abandono del

cényuge y que también esta prevista por la fraccién XIV de nuestro articulo 226.

IX.- La separacion del hogar conyugal originada por una causa gue sea
bastante para pedir el divorcio si se prolonga por mas de un afo, sin que el
cényuge separado entable la demanda de divorcio.- Es motivo justificado para

k separase, el que el otro cényuge hubiere dado causa de divorcio; pero entonces
en relacion a esta fraccion debe entablarse ia demanda de divorcio dentro del afio
a partir de la separacion porque de lo contrario, es juridico interpretar que, al

. pasar los seis primeros meses, quedod perdonada la causa de divorcio que se tuvo
bara separarse y comienza a correr el término de seis meses de separacion
injustificada. De ahi la posibilidad de que el conyuge que dié causa para que el
otro se separara, si éste se separa y no entabla la demanda dentro del afio,

puede el que motivé aquella causa, presentar a su vez demanda de divorcio.

X.- La declaracion de ausencia legalmente hecha o la presuncién de muerte
5, en’los casos de excepcién en que no se necesita para que se haga esto, que
proceda la declaracién de ausencia.- Esta causa viene a demostrar que aun en
los casos en que la ausencia no sea imputable al conyuge ausente, da causa de

divorcio al ofro conyuge, precisamente porque ya no se realizan los fines
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haturales del .matrimonio, por haberse roto la vida en comun, y porque para la ley
no existe un matrimonio en esa situacién andmala. Se distingue entre la
declaracién de ausencia y la presuncion de muerte del ausente. Como sélo en
ciertos casos, cuando la ausencia se debe a circunstancias especiales, como la
inundacién, el naufragio, el incendio, no se requiere que se lieve a cabo la
declaratoria de ausencia, sino que por el sélo transcurso de dos afios se puede ya
declarar la presuncién de muerte del ausente, habra causa de divorcio, aun sin
necesidad de que se haya declarado la ausencia. En cambio, cuando la ausencia
no se deba a esas causas, tiene primero que hacerse la declaracidn de ausencia,
y después vendréd correspondiente de presuncion de muerte. Bastara con que se
llegue a declarar la ausencia, para que conforme a la fraccion que nos ocupa

exista ya la causa de divorcio.

Xl.- La sevicia, las amenazas o las injurias graves de un cényuge para e!
otro.- Son las causas de divorcio que con mas frecuencia se invocan ante
nuestros tribunales. Lo propio ocurre en los tribunales de todo el mundo y
especialmente en Francia, la jurisprudencia ha hecho aplicacion amplisima de
estas causas que consisten en la sevicia, las amenazas o las injurias graves de

un coényuge para el otro.

Para la sevicia aducen los autores y la jurisprudencia, si se requiere un mal
trato continuo, aun cuando no sea grave, pero que por su permanencia,

continuidad o repeticién, llega a hacer imposible la vida conyugal: o si puede
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haber sevicia a pesar de que el mal trato no sea continuo, si es grave, y el cual
puede ser de palabra o de obra. Propiamente debemos entender la sevicia en
funcion de su finalidad: que haga imposible la vida conyugal; que los malos tratos
de palabra o de obra que la constituyen, den como resuitado que se rompa

definitivamente la armonia entre ios conyuges, aunque no sean continuos.

El mismo criterio se sigue para la injuria que debe ser grave, pero esta
gravedad debe ser apreciada por el juez, y no por el actor en el juicio de divorcio,

a efecto de resolver si hace imposible la vida conyugal.
Segun la jurisprudencia constante establecida en México, nuestra Suprema
Corte ha considerado que la gravedad se tendrd que entender por el juez, en

funcién de hacer imposible la vida conyugal.

Xll.- La negativa de los conyuges de darse alimentos, de acuerdo con lo

: dispuesto en el Articulo 160 siempre que no puedan hacer efectivos los derechos

que les conceden los Articulos 161 y 162.- Es decir, en principio el
incumplimiento de esta obligacion que es necesaria al estado matrimonial, no es
causa de divorcio, si hay la posibilidad de que el codnyuge acreedor pueda
embargar bienes para que el cényuge deudor cumpla con su obligacion
alimentaria; sélo que exista esta imposibilidad, habra causa de divorcio. Pero aqui
tenemos que distinguir la causa por la cual exista esa imposibilidad, pues la ley no

se refiere a que un conyuge carezca de bienes y, por lo tanto, el otro esté
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i imposibilitado de embargarlos porque entonces, si un conyuge carece de bienes,
' no tendria la obligacién de dar alimentos al otro. Siempre la obligacién de dar
alimentos supone la posibilidad econdmica del cényuge deudor y la necesidad del
conyuge acreedor; debiendo los alimentos estar proporcionados justamente a esa
posibilidad econdmica del que deba darlos y la necesidad del que deba recibirlos.
Ahora bien, la causa de divorcio, para que pueda justificarse, debera
intentarse en condiciones tales que se demuestre que no ha sido posible asegurar

los ingresos o percepciones del conyuge deudor.

Independientemente de esta causa de divorcio, se puede cometer el delito
de abandono de hijos menores, por dejarlos en circunstancias tales que peligre su
existencia, careciendo absolutamente de elementos para vivir. Esta causa de
divorcio viene a demostrar que es totalmente independiente de la separacion
injustificada de la casa conyugal, y que por lo tanto, no estuvo dentro de las
finalidaddes de la fraccidn VIl del articulo 226 del Cddigo Civil del estado de
Michoacan, el de requerir, ademas de la separacion de la casa, que exista el
incumplimiento de la obligacion de los alimentos. Se trata de obligaciones
conyugales diferentes, cuyo incumplimiento en Ilas condiciones ya

explicadas, tipificaran causas de divorcio también auténomas.

Xlll.- La acusacién calumniosa por delito que merezca pena mayor de dos

anos de prision, hecha por un conyuge contra el otro.- El Codigo Civil vigente
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exige que la acusacién sea grave, por imputar calumniosamente un cényuge al

otro, un delito que merezca una pena mayor de dos afios de prision.

vEstamos en presencia de una causal que si requiere previamente que se
siga el juicio penal, se pronuncie sentencia y se declare inocente al cdnyuge
acusado por el delito que le imputé al otro cényuge. Si en esa sentencia se
establece que el acusado es inocente de un delito que merecia pena de prision
mayor de dos afos, entonces el conyuge calumniado tendra ya probada
plenamente su causa de divorcio; pero se requiere que la sentencia penal que

declare su inocencia, cause ejecutoria.

XIV.- El hecho de que uno de los cényuges cometa un delito no politico,
infamante y que merezca prision mayor de dos afos.- Evidentemente que también
en esta causa, hasta en tanto no haya sentencia ejecutoriada que imponga al
cényuge que cometiere el delito una pena mayor de dos afos de prision, no se
podra configurar la causa de divorcio que la ley le otorga al otro cényuge, pero

siempre y cuando el delito no sea politico y resuite infamante.

XV.- EI mutuo consentimiento.- Esta causal se encuentra reconocida en toda
nuestra tradicion juridica y se apoya basicamente en el principio aplicable en
materia de contratos: quod consensus perficitur, consensus dirimitur. (Lo que el

consentimiento puede perfeccionar, el consentimiento puede romper).
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Esta materia tiene dos canales diversos en el orden procesai, uno es

administrétivo, otro judicial.

XVl.- Los habitos de juego o de embriaguez o el uso desmedido y
persistente de drogas enervantes cuando amenacen causar la ruina de la familia,
o constituir un motivo de desavenencia conyugal.- Esta fdrmula no aparece en
ninguno de los dos Cédigos del siglo pasado, ni en el Decreto de 1915. Surge por
vez 'pribmera en la Ley sobre Relaciones Familiares, en su fraccidon X del articulo

76, ¢omo * el vicio incorregible de la embriaguez’.

Desde luego que la causal ha sido ampliada en el texto vigente;
incluyéndose en ella los habitos de juego, asi como el uso indebido y persistente

de drogas enervantes.

A este respecto debemos observar que tanto el juego, como |la embriaguez y
la adiccion a las drogas enervantes, son conductas que no sélo lesionan e injurian
la dignidad del conyuge, sino que le rebajan y degradan social y moralmente. Sin
embargo es oportuno agregar que cualquiera de esos tres elementos, por si
solos, son suficientes para fundar una causa de divorcio; pero que sin, embargo,
se estan vinculando a una circunstancia condicional, que en nuestra visién
resulta demasiado abstracta y genérica: " El que amenacen causar la ruina de la
familia." En este aspecto es dificil encontrar la idea concreta de lo que la ruina es,

pues puede ser social, econdmica o moral; quedando en el ambiente esa
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interrogante que pudiera ser suficiente cualquiera de esas alternativas para
justificarla; subsistiendo también como incierta la calificacion de lo que en este
aspecto entraia la amenaza. Sin embargo, la frase con la que culmina el precepto
* o constituyen un continuo motivo de desavenencia conyugal” parece facilitar una
puerta de salida a ese texto, pues es irrebatible que cualquiera de esos vicios

implica el continuo motivo de desavenencia conyugal.

Otro aspecto muy importante que resulta del precepto en consuita es el
avn,tiguo séntido de lo que son las drogas enervantes, pues esa redaccion
provehiente de 1928 no se ajusta en |la actualidad a otras formulas previstas en la
legislacion sanitaria en materia de psicotrépicos o de otras substancias quimicas

que lesionan gravemente la salud.

XVII.- Cometer un cdnyuge contra la persona o los bienes del otro, un acto

- que seria punible si se tratara de persona extrafia, siempre que a tal acto sefiale
“la’'ley una pena mayor de un afo de prisidn.- Esta formula aparece por vez
primera en nuestra legislacion en la Ley sobre Relaciones Familiares. Debe
observarse que la redaccidn advierte * un acto que seria punible si se tratara de
persona extrafia” lo que quiere decir que debe referirse a la excluyente de
responsabilidad cuando se trata de conyuges; sefialéandose a dicho acto en la ley,

una pena que “ no baje de un afio de prision “.



A diferencia de la causal consignada en la fraccion XIV antes verificada en
la que el sujeto pasivo de la conducta criminal es cualquier tercero extrafio en
esta formula el ofendido es uno de los conyuges. De ahi que con mayor razén
debe decirse que también se gesta una injuria, pues obviamente el hacerlo
victima de un hecho o de una abstencion sancionada penalmente, la afectacion
se dirige a su propia persona o a sus bienes, y por tanto, rompe el vinculo de la

: ‘mutua consideracién que se debe en la union.

"; El texto que se examina tiene seguramente un contenido que estaba
Aihspkir'ado en otras circunstancias en el orden de la vigencia de las leyes penales,
en iés que por ejemplo, pudiera ser que no se sancionara el robo o el fraude
entre cényuges. En la actualidad, estas conductas tienen un trato especial en el
Cédigov Penal vigente, pues si poseen punibilidad, aun cuando estan sujetas a la
formulacion de querella necesaria; planteandose la factibilidad de que pudiera
darse entre conyuges el delito de violacion, que en cuanto a otra persona, no

permitiria que se dudara de su comision.
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B B AR RIEIR L4 e

3.2. ANALISIS COMPARATIVO DE LAS CAUSALES PREVISTAS EN
NUESTRA LEGISLACION CON LAS PREVISTAS EN EL CODIGO CIVIL PARA
EL DISTRITO FEDERAL.

E! Cadigo Civil para el distrito Federal en su articulo 267 enumera de
manera clara y especifica las causales de divorcio las cuales haciendo una
comparacién con las contempladas en el articulo 226 del Codigo Civil para el
Estado de Michoacan, el Cdédigo Civil para el Distrito Federal contempla una
causal de divorcio mas que nuestro Cédigo que es la que contiene la fraccion
XVIIl que a la letra dice “La separacion de un cényuge por mas de dos afios,
independientemente del motivo que haya originado la separacién, la cual podra
ser invocada por cualquiera de ellos”. Esta causal es una de las diferencias que
existe con las causales sefialadas en nuestro Cdédigo las cuales son diecisiete
causas de divorcio, y en el Cédigo Civil para el Distrito Federal son dieciocho, otra
diferencia que existe en ambos ordenamientos legales es la que se encuentra en
la fraccion VII del Cadigo Civil para el Distrito Federal, que sefiala como causa de
divorcio padecer enajenacion mental incurable, previa declaracion de interdiccion
que se haga respecto del conyuge demente, en nuestro Cédigo Civil unicamente
sefiala en relacidbn a esta causal que alguno de los cdényuges padezca
enajenacion mental incurable, sin que sea necesario |a declaracion de
interdiccién del céonyuge demente, como sefiala el Cadigo Civil para el Distrito

Federal.
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ortk.ra' dife?ehbia iés /I'ar consagrada en la fraccion XH del articulo 267 del
:Cékdig‘o‘ Civil béré el Distrito Federal, la cual es mas amplia ya que sefiala como
-cvausa‘ de divorcio la negativa injustificada de los cdnyuges a cumplir con las
: obligaciones sefialadas en el articulo 164 del mismo Caodigo citado con antelacidn,
‘ én el cual dicho articulo se sefiala la obligacién de los conyuges de contribuir
econdmicamente al sostenimiento del hogar, a su alimentacion y a la de sus
hijos, sin que sea necesario agotar previamente los procedimientos tendientes a
su cumplimiento, asi como el incumplimiento sin justa causa, por alguno de los
cényuges, de la sentencia ejecutoriada en el caso del articulo 168 a diferencia de
la misma causal contemplada en nuestra legislacién civil que habla de la negativa
de los cényuges de darse alimentos, de acuerdo con o que establece el articulo
160 siempre que no puedan hacerse efectivos los derechos que les conceden los
articulos 161 y 162, que a diferencia de lo que establece el Cédigo Civil para el
Distrito Federal, en el Cdédigo de nuestro Estado, unicamente se considerara
como causa de divorcio, cuando el conyuge que esta obligado a dar los alimentos
al otro cényuge, no tenga los bienes necesarios para hacer efectivos los
derechos que le conceden los articulos 161 y 162, al ofro conyuge aunque
algunas de las causales de ambos ordenamientos legales difieran en su
redaccion, se encuentran encaminadas al mismo sentido a excepcién de las

diferencias anteriormente sefialadas.
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CAPITULO CUARTO.

ADICIONES AL ARTICULO 226 DEL CODIGO CIVIL DEL ESTADO DE
MICHOACAN EN RELACION A LLAS CAUSALES DE DIVORCIO.

En lo particular, es un tema que considero que es de suma importancia,
aunque bien, el divorcio es la disolucion del vinculo matrimonial y afecta
directamente a la integracién de la familia, considero que al adicionar al articulo
226 del Codigo Civil del Estado de Michoacan una fraccion mas como causa de
divorcio la cual se refiere a la incompatibilidad de caracteres entre ios conyuges,
no afectaria en nada a los hijos ni a los conyuges, debido a que si los cényuges
entre ellos mismos ya no es posible una vida en armonia y comprension dentro de
su hogar, sus hijos se verian afectados al observar los constantes
enfrentamientos de sus padres, llegando hasta cierto punto a afectarse

psicolégicamente.

Padria parecer ilégico contemplar la incompatibilidad de caracteres entre los
cényuges como causa de divorcio, toda vez que nuestro Cdédigo autoriza el
divorcio por mutuo consentimiento. Porque se cree que los conyuges de
incompatible caracter pueden ponerse de acuerdo en que, en un momento dado,
desean solicitar el divorcio. Sin embargo yo consideré que si es indispensable
que se adicione como causa de divorcio la incompatibilidad de caracteres porque

considerd que no seria justo que un cényuge tuviera que permanecer al lado de
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pareja, simplemente porque no pueden divorciarse por mutuo consentimiento en
el caso de que su conyuge se niegue a conceder al otro conyuge el divorcio por

mutuo consentimiento.

Considero que la voluntad de un cényuge para divorciarse por la causa de
incompatibilidad de caracteres no debe estar sujeta al capricho de la voluntad del
ofro cényuge, porque se mantendria atado a la voluntad del otro cényuge de

mantenerse unidos en matrimonio.

La incompatibilidad de caracteres para que se pueda considerar como causa
del divorcio debe consistir en una divergencia constante e insuperable producida
entre los conyuges como consecuencia de su diverso temperamento, de su
diversa educacion y de sus diversasa costumbres. No puede ser probada por fa
sola afirmaciéon de uno de los coényuges, ya que esto produciria como
consecuencia un gran porcentaje de divorcio, que en mi opinién serian
innecesarios.El conyuge que haga valer dicha causal que pretendo se adicione,
debe expresar en forma detallada en su demanda cuales son los hechos que la
constituyen, tanto para que el conyuge demandado esté en posibilidad de
formular su defensa, para que en su oportunidad pueda el juez apreciar si
efectivamente se ha demostrado, y si su naturaleza y gravedad hacen imposible
mantener la vida en comun y asi justificar la disolucion del matrimonio, al

considerarse a éste como institucion de orden publico.
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CONCLUSIONES.

En este trabajo de investigacion, antes de entrar, a la propuesta de esta
tesis expliqué los antecedentes del matrimonio, sus etapas, la evolucién que ha
sufrido su concepto los factores que han intervenido en el concepto moderno
matrimonio, la evolucidn que ha sufrido el matrimonio en nuestro derecho
haciendo referencia a algunas de las leyes y cbdigos por los que estaba
reglamentado, los tipos de divorcio que contempla nuestra legislacion y ya por
ultimo plasmé el concepto doctrinal y legal del matrimonio tomando como base
para ello los conceptos de diccionarios juridicos y en lo que se refiere al concepto

legal me apoyé en el Cédigo Civil del Estado de Michoacan.

En lo que se refiere al divorcio es menester mencionar que esta figura
juridica es y sobre todo fue en el pasado, una figura algidamente controvertida.
Razones de peso se esgrimen en pro y en contra del divorcio. La mayoria de los
autores que estdn en contra del divorcio aducen que el divorcio es factor
primordial de la disgregacion familiar y de la descomposicion social por ser {a
familia la célula social. Yo considero que el divorcio no es el mismo origen de la
ruptura del matrimonio, sino solamente la expresion legal y final del fracaso
conyugal cuyas causas pueden ser muy diversas y que, ante la real quiebra del
matrimonio se convierte en indebida, injusta y hasta inmoral la persistencia del

vinculo legal, pues impide, a los que no pueden divorciarse, intentar una nueva
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unioén licita que podria prosperar y ser la base de una nueva familia sélidamente

constituida.

Al divorcio se le ha Hlamado acertadamente, un mal menor o un mal
necesario. Es un mal, porque es la manifestacion del rompimiento de la unidad
familiar, pero es un mal menor y por ello necesario porque evita la vinculacion
legal de por vida de los que ya estédn desvinculados de hecho. El divorcio ha
asumido formas y producido efectos diversos, dependiendo de cada cultura en

particular; pero siempre ha estado presente en todos los érdenes juridicos.

Por consiguiente en el desarrollo de éste trabajo de investigacion, realice un
andalisis de los articulos que se refieren al matrimonio y al divorcio en relacién al
tema de tesis planteado, realice un analisis de los articulos en gque se encuentran
contempladas dichas figuras juridicas en nuestro Cédigo Civil para el Estado de
Michoacan, elaborando una comparacién de los mismos, Unicamente en lo que se
refiere a las causales de divorcio contempladas en el Cédigo Civil para el Distrito
ya que considero que es un tema que debe ser tratado a nivel federal, las
causales son las mismas las que contempla nuestro Cadigo, a excepcién de que

el Cadigo Civil para el Distrito Federal contempla una causal mas.
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PROPUESTA.

El presente trabajo de investigacion esta encaminado a exponer la
necesidad de contar con una causal mas de divorcio para adecuar dicha ley a
nuestras necesidades actuales con la finalidad de que se desarrollen las familias
en un ambiente sano, es decir que haya tranquilidad y una convivencia adecuada

dentro del nucleo familiar.

Como solucién a dicho problema propongo que se contemple en el Cddigo
Civil del Estado de Michoacan una causal mas que es la incompatibilidad de
caracteres entre los cényuges estableciendose en el articulo 226 del mismo
ordenamiento legal anteriormente mencionado la cual quedaria de la siguiente
manera: XVIIl.- La incompatibilidad de caracteres entre los conyuges. Sin {a
necesidad de mencionar el término para promover el divorcio por tal causal, por
la sencilla razén de que si un cényuge ya no desea estar unido en matrimonio con
su pareja es evidente que no le importa mantener dicha unién en caso de

promover el divorcio por la causal que se pretende adicionar.
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