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l. Intreduceién

Desde hace tiempo los temas relacionados con los grupos estudiantiles de la
Universidad Nacional Auténoma de México me han interesado. La revision y
estudio de las caracteristicas de éstos desde un perspectiva socio--histérica, en
particular durante la primera mitad del siglo XX, me parecieron relevantes por la
proyeccion de sus actividades que en esos primeros afios del siglo consiguieron
incluso trascender las fronteras, y que han persistido hasta nuestros dias, aunque

con algunas modificacicnes,

Los grupos estudiantiles activos durante los primeros veinte afios del siglo pasado
fueron cambiando paulatinamente, abandonande su condicidn supuestamente
apolitica —a veces a pesar de ellos mismos-- conforme se desarrollaban los
acontecimientos que avizoraban algunas de las lineas futuras de la politica
mexicana. La idea de la Universidad como centro de saber que, generosamente,
proveia a |os grupos sociales un servicio, parecia ser el fundamento de sus
actividades. Esa idea fue cambiando, limité los campos de accion y de interés y
definid los conceptos que respecto a la institucidn universitaria se tenia hasta
entonces; finalmente, desencadend la confrontacion entre los grupos aludidos, asi

como modifico las refaciones entre la propia Universidad y el Estado. |

Esos cambios y la comprension de |os procesos gue se sucedieron son aun mas
interesantes cuando consideramos otro factor: el conflicto y enfrentamiento entre
el Estado y |a Iglesia, precisamente a mediados de los afios veinte. El impacto de
esta pugna en la Universidad se refleja de manera particular en las actividades de
jos grupos catdlicos gque paulatinamente adquirieron relevancia, que definieron

ciertas estrategias de accion para sostener y difundir un proyecto educativo propio,
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ajeno a los principios del nacionalismo estatalista' que empezaba a adquiric cada

vez mayor relevancia en nuestro pais.

Los afos treinta serian distintos sobre todo porque los universitarios se
encontrarian defendiendo su autonomia como institucion, y con ese referente
marcaban un punto de diferencia respecto a lo que otros grupos querian de la
Universidad: por un lado los que impulsaban un proyecto educativo dnico, bajo la
responsabifidad y direccion del Estado; por otro lado, los que querian hacer de la
universidad una institucion con apego a las formas y orientacion tradicionales -
conservadoras, cercanos a la lgiesia. Es decir, hay tres tendencias en esie
proceso de once afios que habremos de abordar, que podriamos diferenciar como
la autonomista, la tradicional y la estatalista. Cada una de estas tendencias se
reflefa no sdlo a partir de los grupos catdlicos, sino se revelan tras ciertos
personajes como podrian ser Antonic Caso, Manuel Gémez Morin. Alejandro
Gomez Arias y Vicente Lombardo Toledano. Desde la perspectiva de la actividad
en el gobiernc entre 1933 y 1944, hay personalidades politicas importantes para el
tema que me ocupa, como el general Abelardo L. Rodriguez, Narciso Bassols e
lgnacio Garcia Téllez. -

En cuanto a los grupos estudiantiles habria que enunciar a la Federacion de
Estudiantes Universitarios, que transita de |a posicién autonomista a la posicion
afin a los prayectos del Estado, derivando en una organizacion motivo de conflicto
y confrontacidn entre los estudiantes que apoyaban una y ofra tendencia. Por
parte de los catdlicos, hay dos grupos importantes; la Unidn Nacional de
Estudiantes Catdlicos (UNEC), que cobrd relevancia a partir de 1935, sobre todo
desde la direccion de la Confederacion Nacional de Estudiantes. Por otra ladp, la
organizacion conocida como Las Conejos, que impacto la vida politica universitaria

a partir de! ano de 1836, propésite conseguide de manea paulatina mediante el

* La perspectiva estatista esta asociade a la economia, asume al estado como agente del
proyecio economico; la perspectiva estatalista partiria de una coneepcién amplia del
Estado, vinculado al concepto de Estado de Hegel y de Gramsci y abarcaria un proyecto
que incluiria no sélo la economia sino también la educacion.



control de las posiciones en el Consgjo Universitario. En parte, Ia denominacion de
<<Los Conejos>> se relacicna con las caracteristicas de la organizacién que era
semi — secreta, aparentemente poca numerosa y a pesar de su intenso activismo,
se les consideraba de manera peyorativa come inexpertos. Ofros, menos
confiados de ta ingenuidad de este grupo, les nombraban de ese modo admitiendo
el vinculo de éstos con la iglesia, reconociendo asi la potencial importancia que

podrian desarrollar.

En este sentido, los distintos niveles en que se establecié la confrontacién entre ef
Estado y la Iglesia tuva expresiones claras en &l medio universitario gue implicaron
ciertas definiciones posteriores para |a vida universitaria, tanto institucional como
académica y de relacion con [os diferentes provectos educativos
gubernamentales. Sin profundizar en estos temas, en eslte trabajo se estudian los
grupos catdlicas y mediante la exposicién de sus actividades, proyectos y
alcances, se exponen algunos procesos importantes de la vida universitaria entre
los anos de 1933 a 1944, cuando concluye el periodo de autonomia total de la

Universidad.

Es importanie sefialar que el tema que me ocupa ha sido tratado solamente de
manera sesgada por algunos autores como Jesds Silva Herzog, Sebastian Mayo,
Salvador Martinez della Rocca, Gilberto Guevara Niebla. Ellos plantearon de
manera muy general la problematica universitaria de estos afios, unos desde ia
perspectiva del proyecto de educacidn socialista, otros recapitulando sobre fas
tuchas estudiantifes o el papel del Estado en el desarrdllo de la educacidn
universitaria. En publicacion reciente, la compilacién a cargo de Renate Marsiske,
introduce algunas versiones que reconstruyen ciertos periodos histdricos de la
Universidad, en éstos, el de Celia Ramirez coincide con los afios gue me ocupan,
aunque su version apunta de manera breve hacia una reconstruccion del quehacer
universitario, mas que al andlisis del papel que un grupo en particular, en este
caso los catdlicos tuvieron en esos afios dentro de la Universidad Nacional



Auténcma de México.? Entre estos autores es mas o menos general la idea de
que esos fueron los afios catdlicos de ia Universidad, o que en este periodo de
apaderd de la Universidad un proyecto reaccionario. Con eso dan por concluida la
discusién y aparece la version de gue en esos afos no sucedid nada en la
institucion, como si se hubiera desmoronado o desaparecido e incluso, come si la
decision de obligarles a negociar el subsidio fuese justa. No obstante, en este
trabajo se demuestra cdmo el efecto en la Universidad fue contrario a esta opinidn
de derrumbe: si bien es cierto que los grupos opositares al proyecto de educacidn
socialista se refugiaron en esta universidad y en ofras, también es cierto que entre
fos que nutrieron este proyecto también estaban figuras criticas del proyecto
educativo, gue se consideraban incluso mas a la izquierda que muchos de los
funcionarios gubernamentales y hasta podria decirse que, en ese entonces, el
proyecto de educacion superior en el pais tendid las lineas que en el futuro le
darian la consistencia y calidad académica que hoy tenemos la mayoria de las

instituciones de educacidn superior.

En este sentido, resulta aun mas grave gue inclusa en el Archivo Historico de la
UMAM, el que se encuentra fisicamente en el Centro de Estudios sobre la
Universidad, las fuentes documentales relativas a estos once afios son muy
pobres. Tal vez debido a las caracteristicas de esos afios en la gestidn
universitaria, no se conservan mas que algunos documentos que arrcjan muy
poca informacion abre las vicisitudes y conflictos intermos y sobre las formas y
decisiones para enfrentar la politica gubernamental tan agresivamente restrictiva
en términos de aportacion econdmica. El papel del Archivo Personal de Rodulfo
Brito Foucher fue fundamental para la realizacian de esta investigacion, asimismo,

la consulta del Archivo del Consejo Universitario, el de Accién Catélica Mexicana y

? Guevara Niebla, Gilberto. Las luchas estudiantiles en México, Méxica, Editorial Linea
— UAG, 1983, dos tomos; Marsiske, Renata, coordinadora. La Universidad de Méxice.
Un recorrido histérico de la época colonial al presente, México, UNAM CESL - Plaza
Yy Valdés, 2001:Martinez della Rocca, Salvador. Estado, educacién y hegemonia en
México, México, Editorial Linea — UAG, 1983 Silva Herzog, Jesus. Una historia de la
Universidad de Meéxico y sus problemas. México, Siglo XX Editores, 1999; Sebastidn



las entrevistas me permitieron una visidn de conjunto mucho mas amplia,

enriquecida.

Persiste adn una deuda con la Universidad y esta consiste en recuperar los
materiales, ya sean documentales, archivos perscnales de los que fueron rectores
o secretarios e incluso materiales de historia oral de consejeres, que contribuyan a

aclarar algunos aspectos todavia oscures de nuestra historia universitaria.

Desde 1917 durante las discusiones para definir el contenide del articulo
Constitucional referente a la educacion se habia establecido que el carjcter de
ésta serfa laica, gratuita y obligatoria. Cuatro afios después, en 1921, en el
gobierno de Alvaro Obregdn, se aprobd fa Ley de federalizacion de la ensefianza y
la creacion de la Secretaria de Educacion, al frente de la cual fue ratificado José
Vasconcelos, quien desde el mes de julio de 1920 habia sido el rector de Ia
Universidad Nacicnal. La dinamica aceptada tanto a nive! de la educacién primaria
como |a universitaria se desarrollaba alrededor del proyecto vasconcelista y sus
intentos por conseguir que fa educacion transformara a los grupos sociales, por
diversos que éstos fueran, No habia entonces diferencia entre el concepto del
quehacer educativo entre los universitarios y la Secretarfa de Educacién Plblica.

Estos tiempos acabaron conla renuncia de José Vasconcelos a la Secretaria de
Educacidn, a principios .de 1924, Como encargado se designd a Bernarde

Gastelum.

Tras la eleccidn presidencial de Plutarco Elias Calles, el provecto educativo
tendria nuevos conceptos y orientaciones. En la Universidad se designd como

rector a Alfonso Pruneda Garcfa, quien permanecido en ese cargo los mismos

Maye; La educacién socialista en México. El asalto a la Universidad Nacional,
Rosario, Argentina, Editorial BEAR, 1964



cuatro afos que Calles. En Educacion se nombré a José Manuel Puig Casauranc
y en la subsecretaria a Moisés Sdenz, quien antes habia sido Director de la

Escuela Nacional Preparatoria.

El transito de una a otra instancia habia sido hasta entonces normal, pero en la
medida en que el proyecto educativo se vinculd con los intereses de impulsar
técnicos mas que humanistas asfi como con los propositos anticlericales, las
diferencias entre la Universidad y la Secretaria empezaron a profundizarse. Por
otro lado, en este periodo las relaciones con la Iglesia llegaron a uno de sus
puntos mas conflictivos ante el decreto que prohibia la celebracion de cultos v la
prohibicion para que los religioses interviniesen en el proceso de ensefianza. Se
desatd, a partir de 1928, la rebelion cristera que se prolongo por casi tres afios,
con la comrespondiente ruptura de [as relaciones entre el clero y el gobierno de

Calles, guien no cesod en su politica anticlerical.

El asesinato de Alvaro Obregdtn en julic de 1928 complicd todavia mas la
situacidn con la Iglesia, dada la implicacion de catdlicos en este suceso. Perc la
vida politica debia seguir su via institucional y, por acuerde entre algunos
politicos, cercanos a Plutarco Elias Calles, se nombro como presidente provisional
a Emilio Portes Gil (diciembre 1928 — febrero de 1930), cuya labor mas relevante

seria, en principio, posibilitar el proceso de eleccién presidencial.

Un afio fundamental en la vida poiitica de México fue el de 1929. Meses en los
que los conflictos relacionados con el orden palitico nacional fueron definiéndose,
iniciande un proceso de institucionalizacidn de la participacion politica, tratando de
precisar los limites de cada uno de los actores saciales: los partidos politicas, la
iglesia catolica y la educacién, para mencionar sélo aguellos gue en este afio

iniciaron un proceso de delimitacién de sus posicienes y acciones en la sociedad.

Asi, en este afo el Presidente Provisional, Emilio Portes Gil habria de establecer

los lineamientos para tratar de solucionar el conflicto cristero, tendria que sostener



una posicion politica que facilitase la actividad politica y electoral del naciente
Partido Nacional Revolucionario, asi como definir las estrategias para el proceso
electoral que se avecinaba. Por otra parte, en [o que se refiere al sectar educativo,
a partir de mayo de ese afio se habia desbordado una movilizacion estudiantil
cuyo resultado seria la obtencidn de la aufonomia universitaria, que expresd su
fuerza y vitalidad continuando activa a lo largo de la campana electoral de José
Vasconcelos, para la presidencia de la Republica, en el afio de 1928: la llamada

“cruzada Vasconcelista”.?

En la Secretaria de Educacién estaba entonces el maestro Ezequie! Padilla y en la
rectoria estaba unoc de los ateheistas, Antonio Castro Leal. Sin embargo, ante el
movimiento estudiantil de lucha por su autonomia, lo que presumiblemente le
permitiria definir sus propias lineas y criterios educativos, €l rector renuncid y, por

acuerdo de los universitarios, se designé a Ignacio Garcia Téllez.

La Autonomia Universitaria asi como la Ley Organica que entonces se aprobo,
permitieron el funcionamiento estable de la institucion, por lo menos hasta &l afio
de 1933,

Para entonices la politica radical en materia educativa no pasaba de ser un
proyecto. Durante los dos afios que fue presidente Pascual Ortiz Rubio, en la
Universidad no hubo cambios; en Educacion se contd con ef trabajo del general

Aardn Saenz y, a pariir de octubre de 1831, de Narciso Bassols.

Tras la renuncia de Ortiz Rubio, en 1930, asumid el cargo presidencial Abelardo L.
Radriguez, quien ratificd a Bassols en la SEP. En la rectoria de |a Universidad se
habia elegido a Roberto Medellin Ostes.

3 véase John Skirius, José Vasconcelos y 1a cruzada de 1929, México, Siglo XX
Editores, 1982.
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La presencia de Narciso Bassols marcaba claramente una tendencia antirreligiosa,
renovando el sentido de laicidad establecido en la Carta Magna. De ese modo, el
19 de abril de 1932 se aprobd un reglamenta que establecia ef desconocimiento

de los estudios que no se hubieran hecho en centros laicos.

Por su parte, el Arzobispo Pascual Diaz habia declarado que dnicamente los
padres de familia podian decidir la educacion que sus hijos debian recibir,
alentando asi a las familias catdlicas a tomar cartas en &l asunto, resolviendo
entonces volver a una practica de otros tiempos: realizar sus actividades religiosas
con extremo sigilo y, también, implementando pequefias escuelas en casas
particulares, en donde los maestros eran refigiosos y, desde luego, la ensefianza
no era la que establecia la SEP, que ademas ya incorporaba en sus programas la

educacion sexual. El escandalo y la oposicién a Bassols fus en aumento.

El 9 de mayo de 1934 renuncia Bassols a la SEP. En su carta, agradece al
Presidente:

..por la forma enérgica en gue me sostuvo usted a través de numerosas
dificultades suscitadas por los catdlicos, por la prensa reaccionaria, por
antiguos elementos de la propia administracion, por los politicos
oposicionistas, por unos cuantos lideres magisteriales, que se decian ser el
magisterio misme, y por falsos estudiantes universitarios animados de
tendencias mezquinas y por supusstos padres de familia que no actlan por
cierto como tales, sino como simples hijos de la <iglesia> y, naturalmente,
por el desvirtuado y corrompido asunto de la educacion sexual.*

Entre mayo y octubre de 1933 y ante la posibilidad de que el proyecto de
educacién socialista se impusiera también en los estudios universitarios, se
desarrolld un procese mediante el cual se le confirid a ia Universidad su
autonomia absaluta, entregandole una cantidad de dinero equivalente a los gastos
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de fres afos. El proyecto de educacion socialista establecido, coma se pretendia,
en la Universidad Nacional Autonoma implicaba un golpe a la recién ganada
autonomia, la de 1929, y esto derivaba en un problema mucho mas profundo
sobre el futurc de la institucidn, con consecuencias e implicacienes politicas
precisas.

Estos puntos fusron discutidos ampliamente por Vicente Lombardo Toledano y
Antonio Caso, en septiembre de 1933.

Esta segunda manifestacion en defensa de la autonomia universitaria llevd a una
resolucién presidencial en la que se establecia gue la autonomia, para ser
completa debia concebirse también en el sentido de independencia economica del
'Estado, con lo cual se le asignd un monto —que entonces se consideré como page
Unica—y, ademas, se definid que una institucion educativa que rehusase impulsar
el proyecto educative nacional no podia concebirse como representante de la
expresion de lo nacional. Por lo tanto, la institucion perdia en este proceso su
caracter de Nacional.

El Rector designado por una Asamblea Constituyente en octubre de 1933 fue, por
unanimidad, Manuel Gédmez Morin. Se dijo, a partir de entonces, durante varios
afios, que en es0s anos en gue la institucién se habia negado a incorporar Ia
educacion socialista en sus lineamientos académicos, habia sido convertida en el

reducto de los catdlicos.

En 1834 los prablemas por la defensa de la autonomia se entrecruzaban con los
problemas econdmicos de |a institucion y de alguna manera la lucha por estos dos
puntos definia las estrategias a seguir, consiguiendo de muchas maneras gue la
Universidad aparentemente fuese, como lo habkia dicho el maestra Antonio Case,
una comunidad de cultura.

* Mauricio Magadaleno, Narciso Bassols. Notas para una fiscnomia politica, México,
S.pi., p. 9 Citade por, G. Monroy Huitrén, Politica educativa de la revolucién, 1910-
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No obstante, a fines de ese afio el panorama en la institucion no parecia tener
horizantes claros: el rector Goémez Morin presentd su renureia cComo consecuencia
de la grave crisis economica las criticas que, desde el senc del propia Consejo
Auténomo le hicieran. Por su parte, las distintas organizaciones estudiantiles
debatian intensamente no sélo en términos académicos sing politicos, derivando
en enfrentamientos violentos. E! rector nombrade entonces fue Fernando
Ocaranza.

Por otra parte, antes de gue concluyera su periodo presidencial. Abelardo L.
Rodrigusz se unia a las voces que criticaban el sentido de lo que se habla
denominado <<educacidn socialista>>, término que enconfraban muy confuso,

inadecuado para la realidad nacionat.

Es mi opinién sincera, que la modificacién que se infrodujo en Querétaro al
proyecto del Plan Sexenal, pratendiendo establecer imperativaments a
nuestra Carta Magna el principic de ensefanza socialista s uno de esos
errores cometido quizd de buena fe y con el proposito de establecer un
principio avanzado; pero que resulta inadaptable a nuestras realidades e
impracticable en |a vida de la colectividad mexicana...

El 10 de octubre de 1934, cuando fue presentada la iniciativa de ley presentada
por el Partido Nacional Revolucionario, las discusiones en la Camara de Diputados
fuvieron este mismo sentido, planteando si la denominacion de socialista a la

educacion implicaba una transformacion en las procesos econdmicos,

En diciembre de 1934 tomaba posesién como Presidente el general Lazaro
Cardenas. El prayecto educativo estaba delineade ya como <<sacialista>>, Ei
Secretaric de Educacidon era el licenciado Ignacio Garcia Téllez, El mes anterior

habia presentade su renuncia a la rectoria Manuel Gémez Morin v en sustitucion,

1940, México, SEP, 1985, p. 39.
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por acuerdo de la comunidad universitaria, se designd al Dr. Fernando Ocaranza.
Los pericdos criticos en la Universidad se desataban constantemente a causa de
dos problemas: el lamentable estado financiero y la presion que gjercia el gobierna

para obligar a la institucion a integrarse en el proyecto de educacidn.

En cuanto al alumnado, en 1835 la Federacion de Estudiantes se encontraba bajo
la direccion de los jovenes defensores de la autonomia, contrarios a Vicente
Lombardo Toledano, aunque afgunos jévenes partidarios de este personaje adn

tenfan cierta presencia dentro de la institucion, pero sin ser muy significativa.

Por el contrario, esta organizacion quedd representada por jovenes catdlicos de la
Unidn Nacional de Estudiantes Catélicos, con Daniel Kuri Brefa en la presidencia
de la organizacidn; s decir, eran grupos cercanos a la Asociacion de Jévenes
Catdlicos Mexicanos (ACJM) que seguian las directrices de los jesuitas de Accidn

Catodlica Mexicana.

La Federacion de Estudiantes se convertiria en una organizacion importante, en
disputa permanente. Las elecciones de los Presidentes de Sociedades
Estudiantiies eran muy importantes porque los ganadores quedaban en la
Federacién y, a su vez, tenian derecho de voz en el Consejo. Los estudiantes
catélicos, los independientes, los que apoyaban a Lombardo o los que apoyaban'a
Cardenas, querrian estar al frente de la Federacién. Ademas, quienes estaban en

la FEU designaban al delegadc en la Confederacion Nacional de Estudiantes.

En 1935, las diferencias del Rector Ocaranza con el Presidente Lazaro Cardenas
respecto a la posibilidad de que la Universidad tuviese bajo su control g
ensefianza secundaria, la asfixia econdmica, los incontables conflictos internos,
asi como el aployo que el Rector habia dado a los grupos opositores a Tomés

Garride Canabal, y por ende, opositores al Presidente Cardenas, desencadenaron

® Citado por G. Monroy, op. cit., p. 47
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la renuncia de este Rector y la eleccidn de Luis Chico Goerne, gquien

permaneceria al frente de la institucidn por mas de tres afios.

La presencia de Chico Goerne no implict [a tranquilidad en la Casa de Estudios en
lo gque a las confrontaciones estudiantiles se refiers, pero, no obstante, el apoyo
financiero a la Casa de Estudios posibilitd el desempefio de las actividades
sustantivas. El Consejo Universitario contaba con represehtantes cercanos a la
UNEC vy a la Federacion Estudiantil (cuyos elementos eran, en esos momentos,

cercanos a Salvador Azuela, Director de Accien Social).

En junio de 1935 toma posesion como Secretario Gonzélo Véazquez Vela, cambio
que fue parte de la reorganizacidn del gabinete presidencial tras [a expulsicn de P.
Elias Calles del pais.

Simultdneo a tados estos cambies, en cuestidn educativa hubo varios cambios; en
1835 se cred el Cansejo Nacional de Educacion Superiar e Investigacion Cientifica
y en febrero de 1936 se inauguro la Universidad Obrera. Al afio siguiente se cred
el Instituto Palitécnico Nacional v el Instituto Nacional de Antropologia; asimismo,
se votd 1a Ley de inamovilidad del profesorado de escuelas secundarias.

En 1938 inicio sus actividades la Casa de Espafia en México y en junio de ese
mismo afio, tras un proceso paulatino de detericro econdmico y conflicto entre
diferentes grupos estudiantiles, Luis Chico Goerne, tercer Recior en este breve

periodo, renuncid a la rectorfa de 1a Universidad.

Nuevamente se nombrd una Asamblea Constituyente que propuso come Rector al
Dr. Gustavo Baz Prada, en momentos en que la correlacion de fuerzas al interior
del Consejo Universitario no era favorable del todo a aquellos grupos gque
apoyaban [a politica cardenista.
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En estas condiciones, los catdlicos tuvieron la posibilidad de sostener su labor y
manténer su influencia de mado permanente. Entre ellos existia el comin acuerdo
de recuperar la institucion y de impulsar una tarea de cristiandad entre los
estudiantes, a mas de concebir a la Universidad como la instancia desde la cual
debia proyectarse en el ambito nacional una idea del saber, una orientacidn moral

que contribuyera a la democratizacion del pals.

De ese modo, aunque fueran grupos distintos o fuerarn individuos sin relacidn con
las organizaciones, no se enfrentaban, actuaban conforme a un interés comadn y

asi se dejo sentir en diversas instancias durante |os afos siguientes.

Al constituirse el Consejo Universitario presidido por el Dr. Baz, el grupo de los
Conejos consiguié ocupar una cantidad considerable de puestos de
representacion pues no solo se debia contar a los estudiantes, sino también a
algunos profesores e incluso directores. Asi, entre 1939 y 1848, este grupo de
jovenes catdlicos, independientes de la UNEC, se sostuvo en el Consejo
Universitario como mayoria, dando espacio a una orientacion especifica en la vida
académica de la universidad, defendiendo la autonomia, la libertad de cétedra vy la

entrega del subsidio para la institucion.

En 1940 asumié la Presidencia Manuel Avila Camacho. E| Secretario de
Educacion fue Luis Sénchez Pontén, después Octavio Véijar Vazquez vy finaliza el
sexenio Jaime Torres Bodet. En la rectoria de la Universidad estuvieron durante
este periode Gustave Baz, guien renunciaria para incorporarse al gabinete
presidencial a fines de 1940; le sustituyd como rector interino Mario de la Cuevs,
hasta julic de 1942, Se eligio entonces a Rodulfo Brito Foucher, quien renuncid
dos afios después. Por muy breves periodos siguieron José Aguilar Alvarez,
Manuel Gual Vidal, una junta de ex rectores y, finalmente, de agosto de 1944 3
marzo de 1945, Alfoniso Caso Andrade, quien a su vez dejd el cargo en manos de
Genaro Fernandez Mac Gregor.
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Fue en 1945 cuando la Universidad empez6 a funcionar cen otra Ley organica,
con la idea de que el enfrentamiento entre el gobierno v la Casa de Estudios
guedara atras.

§

Como se sefalaba anteriormente, en & preéente trabajo se aborda esta tematica
con el proposito dé deducir cudl fue la influencia de |os grupos catolicos actuantes
en la Universidad entre 1833-1944; para ello, se hizo una revision de esos afios,
sin pretender que fuese un relato exhaustivo aunque suficiente para vislumbrar los
procesos que se desencadenarcn. Ld gue agui se presenta es sdlo una
perspectiva parg la reconstruccion y comprension de estos hechos, adn hay
muchas formas de estudiar este periodo: cudles eran las lineas académicas de
cada una de las tres facultades que albergaban a las distintas escuelas; como
empezaron a funcionar los institutos, cuéles fueron los origenes y propdsitos de
las escuelas creadas enfonces; como funcionabén las bibliotecas, la Radio
Universitaria, las primeras publicaciones, cdmo fue creciendo la matricula
universitaria y cudles eran las formas de solucidn propuestas entonces; cual era la

distribucién de los recursas, como funcionaban los laboratorios.

Na debe olvidarse que durante este periodo la Universidad crecid a pesar de la
falta de recursos; asi, aln con el calificativo y |a real actividad de los catdlicos en

la institucion, ésta cantinud afianzando su proyecto académico.

El grﬁpo conocido coma las Conejos llamé mi atencion por caracteristicas que se
fe atribuia: no se sabia con exactitud quiénes eran, no tenfan local, se declaraban
independientes de la jerarquia catdlica y habian influido de diferentes maneras en
la vida universitarta a partir del afe de 1938, hasta —por [0 menos- 1848, cuando
empezd a funcionar la Corporacion de Estudiantes Universitarios, organizacion en

la que participaban catolicas, cuya primer presidente fuera José Pintado Moareno.
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El otra grupo catdlico era el de ia Union Nacional de Estudiantes Catdlicos,
relacionados con Accion Catdlica Mexicana, que era una de las organizacionas
pasteriores a la rebelidn cristera mas sélidas, vinculadas a los jesuitas. Pero este
grupo no compartia la situacién de secretismo y rebeldia de los Conejos; ademas,
ante el trabajo paciente de la UNEC, que rendia cuentas de sus actos a la Alta
Jerarquia catélica, empezaron a perder espacio en la Casa de Estudios, frente a
los Conejos, generdndose algunos conflictos, o por lo menos descontento, como la
UNEC lo reportara en su momento a Ia jerarquia catdlica.

Hasta donde pude saber acerca de Los Conejos, no queda claro cuantos eran en
ndmero, pero si se han podido establecer algunas de sus lineas de accion,
propositos v vinculos con la iglesia catdlica, relacién que derivé en la
denominacion de <<Los Congjos>>; eran "las orejas largas y movedizas de la
Iglesia’, actuaban en la Universidad sin definirse como pertenscientes a
organizaciones eclesiasticas pero impulsaban sus principios basicos como lo eran
la moralizacion de la vida universitaria, la defensa de la libertad de creencias, la
defensa de las tradiciones; no negaban su filiacion hispanista y, a la vez,
defendian la autonomia de la institucion como una condicion para el desarralio del
proyecto educativo de los estudios superiores.

Por otro Jado, al ser interrogados -sobre & nombre de Los Conejos, los

entrevistados coincidieron en sefialar;

Nos llamaban los Conegjos porque dacian que éramas pocos, misteriosos y lo
que usted esta pensando....®

Aungue no especifican quiénes les denominaban asi, no es dificil establecer gue
precisamente fueron [os autonomistas quienes les nombraron asi, en particular,

algunas versiones sefalan a los grupos cercanos a Salvador Azuela, hecho que

¥ Entrevista de Cefia Ramirez y Gabriela Contreras con el ing. Bemarde Pacheco,
Septiembre 7 del 2001. Es curioso que el entravistado utilice el adjetivo “pocos” come si
esta fuese realmente una caracteristica propia de los congjos, que por el contrario, son
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es factible dada |a posicidn del prapio Azuela como uno de los universitarios que
durante este periodo defendieran con mas ahinco el proyectc de la Universidad
en tanto institucidon que debia definirse en cuanto a sus propios principios, al

margen del Estado vy, por ende, de |2 Iglesia.

A lo large de este trabajo se vera cudles fusron las condiciones en que Los
Conejos desarrollaron sus propuestas, cudles fueron las actividades y las
posibilidades reales de incidencia en la politica universitaria, asi como las
tendencias que impulsaron y que posiblemente ain prevalezcan en las
instituciones universitarias y de educacion superior en nuestro pals.

La organizacion de los capitulos que siguen respondié mas a un orden tematico
que cronaldgico: en el primero se plantean algunos aspecios relacionados con la
organizacion de los estudiantes en el afio de ta autonomia, 1929, Asimismo, se
revisa el proceso que culmind en lo que serfa la segunda autonomia, en 1933 ,
desde la rectoria de Manuel Gémez Morin (1933 — 1934), hasta [a rectoria del Dr.
Fernando Qcaranza, que concluyd en septiembre de 1235,

En el segundo capitulo, s& hace un corte para exponer los puntos fundamentales
de Jas organizaciones catdlicas, Union Nacional de Estudiantes y los Congjos; sus
origenes, .su organizacion y sus perspectivas y obijetivos de accién. El periodo que
se aborda va de 1931, cuandp inicid sus actividades la UNEC, a 1936, fecha de
origen de los Conejos v, si bien este orden de exposicion obliga a un retroceso en
la secuencia cronoldgica, es relevante y necesario, para poder continuar con fa
lectura de los acontecimientos untversitarios integrando el aspecto relativo a las

organizaciones catolicas.

bastante prolificos. Posiblemente el nombraries "Los Conejos” tendria que ver con que de
repente estaban en todos lados y nadie sabia explicar como es que habria tantos.
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En el tercer capitulo se exponen las condiciones que permitieran el desarrollo de
ambas organizaciones, primero en la ge'stién de Luis Chico Goerne (1935 — 1938)
y después, en la del Dr. Gustavo Baz, (1938 — 1940}, considerando la pasiciort,
relevancia e influencia de estos grupas. Asimismo, se plantean algunos aspectos
relacionados con el surgimiento de otros grupos, coma el Pentatldn Universitario
Militarizado, el que, a pesar de emerge en los afios de mayor actividad de los
catdiicos en fa Universidad, no se relaciona, al menos no necesariamente. La
actividad de este grupo respande mas a un interés deportivo, en primera instancia,
posteriorments se desarrolla de manera afin ala época previa a la Segunda

Guerra Mundial.

De ningurna manera se pretende astablecer a este grupo catdlico denominado los
Conejos como Unico, pero su participacidn es muy relevante, scbre todo
considerando la estabilidad en la vida universitaria, sosteniéndose ain con el
cambio de Rector en 1940 y el relevo entre Mario de [a Cueva, (1940 — 1942) v [a
eleccién de R. Brito Foucher, (1942 — 1944).

En 1944 un nuevo conflicto universitaric desemboca en la renuncia de este dltimo
rector, @ quien los Conejos habian apoyado para ganar la rectoria y a quien le
quitarian el soporte inicial. Es decir, hacia 1942, los Coneias en particular y los
catdlicos en general, habian conseguido consolidarse como grupo de control en el
Consejo Universitario. Pero entonces, después de esos meses de profundas
modificaciones en la Universidad, los Conejos sostuvieron su presencia y fuerza,
aunque las circunstancias externas serian condicidn nodal para que medificasen

sus estrategias y objetivoes.

En efecto, hacia 1945 las actividades de los grupos catdlicos dentro de la
Universidad no tuvieron ya la relevancia y el mismo peso, sin embargo,
conservaron algunas iineas de frabaje a través de otras organizaciones, y algunos
afios despues funcionarian a través de la Corparacién de Estudiantes vy



20

Prafesionistas  Universitarios, crganizacion vinculada a fa Accién Catdlica

Mexicana. Estos procesos se exponen en €l cuarta capitulo de aste trabajo.

Para desarrollar este trabajo, fue necesaric consultar el Archivo Histdrico del
Consejo Universitario y algunos expedientes del Archive del Centro de Estudios
sobre la Universidad, fondo Rectores, ambos en la Universidad Nacional
Autdénoma de Mexico, el Archivo de Accidn Catélica .Mexicana, que se encuentra
en la Universidad lberoamericana. También tuve acceso al Archivo Personal de
Rodulfo Brito Foucher, rector que marca el periodo final de esos afios de

autonomia absoluta.

Desafortunadamente, no pude conseguir material documental de los propios
Conejas. Segun uno de los entrevistados, el archivo correspondiente fue eliminado
por una de los miembros mas prominentes, José Luis Curiel. A cambio de eso, las
entrevistas realizadas representan un instrumento muy importante e irremplazable
para la reconstruccion de esta historia.

Este trabajo se inicid en uno de los Seminarios dirigidos por, Adolfo Gilly, hace
mucho afios ya, los planteamientos eran distintos y ofras las interrogantes; el
resultado en cierta forma parcial de las investigaciones de todos esos afios, se
presenta aqui. Es parcial porque la consulta de fuentes, las entrevistas y la
revisidn de textos me han permitido tener un panorama mucha mas amplio acerca
de las formas de organizacion y manifestacion de la derecha en nuestro pais. En
efecto, empecé buscando a jos intelectuales en la vida politica de nuestro pais y

me encontré con la derecha crganizada, con los grupos catélicos, con los
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intelectuales gue tenian fuerte arraigo con las ideas de los liberales decimondnicos
y que no comprendian las formas de relacion politica posterior al proceso
revolucionario de 1910.

Asi, por Io menos pasaron diez afios desde los corigenes de esta investigacion,
pero no el respeto y carifio hacia Adalfo y tal vez éstos no sean tan grandes como
mi gratitud, Su incuestionable calidad, paciencia, conocimiento de este pericdo y
sobre todo sus recomendaciones y sugerencias fueron muy importantes para
concluir este trabajo, asi coma para plantear y proponerme emprender otras
tareas en esta misma linea de investigacion. Para &I, mi agradecimiento, porque
ademas, me diverti haciendo este trabajo y las conversaciones sostenidas hicieron
todo el trabajo mucho mas figero.

En mi primera Casa de Estudios, la UNAM, tuve acceso al Archivo Historico del
Consejo Universitario, donde todo el personal fue muy amable y atento, en
particular, la sefiora Silvia Falcon; asimismo, consulté algunos documentos en el
Centro de Estudics sobre la Universidad, lo que es el Archivo Histdrico de la
UNAM. También tuve el apoyo del persaonal del Archivo de la Universidad

Iberoamericana, donde consulté algunos materiales de Accion Catdlica.

La deuda contraida con todas las\personas gue me han escuchado, orientado,
proporcionado material y que me han dado su valioso tiempo accediendo a
entrevistarse, es muy grande por o que agradezco su confianza y amabilidad; en
particutar, para el licenciado José Maria de los Reyes, asi como la sefiora
Esperanza Brita de Marti, Rodulfo Brito Moreno (1), Guillermo Chazaro Lagos, el

ingeniero José Alvarez Icaza y el ingeniera Bernardo Pacheco. .

A lo largo de este tiempo pude comprender que el trabajo del investigador es una
labor esencialmente solitaria, pero a pesar de eso, siempre estuve rodeada del
afecto, solidaridad y carific de muchas amistades, asi como de los compafieros de

la Uriversidad Autdnoma Metropolitana — Xochimilco, Division de Ciencias
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Scociales y Humanidades, en el Departamento de Relaciones Sociales y en
particular de las amigos y colegas de mi area de investigacion "Espacio Social,
Regidn y Organizacion Rural', de los compaferos del area "Procesos de
Dominacion, Clases Sociales y Democratizacion’, donde inicié este trabajo; asi
coma los integrantes del Seminario Naciones y Nacionalismos. Las discusiones
desarrolladas en estas instancias me permitieron aclarar varias ideas, profundizar
y mejorar algtinos aspectos de esta investigacion; siempre en un ambiente de

respeto, muy buen humor, camaraderia y disposicion.

No puedo dejar de mencionar a Eugenia y Carlos, mis hijos, que en medio de
bromas y i’isas traviesas me aguantaron, muy solidariamente al igual que
Algjandro, gue con ecuanimidad ha escuchado, discutido y aportado numerosas
ideas y formas de abordar las tematicas aqui planteadas. Ellos tres, de manera
muy particular, confiaron en mi mucho mas de lo que habria podido hacerlo y han
tolerado la insistencia de mis relatos, jos descubrimientos, las deducciones y con
ello, desde luego, las angustias, e Iimpaciencia Ique a veces parecian

incontrotables. Espero que este trabajo recompense parte del tiempo robado.

Tlalpan,
Agosto del 2002,
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1. LA QUIMERA DE LA AUTONOMIA

El afio de 1929 en México, puede caracterizarse como clave para la definicién de
las formas politicas que prevalecerian por mas de setenta afios. Desde el
asesinato de Alvaro Obregon, en iulio de 1928, los grupos politicos tuvieron que
redefinirse y, en ese sentido, toda la actividad politica desarrollada por el
Presidente Provisional, Lic. Emilio Portes Gil, tuvo como propdsito conciliar en los
distintos conflictos que se habian desencadenado.

El confiicto cristero era uno de esos asuntos. Desde 1926 la rebelion habia
iniciado en !a zona del centro del pais y rapidamente se habia extendido hacia
atras regiones. En gran medida, la rebelién cristera era el resultado de las politicas
antirreligiosas no sdlo del Presidente Plutarco Elias Calles, sino de la posicion
jacobina de algunos politicos y gobernadores, que siguiendo la linea radical de los
liberales decimondnicos, se oponian ai control que la Iglesia ejercia sobre los
campesinos y pueblos indigenas. La reaccidn de muchos campesinos, sin
embargo, fue organizarse para defender sus creencias y tradiciones.”

Asi, el proposito por parte de los lideres revolucionarios de disminuir la fuerza
politica de la Iglesia, se revirti6. Esfo fue consecuencia de, al menos, dos
slementos: por un lado la capacidad de fa misma lglesia para alentar fa lucha en

defensa del derecho a {a libertad de creencias; por ofro lado, los excesos en que

7 % g cristiada fue la confrontacian de das proyectos, lo hemos dicha, pere al mismo
tiempo, fue-la prefiguracion de la forma en que los catdlicos, y mas generaimente la
derecha, iban a actuar en la vida politica mexicana. La cristiada representd la materia
prima en donde varos movimientos, como el de ias Legiones, 1a Base y el del
sinarquismo, se nutririan sobre todo en materia ideocldgica, simbdlica y organizativa. La
cristiada flegd a representar, para los catdlicos de los afies freinta y cuarenta, una
revolucion, en contraposicion a la de los adversarios. De ahi que era el origen al que
recurrian para definir su razon de ser y la de su lucha.” Pablo Serrano Alvarez, La batalla
del espiritu. E1 movimiento sinarquista en el Bajio (1932 - 1951), México, Consejo
Nacional para la Cultura y las Artes, 1932, p. 63.
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incurrieron algunos jefes politicos para erradicar las practicas religiosas, gue
desencadenaron toda una gama de actividades de resisiencia entre sectores de

creyentas muy diversos de la poblacion.

Por su parte, los jefes religiosos, el bajo clero y la alta jerarquia religiosa se
manejaban de manera diferenciada lo cual tendria efectos politicos importantes,
como fo serian los “ameglos” pactados por Emilio Portes Gil, en 1829, lo que
ocasiond el descontento de diversos grupos organizados que continuaban
exigiendo {a libertad de creencias y pricticas religiosas. Su posicion éra no
detener la guerra hasta conseguir sus propdsitos v, los que suscribieron el pacto
de terminacion del conflicto sostenian que era necesario detener la guerra para

después conseguir la celebracion de los culios religiosos.

Los grupos catdlicos organizados, como la Liga Nacional de Defensa de las
Libertades Religiosas, Ascciacién Catdlica de Jévenes Mexicanos, las Damas
Cafolicas, enire ofros, se multiplicaron y forfalecieron en muy pocos afios, y
aunque se consiguid e! proposito de detener la rebelion cristera, éstas y ofras
organizaciones mas continuaron activas, desplegando tendencias, fortaieciendo
vinculos extendiendo su presencia en Ambitos importantes, como el educativo.

Mientras tanto, se definia el escenario de participacidn politica a partir de la
organizacion dei Partido Nacional Revolucionario, instituto politico que se erigia
como referente politico que incluia © excluia: o se era revolucionario o
reaccionario; se estaba dentro o fuera del proyecio. La dispuia interna entre todos
aquellos grupos que se hacfan eco del proyecto revolucionario tendrian que dirimir
sus diferencias con apego a los fineamientos de ese instituto, respetando los
acuerdos aunque las reglas no fuesen muy claras ni definidas. En ese sentido, [a

eleccion intema del Partido en favor de Pascual Ortiz Rubio como el candidato
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presidencial, en lugar de Aardn Saenz, establecia los limites y formas del nuevo
partida politico.®

El funcionamiento de este partido poiitico era fundamental para poder reglamentar
la participacién de los grupos y organizaciones politicas en el proximo proceso
electoral. Desde luego, esto implicd para los propdsitos del naciente partido
politico oficial, que se tuviesen que limitar los espacios de propaganda politica de
modo que, al menos en apatiencia, tanto el candidato del Partido Comunista
Mexicano, Pedro Rodriguez Triana®, como el candidato del Partido
Antirreeleccionista, José Vasconcelos, desarrollasen su campafia electoral en un

contexto de reglas politicas minimas.'®

9 véase John W. F. Dulles, Ayer en México, Una crénica de la revolucidn 1919 — 1936,
México, FCE, 1988; Luis Javier Garrido, El partido de 1a revolucion institucionalizada.
La formacion del nuevo estado en México (1928 — 1945), México, Siglo XXI Editores,
1989, 52, Edicion.

? Tal como lo explica Barry Carr, los comunistas habian manifestado su simpatia por la
reeleccion de Alvaro Obregén: sin embargo, en septiembre de 1928 la consigna
impulsada en el VI Congreso de la Comintern establecia 1a posicién de <<lucha de clase
conira clase>>, lo que implicaba romper las alianzas con cualgquier otra fuerza de
izquierda: “Aungue la nueva linea de la Comintern y su intervencidn en junio de 1929
modificd de manera crucial la conducta del PCM y con ello garantizé su marginacién en la
sociedad mexicana durante los sigufentes cuatro afios, serda erréneo ignorar las
circunstancias locales que colaboraron a empujar al PCM a la izquierda. Tras la revuelta
escobarisia de 1929, otro pronunciamiento militar contra [a autoridad del gobierno ceniral
{en que el PCM fue falsamente acusado de ayudar a los rebeldes}, el gobiemo de Emilio
Portes Gil lanzd una serie de ataques conira €l parfido y sus miembros.” Banry Carr, La
izquierda mexicana a través del siglo XX, México ERA, 1998, pp. 57-8.

% No se equivocaba Portes Git en tratar de resclver los conflictos con ia lglesia, potencial
dliada de los anfireeleccionistas. Poco antes de la fecha electoral, el arzobispo de
Morelia, monsefior Leopoldo Ruiz y Flores, Delegado Apostdlico, declaraba: “Preguntado
si tengo algo que contestar al gravisimo cargo que se hace al clero catdlico de Tampico,
de ingerirse en la campaiia electoral excitando a las mujeres para que se declaren en
favor de un candidato, tengo que contestar lo siguiente: en mi cafidad de Delegado
Apostolico: son de todas conocidas las nonmas que la Santa Sede ha dado al clero v
pueblo de México en las presentes circunstancias. Los catdlicos, como ciudadanos que
son, estan obligados a mirar por el bien de su patrda, y por fo mismo, a usar de sus
derechos politicos conforme el dictado de a moral y de la conciencia, adhiriéndose at
partido o candidato que juzguen el mejor para el bien plblico. Pero el episcopado y el
clero deben mantenerse en una posicion que los coloque fuera de todo partido politico, v
sobre toda politica de partidos; pues la Iglesia en las actuales circunstancias de México,
no trata de ejercer ningdn influjo, en cambios de gobierno, ni mucho menos de apoderarse
del gobierno sino de conseguir legaimente la reforma de fas leyes que garanticen a los
catolicos la libertad de que gozan en los paises civilizados, recibiendo esta liberiad de
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1.1. 1929. Los estudianftes

De todos fos procesos vy movilizaciones de fines de los afios veinte, tiene particular
importancia el de la institucion universitaria que en 1929 delimitd un aspecto nodal
de su vida futura: el de la Autonomia. Las condiciones politicas y sociales
prevalecientes deben tenerse en cuenta dadas las pautas y definiciones politicas
asumidas por los estudiantes que desde el afio de 1912 habian dado muestras de
su capacidad de movilizacidn, arganizacion y su caracter propositivo.

En efecto, desde los primeros afios posteriores al movimiento revolucionario, los
estudiantes se habian organizado en diferentes frentes: uno de estos fue el
Congreso Local de Estudiantes,(1917) impulsado por Jorge Prieto Laurens y
Miguel Torner; una de cuyas primeras aclividades se orientd a impedir que la
Universidad pasara a depender de la Secretaria de Gobemacion. Para este fin se
formd fa Confederacion de Estudiantes Mexicanos, instancia que no s consolido,
sino que se diluyd una vez alcanzado el objetivo para el que fue creada.

Poco después, al celebrarse elecciones de cambio en la direccion del Congreso
Local, (1918) la tfendencia autcdenominada como <<apdlitica>> gand la
Presidencia a Prieto Laurens que respaldaba a WMiguel Torner, y en la
representacion fue electo Miguel Palacios Macedo, a quien le apoyaban los
integrantes de la generacion de 1915 Manuel Gomez Morin, Vicente Lombardo
Toledano y personajes como lo era Antonio Caso. Posteriormente presidirian este
organismo estudiantil Rodulfo Brito Foucher y Danie! Cosfo Villegas.'
Paralelamente los jévenes cercanos al Congreso Local Estudianti, iniciaron las
actividades de la Federacidn de Estudiantes, misma que se nutria de las

manos de cualquier gobemante.” Qctubre 26, 1929. Citado por Alfonso Taracena, La
verdadera revolucion mexicana. {Décima quinta etapa, 1929 - 1930}. La epopeya
vasconcelista, México, Editorial JUS, 1964, pp. 262-3,

Y Véase Javier Garciadiego, Rudos contra cientificos. La Universidad Nacional
durante la revolucion mexicana, México, El Caolegio de México — Universidad Nacional
Autoénoma de-México, 2000, 360-4.
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Sociedades de Alumnos de cada una de las escuelas y facultades de la
Universidad cuyos respectivos presidentes eran 10s que actuaban como delegados
en la Federacidn y evenfualmente, durante la gestion de José Vasconcelos en la
Secretaria de Educacién, pasarian a tener representacidn ante el Consejo
Universitario.

La importancia de organizaciones como el Congreso Local y la Federacion de
Estudiantes, fue que sus actividades y onentacién no sdlo tendrian impacto en la
vida politico — académica de la institucién sino que ademas se constituian como
un cuerpo colegiado de estudiantes que paulatinamente pasarian a formar parte
de la estruciura universitaria, a diferencia de otros grupos que fueron surgiendo en
coyunturas particulares y que no consiguieron esta trascendencia. Este es &l caso
de organizaciones como la Liga de Estudiantes Catélicos (1911) y la Asociacion
Catdlica de la Juveniud, {1917) en cuya direccion destacaban René Capisiran
Garza y Julio Jiménez Rueda, por ejemplo, cuyas lineas ilegarian a consolidarse
fiempo después, en ofra organizacion distinta.

Bajo el impulso de las Federacicnes estudiantiles, durante los afios 1917 y 1927
se efectuaron cuatro Congresos Estudiantiles cuyas resoluciones siempre
reflejaron un intenso interés por los problemas sociales y las formas en que los
jovenes podrian participar en la solucion y atencidon de los mismos. Pero no fue
sino hasta principios de 1928, durante el quinto congreso de estudiantes efectuado
en Cualiacan, Sinaloa, que se impulsdé la organizacion de la Confederacion
Nacional de Estudiantes, de la que formarian parte todas las Federaciones
Estudiantiles y enire cuyas actividades fundamentales estaria la de “velar por los
intereses de todos sus agremiados dentro y fuera del territorio nacional”. Dice
Baltasar Dromundo:

La voz de los jdvenes se alzaba en medio del silencio vergonzante gue
parecia invadir al paig, como la Gnica digna de ser respetada por el contenido
de sus premisas y la indudable jerarquia moral de su solvencia. Posteriores
‘acontecimientos, a lo fargo del suceder nacional v en orden a la vida
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universitaria, refrendaran los puntos medulares a que habia llegado el
congreso de Culiacan. Para enfrentar sucesos subsecuentes y el deterioro
moral del pais derivado de la politica personalista, aguella generacion
contaria con la sdlida organizacion a que el conqreso habia dado paso, la
Confederacion Nacional de Estudiantes de México."?

Estas fueron afgunas de las organizaciones de estudianies que se consolidaron
gracias a su actividad y definicidn politica y que se constituirian en sujetos
esenciales def cambio intemo de 1a Universidad. Finalmente, las Federaciones de
Estudiantes cobijadas por la Confederacion eran un reflejo de lo que los jovenes
estudiantes expenmentaban y de lo gue eran sus expectativas en una sociedad
gue parecia no acabar de dar giros y sorpresas. Estas organizaciones, como referi
anteriormente, serian muy importantes en el futuro inmediato de la Universidad,
como veremos a continuacion.

En 1929, la Universidad ain dependia de la Secretaria de Educacion que era la
instancia en que se hacian los nombramientos de Rector, Secretario General,
Directores de Escuela y Profesores. lgualmente, el Secretario de Educacidn tenia
facultades para remover a cada uno de éstos.

Ese afio, el Secretaria de Educacion Plblica era Ezequiel Padilla; el rector Antonio
Castro Leal, y en la direccién de la Escuela de Derecho se habia designado a
Narciso Bassols. Este tratd de implementar algunas medidas, unas de orden

2 Baftasar Dromundo, Cronica de la Autonomia Universitaria de México, Méxco, JUS,
1978., p. 39. Los autores que han desarrollado trabajos sobre la Universidad Nacional en
el proceso de la autdnoma, manejan distintos datos sobre ! origen de la Confederacion
Nacional de Estudiantes. Segln José Maria de los Reyes, el relato de Dromundo maneja
las fechas y los nombres de los distintos dirgentes, tanto de la Federacion comoe de la
Confederacion, con mayor exactitud ‘que los autores contemporaneos. Esta opinion se
canfirma con la informacion del propio Gémez Arias, y coniradice los datos manejados por
Juan Molinar Horcasitas y Maria Teresa Gomez Mont. De modo que, siguiendo a
Dromundo, la Confederacién Nacional de Estudiantes (CNE) se constituy6 como tal en el
afio de 1928, durante el V Congreso Nacional de Estudiantes. El Presidente electo
entonces fue Luis Mexueiro, quien solicitd licencia temparal y fue sustituido por Alejandro
Goémez Aras. Este fue electo Presidente de la CNE durante el VI Congreso, efectuado en
la ciudad de Meérida, Yucatan. Respecto a la Federacion de Estudiantes del Distrito
Federal, Ange! Carvajal era el Fresidente en 1928,
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disciplinaric y oftras orientadas al mejoramiento del nivel académico de los
estudios. No obstante, la respuesta de los estudiantes fue pedir que elios tuvieran
participacién formal y pedian también tener derecho a opinar acerca de las
decisiones de ta institucion educativa, al igual que los profesores y las autoridades
de la propia Universidad, para definir l[as caracteristicas de los exémenes de

reconacimiento en la Escuela de Jurisprudencia,

A este reclamo se unieron las voces de los alumnos de la Escuela Nacional
Preparatoria,"* quienes pedian participar en la elaboracion de su plan de estudios.

Si inicialmente el movimiento habia tenido demandas particulares para estas dos
escuelas, tas discusiones derivaron muy pronto hacia el punto de la intervencion
de los estudiantes en las decisiones escolares que les concemian. Las
autoridades universitarias correspondientes, sostuviercn una posicion inflexible:
continuaron emitiendo disposiciones para la inscripcion de los alumnos y
rehusaron recibir a aquellos que eran integrantes de distintas comisiones enviadas
por el Directorio de Huelga. De alli a que se pusiera en juicio la autoridad de la
Secretaria de Educacion Pdblica sobre la Universidad solo hubo un paso. Tras
algunos encuentros con la policia v los bomberos que trataron de contener a los
jdvenes, el resultado fue, contrariamente a lo esperado, que pocc a poco ofras

1 Al respecto, en 1979, Alejandro Gomez Arias sefialaba: “El arigen de esa rebeldia tuve,
aparentemente, sencillas motivacionaes escolares, la protesta cantra un nuevo sistema de
reconocimiento en la Facultad de Jurisprudencia. Es un error atribuir a esa acfitud un valor
intrascendente. El modo de medir los resultados de un sistema de ensefanza es
inseparable de su concepcidn tedrica, su praxis y sus fines. Los reconocimientos
propuestos, cuando ya se hablaba en ofros centros de ensefianza superior de libre
docencia y libre asistencia parecieran entonces, por lo menos, anacranicos. Lo Ufil no era,
ni actualmente es, someter al universitario a pruebas frecuentes para estimular su
<<aprovechamiento>>, sino abrir el interés por €l estudio, & investigacion, la creacion y
mostrar los nexos, [a dependencia moral entre lo que se recibe en las aulas y quienes, en
realidad, hacen posible la existencia de la universidad...” Alejandro Gémez Aras,
"Testimonio a cincuenta afios de distancia®, entrevista con Jorge Metino Garcia Guardia,
La autonomia universitaria en México, vol. | de la Coleccidn de ia Autonomia de la
UNAM, México, 1979. Reproducido en Alejandro Gomez Arias, Obras de Viva Voz, vol. [
Victor Diaz Arciniegas, compilador, México, UNAM — 115, 1892, p.92.

14 Desde los inicios de la vida universitaria, 1a Federacion de Estudiantes habia propuesto
ya la necesidad de tener autonomia en las definiciones académicas de la Universidad.
Cfr. Baltasar Dromundo, op. cit.
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escuelas se unieran al movimiento. Poco después, reunidos en asamblea, los

estudiantes decidieron, por aclamacion, la huelga.®

Las actividades estudiantiles fueron reprimidas duramente por érdenes del Jefe de
la Policia capitalina el 23 de mayo de 1929, intervencién que, segln lo escribiera
en su momento Alejandro Gémez Arnas, dejé un saldo rojo para los estudiantes, -
cuando "un grupo que se encaminaba a Ei Universal fle balaceado en la Avenida
Juarez por fuerzas policiacas™.”® Entonces, en un comunicado firmado por el
propic Gdmez Arias como presidente del Directoric de Huelga y de Ila
Confederacion Nacional de Estudiantes'’, se protestaba ante el Jefe del
Departamento del Distrito Federal, José Manuel Puig Casauranc. En esa carta se

decia, entre otras cosas:

Usted mismo intervino y puso fin la tarde de hoy al ataque de la policia 2 la
Escuela de Medicina, cuando alli se celebraba una asamblea pacifica. Nada
es necesario por lo mismo decir sobre este suceso vergonzoso e injusto.
Pero hace dos horas un grupo de estudiantes que se encaminaba a Ei
Universal fue baleado en la Avenida Juarez por las fuerzas policiacas. No
medid por lo que a nosotros toca, ni provocacion, ni agresién; contamos para

¥ No es suficiente este apartado para explicar cada una de las circunstancias que
desencadenaron el movimiento de huelga de mayo de 1929, los textos que he consultado
son el del ya citado Battasar Dromundo, y los de Alejandro Gomez Arias. También son
recomendables, sobre todo debido a su caracter contemporaneo, los testimonios de
Ciriaco Pacheco Calvo, La organizacion estudiantil en México, México, Publicaciones
de la Confederacion Nacional de Estudiantes, 1934; Emilio Portes Gil, Polémicas,
México, Costa — Amic, 1975. También es sugerente por su analisis y reflexidn acerca de
estos temas, el analisis de los participantes e interpretacion de los acontecimientos, el
libro de Javier Garciadiego, Rudos conira cientificos..., cilado anteriormente; es
importante también consultar la biografia escrita por Maria Teresa Gomez Mont, Manuel
Gomez Morin. La lucha por la libertad de céatedra, México, UNAM — Coordinacion de
Humanidades, 1996.

'8 Respecto a la violencia desatada el dia 23 de mayo de 1929, Baltasar Dromundo narra
la manera en que los estudiantes fueron agredidos por la palicia: "Eran Las trece horas de
aquel dfa. Los agresores quedaron posesionados de [a via pdblica. Los estudiantes
corrfan a los periddicos y exigian a gritos el cese y consignacion de Valente Quintana,
titutar de la policia....(...). Por la tarde de aquel dia, los heridos y muchos cientos de
estudiantes de diversos pfanieles se reunieron en la Facultad de Medicina....” Segtin este
autor, al final del dia se contaban mas de diez estudiantes heridos y 41 detenidos.
Battasar Promundo, op. cit, pp. 58 y ss.

' Ibidem, p. 39.
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prebarlo con testimonios imparciales, entre ellos el de! periedista Ramirez de
Aguilar. Hemos visto caer a varios compafieros, pero sdlo en el tfranscurso de
la noche tendremos los datos suficientes para denunciar con exactitud el
nimero de victimas. Todo esto afima nuestra conviccién de que se trata de
resolver por ia violencia un conflicto universitario.

En este capitulo es fundamental no limitar la opinidn estudiantil a los casos
planteados ya, sino escuchar de mado permanente Ia opinién de la masa
estudiantif; estamos seguros de que el rechazo de esta regla significaria
posponer una serie de fricciones que irdn surgiendo inevitablemente. La
injerencia de los estudiantes en los organismos de la universidad es
absolutamente necesaria y no sélo como informativa, sino determinante en la
vida escolar. *®

Dias después, el Presidente Emilio Portes Gil, en entrevista con el Presidente de
la Federacion de Estudiantes Universitarios, Alejandro Gomez Anas, le dio a
conocer el proyecta definitivo de la nueva Ley Organica de la Universidad. Los dos
unicos elementos que no eran adecuados, desde el punto de vista del dirigente
estudiantil, eran, primero, qué la ausencia de un punto en el que se aclarase que
el presupuesto asignado a la institucion aumentaria en proporcion al incremento
de la poblacidén universitaria y de sus necesidades. El otro era el referido al
procedimiento de designacion de! Rector: mientras que en el proyecto de ley se
sefialaba que seria el Presidente el que disefiaria una terna y que el Consejo
Universitario elegiria al Rector de entre las personas integrantes en esa lista; la
propuesta estudiantil era gque ¢l Consejo disefiaba la terna y sl Presidente elegia.
En términos generales, no obstante, el proyecto de Ley cumplia con la demanda
de una "comunidad gobernada por sus representantes”, de modo que la propuesta
se acepio con entusiasmo.

El 21 de Agosto de 1929 el Consejo Universitario rechaz6 la propuesta hecha por

el Presidente Portes Gil para que Salvador Urbina fuese considerado como el

® Carta de Alejandro Gémez Arias al doctor José Manuel Puig Casauranc, Jefe del
Departamento det Distrito Federal, mayo 23, 1929. En Victor Diaz Arciniega, compilador.
Obras de viva voz, Alejandro Gémez Arias, México, UNAM 1IS, 1992, pp. 100-101.
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nuevo Rector y, en cambio, el 11 de Septiembre Ignacio Garcia Tellez fue electo

por ese Consejo Autdnomo, cargo en el que permaneceria hasta 1932'°.

Con Garcia Téllez, la preocupacidn de los universitarios era la de estudiar sus
condiciones financieras y de distribucién del subsidio, y por otra parte, la
organizacion y reglamentacion de la Escuela Secundaria. Los procesos de
eleccion de directores de algunas escuelas (Medicina, Quimica, Odoentologia,
Nacional Preparatoria, Ingenieria, Derecho y Ciencias Sociales, Comercio y
Administracion y, el Instituto de Biologia), franscurrieron en un clima de
tranquilidad. Asi, el dia 8 de mayo de 1930 se efectud ia Sesidn en {a que se
instalé el Consejo Universitario.

En su discurso durante la celebracién de este primer Consejo Universitario de la
Universidad Auténoma, Gdmez Aras, como consejero alumno, habld sobre ia
importancia de trazar proyectos que crearan y dieran forma al hombre moderno de
nuestro pais. La responsabilidad de tal tarea, reconocid, recaia sobre los
universitarios; habia que sobreponerse a la violencia que aln inquietaba a

diferentes grupos y regiones del pais “para definir qué es lo que estd vivo y debe

*? Archivo Histdrico del Cansejo Universitario {en adelante, AHCU), Actas de Sesiones
del Consejo Universitario, 1929, UNAM. De manera elocuente, ignacio Garcia Téller
refiere; “No obstante su limitado presupuesto de cuatro millones de pesos, se otorgaron
becas a estudianies ameritados y pobres; se inicid la seleccién del alumnado con las
mejores calificaciones; la estabilidad, ascensos y seguros del magistero; los estimulos af
personal administrativo; se crearon las nuevas carreras profesionales de economistas,
urbanistas, diplomacia, consular, pericdismo, etcétera y la edicion de libros de texio; se
formarcn seminarios de estudio de los problemas nacionales; se crearon nuevos
institutos, como los de Legisfacibn Comparada y de [nvestigaciones Sociales; se
ensanché la extensién universitaria, en conferencias, dispensarios bufetes, escuelas
nocturnas y brigadas culturales y de servicio, de manera de estrechar las relaciones del
‘puehlo a la Universidad y de la Universidad al pueblo. Las academias y el Consejo
Universitario fueron verdaderas escuelas de ejemplar democracia donde se discutieron
libremente los presupuestos, nombramientos, tesplandeciendo los mas brillantes talentos
universitarios.” Carta de Ignacic Garcia Téllez dirigida al Sr. Julic Manue! Ramirez,
redactor del periddico Excélsior, noviembre 14 de 1960, "Primer periado de la autonomia
universitara®, Ignacio Garcia Téllez, En la Brega, México, UNAM, 1986, p. 90 Pese a que
Garcia Téllez esta incluyendo en su relato los resultades de varios ainos y no sélo los de
su gestién como Rector, nos da una idea clara del impetu v disciplina que guiaron a los
universitarios a partic del afio de 1929.
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ser salvado”. No evitd referirse a uno de los dos aspectos que habia quedado sin
resolverse, desde su punto de vista, en la nueva Ley Organica: el de |a situacion
financiera de la institucion y, finalmente, sefalaba la imporancia de la

participacion estudiantil para flegar al momento histérico en el que se encontraba:

Conocemos los peligros inmediatos, sabemos que uno de ellos es la
pobreza. Habrd que llevar a la conciencia nacional fa conviccion que el
hecho, ganado trabajosamente, de que la universidad administre sus propios
bienes, los subsidios y las aporfaciones de todas clases, su patrimonio en
suma, no releva al Estado de ia obligacion de fomentar, dar vida y sostener a
la educacion superior segln las necesidades histdricas del pais. Perc si no
fuere de ese modo, con grandes limitaciones, en espera de tiempos mejores
y gobemantes mas ilusirados y patriotas, tendremos que aprender a vivir en
la pobreza; es injusto, pero sabremos hacerio.

La democracia mexicana siempre tan menguada y enferma esta a punio de
sufrir uno de los golpes mas rudos de su mitica existencia. La nueva
universidad se levanta gracias al esfuerzo de los jovenes; sobre bases
democraticas conocemos cuanto esto hiere y atemoriza a muchos, pero
si los universitarios no pueden gobernarse democraticamente, tampoco
podran reclamar nunca para su pais la virtud y la decisién que ellos no
poseen.”?

Asi, los estudiantes ganaron posiciones dentro del Consejo Universitario y tuvieron
representacicn en éste. Y asi como o habia prefigurado el propio Gomez Arias en
su discurso, estos universitarios reclamaron para su pais un proyecto y abrazaron
al vasconcelismo como lucha palitica '

® Palabras pronunciadas por el consejera alumno Algjandro Gomez Arias en la sesion
inaugural del primer Consejo de la Universidad Autdnoma (1928), en Victor Diaz
Arciniegas, op. cit., p. 103.

? Sin duda uno de los personajes de la historia de México que ha merecido diversos
estudios {anto por su trayectoria como por su obra escrita, ha sido José Vasconcelos.
Algunos textos de importancia son: J. Skirus, La cruzada vasconcelista de 1929,
México, Siglo XX Editores; Claude Fell, José Vasconcelos. Los ainos del Aguila,
Mexico, UNAM; José Joaquin Blanco, Se llamabka Vasconcelos, México, FCE; Mauricio
Magdaleno, Las palabras perdidas, México, FCE, Biblioteca joven, 1985; Salvador
Azuela, La aventura vasconcelista, 1929, México, Diana, 1980; Baltasar Dromundo, Mi
calle de Szan lidefonso, México, Editoral Guarania, 1956; B. Dromundo, Crdnica de la
Autoncmia Universitaria de México, México, JUS, 1978; Vito Alessio Robles, Mis
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Mo es posible afirmar que todos los estudiantes de la Universidad participaron de
la misma manera en los movimientos politicos del periedo, pero, es relevante la
politicidad de esos afos, acorde con los cambios politicos de entonces. La derrota
de los vasconcelistas, fa persecucién a los comunistas, la recomposicion de los
grupos que habian apoyado a los cristeros, la organizacion y reacomodo o
incorporacion de los diferentes grupos existentes al nuevo partido politico, el
Partido Nacional Revolucionario, fueron elementos que condicionaron el repliegus
de las fuerzas politicas hacia el territorio universitario. Ahi se concentraron fuerzas
opositoras al gobierno, fuerzas que entre si se reconocian como irreconciliables
paliticamente pero de acuerdo respecto a ias labores que podrian desarrollar en el
interior de la Casa de Estudios.

Como se sefald anteriormente, entre las organizaciones estudiantiles de entonces
se cuenta, principalmente, a la Fedsracidn Estudiantil Universitaria y la
Confederacion Nacional de Estudiantes®. Durante sus primeros afos, [a
Federacion Estudianfii tuvo como premisa la consclidacion del espacio
universitario vinculando sus tareas y proyecios a las apremiantes necesidades
sociales. Al interior de la organizacidn, sin embargo, las diferencias entre dos
formas de concebir la vida universitaria y su deber social fueron polarizando a los
participantes, llegando incluso a marcar diferencias entre las actividades de la
Federacion y de la Confederacidn Nacional de Estudiantes, que llegaron incluso a
paralizar las actividades de los estudiantes. El punto de diferencia radicaba en la
postura de un grupo, el de los autonomistas, encabezado por Alejandro Gomez
Arias y Salvador Azuela, entre otros, que pretendian impedir que las actividades
de los universitarios “se contaminaran” del furor organizativo gremial que habla
acompafiado a los procesos posteriores a la revolucién. No querian que en la

Universidad las definiciones académicas se establecieran de acuerde a las

andanzas con nuestro Ulises, México, Biblioteca Parria, 1979; y Algjandro Gamez Arias
con V- Diaz Arciniega, Memaria personal de un pais, México, Grijalbo, 1990.
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posturas politicas de las organizaciones existentes, sobre todo la Confederacion
Regional Obrera de México (CROM). Por el contrario, el otro grupo, al que los
autonomistas denominaban como la <<mafia>>, en el gque la influencia de
Lombardo Toledano era importante, trataba de complementar las actividades
universitarias con e! aclivismo politico, ademas de incluir en sus programas y
actividades a grupos de trabajadores, ™

Una situacién inevitable era el hecho de que conforme pasaban log afios el
nimero de estudianies que' debia trabajar para sostenerse sus estudios iba en
aumento. De manera qué algunos de ellos podrian tal vez pertenecer a alguna
organizacién faboral v su condicidn de estudiante no era la misma que Iz de
aquellos jGvenes gue Unicamente aran estudiantes. En este sentido, e apoyo gque
habian recibido los jovenes por parte de Vicente Lombardo Toledano, habia sido
muy importante en el impulso 2 una linea educativa que después serviria de base
para el proyecto de educacion denominado como socialista®.

z Véase Baltasar Dromundo, La autonomia universitaria, op. cit.; Javier Garciadiego,
Rudos contra cientificos, op. cit, y Enriqgue Krauze, Caudillos culturales de la
revolucién mexicana, México, siglo XX Editores, 1988.

B Es evidente el cambio politico en la posicién de algunos de los primeros integrantes de
los grupos estudiantiles mencionados, como es el caso de Vicenle Lombardo Toledano.
Su trayectoria politica, sus definiciones acerca del problema educativo y laboral en México
y diversas reflexionas en tormo a la politica y la sociedad en nuestro pais fueron motivo de
diferentes documenfos, libros y discurses. Vale la pena consulfar el iibro de Enrique
Krauze, antes citado.

# Un testimonio muy ilustrativo de esta situacién es el de José Maria de los Reyes,
promotor fundamental para la fundacion de la Escuela Macional Preparatoria Noctuma:
"Yo gqueria estudiar pero no sabfa donde.... Mas bien, no habla ddnde estudiar, Porque
en esa época la Preparatoria era de cinco afos, y de la Primaria pasaba uno a la
Preparatoria y luego si terminaba la Preparatoria entraba uno a la Facultad. Pero no
habia donde estudiar en fa noche, yo tenia que trabajar en el dia... me habia hecho una
preparacion, era fogonero y precisamente fui a dar a los banos de San José que estaban
en la calte donde yo habia vivido un tiempo siendo nifio, en la calle de Cameiia 160. Yo
era fogonero. Me iba en las tardes, iba yo a las casas a {ocar de puerta en puerta...

Total yo fui a hablar con el Lic. Lombardo Toledano gue era Director de la Escuela
Preparatoria y le expliqué. Me dijo <<tiene usted razén, que los trabajadores vengan . Yo
estoy dispuesto a ayudarles, servirios, pero na hay con qué pagarle a los maestros. Pero
venga otro dia y vamos a ver >>

Me fui familiarizando con la Escuela, porque yo me metia a ver a los muchachos, los
patios v todo eso e inclusive con los primeros que me familiaricé ahi fue con unos
muchachos muy agradables. Siempre estaban en una sonrsa constante, contandose
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Ciertos grupos de profesores e incluso de estudiantes, consideraban que la
Universidad no debia actuar bajo logicas politicas. Para evitarlo, ellos mismos
habrian de politizarse, tenfan una perspectiva politica claramente definida al
respecto. De ese modo, la Federacion Estudiantil se convirtié en medida de los
proyectos disputados por una y ofra tendencia. En la misma forma, ganar la
Presidencia de la Confederacién Nacional de Estudiantes era importante, pues
discutian ampliamente en los Congresos que organizaban los problemas sociales
a los que habria que enfrentarse el estudiantado, proponiendo lineas de accidn,
estableciendo sus compromisos y responsabilidades con la sociedad. Asi habian
llegado hasta el afo de 1929, el afo de la autonomia. Pero no sélo ellos estaban
preccupados por la defensa de su proyecto como universitarios.

También en 1922 empezaron a organizarse otros grupos estudiantiles: la
Confederacién Nacional de Estudiantes Catdlicos, asesorados por el R. P. Ramén
Martinez Silva, que conseguiria, después de intenso trabajo a o largo de ios dos
afios siguientes, convocar a una Convencién lberoamericana de Estudiantes
Catolicos, de la cual surgiria, en 1932, la Union Nacional de Estudiantes Catdlicos
de México (UNEC)®. Los estudiantes catlicos afines a la UNEC consiguieron

chistes, conténdose cosas, pero gente inteligente. Era precisamente el grupo de Los
Cachuchas, que encabezaba Alejandro Goémez Arias. Estaba ahi Frida Khalo, el poeta
Miguel N. Lira y otros dos muchachos. Cada vez que iba yo a la Escuela, echaba platica
con estos muchachos, porque para ver al licenciado Lombardo, habfa que ir en la mafiana
y me corri la aventura de renunciar al trabajo para poderio ver. Y entonces, pues habia
que ganar algo para comer, asf que vendia libros y objetos que compraba en otro sitio...
Hasta que familiarizado con estos jovenes, Los Cachuchas y con los profesores que
eniraban y salian, a algunos les platicaba yo de como podiamos hacer para que los
trabajadores llegdramos ahl, a estudiar; ademas, no habia paga....<<; usted no nos podria
dar una clase gratuita?>> y asi, a ofro y a otro. Ya cuando tuve ires o cuatro maestros, fui
y le dije a Lombardo, <<Sefior director, ahi hay cuatro maestros que estan dispuestos>>,
Antonio Orliz Mena, Mario Souza, Benitez, Manuel Lopez Aguado y asi me apoyd
Lombardo. Todos elios dieron clases gratuitas en la noche.” Entrevista de G. Contreras a
José Maria de los Reyes, octubre 20 de 1994,

% “No solamente fue aprobada la nueva organizacidn por e Excmo. Prelado
Metropolitano, sino que posteriormente, el V. Comité Episcopal que organizaba la Accion
Catdlica Mexicana, aprobd Estatutos e Ideario de la UNEC.” Archivo. Roduifo Brito
Foucher (en adelante ARBF), Memorandum que presenta la Union Nacional de
Estudiantes Catdlicos de México a la consideracion del Venerable Episcopada Mexicano,
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ilegar a la Presidencia de la Federacion de Estudiantes Universitarios y a la
Confederacion Nacional de Estudiantes en el afio de 1935, organizaciones en las
que sostuvieron su liderazgo e influencia durante mas de cinco afios, lo cual nos
permmite vislumbrar la importancia que los estudiantes catdlicos fueron adquiriendo
en la Universidad.

En 1936 ofro grupo importante de estudiantes catdlicos, que desplazd a los
jovenes de la UNEC, fue el de los estudiantes que provenia de las escuelas
catdlicas particulares, cuyas actividades basicamente estaban orientadas a
desarrollar seminarios de estudio, impuisar publicaciones y actividades vinculadas
a la extensién universitaria. Este fue el grupo conocido como los Conejos.

L a fuerza de estos estudiantes residia no solo en su independencia de accién en
refacion con la alta jerarquia catdlica, sino también en su discip{ina y organizacion’
interna, en su capacidad de convocatoria para participar y promover la mayoria de
las actividades estudiantiles, las posibilidades reales de influir en las decisiones, y
—paulatinamenie— el confrol de los espacios politico estudiantiles, como veremos
mas adefante. Resultaria ingenuo no imaginar que en los intereses académicos
manifiestos no hubiese una orientacion de valores e ideas ¢ongruentes con los
principios morales en los que ellos habrian sido educados y en los cuales privaba
un espiritu de servicio y un criterio de dominacion y orden social. Esto deriva en
otra caracteristica importante, el definir estrategias politicas claras con resultados
objetivos y la participacion de estos jdvenes en instancias estudiantiles politicas,
ademas de [a preparacion y calidad de los alumnos integrados a la organizacion

y, finalmente, la disposicion de recursos tanto econdmicos como miateriales.

En este sentido, las posiciones gque Los Conejos fueron ocupando tanto en la
Sociedades de Alumnos de las distintas escuelas como en el Consejo
Universitario, les posibilitaron influir directamente en las decisiones de orientacion

Caja 35, 11 de Octubre de 1945, firmado por Maro Alejandra Aguitar R., y Eduardo
Astegui..
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de la Universidad, pues ganar la sociedades de alumnos implicaba representar a
la escuela de origen ante la Federacion de Esiudiantes y, mas adn, implicaba la
posibilidad de Hegar a incidir en las decisiones que hasta entonces se delineaban
sobre todo por {a Confederacidn Nacional de Estudiantes, organizacion gue desde
1935 y por o menos hasta 1942 estaria controlada por ios jGvenes de la Unitn
Nacional de Estudiantes Catdlicos.

El conflicto entre estos dos grupos catdlicos al interior de la Universidad y las
lineas de accidn en disputa es uno de los aspectos mas importantes de este
pericdo en la Universidad y de agui surgen varias interrogantes; ¢de qué manera
fueron cambiandc las propuestas, intereses y actores en las distintas
organizaciones estudiantiles? 4 cudles eran las motivaciones de cada una de éstas
y de qué manera fueron situdndose en el complicado entramado social de los afios
treinta?

1.2 La autonomia en debate, 1933.

Durante el periodo presidencial del general Plutarco Elias Calles, el Secretario de
Educacion fue José Manuel Puig Casauranc y el principio que rigio entonces al
guehacer educativo era el de la escuela racionalista, aungue en algunos grupos
politicos, particularmente los relacionados con Vicente Lombardo Toledano, se
decia que la educacién piblica sélo era libre de nombre y que no debian atenerse

a ningdn dogma, sdlo a la razon. %

% u & escuela racionatista no sdlo era anticlerical sino también antirreligiosa pues
intentaba combatir las creencias religiosas en el tereno mismo de la filosofia. La idea de
rebatir a 1a religidn con fa ciencia era una nocién demasiado vieja gue en esos anos se
convirtid en un <<cliche>> del movimiento anticlerical mas que en un auténtico debate
filoséfico o teoldgico. La iglesia catdlica no era tan ajena a los desarrollos de ia ciencia
como imaginaban los reformistas; sin embargo, es verdad que [a préaclica educativa
seguia estando muy retrasada en fa mayor parte del pais y que la ensefanza se
desarrollaba en medio de una gran cantidad de anacronismos en log gue los racionalistas
reconocian un signo religioso.", Francisco Arce Gurza, “En busca de una educacion
revolucionaria”, en Ensayos sobre la educacion en México, México, EL Colegic de
México, 1985 p. 163.Respecto a las ideas expuestas por Lombardo, véase Sebastian
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Esta politica educativa tuvo sus primeros impulsos desde el inicio del periodo
prasidencial de Plutarco Elias Calles. Bajo esta logica racionalista lo importante
era ampliar la atencién escolar, no bastaba con tener una cobertura en escuelas
primarias: el 30 de diciembre de 1925 se fimo el decreto que creaba la escuela
secundaria e inmediatamente se crearon ias cinco primeras escuelas secundarias
en la ciudad de México, todas dependientes de la SEP. Paralelamente, se aprobd
la Ley del sistema de escuelas secundarias en €l Distrito Federal y se inaugurd la
Escuela Nacional de Maeastros.

El 2 de julioc de 1925 se publicd el Pecreto Calles que prohibia a la Iglesia la
ensefianza de los dogmas y el catecismo. El 14 de julio el Comité Episcopal
aprobd un boicot econdmico en contra del gobierno, a propuesta de ia Liga
Nacional de Defensa de las Libertades Religiosas. Finalimente, el 31 de Julio eniré
en vigor {a reglamentacion de los cultos religiosos.

Posterior a esta resolucidon presidencial, el Arzobispo Mora vy del Rio declard el
rechazo a las disposiciones legales del gobierno por parte de la Iglesia y de los
catdlicos en general. Poco después empezaron a funcionar las escuelas-hogares,
esto es, pequefios grupos de escolares a cargo de profesores religiosos, cuya
labor consistia en dar instruccidn y conservar los valores y convicciones

espirituales de la scciedad en su conjunto.

Después del asesinato de Alvaro Obregén, en julio de 1928, el anticlericalismo
cobré mas brios. Habia que atacar desde ofra tinchera la religiosidad, el
fanatismo, la ignorancia; habia gue imbulsar fas organizaciones obreras vy
campesinas, todas estas bajo una idea corporativista.

Mayo, La educacidon socialista en México. El asalto a la Universidad Nacional;
Rosario, Argentina, Editorial BEAR, 1984, p.44 - 52.
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En el periodo conocido como maximato,” se gestaron los trabajos de lo que
después seria el Plan Sexenal. El avance inicial de este se habia proyectado a
partir de las reformas al Articulo Tercero de la Constitucion, es decir, mediante el
proyecto de la Educacidn Saocialista. Dos personajes estaban muy comprometidos
en éste: Narciso Bassaols y Vicente Lombardo Toledano

Este proyecto fue criticado ampliamente entre diferentes circulos, desde
conservadores hasta intelectuales por condicionar, sobre todo, el proceso
educativo a una idea de justicia social, como si la sociedad no estuviese lista para
la justicia y debiera someterse a infinitos procesos de educacion que le
preparasen para una sociedad ideal en algiin tiempo no definido més que por la
capacidad de extensién de esa idea. los ataques a este proyecto fueron
constantes pero de cualguier modo se aplico en los ciclos educativos en los cuales
el Estado tenia injerencia.

En efectn, desde principios de la década de los treinta, para el Jefe Maximo,
Plutarco Elias Calles, fue preocupacion central 1a de integrar todas las acciones de
gobieme bajo una sofa linea argumentativa, lo suficientemente flexible como para
permitirfle accionar tanto en lo concerniente al control de tas organizaciones, como

en lo en que las masas podian intentar impulsar como proyecio de sociedad.

* Emilio Portes Gil asumid la presidencia el 1° de diclembre de 1928; los rectores
universitarios durante su gestion fueron Antonio Castro Leal (diciembre de 1928 a julio de
1929} e Ignacio Garcia Téllez (octubre de 1929 a octubre de 1932); los secretanos de
Educacién en ese pericdo fueron Moisés Saenz (agosto a noviembre de 1928); Ezequiel
Padilla (1928 a 1930). Pascual Ortiz Rubio tomd posesion como presidente electo el 5 de
febrero de 1930, los secretarios de Educacion en su gesion fueron Aarén Saenz (1830
1921) y Narciso Bassols {de octubre de 1931 al 9 de mayo de 1934); Tras la renuncia de
Ortiz Rubio, se designd como Presidente a Abelardo L. Rodriguez; en la Universidad era
Roberto Medeliin Ostos (octubre de 1932 a octubre de 1933) y seguiria a éste Manue]
Gomez Morin {octubre de 1933 a noviembre de 1934; en la Secretaria de Educaciones
ratificé a Bassols guien tras los confiictos con el clero, renuncic para ocupar el cargoe de
secretaric de Gobernacion. Se nombrd Secretariv al licenciado Eduardo Vasconcelos.
Cuando Lazaro Céardenas liegd a la presidencia de la Repuablica, el Secrefario de
Educacion era Ignacio Garcia Téllez y, e} rector de la Universidad era Fernando
Ocaranza.
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No fue asi en la Universidad Nacional, aunque se intentd. Veamos.

A mediados de agosto de 1933 se iniciaron los trabajos de lo gue seria el
Congreso de Universidades, entre cuyos objetivos estaba igualar las actividades
formales de las Universidad existentes en el pais; asimismo, se discutiia la
problematica sccial en la que se encontraba la educacién universitaria en aquellos
momentos. La idea era transformar la universidad en cuanto a su métedo y sus
contenidos ideoldgicos®.

Durante los afios posteriores a que se obtuviera la autonomia universitaria, los
Congresos Estudiantiles y las organizaciones de estudiantes de otras instituciones
de educacidon del interior del pafs y que no estaban dentro de la Federacion,
sostuvieron enfrentamientos bastante serios que fueron desgastande la unidad
conseguida tras el triunfo de la autonomia. En 1933, precisamente en el mes de
mayo, cuando inicid el proyecto gubemamental gue impulsaba ia educacion
sociglista, Gomez Arias sefialaba insistentemente la necesidad de los
universitarios por defender su espacio vital de discusidn y creacidn de corrientes
de pensamientos, de analisis, de estudio de las ciencias. Cada vez con mayor
claridad, él, al igual que muchos otros jovenes estudiantes y profesores ya
entonces de renombre, veian la manera en que una sola idea de pensamienfo
acechaba al recinto universitario.

Vicente Lombarde, con el apoyo de fa CROM, se ocupd de intervenir e impulsar la
celebracion de diferentes congresos locales en cierfas ciudades del paig en donde
fue ganando votos a favor del impulsc a la educacion socialista en las

B En su Informe de labores, el Rector Reberto Medeliin dijo: “Preocupacién setia y de
meditacion profunda es la obra de renovacion que inguieta a los universitarios de todos
los paises. México no podrd sustraerse a estas inquietudes y es por esto por o que la
Rectoria trata de ponerla en consonarcia con el periodo histdrico en que vivimos, De la
nueva estructura que se dé a la Unjversidad dependera no sdlo la vida de ésta sino el
%orvenir del pais.” ARBF, Roberto Medellin, Informe, p. 5, 17 de mayo, Caja 26, 1933.

Ver Alejandro Gdmez Arias, Comentarias a la autonomia. Discursos pronunciados en la
ceremonia conmemorativa de |3 autanomia universitaria, 29 de mayo de 1833, en Victor
Diaz Arciniegas, op. cit., p. 117-8.
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universidades. De ese modo, muchos de los representantes asistentes al
Congreso llevaban la linea animada por Lombardo, misma gque habia sido
discufida desde el afio de 1932.%" Cuando Lombardo llegé a la Escuela Nacional
Preparatoria como Director, ya tenia tras de si el seguro apoyo de diferentes
organizaciones estudiantiles de algunos estados del pais. Al momento en que se
debate la educacion socialista en la Universidad Nacional, Lombardo gand pues
previamente al Gongreso Universitario se habia celebrado un Congreso Estudiantif
en donde la linea de impulsar el proyecto de educacién socialista habia resultado
exitosa y los delegados asistentes tenian ya el mandato a favor de la postura de
Lombardo. Como delegados colaboradores se nombraron a varios profesores y
directores de la Universidad, seleccionados de acuerdo a su inclinacion respecto
al proyecto educativo.

Del 7 al 14 de septiembre de 1933 se celebrd el Primer Congreso de Universitarios
Mexicanos, asamblea nacional de rectores, profesores y estudiantes al que
asistieron delegados de 20 entidades de| pais y, como invitados honorarids Don
Abelardo L. Rodriguez, entonces Presidente de la Repiiblica con su Secretario de
Educacion, Narciso Bassols, al igual que don Antonio Caso, ex rector de la
Universidad; el rector de la UNAM, Roberto Medellin, y el rector de la Universidad
de Guadalajara, Enrique Diaz de Ledn.

Los temas por discutir durante ese Congreso respondian al interes por dar
uniformidad a los planes, programas, métodos, los grados académicos,
certificados y revalidaciones. En segundo término, se pensaba definir la posicidn

® Exeélsior, “Inaugura hoy el Seior Presidente el Congreso Universitario Mexicano”,
Sepliembre 7, 1933. Las entidades que tuvieron representacién en el Congreso
Universitario fueron: Aguascalientes, Coahuila, Chiapas, Chihuahua, Guanajuato, Hidalgo,
Jalisco, México, Michoacan, Nuevo Ledn, San Luis Potosi, Sinaloa, Oaxaca, Puebla,
Tabasco, Veracruz, Yucaian y Distrito Federal. Las delegaciones representantes de
estudiantes provenian de Chiapas, Chihuahua, Guanajuate, Jalisco, San Luis Potosi,
Sinaloa, Oaxaca, Puebla y Tabasco.
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ideclogica de las universidades frente a ios problemas de esa coyuntura

especifica. Asimismo, se discutiria la importancia social de la Universidad.

Este segundo punto 1o abordd la Segunda Comisién del Congreso, misma en i
que estaba Vicente Lombardo Toledano. La comisidn mencionada elabord una
ponencia sostenienda que la UNAM vy los institutos de cardcter universitario del
pais debian adoptar la filosofia del materialismo histdrico como orientacion de sus
tareas docentes, cientificas y culturales. Por su parte, el rector de la Universidad
de Guadalajara, Enrique Diaz de bLedn declarg, antes de que se celebrara la
primera asamblea plenaria, que la Universidad debia ser izquierdista “haciendo
para ello una seleccidon rigurosa de catedraticos y trazando una ideologia que
responda a esa aspiracion.™"

La discusion de lo que se llamara las normas de onentacidn cientifica, filosofica y
social se abordG en forma plenaria el dia 12 de septiembre. Los principales
ponentes fueron Vicente Lombardo Toledane, ' quien propusiera que la Universidad
debia ser dogmdtica dentro de la ideclogia socialista; y Migue! Angel Cevallos,
quien sefialara que debia optarse por valores definitivos, por valores éticos
tendientes a orientar el pensamiento de ja Nacién.

Las resoluciones aprobadas fueron seis. A continuacion citaré tres de éstas:

™) Las universidades v los institutos de caracter universitario del pais, tienen
el deber de orientar el pensamiento de la nacién mexicana; 2) Siendo el
problema de la produccion y de la distribucion de la riqueza material €l mas
importante de los problemas de nuestra época y dependiendo su resolucion
del régimen sociai que le ha dado origen, las universidades y Ios institutos de
tipo universitario de la nacidn mexicana contribuiran por medio de la
orientacion de sus catedras y de los servicios que sus profesores vy
establecimientos de investigacion, enh el terrenc estrictamente cientifico a la
substitucion del régimen capitalista por un sistema gue socislice los
instrumentos y los medios de la produccion economica; 3) Las ensefianzas

* Excélsior, “La Universidad debe tener injerencia en Ia revolucidn Social”, Septiembre
11, 1233, '
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que forman el Plan de estudios correspondientes al Bachillerato obedeceran
al principio de [a identidad esencial de los diverses fendmenos del Universo y
remataran con la ensefianza de la filosofia basada en la Naturaleza. La
historia se ensefiaria como 1a evolucidn de las instituciones sociales, dando
preferencia al hecho econémico como factor de la sociedad moderna, y ia
gtica, como una valoracion de fa vida que sefiale como norma para la
conducta individual el esfuerzo constante dirigido hacia el advenimiento de

una sociedad sin clases, basada en posibilidades economicas y culturales

semejantes para todos los hombres®",

Cbviamente se estaba replanteando el papel de la Universidad en relacion con las
necesidades de un programa de gobierno cuya naturaleza, se suponia, acabaria
por confirmarse sobre todo a partir del control de la educacién por parte del
Estado. Pero, esa ubicacion que se le daba a la institucién universitaria, en tanto
<<grientadora del pensamiento de la nacidn mexicana>> marcaba de por si el
limite de accion: sin duda alguna el aspecto mas relevante de este debate estaba
en quién definiria el proyecto de Nacion ;el Estado, la lglesia, la Universidad?
iLas combinaciones aleatorias de estas tres instituciones? ¢las alianzas de
conveniencia? Inobjetablemente, este aspecto era central, de ahi que las distintas
posturas —dos en reafidad- se polarizaran tan rapidamente y que el discurso de la
defensa de la autonomia volviese a salir. Los universitarios quedaban en franca
canfrontacién con el Estado.

Los delegados y asistentes escucharon con verdadera pasion las disertaciones a
favor y en contra de ese proyecio educativo. En el debate se hizo escuchar el ex
Rector Antorio Caso, guien se manifestd conirario a la propuesta de Vicente
Lombardo Toledano. El maestro Caso advirid gue de establecerse la orientacion
marxista o cualquiera otra que fuera sectaria en la Universidad, €l se retiraria de la
catedra, puesto que concebia a la Universidad como una comunidad de cultura.

2 Excélsior, 1933, “Posicion ideoldgica de la Universidad y Programa de labores”,
Septiembre 13.
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Esta comunidad de cultura universitaria tiene por fin ensefiar e investigar. La
Universidad de México es una comunidad cultural que investiga y ensena;
por tanto, jamas preconizara oficialmente, como persona moral, credo alguno
filoséfico, seccial, artistico o cientifico. ¢Por qué.no puede preconizar un
credo? lLa razdn es obvia: porque es una comunidad de investigacion;
supongamos que hoy declaramos nosotros un credo, y que mafiana, en
nuestro mismo taller de investigacion y ensefanza que es la universidad, se
declara que ese credo no vale. Si [a esencia de la universidad es la
investigacion ¢como es gue podremos declarar a priori un credo?™?

En todo esto es importante observar ia manera en gue ios profesores y
universitarios que defendieron la autonomia de la casa de estudios, percibieron el
modo en que el proyecto de educacion sociaiista tenia similitud en la forma con
aquellos lineamientos educativos positivistas prevalecientes a principies de siglo
caracterizados por la idea de difundir una sola disciplina gque diera un sentido de
unidad nacional, lineamiertos ante los que, tras Justo Sierra el propio Antonio
Caso, José Vasconcelos y Alfonso Reyes, entre otros, se habian manifestado en
contra. Ante la perspectiva de que un nuevo positivismo se fuera asentando
volvieron a protestar, decididos a no participar en un proyecto educativo gue
estuviese definido en una sola orientacidon de pensamiento.

Frente al positivismo habian actuado ya de manera decidida y aparentemente
habian logrado erradicarlo. La sola posibilidad de quedar sujetos a una sola linea
de conocimiento, mas alla de que fueran ideas comunistas o socialistag, les
impulsé a actuar en consecuencia. Esa actitud, esa reaccion les llevaria a ser

denominados precisamenie asi: reaccionarios.

Cuando las propuestas provenientes de las diferentes mesas de discusion fusron
sometidas a votacion, se sostuvo el control preestablecido por Lombardoe y con
ello se defnid la orientacion de Universidad Socialista. Como consecusncia,
Antonic Caso dimitid como Miembro Honorario del Congreso Universitario, Se

¥ Antonio Caso, Obras, Debate Caso - Lombardo, México, UNAM, pp. 176 -177.
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hablaba de nuevo de la renuncia gue hacia la Universidad de su autonomia, de la
libertad que consiguiera tras un brillante movimiento estudianti! apenas cuatro
afos atrds, se sefialaba como indtil ese esfuerzo vy se discutia ef carjcter
humanista de la institucion y su deber como garante de fa libertad de pensamiento.
Las posiciones de algunos maestros y directores de Escuelas y Faculiades de la
Universidad se manifestaron en favor de Antonio Caso; por su parte, Vicente
Lombardo sostuvo el apoyo de los delegados estudiantiles. Pero todavia no
acababa este episodio. Aln cuando fa propuesta hubiera sido aprobada en el seno
del Congreso, ésta debia aprobarse en el Consejo Universifario. Aunque
aparentemente era obvio el resultado de la votacidn a favor de la propuesta de
Lombardo Toledano, la situacién cambiaria de manera sustancial.

El dia 25 de septiembre se concentraron en sesidn plenaria los miembros de la
Federacion Estudiantil, en su mayoria favorable a Lombardo Toledano, reunién a
donde habian flegado ya diversos grupos de estudianies independientes a
manifestarse por la posicion de Antonic Caso. Algunos jovenes profesores, como
Salvador Azuela manifestaban:

Lejos de contribuir a remediar el mal que se quiere desarraigar, si profesores
y estudiantes no nos aprestamos a velar por nuestros derechos, muy pronto
aparecerd, si ng es que ya ha aparecido, ante el temor de la remocion, un
flamante tipo de simulador; el del catedratico poseido de fervor socializante,
al dia siguiente de la proclamacion del nusvo dogma. La juventud tiene asf
hoy la oportunidad de probar &! valor moral de sus maestros, ya que para
justificarse no basta exhibirse como fundadores y depositarios de la verdad
total...(...) La esencia de la revolucidn estriba en su calidad dinamica y
no estatica. Negarlo equivale a pretender ahogar las fuerzas del
porvenir proximo y lejano. Y fal es, ni mas ni menos, la médula esencial
de toda posici6n conservadora,

La diversidad necesaria en la institucidn universitaria pasaria a ser historia si
progresaba la posicion oficial en torno a la educacién, Mo bastaba con defender la

3 Excélsior, “Es absurda la declaratoria universitaria”, Septiembre 20, 1933,
% Excélsior, “Es dinamismo la esencia de la Revolucién®, Septiembre 25, 1933.
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autonomia habia que promover la discusion, el debate critico , las reflexiones gue
permitiesen la expresion de distintas correntes de pensamiento. Desde este punto
de vista, el hecho de gue 1a educacion socialista se estableciera en la Universidad
apuntaba & un deterioro de las funciones de la misma y con ello, al
conservadurismo y estancamiento.

Tanto la definicién de pautas colectivas de pensamientc como la idea de la unidad
nacional eran elementos presentes en el discurso de la educacién socialista, por
ello los universitarios cerraron filas fras Antonio Caso ante la posibitidad de una
nueva edicidn de otro positivisino. La idea de comunidad de cultura les parecia
mucho mas consistente y explicita del sentido de diversidad al que aspiraban,

Las posiciones enire los que apoyaban las resoluciones def Cengreso y los que
defendian el derecho a (a libertad de catedra y [a dautonomia universitaria fueron
contraponiéndose cada vez mas y se llegd incluso hasta el punto en que se les
exigid a miembros de la Federacion de Estudiantes Universitarios, presidida por
Alfonso Guerrero Briones, y de la Confederacion MNacional de Estudiantes,
presidida por Perfecto Gutiérmez Zamora, ambos dirigentes cercanos a Lombardo
Toledano, que desalojasen los salones que ocupaban dentro de la Universidad.

Asimismo, ofras organizaciones estudiantiles empezaron a manifestarse en contra
de la posicion de Lombardo, como la Federacion de Estudiantes Revolucionarios,
alumnos de la Facultad de Derscho y Ciencias Sociales, la Facultad de Filosofia y
Letras y, algunos dias después, [a Facultad de Comercio y Administracién. Parte
del descontento consistia en la afiimacion de que muchos de los alumnos y de los
profesores se ocupaban mayormenie a desarrollar trabajos  politicos--
universitarios, “que han producido la mas grande divisién dentro de nuestra casa
de estudios’. En consecuencia, presentaron su renuncia mas de 22 profesores de
la facuttad de Derecho y Ciencias Sociales™

* Ef maestro Antonio Caso encabezaba Ia lista, Manuel Gémez Morin, Roberto A. Esieva
Ruiz, Luis Chico Goeme, Salvador Azuela, Trinidad Garcia, Migue! Palacios Macedo,
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El 10 de octubre, los miembros de la Confederacion Nacional de Estudiantes, que
apoyaban a Lombardo, fueron expulsados por &l grueso de los estudiantes de
Berecho y Ciencias Socigles de los salones que ocupaban en uno de los edificios
de la Escuela de Derecho, Como consecuencia de lodo eslo, en la sesion del
Consejo Universitario se acordd la remocidn del Director de ia Faculiad de
Derecho, Rodulfo Brito Foucher, quien encabezaba junfo con otros profesores la
defensa de la postura del maestro Caso.

la agitacion estudiantili aumenté y en dicha escuela estallaron la huelga con la
demanda de renuncia del Rector Madellin y la del licenciado Lombardo Toledano,
Oirector de [a Escuela Nacional Preparatoria, haciendo ademas un voto de
censura hacia el Secretario de Educacion, Narciso Bassols quien con apoyo de
Lombarde Toledano, no cesaba de intervenir en las decisiones internas de la
Universidad, haciendo de la autonomia solo un término. El dia 13 se sumaron a la
huelga los estudiantes de las escuelas de Filosofia y Letras, Comercio,
Qdontologia y Arquitectura, desconociendo a la directiva del Congreso de
Veracruz™ y acordando la expulsién de Lombardo Toledano de la Universidad.

En tanto, los profesores y directores se organizaban en tomo a un Comité Pro-
Reforma Universitaria ¢ intentaban negociar con el rectar, pidiéndole la revision de
la Ley de la Universidad para poder:

Consagrar de manera eficaz su autonomia que hasta hoy no ha existido
realmente; para establecer un  eficaz sistema de seleccién  del
profesorado;(...) para hacer, en suma, verdaderamente una Universidad
nacional Auténoma capaz de prestar a la Replblica los servicios de
preparacion profesional de formacion y divulgacion de cuitura y de verdadera

Gabriel Garcia Rojas, Manue! Barja Soriano, Octavie Medellin Ostos, Ricardo J. Zevada,
Francisco Martinez de la Vega, Enfigue Gonzélez Aparicio, Antonio Carrillo, Agustin
Garcia Lopez, Manue! Gual Vidal, Daniel Cosio Villegas, Andrés Serra Rojas, Manuel
Sanchez Cuen, Luis Gamido, Vicente Peniche Lopez y Ratael Rojo de la Vega.

¥ En 1933 se celebrd el XI Congreso Nacional de Estudiantes en et Puerio de Veracruz.
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orientacion espiritual, nacida de la investigacion y del trabajo constantes, que
un instituto de este género debe prestar a la comunidad en que vive.*®

Finalmente, los profesores y directores, después de haber discutido con sus
respectivas academias de profesores qué posicion tomar, en reunidn con el Rector
y el Secretario general, expusieron que dada la negativa de Lombardo a renunciar,
tendn;an que presentar ellos su renuncia, pues de ofra manerg, los esiudiantes
exigirian la renuncia del propio Rector Medellin. Asi, el 14 de octubre cumplen su
palabra y de inmediato otros profescres se suman a lo qué era ya el movimiento
de Reforma Universitaria.

Supuestamente el Rector Roberto Medeltin fue obligado --por [os estudiantes—- a
salir del edificio vy a entregar las llaves de su oficina. Fue el 15 de octubre de 1933
cuando entregé su renuncia.®® Por su parte, Vicente Lombardo Toledano
simplemente dejd de 'presentarse en su oficina de la Escuela Nacional
Preparatoria. Sus perspectivas de desarrollo estaban en la Confederacidn
Regional Obrera Mexicana, organizacién que también pasaba por profundos
cambios.

Por su parte, el Presidente Abglardo L. Rodriguez, habia expresado:

No es proposito del Ejecutivo reducir fa autonomia de la Universidad porque
una vez creado ese sistema de gobierno y eniregada como esta la
responsabilidad de su destino a los propios universitarios, juzgo que es
menester, simplemente, buscar la manera de que la Ley de la institucidn
permita, de modo pleno, el desarrollo de la vida universitaria con sus propios
recursos, con sus propias orientaciones vy bajo su  exclusiva
responsabilidad.*°

¥ Versidn taquigrafica de la sesién extraordinaria det H. Consejo Universitario, efectuada
el dia 10 de octubre de 1933 ARBF, Caja 26

* E| Rector Roberto Medellin habia tomado posesion el 12 de septiembre de 1932.

0 El Universal,"Pedird e! Ejecutivo la Reforma de la Ley Orgdnica de la Universidad
Auténoma, octubre 15 de 1933,
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El movimiento de Reforma Universitana tomd entonces el control de la institucion;
conocedores ya del dificit confexto que habrian de enfrentar en el futuro préximo
pero franquilos porgue de inmediato habrian cesado las intromisiones del
Secretario Bassols por fo cual no habria mas que los problemas internos de
organizacion y un inmense esfuerzo colectivo para continuar en el proceso de
construccion de [a Universidad, atentos de los fines de investigacion, de
conocimiento vy de semvicio a la s'ociedad. Lo peor de todo era la situacion
econdmica que se tendria en adelante la que seria extremadamente critica y
tenderia a debiiitarles.

1.3 La autonomia absoluta y la gestién de Manuel Gémez Morin

La nueva administracion de la Universidad Autdnoma seria sometida a una serie
de presiones pues la denominada "Autonomia ahbsoluta" de la Universidad
implicaba que sobreviviera con un presupuesto de diez millones de pesos gue
inicialmente se le asighaba, monto con el cual deberia rearticular y proyectar todas
sus actividades.

En [a Ley QOrgénica de la Universidad del afo de 1933, se establecia que esia
institucion dejaba de ser nacional y gue debia subsistir con un fondo universitario
asignado por el Gobierno Federal. Eso significaba que los dos meses siguientes
serfan entregada la dltima parte de la partida presupuestal asignada para el afio
de 1933, después les entregarian diez millones de pesos, considerando dos
aspectos:

|. si la Universidad organiza su hacienda propia sobre 1a base de imponer su
capital a fin de gastar solamente los réditos que produzca, el Gobiemo
aportara con ese fin hasta los diez millones de pesos, o 1a parte de sllos qgue
se imponga en cada caso. Si al hacerse una impasicién de capital por todo o
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parte de dicha suma, el Gabiemo no estuviere en condiciones de entregarla
en efectivo, podréa entregar obligaciones especiales pagaderas en un plazo
no mayor de cuatro afos;

il. durante los meses del afio de 1934 que {franscurran antes de que esié
realizada la imposicion anterior, el Gobiemo entregard mensualmenie la
suma proporcional que cofresponda al pago de los diez millones de pesos en
cuatro afios. Si durante el mismo afo hublere imposiciones parciales, se
descontara su monto, a promrata, de cada exhibicién mensual.

Cubiertos los diez millones de pesos en la forma establecida en este articulo,
ta Universidad no recibira méas ayuda econémica del Gobierno Federal. *!

Esta propuesta de Ley estaba firnada por el Presidente de [a Republica, Abelardo
L. Rodriguez, por Narciso Bassols, Secretario de Educacion y por Marte R.
Gomez, Subsecretano de Hacienda.

En carta enviada a la Camara de Diputados, el Presidente Abelardo L. Rodriguez
expresaba su conviccion de que los resultados al inferior de la institucidn
universitaria habian sido poco satisfactorios para el gobierno, después de cuatro
afios de haber obtenido su Autonomia y que la Universidad habia revelado su
incapacidad para funcionar sin conflictos; y que esa constante agitacién era un
factor que repercutia en e! bajo nivel educativo v en la deficiente investigacion
cientifica. El sugeria la revision de los estatutos vigentes para poder subsanar
algunos de estos problemas, pero admitiendo que no era con la autonomia como
se llegaria a sse camino, pues los cuatro afios anteriores de agitacion asi lo
habian probado. Por tanto, la Onica forma de conseguir una conduccidn exitosa de
la Casa de Estudios, era que ésta quedase de nuevo bajo el control
gubarnamental, decision gus no tha a tomar.

En el documento mencionado, el presidente Abelardo L. Rodrigusz estaba
considerando que todos los conflictos anteriores al afio de 1929 fenian su origen
en la institucion universitaria, sin llegar a plantear que muchos de estos problemas

evidenciaban los problemas de la relacidn entre la Universidad v los sucesivos

* ARBF, Ley Orgénica de la Universidad Auténoma de México, Caja 29.
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gobiemos previos y posteriores a la revolucion. Desde 1912, por o menos, la
Universidad no habia cesado de ser escenario de diversas crigis, producto de los
reacomodos internos para su  construccion  y  consolidacién,  dificultades
econémicas, apuros para incluir instancias educativas como los institutos, habia
vivido la separacion de algunas escuelas y la resistencia de algunas otras, como
sucediera con la misma Escuela Nacional Preparatoria. Distintas generaciones de
universitarios habian pasado ya por muchas situaciones dificiles y la institucion,
lejos de desarticularse se afirmaba_ *?

Finalmente, expuso también que era importante dejar a la institucidn educativa
bajo su forma auténoma para que no se sefialara al gobiemo como el responsable
de su mal funcicnamiento y de su incapacidad de gestion:

Apreciando que el mejoramiento de la Universidad no depende nomas de la
imposicidn autoritaria de cierfas normas, sino de la creacidn de actitudes y
propositos encaminados al logro de la obra comin de fa cultura, &l Gobierno
estima que, antes de que los universitarios tengan una oportunidad mas de
salvar por si mismos su Casa de Estudios, no es Hegado el momento-de
formular un juicio condenatorio que declare definitivamente incapacitada la
Institucién para regirse en forma auténoma. Solo que la nueva etapa en que
habra de entrar la vida universitaria al expedirse la ley que someto al estudio
de Vuestra Soberania, revela en forma indudable que el régimen de gobierno
auténomo deja insatisfechas sin remedio las apremiantes necesidades que
en materia de educacién profesional tiene la Replblica, sera llegada la hora
de que el pais entero y el gobiemo, ante la fuerza de los hechos, pongan fin
a una situacion a todas luces indeseable.

Es evidente que el éxito de la nueva organizacion de la Universidad depende
en lo absoluto de la conducta que observen aqueflos en cuyas manos se
entrega, en forma gque ya no permitira alegar restricciones, un acerva de
bienes gue son inapreciable patrimonio del pueblo mexicano, al mismo
tiempo gue se les capacita para conducir las ensefianzas y actividades
universitarias por los derroteros que estima convenientes.

Al dar este segundo paso final en el sendero de la autonomia encaminado a
deslindar responsabilidades abriendo asi, también, una dltima oportunidad a
guienes fincan su ideal en el manejo autdnomo de la vida universitaria, el
Gobierno de la Republica no renuncia a ninguno de los derechos que tiene
como representante legitimo de la Nacidn, derechos que a ia vez constituyen
sagrados deberes para &, y sabra abordar nuevamente la cuestion si los

2 yéase Javier Garciadiego, Rudos contra cientificos, op. cit.
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universitarios mexicanos demostraran en definitiva que no estan capacitados
para salvar los destinos de su Institucion y los de nuestra cultura superior.*®

Pareciera ser, sin embargo, que se le estaba dando una salida al conflicto
universitario, como si el propio presidente dudara de la viabilidad del proyecto de
educacion socialista, como en efecto lo hiciera explicito tiempo después cuando se
sumd a los inferrogantes de coémo podra aplicarse un proyecto educativo
socialista en un pais que no temia ni econdmica ni poliicamente esas

caracteristicas.

Con la claridad de la falta de recursos y la oposicidn gubemamental hacia la
Universidad Auionoma de Meéxico, a parir de entonces, los profesores y
autoridades se organizaron y formmaron comisiones para atender y resolver los
- asuntos de cada una de las escuelas, otras para elaborar reglamentos y otra mas

para integrar al primer Consgjo Universitario auiénomo.

E! dia 20 de octubre de 1933 se integrd la Magna Junta Constituyente, iniciandose
asi un nuevo periodo de la Universidad. Tres dias después, con un programa de
trabajo condensado en la frase “Austeridad y Trabajo” inicid su actividad como
Rector interino Manuel Gdmez Morin y seria ratificado como Rector a partir del

primero de noviembre de 1933.

El asumir [as funciones de Rector cuando la Universidad dejaba de ser
considerada como Nacional y se le orillaba a 1a asfixia econémica, implicaba pleno
interés en impulsar un proyecio sccial con inevitables implicaciones politicas. La
institucion corporativa universitaria tenia capacidad para difundir su idea dsl
quehacer social en donde las actividades se basaran en el respetc a los acuerdos,
a las ideas y a las funciones legales de las distintas instancias a las cuales la

institucidn les hubiera encomendado tareas especificas.

“® Caria del Presidente Abelardo L. Rodriguez dirigida a los Secretarios de la H. Camara
de Diputados del Congreso de la Union, firmada también por Narciso Bassols, Secretario
de Educacion. ARBF, Caja 26, octubre 17 de 1933. Texdo integro de la carta, en Anexo.
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Esto no podia ser entendido por quienes desde la accion gubernamental resolvian
por encima de cualquier instancia legal o juridica reconogida por el gobiemo, ni por
aquellos que al amparo del fuero constitucional eran capaces de pasar por encima
de los acuerdos, los derechos de otros y los principios civiles.

Es cierto que e ambiente dentro de la Universidad habia llegade a ser muy tenso
en ocasiones anteriores, pero durante los primeros meses de este periodo los
esfuerzos de cada universitario se orientaron a hacer de la institucion un sitio
dedicado al estudio, en donde las actividades prefiadas de imaginerfia politica
corporativa tenian escaso eco. Los profesores, en su mayoria, impartian clase sin
cobrar. Muchos de elios donaron sus libros para las bibliotecas necesarias en las
escuelas. Otros organizaron un sistema de donaciones econdmicas. Muchos de
los jovenes que iban terminando ya sus estudios profesionales colaboraban en
diferentes actividades de apoyo, ya fueran éstas de oficina 0 como ayudantes de
otros profesores.

Un elemento importante para apoyar a la economia de fa Universidad fueron las
cuotas que los alumnes empezarian a pagar, aunque sobre ese asunto se discutio
muy ampfiamente ia pertinencia de imponer tales cuotas, pues en los hechos los
recursos de la Universidad debfan ser obligacidn del Estado. La Universidad no
podia sobrevivir con recursos propios y si asi fuera, las cuotas de los estudiantes
habrian de elevarse para garantizar cada vez que fuera necesario que la

institucidn tuviese o necesaric para seguir adelante **

Sin embargo, el rector Gémez Morin sabia que el problema econdmico debia
resolverse de un modo mucho mas realista y operativo por 1o cual se dedicd a la
biisgueda de recursos ecendmicos en algunos de los circulos financieros con los

*# Cfr. Alicia Gémez-Mont, Manuel Gémez Morin, La lucha por la libertad de catedra.
Meéxico, UNAM — Coordinacion de Humanidades, 19986, pp. 226 y ss.
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gque & habia tenido contacto. El dinero que le proporcionaria el gobierno a la
Universidad podria servir cuando mucho para un periodo de tres afios.

Poco después, &l presidente Abelardo L. Rodriguez manifestaria su
recanccimiento a la labor destacada de los universitarios y aceptarfa proporcionar
un subsidio para la Universidad.

Desde el inicio de la geslidn de Manuel Gémez Morin se intentd renovar la
Universidad en todos sus sentidos, desde la organizacion del Consejo, la
~ redaccion del Estatuto de la Universidad®®, 1a organizacion en las formas de
desighacidn de log directores, por el propic Consejo e incluso, se aceptd la
asistencia de un representante de la Confederacidn Nacional de Estudiantes en el
Consejo, quien Unicamente podia tener voz pero no voto, pues los estudiantes

representanies al Consejo tenian voz y volo, igual que los profesores.

Se organizd también, entonces, el Instituto de Investigaciones Sociales, se
incremento el ndmero de libros en exdstencia en la Biblioteca, aumenio el nimero
de laboratorios en la Facultad de Medicina. En términos econdmicos, la institucion
tenia que sobrevivir con “un patrimonio cuyos fruios apenas suman una quinta
parte del importe de la cantidad que anualmenie recibia como subsidio del
Gobierno Federal..”, al decir del propio Rector*®.

Durante todo un afo los universitarios hicieron moltiples esfuerzos por mantener
viva la institucion: no hubo confrontaciones ni movilizaciones estudiantiles, cada
elemento Universitaric se ocupaba de su labar, conciente de la importancia de su
dedicacion y de la seriedad de las tareas desempefiadas. Pero, a pesar del
trabajo, de la austeridad y del esfuerzo con que se habian desempefiads, para
distintos nlcleos progubemamentales fa Universidad continuaba siendo un

reducto de la reaccion, las fabores ahi realizadas no tenian trascendencia ni

* £ Estatuto de la Universidad fue publicado en el mes de febrero de 1934, apenas
cuatro meses después del conflicto.
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interés para la saociedad. Asi, hicieran lo que hicieran, los universitarios no podian
evitar que la impresion que se ienia de eilos fuera adversa, al menos por parte de
algunos grupos sociales y politicos.

Como referi anteriormente, el Plan Sexenal implicaba transfarmaciones profundas
en maferia educativa ¥ no sélo en la Universidad habia opositores, eso es claro.
De tal suerte, fos grupos de estudiantes y sobre todo, algunos padres de familia
que no estaban conformes con el proyecto educativo gubamamental, tenian su
opcién educativa. El sefialamiento del catolicismo y proceso de <<derschizacién>>
de l& Universidad fue cada vez mas constante y, en mas de un sentido, cierto.

Gomez Morin dejd la rectoria en Noviembre de 1934, una vez concluidos fos
cursos y las sesiones de) Consejo Universitario. El rector electo fue Femando
Ocaranza.

No es este el espacio para analizar las razones gue llevaron a Gomez Morin a
renunciar a [a rectoria de la Universidad. Desde mi punto de vista, es mas
relevante destacar las posiciones que hasta aqui ya se habian definido en torno a
la educacién en general v la Universidad en particular. En principio consideremos
dos posiciones en la Universidad: 1a de los autonomistas, cuyo claro representante
era Algjandro Gomez Aras y que después abrazaria, con ciertos matices,
Salvador Azuelz; y la posicion de Vicente Lombardo Toledano, es decir la postura
estatalista.

Una tercera postura fue consclidandose a lo largo de este primer pesiodo de
autonomia absoluta: a la que denominaré la tradicional. Esta sra resultado de la
combinacion de elementos autonomistas con factores mas tradicionales de fo que
se suponia eran fos fines de la Universidad y entre los que eran idenfificables con
esta posicién se encuentra Manue) Gémez Morin, v en muchas ocasiones también
se identifica en esta a Antonip Caso, aungue éste tiende mas hacia los

autonomistas.

% Citado por Alicia Goémez Mont, op. cit., p. 288.



57

Como veremos en el siguiente capitulo, hasta 1934 las condiciones para el
desarrollo de las organizaciones cafdlicas dentro de la Universidad no se han
establecido cabaimente pero los afios posteriores cuando las fuerzas claramente
tradicionalistas y catdlicas se concentran y consolidad dentro de ta Universidad,
tanto autonomistas como estatalistas marcaran a Gomez Morin como uno de los
responsables de esta circunstancia y la lectura de su gestidn se hard desde esa
perspectiva temporal, aduciendo todas sus decisiones a la Gnica finalidad de
fortalecer a esos grupos. En todo caso, para este proceso de crecimienta de las
fuerzas catdlicas y tradicionales contribuyeron varios personajes y, sobre todo, las
circunstancias de esos ahos, que polarizaron los criterios y las acciones.

En este sentido, tanto Alejandro Gémez Arias como Antonio Caso y, mas adelante
Salvador Azuela, defendieron la posicidn autonomista, pero cada uno de ellos con
una serie de matices que a veces implicaron ciertos refrocesos en su postura e
incluso ciertos acercamientos con las posturas tradicionales, sobre todo en lo que
respecta a los propGsitos y deberes de la Universidad. Por ejemplo, todos ellos
habrian coincidido en que la autoridad moral, el trabajo y la adhesién a sus propios
fines eran la razén de ser de la Casa de Estudios; es decir, la institucion debia
definirse en funcién del debate de sus ideas, por la reflexion sobre su deber y
compromiso, en funcion de sus principios como comunidad .

En el gobiemo se encuentran al menos tres figuras politicas que representan
lineas distintas en relacidn con el problema universitario; estos personajes son
Abelardo L. Rodriguez, Ignacio Garcia Téllez v el tercero Narciso Bassofs.

Las dos posiciones claramente estatalistas corresponden a Bassols y Lombardo
Toledano; y en ia representacion estudiantil, tanto la Federacion de Estudiantes
Universitarios como la Confederacion Nacional de Estudiantes pasaran de una
pesicion aufonomista, en 1929 a la estatalista, en 1933, pero entonces esta Ultima
postura perdid relavancia entre ios estudiantes para diluirse con la de los
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autonomistas. Afios después la {ucha por el control de la CNE y fa FEU se dara

basicamente entre los autonomistas, v la otra vertiente, la tradicionat.

En cuanto a Abelarde L. Rodriguez e lgnacio Garcia Téllez*, sostenian una
postura respecto al proyecto de educacion socialista mucho mas diplomética, en el
sentido de no confrontar a las fuerzas activas en esa movilizacién, sino mas bien
empefiados en encontrar otras formas de impulsar el proyecto educativo, siendo
propositivos y creativos en sus propuestas, sosteniendo una crientacion gque no
apostaba por la intervencion forzosa en [a Universidad por parte del gobiemo.
Aunque no coinciden por completo, en algunos puntos estos dos personajes son
compatibles, sobre fodo respecto al rechazo en la definicion de las tareas

universitarias por parte de institucionss ajenas, ya fuera el Estado o |a Iglesia.

La Iglesia, como veremos en los apartados siguientes encuentra los elementos
suficientes para dar curso a esa otra vertiente, la tradicional cuya expectativa era
tener en la Universidad una “institucion independiente del poder civil, cuya fuerza
consistia exclusivamente en la fuerza espiritual de la verdad."®

# Narciso Bassols dejd la Secretaria de Educacion Publica el 9 de mayo de 1934, con un
movimiento de enroque, paso a sumir las funciones de [a Secretaria de Gobernacion y el
ficenciade Eduardo Vasconcelos - hasia entonces titular en ia Secrstaria de
Gobernacion—pasé a ocupar el sitio dejado por Bassols. Al llegar el general Lazaro
Céardenas a la Presidencia, Bassols estaria como Secretaric de Hacienda y
corresponderia a lgnacio Garcia Téllez la Secretaria de Educacién, Abelardo L. Rodriguez
sostenia una postura moderada ante |a posibilidad del resurgimiento del contlicto cristero;
Garcia Téllez habia sido el primer recior del periodo autdnomo y no cifraba sus intereses
en desmantelar a la institucion universitaria, sino en construir un proyecto en el que creia.
8 Jaime Castiello y Femandez del Valle, La Universidad. Estudio historico filoséfico.
México, Ediciones PROA, 1933, p. 19.
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2. LOS UNIVERSITARIOS EN RESERVA

El presidente Lazaro Cardenas inicid su periodo en diciembre de 1934. Entre ofras
cosas, impulsaria €l proyecto de educacidn socialista que desde dos aflos atras se
habia esbozado. La Universidad, como parte del proyecto educativo nacional, era
motivo de _preocupacic'm para las autoridades correspondientes, en este caso, para
el Secretario de Educacidn, Ignacio Garcia Téllez. En términos muy generales, la
idea del gobierno cardenista seria fa de extender {as posibilidades del beneficic del
servicio educafivo. Sin embargo, el sentido del término <<sociglista>> habia
alterado los animos de los sectores mas conservadores de la sociedad que
encontraron de nuevo los elementos radicales del jacobinismo que apenas hacia

unos afos habia propiciado fa rebelion cristera.

En estos afios, los grupos religiosos, organizados bajo nuevas formas, adquiririan
relevancia en diferentes dmbitos v, de manera muy particular, dentro del recinto
universitario. Asi se veria al menos a fos largo de los tres primeros afios del
gobierno del general lazare Cérdenas, cuando organizaciones como la
Confederacion: de Glases Medias, La Base, los camisas doradas, entre ofros
grupos, empezaron a manifestarse y movilizar a grupos sociales muy especificos.
Posteriormente, habria de surgir la Unidn Nacional Sinarquista y a fings del
sexenio cardenista, el Parlido Accién Nacional. También debe considerarse la
movifizacion rebeide del general Satumino Cedillo, en San Luis Pofosi, durante ia

segunda mitad del afio de 1938*.

“ Véase Ricardo Pérez Montfort, Hispanismo y Falange. Las sueitos imperiales de la
derecha espariofa, México, FCE, 1992; Ricardo Pérez Montfort y Lina Odena Giemes,
Por la Patria y por la raza, tres movimientos nacionalistas 1930 — 1840, documentos,
México, Cuadernos de la Casa Chaia, Nam. 54, CIESAS, 1982; Romana Falcon,
Revolucidon y Caciquismo, San Luis Potosi, 1910 - 1938, México, EL Colegio de
México, 1984; Jorge Alenso, EI PDM, movimiento regional, México, Universidad de
Guadalajara, 1989; Rubén Aguilar V. y Guillermo Zermeflo, Religién, politica y
sociedad. El sinarquismo y Ia lglesia en México (nueve ensayos), México, UIA, 1992,
Pablo Serrano Alvarez, La batalla del espiritu. El movimiento sinarquista en el Bajio
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Entonces, en este contexto de repunte de los grupos de la derecha radical la
Universidad representaba un problema serio para el gobiemo. Por una parte, se le
tenia aislada desde &l afic de 1933, ademas de teneria controlada con la escasez
de recursos economicos. Por otro lado, sin embargo, el proyecto educativo
nacional era potencialmente mas relevante si e desplegaba a parlir de la
 Universidad, pues el proceso de refundacion daba un cierto cariz mitico de alianza
fundacional con el Estado surgido de la revolucion: recuperar la institucion
universitaria era importante para impulsaria en ef plano nacional. No obstante,
ante la oposicidén de los universitarios al proyecto educativo, se verfa después la
forma de tener una institucion, como lo Tue el Instituto Politécnico Nacional, desde
fa cual impulsar dicho proyecto, acorde con los lineamientos gubernamentales.

No obstante, la Universidad seguiria siendo Auténoma, pero no nacional.

2.1 Los intentos por prevalecer: el Dr. Fernando Ocaranza en la Rectoria.

En esas condiciones, habia asumido el cargo de rector el Dr. Fermnando Qcaranza.
La continuidad en esos momentos era importante y asi se trabaid. Este crucial
problema econdmico se entreverd con la posibilidad de que en la Universidad se
impartiera la educacidn secundaria, que se haria comao parie de un proyecio de la

Escuela Nacional Preparatoria, 1a cual reformaria su plan de estudios.

Los debates al seno del Consejo Universitario para impulsar este proyecto fueron
muy intensos, la mayorfa estaba totalmente de acuerdo con este proyecto vy, de
manera particular, fos jévenes de Accién Catdlica™, como Armando Chavez

(1932 -1951), México, CONACULTA, 1992; y de Alicia Gojman de Backal, Camisas,
escudos y desfiles militares. Los dorados y el antisemitismo en México (1934 -
1940), México, UNAM — FCE, 2000.

® 4 5 Accién Catdlica Mexicana fue una organizacion creada en 1930, baje las directices
que el Vaticano y la jerarquia habian formulado, para aglutinar a los catélicos bajo la
orientacion pacifista y la accion socio—civica. La LNBR (Liga Nacional de Defensa de las
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Camacho, entonces representante de fa Confederacion Nacional de Estudiantes,
que presiond y sostuvo sSu posicion para que la Universidad abriera las
inscripciones y las clases para los gue deseasen estudiar la secundaria en la
institucidn auténoma y no en las escuelas oficiales, como establecia el decreta del
12 de Marzo de 1935.

Por otra parte, la modificacion al articulo Tercero de la Constitucién®
desencadend nugvamente reacciongs por parte de los grupos conservadores que
continuaban presionando para que la libertad de educacion fuese respetada:
efactivamente, desde su perspectiva, esa libertad consistia en el estricto apego y
respeto a las creencias, a los valores de la familia. La extensidn de los servicios
educativos se planieaba desde esta misma perspectiva y & proyecto de
modificacion atentaba contra las creencias y los valores religiosos, contra las
fradiciones. .

Durante el breve tiempo que Femande Ocaranza permanecio al frente, el Consejo
Universitario aprobd la incorporacion de escuelas parficulares a la Universidad
Autonoma, considerando la importancia de ampliar sus estudios hacia el nivel
escolar de estudios secundarios, abriendo asi la posibilidad de gue no todos los
que hicieran estudios en este nivel tuvieran (nicamente la opcidn del proyscio

Libertades Religiosas) y la ACJM (Asociacién Catdlica de Jovenes Mexicanos) fueron
otientadas hacia esos mismos fines, para evitar que actuaran contra el régimen, de una
manera violenta o politica, que rompiera la tregua en 1929." Pablo Sermanc Alvarez, La
hatalla del espinitu, op. cit. p., 124.

" Al analizar las condiciones previas a la modificacion de el Articulo Tercero de la
Consfitucion y comprendemos que primero se aprobé al seno del Partido Nacional
Revolucionaric que en el Plan Sexenal se apoyaria la instauracion de la educacidn
sociglista, esto a pesar de la opinidn contraria del todavia Presidente Abelardo L.
Rodrigusz. Es decir, aunque Bassols ya no estaba en la SEP, su postura triunfo.
Segundo, en julio de 1934 &l general Calles pronuncié ! discurso conocido como &f grito
de Guadalajara; finalmente, la propuesta de reforma al Articulo Tercero fue votada el dia
13 de diciembre de 1934: El texto final del Articulo dice: “La educacion que impartale
Estado sera socialista y, ademas de excluir toda doctrina refigiosa, combatira ! fanatismo
¥ los prejuicios, para io cual la escuela organizara ensefianzas y actividades en forma que
permita crear en la juventud un concepto racional y exacto del universo y de la vida
social.” Cfr. Soledad Loaeza, Clases Nedias y politica en México. La querella escolar,
1959 — 1963, México, El Colegio de México, 1988, pp. 103-105.



682

socialista.’® Pero aunque el Consejo aprobé fa propuesta, la oposicion por parte
det gobierno no se hizo esperar.

Las presiones del gobierno de Lazaro Cardenas para obligar a la Universidad a
gjustarse a lo establecido en el articulo tercero de la Constitucion, no cesaban y
esfaba claro el condicionamientc a que estaban sujetos para recibir apoyo
gcondmico. habia que cancelar el proyecto de educacidn secundaria. Como
hemos visto, la Universidad se habia sostenmido auténoma de esas lineas
educativas, pero el costo econdmico para la institucion era muy alto: el dinero no
alcanzaba, las donaciones eran ya insuficientes y los universitarios sabian que lo
que se tenfa servirfa apenas para unos cuantos meses.

Asi, estaba claro el mensaje de que si fa Universidad gueria recibir apoyo
econdmico, debia retirar su propuesta de modificacion del plan y cefirse a los
ineamientos de educacidén como se referia en e articulo Tercero de la
Constitucion.”® La opasicién en el Consejo no se hizo esperar y fa propuesta del
joven Chévez Camacho prosperd e incluso, tras fa infervencion: de Alfonso Caso,
se acordd inscribir e impartir instruccidon a los estudiantes ya inscritos a fravés de
los Cursos de Extensidn Universitaria:

52 «£f 29 de diciembre de 1931 el Presidente Ortiz Rubio dio carécter de Ley al Decreto
revisado de Incorporacion para Escuelas Secundarias Privadas. La nueva Ley impedia la
incorporacion a cualguier escuela secundaria manejada por una organizacian religiosa y
prohibia todo tipo de ensefianza religiosa en el nivel secundario. También prohibia y esto
era novedoso, la participacion de los ministros de cualguier culio en fa ensenanza de las
escuelas incorporadas. Aungue la incorporacion no era obligatoria, Ja SEP se reservaba el
derecho de desconocer los diplomas de Ias escuelas no incorporadas, lo cual implicaba
una enorme sere de dificultades que casi siempre bloqueaban al atumne el acceso al
siguignte ciclo escolar.” Arce Gurza, op. ¢it., p. 176.

¥ " & educacion que imparta el estado sera socialista y ademas de excluir oda docirina
religiosa combatira el fanatismo y los prejuicios, para lo cual la escuela organizara sus
ensefianzas y actividades en forma que permitan crear en fa juventud un concepto
racional y exacto del universo y de )a vida social.. (...} En tal virtud, las corporaciones
religiosas, los ministros de los cultos, las sociedades ligadas directas o indirectas con la
propaganda de un credo religioso no intervendran en forma alguna en escuelas
primarias, secundaria o normales, ni podran apoyarlas econdmicamente.” G. Monroy, op.
cit., p. 54.
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..nosotros estamos impedidos por fa ey v por fa ejecutoria de (a corte para
crear una preparatoria en cinco afios; pero no estamos impedidos para
impartir ensefianza a esos 1 200 alumnos; nosotros podemos dar a esos 1
200 alumnos ensefianzas, mieniras el Presidente de la Reptlblica resuelve
con foda tranquilidad el problema gue se ha planteado, —-hablo en serio—
estudiando tranquilamente no solo el problema de la educacion preparatoria,
sino ef problema que nos preocupa mucho, ef problema del subsidio
uriversitario; démaosle tiempo, que el asunto no sea festinado; pero mientras
tanto esos 1 200 muchachos no pueden seguir en la situacidn en que estan
sobre todo cuando la Secrefaria les dice <<ese grupo de esfudiantes no
entra a ninguna parte>>. Ese grupo de ellos tiene que entrar a alguna parte y
es ésta: Esta es su casa; esta es casa de los 1 200 alumnos, inscritos, les
daremos educacion, les daremos materias para que les sirvan para enfrar a
la Preparatoriz, o para que encamine a la Secundaria, en caso de que el
Presidente resuelva gue nc tiene razén la Universidad. Es fa solucion gue
tengo yo gue proponer al Consejo Universitario.>

La Confederacion Nacional de Estudiantes era importante en tanto representaba la
posicion de los estudiantes de diferentes estados del pais, no sdlo de la Ciudad de
Meéxico, por eso, las intervenciones del estudiante Chavez Camacho estaban
representando a mas estudianies de jos que se encontraban en la Universidad
Nacional™. Fsos estudiantes, pertenecientes a los grupos catdlicos organizados,
eran una tendencia imporiante al interior de la Confederacién en esa primera
mitad de los afios treinta. Desde luago, habia distintas corrientes y tendencias en
{a Confaderacidn, camo veremos mas adelante, pero la dominante era la de los
Jjovenes catdlicos gue perienecian a la Unidn Nacional de Estudiantes Caidlicos.

Con todo, la posicidn del rector Fernando Ocaranza fue la de promover un
acercamiento con el gobierno del general Cardenas, a pesar de la reserva de los

% Archivo Historico del Cansejo Universitario, UNAM, {en adelarte AHCU-UNAM),
Intervencion del maestro Antonio Caso, Sesion de! Consejo Universitario, Carpeta 1, Caja
il 1935, 24 de Mayo de 1535.

% Armando Chéavez Camacho refirié en esta sesion del Cansejo que en la noche anterior
habia declarado en la radjo, en una conferencia de fa Confederacion Nacional de
Estudiantes: <<Bienaventurados los que tienen fe en fa Universidad, porgue de elios es el
reino de la fibertad>> confirmando asi las versiones sobre su catolicisma. Los
representantes de la Confederacién ante el Consejo Umiversitario {enian voz, pero no
voto. AHCU-UNAM |, Sesion def 24 de mayo de 1935.
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grupos opositores al proyecto de educacion socialista. Para ef rector estaba claro
que habia que entablar nuevas negociaciones, aprovechando ademds que el
Secretario de. Educacion, Garcia Téllez, habia sido el primer rector de la

Universidad Autbnoma y que conocia la problematica de la institucion.™

Una comision particular de profesores y alumnos sostuvo entonces una entrevista
con el Secretario de Educacion, Ignacio Garcia Téllez y, posteriormente, con- el
Presidente, con el propésito de explicarle la situacidn en la Casa de Estudios.
Gracias a esta reunidn fue posible que el mismo rector se entrevistara unos dias
después con Garcia Téllez. Parecia que la crisis econdmica de la Universidad
tendria una pronta solucion, pero ne se obiuvieron los recursos econdmicos tan
necesarios. Ni mucho menos se obiuvo {a aprobacion para los cursos de
secundaria.

El Consejo Universitario decididé parar sus actividades, declarandose en
bancarrota. Pero cierios estudiantes se opusieron a este acuerdo y ocuparon
algunos edificios de la Universidad. Estos jévenes simpatizaban, en general, con
los resolutivos del Congreso de Estudiantes Socialistas de México, y a0n cuando
no estaban organizados en tomo a un solo grupo, actuaron coordinadamente™ y

% Era una comisitn de profesores integrada por el Ing. lgnacio Avilés, Decano de Ja
Facultad de Ciencias Quimicas y Mateméticas; Manuel Santillan, Director del Instituto de
Geologia; Or. Quim., Fernando Orozeo, Director de la Escuela de Ciencias Quimicas Méd.
Cir., Rodolfo Gonzalez Hurtade y Emilic Varela, profesores de la Fac. de Medicina y
alumnos Jorge Tamayo (de Ciencias Fisicas y Matematicas) y Belirdn, Presidente de ia
Sociedad de Alumnos de la Escuela de Derecho. Esa comision no era oficiaimente
designada por el Consejo, sino aprobada particularmente por el Rector. AHCU-UNAM,
Sesion del H. Consejo Universitario, celebrada el viernes 29 de marzo de 1935.

* Las organizaciones que se pponian y desiindaban a la posicion de ia Confederacion
Nacional de Estudiantes como frente dnico de los estudiantes universitarios era, entre
ofras, 1a Confederacion de Estudiantes Socialistas y la Federacion de Escuelas Técnicas;
en la Universidad se encontraban organizaciones como la Federacion de Estudiantes
Revolucionarios, las Juventudes Sociglistas de la Repiblica, la Federacion de Estudiantes
Sacialistas del Distrito Federal, ta Juventud Comunista, la Unién de Estudiantes
Revolucionarios. Su postura coincidia con algunos de los acuerdos enunciados pocos
dias después, en Jalapa, Veracruz: "Las Juvenfudes Socialistas de México, lucharan por
la transformacion de la Universidad Nacional Auttnoma y por € inmediato establecimiento
de una universidad con orientacién sccialisia; lograda esta transformacion, el Estado
esiard obligado a su sostenimiento. Asimismo, pugnara porque las organizaciones de
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renovaron aigunos aspectos anteriormente planteados por los jGvenes cuya
postura era la estatalista. Una de las preocupaciones explicitas de ellos era la
creciente fuerza de los jovenes caidlicos y de grupos simpstizantes con ciertos
nucleos de la derecha radical de enfonces. Entonces, su posicion na era la de
avalar la total intervencién del Estado en materia universitaria, pero igual se
resistian a la infervencion de los grupos cercanos al clero en la institucion. Para
complicar mas todo, algunos de ellos rechazaban el deterioro y conflictos enire
algunos de los politicos gue, desde su perspectiva, no hacian sino evidenciar los
niveles de “barbarie” y corrupcién prevalecientes en algunos circulos del gobiemo.
Con esios grupos llegarfa a coincidiv, poco después, Salvador Azuela, quien
transitaba de la defensa de la autonomia al planteamiento de proyectos conjuntos
entre la Universidad y el gobierno.

Pocos dias después de la entrevista con el Secretario de Educacion, en cana
dirigida a Fernando Ocaranza, el general Lazaro Cardenas hacia una serie de
consideraciones en relacion con la crisis econdmica de la Universidad, dejando en
claro que la posicion del Eiecutivo era la de cuidar que el servicio educativo
proparcionado por la institucidn fuera congruente con las lineas y el proyecio
educativo impulsado entonces, hacia mencion de los conflictos intermos entre
grupos <<de ideas viejas y de ideas nuevas>>, definitivamente en alusién a los
grupos catdlicos, sefialaba que esas rencillas comprometian el destino de la
Universidad, mas que la devastadora situacion econdmica. Finalmente, pedia al
Rector que recuperase el control de las instalaciones ocupadas por los alumnos
que se oponian al pare de [abores acordado en el Conseio Universitario. Veamos
un extracto de la carta en que el Presidente Cardenas le sefiala al Rector

Ocaranza su opinion en tomo al problema universitario:

trabajadores revolucionarios tomen parte directa en el Gobierno de la Universidad
Socialista.” Conclusiones del Segunda Congreso de Estudiantes Socialistas, Jalapa,
Veracruz; septiembre 27 de 1935. Citado por Sebastian Mayo, La educacion socialista
en México. El asalto a la Universidad Nacionat, Rosario, Argentina, Editorial BEAR,
1964, p. 405,
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Es lamentable {tener que convenir en gue el estado econdmico de la
universidad es apremiante, pero debemos admitilo como una consecuencia
[ogica de fa errdnea interpretacion que dicho Instituto ha establecido para el
gjercicio de su autonomia, y obligado al Poder Pidblico a tomar al pie de la
letra las obfigaciones de orden pecuniario impuestas por la Ley Organica en
vigor; v si es laudable y meritorio el esfuerzo y sacrificio aportados por el
profesorado universitario para salvar aquella situacidn, es también digno de
fomarse en cuenta el esfuerzo econdmico gque el Estado ha hecho para
eniregar bienes nacionales y fondos pitblicos, sin mayor estimulo moral —que
es lo que forma el esplritu de toda ley- en virlud de que esa institucién
cultural, se ha colocado, por su propia voluntad, en un plane de indiferencia
con respecto al Programa Social de la Revolucidn.

Deplora ¢l Ejecutivo de mi cargo que las disensiones surgidas en ef seno del
mismo cuerpo docente que la rnige y, muy especiaimente, enle grupos
diversos del estudiantado, hayan llegado a atribuirse a recursos puestos en
jusgo por el Poder pdblico para obligar a la Universidad a colocarse dentro
de iérminos v objetivos perseguidos por & Gobiemo; cuando dichas
disensiones no tienen ofro origen ni obedecen a ofras razones que al
antagonismo de las ideas nuevas en lucha contra las ideas viejas que tratan
de superarse mutuamente con fines de dominio,

El motivo central de la exposicidn a que me vengo refiriendo, lo constituye,
en mi concepto, la solicitud de que el Estado olorgue a la Universidad un
subsidio cuando menos igual al que disfrutaba antes de octubre de 1933. No
se pide —precisa hacer hincapié sobre esta circunstancia—que se aumente
con nuevos bienes el patrimonio universitario, en forma tal que ese Instituto
Cultural proceda a administrarlo y, con sus frutos, provea a su sostenimiento;
se soliciia que se mantengan inalterables, intocados, fos lineamientos
gengrales del estafuio juridico vigente, en cuanio los mismos garantizan la
vida auténoma de Ia Universidad, y se repudia toda ingerencia de! Estado,
sin perjuicio de reclamar premiosamente su cooperacion econémica.

La ley cuya reforma se solicita ahora, merecid, en el instante de expedirse, --
conviene recordarlo—la calida aprobacion de fodos los  sectores
universitarios, los que creian contar en aguél entonces, con el estimulo moral
y material de la sociedad para el acrecentamiento del patrimonio espiritual y
ecaonamico de su Casa de Estudios, y no solo con la ayuda de! Estado.
Lamentablemente, la experiencia hasta aqui realizada comprueba gue no
fueron vanos los temores que el Ejecutivo Federal expreso, en 1933, ai H.
Congreso de fa Unidn, al presentar fa iniciativa de Ley gue hoy fige a la
Universidad, y es ella misma la que solicita una modificacién del estatuto
vigente.

Mas si el goblemo asume como se pretende- todas las responsabilidades de
orden econdmico que presupone ef sostenimiento de dicho instituto, fendra
necesariamente que resirngirse su autonomia, modificando por ficticio el
régimen imperante, para ponerlo en concordia con a realidad y dar franca
intervencion al Estado en la marcha administrativa de esa Casa de Estudios,
asi sea sdlo para el efecto de velar por una correcta y conveniente aplicacion
de sus fondos. Esa ingerencia del Estado serd mas o menos amplia, segiin
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lo aconsejen los resultados de una revision meditada y cuidadosa de la Ley
vigente, en la que se respetard la autonomia {écnica de la Universidad vy
dejarle aquella libertad de orden administrativo conciliable con el natural
interés de la Administracidn Pablica de participar en su organizacion. Huelga
decir que esa reforma no podra contraerse, tan solo, al retomo del régimen
imperante antes de la Ley de octubre de 1933, cuya expedicion obedecio,
justamente, al estado de descomposicion orgénica al que habia Ylegado la
Universidad v al noble propgsito de brindarle una gportunidad de que fomara
mejares derroteros.

Ante la peticion del sector universitario, estimo conveniente anunciarle, por el
muy apreciable conducto de usted, que ya procedo a estudiar la iniciativa de
reformas a la Ley QOrganica de la Universidad Autdnoma y a presentaria, a la
brevedad posible, para su consideracidn y aprobacion, en su caso, al H.
Congreso de fa Union.®®

Ello implicaba gue para la obtencidn de recursos extras para la Universidad se
condicionaban los programas de estudio, la libertad de catedra, la definicion de
una linea de estudios que pasarian por la revisién ¥y —en su caso— aceptacion o
rechazo de esta por parte de las autoridades gubemamentales. Aparie, se
anunciaba una nueva Ley Organica que seria el respaldo legal de todas estas
modificaciones. La autonomia estaba absolutamente en riesgo v los profesores
manifestaron abiertamente su descontento. De nuevo se politizaba todo el
proyecto universitario. Imemediablemente habia que tomar posicidn respecto a la
politica educativa del gobiemo cardenisia. Entre algunos universitarios era
manifiesta la gran desconfianza a las formas de instrumentar la educacion
sociahsta y no se cuidaban de expresar abiertamente sus criticas y, en cierta
forma, la condena a las practicas de intromisidn en la actividad universitaria de
algunos funcionarios muy cercancs al Presidente, en particular, de Lombardo
Taledano.

% Carta del Presidente Lazaro Cardenas al Rector Fernando Ocaranza, Septiembre 13,
1935. AHCU-UNAM, Caja )/, 1935, Carpeta 14, Septiembre 17 de 1935. Texto completo
de la carta del Rector Fernando Qcaranza y respuesta del general Lazaro Cardenas, en
Anexo.
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Después de vanos intentos por conseguir recursos sin aceptar fas modificaciones
a la Ley Organica, a mediados del mes de septiembre, un grupo de profesores,
consejeros y auforidades de la Universidad presentaron su renuncia, como
protesta por Ja imposicién del sistema de educacién socialista, lo cual atentaba a
la libertad de catedra y a la autonomia.™®

El Rector Fernando Qcaranza también renuncié. El 24 de septiembre de 1935 se
instald un nuevo Consejo Universitario, que habria de elegir como Recior al Lic.
Luis Chico Goerne.

Por otra parte, como veremos a continuacion, los grupos catdlicos cobraban fuerza
al interior de la Universidad y, a pesar del cambic interng, y de una situacion
adversa para {a consecucion de sus proyectos, continuarian activos y organizados,
sosteniendo sus argumentos e impulsando lineas en defensa de su plan de
educacion gue en eséncia sostenia los mismos puntos que el conjunto de los
Universitarios: autonomia; libertad de catedra y subsidio, aunque la perspectiva de
como conseguir estos puntos tenia ciertas particularidades, de acuerdo a las
caracterisficas inherentes a cada uno de estos grupos. ¢ Cuales eran lag lineas de
accion, los principios de organizacion, las estrategias de estos grupos? ;Cémo se
habian crganizado? ; Como funcionaban dentro de la Universidad?

Estas interrogantes y ofras gue de ellas se desprenden se ahordaran a
confinuacidn, en los dos siguientes apartados, para lo cual habremos de hacer un
breve corie a la narracidn cronoldgica.

*® Finaimente, el Presidente Cardenas no continud el proceso de reforma a la Ley
Organica de la Universidad, sino que orientd sus esfuerzos a la apertura de! Consejo
Nacional de Educacién Superior e Investigacion Cientifica; posteriormente se
transformaria el Instituto Técnico Industrial en o que seria e instituto Politécnico Nacional,
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2.2 LaUnion Nacional de Estudiantes Catdlicos

La participacion de los grupos religiosos en la educacion es una constante en
nuesira historia. Durante mucho tiempo, la influencia religiosa fue motivo de
conflictos y enfrentamientos entre el Estado y la Iglesia, cada cual con un proyecto
educativo particular.

En lo que concierne a la cusstion educativa, la Iglesia y los grupos religiosos
organizados, existentes a principios de los afios treinta, tuvieron un papel
determinante en la definicién de las formas come habrian de cumplir con su fabor
educadora y “efectivamente influenciada e inspirada por el pensamiento y espiritu
cristianos”. % Sin desconocer la relevancia de grupos religiosos activos en nuestro
pais, fueron la Compania de Jesls, los Hemmanos Maristas y [os Hermanos de La
Salls, quienes sosluvieron y consolidaron su proyecio educativo aln en medio de
los intensos debates suscitados por el proyecto de educacion socialista.

La Universidad tenia paricular importancia en ianio se consideraba que esta
institucion debia ser la responsable de establecer las lineas filosdficas y cientificas
a nivel nacional;, era el lugar del conocimento y la refilexién, por tanto, los
proyectos educativos de Ja Nacion debian surgir de esta instancia, no del Estado ®

% Bases para la organizacion vy funcionamiento de la Seccion Estudiantil de ia ACJM,
Comité Central, Seccion Central Estudiantl, México, D. F., 1944. Archivo Accidn
Catdfica Mexicana — UFA (en adelante AACN). Estudiantes, 1841 — 1944,

® Historicamente, la importancia de los intelectuales reside en el poder que tanto |a iglesia
como el Estado le confieren: son estos personajes gue ordepan los discursos, Jos
sistematizan, justifican laz decisiones o las refutan, analizéndolas, explicando las
situaciones. En un senfido practico, son los intelectuales y los universitarios los
encargados de operar y resciver aspectos particulares de ensefianza, justicia, atencian de
problemas de salud e incluso construccion, disefo y mantenimiento de Jos recintos de
ambas instituciones.

Esta situacidon puede cobservarse en sociedades muy tradicionales en las que las
instituciones religiosas y el Estado actlan, idealmente, de comdn acuerdo para consolidar
o mantener un orden social particular, en donde cada actor social responde a ciertas
reglas de acuerdo con &l sitio que ocupa jerdrquicamente en el todo sccial, En este
senfido, el universitario jugaria un papel fundamental pues podria justificar el orden
establecido. Si actuara de manera confraria quedaria marginado de ese todo jerarquizado.
Vale la pena tener en cuenta que esia situacidn de conflicto entre  la iglesia, los
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Esta perspectiva habia posibilifado la coincidencia entre los profesores
universitarios que habian defendido la libertad de catedra y la auionomia, y los

profesores y estudiantes universitarios catdlicos.

En diciembre de 1931, con la direccidn del padre Ramoén Martinez Silva, los

jesuitas habian conseguido una organizacin estudiantil, la Unidn Nacional de
. Estudiantes Catdlicos de México (UNECM), cuye principio fundamental era el de la
ayuda <<del semejante por el semegjante>>, Estaban relacionados con otra
organizacidn , Accidn Catdlica Mexicana (ACM). Cuatro afios después, en 1935,
contaban con representantes y dirigentes estudiantiles universitarios, tanfo en fa
Confederacion Nacional de Esfudiantes, en fa mayoria de las Federaciones
Estudiantiies de las entidades del pais y se enconfraban al frente de muchas de
las Sociedades de Alumnos de la Universidad Nacional.

Los jovenes de la UNEC, que hablan participado muy intensamente en los
Congresos Universitarios Estudiantiles, ganaron la direccidn de esta organizacion
en 1935, cuando se celebrd el Xl Congreso Nacional. Con claridad, como un
acuerde de los estudiantes universitarios dei pais, en los resolutivos manifestaban
su rechazo a la educacion sociafista, denominandola como 8! <<monopolio de la
ensefianza por parte del Estado>>; proyecio al que consideraban irracional,
contrario a los derechos de los maestros y contrario a los derechos de los padres

universitarios y et Estado ha sido histdrica y refterativa, sin legar a resolverse del tedo. Al
respecto, podemas encontrar situaciones similares tanto en los textos de George Duby,
Los tres Srdenes o lo imaginario del feudalismo, Madrid, Espafia, Taurus
Humanidades, 333, 1992, p. 117 y ss_., Jacques Le Goff, Los intelecfuales en la Edad
Media, Mexico, Gedisa, 1987; también en lo que se refiere a los universitarios en la época
colonial en Méxco, véase Pilar Gonzalbo Aizpuruy, ‘De la vida cotidiana a la vida
académica en [a Nueva Espana’, en La Educacion Superior en fa Historia de México,
México, SEP- UABJ- ANUIES, 2001.

% Cfr. Pablo Serrano Alvarez, op. cit. De acuerdo a lo que existe en el Archivo de Accidn
Catolica, esta organizacién estaba dividida en cuatro seccionales: Unidn de Catdiicos
Mexicanos, para los sefiores; Union Femenina de Catolicas Mexicanas, para las sefioras;
Accion Catdlica de Jovenes Mexicanos, para los jévenes y Juventud Catolica Femenina
Mexicana, para las jovenes. Entre las publicaciones se contaba con Revista de Accion
Catdlica; Revista De Frente y Cultura Catdlica.
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de familia. Asi lo establecian en los resolutivos del mencicnado Congreso.

Veamos:

. Se entiende por monopolio de la ensefianza el cantrol absoluto que ejerce el
Estado sobre toda la educacién de un pueblo. Rechazamos el monopolic de
la ensefianza por irracional, pues no pudiendo tener el Estado una filosofia
precisa y siendo necesaria una filosofia para toda la educacién, no tiene
competencia para sefialar normas intocables en esta materia, siendo
imposible uniformar el criterio de un conglomerado de diversas ideologias,
pugnara contra el fin coordinador del Estado, el sostener, por la viclencia una
sola probable, es contra la razén impedir a los diversos grupos socizles no
incondicionales al Gobiermno, &l derecho a la ensefianza.

Porque va contra los derechos de los masstros, siendo las corporaciones
magisteriales lag mas indicadas para sefialar las rutas de la educacidn, no
corresponde al Gobierng sino dar oporiunidad a todas ellas, lo que se impide
con el monopolio escolar.

Tienen dereche las organizaciones magisteriales y aln los maesiros
aisladamente, de hacer valer sus razonss en materia de educacion, y este
derecho se lo veda el dogmatismo gue se llama <<monopolio escolar>>.

Pone en grave riesgo la situacion de las organizaciones magisteriales y la
moral del profesorado, la condicidon de ciega obediencia que no toma en
cuenta Ia razon, que exige el monopolio escolar a todos los profesores del
estado. .

Va contra los derechos de los padres de familia porque corresponde a éstos,
por deber natural, el sefialar los principios generales para la educacion de
sus hijos; porque, cuando no hay armonia entre la ideclogia del monopalio y
ta ideclogia de las familias, se coniraponen ambas en la practica, lo que
fedunda en perjuicio de la familia y de la ensefianza; porque al invadir el
Estado funciones inseparables a la familia, impide gue ésta cumpla con uno
de sus bprincipales objetivos sociales, ef educativo, al que tiene pleno
derecho.”.

Ademas, en relacidn con el proyecto de educacidn socialista sefialaban una
inconsistencia basica: el hecho de que el Estado no tuviera intervencion totat en

todas las ramas de la economia: “Sin una radical reforma economica, los anuncios

% AACM, 2.8.38, Movintiento Nacional de Estudiantes, 1835, “XH Congreso Nacional de
Estudiantes”, Tema Segundo: Estado y Educacion, Monterrey, Nuevo Ledn, julio 24 de
1935, p. 2.
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de una ensefianza socialista no son sino diversos aspectos de una posicién

demagogica”.

Criticaban asimismo el que la finalidad del movimiento revolucionario hubiese sido
no la instauracion del socialismo, sino “la creacidn del ejido y destruccion del
latifundio, la liberacién de los trabajadores dentro de un régimen democrafico y la
libertad electoral de los ciudadanos™. Por otra parte, en estas conclusiones del
Congreso, reconocian la necesidad de exiender el servicio educativo, “hacer la
ensefianza mas social"; pero rechazaban la idea del monopolio escolar asi como
la idea de que en la Universidad no se aspirase a “formar hombres en {odas sus
facultades, sino apéndices de la economia el Estado” ®.En fin, los resolutivos de
este Congreso serian uno de los ejes fundamentales de los jovenes que se
desenvolvian en €| ambito universitario.

Hay que tener en cuenta que ia actividad de estos grupos catdlicos no habia
empezado én los afios treinta, por tanto, muchos de los profesores que impartian
clases en la Universidad Autdnoma, podrian sentirse cercanos a esas tendencias
y actuar en consecuencia. Muchos de los jOvenes esiudiantes universilarios
podrian haber sstado relacionados con familiares o amigos participes de la
rebefion cristera, sin que ellos lo fuesen también necesariamente, pero tenian un
congcimiento y muy posiblemente, una idea de la religion. Era muy probable que a
pesar de todos los intentos de los jacobinos posrevolucionarios, alguncs de ellos
hubieran sido educados bajo los precepios del catolicismo.

Por ofro lado, después de conseguida fa autonomia, en 1933, fueron muchos fos
jgvenas estudiantes procedentes de familias mas ¢ menos acomoadadas que
ingresaron a ia Universidad. Muchos de esfos estudiantes provenian de Colegios
Particulares que, a pesar det supuesto control gubernamental para impartic el
programa de educacidn socialista, habian ideado diferentes mecanismos de
resistencia, continuando con sus programas educativos rtespetuocsos del

B4 "X! Congreso Nacional....”, op. cit., p. 6.
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catolicismo. No era dificil, pues, conseguir esta clase de acuerdos en un Congreso

de estudiantes en esos momentos en nuestro pais.

Los jovenes de la UNEC, pertenecientes a su vez a la Asociacion Catdlica de
Jovenes Mexicanos, sostenian ef argumento de que [a Universidad debia
considerarse como una comunidad de maestros y alumnos cuyo proposito seria la
organizacidn del saber humano, con principios como la  conservacidn,
acrecentamiento y transmision de la cultura y del acervo cieniffico; Ja formacion
cultural y la capacitacion profesioral de los estudiantes con la idea de
desamroliarse en un servicio social: &l conocimiento de la realidad social y el
estudio de ios problemas sociales.

Por otro lado, consideraban de suma importancia la posicion de la Universidad
dentro del conjunto del proyecto educativo; suponian que ésta debia ser el eje y
medida de la educacion; la Universidad debia considerarse al normar criterios de
medificacion en el conjunto educativo. En ese sentido, los ataques por parte del
gobierno hacia la insfitucion universitaria se consideraban no sdio injustificados
sino como ‘“cargos para cualquier gobierno”. Eb Esiado debia asumir la
responsabilidad de garantizar la existencia de la Universidad proporcionando &l
apoyo pafrimonial necesario para sostenerse, respetando su sitic como gufa
cuffural v “evitando todo conflicto con ella, pues esta es [a forma mas sficaz de
garantizar el adetanto cultural”

La Universidad, sefialaban, debia ser considerada como ef “arbitro entre verdad y
verdad” y por ello la libertad de catedra era tan relevante; “porque a Universidad
no pusde sujetarse a legislaciones puramente politicas, pues estd por encima de

» 65

toda politica de partido”.

% AACM, 2.8.8, Movimiento Nacional de Estudianles, 1935, Oficio de la Confederacion
Nacional de Estudiantes firmado por Manuel Pacheco Moreno, Presidente de la CNE;
Roberte Carriedo Rosales, Secretario General y Horacic Caballero, vicepresidente.
Agosta 14 de 1935,
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Los representantes de la Confederacion ante el Consejo Universitario durante este
periodo (1935 — 1936) fueron Daniel Kuri Brefia y Armando Chavez Camacho,
ambos pertenecientes a la ACJM. Aunque se suponia que los estudiantes
catdlicos no hacian politica, practicamente todos sus dirigentes estuvieron
involucrados en eventos que evidenciaban su conviccion catdlica, desarrollando
acciones politicas, contraviniendo asi las reglas de Accion Catdlica. Esio confimma
fa argumentacion de {uis Caiderén Vega, cuando afirmaba que eflos eran
<<universitarios catdlicos y cafdlicos universitarios>>; es decir sostenian las
mismas convictionas dentro y fuera de su local de reuniones, no padian separar
sus aclividades, pero habia que mantener las formas y los lineamientos defimdos
por la ACM que insistia en que los jévenes no deblan hacer politica dentro de la
Universidad. Posiblemente por esc en la documentacién entregada sostenian gue
en esos Congresos no intervenian abiertamente como miembros de fa UNEC, sino
como delegados estudiantiles, “debidamente preparados en lo intslectual’.

Los jdvenes de la UNEC tuvieron reievancia en la Universidad y gran influencia
entre las bases estudiantiles. Ganar la Presidencia de la Confederacion Nacional
de Estudiantes® era muy importante debido a que los congresistas definian las
actividades anuales a las que se comprometian fos estudiantes de los estados del
interior del pais, en cada una de las instituciones a !as que pertenecian,
consiguiendo asi {ener una aclividad orientada a los mismos fines.

En esfos Congresos se impulsaron ideas como el Servicio Social; se tenia,
ademas, fa conviccidn de que a ellos comespondia definir (as acciones educativas
na sdlo det nivel superior, sino de la educacidn en su conjunto, Esto, en sf mismo,
implicaba un punto de caontradiccion y aposicidn a! proyecta educative del gobierno
cardenista.

% ARBF, De acuerdo con los datos de la UNEC, a fines de 1935 la Confederacian
Nacional de-Estudiantes contaba con ciento diez mil integrantes. Loc. Cit., Caja 35.
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Los jovenes de la UNEC se asumian como defensores de la democracia,
entendiendo que debia existir un vinculo moral, mismo que residia en la practica
religiosa; tenian claridad de la tarea gue debian cumplir con cada joven,
ocupandose de tener las condiciones optimas para asi colaborar en la formacion
de su conciencia moral, cultivando las facetas positivas de los jdvenes,

impuisando la preparacion civica, cientifica y técnica.

Sistematicamente, los jovenes de la UNEC se dedicaron a difundir y sostener sus
ideas y posicion, dispuestos a ganar terreno en su lucha contra el proyecto de
educacién, fundamentalmente. Los resultados de sus esfuerzos los reportaban de
manera sistematica a la jerarquia catdlica que se les habia asignado, es decir,
actuaban como parle de Accién Catdlica, no eran independientes; tenfan que
informar acerca de sus aclividades y, por lo general, los eventos vy
determinaciones que levaban a cabo se hacian siguiendo la orientacion definida
por la alta jerarquia catdlica. Eso les limitaba a ciertas actividades especificas pero
les garantizaba recursos econdmicos para la elaboracion de los documentos
necesarios, para impulsar seminarios y actividades que posibilitasen el
proselitismo y desarroflo de fa organizacion.

En una de las evatuaciones finales de la UNEC se sefiala con particular insistencia
ia manera en que...

... pudieron abrir el horizonte catdlico y crearon un clima, el mas propicio
para el catolicismo de la clase estudiantil. Preciso es aclarar que JAMAS LA
UNEC ACTUO OFICIALMENTE EN LAS LUCHAS ESTUDIANTILES. Su
método de ftrabajo, rigurosamente apegado a las direcciones de Accidn
Catélica y a las ensefianzas de la Santa Sede, consistia en formar EL
CRITERIO ESTUDIANTIL CON CRITERIO CATOUICO, dando especial
importancia a LOS PROBLEMAS DE ORGANIZACION, ORIENTACION Y
TRABAJO EN LA UNIVERSIDAD v a los probiemas sociales de México.®”

5 ARBF, Memorandum que presenta Ja Unitn Nacional De Estudiantes Catolicos De
Mexico a la consideraciin de! venerable episcopado mexicano. El Presidente, Mario
Alsjandro Aguilar R. El Secretario General, Eduardo Astegui., Caja 35, México, D. F. | 11
de octubre de 1845. (En maydsculas en el original). Sobre la afirmacion de |Luis Calderdn
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En gran medida la fuerza de la UNEC residia en sus relaciones con Accién
Catdlica, que a su vez habia definido el funcionamiento inferno de fa organizacion:
se aplicaban cuestionarios para selaccionar y encauzar a las personas a una
seccional especifica en funcidn de su actividad: estudiantes, militares, empleados
de oficina. Gon esta informacién se tenia un perfil particular de los candidatos y &n
funcidn de eso se definfa cual grupo de la organizacién correspandia; podria
pensarse que habia una diferenciacion clasista desde su afiliacion y las tareas de
la organizacion también seguian ese esguema. La otientacidn era realizar tareas
gue normaran criterios, més que empujar radicaimente hacia cambios dasde la
vida politica universitaria y conseguir que se detuviera el avance del llamado
Programa Social de fa Revolucidn. En este sentido, fa actividad de otro grupo
cobraria sentido e importancia dentro de la Universidad.

2.3 Los Conejos

A pesar de lo establecido en e Articulo 3° de fa Constitucion, las escueias
privadas nunca dejaron de funciorar. El Episcopado mexicano, precclpado ante la
imposicion de la escuela socialista, habia emitido, en diciembre de 1935, una
declaratoria en {2 que condenaban las formas y contenidos educativos, indicando
ademas que los padres de familia que enviasen a sus hijos a las escuelas donde
tal educacién se impartiera, estaban actuando de manera <<ilicita>>, estaban
<<gometiendo un gravisimo pecado mortai>>.%®® Los profesores de las escuelas
particulares &¢n esos afios, se enconfraban ante problemas muy complicados pues

ellos tenian que responder ante las autoridades de la Secretaria de Educacion

Vega, véase su libro Cuba 88. Memorias de la UNEC, México, Talleres Linotipograficos
La Esfera, 1959.

% Véase Roberto Blancarte, Historia de la lglesia Catélica en Méxica, 1929 — 1982,
México, FCE, 1993, p. 45 y ss.
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Piblica sobre lo que estaban impartiendo, cudles eran los criterios, cudles los

contenidos. Ademas, algunos de ellos eran sacerdotes o monjas.

Asi, seguir la disposicién de la Caria Pastoral referida, no era tan sencillo. Las
autoridades eclesiasticas tuvieron que aceptar esa situacidn y se recumio, de muy
diversas maneras, a la simulacion y a diferentes estralegias para seguir
impartiendo su educacion confesional, cumpliendo con su deber moral y fas
normas religiosas establecidas. Todo ello, por supuesto, efectuando a reserva de
que fussen descubiertos por los Inspectores enviados por el gobierno, cuya
funcion, se suponia era supervisar las condiciones académicas y carencias
maferiales, situacion del estudiantado y del magisterio, en general.

En este sentido méas que tener un control de las condiciongs de [os nifios en
cuanio a sus progresos escolares, el papel de los Inspectores enviados por la
Secretaria para ¢l-caso de las escuelas particulares consistia en la revision de las
instalaciones y, en su caso, reportar posibles practicas religiosas en las horas
asignadas para la docencia.%®

Claro esta que cuanio mas avanzado era el nivel escolar, mas dificil era para las
autoridades gubernamentales mantener el control de 1o que sucedia en el recinto
escolar. Por ofra parte, habian proliferado las escuelas <<méviles>> ¢ los
pequeiios grupos de escolares ubicados en casas pariiculares que cambiaban de
sitio domiciliario una vez que el inspector les reportaba como catdlicas. Estas

® *| a historia de estas inspecciones era mas o menos la misma en todas las escuelas. Un
inspector, acompafade de une o dos festigos, se presentaba intempestivamente en aigin
colegio privado y de inmediafo iniciaba una investigacién exhaustiva de fos inmuebles,
revisando tanto habitaciones privadas coma articulos personales de maestros y alumnos,
aulas, patios y demas lugares del plantel. Esta inspeccion, obviaments, causaba alarma
entre los presentes. Alumnos y maestros procedian a esconder con gran premura todo
aquelfo que pudiera delatar a la escuela como confesional; iibros de texto, cuadernos,
imagenes, medallas, escapularios, etcétera. Generalmente el inspector se daba cuenta de
estas maniobras, requisaba los elementos que podian servir como prusbas de cargo, ¥
procedia a levantar un acta, segin la cual se multaba o se clausuraba &l plantel”
Valentina Torres Seplién, La educacion privada en México, 1903 ~ 1976, México, El
Colegio de Meéxico — Universidad iheroamericana, 1997, p. 139.
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escuelas y pequefos grupos de seis o siete alumnos eran un recurso importante

para quienes se openian a la educacion sociglista.

Es decir, los catdlicos encontraron muchos mecanismos que les permitieran la
obediencia a la Carta Pastoral gue el Episcopado Mexicano diera a conocer en
diciembre de 1935.y, definilivamente, estaban dispuestos a continuar adelante.

En lo que respecta a los jovenes egresados de las primarias, ingresaban a las
flamadas <<Academias>>, en las que en realidad se les instruia en el nivel escolar

de secundaria y sélo en pocos casos, en el nivel de Preparatoria.

La preccupacion por os planes y programas de estudio impartidos con el crierio
de educacion socialista, impulsado por el gobierno, generd reacciones en
diferentes lugares del pais, con mayor actividad en los estados de la reptblica en
donde el movimiento cristero habia tenido mayor fuerza y en donde aln seguian
vigentes los principios de lucha, fomentado durante esos afios treinta a partir de
organizaciones como Los legionarios, La Base y, posteriormente, con la Unidn
Nacional Sinarquista.

Asi, dado que el principio era el de <<cristianizar>> a los jovenes estudiantes y no
podian proceder dnicamente a parlir de la escuela, los catdlicos no se
conformaron para ello con la actividad puramente escolar sino que emprendian
ciertas actividades recreativas, deporivas, de discusion y reflexidn en donde se
orientaba para cumplir los ideales de una sociedad cristiana y, ademas,
escapaban de las posibilidades de vigilancia establecidas, definiendo sus eventos
como recreativos.

Tales actividades se hacian con <<grupos>> de jovenes (hombres y mujares)
catdlicos que podian reunirse sin ser amongstados, que tentativamente podian
proponerse desarroflar actividades afines al catolicismo incluso asistiendo a algin
centro educativo oficial o sometido a la vigilancia de los inspectores.
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Es importante adelantar que, precisamente hacia fines de 1935, {a beligerancia del
sector gubernamental hacia las escuelas gue tenian practicas religiosas habia ido
disminuyendo, de tal suerte que muy lenta y relativamente pudieron estabilizarse
las condiciones de trabajo, fos espacios de ensefianza e incluso, hacia fines de
1938, se llegd a cierto acuerdo no oficial de convivencia entre el Estado y 13
iglesia. Entonces fue quedando claro que no - habria modificaciones en ia
Constitucién pero que se ioleraria la educacion cattlica y los servicios religiosos;
por su parte, la Iglesia apoyaria al Estado en su esfusrzo por tener mejores
condiciones sociales en el pais.”

Mientras esas reglas de convivencia llegaban a ser percibidas vy aceptadas por la
mayoria de los grupos catdlicos, los estudianies que habian ido haciendo sus
cursos en circunstancias de dificultad muy variadas, seguian enrolados en una
politica de oposicion al régimen del gobiemo cardenista y parie de lo que se
impulsaba en esas reuniones de grupos de aclividades deportivas, de
excursionismo o de seminarios de estudio, era definir que labores eran pricritarias
para apoyar €l proyecto de cristianizacion, de rescate de valores, reconeciendo ia
importancia de la <<moralizacion de las costumbres>> entre los jovenes, segdn lo

establecido en ta Carta Pastoral referida anteriormente.

Hacia el afio de 1936 aigunos jdvenes egresados de [as escuelas particuiares que
llagaban a fa Universidad continuaron desarroliando alli actividades deportivas o
de estudio: simplemente sostuvieron la conducta iniciada en sus afios de estudios
preparatorios y ya en la Universidad confluian en un grupo que algunos de ellos
habian denominado <<Esfuerzo>> o al que simplemente llamaban <<el grupo>>.
Muchos de los integrantes de este primer grupo pasarian después a formar la
organizacion de <<Los Congios>>, y gue no estaban vinculados a la UNEC.™

™ Cfr. Roberto Blancarte, op. cit., p. 59 y ss.

! giguiendo érdenes superiores y para evilar gque los acuerdos conseguidos por los
Arzobispos Pascual Diaz y Ruiz y Flores, para los jesuitas era importante evitar que se
radicalizara la posicion de los catblicos y, por otro lado, pretendian unir a distintas
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Sus operaciones basicas ias efectuaban en la Universidad Nacional Auténoma, en
diferentes escuelas y facultades. Uno de las primeras tareas fue la de incoi'porar a
mas estudiantes en su organizacion para lo cual atendian dos niveles: uno era con
los estudiantes de las escuelas particulares y €l otro con los que ya estaban en la
Universidad. Eran dos procesos de seleccion similares aungue en escenarios
distintos. Asi, cuando los jdvenes iban a terminar sus estudios secundarios o
preparatorios, se les llamaba nuevamsnie para gue muchachos un poco mayores,
par io general también egresados de los coiegios en donde se daba la platica
informativa, renovasen fa mvitacion a formar pante def grupo. Tenian el apoyo de
algunos profesores y de los encargados de [os Colegios, quienes se ocupaban de
que la informacion sobre las actividades recreativas y de estudio def Club Esfuerzo
fuera escuchada por la mayoria de los jovenes. se presentaban en un auditorio, y
se le decia a jos asistentes que habia gque seguir luchando en defensa de los
principios educativos, en contra de la educacion socialista, Eso podian hacerlo
desde la universidad. Ahi se establecian las primeras relaciones. Pero no todes
los que asistian al Club Esfuerzo serian invitados a participar en <<E Grupo>>: Sg
hacia una seleccion de acuerdo a caracteristicas como el desempefio académico,
capacidad de organizacion y responsabilidad.

E! ofro nivel, desde iuego, debia inciuir a los alumnos de ia universidad, fueran de
la preparatoria 0 de las facultades e incluso de los cursos de secundaria de
imiciacion universitaria, sin importar si provenian de escuelas oficiales o
particulares, bastaba con que compartieran los propositos de impedir que
progresara el proyecto de educacion socialista. Habia mujeres en el grupo, y
profesores también. Asf, <<E! Grupo>> fue creciendo de manera selectiva, lo que

seria una de sus caracteristicas fundamentales, y esa exclusividad fue

organizaciones en una sola y seguir la misma oventacién. Desde luego, esa union
facilitaria el control desde la alta jerarquia catdlica. Los grupos que no se adhirieron a esta
linea paolitica no fueron bien vistos, aunque dado que compartian los objetives de
crstiandad, fueron tolerados. Cfr. Servando Oriol, “Las legiones, La Base y &
sinarquismao, ; Tres organizaciones distintas y un solo fin verdadero?”, en Jorge Alonsg,
compilador, Et PDM, maviniento regional, México, Universidad de Guadalajara, 1985.
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convittiéndose poco a poco en una marca de temple y de conviccion para la
defensa de los ideales de una sociedad cristiana. Asi refiere el ingeniero Bernardo
Pacheco su experiencia en estas reuniones informativas y de invitacion a

participar:

Entonces, nos hicieron una invitacién para que enirando a la Universidad no
fuéramos a dejar nosotros, ni abandonar nuestros ideales de cristianismo, de
patriotismo, <<luchar contra la corriente disolvente en contra de nuestra
Patria>>. Todo un discurso, jinflamadisimo!

Que alguncs de nosotros ibamos a recibir invitaciones de participar
activamente en la vida politica universitaria. A mi me lamo la atencién.”

Entonces, no era solo participar en ios seminarios, excursiones y actividades
deportivas. La invitacion era directamente para hacer vida politica universitaria.
Eso denataba todo un planteamiento y una estrategia de accién orientada hacia la
incidencia en los grupos ya existentes en la Universidad. |

Caomo se expusc en paginas anteriores, los estudiantes universitarios tenian una
intensa participacion tanfo en la vida académica como en la colegiada, las
Sociedades de Alumnos, expresion minima de ofra organizacién, la Federacion de
Estudiantes Universitarios; y en e nivel mayor, la Confederacion Nécionai de
Estudiantes. Por otro lado, estaban as Academias de cada una de las escuelas y
facultades v, finalmentz, el Consejo Universitario. De manera que la selectividad
de los estudiantes que se integraban a <<el grupo>> tenia explicacién y motivos:
no bastaba con tener la conviccidn de la “lucha contra ia cormiente disolvente”,
habia que ser dindmico, paricipativo, propositivo e incluso persuasivo.

Otro elemento importante de estas formas de incorporacion es gque no todos los
gue asistian a esa primera platica se conocian, consecuencia claro, de la

seleccién previa. Pero ademds, una vez gue ingresaban a la Universidad y que vya
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eran parte de <<el grupo>> tampoco conocian a mas de seis o siete, sdlo sabian
los nombres de los otros que habian ingresado en el mismo proceso, esto es, a los
de su generacion y al encargado, al que les habia invifado. Ocasionalmente se
encontraban a compafieros de las actividades de excursion o a compaiieros de
algunos circulos de estudio, familiares de algunos conocidos o a quienes hubiesen
frecuentado en alguno de los seminarios, pero la caracteristica era que no tenfan
acceso al conjunto de participantes, no se trataban entre ellos, s6lo se conocian
los encargados y éstos a su vez podrian no altemar con los dirigentes mas
importantes. Si acaso, conocian a los integrantes de las mismas escuelas de la
Universidad en donde estaban inscritos. Se trataba de una estructura celular en fa
que acaso se llegara a sospechar ¢ a infuir sobre otros jévenes que podrian estar
haciendo el mismo trabajo que ellos. Asi gue no todos sabian quienes
corformaban <<el grupo>>, sino hasta que pasaban muche tiempo dentro de éste.

Al final del afio escolar, los muchachos recién ingresados en el ciclo anterior eran
los encargados de preparar a la generacion siguiente. Tenian un juramento de
secreto’, lo cual permitid que las actividades de esios muchachos se
desarrollasen consiguiendo sus propdsitos para impulsar o detener proyectos al
interior de la universidad. Este grupo fue conocido como “Los Conejos” Las
opiniones en forno a este peculiar nombre se aduce a dos expiicaciones: la

primera es que de pronto empezaron a desarrollarse ciertas actividades muy

2 Entrevista de Celia Ramirez y Gabiiela Contreras con el Ing. Bernardo Pacheco,
septiembre 7 del 2001.

" |.a condicion del secretismo en las organizaciones catdlicas era un coman
denominador, sobre todo por el tipo de actividad que efectuaban. Asi lo indica Manuel
Romo, dirigenie de Las Legiones en su testimonio: “Una unidn tan estrecha, tan perfecta,
tan uniforme y disciplinada, que pudiera actuar a una sola voz de mando, sin que nadie
tuviera que hacer sacrificios ni comer riesgos mayores. Que contara con todo género de
actividades y que pudiera estar presente en todas paries y a todas horas sin ser adverdida
por nadie, porque una de sus bases fundameniales seria el sigilo, llevado hasta et mas
escrupilosc extremo. Un numeroso y bien disciplinado ejército en el cual los afiliados
solamente conocerian a su jefe inmediato, sin conocerse entre si, al cual deberian jurar
obediencia ciega en todo lo que no fuera conirario a Ja moral y al dogma, y regido por una
discipiina férrea que hiciera funcionar con toda precision ai conjunto entero, si era
necesario, @ una parte, nada mas.” Citado por Pabio Serranc Alvarez, La Batalla del
espiritu, op. cit, p. 125,
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similares y sin aparenie coordinacion, con la misma orientacion, en las distintas
escuelas de la Universidad; el arquetipo de joven era muy similar; la mayoria
contaba con los recursos necesarios para echar a andar las propuestas y las
actividades: casi fodo ellos destacaban por su calidad académica. Todo esto
podria parecer casualidad si fuera la caracteristica de ciertos alumnos en una
escuela, pero de pronio, parecian estar en todos lados, a toda hora, en todas las
aclividades, multiplicando esfuerzos en defensa de un proyecto de sociedad
cristiana. Esto no lo decfan, pero a ailguncs les parecid que ademas de ser
muchos, estar en todos lados y ser misteriosos, tenfan las orejas muy largas: eran
las “orejas largas de la Iglesia en la universidad”, eran Los Conejos.

Parte del testimenio del ingeniero Bernardo Pacheco confima lo expuesto:

Yo entré en contacto por primera vez con los Conejos cuando estaba en
secundaria, estaba en tercero de secundaria. Habia un Club dsportivo que se
lamaba Esfuerzo, que organizaba campamentos. (...), una organizacion que
irataba de ser medio competidora de los Scouts (...). Y yo no sabia que ese
club era de los Congjos, no tenia oficinas, funcionaba por todos lados y hacia
su proselfitismo en las escuelas particulares catdlicas. Ahi conoci a muchos
muchachos que me fui a encontrar después en la Universidad, que estaban
en aquella época estudiando con los jesuitas, en lo que después fue El
Vanguardias; a muchos muchachos que venian del Zacatifo, que era la
escuela de los lasallistas, y que coincidiamos en este famoso club deportivo
Esfuerzo...

Después me enteré que era una de las formas de reclutamiento que
utilizaban para ir seleccionando gente y a ver a quién invitaban a pertenecer
a lo gque formalmente se llamaba <<El Grupo®> no se ffamaban los
Conejos. ¢,Saben por qué nos decian Conejos..? Bueno, ahi lo dejamos..74

Las actividades desplegadas tanto por el grupo Esfuerzo, en general, como por
Los Conejos, en paricular, se relacionaban con la vida cotidiana de los
estudiantes: excursionismo, competencias deportivas y, poco a poco introducian a

los nuevos companeros en ofras actividades como oratoria, circulos de estudio. La
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simple platica y discusion casual sobre las farmas y contenidos de alguno de los
cursos, las lecturas encargadas por el profesor, la seredad y rigor academico del
profesor, todos esos pequefios datos que iban acumulando, les permitia vincularse
con los compaiieros, como cualquier ofro estudiante lo habria hecho. Ese fue uno
de los aspectos mas importante de esta organizacion: si bien su objetivo era hacer
vida politica en la universidad, no soslayaban los intereses de los jovenes en el
aspecto recreativo, por el contrario, era la faceta mas importante, la via por la que
podian acercarse e incidir en la opinion de los estudiantes. No necesitaban que
todos pertenecieran a la organizacion, a Los Conejos, bastaba con ir construyendo
una corriente de opinion favorable a sus propdsitos: elevar la calidad académica,
fortalecer e proyecto universitario autdnomo e independiente del proyecto
educativo del Estado y, enfre ofras cosas, sumar los esfuerzos de otras
instituciones que tuvieran la misma postura de oposicidn. La linea de los grupos
tradicionales iria adquiriendo asi méas fuerza y solidez.

A los que si eran integrantes se les asignaban diferenies tareas como organizar
seminarios, conferencias, invitar a la lectura de cierios textos, organizar <<Té
Danzante>>. Asi, en muy poco tiempo, a parir del afio 1936, Los Conejos eran
una presencia en la Universidad Autdnoma de México. Poco tiempo después,
organizaciones similares funcionarian en la Universidad Auténoma de
Guadalajara, & los que se les ha conocido como Los Tecos, y en la Universidad
Auténoma de Puebla.

...entonces se formd un grupo que se llamaba Los Conejos, era un grupo
mas agresivo que un grupo cafdlico anterior que habia que se llamaba la
UNEC, Unidn Nacional de Estudiantes Catolicos en donde habia
participacién de jesuitas. Los Conejos decidieron una accion mas radical a
partir de conquistar posiciongs de poder poliico en la universidad,
sociedades de alumnos, miembros estudiantiles de Consejo Universitario, y
como éramas mas agresivos que los de la UNEC, entonces hubo conflicto
entre los procedimientos de la UNEC y los procedimientos de Los Congios.
Elios nos Hamaron congjos porque éramogs una organizacion semi

™ Entrevista con el Ing. Bernardo Pacheco, sepfiembre 7 del 2001. £l afio que refiere
como su ingreso al grupo fue, posiblemente en 1839,
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clandestina. Y se inferpreiaba en algunos medios como un conflicio entre
jesuitas y maristas, jesuitas era UNEC, maristas éramos nosotros los
conejos, del Colegio Francés Morelos. Trabgjgbamos con todo el
entustasme, en un ratito estibamos practicamente en todas las presidencias
de las sociedades de alumnos...”

Los integrantes de este grupo tuvieron fa disciplina necesaria para disefiar
actividades en las que cualquier estudiante podria interesarse, apoyados en una
distribucion de las tareas por secciones: la de accion politica, cultural, prensa y
deportiva. De ese modo, tenian un amplio espectro de acciones que impulsaban y
proponian a sus companieros de las distintas escuelas y facultades: publicaciones,
conferencias, una revista en la escuela de Medicina, (Adis Venere) otras en la
Escuela de Ciencias Quimicas (Eco y El Ladrido def Perro) y, otra que distribuian
en el Cglegio Francés Morelos, la Revista Esfuerzo. Tenian tambien las
actividades deporiivas, que posteriormente desarrollaria el Pentatlon Universitario
Mexicano.”®

Todo eso cumplia una funcidn importante: fortalecer el caracter, contribuir en la
formacién civica, ocuparse de una preparacion cientifica y técnica acorde a ias
necesidades def pais.

Habia una idea jClaro!: de servicio social, de convigeidn profunda. Y la tdnica
general s que todos éramos catdlicos. O sea, con una fe basica, una
cosmovision derivada de la fe, y un interés de actuar y de participar que no
sea una base, digamos, en fos principios de fa Universidad. Te quiero decir
gue, salvo unos cuantos, no te podria decir si eran miembros del grupo o no,
todos éramos catdlicos de origen que tenian esta inquietud. A esa
generacion, {...) la situacion objetiva de México no fe permitid participar en
politica....”

Entrevista de G. Contreras con el Ing. Jasé Alvarez Icaza, Septiembre 22, 1996.

® Respecto al Pentation Universitario hay distintas versiones sobre la fecha de arigen.
Todas coinciden, sin embargo, en relacionar a este grupo con el Dr. Gustave Baz y el Dr.
Jorge Jiménez Cantd es reconocido como fundador de ta organizacion.

" Entrevista de la Lic. Celia Ramirez al Lic. Radl Medina Mora, julic 20 de 1591,




86

De esta manera los jovenes ponian en practica lo que se ies habia dicho en
muitiples ocasiones: habia que recuperar el espacio educativo en su totalidad para

hacer respetar el derecho natural de os padres de familia para educar a sus hijos.

La Universidad, como lo habian sefialado en el Congreso Nacional Estudiantil
celebrado en la ciudad de Monterrey, Nuevo Ledn, en el afio de 1935, era la
instancia desde fa que debia organizarse y definirse todo el proyecto de educacion
del pais. Por esa razon, tener influencia en la Universidad era fundamental. En ese
congreso fa direccion de la Federacidn de Estudianies Universitarios fue ocupada
por Daniel Kuri Brefia, joven perfeneciente a la Unidn Nacional de Estudiantes
Catdlicos y a la Asociacion de Jovenes Catolicos de México. También en la
presidencia de la Confederacion quedd otro integrante de fa UNEC, Armando
Chavez Camacho, como se diio anteriormente.

Algunos de estos jovenss catdlicos tenian como propdsito la recuperacion de la
Universidad, 1a vuelta al catolicismo, tener una Universidad Catdlica; “habia que
cristianizar la Universidad”. Otros se reconocian en las ideas expuestas por John
Henry Newman en cuanto a la constifucidn de la ciencia vy el papel de la
Universidad:

Lo que es un imperic en el orden politico eso es la Universidad en la esfera
de la filosofia y la ciencia. Eila es el poder supremo que protege y coordina
todo saber, ya se trate de principios abstractos o de hechos experimentales
concretos, ya de investigaciones o invenciones, ya de observaciones o
especulaciones. Ella dibuja la carta topografica del mundo intelectual, sefiala
log limites de cada ciencia y previene agresiones e invasiones muiuas, no
menos que entregas o desfallecimientos injustificados. Ella es el juez que
dirime las diferencias ertre verdad y verdad, comprendiendo perfectamente
la importancia relativa de cada una y sefialando a todas su orden jerarquico
dentro del imperio cientifico. No se apega con parciglidad o exclusivismo a
ningtin orden de ciencia por amplio y noble que éste sea; tampoco sacrifica
ninguno, pues es deferente y teal, accediendo con equidad a las demandas
de cada ramo del! saber, conforme Unicamente a sus valores y méritos,
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atendiendo a la literatura y a las ciencias positivas, a la historia, a la
metafisica y a ia teologia. Es justa e imparcial, sefialando a cada ciencia su
propio fugar y su objetc comespondiente. Por lo demas, obediente a la
necesidad intrinseca de la verdad y a la fuerza ineludible de las realidades,
se considera como la <<arcilla subsidiara>> de la iglesia catdlica.... En
primer lugar porque la verdad ha de obedecer siempre a la verdad. Pero,
ademas, porgue la naturaleza ha de subordinarse a la gracia y la razon no
puede menos de obedecer a la revelacidn. Por dltimo, porgue en la Iglesia
reside [@a suma autoridad 3’ cuando habla <<ex catedra>> ha de ser
necesariamente obedecida. :

Destaca aqui la posicidn de la Universidad como institucién “que no se apega a
ringln orden de ciencia”, lo cual venia a dar a los jdvenes lectores una valiosa
herramienta, en particular y una serie de fundamentos propios para las
circunstancias gue vivian en esos afos de proyectos de educacion socialista. Los
universitarios tenian que asumir ia responsabilidad de “dirimir las diferencias entre
verdad y verdad”, pero todo ello, conservande la relacién con la iglesia, una
autoridad que debia ser obedecida. Sole asi la Universidad se mantendria unida,
avida de conocimientos concebidos como habitos; interesada en ias actifudes, en
tanto disposicién del espiritu. '

Las actividades de los muchachos egresados de escuelas particulares tuvieron un
fuerte impacto entre los universitarios y lograron ganar espacio rapidamente. A
diferencia de los estudiantes de la UNEC, la varedad de formas y métodos les
permitirian crecer y sobre todo, influir en sectores especificos. Este fue el caso de
las Presidencias de las Sociedades de Alumnos, que poco a poco fueron ganando.
Con ello garantizaban tener voz y voto en la Federacion de Estudiantes
Universitarios, mientras, los joveneas de [a UNEC continuaban ganando puestos o
sosteniéndose en la Confederacion Nacional de Estudiantes.”™

™ John Henry Newman, The idea of a University, London, 1921, p. 469. Citado por
Jaime Castielle, op. cit., pp. 55-6. Newman, fue reconocide por algunos de los
entrevistados come autor de uno de los fibros que mas impactaron su formacion y
convicciones.

"% De todos modos, durante la gestion de Luis Chico Goeme, tanfo el representante de la
Federacion como el de la Confederacion, tenian voz en el Consejo Universitario,
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Para la UNEC, sin embargo, habria de llegar el momento en que la organizacion
de jdvenes simifar a fa de Los Conejos, los Tecos, activos en ia Universidad
Autdnoma de Guadalajara, ganarian posiciones en la Confederacién Nacional de
Estudiantes, desplazandolos.

Desde luego, los estudiantes catolicos no tenian todo, pero su presencia era muy
impartante en ef medio estudiantil e, incluso, empezardn a tener presencia en gl
Congejo Universitario. Primera, a partir de la Federacion y luego, a partir de los
puestos ganados como Consegjeros Estudiantiles. Otra forma de influir en las
decisiones tomadas en el Consejo Universitario era a partir de los profesores y
estudiantes que eran convencidos catolicos y que estarian dispuestas a defender
los mismos puntos en contra de la educacion socialista a favor 0 en contra de
algin acuerdoe interno o propuestia de algin representante de ofra tendencia.

Los dirigentes mas destacados en Ia organizacion de Los Conejos fueron Oswaldo
Robles y José Luis Curiel, entre ofros mas.?’ Desde el principio estos jovenes
habian establecido que si bien sus actividades tendrian apego a los intereses del
catolicismo, no fendrian la obligacidn de responder de sus actividades a la Alta
Jerarquia catdlica, a diferencia de la UNEC, aunque periédicamenie se -
entrevistaban con Monsefior Luts Martinez®'.

Queda clara [a manera en que este grupo fue ganando posicionas, al interior de la
Universidad, en todos los niveles de participacion organizada: los estudiantes,

® José Alvarez caza, José Castelazo Ayala, Wilebaldo Murilla, Femnando Castro, Eduarda
Saucedo, Bernado y Carlos Pacheco, Salvador Laborde Cancino, Francisce y Adalberto
Estrada, Rafael Gonzaler Rivas, Julio Senties, Rafael Pardo, Fernando Castro y Castro,
Jesis Valdés Felix, José Ignacio Echeverria, Javier Sanchez Mejorada, Femando
Fuentes Galindo, Ignacio Deschamps, Rodolfa Felix, José 1 uis Oria, Adoffo Christlieb e
Ignacio Reynoso Obregdn, son algunos de los que supuestamente participaban en la
organizacién de Las Conejos,

81 Monsefior Luis Maria Martinez habia sido arzobispo auxiliar en Marelia, cuanda Lazaro
Céardenas era &l gobernador dei esa entidad. En 1939 fue nombrado arzobispo.
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entre los profesores, en las academias o en el Consejo.* La influencia que Los
Conejos tuvieron en la institucion llegd a ser muy importante como veremos en los
capitulos siguientes, por gjemplo, con los Rectores Gustavo Baz, con Mario de Ia
Cueva y, posteriormente, Rodulfo Brito Foucher, mantenian constante relacion
pues se les consideraba un grupo politico relevante, consistente, bien organizado

y con objefivos imporiantes para la Universidad.

En i{a realidad de las contiendas y confrontaciones enire los distintos grupos
estudiantiles, aparte de la UNEC, implicaba que tanto. la Federacidn de
Estudiantes Universitarios, como los puestos de Consejeros Universitarios y, en
ofro plano, las elecciones para ta Presidencia de la Confederacién Nacional de
Estudiantes, fueran consideradas como puestos politicos importantes, en los que
verdaderamente se podrian impulsar o detener el desarrollo de ciertas tendencias

relevantes no s6lo para la institucidn universitaria, sino para el pafs.

El momento por el cual pasaba la propia Uhiversidad, la reciente reordenacion del
gabinete presidencial e incluso, el impacto de los movimientos que tenian las
fuerzas politicas en Espafia, ltalia y Alemania, propiciaba un ambiente en el medio
universitario que generaba interminables debates, definicion de posturas paliticas,
acusaciones y temores, a veces sin fundamento.®®

82 | ps catdlicos no dejaron de tener incidencia en la Universidad, aunque se diluyeron a
fines de fos afios cuarenta, al igual que la UNEC, todos ellos siguieron funcionando
durante muchos afios corno Corporacion de Universitarios Mexicanos.

8 v os tres afios que durd la Guerra Civil, la embajada espaficla en México intentd
contramestar por todos los medios —apoyada en muchas ocasiones por €l gobiemo
cardenista—a intensa campafia de hispanismo conservadar pro—-franquista que levo a
caho la prensa mexicana. Ademas, poco pudo hacerse en contra de 1a actividad que
varios grupos de oposicién desplegaren a favor de la Espaiia Nacional. La confrontacion
estuvo llena de agresiones verbales y no pocos enfrentamientos violentos. Por un lado
los simpatizantes de Franco tildaban a sus opositores de <<rojos, bolchevigues o
comunistas>>, mientras que éstos no bajaban de <<fascistas>> a sus contrincantes, la
mayoria de las veces tendiendo a ocupar posicienes a cual mas irracionales,” Ricardo
Pérez Montfort, Hispanismo y Falange. Los suefios imperiales de la derecha
espaiiola. México, FCE, 1992, p. 125.
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Por otro lado, debe tenerse en cuenta la presencia de organizaciones gue, fuera
de la Universidad y también a partir del afo de 1936, formaban parte de los
actores politicos de la derecha radical de entonces, como la Confederacion de
Clases Medias y los Camisas Doradas, entre otras, con las que los estudiantes no
necesariamente esfaban relacionados. Entre [a mayoria de los estudiantes
provenientes de las escuelas particulares, existia un principio clasista de manera
que, por lo general, no se involucraban con grupos de trabajadores organizados.

Para los grupos estudiantiles en general, defender los votos para la eleccion de
Consejeros Universitarios, era muy importante, sobre todo en el periodo de fines
de 1938, cuando la politica del Secretario de Accion Social de la Universidad,
licenciado Salvador Azuela, se inicid la <<depuracion>> en la Universidad de
elementos proclives al catolicismo v asi emprender su politica de Universidad
sccial que posibilitaria una relacion menos frontal con el gokierno cardenista,
como veremos mas adelante,

Asi los procesos de eleccidn se desarroliaban en medio de mucha tensién y la
disputa contaba con robo de urnas, desaparicion oportuna de los votantes, compra
de votos e, incluso, se lisgaria a la intimidacidn y la violencia, como fue reportado
por los estudiantes en diferentes elecciones efectuadas a lo largo de los afios
1936 y 1942. Al respecto nos dice el ingeniera José Alvarez lcaza:

...era impresionante en un retito, en que estamos practicamente todas las
presidencias de las sociedades de alumnos, entonces se ganaban a base de
abusos: se robaban las umas, ahi se ensayaba todo o que el PRI practica.
Nosofros impedimos eso. Consecuentemente entramos a los trancazos
cuando se robaron las urnas...®*

Otro testimonio sefiala:

8 Entrevista Gabriela Contreras - José Alvarez fcaza, 1991.
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La Federacidn Universitaria tenia su peso politico en la Universidad. Bueno,
y entonces habia no solamente eso, sino que habia un pluralismo de
convicciones. Estdbamos los estudiantes catdlicos, los comunistas, los
socialistas, los indiferentes, los del centro. Y habia disputas y habia hasta
cohetes y golpes en el frente de las elecciones y decian que habian viclado
umas y metido... o lo que t quieras. Pero habia una disputa democratica,
una disputa intelectual y electoral universitaria. Esio se reflejaba en «f
Consejo.*

Los Congjos sostenian como principio de accion fa necesidad de actuar con las
<<mismas armas>> ulilizadas hasta entonces por las organizaciones cercanas a
los estudiantes autodenominados socialistas. A fines de 1938, tras [a renuncia de
Luis Chico Goerne, legraron algunas posiciones en el consejo universitario desde
donde instrumentan una forma de operacion que implicaba hablar y persuadir a
otros consejeros, ganar votos e impulsar tendencias y lineas de argumentacion
que fuera favorable a su idea: definir la autonomia de fa Universidad del Estado
pero acercandola a los principics de la Iglesia Catolica.

Como veremos mas adelante, eso no era un proceso mecanico, ni se perfilaban
acciones de celebracién de ceremonias y riluales religiosos, simplemente se
caminaba en una direccion y con una serie de actitudes: se era puntual, limpio,
respetuoso, cumplide; se comprometian en las discusiones, se fundamentaban las
disputas y controversias.

En el siguiente capitulo volveremos retomar la exposicion cronolégjic:a pero ahora
ya combinando las acciones de los dos grupos catdlicos referidos en un contexto
de confrontacion enire tres tendencias claramente definidas: [a de los
autonomistas, los estatalistas y los tradicionales.

% Entrevista Celia Ramirez —Rad! Medina Mara, Jufio 20, 1991,
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3. LOS MALES MENORES.

Del Directorio Mixto al Directorio Depurador Universitario

En los perigdicos y en las discusiones entrg p-olfticose fntelectuales la versidn
acerca ds la Universidad variaba mucho: mientras unos optaban por considerarla
como uno de los reductos de la reaccion; para otros era una isla cultural. En
muchos sentidos, los que sucedia aqui era el refigjo de lo que acontecia politica y
socialmente en el pajs.

Muy pronto enfrentd la Universidad, las consecuencias de estas consideraciones,
incluso a pesar de la renuncia de Femando Ocaranza, las presiones para hacer de
ta institucidon un sjemplo de transparencia se trastocd. Olvidando muchas veces el
sentido de su lucha por la autonomia, ias pugnas internas definieron un sentido de
la Universidad, una direccion definida mas por las inquietudes y conflictos intemos
que por la presidn gubernamental.

El nombramiento de Luis Chico Goeme, el 24 de septiembre de 1935, dio cierta
tranquilidad a las autoridades gubernamentales: ¢abia la posibilidad de reformar la
Ley Organica de 1933, con el argumenio de que fa Constitucion habia sido
madificada en su articulo tercero y por tanto, la Universidad debia responder a esa
nueva realidad juridica. Sin embargo, esas modificaciones a la Ley no se hicieron.

El discurso de Luis Chico Goerne se orientaba a la unidad de las distintas
tendencias politicas de la Universidad. Pero eso parecid alentar a los grupos

opuestos que marcaron mds su posicion, quedando a punto para las disputas.

La facilidad con que surgieron otras organizaciones estudiantiles durante estos
anos, dejaba notar el interés juvenil por hacerse escuchar, como anfes (o habria
dicho Algjandro Gdmez Arias. las organizaciones estudiantiles, con ideas

distintas, con intereses particulares, aunque abrigaran ideales socialisias,
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rechazaban la idea de la educacion socialista argumentando que en la Universidad
habia que impulsar la discusidn de ideas, no atenerse a una idea del mundo.
Algunos grupos, tal vez mas radicales eran el Blogue Universitario, la Federacion
de Estudiantes Socialistas y el Ala de lzquierda Estudiantii. En otro campo del
espectro se ubicarian tanto los estudiantes de la Unidn Nacional de Joveres

Catdlicos coma Los Conejos.

Todos los grupos y organizaciones que durante esos aios fueron importantes para
Ia vida universitaria tuvieron, como hemos visto en el capitulo anterior, una época
en {a que hubo condiciones particulares para su desarrollo y, €n su caso, para la
caida o retroceso en sus proyectos. Por lo general se asocia a un rector con
alguna organizacion, a ciertos rectoras como Femando Ocaranza o Manuel
Goémez Morin se les sefald como catdlicos, pero, icudles fueron los vinculos
reales de éstos con los caidlicos? jcudles fueron laé circunstancias que
posibilitaron el desarrollo de ciertas organizaciones? gcémo fueron los procesos
de confrontacion con las politicas gubemamentales en {odos esos afios? /cdimo
se fueron tendiendo las lineas de lo que habria de ser la Universidad que hoy

tenemos? Para trafar de resolver algunas de estas interrogantes, es necesario

volver hacia afrés en la linea cronologica y tratar de comprender ia posicion y
contexto de cada uno de los distintos rectores, secretarios y otros personajes que
destacaron en {a vida politica universitaria durante estos afios.

l. Luis Chico Goerne: el terreno fértil.

Las condiciones de desorden al interior de la universidad dada la disputa entre los
diferentes grupos estudiantiies, fue ufilizado como un argumento y contribuia
ademas a confirmar 1as razones expuestas por Abelardo L. Rodriguez, en ia carta
que dirigiera a los Diputados en el afio de 1933: la autonomia no garantizaba el
buen funcionamiento de la institucion, pero se les respetaba para que no le
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adjudicasen al Estado la responsabilidad del mal funcionamiento de la Casa de
Estudios.

Tras la renuncia de Fernando Ocaranza a la rectoria se procedid a la instalacion
de las Comisiones Unidas del Consejo, para elegir Rector provisional, y se acordd
que debia ser el Lic. Balvino Davalos. Luego, el 24 de septiembre de 1935, se
form6é un Directoric Midto, integrado por Salvador Azuela, Enrique Gonzdlez
Rubio, Efrain Brito Rosado y Alejandro Gomez Arias, todos ellos profesores; y el
alumno José Marfa Walls Herrera; este organo debia ocuparse de la solucion de
los problemas universitarios y en particular del nombramiento del Rector. Una de
las clausulas del <<proyecto de bases>>, formulado por el Direclorio, establecia
que para poder ser electo como Rector, era <<indispensable en la presente
ocasion>> no haber formado parte del Consejo anterior.

Una vez nombrado el Rector, el Consejo —bajo la presidencia del Directorio Mixto--
se encargaria de hacer los nombramientos de los funcionarios de la Universidad y
permaneceria en funciones “hasta un mes después de ia fecha de la inauguracién
oficial de los cursos del préximo afio escolar. De ese modo, el Lic. Luis Chico
Goeme, profesor muy querido entre los estudiantes de la Escuela de Derecho, fue
propuesto. Alejandro Gomez Arias le tomé la protesta y Chico Goerne, pronuncid
las siguientes palabras:

Si una vida limpia, si una vida ha tenido por (nico ideal de la salvacion de
México, a través de la cultura, es una garaniia ante este pueblo nuestro, con
calor, ayer, como mafiana, como hoy, aqui fendréis un soldado que si ahora
esta a la cabeza, mafiana estard en la trinchera. Pero sabed siempre lo que
puede haber la buena fe en México. Nos hace falta una sola cosa, erigir ata
Universidad en ideal. El dia que nosctros no tengamos ofro ideal que el ideal
universitario, ese dia la Universidad se habra salvado no ante los hombres
de mala fe, eso no nos interesa. La dnica salvacidn a ia que deben y pueden
aspirar los hombres de bien, es 1a salvacién ante las conciencias honradas.
Yo pienso, enfermo de una vieja creencia, que el ideal humano de la
Universidad es aque! capaz de unir a todas las cormentes. Yo pienso, repito,
gue si la Universidad diese un espectaculo gjemplar a la vida de México, la
Universidad habra trazado su ruta y tras esa ruta deben ir los hombres de
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bien que seremos pocos, seremos muchos, no debe interesar la cantidad; al
universitario interesa una sola cosa, 1a honradez de las conciencias; es el
Unico nudo donde pueden atarse todos los ideales. La respuesta no es mia.
Yo soy un soldado de vuestra batalla, la respuesia es nuestra fe. Sabed que
este soldado, este Gitimo soldado, mafiana, como ayer y como hoy, no
abandonara la trinchera."®®

Su afan por <<unir a todas las comientes>> mas afla de ser un ideal humano era
un punto de partida inconsistente; mas que evitar los conflictos, alentaba los
escarceos. Sin embargo, en relacién con el gobierno, era un mensaje de intencidn,
era una invitacidon a establecer acuerdos minimos, mismos que posibilitarian la
presencia de Chico Goeme al frente de la Rectoria por casi tres afios; mas que
cualquier otro Rector durante estos once afios. Segin Chico Goerne, la bandera

de la Universidad debia ser Autonomia, Libertad de Catedra y Patrimonio.

El Diractorio se constituyd para elegir rector, después de eso, Gdmez Aras lo
declard disuelto. El Directorioc habia desconocido a todos los directores,
establecieron entonces que a los Directores y demas funcionarios los debia elegir
el Consejo.

A principios de octubre procedieron los cambios en algunas direcciones, entre
éstas, en Economia fue electo Enrique Gonzdlez Aparicio (uno de los intelectuales
marxisias mas reconocidos enfonces y que desde 1933 se habia sostenido como
uno de los criticos al proyecio de educacion sociglista}, y Emilio Pardo Aspe en
Derecho; por ofra parte, ratificaron al quimico Fernando Orozco como director de
la Escuela de Ciencias Quimicas. En la misma forma, dias después fue reelecto
José Rocabruna como Director de fa Escuela de Masica. Ambos directores
apoyaban a los grupos catélicos, al igual que el arquitecto Federico Mariscal,
también ratificado. En la Escuela de Medicina fue electo el Dr. Gustave Baz. En
esa misma fecha, 24 septiembre de 1935, se eligieron nuevas Consejeros, de
manera curiosa se habia prohibido la postulacion como candidato a la rectoria a

“AHCU-UNAM, Caja I/, 1935, Carpeta 14, 24 de Septiembre de 1935.
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alguien que hubiese pertenecido al Consejo anterior, pero ese mismo consejo
anterior habia electo al nuevo Rector. Tal vez esperaban erradicar a los catdlicos
al igual gue habian conseguido hacerlo con Ocaranza. Pero eso implicaba muchas
dificultades.

Algunos estudiantes caidlicos, como Armmando Chavez Camacho o Daniel Kuri
Brefia, de la UNEC, continuaron en el Caonsejo, el primero con voz y voto v el
segundo, como representante de [a Confederacion Nacional de Estudiantes, sélo
con voz. Ellos eran las caras visibles, pero habia muchos gue estaban dispuestos
a -apoyarlos y seguirlos en las discusiones y votaciones del Consejo, incluso
algunos Directores, come ef Arquitecio Federico Marniscal, ef Quimico Fernando
Orozeo o ei Director de la Escuela de Misica, José Rocabruna. Entre los alumnos
se contaba a Cayetanc Ruiz de Ibarglien o a Juan Sanchez Navarro, por ejemplo.
~Estos grupos tenian una actuacién uniforma en ef Consejo, como fue noforio en al
menos dos casos, relevantes, ademés, por el range de edad de ios esiudiantes en

esas escuelas; Preparatonia y Extension Universitaria.

Por ejemplo, la eleccidn de Hilario Medina como director de la Escuela Nacional
Preparatoria, mostrd el acuerdo de un grupo de estudiantes a quienes se les
acuso de <<clericales>>, que expresaron ante el Consejo [a simpatia general por
este profesor. En la votacion, fa mayeria fug notoria y las protestas no se hicieron
esperar. Chico Goemne aceptd entances hacer una consulta entre los estudiantes,
posponiendo fa designacidn para la siguiente sesidn. La posicion de ios
estudiantes fue ratificada pero -ante los conflictos v las acusaciones de que los
catdlicos se habian impuesto, Hilario Medina rehusd aceptar el cargo. Ef Rector
recibié una carta escrita por el Consejera Profesor de la Escuela de Musica:

Desde que el Consejo tratd de la eleccién de Director de la escuela que
representa, observe gue un grupo numeroso de Consejeros, sin atender ni
menos rebatir las razones expuestas, en la vofacion seguian el sentido
indicado por algunas Delegaciones, tal y come si tuvieran ya una resolucién
predeterminada y pertenecieran a un grupo o bloque, con el compromiso de
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resolver uniformemente las votaciones, sin importaries ef debate que en el
Consejo se desarrollaba.

La situgcién culmind en la eleccidn de Director para la Escuela Nacional
Preparatoria, donde la sospecha de gue existia un grupo en el seno del
Consejo gue llevaba las votaciones ya determinadas y que fuera del Consejo
tomaba acuerdos segun su conveniencia, fue claramente demostrada por el
Consejero Baeza, quien después de hacer publica declaracion de su fe
catdlica, reconogit expresamente que un grupo de Consejerps se reunia
para informar su criterio y determinar las votaciones, agregando que esto no
debifa censurarse pues demoastraba un mayor interes en los asuntos
Universitarios y una garantia de su atinada resolucion.

. El concienzudo estudio, {a atingencia y el tino de (as resoluciones de este
grupo, que forman mayoria en &l Consejo, se pusieron de manifiesto con fa
imposicion de su candidaic para direcior de 1a Escuela Nacional
Preparatoria.”

El profesor Enriquez era conseiero por la Escuela Superior de Mdsica. En su carta
se refiere al Consejero alumno por fa Escuelfa de Fitosofia, Leopoldo Baeza; Ante
la renuncia del profesor Medina fue Manuel Garcia Pérez quien se desempefd
como Director de la Naciona! Preparatoria.

Parte del conflicto tenia que ver con {a aprobacidn en el Consejo de que en esta
Escuela solo hubiera un Consejero para la Escuela, mientras que habia una
peticién de que, dado que e3a escuela contaba con dos tumos, tuviese dos
Consejeros, peticion gue no procedié v, en iodo caso, el grupo estudianti que
habia apoyado a Hilario Medina seguia siendo mayoria, conservaba la
representacion ante el Consejo y en ia Academia de la escuela.

En esa misma sesion, fos Consejeros de fa Escuela Nacional Preparatoria
propusieron la eleccion de dos directores, uno para cada tumme; pidiendo ademas
el reconocimiento para José Maria de los Reyes, guien finalmente, recibid el
nombramiento de subdirector.

¥ AHCU-UNAM, Caja I, 1935, Carta de Ernesto Enriguez Jr., al Consejo Universitario,
Octubre 22 de 1935. Sesion del 22 de ociubre de 1935,
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De manera simiar, un grupo de alumnos propuso que los cursos de Extension
Universitario quedasen bajo la direccion de Vito Alessio Robles.®® Los alumnos
asistentes a estos cursos eran, en su mayoria, aquellos jdvenss que no se habian
inscrito en la escuelas secundarias en las que $& impartia educacion de acuerda
con el proyecto <<gocialista>>; muchos de ellos provenian de escuelas
parficulares, confesionales o, de las Academias a las que me he referido
anteriormente. '

Su propuesta no fue bien recibida por el Rector quien, durante la sesion siguiente
y a peticién del mismo Vito Alessio Robles, aclaraba:

Si por una parte la Nacidn me hace una inferrogacidn dramatica para la vida
de la Universidad, ia Nacion, nc el Esiado, --saben fas juveniudes
universitarias de México cuantas veces me he ido delante de ellos a
enfrentarme con el Estado—, no me asusta el Estado; pero la Nacién, si no
me asusta, me inspira un profundo respeto, una honda devacidn, y fa Nacidn
abre frente a las puertas de la Rectoria una interrogacién enorme ;Es
clerical fa Universidad?. Y, repito, lo dice un cristiano, pero un cristiano que
sabe que quien mas ha herido a Jests han sido aguellos que han hecho de
su doctrina de amar una decirina de mando. El que sabe que frente a esa
interrogacion, junto a esa interrogacion, un grupo de consejeros de ideas que
respeto profundamente, de ideas a las cuales siempre daré gl lugar que se
merecen y que agui se han ostentado verbalmente, como servidores de una
tendencia politico — religivsa, de un dogma. No quiero ser incongruente
conmigo mismg, --ni herir a las personas a quienes he protestado respeto, si
alguna palabra mia ha podido molestarias, mis excusas mas cumplidas. Mi
posicion, pues, es la siguiente: por un lado es interrogacién de la Nacion, por
el ofro el ofrecimiento del sefior ingeniero Vito Alessio Robles como Director
o posible director de esa Escuela. La fuerte personalidad del sefior ingenierc
me es por todos conceptos y desde todos puntos de vista respetable; perg el
hecho de wvenir publicamente apoyado por un grupe que tiene esa
connotacion que respetamos; pero que coincide con aguella otra
interrogacion, no puedo permitir que esto sea. Por eso y nada mas por eso
es por ia gue he pedide para mi la facultad de nombrar un Director. Si se me
hubieran traido por la generalidad de la Escuela distintas proposiciones,

8 . Alessio Rables habia participado al lado de José Vasconcelos en‘la campania de
1929; era reconocido periadista y escritor, opositor y c¢ritico de los sonorenses y del
maximato.
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distinfos nombres, distintas candidaturas, ofra cosa hubiera sido y, como esto
no se ha hecho, cumplo con mi deber, y con mi deber quedo tranquilo.®®

&Es clerical la Universidad? La respuesta del Rector fue contundente: No, palabra
de catdlico. No es necesario profundizar en la serie de comentarios y acusaciones
que estas palabras desencadenaron no sélo en la Universidad, sino incluso en la
prensa nacional. Pero el rector Luis Chico Goeme esfaba tratando de que el
problema con las auioridades de [a Secretaria de Educacion no se volviera mas
dificil. E! problema del subsidic empezaba a ser una molesta condicion para todas
y cada una de las decisiones y pronunciamientos qgue hiciera; por otro lado, habia
que cuidar la autonomia y la libertad de catedra. Entonces, si los ataques a su
persona crecian, mientras hubiera solidez en fa defensa de sstos tres elementos,
lo demas no era tan importante y por tanto, no hizo mas por evitar la actividad de
los grupos catdlicos-.

Asi fue inferpretado en algunos circulos externos a fa Universidad: Para rechazar
a los catdlicos el rectar se definié como tal y a pesar de 1a sutil diferencia entre
“su” entendimiento cristiano y agquél que era una “doclrina de mando”; incluso a
pesar de su decis;ic':n de impedir que Vito Alessio Robles quedase a cargo de los
Cursos de Extension Universitaria, aun asi, el Rector quedd en una dudosa

sifuacién, tan ambigua como sus declaraciones.

% AHCU-UNAM, Cajalfl, 1935, Carpeta 21. Luis Chico Goerne, 22 de Octubre de 1935.
Por su parte, Alessio Robles respondié, (de acuerdo con el testimonio resumido de lg
version taquigrafica de la Sesidn del Consejo Universitario): “Que no intervino para nada
en ia eleceién que iz habian hecho para Consejero, ni para la de candidato a Director; que
no tiene ningtn empefio en salir electo; que es socialista y lo ha demostrado en su
eleccion como representante de obreros y campesinos del Estado de Coahuila; que es
respetuoso de todas las creencias; que no pusden acabarse los fanatismos <<par medio
de camisas rojas ni ametralladoras>>. Que ha estudiado al conglomerado de Extension
Universitaria y no puede decir que sea un grupo clerical; que cree que son individuos
libres, que constituyen la dnica esperanza de México, los que han venido a la Universidad
a buscar refugio...” AHCU-UNAM, Caja I, 1835, Carpeta 21, Sesidn del Consejo
Universitario del 6 de Noviembre de 1935.
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En este caso no podria decirse que el Rector habia actuado de acuerdo a los
criterios del Consejo pues en la eleccion del director de la Escuela de Ares
Plasticas sf se habia respetado el proceso, haciéndose cargo de la direccion el
escultor Manuel Dublan, a quien habian acusade de clerical, al igual que a los
consegjeros maesfros y alumnos de esa escuela: Lorenzo Rafael Gomez, Manuel
Rodriguez Lozano, Ammando Garcia Nifiez y los estudiantes Daniel Kuri Brefia,
Alfonso Alarcdn y Salvador Moreno. Asi, el rector Luis Chico Goeme era
inconsistente: en una escuela si y en otra no. Tal vez lo que queria era librarse de
los comentarios agudos de Alessio Robles, pero de nada sirvid su sinuosa
decision: ¢l profesor Alessio Robles permanecié en el Consgjo y no cejd en sus
criticas hacia las propuestas y exposiciones del Rector y del grupo que le
apoyaba,

En cuanto a los catblicos, su posicion al interior del Consejo se sostuvo estable y
orientaron sus esfuerzos al desarrollo de sus grupos de estudio en la Universidad,
consolidando sus posiciones en relacion con sus objetivos de educacion,
cristiandad y democracia. Como se expuso anteriormente, s en esos momentos

cuando el Grupo de Los Conejos logrd impulsar sus actividades fundacionales.

La percepcion de parte de sus opositores, encabezados entonces por Salvador
Azuela, no era errdnea. Asi, las hostilidades en su contra fueron cada vez mas
sistematicas, hasta llegar al punto en que se planted ante el Consejo Universitario

la necesidad de expulsar a ciertos estudiantes. Los hechos fueron los siguientes:

Las sesiones del Consejo Universitario fueron celebradas en intervalos cada vez
mas amplios. En marzo de 1936, el Rector Luis Chicc Goerne anunciaba,
haciendo gala de retdrica, que proponia una Comisidn ‘“integrada por
representantes de cada una de las corrientes existentes en la Universidad:
derecha, centro e tzquierda®, para resolver parie del problema financiero de la
Universidad, La infegracion de una Comision de Asuntos Financieros, con Emilio

Pardo Aspe (guien representaba a la corriente del centro, segun el Rector),
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Enrique Gonzalez Aparicio, (izquierda), y Daniel Kuri Brefia {derechaj, ante ia
mocion de los estudiantes de Comercio, se acepto la propuesta de que el Director
de esta Escuela, Alfredo Chavero, se uniera a la comision. Ellos guedaban
autorizados para la venta de los terrenos de la Ciudad Universitaria; con tales
recursos habria entonces que reintegrarsele a los profesores los adeudos
salariales y la institucién podria subsistir aigin tiempo mas. ™

Poco despugs, Chico Goerne anuncié un proyecto orientado al fortalecimiento de
los insfitutos de la Universidad, que entonces eran los Geologia, Astronomia e
Investigaciones Fisico — Quimicas; el Instituto de Biologia, el Instituto de
Investigaciones Sociales e Investigaciones Estéticas, este Gltimo recién
inaugurado. La idea de ese royecto era que profesores de diferentes
especialidades se encargaran de una investigacion multidisciplinaria en e Valle
del Mezquital: Bidlogos, gedlogos, fisico —~ quimicos, linglistas, arquitectios,
escultores y musicos, con el propdsito de elaborar un plan de “accion politica”,

como sefalara el propio Rector.”

Este programa, anunciaba el Rector, seria uno de los elementos fundamentales
para conseguir un subsidio del orden de dos millones de pesos. Este plan estaria
bajo ia responsabilidad del Deparfamento de Accidn Social, a cargo de Salvador
Azuela, que coordinaria las actividades de los institutos. La fuerza que este cargo

le conferia a Salvador Azuela, obviamente, era muy importante.

% Los terrenas estaban en Lomas de Chapultepec, las gestiones para la creacion de este
proyecto las habia hecho Pedro de Alba en Agosto de 1930. Los terrenos se vendieron a
la Secretaria de Guerra y Marina en su costo neto, "$674,118.50, de los cuales pagaron
los compradores $174, 112,50, quedando el resto en $500, 000.00 come patrimonio de la
Universidad con cobro de intereses.” AHCU-UNAM, Caja 11, 1936, Carpela 1.

® AMCU-UNAM, Caja 1, 1936, Carpeta 1. “La investigacién cientifica no serd mas, ni
debera ser mas, el patiimonio de unos cuantos poderosas, la investigacion ha de ser
fundamentalmente el patrimonic de unas muchos miserables. Los universitarios que
quieran seguir por esa ruta, que por otra parte no es una ruta de atesoramiento, de
egoisma, sino por el contrario, una ruta de abnegacion y heroismo, seran tal vez los
dnicos que tengan cabida en esta nueva casa, por ella hemos de seguir mientras aqui
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Otro elemento que iritd considerablemente a ciertos grupes en el Consejo, fue [a
decision de dar voz y voto a [os empleados en esa instancia. Es decir, el que
sostuvieran una posicion autonomista, no queria decir que ciertas personas, mas
proclives a sostener posturas mas tradicionales no cuidaran sus ideas. Asimismo,
el rector accedio a que Salvador Azuela estuviese presente en todas las sesiones
del consejo, can derecho a voz, no a voto, lo que sin duda le daba bastante mas
poder de influencia que lo que podria hacer Gnicamente desde su cargo en Accion
Saocial. Si bien Chico Goerne habia contado con la simpatia y el apoyo estudiantil y
del profesorado, las crificas empezaron a ser mas persisientes v,
simultineamente, se fueron espaciando las sesiones del Consejo. Para entonces,
los grupos catdlicos de estudiantes se iban situando en posiciones estratégicas y
ganaban terreno.

Parte del problema eran las awusencias constantes de Chico Goeme en las
sesiones del Consejo Universitario, lo que —desde el punto de vista de los criticos
del Rector-— posibilitaba a Salvador Azuela controlar el Consejo, quien no faltaba
nunca. Practicamente durante toda la discusion del Proyecto del Estatuto de la
Universidad, el rector no estuvo presente. Por ofra parte, no se habia vuelte a
tocar el tema del subsidio, v la mayoria de las actividades que daban reaice a la
Casa de Esiudios, provenian del Departamento de Accidn Social, desde los
conciertos, hasta las publicaciones, investigaciones y actividades deporiivas.

Esta era la <<Universidad Social>> que caracterizd esta gestion. E! dinamismo y
creatividad de los universitarios no quedaba determinado por la estrechez
nresupuestal; pero ese beneficio econdmico no debe haber sido igual para todos.
Después de todo, el punto no era lo gue hiciera €l Departamento de Accion Social,
sino el destino de los recursos, que desde el punto de vista de los estudiantes y de
los grupos catblicos implicaba un orden contrario a la wea del “desarrollo
progresivo y la educacion armdnica”.

estemos en esta Universidad.” Luis Chico Goeme, Sesion del Consejo Universitario, 24 de
Marzo de 1936.
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Las criticas se orientaron, sobre todo, a dos aspectos: la situacién financiera de la
Universidad vy las actividades de ciertos grupos agiutinados en tomo al
Departamenta de Accion Deportiva, que estaba béjo la direccion de Herminio
Ahumada, cercanc a Salvador Azuela.

Ya se dijo que las acciones de los grupos catdlicos no florecieron repentinamente,
sino gue desde el inicio de la gestion de Chico Goerne habian estado muy atentos
a las decisiones vy declaraciones gue éste o sus allegados hicieran y procuraban
dejar clara su posicidén critica y vigilante. Asi, a principios del afio 1836 habian
publicado una hoja volante en donde los estudiantes catdlicos, acusaban al Rector
Luis Chico Goerne. Algunos de los puntos son:

1. Haber provocado un estado de anarguia en la Universidad;

2. Tener una banda de afletas, pisioleros y comunistas para golpear
estudiantes. Herminio Ahumada, Jefe del Departamento Deportivo de Accidn
Social de la Universidad, ha reunido a los atletas en juntas para combinar los
atracos, y los cuales son hasta la fecha los siguientes: a Extensién
Universitaria, Leyes, Excélsior, Artes Plasticas v Confederacion Nacional de
Estudiantes. o

3. La notoria voluniad del Rector para no castigar a los atentados de su
grupo; cuando los escandalos de la <<lerdo>, se expulsé a muchos
estudiantes, aln sin comprobacién plena del delito.

4. La expulsion de los compafieros huelguistas dé la Extensidn Universitaria
y las amenazas contra sus familiares que son estudianies.

5. El cese injustificado de maestros que habian ganado la catedra por
oposicion.

8. Tener empleados a sus famifiares en puesios de [a Universidad...

7. Corromper a los estudiantes, con cargos y puestos remunerados a cambio
de la incondicionalidad.

8. Haberse transformado en Jefe de Banda y ser esto indigno de un Rector.

9. Querer eniregar fa Universidad al Gobiemo, coqueteando g pesar de todas
sus declaraciones en contrario,

10. Querer dirigir una Universidad sin mas estatuto que su capricho.

11. Sostener en la practica que los puestos de la Universidad son de sus
amigos. ..

12. Haber nombrado sélo profesores radicales para dar las catedras. Esto es
traicionar la Libertad de Caiedra.




104

13. Engafiar a las masas estudiantiles con una supuesta ayuda de dos
millones, que no tiene y que nadie sabe dénde ni cuando ni a cambio de qué
se daran.

14, Estar gastando los dineros de la venta de los terrenos de la Ciudad
Universitaria en propaganda personal, que a eso se han concretado muchos
de los puestos del Servicio Social.

15. Despreciar al Consejo Universitario, organo suprémo de nuesira
Institucién, transformando en cambio ese gobiemo en un bajo espectaculo de
porvistas a sueldo que lo aplauden, columna volante que no representa a la
voluntad universitaria y que él tifula pomposamente <<plebiscitos de la
Universidad>> %

A mediados de mayo de ese afio de 1936, la Confederacion Macional de
Estudiantes hizo un pronunciamiento én el gue exigia s& diese a conocer el
destine de los dos millones de pesos concedidos a la Universidad, exigian que
funcionara &l Consejo Universitario de manera regular, preguntaban las razones
por las que no habia Estatuto, por qué no funcionaba la Comision de Finanzas.
Preguntaban cuénto se gastaba en el Departamento de Accidn Social, y exigian
“el reestablecimiento juridico de la Universidad™ Durante os primeros quince dias
del mes de junio de 1936, las acusaciones y denuncias en contra del rector,

continuaron.

Las reacciones no se hicieron esperar. en defensa del Rector un consejero
estudiante, a nombre de sus compaiieros, solicité ante e! consejo universitario la
expuisién de! Profesor Jesis Guisa y Acevedo, sefialado como incitador a las
declaraciones de los estudiantes vinculados a los grupos catdlicos. Asimismo,
surgio la peticion de que se impidiera la inscripcion en la Universidad a Luis Islas
Garcia, Armando Chavez Camacho y Antonio Aguirre; y la expulsidn por un afio
de Teodaro Schumacher, Carlos Athie, Alfredo Flores Saiffe, Alfonso Sanchez

= AHCU-UNAM, Caja I/, 1938, Carpeta Asuntos varios no tratados en el pleno del
Consejo. Veinte cargos contra el rector \Vis Nostra Ratio, Junio de 1936,

% | as declaraciones estaban firmadas por Manuel Pacheco Moreno, Roberto Carriedo
Rosales, Salvador Gonzélez Lobo, Horacio Caballerc P., Carlos Septién Garcia, David
Casares Nicolin, Manuel Cantd Meéndez, Adolfo Kunz Acosta y Clicerio Cardoso Eguiluz.
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MNavarro, Guillermo Tena y Gustavo Garcia Travesi; estos Glitimos acusados de

“haber calumniado publicamente a Rector”,** todos ellos catolicos.

En la siguienie sesidn del Consegjo Vito Alessio Robles pidid reconsiderar la
expuision del Profesor Guisa y Acevedo y la suspension de los alumnos. En esa
sesion tampoco estuvo presente el rector, cuando menos mientras se discutia este
asunto. Azuela, quien tenia en el Consejo <<voz informativa>>, argumentd en

contra del profesor Guisa y Acevedo y su posicién gand.®®

Mo cbstante, en el Consejo Universitario seguian activos estudiantes catdlicos que
gozaban de ta simpatia de algunos profesores. En este periodo estuvieron de
consejeros estudiantes Leopoldo Baeza, Cayetano Ruiz de Ibargien, Daniel Kuri
Brefia, Alfonsce Alarcén, Sealtiel Alatriste. Ellos tenian particular interés en
participar en las comisiones del Consejo para definir el Estatuto de la Universidad,
para discutir las condiciones en que se seguiria aceptando ese subsidio, sin que
se restringieran las actividades y definiciones de libertad de caledra de la
Universidad. Ellos, los catdlicos, se desarrollan y despliegan toda suerte de
actividades que fundamentaran su guehacer en la vida intema de la instiiucion,
pera no participan en la <<Universidad Social>>.

Veéase Alfonso Taracena, La revolucion desvirtuada, 1936, tomo IV, México, Costa Amic
Editor, p. 227.

% AHCU-UNAM, Caja 1/l 1936, Carpeta 3, Acta dei Consejo Universitario, 8 de Junio de
1936.

¥ La comiente de opinién en contra de Salvador Azuela no se hizo esperar; no sdlo se le
acusd de malversar los fondos, sine de haber traicionadoe a los grupos catélicos que [es
habian apoyado con su vote para Ia eleccidn de Luis Chico Goeme; de haber prometido
no ccupar cargo alguno dentro de |2 institucion y después tomar el control de 12 Casa de
Estudios; se le acusaba de andar armado y de solventar a los grupos de pistoleros. Ef 12
de Julio de 1936, en un diaro capitalino se decia; "Enchamarrados y con pistola al cinto
abordaron la tibuna. Asi asistieron los universitarios a un acto oficial. Los ficenciados Luis
Chico Goerne, Salvador Azuela, José Hernandez y el profesor Aurelio Manrique,
estuvieron en Atfixco, Puebla, a inaugurar el servicio universitario instalado alli por una de
las brigadas de Accion Social. Hablaron Rafael Molina Betancouri y Salvador Azuela, fos
dos vestidos de chamarra de cuero, sombrero texano y luciendo enormes pistotas en las
caderas....” A. Taracena, op. cit Los sefalamientos acerca de los <<giupos de
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De entre éstos, unos veian con desconfianza la forma en que las organizaciones
estudiantiles se contagiaban del anime sccial, para ellos, que tan importante era
mantener {a distancia entre el ambito universitario v el politico, cumpliendo con las

reglas y las acuerdos definidos por el alto clero.

Pero no todos los esiudiantes catdlicos tendrian la misma reaccion. Mientras unos
se replegaban a las criticas, otros habian decidido gue lo mejor era utilizar las
mismas armas que sus opositores, contande a su favor con ia condicidn de
secretismo gue les unia. Estos eran Los Conejos: aparte de las actividades de
organizacion de eventos estudiantiles, pusieron mucha atencion en las sociedades
de estudiantes en cada una de las Escuelas, buscando incidir en éstas; buscaron
intervenir en [as discusiones y debates entre grupos diversos de [a Universidad.
Para ellos [a politicidad era natural, estaban atenios al desarrollo de las
confrontaciones entre Azafiistas y Primo Riveristas®™, en Espafa; debatian,
sostenian, se enfrentaban, denunciaban. Sin compartir el proyecto de
<<Universidad Social>> de Chico Goerne, hacian vida universitaria de manera
intensa, participando en todas las acfividades posibles con un proposito: generar
corriente de opinién. %’

pistaleros>> en la Universidad se ufilizaron de manera constante y por muchos arios, para
diferentes personajes y autoridades.

® Manuel Azafia, presidente de la segunda repGblica espaficla. Nacié en Alcala de
Henares el 10 de enero de 1880. Estudié Leyes en Paris, Francia y a su regreso participd
activamente come opositor a José Antonio Primo de Rivera; en 1930 fue presidente de
Accion Republicana y presidente del Ateneo de Madrid. En 1931 ocupd el cargo de
Ministre de Guerra y dos afios después fue nombrado jefe de gobiemo; organizé la
lzquierda Republicana y en mayo de 1936, impulsado por el Frente Popular llego a la
presidencia de la replblica. Dos meses después con la sublevacion de Francisco Franco,
inicio la guerra civil espafiola. En 1939, Azafia se exilid en Francia, tras [a derrota a los
republicanos y renuncid a la presidencia el 27 de febrero de ese mismo afio. Fallecio en
Francia en 1840. José Antonio Primo de Rivera fundé la Falange Espaniola, organizacion
adoptada por Franco y que después serviia para impulsar la Falange Espaifiola
Tradicionalista de las Juntas de Ofensiva Macional Sindicalista. Cir. Juan Bautista Climent
Beltran, Presencia de Manuel Azafia, México, Edamex, 2001.

¥ Hay que tener en cuenta el curso seguido por los universitarios en la’ Auténoma de
Guadalajara, donde a pesar de padecer con creces una situacion financiera similar a la de
iz UNAM en el mismo periodo, consiguieron consolidarse en un proyecta.
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Finalmente, en la gestidn de Luis Chico Goerne crecieron no sdio las
organizaciones religiosas, sino de distintas tendencias y eso propicié un ambiente
muy agitado en donde cada una de las fuerzas queria ganar la representacion
estudiantit, Muchos grupos se desgastaron en la lucha. Los catolicos, tanto Los
Conejos como los jovenes de la UNEC, siguieron su camino. No importaba tanto
ganar de inmediato, sino ir construyendo un camino solido. Aungue con métados

distintos, en general los catdlicos seguian avanzando hacia un mismo objetivo.

Como en toda la politica universitaria, siempre se mezclaban intereses. Yo
recuerdo que se planteaba, todavia no tenia acceso a los de mero, mero
ariba, pero se planteaba que Chico Goeme era un <<mal menor>>. Eramos
muy aficionados a ia ética y la moral del mal menor (...). No <<gl fin justifica
los medios>>|No, nuncal Eso es Maquiavelo, pero si la etica del <<mal
menor>> Si de todos modos se tiens que hacer un mal, no puedes impedir
que se ha%a, elige al que haga menos dafo, a menos gente v menos
profundo..”®

El mal menor, desde luego, era Luis Chico Goeme. Los catdlicos, al menos Los
Congjos, no estaban dispuestos a distraerse de sus tareas para consoclidarse
como grganizacion de estudiantes. Mientras siguieran aprovechando todas las
circunstancias que debilitaban al rector tenian mas posibilidades de conseguir sus
metas. Ganaron enfences la animadversion de aquellos sectares estudiantiles que
estaban convencidos de que el proyecto de Azuela, heredero de las posturas
autonomistas, era el iddneo para la institucién universitaria. Los Conejos y los de
{a Unidn Nacional de Estudianies Catdlicos se situaban en otro terreno: el de los
tradicionales, vertiente iniciada por Gémez Morin v a veces fortalecida per Antonio
Caso. Los tradicionales se fortalecieron ante las reacciones que desde la postura
estatalista nuevamente se apuntaron en contra de [a Universidad.

% Entrevista Celia Ramirez y Gabriela Contreras con el Ing. Bernardo Pacheco, 7 de
septiembre , 2001.
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Cntre 1937 y 1938, las organizaciones externas a la Universidad encontraban un
espacio para sus actividades. Eran los afios combativos de los trabajadores, los
sindicatos y las agrupaciones que por fin encontraban un panorama politico y
social que se ocupaba de cumplir muchas de sus demandas. La inquistud entre
las clases medias por el nimero de huelgas que habian estallado en esos afios
aumentaba al mismo ritmo gue se anunciaban y efectuaban los repartos de tierrs,
asi como con el progreso del proyecto de educacion socialista en las escuelas
primarias.”®. Sin embargo, las organizaciones de clases medias, opositoras al
gobierno cardenista, empezaron a estar cada vez mas atentas y activas ante cada
uha de las decisiones gubernamentales.

Esos conflictos, de nueva cuenta, se trasladaron a la Universidad. Entre los
estudiantes imperaba fa necesidad de definir cada una de las funciones y
actividades de la casa de estudios en las asambleas. Las discusiones no siempre
respondian a necesidades académicas; los debates se politizaban y los énimos se
caldearon muchas veces. En su interés por manifestar acuerdos y posiciones de
apoyo o rechazo, se expresaban con frecuencia en espacios extemos de los
edificios universitarios, en las calles del centro de la Ciudad de Mexico. La
composicion de los manifestantes era helerogénea. Estas expresiones no eran
bien vistas y en mas de una ocasion de les acuso de excescs,; eran <<la porra>>
de la Universidad.

Eufdricos, sin embargo, al llegar la expropiacion dei pefrdleo, en Marzo de 1938,
los estudiantes, siguiendo a su Rector, manifestaron su apoyo franco al Presidente
Lazaro Cardenas.

= En 1934 hubo 202 huelgas en nuestro pais; en 1935, 642 y en 1936, 674. Las
organizaciones surgidas durante el cardenisma aparentaban una realidad que no era: tras
el control de la CNC y CTM, tras el proyecto de educacion socialista y €l reparto agrario,
se forjaba una serie de grupos menores y organizaciones politicas promovidas por
comerciantes y personas delas clases medias: iban en contra del proyecto educativo, a
favor de la defensa del cutto religioso. '
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En ese afo, 1838 ocurrid un hecho muy importante en la historia de México y
en la experiencia mia como universitario que fue la Expropiacion Petrolera.
Yo me acuerdo como nos entusiasmo esto de Cardenas. Yo oi por radio su
mensaje, lo recuerdo muy bien, estaba yo en mi casa, me sali a buscar a
compafieros v iuego padicipamos todos los universitatios con  gran
entusiasmo en apoye del Presidente Cardenas.'™

El clero también apoyd la decision y anuncid su empefio en coniribuir con ef pago
de la deuda. Las diferencias entre el Gobierno y ia Iglesia iban limandose, el
nacionalismo catdlico se imponia;'™ vy aunque no todo era armonia entre los
grupos catdlicos que operaban al interior de la Universidad, continuaban
avanzando. Tenian que ocuparse de la defensa de un proyecto que se acercaba al
modelo impulsado por Salvador Azuela desde el Departamento de Accion Social,
pero tenian que deslindarse de ese proyecto y conservar su distancia de otfras
organizaciones estudiantiles, gue -lejos de disefiar sus propios seminarios,
organizar publicaciones periddicag o ciclos de conferencias—atendian a las
distintas asambleas de discusion o informativas de las decisiones de Accion

1

Social.

A diferencia de los catdlicos, las ofras organizaciones estudiantiles se enfrentaban
en debates para proponer candidatos que les representaran en las Mesas
Directivas, Federacion o el Consejo. Habia una intensa actividad entre los
estudiantes, contagiados del animo de los tiempos. Pero para las necesidades

reales y operativas de la institucion, esas discusiones llegaban a ser estériles y su

% Ragl Medina, entrevista de Celia Ramirez, 20 de julio de 1991.

" 19 “Aunque no ha sido necesaria ninguna exhortacion para que los catdlicos mexicanos
contribuyan generosamente con el gobiemno de la Repdblica a pagar la deuda contraida
con motivo de la nacionalizacion de las empresas petroleras; juzgando que es oportunao
expresar a actitud uniforme y reflexiva del Episcopado Mexicano en asunto tan
importante, el Comité Episcopal, en nombre de diche Episcopado, declara gue no
solamente pueden los catdlicos contribuir para el fin expresado en la forma que les
parezca mas opertuna, sino que esta contribucion sera un testimonio elocuente de que es
un estimulo para cumplir los deberes ciudadanos la doctrina catdlica, que da una sélida
base espiritual al verdadero patriotismo.” Episcopado Mexicano, "Los catdlicos mexicanos
y ia deuda petrolera”, publicado en Christus, Afio 3, Ndm. 31 (junio de 1938), p. 488,
Citado en Roberto Blancarte, Historia de la lglesia catdlica en México, op. cit., p.59.
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posibilidad de influir se diluia. El Rector trataba de continuar con las actividades
cotidianas de una Casa de Estudios, actividades muchas veces impedidas,
alteradas por ias referidas asambleas, votaciones, debates.

Por su parte, los Congjos y, en menor escala y con otras perspectivas, la UNEC,
continuaban lenta pero sistematica hacia su objetivo: intervenir en la politica
interna de la Universidad, actuar en el Consejo y en las Comisiones; mantener la
periodicidad de sus actividades y publicaciones, defender la libertad de céatedra,
- defender la Universidad, su idea y significado de Universidad.

En algunos medios conservadores se percibia todo esto como si la Universidad

hubiera ganado subsidio y perdido Ia orientacién. '®

Las presiones al Rector y a sus colaboradores cercanos para que dieran informes
puntuales sobre el estade financiero de la Casa de Estudios fueron en aumento.
Se solicitd a un despacho de contadores, externo a fa Universidad, ciue efectuara
un estudic detallado de los gastos y log ingrescs, amrojando como resultado un

faltante de consideracién para la Universidad. Sobrevino entonces la crisis.

Cada uno de los puntos sefialades por los catolicos en contra de! Rector,
formuiados en 19386, fueron renovados y empleados como argumento para gue
renunciase. Era el mes de mayo de 1938.

2 Pyrante 1934 y 1935 los sueldos eran sumamente bajos y mucos profesores dejaron
de percibir salario durante algunos meses. En 1938 la Universidad tenia asignado un
subsidio de dos millones de pesos. Sin embargo, operaba con un déficit permanente de
2,869.095.81 pesos, segun el informe de los contadores Pedro Ordorica y Maximine
Anzures. Los problemas econdmicos de la Universidad se reaccionaron con un escandalo
por desfalco a la institucién en la que el propio rector estaba involucrado. Se procedid
entonces a una revision de operaciones y a una investigacion contable promovida por
una Comision de Profesores de la Facultad de Medicina. ARBF, Caja 55, Universidad,
Conejos, “Investigacion Contable en la Universidad Nacional Autéhoma’”, junio de 1938;
informe del Contador José Flores al sefior rector don Gustavo Baz, relativo a ia revision
de la contabilidad de la Universidad Nacional Auténoma de México, 24 de junic de 1938.
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De cuatquier forma, la situacion fue por demas confusa y las opiniones sobre este
proceso fueron muy diversas y a veces confradicicrias. Pero ya habia una
definicién de los grupos y en unas semanas mas volverian a cambiar todas las
posiciones, como lo dice Radl Medina Mora: '

Habia academias en cada escuela y habia el Consejo Universitario, pero
aparentemente ahf Chico Goerne habia ejercido un control muy especial, que
no dejaba moverse, verdad? Y enfonces hubo un movimienfo de maestros
del que era el director de la Escuela de Medicina, nada menos que el Dr.
Gustavo Baz, que era un profesor muy distinguido, muy respetado, un
director muy querido por sus alumnos y muy popular en la Universidad. Lo
secundaron los masstros mas ilustres de iz escuela....'™

Lo cierto es que a lo largo de todos estos afios la Universidad habia conseguido
establecer ya lineas fundamentales para su actividad futura: el servicio social y las
tareas de extensidn universitaria, a través del departamento de Accion Social.
Ambos pﬁntos los compartian tanto los grupos catdiicos como las que defendian fa
licertad de catedra y se oponian a la educacidén sccialista, e incluso los que
estaban a favor de este proyecto educativo. En ese sentido, hay que considerar
que |z Universidad, siempre en movimiento, construia su propio proyecto. Las
crisis, los confiictos y enfrentamientos eran parie de ese Proceso.

Finalmente, el rector Luis Chico Goemne presentd su renuncia el 9 de junio de
1938.

I}. Gustavo Baz: la normatividad conservadora

En 1938 se conformd un <<Directoric Depurador Universitaria>>, con un Comité
Ejecutivo, presidido por el propic Gustavo Baz, que habia sido slecto Rector y que
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mantenia una organizacion en el Consejo en ia que los Conseieros quedaban
supeditados a dicho Comité Ejecutivo, por lo menos, inicialmente.

Desde 1933 hasta entonces, habian cambiado las reglas de organizacion y
funcionamiento del Consejo Universitario, mientras que con Gomez Morin vy
Fernando Ocaranza, era clara la division de las instancias: Rector, Secretano,
Decanos, Directores, Consejeros Profesores y Estudiantes y, con voz pero sin
voto, los representantes de la Confederacidn Nacional de Estudiantes y de la
Federacion da Estudiantes Universitarios; con Luis Chico Goerne esta division se
modifico, suprimiendo la participacidn de los decanos, ampliando en cuatro el
nimero de consejeros por escuela (dos profesores y dos estudiantes). Ademas,
preocupados por la paridad, incorporaron a representantes de los trabajadores y
se discutid mucho sobre si los grupes diurnoes y noctumos debian tener cada une
su propio consgjero. Se incluyeron en el Consejo, con voz pero sin voto, al Oficial
Mayor, Juan José Bremer, al Jefe de Accidn Sccial, Salvador Azuela y al
Tesorero. En fin, el Consejo era lo suficientemente concurrido como para que
todos se sintiesen representados.

Sin embargo, en estas circunstancias, otros grupos menos visibles pero no mencs
combativos y criticos, ganaron terreno.

Muchos de los directores que fungian como tales desde el afio de 1833, fueron
ratificados o reelectos en 1935 y fres afios después seguian en sus posiciones,
sosteniéndose en los conflictos, renovando relaciones con los nuevos rectores y, a
la vez, consolidando sus propias fuerzas locales. Tal es el caso de Isaac
Ochoterena, en el Institufo de Biclogia, o Joaquin Lépez Gallo, al frente del
Observatorio Macional, Femando Orozco, al frente de la Escuela de Ciencias
Quimicas, el Arquitecto Feden‘co lMariscaI, en la Escuela de Arquitectura; José
Rocabruna, en fa Escuela de Musica.

3 Entrevista Celia Ramirez — Rad Medina Mora, Jufio 2, 1991.
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En la Escuela de Jurisprudencia y en la de Economia se trataba de, al menos, tres
profesores que estaban o como Directores o como consejeros: Mario Souza, Mario
de la Cueva y, desde luego, Enrique Gonzalez Aparicio. En Filosofia, el Maestro
Antonio Caso era la figura con méas reconccimiento y, de alguna manera era la
expresion de las crisis internas de la Universidad: por lo menos en cuatro
ocasiones renuncié al profesorado, como forma de protesta por lo gque él

consideraba eran ataques a la libertad de catedra.

Una escuela siempre en confiicto con diferentes rectores, fue la Escuela de
Medicina Veterinaria que, incluso, en 1934 habria sostenido la idea de separarse
de la Universidad para incorporarse a la Secretaria de Agricuitura, a invitacién del
entonces Secretario, Tomas Garrido Canabal. A diferencia de las escuelas
mencionadas anferiormente, esta escuela siempre estuvo situada en la linea
favorable al proyecto de educacion socialista mas que nada por las posibilidades
de desarrollarse y vincularse al medio rural.

Por ofra parte, 1a Escuela de Medicina tenia también sus grupos internos, unos de
estos integrado por los doctores Ignacio Chavez, Gustavo Baz & Ignacio Gonzalez
Guzman. Otros médicos relevantes en esa Escuela eran el Dr. Gustavo Argil y al
Dr. José Aguilar Alvarez. Estas tendencias se perflan con claridad en las
intervenciones del Consejo Académico y puede entreverse gue los acuerdos de ia
correspondiente Academia de Profesores se hacian bajo la influencia o presién de
un grupo de médicos, dirigido por el Dr. Baz y posteriormente por el Dr. ignacio
Chavez. Algln tiempo después se veria que habia un comportamiento gremiali
entre ellos que llevaba a definir quién era incluido o excluido de las listas del
profesorado, obviamente de acuerdo a los intereses de es¢ grupo mas que en
funcion de los conflictos de la institucion con el gobiemo.

Otros profesores se habian organizado como Asociacion de Profesores, por
escuslas; y todos ellos conformaron la Federacion de Asociaciones de Profesores,

cuyo Presidente era Julio Jiménez Rueda. Esta organizacion daria cuenta de que,
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sin excepcion, en todas las escuelas estaba va el germen de lo que sucedia en la
Escuela de Medicina, lo que reflejaba también gue habia grupos afectos a creer
que el conflicto con el gobierno se iba resolviendo pauiatinamente.

En realidad, la posicion de todos estos grupos se definia en tomo a una
prescupacion comdn por la institucion, por la libertad de catedra, ia Autonomia y
por el subsidio. De ese modo, cuanda los problemas financiercs de .Ia Universidad
se explicaron a partir de los manejos internos y no por un problema externo, el
clima intemo de la Universidad era contrario al Rector, a quien adjudicaban ia
responsabilidad de esta nueva crisis econdmica. La salida del Rector Luis Chico
Goerne se explicaba asi.

En la sesidn del Consejo Universitario del 9 de Junic de 1938, se instald el
Directorio Depurador Universitario, éste a su vez tendria un Comite Ejecutivo en el
cual la participacion estudiantil se redujo a dos miembros, por cuatro profesores de |
cada una de las Escuelas y se excluyd a los representantes de las Sbciedades de
Alumnos. Después, se procedic a la organizacion de comisiones, principalmente ia
de redaccion de los estatutes y la Comision Juridica. La primera estaba formada
por el Lic. Agustin Garcia Lopez v el Dr. Alfonse Millan; los alumnos eran Carlos
Sanchez Cardenas y Francisco |bafiez Parkman.

En esa sesién del dia nueve, cuando se discutian los procedimientos del Comité
Ejecutivo, el Dr. Gustavo Baz sefialaba la necesidad de que la politica fuese
eliminada un cien por ciento de la ‘Universidad: *me refiero —explicaba—a la
politica personalista” A pesar de que era insistenie el rumor de que &l seria el
proximo Rector, en esa ocasion el Dr. Baz afirmaba:

...el sefior licenciado Luis Chico Goerne tiene desde hace muchos mases mi
declaracion categdrica que ni en tiempo de paz ni en conflicto aceptaria la
Rectoria de la Universidad...'™

AHCU-UNAM |, Caja /li, 1938, Carpeta 3, 9 de Junio de 1938,
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Dias después, el 15 de Junio se efectuarian las elecciones de consejeros
estudiantes y profesores en las escuslas y los instiiutos. Se habian establecido
reglas de participacion estfrictas, con papeletea y la vigilancia de los delegados del
Comité Depurador. En la sesidn del Consejo Constituyente, instalado el lunes 20
de junic de 1938, bajo la Presidencia inicial del. Dr. Baz y con asistencia de los
consejeros electos, procedia nombrar un presidente de debates, ya que el Dr. Baz
no era miembro de ese Consejo y no podia actuar como tal. El Dr. ignacio
Gonzdlez Guzman, Consejero por la Facultad de Medicina presidid entonces. Las

votaciones para eleqir Rector se efectuarian al dia siguiente.

Eze dia 20, habia que elegir a los integrantes de la Comision Redactora de
Estatutos, formada finalmente por los profesores Julio Jiménez Rueda, (electo con
37 votos), Cossio y Cossio (39 votos) y el Dr. Aguilar Alvarez (29 votos); vy los
alumnos Saivador Laborde {conejo, 37 volos) y José Bello y Bello (catdlico, 32
-votos). Como asesores estaban el licenciado Agustin Garcia Lopez y José Castro

Estrada (catdlico).

La correlacion de fuerzas habia cambiado de nuevo y la posicion de los gque
defendian la libertad de catedra como eleccion de compromiso social ~es decir,
gran parte de os que habian apoyado a Luis Chico Goerne, sin entregarse por
completo al proyecto cardenista, como Alejandro Gomez Arias o Salvador Azuela-,
habian sido rebasados por guienes elegian el compromiso moral, abrigande una
idea de democracia que solo se alcanzaba en funcion de ese nivel de rectitud, y
accién de bien para el individuo. Estos eran los grupos de estudiantes catdlicos, ya
fueran los de la UNEC o los Conejos pero incluyendo a la masa de estudiantes
que sin manifestarse como catdlicos, aportaban y participaban aungue fuese
eventualmente en las actividades propuestas por estos grupos.

También se manifestd otra tendencia latente desde hacia mucho tiempo en la

Universidad: la de aguelios que decian confiar Gnicamente en el saber, en los
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estudios; los gque pretendian separar los compromisos y afinidades politicas de los
propositos universitarios. Este discurso afrajo a gran parie de las otras dos
tendencias v logrd conscolidarse en ia figura de Gustavo Baz Prada.

E! dia 21 de junio de 1938, Enrique Gonzalez Aparicio propuso la candidatura de
Octavio Medellin Ostos y José Aguilar Alvarez propuso al Dr. Gustavo Baz, guien
obtuvo 56 votos.

En su discurso de toma de posesion, Baz Prada expresd:

Serores Universitarios. Llego a ese sitio sin prejuicio de ninguna especie, sin
compromiso de ninguna especie, con el deseo grande de hacer de la
Universidad de México algo gque sea la muestra en el mundo de una
Universidad que camina, que no se estanca, que abre las puertas
ampliamente a toda idea de progreso, a todo proyecto de progreso, a todo
aguello que haga que todas las ideas humanas progresen, en bien de la
Humanidad. Para mi en este momento en que me coloco exclusivamente de
universitario puro, no habra ya una escuela pura, sino una Universidad a Ia
cual voy a servir.
Yo invito a todos Ios universitarios, dejando cualquier grupo en el que se
hubieran colocado, conserven exclusivamente su caracter de universitarios y
como universitarios trabajemos por ka comin idea de hacer de la Universidad
. algo muy grande.
Yo nvito a todos mis amigos, a todos los Universifarios, a que esta labor
conciente y sena la llevemos a cabo poniéndonos de constante acuerdo, de
manera que la labor sea fecunda en la Universidad.
Si tenemos lacras, una herencia de lacras que es preciso curar. Quizas mi
caracter de médico y espiritu de cirujano me sirvan para ir a buscar en la
causa de los males y poderles extirpar para siempre de la Universidad
Nacional de Mexico.

A partir de ese mismo dia se acordd, primero, efectuar una’ auditoria en la
Universidad y, en seguida, se reglamentaron tiempos y formas de participacion en
las sesiones del Consejo. El Secretario General seria el Lic. Manuet Gual Vidal y
el Oficial Mayor José Torres Torija.
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Desde el mes de julio hasta la Ultima sesidn en Noviembre de ese afio, los
consejeros se reunieron al menos en 26 ocasiones para discutir y definir los
estatutos, la situacién de las cinco Facultades, (Filosofia y Estudios Superiores,
Derecho y Ciencias Sociales; Medicina vy Ciencias Biclogicas; Ingenieria,
Matematicas v Ciencias Fisicas y Quimicas; Bellas Ares), las doce escuelas
dependientes de éstas, los cinco Institutos, (Ciencias Fisico ~Matematicas,
Observatorio  Astronomico, Geologia, Biologia, Investigaciones Sociales e
Investigaciones Estéticas); la Escuela Nacional Preparatoria y la Escuela de
Iniciacidn Universitaria (antes conocida como cursos de Extension Universitaria).

Asimismo, en estas sesiones se discutid ampliamente si la Universidad debia
seguirse denominando <<Macional>> ¢ no. En las primeras sesiones, el 25 de
Julio, se aprobd la supresion de este adjefivo en el nombre de la institucion por
considerar que ese habia sido sl resultado de ganar su autonomia absoluta en el
afio de 1933. Las discusiones en contra y a favor de incluir el término fueron
intensas, por o que se asignd una comisién -que estudiase este asunto. En esa
comisidn tres de los cinco infegrantes eran jovenes y profescres vinculados a Los
Conejos, pero debe destacarse que en fodas las Comisiones estaba incluido el
Rector Gustavo Baz, como habia sido el acuerdo desde que iniciara sus funciones

el Consejo Universitario y &l respectivo Comité Ejecutivo det Directorio Depurador.

Dos meses después ia comision propuso lo siguiente:

La Universidad Nacional Auténoma de México, como realidad histdrica
nacional, probada constantemente en las luchas de sus Ultimos afios, no esta
ligada a ninguna persona, grupo o forma pelitica. Come institucion que vive
en la Nacién, es el refugio augusto de todas las corrientes el pensamiento, es
el centro donde tienen cabida todos los hombres, cualquiera que sea su
ideologia, con tal gque sean puros y sepan recoger el ansia nacional de
cultura. Podran existir otras Universidades en México, podran adoptar los
mismos principios de la nuestra o una ideclogia determinada; ni seran
Instituciones nacionales, y sdlo representaran a los hombres que las crearon,
a los grupos polificos que las mantengan, a la tendencia ideologica que las
afimente o a la aspiracion local de una region del pais. Pero en este (ltimo
supuesto, que serd el mejor, viviran estas instituciones dentro de nuestra
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<<Casa de Estudios>> porgue [a Universidad Nacional Auténoma de
México, a la vez que representa, recoge todas las aspiraciones de la
auténtica cultura nacional, generales o locales.'”

Pese a algunas resistencias, a propuesta se aprobd sin modificaciones.

Este asunio, aunque pareciera indtil, tenia un enorme trasfondo politico. Para los
catdlicos, la labor gue se hacia en la Universidad debia ser ejemplar para todas
las demas instituciones. Ninguna de las Escuelas habia dejado de ser Nacional; la
idea era que los proyectos educativos, las investigaciones, los resultados, debian
influir en el escenario nacional, La diversidad de lo discutido en esta comunidad de
cultura era la esencia de lo nacional. No era en ofro sitio ni instancia en donde se
construia el discurso del saber humano, era en esta Casa de Estudios. Los demas
institufos y escuelas que se acercasen aqui, habrian de asumir esta linea de

pensamients y actuar en consecuencia.

Una a una se definian las caracteristicas formales de la Universidad, e incluso
aprobaron, por mayoria, dejar de reconocerse como corporacion y denominarse
<<cpmunidad de cultura>>, como lo habia dicho desde el afio del treinta y tres el
Maestro Ardonio Caso y que en esta ocasidn sostuvo de nuevo su argumentacion.
En este periodo se acordaron también las formas de revalidacidn, considerando ia
situacion de las escuelas y Universidades —como la Auténoma de Guadalajara—
gue estaban incorporadas a la UNAM. Asimismo, comisiones como la de contral
hacendario, de vigilancia administrativa, de trabajo docente y de los institutes, al
. igual que las comisiones de vigilancia de los drganocs de difusion y fa de difusidn
cultural e intercambio, presentaron sus propuestas de funcionamiento. Por dltimo,

sg establecieron las formas de renovacion del consejo universitario; la proporcidn

% AHCU-UNAM, Caja 1938 1IAll, Carpeta 33, Dictarnen de la Comision, Septiembre 26 de
1938, En esta comision participaron tos conejos y algunos catdlicos: Charvel, Christlish,
Laborde Cancino, Ohate Saleme, Castro Estrada, Maiz Mier, Bello y Bello, Sayago,
Cossio y Cossio, entre otros.
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de representantes entre los Consejeros; 1a situacidn laboral de los empleados, asi

como fas relaciones de las autoridades con el sindicato de trabajadores.

La Universidad se definia ya con un caracter Aufdnomo y Nacional. Era una
comunidad con reglas internas definidas, tenia capacidad de albergar en su seno
a una gran diversidad de representantes de tendencias y formas de pensamien_to.
Estaba en condiciones de ofrecer un servicio a la sociedad, sin haber cedido en su
posicidn respecto al proyecto de educacion llamado socialista, establecia vinculos
con la sociedad a partir de la investigacion. Pero el mayor servicio que ofrecia era

&l educativo, era el de formar a los profesionistas.

El impacte en el plano nacional era ya un hecho. Habian ganado gran parte de la
batalla iniciada en 1933 y los resultados que se tenia entonces eran resultado de
todos los movimientos y crisis vividas desde enfonces. Faltaba unicamente
afianzar el problema de los recursos econdmicos para la Institucion. Después de
todo, a pesar de todos fos recortes, la Universidad habia seguido creciendo tanto
en su poblacién como en sus instancias.

Habian logrado scbreponerse una vez mas a la crisis econdmica: primero habian
propuesto disminuir proporcionatmente el salario y asi obtener los recursos
faltantes. Sin embargo, consiguieron sostener el apoyo econdmico por parte del
gobiemo, a cambio de continuar con un proyecto de servicio social que en esta

ocasion vinculaba a los médicos con las comunidades rurales.

Al finalizar ese afio, en el mes de noviembre se efectuaba en la Ciudad de México
una reunidn con representantes de diferentes Escuelas e Instiluciones que
impartian el nivel de estudios preparatorio, con el ohjetivo de establecer formas
para la revalidacion de los estudios, de modo gue, independientemente de o que
fuesen los lineamientos gubernamentales, esias instituciones establecieron
acuerdos para homologar sus lineas de estudio y requisitos minimos, en la

consideracion de que muchos estudiantes egresados de escuelas preparatorias ©
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secundarias de provincia, recurrian a la Universidad Nacional a seguir sus
estudios profesionales. Esta reunion no fue la (nica y contd con la representacion
de escuelas de casi fodas las entidades del pais. La idea de Casa de Estudios
como referencia de las aspiraciones educativas profesionales en provincia,
empezaba a conseguirse.

En todas estas sesiones del Consejo Universitario quienes tenfan mas
participacion eran los catélicos. De 94 consejeros asistia mds 0 menos ia mitad y
los votos constantes a favor de Baz eran 56. Sin embargo, las sesiones del
consejo fueran tantas en estos meses, que en mas de una ocasion se aprobaban
modificaciones sin que hubiese qudrum y con la anuencia del propio Rector. '™

Concluyé asi este afio de 1938, sin sobresaltos para la Universidad, al menos en
ef sentido en que habian sucedido las confrontaciones en otros afios.

Finalmente, en los estatutos se habia establecido la importancia de respetar las
distintas corrientes de pensamiento enire los profesores, lo cual no debia influir
como criterio para mantener ef respeto a su labor docente: En realidad, se estaba
tratando de reglamentar ¢ establecer los limites de la libertad de catedra: la
libertad de pensamiento que aparecia como una atribucién para respetar la
diferencia pero que, a la vez, encubria esa diferencia, aparentando igualdad de
condiciones para todos los profesores y para todos lo que quisieran hacer
academia. Lo que estaba por desencadenarse era otra depuracion def personal

docente, esgrimiendo principios de calidad académica. La regla aprobada dice:

De acuerdo con las ideas expuestas por los seficres consejeros en la ssesion
efectuada el dia 18 de Agosto, se ha reformado el Capitulo VIl <<De los
Profesores>>. Las ideas que inspiran esta Reforma consisten, por una parie,
en la ratificacién del punto de vista sustentado por el Consejo sobre que enfa

1% | os consejerns que mas participaban en todas estas sesiones gran Onate Saleme,
ibafiez Parkman; catdlicos, Maiz Mier, Cossio y Cossio, Aurelio Manrique, Bello v Bellg,
Sayago, cercanos a los catdlicos; Salvador Laborde, Adolic Chrisflieb, José Castro
Estrada, Charvel; de Los Conejos: Ange! Carvajat, Cevallos y Maria de la Gueva.
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designacion de los sefores profesores no se estableceran limitaciones por
concepto de posicion ideologica, ni seran estas causas gue motiven la
remocién...'®

Sin embargo, e! afio siguiente, en 1939, se procedid a la aprobacion o rechazo de
las listas de profesores en cada una de las escuelas de modo gue muchos
maestros que habian iniciado sus actividades docentes en el periodo del Rector
Chico Goeme, guedaron fuera de estas listas, por no cumplir ios requisitos
académicos. Sin embargo, hubo excepciones, en las que el peso argumentativo
era mayor que &l peso de los documentos. Por gjemplo, algunos profesores eran
atn estudiantes y dado que no tenfan un promedio mayor al 8.5 de calificacion,
eran eliminados de la planta de profesores. Otfros, eran excluidos porgque los
alumnos habian sefialado abusos o excesos por parte del profesor. Otros mas

quedaban incluidos en 1a lista de profesores de acuerdo a los comentarios de los

~ alumnos y de los colegas. En cierta medida, la <<purga>> de profesores catdlicos

efectuada en el periodo anterior se repetia, aunque ahora era el criterio académico
el que prevalecia. Esta era una de las labores del Directono Depurador.

Por lo visto, en muy poco tiempo el Rector Gustavo Baz habia establecido ciertas
pautas de orden y duranie unos meses no se hablaria de crisis o conflictos en la
institucion, y todo seria como si la academia fuera la Gnica razdn de ser de los
universitarios. Conflictos habria siempre, perc los animos entre los universitarios
eran favorables al Recior.

En particular, entre los Conejos se consideraba que el Dr. Baz permitia el
desarrollo de sus actividades, aunque se sabia que su posicién no dejaba de ser
favorable al Gobierno vy, ademas, se entendia muy claramente que &l tenia sus
propios infereses y motivaciones. De cualquier forma, su presencia en el Consejo,
el prestigio de profesores como José Luis Curiel y Oswaldo Robles, en la Facultad
de Filosofia, las aciividades de los alumnos, como José Alvarez lcaza, Julio

Y7 AHCU-UNAM, Caja 11, 1938, Carpeta 29, Septiembre 6 de 1938,
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Senties, Ignacio Reynoso Obregon, José Campillo Saenz, Rafael Pardo, Rafasl
Gonzalez Rivas, Rafael Castro y Castro, Francisco Estrada, Adalberto Estrada, vy
Carlos Pacheco'®, entre otros, que no estaban entonces en el consejo pero gue
no cesaban de proponer y realizar actividades, asi como las relaciones con otros
estudiantes, todo eso les posibilitd consolidarse en torno a un proyecto politico,
respaldado en las actividades deportivas, las revistas, Ips seminarios de discusion
y estudio, fas conferencias. '

Los otros estudiantes, aunque no pertenecieran a [os Conejos estaban
involucrados en sus propuestas. Ello facilitaba a Los Conejos una proyeccion y
dinamica que les fortalecia. En opinion de Radl Medina Mora, también del grupo

de los Conejos, se vivia en una verdadera Universidad:

Lei entonces un libro del Padre Jaime Castiello que se lama La Universidad
de Estudio Historico Filosdfico, que he releido ahora....Entonces me gustd
muchisimo porque al exponer las ideas de Newman, que, tenia un estudio
sobre la Universidad, {era un sacerdote Newman, anglicano que se convirlié
al catolicismo y fue cardenal); él dice gue lo que es un imperio en el orden de
la politica es la Universidad en el orden del saber. Es [a que orienta y
coordina todo el saber. Enfonces esa es 1a mision de la Universidad como lo
explica Castisllo. Tambien explica sobre las dos primsras universidades que
realmente merecen ese nombre, Paris y Boionia. En Paris habia una
corporacion de profesores, que fue lo que dio origen a la Universidad y en
Bolonia, al contrario, era una corporacion de esiudiantes. Entonces se definia
como la corporacidn de profesores y estudiantes. La Universidad que yo vivi
como estudiante era la corporacion de profesores y estudiantes. Era lo que
no dejaba hacer Chico Goerne, digamos, pero qoue se realizd en las dos
rectorias, de Gustavo Baz y de Mario de la Cueva.'™

1% | as personas que se indican han sido nombradas par algunos entrevistados; no debe
olvidarse que Los Conejos actuaban bajo juramento de guardar secreto y operaban bajo
la idea de estructura <<celular>>, por lo cual muchos de ellos no se conoclan enfre si. La
inctusion o exclusion corresponde a esta situacion, ademas de que no es objefivo del
trabajo seRalar exhaustivamente gquiénes eran, sino que existieron en la institucidn y
consiguieron desarrollar una linea de trabajo importante. '

‘M Entrevista Celia Ramirez — Rall Medina Mora, Julio 20, 1991.
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En cambio, al interior de fa UMEC crecia el descontento pues a pesar de la
constancia con gue seguian efectuando sus circulos y semanas de estudio, a
pesar del apoyo de parte de la alta jerarquia eclesiastica, no lograban avanzar de
la misma manera gue habia sucedido apenas tres 'aﬁos atras, en 1935 cuando
tenian gran influencia en ia Confederacién Nacional de Estudiantes. Entonces, en
1939, el Presidente de la Federacion era Carlos Septién.

Los reportes de actividades de fa UNEC indicaban la estrecha relacion que
guardaban con los lineamientos de Accion Catdlica, orfentandose a replantear fos
problemas temporales “con ¢riterio modemo y a la luz del evangelio®, Pero, desde
fines de 1938 y con mayor notoriedad a o largo de 1939, ellos dieron noticia de la
otra organizacion de estudiantes catélicos, de los Conejos, indicando que
utilizaban formas de organizacion secreta, con lo cual s& mantenian al margen de
las autoridades Eclesidsticas. Los jovenes de la UNEC suponian conocerles por
sus actividades y lineamientos generales; pero criticaban sus procedimientos. En
gran medida consideraban a los Conejos, sin mencionarios, desde luego, como
una de las causas de su consuncion;

Varias fueron las causas del debilitamiento de la Institucion, siendo las
principales: 1) El apoyo que tuvieron ios grupos secrefos de aigunas
autoridades eclesiasticas; 2) La actitud de algunos dirigentes de la Accion
Catdlica que quisieron mantener al margen de la misma a la UNEC; 3) Las
reservas con que fue vista la UNEG por parte de algunos pariidos; v, 4} El
hecho de que nunca se convirlid oficialmente en rama fundamental, cosa que
hubiera acarreado un gran apoyo de todos los catdlicos,

En tales condiciones, es natural que, en medio de sus dificultades, la UNEC
hubiera llegado a vivir en forma defectuosa, con evidenies defectos. Y
natural es también que haya perdido fuerza en el sena de las Universidades.
Faltando en muchos Comités Regionales y en las grandes jomadas, el apoyo
oficial de lIa Igiesia junio a la eficaz participacion del Sacerdote, nc podian los
estudiantes salvar los escollos ni hacerse responsables (nicos de fa
debilidad de la Organizacion que, comc todas las de Accion Catdlica,
descansan y se rigen por el Asesor Eclesiastico.''

" ARBF, Informe de la UNEC, firmado por el Presidente, Mario Alejandro Aguilar R. Y el
Secretario General, Eduardo Astegui. Caja 35, México, D. F. |, 11 de octubre de 1945,
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No obstante, la UMEC apoyaba el proceso seguido por el Directorio Depurador,
pues en sentido estricto, coincidian con sus lineas de accion.

Los grupos actuantes en la Universidad eran dtiles para este primer pericdo de
reglamentacién, pero no podian ser dnicos. Aparte de- los Coneios, de los
profesores de la Escuela Nacional de Medicina y de la Escuela Nacional de
Jurisprudencia, el Dr. Baz contd con un grupo integrado fundamentalmente por
jovenes que se agiutinaron en formmo al llamado Pentallén Deporfivo Militar
Universitario, grupo a cargo de Jorge Jiménez Cantd.

Ef Dr. Gustavo Baz facilitd los recursos materiales para hacer lo que fue entonces
el Pentatlon; les dio local, uniformes, se establecieron relaciones con los militares
para gue pudieran hacer entrenamientc militar deportivo. El Pentatlén era un
organismo apoyado por ia rectorfa de donde salian recursos necesarios para
logistica e incluso llegd a tener un intemado para los jdvenes de provincia, guienes
veian esta organizacion como una oportunidad para poder contintiar o concluir sus
estudios. A propdsito de este tema, Radl Medina Mora dice:

La Federacion Universitaria tenia su peso politico en ta Universidad. Bueno,
y enfonces habia no solamenfe eso, sino que habia un pluralismo de
convicciones. Estabamos los estudianies catdlicos, los comunistas, los
socialistas, los indiferentes, los del centro. Y habia disputas y habia hasta
cohetes y golpes en el frente de las elecciones y decian que habian violado
umas y metido... o Io que tl guieras. Perc habia una disputa democratica,
una disputa intelectual y electoral universitaria. Esto se reflejaba en el
Consejo. Habia gente atea como el docior Gonzalez Guzman, que era
respetado por todos por su gran talento, por su ciencia y por su habilidad vy
devocion universitaria. Yo me acuerdo que mis amigos, que no comulgaban
con él en ideas, sin embargo, lo respetaban y decia: <<ya nos hizo usted
esta jugada, pero qué talentoso>>.

Entonces habia tendencias y posibilidad de didlogo de las tendencias. En
esa época, el doctor Jiménez Cantd, que habia sido el Presidente de la
Sociedad de Alumnos de la Facultad de Medicing, cred e Pentation
Universitario.
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Ei Pentation Universitario, Un poco la aficién de Jorge Jimenez Cantl era fa
disciplina deportiva y militar y eso fue, una organizacidn deportiva y militar.
Pero la izquierda considerd eso como un gjército de sujecion a favor del
Rector Gustava Baz. Yo creo que no hicieron este tipo de manifestaciones
mas que quizé por el efecto de Ia demestracion: <<aqui esta esta fuerza>>.
Hubo disciplina en los muchachos. Yo se de muchos que encontraron aqui el
secreto de la disciplina."’

Esta organizacion mostraba ofra faceta de la gestion del Dr. Gustave Baz, faceta
que a muchos no gustd, en definitiva. La presencia de estos pentatietas hacia
reconsiderar la resistencia o [a oposicion. Al parecer, de ser un grupo organizadoe,
deportivo, pasd a ser denominado como <<grupo de choque>>, no sélo como una
demostracion de fuerza, sino un control. Los procesos de eleccion quedaron
sujetos a fas determinaciones de grupos dispuestos a mostrar su fuerza y, sefiala

el ingeniero Bemardo Pacheco, a ganar los procesos de eleccion.

La posicidn de Baz es muy dificil verla solamente de nuestro fado, porgque
enfonces fue cuando &l empezd a sofiar con ser gobernador del Estado de
México. Y su interés no era volver a ser g seguir sfendo Rector, sino ser
gobermador, entonces no 10 puedes aislar, no se puede separar. En ia
Universidad, Baz se habia desprestigiado porque muchos muchachos del
pentatldn Universitario, &l los usaba como grupo de chogue.

-- <<En estas elecciones tiene gue ganar fulano de tal>>

- <<Las elecciones se cierran & las seis.>>

—<<Ng, se cierran a las cuatro, porgue ya me levé la urna.>>

Fueron las primeras gentes que yo vi usar bastones, de esos que usan ahora
los karatecas, fueron los del Pentatldn. imaginate, jdarle de vueltas en el aire
a una cosa de esas! jMe rompe el craneol

-<<No pues si te quieres flevar las urnas, llévatelas>>""2

Nuevas tendencias y nuevas formas de control, algunas violentas en exceso, tal

era el panorama dentro de la Universidad, reflejo parcial del proceso social en ese

! Entrevista de Celia Ramirez con Radl Medina Mora, Julio 20, 1991,
"2 Entrevista Celia Ramirez y Gabriela Contreras con € Ing. Bemardo Pacheco,
Septiembre 7, 2001.
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afio de 1939, cuando las organizaciones opasitoras de derecha al gobierno
cardenista se presentaban bajo nuevos esquemas, como lo era fa Unidn Nacionaf
Sinarguista y, algunos meses mas tarde, en ese afio, el Partido Accidn Nacional.
Uno de lo sucesos importantes en ese afo fue que los primeros refugiados
espanoles habian llegado ya a México. Se exaltaban los &nimos hispanistas y
también algunas formas de xenofobia.

Los atagues hacia ia Universidad habian disminuido en un sentido, pero se
gestaban ya nuevas acusaciones, a propdsitc de las simpatias en contra o a favor
de Francisco Franco o de los republicanos eéspafoles. Una y oira tendencia
intercambiaban acusaciones, siempre en relacién con la guerra civil espaﬁo!é:
unos definitivamente se ubicaban al lado de ios republicanos. Otros, no ocultaban
su admiracién por Pimo de Rivera y sabian las proclamas y las canciones.

Las acusaciones de uno y otro bande no cesaban. Pero la Universidad continuaba
su marcha e incluso abria espacio a los intelectuales espafioles, como José Gaos,
atendiendo a la petlicion de la Federacion de Organizaciones de Ayuda a la

Republica Espafiola.'*?

"3 | a carta, firmada por Félix Cortés, Secretario de Propaganda de la Federacion de
Organizaciones de Ayuda a la Repiiblica Esparola, sefialaba en uno de sus parrafos
finales: “Nosotros sefiores profesores de la Urniversidad Autdonoma no escatimamos
desvelo alguno para impedir que la inteligencia espafiola sea destruida por los dictadores
fascistas, pero opinamos que esta defensa del pensamiento espafiol serd mas practica y
eficaz si los hombres de pensamiento del mundo entero exigieran el inmediato respeto a
la intelectuslidad espanola. Esto nos mueve a invitarles protesten plblicamente contra el
exterminio de intelectuales en la Peninsula, y estimamos que esa Universidad cumpliria
con un honrosc deber diigiéndose a la Universidades del pais y del Continente
Americano, con el ruego de que se sumaran a la obra general que los mas nobles .
espiftus realizan para impedir que la brutslidad fascista contindle su sangrienta accion
contra los ilustres representantes de fa Cultura Hispanica.

“Estamos seguros que nuestra proposicidn, inspirada en los mas nobles sentimientos,
sera bien acogida por esa Universidad, |a cual entenderd como cosa propia el deber de
salvar a la cultura espanola, victima de la ola de terror desencadenada por las fuerzas de
la barbarie y de la negacion de los mas excelsos y priceres valores humanos.” AHCU-
UNAM, Caja i/ll, Carpeta 36, Asuntos Varios, Agosto de 1838,
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Las posiciones en tomo a la guerra civil, tan diferentes, no memaron la
admiracion y aceptacion de los estudiantes hacia los profesores espafioles en la
Casa de Estudios; bien recibidos por todos, cada quien por razones distintas. Eran
los tiempos en que fas posiciones hispanistas florecian en México de modo que, a
pesay de que los profesores Hlegados pudieran sostener sus ideas republicanas, en
el recinto universitario sdlo podian dedicarse al estudio, a la investigacién y Ia

ensefianza. '

Conforme pasd el afic de 1939 el Dr. Baz pasaba menos tiempo atento a fa
Rectoria que a fo que sucedia en |a vida politica nacional.

Y no sin razén. El proceso de cambio presidencial estaba préximo y la situacion
para los universitarios era distinta, no sélo por lo que intemamente se habia
establecido sino por las relaciones que se tejian con los grupos politicos afuera de
la Casa de Estudios.

Por una parte, fa candidatura de Juan Andrew Almazan, postulado por el Partido
Revolucionario de Unificacidn Nacional {(PRUN); aparte, las supuestas redes de
alianzas entre los grupos que habian sido 1a oposicion de derecha al gobierno del
general Lazaro Cardenas: desde la Confederacion de las Clases Medias hasta los
persanajes incorporados al recién fundado Partido Accion Nacional, pasando por
organizaciones como la Union Nacional Sinarquista. Por otra parte, desde
principios de ese afio, 1939, las versiones de apoyo al general Manuel Avila
Camache, habian ido en aumento y los movimientos en apoyo a su candidatura o
incluso a favor del general Francisco J. Midijica, inclinaban las decisiones y
disputas politicas no s6lo en el &mbito de los partidos y organizaciones politicas,
sino —por supuesto—al interior de 1a Universidad Nacional.

¥4+ en ese afio llegaron a México €l grupo mas importante de profesores universitarios

espanoles que habian venido y les lamabamos refugiades. Luego ellos mismos con
mucho gusto se llamaron los <<irasperrados>>. Causaron un impacto grande en los
estudios juridicos, no digamos en los filosdficos. Creo que el principal en materia de
fosofia fue don José Gaos" Entrevista de Celia Ramirez con Ratl Medina Mera, Julio 20
de 1990,
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Sin discutir aqui las condiciones de este proceso electoral, es importante sefialar
que hubo muchos que se manifestaron a favor del general Almazan, ya fueran
universitarios o gque hubieran tenido fuerte presencia en la institucion, como fue el
caso de Salvador Azuela. Otros simplemente se mostraban simpatizantes, sin
involucrarse. Los catdlicos, al igual que los militantes de Accidn Nacional o de los
sinarquistas, se mantuvieron al margen o, cuando menos, procuraren no llevar esa
discusion a la Universidad.

Las posiciones politicas ya no se definian a favor o en contra de un proyecto: la
discusion en tono al socialismo no era central, pero las acusaciones sobre
organizaciones simpatizantes del fascismo o del nazisme, habian sido constantes
_desde mediados de los afios treinta. El procese electoral estaria atravesado por
estos sefalamientos y, en ese sentido, para muchos era importante sostenerse al
.Iado del candidato oficial, general Manuel Avila Camacho.

A diferencia de Ios anteriores Rectores, Gustavo Baz renuncio para irse como
Secretario de Asistencia dentro del gabinete presidencial del general Manuel Avila
Camacho, nombramiento que recibid el dos de diciembre de 1940'"°. Por esa
razon, el Lic. Mario de la Cueva, hasta entonces Secretario General, fue nombrado
rector interino a partir del 3 de diclembre de 1840 hasta el mes de junio de 1942.

Segiin la version del propio Gustavo Baz, el acuerdo de no aceptarle su renuncia

8 En sus memorias, Gustavo Baz relata como fue que le invité el general Avila Camacho
a ocupar la Secretaria de Asistencia, peticion que —segun refiere—rechazd inicialmente:
“Seis dias después de aquello, me mandd llamar a su casa, en la avenida del Castillo. Me
dijo;<<Doctor, no tiene remedio, usted tiene que venir conmigo al gahinete, Va usted a ia
Secretaria de Asistencia y vea usted que puede hacer en la Universidad para que no haya
ningtin cambio>>. En términos practicas y rapidas me puse a pensar, Puedo apoyar mas
a la Universidad desde dentro del gobierno que si me empefio en estar fuera, ya que la
Liniversidad habia dado color <<almazanista>> bastante serio. Reuni al Consejo y a todos
los universitarios en un gran mifin para presentar mi renuncia, misma que no me fue
aceptada, en cambic me fue concedida Licencia. Para sucederme en la Recloria, el
Consejo nombrd al Lic. Mario de la Cueva y me dieron el nombramientc de Rector
Honors Causa.” Tomado de Xavier Cortés Rocha y Adolfo Rodriguez Gallardo, Vision de
la Universidad. Una visién plural, México, UNAM, 1999, p. 207.
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fue undnmime. Eso seria cierto al interior del Consejo, pero entre los jovenes
universitarios habia descontenio y, hasta cierfo punto, desconfianza

Durante estos dos afos la institucion habia conseguido una continuidad en sus
actividades, la frecuencia de los conflictos estudiantiles disminuyd notablemente y
la asistencia a clases se incrementd. En su informe, Baz hacia un recuento de las
actividades tanto en relaciGn con escuelas del interior del pais, como de
universidades extranjeras. Se formafizaban a tal punto las actividades que se
premiaba a fos mejores estudiantes, se hacian ceremonias de reconocimiento a
los profesores con mas antigliedad en la universidad; se impulsaron algunas
publicaciones, se difundian las obras y creaciones de los alumnos de San Carlos.
Asimismo, se anunciaba la [abor de servicio social de los estudiantes de Medicing,
iniciando en el sexio afio de la camera “son enviados a las poblaciones de la
Republica y precisamente a aguellas en las que no existe servicios médicos.
Mediante este procedimiento se ha conseguido que los estudiantes, por una parte,
tengan una practica amplia y, por oftra, se den cuenta de las condicicnes

higiénicas de fa Repubfica.”

Por ditimo, gquiere también hacer notar la Rectoria que la Universidad de
México estd conguistando el puesto que le comesponde dentro de la
sociedad. Nuestra Casa de Estudios es vista con simpatia en todas las
esferas sociales, parficulares y oficiales. Todos se han dado cuenta de que
es una Institucion cuyo proposito Dnico es la realizacion de la cultura, que se
encuenira alejada de toda tendencia politica, que tiene abiertas sus puertas a
todas las tendencias y que su ideal es coadyuvar al Erogreso de laculiuraya
{a elevacion intelectual y moral de sus estudiantes.’’ '

- El control conseguido por el Or. Baz habia estado mediado por la presencia cada
vez mayor de grupos muy diversos, no sélo los catdlicos, sino los que
correspondian a ciertas escuelas o facultades; los gue habian guedado de
gestiones anteriores; 1os gue eran criticos de toda esta situacion y gue se gstaban

18 AHCU — UNAM, Cajaz 40/f, Documento firmado por Gustavo Baz y a, .Junio 27 de
1940,
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gestando entonces. A estos se agregan las tres tendencias que se han venide

sefalando: 1os estatalistas, los tradicionales y 1os autonomistas.
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4. LAS OREJAS LARGAS Y EL ESPIRITU EN ALTO.

Al tepminar el sexenio cardenista las condiciones politicas para los grupos
opositoi‘es de derecha eran sustancialmente distintas: los aspectos de persecusion
religiosa, la problematica educativa y el radicalismo del movimiento obrere habian
ido decayendc en sus niveles de <<peligrosidad>> paulatinamente habian ido
dejando de ser una amenaza, al menos de la magnitud y alcance gque los catdlicos
organizados hablan imaginade. Sin embargo, este aspecto no lo podian
comprender todes ellos de ia misma manera, atin seguian empecinados en su
lucha en contra del comunisme, figura simbdlica gue contenia tode aguello que
rechazaban. En cuanic a lo religioso, en los Oitimos afios del gobiemo cardenista
se habia establecide un acuerds no escrito por el cual el gobiemo permitia ciertas
actividades de la lglesia, sobre todo aquellas que implicaran un impacto en

benseficio de los grupos sociales de escasos recursos.

La sucesion presidencial se caracterizd por la amplia movilizacidn y participacion
politica. Desde fines de 1939 habian empezado a manifestarse las diferentes
posiciones respecto a los posibles candidatos, entre ellos, Manuel Avila Camacho,
Francisco J. Mdjica, Rafael Sanchez Tapia, Joaquin Amara, Juan Andrew
Almazan,...Pero de entre ellos, sélo el primero tendria el apoyo oficial mayotitario y
tanto Sanchez Tapia coma Andrew Almazadn, elegirian presentarse como

opasitores.

Tanto el Partido Comunista Mexicano como el recién organizado Pantido. Accidn

117

Nacional mantendrian posiciones distantes’ * v, de manera similar se sostendrfan

"7 Ariel José Contreras plantea la situacion de los dirigentes det Partida Comunista en
esta confienda de la siguiente manera: "Antes de marzo de 1939, los partidarios de
Mugica, si bien animados por objetivas esencialmente distintes a los de los
avilacamachistas, llegaron a coincidir con estos ditimos en tanto buscaban levara
adelante su programa por medio de una alianza entre grupos hegemanicos, desde arriba,
en la cumbre del poder, al margen de la accion vy las aspiraciones de las grandes capas
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los miembros de la Union Macional Sinarquista, lo cual —de cualguier forma—no
restd simpatias a la candidatura de Andrew Almazan.

En la Universidad estas posiciones eran similares: por un lado aquellos que
apoyaban a Avila Camacho (e! propio rector, por ejemplo) y, por otra, muesiras
amplias de simpatia para el candidato del Partido Revolucionario de Unificacidn
Nacional, el general Almazan, (Salvador Azuela, entre ofros). Ei impacto de las
declaraciones de unc y ofro candidato, la guera de desplegados, las
organizaciones gque emergiaron y otras que deslindaron del avilacamachismo; asi
como el ambiente de violencia gque desataban personajes como Gonzalo N.
Santos, todo eso se reformulaba en los recintos universitarios. Las consecuencias
de estos cambios saldrian a relucir durante el proceso de eleccion de rector, como
veremos mas adefarie.

Tras el conflictivo proceso electoral, paso algin tiempo antes de que se calmaran
los animos y se diluyera |a sospecha del fraude electoral. La desconfianza entre
amplios grupos de la scciedad no acababa con las declaraciones dg fe del nuevo
presidente. Se esperaban resultados y, al menos entre los universitarios y los
sectores interesados en las tendencias educativas del nuevo gobierno, se siguio
atentamente la trayectoria de la Secretaria de Educacion Puablica, pero no verian
resultados sino hasta fines de 1941, cuando Luis Sanchez Pontdn rénunc:i().”8 El

de la poblacion. Y no fue sino hasta que se encontraron aislados, privados de todo apoyo
dentro del aparato estatal y sin ninguna posibifidad inmediala de oblenerlo, cuando los
<<minaritarios>> comenzaron a abandonar sus posiciones jacobinas para volver la vista
hacia otras fuerzas que actusban fuera de la estiuctura de poder. Asi, en primer término,
dirigieron su mirada al partido comunista. Esta vez, sin embargs, € partido comunista
habria de preferir acogerse a la efimera legalidad que la buracracia le aseguraba, no
desinteresadamente por cierto, que arrfiesgarse a desplegar una politica independiente.
Era el momento en que la politica del PCM =e haltaba dominade paor la tactica suicida de
ia <<unidad a toda costa>> y de la implemeniacion acrifica de la consigna liquidadora de
los <<frentes populares>>; posicionas ambas que, en la practica, solo habria de llevade a
negarse a si mismo como organizacién revolucionaria.” México, 1940; industrializacion
¥ crisis pofitica, México, Siglo XX! Editores, 1877, p. 58.

™ “Garcia Téllez y Sanchez Pontén estaban ahi para garantizar que las relaciones
laborales y la educacion sociafista se defendieran de acuerdo con el criterio de la
izquierda oficial encarnada por Lazaro Cardenas.” Luis Medina, Del Cardenismo al
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nombramiento recayd en QOctavio Véjar Vazguez , quien seria Secretario de

Educacién durante los dos afios siguientes.!®

4.1 Las conejeras

La diferencia entre las funciones de Secretario ¥ Recior, en realidad fueron
minimas para Maro de la Cueva, la ventaja era que ahora podia dedicarse
ampliamente a dar impulso a los proyectos que desde la Secretaria habia
manejado. La fuerza de ambas gestiones residia en !a reorganizacion interna con
base en los estatutos de manera que los conflicios intermos se resolvian también
internamente, o al menos esa era la infencion. Perc ademas, después de cinco
afios de gestién autdénoma, la Universidad habia ido adquiriendo formas
institucionales para operar administrativamente, para allegarse recursos'® e

Avilacamachismo, en Historia de la Revolucién Mexicana, tomo 18, México, El Colegio
de México, 1978, p. 133. Luis Sanchez Pontdn fue Secretario de Educaciaon del 1° de
Diciembre de 1940 al 12 de Septiembre del afio siguiente, cuando el cargo fue ocupado
por Octavio Véjar Vazquez.

M2 A ja renuncia de éste en diciembre de 1943, fue Jaime Tomes Bodet quien se
desempeiio como Secretario. De Véjar Vazquez se dice: “Sus esfuerzos por moralizar al
magisteria fueron muchas veces inapropiados y su politica educativa fue muchas veces
tildada de reaccionaria, lo cual lo hizo impopular...” Josefina Zorsida Vazquez,
Nacionalismo..., op. ¢it,, p. 226; Luis Medina, por su parte, sefiala: "En efacto, Véjar
Vazguez asumic el cargo de Secretario de Educacidén Pablica con Iz triple tarea de
atemperar idecldgicamente ias pianes de estudio permitiendo de paso la incorporacion
mas activa de la iniciativa privada a la ensefianza; combalir a los elemenios radicales y
comunistas en las burocracias administrativas y sindical, y buscar la unificacién del
magisterio.” L. Medina, op. cit., p.358.

0 £ estado financiero de la Universidad habig dejado de ser tan irregular y el apoyo
gubernamental no séio se revelaba en el subsidio sino en otro fipo de factores como o
era, por ejempio, con la Compafia Mexicana de Luz y Fuerza Motriz, después de haber
pagade adeudos de otros afios se acordaron aigunas reducciones en la cueta anual, o
que beneficiaba a la Universidad. Otros acreedores empezaron a ofrecer descuentos e
incluso a ofrecer donaciones. Para el afic de 1939, e subsidio del gobiemo federa a Ia
Universidad, por Servicios Sociales, ascendid a $2,500,000.00; aparte se consiguid un
aumento de $500,000.00; cantidad a la que habia que sumar los intereses por el
patimeonio universitario: $623,000.00 y el ingreso por concepto de inscripciones,
colegiaturas, pagos de examenes, titulos, revalidacion y certificaciones, por un iotal de
$1,250,000.00; $60,000 por ingreso de jos Cursos de Verano; otyo tanto por concepto de
Servicio Editorat y $50,000.00 por productos varios. Con ello se alcanzaba un fotal de
ingresos de $5,043,000.00
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incluso para manejar fos conflictos internos con fos esfudiantes. En los dltimos
afios se habian creado una oficina de estadistica, en donde se controlaban ios
gastos y partidas presupuestales de cada una de las escuelas, y a cargo del
Oficial Mayor, José Torres Torija, se inicié un estudio de <<costo promedio>> de
jos alumnos. La Universidad habia tenido que enfrentar otro tipo de problemas
como lo era la alteracion de calificaciones en los Kardex de los esiudiantes,
hechos descubiertos a principios de 1938 y que se sometieron a una de las
comisiones del consejo corrigiendo las falsificaciones y sancionando a los
involucrados; asimismo se encontraban varios expedientes con certificados de '
escuelas secundarias que registraban datos falsos, mismos que se anularon y se
rechazaron a los estudiantes. Los rasgos centralizadores en la operacidon ya
estaban definidos, la Universidad seguia un ritmo, habia establecido pacios no
escritos con el goblermo y de esa manera habia podido seguir recibiendo un
subsidio anual suficiente para sus actividades, habian desarrollado relaciones con
otras escuelas de ensefianza media superior para que todas llevaran el mismo
plan de estudios y, ademas, el nimero de escuelas incorporadas a la Universidad
era importante y seguiria creciendo''. Esta era la institucion que dirigia Mario de
la Cueva:

Sin embargo, |z distribucion de los gastes entre las distintas escuelas y faculiades revela
una desigualdad en los criferios de asignacidn del presupuesto. Por ejemplo, el
presupuesto asignado a [a Escuela Macional Preparatona era de 700,728.00; mienfras,
para la Escuela de Medicina e monto total asignado era de 711,984.00; le seguia en
gastos la oficina de Oficialia Mayor, con $5186,160,00; la Escuela de Iniciacién
Universitario, con $300,460.00 y la Escuela Nacional de Jurisprudencia, con $261,182.00;

por encima de la Secretaria General, con $254, 520.00. Estos eran los gastos

presupuestados para el afio de 1340. Lo que se abserva es una deferencia absoluta a ia
Escuela de Medicing, un excesivo gasto en burocracia; el desprecic par las cienclas
sociales y una incipiente investigacion. Ni siquiera los gastos de los Institutos, ni de
Biblinteca se acercaban a los desembaolsos referidos ($190,5657.00); solo &l Instiuto de
Geologia recibia $192, 360.00. Sin embargo, escuelas como ka de Economia recibia
apenas $65,088.00. AHCU UNAM, Caja 40, I/l, Carpeta 5, 30 de enero de 1940,

! Hasta 1940 se habia incorporado a fa UNAM las siguientes escuelas: Colegio Francés
para nifias, Escuela Comercial Francesa; Escuela Comercial de la Camara Nacional de
Comercio e industria de la Ciudad de México; Instituto Cientifico Gregg; Escuela Central
de México; Escuela Bancaria y Comercial; Calegio Luis G. Ledn; Escuela de Ingenieria
Municipal; Escuela Inglesa para nifios; Colegio Francés, Calegio Aleman; Escuela
Preparatoria Comercial; Academia Comercial Mexicana; Escuela Preparatoria de
Tampico; Instituio Hispano Mexicano Juan Ruiz de Alarcon; Academia Hispano Mexicana;
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En cuanto a la relacion con el gobiermno, se habia llegado a un arreglo de hechos
en & que la institucion se comprometia con el frabajo profesional y de
investigacion que bengficiara a la sociedad, particularmente a partir del Servicio
Social. Esta posicidn encubria la existencia de enfoqgues politicos diversos y
pretendia construir un discurse de la relacion entre la Universidad y el gobierno
que contribuyera a la imagen de unidad, tan necesaria entonces.

Al interior los grupos universifarios se iban definiendo ya no como {a oposicion al
proyecto de educacion sociglista, sino como opositores entre si, por la idea del
guehacer educativo universitario que se habia ido perfilando. Entre estas
posiciones habia grupos que se definian claramente, unos que en su practica
hacian de los estudios universitarios una élite cientifica, supuestamente apolitica;
oiros gue se mezclaban con un proyecto de Universidad relacionada con la
sociedad, resuelios a favorecer jas necesidades establecidas por el nuevo
gobiemo; otros mis, que privilegiaban la investigacion que estuviese muy ligada a
los problemas sociales que los propios universitarios detectasen y considerasen

priaritarios, mas que la investigacion tedrica.

Durante la gestidbn de Mano de la Cueva, las preocupaciongs se inclinaron mas a
la continuidad del proyecto de Gustavo Baz, quien ya ocupaba un cargo desde &l
cual establecaria vinculos con la institucion universitaria, en particular y con otras
instituciones de servicio y educacion. Esto alentd las posturas de formacion de
profesionales adecuados a las necesidades sociales: médicos, odonidlogos,
veterinarios, enfermeras, trabajadores sociales, ingenieros, abogados,
economistas, todos eran necesarios para el servicio a la sociedad, no sélo para
definir las lineas de educacion universitaria.

Instituto Luis Vives; Instifuto Bachilleratos; Instifuto Cientifico Motolinia; Escuela Clinica
para Enfermeras de la Asociacion Mexicana de la Cruz Roja; Instituto Superior de
Ensenanza Antonio Alzate. AHCU - UNAM. Caja 40 1A, Informe del Rector Gustavo Baz
Prada, p. 15 mimeo, Carpeta 11, 27 de junio de 1940.
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Sin embargo, los Conejos en particular y los grupos catolicos en general,
consideraban que debian de hacerse ambas cosas a ia vez: formar profesionistas
para atender las necesidades socciales y forjar las lineas generales del proyecto
educative nacional, responsabilidad que insistian debia recaer en Jlos
universitarios, los portadores de las expresionss culturales y del saber cientifico.
Eran fos universitarios los indicados, no una oficing que se consumia en los
conflictos del magisterio y los laberintos de su propia burocracia.

Lo curioso es que una parte importante de universitarios que no eran catdlicos
" compartian esta misma posicion: la de ubicarse como portadores def proyecto
educativo nacional y en ese puntc las divergencias de cémo conéeguiﬂo y para
gué denotaban proyectos politicos opuestos. Por otra parie, para algunos era un
problema el que un ex Rector estuviese ahora en el gobiermo, manteniendo
relaciones con la Universidad y——al fin y al cabo—metiendc !as manos ep la
institucién. El agravio a su idea de autonomia no podia pasar desapercibido y los

conflictos empezaron a suscitarse de nuevo.

El Rector Mario de la Cueva infentd hacer fodo fo que pudo para mantener la
estabilidad interna apelando a Ia voluntad de los universitarios por respetar y hacer
respetar los acuerdos entre los diversos grupos existenies; por otro lado,
ciamando por el respeto que los universitarios habian mostrado a los estatutos.
Ademds, contaba con una gran populandad y simpatia entre esiudiantes y
profesores. Pero desde finales del afio de 1941 el pénorama se deteriord mucho,
sobre todo ante la proximidad del cambio de Rector. Los enfrentamientos en fa
Universidad llegaron a ser en ocasiones muy violenios, y los estatutos
universitarios volvieron a ser insuficientes para contrarrestar las diferencias.

Asi, la apariencia de un equiiibric entre ios universitarios gue se habia sostenido
durante la gestion de Gustavo Baz, quedaba en evidencia. Mo todos los
universitarios, segun decia el ex rector, estaban respeldandole, por &l conirario,

entre los estudiantes habia mucho descontento: desde la denuncia de los grupos
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que utilizaban medios violentos para amedrentar o condrolar a ciertos grupos de
estudiantes, propiciados tanto por los integrantes del Pentation Deportive Miltar
Universitario, como por jovenes sefalados come “pistoleros”, cuyas acciones
viclentas no se consignaban claramente como responsabilidad de alguien o de

alguna corriente particular.

Pese al presiigioc del Dr. Baz en los circulos politicos, los estudiantes no
escatimaron en denunciar y sefialarle como subsidiario de los excesivos gastos en
los comédores y dormitorios de la Escuela de Medicina Veterinaria; s& aseguraba
ademas que muchos de los estudiantes de esa escuela tenian asignado un salario
en la Secretaria de Salud y que hacian labor de proselitismo para el candidato dei

Dr. Baz, supuestamente, el licenciado Alfonsc Noriega.

~ Era el mes de Marzo de 1942, cuatro meses antes del cambio de rector. Algunos
jovenes demandaban una “auténtica renovacion” de la casa de estudios pero esfo
no era posible —sefialaban-- si ya todo estaba arreglado desde el principio, accidn
que no correspondia al papel de las autoridades que, de acuerdo a las
experiencias anteriores, Gnicamente debian vigilar que en dicho proceso hubiese
equilibrio y respeto entre los contendienies. En una hoja volante expresaban:

Para que una demccracia funcione de verdad, no debe cohibirse en manera
alguna, mediante ingerencias censurables, Ja libre expresion del civismo.
Tampoco puede considerarse licito que los funcionarios encargadas tan sélo
de vigilar porque la eleccidén se haga con el mayor apego a la ley, patroginen
candidaturas, organicen grupos partidistas, pensionen favorecidos, obtengan
empleos en Asistencia Publica para sus pistoleros, usen los medios
materiales y morales de que disponen por su encargo para apoyo de
determinades intereses y estimulen una publicidad politica, tendencioga y
francamente inmoral.

El sefior Rector (Mario de la Cueva) ha estado hablando de rectitud y de
decencia. ¥ no es recto ni decente que la Oficialia Mayor de la Universidad,
por comisidn del doctor Baz y del licenciado De la Cueva, sea precisamente
una oficina de publicidad con fines de interesado caracter electoral. El sefior
licenciado Aifonso Moriega, cuyo rofundo fracaso como catedratico durante
los cursos de Invierno lo coloca en su sitio justo,, gestiona editoriales,
articutos, gacstilas e informaciones de prensa, material suscritc en
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ocasiones con nombres supuesies o amparados por ef anonimo, y manda
imprimir y fijar hojas impublicables. El licenciado Noriega es profesor de
Garantias y Amparo de nuestra escuela de Leyes (Asi enfiende ef respeto y
la defensa de los derechos de la persona humana de que tanto habla? ;Cree
que con taies actividades, que no queremos calificar, tanto mas si se toman
en cuenta sus gestiones con todos los candidatos a la Recloria pama
conservar el puesto, estd completando la ensefianza tedrica de la catedra
para formar una generacién de jdvenes abogados adiestrados de tan singular
manera en la lucha por el derecho? ¢Jduzga decenfe y recto dedicarse a
reclutar todo un equipo de raqueteros de la plumia, que ni siguiera firman lo
que escriben? '

Estos jévenes suponian que Alfonso Noriega seria el personaje'que utilizaria el Dr.
Baz para asi poder colocarse como uno de los candidatos a la presidencia.
Futurismo temprano, sin duda, pero lo més importante era desmantelar el discurso
triunfalista que se manejaba acerca de la Universidad, aparte, se denotaba ya el
caracter de otro tipo de estudiante, formado en medio de los conflictivos afios de la
autonomia total, critico de la institucidén que habia vivido y de sus autoridades. Los
ideales de la autonomia se tefifan con valores como pat;iotismo', civismo, se
manifestaban contra 1a imposicidn y el continuismo, y advertian: “una juventud

ejemplarizada en sl culio del fraude no podra jamas ser (il a la patria”.

Esta era, en términos generales la expresion de fos grupos opositores al Dr.
Gustavo Baz que, quienes mas que pronunciarse por un candidato, daban cuenta
de la sifuacién en ta Universidad. Esas no eran las circunstancias que hablan
deseado para la Casa de Esfudios, los grupos que tenian confrol entre ios
universitarios tenfan intereses que distaban mucho de aguel proyecto iniciado
hacia menos de diez afios. Despues de iodo, no podian ver con claridad cudles
eran (as fronteras entre el propio Dr. Baz y el Rector Mario de {a Cueva; entre fos
catdticos de ja UNEC y tos Conejos; entre los catdlicos y las alianzas que se tejian
en tomo a cada uno de los candidatos.

‘2 ARBF, “Las autoridades universitarias responsables de una inmoral campaiia de
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Algunos estudiantes de Derecho, firmaron un pronunciamiento como Juventud
Democratica Universitaria, en apoyo al licenciado Manuel Gual Vidal, que habla
sido consegjero universitario en diferentes ocasiones desde 1933 y que enfonces
era director de la Facultad de Jurisprudencia. En realidad, &l era mucho mas
cercano a Mario Souza y relativamente cercano a Mario de la Cueva. Manuel Gual
Vidal era una opcion entre los Abogados, que los grupos cercanos al Dr. Gustavo
Baz y a Los Conejos no permitirian avanzar. Otros estudiantes de Derecho y
Economia respaldaban la candidatura de Aleglandro Gémez Arias; unos mas a
Francisco Martinez de la Vega. Finalmente, e Gfupo Depurador Universitario,
encabezado por Salvador Pineda, impulso 1a candidatura de Salvador Azuela.

Salvador Azuela habia tenido una vida universitaria intensa, desde su
pariicipacidn como esiudiante de la Escuela Nacional Preparatoria en donde

intervino en un movimiento de huelga que e costé su expulsion de la

Universidad,’™ después se incorpord a la Universidad Nicolaita, en Morelia,
Michoacan. En el afio de 1929 se involucrd con los grupos estudiantiles que
apoyaron ia candidatura de José Vasconcelos; habia sido el Oficial Mayor de la
Universidad durante los primeros meses de la gestién de Manuel Gémez Morin™,
en 1933; después en el periodo de rector Luis Chico Goerne habia sido el Jefe de
Accitn Social.

Contaba con el apoyo de aquellos gque aln abrigaban la esperanza de una
Universidad comprometida socialmente, pero su adhesion al ex candidato del
Partido Revolucionario de Unificacion Nacional, Juan Andrew Almazan, le restaba
credibilidad para unos. Para otros, como los grupos cercanos a la UNEC,
eventuaimente fegaria a ser una posibilidad, contando incluso con el apoyo de
grupos particulares como la Unidn de Estudiantes Catdlicas, pero muchos de esos
grupos no olvidaban que durante la gestion de Chico Goerne hablan sido

Fub!icida ", Caja 76, Universidad, Impresos, 1942 1944, marzo de 1942,
2 Cfr. Salvador Azusla, La aventura vasconcelista de 1929, México, Diana, 1988,
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expulsados de la Universidad varios miembros de Accion Catdlica, tras las
acusaciones, argumentacion y gestidn del propio Azuela. Entonces, i bien Azuela
era un candidato con cuantiose apoyo, {enfa detractores tanto entre los catdlicos
coma entre Jos que apoyaban al director de Jurisprudencia, Manuel Gual Vidal.
Estos Otimos le acusaban por los vinculos familiares que tenia con personas que
trabajaban para el Dr. Baz, en la Secretaria de Salubridad. Se referian a Antonio
Gonzalez Cardenas. El problema —decian—era que Azuela era nepotista, y le

recriminaban sus decisiones de gestion durante su jefatura en Accion Secial

El Grupo Depurador Universitario, que le apoyaba, contaba con la participacién de
alumnos de cuando menos nueve escuelas: leyes, Ciencias Quimicas,
Veterinaria, COdontologia, Comercio, Iniciacion Universitaria, Preparatoria v los
alumnos de (a Casa del Estudiante. Entre ellos habia jdvenes que habian fimado
el desplegado en contra del Dr. Gustavo Baz, lo que podria advertirse como el
crecimiento de los grupos en favor de Azuela. El aspecto particular de lucha era la
defensa de la autonomia y la defensa de la dignidad universitaria, defendiendo su
derecho a intervenir libremente en la desighacidn de autoridades. En  un

comunicado dirigido a los universitarios, decian:

Cualquier cortapisa que se gquiera imponemos para satisfacer apetitos
inconfesables, encontrard en nosotros resuelta oposicién. No permitiremos a
nadie, por elevado gue pudiera sentirse, que trale de burar la voluntad
universitaria. A nadie tampoco reconocemos el derecho de arrogarse la
exigencia de calificar quiénes pudieran ser los mejores hombres de la
Universidad, en una actitud ridicula, que encubre g a2fan de mantener a
nuestro centro de estudios bajo la dependencia de un circulo cerrado,
incompatible con ios postulados de una sana democracia. >

2 galvador Azuela renuncié a la Secretaria el 7 de abril de 1934, después de algunos
suceso violentos y ta intervencién de la policia en contra de estudiantes de Medicing y
Derecho.

' ARBF, Caja 85, Hoja volante, "En defensa de la autonomia y la dignidad
universiiarias”, Universidad - Impresos, abril de 1942.




141

. Definian con mucha precision sus diferencias con los ofros dos grupos: por un

iado, con los catdlicos; por el otro, con lo que representaba el Dr Baz, sobre todo
porque no habia dejado de intervenir en la Universidad con el apoyo que
proporcionaba a los jovenes de la Escuela de Medicina Veterinariz, por la
incorporacion de algunos profesores en ta Secretaria a su cargo, por los manejos
del grupo de profesores gue continuaban en Medicina y que se reconocian como
cercanos al Dr. Baz.

En realidad Gustava Baz sostenia vinculos con la Universidad a través de la
Escuela Nacional de Medicina Veterinaria, en donde se daba servicio de comedor
y dommitorios a algunos estudiantes, con carge presupuestal a la Secretaria de
Salubridad. Asimismo, en la Escuela de Medicina habia tenido éxito el proyecte
destinado a que los jovenes estudiantes se integrasen a la practica médica dando
sefvicio 2 comunidades marginadas, con io cual habian conseguida un apoyo
exdraordinario en el subsidio recibido por el gobiemo. Del mismo modo, e
Pentatlon Universitario seguia adn muy active y creciendo en ia cantidad de
jovenes inscritos. Asi, |a fuerza del Dr. Baz era efectivo en de la Universidad.

Estos elementos significaron entonces una distorsion de los propositos que les
habian agiutinado pocos afios atras. ;Ddnde quedaba enfonces esa presuncion
de ciencia apolitica tan voceada por los profesores de Medicina? ;Hasta donde la
Universidad estaba sujeta a los criterios de personalidades externas? ¢ Estaba
repitiéndose la infromisiGn de los estatalistas, como en ef afio de 19337 ; Hasia
qué punio? ;En qué medida ellos, que se identificaban con los autonomistas,
estaban perdiendo terreng? ;Habia diferencias enire la postura de los estatalistas
y de los tradicionales?

La posibilidad de perder la autonomia y la forma de organizacion conseguida
hasta entonces era un punte importante. El Grupo Depurador sefialaba ya
entonces que el intento por reformar la Ley Organica en el afic de 1941 era un

indicio de que el gobierno estaria dispuesto a terminar con las formas de gobiemo
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establecidas para infervenir directamente en {a designacion del Rector. No
estaban lejos en sus temores, sabian que en general |la educacidn estaba
perdiendo importancia para el gobierno, sabian que no eran la dnica institucion
con problemas de financiamiento., sabian de ofras instituciones que funcionaban
ya con la figura de Junta de Gobierng, como lo era el Colegio de Mexico. El
llamado era para todos las universitaros, estaban denunciando un nuevo acoso a
fa institucion, pero muchos consideraron que era solo parte de la campania para
Salvador Azuela. Con tedg, consiguieron que muchos estudiantes y profesores se
unieran a ellos, apelando al “espiritu reformador del estudiante®. Decian:

El gobiernc de la Universidad no surgird de una incalificable encerrona
politica, disfrazande de sabios a unos cuantos petulantes sin decoro.
inmediatamente  todos los responsables serian  implacable vy
vergonzosamente arrojados del recinto universitario.

Por eso, al hacer el primer acto de presencia pdblica, manifestamos que
rechazaremus con vigorosa decisibn y desafiando todos los riesgos,
cualgquier humillante tutoria. 2

Y mas adelante sefialaban:

Queremos una Universidad gue entienda su verdadera misidn con mayor
altura, con mas comprensién de ia hora y menos fatuidad de sus directores;
una Universidad abierta a mas amplios y nobles horizontes que los de
insignificantes obras materiales. Una Universidad que responda a las
preccupaciones trascendentales de la época, es la uUnica que puede
satisfacer a los jovenss. Y, como tales hemos de acluar francamente,
poseidos del sentido de sacrificic y despojados de toda vanidad personal, de
acuerdo con el empefio de ver cumplidos nuestros anhelos. '%

Mieniras pasaban los dias, el ambiente se iba caldeando y los azuelistas se
regocijaron cuando Alfonso Noriega, cercano a Gustavo Baz, se retird de la
contienda. En efecto, aunque éste si contaba con la simpatia de los Conejos, no
tenia el apoyo del estudiantado y no conseguiria cansolidarse como candidato

2% ARBF, Caja , Loc. Cit.
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viable. Ademas, hacia ya fiempo que la inclinacidn por otro candidato se venia
tejiendo, se trataba de Rodulfo Brito Foucher.

4.2 | os Conejos y Nosotros

Mario de la Cueva y Rodulfo Brito se conocian desde que eran estudiantes y en
1637 habian estado juntos en Europa, durante el recorrido por algunos lugares.
Brito Foucher habia participado en diferentes instancias dentro de la Universidad,
desde sus afios estudiantiles, habia sido Director de Jurisprudencia en 1933 y

después Consejero Académico.’

. No obstante, Brito no formaba parte de la
gente cercana al Dr. Gusiave Baz Por el contrario, con e nombramiento de
Presidente del Patronato de Cruz Blanca en mayo de 1942, Brito se dedicaria al
apoyo a los nifios sin hogar, sin permitir que sus actividades fuesen definidas por
el Secretaric de Salubridad, lo gue generd muchas contrariedades y

desavenencias entre eifos.

De modo que Brito no era bien visto por el Dr. Gustavo Baz, pero coniaba con e
apoyo de muchos profesores que sosfenian adn la idea de que el gobiemo no
debia intervenir en ias decisiones universitarias. Por otra parte, tenia el apoyo
irrestricto de los Conejos y de una parte de fa Unidén Nacional de Estudiantes
Catdlicos; algunos profesores y estudiantes de Derecho, Comercio, Qdontolagia y
de Medicina.

“* ARBF, Caja 85, Loc. Cit. :

' En 1935 habla formado parte de un grupo de tabasquefios que, con el propdsito de
registrar un candidato 5 Diputado opositor a Gamido Canabal, fue a Vilahermosa,
Tabasco, en donde, quienes le acompafaban tuvieron un enfrentamiento con los
garridistas. Se declard en el Estado de Tabasco la desaparicion de poderes y Garrido
Canabal salid del pais. For su parte, Brito Foucher también salid de México. Permanscid
duranpte algunos meses en distintos paises de Europa y cerca de dos afios en
Washington, DC, Estados Unidos. A su regreso a México, en 1940, volvid a sus
actividades como Abogado y poco después establecid nuevamente contacto con los
Universitarios.
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Desde principios del afio 1942 Brifo Foucher empezo a recibir cartas en gue le
invitaban a participar, cartas de profesores ligados a los grupos catolicos que le
informaban en detalle de los movimientos internos de la Universidad, favorables a

su postulacion. En una de estas misivas se lee:

Respecto a ia Universidad MNacional considero conveniente informarle de
ciertas noticias relacionadas con su persona, de alfl mi prisa en que esta
caria llegue a sus manos cuanto antes. Se reducen las noficias todas a lo
siguiente: gue su nombre ya suena como candidato Gnico para Rector de la
Universidad. En efecto, he fenido varias entrevistas con los ficenciados
Torroella y Vériiz, los que estan de acuerdo gue la dnica personalidad del
momento es Ud., los directivos de la Confederacion Nacional de Estudiantes,
gue son quienes controlan a la Universidad, me vinieran a ver para ratar de
lo mismo y estan decididos a lievarde a Ud. a la Rectoria confra viento y
marea, sismpre y cuando Ud. acepte ser su caudillo, como primeros pasos
ya tuvieron la primera reunién y acordaron que a principios de la préxdima
semana, o sea el lunes, o bien el martes, salgan dos muchachos, Roberto
ibafiez (Secretario General y ofro), para hablar personalmente con Ud. en
donde se encuenira y proponente la Rectoria y exponerle el plan general y
fas fuerzas con gue se cuentan; como ve Ud. la cosa es demasiado seria ya.
En cuanfo a fa FEU (Federacidn Estudiantl Universitaria) si bien el
Presidente de la misma apoya al Lic. Azuela, todos esos elementos, aunque
estan decididos, mantienen en secreto su decision hasta la vuelta de los
muchachos que van a Tabasco a entrevistarle a Ud. Le convendrd saber que
hay una pugna terrible entre Véjar Vazquez y el Dr. Baz y que el primero esta
dispuesto a apoyar a cualquigr candidato que no sea del grupo del segundo,
gue es por este motivo que Véjar no guiere dar a la Universidad los cinco
millones de subsidio mientras siga de rector Mario. También le convendra
saber que hablando el Lic. Azuela con el Profesor Cevallos en mi presencia y
tecando el punto de los rectorables expreso él ia opinion que de aparecer el
nombre de Ud. enire los candidatos, &l al punto retiraria su candidatura pues
son muchos los lezos gue le unen con Ud. y por ofra parie la spla
personalidad de Ud. haria que todos se refiraran, fuera de que por Ud.
votarian cafdlicos y no catdlicos. Supe que hablando unos muchachos de [a
Confederacién con De la Cueva sostenia él gque no habia ninguna
personalidad digna de la Rectoria, en eso salld uno de ellos por una
verdadera imprudencia: ;Como que no? iy el Lic. Brito Foucher? Anfe eso,
dicen, Mario se quedd frio y luego que se repuso contesto: Brito es mucha
figura para fa Universidad y esta sefialado a ocupar un puesto mucho mas
elevado en la Nacion '

‘2 ARBF, Carta del Dr. Rafael Santos Jiménez a Rodulfo Brito Foucher, Caja 56, Enerc 9
de 1942.
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Evidentemente, la intencion era convencer a Brito de que tenia un grupo de apoyo
ya organizado, que todo seria muy sencillo, que habia expectativas en torno a su
figura y que debia inclinarse por aceptar la propuesta. Desde el punto de vista de
Los Conejos en particuiar y de los catdlicos y grupos tradicionales en general, fa
politica seguida por el entonces Secretario de Educacion, Véjar Vazguez, les
parecia cercana a lo que buscaban: que fuera la Universidad la institucion que
definiera el proyecto educativo Nacional'™® De esa manera, Brito Foucher
respondia casi con exactitud a las expectativas de estos grupos catélicos: era un
personaje que habia argumentado a favor de las libertades religiosas, de la
educacién y de [a fibre asociacion de los trabajadores. No tenia compromisos con
el ex Rector Baz, no se hahia pronunciado a favor de los almazanistas y ademas
se le reconocia su posicidn en la lucha por la autonomia en el afio de 1933. Ef
panorama era claro.

Los Conejos ya estaban organizados para gue en {as proximas elecciones de
Consejeros fuesen sus candidatos los que génaran y, de esa manera, garantizar el

- voto favorable a Brito Foucher en el Consejo. Asi, iban siempre un paso delante

de los demas grupos: no se trataba Unicamente de organizar seminarios de
estudio para promoverse, sino para observar cual o cudles alumnos tendrian las
caracieristicas necesanas para estar en el Consejo vy apoyarlos. De esa manera
habian conseguido tener mayoria en el Consejo durante la gestién de Gustavo
Baz ¥ de Mario de la Cueva. Como va se dijo, no era imprescindible que pensaran
exactamente igual que elios, ni que pertenecieran a su grupo, 10 que imgortaba era
gue estuviesen de acuerdo en lo fundamental: defensa de la autonomia, libertad
de catedra, consistencia académica en la Universidad y 1a consideracion de que la

130 “g} nuevo Secretaric deseaba una escuela que fomentara la unidad, formase la
nacionalidad y rechazara cualquier ideclogia. Para completar la nueva politica, el ministro
se propuso incorporar los esfuerzos privados a la educacion al crear la Comision de
Fomento de la Iniciativa Privada; poner énfasizs mas en la calidad de la ensefianza que en
la cantidad; acabar con la coeducacién y, finalmente, subrayar lo espiritual mas que lo
matenal en el contenide de la ensefianza.” Luis Medina, op. ¢it., p. 359.
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institucion educativa debia ser la principal instancia para las definiciones en esta
materia a nivel nacional. En este punto, a pesar de las diferencias, seguia
habiendo coincidencias con los jovenes de la UNEC guienes cardinalmente se

dedicaban a hacer sus labores pastorales dentro de la Universidad,

Como vimos anteriormente, los Conegjos estaban situados en el Consejo
Universitario, ubicados en las camisiones que ellos consideraban estratégicas. Su
posicion politica, ahora en un gobierno cuyo Presidente se habia declarado
catdiico, habia alentado sus actividades y se orienfaban méas a impedir que los
grupos afines a Vicente Lombardo Toledano, provenientes de la CTM vy de
aquellas organizaciones que consideraba «<infectadas>> por las ideas
<<gomunizantes>>, se infiltrasen en la Universidad.

Los azuelistas, por su parie, al igual que muchas oiras personas en la
Universidad, no podian entender estas diferencias: para ellos Bnto Foucher era un
peréonaje gue habia gozado de una serie de privilegios economicos, cuyo
proyecto respondia a intereses parficulares, elitistas, que alejaban a la Universidad
de sus aspiraciones sociales. Si en un principio sus alusiongs a Gustavo Baz eran
permanentes muy pronto orientaron todas sus baterias en contra de Brito Foucher
y en contra de los grupos que les apoyaban, a pesar de no conocer con exactitud
quiénes eran estos. El sigilo de Los Conejos llevaba a la canfusion, a empatarlos
con ofros grupos gue en realidad respondian o estaban ligados a oiras
personalidades. ™

13t Tanto Brito Foucher como Salvador Azuela nunca sabrian a ciencia cierta quiénes
conformaban el grupo de Los Conejos, aunque si sabian las diferencias entre distintas
vertientes, y conocian a algunos de los dirgentes visibles. Esta situacién de grupos
antagbnicos y enigmaficos persistid durante algunos anos. Por ejemplo, Genaro
Femandaz Mac Gregor, que fue el primer recior electo con la Ley Organica de 1945, los
mengciona pero tampaoco precisa quiénes eran e incluso confunde las actividades de la
UNEC con las de los Conejos, como se lee en el siguiente parrafo: “Los
ultraconservadores y los izquierdistas comprenden que la Universidad Autdnoma es una
posicion de gran importancia para sus fines, y han pretendido apoderarse de ella para
imponer sus ideas. Para ambas facciones la libertad de catedra es sdlo una fachada;
esgrimen ese prinCipio en todas las asonadas universitarias; pero en realidad ambos
partidos acabarian con él si cualquiera de elios triunfara definitivamente. E! que primero
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Hasta el mes de julio, cuando se efectuaron las elecciones en el Consejo para
elegir rector, ef proceso estuvo completamente polarizado y cargado de
acusaciones mutuas. El tercer contendiente quedd desplazadoc y los
enfrentamientos que eran tan comunes en los afos anteriores, volvieron a
sucederse, sélo gque ahora mediante publicaciones y hojas volantes. Las
dcusaciones y las etiquetas a los contendientes volvieron a escena en la
Universidad. Adn se mantenian las diferencias respecto a tres eventos: la pasada
contienda electoral de 1940, las posiciones respecto a la guerra civil espafola y
las relaciones de la universidad con las autoridades en materia educativa y en
general la posicién de! Presidente Avila Camacho respecto a la Institucién.'*? Esos
fres elementos servirian de contexto a las campafias y las acusaciones mutuas se
desprenderian de las posicion relativas a estos hechos.

contempld ta positilidad de adusfiarse de la Universidad fue un grupe catélico de accion
social, apoyado por la gran masa de estudiantes y por la mayor parte de los profesores
gue pertenecen a esa religion. El grupo se ha organizado en forma casi masodnica y sus
componente obedecen drdenes superiores, sin disculinas; pero lo mas lamentable es que
ha adaptado como procedimiento de lucha el que siguen los regimenes totalitarios,
empezando por la accidon directa. Muchos de los movimientos estudiantiles han sido
dirigides por éi, como después se vera. Logrd en cierta ocasién que un rector pusiera ala
Universidad, fundandose en su autonomia, no fuera de! Estado, sino contra el Estado.”
Genaro Fernandez Mac Gregor, El rio de mi sangre, México, FCE, 1969, p. 387.

B2 {a posicion de Véjar Vazquez fue considerada por algunos sectores como
“reaccionaria”. La acusacion sin embargo, resulta en cierto senfido infundada pues desde
el inicio de su gestion el Presidente Avila Camacho facilitd las acciones de los grupos
conservadores en relacion con la educacion, como lo anuncid en su primer Informe de
Gobierno. Asi, las escuela particulares ganaron terreno, no simplemente porque crecieran
en nimero, sino porque se les permilié establecer y ejercer sus programas con cierfa
libertad. Avila Camacho tuvo que anunciar que se promoveria la reglamentacion del
Articulo Tercern, no su reforma. "De hecho, la Iglesia, aunque estaba particularmente
inferesada en la nueva regiamentacién, porque la consideraba como un paso adelante en
la reforma del articulo 3° , se manifestaba recelosa en cuanto a los alcances de dicha
transformacion. Las razones expuestas eran comprensibles dentro de la logica eclesial; la
jerarquia catdlica sabia que el abandono de la educacién socialisia no significaba por
fuerza la aceptacion de ia educacion religiosa, sino mas probablemente el retomo a las
tesis del laicismo liberal. Ahora bien, (...) el liberalismo podria ser mas dadiino, por
<<hipécrita y taimado>> | que el socialismo o el comunisma.” Roberto Blancarte, Historia
de la Igiesia..., op. ¢it., p. 96.
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Las declaraciones de pringipios del Grupo Depurador Universitario se desvanecian
y cafan sin remedio en el mar de infrigas y supuestos estratagemas en las que
todos los que no coincidian con ellog patdicipaban. En el periddico Nosotros,
favorable a Salvador Azuela, se argumentaba de manera bastante ruda en contra
de Brito Foucher, de los Congjos y también de la UNEC, fo que ocasiond michas
reacciones adversas y los catdlicos que habian tenido acercamientos con Azuela
decidieron expresar su ruptura con este personaje.

En un desplegado llamado <<Contra la Calumnia>>, se hacian graves
acusaciones a Salvador Azuefa. Denunciaban que éste habia abusado de su
condicion de funcionario en su gestion al frente del Departamento de Accion
Social, para incorporar persenal a su servicio, que habia integrado a sus amigos y
familiares, le acusaban de haber abandonado a Chico Goeme cuando supo de su
inminenfe desprendimientc de [a Recforia. Sefialaban puntuaimenie sus
actividades al lado de Juan Andrew Almazan, de quien —decian-- esperaba lo
nombrase Secretario de Educacion. En una parte de! documento dicen:

No se escapaba por supuesto, ni se escapa al Lic. Salvador Azuela, que
siendo esta Universidad semioficial y viviendo de subsidio del Estado, él,
como Reclor, tendria necesariamente que cultivar buenas relaciones con el
mismo Presidente a quien habia injuriado y calumniado como candidafo.
Pero esta consideracidn no detuvo al Lic. Azuela y empefiado en su
propasito, desde el primer dia dedicose a protestar al nueve mandatano
simpatia adhesion y fidelidad.

Expuestos estos breves antecedentes personales pasamos a bosquejar (a
historia ideologica de Azuela vy su cambio de actitud hacia € catolicismo vy los
catdlicos. (...}

Come después de retornar de los Estados Unidos en noviembre de 1940
inicio el Lic. Azuela sus {rabajos de propaganda como Reclor de la
Universidad Nacional, lo primero que procurd fue acercarse a varios
catolicos prominentes para pedires el perdon y la ayuda de los estudiantes
catdlicos.

Varips fueron los gue cayeron anie las protestas de arrepentimiento del Lic.
Azuela. Un importante grupo de jovenes catdlicos, presididos por Dionisio
Femandez, fundé el partido estudiantil de Azuela, con el nombre de Grupo -
Depurador Universitario, en el que ingresaron numerosos jovenes de
nuestras dieciocho facultades.
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Grupos adn mds nufridos de sefioritas de la <<Unidn Femenina de
Estudiantes Catdlicas>>, extendieron a Azuela su apoyo caluroso, sincero y
leal. Para hacerse acreedor a esfe apoyo, el Lic. Azuela por una parte ha
declarado varias veces timidamente, elogios acerca de la civilizacion
crigtiana y para enajenarle al Lic. Brito Foucher todo apoye de cualquier
sector catdlico ef Lic. Salvador Azuela se confabulé con Tomas Garrido
Canabal para que este declarase que enire Azuela y Brito fenia mas
simpatias por Brito porque segtin Garrido, Azuela es cristiano y Brito es aleo.
Pero no ha bastado el apoyo de varios sectores catdlicos para hacer triunfar
la candidatura del Lic. Salvador Azuela, porque 'a medida que se ha ido
desenvolviendo fa campafha, por una parie las fuerzas de su confrincanie y
por fa otra los desaciertos del Lic. Azuela, han wvenido no sSolamente
parafizando el crecimiento de su partido, sino atin desintegrandolo. '

En otra parte de este escrito detallan y refutan las acusaciones que Azuela y sus
partidarios hicieran en su publicacién Nosotros, en contra de Brito Foucher como
“nazi-fascista”, aludiendo a la estancia que apenas cuatro afies atras Brito habia
hecho en Alemania. Tal vez olvidaban o ignoraban que en esos momentos
también el Rector de la Cueva habia estado en el viejo confinente, al igual que
muchos ofros egresados de la Escuela de Derecho y Ciencias Sociales. Pero era
esta [a manera de sefialar los vinculos de Brito con ese grupo, los Conejos, que
sin cortapisas habian manifestado su posicion favorable a2 Francisco Franco. Los
Conejos se pronunciaban como pro franquistas, es cierto, pero su fin dentro de la
Universidad estaba lejano de promover organizaciones de corte militar. Estas ya
existian, como lo era el Pentatlén, pero aln asi, sus objelivos no eran
precisamente los de iniciar organizaciones de corte fascista, al menos no entonces
y no efios. Por elio, las afirmaciones de la existencia de grupos quintacolumnigtas
en la Universidad, aludiendo a Brito y los caldlicos, eran dafiinas, por decir lo

menos, sobre todo para la institucion universitaria.

Estas imputaciones hicieron mella en la comunidad universitaria, no sélo entonces,
sino incluso hasta nuesiros dias. Un poco por desconocimiento y ofro tanto por

¥ ARBF, Desplegade firmada por los estudiantes Mario Aguilar, Odilén Pérez, Hipdlito
Gonzélez, Caja 79, mayo de 1942,
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conveniencia en e manejo de los discursos, las atribuciones a cierios personajes y
a ciertas organizaciones no pueden confirmarse como hechos si no se acude 3
una explicacion y estudio del contexto y los procesos gue desencadenaron. En
ese sentido, Brito Foucher quedaria marcado como un pro fascista, cuando en
realidad sus discursos lo definen mas como un hispanista que encontréd en &l
discurso de Los Conejos una via para desarrollar sus ideas sobre la educacion
universitaria.

En 1o que toca al Pentatién Universitario Mexicano, sus fines no eran los de tener
una organizacion fascista, sino, como lo he expuesto anterormente, un grupo
deportivo que devino grupo de control a faver del Dr. Gustavo Baz, También debe
admitirse que entre ciertos sectores estudiantiles y de la sociedad en general el
Pentatlén era bien visto, reconocido. A ese respeto, es dustrativo lo que se
reproduce a continuacion, escrito por Mario de |la Cueva en 1944, siendo Rector.

Parece que nuestro momenio beélico ha descubiero, quizds
apresuradamente, su cantor y nada menos que lo mas granado de la
juventud militarizada, el Peniatién Universitario, ha organizado una solemne
ceremonia al misico — poeta, al sin par Agustin Lara, con el fin de imponerie
una medalla como agradecimiento popular por su creacidn magnifica <<El
canto del regimiento>>. A menos que jos hados se interpongan, ya nos
figuramos imaginativamente a {as juveniles huestes universitarias
mititarizadas, marchando briosamente al combate en las calidas arenas del
Alamein, a la etérea sombra de las palmeras borrachas de sol... '**

Entonces, el Pentatlon era una organizacion a la gue muchos jovenes veian con
interés. En esa época sirvid como enlace con el Servicio Militar gue los jovenes
debian hacer para cumplir su requisito ciudadano y no era sencillo salir de esta
agrupacion. Su presencia en los distintos procesos internos de eleccidn en la
Universidad derivd en situaciones de violencia que salieron de! control de sus
fundadores y organizadores.

** Archivo Histdrico de la UNAM, (CESU) Fondo Universidad / Rectores, Caja 210,
Biscursas y trabajos persanales del Rector, 1/322, sin folio, 1941, Falta ain una historia
exhaustiva del Pentation Universitaric.
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Para Salvador Azuela seria muy dificl rementar sobre toda esta red de relaciones
que aungue fuviera cieriag diferencias en conceptos e ideas sobre la Universidad
habia estado actuando de manera coordinada y pretendia continuar ef mismo
camino apoyando a Biito Foucher. Para los catdlicos que habian refutado las
acusaciones a De la Cueva, a2 Brto y a aguellos gue "adoptan el sistema de
células y grupos secretos, ocultos en su conejera” estaba claro que el gobierno de
Avila Camacho ya no era anticatdlico; ademas, consideraban gue los anticatdlicos
no tendrian ya el apoyo del gobierno estadounidense y agregaban:

la Patria no podra salvarse sin el concurso de los catdlicos, v en ditimo lugar,
los catdlicos universitarios, fos catdlicos mexicanos, no aspiramos a
apoderamos ni de México ni de la Universidad, sino a edificar sobre las
ruinas de nuestro pasado de discordias, un nueve México. '

Finalmente, en fa sesidn de! Consejo Universitaro cefebrada ef 18 de junio de
1942, con la presencia de 102 Consejeros y algunos ex rectores invitados, coma
Manue! Gémez Morin, José Vasconceles, Antonio Caso y Ezeguiel A, Chavez, se
procedio a la votacion para elegir rector entre dos candidatos: Salvador Azuela y
Rodulifo Brito Foucher. Para el primero se contaron 34 votos a favor y los 76 votos

restantes fueron para Brito Foucher'®.

% ARBF, Desplegado firmado por los estudiantes Mario Aguilar, Oditan Pérez, Hipolito
Ganzalez, Caja 79, mayo de 1942,

¥ Segin un documento denominado “Mapa del Consejo Universitario”, en el que se
registran a los consejeros del ano 1941, es decir, bajo la rectoria de Mario de la Cuevs, se
cuentan 187 Consejeros. De estos supuestamente sdlo ocho pertenecian al grupo de los
Conejos; perc en las anclaciones varios de los consejeros fueron marcados, en lo que se
entiende eran asignaciones personales para convencer o controlar la forma de votacidn,
como se puede constatar en aigunas de fas votaciones para aprobar estatutos, o en
elecciones de Directores. Ese afo los votos “asegurados” sumaban noventa. ARBF, Caja
78, Mapa del Consejo Universitario, 1941. Durante fos inicios de fa gestion de Gustavo
Baz, la constante era de 56 y poco a poco fue creciendo el registro. Con Brito Foucher la
constante inicia! seria de 75 votos favorables al Rector. Tras las reformas a los Estatutos
del afio de 1943, se contaba con 257 miembros en el Consejo Universitario. Favorables a
Los Conejos eran alrededor de 125 voios, dependiendo de las circunstancias. Si
consideramos que en la sesién con mayor asistencia en este periodo se registrarop 157
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4.3 El control y !a confusion

Brito Foucher llegd a la Rectoria, en Julio de 1942, apoyadc por grupos
estudiantiles catélicos de la UNEC vy, en particular los Conejos. Su discurso en la
toma de posesidn anunciaba su perspectiva hispanista y su postura alineada con
los catdlicos en pos de un proyecto distinto al gubernamental, en el entendido de
que ias fricciones entre la Universidad y el gobiemo tendfan a seguir
disminuyendo.

Este era sdlo un supuesto. Al momento de la {oma de posesidn del nuevo Ractor,
el Secretario de Educacion, Octavio Véjar Vazquez, era favorable a los

“universitarios, pero a la llegada de Jaime Torres Bodet el proyecto educafivo

tomaria nuevos brios y, si bien no se retornaria a las aspiraciones de educacion
sccialista, si se apuntaba a un proyecio &ducativo de cobertura nacional con lo
cual las pretensiones de los universitarios para definir en este recinto fas lineas
educativas de la Nacidn quedaban en la disyuntiva de fundirse con el proyecio
gubernamental o seguir distantes. Esas eran las perspectivas.

Pero entonces, en julio de 1942, los univessitarios se encontraban agotados vy
confusos: desde su autonomia, en 1933, era la primera vez que enfrentaban un
proceso de cambio de Rector ian rivalizado, con tan intenso intercambio de
cargos, y ademas, casi coincidente con un proceso electoral que habia marcado el
fih y principio de una epaca en México. En términos generales, a o largo de este
periodo en [a Universidad se habian consclidado tres fuerzas: [a de fos
universitarios que estaban dispuestos a trabajar en colaboracidén con ef gobiemo,
con el Dr. Baz al frente; los que querfan sostener su proyecto autonomo y laico,
gue no compartian la intromisién de personajes vinculados ni al gobierno ni a la

consejeros, pedriamas inclinamos a pensar que sastuvieran la misma forma de operacian
que se detalia en el referido Mapa del Consejo.
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Iglesia, eran los autonomistas, que habian apoyado a Azuela; y los que sostenian
que el gobieno no debia intervenir de ninguna manera porgue eso impediria que
su proyecto educativo de alcance nacional, iniciado no con la Revolucion, sino
desde la misma fundacion de la Universidad, debia éeguir creciendo: Estos eran

los Conejos.

Asi, mientras los tres grupos trataban de ganar espacio y representacion para
defender su orientacién, e! grupo con mayoria, €l de los Conejos, trataba de
establecer los mecanismos que le permitiesen definir su postura en relacidn con
proyectos de otras instifuciones. Finaimente, ta tabor de los dos anteriores rectores
habia estado emplazada a consolidar lineas programdticas afines entre las
instituciones de ensefianza preparatoria y universitaria en ef pais y ese ara un
objetivo que los Conejos no iban a abandonar.

Lo que les daba coherencia, pensaban, era la continuidad de un proyecto que
venia de afios airas, como el propio Bnto Foucher 10 dijera en su discurso de toma
de posesion:

{...}, sangrante y dolorosa ha sido la vida de fa Patria durante 130 afios,
la discordia y la mentira se ensafiaron con ella y no es posible dentro de
aquel mar de odios ¥ de guerras infestinas, las universidades, la
Universidad, fuera una excepcidn. Y por eso, cuando se escriba y haga
historia de la alta cultura en México, historia gue sdlo conocen en sus
grandes capitulos, veremos que las divisiones gue han desgarrado a la
Patria, también han desgarrado a la Universidad. Que la mentira gue
arruind a la Patna, ha rebajade el nivel inteleciual de nuestros
universitarios y que el espirtu de division y de odio ha dividido a la
Universidad del Estado y en mas de una ocasidn ha (o)puesto asi la
Universidad al Estado, suprimiendo asi la mas alta misidon de los
mexicanos. Porque precisamente es fa mision de las universidades
poner al servicio del Estado la alta cultura, para construir una gran
Patria. 17

137 AHCU-UNAM, Palabras de Rodulfo Brito Foucher, en el Anfiteatra Bolivar el dia de su
eleccion, Caja H/H, 1942, junic 18 de 1942, También citado en G. Contreras, Biografia
Palitica e Rodulfo Brito Foucher, inédito,



154

Desde luego, las reacciones no se hicieron esperar; el Recior de la Universidad
recuperaba la historia universitaria no a partir de la refundacion de la institucidn en
1910, sino desde su clausura en el siglo XIX, En todo caso, se trataba de un
espaldarazo para el clero, pero el momento politico ya no era el mismo de cuatro
afios atras. Las imputaciones de Salvador Azuela volvieron a cobrar importancia y
solo por la manera en que el Rector Brito Foucher se puso a trabajar pudieron

calmarse los animos, o al menos en eso confio &l

Por su parie, en estos dos afios los Conejos pudieron desamollar sus actividades
con mucha méas libertad gue con 8! propio Marioc de Ja Cueva. Ellos influian en
muchas de las decisiones de la Rectoria, es decir, habia una relacién cordial,
afinidad para los propdsitos de frabajo y perspectivas; ademas, conservaban
relacidn con distintos personajes (profesores, directores de las facuitades vy
escuelas de la UNAM y de ofras instituciones de provincia) que influian en la
opinion de los universitarios. Entonces, Brito Foucher siguid afinando el frabajo
iniciado por Gustavo Baz y Mario de la Cueva: Ya se tenian los estatutos de la
Universidad, habia entonces que coregir los detalles necesarios para fa
regtamentacion y funcionamiento intermo de la institucion y profundizar el proceso
de depuracion académica de la Universidad, ademas de continuar expandiendo
las relaciones con otras instituciones de educacion superior.

La mayoria de log consejercs apoyaron la propuesta de Brito Foucher y
promovieron entonces esta Reforma Universitaria, orientada a especificar ias
caracteristicas de los profesores de manera gue hubiera correspondencia entre el
nivel academico y la forma de contratacion: se establecid el nivel de Profesor de
Carrera, con [a idea de que se profesionalizara fa pianta docente v la calidad
academica fusra cada vez mejor; era un intento por jerarguizar y reordenar al
profesorado y a los investigadores especificande niveles, por ejemplo ef de

Profesor Universitario Profesional o Investigador Profesional.
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Esto implicaba un mejor servicio para los estudiantes, sin embargo, cuando se
discutid el mecanismo para optimizar el aprovechamiento de los alumnos, la
decision tuvo efectos de profundo descontento, y no sin razdn. La propuesta que
se aprobo en e Consejo fue Ja supresion de las elecciones de Sociedades de
Alumnos vy en su lugar se autorizé que aquelios que fuviesen un promedio de
calificacion mayor al nueve, fuesen los elegibles para ocupar tanto la Presidencia
de dichas sociedades como ef lugar dentro del Consejo Universitario. Por otra
parte, se establecieron reglas para la realizacidn de los exdmenes, se
reorganizaron los grupos y los horarios, de manera que los espacios fisicos
disponibles fuesen aprovechados de mejor manera, pera eso impedia a muchos
alumnos elegir al profesor con el que padian inscribirse. Como consecuencia, los
intentos del rector por incidir en las organizaciones estudiantiles ya existentes y en
el funcionamiento de las Sociedades de Alumnos para conseguir apoyo & sus
Reformas, terminaron por irritarles mas que animaries. La tensién aumentaba en
la misma proporcion que se endurecian las estruciuras y las normas en la
Universidad.

Entre los Conejos, en particular, vy fos jévenes catdlicos en general, estas medidas
fueron recibidas sin mayor descontrol: Ias caracteristicas de las laboras que
hacian les abligaban a un irreprochable desempefio escolar, de manera que ellos
siempre tendrian oportunidad de ocupar tanto las Presidencias de las Sociedades
de Alumnos como &f cargo de Consejeros Estudiantes o ser representantes en las
Academias Mixtas de las Escuelas y Facultades. En caso de gue no fuesen ellos
los seleccionados, siempre habria oportunidad de establecer comunicacidn e
impulsar tendencias de opinidn. Asi era como influian en fas Academias y en el
Consejo, no era imprescindible que fuasen ellos los Consegjeros. Ademés, par lo
general las sesiones del Conseio sdlo se ocuparon de elegir directores, modificar
estatutos, rendir informes sabre el subsidio v las condiciones estructurales de la
Universidad. La discusidn de los planes y programas de estudio se dejaron en
rmanos de comisiones y los problemas internos de las escuelas y las facultades se

dejaron en manos de las Academias correspondientes. El Rector atendia vy daba
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soiucion a diversos problemas de manera directa, sin consultar con los diversos
grupos existentes, como antes los hubieran hecho Baz y de la Cueva; eso
desencadend muchas reacciones de animadversion y los grupos opositores fueron
arganizdndose, desdibujando aquellas tres tendencias para reconfigurarse de
manera distinta.

Los opositores de Brito Foucher acataron las medidas aprobadas pero nunca
dejaron de sefalar que con esas reformas no se acababan los problemas de
violencia dentro de Ia Universidad, como en efecto seguia sucediendo.'®

Los conflictos entre estudiantes no siempre se solventaban de la manera mas
cordial, pero independientemente de los esfuerzos de muchos para estabiecer
normas y demostrar la civilidad de los universilarios, durante muchos afios
siguieron suscitAndose actos violentos dentro de las distintas instalaciones de la
Universidad. La mayoria de las veces no era posible definir si los agresores eran
estudiantes, actuaban bajo ordenes de alguien exierno a la Universidad, o por el
interés de aigin grupo. Por lo general, ia respuesta era cada una de las
suposiciones y como resultade, se asociaba a las autoridades con €so0s grupos
violentos. Asi habia sucedido con Qcaranza, con Chico Goerne, con Baz y de la
Cueva —sobre todo en relacion con el Pentatlén—y ahora acontecia con Brito
Foucher, a quien se le atribuyeron la sumatoria de todos esos actos, aumentado

128 _os fimantes, alumnos de la Universidad Autonoma de México, ante la injustificada y
brutal agresion de gque fueron los compafieros Fernando Rosenzweig y Juan Ortega
Arenas, a manos de los conocidos pandilleros Guillermo y Agustin Dominguez, elevan su
méas enérgica protesta y piden al rector castigue con todo rigor g los delincuentes. La
Universidad na debe tolerar que atentados de esta naturaleza se cometan impunemente,
bajo amenaza de volver a vivir una etapa de violencia mas aguda, mas agresiva y brutal
que en épacas anteriores. Elementos como los hermanos Dominguez deben ser
eliminados de la vida universitaria si se requiere limpiara de sujetos que la desprestigian;
estos hermanos ya han dade muestras de su peligrosidad. Pero hay algo més; Agustin se
haya entregado en forma cinica y escandalosa al coyolaje, Jogrando descuentos sobre la
colegiatura. Todos los dias se le ve en el pasillo del tercer piso con un voiuminosoe rollo de
sofigitudes de descuento en la mano. Toda gestion le produce un cincuenta por ciento.

El Rector tiene el deber ineludible de poner fin a acios tan bochormosos, imprapios de la
Universidad. Esperamos que el Lic. Brito Foucher proceda de acuerdo con su investidura,
en defensa del decoro universitario, ARBF, Pistoierismo en la Universidad, Caja 85.
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con su caracter autoritario y el conirol establecido en su gestion, ademas de las
constantes declaraciones de los que se sumaron a fa voz de Azuela y le acusaron
constantemente de tener simpatias por ef gobierno de Francisco Franco,™ o de
estar relacionado con la derecha radical. Debe destacarse que Brito Foucher no
era catdlico y asi se los habia comunicado a los lideres de estos grupos, que lo
impulsaron a la rectoria; sin embargo, como vimos en el exiracto de su discurso,
su filiacidn hispanista era un elemento importanie y conveniente para el proyecta
educativo, para impulsar “el espiritu de solidaridad sccial” y el patriotismo
exaltade; ellos se encargarian de la idea de la supremacia de Dios. Los catolicos
en general eran, sobre todo, anticomunistas. Los Conejos se asumian
anticomunistas, y pro franquistas, leian los textos de Primo de Rivera, sabian el
himno de ia Falange y conocian los movimientos de las Jomadas de Orientacidn
Nacional Sindicalista.

Brito Foucher, con la anuencia de los Conejos, siguid intentando establecer mas
limites para obfigar a los estudiantes a dedicarse Unicamente a estudiar mayores
exigencias en [os examenes, nimero limitado de exdmenes extraordinarios, becas
para estudiantes con altos promedios, y, ademas, prohibit las novatadas y se
tomaron medidas mas drasticas para los que incurrieran en actos violentos. En
cuanto a las condiciones materiales de la Universidad, tratd de consolidar los

¥ Efectivamente, fa influencia de Primo de Rivera, Pemartin, Calvo Sotelo y de
organizaciones como Acciot Espaiiola, o Accidn Francesa es remarcable entre los grupos
de la derecha en nuestro pais. La mayoria de los grupoes catdlicos estaban convencidos
de que estas ideas eran una leccion de libertad. Ya desde 1933, en una de las
publicaciones de Accién Espaitola, se les: “Las armas del judio Marx, embrutecedoras de
muliitudes, se lanzan a la oposicion contra las luces fascistas, salvadoras de pueblos. El
fascismo es todo lo contrario que el mandsmo, que ) judaismo y la masoneria, en sus
formas variadas, que van desde el comodin romantico y ! sufragio universal, hasta los
rojos asesinatos en masa de la infamia comunista. La dictadura socialista, disfrazada de
azanista que Espafia padece, puede, si, y con fruicion alocada lo hace, prohibir la
publicacién de periddicos fascistas y ahogar flusoriaments e! nacimiento de un fascio
espaiio! poniéndolo fuera de la ley en notas oficiosas. Pero no puede, de ninguna manera,
negar la verdad. Negd a Dios y Espafia sigue siendo catdlica, nego al Rey y los
sentimientos de siglos no han variado; niega ahora el fascismo #taliano e Halia, salvada, le
muestra su rotundo mentis.” Carlos Fernandez Cuenca, "Mundo de 1a cultura” en Alianza
Espanola, ndm. 29, 1933, pp. 540—1. Citado por Ratl Morodo, L.os origenes ideolbgicos
det Franquismo. Accion Espafiola, Madrid, Alianza Editorial, 1985, pp. 105-6.
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proyectos iniciados por Mario de la Cueva, ocupandose de mejorar y ampiiar la
infraestructura de la institucion, mejorando la Biblioteca, consiguiendo local para fa
Hemeroteca. Mas adelante, a fines de 1943, Brito Foucher y un grupo de
profesores de la Escuela de ingenieria, conseguirian negociar fa adquisicidn de los
predios en dande actualmente se encuentra ta Ciudad Universitaria.'*

De acuerdo con los catdlicos, se trataba de teper una institucion que diera servicio
educativo a 1a mayor cantidad de jovenes y para ello requerian de instalaciones
adecuadas; asimismo, eran fundamentales fas relaciones que se establecieran
con ofras instituciones de educacion superior. Si bien es cierto que De la Cueva
habia consclidado el proyecto de sumar los esfuerzos de las escuslas que
impartian educacion secundarnia y preparatoria para tener cnterios comunes de
revalidacion de estudios, Brito Foucher tenia interés en relacionar a la Universidad
Nacional con instituciones del exiranjero, establecer proyectos de intercambio y
financiamiento. Para el efecto realizé varias visitas a Universidades en Estados

Unidos y Canada, casi todas ellas instituciones catdlicas. '

En estas condiciones, si bien es cierfo que los grupos catolicos, y sobre todo los
Conegjos, estaban satisfechos con las decisiones del Rector, hubo ofros grupos
gue percibieron en todo esto ia definitiva separacion de la Universidad de fo que
habfa sido su aspiracidn. La ordentacion social correspondia mas al interds catdlico
que al del gobierno y cada vez se alegjaba mas de las aspiraciones puramerite
universitarias, de los empehos de los autonomistas. Por ofra parte, el Rector no

solo esiaba resueltc a poner orden ep lp Universidad, sino gue estaba

" El anuncio de que se habian hecho ya los ameglos para construir la Ciudad
Universitaria en los fimites de la ciudad, fue recibido con sorpresa y agrado ernive los
Consejeros. ARBF, Acta de la sesién ordinaria del Consejo Universitario, Caja 53, 9 de
marzo de 1943,

1 En 1943 Brito Foucher visité la Universidad de Laval, en Québec, Canadi, la
Universidad de Boston, y la Universidad de Columbia, en Nueva York; (a Universidad de
Maryland, visitd Harvard v Fordham, fue a ja Universidad de Texas, en Austin, donde
asistid a unas conferencias en la Pan American Union y en Georgetown asistié al Science
Research Council, del Instituto Interamericana de New England, en Estados Unidos. En
México mantenia buenas relaciones con Paul Murray, de la American School Foundation
y con ia Escuela Motolinia. ARBF, Universidad, Cajas 44 y 76,
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determinado a combatir a aguellos grupos ya fueran de profesores o estudiantes
que tuviesen vinculos probados con personajes politicos, como Lombardo
Toledano e, incluso, con Gustavo Baz. Asi, lejos de controlar ias fuerzas y de

sumar aliados, consiguio opositores.

En relacién con el gobierno, Brito Foucher confiaba en no tener muchos
problemas, aunque se seguia bataillando para conseguir el subsidio ya sin la
ayuda de Véjar Vazquez en la Secretaria. Los reacomodos en el gahinete de Avila
Camacho vy en particular en la Secretaria de Educacion anunciaban cambios
importantes que el rector no previd, tan confiado como estaba en que con &l solo
apego a las nommas legales de la Universidad habrian de eclipsarse los conflictos
politicos. Pero no era asi, la discusién y debate politicos entre los universitarios
seguian su curso, los conflictes y transformacicnes socio-politicas se
manifestaban de muy diversas formas dentro de !a institucion, eso no se podia
reglamentar.

Peor adn, los propios Conejos empezaron a manifestar su descontento por lo que
calificaron como el autortarismo de Brito. Paulatinamente le@ empezaron a
encontrar mas dogmatico que practico, con visos y desplantes radicales que poco
ayudaban a seguir con un proyecto educativo en el contexto de cambios al Articulo
Tercero de fa Constitucion, en las condiciones de ecuanimidad que se avizoraban
con la presencia de Jaime Torres Bodet al frente de la Secretaria de Educacion
Piblica. El llamado modus vivendi entre el Estado y la Iglesia debia ser efectivo
fambién para la Universidad y el Estado, pero e! antigobiernismo de Brito Foucher
impedia avances en esta materia y quedo fuera de la jugada. La Universidad bajo

esas condiciones era un problema.

También habia ofras circunstancias, extemas a la institucidn, que debian
considerarse; para empezar, las huelgas gue se desataron durante ese afio; por
ofro lado, los partidos y organizaciones politicas pasaron entonces por cambios y

grisis internas de muy diversa indole gque iban desde la propuesta del presidente
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del Partido de !a Revolucién Mexicana, (PRM) Antonio Villalobos, para convertirse
en Partido Democratico Nacional, hasta los esfuerzos programéticos del Partido
Comunista Mexicano para reorganizar al propio PRM; pasando por los desplantes
y arrogancia de los dirigentes de la Confederacion de Trabajadores de México,
hasta la crisis interna de la Unidn Nacional Sinarquista y las hostilidades v
agresiones gue varios grupos tanto de derecha como de izquierda padecieron
duranfe 1944, ‘ataques gque en gran medida tales provenian de los grupos de
choque de la CTM.™2

Desde el punto de vista de los Conejos, no valfa fa pena seguir con posturas
radicales, abriendo flancos de confrontacion tanto dentro de la Universidad como
hacia fuera. El afic de 1943 habia transcurrido sin los conflictos electorales pero
suprimir las elecciones no habia sido solucidon para tralar de controlar a los
estudiantes, si bien las sesiones del Consejo siguieron efectuéndose sin que en
estas se reporfaran disturbios por ese motivo en la Universidad, 1a calma afiorada
por las autoridades estaba muy lejos de ser una reafidad.

Tanto la Escuela Naciohal Preparatoria como la de Medicina Veterinaria, habian
sido opositoras abiertas al rector desde el inicio de su gestién y en su interior se
aglutinaban los grupos que poco a poco volvian a establecer vinculos con aquellos
postulantes de la posicion estatalista, que iniciaban un exirafio proceso de
acoplamiento con algunos de los autonomistas. Renovados ante los intenios del
rector por modificar y ampliar a cinco afios el Plan de Estudios de la Preparatoria,
fundiéndalo con Iniciacion Universitaria, desde la sesidn en que se aprobara este

"2 Barry Carr sefiala que desde 1942 se inicid nuevamente una ola de huelgas en
nuesfro pais, que aumeniaron a fal punto que en el afto de 1944 “se regisiraron mas
huelgas que en todo el pericdo de 1938 — 1950°. Iniciaron los trabajadores petroleros, con
un paro de labores en ef mes de febrero de 1844; en junio, los frabajadores del Sindicato
Minero y Metaltirgico estallaron la huelga general, con participacion de mas de 70 mil
trabajadores. En ambos movimientos era muy intensa la participacidn de militantes dei
Partido Comunista Mexicano. Véase Barry Carr, La izquierda mexicana a través del
siglo XX, op. cit, p. 139 y ss. Respecto a la crisis del Partido de la Revolucidn Mexicana,
véase Luis Javier Gamido, op. cit; y sobre la derecha radical pueden consuliarse los
texios de Hugh Campbell, La derecha radical en México, 1929 - 1849, México, Sep
Setentas, 1976; y Pablo Serrano, L.a batalla del espiritu, op. cit.
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punto fos estudiantes y muchos de los profesores habian sefialado la pertinencia
de especificar lo que sucederia con los consejeros, con los profesores
contratados, con el personal administrativo. ;Se pretendia volver al plan de
estudios vigente durante ef porfiriato? ;Cudles eran las razones reales para estas
modificaciones? ¢ Cuales serian la ventajas? ; Cudl era el frasfondo politico?

Desde principios del 1944 las sesiongs en el Consejo Universitario eran menos
concurridas, uno mas de los signos de la manera en que el Rector perdia fuerza.
Los Conejos decidieron que no podian perder de nueva cuenta lo que ya habian
ganado como espacic dentro de la Universidad'®. Por su parte, los jesuitas no
querian desaprovechar sus posibilidades de influencia en materia educativa en
planos que trascendian a la Universidad Nacional y que cumplian en gran medida
sus expectativas de liderazgo en el proyecio de educacidn nacicnal. En efecto,
para los jesuitas la negociacion para iniciar las actividades de lo que seria
después la Universidad Ibercamericana y fa Universidad Motolinia, ambas
instancias con el apoyo de Brito Foucher, marcaban un hifo #n las posibilidades de
echar a andar nuevos proyectos en los que el gobiemo sdlo avalara la condicion
académica, mas no interviniese directamente en los contenidos de los programas
educativos.

La propia Unidn Nacional de Estudiantes Catdlicos pasaba por una crisis interma
definida por dos elementos, segin ellos mismos o plantearon. El primero era la
misma existencia de Los Conejos, que mermaron en sus actividades y que
tergiversaron el sentido original de su presencia en la Universidad. En segundo

término, la decision de la misma Jerarquia catdlica de delimitar aln mas las

%2 psi lo refirio ef ingeniero Alvarez lcaza. Por ofra parte, los (itimos meses de la gestion
de Brito Foucher estdn marcados por €l ausentismo en el consejo universitario vy,
paralelamente, se efectuaban pegqueiias reuniones de las que Brito tenia noticia ya fuera
por notas andnimas o por referencias de amigos. Como sea, las ausencias en el Consejo
comrespondian a los consejeros de Los Congjos. Sdlo algunos catdlicos permanecieron
aliados de Brto. No debe olvidarse que la fundacién de lo que después seria la
Universidad lberoamericana se debid en gran medida a la intervencion de Brito Foucher.
Al respecto, Cir. José de Jesls Ledesma, Trayectoria historico — ldeologica de la
Universidad theramericana, México, UIA, 1985, tomos [ v I,
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actividades de estos grupcs de jovenes catolicos. La Union Nacional de Padres de
Familia empezaria a cobrar fuerza.

Para la caida de Brito Foucher bastd con las manifestacionas de descontento de
los estudianies, tanio de la Escuela de Medicina Velerinaria y en la Escuela
Nacional Preparatoria a propésitc de las elecciones para slegir Director. En la
primera, los estudiantes reaccionaron ante la reeleccion de Rubén Fermnandez, a
quien se habian opuesto dos afios atrds. En el caso de la Nacional Preparatoria,
jos candidatos eran Agustin Yanez, Antonio Diaz Soto y Gama y Edmundo
Zamudio, En la votacién interma de la Academia Mixta habia ganado Yanez, pero
en el Consejo Soto y Gama obtuvo 89 votos, ningan voto para el profesor
Zamudio y 50 votos para Yanez. Las protestas y 1as acusaciones por la existencia
de una “aplanadora” dentroc def Consejo no se hicieron esperar. La propuesta de
Brito Foucher para solucionar los desacuerdos en los resultades, era un
referéndum. La respuesta de los estudiantes fue la movilizacion y 1a huelga.

Segin ei testimonio de Brito, las actividades sdlo pararon en las instalaciones de
la Nacional Preparatoria y en Medicina Veterinaria. Las demas escuelas seguian
en actividad <<normmal>>. Después, se precipitaron los acontecimientos viclentos
Y, desafortunadamente, un estudiante murié v algunos otros resultaron heridos. Ei
rector asumid 1a responsabilidad de estos hechos y presentd su renuncia en una

sesién a la que asistieron unicamente 27 consejeros, el dia 27 de jufio de 1944, 1*°

* Las elecciones habian favorecido a los candidatos del Rector Brito Foucher.
Anteriormente se habia hablado ya de la existencia de una <<aplahadora>> dentro del
Consejo Universitario, gue evidenternente era una alusion a Los Conejos. En gran medida
esa movilizackon era una reaccion hacia todo ese sector cuya figura simbolica de controf
residia en el Rector, mas gque en los propios Consejeros.... Y hablando de *aplanadoras”,
es importante sefalar que en las elecciones legislalivas de 1943, el Partido de la
Revolucién Mexicana (PRM), a quien Fidel Veldzquez habia lamado ‘el alma mismade la
Nacién®, habia ganado 144 diputaciones de un total de 147. Cfr. Luis Javier Garrido, op.
cit.,, p. 337-8.

3 £ distintas cartas Brite Foucher sostuvo fa version de que fados estos hechos habian
sido promovidos por gente del gobierno, incluyendo en sus sefialamientos tanto al Dr,
Gustavo Baz como al entonces Jefe dei Departamento del Distrito Federal, Javier Rojo
Gomez. Al respecio, José Maria de los Reyes comenta: “Yo propuse v sostenia la
candidatura de Agustin Yanez y Brito Foucher no estuvo de acuerdo. El propuso a otro
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Los grupos gque habian intervenido en el conflicto no hicieron mas que sefialar al
rector como causante de los hechos, sin asumir que de diferentes maneras, todos

habian contribuido a esa situacién. Sobre este punto, Alvarez Icaza expresa:

...las refaciones con el Dr. Brito se fueron enfriando, hasta que el grupo
nuestro determind la caida del Dr. Brito (...). Por cierto que a la caida de Brito
vino el corton det gobiemo con la universidad a partir de la llegada del Dr.
Caso.™

Algunos estudianties que, en efecto, continuaban en clasé, recibieron la noticia de
estos sucesos y poco a poco fueron reuniéndose en la Escuela de Medicina
Veterinaria. Alli no habia ganado nadie, 1a confusién era el comin denominador
antre aquellos jovenes. Las circunstancias politicas habian perfilado un panorama
hastante critico desde principios de afio, en todo el pais. La Universidad no
complicaba nada, sdlo era un problema mas y habia que controlario.

En julio de 1944 se constitilyd nuevamente un Directorio, pero entonces la
imtervencion del gobiemo fue directa y definitiva. Se decia gue este Directorio

fendria que “normalizar fa vida de la Universidad encausdndofa por senderos

profesor muy culto, muy capaz, muy honorable, muy religioso, Enamarade del zapatismo,
fue de los consejeros de Emiliano Zapata, Antonio Diaz Soto y Gama. Total que llegamos
al Consejo Universitario a proponerio, se hizo ta eleccion y yo perdi, Gand el candidato de
Brito; pero con {a contrariedad mia y de {a gente que me habia apoyado. £l era el Rector,
controfaba a todos los directores, tuvo mayoria y gand. Pero entonces se hizo un
mavimiento de hueglga en contra de €l y termind con su derrota ef movimiento.

El tenia como secretario a un tabasquefio, Alfonso Pedrero, como todas los tabasquefios,
siempre armado y todo lo demés. El movimiento crecid en contra de Brito y este secretaric
movilizd a otros estudiantes para reconquistar las escuelas; recuperaron Derecho y eso le
sirvid de base, entonces se fuesron a la Escuela Veternaria, la que estaba camino g
Tacuba, les avisamos a los muchachos gue este ya iba para alla. Los muchachos de alla
se subieron a la azotea, llevarcn piedras y los estuvieron esperando. Y cuando venian
acercdndose les tiraron las piedras y nos los dejaron acercarse. Entonces este muchacho
sacd su pistola, dispard al aire, pero desgraciadamente fe dio a un muchacho y con eso
gane & movimiento. Brto Foucher tuvo que renunciar,” Entrevista can Jjosé Ma. De los
Reyes, Octubre 20, 1994, Esta es la version gue se conocid entre la mayoria de fos
universitarios, pero el reporte médico y &f acta legal correspondientes indican gue el joven
fallecié como consecuencia de un traumatismo craneal, por un golpe, no por un balazo.

" Entrevista de G. Contreras con José Alvarez lcaza, septiembre de 1987,
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estriciamente  democraticos y  universitarios”™, por eso, se convocaba a la
integracién de un Consejo Constituyente, “insospechable de cualquier vicio”, cuya
tarea seria la designacion de rector de la Universidad Macional Auténoma de
Mexico. Asimismo, dicho consejo deberia frazar aigunas de las vias que
permitieran dar solucién a los problemas que atravesaba la Universidad. Se
establecia que las elecciones deberian realizarse e} dia primero de agosio, de
acuerdo con la convocatoria respectiva. Los ex rectores, reunidos una vez mas en
julio de 1944, coincidieron en designar a Alfonso Caso como Rector. A €l
corresponderia 1a fabor de estabiecer la nueva Ley Organica de ia Universidad. ™

La madificaciéon a la Ley Orgénica de la Universidad en 1945, no afectd el
dinamismo de las organizaciones catdlicas, al menos, la Unidn Nacional de
Estudiantes, aunque ya sin el mismo brillo de ofros afios, volvid a tener la
representacion, esta vez bajo la regponsabilidad de Luis Wilebaldo Murillo, guien
seria el dltimo Presidente de ¢sta organizacion. Por su parte; los Congjos seguian
activos bajo la direccion de José Luis Curiel, Oswaldo Robles o José Luis
Castelazo Ayala, trabajando aln para tener representacidn en el Consejo
Universitario, sin cejar en sus propdsitos, sin  descubrirse, actuando
discretamente. "

7 ARBF, Carta del Directorio Universitatio, firmado por Lic. Pedro Arglielles, encargado
de la rectoria provisional. Profesores: Lic. Manuel Gual Vidal, Lic. Afonsc Noriega Jr., Pr.
Raoul Fournier, Lic. Agustin Yariez, Lic. Octavioc Medellin Ostos, Dr. Juan Gomez Pifna,
Lic. Alberto Trueba Urbina, Dr. lgnacio Reynoso. Alumnos: Manuel Calvillo, Enrgue
Navarro Palacios, tuis Correa, Gregorio Lozoya, Victor Mayageitia Najera, Alfredo
Corona, Carlgs Pacheco, Miguel Alatriste. Caja 76, 29 de julic de 1944, Algunos de los ex
rectores gue intervinieron en este proceso fueron: Manuel Gomez Merin, Fermnando
Ocaranza, Roberto Medellin, entre otros.

198 u 2 UNEC era parte de Accién Catdlica que manejaba Jos jesuitas, entonces también
intervenian alge en la politica estudiantil, se vio metida en varios enredos sin querer,
nasotros los invitabamos a ellos, a las muchachitos buenas habia que invitarios. Eran
unos muchachitos muy tranquilos, no habia uno que se atreviera a dar de trompada a
ofros y cosas por el estilo, Nosotros le rompiamos ef taco de biflar en fa cabeza a otros,
con fodo entusiasmo. Eran mucho mas tranguilos, mas decentes. Jamas habrian
emborrachado a ningdn maesfro, ni mychos menos fevarlo a una <<casa de mala
nota>>. Nosotros nos levamos al maestro Emesto Rios, que nos estorbaba mucho, auna
casa de mala nota en la que lo encerramos y 0 dejamos toda la noche y a la mafana
siguiente, cuando salio, en su casa le dieron de bofetadas, su mujer. No se atrevid airen
la mafana en la junta del consejo. Haciamos barbaridades. (...} Como e digo, nacic con
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Pero estas circunstancias, ese sigilo con que se conducian {uvo consecuencias
graves. Una de ellas es que todo fo nocivo que acaeciera en la institucion en ese
periodo tendria que ser responsabilidad de aiguien o de alglin grupo. Dado ef
desconocimiento de los propositos de esios grupos en maltiples ocasiones se les
adiudicaron los saldos negativos, o se les relacionaba con los grupos de chogue o

con acciones con propositos oscuros.

Finalmente, los Conejos habian conseguido ampliar sus horizontes de accion vy, a
pesar de quien fuese la autoridad universitaria, ellos ya habian afianzado sus.
" mecanismos de preservacion y las actividades con las que podian ingidir en la vida
universitaria, como ssguirian haciendo hasia el afic de 1948, aproximadamente
cuando los catdlicos, tanto de fa UNEC como {os Congjos, confluyeron en tormo a
otra organizacion, la Corperacion de Estudiantes Mexicanos, con lgnacio Muriel de

la Maza como Presidenie.

aquelles de <<es indispensable juchar con sus mismas armas>>. Eso nos gensro,
continuamente, problemas con la jerarguia eclesiastica.” Entravista con el ingeniero
Bemardo Pacheco, septiembre 7 del 2001.
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5. CONSIDERACIONES FINALES.

L os deslices universitarios.

iQué se podia hacer en una institucion cuya comunidad, que se decia <<de
cultura>> no acataba las reglas que ellas misma disefiaba? ;Realmente era la
violencia resultado de gestiones dominantes? ;La crisis de la Universidad era
solamente reflejo de una autonomia a ia deriva? ;Cudles podian ser las
consecuencias si se pemitiera que la institucion fuera la Unica responsable la
conduccion de las lineas educativas de la Nacidn?

La comunidad de culfura afiorada en 1933 habia conseguido sostenerse a pesar
de todos los avatares. falia de dinero y de recursos materiales, desorganizacion,
hirelgas, movilizacionas estudiantiles, oposicién del gobiemo. Durante esos once
afios la Universidad se sostuvo con un gobiemo propio y libre y, ademas, grecio.
La jnstitucionalidad se habia iniciade a fravés de la lucha por la auionomia pero no
concluia este ciclo con una nueva Ley Organica. Los principics fundamentales en
estos afcs se habian orientado a la defensa de 1a libertad de catedra, del subsidio
y de la autonomia universitaria. La defensa de ia autonomia, por si sola no
garantizaba la defensa de los ofros dos principios y asi lo entendieron los
universitarios entonces, asi lo expresaren log rectores en su momente v los grupos
conformados en torno a ellos. Esto, precisamente, habria de darle los matices a

este periodo.

Muchos afios despues del movimiento universitario de 1929, Alejandro Gémez
Arias seguia expresando gue habia diferencias profundas entre la Ley Organica
del afio de 1929, respecto a la Ley de 19233; sin mencionar la diferencia radical
con la de 1945. Sefalaba que de cualguier manera fa primera de estas era mucho
mas pamiaria, a pesar de que {a tema para elegir rector la proponia el Presidente,
alin asi, sefialaba, los universitarios eran los que por votacion directa elegian a su
Rector. En 1933, la formula se habia meodificado; de entre los directores y
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profesores se proponian candidatos para la rectoria o para la direccidon de los
institutos, escuelas y facultades vy los universitarios, en el Consejo votaban para
elegir a sus autoridades, Esias formas de eleccion manifestaban una manera de
relacién interna entre los universitarios; una idea de lo social, de lo politico, de los
principios filostficos de la educacion. Asi, mientras en 1929 el debate por la
autonomia se habia originado en la necesidad de los estudiantes de no guedar
sujetos a un relacion autoritaria profesor — alumno; cuatro afios después, la
defensa de la autonomia se planteaba en térmminos de que la institucidn no
quedase sujeta a una relacion autoritaria con respecte al gobiemno y en ese
sentido se pasa a la defensa del segundo aspecta aqui sefialado: el de la defensa
de la libertad de cétedra. Las propias circunstancias derivan en la defensa del
subsidio. La autonomia por si sola no garantizaba los ofros dos aspectos.

Por ofro lado, las diferencias de control intemo que se desencadenaron con cada
una de estas formas de organizacion interna, fa del 29 y la de 33, revelan
actividades y tendencias polificas que entraran en conflicio a lo largo de, al menos,
once anos. De manera insistente se ha hablado a lo largo del {exic de las
fendencias avtonomista, estatalista y tradicional, mismas que se manifestaron
durante estos afios y que disputaron el control y el liderazgo de la Universidad.
Podria pensarse que estas tendencias tuvieran un acuerdo comin, gue era la
defensa de los tres principios: autonomia, libertad de catedra y subsidio. Pero es
obvio que las diferencias en la manara como se concebia cada uno de esgs
principios es lo que va a confrontarlas y a veces, por gué noe, a fusionarlas.
VYeamos de marnera sucinta como es gue se manifestaron cada una de éstas en el
periodo que nos ocupa.

Los autonomistas, encabezados inicialmente por Alejandro Gomez Arias, llevaron
{a batuta no sdlo a partir de 1929, sino también en los primeros momentos de la
lucha de 1933, con la llamada "autonomia absoluta™. Se reafirmaron en la eleccion
de su primer rector, Manuel Gamez Morin; una gleccidn por aclamacion, bajo la

observancia de una Asamblea Constituyente y un Directorio de profesores y
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directores, es decir, bajo sus propias leyes; el principio de liberiad de catedra se
fundamenta en la oposicion a ia educacidén socialisia; de elio deriva un simple
acuerdo, a la vez gue confundents: la Universidad es —ante todo—diversidad. La
situacion del subsidio les condiciona a una precanedad de la que saldrdn avante
con muchos esfuerzos, con su propia generosidad ¥ con los fondos conseguidos
porf los propios universitarios. En este primer afio, los estatalistas quedaron fuera
de |a jugada, no porque hayan sido totalmente erradlcados de la Universidad, sino
porgue su posibilidad de incidencia es minima, pero persisten en algunas
escuelas. Eilos seguirian pugnande por la posibilidad de la educacion socialista,
apelando también al principio de fibertad de catedra y, en consecuencia, saben
gue el financiamiento universitano se resuelve con la inclinacién favorable a ese
proyecto educativo. Por su parte, los tradicionales, grupo ain en formacién, gque
sostenia que la finalidad suprema era la cultura, guedaron alineados 2 los
autonomistas, generando cormientes antigobiernistas, sefiaiando los peligros de la
educacién socialista, en tanto posibilidad de instauracién de un régimen politico de
la misma naturaleza.

Enire Fernande Ocaranza y Luis Chico Goemne, Ja gestion universitaria estuvo
dominada por autonomistas y tradicionales, con la paulatina fortaleza de estos
ultimos y &l surgimiento de una débil coalicion entre estatafistas y autonomistas,
resuitado de la presencia de los grupos catdlicos. En cuanto a los principios
fundamentales de la Universidad, se siguid bajo las mismas iineas: a oposicion a
la educacion socialista y la defensa de la autonomia; respecto al presupussio, se
encontrd una fdrmula que habria de beneficiar parcialimente a ia institucion: fas
actividades de extension universitana planteadas como actividades de servicio a la
sociedad, implicaron un aumento en e monto asignado por el gobiemo. Estas
iabores de extension, a cargo de Salvador Azueia, fueron severamente criticadas

por los tradicionales porgue los recursos se concentraron en fa oficing a cargo.

Agui entorces, se manifiesta uno de los aspectos mas confiictivos derivados de ia
Ley Organica del 33: los enfrentamientos entre os grupos de la propia Casa de
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Estudios. El desgasie natural por el enfrentamienta interno y los a veces no tan
sutiles atagues gubernamentales, minaron muchos esfuerzos colectivos. En este
sentido, ias dos gestiones siguientes: Gustavo Baz y Mario de la Cueva, fueron
efectivas en la medida en que confrolaron, ai menos parciaimente, a los distintos
grupos ya consoiidados vy aparte desarrollaron ese principio de colaboracion entre
la Universidad y la sociedad gestado durante ef perodo de 1835 a 1938
Aparentemente, la autonomia vivia su mayor esplendor, al igual que la libertad de
cétedra v la situacion economica no era despreciable; y esto se habia hecho con
el apoyo del grupo estaialista. La polarizacidn entre los universitarios era muy
clara, los autonomistas, que habian sido eje durante los primeros aﬁos, habian
sufrido un revés bastante serio a a llegada del Dr, Gustavo Baz Prada. En el otro
lado, se sostenian los fradicionales que con insistencia sefialaban la manera en
que las tareas de extension universitaria minaban no la autonomia, pero si la
fiberfad de catedra, y quedaban sujetos al cumplimiento de esfos acuerdos para [a
entrega de subsidio. En resumen, quedaban sujetos la negociacidn de este grupo,

a las redes de alianzas y capacidad de negociacion delf grupo de Baz Prada.

Finalmente, los grupos catolicos, ios tradicionales en conjunto, consiguieron
impuisar un candidato propio, Rodulfo Brito Foucher. Las madificaciones a los
estatutos aprobadas durante esta gestion generaron controversia en la medida en
gue los universifarios en su conjunto quedaban sometidos a sus propias reglas.
Era como si su propia autonomia, su propia capacidad de definicidn, sujetara la
linertad de catedra y, coma coroiario, se perdid el hilo de negociacion con el
gobierno pars el financiamiento. Al menos se perdio la forma de negociacion que
se habia establecido, se quebrantaron los acuerdos explicitos e implicitos tanto al
interior de la Universidad como entre los grupos existentes y, por consecuencia,
hacia el gobierno.

E! didtogo interno iniciat io habian levado aquellos que confiaban plenamente en
la Universidad como una instancia con espinitu de senvicio, con afanes de prodigar

conocimientos para et bienestar, para el mejoramiento de la calidad de vida en la
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sociedad. Tenian un sentido humanista. Otros agregaban a esta linea la del
servicio orientado a fa resolucién de cierfos reguerimientos sociales inaplazables.
Con esto no me refiero a ningin grupo pardicular, sino a los universitarios en
general; pero de estos, sin duda alguna los elementos triunfantes en este proceso
habian sido los grupos catélicos. Ellos confiaban en que su paricipacion en la
Universidad era fundamental, estaban construyendo un proyecto académice y no
lo abandonarian. Supieron sostenerse y adecuarse é las circunstancias. Habia
una necesidad practica: seguir adelante en su proyecto de educacion.

Pero, en realidad, ¢cual fue el impacto de los grupos catdlicos en la Universidad
en ese periodo? ¢Cuales fueron sus alcances, cudl la trascendencia real? ¢ Cual

de las politicas impulsadas por ellos siguieron lievandose en la Universidad?

Lo que es claro en este periodo, es que la Universidad se cohesiona, se fortalece
en su institucionalidad, crece en su capacidad, define sus funciones, estrategias,
diversifica sus lineas académicas tanio de docencia como de investigacion,
difusion y extensidén. Los universitarios tratan por diferentes medios de integrarse
a fa sociedad que les recrea, que les requiere, actdan en defensa de sus
principios, a veces morales, a veces poiiticos, pero estdn en permanente contacto
con su entorno social, de manera natural, La universidad elifista, que en muchos
sentidos tenia tal caracter, no podria prosperar; de la misma manera gue no habia
avanzado el proyecto de educacion socialista, no prosperaria el de una
universidad confesional, no era este su interés. La Ley Organica del afio 1945 no
implicé una modificacidn de fondo de su concepto de autonomia, preservd su ideal
de libertad de catedra y se garantizd el recurso econdmico.

En este aspecto coincidian con las otras dos vertientes. Tanto autonomistas como
estatalistas no manifestaron resistencia ante &l procesc de intervencidn del
Estado. E£s posible que todo esfo les haya fragmeniado y sélo resistieron agueiios
grupos gue se habian consoiidado no sélo mediante la practica politica, sino por

su permanencia en la Universidad vinculados a las actividades académicas. Pero
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de cualquier manera, estaban escindidos. Lo relevante de esios grupos es que
subsistieron en medio de un proceso maltiple y extensivo a todos los centros
académicos de la Universidad, que daria por resultado el deslizamiento o la
reconfiguracion de los espacios de poder dentro de la institucion: Se irata de los
peguefios grupos existenies en cada una de las escuelas y facultades, de los
institutos e instancias como la Hemeroteca o la Radio Universitaria, slios tenian
incipientes formas y mecanismos, algunas veces definidos por alguna
personatidad o por algln sector e incluso, muy posiblemente influidos por los
Conejos. Posteriormente de estos pequefios fragmenios surgirian las nuevas
comentes de mando de la Universidad.

Un ejemplo de {o anterior se manifestd durante el movimiento que desencadent la
cafda del Rector Genaro Fernandez Mac Gregor. Vale la pena reproducir parte del

andlisis que sobre esta coyuntura particular hiciera Salvador Azuela:

Los apetitos que se musven en el presente casc universitario, estan a las
drdenes de ia dictadura espaficia de France. En una época patrocinan
organizaciones como la conocida escuadra fradicionista. Adopian también el
sistema de células y grupos secretos. Durante los trabajos para elegir
dirigentes universiiarios, en 1942, quienes resultaron gananciosos se apoyan
en tales métodos abominables, premiados hasta otorgando clases, que con
el fiempo se wvuelven enh su contra, y hasta entonces descubren que
constituyen un deshonor.

La maffia gue dirige este tefido de intrigas politicas, oculta en su congjera,
procura, cada afio, apoderarse de |5 directiva de la Federacion Estugiantil dei
Distrito Federal y por lo regular recurre al cisma, con tal de disponer de un
rubro que necesita. Ejerce también ei control permanente de ese organismo
aparatoso, de caracier ficticio, que es la Confederacion Nacional de
Estudiantes, como un antifaz para hacer declaraciones gue nada mas firman
sujeios oscuros y manejables, en defensa de las dictaduras que sufren ahora
Argentina y Espafia y de los bandos de ideologia similar que act(an en
nuestro pais.

En el profesorado universitario de forman camarilas de incondicionales, at
obtener el nombramiento de elementos adicios a la propia fendencia. Fue asi
como un joven de la preparacion de Leopoldo Zea, no pudo entrar a la
Facultad de Filosofia porque se prefirid designar a politiquillos que han hecho
oficio de la desteattad e impudicia y por la repulsa de esta gente.
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En 1943, en premio a servicios de la peor indole, la Seccidn Escolar de ia
Universidad Naciona! y los cargos para inspeccionar las escuelas
incorporadas se eniregan a los promotores de ia agitacion cronica. Con gran
impudicia se da entonces preferencia a jos alumnos de ceniros solidarios de
la maffia, con caiificaciones infladas, en perjuicio de los que proceden de ia
Preparatoria, en lo que se refiere a inscripciones de primer ingreso a las
distintas facultades. Y las clases vacantes que se presentan en los planieles
incorporados, se reparten como un botin para premiar a testaferros y
rufianes.

E! sistama abominable del quintacolummnismo nazi sirvve de norma. La
simulacion de actitudes politicas e ideocicgicas, el desarollo de planes
toruosos, que se Hevan adelante con e concurse del espiongje y del
esbirrismo, las campafias de infrigas y rumores pérfidos, propagados para
formar una aimdsfera de alamma de la naturaleza de la gue hoy se intenta
crear de nuevo en la Universidad, y el cohecho, son sus formas salientes.
Durante los titimos afios los érganos pericdisticos de mayor relieve de fa
Republica, estan reclamando e! imperio de la disciplina escolar. Lo singular
es que al registrarse incitaciones al escandalo como Ias actuales, no faltan
periddicos que por el afan de la noticia sensacional o ef estimulo franco a la
anarquia, de personas que en elios escriben, se dejan sorprender. Y muchas
veces, a espaldas de gerentes y direciores, trabajan de este modo individuos
que desde estudiantes sirvieron a la misma camarilla de agitadores, que
abusan de la funcion informativa de manera anonima e incalificable.

Para dar término a una conducta tan poco ejempiar, lo que procede es que
se castigue con rgor a los verdaderos responsables. Obliguese a que
muestren ef rosire quienes con tan despreocupada inmoralidad procaden,
seguros de quedar impunes, y no se concrete ia accidn a expuisar a ios
jovenes que se prestan al papet de peleles. Hay que mponer enérgicas
sanciones a los filosofantes nsotomistas que obran de tal modo, inclusive
expulsando de la catedra a os que no saben respetania.

A los centros incorporados que participan en intrigas de tal naturaleza, se
debe privarios del reconocimianto de estudios gue tan bondadosamente les
otorga la Universidad, a cambio de que le creen problemas disciplinaros
delicados. Por o que hace a los que utilizan una posicién periodistica desde
la sombra, exhibanse sus nombres, y mediante publicaciones adecuadas,
manténgase informado al piblico que desconoce manejos de este cardcter
corruplor.

No desconocemos que ello supone una tarea muy espinesa. En la propia
Junta de Gobiemo de la Universidad Nacional, el Rector Fernandez Mac
Gregor tuvo gque sefialar, durante el conflicto anterior, & dos miembros de
dicho cuerpo, en complicidad con las fuerzas oscuras gue quieren subvertis
ia insfitucidn. ¥ cuando se invogue como subterfugio el principio de ta
autonomia universitaria, obrase en el sentido que ésta no representa nada
mds i{a capacidad de autodeferminarse frente al Poder Pubfico, siempre
dentro de las sectas politicas o refigiosas y de cuaiquier otro drganc social,
porque obedece al anhelo de asegurar, cabalmente, la fibertad para emitic
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fodas las ideas. La defensa de la culfura nacional y la dignificacion de la
juventud asi fo exigen.™*®

Lo que es mas interesante de todo este planfeamiento es que, al referirse a los
Conejos, Azuela los responsabiliza de todos los sucesos y de fodas las posiciones
gue, en general, la derecha radical, los catélicos e incluso los Conejos, sostenian
respecto al contexto politico social de la época. Pero no eran solo ellos, y ese es el
punto gue debe resaltarse de lo escnio por Arzuela, eran personaiidades de
distintas instituciones de educacion superior, al menos, la Auidnoma de
Guadalaiara, el Instituto Ciendifico y Literario del Estado de México, eran los
universitarios de Michoacan. Las escuelas que se habian opuesio al proyecio de
educacidn socialista y que habian crecido bajo el cobljo de la UNAM, eran ya
centro de estudios mas 0 menos consolidados. Los grupos catdlicos si habian
conseguido exdenderse; los grupos autonomistas lo habian hecho de manera
relativa, o simple y senci!kamente, se habian quedado en la propia Universidad.

Los grupos catdlicos han permanecido durante muchos afios en las universidadss
te nuestro pafs y, come en todo, algunos tienen expresiones mas radicales, otros
fueron relevantes para manifestar posiciones relativas a la orientacién educativa
dei gobierno. Muchos de estos grupos siguieron el camino de las instifuciones
privadas y actuaimente coexisten dentro del marco general del proyecto educativo
nacional,’™" Ejempios como ef de la Universidad Autdnoma de Guadalajara son

' ARBF, Salvador Azuela, "Las causas de la agitacion universitaria”, articulo publicada
an Nuevo Mundo, p. 11, Caja 76, sff. (Posiblemente sea de! afic 1947)

" Es importante sefialar las actividades de apoyo mutuo desplegadas por las
organizaciones de ex alumnos de cierfos colegios parficulares, La intencion de estos
grupos era trascender las actividades gue como Asociacion de egresados tenian para
constituirse como un rene que impulsara la creacion de escuelas, tato particulares como
oficiales, en fas que eilos fuvieran incidencia. Este s el caso de fos egresados de fos
Colegios México. Su proyecto pasaba por unir en una sola agrupacion a las asociaciones
parciales de ex alumnos, incluyendo a las escuelas capitalinas y de provincia, crear
bibliotecas, hemerotecas, empresas editoriales, centros deportivos revistas, por supuesio,
fundar una Universidad. Asociacion de ex alumnos de los calegios México: Perpetua-Luz
Savifidn, Patricio S4enz, Alvarado, Morelos, Jalisco Colegios México, Instituto México,
Centro Universitario Meéxico, Intermado Meéxico. Escuelas en los estados: Franco
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contundentes a este respecto. Pero en la Universidad Nacional Auténoma de
México la fuerza de estos grupos se consolidd, como va se dijo, a través de la
Corporacion de Estudiantes, a la gue después se sumaria la Corporacion de
Profesionistas Universitarios y junto con fa Unidn Femenina de Estudiantes

Catdlicas continuarian impulsando y preservando ciertas lineas que dieran

continuidad a sus convicciones, principios y tradiciones.

Maxicano, en Montemey, los ires colegios Cervantes en Guadalajara; Instituto Potosino,

en San Luis Polosi; Instituio Queretano, en Querétaro; Montejo, en Mérida; Valladolid, en

Morelia; Instituto Guadalupano, en lrapuato; Colegio Coldn, en Qcoftan, Jalisco; Colegio
Morelos, en Tepaptitian; Colegio Hidalgo, en Cocula; Instituto Hidalgo, en Pachuca;
América en México Laredo y el desaparecido instituio Sollano, en Ledn. Comision
Organizadora de Ex Alumnos de los Colegios Meéxico: Lic. Hugo B. Margain, Alvaro
Espinosa Barrios y Or. Agustin Arroye Damidn; Ing. Carlos J. Troncosa; Sr. Miguel Ora;
Lic. Genaro Ruiz de Chavez, Lc, Antonio Femandez del Castillo; Dr. Eduardo Liceags; Sr.
Pablo Sanchez Boronddn, Sr. René Gendep, Lic. José Candano, Sr. Mario Moya. ARBF,
Caja 35, Abril de 1950.
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