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Il. RESUMEN

Se caracterizé el habitat y microhabitat de dos especies del genero Habromys dentro de los
bosques mesofilos de montafia, en las localidades de Puerto Soledad, Oaxaca y Zacualpan, Edo. de
México. Para el muestreo se eligieron tres sitios internamente heterogéneos en cuanto a grado de
conservacion (conservado, medio y perturbado). Cada uno de los tres diferentes sitios incluye dos zonas
muestreadas, teniendo dos zonas conservadas, dos medias y dos perturbadas ( excepto en la locatidad
de Puerto Soledad, donde anicamente se conté con una zona perturbada), en las cuales se instalaron 40
trampas Sherman. Para realizar la caracterizacion del habitat fueron seleccionados cuatro cuadrantes al
azar de 5 metros, dentro de cada zona: conservada, media y perturbada. Dentro de dichos cuadrantes se
colectaron las especies de hierbas, arbustos, arboles y epifitas para su posterior determinacion. Para el
caso de los arboles que presentaban un didmetro a la altura del pecho mayor a 50cm se llevaron a cabo
mediciones de densidad, altura, cobertura y diametro a la altura del pecho. Se tomo la medida de la
pendiente y altitud; mediciones atmosféricas como temperatura y humedad, asi como observaciones
acerca del grado de disturbio dentro de todas las zonas muestreadas, para realizar comparaciones

Por medio de los datos obtenidos en ambos estados se aplico el indice de Similitud de Sorensen;
el cual fue obtenido a nivel genérico , obteniendo asi un valor de 0.3095, el cual representa una similitud
baja. Para el caso de los roedores, se utilizaron tanto datos de organismos capturados como liberados
para obtener la frecuencia de aparicion relativa y absoluta, el indice de Diversidad (Shannon-Weaver) y
por ultimo se realizé la extrapolacion a una hectarea, para obtener las densidades tanto absoluta como
relativa de dichos organismos.

En el caso de Puerto Soledad, Oaxaca se capturaron seis especies de roedores en las areas
muestreadas. La abundancia mas alta la presentd Peromyscus furvus seguido por Habromys chinanteco.
H. chinanteco se encontré de manera no azarosa dentro de [as zonas conservadas y medianamente
conservadas.

Para el caso de Zacualpan, Edo. de México, fueron capturados cuatro especies de roedores,
todos ellos con abundancias sumamente bajas, siendo Habromys schmidly, el que se presentd en una
proporcién mayor, dnicamente dentro de la zona conservada.

Los valores encontrados mostraron una diversidad similar; sin embargo, dentro de Zacualpan, Edo. de
México la riqueza y abundancia son mas altos y la riqueza epifita a nivel arboreo presenta valores mas
bajos, comparados con los de Puerto Soledad, Oaxaca. Tanto la riqueza epifita, asi como la encontrada a
nivel de suelo, dentro de Puerto Soledad posiblemente indique que se trata de un bosque conservado, el
cual se encuentre en una fase de madurez; y el indice de diversidad encontrade en Zacualpan se deba a
que es un bosque perturbado cuyo sotobosque posiblemente se encuentre con vegetacién secundaria en
un proceso de sucesion.



Ii. INTRODUCCION

El medio de un organismo se describe como todos los elementos que rodean al mismo y que
influencian su comportamiento, reproduccion y sobrevivencia (Ehrlich y Roughgarden, 1987).

Dentro del medio existen diferentes tipos de habitats, los cuales se definen como los sitios o
alrededores donde usualmente habita un organismo animal en paricular (Ehrtich y Ruoughgarden, 1987)
o una comunidad entera (Odum, 1971). Dicho sitio se compone de caracteristicas bidticas y abioticas , la
mezcla de éstas determina si es o no adecuado para el organismo; el habitat se identifica por medio de
caracteristicas como lo son el tipo de suelo, viabilidad de agua y alimento, condiciones climaticas y
vegetacion predominante (Kimmins, 1987). Cada especie animal requiere de caracteristicas especificas;
su habitat, ademas de contar con agua y alimento, debe de proveer los siguientes requerimientos:
refugios o escondites contra depredadores, para proteccién de los elementos climaticos, para pernoctar y
sitios de cépula y crianza. Albergue es un término ecolégico que se refiere al sitio que reune las
condiciones fisicas necesarias que protegen al animal contra los depredadores y las condiciones del
medio (Enger y Smith, 1982).

El micro habitat es el punto exacto donde se localiza el individuo (Ehrlich y Roughgarden, 1987);
en el mismo habitat general pueden encontrarse especies diversas de ailgun género presentando
pequenias diferencias en cuanto a su localizacion, estos sitios representan distintos micro habitats
(Odum, 1971). Esta es una region precisa a la cual las especies se encuentran limitadas o restringidas
(Chapman y Reiss, 1992).

Otras especies del mismo género pueden presentar diferencias en materia de habitat o de macro
habitat. Por lo tanto, el habitat de un organismo o de un grupo de organismos (poblacién) comprende tanto
otros organismos como su medio abiético (Odum, 1971).

Tipicamente los mamiferos se encuentran distribuidos irregularmente dentro del habitat,
particularmente en los habitats complejos. Especies animales que ocurren en micro habitats se
encuentran limitadas por los habitats de su alrededor. Los micro habitats ocupados por la misma especie
en distintos sitios como consecuencia de las diferencias estacionales, son determinantes, ya que ciertas
especies de mamiferos se encuentran restringidas a un micro habitat 1o que implica profundos aspectos
en conservacion (Odum, 1971).

Dentro del estudio de un habitat terrestre deben considerarse faclores como el clima, la
temporada estacional y el tiempo atmosférico, las cuales afectan la distribucion y actividad de los
organismos. £l clima se refiere a las condiciones atmosféricas generales Que prevalecen a través de los
afios en cada temporada estacional, ésta comprende la temperatura, humedad y precipitacién. El tiempo
atmosférico se refiere a dichos factores en condiciones momentaneas (Brower y Zar,1977).

La caracterizacion de un micro habitat debe incluir todas estas variables dentro de sitios
especificos. Estos, eslablecidos dentro de un habitat, presentan microclimas adecuados y estables para
ciertas especies, las cuales en condiciones generales del habitat, no sobrevivirian (Brower y Zar, 1977).

Los aspectos fisondomicos de la vegetacidn juegan un papel importante dentro de un habitat. Los
factores que caracterizan la vegetacién dentro de éste, comprenden a las especies dominantes,
estratificacién, densidad foliar, cobertura, forma de vida y dispersion; las cuales a su vez se encuentran
determinadas por el tipo de suelo (Brower y Zar, 1977).

Los estudios en la seleccion de micro habitat y distribucion han sido realizados 1)
cualitativamente, 2) cuantitativamente y 3) por medio de manipulacion experimental de las caracteristicas
que presentan los micrositios. El andlisis cualitativo de microhabitat es descrito con base de
observaciones visuales del investigador, sin detallar en las medidas del ambiente; mientras que la
cuantitativa aporta medidas detalladas de las condiciones del medio y sus caracteristicas (Kirkland y
Layne, 1989).



Los estudios de mamiferos pequefios en su asociacion con caracteristicas particulares de
micrositios son basados, usuaimente, en la distribucién de capturas por medio de trampeo; dicha técnica
es adecuada sdélo para especies habitantes de zonas boscosas, donde pueden ser distinguidos varios
estratos verticales dentro det area (Kirkland y Layne, 1989).

Las investigaciones en separcién de recursos en roedores han partido del uso diferencial en
cuanto al consumo de alimento y estructura del micro habitat. La gran parte de estos estudios han
examinado la congregacion de pequefios mamiferos, en los que se encuentran especies del género
Peromyscus, dentro de ecosistemas con complejas estructuras verticales (M'Closkey, 1976; Dueser y
Shugart, 1978, 1979 y 1982; Camnes y Slade, 1982; Parren y Capen, 1985 y Seagle, 1985).

Se ha aceptado la competencia interespecifica dentro de los Peromicinos, basandose en la
segregacion de micro habitat en campo y en la interaccién agresiva entre especies en condiciones de
laboratorio (Baker, 1968). Dichos estudios han sugerido que la competencia interespecifica y la seleccion
de micro habitat pueden ser los factores principales para la conformacion de congregaciones de roedores
(Kirkland y Layne, 1989).

El presente estudio proporcionara informacion ecologica, tanto cualitativa como cuantitativa, sobre
dos especies del género Habromys encontradas por medio del anadlisis de habitat y micro habitat. £
conocer que ciertas especies de mamiferos se encuentran restringidos a un micro héabitat especifico
implica aspectos importantes en materia de conservacidon, ya que los bosques meséfilos de montaia
estdn conformados por comunidades complejas de micro y macro organismos, tanto vegetales como
animales, que interactian entre si, dando por resultado una region muy rica en especies de distribucion
restringida. De esta manera, los resultados obtenidos de !a investigacion seran valiosos para la
preservacion de las zonas de bosques mesoéfilos de montafia considerados como de alta prioridad para la
riqueza bidtica de México.



V. ANTECEDENTES

4.1 Taxonomia

Se han realizado modificaciones taxonémicas en los mamiferos de América en la iltima década,
uno de esos cambios han incidido sobre especies endémicas de la familia Muridae que incluye al género
Peromyscus. En 1964, Hooper y Musser propusieron una nueva clasificacion de! género en el que siete
subgéneros fueron reconocidos, incluyendo por primera vez a Habromys en esta clasificaciéon. Carleton y
Musser (1985) elevan a la categoria de género a cinco subgéneros reconocidos dentro de Peromyscus,
uno de los cuales es Habromys (Habromys chinanteco, Habromys lepturus, Habromys lophurus y
Habromys simulatus).

El género Habromys se encuentra dentro de la subfamilia Sigmodontinae; en 1987 Ramiréz-Pulido
y Mudespacher mencionan que este género cuenta con tres especies monotipicas, una politipica y dos
subespecies. En 1996, Ramirez-Pulido y otros autores publicaron una lista taxondémica de los mamiferos
terrestres de México, en ella se reconocen cuatro especies y dos subespecies: Habromys chinanteco
(Robertson y Musser, 1976); Habromys lepturus y H. ixtlani (Merriam, 1898); Habromys lophurus
(Osgood, 1904) y Habromys simulatus (Osgood, 1904); recientemente (Romo et al, en prensa)
descubrieron una quinta especie llamada Habromys schmidly.

4.2 Distribucion de Habromys chinanteco y H. schmidly

Este género se encuentra solamente en parches de bosques mesdéfilos de montaifia en México y
en algunos paises de Centro américa, debido a ello posee una distribucion muy restringida. La mayoria de
sus especies presentan habitos arboricolas, por ello ha sido dificil su estudio y colecta (Robertson y
Musser, 1976). Debido a su distribucion geografica aislada, aparentemente presentan una tolerancia
ecolégica muy limitada, por ello se consideran especies relictas aun en habitals adecuados (Musser,
1969).

La distribucién de Habromys schmidly se conoce de dos localidades de la Sierra de Taxco, en el
noreste del estado de Guerrero y el sureste del Estado de México. Todas las localidades estan situadas
en el Eje Transvolcanico de México. Habromys chinanteco se conoce soélo en la ladera norte de Cerro
Pelon, Sierra de Juarez, Distrito de Ixtldn dentro del estado de Oaxaca. Este dltimo ocurre
simpéatricamente con Habromys lepturus, el cual presenta dos subespecies (Goodwin, 1964): H. I. ixtlani a
lo largo de la Sierra de Juarez y H. I. lepturus en el Cerro Zempoaltepec y Totontepec, Oaxaca (Corbet y
Hill, 1991; Musser y Carleton, 1993).

4.3 Algunos Aspectos Biolégicos de Habromys chinantecoy H. schmidly

Se dispone de muy poca informacion acerca de los aspectos bioldgicos de Habromys chinanteco
y H. schmidly. Al parecer Habromys chinanteco se reproduce durante los meses de febrero y julio.
Observaciones en campo han mostrado que H. schmidly no tiene actividad reproductiva durante los
meses de junio y julio (Ledn y Romo, datos no pub.).

Los Miridos y los Cricétidos se caracterizan, por lo general, en tener un tamafio de camada
moderado, un estro posparto con varias camadas por temporada, crias altricias y rangos de crecimiento
rapidos para alcanzar una madurez reproductiva temprana, con jovenes que usualmente se reproducen at
aio de nacimiento. Estudios acerca de la reproduccion de Peromicinos han mostrado: 1) ias influencias
ambientales que afectan l|a intensidad de reproduccion, 2) las variaciones que se presentan
interespecifica, intraespecifica e intrapoblacional en el tamaiio de la camada y en otras caracteristicas de
su historia de vida, 3) la energia invertida en la reproduccion, 4) las variaciones individuales y estacionales
que influencian los rangos de crecimiento, 5) la evolucion en el tamaido de la camada, 6) el papel que
juegan los factores sociales en la inhibicion de la reproduccion y en el éxito reproductivo individual
(Montgomery en Kirkland y Layne 1989).




Muchas formas surefias de Peromicinos paren a lo largo del aiio, pero con una intensidad menor
que la de los Peromicinos nortefios estacionales, los cuales paren en primavera, verano y otoiio
(Montgomery en Kirkland y Layne 1989).

Habromys chinanteco y H. schmidly habitan en bosque meséfilos de montaiia de elevacion alta a
moderada. Al igual que otras especies del mismo género, se presupone presentan habitos arboricolas o
semi arboricolas; se alimentan de semillas, frutos, insectos, musgos y bromelias, las cuales, al parecer
también utilizan como refugios sobre los grandes arboles (Le6n y Romo, datos no pub.; Robertson y
Musser 1976).

En la localidad de Vista Hermosa, Habromys chinanteco ocurre simpatricamente con H. lepturus,
Peromyscus melanocarpus, P. thomasi (ahora Megadontomys cryophylus), Microtus mexicanus y
Oryzomys alfaroi (Robertson y Musser 1976). Las especies asociadas a Habromys schmidly en la Sierra
de Taxco, en el norte de Guerrero y en el sur del Estado de México, dentro de localidades situadas en el
Eje Neovolcanico Transversal son Peromyscus aztecus, P. boylii (ahora P. levipes) y Reithrodontomys
megalotis (Leén y Romo 1993).



V. OBJETIVOS E HIPOTESIS

5.1 Objetivo General

El objetivo general del presente trabajo es el de caracterizar el habitat de dos especies del género
Habromys dentro de los bosques mesdfilos de montaiia en una localidad de Oaxaca y en otra del Estado
de México.

5.2 Objetivos Particulares
Los objetivos particulares, derivados de! anterior, son los siguientes:
identificar las principales especies que conforman los estratos vegetales en las zonas de estudio.

Obtener valores de densidad, altura y perimetro a la altura del pecho de las principales especies
del estrato arb6reo en las areas de estudio.

Obtener valores de diversidad de la vegetacidon existente en cada area de estudio.

Evailuar las similitudes y diferencias de los habitats estudiados a partir del andlisis de la
vegetacion y relacionarios con la abundancia y densidad del género Habromys en ambas localidades

de estudio.

5.3 Hipotesis

La escasa informacién acerca del microhabitat del género Habromys. se debe a que dicho roedor
se localiza en regiones restringidas que a la fecha no han sido caracterizadas con profundidad, lo cual da
pauta para la siguiente hipétesis:

La preferencia de microhabitat a nivel arbéreo por parte de Habromys podria estar asociada a
especies de arboles, con coberturas amplias y grandes ramificaciones las cuales lo proveen de sitios de
anidacion, escondites y rutas de escape; asi como por ciertas condiciones (temperatura y humedad) y
recursos (alimento, agua, etc.) que le brinde el medio.



Vvi. AREA DE ESTUDIO

Los dos bosques mesdfilos de montaiia estudiados, se localizan en los estados de Oaxaca y de
Meéxico y fueron seleccionados debido a que en ambas regiones se han colectado dos especies de
roedores del género Habromys (4.2 Distribucién de Habromys chinanteco y H. schmidly).

Fisonémicamente los bosques mesdéfilos son densos, por lo general la vegetacién arbdrea es de
15 a 35 m de alto, aunque su talla puede variar entre limites mas amplios y algunos arboles llegan a medir
mas de 60 m de altura. Los perimetros de los troncos son igualmente muy variables, pueden alcanzar 2 m
y aun mas, pero en otras ocasiones se mantienen entre ios 30 y 50 cm. Con frecuencia la comunidad
incluye tanto arboles perennifolios como de hoja decidua, y aunque en muchas regiones predominan los
ultimos, o comun es que el bosque climax nunca se vea completamente defoliado (Rzedowski, 1988).

Por lo comun existen varios estratos arbdéreos, ademas de uno o dos arbustivos. El herbaceo no
tiene gran desarrollo en bosques bien conservados (Rzedowski, 1988).Las trepadoras lefiosas pueden ser
mas o0 menos abundantes, sobre todo a altitudes inferiores o bien en cafiadas protegidas . Las epifitas por
lo general estan muy bien representadas y forman sinusias variadas, en las cuales abundan tanto
liquenes, musgos y pteridofitas, como también fanerégamas, incluyendo arbustos y arboles (Rzedowski,
1988).

El bosque mesdfilo de montafia se presenta en forma de muy diversas asociaciones, que a
menudo difieren entre si en cuanto a la altura, la fenologia y sobre todo a las especies dominantes. Estas
ultimas varian con frecuencia de una ladera a otra y de una cafada a otra, constituyendo asi un conjunto
bastante heterogéneo, aunque todas las asociaciones presentan ligas floristicas y ecologicas entre si
(Rzedowski, 1988).

La temperatura media anual varia de 12 a 23°C y en general se presentan heladas en los meses
mas frios, aunque en altitudes inferiores éstas pueden ser esporadicas. Las diferencias entre las
temperaturas medias del mes mas caliente y el mas frio del afio son del orden de 2.5 a 7°C y el promedio
anual de las oscilaciones diurnas de la temperatura de 9 a 12°C (Rzedowski, 1988).

£n el interior del bosque se atentian considerablemente los cambios diurnos de temperatura y de
humedad atmosférica, de tal manera que las plantas de los estratos inferiores viven en un microclima
diferente al que estan expuestos 1os arboles del dosel de esta comunidad vegetal (Rzedowski, 1988).

E! clima es templado hiamedo, con iluvias en verano; el mas caracteristico de esta formacion
pertenece al tipo (Cf) de la clasificacion de Koeppen (1948), pero en algunas partes del bosque
prevalecen condiciones catalogadas como (Af), (Am) y aun (Aw) y (Cw) (Rzedowski, 1988).

La precipitacion media anual probablemente nunca es inferior a 1000 mm, cominmente pasa de
1500 mm y en algunas zonas excede de 3000 mm. El numero de meses secos varia de 0 a 4. El comun
denominador de casi todos los sitios en los que se desarrolla este tipo de vegetacién son las frecuentes
neblinas y la consiguiente alta humedad atmosférica (Rzedowski, 1988).

La accion conjunta de todos estos factores produce una gran variabilidad floristica, fisionédmica y
estructural en la vegetacion (Miranda y Sharp, 1950; Puig, 1974; Rzendowski, 1978), por lo que ha sido
dificil hacer generalizaciones sobre la canformacién y el funcionamiento de estas comunidades (Ruiz-
Jiménez, ef. al..2000).

Los endemismos a nivel de género son escasos en el bosque mesofilo de montaia, pero el
numero de especies floristicas de distribucién restringida es alto y aumenta si se conceptita como unidad
de referencia a la mitad sur de México junto con la mitad norte de Centroamérica (Miranda, et al, 1950).

El gran fragmento de vegetacion dentro del estado de Oaxaca, donde se desarrollé este estudio
destaca por estar relativamente bien conservado, lo cual se debe a su ubicacién sobre laderas de fuertes
pendientes en las partes mas altas de la sierra, asi como a su posicién en la confluencia de los limites



municipales, Teotitldn de Flores Magon, Santa Maria Teopoxco, San Marlin Teoxpalan y Santiago
Texcalcingo; todos ellos pertenecientes al distrito de Teotitlan en el estado de Oaxaca (Ruiz-Jiménez etf.
al., 2000).

La zona de estudio en la Sierra de Taxco, en el estado de Guerrero y el Estado de México, esta
conformado por las ciudades de Ixcateopan y Tetipac, en Guerrero y Zacualpan en el Estado de México.
Todas las localidades se encuentran situadas en el Eje Neovolcanico Transversal (Le6n-Paniagua ef al,
datos no pub.).

6.1 Localidad de Zacualpan, Edo. de México

6.1.1 Ubicacion del Area de Estudio dentro de la Sierra de Taxco, Edo. de México-Guerrero

El estado de Guerrero se ubica en la parte sur de la Republica Mexicana. La Sierra de Taxco se
localiza en la parte norte del estado de Guerrero, entre fos 18° 33' y 18° 41" latitud norte y los 99° 36' y 99°
44’ longitud oeste. Esta Sierra pertenece al Sistema Orografico Septentrional, que es un desprendimiento
austral del Nevado de Toluca. Se ubica dentro de 1a Cuenca del Rio Balsas (Cuenca Alta Noroccidental) y
constituye junto con la Sierra de Sultepec y Teloloapan, Cerro Gigante y Cerro Gallego, el limite entre la
Cuenca Alta Oriental y la Baja, que se extiende entre el Nevado de Toluca (Eje Neovolcanico) y el Cerro
Teotepec, en la Sierra Madre del Sur (Figueroa de Cotin, 1980).

Desde el punto de vista biogeografico, el estado de Guerrero cuenta con diversas unidades
fisiograficas aisladas, entre las que se encuentran la Sierra Madre del Sur, la Sierra de Teloloapan, la
Sierra de Taxco y la Cuenca del Rio Balsas. El estado alberga un elevado numero de especies endémicas
(Flores y Gerez, 1988). El bosque mesdfilo de montaita, que aun se conserva en la Sierra de Taxco y en
la Sierra Madre del Sur, posee una gran riqueza biolégica debido a su situacidon geografica, al variado
origen y evolucién de sus componentes, a su compleja ecologia y a la historia geolégica del pais (Luna-
Vega, et al_, 1989).

6.1.2 Limites Altitudinales del BMM de la Sierra de Taxco Edo. de México-Guerrero

La Sierra Madre del Sur mantiene una altitud superior a los 2,000 msnm, de la cual se desprenden
cadenas montafiosas cuya vertiente interior se dirige al Rio Balsas y las exteriores enfilan hacia el Océano
Pacifico. Alcanza sus altitudes méaximas en el Cerro de Ia Tentacién, a 2,700 msnm, y el Cerro del
Huizteco, en el extremo opuesto, a 2,520 msnm (Figueroa de Cotin, 1980). El area de estudio se
encuentra a altitudes superiores a los 2040 msnm (Ledn y Romo, 1993).

6.1.3 Descripcién de la Vegetacion en la Sierra de Taxco, Edo. de México- Guerrero

El bosque mesodfilo de montafia de la Sierra de Taxco es muy denso y rico en especies, con
abundancia de temacates y epifitas, principaimente bromelidaceas y orquideas. Se encuentra
principalmente en cafadas, barrancas o laderas con poca exposicidn, a altiludes superiores a los 2,040
msnm. Las especies arbéreas predominantes son Quercus seyatophila, Q. laurina y Q. castanea (A.
Valencia y H. Jiménez, com. per.). Los encinares se encuentran entre los 2100 y 2200 msnm, en los que
las especies dominantes estan representadas por Quercus magnolifolia, Q. obtusata, Arbutus xalapensis
y Juniperus flaccida (Valencia,1995).

Hay predominio de elementos tropicales de montafia, ademas de arboles tipicamente boreales de
zonas templadas. Este es el tipo de vegetacion mas extenso de 1a zona, el mas hGtmedo y se encuentra
en zonas con mucha pendiente (Ledn y Romo, 1993).



6.2 Localidad de Puerto Soledad, Oaxaca

6.2.1 Ubicacidn del Area de Estudio dentro de Ia Sierra Mazateca, Oaxaca

El estado de Oaxaca se ubica en ia parte sureste de la Republica Mexicana. La Sierra Mazateca
forma parte de! complejo montaiioso denominado Sierra Norte de Oaxaca. La zona a estudiar se
encuentra en la regién de Huautla de Jiménez dentro de la localidad de Puerto Soledad a 18° 07" —18° 12’
N, 86° 57' -97° 02' O (Ruiz-Jiménez et al, 2000).

6.2.2 Limites Altitudinales del BMM de la Sierra Mazateca, Oaxaca

La altitud varia entre los 2100 y los 2500 msnm (Ruiz-Jiménez, 1995). El area de estudio se
encuentra ubicado en el piso altitudinal superior de la Sierra Mazateca a los 2100 msnm (Ruiz- Jiménez
et. al. ,2000).

6. 2.3 Descripciton de la Vegetacién en la Sierra Mazateca, Oaxaca

La localidad de estudio queda inmersa en una franja de vegetacion correspondiente al bosque
meséfilo de montaia, que corre de noroeste a sureste en el cruce de las coordenadas 97° 00' oeste y 18°
10’ norte. Desde el punto de vista fitogeografico, Puerto Soledad se encuentra en la provincia floristica de
las Serranias Meridionales, en la que los bosques de pino y encino son los dominantes. L.as especies de
mayor importancia son Ternstroemia lineata, Quercus acherdophylla, Clethra licanoides y Clethra
mexicana (Ruiz-Jiménez, 1995). Esta provincia incluye las elevaciones mas altas de México, asi como
muchas areas montaifiosas aisladas, cuya presencia propicia el desarrollo de numerosos endemismos
(Rzedowski , 1978).
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Vil. METODO

7.1 Seleccion de los Sitios de Estudio en Puerto Soledad, Oaxaca (Sierra Mazateca) y Zacualpan,
Edo. de México (Sierra de Taxco, Edo. de México-Guerrero)

El presente trabajo se realiz6é en dos localidades, una dentro de la Sierra de Taxco y otra en la
Sierra Mazateca de Oaxaca.

A partir de la prospeccion inicial en ambos estados, se seleccionaron tres sitios internamente
heterogéneos en cuanto al grado de conservacion para el muestreo de vegetacion y trampeo (conservado,
medianamente conservado y perturbado), cada sitio quedd ubicado en una unidad topografica distinta en
términos de las condiciones fisicas, en particular de humedad y exposicion.

En dichas zonas (conservada, medianamente conservada y periurbada) fueron utilizadas 200
trampas Sherman , las cuales fueron montadas sobre arboles de mas de 50cm de perimetro a la altura
det pecho (a una altura de 3 m en promedio), suelos y troncos en las tres distintas areas dentro de cada
localidad.

Dentro de la zona conservada, asi como en la medianamente conservada se escogieron dos
laderas donde se colocaron 40 trampas en cada una (40 en la zona conservada |, 40 en conservada il, 40
en media | y 40 en media ll); en 1a zona perturbada se montaron solamente 40 trampas dentro de una
misma canada (40 en zona perturbada ).

El numero de trampas ubicadas en arboles, suelos y troncos no fue proporcional dentro de las tres
diferentes zonas, ya que éstas se colocaron en los sitios que se encontraron disponibles, como en
grandes ramificaciones, sobre rejillas en &arboles muy verticales, dentro de recovecos, troncos en
descomposicion o en hojarasca. El nimero de trampas colocadas en arboles fue de 85, sobre troncos o
dentro de recovecos en raices de 75 y en hojarasca de 40.

Todas las trampas Sherman fueron cebadas con una mezcla de granos como maiz, avena, girasol
vy lenteja; ademas de vainilla y crema de cacahuate. Dichas trampas fueron revisadas, sensibilizadas y
recebadas todos los dias de estancia en ambos estados.

Para realizar la caracterizacion del habitat fueron seleccionados cuatro cuadrantes al azar de 5m,
dentro de los tres sitios con presencia o no de Habromys.

Dentro de dichos cuadrantes se colectaron las especies de hierbas, arbustos, arboles y epifitas
para su posterior determinacion.

Para el caso de arboles que presentaban un perimetro a la altura del pecho (P.A.P.) mayor a 50
cm, se llevaron a cabo mediciones de altura y cobertura.

Se tomod la medida de la pendiente, la altitud, el grado de disturbio y mediciones atmosféricas
como temperatura y humedad dentro de todas las zonas muestreadas, para realizar comparaciones.

En los arboles donde fueron capturados roedores del genero Habromys se identifico ia especie del
arbol y se obtuvieron medidas de altura total, PAP, cobertura y altura de la trampa; ademas de colectar
las diferentes especies de epifitas accesibles.

7.2 Trabajo de Campo en Puerto Soledad (Sierra Mazateca) y Zacualpan (Sierra de Taxco)

LLos trabajos de campo dentro de los estados de Oaxaca (Puerto Soledad ) y del Edo. de México
(Zacualpan) se realizaron del 10 al 20 de julio y del 15 al 21 de octubre del 2001 respectivamente.
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Debido a que las colectas se efectuaron en temporadas distintas y a que el éxito de captura
dentro de! Municipio de Zacualpan fue nula para la especie Habromys schmidly y minima para otros
roedores fue necesario recurrir a los registros de captura de esta localidad (en las mismas areas de
trampeo) realizados del 5 al 8 de julio del afio de 1994, De esta forma se obtuvo una mayor proporcién de
individuos colectados en la misma temporada de estudio.

7.3 Trampeo en la Localidad de Puerto Soledad, Oaxaca

En el caso de Puerto Soledad, el nimero de noches-trampa no fue igual, debido a que a fo largo
de la estancia en campo se fueron encontrando nuevos sitios ideales para las capturas, de modo que las
noches de captura en las tres distintas categorias de grado de conservacion variaron, teniendo dos
noches/trampa dentro de la zona conservada tl y media |l y seis noches trampa en las zonas restantes.
Las areas de muestreo, en dicho estado se encontraban en el intervalo altitudinal comprendido entre los
2300 y 2370 msnm.

7.4 Trampeo en la LLocalidad de Zacualpan, Edo. de México

Dentro del Municipio de Zacualpan, el numero de noches-trampa fue proporcional en las tres
diferentes zonas de conservacion, cada una de ellas contd con cinco noches de captura. Las zonas
muestreadas se encontraron ubicadas en el intervalo altitudinal comprendido entre los 2362 y 2448
msnm.

7.5 Trabajo de Laboratorio

El trabajo de laboratorio comprendié ia determinacidn de especies vegetales colectadas en los
veinte cuadrantes al azar.

A través de los datos obtenidos dentro de dichos cuadrantes se obluvo la riqueza y la diversidad
(a traveés del Indice de Shannon-VWeaver) para hierbas, arbustos y arboles (Brower y Zar, 1977).

Riqueza (S)= numero de especies diferentes.
Diversidad (H)=->_ pi *log pi
Abundancia Relativa pi= %

ni= numero de individuos de la especie X
N= Suma total de individuos de todas las especies

Para el caso de la colecta de epifitas los arboles resultaron inaccesibles, por su altura, para
obtener la abundancia y la diversidad de cada una de las especies existentes sobre ellos, por esta razén
se colectaron Gnicamente las especies diferentes accesibles para cada arbol en cuestion obteniendo
anicamente la riqueza de especies.

Por medio de los datos obtenidos en ambos estados se aplicé el indice de Similitud de Sorensen
(Brower y Zar, 1977).

2* géneros comines
S1+852

Similitud=

S1=# de géneros de ia localidad 1
S2=# de géneros de la localidad 2
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Para el caso de los roedores, se utilizaron tanto los datos de organismos capturados como
liberados dentro de las unidades de muestreo para obtener valores de riqueza de especies, namero total
de individuos, de dominancia (Indice de Simpson), asi como la abundancia absoluta y relativa (Brower y
Zar, 1977).

ni(ni —1)

NNV -1

ni= numero de individuos de la especie X
N= suma de las ni de todas las especies
Abundancia Absoluta= ni

Abundancia Relativa= ni /N

Dominancia= E

Asimismo, se obtuvieron valores de frecuencia de aparicion absoluta y relativa, de diversidad
(indice de Shannon-Weaver) y se realizé una extrapolacién a una ha para obtener la densidad absoluta y
relativa de dichos organismos; ya que la mayoria de los transectos muestreados cubrian un drea menor a
10,000 m (Brower y Zar, 1977).

mumero de individuos de la especie X

Frecuencia Absoluta (FA)= -
mimero de trampas del tran sec to

FAdelaespecie X *100
> FA de todas las especies

Frecuencia Relativa (FR)=

mumero de individuos de la especie X

Densidad Absoluta (DA)= - n
wiidad de drea

numero de individuos de la especie X
total de individuos de todas las especies

Densidad Relativa (DR)=

Los organismos colectados fueron preparados con técnicas estandares, obteniendo de ellos
muestras de tejidos, las cuales fueron preservadas en nitrogeno liquido:; dicho material fue depositado en
la Coleccién de Mamiferos del Museo de Zoologia de la Facultad de Ciencias, UNAM para posteriores
estudios.

Por medio de la bibliografia se realiz6 la descripcion de cada localidad muestreada, que incluye
vegetacion, coordenadas, altitud, pendiente y factores climaticos.

7.6 Infraestructura y Apoyo Técnico Disponible

Se tuvo acceso a la coleccion mastozoologica y a la del herbario de la Facultad de Ciencias de la
Universidad Nacional Auténoma de México; asimismo, se conté con la colaboraciéon de Ruiz-Jiménez, C.
A. del Herbario de la Facultad de Ciencias (UNAM) y de Rivera-Hernandez, J., Director General del Centro
de Estudios Geograficos, Bioldgicos y Comunitarios (GEOBICOM) para la determinacion de individuos
vegetales.
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Viil. RESULTADOS

En la localidad de Puerto Soledad, Oaxaca se encontréo una riqueza (S) de seis especies de
roedores, con una diversidad (H) de 1.93 y una abundancia (Ab.) de 188 individuos. Por otro lado, la
localidad de Zacualpan, Edo. de México se obtuvo una riqueza de cuatro especies, con una diversidad de
1.21 y una abundancia de 16 individuos.

8.1 Colecta de Roedores dentro del Bosque Mesdfilo de Puerto Soledad, Oaxaca

En el bosque mesdfilo de Puerto Soledad, Oaxaca, se obtuvieron abundancias diferentes por
parte de las seis especies de roedores presentes en el area. La abundancia mas alta la presenté
Peromyscus furvus con 117 individuos, Habromys chinanteco 38, Megadontomys cryophylus 23 y
finalmente Peromyscus sp, Reithrodontomys mexicanus y Oryzomys alfaroi con 3 individuos cada uno.

En las tablas 1, I y lIl se muestran tanto datos de colecta en habitats con diferentes grados de
conservacion, la unidad de area muestreada, la ubicacion geografica y factores climaticos tomados dentro
de! estudio en Puerto Soledad, Oaxaca realizado en el mes de julio del 2001, asi como la abundancia,
riqueza e indices de dominancia y diversidad dentro de dichas areas.

Tabla 1

La ubicacion geografica de las dos zonas conservadas fue N 18° 09.540° WO 97° 00.049’, con
una altitud de 2,370 msnm, con lemperatura minima de 15°C y maxima de 21°C y con una humedad
minima de 66% y maxima de 98%.

Transecto conservado |. Area muestreada 1 ha..

Especie Abundancia Ab. Relativa Riqueza de especies- 5

H. chinanteco 16 0.238 Nuamero de individuos- 67

P. furvus 34 0.507 indice de Dominancia (Simpson)- 0.339
P. sp 3 0.044 indice de Diversidad (Shannon-Weaver)-1.231
M. cryophylus 12 0.179

R. mexicanus 2 0.029

Q. alfaroi Q 4]

Transecto conservado If. Area muestreada 0.12 ha.

Especie Abundancia Ab. Relativa Riqueza de especies- 2

H. chinanteco 11 0.733 Numero de individuos- 15

P. furvus 4 0.266 indice de Dominancia (Simpson)- 0.580
P. sp 0 0 indice de Diversidad (Shannon-Weaver)-0.579
M. cryophylus o] o]

R. mexicanus o} 0

O. alfaroi [s] 0
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Tabla 2

Las dos zonas medianamente conservadas (N 18° 09.66° WO 96° 59.858%, a una altitud de 2341
msnm, con temperatura minima de 10°C y maxima de 24°C y con humedad de 70% minima y 98%

maxima.
Transecto medianamente conservado 1. Area muestreada 0.375 ha.
Especie Abundancia Ab. Relativa Riqueza de especies- 5
H. chinanteco 8 0.19 Namero de individuos- 42
P. furvus 27 0.642 indice de Dominancia (Simpson)- 0.474
P. sp o} o] indice de Diversidad (Shannon-Weaver)- 0.937|
M. cryophylus 5 0.119
R. mexicanus 1 0.023
O. alfaroi 1 0.023
Transecto medianamente conservado li. Area muestreada 0.35 ha.
Especie Abundancia Ab. Relativa Riqueza de especies- 5
H. chinanteco 3 0.088 Numero de individuos- 34
P. furvus 23 0.676 indice de Dominancia (Simpson)- 0.475
P. sp 2 0.058 indice de Diversidad (Shannon-Weaver)- 1.025
M. cryophylus 5 0.147
R. mexicanus o} 0
Q. alfaroi 1 0.029
Tabla 3

El muestreo dentro de la zona perturbada ( N 18° 09.886' WO 97° 00.020’), a una altitud de 2,300
msnm, con temperatura minima de12°C y maxima de 23°C y con humedad minima de71% y maxima de

98%.
Transecto perturbado. Area muestreada 0.12 ha.
Especie Abundancia Ab. Relativa Riqueza de especies- 3
H. chinanteco o] [+] Ndamero de individuos- 31
P. furvus 29 0.935 indice de Dominancia (Simpson)- 0.873
P. sp o o] indice de Diversidad (Shannon-Weaver)- 0.282
M. cryophylus 1 0.032
R. mexicanus o] o]
O. alfaroi 1 0.032
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8.2 Colecta de Roedores dentro del Bosque Mesofilo de Zacualpan, Edo. de México

Los datos de colecta en Zacualpan, Estado de México, contaron con los muestreos realizados en

julio de 19384 y octubre del 2001.

Los roedores capturados dentro de este bosque mesdéfilo presentaron abundancias sumamente
bajas. El roedor que presentd una abundancia mayor fue Habromys schmidly, con 8 individuos
colectados, Reithrodontomys fulvecens 4, y finalmente, Peromyscus aztecus y P. levipes con 2
organismos por especie.

A continuacion se muestran las georreferencias, factores predominantes en dichas zonas, los
cuales fueron tomados en el mes de octubre y organismos capturados en ambos aios; asi como los
valores de abundancia, riqueza e indices de dominancia y diversidad de las areas muestreadas.

Tabla 4

[Los muesireos deniro de zonas conservadas se enconiraban a 8 km de la carretera Zacualpan —
Mamatla con la georreferencia N 18° 41.285°
temperatura minima de 11°C y maxima de 22°C y con humedad minima de 48% y maxima de 98%.

WO 99° 48.314°, a una altitud de 2448 msnm, con

Transecto conservado . Area muestreada 0.602 ha.

Especie Abundancia Ab. Relativa
H. schmidly 8 0.8
P. aztecus 1 0.1
P. levipes 1 0.1
R. fulvecens 0 o}

Riqueza de especies- 3
Numero de individuos- 10
indice de Dominancia (Simpson)- 0.622

indice de Diversidad (Shannon-Weaver)-0.638

Transecto conservado Ii. Area muestreada 0.2 ha.

Especie Abundancia Ab. Relativa
H. schmidly o o]
P. aztecus o] o}
P. levipes 1 0.333
R. fulvecens 2 0.666

Riqueza de especies- 2
Numero de individuos- 3
indice de Dominancia (Simpson)- 0.333

indice de Diversidad (Shannon-Weaver)-0.636
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Tabla 5

Ta zona medianamenlte conservada, a 9 Km de la cairelera Zacualpan — Mamatla (N 18 40.732

WO 99° 48. 282) a una altitud de 2,362 msnm, con temperatura minima de 13°C y maxima de 20°C y con
humedad minima de 48% y méxnma de 73%.

Transecto medianamente conservado |

Area muestreada 0.192 ha.

Especie Abundancia Ab. Relativa Riqueza de especies- 1
H. schmidly ] o Namero de individuos- 2
P. aztecus o] [o] indice de Dominancia (Simpson)- 1
P. levipes 0 0 indice de Diversidad {Shannon-Weaver)- 0
R. fulvecens 2 1

Transecto medianamente conservado 1i.

Area muestreada 0.336 ha.

Especie Abundancia Ab. Relativa Riqueza de especies- 1
H. schmidly o] (o] Namero de individuos- 1
P. aztecus 1 1 indice de Dominancia (Simpson)- 0
P. levipes o] o] indice de Diversidad (Shannon-Weaver)- 0f
R. fulvecens 0 [+]

Tabla 6

La zona perturbada, a 8 km de la carrefera Zacualpan - Mamatla (N 18° 41.364"

WG 99"

48.48.413"), a una altitud de 2,446 msnm, con temperatura minima de10°C y maxima de 25°C y con
humedad minima de 34% y maxima de 73%.

Transecto perturbado. Area muestreada 0.105 ha.

Especie Abundancia Ab. Relativa Riqueza de especies- o}
H. schmidly 8] 0 Numero de individuos- o]
P. aztecus (o] 0 indice de Dominancia (Simpson)- 0
P. levipes 0 0 indice de Diversidad (Shannon-Weaver)-0
R. fulvecens 0 [¢]
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8.3 Densidades y Frecuencias Relativas de Roedoeres

A continuacidén se muestran las frecuencias y densidades relativas por estado, asi como sus
respectivas figuras.

8.3.1 Puerto Soledad, Oaxaca

La figura 1 muestra el transecto conservado |, en el que se observa la presencia de cinco
especies; siendo Peromyscus furvus, Habromys chinanteco y Megadonthomys cryophylus los que
presentan las frecuencias relativas mas altas. Dicho grafico indica la ausencia de Oryzomys alfaroi dentro
del transecto.

FIGURA 1. TRANSECTO CONSERVADO |
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La figura 2 muestra el transecto conservado |, en el que se observa la presencia de cinco especies;
siendo Peromyscus furvus, Habromys chinanteco y Megadontomys cryophylus los que presentan las
densidades relativas mayores. Dicho grafico indica la ausencia de Oryzomys alfaroi dentro del transecto.

FIGURA 2. TRANSECTO CONSERVADO |
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La figura 3 muestra el transecto conservado ii, en el que se presentan inicamente dos especies
Peromyscus furvus y Habromys chinanteco; siendo la primera especie la que presenta la frecuencia relativa
mas alta. Dicho grafico indica la ausencia de Peromyscus sp., Megadontomys cryophylus, R, mexicanus y

Oryzomys alfaroi dentro del transecto.

FIGURA 3. TRANSECTO CONSERVADO 11
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La figura 4 muestra el transecto conservado Il, en el que se presentan unicamente dos especies:
Peromyscus furvus, y Habromys chinanteco; siendo la primera especie |la que presenta la densidad relativa
mas alta. Dicho grafico indica la ausencia de Peromyscus sp., Megadontomys cryophylus, R. mexicanus y
Oryzomys alfaroi dentro del transecto.

FIGURA 4. TRANSECTO CONSERVADO Il
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La figura 5 muestra el transecto medianamente conservado |,

en el que se observa la preencia de

cinco especies; siendo Peromyscus furvus y Habromys chinanteco las que presentan las frecuencias

relativas mas altas. Dicho gréfico indica la ausencia de Peromyscus. sp dentro del transecto.

frecuencia relativa

70
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La figura 6 muestra el transecto medianamente conservado |, en el que se observa la presencia de
cinco especies; siendo Peromyscus furvus y Habromys chinanteco las que presentan las densidades
relativas mas altas. Dicho grafico indica la ausencia de Peromyscus. sp dentro del transecto.

N= densidad relativa
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frecuencia relativa

La figura 7 muestra cl transecto medianamente conservado I, en el que se observa la presencia de
cuatro especies; siendo Peromyscus furvus el que presenta la frecuencia relativa mas alta; seguido por
Megadontomys cryophylus y Habromys chinanteco. Dicho grafico indica la ausencia de Peromyscus. sp y
Oryzomys alfaroi dentro del transecto.
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FIGURA 7. TRANSECTO MEDIANAMENTE CONSERVADO Il
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La figura 8 muestra el transecto medianamente conservado i, en el que se observa la presencia de
cuatro especies; siendo Peromyscus furvus el que presenta la densidad relativa mas alta; seguido por
Megadontomys cryophylus y Habromys chinanteco. Dicho gréfico indica la ausencia de Peromyscus. sp y
Oryzomys alfaroi dentro del transecto.
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La figura 9 muestra el transecto perturbado, en el que se observa la presencia de tres especies,
siendo Peromyscus furvus el roedor predominante en la zona con la frecuencia relativa mayor; junto con
Megadonthomys criophylus y Oryzomys alfaroi con valores poco significativos. Dicho grafico muestra la
ausencia de Habromys chinanteco, Peromyscus sp. y Reithrodontomys alfaroi dentro del transecto.

FIGURA 9. TRANSECTO PERTURBADO
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La figura 10 muestra el transecto perturbado, en el que se observa la presencia de tres especies,
siendo Peromyscus furvus el roedor predominante en 1a zona con la densidad relativa mayor, junto con
Megadonthomys criophylus y Oryzomys alfaroi con valores poco significativos. Dicho grafico muestra la
ausencia de Habromys chinanteco, Peromyscus sp. y Reithrodontomys alfaroi dentro del transecto.

FIGURA 10. TRANSECTO PERTURBADO.
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8.3.2 Zacualpan , Edo. de México

La figura 11 muestra el transecto conservado |, en el que se observa la presencia de tres especies,
siendo Habromys schmidly el que presnta la frecuencia relativa mayor; juntc con Peromyscus levipes y
Peromyscus aztecus, cuyos valores son poco significativos. Dicho grafico indica la ausencia de
Reithrodontomys fulvecens dentro del transecto.

FIGURA 11. TRANSECTO CONSERVADO |
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La figura 12 muestra el transecto conservado |, en el que se observa la presencia de tres especies,
siendo Habromys schmidly el que presnta la densidad relativa mayor, junto con Peromyscus levipes y
Peromyscus aztecus, cuyos valores son poco significativos. Dicho grafico indica la ausencia de
Reithrodontormnys fulvecens dentro del transecto.
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La figura 13 muestra el transecto conservado II, en el que se observa la presencia de dos especies,
siendo Reithrodontornys fulvecens el que presenta la frecuencia relativa mas alta, junto con Peromyscus
levipes, con valores poco significativos. Dicho grafico indica la ausencia de Habromys schmidly y
Peromyscus aztecus.
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densidad relativa

NR=

La figura 14 muestra el transecto conservado ll, en el que se observa la presencia de dos especies,
siendo Reithrodontormnys fulvecens el que presenta la densidad relativa mas alta, junto con Peromyscus
levipes, con valores poco significativos. Dicho grafico indica la ausencia de Habromys schmidly y

Peromyscus aztecus.
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frecuencia relativa

La figura 15 muestra el transecto medianamente conservado |, en el que se presenta Onicamente
Peromyscus aztecus con un valor de frecuencia relativa alto. Dicho grafico indica la ausencia de Habromys
schmidly, Peromyscus levipes y Reithrodontomys fulvecens.
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La figura 16 muestra el transecto medianamente conservado |, en el que se presenta unicamente
Peromyscus aztecus con un valor de densidad relativa alto. Dicho grafico indica la ausencia de Habromys
schmidly, Peromyscus levipes y Reithrodontomys fulvecens.

FIGURA 16. TRANSECTO MEDIANAMENTE CONSERVADO |
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frecuencia relativa

La figura 17 muestra el transecto medianamente conservado Il, en el que se presenta unicamente
Reithrodontomys fulvecens, con un valor de frecuencia relativa alto. Dicho grafico indica la ausencia de
Habromys schmidly, Peromyscus levipes y Peromyscus aztecus.
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La figura 18 muestra el transecto medianamente conservado Il, en el que se presenta dnicamente
Reithrodontomys fulvecens, con una densidad relativa aita. Dicho grafico indica la ausencia de Habromys
schmidly, Peromyscus levipes y Peromyscus aztecus.

FIGURA 18. TRANSECTO MEDIANAMENTE CONSERVADO I
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8.4 Composicidn Floristica y Listado de Especies

Se colectaron un total de 420 ejemplares vegetales en ambos estados, por medio de cuadrantes
muestreados azarosamente, cuya determinacion dio como resultado dos listas de especies de plantas
vasculares presentes en cada localidad, incluyendo arboles, arbustos, hierbas y epifitas. Dicha lista contiene
un total de 40 géneros para el estado de Oaxaca y 44 para el Edo. de México, distribuidas en 32 y 37

familias respectivamente; de los cuales 4 familias con 5 especies son compartidos en ambos estados.

Cada cuadrante muestreado al azar indica la abundancia, 1a diversidad (H), |a riqueza (S) y total de

individuos (N).

Los organismos epifitos colectados sobre cada arbol muestreado se indican por medio de un

asterisco (*).

8.4.1 Puerto Soledad, Oaxaca

Tabla 7
Vegetacion de la Zona Conservada l a
Familia Especie Abundancia

Araceae Anthurium glaberrima -
Cactaceae Nopalxochia ackermannii -
Convallariaceae Maianthemum sp. 1
Fagaceae Quercus archerdophylla 1
Liliaceae Smilacina paniculata 2
Melastomataceae Miconia glaberrima 10
Myrsinaceae Sp. 6
Piperaceae Peperomia collocata -
Polipodiaceae Polypodium sp 1. 4
Polipodiaceae Polypodium sp2. 5
Rubeaceae sp 3
Solanaceae Lyciantes sp. 13
Umbelliferae Eryngium sp. 3
"helecho” sp. 1 -
“"helecho" sp. 2 -
2.023 15 48

H S N
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Tabla 7. Continuacién

Vegetacién de la Zona Conservada | b

Familia Especie Abundancia,
Umbelliferae Eryngium sp. 2
Araceae Anthuriurm semayense -
Araliaceae Oreopanax liebmanii 1
Aspleniaceae Elapholossum sartori 20
Aspleniaceae Elaphoglossum sp. -
Asteraceae Senecio ascherbornianus 4
Cactaceae Nopalxochia ackermannii o
Convallariaceae Maianthernum paniculatum 2
Dryopteridaceae Archniodes denticulata 4
Fagaceae Quercus leiophylla 1
Convallariaceae Smilacina flexulosa -
Convallariaceae Smilacina paniculata 2
Melastomataceae Miconia anisoltrichia 5
Melastomataceae Miconia glaberrima 2
Plagiogyriaceae Plagiogyria sp. 11
Piperaceae Peperomia collocata .
Piperaceae Peperormnia liebmannnii -
Podocarpaceae Podocarpus reichei 3
Polypodiaceae Polypodium sp. -
Polypodiaceae Pleopeitis sp. -
Rosaceae Prunus ramnoides 1
“helecho” sp 1. -
"helecho" sp 2. ol
2.090 23 58
H s N

Vegetaciéon de la Zona Conservada ll

Smilacaceae
Melastomataceae
Melastomataceae

Piperaceae
Piperaceae
Piperaceae
Pirolaceae
Plagiogyriaceae
Podocarpaceae
Umbelliferae
Winteraceae

Smilax jalapensis
Miconia anisotrichia
Miconia glaberrima

Peperomia deppeana
Peperornia liebmannii
Peperomia deppeana
Hypopitis sp.
Plagiogyria sp.
Podocarpus reichei
Oftoa ecnanthoides

Familia Especie Abundancia
Umbelliferae Eryngium sp.
Araceae Anthuriurm semayense
Aspleniaceae Elaphoglossum sartori
Cactaceae Nopalxochia ackermannii
Commelinaceae sp.
Dryopteridaceae Archnoides denticulata

Drymys granadensis

2.043
H

17
S

ZRIANNON ¢+ vodaNn 18 0o
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Tabla 7. Continuacién

Vegetacion de la Zona Conservada ll b
Familia Especie Abundanciaj
Umbeliiferae Eryngium sp. 6
Aspleniaceae Elaphoglossum sartori 24
Aspleniaceae Elaphoglossum sp 1. -
Aspleniaceae Elaphoglossum sp 2. -
Cactaceae Nopalxochia ackermannii -
Convallariaceae Maianthemum flexuosum -
Dryopteridaceae Archnoides denticulata 13
Convallariaceae Smilacina flexulosa -
Melastomataceae Miconia anisotrichia 5
Orchidaceae Epidendrum sp. hd
Piperaceae Peperomia deppeana -
Piperaceae Peperomia liebmannii -
Plagiogyriaceae Plagiogiria sp. 19
Podocarpaceae Podocarpus reichei 1
Polipodiaceae Polypodium sp 1. -
Polipodiaceae Polypodium sp 2. -
“helecho” sp 1. -
"helecho" sp 2. i
1.508 18 68
H S N
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Tabla 8

Vegetacion de la Zona Medianamente Conservada l a

Familia Especie Abundancial
Umbelliferae Eryngium sp. 3
Araceae Anthurium sp. bt
Asteraceae Senecio angolitolius 17
Asteraceae sp. 6
Asteraceae Eupathorium pazcuarense 80
Asteraceae Senecio ascherbornianus 43
Asteraceae Senecio aff. callosus 5
Cactaceae Aporocactus conzattii -
Cactaceae Nopalxochia ackerrmannii -
Commelinaceae sp. 4
Fagaceae Quercus ryzophyila 1
Fagaceae Quercus archerdophylla 1
Smilaceae Smilax jalapensis 1
Melastomataceae Miconia glaberrima 25
Piperaceae Peperomia deppeana -
Poaceae sp. 5
Polypodiaceae Polypodium sp. 2
Pirolaceae Hypopitis sp. 4
Podocarpaceae Podocarpus reichei 4
Polypodiaceae Polypodium sp. -
Rosaceae Prunus sp. 1
Rubeaceae Crucea coccinea 1
Solanaceae Cestrum sp. 6
Solanaceae sp. 7
2.072 24 216
H S N
Vegetacién de la Zona Medianamente Conservada |l b
Familia Especie Abundancial
Adiantaceae Adiantum andicola 10
Aspleniaceae Dryopteris wallichiana 6
Asteraceae Senecio angulifolius -
Asteraceae sp 1. 11
Asteraceae sp 2. 8
Ateraceae Senecio ascherbornianus 9
Asteraceae Eupathorium pazcuarense 17
Cactaceae Nopalxochia ackerrnannii -
Fagaceae Quercus archerdophylla 1
Melastomataceae Miconia glaberrima 13
Piperaceae Peperomia deppeana -
Piperaceae Peperomia collocata -
Poaceae sp. 6
Podocarpaceae Podocarpus reichef 5
Solanaceae sp 1. 11
Solanaceae sp 2. 8
2.246 16 115
H S N

39



Tabla 8. Continuacion

Vegetaciéon de la Zona Medianamente Conservadal ¢

Famitia Especie Abundancia
Aspleniaceae Dryopteris wallichiana 5
Aspleniaceae Elaphoglossum sartori -

Asteraceae Senecio ascherbornianus 51
Asteraceae sp. 14
Asteraceae Senecio aff. callosus 2
Asteraceae Eupathorium pazcuarense 12
Cactaceae Nopalxochia ackermannii -
Fagaceae Quercus leiophylla 5
Flacourtiaceae sp. 1
Lauraceae Cinnamomun aereolatum 1
Melastomataceae Miconia glaberrima 9
Myrsinaceae Rapaena juerguensenii 1
Piperaceae Peperomia sp. -
Podocarpaceae Podocarpus reichei 8
Polypodiaceae Polypodium sp. -
1.744 15 109
H S N

Vegetacion de la Zona Medianamente Conservada l d

Familia Especie Abundancia
Cactaceae Aporocactus conzattii -
Asteraceae Senecio andreuxii 15

Convallariaceae Maianthemum flexuosum *
Convallariaceae Smilacina flexulosa 1
Melastomataceae Miconia anisotrichia 13

Piperaceae Peperomia collocata -
Podocarpaceae Podocarpus reichei 4
Polypodiaceae Polypodium sp. 6
Solanaceae sp. 17
Vittariaceae Antrophium ensiforme -
1.553 10 56

H S N
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Tabla 9

Vegetacién de la Zona Perturbada | a.

Familia Especie Abundancia
Aracaceae Chamedorea aff. rojasiana -
Araliaceae Dendropanax papulifolius 1

Aspleniaceae Asplenium monanthes 1
Asteraceae Eupathorium pazcuarense 16
Asteraceae Senecio angulifolius 1

Bromeliaceae Tillandsia polystachya -

Convallariaceae Maianthemum flexuosum 12
Dryopteridaceae Archnoides denticulata 14
Lauraceae Ocotea helicterifolia 1
Piperaceae Peperomia deppeana -
Piperaceae Peperomia liebmannii -
Podocarpaceae Podaocarpus reichei 12
Polypodiaceae Pleopeltis sp. -
Polypodiaceae Polypodium sp. -
Umbelliferae Ottoa oenanthoides 16
1.799 15 74
H S N
Vegetacion de 1a Zona Perturbada | b
F Especie Abundancia
Fagaceae Quercus archerdophylla 1
Convalariaceae Maianthemum flexuosum 5
Podocarpaceae Podocarpus reichei 2
Rubiaceae Psychotria horizontalis 65
0.444 4 73
H S N

Vegetacion de |la Zona Perturbada l c

Familia Especie Abundancia;

Asteraceae Senecio angulifolius 4
Fagaceae Quercus leiophyila 1
Fagaceae Quercus archerdophylia 1
Lauraceae Ocotea helicterifolia 1
Piperaceae Peperomia deppeana -
Piperaceae Peperomia liebmannii -
Polipodiaceae Pieopeltis sp. -
Polypodiaceae Polypodium conterminans -
Polypodiaceae Polypodium sp. -
Myrsinaceae sp 47
“plantuta” sp. 11

“plantula” Sp. 122

0.958 12 187
H S N
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Tabla 9. Continuaciéon

Vegetacién de fa Zona Perturbada id

Familia Especie Abundancial
Araceae Anthurium semayense d
Aspleniaceae Dryopteris wallichiana 3
Asteraceae Senecio aff. callosus 13
Lauraceae Ocotea helicterifolia 1
Convalariaceae Mayanthemurm flexuosum 12
Myrsinaceae Parathesis villosa 1
Monotropaceae Monotropa coccinea 1
Saurauiaceae Saurauia sp. 1
1.388 8 32
H S N
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8.4.2 Zacualpan, Edo. de México

Tabla 10
Vegetacion de la zona Conservada il a
Familia Especie Abundancial
Adiantaceae Adiantum andicola 53
Asteraceae sp. 1 1
Asteraceae sp.2 2
Apiaceae Arracacia sp. 6
Antheriaceae sp. 5
Aspleniaceae Asplenium aethiopicum -
Cucurbitaceae sp. 1
Commelinaceae Commelina sp. 2
Discoreaceae Discorea sp. 1
9
Ericaceae Arbutus sp.
Asteraceae sp 3
Laminaceae Salvia sp. 4
Leguminosae sp. 1
Smilacaceae Smilax sp. 4
Passifloraceae Passiflora sp. 1
Poaceae sp. 3
Polipodiaceae Polypodium sp 1. -
Polypodiaceae Polypodium sp 2. -
Rubiaceae Crusea coccinea 12
Fabaeceae Sp. 1
1.677 20 145
H S N

Vegetacion de la Zona Conservada | b

Familia Especie Abundancia
Adiantaceae Adiantum andicola 5
Apiaceae Arracacia sp. 1
Araliaceae Dendropanax arboreus 25
Asteraceae Senecio sp. 16
Carolinea Carpinus carolineana 3
Clethraceae Clethra sp. 2
commelinaceae sp. 13
Discoreaceae Discorea sp. 1
Polypodiaceae Polypodium sp. -
Smilacaeae Smilax sp. 5
Theaceae Terstoremia sp. 5
Umbelliferae Sp. 1
1.915 12 77
H S N



Tabla 10. Continuacién

Vegetacion de ja Zona Conservada ll a

Familia Especie Abundancial
Adiantaceae Adiantum andicola 29
Adiantaceae Adiantum sp. d

Apiaceae Arracacia sp. [
Aspleniaceae Elaphoglossum sartori -
Aspleniaceae Aspleniurn monanthes .

Asteraceae Senecio sp. 4
Compositae sp. 6
Comaceae Cornus disciflora 1
Fagaceae Quercus candicans 1
Polypodiaceae Polipodium polypodioides -
Polypodiaceae Pleopeltis sp. -
Polypodiaceae Polipodium sp. 3
Piperaceae Peperomia sp. -
Piperaceae Peperomia deppeana -
Rubeaceae Crusea coccinea 8
Smilacaceae Smilax sp. 5
Solanaceae Cestrum sp. 1
Umbelliferae Donellsmithia sp. 6
1.913 18 70

H S N

Vegetacion de la Zona Conservada llb

Familia Especie Abundancial
Adiantaceae Adiantum andicola 3
Araliaceae Dendropanax arboreus 1
Aspleniaceae Asplenium sp. 1
Aspleniaceae Aspleniurm aethiopicum -
Asteraceae Senecio sp. 23
Asteraceae sp. 2
Asteraceae Archibacharis schiedeana 6
Celastraceae Celastrus pringlei 7
Compositae sp. 3
Compositae sp. 30
Onagraceae Fuchsia thymifolia 1
Oxalidiaceae Oxalis sp. 17
Poaceae sp. 1
Polypodiaceae Polypodium sp 1. d
Polypodiaceae Polypodiurn subpetiolatum 1
Polypodiaceae Polypodium sp.2 -
Rubiaceae Crusea coccinea 11
2.046 17 107
H S N



Tabla 11

Nota: Los cuadrantes muestreados al azar fueron realizados
inicamente dentro de la zona medianamente conservada |,
debido a que el transecto de trampeo de dicha zona fue retirado
para utilizarlo en zona conservada 1.

Vegetacién de la Zona Medianamente Conservada l a

Familia Especie Abundancial
Adiantaceae Adiantum andicola 20
Apiaceae sp. (5]
Aspleniaceae Elaphoglossum sartori 12
Asteraceae sp 1. 6
Asteraceae sp 2. 12
Asteraceae sp 3. 1
Begoniaceae Begonia sp. 6
Commelinaceae Ssp. 6
Commelinaceae Commelina sp. 5
Clethraceae Clethra sp. 1
Compositae sp 1. 6
Compositae sp 2. 13
Ericaceae Arbutus xalapensis 1
Fabaceae Calliandra sp. 8
Fabaceae Sp. 2
Fagaceae Quercus scytophylla 5
Fagaceae Quercus canadians 1
Fagaceae Quercus obtusata 4
Onagraceae Fuchsia sp. 2
Ophioglossaceae Botrichium sp. 1
Orchidaceae Maxalis sp. -
Oxalidiaceae Oxalis sp. 34
Pteridaceae Cheilanthes sp. 6
Ranunculaceae Talicthrum sp. 31
Rubeaceae Crusaea coccinea 19
Theaceae Terstoremia sp 1. 2
Theaceae Terstoremia sp 2. 5
Verbenaceae Lippia sp. 1
2.828 28 216
H S N
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Tabla 11. Continuacion

Vegetacién de 1a Zona Medianamente conservadalb

Familia Especie Abundancial
Anthericaceae sp. 8
Apiaceae Eryngium sp. 48
Asteraceae sp. 2
Bromeliaceae Tillandsia sp. -
Compositae sp. 4
Clethraceae Clethra sp. 5
Fabaceae Calliandra sp. 9
Fabaceae sp. 5
Fagaceae Quercus scytophylla 24
Onagraceae Fuchsia thimifolia 4
Oxalidiaceae Oxalis sp. 11
Oxalidiaceae Oxalis sp. 18
Poaceae sp. 32
Polypodiaceae Polypodyum plebeium 1
Polypodiaceae Polypodium subpetolatum 1
Polypodiaceae Polypodium sp. .
Pteridaceae Cheilanthes sp. 16
Verbenaceae Lippia sp. 14
Ranunculaceae Ranunculus sp. 5
2.380 19 207
H S N
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Tabla 11. Continuacién

Vegetacion de la Zona Medianamente Conservada Il a

Familia Especie Abundancia)
Adiantaceae Adiantum andicola 5
Antheriaceae Antherium sp. 8

Anthericaceae sp 1. -
Anthericaceae sp 2. 17
Apiaceae sp. 3
Umbeliiferae Eryngium sp 1. 4
Umbelliferae Eryngium sp 2. 34

Asteraceae
Asteraceae
Asteraceae
Bromeliaceae
Clethraceae
Commelinaceae
Commelinaceae
Commelinaceae
Dennstaditaceae
Ericaceae
Ericaceae
Fabaceae
Fabaceae
Fagaceae
Grammiticidae
Onagraceae
Oxalidiaceae
Poaceae
Polypodiaceae
Polypodiaceae

Pascalium peltatum
sp 1.
sp 2.
Tillandsia sp.
Clethra sp.
sp 1.
sp 2.
Commelina sp.
Pteridium aquilinum
Chimaphila maculata
Arbutus xalapensis
sp 1
sp 2.
Quercus scytophylla
sp.
Fucsia thymifolia
Oxalis sp.
sp.
Polypodium sp 1.
Polypodium sp 2.

cnBNoornrvRaROBEE sa0R

Pteridaceae Cheilanthes sp. 10
Ranumculaceae Talichrum sp. 44
Rubeaceae Crusea coccinea 31
Umbelliferae sp. 8
Verbenaceae Lippia sp. 5
2.878 32 302
H S N
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Tabla 11. Continuacion

egetacion de la Zona Medianamente Conservadalib

Familia Especie Abundancial
Adiantaceae Adiantum andicola
Anthericaceae sp.

Umbelliferae
Umbelliferae
Aspleniaceae
Asteraceae
Asteraceae
Begoniaceae
Bromeliaceae
Caprifoliaceae
Commelinaceae
Commelinaceae
Dennstaedtiaceae

Eryngium sp 1.
Eryngium sp 2.
Elaphoglossum sartori
Eupathorium sp.
sp.
Begonia sp.
Tillandsia sp.
Lonicera mexicana
Commelina sp 1.
Commelina sp 2.
Pteridium aquilinum

VahNENanva runoaNawN

Ericaceae Ssp.
Fabaceae sp.
Fagaceae Quercus scytophylla
Geraneaceae Ssp.
Gramineae sp.
Lentibulariaceae PRingtlicola sp. 15
Oxalidiaceae Oxalis sp. 32
Poaceae Bromus sp. 5
Poaceae sp. 40
Rubiaceae Crusea coccinea 1
Umbelliferae Talicthrum sp. 20
Verbenaceae Lippia sp. 1
2.618 25 239
H S N
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Tabla 12

Vegetacién de la Zona Perturbadal a
Familia Especie Abundancial
Umbelliferae Eryngium sp 1. 3
Umbelliferae Eryngium sp 2. 1
Asteraceae Verbesina virgata 6
Asteraceae sp 1. 25
Asteraceae Gnaphalium roseum 2
Asteraceae sp 2. 7
Asteraceae sp 3. 1
Asteraceae Pascalium peltatum 1
Dennstaedtiaceae Pterydium aquilinum 2
Ericaceae Arbutus xalapensis 1
Ericaceae sp. 7
Fabaceae sp. 5
Fagaceae Quercus castanea 1
Pteridaceae Cheilanthes sp. 24
Verbenaceae Lippia sp. 14
2.147 15 100
H S N
Vegetacién de la Zona Perturbada l b
Familia Especie Abundancia
Aspleniaceae Asplenium aethiopicum -
Asteraceae sp 1. 1
Asteraceae sp 2. 1
Asteraceae sp 3. 1
Bromeliaceae Tillandsia sp. -
Ericaceae Gaulteria sp. 1
Fagaceae Quercus urbanii 5
Poaceae sp 1. 18
Poaceae sp 2. 2
Polypodiaceae Polypodium polypodioides -
Pteridaceae Cheilanthes sp. -
1.247 1" 29
H S N

Vegetacion

de la Zona Perturbada lc

Familia Especie Abundanciaj

Asteraceae sp. 13
Bromeliaceae Tillandsia sp. d
Ericaceae Gaultheria sp. 1
Fagaceae Quercus urbanii 1

Poaceae sp. 25
Polypodiaceae Polypodium polypoides 4
Pteridaceae Cheilanthes sp. 4

1.268 7 48

H S N
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Tabla 12. Continuacion

Vegetacion de la Zona Perturbada | d

Familia Especie Abundancia;
Umbelliferae Eryngium sp 1. 15
Umbelliferaee Eryngium sp 2. 7
Asteraceae sp 1. 3
Asteraceae sp 2. 26
Asteraceae sp 3. 63
Asteraceae sp 4. 2
Bromeliaceae Tillandsia sp. e
Fabaceae Ssp. 1
Fagaceae Quercus Magnoliifolia 1
Oxalidiaceae Oxalis sp. 19
Polypodiaceae Polypodium sp. -
Poaceae sp. 27
Pinaceae Pinus sp. 3
Umbelliferae Cheimaphylia sp. 4
1.876 14 171
H S N
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8.5 Similitud Floristica entre los BMM de Puerto Soledad, Oaxaca y Zacualpan, Edo. de México.

De los géneros obtenidos en el Estado de Oaxaca y Edo. de México se determiné unicamente a
nivel especifico 44 y 27 respectivamente. Debido a ello el analisis floristico entre ambos estados fue
realizado a nivel genérico.

Los géneros compartidos en ambos estados son los siguientes:
1- Araliaceae Dendropanax sp.
2- Aspleniaceae Elaphoglossum sp.
3- Aspleniaceae Asplenium sp.
4- Asteraceae Senecio sp.
5- Asteraceae Eupathorium sp.
8- Adiantaceae Adianfum sp.
7- Bromeliaceae Tillandsia sp.
8- Fagaceae Quercus sp.
9- Smilaceae Smilax sp.
10- Piperaceae Peperomia sp.
11- Polypodiaceae Polypodium sp.
12- Rubiaceae Crucea sp.
13- Umbelliferae Eryngium sp.

A continuacion se muestran las familias a las que pertenecen las cinco especies compartidas en
ambos estados.

1- Adiantaceae Adiantum andicola

2- Aspleniaceae Asplenium monanthes
Ellaphoglossum sartori

3- Rubiaceae Crucea coccinea

4- Piperaceae Peperomia deppeana

Por medio de los géneros compartidos en ambas localidades se obtuvo el indice de
Similitud de Sorensen (Brower y Zar, 1977). Dicho valor es conseguido por medio del producto de
las especies compartidas entre las dos localidades, entre la sumatoria de los generos de cada
localidad:

TS 2*13
Similitud = ——— = 0.3095 = 30%
40+ 44
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8.6 Riqueza de Especies por Estado

A continuacién se muestran la riqueza por especie de roedores, vegetacién de suelo y epifitas

dentro de los cuadrantes muestreados azarosamente dentro de las
conservacion en cada estado.

8.6.1 Puerto Soledad, Oaxaca

tres zonas con distinto grado de

Tabla 13
Zona Cuadrante Roedores Vegetacion suelo Epifitas
la 5 10 E)
conservada | Ib 5 13 10
fla 2 12 5
conservada il b 2 6 12
la 5 19 5
ib 5 12 4
fc 5 1" 4
media | id 5 6 4
la 3 ] 6
b 3 4 0
lc 3 7 5
Perturbado | id 3 7 1
Grafico 19. Riqueza de especies
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8.6.2 Zacualpan, Edo. de México

Tabla 14
Zona Cuadrante Roedores Vegetacion suelo Epifitas
conservada | Ia 3 17 3
ib 3 11 1
conservada Il Iha 2 " 7
b 2 14 3
. la 1 27 1
media |
b 1 17 2
media Il ila 1 29 3
Ilb 1 24 1
la [o] 15 [+]
erturbado |
P b 0 7 ‘4
perturbado Il Iha o s 1
IIb [s] 12 2
Grafico 20. Riqueza de especies
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IX. DISCUSION

9.1 Diferencias en cuanto a Riqueza, Abundancia y Diversidad de Roedores dentro de las dos
localidades muestreadas

La colecta de roedores dentro de las localidades muestreadas en la Sierra Mazateca, Oaxaca y la
Sierra de Taxco, Guerrero-Edo. de México mostraron valores en cuanto a riqueza, diversidad y abundancia
relativa de roedores sumamente distinta (Tablas: 1, 2, 3,4, S5y 6).

Dichos valores muestran una diversidad y riqueza de roedores semejante sin embargo, la
abundancia en ambos muestreos es claramente diferente, ya que dicho valor dentro de la localidad de
Puerto Soledad es once veces mayor a |a obtenida en Zacualpan.

9.2 Diferencias en cuanto a Riqueza, Abundancia y Diversidad Vegetal entre ambas localidades

Por medio de los cuatro cuadrantes muestreados en las tres diferentes zonas por estado de
conservacion (conservado, medio y perturbado) se obtuvieron valores diferentes entre ambas localidades;
tales valores fueron obtenidos tnicamente mediante los individuos determinados a nivel genérico.

Dentro de Puerto Soledad, Oaxaca, se encontro una riqueza (S) a nivel de suelo de 32 géneros, de los
cuales 10 se encontraron representados por arboles; la abundancia (N) fue de 819 individuos, cuyo indice
de diversidad (H) presenté un valor de 2.601; la riqueza de epifitas colectada sobre los arboles
muestreados fue de 13 géneros. A diferencia, Zacualpan, Edo. de Meéxico, presentd una riqueza a nivel de
suelo de 47 géneros, con una abundancia de 1116 y una diversidad de 2.943; la riqueza a nivel epifito fue
de ocho géneros.

Los valores mencionados anteriormente rmuestran una diversidad similar; sin embargo, dentro de
Zacualpan, Edo. de México la riqueza y abundancia son mas altos y la riqueza epifita a nivel arboreo
presenta valores mas bajos, comparados con los de Puerto Soledad, Oaxaca. Tanto la riqueza epifita, asi
como la encontrada a nivel de suelo, dentro de Puerto Soledad posiblemente indique que se trata de un
bosque conservado, el cual se encuentre en una fase de madurez; y el indice de diversidad encontrado en
Zacuailpan se deba a que es un bosque perturbado cuyo sotobosque posiblemente se encuentre con
vegetacion secundaria en un proceso de sucesion.

Ambos bosques mesdfilos presentan 13 géneros en comun, de los cuales se obtuvo un indice de
similitud, el valor adquirido por medio de dicho indice (0.3095), muestra una semejanza baja de 30%, la
cual implica a dos bosques que se encuentran en fases de maduracion diferentes dentro del ciclo vegetal
(9.5 Similitud Floristica).

9.3 Parametros Ambientales Registrados en Ambas Localidades

Las diferencias en las condiciones atmosféricas tomadas dentro del bosque mesdfilo de Puero
Soledad, Oaxaca, en cada una de las zonas no fueron significativas (ya que las diferencias en cuanto a
altitud, temperatura y humedad variaron muy poco dentro de los tres sitios de muestreo para ambas
localidades), esto sugiere que las caracteristicas fisicas del ambiente, como la temperatura y humedad, asi
como la altitud, presentan poca influencia en torno a la distribucién local de Habromys chinanteco, a
diferencia de algunas caracteristicas dinamicas del medio como son la viabilidad de alimento, refugio y
competencia interespecifica de la zona donde habita.

Dentro del bosque mesodfilo de Zacualpan, Edo. de México las zonas muestreadas se encuentran a
altitudes semejantes, pero presentan diferencias en cuanto a condiciones atmosféricas, éstas muestran
temperaturas similares; sin embargo. el porcentaje de humedad tanto minimo como maximo fue mucho
menor dentro de la zona perturbada (Tablas 4, 5 y 6). Dicha area presenta una vegetacion insuficiente,
donde es evidente la escasez de arboles y epifitas, lo cual implica una temperatura mayor y un porcentaje
de humedad sumamente bajo para un bosque mesdfilo. Por otro tado, la parte mas alta de la zona media
presentaba un area con caracteristicas ambientales parecidas a la de la zona perturbada. Estas
caracteristicas fisicas del ambiente (dentro de la zona media mas alta y la zona perturbada), aunadas a la
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baja floristica de la zona posiblemente sean algunos de los factores que provoquen |a falta de alimento y
refugio para la existencia de fauna roedora.

9.4 Diferencias en Riqueza, Abundancia y Diversidad de Roedores en las tres distintas Zonas por
Estado de Conservacion dentro del Bosque Mesdéfilo en Puerto Soledad, Oaxaca

El trabajo de colecta dentro de Puerto Soledad, Oaxaca, mostré la presencia de seis especies, con
una abundancia relativa sumamente distinta, dependiendo del tipo de zona muestreada (Tabla 1, 2 y 3).
Entre las especies capturadas Peromyscus furvus y Habromys chinanteco mostraron los niveles mas altos
en cuanto a abundancia relativa dentro de los transectos muestreados. P. furvus fue colectado tanto en
zona conservada, media y perturbada, siendo mas abundante en la zona perturbada (con 0.935); mientras

que H. chinanteco fue capturado en zonas conservada |-ll y media |-lI, presentando una abundancia mayor
dentro del transecto conservado Il (0.733). En cuanto a las especies restantes Megadonthomys cryophylus
se localizd en las tres zonas (conservada |, media |-ll y perturbada), con una abundancia mayor dentro del

transecto conservado | (0.179). Peromyscus sp se encontro dentro del transecto medianamente conservado
Il y conservado |, siendo mas abundante en éste ultimo (0.044); M. cryophyius (0.575) en las tres zonas,
con una frecuencia similar en las zonas conservadas y medianamente conservadas y con una abundancia
relativa minima en la zona perturbada; Reithrodontomys mexicanus mostré su mayor abundancia dentro del
transecto conservado | (0.029), presentandose también, en el medianamente conservado I; y finalmente
Oryzomys alfaroi fue capturado dentro de la zona media | y I, asi como en la perturbada, donde obtuvo su
abundancia mas alta (0.032).

Dentro de ia zona conservada ! y Il se encontraron valores de riqueza y diversidad distintos (Tabla
1), teniendo en el transecto [ una riqueza (S) de cinco especies y un indice de diversidad (H) de 1.231.
Mientras que en el transecto |l se obtuvo una riqueza de dos y una diversidad de 0.579. A diferencia de los
transectos, la zona medianamente conservada | y [l (Tabla 2) presento valores de riqueza y diversidad
similares, teniendo dentro del transecto | una riqueza de cuatro especies, con un indice de diversidad de
0.937, en tanto que el transecto |l tuvo una riqueza de cinco y una diversidad de 1.025. El transecto
muestreado dentro de la zona perturbada (Tabla 3) mostré una riqueza de tres especies, siendo este valor
intermedio en comparacion con la riqueza obtenida en los cuatro transectos de las zonas conservada y
medianamente conservada. Sin embargo, el indice de diversidad obtenido en la zona perturbada fue de
0.282 ¢l cual representa el valor mas bajo en cuanto a las zonas media y conservada.

El patrén de captura en los tres niveles, en donde fueron colocadas las trampas (arboles, troncos y
hojarasca), posiblemente se relacione con los tiempos que invierten los roedores en dichos micrositios. Una
de las treinta y ocho capturas de Habromys chinanteco, dentro de la zona conservada y media, se realiz6 a
nivel de hojarasca, ésta pudo estar relacionada a una respuesta conductual con respecto a las trampas
cebadas bajo los grandes arboles; ya que ocurrid una alta captura de esta especie en niveles arboreos, atin
cuando se encontraban disponibles trampas a nivel de troncos y suelo (Apéndice ).

Dentro de los cuadrantes muestreados azarosamente, se observa que nueve de los once Habromys
chinanteco colectados en dichos cuadrvantes se encontraron sobre la especie arborea Podocarpus reichei;
mientras que los dos roedores restantes fueron localizados en dos especies distintas del género Quercus. -
Los datos incluidos en el catdlogo de campo (Apéndice |) muestran que las caracteristicas que presentan
los arboles en los que hubo una captura efectiva de Habromys sp son los organismos que presentan
didmetros y coberturas mayores, asi como un mayor nimero de epifitas, sin importar la altura de los
mismos; ya que el promedio de las alturas de los arboles sin captura de Habromys fue mayor (12.72) que la
de los arboles en los que ocurrieron las capturas (8.95); sin embargo, los promedios de diametro (1.66),
dosel (11.53-9.56) y epifitas (5.8) son mayores en los arboles en donde fueron capturados los roedores.

Peromyscus furvus se encontré en una proporcién de mayor a menor sobre suelo, troncos y arboles
respectivamente; Peromyscus sp Unicamente en sueio; Megadonthomys cryophylus en suelo y sobre
troncos en una proporcidn equivalente y por ultimo Reithrodonthomys mexicanus y Qryzomys alfaroi

unicamente en suelo.

El nimero de capturas de Peromyscus furvus en las tres zonas de trampeo fue efectiva, lo cual
muestra la “plasticidad” de esta especie para sobrevivir en zonas con distinto grado de conservacion, asi
como la facilidad que tiene para estar presente en los tres niveles dentro del habitat trampeado. Los
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resultados del actual estudio muestran una pequeiia proporcién de capturas sobre arboles, a diferencia de
las capturas ocurridas en troncos y suelos; esto sugiere que P. furvus trepa con facilidad en arboles,
posiblemente permanece poco tiempo sobre ellos, utilizandolos como para forrajeo o rutas de escape.

Los actuales resultados hacen notar et efecto de la estructura vertical del bosque (arbdrea) en el uso
de microhabitat, aspecto que ya ha sido bien documentado (Kaufman et al, 1983).

La densidad relativa local de {as dos especies predominantes, Peromyscus furvus y Habromys
chinanteco dentro del bosque es enteramente distinta (Figuras 2,468 y 10). P. furvus se encontrd
extendido dentro de las tres asociaciones boscosas, teniendo densidades relativas altas dentro de los
transectos conservado ll, medio Il y perturbado; mientras que H. chinanteco se encuentra de manera no
azarosa dentro de la zonas conservadas y medianamente conservadas, concentradas en las zonas
boscosas con mayor diversidad vegetal (Tablas 7 y 8), presentando la densidad relativa mas alta en el
transecto conservado Il (Figura 4) en las que cohabita con P. furvus. Dicha zona conservada cuenta con
una mayor cobertura arbérea, en donde los troncos presentan grandes ramificaciones horizontales con
numerosos recovecos; 10s cuales brindan refugios, sitios de anidacion, asi como senderos, rutas de escape
y alimento (Enger y Smith, 1992).

El que cohabiten en las areas de mayor grado de conservacion sugiere que posiblemente ocupen el
mismo habitat; contrariamente al principio de exclusién competitiva. Esta hipodtesis propone que
competidores *“totales” no pueden coexistir en el mismo medio (Hardin, 1960). Sin embargo basdos en
diversos estudios, relacionados a la estructura de comunidad en roedores (Smith y Speller, 1970;
M'Closkey, 1976 y Rozenwieg y Winakur, 1969) y en los resultados obtenidos, se muestran la duda de que
H. chinanteco y P. furvus sean competidores “totales”, o que ambos coexistan extensamente a pesar de
tener entre ellos muchas similitudes, presentando ciertas diferencias tanto ecolégicas como conductuales.

Los resultados tienden a mostrar el hecho de que a pesar de que viven en la misma localidad
general, Habromys chinanteco y Peromyscus furvus se encuentran por lo general confinados a distintos
microhabitats; H. chinanteco mostrando una restriccion a las zonas mas frias, humedas y altas del bosque
(Tablas 1 y 2), en donde existe un mayor grado de diversidad vegetal (Tablas 7 y 8), lo cual tiene
implicaciones ecologicas de gran importancia; y P. furvus presentando una plasticidad amplia dentro del
habitat con tres distintos grados de conservacion; teniendo una dominancia total en las zona perturbada, la
cual es un area mas calida, seca y abierta del bosque, donde 1a densidad de otras especies de roedores
fue minima (Tabla 3).

La vegetacion de las zonas conservadas y medianamente conservada presentaron un indice de
diversidad vegetal en suelo similar (Tablas 7 y 8), el cual varia de 1.508 a 2.043 en la zona conservada y de
1.553 a 2.246 en la media, por ello resulta poco probable que sea la diversidad vegetal en suelos lo que
disminuya la abundancia de Habromys chinanteco en la zona media. Dentro de la zona perturbada (Tabla
9), se registré una diversidad de 0.444 a 1.799; los cuales son valores bajos comparados con las zonas
conservada y medianamente conservada. La riqueza epifita dentro de la zona mediana es menor a la de la
zona conservada (Tabla 13 y Figura 19), y es dentro de la zona perturbada donde se encuentra el valor
epifito mas bajo. Esta disminucién en la viabilidad de epifitas posiblemente sea uno de los factores
limitantes con respecto a la baja abundancia de H. chinanteco dentro de la zona de mediano grado de
conservacion y su ausencia dentro de la zona periurbada. Es probable que este factor, aunado a la baja
proporcion de refugios arboreos adecuados sea lo que limite la abundancia de dicho roedor dentro de la
zona medianamente conservada. Estas proposiciones en cuanto a seleccién de microhabitat por parte de
Habromys sugieren que dicha seleccién no depende de la vegetacién en suelo, si no de especies de
arboles en particuiar, que cuenten con ciertas caracteristicas que brinden alimento, agua, asi como sitios
para proteccion, copula , crianza, nidos, etc. (Enger y Smith, 1992).

La captura de Peromyscus furvus en los tres tipos de asociacion boscosa demostré que no posee
una tendencia marcada en habitar zonas particulares del bosque. El niumero total de P. furvus capturados
en las tres asociaciones boscosas es casi cuatro veces mayor al nimero de capturas de Habromys
chinanteco en las zonas conservadas y medianamente conservadas (Tabla 1, 2 y 3). El hecho de que P.
furvus se encuentra presente a lo largo de bosques heterogéneos, posiblemente indique que puede ser un
organismo que compita con H. chinanteco dentro de las zonas del bosque con mayor grado de
canservacion.
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Debido a que Habromys chinanteco no fue capturado dentro de la zona perturbada, se propone que
esta area del bosque debe carecer de uno o varios requisitos indispensable para la existencia de éste
roedor. Sheeppe (1961) puntualizé que aparte de la competencia entre especies, los factores que
determinan la distribucién y abundancia de especies es la habilidad de éstas para sobrevivir al habitat, esto
significa disponer de alimento necesario, refugio y la innata respuesta para evadir la depredacion; esta
altima incluye la seleccion activa del habitat mas ventajoso. El habitat debe ser capaz de soportar a los
organismos y debe de contener caracteristicas preceptuales requeridas por los animales para que puedan
seleccionar su sitio de vivienda (Sheeppe, 1967).

Esta claro que cuando ocurren dos especies de Peromicinos, una de ellas se encontrara restringida
o limitada a una distribucién local (Wilson, 1968), probablemente por la gran competencia que ocurre entre
ellos. Baker (1968) puntualizé que la competencia que ocurre entre semejantes, como en las especies
simpatricas de Peromyscus, puede ser resuelta por separacion ecologica, a través de la exclusion de
especies; también puede Ser resuelta por la diferencia en [a seleccion de habitat o quiza por un grado de
compatibilidad entre ambas especies.

Las predicciones sobre la diversidad de especies de vertebrados a lo largo de habitats establecidos
es bien sabida (Macarthur, 1965; Pianka 1967; Brown y Lieberman, 1973). Si analizamos la tabla 13,
Grafico 19 , notamos que en el caso del bosque mesdfilo de Puerto Soledad, Oaxaca, la riqueza de fauna
local depende de la heterogeneidad del habitat, ya que hay un mayor niumero de especies de roedores en
las zonas en donde existe una mayor riqueza vegetal tanto en suelo como epifita.

En la Figura 19 se presenta el maximo numero de especies de fauna roedora dentro de las zonas
conservada y media; en donde claramente se observa que |la vegetacion, tanto de suelo como epifita, se
encuentra con valores de altos a medios, con excepcién de la zona conservada (cuadrante al azarll a y 1|
b). en donde la riqueza roedora se encuentra muy baja, sin embargo, esto pudo deberse a que dichos
transectos contaron solamente con dos noches trampa (a diferencia de los transectos restantes, Ics cuales
contaron con 6 noches trampa), de esta forma se predice que si las noches/trampa hubieran sido
equivalentes se tendria una riqueza de roedores equiparable a los de la zona media y conservada |.

La vegetacion del suelo dentro de la zona conservada indica que es un bosque maduro, en donde
las especies epifitas son abundantes; mientras que la zona media existen areas con una cantidad mayor de
vegetacion secundaria, 10 cual posiblemente indique que se trata de una zona en sucesion (cuadrante al
azar medio | a), con una riqueza epifita mediana; finalmente en la zona perturbada se encuentra el menor
numero de especies vegetales en suelo, en donde las epifitas muestran la riqueza mas baja, lo que implica
un menor nimero de roedorees, posiblemente debida a ia falta de alimento y refugio.

Por medio de estos resultados se hace notar que parches de habitat que contienen una mayor
cantidad de especies de roedores indican niveles altos de recursos, 10s cuales conducen a un conjunto
mucho mayor del medio.

En el caso de la zona conservada y media, podemos notar que Habromys chinanteco pudo estar
presente debido a uno o varios en recursos particular (proporcionados por los arboles seleccionados, por
dicho roedor) de los cuales depende; o bien, su abundancia puede deberse a la habilidad de utilizar
recursos raros o comunes. Estas son estrategias claramente diferentes, con distintas implicaciones tanto
ecoldgicas como evolutivas. La relacién de las especies con algun tipo de recurso resulta de mucha
importancia ya que explica la coexistencia de grupos de especies sobre un mosaico de tipo de habitat
(Holbrook, 1979).

En comunidades variadas de roedores, como la existente en Puernto Soledad, los parametros mas
criticos que afectan la composicién de la comunidad y acrecentan la coexistencia son las diferencias en
habitat y consumo de alimento (Meserve, 1976; MacMillen, 1964; M'Closkey, 1976, Rosenzweig y Winakur,
1969; Rosenzweig et al, 1975; Brown y Lieberman, 1973). Esto es claramente visible en los cuadrantes de
la zona conservada, ya que es donde se presentan caracteristicas de un bosque maduro como lo es la poca
vegetacién secundaria presente en el suelo, asi como una riqueza epifita mayor sobre arboles de grandes
dimensiones, los cuales presentan multiples ramificaciones que proporcionan rutas para el desplazamiento
y recovecos suficientes para la existencia de especies arboricolas.
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Las capturas obtenidas en campo sugieren que el comportamiento mas notable en la cohabitacién
de ambas especies es la diferencia en el uso de recursos a nivel arbéreo y de suelo dentro del bosque.
Los anteriores argumentos son la base para las siguientes suposiciones:

Habromys chinanteco selecciona activamente las partes altas del bosque, debido a que contiene
gran numero de recovecos en los arboles de grandes dimensiones, los cuales le proporcionan sitios de
anidacion y escondites. Ademas, los doseles proporcionan una cantidad de luz, que ayuda en el camuflaje
de los individuos (Apéndice ). Peromyscus furvus en contraparte, puede utilizar tanto agujeros en el piso,
especialmente en las raices bajo los arboles, en troncos y también sobre ramas de los grandes arboles,
dentro de las tres diferentes zonas boscosas, en las que se encuentran dispersos por poseer un mayor
grado de conducta exploratoria, como ocurre en ciertas especies de Peromyscus (Smith y Speller, 1970).

Posiblemente las dos especies sean compatibles para cohabitar dentro de las zonas conservadas y
medianamente conservadas debido a la existencia de refugios suficientes sobre el suelo y el estrato
arboreo; es probable que debido a ello exista un éxito de la simpatria local en estas dos zonas.

Peromyscus furvus probablemente utiliza refugios dentro de agujeros sobre el suelo, troncos o
raices, ademas de los excedentes de recovecos en las ramas de los grandes arboles, que no son ocupados
por Habromys chinanteco.

En la zona conservada las dos especies posiblemente sean altamente competitivas por los
recovecos sobre las ramas de los arboles. Dentro de la zona medianamente conservada se observa un a
abundancia alta de Peromyscus furvus y una moderada de Habromys chinanteco, esto puede deberse a
que P. furvus sea un competidor mas fuerte que provocé la virtual exclusion de H. chinanteco dentro de esta
zona del bosque. En contraste dentro de la zona perturbada no hubo captura de H. chinanteco , debido
posiblemente tanto a la baja riqueza y abundancia de especies vegetales, como a los pocos refugios
brindados por los arboles en dicha zona.

El estudio realizado en campo ha demostrado que las dos especies mas abundantes dentro de este
bosque poseen afinidades diferentes con respecto a la seleccion de microhabitat, Peromyscus furvus tanto
en arboles, troncos y suelo, y Habromys chinanteco unicamente sobre arboles. Estos resultados muestran
la preferencia de microhabitat a nivel arbéreo por parte de H. chinanteco. El hecho de que P. furvus se
capturara sobre arboles cuando se encontraba junto con H. chinanteco muestra una competencia

intraespecifica (Baker, 1968).

Los organismos semiarbdreos son capaces de trepar con facilidad arboles y arbustos, esto es un
factor de suma importancia en cuanto al uso de vegetacion para alimento nido y escape contra
depredadores. Esto implica que las formas semiarboricolas como Peromyscus furvus poseen una menor
restriccion en el uso de la vegetacidn disponible; lo cual provoca una competencia con organismos
claramente arboricolas como lo es Habromys chinanteco.

La seleccidon de microhabitat en el estrato arbéreo por parte de Habromys chinanteco, aun cuando
se encontraba con otra especie con gran “plasticidad” ,en cuanto a seleccion de microhabitat, indica su
conducta claramente arboricola. Si es asi, la separacién de nichos y coexistencia puede ser un factor
ocurrente en vida silvestre y en la adaptacion de cada especie a su propio estilo de vida dentro del habitat.

Es claro que la informacién disponible no evidencia las suposiciones propuestas, ni explica la
seleccion del habitat, exclusion competitiva y la simpatria local; sin embargo, muestra el panorama general
que ocurre dentro de este bosque mesofilo de montafia, lo cual da pauta para posteriores estudios.

9.5 Diferencias en Riqueza, Abundancia y Diversidad de Roedores en las tres distintas Zonas por
Estado de Conservacion dentro def Basque Mesofilo en Zacualpan, Edo. de México

A diferencia de {a gran abundancia roedora de Puerto Soledad, el trabajo de colecta dentro de
Zacualpan, Edo. de México, mostrd la presencia de cuatro especies, con una abundancia relativa
sumamente baja en los tres tipos de zonas muestreadas. Entre las especies capturadas, Habromys
schmidly mostré el nivel mas alto en cuanto a abundancia relativa (0.8) dentro del transecto muestreado en
la zona conservada | (Tabla 4). En cuanto a las especies restantes, Peromyscus aztecus se encontrd en
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las areas conservada | y medianamente conservada il (Tabla 4 y 5), teniendo mayor abundancia en ésta
altima (1.0). Peromyscus levipes unicamente se localizé en [as zonas con mayor grado de conservacion I-11
(Tabla 4), con el valor mas alto dentro de |la zona Il (0.333); por altimo, Reithrodontornys fulvecens dentro
de las zonas conservada Il y media | (Tablas 4 y 5), teniendo la abundancia relativa mas alta dentro de ésta
altima (1.0). En contraste dentro de la zona perturbada no hubo captura de ninguna especie (Tabla 6) .
debido a la baja riqueza y abundancia de especies vegetales, lo que implica que la zona sea abieria, secay
sin sitios adecuados para albergar roedores.

Dentro de la zona conservada | y |l se encontraron valores de riqueza y diversidad semejantes
(Tabla 4). Teniendo en el transecto | una rigueza (S) de tres especies y un indice de diversidad (H) de
0.638. Mientras que en el transecto |l se obtuvo una riqueza de dos y una diversidad de 0.636. Los
transectos | y It de la zona medianamente conservada (Tabla 5) presentaron valores idénticos; con valores
de riqueza de uno y una diversidad de cero.

En cuanto a los distintos niveles verticales de trampeo, se obtuvieron seis de las ocho capturas de
Habromys schmidly en repisas sobre arboles, mientras que las restantes se efectuaron en la base de los
mismos, Esta diferencia en cuanto a sitios de captura sugiere que H. schmidly habita por lo general sobre
arboles, los cuales proporcionan sitios de anidaciéon alimento, escondites y rutas de escape; el hecho que
dos de las capturas se realizaran en 1a base de arboles posiblemente se deba a la atraccion del cebo dentro
de las trampas y no a que frecuenten el suelo para realizar sus actividades.

A diferencia de H. schmidly, Peromyscus aztecus fue capturado tanto en sitios a nivel de suelo
(raices bajo los arboles y troncos) como también sobre repisas sobre arboles, dentro de las zonas
boscosas conservada y media. A causa de la baja captura de este roedor no se puede suponer que habite
tanto en suelo como sobre arboles, ya que es posible que la captura por arriba del nivel de suelo se haya
debido a la atraccion del cebo en las trampas de repisa; sin embargo, la colecta sobre arboles indica que P.
aztecus es un roedor que facilmente puede trepar sobre arbustos o arboles.

Peromyscus levipes, y Reithrodontomys fulvecens, se encontraron unicamente a nivel de suelo,
aun cuando existian trampas sobre arboles, lo cual evidencia el hecho de que no acostumbran trepar con
frecuencia a niveles por arriba del suelo en busca de alimento.

Como se muestra en los resultados, l1os rangos hogarefios de las especies y Habromys schmidly ,
Peromyscus levipes y Peromyscus aztecus se sobrelapan en las zona conservada | dentro de dicho bosque
( Figura 12) Posiblemente éstas especies sean compatibles para cohabitar dentro de esta area debido a que
existen refugios suficientes sobre el suelo y el estrato arbéreo para albergar la baja abundancia de fauna
roedora; en la que dichas especies seleccionan su micro habitat a diferentes niveles en la vegetacion,
dentro del habitat general.

Dentro de la zona conservada, Habromys schrmidly se presenté unicamente en la zona | (Figura 12),
teniendo la densidad relativa roedora mas alta de todos los muestreos. P. levipes fue colectado unicamente
dentro de las zonas conservadas (Figuras 12 y 14), teniendo una densidad relativa mayor dentro de la zona
Il. P. aztecus se encontré dentro de la zona conservada | y medianamente conservada |, (Figuras 12 y 16),
teniendo la densidad relativa mds alta dentro de la zona media. Por dltimo, Reithrodontomys fulvecens se
localiz6 dentro de la zona conservada |l y medianamente conservada ll, presentando una densidad relativa
mayor en el transecto conservado (Figuras 14 y 18).

Estos datos muestran la densidad relativa de tres especies dentro de la zona conservada |, esto
posiblemente se deba a que es en esta zona donde los arboles presentan el mayor nimero de epifitas;
mientras que el transecto conservado Il presenta dos especies; y dentro de los medianamente conservados
1 y 1l sélo ocurre una especie roedora; finalmente dentro de los transectos perturbados no existe densidad
de ninguna especie. Posiblemente lo que influya en ta densidad roedora dentro de este bosque no sea la
diversidad vegetal en suelo, sino la riqueza epifita (Tablas 10, 11 y 12), ya que dentro de la zona
medianamente conservada (donde sélo ocurre una especie en cada transecto muestreado), se presenta
una diversidad vegetal alta y una riqueza epifita mediana; mientras que la zona conservada (donde se
presentan un mayor namero de especies de roedoress) presenta una diversidad vegetal en suelo mas baja
y una riqueza epifita mayor, comparado con las zonas restantes. Finalmente dentro de la zona perturbada,
donde no ocurren roedores, existe una diversidad vegetal en suelo minima y una riqueza epifita sumamente
baja.




Dentro de la zona conservada, las especies posiblemente no sean competitivas, ya que ia zona
cuenta con vegetacion epifita disponible a distintos niveles verticales para albergar la baja abundancia
roedora existente en dicha area. En cuanto a la zona medianamente conservada se observa una
abundancia muy baja de Peromyscus aztecus y Reithrodontomys fulvecens, esto puede deberse a una
distinta seleccién de habitat y no a la exclusién por parte de otras especies debido a competencia.

E! bajo namero de roedores colectados en este bosque mesofilo indica claramente que la zona no
cuenta con uno o mas requisitos indispensables para la existencia de fauna roedora; el hecho de que atn
en la zona con mayor grado de conservacion hayan ocurrido capturas minimas muestra que el bosque
presenta un grado de alteracion significativo, tal vez en alimento o refugio. Los indices de diversidad
vegetal en suelo, dentro de las tres zonas, muestran los valores mas altos dentro de la zona medianamente
conservada (Tabla 11), variando de 2.380 a 2.878, lo cual indica que es un area con mayor nimero de
vegetacion secundaria; sequido por la zona conservada (Tabla 10), con valores de 1.677 a 2.046 y por
ultimo la zona perturbada (Tabla 12), de 1.247 a 2.147. Asimismo, la riqueza epifita en las tres zonas es
sorprendentemente baja, lo cual podria ser uno de los factores que provoque la ausencia de roedores
dentro de dicho bosque mesdfilo.

A diferencia con el bosque mesoéfilo de Puerto Soledad, Oaxaca, el bosque muestreado dentro del
Edo. de México, Zacualpan se encuentra con un grado de perturbacion alto (Tabla 14, Figura 20 y Apéndice
I1). El Grafico correspondiente a dicha localidad estudiada dentro de la zona conservada muestra valores de
riqueza vegetal en suelo de un bosque maduro, sin embargo, la riqueza de especies epifitas se encuentran
muy bajas, lo cual implica una riqueza roedora minima. Mientras que la zona medianamente conservada, la
vegetacion en suelo muestra que la zona se encuentra en un grado de sucesién muy aito, en donde las
epifitas se encuentran con valores bajos, y posiblemente por ello los roedores se presenten de manera
minima. Finalmente ia zona perturbada cuenta con una vegetacion epifita y de suelo claramente bajas, lo
que trae como consecuencia una ausencia de fauna roedora dentro de dicha area.

El bosque mesodfilo de Zacualpan muestra un desequilibrio, ya que alberga una escasa cantidad de
roedores, lo cual indica niveles minimos de recursos, como posiblemente sean las epifitas, lo cual trae como
consecuencia un conjunto muy bajo del medio. EI hecho de que en este bosque se hayan colectado
roedores del género Habromys en julio de 1994 y en el presente estudio la colecta haya sido nula, puede
deberse al aumento de perturbaciéon en dicha zona o posiblemente a una inadecuada temporada de
trampeo. )

9.6 Diferencias en Riqueza, Abundancia y Diversidad Vegetal en las tres diferentes Zonas por
Estado de Conservacion entre ambas tocalidades

. Por medio del analisis de los valores encontrados en los vegetales determinados a nivel genérico,
dentro de las tres zonas por estado de conservacion de cada localidad, se observan ciertas diferencias, las
cuales hacen suponer que la existencia de roedores se encuentra intimamente ligada a la riqueza epifita de
cada zona dentro de su respectiva localidad.

9.6.1 Riqueza, Abundancia y Diversidad Vegetal dentro de Puerto Soledad, Oaxaca

En el caso de Puerto Soledad, l10os cuatro cuadrantes de la zona conservada presentaron un indice
de diversidad (H) de 2.245; dichos cuadrantes presentaron una abundancia (N) de 247 individuos, con una
riqueza (S) de 23 géneros diferentes en suelo; de los cuales 5 fueron representados por arboles. La riqueza
epifita a nivel genérico obtenida de los arboles muestreados fue de 11; la cual representa la cifra mayor en
comparacion con las epifitas encontradas en la zona media y perturbada.

Dentro de la zona medianamente conservada se obtuvo una diversidad de 1.774; esta zona contd
con un abundancia de 385, cuya riqueza vegetal en suelo fue de 22 géneros, de los cuales 6 se
encontraban representados por arboles. De los muestreos realizados sobre arboles se encontraron 9
géneros epifitos.
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En la zona perturbada, los cuadrantes muestreados presentaron una diversidad de 2.035; dicha
zona mostré una abundancia de 181, con una riqueza vegetal en suelo de 21 géneros de los cuales 5
representaban arboles. La riqueza epifita adquirida de los arboles fue de 6 géneros.

Como puede observarse, tanto la riqueza vegetal obtenida en suelo, como la riqueza arborea de las
tres zonas no presenta una gran diferencia.

9.6.2 Riqueza, Abundancia y Diversidad Vegetal dentro de Zacualpan, Edo. de México

Dentro de la localidad de Zacualpan, los cuadrantes de la zona conservada presentaron un indice
de diversidad (H) de 2.231; dichos cuadrantes presentaron una abundancia (N) de 269 individuos, con una
riqueza (S) de 26 géneros diferentes en suelo; de los cuales 4 fueron representados por arboles. La riqueza
epifita a nivel genérico obtenida de los arboles muestreados fue de 6.

Dentro de la zona medianamente conservada se obtuvo una diversidad de 2.534; esta zona conté
con un abundancia de 642, cuya riqueza vegetal en suelo fue de 25 géneros, de los cuales cinco se
encontraban representados por arboles. De los muestreos realizados sobre arboles se encontraron 3
géneros epifitos.

En la zona perturbada, los cuadrantes muestreados presentaron una diversidad de 2.145; dicha
zona mostré una abundancia de 120, con una riqueza en suelo de 16 géneros de los cuales tres
representaban arboles. La riqueza epifita adquirida de los arboles fue de cuatro géneros.
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X CONCLUSIONES

A continuacidn se enlistan las conclusiones finales derivadas del presente trabajo:

El analisis floristico muestra a dos bosques mesdfilos de montaia que se encuentran en fases
diferentes dentro del ciclo vegetal. Los valores obtenidos indican que Puerto Soledad, Oaxaca es
un bosque conservado, el cual se encuentra en fase de madurez; mientras que Zacualpan, Edo. de
México es un bosque perturbado, cuyo sotobosque se encuentra con vegetacion secundaria en un
proceso de sucesion.

Las especies del género Habromys muestreadas en el presente estudio indican que dicho
roedor se encuentra restringido a zonas conservadas dentro de los bosques mesdéfilos de montafnia;
lo cual sugiere al género como indicador de zonas conservadas dentro de los parches de BMM que
debieran de ser protegidos dentro de nuestro pais.

La temperatura, humedad y altitud presentan poca influencia en torno a la distribucion local de
Habromys, a diferencia del grado de conservacion en el que se encuentre el area.

Dentro de Puerto Soledad, Oaxaca, H. chinanteco fue capturado sobre las especies arbéreas
Podocarpus reichei, Quercus archerdophyllay Q. ryzophylla; las epifitas asociadas a dichos arboles
fueron: Nopalxochia ackermanii, Aporocactus conzatii Peperomia deppeana, P.liebmanii y P.
collocata.

Las especies semiarboricolas que cohabitan con los roedores del género Habromys presentan
una menor restriccion en el uso de la vegetacion disponible; probablemente utilicen refugios como
agujeros sobre el suelo, raices, ademas de los excedentes de recovecos en las ramas de los
grandes arboles que no son ocupados por los roedores del género Habromys.
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Apéndice | Catalogo de Campo

Puerto Soledad, Oaxaca.

CATALOGO DE CAMPO DEL MICROHABITAT DE ROEDORES

Estado: Oaxxca _ IMunicipio: 1 Teotittdn del Camino |Localidad: Puerta Soledad
Ubicacién georifica: N 18" 09.540° WO 097° 00.049 lFecha de muestreo: del 11 at 18 de julio del 2001
Zona: conservada (i b 1 Cuadrante al azar: <9
Observaciones def habitat; Con suelos hamedos, con abundante hierba epifita (Eryngium sp. ) sin brechas ni senderos.
Inclinacién: Altura: Humedad min. - max.: Tempecratura min - max:
42 2,370 msm 56% - 989% 15°% - 21%¢
Especies presentes sobre el suelo:
Aspleniaceae Elaphoglossurmn sartori
Dryopters A
Miconia
Plagiogyriaceae Plagiogiria sp.
Podocarpaceae Podocarpus reichet
Polypodiaceae Polypodium sp.
Umbeliiferae Eryngium sp.
C con de } Sp.l
del roedor 1 Habromys chenanteco (macho)
Altura de Ja trampa: 4.50m {Especie del drbot: Podocarpus reichel
Altura det arbol: 6.5m 1 D.A.P.: 1.32m | covertura (01, D2): 10m - 6m
Especies epifitas del rbol:
Aspleniaceae Elaphoglossum sp. Orchidaceae Epidendrum sp. Helecho sp.
Aspleniaceae Flaphoglossum sp. po V Helecho sp.
c N P o )
c Polipodiaceae Polypodum sp.
Liliaceae Sracina fexulosa Polipodiaceae Polypodium sp.
CATALOGO DE CAMPO DEL MICROHABITAT DE ROEDORES.
Estado: Oaxaca* [Municipio: ] Teotitian del Camino JLocatidad: Puerto Soledad
Ubicacién georafica: N 18° 09.540 WO 097° 00.049 lFecha de muestreo: def 11 al 1B de julio del 2001

Zona:

conservada 1l a

Cuadrante al azar:

c5

Observaciones dei habitat:

Con suelos humedos, con abundante hi

Inclinacién:

Aftura: { Humedad min. - max.:

ierba epifita (Eryngrurm sp. ) sin brechas ni senderos.

Temperatura min - max:

337

2,370 msm |

66% - 58%

_1

15%c - 21°¢

Especies presentes sobre el suelo:

Apiaceae Eryngium sp. Pirolaceae Hypopitis sp.
Commelinaceae sp. Plagiogyriaceae Plagiogyria sp.
Aspieniaceae Elaphoglossum sartori Podocarpaceae Podocarpus reichel
D L A Vi L i Orttoa
Smitaceae Srmiax jfalapensis Wir Drymys
Miconia i
Miconia
C con cap! de yS Sp.:
Especie del roedor colectado: 1 Y . { )
Altura de la trampa: 1.76 m lEspecie del arbot: Podocarpus reiched

Altura del drbol:

7.35]

DAP.: 80 cm

L

Cobertura (D1, D2):

1235-86m

Especies epifitas del arbol:

AA



CATALOGO DE CAMPO DEL MICROHABITAT DE ROEDORES
Estado: Oaxaca Municipio: l Teotittan del Camnino Localidad: ° Puerto Soledad
Ublcacién geordfica: N 18° 09.540° WO 097° 00.049 lFechl de muestreo: del 11 al 18 de jullo del 2001
Zona: coaservada | b i Cuadrante al aza b14
Observaciones del hibita: Con sueilos himedos, con abundante bierba epifita (Eryn,
Inctinacién: Altur;
43° 2,370 msm 1 {
Especies presentes sobre el suelo:
Apiaceae Eryngium sp Litiaceae Srdacina paniculata
Araliaceae Oreopanax ¥ebmani Miconia
Aspleniaceae Elaphogiossum sartorf Miconia
Senecwo i Plagiogyriaceae Plagiogyna sp.
Ci ii Podocarpaceae Podocarpus reichei
s Rosaceae Prunus ramnoides
Fagaceae Quercus leiophyla
[~ con de YS SP..
del roedor 4 Habromys chinanteco (3 machos. 1 hembra)
Altura de la trampa: 4.50m lEspecle del drbol: Podocarpus reichei
Altura del drbol: 10.14m | DAP.: 1.32m 1 Cobertura (D1, D2): 10m - 6m
Especies epifitas del &rbol:
Araceae Anthurium semayense F Pep i
Aspleniaceae Elaphoglossum sp. Polypodiaceae Polypodum sp.
C. Polypodiaceae Pleopeitis sp.
Liliaceae Smdacina flexuiosa Helecho sp
Piperaceae Peporormva colocata Helecho sp.
CATALOGO DE CAMPO DEL MICROHABITAT DE ROEDORES
Estado: Oaaca - Municipio: I Teotittan del Camino {Locatidad: Puerto Soledad
Ubicacién georifica: N 18° 09.540° WO 097 00.049" lFechn de muestreo: del 11 al 18 de julio del 2001
Zona: conservada | a 1 Cuadrante al azar: b33
Observaciones del habitat: Con suelos hdmedos, con abundante hierba epifita (£ .) sin brechas ni senderos.
Inctinacién: Altura; Humedad min. - ma: Temperatura min - max:
20 2,370 msm 1 66% - 58% 1 157¢ - 217
Especies presentes sobre el suelo:
Convallariaceae Maianthemum sp. Rubeaceae sp.
F Quercus Solanaceae lyciantes sp.
Litaceae Smeacina paniculata . Apiaceae Eryngium sp.
Miconia
Mirsinaceae sp.
Polypodiaceae Polypackum sp.
Polypodiaceae Polypodium sp.
c con cap de sp.;
{Especie del roedor colectado: 1 1 cryophy
[Attura de ta trampa: 2.05m JEspecie del arbol: Quercus archerophyta
Altura det artol: 905m I oar: 2.80 m | Cobertura (01, D2): 12.35.10.6m
Especies epifitas del arbot:
Araceae Anthurium glabemima
c
Piperaceae Peperomia colocata
Helecho sp.
Helecho sp.

67



CATALOGO DE CAMPO DEL MICROHABITAT DE ROEDORES

Estado: Oaaca [Municipio: { Teotitian del Camino [Locatidaa: Puerto Soledad
Ubicacién georifica: N 18° 09.66° WO 096° 59.858 [Fecha de muestreo: dei 11 al 18 de jutic del 2001
Zona: medianamente conservada Ib | Cuadrante al azar: ai1s
Observaciones det hibitat: Sueios humedos. con brecha de 50 cm, para paso de ganado.
Inclinacién: Altura: 1 Humedad min. - max.: Temperaturs min - max:
47° 2,341 msm | 70% - 58% 1 10°c - 24°¢
Especies presentes sobre el suelo:
Adiantaceae Adantum andicola Miconia
Dryopteris Poaceae sp.
Asteraceae 5p. Podocarpaceae Podocarpus reichel
Asleraceae sp. Solanaceae sp.
Senecio Solanaceae sp.
pa
g Quercus
C con de H. ¥Ss SP.
del roedor 1 Habromys chinanteco (hembra)
Altura de la trampa: 260m [Especie del drbot: Podocarpus reichei
Altura del arbol: 18.29 m { D.AP.: 1.63 [ Cobertura (D1, D2): 10-12.33m

Especies epifitas del arbol:

Asteraccae Senecio anguifolius
c

Piperaceae Peperomva cofiocata

CATALOGO DE CAMPO DEL MICROHABITAT DE ROEDORES
—

Estado: Oaxaca - {Municipio: I Teotitlan del Camino F.ocalidad: Puerto Soledad
Ubicacidn georifica: N 18° 09.66 WO 096° 59.858 IFe:ha de muestreo: det 11 al 18 de julio det 2001
Zona: medianamenta conservada (d | Cuadrante sl azar: a25
Observaciones del hibitat: Suelos hiimedos, con brecha de 50 cm. para paso de ganado.
Inclinacién: Altura: [| Humedad min. - max. | Temperatura min - max:
47" 2,341 msm 1 70% - 96% | 10°c - 24"

Especies presentes sobie el suelo?

Asteraceae Senecio andreuxi
Lilaceae Srmwacina flexviosa

Miconia
Podocarpaceae Podocarpus reiches .
Polypodiaceae Polypodium sp.
Solanaceae sp.
C con de SP.
del roedor 1 Habromys chunanteco (hembra)
Altura de la trampa: 210m lEspecle del drbol: Podocarpus reichel
Altura del arol: 6.65m | IR 1.10m | Cobertura (D1, D2): 11.05- 1041 m

Especies epifitas del arbol:




e e

CATALOGO DE CAMPO DEL MICROHABITAT DE ROEDORES

Asteraceae Senecio angolitohus
Asleracea sp.

Estado: Oaxaca | Muaicipio: | Teotitlan del Camino Localidad: Puerio Soledad
Ubicacién georafica: N 18° 09.66 WO 096" 59.658' |Fecha de muestreo: dei 11 al 18 de jukio del 2001
Zona: medianamente conservado 1a__ | Cuadrantc al azar: a33
Observaciones det hibitat: Suelos humedos, con brecha de 50 cm, como de ganado.
Inctinacién: Altura: 1 Humedad min. - max.: Temperatura min - max:
47~ 2,341 m )| 70% - 8% 1 10°c - 24°c
Especies presentes sobre el sueto:
Apiaceae Eryngium sp. Fagaceae Quercus riyzophyfa

F Qu

phy

Smilaceae Sindax fapensis

pa
Senecio

Miconia

Asteraceae Senecio aff. Calosus
Commelinaceae sp.

Poaceae sp.
Polupodiaceae Polypodium sp.

Podocarpaceae Podocarpus reichel
Rosaceae Prunus sp.
Rubeaceae Crusea coccinea
Solanaceae Cestrum sp .
Solanaceae sp.

Pirolaceae Hypopitis sp.
[ con de sp.;
Especie del roedor colectado: 1 Habromys chinanteco (macho)

Altura de la trampa: 3.76 m

{Especie det irbol:

Altura del arbol:

Podocarpus reichei

14.66 m |

D.A.P.:

268 m N |

Cobertura (D1, D2): 16.28 - 12.32m

Especies epifitas del Arbol:
Araceas Anthunum sp.
c
°
Polypodiaceae Polypodium sp.
CATALOGO DE CAMPO DEL MICROHABITAT DE ROEDORES
Oaxaca * JMunicipio: I Teotitlan del Camino lLocalIdad: Puerto Soledad
Ubicacién georfica: N 18" 09.66° WO 096° 59.858° IFQC'II de muestreo: del 11 al 18 de julio del 2001
Zona: medianamente conservada lc | Cuadrante al azar: a27

Observaciones del hibitat:

Asteraceae Senecro aff. Cafosus

Fagaceae Quercus leiophySa
Flacourtiaceae sp.

Suelos himedos, con brecha para pasa de ganado.
ecnnazion: pe | BT T AR T e
22° 2.341 msm 1 70% - 8% 1 10°c - 24%¢
Especies presentes sobre ef suelo:
Dryoptens L Cif
Se. Miconia
Asteraceae sp. paecna fi

Podocarpaceae Podocarpus reichei

C caon de ys Sp.:
del roedor 1+ y -
Aftura de ta trampa: 235 m lEspecle el drbol: Quercus ryzophyfa
Altura det drbol: 6.98 m 1 DA.P.: 1.69 m { Cobertura (01, D2): 10.25-10.23m
Especies epifitas del arbol:
Aspleniaceae Elaphoglossum sartort
C.

Piperaceae Peperomia sp
Polypodiaceae Polypodium sp.
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CATALOGO DE CAMPO DEL MICROHABITAT DE ROEDORES
Estado: Oaxaca [Municipio: 1 Teotitlan del Camina ILocalidad: Puerto Soledad
Ubicacién geordfica: N 18° 09.886 WO 097° 00.020" [Fecha de muestreo; del 11 al 18 de julio del 2001
Zona: pefturbado | d 1 Cuadrante at azar: v5
Obiservaciones del habitat: Suelos secos. con brecha de 2.30 m.
tnctinacién: Altura: | Temperatura min - max:
21° 2,300 msm 1 12°c. 23°c

Especies presentes sobre el suelo:

Dryoptens
Asteraceac Senecio aff. Calosus
Lauraceae Ocofoa helcterifoka

Myrsinaceae Parathesis vilosa

Saurauiaceae Saurauia sp.

C con de sp.t

Especie del roedor colectado: sin capturas

Altura de la trampa: sobre suelo JEspecie det arbot: Parathesis vllosa
Altura del drsbol: 18.41 m ] o.ar: 85 cm ] Cabertura (D1, D2): 8.56 - 1055 m

Especies epifitas del drbol:

Araceae Anthurium semayense

CATALOGO DE CAMPO DEL MICROHABITAT DE ROEDORES

[Estado: Oaxaca ‘' [Municipio: ] Teotitlan det Camina JLocatidaa: Puerto Soledad
Ubicacién georifica: N 18" 09.886 WO 097° 00.020" IFecha de muestreo: det 11 al 18 de julio del 2001
Zona: perturbada | a | Cuadrante al azar: v
Observaciones del hibitat: Sueios secos, con biecha de 2.30 m.
Inclinacién: Altura: 1 Humedad min. - max.: I Temperatura min - max:
3 2,300 msm 71% - 98% 1 12°¢.23'c
Especies presentes sobre el suela:
D P Podocarpaceae Fodocarpus reichel
L Ofttoa 4
Asteraceae Senecio angukfobus
c
D
Lauraceac Ocotea hekctenfola
C con de ySs sp-:
Especie del roedor colectado: sin capturas
Altura de la trampa: sobre suelo {Especie def arbol: Ocotea helictenfoia
Attura del drbol: 11m l DA.P.: 94 cm Cobertura (D1, D2): 11.97-1168 m
Especies cpifitas del arbol:
Ci an. Polypodiaceae Polypodium sp.
TRandsia y
Potypodiaceae Fleopettis sp.
J

20




CATALOGO DE CAMPO DEL MICROHABITAT DE ROEDORES
Estado: Oaxaca [Municipio: l Tectitlan del Camino Localidad: Puerto Soledad
Ubicacién georifica: N 18° 09.886' WO 097° 00.02¢" lFecha de ruestreo: del 11 al 18 de jutio del 2001
Zona: perturbada i c Cuadrante al azar: v21
Obscrvaciones del hibitat: Suelos secos, con brecha de 2.30 m.
Inclinacién: Altura: ] Humedad min. —max.: Temperatura min - max:
22" 2,300 msm 71% - 98% 12°c - 23°c
Especies presentes sobre el suelo:
Asteracecae Senecro anguifolus
Fagaceae Quercus leiophyfa
F Q. y
Lauraceae Ocotea heictonfoka
Myrsinaceae sp.
Plantula sp
Plantula sp
Cuadrante con captura de Habromys sp.:
Especie del roedor colectado: 1 Peromyscus furvus (macho)
Altura de la trampa: sobre suelo lEspecle det arbol: Quercus rysophyfa
Altura del arbol: 279 m ' D.A.P.: 54 cm Cobertura (D1, D2): 7.10-524m
Especies epifitas del drbot:
Polypodiaccae Pleopeltis sp.
Polypodiaceae Polypodium sp.

CATALOGO DE CAMPO DEL MICROHABITAT DE ROEDORES

Estado: Oaxaca °~  [Municipio:

Teotitlan del Camino [tocatidaa:

Puerto Soledad

Ubicacion gaorafica:

N 18° 09.856 WO 097° 00.020" |Fecha de muestreo:

det 11 at 18 de julio del 2001

Zona:

perturbada | b

Cuadrante al azar:

v 36

Observaciones del hibitat:

Sueios secos, con brecha de 2.30 m.

inclinacién: Altura: I Humedad min. - max. Temperatura min - max:
21" 2,300 msm | 71% - 98% ] 12°%c - 23%c
Especies presentes sobre ef suefo:

F Quercus

Podocarpaceae Podocarpus reichei

C con capl de ¢ ys Sp.
Especie del roedor colectado: sin capluras
Altura de la trampa: sabre sueio {Especie del arbol: Quercus archerdophyfa
Altura del drbol: 11.69m l D.AP. 75 cm Cobertura (D1, D2): 6.60-5.47 m

Especies epifitas del drbol:

sin epiftas
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Apéndice i Catilogo de Canipa.
Zacusipen, Eda. de México. .
CATALOGO DE CAMPO DEL MICROHASITAT DE ROEDORES
Ewtado: Eda. do Méxco JMunicipia: I It d A 8 km do carrotera Zacuapan-Mamatia
Ublcacién geordfica: N 18° 41.265° WO S9* 48.314" lF.d\l de muestrea: del 16 & 21 de joctubre det 2001

Zons:

conservadal a Cuadrants al axer:

]

asS

Alture: Humeded min. - max.:

Asteraceas sp.
Apiaceas Arracacia Sp.
Anthericacess sp.
Cucurbitacoas sp.
Commelinacess Commedna sp.
Discoroacems Discorea 3p.

2448 mem ] 48% - 98% 1
Especles prasentss sobre si suelo:
Adiantacean Adanthum andicola Ericacean sp
Asteracess ap. Fabacess sp.
Asteraceas ep Leguminosas sf

Lamiacess SaMia ap.
Passifloraces Passilora sp.
Rubiaceas Cruces coccinea

Smilacean Sméax sp.

Especie dal roedor colectsdo:

8in capturas

Altura de la tramas:

|Escacts dei 4rboiz

Attura del &rbol; 10.85m

[ oar: 96 om |

Cobartura (D1, D2): 8.17-897m

Especles spifites del drbol:

A

Polypodiacsas Palypodum sp
Polypodisceas Polypodism sp.

Estado: Edo. de México

JMuniciplo: ]

CATALOGO DE CAMPO DEL MICROHABITAT DE ROEDORES
e

A 8 km da la caretera Zacuapan-Mamatia

Ublcaclén gearkfice:

N 18°* 41.285° WO S9* 48.314°

Feacha de musstrea:

del 16 al 21 da joctubre del 2001

Zons:

conservadall &

Cuedrants sl axar:

b21

Observacionas del hibitst:
fncitnactdn:

Attura:

Suelos himedos, con 4 2 troncos de 90 cm de D

Humedad min. - max.:

AP sobea hojarasca, sin hierba. ]

Tempecatura min - max:

17°

2448 msm 1 48%-88% -

11°c . 22°¢

Especies presentss sobre of sualo:

Adiantaceas Adiantum andicola
Aplaceas Arracacia sp.
Asteraceas Senecio sp .

Compositas sp.
Comaceas Comus discilora
Fagacess Quarcus candicans

Rubeaceas Crucea coccnoa
Smilaceas Smidax sp.
Solanacoas Cestrum sSp.

Umbellifera Donedamahis sp.

Espacie del rosdor colectado:

sin capturas

Altura de (2 rampa:

JEspecie det drbol:

Alturs del drbal: 18 m

i D.A.P.: 240 m

Cabertucra (D1, D2): 6.56-989m

Espscies spifitas del drbal:

Adiantaceas Adiantum sgo.
Aspleninceas Elaphoglcssum sarton
Asploniaceas Asplonium monanthes

Polypodiacean Pleopoltis sp.

Piperacess Peperomia deppoana
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CATALOGO DE CAMPO DEL MICROHASITAT DE ROEDORES

{Estada: Edo. de Méxica [Municipio: l I A 8 km de |a carroteca Zacualpan-Mamatia.
Ublcacldn georéfica: N 18° 41285 WO 99° 48.314' JFecha de musstreo; dei 16 al 21 de octubre del 2001
Zona: conservada i b || Cuedrante al azer: c 10

Obsecvacionas dal hibitat:

Sueios humedos sin hiarba, con hojarasca.
tnclinacién: Altura: | Humeded min. - max.: T Termperatura min - max:
17° 2.448 msm { 48% - 98% I { 11°% - 22°c
Especiles presentss sobre el sueio:
Adiontaceas Adiantum andicola Theacsas Torstoremia sp.
Aplacess Arracaia sp. Umbeliiferan sp.
Araliacess Dendropanax arboraus
Asteraceas Senecio sp.
Carclineas Carpinus carckneans
Clethraceas Clothra sp.
Commelinacese sp.
Discoreacean Discorea sp.
Smilacean Smdax ap.
Cusdrants con Septure de Hebromys sp.:
Espacia del roedor colectado: sin capturas
Alturs de la trempa: - {Eapeacie del rbol: Clothra sp
Adturs del drbol: 653 m | D.AP.: 2.15m 1 Cobertura (D1, D2): 9.82- 1347 m
Especies epifites del drbol:
Polypodiaceas Polypodium sp.
CATALOGO DE CAMPO DEL MICROHABITAT DE ROEDORES
Estado: Edo. de Méxioo |Munlciplo: } 1 fl A 8 km do la caratera Zacuaipan-Mamatia
Ublcaclén geocifica: N 18° 41.285' WO 89° 48.314' [Fecha de muestrea: del 16 al 21 de ocwibre del 2001
Zone: conservada It b Cusdrante al axar: < 30
ionos det hibita: Suelos humedos, sin pastas, con hojarasca.
Incilnacién: Alturs: { Humedad min. - max.: I Temperatura min - max:
AL
17° 2.448 msm 48% - 98% 1 11%c . 22%
Especies presentas sobre of avelo:
Adiantaceas Adianthum andicola Oxalidaceans Oxaks =p.
Ardliacoas Dendropanax arboreus Poaceas sp.
Apleniacoas Asploniim sp. F P
Astoracess Seneciko sp. Rubeaceas Crucea coccinea
Asleracean sp.
Asteraceas Archibacharns schiodsdna
Celastraceas Colastrus panglei
Compositoe sp.
Compositae sp.
Onagraceas Fuchsia thymilolia
Cumiranta can ra de Habromys sp.:
del roedor col 8in capturas
AHura de 1a trampa: - jEspecie del drbol:
Alturs del drbol: 16.66 m 1 D.AP.: 3.15m 1 Cobarture (D1, D2}: 8.85-840m
Especies spifites del érbol:

Aspleniaceas Asplanium aethiopicum
Polypodiacess Polypodium sp.
Polypodiaceas Polypodium sp.
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CATALOGO DE CAMPO DEL MICROHABITAT DE ROEDORES

Edo. de México

[Municlplo:

L

A 9 km de |a cametera Zacuaipan-Mamatia

Ublcacidn geordfice:

N 18° 40.742 WO 99" 48.282 [Fecha de muastrea:

det 16 al 21 de joctubre dol 2001

Zone:

medianaments conservada | a

| Cuadrante al azar:

crd

Observaciones del hibitat:

Inclnactén:

humedad. con sbundanto zacate.
Temperaturs min - rmex:

T

2,362 msm 1

13°c - 20°¢c

Especies prasentss sobre ol susla:

‘Adiantaceas Adantum andicok
Apiacess sp.

Asteraceas sp.
Asteraceas sp.
Astoraceas sp.
Begoniaceas Bogonia sp.
Commelinaceas sp.
Comslinaceas Commehna sp.

Aspleniaceae Elaphogiossum sartor!

Clethracean Clethra sp.
Compositas sp.
Compositas sp.

Ericacean Arbutus xalaporsis
Fabacessn Caliandra ap.
Fabacoons sp.
Fagaceas Quercus scytophyka
Fageceas Quercus canadians
Fag aceas Quercus oblusata

Onagraceas Fuchsia ap.
Ophiloglossaceas Bofrichium sp.
Oxalidaceas Oxaks sp.
Ploridacese Chedanthes sp.
Ranunculaceas Talichrum sp.
Rubeacese Crusssa coccinea
Theaceas Terstoramia sp.
Theacesa Torsloromia sp.
Verbenaceae Lipp sp.

Cuadrants con captura de Habromys sp.:

Especle dal rosdar cotectada:

sin capturas

Alture da la rampa:

- JEspecie dai drbol:

Altura det drbok:

5931 m

|

D.AP.: 30 cm

|

Cobarturs (01, D2):

407.277m

Especies epffitas del drbol;

Orchidaceas Maxalis sp.

CATALOGO DE CAMPO DEL MICROHABITAT DE ROEDORES

|Estado:

Edo. de Méxco [Municlpla:

A S km do la carmetera Zacuaipan-Mamatia

Ublcacién geordfics:

N 18° 40.742 WO 99° 48.232 'F.chl de Mmuastreas:

del 16 al 21 de joctubre det 2001

Zona:

medianaments conservadalb |

Cuadrante al azer:

cr2t

Obsarvaciane hihlt:

Zona altitudinalmente mas baja con humedad media

or asc.

L 2ona méas alta sin humedad, con abundante zacste.

Inclinacidn: Humeded min. . max.:
26* 2,362 msm ] 48% - 73% |
Especles presentes sobrs el susio:
Anthencaceae sp. Oxalidiaceas Cxaks sp.
Apiaceas Eryngium sp. Poaceas sp.
Asteracean sp. P
Compositas sp. Pol
Clethraceas Ciothra sp. Pleridaceas Chedanthes sp.
Fabaceas Cakandra sp. Ranuncutaceas Ranunculus 3p.
Fabaceas sp. Umbelliferae Eryngium sp.
Fagaceae Quercus sCytophyla Verbenaceas Lippéa sp.
Onagraceas Fuchsia sp.
Oxalidaceas Oxaks sp.
Cuadrants con captura de Habromys sp.:
dal roador sin capturas
Altura de la rampa: - Especte del 4rboi: Clethra sp
Attura del érbol: 9.22m D.AP.: 2.04 m [ Cabaerturs (D1, D2): 1662 .16.62 .

Especias epifitas del drbol:

Bromeliaceas THandsia sp .
Polypodiaceas Polypodium sp.
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CATALOGO DE CAMPQ DEL MICROHABITAT OF ROEDORES
|Estado: Edo. de México fMurnicipio: | Zacualpan Localldad: A 9 km da la carrotera Zacualpan-Mamatia
Ubicaclén georéfice: N 18° 40.742 WO 99° 48282 JFecha de muestrec: del 16 al 21 de octubre dal 2001
Zona: i 1 [T § [ ol exar; d2
Obsaervaciones def hébitat: arasca; 2ona mas alta sino humedad, con sbundato zacst
Incilnactén: Humedad mirn. - max.:
38° 2,362 ] 48% - 73% | 13° - 20°¢
Especies presentes sobre ol suslo:
Adiantaceas Adianthum andicols Commelinaceas Comolina sp. Oxalidiacesa Oxais sp.
Anthericacean sp Commelinaceas Comelina sp. Poaceas Bromus sp .
Apiaceas Eryngrsm sp . D X quiin Poacoan sp.
Apiaceae Eryngium sp. Ericaceas sp. Rubeacoas Crissoa coccinoa
Aspioniacens Elaphoglossum sartord Fabacean sp. Umbelliferas Takcthrum sp.
Asterace Eupathonum sp. Fagaceas Quercus scytophyfa Verbenacess Lippia sp.
Ateracean sp. Gerancaceas sp.
Begoniacean Bogonia ap . Graminecae sp.
Caprifoliacean Lonicera mexicans Lentibutariaceas PingGicola sp.
Cusdrants con capturs de Habromys sp.:
Especle dal roedor colectada: sin capturas
Altura do la rampe: - {Especta del drbol:
Altura del drbal: 1243 m 1] D.AP.: 1.25m |13 Cobertura (D1, D2): 1040 -3.07m
Especles epifitas del drbol:
Bromeliacoas Tandsia sp.

CATALOGO OE CAMPO DEL MICROHABITAT DE ROEDORES

{Estado:

Edo. de México

fMuniciplo:

1 Locall

A S km de |a carretera Zacuaipan-Mamatia

Ublcacidn geordfica:

N 187 40.742 WO 99* 48.282

Fecha de musstreo:
e

del 16 al 21 de octubre dol 2001

Zona:

meactianamente conservada il a

Cuadrants al azar:

<3

Olsarvaclonss del héliltat:

Abundante pasto sobre sot us.
Humedad min. - mex.: Temperatura min - max:

Inclnacida: Altura: I
35° 2,362 msm 48% - 73% { 13°c - 20°c
Especies presentss sobrs ef susla:
Adiantacese Adiantum andicola Commelinaceas sp. Oxalidiacese Oxatis sp.
Anthericacean Anthorium sp. Commelinaceas Commeodna sp. Poacean sp.
Anthericacess sp Der Ptoridium aq Polypodiaceas Polypodium sp.
Aptaceas Eryngium sp. Ericacean Chimaphia maculata Pleddacean Cheldanthes sp.
Apiaceas sp. Ericacean Artiutus xalapensis Ranumculnceas Takchrum sp.
Apiaceas Eryngum sp. Fabaceas sp Rubeaceas Crucea coccinea
Astecaceas sp. Fabacean sp. Umbelliferacess sp
Asleracoan sp. Fagacean Quercus scytophyla Verbenaceas Lippia sp.
Clethraceas Clothra sp. Grammiticidas sp.
Commelinaceas sp. Onagraceas Fuchsia thymioka
Cusadrants con captura de Hahromys sp.:
det roedor colectado: sin capturas
Altura de la trampa: - [Espacte dat rboi:
Altura del drbal: 5.39 m h) OAB.: 138 m 1 Cobertura (D1, 02): 6.29- 1148 m

Especies epifitas del drbai:

Anthericacoas sp.

Bromellaceas Tandsia sp.
Polypodiaceaa Polypodium ap.




CATALOGO DE CAMPO DEL MICROHABITAT DE ROEDORES
e

A 8 km ds |a carrolera Zacualpan-Mamata.

{Estada: Edo. de Méudco [Municiplo: }
Ublcaclén gearfica: N 18° 041.364' WO 99° 48.413‘]F.:hl de muestreo: del 168 al 21 de octubre del 2001
Zona: perturbada l a Cugdrants al azar: c3

Observaciones del hibltat:
tnclinacidn:

Temperetura min

20°

10°¢c - 25°¢

Especies presentss sobre el suelo:

Apiacean Eryngium sp.
Apiaceas Eryngium sp.
Asteraceas Vorbosina virgata
Asteraceao sp.
Asteracean Gnaphalum roseum
Astecaceas sp
Asteracoae sp.
Asteraceas Pascalium peatum

Ericacean Arbustus xalapensis

Fagaceas Quorcus castanea
Pteridaceas Chodanthas sp.
Verbenacoas Lippa sp.

Dor Prorydium
Cuadrants con captura de Habromys sp.:
Especie del roedor colectado: sin Capturas
Altura de ls trampa: 3 {Especie del drboi:
Altura det drbol: 7.253m l D.AP.: 1im Coberturs (D1, D2}: 905-752m

Especies epifitas del drbol:

s oplfitas colectadas

Estado: Edo. do México |Municipia;

CATALOGO DE CAMPO DEL MICROHABITAT DE ROEDORES
L

A 3 km de la cartetara Zacualpan-Mamatla

Ublcaclén georfica:

N 18* £1.364° WO 099" 46,413’]F.<hl de musstreo:

del 16 al 21 de octubre det 2001

Zona:

pecturbada | d

Cuedrante at azar;

c 14

Observacionas del hibitat:
Inclinacidn:

21"

10%c - 25%

Especles presentss sobre el suelo:

Aplaceas Eryngiim sp.

Apiacess Eryngium sp.
Asteraceas sp
Astecacess €p.
Asteracese sp
Asteraceaas sp

Fabaceas sp
F agaceas Quercus magnollfoha
Oxabdiaceas Oxalis sp.

Pinacesas Pinus ap .
Umbeoiliferae Cheimaphyka sp

Poacoas sp
Cuedrants con captura da Habromys sp.:
tEspecie dal roeador colectada: sin capturas
Altura do |la trampa: - lElp.d. del drbat:
Aliura del grbal: 58m l D.AP.: 1.10m Cobertura (D1, 02): 1140-126m

Especles apfifitas dsl drbol:

Bromeliaceas Tdandsia sp.
Polypodiaceae Polypodium sp .
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CATALOGO DE CAMPO DEL MICROHABITAT DE ROEDORES

A 8 km do la cartetera Zacusipan-Mamatia

f{Estado: Edo. de México Zacuspan Locaildad:
Ublcaclsn georifica: N 18° 41.364' WO 99* 48.413 JFachia de musstrec: del 16 al 21 deoctubre del 2001

Zona:

pecturbada l ¢ Cuedrente a! mxar;

< 35

Observaclones del hibltat:
Inclinaclén:

23°

4% - 73% )]

Especles prasentas scbre sl suelo:

Astoracesn sp.
Ercacoan Gauthona ap.
Fagacess OQuercus urbani
Poacean sp
Polypodium polypokd
Ptendaceas Chedanthes sp.

Cuadrants con captura de Habromyas sp.:

Especis del roedor calectado: sin capturas
Altura de la rampa: - {Especte dat drbol:
Alturas dat drbol: 4,639 m 1 D.AP.: 1.48m i Cobertura (01, D2): 7.70-8.33m

Especies epifitas del &rbol:

Brometiaceas THandsia sp.

CATALOGO DE CAMPO DEL MICROHABITAT DE ROEDORES

tEstado:

Edo. do Méxco Munieiplo: 1

Zacualpan Localidad:

A 8 km de la carretera Zacualpan-Mamatia

Ublcacidn gearifica:

N 18° 41.364' WO 93° 48.41%F F.chld.muutr‘o:

del 16 al 21 deoctubre del 2001

Zona:

pecturbadal b

<29

Obaervaclanes del hibltst:
Inclinactén:

Cusdrants al azar:

Humedad miln.

Temperatura min - max:

21°

2,446 msm |8 34% - 73%

10%¢ - 25°c

Especies prasentss schre «i avslo:

Astecacess sp.
Asteracess sp
Asteracess sp
Ericacean Gauttheria sp.
Fagacese Quearcus urbani
Poaceas sp
Poaceas sp

Cuadrants con capture de Habromys sp.:

Espocie del roedor cotectado:

sin capturas

Alturs ds (& trampa:

JEepecia del irbot:

Altura det drbol: 536 m

93 cm A

1 D.AP.:

Cobaertura (D1, D2): B899 .785m

Especies epifitas de! &rbol:

Bromeliacaas Tillandsk sp.

Aspleniaceas Asplenium asthiopicarm

Pterideceas Chedanthes sp.
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