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INTRODUCCION

Con las elecciones presidenciales del dos de jutio del 2000, junic con las locales
en Chiapas y Tabasco del mismeo afo, se cemd en nuestro pais un sigle de procesos
electorales. Con ello en México termina un cicle de elecciones que empezd con la
pentitima reeleccion de Porfirio Diaz en 1900 y termina con la victoria de [a oposicién en
la eleccién. presidencial, después de mas de 71 afios de dominio de la familia
revolucionaria. Asi surge una de las preguntas obligatorias, ¢por qué tuvieron que pasar
tantos afios antes de darnos cuenta que podiamos votar por otro candidato que no fuera
el del partido de Estddo? ¢Qué factores perduraron o se modificaron en la sociedad?
& Qué factores confluyeron hacia finales del siglo XX para el cambio en las preferencias
electorales? Y como evolucioné el sistema electoral y de partidos durante estos afios,
chemos avanzado hacia el sistema de competencia y competitividad?, ¢ simplemente lo
acontecido.en el 2000 es una altermancia de partidos en el poder. Las respuestas podrian
. contestarse desde distintos angulos, todos vélidos; desde las modificaciones a las leyes

electorales que nos han dejado un complejo sistema legal y un Instituto Federal Electoral
enframado en el poder y [a democracia, desde el sistemna electoral gue sélo a finales del
siglo cumplio con su funcién democratica, desde la dptica del sistema de partidos, que
nos deja un sistema competitivo con dos partidos fuertes y uno débil, después de 13
procesos electorales sin competitividad y con un partido hegemonico, y que sdlo al final
del siglo XX pierde la eleccién presidencial; y una oposicion de izquierda sin opciones de
ascender al poder politico nacional por ia via electoral, y desde la visién de un partido
- conservador gue después de mas de 50 aftos de lucha accede al poder.

También, desde los resultados cuantitatives y cualitativos se puede observar el siglo
electoral; éstos se pueden dividir de acuerdo a la eleccion, si es federal en tres niveles: da
presidente de la Repubiica, de senadores y de diputados de mayaria y de representacion
proporcional; si son locales, de gobemnador, de diputados de mayoria y de representacion
proporcional y de ayuntamientos. Sobre los resultados de los procesos electorales locales
se puede decir que el siglo nos ha dejado, hasta ahora, 12 gobernadores de oposicién, un
gran nimero de diputados locales de partidos distintos al Partido de la Revolucion
Institucionalizada (PRI} y una cantidad mayor de presidentes municipales tanto de
ciudades importantes como de pequefias, aunque cabe sefialar que esto no ha sido la
tonica del siglo, sino que surge como fendmeno politico después de las controvertidas
elecciones de 1988. Sobre los tres niveles de los procesos federales, el siglo nos deja con
una cantidad importante de diputados opositores, siendo mayor el nimero de éstos por la
via de representacién proporcional, instituida a partir de 1983. Asimismo, una cantidad de



senadores de oposicion, siendo mas los de representacion, introducidos en la ley de
1993, que los de mayoria; pero sobre el maximo nivel la eleccion presidencial el siglo nos
habia dejado sin cambios desde 1918, pues desde que el PRI ha participado, primero
como partido Nacional Revolucionaric (PNR) y después como Partido de la Revoiucion
Mexicana (PRM), ha ganando tedas las elecciones presidenciales, y sélo hasta la dltima
eleccitn del sigle XX perdis la presidencia.

Este trabajo indaga sobre las elecciones presidenciales desde 1929 y hasta la del 2000.
Esta investigacion gira en torne a la descripcion, andlisis e interpretacion de la decadencia
electoral del partido hegeménico,! entendida ésta como. el paso de una situacion de un
partido absofutamente ganador en los procesos electorales y dominante en la politica
nacional a una situacion de pérdida gradual de votos, y por ende de puestos de eleccion
y de gobierno, hasta la pérdida de la eleccién mas importante, dejando la primera posician
electoral; lo que puede interpretarse como la ganancia de otro(s) partido(s) a partir de ia
pérdida de fa hegemonia de otro. En la investigacidn se buscara demostrar con métodos
estadisticos el nivel de competitividad, realineamiento, volatilidad, nimero de pariidos
competitivos, distribucién del voto y la correlacion que existe entre votos con indicadores
socicecondmicos, asi como la distribucién de los votos en las 32 entidades que han
existido durante los trece procesos presidenciales, con la finalidad de explicar la
decadencia electoral del partido de Estado. Al finalizar la lectura ei lector tendra todos los
elementos sobre fas elecciones presidenciales que antecedieron a la mas importante de
toda nuestra historia reciente, ia dej afio 2000

Sobre las preguntas iniciales, a primera vista saltan dos respuestas: el mexicano votaba
por los candidatos presidenciales del partido de Estade’ (PMR-PRM-PRI) por
desconocimiento de otras propuesta debido a las condiciones sccicecendémicas y por ios
beneficios que le traia la politica del Estado benefactor. Este trabajo gira entorno a la
pérdida de votos (decadencia electoral) del partidoe hegemdnico en las elecciones
presidenciales, para ello se analizan los resultados cuantitativos de |las elecciones con
ayuda de métodos estadisticos, modeles matematico, geografia electoral y de graficos
para simplificacién en el manejo de los datos. Ahora bien ;por qué sélo los resultados de
elecciones presidenciales? bLa respuesta es sencilla, es por la facilidad del proceso
electoral, es decir, resulta mas sencillo estudiar trece procesos que estudiar 30 procesos
legislativos y mas de 500 procesos locales, los cuales resultarian amplios y complicados,
lo mismo sucede para los procesos federales de senadores y diputados, ademas de que
dificilmente se pueden conseguir los resultados oficiales por distrito de |1as elecciones de
1929 a 1988. Por esta razdn sblo se abordaran los resultados presidenciales.. Ademas,
considerandec que, el presidencialismo es vital para el funcionamiento del sistema politico
y sus sub-sistemas, resulta vital observar la decadencia electoral en este Unico aspecto.

Para analizar un sigle de elecciones presidenciales es necesario subdividirlo en periodos
gue hagan mas facil su estudio histérico. Asimismo, se necesita simplificar el nivel de
analisis estadistico el cual sera a nivel nacional y estatal, como unidades de estudio. La
pericdizacién responde a caracteristicas politicas v legales comunes de las elecciones;

! Bl concepto decadencia fue retomedo de; Colmes, Diccionario de historiadores. México, 1998, Comes, p 34-38.

? Bl término partido de Estado scrd usado como sindnime de PMR-PRM-PRE. Mis adelante se definird el término

* La clasificacion histérica es retomada de Juan Molinar, Horcasitas, B/ tiempo de la legitimidad México, Cal v arena,
1989, 185p



asi, el periodo de la penlitima reeleccién de Porfirio Diaz en 1900, al magnicidio de Alvaro
Obregdn en 1929, serdn descritas brevemente ya que el sistema electoral y de partidos es
totalmente distinto a las siguientes .elecciones; por io tanto, en el primer periodo del
estudic se analizan los resultados de las elecciones de 1929, 1934 y 1940. En este
pericdo existen caracteristicas legales comunes como el nacimiento de un sistema
electoral y de partidos, un sistema politico en el que se consolida el presidencialismo;
para el segunde periodo se analizan las estadisticas de [as elecciones de 1946, 1952,
1958, 1964, 1970 y 1978, que se caracterizan por la participacion de partidos de oposicién
leales al partido de Estado (con excepcion de 1976 donde sélo participd el candidato del
PRI al cual se aliaron los otros dos partidos con registro) v por la afinidad en fas leyes
electoraies; para el tarcero, se analizaran los datos de los procesos de 1982, 1988, 1884 y
2000 que se caracterizan por estar la constante modificacion al marco legal electoral, por
estar dentro de un sistema politico agotado por Ia crisis econémica y por el crecimiento de
la oposicion.

Es decir, la clasificacion inicial de los trece procesos electorales presidenciales es en base
a el marco legal electoral y por fos periodos de crecimiento y decrecimiento econémico;
debido a que el sistema economico deja de ser la principal fuente de legitimidad del
sistema poliﬁ_éo, y que contrasta con el incremento de la competitividad, por lo que el
sistema, a pa’g‘rtir de 1976, busca legitimarse por la via electoral, a través dei marco legal,
gque ocasiona un crecimiento electoral opositor hasta su victoria. Pero al analizar los
resultados electorales el lector encontrard una propuesta de nueva clasificacion de las
elecciones en México, la estadistica.

Asi, como hipdtesis centrales del estudio estan: primera, con la ley electoral de
Venustiano Carranza, de 1218, la cuestion de la democracia electoral pasé a un plano
menos importante; fué mas importante refener la movilidad politica del ejército pos-
revolucionario, la reactivacién de la economia y el ordenamiento politico de la familia
revolucionaria y fué en ese orden de importancia para los gobiernos que mantuvo hasta
1976 dejando al margen la cuestion electoral.

Segunda, A partir del inicio de la crisis econdmica en 1976, el tema electoral cobro
importancia vital, junto a lo econdmico; y es que el sistema politico hasta antes de 1976
se legitimaba por el sistema econdmico, via el Estado benefactor, pero agotado éste
busca remplazarlo por sistema electoral. Ya que las elecciones federales y locales en
todos sus niveles sélv eran actos plebiscitarios de 1929 a 1976, en donde |a poblacién era
un invitado al rito de la designacion hecha con anterioridad por el presidente en tumo o
por la élite gobernante. Aunado a esto la poblacién no querta, por la proteccion del
Estado, perder los beneficios econdmicos, socigles, de salud, etc., que el Estado y el
partido les otorgaban, Pero dl no existir [os benéficos econdmicos se busca cambiar por
los politicos electorales de 1977 al 2000,

Al agotarse la principal fuente de legitimacién, con las crisis econdmicas recurrentes
desde 1978, el sistema ha buscada legitimarse por {a via del sistema electoral, en las
cuales se busca que fueran mas o menos democraticas con una amplia participacion de
partidos que representaran las distintas corrientes ideolégicas, sobre tedo los grupos que
pudieran ser mas afectades por la crisis econdmica. Se buscaba aprovechar el
crecimiento electoral de la oposicidn, ef cual era motivado por el descontento de la
poblacién, por sectores de la poblacion que buscaron extender los beneficios del Estado



benefactor a la democracia, dandole espacios de representacion a la oposicién sin gue el
partido de Estado y el gobiermno perdieran su capacidad de manipulacién y de movilidad
politica. Se frataba de una aperturas controladas a traves de reformas a las leyes
electorales, con lo que ademas, se institucionalizaban 1as protestas de los distintos grupos
y partidos, es decir el gobierno solo escucharia las demandas que fueran hechas por
partidos y organizaciones legalmente reconocidas, con lo que los partidos se verian
forzados a integrarse al sistema para mantener una vida politica institucional, y sobre
todo, electoral. Y es que el periodo reformista 1976-1996 coincide con el periodo de las
crisis econdmicas recurrentes. La democracia, generada por el dos de julic dei 2000 es &
cambio de no madificar el modelo econdmico.

Por lo que en tos dos primeros periodos las elecciones no eran un factor de legitimidad
tan importante como el econdémico, sine gue funcionaban como mecanismo para el
recambio de las élites politicas, como sistema de recompensas politicas, para la movilidad
de las masas durante la jornada electoral, para la renovacion de los proyectos e
ideologias pos-revolucicharias, para el reparto de los puestos de eleccién popular como
asi como los burocraticos para los cuadros politicos de los lideres del partido. En tanto
que para el ulimo periodo, I importancia de las eleccionaes es mayor que antes al
agotarse el Estado benefactor y la legitimidad por éste, terminando por crecer el
descontentc y el voto opositor. Pero el crecimiento electoral no se convirtid en el
mecanismo gue posihilitara ef cambio del poder politico sino hasta el Ultimo proceso
electoral del siglo pasado.

Se observara que desde la eleccion presidencial de 1929 hasta la de 1984 el partido de
Estado mantuvo la victoria pero paulatinamente perdio votos hasta la derrota en el 2000,
Esta pérdida de votos, decadencia electoral, esta relacionada a la modernizacion social
de los ciudadanos; -es decir, que conforme la poblacién se desarrolla en términos
sociceconomiicos el partido de Estado pierde votos. De aqui surge la fercera hipdtesis,
que en buena medida es retomada de otros autores; la modemizacidn de la poblacion,
" entendida como el crecimiento de sus indicadores socioeconomicos, han lievado a romper
con los mecanismos de control politico-clientelar del partide de Estado, ocasionando &l
cambio en las preferencias electorales, sobre todo, en las dos Gltimas décadas del siglo.
Este aumenio de indicadores socicecontmicos ocasiond una disminucion del aislamiento
politico y cultural de los habitantes de las zonas rurales y analfabetas.

Otras hipdtesis relacionadas directamente a los métodos cuantitativos usados son. los
niveles de crecimiento electoral de los partidos; opositores a Ultimas fechas muestran que
se ha dejado atrds primero el sistema del partido hegeménico y posteriormente el tipo
predominante; Ia historia politico electoral de nuestro pais en el ciclo pos-revolucionario se
puede dividir en tres etapas: la primera, se caracteriza por su baja competencia y sin
posibilidades de alternancia, la segunda, con creciente competencia electoral, y la tercera,
con algunos indicios de posible alternancia en el poder; las reformas a nuestra legislacion
electoral aungue responden a iniciativas del propio gobiemo, gue han permitido el
crecimiento de la oposicidn en sus porcentajes de votacion ante el inminente agotamiento
del Estado benefactor, '

Otro eje alrededor del cual gira la investigacion es hacer un andlisis histérico-estadistico
de los niveles de crecimiento y decremento en la votacion del partido de Estado y de los
dos partidos de oposicién en elecciones de presidente desde el proceso electorai de



1929; esto con fa finalidad de que a partir del hallazgo de regularidades estadisticas se
pueda realizar el analisis politico. Es decir, el punto es conformar un andlisis estadistico
de las vanables cuantitativas de los procesos electorales gue permitan la comprobacion
de las hipdtesis.

Qtros objetivos son: analizar las diferencias porcentuales con las que el partido de Estado
ha ganado con respecto al conjuniq de ia oposicion, realizar el analisis de los datos
agregados y derivados de los estudios estadisticos que se llevaron a cabo en cada una de
las elecciones presidenciates, hacer un comparativo enfre los distintos procesos
electorales a fin de conformar un patrén estadistico de componramiento electoral de
acuerdo a los niveles de crecimiento-decremento de los partidos politicos, analizar los
resultados electorales en los 32 Estados en los procesos presidenciales, identificar a las
entidades que tradicionalmente se han caracterizado por tener un voto favorable hacia los
partidos de oposicién y analizar la evolucion historica del sistema de partidos y el sistema
electoral en México en los periodos antes marcados.

Por lo anterior el estudio tiene la finalidad de demostrar, desde la estadistica, como
principal metodo, que la decadencia electoral del partido hegemonico, responde a dos
razones basicas, sin ser las Gnicas, el cambio del modelo econdmico a partir de 1976 v la
modemizacion de los votantes. Por ello la investigacion esta basada en que la teoria del
cambio de las preferencias electorales tienen un origen en los cambios de las condiciones
socioeconomicas de los ciudadanos, Esta teoria ha side elaborada por varios autores
como Guadalupe Pacheco, Silvia Gomez Tagle y Nestor Pérez Ortega, entre ofros, textos
que seran citados a lo largo del texto. Estos investigadores indican que estos cambios en
la poblaciéri se han incrementado a partir de la década de los '80s cuando la crisis de fa
década perdida ocasiond la movilizacidon de la poblacion del campo alas ciudades creando
los cinturones de miseria alrededor de las grandes ciudades ocasionando ef rompimiento
de los patrones de contro! corporativista det partido de Estado.

Un grave problema que se tuvo que enfrentar para realizar el {rabajo fue la dificultad de
encontrar los datos electorales oficiales sobre las elecciones presidenciales. Es
indispensable aclarar que los datos estadisticos presentados son oficiales y provienen de
las siguientes fuentes, de 1929 a 1988 los datos son recopilados de los Diarios de
Deébates del Colegio Electoral de la Camara de Diputados y para las elecciones de 1994 y
del afto 2000 los datos son del compendio estadistico del Instituto Federal Electoral

Por dltimo, el trabajo esta dividido en seis capitulos: en el primero se presenta un marco
tedrico conceptual sobre el tema sistema politico, electoral, de partidos y efecciones; del
segundo al cuarto se presenta un panorama scbre |as elecciones presidenciales sus cifras
y ‘datos electorales, con un breve acercamiento al analisis estadistico, el cual es
presentado en forma mas amplia en el capitulo cinco, en donde se utilizan formulas como
fa desviaciéon estandar, coeficiente de partidos y de competitividad, diferencias
porcentuales, uso de rangos y de la curva de poligonos; en el sexto y dltimo capitulo se
presenta una correlacion entre votos del PNR-PRM-PRI y niveles socioeconomicos, las
conclusiongs, un anexo de férmulas, la bibliografia, hemnrograﬂa y material magnético
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IMPORTANCIA DE LOS METODOS CUANTITATIVOS EN
ESTUDIOS ELECTORALES.

Las ciencias sociales "atraviesan por un cambio de paradigma que se refleja en el uso
cada vez mayor de la estadistica y de las matematicas en general, como ejemplo en
dreas como la ciencia politica, sociologia, sicologia y otras ciencias afines”,* con la clara
intencion de reducir la subjetividad y aumentar fa cientificidad de los resultados. Aunado a
esto la Ciencia Politica enfrenta el problema que las definiciones y conceptos utilizados no
universalmente aceptados 'y varian en el tiempo y el espacio debido a que las teorias,
métodos y sus elementos de estudic se transforman rapidamente por los factores
politicos. En cambio en ciencias exactas {as definiciones son universalmente aceptadas,
un ejemplo de esto es la definicion de estadistica para la cual existe un acuerdo
internacional y la definen de la siguiente manera: "se le considera frecuentemente como
una coleccién de hechos numéricos expresados en términos de proposiciones concisas, y
que han sido recopilados mediante varias cbservaciones, a pariir de otros datos
numéricos"® Por otra parte, la estadistica puede ser considerada también como un
método para manejar e interpretar los datos, "la estadistica en su gran mayoria de
aplicaciones hace supuestos sobre el mecanismo de generacion de la informacion. Todas
las metodologias estadisticas especifican una parte de la generacion de informacion, otra
parte se supone; la primera es el disefio de 1a investigacion (. .). Con base en la parte que
se determina y en la gque se da por conocida, se construyen los modelos que describen el
proceso, a partir de los cuales se efectGa el andlisis y la extraccién de conclusiones” ®

En el otro extremo Sartori” habla de que los fratamientos estadisticos en la ciencia politica
suelen ser usados para proteger errores y datos que pueden derribar las hipotesis y para
establecer correlaciones seleccionadas. La opinion de Sartori deriva en que la
“matematica —en ciéncia politica- estudia relaciones formales desprovistas de contenido,
scon relaciones abstractas carentes de contenido, los enunciados matematicos no son ni
falsos ni verdaderos sélo son ap!acables a aspectos particulares”.? Pero en este trabajo la
estadistica es usada en su mejor forma, incluss con sub- pruebas y otros métodos que
ayudan a corroborar los resultados.

Ahora bien, ramificando a la estadistica encontramos una de las técnicas principales que
seran usadas a lo large del estudio, la ofra son los modelos matematicos, la estadistica
descriptiva, cuyo objetivo principal "es presentar la informacién en una forma comoda,
utifizable, comprensible y que permlta un analisis de sus variables".® Ademas de tener las
s:gwentes funciones: :

e Agrupar la informacion de varias formas para que sea posible tener a primera vista
una imagen giobal de los datos, es decir, graficos, cuadros, mapas, distribuciones, etc.

* Fenando, Cortés y Rolando Garcia, "Muestreo estadistico, base de datos y sistemas complejos”, en Méndez Ignacio y
Pablo Gonzalez, Matemdticas y ciencias sociales. México, CIE/UNAM-Miguel Angel Porria, 1993, p 209
* Richar P. Runyon ¥ Andrey Haber, Estadistica para las ciencias sociales D.: awere, E. U, A E‘,d.lta Addison-Wesley
Thercamericana , 1995, p 5
6I‘Ib.edem P 206

G:ovamu Sartori, La politica. Méxice, FCE 1996, p. 276-281
8 Alquet Hayward; Fl use de las matemdticas en ol andlisis politico Buenos Aires, Argentina, Amorrortur, 1986, p 7
g'Ferna.m:lo Qmﬁones Estadistica descnptwa para las ciencias sociales México, UNAM-FCPyS, 1989, p 27



s Construccién de tablas, graficos y figuras que permitan visualizar los resultados de la
compilacidn numeérica,

* Convertir los dates coriginales en otras formas que sean mas Utiles para propésitos
especificos como; razdn, proporcién, indices, tasa, etc.

® [nstrumentos de medicion y presentacion de I informacion recabada.

Por estas caracteristicas la estadistica es un método cada vez mas usado en la Ciencia
Politica, con el objetivo de reducir el caracter filosodfico y aumentar mas el sentido
cientifico cuando se trabaja con ndmeros. Por gjemplo, una gran cantidad de cifras que
son susceptibles de estudic en la politica son los votos de una eleccién, de un
referéndum, de una consulta, nimero de desempleados, ingresos por perscna y familia,
derivados de censos, encuestas y demas meadiciones cuaniitativas y cualitativas. Los
cuales deben ser sintetizados en medidas de resumen para poder realizar los estudios,
poder presentar los resultados y disefiar adecuadamente las respuestas a los problemas
planteados. Por ello un punto de union enire ambas ciencias es que “las matematicas se
ocupan de la légica de la inferencia inductiva y la medicion, en tanto que las
generalidades e interpretaciones es lo que mas preocupa a los analistas politicos”® que
usan las matematicas. De tal forma que la ciencia politica ha tenido la necesidad de crear
una rama académica que vincula perfectamente el andiisis politico con la matematica; la
estadistica electoral wo los métodos cuantitativos aplicados a la ciencia politica, la cual
busca aplicar las técnicas de la estadistica para legrar una mejor comprension de los
datos y comprobacion de sus hipdiesis, sin embargo, la mayoria de fos trabajos utilizan
las medidas mas comunes como: media, moda, porcentajes y correlacién de datos,
omitiendo otras formulas. '

Por ello la importancia de la metodeiogia estadistica para confrontar hechos con teorias,
"pero lo hace al suponer otras tearias y condiciones de observaciones que pueden no ser
validas y todo un contexto de elecciones por parte de los investigadores; elecciones como
el tema de estudio, la forma de abordarlo, de medirlo y los supuestos o teorias sobre él,

entre otros"."?

Por ofro lado, los modelos matematicos si bien pertenecen mas al algebra que a la
estadistica, son parte importante para la comprobacion de hipotesis en ciencia politica. Un
modelo matematico "es una versién simplificada del mundo que se utiliza para estudiar
sus caracteristicas esenciales".” Es importante remarcar que “estas representaciones no
constituyen, sobre tode, en las ciencias sociales, imagenes fieles, sino simplificados de la
realidad que se estudia™™, y ofrece posibilidades considerablemente mayores que el
lenguaje natural. Los modelos tienen su fundamento en las ecuaciones finsales y en los

1° Alquer, Op. Cit, p. 9

" Aunque existen trabajos de gran desarrollo estadistico con Lna pran aportacidn a los estudios cuantitativos con el
andlists politico como: Guadalupe, Pacheco, E! PRI en los procesos electorales. México, edita UAM-X, 1988, p 185
Juan Molinar, Horcasitas, Bf tiempo de la legitinidad México, edita Cal y arena, 1990, p. 259 Silvia Gomez, Tagle, La
estadistica electoral de la reforma politica México, ColMex, 1990, p 370. Silvia Gémez, Tagle, La transicion
inconclusa; treinta afos de lecciones en México. México, ColMex, 1997, p. 110

* Fernando Cortés, Op. Cit,, p. 208

* Philip A. Achrodt, “Const[uccion de modelos matematicos”, en Manheim, B, Jaral v Richard C Rich, Andiisis politice
empirico, métodos de investigacion en ciencia politica. Madrid, Espafia, Alianza Universidad Textos, 1988, p. 472

' R Sierra, bravo, Ciencias sociales, andisis estadistico y modelos mateméticos. Madrid, Espafia, Paraninfo, 1981, p
246
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sistemas de ecuaciones simuitdneas. En los cuales de pueden distinguir 1as siguientes
caracteristicas.” ser tedricamentz. hipotéticos, susceptibles de matematizacion,
representativos de 1a realidad, con finalidad de estudio y de investigacion.

Ahora bien, sobre los datos estadisticos de las elecciones en Mexico, es necesario
precisar que es informacién oficial falseada y alterada, pues una de las caracteristicas del
sistema electoral mexicano era el fraude electoral, pero si a esto le agregamos que es
escasa Iz informacion sobre los resultados a nivel de seccion y distrito, por no hablar de
casilla, se alejan mas de la realidad, por lo que habria que responder a Ia pregunta de
spor qué analizar la estadistica electoral mexicana, sabiendo sus caracteristicas? La
respuesta es sencilla: porgue son los resultados oficiales de las elecciones, porgue es lo
que finalmente acepian los . partidos politicos, los candidatos tanto vencidos como
vencedores, es o que determina al ganador y sobré 1a cual se reparten las posiciones de
poder como los diputados federales y senadores plurinominales. Y es que estos dafos a
pesar de ser dudosos son los que finaimente cuentan, son los oficiales, caracteristica
nada agradable del sistema politico mexicano; no importa la mentira mientras venga del
gobierno y, aungue puedan existir otros datos estadisticos, estos no tienen €l valor para el
sistema politico como o tienen los resultados oficiales. Ademas, fuera de éstos,
cualquiera. puede decir tener 1os verdaderos datos de una determinada eleccién, lo cual
terminaria por confundir mas al investigador. La alteracién de los datos presentados a los
voianies son falsos con la intencién de alterar el resultado de las votaciones a favor de los
abanderados del partido de Estado, perp existen casos en que esto se da debido
principalmente a las carencias tecnolégicas que existian en los procesos de la primera
mitad del siglo pasado, cuando no existian sistemas de computo que agilizaran la
compilacién de los resultados y que parmitieran tener una memoria de los mismos asi
como una respuesta rapida hacia la ciudadania, ademds, de que las legislacicnes
electorales anteriores a 1946 otorgaba la organizacién y desarrolio de los proceso
electoral a las autoridades municipales, lo cual dificulta su consulta.

Ahora bien, antes de iniciar un acercamiento al analisis politico cuantitativo es importante
hacer dos aclaraciones pertinentes sobre la estadistica electoral en México las cuales
daran al lector un marco de referencia;

1. Juan Molinar Horcasitas en su libro Ef tiempo de fa legitimidad, indica que la
estadistica electoral mexicana no es confiable, pues una de las principales précticas
del sistema electoral es el fraude electoral, que consiste en elevar el numero de votos
para el PRI, sobre todo en zonas rurales; por lo que el autor indica que son mas
confiables las estadisticas de la oposicion sobre todo de las zonas urbanas. Ademas,
de Horcasitas otros autores como Silvia Gomez Tagle y Guadalupe Pacheco, entre
ofros, indican gue los datos oficiales no reflejan la realidad de los comicios ya que son
magquillados, alterados, modificados, etc. Pero todos estdn de acusrdo en que por ser
los oficiales son en los que se debe trabajar para el andlisis estadistico. Pues trabajar
otros datos nos llevaria a crear un criferio para definir su certeza, lo que ocasionaria
un trabajo no estadistico, ademas, de que muchos autores y actores politicos dicen
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tener los verdaderos datos. De esta manera, "los votos, tantc reales como inventados,
cuentan en el México actual, y no los que desaparecen sin ser contados" '°

2. Los porcentajes presentados son los de votacion de cada partido sobre el total de ia
votacion valida. Algunos autores como Guadalupe Pacheco indican que se deberia
trabajar con porcentaies de votacién sobre poblacidn en edad de votar, pero estos
datos aun cuando se puedan calcular carecerian de oficialidad, sin contar que
encontrar un dato oficial de fa poblacién en edad de votar para cada caso seria una
tarea demasiado complicada. Ademas, en ningun pais del mundo se dan resultados
electorales de votacidn sobre poblacidn en edad de votar, ¥y s que eéste porcentaje
seria mas para un analisis de legitimidad sin que deje de ser cuantitativo. Pero no se
deja de observar la importancia de la votacién sobre la poblacién; pero no se puede
interpretar la tendencia de quienes no votan.

Para concluir, ei uso de |la estadistica v de los modelos matematicos, y otros métodos no
propios de la ciencia politica no son para sustituir €l analisis tradicional, son una
herramienta mas que busca dar un soporte cientifico-exacto a las conclusiones a la que
se llegan en una investigacion. Las matematicas. son una valiosa herramienta para
recupera_?ry exiraer generalidades y conclusiones de las cifras existentes en la actividad
politica. ™

*

 TESTS COW
(FALLA DE ORIGEN

1% Joseph L. Klesner, ";Realineacién o desalineacién? Consecuencia de la crisis y la reestructuracién econémica para el
sistema partidario mexicanc”, en Maria Lorena, Coord, Las dumensiones politicas de la reestructuracién econémica
Meéxico, Cal vy arena-Universidad Nacional Auténoma de México, 1996, p 256
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I. SISTEMA ELECTORAL EN MEXICO

Este primer capitulo tiene la finalidad de acercar al lector a algunas definiciones

basicas del analisis politico y que se manejaran constantemente durante todo el trabajo,
tales como; sistema politico, sistema electoral, sistema de partidos, la importancia de las
elecciones su funcién y la relacién entre estos conceptos. Como puede observarse se
hablara de sistemas, pero con un orden, es decir, se partira de la definicion mas amgplia, la
del sistema politico que une a los otros entre si y con &l. Es decir, el mayor sistema de los
fres, el politico, en el cual se encuentran interactuande como sub-sistemas, el de
elecciones y el de paridos, y el elemenio que une a los tres, las elecciones.
La ciencia politica es una ciencia gue por su objeto de estudic evoluciona constantemente
por cambios politicos que se dan en el mundo, por lo que existen definiciones acordes
sobre los temas que se busca estudiar. Ademds, estos conceptos cambian en el espacio
histérico que ocupan en el tiempo y por los autores que ios describen y los utilizan,; es
decir, un concepfo que es utilizado en un pafs en un tiempo y espacio determinado tiene
connotaciones distintas cuando se retoma en otras circunstancias ¢ por otros autores o
actores politicos, por io que las definiciones existentes en ciencia politica de un mismo
tema deben ubicarse claramente en el objeto de estudio. La intencién de este capitulo no
es crear definiciones propias ni confrontar a diferentes autores o corrientes ideoclégicas,
simplemente s& busca una definicion adecuada o en su caso rescatar elementos
comunes entre autores.

1. SISTEMA POLITICO.

La expresion sistema politico "se refiere a cualquier conjunto de instituciones, de grupos y
de procesos politicos caracterizados por un cierto grado de interdependencia reciproca™.®®
Y es que el hombre social interactia con otros hombres a los cuales condiciona v se auto-
condiciona, creando instituciones y procedimientos que se vinculan € interactdan dando
con ello un conjunto de relaciones y procesos histéricos. Por ello Easton nos indica que el
sistema politico se encuentra dentro de otro generalmente ltamado ambiente social y es ia
actividad de los individuos lo que los ubica dentro o afuera.!” La anterior definicion abarca
a curlquier conjunto, por ello debemos limitar adn mas la definicién, ya que el problema

16 Giiliiarli Urbani, “Sistéma politice™ en Norberto Bobbio, Diecionario de politica. Wéxico, edita Siglo XXI, 1995, p.
1464 .
' David, Easton, Esquema para el andlisis politico Buenos Aires, Argentina, Amorrortu, 1999, Cap. 4y 5
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es que los elementos del conjunto se deben incluir en el sistema paolitico, para ello existe
un limite entre el ambiente social (conjunto) y el sistema politico {conjunto especifico). La
frontera entre ambos es en parte delimitada por el investigador y por el rol que juegan los
individuos con relacién al poder politico, por ello el sistema politico que se encuentra en la
investigacion estd corpuesto por el sistema electoral, el de partidos y las elecciones. Lo
cual no significa desconocer a grupos de presidon, procesos histéricos, econémicos,
grupos de poeder e instituciones politicas vy de gobierno como parte del sistema politico E

. elemento-que lleva a crear un sistema politico es el orden para acceder y ejercer el poder
politico (la dominacién de unos sobre ofros), asignacion de roles y comportamiento
politico en lo individual o colectivo. Porque en fas relaciones de los hombres donde no se
encuentra presente el elemento del poder politico no podemos hablar de un sistema
politico sinc de un ambiente social.

Aun asi, es importante analizarlo en su estructura completa. De acuerdo con lo anterior,
en México existen diversas instituciones que regulan las relaciones de acceso al poder
politico de los hombres e instituciones, es decir las relaciones de poder, y la institucién
mas general es el Estado, y partir de él se genera el gobiemo en todos sus niveles
federal, estatal y municipal con amplia gama de instituciones, de las cuales no todas
dependen directamente del gobierno, pero si mantienen una relacién con &l y en los
extremos alguras llegan a confundirse con el gobiemo Entre las instituciones que
perienecen al gobiemo estan las de la administracion del Estado, tales como secretarias,
dependencias e instituciones en las cuales se delegan funcicnes de gobernabilidad,
administracion y seguridad, en esta (ltima las mas representativas y conocidas son el
ejército y las corporaciones policiacas. Por ofro lado, existen instituciones independientes
del gobiemo en su creacidn, pero que, no pueden actuar ignorande al gobierno y las
reglas del sistema, tales como partidos politicos, organizaciones civiles, grupos de
presion, que de manera implicita estan integradas al sistema politico. En algdn tiempo en
nuestro pals se pensaba que los partidos de oposicion se encontraban fuera del sistema
politico, pero no es asl, siempre han sido parte del sistema en la lucha por acceder o
mantener el poder.

Las relaciones de poder que mantienen fodas estas organizaciones entre si, con los
ciudadanos, el gobierno y con el Estado, son reguladas de alguna forma por el propio
gobierno, los ciudadanos y otros poderes que emanan del Estado relaciones,
comunicaciones, intercambics, negociaciones, acuerdos, crecimiento de . estas
instituciones.

Ahora bien, “cualquier analisis del sistema politico contempordneo tiende a centrarse, de
manera implicita o explicita, en la explicacidn de un hecho singular en el contexto
latinoamericano; su estabilidad politica®™ es decir, a las relaciones entre todos los grupos,
instituciones e individuos. El origen de esta estabilidad politica, sin paralelo en la hisforia
de América Latina del siglo XX, encuentra sus origenes en una ruptura violenta del orden
dictatorial y oligarquico que caracterizé a México desde la restauraciéon de la Repiblica en
1867 y hasta 1910 con la Revolucion y la posterior formacion de un partido de Estado.
Este -movimiento armado. (1910-1817) modificd sustancialmente la  estructura

"% Lorenzo, Meyer y José Luis Reyna, “México. El sistema y sus partidos, entre ¢l auteritarismo y la democracia™, en
Lorenzo Meyer y José Luis Reyna {codos) Los sistemas politicos en América Latina México, Siglo XXI-Universidad de
las Naciones Unidas, 198%, p 305



constituciona! heredada del siglo anterior y sentd las bases para el desarrollo de una
politica de masas que llegd a su punto culminante en !a segunda mitad de los afios
treinta, y se mantuvo hasta 1976 cuando cambid de fuente de legitimacidn. el desarrofio
estabilizador. Pero a partir de 1988 el sistema politico se ha modificado constantemente.
Elementos como los partidos peliticos, han sido parte de la presién para el cambio. Hasta
ta fecha el sistema parece no detenerse en su evolucidn, sobre todo después de
acontecimientos de finales del siglo que parecen ser mas que una evolucion, una
transicion. Por lo aue no se puede hablar de distintos sistemas politicos después de 1917
sino s6lo de uno, &l creado a partir de la conclusién del movimiento armado, que ha
evolucionado en distintas etapas, pues para hablar de diferentes sistemas tendriamos que
haber pasado por una ruptura como una revalucion. que cambiara drasticamente de un
sistema a ofro totalmente distinto.

Asi, en México, el sistema politico, desde fines de la Revolucidn (1917) a la segunda
mitad de la década de los cuarenta (1946}, se caracterizd por la manera en cdmo se
organizd a los trabajadores y se ordenaren las aspiraciones de poder politico de la élite
pos-revolucionaria, por medio de la creacidn del partide de Estado que tuvo repercusiones
en la onentamon de la accién politica de las organizaciones de masas y el grupo
gobernante el cual acudid menos a la correlacion y violencia armada y mas a la
negoc:ac:lon al consenso y a las compensaciones. Ademas, por la existencia de poderes
régionales, derivados de los distintos grupos armados que participaron en la Revolucion,
que competian con el poder presidencial, los cuales eran casi siempre de ex-militares
tales como: Carranza, Obregén, Calles, Cardenas y otros de caracter regional de menor
rango; por lo que la eleccion del candidato presidencial del partido de Estado en 1928 y
1934 no necesariamente correspondié al presidente en turno, Otra caracteristica de este
periodo fue la relacién entre el poder central y los estatales, en la que existia una relacién
mas favorable para los segundos, debido en parte a la presencia de los cacicazgos y por
el control militar de zonas por los ex-jefes revolucionarios.

La evolucidon del sistema pos-revolucionario que corre desde la segunda mitad de la
década de los cuarenta (1946) hasta la segunda mitad de |la década de los setenta (1876),
se identificé con el populismo y por el flamado “desarrollo estabilizador”,” y durante el
cual se alcanzaron niveles de contro] clientelar. £ gobiemo adoptd como propias algunas
demandas de los campesinos, los obreros, los empleados, los artesanos vy la clase media,
la burocracia y grupos definidos como populares, ademas, del amplio dominio del partido
de la familia pos-revolucionaria que no dejd lugar a otros grupos y que tuvo una
importante transformacidn en 1945. A este partido (PNR-PRM-PRI) se le ha denominado
por muchos autores como partido de Estado;®® y es que el Estado surgido de la élite que
concluyd el movimiento armado de la revolucion, impuso su hegemonia a través del
partido que cred en 1929, ungido como Gnico intermediario entre el gobiemo y la
pobiacién, ademas de ser formador, idedlogo y cohesionador del Estade mexicano En
esta etapa el poder dentral subordina a los poderes estatales y regionales con la
consolidacion del presidencialismo; otra caracteristica es el dominio dei poder ejecutivo
sobre |os otros dos poderes, el Legislativo y el Judicial, como sistema de gobiemo, en los

¥ Héctot Gqulén Romo, Origenes de la crisis en México, 1940/1982. Mexlco Era, 1986, p. 35

¥ Pablo Gonzilez en su libo £ Bstado y los partidos politicos México, Era, 1992, p 183-191 Describe 16 funciones por
fas cuales al PNR-PRM-PRI es considerado partido de Estado Lo mismo hace Juan Reyes, del Campille, Modernizacion
politica en México elecciones, partidos v representacicn (1982-1994). México, UAM-X, 1996, p 57,
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cuales Lazaro Cardenas fue el factor definitivo. Asimismo, se acentiia el dominio sobre o
partidos politicos que desde la reforma de 1846 son encajonados al terreno electoral. Po
ultimo, la presencia de un Estado benefactor, "un Estado que gQarantiza estandare:
minimos de ingreso, alimentacion, salud, habitacion, educacién a todo ciudadano come
derecho politico y actia como beneficencia"?' Este segundo periodo inicia st
transformacion en 1976 con el inicio de |a crisis econémica y con la ley electorat de 1977
como principales elementos de arrangue.

Una nueva evolucion del sistema politico corre desde finales de la década de los setent:
{(1977) a la actualidad. La crisis econdmica obligé al gobierno a disminuir notablemente
sus politicas de Estado benefactor en aras de una mayor eficiencia financiera y austeridac
obligada por la emergencia econdmica, con lo que se agota la principal forma que e
sistema politico pos-revolucionario utilizaba para legitimarse y de aqui en adeiante usar:
al sistema electoral para la legitimidad, ademas de responder a l{a creciente oposicir
politico-electoral, 10 que ha implicado que la base de legitimidad del gobierno vy de
régimen se vea mermada y modificada. La modemizacién social es un elemento que
modifica la refacién de los individuos con el gobiemo y con los partidos politicos,? ot
cuales en este sistema tienen un gran crecimiento cuantitativo y cualitativo derivado de
descontento popular, por las politicas econdmicas de austeridad. Por otra parte, en est:
etapa la sociedad civil adopta formas de organizacion independientes del gobiemo y de
los partidos politicos, como consecuencia de. las represiones gubernamentales de
sexenio de Diaz Ordaz y Echeverria Alvarez, la pobreza de las economias familiares, de
inadecuado acercamiento enfre ciudadancs y partidos, por la extensién masiva de lo:
medios de comunicacion, por la migracién interna sobretodo en el centro del pais vy, po
eventos naturales como el terremoto de 1985, Por ultimo, en esta tercera etapa se
mantiene e! control del poder ejecutivo sobre los ofros dos poderes, sobre los estado:
(aungue aparecen algunos gobiernos estatales de oposicién), sobre los partidos politico:
a partir del financiamiento plblice y de los diputados de representacion proporcional. Pert
el partido de Estado empieza a tener una inusitada lucha al interior por el control de la:
candidaturas que lo hace mas parecido al PNR de 1929, lo cual tiene una repercusior
importante tanto en el gobierno como en la ciudadania, ya que el PRI ha sido el factor ds
consolidacion del Estado pos-revolucionario, y sélo resta saber quien sera el verdaderc
lider del partido ahora que ya no lo es mas el presidente de la Repulbilica y com
funcionara desde la oposicidn

Aungue con |a victoria de Fox y el Partido Accidn Nacional el dos de julic del 2000 indic:
que &l panorama parece ser ofro. Sin que la victoria de la oposicién sea indicativo de ur
cambic en el sistema palitico, sino resulta ser una evolucién mas, ya que sélo alguno:
aspectos permanecen y ofros sélo se adecuaron al nuevo partido en el gobierno.

Si se busca expresar de la manera mas sintética posible la diferencia entre la:
evoluciones del sistema politico, se puede decir que en la primera etapa era un sistem:
politico caracterizado por una articulacidn laxa de instituciones y fuerzas politica:
dispersas; mienfras que en la segunda tiene una articulacidon muy centralizada de

! Steven T. Call y William L. Holahan, Microec.. zomiz, Méxice, edita grupo Editorial Ibero América, 1985, p 212,
* Lo cual quedaré demostrado en los dos (iltimes capitulos dela tesis,

2 Aunque autares como la Dra Paulina Femnéiidez v el Mto. Martin R. Lara Vargas indican que el sistema politic
resultante del dos de julio del 2000 es en realidad una transformacién del anterior surgido en 1994, no existiendo un
transicién y mucho menos un cambio



instituciones y fuerzas politicas en un desarrollo econémico sustentable; en cambio, la
tercera se caracteriza por una intensa crisis econémica que ha deformado el proyecto de
nacién de la élite gobernante, o {o que algunos autores llaman, la crisis del sistema pos-
revolucionario; en donde fuerzas politicas cada vez con mayor nivel de organizacion
derivado de su consolidacidn en la poblacién y en las umnas, e instituciones mas
encaminadas a la legitimacién electoral que a la economia. De nuevo la historia de
Meéxico 2idnicia en un complejo procese de transformacion o transicién de su sistema
politico.

Por ofra parte, es importante describir, en general, qué tipo de sistema politico es el

mexicano, esto con la finalidad de pasar a la descripcién del sistema slectoral. Desde sus

origenes el actual sistema politico mexicano se ha caracterizado por ser altamente
autoritario por parie de sus gobernantes, corporativo y centralizado en las decisiones de
gobierno. Pero este autoritarismo se diferencia de casos, como et de ia ex-URSS, China,

Cuba y de los autoritarismos militares de América Latina, debido a que en nuestro sistema

si hay elecciones en fa cual se renueva a la mas alta élite gobermante periédicamente, 1o

cua! no sucede en estos paises. Cualidad, junto con el corporativismo, "que permite al

gobierno y/o Estado desempefiar su papel supremo”.® El aun sistema politico mexicano
ha tenido dos bases fundamentales de legitimacion: la primera, por medio del sistema

econémiii_’o, procurandao dar a los habitantes una calidad de desarrcllo sustentable y con’
opciones con €l lamado Estado benefactor, con lo que la democracia electoral pasa a un

segundo téermino perdiendo importancia para los ciudadanos y gobemantes, la segunda,

por medio de las elecciones, utilizando la creciente fuerza electoral de los partidos de
oposicién como mecanisme de legitimacion, sin permitir hasta [a fecha una verdadera y

absoluta posibilidad de alternancia en el poder que derive en una democracia plena. Y es

que agotada ia via econdémica a partir de la crisis de 1976, el gobierno ha tenido que usar
la legitimacion por ia via sistemna electoral al grado de confundir a fa poblacion con la idea

de democracia; ya que fodos los gobiemos desde 1229 se han definido como
democréaticos por et sélo echo de haber pasado por un proceso electoral. Este uso lo ha
sido por medio de reformas electorales que buscan dar apertura controlada a la oposicion
que ha crecido como alternativa para los ciudadanos, aunque en ello estd implicita la
posibilidad de derrotas electorales, que han sido triunfos en parte del trabajo de la
oposicion. Con esta apertura controlada se busca evitar un cambio radical al sistema

Entre los elementos que caracterizan al sistema politico mexicano se encuentran:

* Las elecciones son, a partir de 1988, legitimador del consentimiento popular interno
del sistema y cauce de participacién ciudadana institucionalizada. '

* |as elecciones son reguladoras en la sucesion del poder de las é&lites, como elemento
para la renovacién de la ideclogia, 0 como forma de reacemodo de los cuadros paliticos.

® El PRI funciond como foro para la competencia dentro de la élite, la rotacion de los
cargos, como legitimador del discurso del gobierno y como factor fundamental de la
formacién del Estado mexicano.

* E| PRI sélo en el 2000 fue factor de garantia de la altemancia entre el poder priista y
el panista, debido a que aun funciona como estabilizador del sistema politico.

™ Bste tema ser4 retomado en la ltima parte de In tesis
¥ Roderic Ai Camp. La polftica. en México. México, edita Siglo XXT, 1996, p. 25.
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¢ Derechos y libertades consagradas en la Constitucién vy demas leyes, como en
cualquier otro pais liberal, pero que no se cumplen a cabalidad.

Ahora bien, es importante definir la trascendencia que tiene para el sistema politico el
sub-sistema electoral, con 1a finalidad de abordar este tema en el siguiente apartado

e Regula los mecanismos de participacién ciudadana, de los partidos politicos y de otros
grupos.

® Legitima al sistema politico tanto al interior como al exterior.
* Permite [a rotacion pacifica de las élites en &l poder politico,
& Transforma votos en 6rganos de gobierno.

e Protege ¢l sistema politico.

2. SISTEMA ELECTORAL,

Existen dos formas de conceptualizar al sistema electoral; una amplia y ofra corta. La
primera es el conjunto de instituciones, normas y procedimientos involucrados en el
procesc que se inicia en la efapa preparatoria de las elecciones y concluye con fa
calificacién de las elecciones vy la posterior integracion de los érganos de gobierno como
resultado de la eleccién. Conforme a esta definicién se considera como elementos del
sistema electoral a la legislacidn, los partidos, los ciudadanos, las autoridades
responsables de la organizacion de Ias votacionas, los procedimientos establecidos para
dirimir controversias y calificar los resultados. Para |la conceptualizacion corta, es e
conjunio de elementos tecnicos que permiten traducir voluntades politicas individualmente
manifestadas en posiciones de poder estatal. Sus elementos técnicos involucran
procedimientos a través de los cuales los electores expresan su voluntad en votos que a
su vez se convierten en posiciones gubermamentales distribuidas .entre las diversas

fuerzas politicas que participan

La diferencia es que en el sentido amplioc se habla de instituciones, normas y
procedimientos (proceso electoral); en tanto que en la parte estricta se indican elementos
técnicos para traducir votos en representacion (sistema electoral). Ambos conceptos son
totalmente complementarios ya que comparten caracteristicas que podemos enconirar en
otras definiciones como la de Leonardo Valdés, que describe el sistema electoral como
“una estructura intermedia del proceso a través de la cual una sociedad democratica
designa a sus gobernantes” *® Aunque aqui cabe aclarar que no necesariamente debe de
ser en una sociedad democrética, ya que existen diversos tipos sistemas politicos en el
mundo y cada uno tiene su propio sistema electoral, en el cual se designa a sus
gobernantes y no necesariamente en una forma democratica; podemos ver casos como
en algunos paises socialistas anteriores a 1989, en donde llevaban a cabo elecciones
para "elegir a sus gobemantes" y eran consideradas formalmente democraticas al interior,
contrastando con |a teoria occidental. De ahi, que 1a finalidad de todo sistema electoral
sea generar gobiernos por medio de elecciones. Por ello es importante interpretar a los

* L eonardo Valdés, Sistemas electorales y de partidos México, edita Instituto Federal Electoral, 1995, p. 5.
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sistemas electorales “en ef marco del desarrollo histérico de la sociedad, que a su vez se
ve profundamente afectado por las decisiones politicas”. >’

Ahora bien esos elementos técnicos, conjuntos de instituciones, normas y procedimientos
incluyen af gobierno, los partidos politicos, las autoridades electorales, autoridades
impartidoras de justicia y grupos politicos, en sentide estricto a ciudadanos & instituciones
que son parte del gobierno. Las normas son fodas las leyes y reglamentos, empezando
por la Constitucidén y codigos electorales, que regulan la organizacién, desarrollo y
conclusién de los procesos electorales; los procedimientos son las acciones que hacen
tanto las autoridades, partidos, gobiemo y ciudadanos para lograr una eleccién formal y
legal, que no necesariamente legitima ni democratiza v en algunos casos solo lo
necesaric para el gobierno; en tanto los elementos técnicos son los tiempos, lugares,
cargos de eleccion, forma de asignacion y de impugnacion de los resultados,

Dado que el principal objetivo del sistema electoral es generar gobierno por medic de las
elecciones, estas ditimas concretan la relacidén entre gquienes votan y los que aspiran a
gobernar, es decir los partidos como medio para vincular a gobemantes con gobernados,
en los casos en los que sélo se postulan candidatos por medio de los partidos. Las
elecciones; representan tanto un método como una técnica de designacion de poder
politico. En ambos casos implican un procedimiento formal, establecido en la ley electorat,
Sobre [os tipos de sistemas electorales no existe una clasificacion tan amplia en la que
puedan encuadrar, pues existen tantos sistemas electorales comio sistemas politicos,
democraticos o no democraticos, autoritarios y no, presidencialistas y parlamentarios, “no
existe un sistema electoral éptimo, sélo existen soluciones técnicas y politicamente mas
‘aceptadas que otras” ?® En tal caso, y para ios fines de este trabajo estos podrian ser de
tres tipos basicos: sistemas efectorales competitivos, donde las reglas dan como resultado
una justa competencia electoral con alternancia en el poder; semi-cornpetitivos, en donde
las reglas no se asemejan a los resultados de la competitividad electoral, y no
competitivos, donde ni las reglas ni los resultados son garantia de competitividad entre las
fuerzas electorales y donde el poder politico no entra en disputa Estos fipos basicos
tienen que coincidir con su respectiva tipologia en el sistema politico, es decir no-
competitivos con no democréticos o democraticos con competitivos debiendo responder &
las necesidades y requerimientos del sistema general en que se encuentren. Asimismo
coinciden con una tipologia de elecciones que se vera mas adelante.

Un sistema es no competitivo sélo si no permite elecciones disputadas, y es que "..no se
puede detectar una situacion no competitiva Gnicamente porque un candidato gane sin
oposicion” ® Lo _que significa es que se estd hablando de dos términos, de competencia,
que significa las reglas del juego, es decir las leyes electorales, las instituciones garantes
y los elementos técnicos contenidos en éstos; y de competitividad, que es la situacion real
del proceso, es decir los resultados, la igualdad entre los partidos para la lucha electoral y
entre los efectores para la eleccion. Para el caso de México han existido desde 1824
reglas que permiten la competencia electoral, pero ya en un andlisis concreto de las

T Giovanni, Sartori, Ingenieria constitucic tal comparada México, edita FCE, 1998, p 39

2 Diter Nohlen, “Sisternas electorales y d¢ partidos en América Lating®, en Conferencias magistrales IFE. México, FE,
1999, p. 19

® Giovanni Sartori, Partidos y sistema de partidos, marco para un andlisis. Madrid, Espatia, edita alianza editorial, 1984,
p 260
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elecciones vemos que la competitividad no existio, es decir, los resultados marcan que las
reglas no garantizan un resuttado como éste en la teoria, y por lo tanto estamos ante un
sistema electoral no competitivo. Sartori nos indica que la competencia se convierte en
competitividad cuando dos o més partidos consiguen resultados electorales aproximados
y el ganador lo hace por escaso margen. En nuestro caso desde 1929 un sdlo partido ha
ganado con amplios margenes de victoria con respecto a la oposicion con lo cual la
competencia deja fuera la competitividad, en tanto a partir de las elecciones de 1988
podemos hablar de un sistemna semi-competitivo ya que los margenes del PRI se reducen
y s6lo a partir del 2000 podemos hablar de un sistema competitivo por la alternancia en el
poder. Es decir, desde 1929 a 1976 la norma garantizaba la competencia entre las
fuerzas electorales, pero en la realidad los resultados de la lucha electoral demostraban o
contrario, a partir de 1988 el decremento electoral del partido hegeménico hace que la
sifuacion real se asemeje mas a lo escrito en la norma electoral, la cual ha sido
constantemente reformada a partir de 1977.

Con lo anterior se concluye que en nuestro sistema la competitividad ha tenido que
adecuarse a la competencia que ha evolucionado mas rapidamente por la necesidad de
una nueva fuente de legitimacion del sistema y por el propio crecimiento de 1a oposicidn,
alentada en gran medida por los cambios poblacionales Por ofro lado, los resultados
estadisticos nos indican si la competencia y la competitividad van juntas, es decir si existe
un gran enfrentamiento entre partidos. Estamos hablando de que la norma funciona, pero
si los resultados nos indican la hegemonia de un partido la competitividad es nula y por lo
tantc no se encuentra a la par an el sistema politico que es el ideal de cuaiquier sistema
democratico.

Ahora bien, lo que conocemos como sistemas electorales de mayoria, de representacion
y mixtos no son en si mismos tipos de sistemas electorales, sino parte de las técnicas en
que los diversos sistemas electorales asignan las posiciones de gobierno y en los
congresos, Dado que pueden existir sistemas no competitivos v que asignan las curuies
por el método proporcional, mixto o de mayoria, también existen sistemas competitives
que utilizan estos métodos de reparto de posiciones. Un ejemplo es nuestro sistema que
siendo no competitivo antes de 1988 ha utilizado los tres métodos para las elecciones y
asignacién de los legisladores, v asi ha continuado Asi, la mayoria de los autores que
escriben sobre sistema elecioral coinciden en que la existencia de tres fomas de
designacion de los legisladores: de mayoria, de representacidn y mixtos. Pero esto no
tiene que ver con que el sistema sea competitivo o ne, democratico ¢ no, pues son
usados independientemente de la calidad democratica del sistema politico.

Aunque en el trabajo se abordaran solo las elecciones presidenciales, es importante
describir las caracteristicas mas importantes de los metodes de asignacion de
representantes a las fuerzas que participan en una eleccion de caracter legislativo.

Mayoria. Se aplica en distritos uninominales, es decir las partes en que se divide &l
territorio del pais, para elegir un séio représentante por distrito llamado diputado. Entre las
criticas a esta form'ila es que en caso de presentarse una gran fragmentacion del voto
puede suceder que n candidato que represente a una minoria de votantes pueda obtener
la victoria ante uha gran mayoria opositora. Para evitar esta situacion de poca
representatividad la formula se subdivide en dos formas: mayoria absoluta, en la cual
gana el candidate que tenga mas del 50 por ciento de (0s votos, v de no ser asi existe la
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segunda vuelta en la cual no participan aquellos candidatos que hayan tenido la menor
cantidad de votos. Pero en la segunda vuelta puede crecer el abstencionismo ya que el
elector podria decidir no votar nuevamente, una vez que sus candidatos fueran
descalificados y al no querer cambiar su voto por alguno de los candidates mayoritarios.
En el caso de México esto existe recientemente en algunas legislaciones (ocales para la
eleccion de autoridades menores como diputados Para la mayoria simple que conserva
Iz situacidén de poca representatividad, como el nuestro, en la que gana el candidato que
tenga mas vofos, asi sean menos del 50 por ciento de los votos Ahora bien, los
supuestos de funcionalidad de estas formulas son: una equilibrada distribucién de los
electores en circunscripcionies, de tal suerte que todos tengan el mismo peso y estd
limitada al maximo la subrepresentacién de algunas circunscripciones en relacién con
otras; ia ausencia de practicas de gerrymandering,® de manera que ningln partido se vea
ptivilegiado de manera substancial por el moda en gue han sido trazados |os limites de las
divisiones; la ausencia de una mayoria favorecida por factores metapoliticos.

Proporcional. Esta formula acompafia a las modernas democracias de masas y la
extensién de sufragio universal y se aplica en los sistemas que buscan igualar el
porcentaje de votos que obtiene cada partido con un nimero proporcional de diputados
y/o senadorgs. Entre las principales criticas estan que los elegidos por este método no
tienen una base territorial y de ciudadanos que les dé mandato especifico y sus acciones
de gobiemnc responden mas a su partido que a los votantes. Sobre la formula de
representacion proporcional existen dos subdivisiones: por un lado el voto individual
transferible, en ia cual el elector vota por un candidato y simultdneamente [o hace por un
segundo y hasta por un tercer candidato; en este momento su voto individual se hace
transferible a otro candidato. Por otro lado, |a fista concurrente y sus principales tipos son
lista rigida, el efector no modifica 1a lista de candidatos, ésta esta predeterminada por fa
correfacidn de fuerza al interior de! propio partido; lista semilibre, el elector expresa
primeroc un voto normative y segundo, para votar por lista de candidato; y lista libre, el
elector puede formar su propia lista alterando el orden de la presentada e inciusive puede
incorporar a otros candidatos

Mixto. Este nace a partir de que muchos paises ya no tienen sistemas basados en una
sola formula de asignacion de legisladores. Esta modalidad mixta intenta dar un peso
igualitario entre el sistema de mayoria y el de representaciéon. £l sistema mixto es usado
en México desde 1963, con dominante de mayoria, para la eleccion de diputados
federales (medificado en 1977 y 1987) y paulatinamente en elecciones de legisladores
estatales, y desde 1994 para la eleccion de senadores {también reformado en 1996).
Teniendo en ambos casos la justificacion de dar una mayor apertura a los partidos de
oposicidn en ambas ¢dmaras que quedaban fuera, dado el caracter hegemdnico del
partido de Estado en las elecciones legislativas. Pero estas incursiones en las camaras
han sido utilizadas por el gobierno y su partido para dar una mayor legitimidad a las
elecciones, dado que el caracter autorifario del sistema politico, permite al partido
mayoritario conservar la mayoria de diputades uninominales y deja a los demas partidos
la lucha por los de representacién proporcional Por otro lado, la inclusién de senadores
de representacion proporcional por lista nacional electos en 1997 ha desatado una gran
controversia dado el caracter federal de la Camara de Senadores,

® Por gerrymandering se entiende la distribucién de las circunscripciones electorales con arreglo a considersciones
politicas-partidistas, es decir una manipulacién a favor de algln partido.
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Para la eleccién del Ejecutivo se aplican diversas formas 1) Mayoria simple, como en el
caso de México, en donde gana el candidato a presidente que tenga la mayoria de votos
(stma cero). 2) Mayoria calificada en ¢! cual obtiene la victoria el abanderado que tenga
mas de la mitad de los votos (en algunos paises se eleva o baja este tope, llegando en
casos al 80%), regularmente se aplica la segunda vuelta en caso de que ningunc de los
candidatos alcance ei minimo requerido en donde sblo participan los dos candidatos mas
votados {(actualmente en América Latina existen muchos ¢asos). Las segundas vueltas,
son utilizadas como un instrumento para dar mayor legitimidad al ganador pues con esto
se evita que un candidato obtenga Ia victoria con menos de la mitad de los votos, 3)
Eleccién indirecta, en donde el votanie elige a un diputado o elector y éstos a su vez
eligen al presidente (en México fue utilizada durante el siglo XIX y hasta 1918). En
nuestro pais |a discusion sobre Ja implementacion de |a segunda vuelta es un tema nuevo
y aln esta en estudio '

El principal instrumento det gobierno mexicano para preservar el dominio de su partido v
de la élite, ha sido sobre todo [a ley electoral, cuya evolucidn se explica por la politica de
equilibrio entre el dominio casi abscluto de los puestos de eleccién popular por parte del
partido de Estado, y la necesidad de mantener un espacio minimo para que la oposicidn
partidaria no desaparezea, pues esto Gliimo no sélo e haria perder la legitimidad interna e
internacionail al sistema en su conjunto {como sucedié en 1978), sinc que empujaria a la
oposicion a desarrollar su politica fuera de las instituciones y del propio sistema electoral y
de pamdos como las guerrilfas y movimientos armados.

En México han existido leyes electorales desde la Constitucidn de Cadiz, sdlo que
anteriormenta se enconiraban dentro de la Carta Magna, y constantemente han sido
modificadas. La ley electoral de 1977 fue mas audaz en su emperio de crear en México un
pluripartidismo [imitado que incorporara con un poco de realismo a la izquierda, ya que la
derecha constituia a todas luces la segunda fuerza electoral del pais, y por ello requeria
de un equilibrio ideclégico y de una mayer participacion de los votantes, ya que en |a
eleccién presidencial det 1976 el principal enemigo del PRI no fue Ia oposicion (la cual no
presentd candidatos, en el caso del PAN, y otros no tenian registro por lo cual su
candidato no fue reconocido, como el caso del PCMj), sino el abstencionisimo que se dio
por falta de opciones electorales, ademas de que la crisis econdmica empezaba a agotar
la principal fuente de legitimacion utilizada hasta entonces.

Las constantes modificaciones al sistema electoral en México por medio de Ia ley,
responden mas a las necesidades del partide de Estado para legitimar su sistema, que a
ias necesidades de una evelucién histérica y mundial de la democracia. En nuestro pais
las modificaciones van acompafiadas de una intencidn oculta y otra publica, perc siempre
prevalece la intencion latente. Estas modificaciones van desde la creacion de una ley para
las elecciones, la creacidon de un érgano federal (contrariamente centralizado) encargado
del proceso electoral, imitantes para [a creacion de nuevos partidos, etc De tal forma que
las reformas también reflejan [a gran desconfianza que a lo largo de los afos ha adguirido
la poblacién scbre sus resultados electorales, al grado de crear una enorme red alrededor
de los procesos. electorales y que con todo y el triunfo de la oposicién el aparato
permanecera por lo menos un sexenioc mas Ahora en cada eleccién se tiene que

# Los partidos PAN, PRD, PT y PVEM lo propusieron durante oclubre de 1998 en la Camara de Dipulados pero cuando
el dictamen 1legé a la Cdmara de Senadores fue rechazada por la mayoria del PRI
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modificar el sistema pues la eleccion anterior dejé una nueva correlacién de fuerzas que
€l partido de Estado tenia que controlar y aprovechar, ademas por las crisis recurrentes
de cada fin de sexenio que llevan al sistema a reajustar su fuente de legitimacion.

Sobre las distintas etapas evolutivas de nuestro sistema electoral se pueden encontrar
tres, después del término de la revolucion en 1917. La primera que inicia con el fin del
movimiento armado y mas exactamente con la ley electoral de 1918 y hasta 1948, con
dos hechos importantes, la fundacidn del PNR vy transformacion en PRNM en 1938 y en PRI
en 1946, y la promulgacion de la ley electoral de 1846, Durante estos afios no podemos
observar la existencia de instituciones federales encargadas de llevar a cabo los procesos
electorales, ya que esta funcidon estaba reservada por ley para las autoridades
municipales y que aprovechaban los caciques y lideres politicos pos-revolucionarios. En
cuanto a la norma ésta establecia criterios generales sobre la preparacion, desarrollo y
calificacién de las elecciones lo que dejaba espacios de interpretacién gque favorecian
principaimente a los lideres politicos locales y candidatos que respondian a los infereses
de estos lideres La ley no garantizaba plenamente la vigilancia por parte de los
candidatos, sus partidos y los ciudadanos, ademas que no tenia contemplada la
resolucion de controversias electorales. En cuanto a los partidos, sélo el PNR {(PRM-PRI)
y PCM partlcupaban frecuentemente en las elecciones y/o mantenian una vida politica
constante, los.demas participaban en una eleccién y dificimente lo hacian en la siguiente,
ya que muchos de ‘ellos eran creados por disidentes de la familia revolucionaria
inconformes con la designacion del candidato presidencial en el partido de Estado. No
existian prerrogativas financieras ni limitantes para la participacién, salvo requisitos de
constitucion y de registro de candidatos, es decir el sistema de partidos no entraba bajo el .
control directo del poder ejecutivo. Se elegian presidente de la Republica, sénadores y
diputados, aunque cabe destacar que no existia un nimero fijo de diputados a elegir y
sélo eran de mayoria En cuanto a los ciudadanos, sélo eran espectadores del proceso de
eteccidn y su participacion sélo se limitaba a la de votante y sdlo ejercian este derecho los
varones mayores de 18 afios si eran casados, y 21 si eran solteros. En resumen, en este
periodo el gobiemo federal parecia no tener el control del sistema electoral vy, bajo este
sistema se llevaron a cabo las elecciones presidenciales de 1929, 1934, 1940 vy 1946 vy los
respectivos procesos intermedios.

l.a segunda etapa del sistema electoral inicia en 1946 y termina en 1977. Se caracteriza
por un ceniratismo electoral en manos del Ejecutivo y en especial en el Secretario de
Gobernacién quien conforme a la ley de 1946, tenia poderes que le permitian tener
influencia en el sistema electoral y de partidos. La ley de 1946 reformé y centrd las
funciones de las instituciones encargadas del proceso electoral, pero, sobre todo, centrd
sus funciones en el poder gjecutivo. Con ello el control de las elecciones era retirado de
las autoridades municipales y sobre todo de los lideres regionales con lo que en el
sistema politico se consolidaba el presidencialismo y el proceso de fundacién del PRI E)
poder ejecutive, a través del Secretario de Gobernacion, decidia sobre las formas y
modos de las elecciones, asi como sobre el registro de nuevoes partidos. La participacién
de los partidos politicos se ve reducida debido a mayores restricciones politicas y técnicas
para que pudieran participar enlas elecciones federales, pero esta medida tenia una
dedicatoria especifica: estaba dirigida a evitar que disidentes del partido de Estado
encontraran un partide que los postutara o que ellos crearan su propio partido para
participar evitando la competencia desde el interior de la familia revolucionaria (comunes
desde 1929, entre los que destacan las disidencias de 1946 y 1952) y se promovia el
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mantenimiento de la disciplina politica. Estas limitantes ocasionaron que en las elecciones
de 1958, 1964 y 1970 existiera un solo partido opositor, el PAN, ya que los otros dos
partidos con registro, el PP (PPS) y el PARM, se alineaban al abanderado del PRI. En
cuanto al PCM que en el pericdo anterior habia participado mas o menos regularmentte,
no obtiene el registro y nc puede paiticipar en elecciones sino hasta las legislativas de
1979. Por otro lado, las reformas de 1963 permitieron {a integracién de diputados de
partido que se asignaban a los partidos de acuerdo a sus porcentajes de votos, con lo que
el sistema buscd integrar a los partidos de oposicidn en la Camara de Diputados. Esa
integracién ocurrié cuande la Camara de Diputados habia perdido su espacio de poder
frente al Ejecutive. Por su parte, los ciudadanos se mantenian como participantes sélo a
través del voto el cual se habia extendié a las mujeres y varones de mas de 18 anos.

En estos dos periodos que van de 1918 a 1976 existe una caracteristica importante: el
desarrollo econdémico. Con la excepcién. de 1a depresién del 1928, la poblacion y los
sectores econdmicos encontraban su propic desarrolio y tenian en los candidatos del
partido de Estado [a opcidn de continuidad que ellos buscaban se consolidara, con lo que
el sistema politico no tenia {a necesidad de abrir mas la lucha partidaria hacia otras
fuerzas opositoras ni de reformar el sistema electoral. Ademds los propios gobiernos pos-
revolucionarios habian hecho a un lado el problema de la democracia electoral por otros
que consideraban mas importantes como el sostenimiento del Estado benefactor,
Después de 1976 la situacidn econdmica inicié el desgaste de la legitimidad tan
largamente prolongada por estos gobiernos.

La tercera y Ultima etapa de evolucion de nuestro sistema electoral inicia en 1977, con el
inicio formal de la crisis econdémica vy Ia reforma electoral de Jesus Reyes Heroles, que
parmanece en evolucidn hasta nuestros dias. La grave crisis econdomica desgasta ia
legitimidad del sistema politico, razén por la cual as reformas electorales buscan suplir al
sistema econémico como fuente de legitimacién reconaciendo el crecimiento de la
oposicion. El sistema electoral daba comio resultado el fortalecimiento de las atribuciones
det Poder Ejecutivo en las elecciones, una total centralizacion de las decisiones politico-
electorales en el Secretario de Gobernacidn guien ademas continuaba con el control
sobre la apertura del sistema de partidos al ser el presidente de la institucién electoral,
que crece desde la reforma de 1877 llegando a un nimero de ocho partidos con registro
en 1994, situacién que gradualmente va desapareciendo en las siguientes reformas. El
aumento de partidos es en parte debido a la existencia de dos vias para poder participar
como candidate: por medio de partido, o por una asociacién politica nacional en coaticién
con un partido.* Y por registro definitive o condicionado. El financiamiento publico y los
diputados de representacion proporcional fueron los. elemenios de cohesidn entre los
partidos y el gobiermo, ademas de elementos de control, y factores que los transformé en
electores y empresas de la burocracia politica. La participacion ciudadana crecid, pero
stlo despues de las elecciones de 1888 y en forma escasa, debido en parte al
surgimiento de la llamada sociedad civil que ha restado miembros y votos a los partidos
en general, aunque para 1994 se registré una participacidon importante. En el Congreso de
la Unién, la Camara de Diputados da mayor apertura a los miembros de partidos
opositores y lo mismo sucede con la Camara de Senadores a partir de 1994,

# La figura de Asociacién Politica Nacional es incrustada en la reforma de 1977, con la cual éstas podian participar en
elecciones por medio de alianza con parfido o que el partido postulara a su candidato. Por éste medio se podia acceder mas
féciimente al registro de partide que por la via normal, es decir primero se conformaban en Asoeiacién v luego en partido
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caracteristica de la Gltima evelucion del sistema electoral. El gobierno realiza alianzas con
. el PAN para sacar adelante reformas electorales o iniciativas de gobierno; en tanto en el
partido de Estado se inicia una descomposicion que se hace evidente en 1987 y 1994,
con la salida de ia Corriente Democratica y el asesinato del candidato presidencial, Luis
Donaldo Colosio, respectivamente.

En esta etapa cada eleccidn federal (y local} es precedida por una reforma electoral, que
en el mejor de los casos era consensada por los lideres de los partidos vy el Secretario de
Gobernacion, y en el peor los diputades del PRI aprobaban su propia reforma, ignorando
fas negociaciones previas Cada una de estas reformas (1977, 1986, 1989, 1993, 1994 v
1996) da como resultade la nueva correlacion de fuerzas politico-electorales en las
camaras y al interfor de la esfructura del gobierno federal y la necesidad de una mayor
legitimacion, dado que las crisis econdmicas recurrentes no se detenian y después de
cada eleccion existe un recrudecimiento de ésta ** Ademas, cada reforma aprobada v las
muchas propuestas, a partir de 1977 y hasta nuestros dias, indican la necesidad de los
partidos politicos y sus oligarquias de garantizar su sobre vivencia como empresas
paraestatales dedicadas a la politica.

Dentro de esta Ultima etapa se pueden distinguir tres periodos basicos de la oposicion,
enmarcados por la crisis econdmica: uno, que inicia en 1877 donde la oposicion no tenia
posibilidades de acceder al triunfo en gubernaturas y en diputaciones de mayoria y
mucha menos en senadores, a pesar de que la competencia marcaba la participacion de
diversos partidos; dos, que inicia en fa eleccidn de 1988 en donde se dan indicios de
posibilidades de altermancia en el Poder Legislativo y Ejecutivo federal y locales, previa
negociacion y consecidn del presidente. El hablar de elecciones locales y federales es
importante, pues la alternancia en los poderes se inicia en los proceses locales, es decir
tanto la competencia como la competitividad se acercan, tres, la extensidn de ia
altermancia a los niveles mas importantes: Camara de Diputados, de Senadores y
Presidencia de la Republica, aunque éste ultimo periodo esta peor determinarse en los
préximos afios del gobiemo foxista como continuidad o transicidn, es decir ia competencia
abarca a competitividad

Con el sistema electoral se elige gobierno, pero ¢en México que tipo de gobernantes
elegimos y por qué métodos? Como ya se ha citado anteriormente, elegimos a dos
poderes: el Ejecutivo depositado en el Presidente de los Estados Unidos Mexicanos (y en
los estados el Gobernador), v el Legislativo, que se deposita en dos camaras una de
Senadores y ofra de Diputados (para los estados solo existe 1a figura de congreso local)
Los senadores de mayoria y primera minoria representan a la Federacién mediante cada
uno de los estados y los diputados a la poblacion total distribuida en- territorios
denominades distritos electorales federales, que pueden variar en extension pero ne en
nimero de habitantes el cual debe ser mas o menos similar.

La forma en que elegimos a los representantes del Legislativo en nuestro pais es muy
similar a los procedimientos que siguen muchos paises del mundo, descritos
anteriormente como de mayoria, represer facidn y mixtos. La eleccidn de Presidente no

# Margaret Tacher indicaba en una entrevista radiofénica con José Gutiérrez (Radia Red), que las crisis pos-elecciones en
Meéxico eran el resultado de la gran cantidad de dinero que de forma legal ¢ ilegal se movia durante las campafias, 1o que
generaba un excedente de circulante y la posterior inftacion.
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ha sufrido modificaciones, desde que los ganadores de la revolucion ia cambiaron de la
forma indirecta a directa en 1918, y de modificaciones como la integracion del voto a la
mujer en 1951 y la reduccion de la edad para votar en 1977. Fuera de esto la eleccion del
representante del Ejecutivo sigue siendo por la mayoria simple de votos de los
ciudadanos en el ambito nacional y era calificada por la Camara de Diputados electa,
hasta la eleccién de 1988. Sobre esto dltimo, durante muchos afos [os partidos de
oposicion propusieron cambiar el modo de calificacidn de la eleccién presidencial y fue
solo hasta la Ultima reforma en. 1998, cuando la calificacion es por parte del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de ia Federacién, y se llevd acabo con la eleccion de Vicente
Fox. El mecanismo que ha sufrido medificaciones importantes ha sido la €leccidon de los
diputados y senadores en las cuales se han agregado las férmulas de representacion
proporcional a la de mayoria, que es la de mayor peso en ambas camaras.

Siendo los senadores los representantes de la Federacién, estos eran electos dos, por
cada uno de tos 32 estados, por mayoria simple de los votos. En 1994 esto se modificd,
aumentarido un senador por entidad que es asignado a la segunda fuerza electoral de
cada estade. En la ditima reforma, fa de 1996, se incorporan 32 senadores mas electos
por medio de una lista nacional en forma propoercional af resultado que tenga cada partido
Cabe mencionar que esta dltima reforma, ha sido duramente cuestionada debido a que
estos senadores ya no representan a ningun estado sino mas bien son senadores de
partido.* De tal forma que el dctual Senado de la Republica se integra de 128 miembros
64 de mayorid y 32 asignados a la segunda mayoria en cada entidad, v 32 de
representacién proporcional electos a través de una lista nacional.

La eleccion de los representantes de la poblacién; los diputados, ha sido maodificada
sustancialmente pasando de diputados elecios por mayoria simple y de acuerdo al
numero de habitantes a nivel estatal, a la incorporacion de hasta 20 diputados de partido
en 1963, que eran asignados a los partidos de oposicidn sin gue pudiera participar en este
repario, el partido ganador. Posteriormente con la reforma electoral de 1977 se crearon
los diputados de representacion proporcional, los cuales eran 100 y el partide mayoritario
no tenia acceso a estos; en 1987 se aumentan a 200 a los cuales si tenia acceso el
partido mayoritario. £En cuanto a los de mayoria, estos aumentaron de 200 a 300 en 1987,
con lo que desde 1988 la Camara de Diputados esta integrada por 500 diputados, de los
gque 200 son asignados por representacion proporcional y 300 electos por mayoria de
votos en cada uno de los 300 distritos federales. Para los diputados y senadores se
permite su reeleccion pero no de forma consecutiva,

De tal forma que en México ia eleccion de Presidente ha permanecido sin modificaciones,
en contraste a la eleccidn de senadores y diputados, que ha sido modificada en varias
ocasiones respondiendo a las necesidades de dar mayor espacio a los partidos de
oposicidn y dar representacién a fos votos que obtienen en cada eleccidn. Es decir, en la
evolucidn del sistema electoral no se ha tocado el tema sustancial del poder politico
central; s6lo se ha dirigido al Poder Legislativo el cual ha estado subordinado al Ejecutivo
desde 1935 cuando Lazaro Cardenas depuro el Congreso, el ejército y el partido para
consolidar el presidencialismo como sisteina de gobierno y pieza fundamental del sistema
politico. !

™ Véase por ejemplo a Paulina Fernindez, 81 derecho de los senadores” en La Jormade, México, enete 14 de 1997, p'6



3. SISTEMA DE PARTIDOS.

Giafranco Pasquino nos indica que sistema de partido serd cualquier conjunto de partidos
que legitime una eleccién por medio de votaciones y que comprenda a uno o mas
partidos.® En esta interpretacién el sistema de partidos es el intermediario-entre los
ciudadanos y el ejercicio del poder, pero esta definicion ne nos acerca demasiado a una
comprensidn del sistema de partidos, ya que en esta definicion se habla inciuso de un
solo partido para legitimar la eleccion lo cual podria leerse como contradictorio a la
funcidn de las elecciones que en teoria establece Ia parttmpacmn entre mas de dos
partidos Por lo cual la definicion de Leonardo Valdés™ nos acerca mas ya que indica que
es el espacio y competencia leal entre los partidos orientada a la obtencion y al ejercicio
del poder politico, siendo €l marco de la competencia el que entablan los partidcs y la
sociedad para obtener y ejercer el poder politico depositade en esencia en el gobierno.
Ambas definiciones nos dejan ver que existe una estruciura de partidos que buscan
ejercer el gobierno por medio de ias votaciones Aungue en el caso de Pasqguino las
elecciones vy el sistema politico se puede legifimar con un sélo partido, en cuye caso
habria que preguntarse Jun partido puede ser el todo en el sistema de partidos?, Y si son
democraticas las elecciones con un solo partido, pues en este caso estamos en un
sistema’de partido Unico.

Sartor*? ubica al sistema de partidos mexicano como hegeménico: "si la clase de partido
tnico contiene soélo un partido, nos queda una serie de disposiciones que se centran en
un partido, el que exhibe una periferia de pequefios paridos secundarios y, de hecho, de
segunda clase".* En un sistema de partido hegeménico no se permite la competencia por
el poder por parte de partidos secundarios, en cambio, se permite su existencia, pero
como partidos satélites autorizados, y que tienen la funcidn de hacer el multipartidismo
cuando fas elecciones carecen de competitividad; pero no se les permite competir con el
partidc hegemdnico en términos reales y efectivos, es decir no compiten por el poder
politico.® Ademas, no sélo no se permite ia alteracién del orden sinc que ni siquiera ésta
se contempla en la rotacién del poder con los partidos satélites.®® La férmula de partido
hegemdnico puede dar la apariencia de competitividad pero en esencia ésta no existe.
Pero ademas, no existe un enfrentamiento politico ni con el gobiemo y el partido
hegeménico, ¥ en ocasicnes no son la lucha ideoldgica. En nuesiro sistema con las
constantes reformas electorales se busca dar [a imagen de competitividad, pero con los
resultados tanto electorales como de gobierno es evidente que la competencia no abarca
a la competitividad, ya gue la norma reformada constantemente no implica que se
implemente cabalments en la practica real, generando el sistema hegemdnico.

Mas adelante Sartori sub-clasifica a nuestro sistema de partidos como hegemoénico-
pragmatico: "en Meéxico destaca, por ahora, como case muy claro y bien establecido de

3 Giafranco Pasquino, "Sistema de partido", en Norberto Bobbio, Diccionario de politica. México, edita Siglo XX, 1996,
P 1469-1482

Leonarde Valdés, Op. Cit, p. 27.
37 E1 autor habld de siete tipos de sistemas de partidos: pamdo unico, partide hegeménico, bipartidismo, pluralismo
limitado (de tres a cinco partidos), pluralismo extremo (de seis a ocho partidos) y atomizacidn (més de nueve partidos).
Clas:ﬁcacmn que serd retomada mas adelante.

3 Sartord, op.cit, p. 277,
* Dieter Nohlen, Sistemas electorales y partidos politicos. México, edita FCE, 1996, p. 39
® Sartori, op. eit, p. 178
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partido hegeménico-pragmatico” *' Aunque aclara, que el caso nacional s la evidencia de
la carencia y emrores de la tipologia de sistemas de partidos vigente La etiqueta de
pragmatico la adquiere por el mito revolucionario del PRI, por su inclusividad y agregacién
que lo acerca a un partido de fipc amalgama, por la existencia de partidos que no son una
amenaza y por el contrario ayudan a mantener la imagen de partido revolucionaiio. La
existencia de partidos de segunda que no son peligro al sistema, sirve para que los
ciudadanos observen distintas opciones politicas, para marco de referencia del PRI en
elecciones ¥y porque contribuyen a legitimar los resultados electorales, sobre todo,
cuando son manipulados desde el gobiemo y el partido hegemaénico.

Anteriormente se hablé de que cada sistema politico tenia su propio sistema electoral.
Esto mismo se aplica para el sistema de partidos; cada sistema politico tiene el sistema
de partidos que mejor responde a sus necesidades de eleccién y legitimacion. De tal
forma paises como Cuba, China, y en sy tiempo los paises del bloque socialista en
Europa tenian un sistema de partido dnico y con &l se llevaban a cabo sus elecciones que
al interior servian para legitimar al sistema politico, pero al exterior eran consideradas
slecciones no competitivas y por ende nc democraticas. A este sistema de partidos
Duverger los definid como Unicos pues por ley existe un s6lo partide politico en
competencia, y por ello la afiliacién es obligada, porque ademas es el dnico interlocutor
entre la sociedad y el gobierno.”* Entonces, la respuesta a si un sélo partido puede ser
fodo el sistema de partidos es si; un sélo partido puede ser el sistema de partidos, ya que
cada sistema politico tiene su sistema de partidos que responde a sus necesidades de
gobierno. Pero en las democracias occidentales el sistema de partidos es un conjunto de
partidos que se diferencian entre sf con el gobiemo y que compiten en las elecciones por
posiciones de gobierno.

Ahora bien, entre las funciones de los sistemas de partidos podemos encontrar toda una
gama de éstas, que se amplian 0 reducen de acuerdo al propio sistema politice y
electoral, pero las mas basicas y comunes entre los autores estudiados son;

Confrontacion de opciones politico-electorales y de gobierno.

L.ucha leal y democréatica (en teoria) por el poder de gobierno.

Obtencion legitima de puestos de representacion.

Ejercicio democratico y legitimo de las facultades legislativas y de gobierno
Legitimacion de las aspiraciones de gobierno de una élite politica.

Ahora bien, donde estan los limites del sistema de partidos Existen partidos que no
participan en las elecciones por diversas causas, entre las mas importantes estan las
restricciones juridicas v politicas de cada sistema, por lo que estan fuera del sistema de
partidos debido a que no tienen destinatarios en las elecciones, dadoe el sentido electoral
que damos de partido,* pero si apelan a un grupo de la sociedad y provocan [a reaccion
de otros partidos al tener una vida politica activa y reconocida para el sistema politico. Por

4 Ibidem, p. 281

* Maurice, Duverger, Partidos politico, México, FCE, 1998, segunda seccién

“ Organizacién de ciudadanos que buscan mantener & apoderarse legalmente del poder polifico. Dicha organizacion esta
compuesta por una ideologia comtn, reglas internas y externas que hacen el enlace entre esta organizacién y el Estado, los
demas partidos v la ciudadania no partidaria '
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lo que, y de acuerdo con las definiciones manejadas, los partidos que no participan en
elecciones no estan dentro de los limites del sistema de partidos Para acotar el trabajo
de la tesis el sistema de partidos es definido y usado como el nimero de partidos con
registro, que les permite participar en la lucha electoral, por puestos de gobiemo y por 1a
calidad de empresas paraestatales dedicas a fa politica, lo cual implica que pueda ser
sblo un partido el sisterna de partidos.

Por otro lado, las clasificaciones de los diversos tipos de sistemas de partidos han recaido
en los elementos que los investigadores han tratado tales como: el nimero de partidos,*
su tamanfio, la distancia ideologica entre estos la distancia que guarda cada uno respecto
del gobierno, sus pautas de interaccidon,®® y su posibilidad de afianza con otros y
capacidad de gobierno, su relacion con la sociedad y sus actitudes frente al sistema
politico; si son partidos de masas, partidos electoreros y partidos aparato, entre otros.
Recientemente algunos autoeres han centrado sus clasificaciones de acuerde a los
resultados electorales de cada partidc. Por ello, las clasificaciones han recaido en
terminos cuantitativos y cualitatives, como se puede observar en el cuadro 1.1, estan
mostradas las diversas combinaciones entre los elementos de analisis cuantitativos y
cualltatuvos en tanto la columna grado de incertidumbre y tipo de voto se vera mas
adelante

Ahcra bien. técnicamente en Mexico han existido diversos partidos politicos desde el siglo
antepasado, y en el siglo XX el partido de Estado, el Farfido Revolucionario Institucional .
(PNR, PRM, PRI), v diversos partidos de oposicién. A los partidos de oposicion se les
puede dividir en temporales y permanentes, junto a las caracteristicas cuantitativas y
cualitativas, de verdadera oposicién y de oposicion satélite o paraestatales. Generaimente
los primeros se forman como resultado de desprendimientos del grupo en el poder. Los
mas permanentes se originan basicamente como resultado de la maduracién de
corrientes idecldégicas mas acabadas, como ejemplo el Partido Accién Nacional (PAN)
fundado en 1938, el Partido Comunista Mexicane {PCM) fundado en 1919 sobre las bases
del Partido Socialista Mexicano,*” aunque existen partidos mas o menos permanentes que
se forman de escisiones def partido de Estado, como el caso del Partido de la Revelucion
Democratica {PRD) que se formd de facciones de partidos y organizaciones de izquierda
paraestatal y de una corriente de ex-priistas en 1989 y de partidos de izquierda
independiente.

Para ubicar a los partidos en México en términos cualitativos, Silvia Gémez Tagle los
clasifico én 1987 de acuerdo con su relacion con el partido de Estado,”’ de tal forma que
si el partido de Estado se ubica en e centro ideoclégico, a la izquierda y a la derecha se
encontraran a otros partidos. Ahora bien, si tomamos la teoria de Duverger de que el
ofigen del partido determina su vida futura, encontramos gue hoy en dia, a pesar de la
caida del comunismo europeo, existen partidos de izquierda por su origen, como ejemplo
el PRD. De tal forma, y siguiendo la teoria de Gomez Tagle, nuestro actual sistema de
partidos quedaria compuesto por un partido de centro el PRI, a la izquierda el PRD y a la
derecha el PAN, y por corrientes nuevas como la ecologista, ciudadana y la feminista,

4 Como ejemplo: Maurice Duverger, Op Cit p 512

5 Como gjemplo: Angelo Panebianco

* Barry Carr, La Izquierda Mexicana a través del Siglo XX. México, edita Bra, 1996, p 41.
“7 Sitvia Gomez Tagle "Los partidos, las elecciones v [a crisis* en Pablo Gonzalez y Jorge Cadena Primer informe sobre
la demacracia. México, Fdita Siglo XXI, 1989, p 284



aunque ésta Ultima no tiene registro en nuestro actual sistema y por ende se considera
fuera del sistema de partidos. Aungue estaria mas de acuerdo que &! partido de centro es
el PAN y el de derecha es el PRI, pero su posicion de centro le es asignada mas por su
relacién al gobiemo que por su ideologia.®®

Sobre la historia de los partidos en nuestro pals se puede decir que desde 1929 han
participado en ias elecciones presidenciales, legislativas y locales una gran cantidad de
partidos politicos de todas las corrientes. Muchos de éstos se crearon soélo para una
gleccion y después desaparecieron, otros mas han permanecido, pero debide a las
exigencias juridicas del sistema electoral, comg la de un minimo de votos por eleccidn,
algunos han tenido que salir del sistema de partidos y en algunos casos han desaparecido
¢ se han fusionade con otros partidos ante ia imposibilidad de mantener su regisiro. Hoy
en dia, hay varios partidos que no existian hace 12 afios, por lo que para esfe trabajo
setia extenso explicar el desarrolic histérico del sistema de partidos desde 1928, a cambio
¢l lector podrd encontrar los datos de fundacion y participacion de partidos no conocidos
durante los siguientes tres capitulos.

Cabe hacer neotar que durante la existencia del socialismo en Europa los partidos en
México mantenian sus posturas de forma tan clara que se podian diferenciar los de
derecha con los de izquierda y centro, pero con la transformacién de este sistema los
partidos nacionakes iniciaron una dilucidon de sus posturas, con la finalidad de acercarse al
centro ideolégico y abandonar tanto el campo de la izquierda como la derecha, pues los
partidos ‘buscan cambiar su posicion al haber terminado el radicalismo ideclbgice de la
guerra fria Ademas, si consideramos al PRI el centro, los demas partidos buscaran
acercarse con a finalidad de ganarle votos, suponiendo que los haya obtenido por su
posicion en el centro. En el caso especifico de nuestro posible espectro partidario lo
ideologico no sdlo se ordena “por las coptraposiciones mas o menos universales entre
socialismo y capitalismo, o enfre liberalismo e igualitarismo, sine también por la posicion
especifica que cada partido guarda con respecto a cierfos preceptos claves en la doctrina
de la Constitucién™ por ello el partido de Estado se ubica, de 1929 al 2000, en todos los
espacios, pues su movilidad ideclégica es otro de los elementos que e permitid mantener

el poder.

Sobre la finalidad de los partidos politicos en México es importante sefialar que en nuestro
sistema la energia del partido de Estade nunca ha estado dirigida & lograr el triunfo
electoral —pues para tal proposito la victoria en elecciones presidenciales habia estado
siempre asegurada y durante mucho fiempo lo estuvo también la de senadores y
gobernadores- sino a lo que son sus dos verdaderas tareas: por un lado, mantener el
poder y por oiro organizar y distribuir los puestos de eleccion popular entre los diferentes
sectores de la sociedad y de su estructura, en los cuales tedricamente se encontraba la
poblacion, llevar a cabo las campafias electorales, mismas que legitiman a los candidatos,
estimular la movilidad social y otorgar recompensas, fortalecer al gobiemo en sus
politicas, cooptar individuos peligrosos, mediar las demandas ciudadanas, enfrentar a la
oposicion evitando el desgaste del gobierno, buscarla movilidad de la élites y cuadros
politicos, llevar a la ciudadania los programas de gobierno El resto de los partidos, de
oposicidon, han tenide que enfrentar luchas internas y externas gue han difuminade su

“ Para una teoria més modema del espectro partidario se puede consultar a Giovanni, Sartor, Op. Cit p 374413
 Yuan, Molipar, Op Cit,p 173
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Quedan ai margen, y no por carecer de importancia, la clasificacion de sistemas de
partido de Sartori™ y los tipos de partidos, que varios autores han desarrollado, perc para
la finalidad de! trabajo de tesis el tipo de sisterna de partidos que nos interesa es el de
hegemonico-pragmatico y predominante, y el tipo de partido es el de Estado ¢ de
aparato *'

Este partido hegemoénico se encuentra entre una diversidad de partidos que en diversas
ocasiones son limitados en la participacion electoral y politica, los cuales giran alrededor
del partide de Estado (ver cuadro 1.1) y no tanto en funcidn de que éste sea el centro
ideoidgico, sino en funcién de la estrecha relacion que éste, guarda con el gobierno lo
cual le permite otorgar ciertas prebendas que les da el acceso al poder de forma
paulatina. Estos partidos son los denominados paraestatales, como ejempios mas
ilustrativos estan el Partido Popular Socialista (PPS), el Partido Auténtico de ia Revolucion
Mexicana (PARM), el Partido del Frente Cardenista de Reconstruccién Nacional (PCRN) vy
otros con extensa relacidén con el partido de Estado, Pero a partir de 1989 surgid un
partido, el PRD, producto de una escisién en el partido de Estado que ha movido el centro
ideolégico que antes mantenia el PR! hacia las fres principales fuerzas partidarias
nacionales, PAN, PRI, PRD, lo cual de paso ha llevado al "casi abandone” de los partidos
paraestatales por parte del gobiemo que servian ademas como centro de creacidn de
“otros nuevos partidos. '

En tanto la oposicién "leal™ ha estado limitada por los poderes metaconstitucionales del
_Presidente de la Republica, entre ellos el de ser jefe del partido de Estado, ciertas
" practicas en particular la del fraude electoral y designacion de su sucesor y otros muchos
candidatos. Esto ha impedida el libre juego de los demas partidos, ya que los limites que
el sistema ha puesto a la accion de los partidos de oposicion son mas o menos claros:

.- éstos pueden usar tribunas plblicas para impugnar y poner en duda la legitimidad y la

accidn gubernamental, pero no podian aspirar a ccupar mas puestos de eleccién popular
que aquellos que el partido de Estado, su lider y |a élite gobemante decidieran otorgaries
-y que antes de 1989, éstos podian considerarse como cargos secundarios; por ello-la
clasificacién de pragmatico-hegemonico otorgada al PRI. A lo large del siglo los partidos
de opesicién tenian la finalidad de legitimar las elecciones en las que el partido de Estado
fue el ganador indiscutible. Y sélo en 1997 la oposicion tuvo reales posibilidades de
competir por el poder y en el 2000 el partido de Estado se convirtid en garante a la
alternancia en el poder.

Asi, el sistema de partidos en México ha tenido diversas etapas. La primera, de partido
hegemonico, producto de las tentativas de una €lite politica pos-revolucionaria por
organizar y legitimar el dominio de una fuerza social sobre ia sociedad. Esta etapa barca
los dos periodos legales de 1929 a 1946 y de 1946 a 1977, Una segunda etapa inicia en

* Giovanni, Sarter, Op. Cit., sepunda parte )

- Norbeto, Bobbio, Partidocracia Madrid, Espafla, Alianza editorial, 1991, 236 p. Pablo Gonzdlez, Casanova, El Estado
y los partides politicos. México, Era, 1989, 198 p. Bobbio, Nicola Mafteucci y Giafranco Pasquino, Diccionario de
politica. {tomo dos) México, Siglo XXI, 1997, 1698 p.
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1977, en donde un partido hegemodnico-pragmatico entre una serie de partidos sin
posibilidades de altemancia en el poder pasa a un sistema de partidos dominante.
Cuando la crisis econdmica desgasté la principal fuente de legitimidad del sistema
politico, esto llevé a la apertura controlada a la oposicion. Esta ultima modalidad se ha
desgastado y se encuentra en transito a un sistema de pluralismo moderado con
alternancia limitada a puestos de eleccién creciente y que da como resultado una tercera
etapa con la victoria del PAN el dos de julio del 2000. La nueva etapa la podemos
observaron el cuadro 11 en el renglén de dos partidos dominantes, en tanto el centro
ideolagico se mueve hacia el PAN por ser el partido en el poder, aunque el PRI continua
siendo un partido importante y factor de la estabilidad politica que permitio la altemancia,
sin que hasta ahora signifique que un nuevo partido de Estado se esté gestando entre Fox
y el Accion Nacional. Todo lo anterior nos ha centrado en la discusién del elemento
central que une a los sistemas de partidos y el sistema electoral, dentro de un sistema
politico: 1as elecciones ‘

4. FUNCION DE LAS ELECCIONES.

-

Existen varios fipos de elecciones; democraticas y no democraticas, competitivas y no
competitivas, legales y no legales, legitimas, etc. La funcidn central, que no Unica, de una
eleccién es dar legitimidad a los gobemantes, a través de los votos de los ciudadanos. Es
el medio entre el gobiemo, partidos y ciudadanos, ademas es el medio por el cual los
ciudadanos se dotan de gobiemo. Las e€lecciones juegan las siguientes funciones:
geéneran legitimidad a los gobernantes electos, transfieren el poder entre grupos, reclutan
y promueven personal politico tanto para paridos como para instituciones, forman
ciudadanos y los movilizan, expresan e integran la pluralidad ideoldgica y politica
prevaleciente en una sociedad, disputan la orientacion politica, dirimen conflictos. Asi, las
elecciones  competitivas que son el ideal de los sistemas democraticos, suponen ia
igualdad politica formal entre las fuerzas participantes, pero también las igualdades en ia
competencia estan en la reduccién de la distancia social de ciudadanos pudientes y no
pudientes (la cual deberia ser la menor posible), la existencia de varias fuerzas politicas
diferentes entre si y con el gobiemno y su partido, la garantia de sufragio efectivo, que
exista la garantia de competitividad entre los partidos y efectividad del voio de todos lo
ciudadanos. Ahora, tomando los términos de competencia, semicompetitivo y no
competitivo, las elecciones en cada uno, cumplen con funciones, complementarias a la
funcion central, las cuales se pueden abservar el cuadro 2.1

A la anterior tipologia de elecciones se agrega una variable, el grado de incertidumbre.
Jorge Buendia® hace una clasificacién de las elecciones de acuerdo al régimen en donde

* Término utilizado por Soledad, Loaeza, £l partido Accion Nacional, la larga marcha (1939-1994). México 1999, FCE,
534 Para describir la parficipacién electoral del PAN entre 1958 y 1976.

* Torge Buendia Laredo, "Incertidumbre y comportamiento electoral en la transicion democrética; Ja eleccion mexicana
de 1988", en Politica y Gobierno, (Vol 1V), seguado semestre, Mexico, 1997, p. 347-375
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se desarrollan: autoritarias, de transicion y democraticas, a éstas, Buendia agrega la
variable de grado de incertidumbre electoral, es decir, el conocimiento que los electores
“tienen sobre los posibles resultados y sus consecuencias politicas. Asi, considera que las
elecciones en regimenss autoritarios tienen resultados esperados y conocidos por los
ciudadanocs y por ello su grado de incertidumbre es bajo. Y es que si conectamos estas
tipologias con las anteriores, sistema electoral y tipo de elecciones, sistemas de partido y
tipo de voto (que se vera seguida) podemos darnos cuenta que no existe mas que un
posible resultado, la continuidad del régimen establecido En regimenes de transicion &l
grado de incertidumbre electoral es mayor, pues el resultado y las consecuencias politicas
ne son predecibles debido entre ofras cosas a la alta competitividad de los partidos
politices, a las fuerzas politicas que participan y al nivel de certeza en el que desarroila €l
proceso, a las alianzas parfidistas, a que estas elecciones estdn orientadas a la
competencia (ver cuadro 1.1) y a que el régimen se esta adecuando para la transicion, ya
que el sistema de partidos permite la competitividad.

{CUADRQ 1. 2) FUNCIONES DE ELECCIONES SEGUN COMPETITIVIDAD

NOCOMEETIHVA - SENICOURE TCOMBETIIVAS

- Pretenden controlar el poder, - Se orientan més ala - Expresan la confianza del
.1y no buscan legifimar al interior. | competencia. electorado.

- Perfeccionamiento del sistema | - Aspiran al ideal democratico. |- Construyen érganos de

politico autoritario, - Relajan la tensién hacia el gobierno.

- Excluyen cual cualquier interior del sistema. - Conceden e| poder entre los

oposicién al sistema. - Generan reajustes al interior | partidos

- Aclaran criterios politicos del sisterna para la transicién. | - Reclutan élites politicas para

entre ciudadanos y gobierno. - Estabilizar al régimen parala | el gobierno y los partidos.

- Legitiman las relaciones del transicién. : - Movilizan a los ciudadanos en

poder autoritario. - Mostraban y permiten la torno a valores politicos de

= Movilizacién ciudadana con existencia de una oposicién participacién y democracia.

valores tradicionales no electoral. - Representacién justa de los

democraticos. -.Permiten tas alianzas ciudadanos en los Grganos de

- Mecanismos de recompensa a | partidistas con fines electorales | gobiemo.

los grupos y ciudadanos que no |- Manifiestan de fuerzas - Mecanismo de control de los

buscan el cambio politicas existentes ciudadanos hacia los

- Manifestacién de la unidad - Toman en cuenta los criterios | gobemantes

hacia el sistema. . de la poblacién a través de las

- Consolidacién de la vida umas.

politica nacional.

Fuente: elaboracién propia a partir de los datos obtenidos de Dieter, Nohlen, Sisternas electorales y partidos
politicos. México, FCE, 1996, p 45-51

En tanto las eleccionas en regimenes democraticos no tiene 1 grado de incertidumbre pero
no se compara al de las elecciones autoritarias donde existe un minimo grado de
incertidumbre (ver grafico 1.1) ya que "la incertidumbre e regimenes democraticos es
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siempre menor que la de regimenes autoritarios”.** Por ello en la grafica 1.1 se observa
que la curva de incertidumbre se trunca en el érea de elecciones democréticas El grado -
de incertidumbre esta relacionado directamente a la posibilidad real de alternancia del
poder politico entre los diversos partidos que participan en las elecciones y la funcién de
cada uno de los tipos de eleccion. En este tipo de regimenss no importa la fuerza que
gane pues ho existen cambios radicales en las politicas del Estado y los ciudadancs
saben de la posihilidad de aitemancia en el peder la cual es recurrente en un sistema
competitivo y democratico. El ideat es la no-existencia de grado de incertidumbre, pues
indica una seguridad de los ciudadanos vy electores, asi como otros actores politicos, con
respecto a la orientacion del voto.

(GRAFICO 1.1) INCERTIDUMBRE ELECTORAL.

A
Grado de
incertidumbre
electoral.
Segln régimen. Autoritarismo. Transicion. Democraticas.
Sistema politico. No-competitive. | Semi-competitivo. Competitivo.
Sistema de partidos, electoral | Partido dnico, Partido predominante, | Bipartidismo,
y tipo de elecciones. hegemonico. pluratismo extremo y pluralismo limitado.
No-democraticas | atomizado. Transicion. | Democraticas
Tipo de voto. Voto unitario. Atomizado. Fragmentado y
polarizado.

Fuente: elaboracion propia a partir del autor.

Ahora bien, al equiparar los términos autoritarismo, transicion y democraticas con los que
se han venido ulilizando no-competitivas, semi-competitivas y competitivas, que
corresponde a los tipos de sistemas electoral, de partidos y tipo de elecciones (ver grafico
1 1), tendriamos, que para México las eleccionas de 1934 a 1940 y de 1958 a 1976 eran
no-competitivas y autoritarias, situandose en el extremo izquierdo de la grafica. Su grado
de incertidumbre es el mas bajo, ya que ios electores asistian a las urnas sabiendo el

** Buendia, [hidem, p. 357
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resultado, pues lo conocian con fa nominacién del candidato del partido de Estado y
porque no existian condiciones de una alternancia del poder, una oposicién no
consolidada y satélite. Para los procesos de 1929, 1946, 1952 y 1982 el grado de
incertidumbre fue medio, debido a que para el primer proceso se ignoraba el resultado por
ser el primero de la pos-revolucién; para los de 1946 y 1952 la escision de miembros de ia
familia revolucionaria provocd una gran movilidad de electores; para 1982 1a expectativa
estaba puesta en los resultados de la reforma electoral de 1977 y de los impactos
electorales de la crisis econdmica; situandose todas estas en la izquierda del gréfico. Para
los dos pendltimos procesos presidenciales el grado de incertidumbre se elevé mas para
1988 y 1994 por |a figura de Cardenas, vy en particuiar por los acontecimientos de 1994
elevando la incertidumbre de la paoblacidn scbre los posibles resultados, aunado al
decremento electoral del PRI, acercandose al centro‘de la grafica. En tanto las elecciones
del dos de julio del 2000 fueron las de mayor grado de incertidumbre por ser en un
sistemna en transicion y semi-competitivo por las alianzas entre los partidos, por lo que se
ubicarian en el centro de la grafica cuando la curva de incertidumbre se eleva mas. Esta
teorta indica que cuando un proceso electoral se sittie en el centro de la gréfica indicara ia
mayor posibilidad de un cambio de un régimen autoritario a uno democratico, (transicion
pactada).

Democracia no significa tnicamente que el pueblo sea capaz de aceptar o de rechazar a
sus gobernantes. Si limitamos tal posibilidad de decision al proceso electoral, se podria
definir fa eleccidn ne competitiva como aquelia en donde los electores no estan en
condicionas de desechar a los dirigentes gue les han sido propuestos por el poder
establecido. En otras palabras, una eleccidn no competitiva es una consulta cuyo
resultado se conoce con anterioridad, es decir con bajo grado de incertidumbre electoral y
sin competitividad en el sistema electoral, de partido y tipo de elecciones. El dominio de
un partido no es razén de ia preferencia constante y clara de la mayoria de los electores,
sino la manipulacion por el poder central del sistema electoral. El ejemple mas claro para
nosofros son nuesiras propias elecciones, en donde la ley concede el derecho de elegir a
través del voto a los mandatarios, pero el resultado fue hasta 1994 conocido de
antemane, por lo que nuestras elecciones tuvieron las caracteristicas de no-competitivas
del cuadro 1.2

Es importante diferenciar competencia y competitividad. Ruoqguié, como Sartori, hablan de
ambos términos como diferentes pero complementarios, competencia indica “ia
regularidad técnica del escrutinio (acceso a las urnas, recuento de votos, etc). El
pluralismo de las candidaturas o de las opciones y Ia ausencia de obstéculos en la
presentacion de los candidatos, o en la emisidn del sufragio, tampoco confirma el caracter
competitivo",* lo que confirma lo citado anteriormente por Sartori: la competencia no
abarca a la competitividad, asi como su resultado. Sobre elecciones no competitivas
Rouquié sefiala que la "disparidad de los recursos entre los candidatos y partidos que
permiten a quienes tienen el apoyo de! Estado o de los poderes econdmicos hacer un

% Alan, Rouquié, "El andlisis de las elecciones no competitivas: control clientelista y situaciones autoritarias”, en Guy
Hermet, Alain Rouquié, J T Linz, ;Para qué sirven las lecciones?, México, Fondo de Cultura Econdmica, 1990, p. 55
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llamadd, por encima de ia propaganda masiva y onerosa, a las promesas, las amenazas o
a medidas pre-electorales inmediatamente eficaces, no opera en sentido de Ia
competencia perfeﬂ:ta"55 sinc en el sentido contrario de la baja competitividad. Por otro
lado, guien controla [os medios de comunicacion manipula a la opinién publica (electores)
para que entreguen su mayoria a un candidato determinado y aunque en la competencia
se establezes una igualdad de tiempos entre os partidos en la realidad los medios apoyan
a un determinado candidato o partido sobre los demas, ignorando las normas, lo que
ocasiona que la lucha electoral sea desigual entre los partidos. .

Ahora bien, limitando la definicién de elecciones no competitivas, ésta seria "aquella
donde lo electores no esten en condiciones de desechar a los candidatos que les han sido
impuestos por el poder establecido™® Aqui Rouguié ne se refiere a la existencia de
técnicas que permitan medir correctamente las preferencias electorales, sino que se
refiere a ia manipulacion que de las elecciones se hace desde el poder central. En nuestro
pais, desde 1928, se ha conocido con anterioridad que el candidato presidencial del
partido de Estado seria el ganador y no por técnicas como encuestas pre-electorales,®®
sino qué'se conocia el resultado por la relacién que hay entre el partido y los gobiernos
federal y estatales, por fa manipulacion de los electores (como veto clientelista y gregario,
que se veran enseguida) y de los resultados por medio de la Secretaria de Gobernacion y
las instituciones electorales, por lo menos desde 1946 y hasta 1994. En tante el dos de
jutio el elevado grado de incertidumbre nubld la posibilidad de adelantar un resultado, ver
caracteristicas del grafico 1,1 y cuadro 1.2, atin con las técnicas de encuestas las cuales
s6lo contribuyeron a elevar mas el grado de incertidumbre sobre la eleccién presidencial

Dentro de las elecciones los métodos para atraer votantes de forma no legal se han
desarrollado mas rapidamente que los legales Entre ellos podemos encontrar el
clientelismo gue comprende tres elementos: una relacion entre dos partes de posesion
desigual, un intercambic de bienes o de servicios y una relacidon que preside ese
intercambio. Aungue este tipo de voto no es cualidad sblo de las elecciones no
competitivas; cuando estd en la base de las elecciones no competitivas, presenta en
lineas generales dos polos extremos que constituyen de alguna manera dos tipos ideales,
por un lado, el voto vendido, no siempre en valor monetario sino también en articulos
escasos, y por el otro, el voto gregario en funcién del grado de autenomia del elector
respecto del patrén. El voto gregario, esencialmente colectivo y pasivo, implica casi
siempre cierta gratificacion, mientras que e voto vendido rara vez se presenta sin un
minimo de coercidén hacia el elector. Existen otros tipos de forma de vote como el de
castigo, condicionado a los aspectos socicecondmicos, tradicionales.

Estos métodos no legales de atraccion de votos son uno de los elementos que distinguen
entre elecciones competitivas y no competitivas. Dentro de las primeras una de sus

% Alan, Rouqui¢, Op Cit. p. 57

*7 alan, Rouquié, Op. Cit. p 58

% Consultar para encuestas pre-electorales en las clecciones er México de 1986 a 1994 a Roderic Al Camp (Coord),
Encuestas y democracias en México. MExico, edita Sigle XX, 1997, p 224
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cualidades es que el elector pueda elegir entre varias opciones y en total libertad, lo que
implica competencia y competitividad. Y es que en nuesiras elecciones técnicamente han
existido varias opciones electorales, pero el electorado no ha estado en libertad de elegir
debido a formas no legales que se han desarrollado para atraer el voto, por manipulacion
de los resultados y por estrecha relacidon del partido hegeménico con el gobierno. Otro
elemento que distingue a las elecciones, es que en las no competitivas hay desigualdades
entre los electores tanto econémicas, sociales y de acceso a la informacién sobre las
ofertas politicas, ocasionando una incapacidad del ciudadane a distinguir y optar por otras
fuerzas politicas, situacidn que cambia con la modemizacién de la sociedad.

Ahora bien, existen, basicamente, cuatro tipos de resultados lectorales observando
unicamen’_te el voto global: voto unitario, donde la casi totalidad de los votos se concentran
en un solo candidate o partido, lo que indica un sistema de partido Unico o bien
hegemdnice, polarizado, en donde los votantes se posicionan hacia dos de los candidatos
o partidos, esfe tipo de volo es propio de los sistemas bipartidistas, fragmentado, en
donde existen basicamente tres partidos que son scbre los cuales se vierten los sufragios
y el volatil, donde existe un multipartidismo que atomiza el voto ciudadano ocasionando
baja legitimidad del triunfador por el efecto suma cero. Ver cuadro 1.1

Dentro del esquema del sistema electoral mexicano los comicios han sido formalmente
demacréticos ~y es que ningln gobierno por antidemocrético que sea se reconoce como
tal- pero en [a practica historica fa competencia no ha abarcado la competitividad. Estos
comicios cumplian con la tarea de movilizar a la sociedad, de reciclaje de los cuadros
politicos, de-movifidad de los cuadros del PNR-FRM-PRI y de reajuste del programa
politico-econdmica sin modificaciones de fondo, como mecanismeo de recompensa a los
seguidores del partido de Estado, pero a partir de la crisis de 1976, tiénen la funcidn
fundamental de legitimar el régimen, pues sin este tipo de elecciones, dificiimente se
podria presumir su presunto caracter democratico (ver cuadro 1 1y 1.2) De modo que las
elecciones siempre fueron celebradas como forma de legitimarse hacia el exterior, pues
en ¢l interior se legitimaba por el Estado benefactor, la cual fue cuestionado cada vez mas
fuertemente al inicié de la crisis en 1976 creando la necesidad de una nueva via de
tegitimacién, la electoral. Y es que “aunque el sisterna politico mexicano habia logrado
‘aislar’ con cierta eficacia a la arena electoral de la lucha por el poder del Estado, las
elecciones empezaron a ser dada vez mas utilizadas como canal & expresion” % De
hecho la tradicidén de celebrar elecciones en México es bastante antigua y data del tiempo
de la corona espafiola y todos los ganadores se jactaron de democraticos.®

Asi, el Congreso que convivid con el primer emperador fue electo de acuerdo a un
formato basicamente democratico, el cual no incluia el sufragio universal directo.
Tambien, la dictadura de Santa Ana de 1853 se erigid sobre un antecedente electoral,
también formalmente democrético. Incluso cuando la revolucion de Ayutla de 1854

-? Juan Molinar, Op Cit,p 171
® José Antonio Crespo, Los estudios electorales en México, el contexto del cambio politico Miéxico, Edita Centro de
Investigaciones y Docencia Ecendmicas, 1997, p. 2
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avanzaba incontenible en contra del dictador, éste para legitimarse convocd a un
plebiscito que decidiera su permanencia en el poder. Mas tarde, para convencer a
Maximiliano de que aceptara el trono mexicanc, le ofrecieron millones de firmas,
presuntamente recclectadas en el pueblo, para dar cieria legitimidad democratica al
Segudo imperio. Benito Juarez Garcia no descuidé el ritual electoral para preservarse en
el poder con un minimo de legitimidad, y después, Poririo Diaz, que llegd al poder por un
levantamiento armado, y permanecid en &l durante treinta afics, pero sin dejar pasar la
celebracion de comicios formalmente competidos para legitimarse una y otra vez. De
modo que puede afirmarse que en la cullura politica mexicana, derivada de su histcria
independiente, se ha dado gran importancia al ritual electoral, pero casi siempre carente
de un sentido democratico y de competitividad. Pero este método de legitimacion paso a
un segundo plano al terminar el movimiento armado de 1917

Los resultados de las elecciones de 1929 a 1984, con quiza fres excepciones (1946, 1952
y 1988), no se alejaban del patrén soviético, de caracter mas bien plebiscitario. Sus
resultados eran fundamentalmente confeccionados por la élite politica. Ne obstante, a
pesar del reducido espacio dejado a la oposicién por el partido de Estado, desde que se
fundé en 1929, no ha renunciado a acudir a la consulta popular a través del voto directo
de los ciudadanos para dar ocasion al recambic de personal politico

El sistema electoral mexicano de antes de las elecciones de 1988 servia de fachada
democratica a un sistema de partido hegemédnico y que también cumplia con las tareas de
dar funcionamiento al régimen priista y de otorgarle fa continuidad necesaria. Pero este
sistema electoral se modificd en su ley general en diversas ocasiones, la més importante,
gque no la mejor, fue la de 1977. Dichas modificaciones son una necesidad no sdlo para
garantizar el sistema en su dinamica actual, sino también la conveniencia para
burocracia politica para mantenerse en y al frente del Estado y para el sistema politico
como la forma para legitimarse dada |a crisis economica.

Dicha reforma tuvo gran éxito en sus propdésitos basicos que eran: integrar a |a izquierda
al juego parlamentario y del sistema electoral, garantizar que los candidatos del partido
de Estado no volvieran a contender solos en una eleccién presidencial, abrir la valvula de
escape a la fension ciudadana acumulada desde 1968 y oforgar nuevos estimulos a la
oposicion para que permaneciera en el juego electoral. Aunque con competencia electoral

para el partido de Estado el sistema se caracterizd por un partido hegemdénico vy una :

oposicion que asumia el papel de legitimadores de las victorias del partido de Estado. En

TESIS CON

cambio en el 2000 la eleccion presidencial cumplié con la finalidad de legitimar la ./
transicion ordenada y pacifica del poder, por lo que fueron unas elecciones semi- :°
competitivas, y en donde la victoria de la oposicion por si sola no transformod las - -

elecciones a unas competitivas y plenamente democraticas, hasta la fecha es sélo una
alternancia del poder entre partidos politicos.

® Eduardo Castelianos, Heméndez, Formas de gobierno y sistemas electorales en México (1812-194()) México, Centre
de Investigacién Clentifica Jorge L. Tamayo A C, 1996, p. 12-30
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{CUADRO 1.3} SISTEMAS DE PARTIPOS, ELECTORAL Y ELECCIONES

# Funcion de ias elecciones:
1 Movimiento de [as élites,
{ ajuste de instituciones
potiticas, mantenimiento
4 de la movilidad social,
4 reacomodo de los cuadros
{ politicas, bajo grado de
] incertidumbre.
#24 No hay alternancia.

] Sistema politico: totalitario
no democratico. Voto
A unitario,
Basicamente es
 hegemdnico.

elecciones: Legitimacion
de| sistema politico y de
gobhierno, expresion de
confianza hacia los
partidos, reclutamiento de
miembros para las élites,
altepnancia sin
modificaciones drasticas
del sistema, bajo grado
de incertidumbre y voto
polarizado. Sistema
politico: democratico.

1 Basicamente es

bipartidismo.

Funcién de las
elecciones: Mostrar
distintas ofertas,
integracién de la
pluralidad social y
politica, posihilidad de la
alternancia entre distintos
proyectos, se puede
modificar drasticamente
el modelo dominante, alto
grado de incertidumbre.
Voto fragmentado ¢ baja
atomizacion en un
sisterna politico en
transicion. Es
basicamente limitado.

Funcion de las elecciones:
Busca 1a legifimacién
externa, los demds
:4 partidos legitiman la
1 victoria del partido
i dominante, ademas al
{ sistema politica. No hay
posibilidades de
{ alternancia, bajo grado de
incertidumbre y vote
1 unitario. Sistema pelitico:
autoritario no democréatico
it Es basicamente
hegeménico

Funcion de las
elecciones: da la
posibilidad de alternancia
negociada por élifes y
legitimada por las
elecciones, muestran las
dos opciones de
gobizrno, no hay cambio
de programa de gobierno,
mediano nivel de
incerfidurnbre y voto
polarizado

Sistema politico: en
transicion. Béasicamente
predominante.

Funcion de las
elecciones: formacion de
coaliciones partidistas,
con posibilidades de
alternancia en ef poder,
posibilitan al elector de
elegir, mavilidad de élites
partidistas, alto grado de
incertidumbre con la
formacion de coaliciones
y voto fragmentado
Sistema politico: en
transicion. Es
basicamente extremo.

i Funcién de fas elecciones:

++] elecciones plebiscitarias,

4 movilizacion social,

consolidacion de la unidad

1 moral del pueblo,

q aciaracion de criterios de

{ politica, no hay movilidad

de élites, el mas bajo

-{ grado de incertidumbre.

% Sistema politico: autoritario
1 no democréafico. Tipo de

-} voto unitario. Es

{ basicamente Unico.

Funcién de las
elecciones. alternancia
preestablecida entre dos
grupos de una élite,
movilidad de miembros
de una élite a otia,

 comparacién de posturas

de un solo proyecto de
nacidn, hajo grado de
incertidumbre. Voto
polarizado. Sistema
politico no democratico.
Es basicamente
predominante,

Funcidn de las
elecciones: movilizacion
de electores y partidos
{no competitivos),

| retroalimentacidn de las

distintas fuerzas,
legitimacion intema y
exierna, las alianzas no
funcionan, mediano grado
de incertidumbre.
Sistema no democratico.
Tipo de voto fragmentado
a extremo. : :

Fuente: elaboracion propia
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Como resumen esquematico del capitulo, el cuadro 1.3 permite observar las distintas
combinaciones de los sistemas de partidos y los sistemas electorales y como resultado la
funcidon de las elecciones, el tipo de sistema politico que en teoria coresponde a la
combinacién, el grado de incertidumbre electoral, el tipo de voto Esto con la idea de
continuar con la ubicacion de los sistemas durante las trece elecciones presidenciales

Dentro del espectro del cuadro 1.3 puedo ubicar a México en el cuadrante inferior de la
extrema izquierda, es decir con sistema basicamente no competitivo, un sistema politico
no democratico y autoritario, con un sistema de partidos hegeménico de 1929 a 1982 con
un bajo grado de incertidumbre electoral y un voto basicamente unitario. Pero en las
elecciones de 1988 y 1994 se ha desplazado hacia el cuadrante de semi-competitivo {ver
cuadro 1.2 y grafico 11) pero aun con un sistema de partidos hegemédnico o bien
predominante, con ia existencia de una oposicién creciente pero limitada por las practicas
electorales del gobierno y su partido, con un elevado grado de incertidumbre, en un
sistema politico no democratico y atn autoritario.

En tanto el proceso electoral del 2000 fue en un sistema de partidos con un sistema de
partido 'fnuitiparﬁdista limitado, y un sistema electoral semi-competitivo (ver cuadro 1.2 y
grafico :1.1), lo que implicd et maximo grado de incertidumbre electoral, lo que preveia un
tipo de vato polarizado entre las dos principales fuerzas politicas y que finalmente fue de
baja fragmentacion, por lo que se ubica dentro de. la teoria de un sistema politico en
transicion, en el cual perduran-los elementos del viejo sistema presidencialista autoritario.
Recordemos que la victoria de Vicente Fox Quezada el dos de julio del 2000 es sdlo en
inicio y no ha mecdificado, hasta ahora, el sistema, pues en nuevo gobiermo, e la
alternancia, aun cuando pueda ser considerado democratico en términos electorales, esta
basado sobre la base de sistema politico autoritario y no democratico del pasado, pues
aun no ha modificado los elementos bases para hablar de un nuevo sistema politice: las
conductas politicas y la estructura legal.

A modo de conclusion de este primer capitulo el sistema politico, sistema electoral,
sistema de partidos y ia funcion de [as elecciones son términos no constantes y sf
cambiantes. Mas aun si hablamos de un siglo de historia electoral en México, en donde el
sistema politico y tas elecciones del periodo 1929-1940 quiza tenga mas similitud entre si
qué con las del periodo subsiguiente de 1946-1976, que a su vez se pueden diferenciar
del dltimo periodo 1982-2000 las cuales son mas divergentes con respecto a fa de los dos
pericdos anteriores, como se verd mds adelante Si el sistema general se ha modificado
es de esperar que también los hagan sus sub-sistemas como el electoral y el de partidos
¥ por ende el punto de contacto entre ambos, las elecciones; por o cual, el lector hallara
en los capitulos siguientes las modificaciones mas impontantes y los datos estadisticos de
cada eleccién presidencial, asi como una breve analisis estadistico, para en ios dos
dltimes capitulos encontrar un analisis cuantitative del sigio electoral.
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II. LA FORMACION DEL SISTEMA
ELECTORAL. 1910-1940.

En este segundc capitilo se mencionan hrevemeante, como antecedentes, las
elecciones presidenciales del periodo de la Revolucién, de 1910 a 1928 Luego se
analizaran en detalle las elecciones presidenciales de 1928, 1934 y 1940 que constituyen
el primero de los periodos sefialados en la introduccion de esta tesis. En este pericdo
existen similitudes estadisticas que no se comparten con elecciones anteriores y
subsecuentes, ademas de critefios politicos e histéricos que surgen después de 1929
como: la existencia de~un sistema de partidos que si hien no era cerrado se caracterizaba
por un partido dominante que en las primeras elecciones (1929, 1934 y 1940) consolida
su poder electoral y en consecuencia el politico-social, con resultados por arriba del 0%
de veotos situacidon como hegeménice, casi Gnico, y ademas, un sistema electoral gue no
estaba centralizado ni burocratizado ya que la organizacion y desarrollo de los procesos
electorales federales correspondia a las autoridades municipales, por lo que el sistema de
partidos tenia mas o menos una libre participacion de los partidos politicos, pues el contro!
sobre éste se encontraba en las autoridades municipales, y el sistema politico surgido del
movimiento armado comenzo a consolidarse con el presidencialismo.

Se presentard una breve vision histérica de cada una de las elecciones centrandose en
tres aspectos fundamentales. primero, e! sistema de partidos, qué partidos participaban y
la designacidn de sus candidatos presidenciales; segundo, el sistema electoral, los
requisites de participacion, la forma de calificar las elecciones y las instituciones que
organizaban los procesos; por uditimo, un acercamiento al andlisis de los datos
estadisticos de cada eleccion en particular, para realizar al final un andlisis estadistico del
periodo en conjunto y una descripcién breve de la situacion econdmica del periodo

1. DEL PORFIRIATO A AL REVOLUCION. 1910-1928,

En la primera década del siglo XX Porfirio Diaz participd y gané tres elecciones (1900,
1904 y 1910). En las dos primeras no hubo oponentes pero en la tercera se presentaron
cinco candidatos opositores, como motivo de la efervescencia politico-militar y motivados
por la participacion de Francisco Indalecio Madero. Asi los candidatos eran: Porfiric Diaz,
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por el Parido Reeleccionista', Francisco Indalecio Madero, por el Partide
Aniirreeleccionista; José Limantur, Valentin Reséndiz, Teodoro Dehesa y Vicente Suarez.
E! resultado de la eleccion dio la victoria a Porfirio Diaz lo cual motivd el inicie del
movimiento armado.

Después del inicio de las hostilidades militares contra Porfirio Diaz, éste renuncia a la
presidencia y abandona el pais Fue sustituido, de forma provisional, por Francisco Lebn
de la Barra, quien era su secretario de relaciones exteriores.? Tal y como estaba previsto
Ledn de la Barra convoct a nuevos comicios; de tal manera que las elecciones primarias
para presidente y vicepresidente se llevaron a cabo el primer dia de octubre de 1911 2el
15 de octubre los electores realizaron su praceso de eleccion A principios de noviembre
el Congreso difundid los resultados oficiales; de los 20 145 votos emitidos por los
electores 19 997 fueron para Maderg, es decir, el 99% Pero la Decena Tragica en la
Ciudadela puso pronto fin a la presidencia de Madero.

A pesar de la traicién de Victoriano Huenta éste, asume comeo presidente intering y tras
presiones poiiticas de los norteamericanos e internas, convocd a elecciones, el mismo dia
en que ordend disolver el Congreso. El 26 de octubre de 1913 se llevo a cabo la eleccion
de presidente y vicepresidente, en la que gand la férmula de Victoriano Huerta y Aurelio
Blanquet, pero para diciembre el nueve Congreso, siguiendo indicaciones de Huerta,
declara nula la eleccion, Io que permite & Huerta seguir como presidente interino y
convocar a nuevas eleccionas para 1914, las cuales no llegan a celebrarse,

Con la renuncia de Victoriano Huerta, Venustiano Carranza se asume como el lider del
movirpiento armado y convoca a elecciones legislativas. El nuevo Congreso elabora una
nueva Constitucion y ley elecioral, 1a cual establecia la eleccion de presidente de forma
directa por los ciudadanos y desaparece la figura de vicepresidente. Asi, la eleccién
presidencial se realizd como estaba pravisto y contendieron: Pablo Gonzélez por la Liga
Democratica, Carranza por el Partido Liberal Constitucionalista, y por ofras
organizaciones Alvaro Obregdn. Los resuitados dieron la victoria a Carranza con 797 305
votos, es decir, el 97%, Gonzalez con 11 615 y Obregon con 4 008 votos. Ya como
presidente consfitucional, Carranza promulgd la ley electoral de 1918. Para la eleccidn
presidenciat de 1920 la fisura entre el presidente Carranza y el lider politico Obregdn,
enrarece fa contienda electoral. Con el magnicidio del presidente, el mismo afio electoral,
lgnacio Bonillas, candidato del Partido Civilista y del presidente, retira su candidatura, en
parte porque Adolfo de 12 Huerta, otro de los aspirantes, es electo por l0s diputados como
presidente provisional. Y asi, a la contienda electoral se presentan Alvaro Obregén por el
Centro Director Obregonista y apoyado por otros partidos, y Robles Dominguez por el
Partide Republicano Nacionalista y el Partido Catdlico El resultado da [a victoria, a

! Promovido por los més connotados porfiristas del grupe llamado de “los cientificos™ Rosendo Pineds, Pedro Rincén,
Diego Redo, Joaquin Casasu, José Castito, fue formalizado en febrero de 1909, Para difundir sus propuestas publicaron
los peribdicos La Regleccién v EI Debate.

% Esto en virtud de los Tratados de Ciudad Tuirez en mayo de 1911, en los que se estipulaba que con la renuncia del
dictador la presidencia seria ocupada por Leon de Barra quien convocaria a elecciones presidenciales

* Recuérdese que de acuerdo con la ley electoral de 1901, cada 500 ciudadanos empadronados o fraceion mayor de 25¢
deberian nombrar un elector, los cuales se reunirian quince dias mas tarde para celebrar las elecciones finales.
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Qbregoén con 1 131 751 votos, es decir, el 95% y Robles Obtuvo 47 442 votos, en tanto
que 2 357 votos fueron para otros candidatos, que significd porcentajes minimos.

Para ia contienda ordinaria de 1924 se presentd como candidato, en principio, Adolfo de
la Huerta, secretario de Hacienda de Obregén, por el partido Nacional Cooperativista,
pero esta candidatura no llegd a la jomada electoral, ya que el enfrentamiento con el
presidente Obregon obligd a la renuncia del candidato. Finalmente se presentaron & la
contienda Plutarco Elias Calles apoyado por una amplia gama de partidos y Angel Flores,
ambos apoyados por Obregdn, el resultado dio ta victoria a Calles con 1 340 634 votos, es
decir, el 84% y Flores obtuve 252 599 sufragios, es decir el 15.8 % de la votacidn nacional
siendo un porcentaje que durante el primer periodo ningln candidato opositor lograria.

En la siguients eleccion presidencial ordinaria, 1a de 1928, Alvaro Obregdn se presentd
como dnico candidato, gracias a una modificacion al articule 83 de la Constitucion que
permitia la reeleccion. Dado que no existieron candidatos opositores (aunque fuera de la
contienda electoral la oposicion politica por la reeleccién de Obregdn era mayor), Obregon
gand la eleccion con la fotalidad de votos: 1 670 453, pero su muerte violenta canceld la
reeleccion y la etapa en donde la lucha politica y electoral se dirimia con la vida del
opositor.

Con ello concluyd un periodo de inestabilidad del sistema politico producto de las luchas
entre fracciones politico-militares que participan en la lucha armada y que dan como
resultado la necesidad de conformar un partido en donde dirimir las diferencias y ordenar
los ascensos politicos o cual serfa su pricridad en sus primeros aros.

2. PRIME.RA ELECCION DEL NUEVO SISTEMA. 1929

Entre 1911 vy 1918 se llevaron a cabo reformas profundas en la ey electoral de gran *

trascendencia para e! sistema electoral y de partidos. Si los liberales idearon las
elecciones indirectas en la constitucién de 1857 por la desconfianza que tenian en la
ignorancia popular y por imitacion del modelo norteamericano; los revolucionarios
establecieron |as elecciones directas como valladar de una nueva dictadura. Por ello fa ley
electoral de Madero les dio a los partidos personalidad juridica y se complementd en 1912
con una reforma que establecia la eleccidn directa de senadores y diputados
Posteriormente, al triunfo en la Revolucion, los constitucionalistas introdujeron la eleccion
directa del Presidente de la Repulblica depositando en la masa popular la "designacion del
primer fnandataric”. Asi, la ley electoral de 1918, gue entre cotras cosas probd ser
incompatible con el proyecto de la "familia revolucionariz" surgido de 1929, por el aito
grado de descentralizacion que mantenia el ordenamiento legal ¥ consohdé el nuevo
sistema electoral pos-revolucionario. :

El panorama nacional tras el magnicidio de Alvaro Cbregon, presidente electo para un
segundo mandato, modificé el espéectro politico Se tenia que convocar a nuevas
. elecciones presidenciales extraordinarias, segun lo especificado en la Constitucion, para
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tener quien concluyera el periodo de cuatro anos, que por io pronto estaba bajo el mando
de Portes Gil quien habia sido aceptado por la élite pos-revolucionaria y nombrado por el
Congreso de la Unidn como presidente provisional Asi, ia fecha para ios nuevos comicios
se fi{d para un dia histérico, el 20 de noviembre de 1929.

La ley electoral del 2 de julio de 1918 estuvo vigente hasta el 7 de enerc de 1945; es decir
bajo la ley de 1918 se llevaron a cabo las elecciones presidenciales de 1929, 1934 y
1240, con sus respectivos procesos intermedios Entre las caracteristicas maés
importantes de dicha ley se encontraba que contaba con un Consejo de Lista Electoral
(CLE) que se encargaba de la lista de electores, aunque no existia una lista nacional
permanente; los electores eran los varones mayores de 18 afes si eran casados vy los
solteros mayores de 21 afios. L.os partidos politicos podrian participar siempre vy cuando
cumplieran con requisitos tales como: haber sido fundados por una asamblea, contar con
una direccién partidaria, un programa politico y que registraran a sus candidatos en los
tiempos y plazos estahlecidos. Esta ley no restringia el acceso a los partidos para
cualquier eleccion, es decir no imponia un minimo de porcentaje anterior a la gleccién en
la que participaban, pues contaba con el espiritu de pluripartidismo que fue una de las
banderas principales de la Reveolucion de 1910. El vote era directo. Se contaba con una
especie de organo estatal electoral y municipal, por lo que la organizacién y desarrcllo de
los comicios estaban bajo el control de los poderes regionaies, entre ellos los caciques,

- que en muchas de las veces pesaban mas que los drganos electorales.

Con ef movimiento armado, las fuerzas politicas agrupadas en partidos de principics del
siglo pasado, tuvieron que desaparecer para dar paso a las necesidades politicas de la

- Revolucidn De tal forma gque al final del movimiento armado exisiian una cantidad

impertanie de partidos politicos formados por militares retirades e inconformes con la

. politica de la pos-revolucion que tenian mas un cardcter regional que nacional y con
- temporalidad efimera de acuerdo a la influencia politica y regional de los caudillos. Asi,
;para esta eleccién sdlo existian dos partidos con caracter nacional y con una base
‘territorial e ideolégica méas estructurade: ef Partido Nacional Revolucionario (PNR)

" furidado en 1829 y que en gran medida abscrbié a los partidos regionales, y el Partido

Caomunista Mexicano (PCM) fundado diez anos antes pero sometido a una fuerte
represién por parte de los gobiernos revolucicnarios

Para la designacion de candidatos las fuerzas politicas existentes tuvieron mecanismos
distintos entre si. La designacién del nuevo candidato de la élite pos-revolucionaria esta
no pasaria por Portes Gil, quien era Presidente substituto tras el magnicidio de Obregén,
sino por el lider del grupo, Plutarco Elias Calles, quien desde arfos anteriores habia
planteado la necesidad de organizar las aspiraciones politicas de los lideres de la
Revolucién por medio de un partido politico. Asi, para marzo de 1929 se fundo el Partido
Nacional Revolucionario (PNR). En su hacimiento y primeros afios estuvo bajo el control
de un grupo encabezado por lideres de partidos locales que lo conformaron y por Calies,
guien supo controlar las aspiraciones de los militares de la revolucion, pero no asi la de
algunos funcionarios gubernamentales como Antonio . Villareal y Gilberto Valenzuela
quienes iniciaron actividades como posibles candidatos del PNR; v José Vasconcelos,
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Secretario de Educacion de Obregén y amigo de artistas e intelectuales identificados con
la izquierda. '

Calles, durante la asamblea constitutiva del partido, coordind la postulacion de Pascual
Ortiz Rubio como candidato del PNR, “a fines de febrero, el jefe maximo habia ya
decidido sin embargo apoyar la candidatura de Ortiz Rubio”.* Esto fue contrario a fos
deseos de algunos delegados que asistieron a la conformacién del partido y quienss se
habian mostrado a favor de Ardn Saenz. Pero cuando se "instaid la convencion, la
oposicion contra Sdenz habia crecido, y los hombres decisivos, empezando por Calles,
habia optado por Rubio”® y es que Saenz era mencionado como “precandidato de los
obregonistas y que realizaron intensas actividades para obtener la fidelidad de los
principales caciques y dirigentes campesinos y obreros del centro y norte del pais™ y que
fueron obiigados por Calles a cambiar su postura a favor de Ortiz, quien fuera gobernador
de Michoacan. Declarando el candidato a la presidencia por el PNR se funda el partido vy
la estructura regional de éste, se abocd a dar forma a una camparna politico electoral
partidaria, hasta entonces casi desconocida, ia cual se acentué mas en Ia Ciudad de |
México que en ofras partes del pais, en parte por lo escasa infraestructura de

comunicaciones del partido con los estados.

Dentro del. partido, Qs aspirantes a ia candidatura que no fueron favorecidos no se
alinearon al partidc ni al candidato Ortiz Rubio. Asi tanto Antonio L. Villareal como Gilberto -
Valenzuela iniciaron actividades como candidatos independientes, pero en el camino a las
elecciones desistieron por las presiones del grupo de Calies y por lo escaso de Ios
recurses econdmicos con gque contaban, en tanto Arén Saenz se fue diluyendo en la
estructura del partido. Por su parte, Vanconcelos logré amarrar su candidatura al Partido
Democratico Nacional, en alianza con el Partido Antirreleccionista, fundado en 1809, que
tenia sus origenes en el movimiento revolucionario de Francisco Indalecio Madero contra
la dictadura de Diaz, pero, ademas, la salida de Vasconcelos del PNR era desde tiempo
antes inminente por su actividad izquierdista como Secretario de Educacion.

Por su parte, el partido mas antiguo de México en este sigle, el Partido Comunista
Mexicano (FCM), fundado en 1919 sobre la base de la estructura de otro partido de
izquierda ya existente y con el apoyo logistico de comunistas norteamericanos,’ postulé a
Pedro Rodriguez Triana por medic de una alianza con diversas organizaciones de
izquierda, hecha con anterioridad con propdsitos electorales, denominada Blogue-
Campesino.® A pesar de ser el tnico candidato no-miembro de la familia revolucionaria,
esta alianza de izquierda estuvo sometida bajo una gran discusion interna sobre la
orientacidn de la corriente ideolégica del comunismo, discusion que permaneaceria durante

* Luis Javier Garrido. Ef partido de la revolucién institucionalizada, La reforma del nuevo Estado (1928-1945) Méxice,
Siglo XXI, 1991, p. 83 '

* Miguel Gonzélez, Compedn y Leonardo Lomeli, I pwtide de la revolucidn. Institecion y conflicto (1929-1999)

Méxco, FCE, 2000, p 79

5, Luis Javier, Garrido, Op. Cit. p 83

7 Del Conprese Socialista Nacional celebrado del 15 de agosto al 4 de septiembre de 1919 surgieron varios partidos, la
corrients mayoritaria del Congrese resolvié el 25 de sepliembre constithir el PCM. Segiin resolucién adoptada por
Manabendea Nath Roy, Frank Seaman, José Allep, Hipélito Fleres, Leonardo Hernandez, Francisco Vela, Vicente Ferrer

Su principio basico de programa fa revolucion socialista.

® Bamry Carr, La izquierda mexicana a través del siglo XX, México, Era, 1996, p  56-58 y 237
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toda la historia de la izquierda mexicana, por lo gue, su participacién fue simbolica, pues
en los resultados Triana fue superado por mucho por Vasconcelos y Ortiz Rubio.

{CUADRQ 2 1) ELECCION PRESIDENCIAL DE 1928,

Aguascalientes 16,558 94.03 1,051 5.97 0 0.00 17,609
Baja California 10,869 91.58 998 8.41 0 000 11,867
Campeche 12,027 94.23 431 3.38 305 239 12,783
Coahuila 58,859 80.37 11,689 15.96 2684 3467 73,232
Colima 10,632 96 02 437 3.98 0  0.00 10,969
Chiapas 59,170 89 58 247 0.42 0 000 59,417
Chihuahua 52,582 78.90 10,450 15.68 3,616 543 66,648
Distrito Federal 117,149 06,99 1,517 1.26 2,124 1.76 120,790
Durango 30,222 8411 56683 1578 45 013 35,830
Guanajuato 144,509 91.62 13,219 8.38 0 0.00 157,728
Guerrero 40,855 99.47 216 0.53 ¢ 000 41,071
Hidalgo 120,735 9595 152 012 4,943  3.93 125,830
Jalisco 121,859 93.90 7,914 610 . 0 0.00 129,773
México * 131,117 100.00 0 0006 0] 0.00 131,117
Michoacan 137,025 52.05 11,457 770 379 025 148,861
" Morelos 14,224 87.11 585 3.58 1,520 9.31 16,329
Nayarit 26,605 100.00 0 0.00 0 000 26,805
Nuevo Lebdn 36,114 95 50 587 1.55 1,114 285 37.815
Qaxaca 138,319 89 72 394 0.28 0 000 138,713
Puebla 90,019 97 99 1,847 2.01 0 000 91,866
Querétaro 16,913 95,38 819 4.62 0 0900 17,732
Quintana Roo 1,300 91.55 120 8.45 0 000 1,420
San Luis Potosi 80,012 Q9 65 315  0.35 0 000 90,327
Sinaloa - 33,211 7594 10,522 24.06 0 0.00 43,733
Sonora 20,142 68.85 8,400 2871 715 244 29,257
Tabasco 18,049 93.07 230 1.19 1,114 574 19,393
Tamaulipas 58,813 04,77 3,247 5.23 0 0.00 62,060
Ttaxcala 24,627 97.92 524 2.08 0 0.00 25,151
Veracruz 144,243 89.26 13,948 8.63 3400 210 161,591
Yucatan 81,077 100.00 ¢ 0.00 o 000 91,077

Zacaecas 80, 112 93.77 4,000 4.68 1,320  1.55 85, 432

Fuente Dlarlo de Deates de la Camarade Dlputados -

En cuanto a las campaias electorales, la de Pascual Ortiz Rubio estuve apoyada con
recursos del gobiernc federal vy locales, asi como de una parte del salario de los
trabajadores del Estado que Portes Gil habia hecho obligatoria para apoyo de la campaiia
del abanderado del PNR. Ademas, el gobierno inicié un apoyo hacia Ortiz Rubio de forma
sistematica basada en movilizaciones de ciudadanos para apoyar a su candidato, que a
todas luces era un candidato débil, ¥ en un constante ataque a José Vasconcelos,
principal candidato opositor, y a sus actos de campafa llegando en algunos casos al
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asesinato de militantes que asistian a los actos de camparia. La campana de Vasconcelos
se enfocd a promover el voto femenine, tema recurrente en aquellos afios, y Sus recursos
economicas provenian principalmente de aportaciones como las de Manue! Goémez Morin,
Federico Gonzalez de la Garza, Luis Cabrera y de simpatizantes de su campafia como
muralistas de su época. En tanto, que la campaiia de Rodriguez Triana se enfocé a los
actos en sindicatos y organizaciones de izquierda quienes ademés proveian los escasos
recursos econdmicos para su campana electoral, ademés, el comunismo tenia que
sortear dos problemas: por un lado, los constanies ataques del gobiemo de Portes Gil y
por otro lado, la poca actividad proselitista que despertd en el interior de la Repibiica.
Esta eleccion presidencial dio la victoria al candidato del PNR por 1 947 848 votos, confra
110 979 votos def abanderado del PDN/PA y 23 279 sufragios del candidato del PCM/BC
Es decir que el PNR gané con el 93.55% de fa votacion nacional, en tante el PDN/PA
alcanzé el 5.33% y el candidato comunista sélo el 1 12%. Para estas elecciones no existia
una autoridad central encargada del padrén electoral por o cual sdio se cuenta con el
total de vetos emitidos que fue de 2 082 106, ademas recuerde que soélo los varones,
mayores de 18 afios si eran casados y 21 afios para solteros, podian votar '

Sobre la participacion cludadana por entidad, cabe destacar que sélo el Distrito Federal,
Guanajuato, Hidalgo, Jalisco, México, Michcacan, Puebla y Veracruz rebasaron los 100
mil volos, siendo la primera de éstas fa que mas votos aportd a los candidatos
participantes.

El resultade, confirmado por la Camara de Diputados, fue desconocido por Vasconcelos
quien denuncid un fraude electoral y se proclamé presidente electo y llamd a la
insurreccion con el Plan de Guaymas, pero poco tiempo después y ya en €l exilio la
protesta fue abandonada.

Por ditimo, si tomamos el 93.55% de la votacién del PNR como su porcentaje nacionatl
encontramos que 19 estados se ubicaron por arriba de la media destacando México,
Nayarit y Yucatén con el total de la votacion estatal para Ortiz Rubio. Por debajo del
porcentaje se ubicaron 12 estados, destacando Sonora con la menor votacion para el

PNR con el 68.85% de los voios estatales y por consiguiente con el mayor nivel de

{' TRSIS CON [
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votacion opositora, lo cual resulta extrafio pues el grupo politico que funda el partido de -

Estado es sonorense (ver mapa 1 1). Por otro lado, la diferencia entre los Estados con
mayor votacion para el PNR (Nayarit, México vy Yucatan con el 100%) y el menor (Senora
con el 68 8%) es de 31.15 puntos porcentuales, una diferencia bastante ampiia sin un
distintivo geografico.

En tanto para el PDN/PA por arriba de su porcentaje nacional {5 33%) se encontraron 13

entidades destacando Sonora, Sinalea, Coahuila, Durango Chihuahua, todos estados del

norte del Pais; por la alianza PCWM/BC 11 entidades por arriba de su porcentaje nacionai
{1.12%) destacando Tabasco. Chihuahua, entidades contra puesta en la geografia
nacional.
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(MAPA 2.1) ELECCION PRESIDENCIAL 1929, ESTADOS POR ABAJO DEL PORCENTAJE NACIONAL DEL PNR
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Fuente: elaboracidn propia a parir de los datos electorales del cuadro 2 1

Ahora bien, si hacemos una division en diez rangos para la votacion del PNR (ver grafico
2.1)°, en esta eleccidn enconiramos que sdlo Sonora se ubica en el rango menor de 61%
a 70%, en tanto que Chihuahua y Sinaloa se encontraban en el rango de 71% a 80%; en
el tercer rango de votaciéon para el PNR, de 81% a 90%, se ubicaron Coahuila, Durango,

- Morelos y Veracruz; por Gltimo, en el mayor rango de 91% a 100% se encontraron el resto
de los estados que son la mayoria, lo que significa que aun siendo escasa [a estructura de
. comunicacidn entre |a cede nacional del partido v los estados los cacigues regionates que
conformaban e! partido fueron Iz base de ta maquinaria electoral territorial Cabe destacar
gue en esta ccasion Baja California Sur por tener calidad de territorio se le consideraba
parte del estado de Baja Califomnia De la anterior distribucidn se desprende que todos los
estados con mencr votacién para ef PNR son de las zonas geograficas del centro, con fa
excepcién de Moerelos y Veracruz, y norte del pajs, en donde Vasconcelos obtuvo sus
mayores porcentaies de votos Ademas, Rubic gana a Vasconcelos con una relacion de

17 votos a uno, en el ambito nacional, aunque en sonora la relacion sdlo sea de dos 3
uno.

3. LA ELECCION DE LA CONSOLIDACION. 1934

Pascual Ortiz Rubio asumid la presidencia, pero dos anos mas tarde renuncid debido a
que &l no gobernaba sino gque fo hacia Calles, quien a la renuncia del mandatario

La asignacion de rangos €5 en forma arbitraria debide a que si se ocupara la formula de asignacién de clases v
trecuencias variariz la amplitud de casa clase en cada eleccién v la finalidad de los poligonos es tener un punto de
camparacidn enfre cada una de las elecciones



promovié que el Congreso nombrara a Abelardo Rodriguez como presidente substituto,
por lo tal fue Rodriguez quien concluyé ¢l periedo de Rubio. Para las elecciones de 1934
el panorama no era facil. Una guerra contra los cristeros y la crisis econémica
internacional que estaba !ejos de ser historia complicaban el panorama electoral y politico
El PNR y el PCM participaron nuevamente en la eleccidn de 1934 El PDN y el PA
desaparecieron debido a su cardcter de temporales o como consecuencia de la escasa
organizacidn, fusién interna que existia de ellos y el fracaso de Vasconcelos.

Para el PNR fa campafia interna se inicid en marzo de 1934 en una celebraciéon mas de ia
fundacion del partido. Dos eran los Precandidatos:: el general Lazaro Cardenas de| Rio,
Secretario de Guerra, ex-gobernador de Michoacan y militar durante el movimiento
armado; y Manuel Pérez Trevifio, en ese enionces, principal dirigente del partido de
Estadc. Ambos eran cercanos colaboradores de Calles y de! presidente en tumo, que
poco tendria que decir sobre la designacion del candidato. Tanto Cardenas como Pérez
iniciaron una campafa "secreta" hasta mayo de 1933 cuando ambos renunciaron a sus
cargos parabuscar la nominacion de su partido v [a decisidn de Calles, el maximo jefe de
la revelucion. Finalmente la nominacién recayd en Cardenas, quien tenfa el control de los
militares vy fideres politicos del momento, siendo los elemento que tenian que separarse
para evitar la continua contaminacidn entre lo militar y 1o politico "Haciendc suya ia
candidatura Cardenas, viejos caliistas continuaban no obsiante como herederos legitimos
de la ‘revolucion™ ™ Dada la candidatura de Cardenas el Partido Laborista Mexicano®' se
sumé a ella después de no cuajar la postulacién de Luis Morones o Adalberto Tejeda™
{éste Ultimo Jogrd su candidatura con el Partido Socialista de Izquierda).

La disidencia en la familia revolucionaria se dio esta vez, por segunda ocasidn, con
Antonio 1. Villareal, quien desde la eleccidn de 1929 buscaba la nominacion y en esta
ocasitén a pesar de no ser mencionado como uno de los precandidatos del PNR fue
postulado por la Confederacion Revolucionaria de Partidos independientes (CRPI) y con
el apoyo Partidsc Social Republicano de Nueve Ledn (PSRNL) fundado en 1929

El PCM, gue participaba por segunda vez consecutiva, “nombrd como su abanderado a
Hernan Laborde, luchador del sindicalismo ferrocarrilero y secretario general del
partido”,”® pero nuevamente fa lucha ideclogica interna hizo que esta candidatura sélo
fuera de un participante mas en Iz contienda electoral, ya que ademas de cuestiones
intemas del partido de esos afios existia una persecucion fuerte por parte de [os
gebiernos del Maximato (1929-1834) conira los grupos y partidos de izquierda, Cabe
destacar que esta candidatura presidencial seria fa dltima con un candidato propio de!
PCM va que no volveria & presentarse en elecciones presidenciales hasta 1982 (en la que
participa con ofras sigias, debido a sus alianzas con otros partidos y organizaciones de
izquierda), en parte por que en ias siguientes elecciones sectores del partido apoyarian a
candidatos del partido de Estado y por f0s minimos requisitos que imponfa el sistema

"® Luis Javier, Op Ci,, . 165

! Organo politico de la CROM fandado por Luis N Morones En wmarzo de 1920, durante su primera convencion nacional
expresa su rechazo por la candidatura de Ignacio Bonilla y se pronuncia por Alvaro Gbregén, Mis tarde apoya la rebelién
de Agus Prieta

' Miguel Gonzélez, Op. Cir, p. 80

"® Barry, Cant, Op Cit,p 56
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electoral a los partidos que desearan participar en elecciones por efle no contaria con el
regisiro legal para participar hasta 1977.

(CUADRQ 2.2) ELECCION PRESIDENCIAL DE 1934,

¥ 1 Aguascalientes 19,250 9596 800 3.98 g 004 1 000 20,080
% Baja Calfornia 9,336 9719 153 1.59 115 1.20 2 0.02 9,506
=% | BdaCdfomas, 7,073 9998 2 003 1 0.01 0 0.00 7.076
2 3§ Campeche 15601 1000 ,' 0 000 ¢ 0.00 0 000 15801
T2 paz| Coahula 64,399 9254 3,078 447 1,331 1.93 37 005 68845
&2 1 Colima 7,880 94 78 403 485 31 037 0 000 8,314
%ﬁ e Chiapes 74,026 1000 0 0.00 0 0.00 0 000 74.026
| E— .| Chihuahua 70,662 99.82 11 0.02 92 013 23 003 70,788
5;:;3 Distrito Federal 142,087 97.32 1,098 1.37 1,801 123 109 0.07 145,975
i fas § Durango .. 50,482 9966 1 000 171 0.34 0 000 50,654
I | Guanajuato 160,707 9871 1,477 0.91 615 0.28 1 000 162,800
Guener 71,268 99 68 12 002 1 0.00 0 000 71,281

Hidalgo 88,397 ©9 99 6 0.01 0 0.00 G 000 88,403

Jalisco 133,338 9910 112 0.08 1,104 0.82 G 000 134,554

México 133,354 99.78 121 0.09 165 0.12 2 000 133,642

Michoacsn 143,735 G884 1,536 106 158 0.11 0 0.00 145429

Morelos 27,050 9976 60 022 5 0.02 0 000 27115

Nayarit 31,719 99.69 2 001 1 0.00 0 000 31722

Nuevo Ledn 54 090 84 45 9,350 14 80 410 064 198 0.31 64,048

Oaxaca 182,750 99.95 2 6.00 79 0.05 0 000 162,831

Puebla 165,600 99.27 890 0.53 300 0.18 28 002 166,818

Querdtaro 34,790 9947 10 0.03 175 0.50 2 001 34,977
SanluisPotosi 104,450 ©9.92 3 000 75 007 1 000 104,529

Sinaloa 50,772 97.65 2 000 1,435 234 1 000 61,210

Sonora 33,400 99 92 0 000 28 008 0 000 33,428

Tabasco 43140 10090 0 0.00 0 0.00 0 0.00 43,140

Tamaulipas 50,500 97.15 1440 277 ° 5 0.01 35 0.07 51,981

Tiaxcala 29,768 9962 62 0.21 51 0.17 2 001 29,883

Veracruz 159,281 99.06 716 045 698 0.43 97 006 160,792

Yucatan 62,786 99.3% 377 060 8 0.01 0 000 63171

0 000 1527

Zacatecas 14,329 9383 771 5.05 172 113

2

.Fuente‘ Diaric de Debates de la Camara de Diputados.

l.a campafia de Lazaro Cardenas fue la primera en realizar recorridos en gran escala por
del pais apoyado con dinere del Estado, de algunos gobiemos locales, como el de
Michoacén, y por lideres politicos regionales, durante la cuai promovidé como su principal
propuesta de gobiermo el Plan Sexenal elaborado por los lideres partidistas y burdcratas
con anterioridad a su nominacién como una copia de los planes quinquenales de la
URSS. Por su parte la campafia de Hernan Laborde se centré mas en actos en grandes
centrales sindicales, que se idenfificaban con &l comunismo de Europa, en donde su
imagen era mas conocida y, en la Ciudad de México donde podia acrecentar sus votcs,
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ademds de que no contaba con los recursos econdmicos para una campana nacional. En
tanto los oftros candidatos realizaron camparfias de poca difusion nacional, y se
concentraron en la capital del pais vy en otros centros urbanos como Jalisco, Coahuila y
Nuevo Ledn, de donde obtuvieron la mayor cantidad de votos.

Los resultados dejaron como ganador a Lazaro Céardenas del Rio con 2 225 000 votos,
contra 23 395 del candidato del CRPI, 9@ 037 del candidate del PS| y 539 para el candidato
del PC, que nuevamente terminaba en la ditima posicion. En terminos porcentuales ef
PNR obtuvo la victoria con el 98 5% de la votacion nacional, gue seria el segundo mayor
porcentaje a su faver de la historia electoral de México, el CRP! el uno por ciento; y el PSS
y el PC mencs de un punto {ver cuadro 2.2}, Con respecto a la anterfor eleccion ef PNR
gand 277 mil nuevos voios, con un incremento de 4.99 puntos porcentuales con respecto
al proceso anterior, en tanto gue el PC, tnico partido que participd en &l anterior proceso
electoral presidencial, perdio la cantidad de 22 740 votos y mas de un puntc porcentual
que es altamente significante pues de 1.12% en 1929 decrecio a 0.02%, lo que significd
un descenso en las perspectivas electorales del comunismo. Ademas, Cardenas gand con
una relacién de 95 votos a uno sobre Villareal, esta relacion se explica por el decremento
de 75.53% de la votacién abscluta de la oposicidén en conjunto

San Luis Potosi
Distrito Federal
Baja California
Tabasco
Aguascalientes
Calima

Yucatan
Coanuila
Nusvo Ledn

>
TESIS CON
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Fuente: elaboracidn propia a partir de los datos electorales del cuadro 2 2

En cuanto a la votacion analizada por rangos y por estados para el PNR un solo estado,
Nuevo Ledn, se ubict en el rango menor de 81% a 90%, en tanto que todos lo demas se
ubicaron en ef rango de 91% a 100% (ver grafico 2.1) Asimismo, nueve estados se
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ubicaron por debajo del porcentaje nacional del PNR, entre ellos Colima y Nuevo Ledn,
modificando [a distribucion dé los votos geograficamente en el norte del pais (ver mapa
2.2). En tanto para el abanderado del PCM las mayores votaciones fueron en Nuevo
Ledn, Distrito Federal y Tamaulipas. Cabe destacar que ef CRP! gané su mayor votacion
en Nuevc Ledn con el 14.6%, debido al apoyo que el candidato recibiera del PSRNL;
4.85% en Colima y 5.05% en Zacatecas siendo las entidades con mayores niveles de
votacion opositora; para el PSl fueron en Sinaloa, Distrito Federal, Coahuila y Baja
California. Como puede cbservarse son las entidades del centro y norte fas que tienen un
mejor comportamiento hacia los partidos de oposicién

t
L]

4. CAMBIO DE NOMBRE. 1940

Una vez que Cardenas asumid fa presidencia decidid consolidar su poder politico con la
expulsidh de Calles, del pais y las reformas al partido de Estado, y con ello, ademas,
ayudd a la consolidacion del presidencialismo como elemento clave del sistema politico
Con la expulsién de Calles, por primera vez se suponia gue el presidente en turno
nombraria a su sucesor, ef candidato del ahora Partido de la Revolucion Mexicana (PRM),
que integré la Central de Trabajadores de Mexico (CTM) y la Confederacion Nacional
Campesina (CNC) como parte de sus sectores y como estrategia del corporativismo
Dejando el elitismo y pasando mas hacia un partido de masas que absorbiera a los
grupos civiles, con lo que Cardenas tenia todos I0s hilos para el nombramiente de su
sucesor pero, los hechos demuestran que ne fue el "gran elector”,

Dentro del PRM se habia iniciado la carrera sucesoria desde 1938 con la blisqueda de la
nominacion presidencial, pero para 1939 habian quedado sdlo cuatro posibles aspirantes
Francisco Mtjica, Secretario de Comunicaciones; Manuel Avila Camache, Secretaric de
Guerra, Rafael Sanchez Tapia, comandante de la 1* zona militar y Juan Andrew
27 Almazan”™ Los dos primercs aspirantes eran mas cercanos a Cardenas vy finalmente fue
".::~nominado Avila Camacho, el cual no era el mas propic para la continuidad det proyecto
. cardenista ® Pero la lucha interna que termind con el triunfo de Avila Camacho durd

- menos de cuatro meses, “pues el poblano llevaba cartas marcadas: frente a la simpatia

“de Cérdenas, que se habia propuesto no intervenir”.

Al no ser designado candidato del partide de Estade, Sanchez Tapia no se alined con la
nominacion de Avila Camacho y fue nombrado abanderado del Centro Unificador (CU), un
. partido que tendria caracter de temporal. Por su parte Juan Andrew Almazan, quien sélo
* inicié como uno de los posibies precandidatos, logré amarrar su candidatura con el recién
" “forrmado Partide Revelucionario de Unificacidn Nacional (PRUN) y con el Partido Nacicnal
de Salvacion Publica (PNSP). fundado en 1939." Con los actos de Tapia y de Almazén,

M1 uis Javier, Qp. Cir, p 264

I* Algunos autores indican que Cardenas decide no nombiar al candidate con la finalidad de contribuir al procese de
fundacion del PRN

¥ Miguel Gonzalez, Op. Cit , p. 163

1" E1 partido fue fundado por un grupe de militares opositores a Cardenas, a iniciativa de Francisco Coss, Bernardine

Mena Brito, Adolfo Osorio y Luis del Tore Desaparecid después de la derrota electoral de Almazan
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por tercera vez consecutiva, se daba ia disidencia al interior del partido, pero tampoco en
esta ocasion el partido sufrio fisuras graves que incidieran en el control de sus miembros,
en su estructura interna, en el resuitado electoral o en la relacién con el gobierno fa cual
se consolidaba cada vez mas; pero no dejaban de preocupar a {os fideres del partido, al
Presidente de la Replblica y a los gobiemoes locales las constantes disidencias por la
designacion dei candidato presidencial.

{CUADRO 2.3) ELECCIO PRESIDENCIAL DE 1940

LE: T8 HHLO D b3
Aguascalientes 17,631  93.90 1,104 5388 42 0.22 18,777
Baja California 12,945 9392 420  3.05 418 303 13,783
Campeche 13,734 9808 235 1.68 36 026 14,005
Coahuila 76,092  95.06 3028 491 24 003 80,044
Colima . 13,693 9534 652  4.54 18 013 14,363
Chiapas 87258  98.05 1,701 191 31 003 88,380
Chihuahua 60,367 §262 4048 621 760 117 B5,175
Distrito Federal. 139,450 71.99 49652 2563 4,801 238 193,703
Durango , 60,723 95.76 2,004 319 30 005 82,757
Guanajuato 156,871 9595 6,623 4.05 1 000 163,495
Guerrero 70,264 9544 3293  4.47 65 009 73,622
Hidalgo 99624 99 47 522  0.52 12 001 100,158
Jafisco 174,083  98.71 2,264 128 6 0.00 176,353
México : 145,319 94.87 - 7,809 510 57 0.04 153,185
Michoacan 159,340 92 91 9742 568 2.419 1.41 171,501
Morelos 25718 6814 476  1.82 12 0.05 © 26,206
Nayarit 25662 96.08 766 2.89 az g.12 26,460
Nuevo Ledn 50,364  39.32 8,018 1087 4 001 56,386
Qaxaca 177,517 99 36 1,122 0.63 18 001 178,657
Puebla 196,462 9883 2305 118 16 0.01 198,783
Querétaro 27206 G575 322 117 21 008 27,549
Quintana Roo 5735 56573 253 422 3 D05 5,991
San Luis Potosi 99,847 9819 1632 180 212 021 101,691
Sinaloa 66,707 8352 7.765 1042 48 0.06 74520
Sonora 49,013 9243 3,205 7.40 74 0.17 43 295
Tabasco 39,014 9984 56 014 8 G 02 39,078
Tamaulipas 52,718 88 09 7,103 1187 22 004 59,843
Tlaxcala 290.418 9585 1,206 392 132 043 30,756
Veracruz 200,591 94 81 10,420 492 570 027 211 581
Yucatéan 72,441 8309 9,731 11.83 85 008 82,237
Zacatecas 70,835 94.32 4,724 558 83 0.10 84,642

Fhentet Diario de Debates de fa Camara de Diputados

Por su parte, el PCM gue tenia en Francisco MUjica a su candidate natural, opté por
apoyar la candidatura de Avila Camacho por decisién de la dirigencia, “convencida de que

( * TESIS CON
FATT A TR ADINTR
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seria la continuidad del provecto cardenista”,'® decision por demas controvertida al interior
del partido, v es que durante este tiempo &! comunismao fue identificado con el proyecto de
gobierno de Lazaro Cérdenas.'® Ademas, el PCM, convencido de lo anterior, buscéd
incorporarse al PRM, pero sectores internos del partido de Estado se opusiercn a la

incarporacién del comunismo como un sector mas

En septiembre de 1939 termina un proceso que llevo a la fundacion del Partido Accién
Nacional por un grupo de profesores universitarios encabezados por €l ex-rector de la
UNAM, Manuel Gémez Morin, por catélicos y empresarios de Guadalajara. ®° Estos se
preocuparon por la politica popuiista y “comunista” del gobierno de Lazaro Cardenas. “La
fundacion del PAN pasé por un proceso de iucha contra la maquinaria estatal® ?' Por la
ideologia anti-cardenista se pensé que el PAN participaria en esta contienda electoral
pero decidid gue no pariciparia con un candidatc propio, sino apoyar, aunque
limitadamente, la candidaturs de Juan Andrew Almazan *millonario y conservador, que se
convirtié en foco de la oposicion al candidato oficial del PRM" v que se presentaba como
el candidato que unia a mas partidos opositores, formande la alianza PRUN/PAN.

(MAPA 2 3) ELECCION PRESIDENCIAL 1940, ESTADOS POR ARAJO DEL PORCENTAJE NACIONAL DEL PRM

.
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Fuente: elaboracion propia 2 partir de los datos electorales del cuadro 2 3

'® Barry Car, Op Cit, p. 74-75
¥ arnaldo, Cordova, La formacion del poder politico en México. México, Fra, 1972, p 71
¥ Tuvo su origen en la asamblea celebraca del 14 2 17 de septiembre de 1939 en la civdad de México, impulsado por

Manuel Gomez Morin, Miguel Estada Trerbe, Jesus Guiza, Carlos Ramirez Zetina e Isane Guzman Valdivia Obtuvo su
registro el dos de julio de [948 el PAN surge como una respuesta contraria a las politicas populistas del Presidente

Lizaro Cardenas por le que no se fijo la meta de ganar las elecciones,
" Loaeza, Soledad, El PAN ig lorga marcha, 1934-1994. Opeosicion leal y partido de propuesta. México, FCE, 1999, p

170
2 Barry, Cam, Op Cit,p 69
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La campafa, del abanderado del partido de Estado estuvo apoyada por las instituciones
burocraticas con personal para los mitines, pero sobre todo en lo econdmico, factor que
pesd mas en contra de los candidatos opositores, al no contar estos con grandes
cantidades de recursos para su campana. En tanto la violencia no fue ausente; Almazan
ensaizaba sus discursos de campafia con amenazas de violencia, si habia fraude
electoral, y la palabra fraude electoral se voivié cotidiana pero su significado no solo se
debe limitar al entendido de técnicas ilegales para hacerse de votos, debe extenderse a la
estrecha refacion del partido y el gobiemo, manipulaciones electorales y resultados, y al
absoluto control del proceso electoral.

Los resultados de la eleccidn de pr’esidente dieron al PRM un porcentaje ligeramente
menor que el logrado en €] proceso anterior llegando en esta ocasién a 93.90%, pero que
en términos absolutos significd un aumenio de 251 642 votos es decir, un incremento de
11 30%; cabe recordar que en esta eleccién et PCM apoyd al candidato del PRM (aunque
en poco pudo contribuir dados sus resultados en proceses anteriores). En tanto gue la
oposicion en su conjunto incrementd sus votos en 119 114 con respecto a la eleccién
anterior lo gue significa un incremento de 388.12%, siendo por mucho el mayor que el
11.30% del PRM, y alcanzd los 152 085 sufragios, de los cuales 151 101, el 5.73%,
fueron para el dbanderado del PRUN/PAN v 9 840, el 0.37%, para el candidato del CU
{ver cuadro 2.3). Disminuyendo la relacion de votos del PRM con respecto al segundo

fugar que en esta ocasién fue de 18 a uno

En cuanto al comportamiento de los estados para toda ia oposicion destacaron Distrito
Federal, Tamaulipas, Yucatén, Nuevo Ledn y Sinaloa con altos indices de porcentaje
oposifor, perg solo el Distrito Federal se ubico en el range de 71% a 80% de votacion -
opositora, el méas bagjo, en tanio que Nuevo Ledn, Sinaloa, Tamaulipas y Yucatan su

ubicaron en el rango de 81% a 90%, el resto de los estados de ubicod en mayor rango, el

de mas de 91% (ver grafico 2 1) Por ultimo, cabe destacar que 22 estados se ubicaron

por arriba del porcentaje nacional del PRM (93.90%) v nueve por debajo de éste (ver

mapa 2.3) siendo nuevamente &l norte del Pais el que menos votos aporta a 10s

candidatos del partido de Estado Asimismo, es contrastante la votacidn en la capital del

pais con otras entidades: en el Distrito Federal, el candidato del PRM gana con el 71 9%

de la votacion, siendo el mencr nivel de votacion estatal, en contraste con Hidalgo,

Oaxaca y Tabasco en donde logré votaciones con el casi 100% de los sufragios; es decir-
el Distrito Federal con niveles altos de votacion opositora y otras entidades con bajo nivel -
de voto opositor, que se caracterizan per ser parte de la zona geografica del centro y del

sur del pais y con diferencias en sus grados de desarrollo socioecondmicos.

5, SISTEMA ELECTORAL Y DE PARTIDOS
NODEMOCRATICO. 1929-1940,

En el ambito econdmico la politica de activacion de la pos-revolucion inicié con Calles y a
partir de 1924 se observan dos_e}’qapas La que va de 1924 a 1932 se distinguid por una
labor legislativa orientada a_reformar el sistema fiscal, lograr el restablecimiento del
sistema financiero, definir “Una politica comercial y monetaria y, crear instituciones
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promotoras de la obra publica. Un rasgo central de esta etapa fue el cambio en la
estructura del gasto publico, al aumentarse los rubros de inversién y crecimiento
econémico a costa de los administrativos y principalmente militares. La etapa de 1832 a
1940, inicid con la reaccidn del gobienic mexicano ante la recesion econdmica mundiai y
las presiones de las organizaciones agraristas y sindicalistas nacionales que adoptaron
politicas expansionistas. Ademas, "de la aceniuacidn de directrices econdmicas
heterodoxas de presupuestos deficitarios, estrechamente relacionadas con propdsitos de

crecimiento econdmico y de cumplimiento de compromisos sociales"

Ahora bien, como resumen dei qrimer periodo electoral,24 es importanie destacar que el
partido de Estado no dejé espacio electoral a los partidos de oposicidén en las fres
primeras elecciones presidenciales; en parte por la estrecha relacidn entre el partido y el
gobierno como propdsito de consolidar la idea de gobierno-nacién del grupo que Hegé a la
parte final del movimiento armado que inicio en 1910, y para cohesionar la lamada familia
revolucionaria. Pero en la practica la cohesion no sucedid asi, pues en todas las
elecciones hubo un miembro de la familia revolucicnaria que descontento con ia
nominacién se postulaba per otro partido, Los gobiemos federales apoyaban al candidato
del partido desde lo econdmico, logistico y humano, pero sobre tode, la ayuda también
consistia en obstaculizar a los candidatos opositores y sus respectivos partidos con
técnicas que iban desde fa desaparicidn fisica hasta la persecucion politica. En ocasiones
se llegd al asesinato de militantes en plenos actos de campana, vy es que en la fégica de
los afios de la pos-revolucion, fa relacidn partido-gobierno era vista como el elemento que
garantizaba la estabilidad vy progreso Ademas, el partido era considerado como "el Gitimo
resultado del movimiento armado'® y es que hasta hoy en dia el PRI es visto por los
priistas como resuitado de Iz Revolucién de 1910 y sus documentos estén cargados de
una fuerte ideologiz revolucionaria anquilosada en el pasado.

Por su parte los partidos que formaron la oposicién eran inestables, en parte por la
persecucion del gobiermo y por el poco espacic dejado por el partido de Estado en el
terreno politico, electoral v social Pero, scbre todo, su extincidn tenfa que ver con su
nacimiento. muchos partides eran producto de fas escisiones de la élite revolucionaria y
solo eran formados para la eleccion presidencial y después de ésta se extinguian Por
otro tado partidos mas o mencs estables come el PCM no tenjan espacios de expresion y
la poca comunicacion que tenia con la poblacidon era a través de los sindicatos
independientes, su participacidn electoral se limité a 1929 y 1934, en las siguientes apoya
al candidato del partido de Estado. En cuanto al PAN, éste nace oficialmente en 1939
pero participa con candidato propio hasta 1956, en los dos procesos anteriores apoyo a
candidates que se escinden del partido de Estado

En general el sistema de partidos y sistema electoral era de un solo partido y no
competitivo, por lo tanto ias elecciones tenian un caracter piebiscitario, de movilidad

3 L nis, Pefia Medina, Hacia ef nuevo sstado 1929-1994. México, edita Fonds de Cultura Econdrnica, 1996, p 62
2 Para un analisis mas detallade y particuiar, méds no suficiente, ver Lorenzo Meyer, “La revolucién mexicana v sus
elecciones presidenciales, 1911-1940™ en Pablo Genzaler Casanova (Coord } Las elecciones en México. México, Siglo
XRI-UAMALS, 1991, p 69-100

% PRI, Documentos basicos, estatutos v programa de accion politica del Parndo Revolucionario Institucional Meéxico,

edita Comité Ejecutivo Nacional del PRI 1996, p. 32
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social, sin posibilidades de alternancia, con un bajo grado de incertidumbre electoral, con
un tipo de voto unitaric como lo demuestran los porcentajes para el partido de Estado el
cual, ademas, era el centro ideolégico en donde los partidos existentes giraban a su
alrededor. Esto en parte por la necesidad de consoclidar el nuevo sistema polltrco

resultante del grupo triunfador del movimiento armado.

{CUDRO 2 4) EVOLUCION DEL FRI'Y DE LA OPOSICION EN ELECCIONES 1929-1940

Aguasca!:entes 94.0 6.0 986.0 40
Baja California 9186 84 97.2 28
Baja CaliforniaS ~ eeeee - 1000 0.0
Campeche 84 2 58 100.0 0.0
Coahuila 804 19.6 935 6.4
Colima 96.0 4.0 94 8 52
Chiapas 99 6 04 1000 00
Chihuahua 789 211 958.8 0.0
Distrito Federal 97.0 3.0 97.3 27
Durango - 841 15.9 99.7 0.3
Guanajuato 91.6 8.4 98.7 1.3
Guerrero 98 5 05 100.0 00
Hidalgo 860 40 100.0 oo
Jalisco 93.9 6.1 991 0.9
México 100.0 0.0 99.8 0.2
Michoacén 920 7.9 98.8 1.2
Morelos 871 129 99.8 02
Nayarit 100 0 00 100.0 00
Nueve Ledn 955 4.5 g4 5 15.5
QOaxaca 99.7 0.3 1000 0.0
Puebla 980 20 99.3 0.7
Querétaro 95 4 46 99.5 05
Quiintana Roo a1 5 84 99,6 0.1
San Luis Potosi 997 0.3 977 2.3
Sinaloa 7589 240 99 9 01
Sonora 68.8 311 100.0 0.0
Tabasco 23.1 69 97.2 2.8
Tamauiipas 94 8 52 928 6.4
Tlaxcala 879 2.1 99.1 09
Veracruz 893 10.7 99 4 06
Yucatan 100.0 0.0 838 6.2

83.8 6.2 98.5 1.5

Zacatecas

* Puntos porcentuales de decrementc del pericdo, {(FH

93.8
939
98.1
951
953
88 1
926
72.0
96.8
958
95.4
99.5
887
94 9
92.9
98.1
97.0
893
99 4
98.8
98.8
95.7
g98.2
88.5
92 4
998
881
956
94.8
881
94.3

8.1
8.1
1.9
4.9
4.7
1.9
7.4
280
32
40
4.6
0.5
1.3
51
71
1.9
3.0
10.7
0.6
1.2
12
43
1.8
10.5
76
02
119
43
5.2
11.9
57

Fuente: elaboracion propia a partir de los datos electorales de los cuadres 21,22y 2.3
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Los procesos electorales de este periode se caracterizaban por un control de las
autoridades locales, fueran presidentes municipales, lideres politicos o militares, que

tenian la funcion de controladores sociales y manipuladores de los resultados electorales

‘ FATLA DE ORIGE
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Asimismo, estos poderes regionales impedian la consolidacién de partidos politicos tanto
estatal como de oposicién ya que eran los transmisores entre la ciudadania y ef gobierno,
electoraimente su funcién era controlar los resuitados y garantizar fa victoria del partido
de Estado. Para lograr fa consolidacién del partido de Estado, en 1945 se reforma el PRM
y unos anos despuds la ley electoral centraliza las funciones electorales en el secretario
de Gobernacién, con lo cual los lideres iocales pierden espacic de poder politico en ia
consolidacion de la revolucién mexicana a través del Partido de la Revolucién Mexicana™,

Haciendo un recuento estadistico de las primeras tres elecciones tenemos: que el partido
de Estado registrd un ligero incremento general de 0.3 puntos porcentuales (ver cuadro
2.8) Pero no todas las entidadés se comportaron del misme modo para el partido de
Estado durante el periodo; lcs mayores decrementos fueron en el Distrito Federal y
Yucatan, Aguascalientes, Colima, Chiapas, Guerrero, México, Nayarit, Nuevo Leon,
Oaxaca, San Luis Potosi, Tamaulipas y Tlaxcala. £n el resto de las entidades el Partido
de Estado crecid, destacando los casos de: Coahuila, Chihuahua, Durango, Sinaloa y
Sonora,.es decir toda la zora norte del pais En cuanto al incremento de votos de ia
eleccidn de 1829 a la de 1940 &l PNR/FRM obtuveo un crecimiento det 27.14%, al pasar de
1 947 848 votos a 2 476 642, siendo superior al crecimiento de la votacién valida para el
misma periodo la cual registrd un incremento del 26.67%.

Por su parte la oposicién en su conjunto, conformada principalmente por el PCM y por
escisionas de |la familia revolucionaria, permanecié practicamente en los mismos niveles
porcentuales pues registréd un decremento de menos de un punto porcentual En contraste
sy incrementd de votos fue del 19.87% de la eleccion de 1929 a la de 1940, al pasar de
134 258 sufragios a 180 941, respectivamente, pero permanecid en un reducido espacio
electorai, ya que el partido de Estade conserveo importante margen de victoria

Ahora bien, alf ordenar las elecciones de 1929 a 1940 por sus resultados estatales en diez
rangos (de 0 a 100) para el PNR/PRM vy la oposicién en conjunto obienemos la grafica de
'po!igonos 2.1 Asi se pueden observar claramente que los poligonos tanto del partido de
Estado como de la oposicion se ubican en extremos opuastos con pendientes iguales, io
‘que significa una diferencia entre la competitividad y los altos margenes de victoria para ef
PNR/PRM Los poligonos de |z oposicion en las tres elecciones mantienen una posicion
vertical hacia el extremo izguierdo de la horizontal, es decir, tos resultados por entidades y
.. pér eleccion indican que ia oposicion en la mayoria de los estados tuve bajos porcentajes
de votacion, los pofigonos mantienan una posicidn descendente hacia los rangos de
mayar vetacion, lo cual es totalmente opuesto para los poligonos del PNR/PRM.

Los poligonos del partido de Estado, tienen un comportamiento simétrico® con ios de la
oposicién, lo que significa que sus resultados estatales en estas elecciones son con altos
niveles de votacién en la mayoria de las entidades, lo que significa que los poligonos
mantienen un compertamientc ascendente hacia los mayores porcentajes con la
excepcidn de 1829 donde se obtuvo el menor rango de 61% a 70% de la votacién. Lo
anterior se puede comprobar &l ver que en entidades como. Nayarit, Yucatan, Chiapas,
Guerrero, Qaxaca, Campeche, Tabasco e Hidalgo en donde el partido de Estado tenia
porcentajes del 100% de Ia votacion,

* Deben ser perfectamente simétices, por definiciér de complemento, To que 1o es para el PRI Io ¢s para la oposicion
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Ahora bien, si los poligonos del PNR/PRM y de la opoesicidn se mantienen en exiremos
opuestos, con comportamientos opuestos y sin entrecruzarse, significa que el partido de
Estado tiene un amplic margen en la diferencia porcentual con la que gana, lo que es
contrario al concepto de competitividad, explicado en el primer capitulo, y esto nos indica
que existe un partido ampliamente hegemonico, aunque en 1939 se podria considerar
Gnico® por la forma de fa linea (ya que ni siquiera es una curva), que no deja espacio
electoral a la oposicién en los ambitos estatal y nacional. Sobre todo si tomamos en

cuenta que el partido de Estado se conformé por grupos regionales de poder los cuales

controlaban el proceso alectoral '

{GRAFICG 2.1) POLIGONOS PNR/PRM-OPOSICION 1928-1940

NQ, ESTADOS
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Fuente: elaboracién propia a partir de cdlculos de las cifras glectorales de los cuadros 21,22y 2.3

Las tineas de los poligonos destacan por carecer de un ascenso y descenso, lo cual
indica que fa votacion del partido de Estado tendria tanto en los mayores porcentajes
como en ios menores la misma cantidad de entidades y en ef centro de su votaciéon (sin
que sea el centro de la grafica) ia mayer cantidad de entidades, de tal forma “que los
extremos se anulan dejando en el centro la media y et promedio” ®® Al no ser asi las lineas
muestran, primero, una desproporcidn entre votos del PNR-PRM y ia oposicién; segundo,
una baja desviacién estandar, lo que indica una homogeneidad al interior de los partidos
ya que se ubica en un menor numero de rangos, tercero, bajos espacios electorales, al

" Unice en un sistema demecratico, de acuerdo 2 la teorfa de Maurice Duverger, Los partido Politicos México, 1996,
edila FCE_ 461 p

*® Gene V. Glass v Julian € Stanley, Afdtodos estadisticos aplicados alas crencias sociales México, PHH Pricenton Hay,
1986 p. 358
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ubicarse en ios extremoes, cuarto, elecciones no competitivas y dominadas ampliamente
por un partido hegeménico .

Sobre este Ultimo punto, una eleccién competitiva, medida por ta simetria de la curva,
tendria una curva parecida a la curva normal {de campana), ver grafico 2 1. Asf entre
mas parecida a la curva normal seran las elecciones estadisticamente mas competifivas;
visuaimente las lineas de 1929, 1934 y 1940 no tienen ningdn parecido a fa curva normal,
para demostrarlo se aplicd la férmula (ver anexo) que mide la simetria la cual nos permite
obtener un valor que indique qué tanto se acercan a una curva normal. Ef resultado se
interpreta de 1a siguiente marera,,"vale cero si la distribucidn —de los datos a unc y ofro
lade de la media- es simétrica .”® Asi para 1929 el valor de simetria es de 3 5, 1934 de
3.7 y para 1940 es de 3,6, ninguna tiene un vaftor de cero que tiene una curva normal. Lo
cual es mas claro al observar en al grafica 2.1 el lugar donde se ubican tanto et promedio
come la media de cada eleccién, 10s cuales estan en una posicién nc simétrica (ver
cuadro 2.5), en el cual se observa gque tanto el promedio como la media estan hacia €l
extremo maxima de votos y no en una posicién neutral entre el maxime y minima
Independientemente de que en el capitulo V se anaiizaran la competitividad con otros

! métodos cuantitativos y modelos matematicos, la formula de simetria, nos acerca al

analisis de la situacién real en la competitividad

{CUADRO 2.5} PROMEDIO, MEDIA Y PORCENTAJE NACIOAL DEL PNR-PRM 1929-1940

(1929 ‘ ” 100 - 68.85 |
1634 86 20 | 69 a9 53 54 100 §445
1540 | 94 53 35 73 53,90 §9 84 - 71.69

Fuente: elaboracion propia a partir de célculos de los datos electorales de los cuadros 21,22y 23

Saobre la competencia, fa competitividad y fa funcion de las elecciones en este periodo {a
competencia estaba marcada por las leyes electorales y las formas legales (para el
desarrcilo del proceso electoral}, las cuales permitia la organizacién y calificacion de las
eleccionas por grupos locales en el poder o iideres politicos regicnales que buscaban una
mejor posicion dentro del partido de Estade y por ende no se encontraban bajo el control
absoluto del lider nacicnal de! partido o del Presidente de fa Republica, como sucederia
mas adelante La competitividad fue nula durante las primeras tres elecciones
presidenciales, en principio por las victorias aplastantes de los candidatos oficiales, lo cual
se puede observar en la comparacion de los poligonos; es de destacar la funcién principal
de las elecciones que era dar espacios a los grupos internos del partido de Estado en &l
gobierno central como pago a sus actividades a favor del gobierno tanto saliente como a
favor del nuevo gobierno y no existia la posibilidad por parte del electorade de rechazar la
designacion hecha por I3 élite gobernante, entre otras causas por la compra de votos por
medio del otorgamiento de tierras, créditcs y empleos burocraticos, por la escasa difusidn
de otras propuestas electorales, por los fraudes electorales (en el sentido mas amplic de

¥ Daniel Pefia y Juan Romo, no oducerdn a la estadistica para las ciencias sociales Fspaila, M*Graw Hill, 1997, n 462




la palabra) y por el manejo de! electorado de que para que el movimiento armado se
consolidara, tendrian que votar por el candidato heredero del movimiento armado,
ademas, las eleccionas fanto presidenciales como legislativas eran un mecanismo para
movilizar a la poblacion, la cual esperaba recompensas por €l voto y para dar la
apariencia de democracia hacia el exterior.

Durante estos primeros afios la funcion de las elecciones para el sistema politico era crear
una unidad nacional en tormo al programa de la revolucion, el gokiemo v su partido. “Si
bien las elecciones han formado parte real del paisaje desde la epoca de Porfirio Diaz,
nunca han funcionado como determinante fundamental de la dirigencia politica ni han
producsiudo un mandato de politica, con excepcidn de Ia eleccién de Francisce | Madero en
1911"

* Rorerie A, Camp, La politca en Mévca México, Siglo Xxi, 1996, p. 190
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1. CONSOLIDACION DEL SISTEMA
HEGEMONICO. 1946-1976

| TESIS CON
' FALLA DE ORIGEN

En este tercer capitulo se analizaran Ias elecciones presidenciales de 1948, 1952,
1958, 1964, 1970 ¥ 1978, siguiendo e! mismo esquema con el que se presentd a fas
elecciones anteriores. Este pericdo guarda similitudes importantes que hacen a jas
elecciones similares entre si ¥ que las diferencian del periodo anterior y posterior Gran
parte de este periodo es considerada por investigadores como el perfodo de (a Oposicion
institucionalizada debido a que a pesar de la existencia de partidos de oposicion éstos
actuaban conforme a las necesidades del partido de Estado por una parte el PAN fue
considerado como la oposicion leal al sistema de partido unico en competencia; la otra
parte de la oposicién fueron el PPS vy el PARM, que apoyaron incondicionalmente las
candidaturas presidenciales del PRI durante estas elecciones, funcionando como partidos
paraestatales y satelites apoyando las funciones de partido de Estado, ademas, de un
esquema de participacion cerrado para nuevos partidos politicos generado por Ia fey
electoral de 1946 y consolidado con la de 1951, y bajo el control del Secretario de
Gobernacion, que a su vez habia consolidado un proceso de centralizacién en la
Presidencia de la Republica del proceso electoral, por otro lado destacan los altos niveles
de votacion para el gbanderads del PRI, vy el ligero pero constante crecimiento electoral
del panismo en sus porcentajes de votacién que finalmente terminaron por perderse en la
eleccién de 1976 al no participar

Ademas, en estos afios se consolida y tiene su mayor auge el Estado benefactor, a través
del desarrollo de una economia interna Conectada con un creciente mercado
norteamericano, representado per una paridad peso dolar equilibrada, ¥y un
endeudamiento moderado.

1. PRIMERA ELECCION DEL REFORMADO SISTEMA, 1946¢.

Estas elecciones se llevaron a cabo bajo fa nueva ley electoral publicada en enero de
1946 que modificd, en forma importante, el sistema electoral, es decir Ia competencia
Aparece el antecedente del Consejo General del actual Instituto Federal Electoral (IFE),
que en la ley de 1946 se denomina GComisién Federal de Vigilancia Efectoral (CFVE) [a
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cual era presidida por el Secretario de Gobernacidn (facultad que en el papel se derogariz
hasta después de la eleccion de 1994). Dicha comisién se extendia a los estados y
distritos federales con o que dejaban de intervenir las autoridades municipales en e
proceso electoral federal y se inicid el proceso de centralizacion de las decisiones
electorales, proceso paralelo al centralismo del sistema politico. Esta ley obligé a los
partidos politicos a registrarse ante {a Secretaria de Gobernacion, un afio antes de la
eleccion en la que desearan participar, sin el registro de ley no podian participar ni gozar
de los derechos otorgados por esta nueva ley electoral El CLE de la ley de 1918 se
'transforma en el Conse;o del Padrdn Electoral (CPE), gue con los aflos se transformaria
en €} actual Registro Federal de Electores (RFE). El CPE quitaba mas atribuciones a las

©  autoridades municipales tales como: la divisién territorial en distritos y la formacién del

padrén y de las-listas electorales. La calificacion de la eleccién de presidente de la
Republica correspondia a la Camara de Diputados, como venia siendo desde la ley de
1918, previa auio calificacion de sus miembros. En la ley de 1846 destaca otro punto
importante lLa Secretaria de Gobernacion inicia la concentracidn de las decisiones
electorales en una autoridad federal ceniralizada dependiente en forma directa del

presidente del pais

La ley de 1946 fue reformada en 1949. Entre las modificaciones destaca la relativa a los
partidos politicos, que hacia obligatorio que éstos acreditaran los requisitos para tener el
registro cada seis meses, tales como. Ia celebracién de una asamblea nacional, mantener
un numero de afiliados, un programa de gobiemo y estatutos Por otra parte, con las
modificaciones a la ley se otorga el voto a ta mujer, ' pero sélo en elecciones municipales.

Para la mitad de la década de los afios cuarenta el sistema palitico mexicano, y en
particular y uno de sus elementos fundamentales el presidencialismo, se encontraba ya
en una etapa de consolidacion Esto en gran medida como resultade de la gestion de
Lazaro Cardenas, quien concentrd las decisiones de gobierno en un solo hombre. Sobre
el sistema electoral, con la ley de 1946 se inicia una nueva etapa en nuestro sistama
electoral Por su parte el partido de Estado cambidé de nombre al de Partido
Revolucionario Institucional (PRI} en 1945, con la total centralizacion de sus decisiones en
el presidente de la Republica, dejando de lade 1a estructura interna nacional del partido y
las regiorales para las decisiones importantes como la designacion de candidatos vy
dirigentes, "siendo un sistema autoritario, el lider del gobierno es lider del partide
dominante” 2

Avila Camacho como presidente de la Republica y lider del PRI tenia que nombrar, junto
con unos cuantos miembros de su élite, a une de los tres pre-candidatos mas visibles; “de
acuerdo a la idea de Avila Camacho de ceder la Presidencia de la Republica a un civil
Miguel Aleman, Secretario de Gobernacién y principal disefiador de la ley electoral de
1946 Ezequiel Padilla, Secretario de Relaciones Exteriores, Javier Rojo Gdmez, Jefe de!

U Carlos, Sirvent, "Cronclogia de las principales reformas z la legislacion electoral de Méxice (1910-1590)" en Estudios
évo!a‘n‘cosﬂ México, julio-septiembre, nitmere 12, 1996, p 171-173
Sartori, Glovamni, Ingenieria constitucional comparada Méxice, edita FCE, 1996, p 46
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Departamento del Distrito Federal” * El primero era un civil que habia dado a la Secretaria
un cambio hacia el control politico interno, adoptando amplios poderes como ia
centralizacion de las decisiones sobre los procesos electorales y el sisterma de partidos;
en tanto que el segundo tenfa el control de los lazos con los gobiemos extranjeros, entre
ellos, el de USA, esto Ultimo llevd a pensar que su nominacién, dada su excelente relacién
con el pais del norte y que daba por hecho que contaba con el benepiacito del gobiemo
norteamericano, principal socico econdmico del gobierno mexicano seria eminente y
tercero, estaba cerca del poder central. “E! 20 de mayo de 1845, Aleman y Camacho
conferenciaron en secreto en Ia finca del primero en Veracruz y en los primeros dias de
junio Aleman amarré la candidatura ‘que se haria oficial en la Asamblea nacional de
febrero de 1946 Entre las posibies causas de su nominacion se encuentran et control
politico y electoral, ejercido desde (Gobernacion y, por sus nexos con los grandes
empresarios del pais, ya que México atravesaba por un auge econdimico que se deseaba
mantener y acrecentar para no limitar |a legitimacion al sistema politico.

Ezequiel P4dilla no estuvo de acuerdo con la nominacion y abandono el partido y echd
mano de la fundacién de su propio partido, el Partido Democratico Mexicano (PDM)® con
el que se lanzd a la camparia presidencial. Esta escision logré que los resultados oficiales
dieran una amplia votaciéon hacia la oposicidén, lo que trajo como consecuencia una
inestabilidad en el partido y el sistema politico, gue fue superada rapidamente, por la
experiencia de Miguel Afeman en Gobernacién. Ademds, “Padilla recibié el apoyo del
PAN™ por hacer de la democracia su principal bandera y definirla como una lucha
espiritual. Y es que durante una asamblea le fue propuesta la candidatura presidencial de
Accion Nacional a Luis Cabrera (jurista en cuestionas agrarias vy externo del partide), pero
éste declind la postulacién argumentada por "su avanzada edad"’ Asi, el PAN
nuevamente se abstuvo de nombrar candidato presidencial propic, ademas, que esta
organizacién no se planted el ascenso al poder en su fundacion.

Por su parte, el PCM decidio desde 1945 apoyar la candidatura de Alermnén, a pesar de
que “Miguel Henriquez era el aspirante natural del comunismo mexicano™ pero no
contaba con el registro y es que grupos de campesinos, obreros y sindicates socialistas
veian con buenos ojos la politica “anti-norteamericana” de Aleman, como Secretario de
Gobernacion El apoyo dei PCM hacia el abanderado prifsta estuvo pactado per Dionisio
Encina (dirigente nacional comunista), auien llegd a un acuerdo con Aleman, el cual
apoyaria a candidatos comunistas tanto a la Camara de Senadores como a la de
Diputados, el aguerdo no fue ratificado por el priista en visperas de la jomada electoral,
pero ya era tarde para retirar el apoyo comunista. Por su parte José Castro y Esteban

3 Luis Tavier, Ganido, £/ partido de la revoiucidn institucionalizada. La formacion del nueve Estado en Mévico {1928-
1943). México, Siglo XXT, 1991, p 350

* Miguel! Gonzélez, Compsdn v Leonardo Lomeli (Coords.), El partide de la revolucion Institucion v conflicto (1929-
1999) Méxice, FCE, 2000, p 199

® Constitnido en 1945 por organizaciones catdlicas, antiguos cristeros y sinarquistas Como su primer presidente Melchor
Qrtega y Vicepresidente Emilio arroye, Héctor F. Lopez v Antonio Soto [ Gama.

8 Josd Luis, Reyna, “Las elecciones en México institucionalizado, 1946-1976" en Gonzilez Casanova, Pablo
{Coord.), Las elecciones en México, evaiucion y perspectivas México, Siglo XXT1989, p 104

7 Ihidem, p 219

® Barry, Car, La tzquierda mexicana a través del siglo XX México, Fra, 1996, p. 158
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Baca Calderdn se lanzaron por la libre, como candidatos independientes, figura permitide

por fa legisiacién electoral

{CUADRO 3.1} ELECCION PRESIDENCIAL DE 1946

Baja Calfomia
BajaCalfomia S
Campeche
Coahuia

Chihuahua
Distrito Federdl
Durango
Guangjuato
Guermren

Hidalgo

 Jasomo

Michoacdn

Nayarit

- Nueve Ledn

Qaxaca

Querdan
Quintana Roo
San Luis Potosi
Sinaloa

Tabasco
Tamauipas
Tlaxcala
\eracnez
Yucatén
Zacaecas
R

13,424
14,066
7,462
7,988
73,711
4,921
70,968
56,907
126,646
30,201
75,693
55,152
92,098
89,716
136,850
74,118
10,844
23,108
47,337
66,720
119,572
26,852
3,125
67,368
57,597
25,754
33,136
50,869
21,364
206,579
49,151
48,731

0.74
0.26
0.45
1.34
2.17
284
083
1.48
1.20
7.05
2.91
0.35
029
169
125
3.30
276
0.58
1.76
116
164
1.01
032
1.43
0.28
0.83
0.25
0.58
1.90
0.65
131
5.66

.
19,078
22,232

8,139
10,536
90,598

7,363
81,328
75,210

222,138
46,185
118,330
64,836
101,924
113,711
162,805
110,079
18,921
27,095
67,238
73,987
146,083
31,852

3,418
84,049
64,071
31,801
34,666
70,248
26,343

228,148
64,722
72,046

F'uente: Diario de Debates de la Camara de Diputados. Mas 1 181 votos de candidatos no registrados vy nulos.

Este proceso deja una disminucion de 688 616 votos para el candidato del PRI (que al
iguai gue en ia eleccion anterior cuenta con el apoyo del PCM y de igual forma este
partido poco pudo contribuir en votos) vy que significd una pérdida porcentual de -16.12
puntos con respecto al procese anterior, lo que lievd al abanderade priista a obtener el
77 76% de la votacion nacicnal con 1 788 026 sufragios. La pérdida de espacio electoral
es muy significativa no por ser la segunda sino por el tamario del decrecimiento, ademas
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era la primera vez que el partide de Estado tenia tan bajos niveles de votacion En tante
que la oposicioén en conjunto logro 510 946 votos que significd un incremento de 358 861
votos, respecto de la eleccidon anterior, y crecieron en términos porceniuales los puntos
perdidos por el PRI (ver cuadro 3.1). Ahora bien, [a oposicidn en este proceso la conformé
el PDM, con el apoyo del PAN y dos candidatos independientes el PDM/PAN, que
postulando a un ex-priista logro 443 405 votos que significsd el 19 29% de la votacion
nacional, maxima votacion alcanzada por un candidato de oposicién, en tanto, los dos
independientes sélc lograron el 1 36% de fos votos y 1.58%, correspondiendo 31 323 y 36
318 votos respectivamente

.

(MAPA 3.1) ELECCION FRESIDENCIAL 1346 ESTADOS POR ABAJO DEL PORCENTAJE NACIONAL DEL PRI

Yucatan
Campeche
Chihuahuz
Tamaulipas
Nuevo Leén
Aguascalientes
Zacatecas
Michoacéan
Colima
Durango
Guanajuato
Baja California
Morelos
Distrito Federal

TESK CON
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Fuente: elaboracicn a partir de los datos efectorales del cuadro 3 1

El decremento electoral llevd inciuse a que la relacién de votos del partido de Estado
fuera de 1 4 contra unc de ia oposicién, pero esa peérdida de 688 816 votos del partide de
Estado significd un decremento de 27 8%, en tante, la oposicién en conjunto crecid en
235.96% cantidad importante perc hay que tomar en cuenta el volumen de los votos del
PRI y de |a opesicién

La candidatura del FDM, productc de! desprendimiento de una parte de la élite pos-
revolucionaria, fue |a primera en lograr altos resultados electorales (18.29%) dado que los
desprendimientos anigriores permanecieron en niveles bajos de votacion. En tanto que el
método de geografia eiectoral nos indica que Coahuila, Guerrero, México, Nayarit,
Puebla, Querétaro, San Luis Potosi, Sinatoa y Tlaxcala que se ubicaron en el rango de
81% a 90%, en tanto la distribucidén de los estados en ef rango de 71% a 80% de la
votacion prijsta se encontraron en Aguascalientes, Campeche, Chiapas, Nuevo Ledn,
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Tamaulipas y Yucatén, por su parte Baja California, Colima, Chihuahud, Durango,
Guanajuato, Michoacan y Zacatecas se ubicaron en el margen de 61% a 70%; en tanto
que en €l nivel menor de 51% a 60% se encontraron sélo dos entidades del centro, el
Distrito Federal y Morelos (ver gréfico 3.1). Se encontraban por debajo de! porcentaje
nacional del PR! 14 entidades (ver mapa 3 4). Esto no significa que el abanderado del PRI
haya perdido alguno de lvs estados, pero es de destacar el caso del Distrito Federal en
donde 43% de la votacion fue opesitora, en contraste con Tabasco donde los candidatos
opositores sélo lograron en conjunto el 4 41% de ia votacién estatal; entre ambos estados
hay una diferencia de 38 puntos porcentuales y con ello se empezd a distinguir
claramente qué estados aportaban mas votos a la oposicidén (coma por ejempio el Distrito
Federal, Nuevo Ledn, Morelos, Guanajuato y Aguascalientes).

2. SEGUNDA SORPRESA ELECTORAL, 1952.

Siendo Presidente de |la Republica Migue! Aleman se aprobd la Ley Electoral Federal de
1951, que suplid a la elaborada por el mismo Aleman cuando era Secretaric de
Gobernacion en 1946. Esta ley requld los procesos electorales presidenciafes de 1952,
1958, 1964, 1970 y 1978 y los intermedios, siendo la ley de mas larga vigencia en [a
historia electoral del Siglo XX lo que hace pensar en una calma politica derivada en parte
por el control politico, el presidencialismo ya consclidado con el menor grade de
incertidumbre electoral y el apogeo del Estado benefactor.

- Destaca, en la leqislacién electoral, el cambic de nombre de fa CNV por el de Comisidn
~ Federal Electoral {CFE) siendo la autoridad encargada de la preparacion, el desarrolio y 1a

“vigilancia del proceso electoral federal. La CFE seguia siendo presidida por el Secretaric
de Gobernacion y entre sus nuevas funciones estaba la de entregar constancia de
ganador en los distritos, acentuando el centralismo. En la calificacion nc hay
modificaciones. los colegios electorales de ambas camaras continuaban con la auto-
calificaciéon de sus miembros v la calificacién de la eleccion de presidente de la Republica
se mantenia en la Camara de Diputados. Sobre los partidos politicos sdlo se aumento el
numera minime de sus afiliados en €l momento de su constitucion (esta modificacién fue
constante a través de {as leyes efectorales) Ademas, se reconoce el derecho de voto
pleno de la mujer en elecciones federales lo cual posiblemente, junto con la mayor
integracion del RNE, llevd a un incremento de |z votacién total

Para la eleccion presidencial de 1952 existian partidos mas o menos de permanencia por
largos perfodos Accidn Nacicna! decide nombrar por primera vez un candidato
presidencial propio, Efrain Gonzélez Luna,® miembro fundador del partido y que ademas
contd con &l apoyo del Partido Fuerza F’c:pu%ar,10 organizacion electoral del sinarguismo

® Ibidem, p. 250

¥ Obtuvo su registro el 23 de mayo de 1946 y le fue cancelado tres afios después. Base politica de la Unién Nacional
Sinarquista, derivada de [a base de la Legidn del Movimiento de Unién Nacional, el cual sc proclamaba continuador de Ia
rebelion cristera. En ef registro figuran Antonio Madrigal Urbizo, Gustave Arizmendi, Ignacio Martinez Aguayo, Luis
Hernéndez Ispinosa y Enrique Moriin Gonzélez. La cancelacién de su registro fue por un acto del partido en contra de
una estatua de Benito Tuarez
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En el PRI existian dos posibilidades de candidatos, por un lado el regente de la Ciudad de
México, Fernando Casas Alemén, quien. desde antes de la nominacién como posible
aspirante ya fenia preparada la estructura electoral de su posible campana, y por el ctro
lado Adolfe Ruiz Cortines, Secretario de gobernacion. "En lo que seria una auténtica
designacién por eliminacion, el presidente termind inclinandose por su secretario de

Gobernacién®

También surgié la candidatura de Vicente Lombardo Toledano, destacado dirigente
sindicalista, como abanderado de! Partide Popular (después Partido Popular Socialista,
PPS). El PP fue fundado con ayuda de miembros destacados del PCM en 1948 de
ideclogia marxista Por su parte el PCM, debido a que no contaba con el registre para
participar en elecciones y por una lucha interna ideoclégica, no nombrd abanderado y
decidié apovar, la candidatura de Lombardo, con quien habfa tenido diferencias
ideoldgicas sobre ef comunismo mexicano; esto llevé a que a unos dias antes de la
jornada electoral, |a alianza de los partidos de izquierda se rompiera y el PCM se dividiera
entre quignes siguieron apoyando a Lombardo y guienes hubieran querido ¢omo su
candidato presidencial a Miguel Enriquez Guzman, comunista de tradicion en el partido y
en sindicatos independientas de la CTM.

Migue! Enriguez Guzman, que en la eleccion anterior fue visto como candidato natural del
comunismo y quien en esta ocasion primero buscé la candidatura por su partido el PCM,
sin registro, y al no lograrla abandona el partido y busca la candidatura por el PRI, al
fracasar nuevamente crea un partido para su propia candidatura, la Federacion de
Partidos del’ Pueblo Mexicano (FPPM)," que posteriormente ya no participaria en las
elecciones. Si bien este candidato no fue una escisién del partidc de Estado si se
mencicnaba constantemente ante la pre-candidatura de Ruiz Cortines y Fernando Casas
Aleman, pero las implicaciones de un candidato externo, y sobre todo, comunista impidid
su candidatura en el PRI. Al igual que en el proceso anterior una figura como la de Miguel
Enriquez Guzman pesd en el electorado o que Hevd al PRI y al Gobierno a evitar, para los
siguientes procesos, de que los disidentes encontraran partidos para sus postulaciones o
a que éstos crearan sus propios partidos: el método utilizado fue la ley electoral. Enriquez
Guzman fue militar de alto rango durante el gobierno de Cardenas y figura renombraba en
su gabinete (a pesar de fu filiacién politica) y era la figura principal de los deseos de
continuidad del proyecto cardenista de los comunistas. Enriquez Guzman tenia una
amplia trayectoria dentro de los grupos de sindicatos, con priistas y vigjos militares
pertenecientes al sector desprendido del partido de Estado en 1945 y, que habian sido
desplazados por los civiles en el controf del efecutivo

En esta eleccion, el PRI y su abanderado obtuvieron su nivel mas bajo de votacién
nacional hasta entonces Hegando a 74.11% de los votos que en términos absolutos
significd 2 723 419 sufragios, con un aumento de 935 393 votos, pere con una pérdida de
tres puntos porcentuales respecto de la anterior eleccidon presidencial, pero con un
incremento de 34.34% y una relacion de tres votos porcada uno de los opositores. En

" Luis Javier, Op Cir,p. 237
2 Posterior a la eleceion de desintegrd, en si efimers dirigencia se encontraban Pedro Martinez Toner, Marceling Garma

Barragén, Antonio Espinosa de los Monteros, Roberto Motina Pasquel v César Rojas -
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cuantc a la oposicion, ésta aumentd en conjunto 408 036 nuevos votos llegande a 918
982 sufragios, de los cuales 560 745 pertenecian al abanderado del FPPM que significo el
15.39% de [a votacién nacional v mas cercano contendiente al del PRI, 285 555 vatos
para el abanderado del PAN que le significh el 7 84% de la votacion nacional, en tanto
que el abanderado del PP flegd a 72 682 sufragios, que en términos porcentuales fue el
dos por ciento. En términos generales la opcsicidn incrementd sus votos en 79.85%,
aunque sdlo fueran tres puntos porcentuales mas que el proceso anterior.

(CUADRO 3.2) ELECCION PRESIDENCIAL DE 1952

Agquascalentes 17121 67.93 5833 2314 1,853 735 387 1.58 25204

Baja Calfornia 26,851 61.75 11,305 2619 3,911 9.06 1,206 300 43,163
BajaCalfomia 5. 8,568 8225 1,733 1664 52 0.50 64 061 10,417
Campeche 21,249 £6.99 1,59 6.55 1,422 5.82 157 064 24,427
Coahuila 103,608 80.80 17,176 13.39 5,846 4.56 1,600 125 128230
Colima 14,872 80.11 2,184 1201 1,353 7.44 81 045 18,190
Chiapas 105,258 90.53 9,224 793 80O 0.69 986 0.85 116,268
Chihuahua 74,401 6387 23,802 2043 13,831 11.87 4,463 3.83 116,497
Distrito Federal 217,762 5138 138,458 3268 51,175 12.08 16,338 3.86 423,733
Durango . 49,230 65.03 16,414 21.68 8,080 1067 1,982 2862 75,706
Guanajuato 106,660 6413 23,401 1407 33,720 2027 2,549 153 186,330
Guerrero 100,408 8248 16,476 13.53 3,578 2.94 1,273 105 121,735
Hidalge 111,521 8870 12,398 086 1,040 0.83 772 081 125732
Jalisco 108,379 6470 19256 1150 372502224 2614 158 167498
Wéxico 184,521 8107 35767 1571 5,447 239 1,884 083 22761¢
Michoacén 73,378 5537 26,263 1982 28,448 21 .47 4434 3.35 132,523
Morelos 21,283 #6846 8,076 2598 1,183 381 546 1.76 31,088
Nayarit 45,580 79.93 16,141 17.78 708 124 587 1.05 57,026
Nuevo Ledn 88,153 8084 7925 127 10,428 956 2,542 233 109,048
Caxaca 152,983 7877 28,130 14.67 8,606 449 2,063 1.08 191,782
Puebla 194,066 8088 28995 12.08 11,546 4 81 5,342 2.23 239,949
Querétaro 42,783 82.00 3465 664 54211038 503 096 52,172
Quintana Roo 5,784 9526 100 1.85 158 260 30 049 6,072
San Luis Potosi 130,236  88.91 8378 572 7,289 498 584 040 146,487
Sinaloa 62,980 73.88 16,835 18.75 2,877 3.38 2,549 299 85,241
Sonora 52,034 81.09 5283 823 1,493 2.33 5355 B35 64,165
Tabasco 43,751 7933 9,956 18.05 1,165 2.11 277 050 55,149
Tarnaufipas 82,411 B9.53 26,629 2247 7,501 633 1,984 167 118,525
Tlaxcala 41,938 81.23 7,786 1510 1,221 236 676 1.31 51,631
Veracnz 274,869 ©1.54 13,991 466 5143 1.71 6,286 2.09 300,389
Yucatan 85,237 81.48 5527 528 12,761 12 20 104,609
Zacatecas 75,944 71.78 18,228 17.23 10,249 9.69 105,795
ﬁ R et e BRI = o e R B amnae 1 :Z

Fuente: Diaric de Debates de la Cmara de Diputados Mas 282 votos de candidatos no registrados y nulos
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Con estos resultado el PRI y el Gobierno Federal entraban en una ligera etapa de
inestabilidad politica, dado el crecimiento de la oposicion no sdlo electoralmente sino
también en términos politicos y sociales. Ademas, preocupd la irrupcion directa del PAN
en el proceso electoral presidencial, el cual fue controlado mas adelante en la etapa
conocida como de la oposicion institucional, en la cual no hubo disidencias de la famitia
revolucionaria y de los partidos opositores con registro, para paricipar en elecciones, sélo
ei PAN presentaria candidatos presidenciales propios; los demas partidos participaban
con el candidato de Estado.

Sobre la distribucidn de los estados en la eleccidn, veinte se ubicaron por arriba del
porcentaje nacional del PRI y 12 por debajo de éste {ver mapa 3.2). En tfanto sdlo tres
estados, Chiapas, Quintana Roo y Veracruz, se ubicaron en el rango de 91% a 100% de
fa votacion priistg, 15 entidades se ubican en el rango de 81% a 90%, otros tres estados,
Nayarit, Oaxaca y Zacatecas, se encontraron en el rango de 71% a 80%, ocho estados se
ubicaron en el rango de §1% a 70% de la votacion para el PRI siendo Aguascalientes,
Baja Califorhia, Durango, Guanajuato, Meéxico, Jalisco, Moarelos, Sinaloa y Tamaulipas; en
tanto que en margen menor de 51% a 80%, se encontraron tres entidades: Chihuahua,
Distrito Federal y Michoacdn (ver grafico 32). Esta distribucion de las entidades,
denominada para esta investigacidon como dispersion electoral, comienza a formar un
patrdn del comportamiento electeral de los estados gue mas adelante se analizard con

detalle.

{MAPA 3.2) ELECCION PRESIDENCIAL 1952 ESTADOS POR ABAJO DEL PORCENTAJE NACIONAL DEL PRI

Sinaloa
Zacatecas
Tamaulipas
Morelos
Aguascalientes
Durango
Jalisco

Guanajuato
Chihyahua
Baja California
Michoacén
Distrito Federal

TESIS CON
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Fuente: elaboracion a partir de los datos electorales del cuadre 3.2
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Asimismo, cabe destacar la diferencia entre la entidad con mayor porcentaje hacia la
oposicién y ta menor, el Distrito Federal con 49% de la votacidén y Quintana Roo con
4.74% de la votacién para ef FPPM, PAN y PP, lo que significd una diferencia entre
ambas entidades de casi 45 puntos porcentuales. Para el partido de Estado ef resultado
de esta eleccién fue preocupante pues en dos procesos consecutivos habia obtenido los
mas bajos niveles de votacién, por ello se instrumentaron engranes del sistema politico

para recuperar espacios electorales.

3. RECUPERACION Y 'OPOSICI(')N LEAL, 1958.

Este proceso electoral fue regulado por fa Ley Electoral Federal de 1951, con sus
respectivas adiciones y reformas, gue en mas de las veces eran modificacionas sin
censultar a los partidos ¢ ciudadanos y se hacian y aprobaban en el Congreso de acuerdo
a las necesidades de Secretario de Gobemacion, que desde gue su titular fue Miguel
Aleman, ésta secretaria se habia transformado en fa controladora de todos los procesos
electorales y politicas del pais, como una extensién de la Presidencia de la Republica,
cualidad que no perderd méas, hasta 1996

La sucesion presidencial de este afio se caracterizd por varios aspectos en el sistema
politica, entre ellos el control sobre los aspirantes presidenciales del FRI, las barreras
impuestas a la participacién de nuevos partidos politicos, a través de la ley, v la
consclidacién del Partido Accidn Nacional como oposicion electoral leal at sistema de
partido hegemédnico. Sobre el primero, para evitar la problematica de 10s presidenciables
no favorecidos que abandonaban el partido y se convertian en candidatos dificiies para el
abanderado oficial, esta vez todos los posibles aspirantes a la nominacién priista eran
miembros del gatinete presidencial, es decir, todos estaban-bajo el control cercano del
presidente de fa Republica, con ello se evité dar margen de manichra a miembros de la
farmilia revolucionaria que se encontraban fuera del gabinete como lideres sindicales,
gobernadores, lideres locales o militares de bajo rango o con licencia Con esta cercania,
el presidente como gran elector tenia un absoiuto control de los movimientos de Jos
presidenciables, con lo cual pudo cortar y detener movimientos anticipados de guienes
7. aspiraran a la nominacion del PRI, Segundo, por fuera se evitd, por medio de la
<. regulacién del sistema de partido, que algln aspirante no favorecido pudiera crearse un
" partido o adoptar aiguno existente para nominarse como candidato, ademas el PRI y el
gébierno tomaron bajo control algunos partidos minoritarios como &l Partido Popular
- (después PPS™) y el Partido Auténtico de la Revolucion Mexicana (PARM)™, el gobierno
alénté la nominacién del candidato presidencial en el PAN, por medio de la ley se impedia
: el_e’z_é:ceso de nuevas partides, aunque éstos cumplieran con los requisitos de ley, ya que
" el registro era una cuestidn politica y no tegal y, con elio cerr6 todas |a posibilidades de

-1 Se formma por una importante seceidn de campesinos, obreros v fuerzas progresistas bajo la direccion de Lembardo

Toledzno Militaron en el partido Narciso Bassols, José Revuelizs, Diego Rivera, Rafael Carrillo. Marxista-leninista,
antiimpenialista se funda en octubre de 1960 v obtiene el registro del PP que dada del dos de julio de 1948,

* De ideologia hacia la revolucién mexicana de 1910, nacionalista, se funda en 1934 posterior 2 la desaparicién del sector
mifitar det PRI con un grupo importante de carrancistas encabezados por el gencral Jacinto B Trevidio obtiene su registro
¢l cinco de julie de 1957 Owos mizmbros relevantes los generales José Gonzalo Escobar, Alfredo Becerta, Tuan

Barragan, Rafael Izaguirre
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gue un desprendimiento de la élite politica tuviera éxito con algtn otro partido. Con lo
anterior el sistema politico terminaka por adquirir la caracteristica esencial de un sistema
autoritario, un presidente absolutamente controlador de todas ias decisiones, asimismo
las elecciones mas que nunca fueron plebiscitarias.

Dado el afianzamiento de ia disciplina a la politica institucional, el presidente Adoifo Ruiz
Cortines tenia en su gabinete z los potenciales precandidatos; “Gilberto Flores Muifioz,
secretario de Agricultura;, Angel Carbajal, secretarioc de Gobernacion, Ignacio Morales
Prieto, secretaric de Salubridad, y Adolfo Lopez Mateos, secretario del Trabajo™."” “Al final
de una auscultacion, hecha por Ruiz, Cortines, ésta favorecio por un amplio margen a su
secretario del Trabajo™.'® Inmediatamente después de la designacién la maquinaria del
partido de Estado se enfocé en apoyar al candidato y evitar la salida de disidentes. En el
partido, la direccion estaba bajo control de militares como Agustin Olachea, quien sélo
recibid la notificacién de la designacién presidencial Una vez designado el abanderado
del PRI los partidos controfados por el Estade dieron su apoyo a éste, con o que se cerrd
la puerta a tas posibles candidaturas a disidentes y evitar lo aconiecido en las elecciones
del periodo anterior (1929-1952).

De los demas partidos de oposicién sdlo el PAN tenia permitido participar en elecciones,
por disciplina politica e institucional y por contar con el registro de fa Secretaria de
Gobernacion. Asi, Accién Nacional nombrd como su candidato a Luis Héctor Alvarez,
quien en una votacion cerrada ganaré la candidatura a Juan Gonzalez Torres durante la
XIIl Convencion en octubre de 1957." En tanto el PCM, sin registro pues por ley o habia
perdido en 1945, tenia ante si la dificultad de resolver un conflicto intemo gque habia
surgido en su XII Congreso en 1953 y gue deriva de conflictos internos arejos, ademas
del conflicto ferroviario de 1958, la lucha sindicalista dificultd alguna posible alianza con el
PAN, o de participacion independiente sin registro. '

Los resultados de esta eleccion significaron para el PRI una recuperacion que no perderia
en los siguientes cuatro procesos a pesar del crecimiento del _ PAN. Los comicios
inmediatos anteriores habian dejado al prilsmo con 74% de la votacién y a ia oposicién en
su conjunte con el 26% de porcentaje, el cual era inusitado en el sistema La eleccion de
1988 significé una recuperacion para el parido de Estado de 13.12 puntos porcentuales,
legando a 87 89% de la votacidn nacional que significd 6 568 438 votos, 3 845 019
sufragios mas que la eleccion de 1852 siendo un incremento del 148.5% La voiacion total
emitida se duplicé con respecto al proceso anterior, debido en gran parte al ctorgamiento

i TESIS CON !
FATTA DF ORIGEN

del voto a la mujer, por la manipulacién, desde el centro de los resuftados y por
estrategias de acarrec de votantes En cuanto a la oposicion, ésta sélo la componia el
candidato del PAN que alcanzo el 12.11% de los votos nacionales que en términos
absolutos eran 705 303 sufragies, que fueron menores que los gue aicanzaron los tres
partidos opositores en la eleccion presidencial anterior. Por Estados, para el panista,

? José Luis, Reyna “las elecciones en el México institucionalizado, 1946-1976, en Pablo Gonzélez, Casanova (Coord ),
Las elecciones en México, evolucion y perspectiva México, Siglo XXI-UNAM/IS, 1989, p 180-109

' Miguel Gonzalez, Op Cut., p 280

" En la primera ronda se presentaron cinco candidatos v sélo dos legaron a una segunda vuelta; Luis Héctor Alvarez
propuesto por la delegacion de Chihuahua v José Gonzalez Torres propuesto por la delegacion del Distrito Federal
Scledad Loacza, Up. Cit, p. 263
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destacaron dos entidades per su alto nivel de votacién, Baja Califomia y Chihuahua, que
superaren el 35% de la votacion local En fanto para el PRI, 19 entidades superan el
porcentajes nacionat y 13 guedaron por debajo de éste, destacando las votaciones en
Yucatan, Campeche y Quintana Roo como las mas bajas para el PRI, extrafiamente son
entidades del sur ya que hasta la fecha s6lo se ubicaban bajo esta media estados del
norte y centro dei pais que se caracterizan por alios niveles de votacién opositora (ver
mapa 3.3).

{CUADRO 3.3) ELECCION PRESIDENCIAL DE 1958

Aguascalientes 3,128 6.84 42,584 83.16 45,710
Baja California 53,399 3832 82,405 B0 68 135,804
Baja California S 1,378 558 19,568 83.42 20,846
Campeche 5,036 12.26 36,030 87 74 41,066
Coahuila 11,347 511 210,663 94 8§ 222,010
Colima 4,283 1034 37.236 89 66 41,529
Chiapas 5173 1.99 254 413 98 1 258,586
Chihuahua 77.058 35.39 140,678 64 61 217,734
Distrito Federal 220,316 20.12 874,620 79.88 1,094,938
Curango 22,321 1527 123,855 84.73 146,176
Guanajuato 33,479 10.50 285,346 88.50 318,825
Guerrero 5707 180 310,508 88.20 316,215
Hidalgo 5,306 1.80 273,337 88.10 278,643
Jalisco Ty 43,081 11.04 347,044 88 98 390,125
México % 4,207 1.07 388,776 98 93 392,983
Michoacan = m 33,061 12.79 225,408 87.21 258,467
“Morelos <o oo 3.062 4.17 70,438 9583 73,498
Nayarit [ 1,362 132 101,860 9868 103,222
Nuevo Ledn L] g 19,747 Q9 86 184,624 90,34 204,371
© Qaxaca T 20225 438 441,749 85.62 461,974
Puebla E fg% 20,197 476 404,235 95.24 424,432
Querétaro 3310128 10.50 86,335 89.50 96,463
Quintana Roo f‘r‘;ﬁ 1,869 20.12 7,422 79 88 9,291
San Luis Potosi [_,____-..._-.14 775 587 245,875 84 33 260,650
-~ Sinaloa 3088 1.91 158,711 88 09 161,797
Sonora 3,258 272 117,017 97.28 120,285
Tabasco 1,174 114 101,600 98.86 102,774
- Tamaulipas 13,812 521 252,898 94 79 266,810
Tlaxcala 1,490 160 §1,486 98,40 92,878
Veracruz 13.873 2.37 572,362 87 63 586,235
Yucatén 34,312 2261 17,412 77.39 151,724
14,535 8.27 161,265 91.73 175,800

Zacatecas

Fuente Diaric

Z

Sobre la ubicacidn de los estados por margenes de votacién para el PRI, en el rango
menor de 61% a 70% (ver graéfico 3.1) se ubicaron los estades de Baja California y



77

Chihuahua, con votacién altamente panista; en el rango de 71% a 80% encontramos al
Distrito Federal, Quintana Roo y Yucatén, en el rango siguiente de 81% a 90% se
ubicaron los estados de Campeche, Colima, Durango, Guanajuato, Jalisco, Michoacan y
Querétaro; 20 entidades se ubicaron en el mas alto rango de 91% a 100% de votacién
para el PRI

(MAPA 3.3) ELECCION PRESIDENCIAL 1958 ESTADOS ABAJO DEL PORCENTAJE
NACIONAL DEL PRI

:
r

Nuevo Ledn
Cclima
Querétaro
Guanajuato
Jalisco
Campeche
Michoacan
Durango
Quintana Roo
Distrito Federal
Yucatén
Chihuahua
Baja California

Fuente: elaboracién a partir de los datos electorates del cuadre 3 3

Aunado a la consolidacién del sistema politico, el corporativismo social, basado en [a
pobreza y inexperiencia politica de los ciudadanos que se rompe afos adelante con la
modemizacion, dio amplios margenes de victoria para el PRI reduciende el espacio
electoral que la oposicion habia ganade en 1946 y 1952, mostrandeo un sistema de partido
hegemdnico pragmatico dado que el partido de Estado absorbe a partidos opositores
como PPS y PARM, perc perrnitiende la participacidn del PAN

4. OPOSICION LEAL, 1964.

La Ley Electoral Federal de 1951 fue modificada y adicionada en 1963, siendo presidents
de la Republica Adoifo Lopez Mateos. Destaca en las modificaciones gue a los partidos
politicos se les exenta del pago de algunos impuestos, ademas tendrian el derecho de
revisar cen anterioridad la lista de los electores. Se introducen los diputados de partido,
que podrian ser de hasta 20 y se asignarian en forma proporcional a los votes que hayan

l TESIS CON l
FALLA DE ORIGEN
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obtenido los partidos. Cabe destacar que el partido mayoritario no tenia acceso a los
diputados de partido, pues se buscaba dar representacion a la oposicién en la Camara de
Diputados Con los diputados de partido el sistema elecioral se incorpora a los sistemas
mixtos existentes en el mundo y conciuye el proceso de transformacion del sistema de
partidos cambiando a un sisterna de partidos electoreros, es decir sélo enfocados a las

cuestiones lectorales cada tres afios.

El desarrollo estabiiizador continuaba mas o menos en forma sostenida y la economia, en
general, seguia en un buen camino de estabilidad y crecimiento, pero el proyecto de
nacion se encontraba mas orientado por acontecimientos externos que por los internos
tales como ia Revolucién en Cuba y la politica de los USA, contra el sistema politico de la
isla. Y quiza estos elementos contribuyeron a la extension del sistema presidencialista
fuera del ambito politico, dado e contral que el presidente Lopez Mateos tenia sobre el
sistema econdmico y gue le permitia controlar su propia sucesion. Pero este gran controf
politice y econdmico no pudo evitar diversas manifestacicnes politicas a favor del
movimiento comunista mundial y sobre todo el cubano tales como el surgimiento de las
guerrillas rurales y urbanas que buscaban aicanzar el objetivo de la Reveolucion cubana,
su penetracion en universidades, parfidos politicos, sindicatos y algunos intelectuales v
destacados politicos como ex-presidentes y que en aigun punto este control se volvié

peligroso

Para esta eleccidon presidencial sélo hubo dos posibles precandidates en el PRI, el
primero, era el secretario de Gobermnacion, Gustave Diaz Ordaz; el segundo, el secretario
_de la Presidencia, Donato Miranda Fonsenca '® En el momento decisivo Lopez Mateos
tomé la decision de nombrar a! primero como candidato del partido de Estado, quiza por la
firmeza que éste habia mostrado al frente de la dependencia que ejercia en control
politico interno, ya gue durante su gestion Diaz Ordaz habia mosfrado una intolerancia,
que en ocasiones llegd a la violencia hacia grupos y personas que no estaban de acuerdo
con el proyecto de nacion gue se construia, y dado el surgimiento de grupos opositores;
ésta fue ia principal razén para la designacion de Diaz Ordaz como candidato “Lopez
Mateos Utilizd los mecanismos que le ofrecia el sistema para realizar su eleccioén por
cuenta propia®'® En tanto en el PR! prevalecié la calma y se aceptd la decision del
presidente sobre su candidato y sucesor, y la maguinaria electoral se encamind a ia
compra de votantes y al acarreo de ésios, tanto a los actos de campana como el dia de

los comicios

Por su parte e PAN en un principio ofrecidé la candidatura a politicos externos como.
Salvador Nava y Salvador Rosas Magallén pero ambos declinaron la invitacién. Por lo
cual en la convencid XVII compitieron por la nominacion a fa candidatura Adolfo ibarrola
Chistlieb y José Gonzalez Torres, quien en la sleccién anterior perdid la nominaciéon ante
Luis Héctor Alvarez. Pero en esta ocasion Gonzélez Torres “hizo valer su influencia en el
grupe mayoritario, los catdlices, por lo cual obtuvo la nominacién panista para la

¥ Miguel! Gonzalez, Op Cif, p 329
" Juan Reyes del Campiilo, Lona, Moderuzacion politea en México: elecciones, partidos p representacidn 11982-1994)

Meéxico, UAM-X, 1996, p 80
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presidencia de la Repdblica con 249 votos frente a los 86 de su contrincante” *® Y no hubo
mas candidatos opositores, el PPS y PARM volvieron a apoyar al candidato del PRI, como
en el proceso anterior y el PCM continuaba sin ef registro, lo cual no significa carencia de
base social

{CUADRO 3.4) ELECCION PRESIDENCIAL DE 1964

Fa PR R o 1 At e . e

AT T &

Aguascalientes 6453 8..76 67,221 91.24 73,674

Baja California 38,946, 20.86 147,714 79.14 186,660

Baja Cafifornia S. 827 3.08 25,986 96 92 26,823
Campeche 2,384 4.05 56,701 95.95 59,095

Coahuila 17,436 6.57 247,926 93.43 265,362

Colima 4,957 1268 34,216 87.32 39,183 %
Chiapas 3,682 1.10 330,416 98 60 334,098 §TS
Chihuahua .. 58 332 2103 219,026 78 97 277,358} o
Distrito Federal 355,748 2510 1,061,859 74.90 1,417,857 (=3
Durango 32,490 13.56 207,192 86 44 239,682 E
Guanajuato - 85,350 20 40 332,961 79 60 418311 |
Guerrero 11,867 299 384,948 97.01 396,815

Hidalgo 5,407 1.58 337,161 98 42 342,568

Jalisco 76,328 12.98 511,816 87.02 588,144 T
México 41,700 8.28 462,172 91.72 503,872
Michoacén 54,116 13 91 334,962 86 09 389,078

Morelos : 6,740 574 110,694 94 26 117,434

Nayarit 5679 7.39 71,192 92.61 76,871

Nuevo Ledn 40,733 15.53 221,611 84.47 262,344

Qaxaca 15,036 3.38 429,998 96.62 445032 .
Puebla 34,275 6.18 520,611 93.82 554,886 . ..
Querétaro 9,725 870 101,996 91.30 111,721 4 &
Quintana Roo 526 3.01 16,926 956 99 17,452.%% [ 3
San Luis Potosi 24,757 8.75 258,162 9125 282,919 % T}
Sinaloa 4.084 1.91 210,262 98.09 214,346 fos
Sonora 2,424 1.53 156,261 98.47 158,685 & £
Tabasco 914 062 147,124 99 38 148,038 & ==,
Tamaulipas 10,185 338 200,924 96.62 301,100 om =%
Tlaxcala 1,740 169 101,202 98.31 102,942 b ;%::
Veraciuz 21,758 3.19 660,817 95.81 682,676 g o)
Yucatan 29,108 14.32 174,161 85.68 203,267 ‘,ﬁ;
Zacatecas 36,842 20.68 139,120 79.02 176,062 “ﬂ .
Fuente Dxario de Debates de la Cédmara de Diputados 73] -
*Ademds votos de PPS y PARM, il

Para este proceso el total de la votacion aumenté en 1 941 107 votos con respecto a la
eleccion anterior, con lo que ascendio a 9 414 184 sufragios; de los cuales el candidato
del PRI, que a demas contaba con el apoyo del PPS y PARM, llegd a 8 373 446 votos que

 Soledad Loaeza, Op Cif,p 287
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significd el 88.95% de ia votacion nacional Con respecto al proceso de 1958 ia votacidr
del abanderado oficial aumentd en 1 606 008, de los cuales &l PPS aporté 64 368 voios y
el PARM 45 085 que significarfa menos de dos puntds porcentuales de la votacion total
por Diaz Ordaz; el decrecimiento en puntos porcentuales fue de 1.8, pero registrd un
incremento de 23 7%. En tanto que la oposicidn conformada por el PAN liegd a 1 040 718
sufragios que significd el 11 05% de la votacion nacional, 0 sea un incremento de menos
de dos puntos porcentuales (1.6) aumentando sus votos en 335 415, que indica un
incremento de 47.5% con respecto al proceso anterior

Del crecimiento total de |z votacion el PAN obtiene la mayor ganancia (47.5% de
incremento) en tanto el PRI mantiene una amplia ventaja con respecte al segundo y Unico
partide de cposicién el PAN, pero no lograr captar un porcentaje mayor al del PAN de los
nuevos votantes que se incerporan

(MAPA 3.4) ELECCION PRESIDENCIAL 1964 ESTADOS ABAJO DEL PORCENTAJE
NACIONAL DEL PRI ( CON LOS VOTOS DEL PPS Y PARM)

Colima
Jalisco
Durange
Michoacan
Yucatan
Nuevo Ledn
Suanajuato
Baja California
Zacatecas
Chihuahta
Distrito Federa!

Fuente: elaboracién propia a partir de los datos electorales del cuadro 3 4

En cuanto a la geografia electoral, 21 entidades se ubicaron por arriba del porcentaje
nacional para el PRI (ver mapa 3.2), siendo Tabasco la entidad con mayor porcentaje de
votos, con el 93.38%, en tanto por abajo se encontraron 11 entidades destacando el
Distrito Federal con 74.80% de fos votos, y Yucatan vuelve a estar por debajo de ia
votacidon nacional del PRI, siendo una entidad del sur, manteniéndose la distribucién de
votos en la geografia nacional de la siguiente forma el centro v sur, con altos porcentajes
de votos hacia los abanderados del partido de Estado, y el norte y Yucatan con niveles
significativos para la oposicién {en este dos sdlo es el PAN) En cuanto ala distribucion de
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las entidades por rangos (ver gréfico 3 1), cinco estados se ubicaron entre 71% a 80%
para el candidato oficial; Baja Califomia, Chihuahua, Distrito Federal, Guanajuato y
Zacatecas; en el rango de 81% a 90%, cinco entidades, Chiapas, Jalisco, Michoacan,
Nuevo Ledn y Yucatan, el resto de los estados se ubicaron dentro rango de 81% a 100%.
Siendo la eleccidn con menor grado de desagregacion de los estados en rangos para el
PRI, esfo por el tipc de voto unitaric que es el resultado de un sistema no democréatico y

totalitario.

5. OPOSICION LEAL, 1970.

Siendo presidente de la Republica Gustavo Diaz Ordaz se reforma la ley electoral de
1951, destacando el establecimiento de la edad minima de votar en 18 afios,
independientemente del estado civil tante de hombres como mujeres (anteriormente era
de 18 para casados y 21 para solteros). La nueva edad para votar fue una ligera
respuesta a los acontecimientos de 1968 que atin tenia remanentes en el sistema politico

Después de los acontecimientos de 1968 se hubieran pensado tres cosas con respecto a
la nominacion del candidato presidencial; primero, se hubiera esperado una apertura para
las organizaciones de izquierda que quisieran participar como partidos en las elecciones;
segundo, con los inicios de una crisis econémica, cuaiquiera hubiera pensado que el
candidato del PRI saldria del gabinete econdmico como respuesta al problema, tercero,
por la violenta represiéon a los movimientos urbancs del sexenio en los cuales estuvo
presente el Secretario de Gobernacion se hubiera pensado que se optaria por una linea
menos represiva. Pero la sucesion presidencial de 1970 no fue diferente a las anteriores
de este periodo. Ei absoluto control sobre el partide de Estado y los partidos opositores
{(PPS y PARM), organizaciones civiles y sindicatos que ejercia el Presidente de la
Republica le otorgaba la designacidn de su sucesor Esto sdlo podia indicar que la
designacién de Diaz Ordaz en 1964 como candidato presidencial habia cumplido con fas
expectativas de la clase gobernante, un control abseluto que demostraba Iz intolerancia
de la élite gobernante hacia opositores de su programa de nacién. Perc ia obstruccién de
las valvulas de escape para la presidon de la ciudadanfa pronto tuvo consecuencias para el
sistema politico, el movimiento ciudadang de 1968 y como resultado de este se dio una
importante reforma electoral en 1977 -que no la mejor de nuestra historia-, pero que
ademdas coincide con el inicié formai de las crisis econdmicas recurrentes.

LLa designacién del candidato oficial se produjo en un marco de verdadero conflicto social
debido a los acontecimientos de 1968, y anteriores como el movimientc médico vy
magisterial, ademas, de que el sistema econdomico comenzaba a dar indicaciones de
agotamiento. En ef PRI existian tres aspirantes a la nominacién, “Luis Echeverria Alvarez
y Emilio Martinez Manatcu, que como en el sexenio anterior, &l primero pertenecia a
Gobernacion y el segunde a la Secretaria de la Presidencia, y Alfonso corona del Rosal,
Jefe del Departamento del Distrito Federal”?' dependencias encargadas del controf

M Miguel Gonzalez, Op. Ciz, p 396



politico interno. Finalmente el presidente se decidié por la nominacion de Luis Echeverria.
Pese a las implicaciones de Echeverria en los violentos acontecimientos del sexenio
anterior, la adopcidn de la candidatura de éste fue aceptada sin problemas en la dirigencia
del PRIy sus bases.

{(CUADRQ 3.5) ELECCION PRESIDENCIAL DE 1970

i Np——p—
R Fais o st i

% Aguascalientes 11,959 - 12.61 82,845 87.3% 94,804

Q Baja California 72,175 2564 209,314 7436 281,489

% oc: | Baja California S. 2,023 5.37 35,661 94 63 37684

) 3| campeche 1,768 1.93 80,018 98 07 91,786

s S| Coanuila 30,350 8.80 314,547 91.20 344,897
e 23 Cotima 5,005 9.25 49,085 90.75 54,090
‘E’f'; <2} Chiapas 4,853 1.00 442,335 98 .91 447 188
l :_—_E_g Chihuahua 83,120 18 89 358,852 81 11 439 972
=2 | Distrito Federal 836,651 3077 1,567,509 £9.23 2,264,160
j e} Durango 28,885 1326 188,934 86 74 217,829

b= Guanajuato 108,938 19.17 459,328 80 82 568,266

Guerrero 20,341 431 451,436 95 85 471,777

Hidalgo 12,798 283 438,739 97.17 451,557

Jalisco 167,629 17.24 804,838 B2.76 972 467

México 134,049 15 34 744 826 84.66 879,775

Michoacan 82,909 13 22 544,176 86,78 627,085

Morelos 17,583 9.71 163,512 00.29 181,005

Nayarit 4586 3.50 129,084 96 50 133,780

Nuevo Ledn 67,704 15.82 360,328 8418 428,032

Caxaca 23,485 343 661,068 96 57 684,533

Puebla 96,313 14 50 568,028 85.50 664,341

Querétaro 13,620 926 133,480 90.74 147,100

Quintana Roo 528 1.62 32,0689 98.38 32,597

San Luis Potosi 35,047 Q.77 331,988 90.23 367,946

Sinaloa 15,440 542 256,202 54 58 284 642

Sonora 14,714 6.50 211,673 93 .50 226,387

Tabasco 2,735 1.15 235,763 98 85 238,498

Tamaulipas 34,200 8.37 374,403 91 63 408,702

Tlaxcala 7,098 568 117,805 94 32 124,903

Veracruz 84,422 7.32 1,068,571 92,68 1,152,993

Yucatan 35,546 14.72 205,684 85.28 241,440

Zacatecas 26,643 824 261,556 60.76 288,199

bt S
a de Diputados,

Fuente; Diario de Debates d\.é Ia .Cémar
* Ademas votos de PPS y PARM
**Mas 23 015 votos a candidatos no registrados y votos nulos,

El contral sobre partidos opositores nuevamente funciond y el PPS y PARM se adhirieron
& fa candidatura priista por componendas politicas que se darian mas adelante, como €l
mantenimiento de éstos dentro del sistema de partidos y la asignacion de diputados de
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partido, gue por ley no les correspondian, dado su bajo nivel de votacion. Por su parte,
Accion Nacional se habia convertido, no sélo en |la segunda fuerza electoral, sino en la
tnica oposicién electoral del PRI, y nombré en su XXV Convencidn Nacional como su
candidato a Efrain Gonzalez Morfin, miembro fundador del partido %

Las campafias siguieron el mecanismo de atraccidén de votos en forma ilegal, voto vendido
y gregario, ademas de actos con empleados sindicalizades, con campesinos afiliados a
las centrales campesinas, presiongs a la oposicidén, desinformacién por parte de las
sutoridades electorales, medios de comunicacién parciales y apoyo a la campaia del PRI
con recursos econémicos federales. Ante esto, ia campana panista tenia peco que hacer
por lo que concentraba sus actos en organizaciones de ciudadanos afines al PAN,
ademas de enfrentar problemas electorales en Nuevo Leodn al no postular candidato a
gobernador y en Baja California la renuncia de su candidato por graves problemas previos
2 la jornada electoral. '

Sobre los resultados de esta eleccién presidencial, cualquiera hubiera anticipado una gran
votacion hagsia el partido opositor, el PAN, dados los acontecimientos violentos de 1968 y
los de todo el sexenio de Gustave Diaz Ordaz en el gque los principales responsables eran
el presidente safiente y su candidato presidencial, que habia sido Secretario de
Gobernacién, pero fos resultados, dados a conocer por el gobiemo y las autoridades
electorales mostraron todo lo contrario, el candidato del PRI obtuvo una victoria ¢on una
amplia ventaja sobre ef Unico candidato de oposicion.

{MAPA 3.5) ELECCION PRESIDENCIAL 1970 ESTADOS ABAJO DE LA MEDIA NACIONAL
DEL PRI (QUE CONTABA CON LOS VOTOS DEL PPS Y PARM}

Puebia
Yucatan
México

Nuevo Ledn
Jalisco
Chihuahua
Guanajuato
Baja California
Distrito Federal

Fuente. efaboracién propia a partir de los datos electorales def cuadro 3 5 TESIS CON

FALLA DE ORIGEN

2 Boledad Loaeza, Gp. Cir, p 300




84

Para esta eleccidn la votacion total nacional aumentd a 13 846 770 votos que significo un
aumento de 4 432 606 sufragios, respecto al proceso anterior, destacande el Distrito
Federal con 2 264 160 votos de un padrén de més de tres millones, mostrando no sélo
una elevada y constante participacion sino participacion opositora. Del total de la votacién
11 708 065 fueron votos para el candidato oficial que representé el 85 96% de la votacidn
nacional, de lo cual el PPS aportd 118 205 sufragios y el PARM 75 810 siendo menos de
un punto y medio porcentual la aportacion porcentual de ambos partidos a la victoria de
Echeverria, y que le significd un ligero retroceso de 2.99 puntos porcentuales pero con un
aumento en votos de 3 334 619, que le valia un incremento de 42.1% con respecto al
proceso de 1964. En tanto que el candidato del PAN llegd a 14.04% de la votacién, que
equivale a un crecimiento de 2.99 puntos porcentuales gue es un aumento en votos de
104 352 que le dio un incremento de 86.8%, es decir el PAN continuaba ganando mayor

porcentaje de los nuevos votanies,

Por entidades, destacaron dos estados cen altos niveles de votacion para el PAN, el
Distrito Federal con el 30% de la votacién local, y Baja California con 25%, ambos con un
desarrollo socioecondmico importante. Para el PRI destacaron Campeche y Chiapas con
el 98% de la votacidn local. Asi 23 estados se ubicaron por arriba del porcentaje nacional
de votos para el candidato oficial y nueve se& encontraron por debajo de la media (ver
mapa 3.5} En cuanfe a la ubicacidn de los estados en los rangos de votacién para el
candidato del PRI {ver gréfico 3.1), solo en el Distrito Federal se obiuvo menos de 70% de
los votes; en tanto que Baja California se ubico en el rango de 71% a 80%; a su vez diez
entidades se ubicaron entre 81% a 90%, (Aguascalientes, Chihuahua, Durango,
Guanajuato, Jalisco, México, Michoacan, Nuevo Ledn, Puebla y Yucatan): el resto de los
estados (20) se ubicaron en el rango 1% a 100% de votacién priista.

6. ELECCION DE UN SOLO CANDIDATO, 1976.

La economia nacional en el periodo de 1971-1976 se caracterizé por una "moderacion del
crecimiento y una aceleracién de la inflacion” ® Otros aspectos fueron los desequilibrios
financieros del sector publico y de la cuenta corriente de la balanza de pagos, ademas del
endeudamiento del sector publico para financiar el deficit de las empresas estatales que
crecieron durante los periodos populistas del Estado benefactor Fara cubrir este déficit el
gobierno tenia dos opciones. elevar el precio de los bienas y servicios producides por
estas empresas 0 endeudarse vy, finaimente se optd por la segunda via, ya que la ofra
opcidén desgastaria la fuente principal de legitimacion del sistema politico al reducir el
papel de Estado benefactor Asi, durante 1870-1975 el endeudamiento global (interno
como externo) representé en promedio et 50% del financiamiento total def gobierno
federal y el crecimiento de la deuda publica entre 1970-1976 fue en promedic anual dei
.29 8%, pasando del 12 6% del PIB en 1971 & 24 7% en 1976

23 Héctor, Guilién Ronig b;‘i'geli;?i e la crses en fixico Meéxico, odita Lra, 1989, p. 7647
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El déficit del sector pibiico, fue colmado con créditos del exterior, ello provocd que entre
1971-1976, los pagos del servicio de la deuda pablica exterior que representaron en
promedic el 24.1% de las exportaciones totales. Esto llevd a un grave circulo solicitar
nuevos créditos para hacer frente a los pagos de intereses de crédiios obtenidos con

anterioridad.

{CUADRO 3.6) ELECCION PRESIDENCIAL DE 1976

Aguascalientes 104,968
Baja California 314,950
Baja California S. 46,458
Campeche 139,050
Coahuila 516,436
Colima 62,974
Chiapas 481,092
Chihuzhua - 403,350
Distrito Federal 2,645,540
Curango 241,960
Guanajuato 810,619
Guerrero 639,829
Hidalgo 520,027
Jalisco 1,012,985
México ' 1,341,791
Michoacan 745111
Morelos 204,312
MNayarit 205,738
Nuevo Ledn 335,474
Qaxaca 760,754
Fuebla 752 416
Querétaro 214,137
Quintana Roo 48,960
San Luis Potosi 495 863
Sinaloa 294 511
Sonora 514 678
Tabasco 285 421
Tamaulipas 446,189
Tlaxcata 202,943
Veracruz 1,331,085
Yuecatan 333802

Zacatecas 242,883
Niciona

99 61
99 51
99.57
99.95
99 82
99 40
99.79
99.56
94 .81
98 85
99.81
99.77
99.66
99.22
98 33
99.79
98.83
99 6%
94 17
99.79
99.29
99.61
99.97
99 24
99 47
99.88
99.85
99.42
80 09
99 64
99.83
99.40

* Ademés votos de PPS y PARM
**Mas votos nulos

4086
1,559
201
66
927
382
991
1,800
144,819
850
1,548
1,583
1,767
7,948
22,830
1,548
2,413
849
20,757
1,581
5,402
847
17
3,789
1,659
597
425
2,569
16
4,762
556
1,476

0.39 105,374
0.49 316,509
0.43 45,659
0.05 139,118
0.18 517,363
0.60 63,356
021 482,083
044 405,150
519 2,790,359
0.35 242,810
012 812,165
023 591,414
0.34 521,794
078 1,020,934
167 1,364,621
0.21 746,659
117 208,725
0.31 208,387
583 356,231
021 762,335
0.71 757,818
039 214,984
003 48,977
078 499,652
0.53 296,070
0.12 515,275 °
015 285,846
057 448,758
0.01 202,959
036 1,335,847
017 334,158
0.60 244 159
2847

Siendo presidente de la Republica Luis Echeverria se promulgd la Ley Federal Electoral
de 1973 como el nuevo marce de competencia electoral. Con esta nueva legislacién séfo
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se reguld la eleccion presidencial del 1976, ya que en 1977 se reformé nuevamente. Esta
nueva legislacién mantenia los érgancs electorales tal como lo establecia la ley anterior.
Sobre los partidos politicos destacaba la ampliacién de prerrogativas y el acceso, por
primera vez, a los medios de comunicacion durante as campanas politicas, ademas de
que podian nombrar representantes en todos los niveles de los érganos electorales, con
fa limitante solo a partidos nacionales con registro, es decir {03 qué se encontraban dentro
del sistema de partidos, podian registrar candidatos a elecciones federales

El PRI seguia subordinado a la decision presidencial sobre su candidato presidencial,
aunque “se impuso una novedosa pasarela de los posibles aspirantes y en ella desfitaron
los Secretarios de Hacienda, José Lépez Portillo; Gobernacion, Marioc Moya Palencia,
Presidencia, Cervantes del Rio; Reforma Agraria, Augusto Gomez, y del Trabajo, Porfirio
Mufoz Ledo”* Dado el desgaste de legitimidad del sistema por el inicio de la crisis
econoémica se requeria de un cambio y "evitar la continuidad” de candidatos salientes de
la Secretaria de Gobemacién y con caracter mas politico que economista siendo el primer
intento per democratizar al PRI Por ello el presidente safiente optd por e! abogado José
Lopez Portillo, quitandole la nominacidn a Palencia a quien muches identificaban como el
candidato de Echeverria. * Dada la postulacién de José Lépez Portillo y la ratificacién de
este por parte de la estructura del PRI, el PPS y el PARM apoyaron la nominacién del
abogado, como ya se habia hecho con anterioridad, al grade de ser un rito dei sistema
politico.

Por su parte el PAN complico la legitimidad que buscaba dar a las eleccicnes el gobierno
federai, dado gue no logré sacar adelante la nominacién de su candidate presidencial
porque “Efrain Gonzélez Morfin y José Ange! Conchello capitanearon las dos corrientes
..que en curso de casi una década (1970-1978) se disputaron ei contral del partido'®® al
grado de convertirse en antagonicas y que pusc al panismo en un retrocesc electoral
después de que habia venido creciendo electoralmente desde la eleccion de 1958 Pero
- el antagonismo entre facciones en la XXVI Convencion Nacional Extraordinaria en al que
‘ni Pablo Emilio Madero ni Rosas Magalidon lograron los votos para ser nominados, ni
lograron una candidatura de unidad; dado el estancamiento se declara que €l PAN no
" tendra candidato a la presidencia. For su parte, el PCM, que seguia sin &) ansiado registro
-para participar en las elecciones, nombré a Vaientin Campa como candidato sin registro
oficial. Con lo gue finalmente solo se presentd un solo candidato presidencial con registro,
el del PRI, con eilo no se dejé otras posibilidades de eleccién a los eiectores, salve la
candidatura no registrada del PCM con Valentin Campa, y evidenciando mas que en otras
ocasiones que ei proceso electoral se resolvia con la nominacion del candidato del partido
de Estade y no en las urnas

Oficialmente los resultados de esta eleccion dieron al PRI Iz casi totalidad de votos
validos, dado que la candidatura de Valentin Campa del PCM no contd por no tener el
registro y el PPS y PARM se sumaron &l priista (ver cuadro 3 8). Asi José Lopez Portillo
obtuvo 16 745 806 votos de los cuales el PPS y el PARM aportaron menos de seis puntos

¥ Miguel Gonzalez, Op Cir, p 498
¥ José Luis, Gp Cit,p 115
* Bemardo Lopez, Rios, Bl Parndo Aceién Nacional en la historig de Mévico 1930-1988 México, CEN del PAN, 2000,

p 70



porcentuales del total nacional. Los 32 estados se ubicaron en el rango de 91% a 100%
de votacion por el PRI, 29 estados se ubicaron por arriba del porcentaje nacional y solo
tres se ubicaron por debajo; México, Distrito Federal y Nuevo Ledn (ver mapa 3.4). El total
de [a votacion Hlegd a 16 437 393 votos de un padrdn de 26 912 986 ciudadanos, lo que
significa una participacién de 61%, esto debido a un aumento de la votacion total de 7 023

775,

{MAPA 3.6) ELECCION PRESIDENCIAL 1976 ESTADOS ABAJO DELPORCENTAJE
NACIONAL DEL PRI ( CON LOS VOTOS DEL PPS Y EL PARM)

Méxica
Distritc Federal
Nuevo Ledn

Fuente: elaboracién a partir de los datos electorales def cuadro 3 6

Esta eleccion evidencié la caracteristica de un partidec mas que hegemoénico que
prevalecia en el sistema politico-electoral Y es que a pesar de que en competencia el
sistema de partidos lo componian el PRI, PAN, PPS, y PARM, sélo se presentd el
candidato del partido de Estado, eliminando teda competitividad electoral v dejando a las
elecciones comeo un mero fito de un sistema politice no democratice, autoritario y con un
bajo nivel de incertidumbre electoral h

7. SISTEMA ELECTORAL DE PARTIDO UNICO EN
COMPETENCIA, 1946-1976.

Durante este periodo la situacion econdmica se puede dividir en fres periodos el primero
que va de 1940 a 1955 se caracterizé por un fuerte crecimiento econémico (la tasa media
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anual de crecimiento de! PIB fue de 5.7%), pero con un importante proceso inflacioniste
(los precios aumentaron z una tasa media anual de 10%). Esta etapa se caracteriza por |z
aparicién de un importante desequilibrio exterior (con saldos negativos importantes er
1941, de 1946 a 1948 y de 1951 a 1954} y la realizacion de tres devaluaciones (en 1948
pasando de 4 85 pesos por délar a 5.74, en 1949 cuando se pasé de 574 a 8.01 y la de
1954 cuando el tipo de cambio se modificé de 865 a 11.34) 7’ El segundo periodo se
encuentra entre 1956 a 1970, la economia mexicana conocid un fuerte crecimiento
(8.74% promedio anual) con una estabilidad de precios (4.22% de inflacién promedio
anual). A pesar de la estabilidad de los precios el desequilibrio exterior fue permanente y
creciente. Mientras que el déficit acumulado de la cuenta corriente de la balanza de pagos
sélo fue de 474 1 miflones de délares al inicié del periodo, hacia el final de éste alcanza la
cifra 5 035.5 millones de délares.®® Durante estos afios no se registra ninguin cambio en la
cotizacién del dolar al mantenerse en 12.5 pesos

El tercer periodo inicia en 1971 v termina en 1976, se caracterizd por una moderacién del
crecimiento y una aceleracion de la inflacion. La tasa media de crecimiento de la
eccnomia solo fue del 5% v la inflacion se acelerd para llegar a una media anual de
14 2% En lo que corresponde a la inflacidn, su aceleracidon fue paricularmente fuerte a
partir de 1373, de tal suerte que la media de aumento de los precios entre 1973 y 1976
llegd a 18.8% A esta moderacion del crecimiento v aceleracién de la inflacion las
acompand una acentuacion de los desequilibrios financieros tales como el déficit del
sector publico y el de la cuenta corriente de la balanza de pagos. En tanto ia paridad del
peso-dolar se mantuve en 12 5 por ddlar, pere al final de este periodo se dio una drastica
devaluacion del peso nacicnal en 58%.

Este periodo, en el terreno electoral®® el PRI lo inicia con un decremento importante en las
elecciones de 1846 y 1952, en donde por primera vez la disidencia en la familia
revolucionaria logra altos porcentajes de votos; en la siguiente eleccion el porcentaje de
votos para el candidato oficial sigue a la baja aunque en menor proporcién. Pero en la
eleccion de 19858 inicia &l periodo considerado como el de la de “oposicién institucional”
en donde les partidos de oposicidn con registro postulaban al misme candidato del partido
de Estado y en donde el unico candidato opositor era el del PAN, partido que en su
fundacion dejé claro que no fe interesaba la lucha electoral,® o en términos de Sartori
sisterna de partido hegemonico, un partido que podia amalgamarse con la oposicién para
usarla como legitimadora de sus victorias electorales y para fa politica del gobierno En
esta etapa el partido de Estado recuperd el eéspacio porcentual que con los procesos de
1946 y 1952 habia perdido. En total de Ia eleccién de 1946 a la de 1976 el partido de
Estado registra un crecimiento de 20 punios porcentuales, en gran parte como resultado
de su abrumador resultado de la eleccidn de 1976 y un incremento de 147 4% de votantes
pasande de 2 723 419 a 11 804 978,

Por entidades, tcdas registraron crecimiento en puntos porcentuales para los candidatos
cficiales (ver cuadro 3.5), incluse el Distrito Federal, Estado de México y Guanajuato que

¥ Héctor Guillén, Op. Crt, p 26-31
@ Ibudem, p 35
 Para un anAlisis detaflado de cada una de las elecciones consullar José Luis Revna Op. Cit.
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se habian caracterizado por ser de los estados con mayor numero de votos opositores
(ver mapas} pero con los resultados 1976 lograron recuperar terreno perdido de 1946 a

1970.

. (CUADRO 3.7) EVOLUCION DEL PRI Y OPOSICION EN ELECCIONES PRESIDENCIALES

BRI
Aguascalientes
Baja Califernia

Baja California S.
Campeache
Coahuilz

Colima

Chiapas
Chihuzhua -
Distrite Federal
Durango
Guanajuato
Guerrero
Hidalgo

Jalisco

México
Michoacan
Marelos

Nayarit

Nuevo Ledn
Daxaca

Puebla
Querétarg
Quintana Reo
San Luls Potosi
Sinaloz

Senora

Tabasco
Tamaulipas
Tlaxcala
Veracruz
Yucatdn
Zacatecas

NACION

0.4
63.3

91.7
75.8
814
66 8
87.3
75.7
57.0
654
§40
851
90.4
759
841
673
57.3
85.3
70.4
802

819

843
91.4
80.2
298
815
95.6
724
811
g05
758
676

*En unto porcentuales (FA

632

607
177 934
130 87.7
192 9489
199 897
g5 980
361 646
486 790
350 847
358 895
175 952
113 981
353 86.0
189 989
446 872
315 958
261 987
192 803
207 956
191 852
180 895
47 799
111 943
261 681
189 97.3
207 989
305 948
188 084
85 976
185 774

282 917

39.3
BB
123
51
0.3
20
354
201
153
i0s
18
19
110
14
128
42
1.3
87
44
47
165
201
57
19
27
I
52
16
24
226
83

13.9
57
74

155
a4
6.2
87
30
88
19
15
06
34
17
3z2

143

210

17 2
153
13.2
a7
35
158
34
145
g3
18
98
54
g5
11
84
57
7.3
147
92

Fuente: elabcracidn propia a partir de las cifra electorales de los cuadros 31a 386

292

362

79
24.1
185
326
127
239
378
344
359
147

93
203
143
325
415
144
238

a6
17.4
15.3

85
191

a6
184

43
27.0
189

6.1
239
319

TESIS CON

FALLA D® norrms

En tanto el PAN logrd un incremento de 4.6 puntos porcentuales vy un incremento de
votantes de 175.7%, pasando de 443 405 en 1946 a 1 945 016 en 1970. Tanto Accion
Nacional como el Revolucionario Institucional crecieron porcentualmente al mismo nivel

¥ PAN, Asi nacio Accion Nacional, México, Comisién editorial Distrito Federal, 1990, 170 P
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cuando se hubiera esperado que ef PAN captara una mayor cantidad de nuevos vetantes
Pero fueron ambos partidos los que captaron a los nuevos votantes. Siendo uno de los
factores importante de la falta de credibilidad los acontecimientos de octubre de 1968, er
donde la poblacién joven fue Ja mas agredida y los menores de 20 afios que participaror
en el movimiento, pudieron votar en 1970 con la reduccién de la edad para participar er
elecciones,

Los resultados de las elecciones de 1946 a 1976 representados en los poligonos se
describen en dos partes; por un lado, las elecciones de 1946 y 19852 en donde sus
poligonos tienen una forma mas semejante a una curva normal, es decir tiene un ascenso
y descenso lo que significa que’en la chspide se encuentran la mayoria de los estados
acercandose a la media nacional del PRI, ademas de que tienden a acercarse al centro
de la gréfica, o que implica qua se pueda hablar de una mayor competitividad dado gue Ia
distribucion de las entidades es en un mayor ndmero de rangos, es decir, un tipo de voto
heterogéreo o segmentado. En cuanto a la simetria la formufa indica 2.4 para 1946 y 2.1
para 1952, o que muestra una mejor simetria de las curvas, pero aun lejos del valor de
cerg, Io que nos indicaria una distribucién normal en donde los altos porcentajes se
equilibran con los bajos porcentajes.

Por otro lado los poligones de las elecciones de 1858, 1864 y 1970 mantienen una forma
ascendente para el PRI (PFPS y PARM), es decir la mayoria de las entidades se ubicaron
dentro del mayer range de votos y en donde la media se ubica en los mayores niveles de
votacion nacional para el PRI, y descendente para la oposicién, es decir, la mayoria de las
entidades se encontraban dentro del menor rango de votacion, aunque se mantiene una
elevada fragmentacidn de los votos tanto para el PRI como para la oposicion, por lo gue
estos poligonos son mas parecidos en forma a los de [as elecciones del periode anterior
. (1929-1940) y por ende de menor competitividad; y sus valores de simetria son iguales al
del periodo anterior, 1958 de 3 1, 1970 de 3 0, en tanto que 1976 observa un resultado de
0 7 pero éste resultado es irreal, en fos términos del andlisis politico, pues no existe una
curva sino un punto, por lo cual carece de competitividad

(CUADRO 3.8) PROMEDIO, MEDIA Y PORCENTAJE NACIOAL DEL PRI 1948-1976

1946 78 12 81 10 77.77 95.69 - 57 01
1952 76.65 80 80 74.77 92.26 - 51.39
1958 90.66 94.33 90.56 98.93 - 60.68
1964 91.14 | 93.43 88.95 99.38 - 74.90
1970 89 82 90.75 85.96 | 98.91-69.23
11976 | 9964 99.64 98.72 | 99.99 - 94 17

Fuenter elaboracion propia a partir 32 los datos electorales de jos cuadros 31a 3.6

En el cuadro 3.8 se puede observar como los valores de la media y promedio para las
elecciones 1946 y 1952 se acercan mas hacia una posicidn media entre los valores
maximo y minimo que obtierne el PRI En contraste para 1958, 1964, 1970 y 1976 la




media y el promedie se ubican hacia el extremo de los valores maximos (ver grafico 3.2)
Esto nos permite entender los resultados de la formula de simetria y que en [os dos
primeros procesos existe una clspide en la curva que compensa los valores extremos, 1o
cual no se aprecia en €l resto de las elecciones,

(GRAFICO 3.1) RANGOS DE VOTACION PRI, OPOSICION 1946 Y 1852
NO. ESTADOS

18 1 . PRI

16 -
14 4

OpPOS '

Media

Promedio -

—»
P

12 4
10
a
G
4
2 4

1948
1052

04 T
0-10

11-20 21-30 31-40 4150 51-80 61-70 71-80 81-80

T 1

21-100
RANGOS

Fuente: elaboracion propia de los calculos de datos electorales delos cuadros 314838

(GRAFICO 3.2) RANGOS DE VOTACION PRI, OPOSICION 1958-197¢C

NO, ESTADOS
25 1

20 4 QPOS

Media — —p»

15 4 Promedic ¥

10 4

"

ot : : ; : : \ . ‘

-1964
-1958

-1970

0-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 81-70 71-80

81-90

51-100
RANGOS

Fuente: elaboracién propia de los céiculos de datos electorales de los cuadros 31336

Ademas, de ia posicidon y la dispersién la asimetria es otro rasgo interesante en una
distribucion de frecuencias, “el coeficiente de asimetria es una cantidad que vale cero si
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la distribucidn es simetria alrededor de la media, pues, en ese caso, las magnitudes —a
ambos lados de la media y el porcentaje- y signos se compensa®® El coeficiente de
asimetria resume los ba;os niveles de votacion del partido de Estado con los altos niveles

de votacion,

Por otro lado, 1a razén de no incluir el poligono de 1876 es porque éste no es una linea
sino s6lo un punto, ya que todo$ las votaciones estatales para el candidato oficial se
ubican en el rango de 91 a 100% de votacion. Ahora bien, el que los poligonos
mantengan posiciones separadas indica que el espacio horizontal es la diferencia
porcentual entre PRI y oposicion .(margen de victoria) por lo quel, la competitividad es
nula Si los poligonos se acercan hacia el centro de la horizontal, sin importar l1a altura,
significaria que tanto el PRI como oposicidn tienen rangos semejantes lo que significaria
un menor margeh de victoria y por lo tanto una mejor competitividad, si se cruzaran
indicaria que el margen de victoria seria para la oposicidn, lo que indicard una optima
competitividad, ya que el ganador lo haria con una escasa diferencia porcentual con
respecte a la oposicidn Para este periodo y por la prueba de los poligenos la
competitividad es nula y sdlo mejord parcialmente en las elecciones de 1942 y 1952, y en
ninguin caso estatal fa oposicién tiene mayor porcentaje de votos que partido de Estado
en las elecciones presidenciales.

Con ello el sistema econdmico ahogd la principal fuente de legitimacion dei sistema
politico. el Estado benefactor Por lo que partir de 1977 implantaria reformas a las leyes
electorales, con |a finalidad de elevar la competencia, para usar &l sistema electoral como
nuevo fegitimador. “Las reformas de 1877 estimularon hasta cierto punto a los partidos de
oposicion al darles mas escarios en la Camara de Diputados y permitines mayor acceso a
los medios de comunicacidn masivos durante las camparfias pero perdieron impetu en la
lucha politica”* En 1942 y 1952 el sistema de partidos se vio alterado por Ia alta
propeorcién de votos hacia la oposicion pero principalmente alentado por la fractura en la
familia revolucionaria del partido de Estado. De 1958 a 1976 el sistema de partidos se
-caracteriza por un partido hegemdnico que es capaz de utilizar a su favor la participacion
de la oposicién, ademas por el numero de candidatos es un sistema bipartidista; y en
1976 es un sistema de “partido dnico en competencia”,* en el cual a la oposicién no le
estd prohibida la participacion, como en los sistemas de partido unico totafitarios. De
hecho el PAN participa en elecciones legislativas de ese afio Algunos autores centran el
periodo de 1958 a 1976 come el de la recuperacion oficial, io cual es una descripcion
~acertada por el nivel de recuperacién electoral.

éi%sistema electoral se caracteriza por una semi-competitividad, en elecciones de 1946 y
1852, con un alto grado de incertidumbre electoral, debido a la presencia de dos

.. candidatos conocidos por los ciudadanos que estaban en la oposicion, y nulo en 19786, por

lz existencia de un sdlo candidato, por lo que el riesgo de cambios no existia,
caracteristica propia de un sistema autoritario v no democratico. En cuanto al voto, es
fragmentado en 1946 y 1952, y unitario, a pesar de la presencia de Accion Nacional, para

3 Daniel Pefia v Juan Romo, fntroduceitn o la estadisnca para ciencias sociales Madrid, Espafia, M*Graw Hill, p. 58
3 Roderic Ai, Camp, La politiea en México México, siglo XX, 1996, p. 192
* Mavurice, Duverge, Los partidos polincos México, TC‘F 1996, p 303
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1958, 1964 y 1970, pero scbretodo, en 1976 Durante este pericdo la funcion de las
elecciones era del recambio de la élite, para la movilidad social, para remarcar la unidad
revolucionaria, para la entrega de recompensas a los seguidores del PRI y no estando en

juego el poder politico

Una forma de diferenciar a estas elecciones de ias del pericdo anterior es la semi-
competitividad que surge de los procesos de 1946 y 1952 y de una a recuperacion dei
partido de Estado, llegando incluso la casi totalidad de los votos en 1976 Es importante
sefialar que en 1942 y 1952 el incremento de la competitividad derivado del
decrecimiento, de fos porcentajes del PRI, vy por ende el crecimiento de la cposicidn, esta
relacionado a factores coyunturalés como son: Ia salida de dos prominentes miembros de
la familia revolucionaria que inconformes por la nominacidn del Presidente buscan un
partido para ser postulados, asimismo la elevada recuperacion del PRI en 1976 tambien
responde a factores coyunturales como fue el conflicte en el PAN que lo llevd a renunciar
en su participacién en fa eleccidn presidencial.
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IV. PERIODO CRISIS-REFORMA
1982-2000

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN

En éste periodo se realizan cuatro elecciones presidenciales, 1982, 1988, 1984 y
2000, que se caracterizan por dos particularidades: primero, por el crecimiento porcentual
de la oposicién en su conjunto y especialmente del PAN y por fo tanto el decrecimiento det
PRI; segundo, porque para cada eleccion se contaba con una nueva ley electoral
Ademas, no se debe olvidar que a partir de 1976 la constante crisis econdmica desgastd
la principal fuente de legitimidad del sistema politico uiilizada desde 1929, razdn por la
cual se busca aprovechar el crecimiento electoral de 1a oposicidon para evitar un mayor
desgaste del sistema politico, debido a que el sistema econdmico habia dejado de ser la
principal fuente de legitimacion. :

1. PRIMERA ELECCION DE LA DECADA PERDIDA, 1982,

Para esta eleccion presidencial se habia creade una nueva ley electoral con fa que se
especulaba sobre una mayor apertura hacia los partidos de izquierda gque no contaban
con el registro y por ende se encontraban fuera del sistema de partidos, tales como el
PCM, PST, PRT y PSD. En la derecha se otorgd el registro al PDM. Con 10 que, de cuatro.
rartidos con registro en el pericdo de 1958 a 1976, PAN, PRI, PPS y PARM, s2 pasd a un
sistema con nueve partidos con registro, es decir con derechos y prerogativas
electorales. Ademas, la nueva ley tenia la finalidad de garantizar por lo menos un
candidato mas, aparte del priista, ya que en la eleccion de 1976 el mayor enemigo del
priisma fue ef elevado abstencionismo, al haber participado oficialmente solo el candidato
del PRI

El Presidente de 1a Republica José Lépez Peortillo, convocd en abril de 1976 a los partides
y ciudadanos a participar en los foros sobre la reforma politica, coordinados por el
Secretario de Gobernacion Jesus Reyes Heroles, un destacade miembro de la élite del
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PRI Aunque en un inicio ef llamado de Reyes Heroles' fue para una reforma politica, lo:
resuitados de estos foros fueron finalmente omitidos por la Secretarfa y se llevé a cabo
promulgacion de una nueva ley electoral En ia Ley Federal de Organizaciones Politicas
Precedimientos Electorales (LFOPPE), destacaba que las autoridades electorales er
estructura se madificaban, pero permanecia como fue creada en 1946; la Comisidr
Federal Electoral (CFE), maximo argano electoral, se integraba de comisiones electorales
locales, comités distritales, comités municipales y mesas de casilias. Sobre sus
afribuciones la CFE absorbe |a facultad de registro, fusidn y prerrcgativas de los partidos
politicos, al menos en el papel, y ya no [a secretaria de gobernacion, como era desde
1948, pero en realidad el Secretario de Gobernacidén que presidia a la CFE era el que
decidia sobre la apertira del sistema de partidos. Los partidos politicos podrian tener
registro permanente o registro condicionado a la obtencién de 1.5% de la votacién en una
eleccion federal. La pérdida de! registro condicionado era cuando no se alcanzara el 1.5%
" de los votes en tres elecciones federales consecutivas, entre otras causas. Ademas, se
creaba la figura de asociaciones politicas nacionales.

Los partidos tendrian accese a les medios de comunicacién en forma permanente y no
solo durante las camparias electorales, como estaba establecido en fa ley de 1973, Las
asociaciones politicas, tenian la posibilidad de transformarse en partidos, ya fuera
asociandose entre ellas o con los partidos con registro o bien cumpliendo con los
requisitos de ey, este método fue empleado por muchas organizaciones para convertirse
en partidos politicos nacionales con registro condicionado, ya que era mas facil ser
primero asociacion politica que partido. Las asociaciones no podian registrar candidatos,
pero si podian participar siempre y cuando su candidato fuera registrado por un partido o
mediante alianza con éste. Una de las modificaciones mas dastacadas en esta ley fue la
creacion de 100 diputados de representacion proporcional y el aumento a 300 los
diputados de mayoria o de distrito.

Por dltimo, cabe destacar la creacidon del Tribunal Contencioso Electoral, como recurso
para [as inconformidades por parte de los paridos politicos y las asociaciones politicas
nacionales. Posteriormente en 1982 se reformd la ley de 1977 en lo relative a lo
contencioso electoral en’la gue se agrupan las inconformidades en tres grupos. recursos
contra los actos preparatorios del procesc electoral, dentro del proceso y contra las
resoluciones del Colegio Electoral de la Camara de Diputados Pero Jas resolucionas de
este cuerpo no tenian caracter de obligatorio sblo de recomendacion para el Colegio
Electoral de la Camara de Diputados, quien calificaba las elecciones de sus miembros y
del presidente.

En cuante a ia situacidon ecendmica el mayor problema era que se tenia e mayor monto
de deuda en tasas de interés variable y esto fue particutarmente grave entre 1978 y 1981
cuando la tasa de intereses en los mercados internacionales (LIBOR)® subié, lo que
significaba que cada punto en ¢l alza significaba para el pais un aumento de los intereses
de su deuda externa.

! Tesus Reyes Heroles, Discurso de respuesia al segundo infarme de gobierno def Gobernador del Estado de Guerrero. 1°
de Abrl de 1977, Chilpancingo, Guerrero
* Tasa interbancaria establ >cida en Londres sobre depésitos en euroddlares a seis meses
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Asi, un afic antes de las elecciones de 1882 la méas grave crists econdmica se habia
deciarado oficialmente por parte del gobierno,. aunque los primeros y principales sintomas
de ésta se habian notado desde 1976 Ahora, los principales problemas para los
economistas consistian en: una fuga de capitales constante, pero sobre todo a principios
de la década, la caida del precio internacicnal del petréieo, principal producto de
exportacién mexicanc, recomposicién de los mercados intermacionales, crecimiento
incontrolable de la inflacidén, devaluacion de! peso, creciente endeudamiento externo,
desempleo y recortes presupuéstales cobligados por las firmas de programas con
organismos internacionales como el Banco Mundial (BM) y Fondo Monetario Internacional
(FMI}, desde 1978, Esta crisis econdémica habia dado por terminada la legitimacion del
sistema politico a través del sistema econdmico. Asi, el sistema politico, via el Estado
benefactor y dado el gran desarrollo de grupos y partidos opositores, el gobierno se
disponia a legitimarse a traves del sistema electoral. Es decir, ai no poder garantizar el
Estado mexicano el desarrollo econdmico de la poblacion, similar al de décadas pasadas,
éste buscaria aparentar un desarrollo democratico-electoral que sirviera de balsamo a la
precaria situacion economica

Bajo este panorama la nueva élite politica gubermnamental, encabezada por José Lopez
Portilo, se dis;}onia a la sucesién presidencial, primera dentro del nuavo esgquema
electoral, caracterizado por ia crisis econdmica v la nueva etapa del sistema de partidos,
y finalmente el presidente se inclind por Miguel de la Madrid Hurtado, quien fungia como
su Secretario de Programacion y Presupuesto (SPP), una de las dos dependencias
econdmicas mas fuertes del gabinete De la Madrid, politico de 46 afios y veinte de
militancia partidaria, y a tan solo dos afios de haber sido nombrado titular de la SFP, tenia
una cualidad que lo identificaba con su antecesor nunca habia ocupado un puesto de
eleccién popular, es decir carecia de carrera politico-electoral pues su desarrollo politico
provenia de la administracion pubiica y por ende desligado de la estructura del partido A
esta corriente denominada tecndcracia, Roderic Al Camp la describe como "el predominio
de una nueva clase politica al interior del partido y antagonica a la corriente ya existente";
y es gue con esta designacién 1o que se hizo evidente fue la lucha entre fracciones del
PRI y la supremacia de una sobre la otra. “La imposicion de De la Madrid como
abanderado del PRI fug, aun asi, bien aceptada y nuevamente, como era costumbre
desde 1958 ninguno de los otros precandidatos se desalineé abiertamente”* A la
candidatura de De la Madrid, y para no perder la tradicion se unieron el PPS y ef PARM,
que buscaban no perder el regisiro Asf mismo, otro de los partidos pro-gubernamentales,
el Partido Sccial Demécrata (PSD), que gracias a la reforma de 1977 obtuvo el registro
condicionado, nombrd a Manue! Moreno Sanchez como su candidato presidencial

El PAN pudo sacar adelante la candidatura de Pable Emilic Madero, “que seis afios atras
no habia podido cuajar”.® Madero tenia por mayores méritos, explotados al maximo

durante su campafia, ser sobrinc nieto de Francisco Indalecio Madero, y ser miembro de
la familia industrial catdlica del norie del pais, ademas de haber sido candidato

¥ Roderic A, Camp, Ef reclutamiento politico an México. México, edita Siglo XX, 1996, p. 56

¢ Miguel, Gonzalez, Compeén y Leonardo Lemeli (Coords ), Bl partido de la revolucién. Institucion y conflicto (1928-
199%9) Meéxico, FCE, p 487

* Soledad Loacza, £l Parndp Accicn Nacional la larga marcha, [939-1994. Oposicion leal y pamtido de propuesta,
Meéxico, FCE, 330
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presidencial independiente en 1970. La camparia del panista se basé en la critica a fas
medidas econdmicas adoptadas por el gobiemo para hacer frente a la crisis y al proyecic
economico en general, ademas de presentar un programa economico para ios proximos
seis afios, Sus actos de campanfa se nutrian principalmente de mitines en grandes
ciudades y sus municipios conurbados © con un alto grade de desarrollo econémico-
social. En tanto, su partido tuvo su mayor mérito al anunciar que rechazaba el
financiamiento pablico para las actividades de campafa Por su parte la izquierda
independiente reingresé a las elecciones presidenciales pero ahora por el PSUM, que
surgié de la fusién del PCM con otras organizaciones de izquierda en noviembre de 1981,
nombré a Arnoldo Martinez Verdugo, “principal dirigente del PCM en los ultimos 20 afos,
como su candidato presidencial’® La campana de Armoldo Martinez fue de corte
tradicional de partidos de izquierda, reuniones con sindicatos independientes, grupos de
campesinos independientes y con grupos de estudiantes universitarios y con un discurso
que atacaba el programa econdmico implementado por el gobiemo para hacer frente a la
Crisis y con propuestas socialistas

Rosario Iharra de Piedra, por el Partide Revolucionario de los Trabajadores (PRT), fue la
primer mujer postulada a la presidencia. lbarra era una luchadora por los derechos
humanos y politicos de los ciudadanos, activista de los desaparecidos politicos, centrd
sus discursos de campana en pedir la fibertad de los presos politicos del sistema Ademas
se afiadieron los candidatos del PDM Ignacio Gonzalez Sanchez y del PST, Candide Diaz
Cerecedo. Estos ultimos candidatos poco tenian que esperar en cuanio a porcentajes por
ello eran pocas sus posibilidades de obtener espacios importantes en las cdmaras
legislativas

Cabe destacar que sdlo el candidato del PRI tuvo acceso efectivo a ios medios de
comunicacion para hacer campafia proselitista, “la cual fue innovadora tanto en su
logistica como en sus métodos de consulta popular”.” Los demas candidatos tenian los
espacios en radio y televisidn que por ley les correspondia, los cuales eran insuficientes o
en horarios inapropiados Las empresas de comunicacion, con algunas excepciones en [a
prensa, ignoraron los actos de campafa de los candidatos opositores y sélo los mostraron
en sus cierres de campana y les dieron espacio cuando fueron invitades a una comida
antes de las elecciones convocada por Miguel de 1a Madrid Fuera de esto los medios de
comunicacién, ignoraron a las camparias de la oposicion

Los resultados® de las elecciones de 1982 deben describirse desde dos puntos de vista:
primero, como el inicio de una nueva etapa del sistema electoral y de partidos, dado los
resultados de las elecciones de 1958 a 1976 en donde préacticamente sdlo competia ¢!
partide de Estado; segundo, desde [a perspectiva de esta nueva etapa, que permitié la
participacion de nueve partidos con siete candidatos (PPS y PARM postularen a Miguel
De la Madrid). Ademas, las estadisticas de esta eleccidn, asi come las de 1988 y 1994,
se deben estudiar tomando en cuenta el objetivo principal del sistema politico, legitimarse

¢ Bamry, Can, La 1zquierda mexicana a navés del sigho XX Miéxico, Fra, p 257

" Miguel Gonzalez, Op Cit, p490

% Para un estudio particular del proceso y de sus resultados se puede consultar: Miguel Angel Granados, Chapa, Elker
Koppen y Pablo Gonzdiez Casanova “Las elecciones de 1982 en Pablo Gonzdlez, Casanova {Coord ), Las elecciones en
México evolucion y perspechiva. México Siglo XXI-UNAMALS, 1989, p 195-210  Guadalupe, Pacheco, Caleidoscopio
electoral México, IFL-UAM-FCE, 2000, Cap. II
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ahora por la via del sistema electoral y mas propiamente por medio de las elecciones, ya
que su principal fuente de legitimidad el sistema econdémico se habia agotado en 1976

(CUADRO 4. 1) ELECCION PRESIDENCIAL DE 1982, EN NUMEROS ABSOLUTOS

Aguascalentes 31 570 ”139,796 1879 '4,809 1,300
BajaCalfomia 147,092 287,673 6.298 16,456 11,047 12,403
BaaCdioriaS. 13,852 66,048 537 2,336 763 3,444

Campeche 8,052 104,416 401 898 419 333 52 114 571
Coahuila 856,156 228,687 996 4,770 6,581 2,334 351 329,874
Colima 7126 137,371 2,009 1,331 1,788 737 82 150,444
Chiapas 21,043 691,983 1,436 7,745 8,848 4,958 1,109 737,122

Chihuahua 153,704 372,284 4,719 13,157 5,169 2,813 740 552,586
Distrito Federal 892,214 1,977,179 90,003 286,661 81,817 199,963 18,702 3,546,539

Durango 67,159 288,810 2,732 7,619 2,453 280 413 369,466
Guanajuato 178,468 592,644 61,125 10,755 12,214 3,063 1,154 859,423
Guerrero 22,392 430,840 5867 20,798 15,583 6,924 594 502,398
Hidalgo - 50,841 489,123 2,998 8,876 10,289 4,806 537 577,270
Jalisco ;359,328 840,804 49,284 89,946 12,122 6,691 2,248 1,360,423
México © 606,668 1,580,624 67423 137571 40497 91453 7,643 2,531.879 |
Michoacan ° 90,20% 611,252 34,978 16,774 7,524 5,106 723 766,558
Moreles 33,673 256,083 4,754 8587 6,514 15142 644 325,377
Nayarit 6,883 161,561 2013 22,577 1,106 708 160 195,008
Nuevo Ledn 213606 642648 2,934 4484 38615 3,973 853 872,173
Qaxaca 46,185 676,410 2,296 20,908 4,467 4,948 580 755,794
Pucbla 135615 1,109,871 8,455 25668 8,802 9,575 1,208 1,299,193
Querétaro 40,518 200,118 4,543 3,439 1,428 1,267 487 251,781
Quintana Roo 3.513 89,361 247 896 845 302 65 95,229
San Luis P. 41171 415,998 21,209 3,907 4,149 2,389 710 489,534
Sinaloa 65,035 489,280 2,713 31,947 4,886 5,374 827 599,772
Sonora 113,166 426,648 1,688 6,759 1,215 4,759 742 554,977
Tabasco 11,706 311,340 645 2129 2,921 1,045 207 - 329,083
Tamaulipas 60,663 514472 6,293 8,219 3817 3,311 958 597,833
Tiaxcala 23,890 190,754 10,035 3,897 836 1,048 139 230,599
Veracruz 69,822 1,787,317 29,187 43,789 73,672 14017 4,569 2,022,153
Yucatan 59,275 271,844 389 322 411 947 141 333,329

Zacatecas 39 859 350 986 6,903 1 587 403 653
; SR T AT

Fuente. Dtarlo.de Debatesﬂde la Camara de Dlputados
* Votos PPS y PARM.
** Mas 1 082 090 votos a candidatos no registrados.

La reforma electoral de 1977 tenia dos principales objetivos: uno era elevar la votacién
total, lo cual fue logrado, pues ésta aumentd en 5 431 695 volos. La participacion (con
respecto del total de empadronados) pasd e 6869% en 1976 a 74.82% en 1882, Por
otra parte, el segundo objetivo, dar aperura a partidos de izquierda, también fue
cumplido. Ambos objetivos como parte de la legitimidad al sistema politico.

La distribucién del total de |la votacion para los partidos quedd de la siguiente manera;
para el PR| 16 106 844 votos que significt el 73.65% de la votacion total, de este total el

’_ TESIS CON
FATT A DT ADIADAT
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3.69% (649 139 votos) y el 1.97% (347 611 votos) los propercionaron el PPS y el PARM
respectivamente Con respecto al proceso anterior el PRI decrecié en términos
porcentuales. ya que tuvo una pérdida de 19 85 punios porcentuales, y que colocaba al
PRI en niveles porcentuales semejantes a los de 1848 y 1952 La oposicidn, conformada
por seis partidos, gue en 1876 no participd formalmente, logré el 26.35% de sufragios, de
este total el partido mayoritaric fue el PAN con 3 700 045 sufragios es decir el 16 92%,
seguido por el PSUM con 821 983 votos o sea el 3.76% de-la votacidn nacional, el PDM
con 433 886 votos que significd el 1.98%, después esiaban el PRT con 416 448 o sea
1.90%, el PST con.342 005 votos que representd el 1.56%, el PSD con 48 413 sufragios
pero que no fue suficiente para mantener su registro (ver cuadros 4.1 y 4.2) El tipo de
voto fue unitaric pues por cada voto por el candidato del PAN hubo 4.5 por el PRI y 20
con respecto al abanderado del PSUM

Ag uas aiiéhtes

Baja California ‘ : . ‘ 0.24
Baja California S. 75.83 062 268 0.88 385 0.14
Campeche . 21.14 0.35 078 037 0.29 0.05
Coahuilz £8.33 0.30 1.45 200 0.71 Q.11
Colima 91.31 1.34 0.83 118 0.49 Q.05
Chiapas 93 88 0.19 1.05 1.20 067 015
Chjhuahua 67.37 0 85 2.38 0.94 0% 0.13
Distrito Federal 5575 254 8.08 2.31 564 0.53
" Durarigo 78.17 Q074 2.06 0.66 008 011
- Guanajuato 68.96 7.1 125 1.42 0.36 0.13
Guerrero 85.76 1.13 4,14 310 1.30 0.12
- Hidalgo 86.46 0.52 1.54 1.78 0.83 .09
" Jalisco 61.80 362 6.61 089 0.49 017
México 62.43 2.66 543 1 60 3.61 030
"Michoacan 7974 4.56 219 098 0.67 0.09
Morelos 78.70 1 46 264 2.00 4 65 0.20
Nayarit 82.85 1.03 11.58 0.57 036 008
MNuevo Ledn 73.68 034 0.52 0.41 046 0.1G
Qaxaca 89.50 030 2.77 0.59 085 0.08
Puebla 85.43 0.65 1.98 0.68 074 .08
Querétaro 75.48 1.80 1.37 0.57 0 50 01¢
Quintana Roo 93.84 0.26 0.94 0.89 03z 007
San Luis Potosi 84.98 4.33 080 0.85 0.49 015
Sinaloa 81.58 0.45 533 0.77 0.90 0.14
Sonora 76.88 0.30 1.22 0.2z 0.86 0.13
Tabasco 94.35 0.20 065 0389 0.32 0Ce
Tamaulipas
Tlaxcala
Veracruz
Yucatan

Zacatecas

e

Fdéf{fe: cifras del curdo 4 1
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{(MAPA 4.1) ELECCION PRESIDENCIAL DE 1982 POR ESTADOS PARA EL FRI

Por debajo del
porcentaje
nacional del PRI
Nueve Ledn
Coahuila
Guanajuato
Chihuahua
" México
Jalisco
Baja California
Distrito Federal -
Por arriba del 3
porcentaje ;
nacional del PRI
Tabasco
.Chiapas
2+Quintana Roo
. Colima
Campecke

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN

Fuente: elaboracidn propia a partir de {os datos electorales del cuadro 4.2

Las 32 entidades se distribuyeron en cinco rangos de votacién para el PRI; el menor, de
51% a 60%, que es el rango de menor votacion para el candidato del PRI se encontraron
solo dos entidades: Aguascalientes y el Distrito Federal, Ceahuila, Chihuahua,
Guanajuato, Jalisco, México y Sonora se ubicaron en el margen de ©1% a 70%; en ei
margen de 71% a 80% se ubicaron Baja California Sur, Durango, Michoacan, Morelos,
Nuevo Leén y Querétaro. Por su parte el grueso de los estados se encontrd en el margen
mayor de 81% a 90%, por ltimo, sélo cinco entidades, nimero menor en comparacién
con otros procesos anteriores, Campeche, Colima, Chiapas, Quintana Roo y Tabasco se
ubicaron en el margen de 91% a 100% de votacidon para el PRI {ver gréfico 4.1). En
cuanto a su posicién con respecto al porcentaje nacional del PRI se encuentra que 24
estados se encontraban por arriba del porcentaje nacional, destacando Tabasco, Chiapas,
Quintana Roo, Colima y Campeche con los mayores porcentajes para el PRI (ver mapa
4.1), en tanto que ocho se ubicaron por debajo de esta media, destacando el Distrito
Federal y Baja California con 45% y 41% de votacion para la oposicién.

2. SEGUNDA ELECCION DE. LA DECADA PERDIDA, 1988.

Es impertante recordar dos antecedentes importantes a la reforma electoral de 1987 el
recrudecimiento de la crisis econdmica en 1982 y los sismos de 1985 en el Distrito
Federal tos partidos se habian alejade de la ciudadania, en parte por fa dinamica
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electoral que imponia &l sistema desde 1946, y este distanciamiento aunado a los dos
antecedentes anteriores did como resultado el surgimiento publico de la llamada
"sociedad civil"

Como ya se habia dicho, cada eleccion presidencial cuenia con una nueva ley electorat o
es reformada la anterior “con lo que se ha caido en un peligroso circulo eleccion-
reforma".® Esto tiene varios significados, la correlacion de fuerzas de la eleccidn anterior,
principalmente en la Cadmara de Diputados, el crecimiento de los partidos en términos
porcentuales y la busqueda del gobierno de obtener mayor legitimidad por & via electoral,
conforme se reciudecia la crisis econémica. Como antecedente de ‘lo anterior se
encuentran los resultados electorales para la eleccidén de De la Madrid, en donde el
partido de Estado habia perdido espacio electoral importante en aras de la legitimidad del

_sistema politico

- Para la reforma que antecedié al proceso electoral de 1988 se convocé nuevamente a
foros abiertos de expresion sobre el tema, pero al igual que en 1877, las propuestas
vertidas por opositores al sistema fueron desechadas y la reforma elecioral se llevd a
c':'a‘b':o conforme a las necesidades del sistema politico. La reforma no pudo medificar el
control de la Secretaria de Gobernacion sobre la direccidn politico-electorai, pero el
numero de los cemisionados de los partidos politicos ante el Consejo General de la CFE

-~ -cambia de acuerdo al porcentaje de votos gue el partido haya obtenido en la eleccién

federal anterior inmediata, lc que daba una amplia ventaja al partido de Estado. Se
eliming el registro definitivo y sblo quedd e condicionado al 15% minimo de las
votaciones; se elevd el nimerc minimo de afiliados en el momente de la constitucion dal
partido; el financiamiento publico era sobre la base de los votos obtenidos por cada
partido, los partidos podrian tener representantes en la comisién de radio difusion para
observar la forma de asignacidn de ios tiempos en radio y Tv. Sobre las asociaciones
politicas nacicnales nacidas en 1877 se establece que pueden fusionarse entre st y con
partidos politicos mediante convenio de coalicidén y una plataforma politica comuan. En el
regisiro de ciudadanos, los paridos recibiran los listados de los electores para que
puedan hacer observaciones sobre el mismo. Se modifica la estructura del Tribunal de 1o
Contencioso Electoral, el cual puede ordenar a la CFE y comisiones estatales no expedir
constancias de mayoria, facultad gue tenia antes el secretario de gobemacion.

Se eleva el nimero de diputados de representacion proporcional a 200, con {a finalidad de
dar mas espacio a la opesicion en ta Camara de Diputados. La distribucién de estos
diputados es sobre la base de cinco circunscripciones en las que se agrupaban las 32
entidades, sobre esto |la CFE sefialaba el ambito territorial de cada una, lo gue permitia a
la autoridad agrupar en una sola circunscripcion los estados con mayores yotos para el
PRI, aunque gecograficamente no correspondieran a la misma zona, y con elio se
favorecia al partido de Estado. De manera contraria, se agrupaban a los estados con

? Pablo Javier, Becerra, "La rcforma clectoral de 1996" en Cancino César (Coord ), Después del PRI México, edita
CEPC, 1998,p 13 : .
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menor votacion para la oposicion para evitar gue les correspondiera un namero mayor de
diputados plurinominales.’

Ei codigo aprobado en 1987 fue modificado en 1988 con la adicién de un libro noveno,
referente a la Constitucién  de la Asamblea de Representantes del Distrito Federal,
constituida por 40 representantes de mayoria relativa y 26 de representacion proporcional
La asamblea fue resultado de la presion de la ciudadania y partidos politicos por espacios
de representacion en la capital del pais, sobre todo, después de los sismos de 1985, con
lo que la ciudadania se organizd fuera de los partides politicos y del gobierno para hacer
frente a sus necesidades y posteriormente esta auto-organizacion se extendid al dmbito
de lo politico. Esto le dejé a los partidos politicos dos opciones; una tratar de encabezar a
la sociedad civil y otra, dar espacios al interior del partido a este tipo de organizacién y
ciudadanos La primera opcion fue intentada por et PRI sin resultado; en tanto que el PMS
optd por la segunda opcidn que dic mejores resultados a largoe plazo al incluir
candidaturas independientes.

Asi, [a eleccion presidencial de 1988 estaba antecedida por acontecimientos gue
predeterminaron la participacion ciudadana hacia la oposicién y que provocarian reformas
al sistema electoral y modificaciones importantes al sistema de partidos. Otfro de los
acontecimientos importantes que antecedieron a la eleccidn fue la extensién de la crisis
economica, que habia levado al gobierno a implantar medidas anti-popurales como:
devaluacion, pasando de 95 pesos en diciembre de 1982 a 953 pesos por dblar en 1988,
cierre de fuentes de empleo, reduccidén de la burocracia {principal fuente de ampleos vy
mecanismo de recorpensa priistas), privatizacién de empresas paraestatales y reduccion
del presupuesto social. Estas medidas indicaban que el gobiemo no tenia el control de 1a
economia, y por ende ya no existia mas el Estado benefactor

El PRI fratd de dar espacio a las exigencias de democracia interna y externa, y obligado
por la Corriente Democratica organizd una “pasarela” de seis precandidatos nombrados
por el “Comité Ejecutivo Nacional", en la cual expenian sus propuestas de gobiemo y de
campaita; dicho evento contd con un amplio espacio en los medios de comunicacién. De
entre los seis presidenciables, los mas posibles fueron Alfredo del Mazo Gonzélez,
secretario de Minas e Industrias Paraestatales y destacado miembro del grupo politico
denominade Affacomulco y Carlos Salinas de Gortari, secretario de Programacién vy
Presupuesto y miembre destacado del grupo de De la Madrid, desde que éste era el titular
de la dependencia en 1982. Salinas, al igual que su antecesor en la 3PP, era un politico
sin carrera electoral ni en el partido, es decir miembro de la corriente de fechocratas y
economista formado en universidades del extranjero. Finalmente, De la Madrid se inclind
por Salinas," un miembro de la camarilla con lo que se consolidd el dominio de los
tecnderatas en el partido de Estado. En tanto, los otros cinco precandidatos se alinearon
en forma discreta y no abandonaron el partido ni buscaron una nominacién externa al PRY,
pe ro la mas grande escisidn al partido se habia dado unos meses antes.

!

* Diter Nohlen, Op. Cit, llama a éste arreglo politico Gerryrmandering; también Sitvia Gomez Tagle en La ansicién
" inconclusa, treima afies de lecciones en México. México, cdita Colegio de México, 1977, p. 124, habla del
reagrupamiento estatal para favorecer al PRI en 1a asignacién de diputados plurinominales.
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Desde 1086 miembros del PRI encabezados por Cuauhtéemoc Cardena Solorzano, Porfirio
Mufioz Ledo e Ifigenia Martinez, entre otros, habfan luchade desde su denominada
Corriente Democratica, por una forma mas democrdtica de eleccion de todos los
candidatos priistas a puesto de eleccion popular Al encontrar hostilidad por parte de la
élite del partido y del gobiemo de De la Madrid, y antes de la nominacién de Salinas,
Cardenas aceptd la nominacién del PARM como candidato presidencial y de forma
automatica fue expulsado del PRI junto con sus miembros mas cercanos Para estas
fechas el Partido Mexicano Socialista (PMS) ya habia nombrado a Heberto Castillo
Martinez, miembro del PMT gue junto con el PSUM y otras organizaciones de izquierda
formaron este nuevo partido politico. En tanto la candidatura de Cardenas y su proyecto
nacionalista sumaron adeptos y para enerc de 1988 se fundé el Frente Democratico
Nacional (FDN) con la participacidn partidos politicos con registro taies como: el PARM,
PPS, PST v, partidos minoritarios sin registre como el Partido Social Demdécrata, Partido
Socialista Revolucionario, Partido Verde y grupos como: Corriente Democratica, Fuerzas
Progresistas de México v el Consejo Nacional Obrero y Campesino. A tan solo un mes de
las elecciones Heberio Castilio renuncid a su candidatura a favor de Cardenas, con o que
a los anteriores partidos se suma el mas fuerte de los partidos de izguierda el PMS, que
desde antes de la nominacion de Castillo se habia discutido ampliamente al interior del
partido la opcién de sumarse a la candidatura de Cérdenas "

El PRT de tradicion de izquierda marxista decidid sostener la campanfa de Rosario tbarra,
quien nuevamente era ia abanderada del partido, y que por diferencias ideologicas no se
sumaba a la campafia de Céardenas. Asimismo, el PDM de corriente de derecha y por
ende mas cerca al PAN y al PRl que de la alianza del FDN, postulo a Gumersindo
Magafia como su candidato a la Presidencia de la Republica.

El PAN habia elegido durante la en Convencién Nacicnal a Manuel J Clouthier, quien
habia contendido al interior con Ratl Gonzalez Schmall.” Clouthier representaba a la
corriente panista con mas afinidades priistas Asi el PAN “presenté un nuevo rostro y
estrategia al sustituir a sus viejos candidatos por una corriente de empresarios mas
jovenes que abandonaron las tendencias humanistas y demécrata cristiana del antiguo

panismo sustituyendola por una corriente mas apegada al capitalismo clasico”."

Los resultados de la eleccidn presidencial de 1988 confirmaron que este proceso era un
paite aguas en la historia electoral de México y lo confirmaron de varias formas."
Primero, es importante recordar que |a estadistica electoral en nuestre pais esté alterada
de forma que se favorezca al candidato del partido de Estado sumando votos y no
restando votos a la oposicion,'® y esto se pone de manifiesto en los datos dados a

" Miguel Gonzalez, Op. Cit, p. 546

'* Barry, Camr, Op. Cit, Cap. 10

'* Sole 'ad, Loaeza, Op Cit,p 445

¥ Fern.ndo Serrano, “La legistacién electoral y su evolucién durante tres décadas™ en Gonzale Moctezuma Barragén
(cootd j, Derecho y legisiacion electoral México, UNAM/CH- Miguel Angel Porrua, 1999, p. 80

 Pari un estudic mas detallado de este proceso electoral consultar: Guadalupe Pacheco, Op Cit. Pablo Gonzélez
Casanova (Coord ), Segundo informe sobre la democracia: México el 6 de julio de 1958 México, Siglo XXI-
UNAM/CHH, 185 p

% Gomez Tagle, Op. Cit p 57, Guadalupe Pacheco, Méndez, Caleidoscopio electoral Elecciones en México, 1979-1997.
México, 2000, edita IFE-UAM-FCE, p 9-23 '
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conocer por la CFE sobre el proceso electoral, por eso es importante recordar que al leer
las cifras y datos electorales deben tener en cuenta que una practica del sistema electoral

mexicano es el fraude electoral.’”

(CUADRO 4.3) ELECCION PRESIDENCIAL DE 1983, EN NUMEROS ABSOLUTOS

Aguascalientes 47,997 84,800 31 452 4073 488 168,810
Baja California 100,951 151,739 152,203 3,385 3,949 412,207
Baja California 8. 16,273 46,267 22,026 410 536 85,514
Campeche ‘ 14,364 82,293 18,920 367 163 116,107
Coahuila 50,349 178,147 96,806 - 958 464 326,815
Colima 14,404 46,549 34,778 1,020 565 97,316
Chiapas 22,319 591,786 42 326 589 719 658,038
Chihuahua 190,334 284 895 34,858 1,391 1,034 521,513
Distrito Federal 639,081 791,531 1,400,148 22,855 21,390 2,875,008
Curango 60,546 226,822 67,081 813 1,184 356,446
Guanajuato 217,420 319,798 159,751 27,603 1,660 726,232
Guerrerg 12,450 306,202 182,766 4384 1,887 510,689
Hidalgo : 24 638 273,041 118,643 3,830 1,170 421,322
Jalisco 367,350 508,407 283240 20,857 3,583 1,192,437
México _ - ¥ 380,784 694 451 1,196,728 36,054 17.511 2,325,528
Michoacan 63,188 142,700 392,051 12,972 1,505 612,416
Morelos 20,699 93,869 160,379 1,854 1,407 278,208
Nayarit ‘ 11,731 116,079 75,198 1,466 409 204,884
Nuevo Lebdn 166,915 507,524 26,941 1.511 1,285 704,156
Oaxaca 29,111 400,833 189,819 2977 5,205 628,045
Puebla 107,718 781,085 192,825 6,082 3,631 1,091,341
Querétaro 46,251 150,783 37,633 2,759 632 238,058
Quintana Roo 9,138 61,973 22,682 298 141 94 232
San Luis Potosi 80,473 259,625 33,497 6,120 672 380,387
Sinaloa 200,066 317.029 104,517 1,270 1,008 623,890
Sonora 85,579 281,464 40,937 1,117 1,289 410,386
Tabasco 14,078 199,166 53,406 1,126 252 268,028
Tamaulipas 46,589 279,041 141,647 2,050 836 470,063
Tlaxcala 10,818 110,780 67,034 4 653 715 184,000
veraciuz 78,982 948 971 470,534 13,355 4,191 1,516,033
Yucatan 95,950 206,375 4,964 176 192 307,657
Zacatecas 31,613 194, 303 85,250 1,828 399 293 393

Fuente Diano de Debatesde l% Camara de Diputados
* Votos PARM, PPS, PFCRN, PCM
** Mas 45 855 votos a candidatos no registrados

En 1988 esta practica fue llevada a su maxima expresién con la llamada “caida del
sistema” de coémputo que la Secretaria de Gobernacidn habia dispuesto én los sotanos
del Palacic de Cobian para el conteo de los votos, a tan solo una horas de haberse

1 Tuan Molinar, Horcasitas. Tiempo de lo legitimidad Meéxico, edita Cal y Arena, 1989, p. 25
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iniciado la recepcion de los resultados.'® Los primeres en llegar fueron los resultados de
casillas del D. F. y zonas urbanas, que tradicionalmente, como los hemos visto en los
mapas y poligonos, aportan votos g la oposicion, que favorecian ampliamente al
abanderado del FDN “Estos resultados preliminares llevaron al Secretario de
Gobernacion Manuel Barttler a la decisién de ordenar apagar €l sistema de computo y que
se reiniciara con las cifras recibidas de las zonas rurales, principales bastiones electorales
del PRi”,"® perdiéndose los primeros resultados, razén por Ia cual el abstencionismo fue
inesperadamente elevado

{CUADRO 4.5) ELECCION PRESIDENCIAL DE 1988 RESULTADOS PORCENTUALES

-----

AQuacaEiéﬁt s
Baja California 24.49 36 81

Baja California S 19.03 54 10 0.63
Campeche 12.37 70.88 014
Coahuila 15 41 54.51 014
Colima 14 80 47.83 1 05 058
Chiapas 3.39 89 93 0.14 .11
Chihuahua . 38.22 54.63 0.27 0.20
Distrito Federal 22 23 27 .53 0.78 0.74
Burango 16 99 63.63 0.23 0.33
Guanajuato 29 94 44.04 3.80 023
Guefrero 2.44 60 55 0 86 0.37
Hidalgo 5 85 64 81 0 81 0.28
Jalisco 30.81 42 64 250 0.30
México 16 37 29.85 1.55 075
Michoacan 10.32 23.30 212 025
Morelos 7 44 33.74 0.67 0 51
Nayarit 573 5%.66 0.72 .20
Nuevo Ledn 23.70 72.08 021 6.18
Qaxaca 4 64 63.82 0 47 0.83
Puebla 9 87 71.57 0.58 0.33
Querétaro 19.43 63.34 1.16 0.27
Quintana Roo g 7o 6577 032 0.15
San Luis Potosi 21.18 68 23 1.61 0.18
Sinaloa 32.07 50 81 0.20 016
Sonora 20.85 68 59 0.27 .31
Tabasco 525 74.31 042 0.08
Tamaulipas 9 91 59,38 0 44 0.18
Tiaxcala 5 88 60.21 2.53 0 .39
Veracruz 5.21 82 60 0.88 0.28
Yucatan 31.19 67 08 0.06 0.06

"% Silvia Gémez, Tagic © La calificacién de las lecciones™ en Pablo Gonzdlez Casanova, Segundo informe sobre lu
democracia, México el 6 de julio de 1288 México, 1990, edita 8iglo XX, p 26.87
¥ Ibiden, p 87
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Contrariamente a lo que se pensaba que en esta eleccidn el numero de votos seria mayor
que en elecciones pasadas la realidad demostro lo contrario, y el numero de votos totales
en la eleccion presidencial fue menor en 2 770 477 sufragios,” llegando en esta ocasion
la votacion total g 19 099 157 votos. El fotal de la votacién se dividio en dos partes, una
mitad para el abanderado de! PRI y, la otra mitad se dividid entre cuatro candidatos y siete
partidos, quedando de la siguiente manera: el abanderado ganador llegé a 8@ 641 329 que
significaba el 50 48% de la votacidén y que en comparacién al proceso anterior significo
-una pérdida de B 465 515 votos, es decir un decremento de 42.4%. En puntos
porcentuales el decremeénto fue de 23.19 puntos porcentuales, el mayor de su historia
electoral, £ segundo lugar fue para el candidato del FDN con 5 911 133 sufragios que
significdé el 3095% de la votacion, pero como €l frente estaba compuesto por cuatro
partidos la distribucién de la alianza quedé de la siguiente forma el PPS 2 016 160 votos
o sea el 10 53% de la votacién, el PFCRN 2 011 541 sufragios es decir 10 51%, PARM 1
199 544 votos es decir el 8.27% y el PMS con 683 888 sufragios con el 3.57%. Los tres
primeros partidos tuvieron un gran crecimienfc electoral con respecto a sus niveles
obtenidos en 1982 en alianza con el PRI lo cual reditué en un mayor espacio electeral en
la Camara de Diputados. Por su parte, el abanderado del PAN llegd a 3 267 158 votos
con el 17.11%; el candidato del PMD con 1.04% con 80 052 votos y la abanderada del
PRT flegd escasamente al 0.42% con 80 052 votos (ver cuadros 4 4 y 4 5)

-

(MAPA 4.2) ELECCION PRESIDENCIAL DE 1988 POR ESTADOS PARA EL PRI

=

Por debajo del
porcentaje
- nacional dei PRI

Aguascalientes
Calima
Guanajuato
Jdalisco

Baja California
Marelos

México

Distrito Federal
Micheacan

Por arriba del
porcentaje
nacional del PRI

TESIS CON

FALLA DE ORIGEN

Chiapas

Tabasco
Nuevo Ledn
Puebla
Campeche

Fuente: elaboracitn propia a partir de los datos electorales del cuadro 4 6

® Pogiblemente aqui se encuentre otro de fos clementos que fue usado para el frande elecloral y que consistiria en ao
contebilizar gran parte de los votos a favor del FDN y, tomarlos como abstenciones
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La oposicidn en conjunto crecid mas que en ninguna eleccidn, aunque en forma
desglosada no todos los partidos crecieron. El PAN, por ejermnplo, decrecié en 432 885
_sufragios es decir un decremento de 11 6%, aunque en términos de puntos porcentuales
tuviera un ligero incremento. El PMS (en comparacion con el PCM) gand 138 105 votos
pero en terminos porcentuales perdié menos de un punto ElI PDM gand en términos
porcentuales mencs de un punio, pero en numeros absolutos perdié una cantidad
importante de votos. En cuanto al PFCRN, el PPS y el PARM, tanto en términos absolutos
como porcentuales fueron de los partidos con mayor crecimiento, ya que de la eleccién de
1982 a [a de 1988 ganaron 1 669 536 votos y 8.95 puntos porcentuales, contrariamente el
PRT perdic 336 386 votos y 1.48 puntos porcentuales. El tipo de voto més que polarizado
entre el PRI y |a oposicion fue altamente fragmentado entre todos los candidatos pues por
cada voto a Clouthier hubo casi tres por Salinas y 1.6 con relacion a Cérdenas. “Los
comicios de 1988 son asi la expresion culminante del derrumbe electoral del partido de
Estado. Desde antes del '88 aunque después con mayor nitidez, fue posible observar una

tendencia decreciente de su poderio electoral”.?!

Por primera vez la oposicidén gané aigunos estados en una eleccion presidencial, siende el
abanderado del FDN quien obtuvo la mayoria en el Distrifo Federal, Michoacan, México,
Baja Califomia y Morelos, aunque sélo en fos dos primeros repitio la victoria en la eleccion
de senador, en las demds entidades no lograrcn sacar adelante el frente Unico; en
contraste, en Yucatdn obtuvoc su votacion mas baja El PAN obtuvo sus mayores
porcentajes en Yucatan, Chihuahua y Nuevo Ledn. El PRI obtuvo sus mejores niveles de
votacion en Chiapas, Tabasco, Nuevo Ledn, Puebia y Campeche (ver mapa 4.2),
contrastando con los més bajos niveles de votacidon en el Distrito Federal, México y
Michoacan. Asimismo, 23 entidades se encontraron por arriba del porcentaje nacional del
PRIy 9 por debajo. Por su parte, ia distribucién en los margenes de votacién para el PRI
fue menos lineal que en otras elecciones, de tal forma que tres entidades, Distrito
Federal, México y Michoacan, se ubicaron en el menor rango, de 21% a 30%, Baja
... California y Morelos en el rango de 31% a 40%, Colima, Guanajuato y Jalisco se ubicaron
- entre el 41% vy el 50 %, en tanto que el resto de los estados se ubicaron entre el 51% vy el

.. 90% de la votacién para el PRI (ver grafico 4.1), ello significé el mayor grado de

dispersion electoral en la historia, esto medido por el poligono.

" J37ELECCION DE LA ESTABILIDAD ELECTORAL, 1994,

e Para esta eleccion se contd con una nueva ley electoral "consensada” por los lideres de

los partidos nacionales con registro, la cual fue aprobada por el Congreso de 1a Unidn con
la votacidn de Ios diputados y senadores del PAN vy PRI en 1989, con el voto en contra del
PRD. Esta ley denominada Cédigo Federal de Instituciones y Procadimientos Electorales
(COFIPE) fue modificada en 1993 y 1894, es decir en dos ocasiones antes de la eleccion
presidencial y como resultado de acontecimientos que enseguids se describen.

M Juan Reyes, del Campillo Lona, Modernizacion politica en Miéxico. elecciones, partidos y representacion (1982-1994).
Meéxico 1996, UAM-X, 1996, p. 50
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La finalidad del COFIPE era impedir una nueva coalicidén de partidos opositores, poer lo
que tanto PRI como PAN aprobaron la reforma que hacia imposible la alianza entre
partidos, y es que "tanto el PRI como €] PAN no estaban dispuestos a ser rebasados por
la izquierda”.?® En la reforma de 1993 habia una clara intencién de introducir mecanismos
gue hicieran mas legitimos los resultados, tales como |a figura de ohservadores, topes a
los gastos de camipana, etc. Y para la reforma obligada de 1994 la intencidn era retener
las manifestaciones a favor del movimiento zapatista.

Sobre las autoridades eleciorales, cabe destacar la creacion del instituto Federal Electoral
(IFE) como un drgane auténomo e independiente y con presupuesto propio que suplia a la
CFE Su presupuesto e importancia poiitica lo han hecho un poder casi tan grande e
importante como cualquiera de los otros tres poderes de fa unidn y es que su présupuesto
rebasa el asignado a algunas dependencias menores. Por Uitimo se incompord la figura del
Servicio Profesional Elecioral para los empleados del IFE con |a finalidad de garantizar el
profesionalismo total del instituto Sobre los partidos politicos se mantienen las mismas
condicicnes y requisitos, pero las ceoaliciones y fusiones son objeto de ofra nueva revision,
de tal forma que fuesen casi imposibles, y evitar un frente opositor como el de 1988 que
puso en riesgo tanto al PAN como al PRI, En cuanto al financiamiento publico se precisan
cuatro rubros, por lo que se reordena la forma de asignacion del monto destacando el
financiamiento proporcional al resultado electoral anterior. Sobre el computo de las
elecciones se elimina la auto-calificacion por parte de los diputados, sera el Consejo
Distrital quien califique y otorgue constancta de mayoria al ganador, v la de senadores
sera por el Consejo Estatal y el compute de circunscripcién se realizara por el Consejo
Estatal en donde se asentd la cabecera de la circunscripcion. Asimismo, el Tribunal de lo
Contencioso Electoral se transforma en el Tribunal Federal Electoral (TFE) con una sala
central y cinco regionales, una por cada circunscripcion.

Al COFIPE se le adicionan articulos transitorios en 1992 destacando que para ejercer el
voto se cambia de credencial a una con fotografia, lo que implico la depuracién del padron
electoral; esta adicidn fue resultade de los cuestionables resultados de las elecciones de
1991, en donde el PRI recuperd tos votos perdidos en la eleccion de 1988,

Con la finalidad de preparar las elecciones, en 1993 y bajo un consenso entre los
partidos, pero bajo la direccién del secretario de gobemacion, se legd a un acuerdo sobre
modificaciones electorales, destacando el cambio en el érgano central del instituto el cual
fue modificado en dos formas confradictorias entre si. Por un lado se incorporaba la
ciudadanizacion del {FE, tema discutide ampliamente en esa época, con seis consejeros
ciudadanos que tenian que ser profesionistas en la politica sin filiacion pariidaria que les
permitiria mayor imparcialidad en sus decisiones. Pero estos ciudadanos eran propuestos
por el presidente de la Repiblica, contradiciende el supuesto caracter ciudadano del
drganc electoral. Asimismo, se le retira el voto de calidad al Secretario de Gobermacion
presidente del Consejo General del IFE, y se reglamenta la figura de observadores
electorales nacionales y de visitantes extranjeros, y que dio como resultado la
proliferacién de observadores electorales en forma individual o de organizaciones, Sobre
los partidos, se reglamentan los gastos de campafia y se reduce a dos elecciones con

% Paulina Ferndndez, La transicion dificil México, ediciones La Jornads, 1998, p. 32-38
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1.5% de la votacidon para mantenimiento del registro condicionado Comeo parte de las
prerrogativas se adicionan reglas para la contratacion de tiempos comerciales en radio y
Tv para los partidos durante las camparfas electorales y, se adiciona el concepto de
financiamiento publico para el desarrclio de los partidos minoritarics, este dltimo
encaminado a favorecer a los recién creados, el Partido dei Trabajo (PT) y Partido Verde
. Ecelogista (PVE). Por dlitimo una modificacion importante es la introduccion de la
represenfacion proporcional en la Camara de Senadores, de tal forma que se elegiran en
total 96 senadores: en cada entidad se eligen dos de mayeria relativa y uno por la primera
minoria.

La tercera reforma al COFIPE se realizé como consecuencia del levantamiento zapatista y
a tan sdlo unos meses de la eleccién. Esta reforma consensada por los lideres de los
partidos politicos representados en la Camara de Diputados se basd en dos puntos,
primero, en la estructura del Consejo General del IFE, retirandole el voto a los
representantes de los partidos y dejandolos sélo con voz, eliminando la representacion
proporcionat de los mismos y dejando un séle representante por partido con registro, de
tal forma que las decisiones del consejo se tomarian por los consejeros ciudadanos; por
su parte, éstos ya no son electos a propuesta del presidente sino a propuesta de las
fracciones parlamentarias, aunque en la realidad éstos tienen que ser aceptados por el
Secretario de Gobernacion En segundo lugar, se tipificaron delitos electorales tanto en el
COFIPE como en el Cédigoe Penal, a fin de evitar que funcionarios publicos apoyasen can
recursos plablicos a los candidatos del PRI

El escenario para la eleccidén presidencial se enrarecid durante el primer trimestre de
1894, con cuafro acontecimientos fundamentales para el desarrollc de! proceso electoral,
primero, el Programa Nacional de Solidaridad, que de hecho funciond como un partido
paralelo con mucho dinero”?* segundo, la entrada en vigor del Tratado de Libre Comercio
de America del Norte; tercero, el levantamientc zapatista en Chiapas y, cuarto, el
asesinato de Luis Donaldo Colosio, candidato presidencial del PRI. £En cuanto al primero,
el Programa Nacicnal de Solidaridad fue el mecanismo para la compra de votos de forma
permanente, el programa fue disefiado en primera instancia para las elecciones
legislativas de 1991, pero se extendio para 1994 en forma de institucion con |a Secretario
de Desarrollo Social; segundo, la situacion econémica-del pais habia venido mostrando
signos de recuperacion debido a ios programas de aliento a la inversion extranjera, el
adelgazamiento estatal con la venta al sector privade de las grandes industrias del
Estado, enfre ellas la banca, negociacion de acuerdos comerciales con diversos paises,
entre ellos E. U. A, Canad4, Chile vy la Comunidad Econémica Asia Pacifico. Tercero, de
forma por demas extrafia surge el levantamiento de un grupo armado que se denomina
Ejercito Zapatista de Liberacién Nacional (EZLN); este levantamiento militar enrarecio
todo el panorama de las elecciones incluso el proyecto econémico de fin de sexenio se vid
afectado, pero esto se veria a fines de 1884 con el nuevo gobiemo. En lo politico el
levantamiento del EZLLN impregné las campafias, las cuales pasaron a un segundo plano.
Y cuarto, el homicidio de Estado del candidato priista marcé un nuevo camino de las
elecciones, ademas de modificar el mapa politico nacional y dar el Uitimo eslabén de ia
lucha entre fracciones al interior del partido de Estado.

¥ Este pais, “La reconfiguran de los partidos” en Eiste Pafs, No 23, agosto de 1993, p, 4



111

En el PRI Luis Donaldo Colosio fue designado candidato presidencial por Salinas, de
entre una gama de seis precandidatos, entre los que destacaban: Colosic como
Secretario de Desarrollo Social, principal administrador del programa Solidaridad y motor
de compra de votos del gobierno de Salinas, Manuel Camacho Solis, regente de la
Ciudad de México y el mas cercano colaborader de la élite presidencial, y Pedro Aspe
Armella miembro del gabinete econémico y también cercano colaborador de Salinas.?*
Como era tradicion el candidato priista fue designado por el presidente saliente, pero este
candidato tenia una cualidad que lo diferenciaba de los abanderados desde 1982, pero
sobre todo de los de 1982 y 1988 Colosio tenfa una carrera electoral, pues habia sido
diputado, senador, y gobernador de Sonora, su estado natal, y no provenia de ninguna
secretaria econdémica. Con lo que su nominacion rompia con el esguema de candidatos
tecnocratas. La indisciplina volvid a aparecer, y por primera vez en la historia de nuestro
pais, un presidenciable, Camacho, anuncid plblicamente sus pretensiones de haber
querido ser candidato presidencial. Dias después Camacho es nombrado Secretaric de
Relaciones Exteriores; poco tiempo después fue nombrado Comisionado para la Paz en
Chiapas cuando se iniciaron las negociaciones con el EZLN, lo que nuesvamente enrarecid
el panorama electoral de 1994.

Pero la mayor crisis del sistema vino, de la muerte del candidato del PRI, que es
asesinado el 23 de marze en un municipio de Baja California, primer Estado gobernado
por la oposicion, y reconocida la derrota por el prilsmo bajo la direccién de Colosio en
1989, Asi, el PRI tuvo que designar un nueve candidato y también nuevamente surgieron
nombres de posibles: Camacho habia quedado descarfado por el cast linchamiento del
que fue objeto al ser sefialado como autor intelectual de la muerte del sonorense y por
cuestionamientos legales. Sélo quedaban dos posibles; por un lado, Femando Ortiz
Arana, dirigente del PRI, que al igual que Colosio tenia una carrera electoral y partidaria v,
por ofro lado, Ernesto Zedillo Ponce de Ledn, coordinador de la campaiia de Colosio y ex-
Secretario de Educacidn Plblica, gue contrariamente a Ortiz no tenia una carrera politico-
electoral siendo un tecnoécrata que desde la coordinacién de la campafia de Colosio habia
mostrado un amplio distanciamiento con la estructura del partido. Finalmente Zedillo fue
nombrado por Salinas y con ello el ex Secretario de Educacién restablecid ia linea de
sucesion tecnocrata, ya que éste habia hecho carrera en la administracién publica, lejos
de la politica electoral y del partido de Estado.

Por su parte en el PAN por medio de ja XI Convencién Nacional, celebrada en el distrito
Federal, en noviembre de 1993, se designd con el 64% de los 1 126 votos a Diego
Fernéndez de Cevallos como su abanderado presidencial,® coordinador de la bancada
panista en la Camara de Diputados y principal interlocutor de las concertasesiones entre
el panismo y el prasidente Salinas. “Diego Fernandez nuevamente representaba a la
corriente del PAN més afin al gobiemo federal”.* De hecho la actuacién del abanderado
panista se enfocd mas en legitimar ei posible resultado a favor de Zedillo que ganar la
eleccién; muestra de ello es que despus del debate entre los principales abanderados,

M Miguel Gonzélez, Op. Cit., p. 627

® Enrique Calderén, Alzati y Daniel Cazés (Coor), Las eleccionés presidenciafes de 1994, México, La Jornada
ediciones-UNAM/CIICH, 1996, p. 53 i

% Saledad Loaeza, Op. Cit., p 519-520
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en &l cual el panista habia tenido la mejor participacién, Femandez suspende su camparia
durante 12 dias a fin de levantar los parcentajes de preferencias en las encuestas pre-
electorales para el candidato det PRI Ademas, fue el primero de los candidatos gue
reconocid la victoria de Zedillo, cuando adn no se habia contabilizado mas del 10% de las
casillas. En tanto, en el PRDY se designa en forma unanime por los 740 delegados a
Cérdenas, quien nuevamente llamé a |a alianza de fuerzas de izquierda, a la que
denomind Alianza Democcratica Nacional, v a la cual se sumaron e PRT, partido que
habia perdido su registro, €l PFD y diversas organizaciones® La nominacidon de
Cuauhtémoc Céardenas daba por hecho que los miembros de las corrientes de izquierda
quedaban en un segundo plano ante la liegada de los ex-priistas al PRD, éste fue electo
sin mayores problemas, ademés de que la direccién del partido quedaba nuevamenie en
un miembro de la corriente de ex-priistas. Cabe destacar que en ambos partidos las
nominacicnes de sus respectivos candidatos fue por métodos mas demaocraticos que en el
PRI y que fueron nombrados antes de la designacién det Colosio.

En esta eleccién participé la mayor cantidad de candidatos presidenciales en la historia,
nueve, gracias a la reforma de 1989 que imposibilitaba las alianzas y que flexibilizaba la
formacion de partidos y su participacion, lo cual es conveniente para el partide de Estado
pues a mayor numero de partidos opositeres tendria la ventaja con una fragmentacion del
voto al haber pasado de nueve a 12 millones de sufragios. De entre los partidos llamados
chicos destacan dos que hacian su aparicidn, en el sistema de partidos: el Partido del
Trabajo (PT) postulé a Cecifia Sote, gue con una imagen juvenil captd una gran cantidad
de votos, y el Partide Verde Ecologista de México que nombra a Jorge Gonzalez Torres,
quien en 1988 declina a faver de Cardenas dado que su partido no contaba con registro,
ambos partidos vienen a suplir el lugar que dejado los partidos paraestatales como el PPS
y el PARM que habian dejado de ser atractivos como partidos satélites y dificilmente
podian mantener su registro por si solos dado que no existia Ia posibilidad de alianza
tradicional con el PRI

El PPS se vio obligado, por el impedimento a coaliciones, a nominar candidato y abanderd
a Marcela Lombardo Toledano. Cabe destacar que este parido, desde 1952, no habia
nombrade candidato presidencial propio. EI PFCRN, postuld a su lider Rafael Aguilar
Talamantes, el PARM, a Alvaro Pérez Trevifio y el PDM a Pablo Emilio Madero, quien
afios atras habia abandonado el PAN y formado un partido que no pudo obtener antes su
registro.

Los resultados de esta eleccion fueron semejantes a la anterior en dos aspectos: primero,
una cantidad importante de partidos (nueve) participd en la eleccion con igual namero de
candidatos, lo cual beneficid al partido de Estado: segunde, los votos tuvieron una
distribucion semejante a la de 1988, es decir 1a mitad de los votos para el candidato del
PRI; de la otra mitad una cuarta para el candidato opositor mas votado y la cuarta parte
restante se reparte entre todos los demas partidos, destacando el tercer lugar, para el
PRD. :

¥’ Fundado el cinco de mayo de 1989, sus principales corrientes internas que Jo formaron fueron: izquierda satélite,
formada por grupos del PPS, PARM y PST; izquierda independiente formada por PMS, PRT, principalmente; y ex-
priistas de la Corriente Demecriticas de 1987
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(CUADROC 4.6) ELECCION PRESIDENCIAL DE 1894, EN NUMEROS ABSOLUTOS

BCS

Col.
Chia.
Chih.
D.F.
Dur.
Gua.
Gue.
Hid.
Jal.
Méx,
Mich.
Mar.
MNay
NL.
Qax.
Fue.
Que
QR
SLP
Sin.
Son,
Tab.
Tam
Tia.
Ver.
Yuec.

124 484

297,565
46,907
41,910

226,621
60,338

126,266

308,520

1,172,438

141,818

513,865
74,198

134171

1,008,234

157,736
402,332
80,097
123,225
359,168
102,903
483,135
650,874
1,873,059
266,837
945,088
385,590
450,800
1,050,815

it
1,271

3,088
324
1,051
2.355
627
5,183
3,300
19,084
2,181
6,691
4,300
3,442
9,528

1,179,422 2,143,122 26,053

212,921
128,942

59,925
596,820
131,255
399,942
149,540

62,008
196,351
285,207
330,272

44,763
275,089

84,582
419,109
195,986

116,434

612,040
282,821
179.411
723,629
500,775
787,493

275,788
112,546
440,601
474,882
361,865
335,851
481,505
186,126

1,360,540
251,699

310 237

4,293
2,073
2,394
2,409
10,818
9,493
2,427
1,026
2,537
4,098
1,741
1,563
3,301
2,138
23,508
867

2 732

06936 6

68,669
9,463
47,640
97,121
24,157
347,981
68,251
902,199
49,793
149,268
266,818
115,693
166,226
835,136
493,236
109,560
50,717
44,413
276,758
216,200
26,969
26,301
73,523
129,025
111,978
196,100
192,900
54,029
612,354
15,009
45,412

424
7,255
2,702

15,402
1,980
10,031
7,037
7,253
11,566
22,075
8,584
3,249
1,661
2,874
12,803
10,850
1,572

902
3,701
4,383

3,448
17,404
3,815
37,370
2,712
13,838
13,485
8,668
17,464
45,385
8,542
5,845
1,758
2,917
9,665
11,750
3122
1,550
2,980
2,973
2,698 1,646
3,158 1,645
5,307 20,502
2120 1,819
40,825 16,127
1127 799
1 703 1 904

HE Wi e
1,048 6,518

1,310 15,953
242 3,805
384 2,935
816 17,954

1,247 2,882

1,348 19,381
1,424 39,901
12,246 185903

545 43,351
14,685 32,763

2,634 9,168

1,107 14,988
11,289 47,854
14,193 150,188

6,160 17,729

1,305 14,389

310 8,862

2,144 89,387

1,445 17,221

2,885 37,141

1,654 11,077

174 2,685
3,192 19,705
580 12,059
961 33,118
399 5,832

1,604 23,916

1,887 7,799

7,810 50,492

330 3,683

677 21 494

3794 332,017
7,853 802,213
786 142,674
720 222245
3157 727,040
1,316 197,342
4774 1,023,227
5102 1,003,759
91,829 4,309,540
2,466 511,853
10,806 1,697,135
2,951 766,181
4992 741,114
20,023 2,342,999
82,171 4,497,742
7606 1,371,111
6,509 554,703
1.243 306,281
5860 1,470,453
5,044 974,783
13,263 1,489,017
2,937 474,686
1,304 208,474
4546  TAT 136
3982 917,189
2778 847,057
1,583 590,894
5,155 1,010,269
2862 343382
16,342 2,547,107
2,102 471,502
1,847 502,440

i ; ool s f
Fuente Instituto Federal Electoral compencho estadtstlco de resultados electorales
Mas 1 052 006 votos a candldatos noe registrados

El abanderado del PR| obtuvo 17 181 651 sufragios,®®

que Zedillo utilizaria para sustentar

sus acciones de gobierno en los primeros meses, que representd el 50.19%. Con
respecto al anterior proceso no hubo incremento en puntos porcentuales, en cambio en
nimeros absolutos crecid de manera importante con 7 546 322 votos que significd un
crecimiento de 78.2%. Para el candidato del PAN los @ 146 841 sufragios significaron el
26.72% y comparade con el proceso anterior los votos panistas crecieron en 5 879 713
que significd un crecimiento importante de 179.9% y 9.61 puntos porcentuales mas. El
abanderade del PRD, que en la eleccién anterior fue candidato de una alianza de cuatro

2 Enrique Calderon, Op Cit, p. 58
 Para una lectura detallada consultar: Enrigue Calderén, Op Cir Guadalupe Pacheco, Op Cit. Cap. XIV, XV y XVI
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partidos, en términos porcentuales .tuvo un decremento importante de 13.08 puntos
porcentuales, pere en términos de partido’ el perredismo crecid en ambos rubios, si
tomamos en cuenta [os datos del PMS, ya que de 3.57% que obtuvo en 1988, ahora lleg¢
al 17.08% y en terminos absolutos crecid en mas de un millén de votos.

{CUADRO 4.7) ELECCION PRESIDENCIAL DE 1994 RESULTADOS EN PORCENTAJES

Aguascalientes 3749 4751 038

Baja California 37.08 50.15 038 025 018 1.89 0 98
Baja California 8. 32.88 568.14 023 0.27 017 2.74 0.55
Campeche 18.86 5545 047 146 017 1.32 0.32
Coahuila 3117 4940 032 070 011 247 0.43
Colima 3058 5214 032 021 0DB3I 146 0.67
Chiapas 12.34 4819 0860 071 0143 189 042
Chihiuahua 2821 6042 030 0.25 013 385 047
Distrito Federat 2721 4346 044 0.36 028 431 213
Durango 2772 5215 043 038 011 847 0.48
Guangjuato 30.28 5569 038 059 0.87 1.83 064
Guetrero g68 5033 056 092 034 1.2 039
Hidalgo . 1810 6083 046 098 Q15 202 0.67
Jalisco 4303 4485 041 048 048 204 G.85
México 2622 4765 058 0492 0.32 334 1.83
Michoacan 1553 4464 031 083 045 129 G.55
Morelos 23.25 5099 037 058 024 280 117
Nayarit 12,57 5858 0.78 054 010 289 0.41
Nueve Ledn 40,59 49.21 0.16 020 015 6.08 040
Oaxaca 13.47 5230 1.11 131 015  1.77 052
Puebia 2686 5289 064 073 019 249 0.89
Querétaro " 31.50 5840 045 0,33 033 233 0.62
Quintana Roo 2974 5399 049 043 o008 128 0.63
San Luis Potosi 26 28 5897 034 050 043 2.64 0.61
Sinaloa 3110 5178 045 0.48 0.08 131 0.43
Sonora 3898 4272 021 0.19 011 391 0.33
Tabasco 7.56 5684 026 028 007 099 0.27
Tamaulipas 27.32 4767 033 203 016 237 0.51
Tlaxcala 2463 5421 0862 0.53 055 227 0.33
Veracruz 16 45 5342 092 063  0.31 1.98 064
Yucatan 41.57 £3.33 (.18 017 0.07 0.76 045

Fuente: cifras del cuadro 4.6

En cuanto a los otros tres partides de la alianza de 1988 todos decrecieron en forma
importante, y en algunos casos se puso en riesgo su registro y en otro se perdié El PPS
obtuvo en esta ocasidén 166 594 votos, 1 849 566 sufragios menos que en la eleccidn
anterior y 10.04 puntos porcentuales menos, que lo colocd en 0.49% de la votacion de
1984. El PFCRN también registré una perdida importante ya que en numeras absolltos
llegd a 297 901 votos, lo que significd perder 1 713 640 y 9.64 puntos porcentuales
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menos. El PARM perdié 1 006 785 votos llegando a 192 795 sufragios y 571 puntos
porcentuales menos Io que lo llevd a obtener el 0 56% de la votacién nacional v a perder
su registro. El PDM obtuvo 97 935 voios es decir e] 0.29% de la votacidén con pérdidas en
ambos rubros. Ef PT y el PVEM, iograron un nivel importante de votacién con 970 121 y
327 293 sufragios, respectivamente, lo que los colocé con 2.83% y 0.96% de la votacién
nacionai respectivamente (ver cuadro 4.6 y 4.5). La fragmentacién del voto fue de la
misma intensidad que en el proceso anterior, las proporciones son as. mismas sélo gue
cambiaron los partidos de oposicidn, por cada voto por Cevalles hubo 1.8 votos por
Zedilio y casi tres en relacién con Cérdenas.

(MAPA 4.3) ELECCION PRESIDENCIAL DE 1894 POR ESTADOS PARA EL PRI

%% Por debajo del
porcentaje
nacional del PRi

Baja Califemia

Coahuita
Nueve Ledn
Chiapas
Tamaulipas
México
i Aguascalientes
Por arriba del Jajlisco ) o
porcentaje Michoacan e
nacional del PRI Distrito Federal 1S
: Sonora :
Zacatecas jo2
Hidalgo : T
Chihuatiza E
San Luis
Potosi
Nayarit ]

FALLA DE ORIGEN

Fuente: elaboracién propia a partir de los datos electorales del cuadro 4 7

Por primera vez, desde 1929, ne hubo entidades con votaciones priistas que se colocaran
en los margenes de 70% y mas, es decir por algunos autores, que se habla dejado atras
los tiempos del partide dominante y se estaba ante un sistema mas competitivo, pero con
la predominancia del partido de Estado. Los 32 estados se distribuyeron en rangos para el
PRI de la siguiente manera: del 41% a 50% se encontraron Aguascalientes, Coahuila,
Distrito Federal, Jalisco, Méxica, Michoacan, Nuevo ledn, Sonora y Tamaulipas todas
entidades de! centro y norte del pais con altos niveles de desarrollo y con elevada
participacidon opositora; del 51% a 60% se colocaron el grueso de las entidades 19, entre
el 81% a 70%, se ubicaron Chihuahua, Hidalgo y Zacatecas (ver grafica 4.1).

Asimismo, 21 entidades se colocaron por arriba del porcentaje nacional del PRI,
destacando Zacatecas, Hidalgo, Chiapas, San Luis Potosi y Nayarit y, 11 por debajo de
esta media, destacando el Distrito Federal, Jalisco, Michoacan, Baja California, México y
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Nuevo Ledn que desde el procesa de 1982 se ubicaban por debajo de la media del PRI, y
en algunos casos desde 1952 como el Distrito Federal y Jalisco (ver mapa 4.3},
confirmando lo observado desde el primer mapa lectoral, el de 1929 (1.1), que &l norte, la
zona del Bajio, Yucatan, el centro y sur del Pais son zonas geograficas que contienen
comportamientos electorales claramente identificados por partidos, y que ademas son
zonas economicas, scciodemograficas, y en desarrcilo totalmente distintas al resto del
Pais.

Los resultados electorales de la eleccién de 19894 dejaron un cambio de partidos en el
segundo lugar, ya gue en 1988 fue la corriente de izquierda la segunda opcidén mas
votada, en tantoc que para 1994 el panismo retomd el lugar que desde su primera
participacion en 1952 ocupaba. Ademas, destaca gue la lucha electoral y ei cambio en los
porcentajes de los partidos no fue entre el primer lugar y el segundo, sino entre el
segundo y el tercero, en tanto el primero mantenia su ventaja (esta hipotesis sera
retomada en el siguiente capitulo) Los resultados contaron con el aval de observadores v
organismos nacionales e intermacionales que, salvo problemas comunas de todo proceso,
consideraron los resuitados validos. Pero el candidato del PRD denuncié un nuevo fraude
electoral "mayor que el de 1888", sin que presentara pruebas de ello.

4. ELECCION DE LA ALTERNANCIA, 20600.

Para esta eleccién existian tres factores que en forma directa influyeron en todo el
proceso:. primero, el factor econdmico del sexenic de Zedillo que se caracterizé por una
crisis niciada en diciembre de 19984 pero las medidas adoptadas por la administracion, si

- . Bien no aliviaron Ia situacién econdmica, si lograron una estabilidad macro que desaceler6

gl proceso de crisis, sobre todo en fa segunda mitad del sexenio con' firmas de tratado de
libre comercio, salvamenio de la banca comercial, incremento de exporiaciones, ajustes

en fos gastos publicos; esto cred un clima de certidumbre a los inversionistas.

Segundo: at tomar posesién come presidente, Zedillo ofrecié una reforma electoral

definitiva y para ello nuevamente el Secretario de Gobemacion fungid como intermediario
enire los negociadores PAN, PRI, PRD, PT y PVEM (partidos con registro y con
representacion en el congreso de la Unidn). Después de un relevo en la secretaria, la
reforma electoral es presentada en el Congreso de la Unién para su aprobacion en
noviembre de 1996, junio con una redistritacion electoral. Entre los aspecios mas
destacados de la reforma se encuentran: la autonomia de los érganos electorales, fa
proteccion de los derechos politicos de los ciudadanos, el control constitucional de los
actos en materia electoral, ia mejora en los medios de lo contencioso electoral, se
incorpora el Tribunal Electoral al poder Judicial (asimismo ia calificacion y constancia en la
eleccion de Presidente de la Republica es por parte de dicho tribunal), mejorande las
condiciones de compsetencia electoral y el ajuste en las formulas de representacién en el
Congreso, se integran 32 senadores de lista nacional proporcional y eleccién del Jefe de
Gobiemno del Distrito Federal y jefes delegacionales en el 2000 %

* Ricardo Becerra, Pedro Salazar y José Woldenberg, La reforma electoral de 1996. México, edita FCE, 1997, p. 23-23
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En los partidos politicos los procesos de designacion del candidato presidencial siguieron
caminos distintos. En el PRI por primera ve? se toma el camino de consulta a la base para
la eleccin interna de su abanderado, dicho camino no estuvo ausente de las piedras en
el zapato, sospechas de apoyes a uno de [os cuatro candidatos, programas de computo
inadecuados para la recepcion de los resultados, incidentes politicos que afectaban a uno
de los candidatos, pugnas internas y mas Los resultados dieron a Francisco Labastida
Ochoa ganador con & 54.8% de los § 722 576 votos emitidos en el territorio nacional, &l
segundo jugar fue para Roberto Madrazo Pintado con el 28 4%; Manuel Batlett Diaz con
el 5.9% y Humberto Roque Villanueva con el 4 3% *' Labastida era presidenciable desde
que substituyé a Emilioc Chuayfet en la Secretaria de Gobemacién, miembro cercano a
Zedillo, no tenia las cualidades del grupo de los fecndcratas, sino mas bien es miembro
de la vieja guardia politica del partido, por lo que su candidatura restauraba la linea de
candidatos politicos rompiende ia de cuatro abanderados y presidentes del grupo
tecnécrata, 1o que se intentd seis afos antes con la nominacion de Colosio.

En el PAN Vicente Fox Quesada habia abordado la candidatura desde el siete de julio de
1997 cuando formalizd su precandidatura, aunque analistas sefialan que esto fue en
1993, cuandd intentd ser abanderado para la eleccién de 1994, pero por cuesiiones
juridicas fue imposible. Fox inicié su incorporacion al partido en 1988 durante ta campana
de Clouthier; en 1994 fue su primer intento de ganar la gubematura de Guanajuato, la
cual gand en un proceso extraordinario en 1994. Como empresario inicié con pequenos
negocios locales hasta alcanzar empresas nacionales con calidad de exportacion. En el
momento de la designacién oficial en Asamblea Nacional, por unanimidad es electo
abanderado sin que existiera otro contendiente, lo cual contrasté con las elecciones
anteriores en donde siempre se presentd mas de un candidato. Hacia fines de 1999 los
problemas internos del PVEM llevaron a que su siempre candidaio a los puestos
importantes, Jorge Gonzalez Torres renunciard a su candidatura y formara una alianza
con el PAN y Fox * La unién se denomind Alianza por el Cambio.

En el PRD se da una nominacidon semejante a fa de Accidn Nacional, la victoria de
Cuauhtémoc Cardenas en el D F. en 1997 abrid en definitiva 1a tercera nominacion
presidencial del michoacano; al no existir, oficialmente, otro precandidatc Cardenas
obtenia la nominacion sin que e} descontento de Porfiric Mufoz Ledo ocasionara graves
conflictos al interior del partido En un principio la alianza del PRD es con el PT,
posteriormente se integran los partidos de Convergencia por la Democracia,® de la
Sociedad Nacionalista y Alianza Social, todos partidos de nuevo registro, partidos que
mas que buscar la victoria se interesaron més por obtener el dos por ciento de votacién
nacional para obtener el registro por {o que son organizaciones de poder familiar tal como
el PVEM y PPS {con la familia Lombardo). La conformacion de la alianza se denomind
Alianza por México.*

¥ Ricarde Espinoza, Tolede, “Los partidos v la seleccion de Candidatos™ en Luis Salzar C. México 20 0. alternancia y
transicién a la democracia. México, Cal y arena, 2001, p. 91

*2 Ibidem, p. 96

* Fl partido naci6 2 raiz del conflicto politico-legal entre ¢l pobiemmo federal y el ex-gobernader de Veracruz, Dante
Delgado, que se protongo a mas de cuatro afios y hoy ex-priista, conformado basicamente de militantes que abandonaron
las filas del PRI local .

M Ibidem, p 99
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Por su parte el PARM, partido satéiite, regresa a las elecciones postulando a Porfirio
Munoz Ledo, ex-priista y ex-perredista,® inconforme con la nominacién de Cardenas en el
PRD, partido en el que colabord a su formacion desde la Corrente Democrética del PRI
A un mes de la fecha de la eleccién Mufoz Ledo intenta renunciar a faver de Fox, pero la
estructura de poder impide el intento desde la Secretaria de Gobernacidn y desde el
propio partido paraestatal, finaimente ambos candidatos realizan un pacto y el PARM
nuevamente no logra el minimo de votacion, perdiendo nuevamente el registro.

202,335

Baja California 428,868 319,428 77,270 3,530 3,109 14,612 846,817
Baja California S. 60,846 56,234 45,216 460 364 2,107 185,227
Campeche 104,393 106,347 35,035 1,308 4,246 2,490 250,909
Coahuila 398,854 312,278 77,504 2,178 1,890 10,383 803,087
Colima _ 106,214 81,001 23,312 1,028 542 3,150 215,247
Chiapas 288,146 468,580 271,988 4,786 4,085 5,345 1,043,910
Chihuahua - 594,227 460,787 76,844 4,494 3162 11,556 1,151,050
Distrito Federal 1,927,872 1,080,474 1,145,792 35,640 18,863 149,270 4,338,911
Durango 211,293 222,784 50,680 1,653 1,478 5,137 494,035
Guanajuato 1,128,508 517,764 121,485 10,855 5,489 18,206 1,805,337
Guerrero 175,146 . 401,941 332,216 3,008 3,001 8,181 921,493
Hidalgo 282,724 355,398 136,720 5,077 4,106 12,304 795,320
Jalisco 1,392,149 941,834 163,346 17,599 11,115 45,460 2,571,503
México 2,239,611 1,637.625 961,900 40,945 27,257 121,042 5,028,380
Michoacdn 419,242 441,760 594,009 7,449 8,424 13,045 1,481,929
Morefos 291,238 193,801 424,356 2,918 3,013 12,535 627,858
Nayarit 107,376 173,758 63,153 1,187 1,023 3,091 349,500
Nueva Leén 759,405 815,575 96,754 7,527 2659 20,422 1,502,352
Oaxaca 301,268 486,202 284,030 8,378 7,305 11,048 1,098,231
Puebla 732,504 598,165 208,693 8,652 7.843 20,188 1,677,113
Querétaro 290,977 192,601 39,619 3,758 8,710 10,568 548,241
Quintana Rao 132,473 94,195 50,518 429 744 2,391 281,251
San Luis Potos? 394,141 324,018 72,579 3,324 2,287 11,072 807,421
Sinaloa 231,313 620,076 90,747 2,183 1,690 7,185 953,194
Sanora 447 541 266,270 114,801 1,684 1,234 6,421 867,751
Tabasco 174,843 269,420 213,082 2,508 1,732 5,826 668,401
Tamaulipas 521,398 445,538 01,562 3,250 6,932 9,470 1,078,159
Tlaxcala 123,584 427,132 82,160 2,614 1,452 5,180 342,131
Veracruz 1,066,484 1,008,778 492,042 11,510 10,976 25,438 2,615,228
Yucatan 328,386 321,470 27,213 1,359 991 4,253 683,372
Zacatecas 170201 197,256 117,240 3,060 2,006 6,265 496,127

* En alianza con el PVEM
** En alianza con el PT, G, PAS ¥y PSHN

¥ Ex-presidente det partido y cercanc colaborader de Cérdenas desde 198G v en la campafia de 1938, aunque
posterionmente se dic un distanciamientc entre ambos candidatos a consecuencia de la forma en la relacidén con el
gobierno federal
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Por su parte el Partido del Centro Democratico, otro partido en donde su fundacién esta
directamente relacionada al PRI, un partido de oligarquias en donde el fundador es lider Y
candidato, ademas de determinar la dindmica interna y externa del partido, postula a
Manue! Camache Solis, otro ex-priista méas en campafia. En tanto surge la luz publica &l
Partide Democracia Social, une mas de los partidos formado por desprendimientos del
PRI y PRD, que postula a su lider Gilberto Rincén Gallardo, un luchador a favor de los
grupos minoritarios, que durante su campafa se empefio en &l volo de {astima mas que
por ideologia, razenamiento politico o convencimiento,

(CUADRO 4.9) ELECCION PRESIDENCIAL DEL 2000 RESULTADOS EN PORCENTAJES

Aguascalientes 53.93 3300 700 59.00 0.37

l TRSES CON |

Baja California 49.74 37.05 8.96 G.41 036

Baja California S. 36.26 33.50 26.93 0.27 022 126
Campeche 40.04 40.79 13.44 0.54 048 0.85
Ceahuila ) 48 89 3815 ¢ 50 027 023 1.27
Colima - 48 35 36 88 10 61 047 025 1.43
Chiapas ' 26 45 4310 2497 044 Q37 049
Chiluahua 48.69 40.85 6.81 040 028 102
Distritc Federal 4375 24.01 25.94 300 100 338
Durango 4191 44 18 10.05 0.33 029 122
Guanajuato . 6075 27.88 & 54 058 045 098
Guerrero 18 56 42 60 352 0.32 0.32 0.66
Hidalgo 3458 43 49 673 p82 0.50 1.51
Jalisco 5307 3590 623 0.67 0.42 173
México 43.70 3185 18.77 080 053 236
Michoacén 28.62 3018 37.14 051 044 088
Maorelos 45 48 3027 19 42 (146 Q47 186
Nayarit 30.08 48 68 17 69 033 028 087 |
Nueve Ledn 49 60 4021 632 0.49 0.17 1.33 -
Oaxaca 26 43 42 66 24 92 0.74 064 Q97
Puebla 4253 40 58 i2 11 0.50 048 117 -,
Querétaro 5191 34 36 707 067 158 189
Quintana Rao 45.23 32.87 17.83 032 026 083
San Luis Potosi 47 .46 39.01 874 040 028 133
Sinalea 23.83 £3 48 9.37 022 017 0.74
Sonocra 50,78 33.61 13.00 019 014 0.73
Tabasco 25680 39.44 3133 038 025 0.85
Tamaulipas 47 45 40 54 833 0.30 063 088
Tlaxcala 3543 36 45 23 56 075 0.42 149
Veractuz 39.87 3771 18 39 0.43 0.41 095
Yucatan 47.09 45 06 380 (.19 0.14 061
Zacatecas 33.48 38.79 23.03 0.60 0.40 1.23

i
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De tal suerte que de los once partidos y seis candidatos, uno es del PRI (Francisco
Labastida), fres son ex-priistas (Cuauhteméc Cardenas, Manuel Camacho Solis y Porfirio
Mufioz Ledo) y dos que “aparentemente” no tenian relacion directa con el partido v/o el
gobierno (Vicente Fox y Gilberto Rincdn). Las camparias se desarrollaron casi en su
totalidad a traves de los medios masivos de comunicacidn en especial en ios electronicos,
en donde por primera vez hubo tres encuentros de los candidatos con mayores
posibilidades, dos de ellos, debates organizados previamente. Las encuestas
preelectorales y la forma de presentar las noticias fueron factores que contribuyeron a
elevar la incertidumbre electoral, pues lejos de marcar tendencias confundieron a los
electores y organizaciones politicas, sindicales, gremiales y grupos de presion, entre otros
mas. Esto aparte de fa importancia que tomaron los medios de comunicacidon masivos
(televisoras) en las preferencias electorales llegando a ser considerados como el cuario
poder o el lugar donde se resolvié el proceso lectoral, legos de los votos de los
ciudadanos ya que antes de cualquier autoridad electoral dieron a conocer resultados de
encuestas de salida y conteos rapidos.

(MAPA 4.4) ELECCION PRESIDENCIAL DEL 2000 POR ESTADOS PARA EL PRI

Por debajo del
porcentaje
nacional del PRI

Baja California Sur.

TESES CON
FALLA DE ORIGEN

Jalisco
Michoacan.
Meéxico
Morelos
Guanajuato.
Querétaro
Por arriba del Quintana Roo
porcentaje
nacional del PRI
Resto de los
Estados

Fuente: elaboracién propia a partir de los datos electorales del cuadro 4.9

Los resultados dieron por primera vez en 72 afios y doce procesos presidenciales desde
1929, la victoria a un candidato de oposicion;™ Vicente Fox gané con 16 033 740 votos
que representd el 42 25%, el candidato del PRI, Francisco Labastida, obtuvo 13 577 385
votos el 36.10%, El abanderado del PRD {(en alianza con PT, PAS, PSN, PCD)

3 Para una lectura detallada del éste proceso: Luis Salazar, Op. Cit, 501 p Yolanda Meyenberg, Luycegui (Coord ), El
dos de julio reflexiones posteriores. México TLACSQO-UAM/L-UNAM/TES, 2001 441 p
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Cuauhteméc Cardenas obtiene 6 308 848 votos el 16.64%; los ofros tres candidatos no
logran el dos porciento para mantener el reqgistro. El tipo de voto en este proceso fue
polarizado pues dos candidatos concentraron &l 75 35% de la votacion total, es decir por
cada volo a favor de Cardenas dos votaron por Labastida y 2.5 lo hicieron por Fox. Del
proceso anterior a éste el PAN (en alianza con el PVEM) logre un crecimiento en 15.53
puntos porcentuales® y crecié 75.29% con respecto al nimero de votantes, el PRI pierde
14.09 puntos porcentuales y decrece 20.97% y, el PRD (con los votos de la alianza) crece
menos de un punto porcentual v logra un incremento de 7.8% con respecto al nimero de
votantes en el proceso anterior,

Los resultados, si bien dejaron un presidente de oposicion la victoria fue con un menor
porcentaje de votos que las que obtuvo Zedillo seis anos antes. El comportamiento de los
estados dejé la menor cantidad de entidades por debajo del porcentaje nacional del PRI,
nueve, Aguascalientes, Baja California Sur, Guanajuato, Jalisco, Meéxico, Michoacan,
Morelos, Queretaro y Quintana Roo; en tanto 23 entidades tuvieron porcentajes por arriba -
del porcentaje nacicnal, siendo el mayor nimero de este tipo en los doce procescs
electorales anteriores, contrastando con el crecimiento de estados que tenian menores
porcentajes para el PRI, lo que corrobora la polarizacion del voto (ver mapa 4.4).

Asimismo, al distribuir los estados en rangos para formar los poligonos del PRIy dela =~

oposicién en conjunto, se encuentra que la curva, guarda una similitud con la curva de
1984, con dos observaciones, primera la curva del PRI pasa hacia los bajos rangos de
votacidn y en consecuencia la de la oposicién se ubica en los rangos de mayor votacion,
segundo, un‘estado tiene un comportamiento que ocasiona una baja de cero en ambos
poligonos, Sinaloa, que es la entidad con mayor porcentaje de votos para el PRI y el
menor para la oposicién; la explicacidn parece simple: es el Estado natal del candidato del
PRI

5. DE LA CRISIS-REFORMA A LA ARTERNANCIA, 1982-
2000.

Ahora bien, recapitulando ios cuatro procesos elecitorales en términos estadisficos
tenemos que de 1982 al 2000 el partide de Estade entra en un decrecimiento, que en
1988 y 1994 se estanca y en la ultima eleccion pierde la presidencial, el PRI pierde 38 3
puntos peorcentuales {ver cuadro 4.10), mismos que la oposicién gana en conjunto,
aunque existe una movilidad de votantes entre el PAN y el PRD (esta hipétesis sera
retomada en el siguiente capitulo}. Por entidades, el PRI registrd una pérdida porcentual
en las 32 entidades, siendo los de menor pérdida el Distrito Federal y Sinaloa Por
entidades para la oposicion. por ejemplo de 1988 y el 2000 el PAN crecid en 30
entidades, registrando decremento en Chihuahua r Sinaloa con 10 puntos; en cambic el
PRD registré crecimiento en seis estados, Campeche, Chihuahua, San Luis Potosi,
Soncra Tabasco, Yucatan y el Distrito Federal, en el resto de las entidades registrd

¥ Recuerde que esto hace referencia 2 la diferencia entre los porcentajes
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decremenios, registrando sus mayores perdidas en Morelos, Michoacan, México v Baja
California donde en el preceso de 11988, como FDN, habia ganado importantes
porcentajes y en aigunos casos la eleccion de senador.

- (CUADRO 4.10) PRI Y DE LA OPOSICION EN ELECCIONES PRESIDENCIALES 1982-2000

4977 4751 5249 3390 65.00 4257

Aguascalientes 76.47
Baja California 5967 63.1¢ 5015 4985 3705 6284 -22.62
Baja California 8. 75.83 4590 5614 4386 3350 €644 -42 29
Campeche - a1.14 2912 5545 4455 40.79 59.20 -50.35
Coahuila 6933 4549 4940 50.60 3815 §1.84 -31.18
Colima 91.3% 4549 5214 47.88 3688 8311 -54 43
Chiapas G3.88 10.08 4818  51.81 41.30 58 89 -3519
Chihtuahua 87 37 4537 6042 3958 4085 5914 -26.52
Distrito Federal = 55.75 7247 4346 5654 3873 6126 -17.02
Durango 78.17 3637 5215 4785 44 18 55 80 -33.98
Guanajuato &8.86 5598 §569 4431 2r8g 7211 -41.08
(uerrero 8578 3945 5033 4967 42 60 57 39 -43.186
Hidalgo Y BB 48 3519 6083 3917 4349 5650 4229
Jalisco 61.80 5736 4485 5515 3580 84089 25.80
México 82 43 70.14 4765 5H235 3195 6804 -30.48
Michoacan 7974 76.70 4464 5536 30.18 69 83 -43 58
Morelos 7870 66.26 50.99 4501 3027 6972 -48.43
Nayarit 82 85 4334 5858 4142 48 88 51 31 -34 17
Nuavo Ledn 73868 2792 4921 5079 40 21 5978 -33 47
OCaxaca 89 50 3818 5230 47.70 42 66 5733 -46 84
Puebla 8543 2843 5289 4711 40.58 5941 -44 85
Querétaro 79.48 36.886 5810 4190 3436 6563 -45 12
Quintana Roo 23.84 3423 5389 4601 3287 6712 -60 97
San Luis Potosi 84 98 3175 58897 4103 39.01 80 98 -45 97
Sinaloa 81.58 4919 5178 4822 63.87 36.12 1779
Sonora 76.88 3141 4272 5728 33.61 66 38 -4327
Tabasco 94 35 25669 5684 4318 39 .44 8055 -54 91
Tamaulipas 86.06 4064 4767 5233 4054 5945 -45 52
Tlaxcala 82.72 3879 5421 4579 36 45 65.54 -46.27
Veracruz 88 39 3740 5342 4658 3771 62.28 -50.68
Yucatan 8155 3292 5338 4682 4606 5383 -35.48
33.77 81.75 38.25 38.79 51.20 -48.16

Zacatecas 86.95

i T
& 5 ¢ L Qe S Abe S S R e e e
Fuente: élaboracién propia a partir de tos datos electorales de los cuadros 42,44y 46

Asi, duranfe este periodo: en las tres primeras eleccior es los resultados defaron un
sisterna con competitividad media (que se mostrara en el <iguiente capitulo) y un sistema
de partidos hegemdnico pragmatico, dos fuertes PAN y PRD, aunque siguen
prevaleciendo los partidos formados a partir de escisiones del partido de Estado o con
amplias afinidades al gobiemo y que en algunos casos parecen "hermanos at confundir al



123
electorado, en especial a los que habitan en zonas marginadas",*® con partidos que se
han algjado de la ciudadania y s& han convertido en partidos electoreros ajustados a las
necesidades de la élite gobernante, un sistema electoral que sdlo [a derrota del PRI
parece consolidarlo como democratico y en &l Gltimo proceso presidencial la victoria de l1a
oposicion empieza a mostrar los cambios en el sistema de partidos; un partido de Estado
que tendra un reajuste en cuanto el lider del partido; el Presidente de la Replblica dej6 el
cargo ya que en ese momento la pregunta es ¢ quién manda en el partido?, y si este tiene
la capacidad de ser un partido de oposicion; un partido de oposicién que en el gobiemo no
quiere ser el nuevo partido de Estado y que se enfrenta al problema de gobemar, ademas
que obtiene |a victoria a través de la suma cero; y un partido que podria romper 1a linea
ideolégica PAN-PRI pero que su principal probiema es ser un partido de un caudillo y
partido de una camarilla politica de ex-priistas.

En cuanto a la ciudadania, ésta ha ido encontrando en los procesos electorales la forma

, mas eficiente de manifestar su descontento por las siguientes razones: por una conciencia
politica propia y colectiva adquirida principaimente por hechos histdricos como los
movimientos estudiantiles de 1968, el levantamiento zapatista de 1994, la descomposicién
de la familia revolucionaria reflejada en los homicidios de Estado, los sismos de 1985y las
elecciones de 1988 y el 2000, y por las repercusiones de a crisis recurrentes de 1976,
1982, 1988 y 1995 y que repercute principalmente en la economia doméstica, por la
interaccidon con el exterior cada vez mayor; por la nueva forma de hacer campana
electoral por parte de los partidos, sobre todo, de oposicidn con candidatos carisméaticos
apoyados eri los medios masivos de comunicacidn, pero mas importante es por ia
reduccién de la poblacion denominada rural, analfabeta, es decir por la modernizacion de
la poblacion ({tecria que se probara en él capitulo Vi),

Ahora bien, al hacer los poligonos de las elecciones de 1982, 1988, 1994 y 2000,
obtenemos las graficas 41 vy 4.2, en las cuales se pueden hacer ias siguientes
observaciones con respecto a las gréficas, de los capitulos anteriores: primero, las lineas
del PRI y de la oposicion, si bien no llegan a sobreponerse, si tienden a concentrarse
hacia el centro de la horizontal y a cruzarse, cosa que no sucedia en elecciones
anteriores, en donde las lingas se mantenian en ilos extremos en formas ascendentss,
esto significa una reduccién de la polarizacidn del voto, ya que de curvas ascendentes y
separadas en los extramos se paso a curvas de campana en los centros, lo que contrasta
con las elecciones de 1929 a 1976 en donde el PRI cbtenia victorias con una amplia
ventaja sobre el resto de la oposicidn; en 1982 vy 1888 ambas curvas se extienden a los
extremos de la horizontal llegando al cruzarse en el rango 41% a 50% de la votacién lo
que significa una mayor dispersidn de la votacion, para 1988; en 1894 ambas curvas
tienden al centro de la horizontal reduciendo la extensién y con elio la dispersion™ y la
polarizacion,

¥ Néstor Pérez; Ortega, Flecciones y desarrollo econémico de las regiones de Mexico (1988-1994). Mexicali, Baja
California, Colegio Nacional de Estudios de la Frontera Norte-Universidad Auténoma de Sonora, 1996, p. 185, Durante
una entrevista con el autor en la Cindad de Sonoyta, Sonora, en diciembre e 1999, confirma que “Vicente Fox al inicid de
su pre-campafia parecia mas del PRD, que del PAN, pero ya en campafia es mas del PRI que del propio PAN, lo cual serd
un grave problema de identidad st llega al gobierno, pues carecera de sustento ideolégico que sélo un partido puede dar a
un gobernante™, :

* El tema de la dispersién serd retomado en el siguiente capitulo con la formula de fa desviacién estindar.
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En tanto, para el proceso del 2000 las curvas cambian hacia los extremos, la del PRI pasa
a los rangos de la izquierda, los de menor votacion, y la de la oposicidn pasa al extremo
derecho, de la mayor votacién, pero aumenta la dispersion pues ambas curvas se
extienden en la horizontal hasta en cinco rangos. Segundo, los poligonos de elecciones
anteriores a 1982 son lineas que se corfaban en la parte superior derecha, @s decir no
tenian curva descendente como las tlenen las lineas de 1982, 1988, 1994 y 2000 o que
significa que en las eleccicnes anteriores el PRI obtenia los mas altos porcentajes en la
mayoria de las entidades, en tanto que para las cuatro dltimas elecciones los rangos del
PRI han ide bajando, ya que en 1982 el rango mayor fue de 91% a 100% con cuatro
estados y en 1988 fue de menor rango 81% a 90% con dos estados, 1o que significa que
en cada eleccion presidencial el partide de Estado-ha venido perdiendo espacio electoral
en las 32 entidades. Cuarto, tanto las lineas del PRI como de la oposicién han rebasado
los limites de elecciones anieriores; los poligenos de la oposicion rebasan el rango de
41% a 50% que alcanzaron en 1946 y 1952, inciuso llegando al maximo range de 71% a
80% en la eleccién de 1988; y el del PRI ha rebasado limites inferiores de 51% a 60% en
1946 y 1952, llegando a su rango mas bajo eén 1988 de 21% a 30%.

Al comparar las cuatro graficas de poligonos (2.1, 3.1, 4.1 y 4 2), nos dieron los cuatro
puntos anteriores, pero ;qué significado tienen para el objetivo de la tesis? Ef que los
poligonos de 1929 a 1940 y de 1958 a 1976 se asemejen a una curva positiva de Engel;®
significa la presencia de un partido ampliamente dominante en las elecciones que no
dejaba espacio electoral a otras fuerzas electorales; ya que los mayores porcentajes los
obtenia en la mayoria de las entidades, lo que significa poca o escasa competitividad
electoral En las elecciones de 1946, 1952 1982, y sobre todo, en |las de 1988, 1994 y
2000 el partido de Estado redujo su rango de votaciones asi como el nimero de entidades
donde los obtenia, centrando el mayor numero de estados en porcentajes cercanos al
50%, asemejando el poligono mas a la forma de la curva normal (ver anexo); lo que
significa un mayor crecimientc de la oposicidn en su conjunto y un mayor nivel de
competitividad en elecciones presidenciales y una reduccion de la polarizacion del voto
entre el partido de Estado y fa oposicidn en conjunto, ocasionando un voto fragmentado,
sobre todo en 1988

En cuanto al caculo de la simetria, para 1982 el valor es de 1.01, para 1988 es de 0.98,
para 1994 de 1.02 y para el 2000 es de .04, en los cuatro casos los valores son los mas
cercanos cero, s decir a una simetria en donde los porcentajes mas altos se compensan
con los porcentajes méas bajos para el PRI, es decir, en la clispide se& encuentra los
valores de la media y del promedic de cada una de las elecciones, lo que significa una
uniformidad en’ los valores de los votos marcando con ello una cercania a la
competitividad. Recuerde que la curva del PRI es 1a misma que la curva de la oposicién
en conjunto, por lo que la aplicacidon de competitividad es en ambos lados y se aplica para
el sistema electoral Visualmente estas curvas son totalmente distintas a las de los
periodos anteriores, con la excepcién de 1946 y 1952 que tienen un parecido mayor,
ademés de las diferencias propias de cada eleccion.

® Call y Holahan, Microeconomia. México, edita Theroamericana, 1992, p, 157 Una curve ascendente de izquierda a
derccha, es denominada curva positiva
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{GRAFICO 4.1) RANGOS DE VOTACION PRI 1982-2000
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24 -

22
20 A
18 -
16 -

2000

Media .
14 4 Promedio _

12 4
1C A
8
B -
4

z 4

0 - : : : . . . . . . .
010 4120 2130 3140 4150 5180 6170 7180 8180 91-100
RANGOS

i
Fuente: elaboracidn propia a partir de los datos electorales de fos cuadros 4.1a49

_ {GRF’\F]CO 4.1) RANGOS DE VOTACION OPOSICION 1982-2060
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Fuente: elaboracién propia a partir de los datos electorales de los cuadros 4 1 a4 9
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La simetria es mas observable con los datos de cuadro 4 11, en donde se pueden
reagrupar en dos grupos, el primero ias elecciones d 1982 y 1988, en donde la media y la
moda ne coinciden vy tienen una mavor diferencia con respecto al promedic nacional
Cabe recordar que ia eleccion de 1982 es la primera con ia nueva reforma y con nueva
via de legitimacion, es decir cuande a la cuestién cobra mayor importancia, en tanto gue
en 1988 existe un factor coyuntura, la formacion del FDN; en el segundo grupo estan las
elecciones de 1994 y 2000, en ellas el promedio, la media guardan y porcentaje nacionat,
guardan una distancia menos dos puntos, por elio el valor de la férmula de simetria es
mas cercano a cero en estas elecciones, las cuales fueron elecciones que no contaron
con elementos coyunturales significativos, como en 1942, 1952, 1976y 1988

{CUADRO 4.11} PROMEDIO, MEDIA Y PORCENTAJE NACIOAL DEL PRI 1982-2000

1982 79.71 81.58 74.40 94 35 - 5575
1988 56.86 603.55 50.48 : 88.93 - 23.30
1994 52.36 52 30 50,19 81.75 - 42.72
2000 38.41 38.15 36.10 63.48 - 24.01

Fuente: elzboracién propia a partir de los datos electorales de los cuadros 4.2, 44y 4 6

Con el usc de los poligenaos, sélo como descriptives y no como determinantes, se puede
concluir que de 1982 al 2000 el PRI pierde los espacios mas importantes, la dispersion de
fas lineas indican una heterogeneidad electoral entre las entidades que no favorece al
partido de Estado, si las lineas dejan de ser sélo ascendentes e incluyen las
descendentes indica una mayor competitividad, lo mismo nos indica que las curvas de
PRI y oposicion se acercaran ai centro con lo cual hay una mas optima competitividad,
asimismo la traspolacion de las curvas en los extremos indica el paso de un sistema de
partido casi Gnico a un pragmatico en transicién a competitivo

Despues de haber observado cada una de las elecciones presidenciales y de habemos
acercado a un primer analisis estadistico, cabe indagar si estamos ante la posibilidad de
asegurar que la alternancia en el poder politico inicio en 1982, si el sistema eiectoral ha
dejado de ser no-competitivo, si el sistema de partidos se aleja de la clasificacion de
Sartori (hegemonico-pragmatico), si fas elecciones han tomada otro sentide que ne sea &l
de movilizador de las fuerzas sociales o el de legitimador forzado de! sistema politico.
Para ello en el siguiente capitulo se realizara un analisis estadistico sobre los resultados
de todas y cada una de las elecciones presidenciales desde 1929 y hasta {a def 2000.

Durante este periodo un hecho es importante “el cambio social estructural estabe
produciendo una erosién de las bases del PRI. La participacién de la poblacion en e
campo estaba disminuyendo, al igu< | que clase trabajadora en et movimiento sindical, que
solian ser los bastiones del PRI Y viceversa, las bases sociales de los partidos de
oposicién, las zonas urbanas industrializadas, cuyas poblaciones tenian un nivel
educativo superior, estaban creciendo. Néstor Pérez adelantaba ‘de continuar estas
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tendencias ocusrirdn nuevas reducciones de la participacion electoral del PRY” pero mas
importante es pensar que la disminucion sera gradual” *'

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN

4 Joeph L. Klesner, “;, Realineacion o desalineacion? Consecuencias de la cxisis v la reestructuracién econdmica para el
sistema partidario mexicano” en Maria Lorera Cook, Kevin 1 Middlerook, Juan Molinar Horcasitas (Editores), Las
Dimensiones politicas de la reestructuracion econdmica México, Cal y arena-UNAM/CH, 1995, p. 267
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V. ANALISIS ESTADISTICO
1929-2000

Este capitulo tiene la finalidad de analizar las frece elecciones presidenciaies
utilizando métados estadisticos que permitan el enfendimiento y estudic de los resulfados
electorales de dichos procesos y para arribar 2 un andlisis politico. El lector podré
consultar en el anexo cada una' de las formulas usadas. Se busca analizar los grados de
participacion, competitividad, indice de partidos competitivos, dispersion, volatilidad y
realineacion electoral en las elecciones, lo anterior permitird estudiar el grado de
competitividad del sisterma electoral mexicano durante las elecciones de 1929 al 2000.

Para este capitulo Ia clasificacién original basada en el marco legal 1929-1940 1946-1976
y 1982-2000 ha quedado atras, al final del capitulo se propone el andlisis de las

elecciones presidenciales a partir de los resuliados estadisticos y de los modelos
matematicos empleados es decir, a partir da la competitividad del sistema electoral.

1. PARTICIPACION CIUDADANA Y ABTENCIONISMO.

Una vez concluida la exposicién de las cifras y los datos' de cada una de las doce -

elecciones presidenciales, ahora presento una breve explicacion de los datos sobre la - "

participacion ciudadana en las elecciones, pero ahora en conjunto, es decir de 1929 al
2000. De la eleccién de 1929 a 1958 no existia un padron electoral, por to cual sélo
podemos observar el incremento en la participaciéon ciudadana en el cuadro 51. La
participacion tiene cuatro grandes incrementos; el primero, de 1946 a 1952 motivada por
la participacién de candidatos disidentes del partido de Estado; el segundo, de 1952 a
1958 con casi cuatro millones de nueves ciudadanos (en el entendido gue un voto
corresponde a un ciudadano), y es que en 1953 se permitié el voto de la mujer, lo que
incrementd notablemente |a participacion; tercero, de 1964 a 1970 con un incremento de
mas de cuatro millones de nueves votantes y es que en 1969 se redujo la edad legal para

! La diferencia entre cifta y dato electoral, es que en ef primero se refiere al mimero de votos y el segundo es el
fratamiento estadistico que se les dé a las cifras
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votar de 21 a 18, afios sin importar el estado civil del ciudadano, el cuarto, de 1988 a 1994
en donde el candidato del PRI obtiene la victoria con un importante crecimiento en sus
votos perc manteniendo |z equidad de porcentaje con la oposicion en conjunto. En cuanto
al padrdn s6lo se observa el segundo crecimiento y es que antes de 1964 no se cuenta
con un padrén electoral, pese a que ¢on la ley de 1946 se crea ef Consejo del Padrdn
Electoral y con la ley de 1951 es substituido por el Registro Nacional de Electores.

En tanto que se observan dos decrementos importantes en la participacion; el primero de
1240 a 1946, lo cual no tiene Idgica pues son los anos del cardenismo, segundo, de 1882
a 1988, las razones son la llamada caida del sistema y el intento del gobiemio por detener
el afiuente de votos de castigo por la situacidén econdmica

De los electores de 1929 a 1958 no se cuenta con el porcentaje de participacioén, pues no
existen datos sobre el padron de estos afios y ios datos sobre la pablacién son imprecisos
en dos aspectos fundamentales para mi trabajo, primero, saber la poblacién de varones
mayores de 21 afios y, segundo, saber con la mayor exactitud posible cuales eran
casados,

{CUADRO £.1) PARTICIPACION CIUDADANA 1928-2000

19289 n.d. 2082 106 n d n.d.
1934 n d 2 257 971 n d 8.44
19440 n.d. 2 637 583 n.d. 16.81
1946 n d. 2 299 072 n. d -12.83
1952 n d. 3 642 401 n. d. 58.42
1958 n. d. 7 473 057 n. d. 105 18
1964 13 585 584 9 414 164 69.29% 25.97
1970 21 653 817 14 033 348 64.80% 49.08
1876 25 912 986 18 126 481 69.95% 29 16
1882 31 526 386 24 642 672 78.16% 35 59
1988 38 074 926 *19 145 012 50.28% -22.30
1994 45 729 057 35 285 351 77.16% 84 .30
2000 58 021 791 37 603 923 64.81% 6.57

*Votacién valida no incluye votos anulados.
Fuente: cdiculos propios & parfir del Diario de Debates de la Camara de Diputados y del IFE mostrados en tos
cuadros de los capitulos anteriores.

Asi, de 1964 a 1970 el padrén crecio en 8 088 223 ciudadanos y la votacion total en 4 619
184 volos io que significd un incremento de 42.06 % de participacién (ver grafico 5.1 y
cuadro 5.1); en 1976 el crecimiento en el padron fue de 4 259 169 ciudadanos vy la
votacion total en 4 093 133 lo que significd un incremento de 29 16% de participacion; en
1982 el crecimiento det padrdn y votacion fue de 5 613 400 ciudadanos y 6 516 191 votos
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y la participacion se incrementd en 35.59%; en 1988 pese al aumento de 6 548 540
ciudadanos empadronados, 1a votacidn total decrecid en 5 497 660 votos lo que significd
el Unico decremento en el porcentaje de participacion 22.30%; para 1994 el crecimiento
tanto del padrén como en votacién retema su curse, 7 654 131 ciudadanos y 16 140 339
votos respectivamente, lo que significé un incremento de 84 30%; para la ultima eleccién
del siglec XX el nimero de nuevos votantes fue de poco mas de 12 millones pero el
incremento porcentual de los votantes fue de tan solo 6.57, el menor en la historia

electoral de México. Resulta ildgico pensar que la eleccidon de 1988 y del 2000 que han .

sido de las dos mas competidas tenga un decrecimiento en la participacién, y que en
cambio, la eleccién de 1976 en donde no existian posibilidades de oposicién tenga mayor
porcentaje de participacion

{GRAFICO 5.1) PARTICIPACION CIUDADANA ELECCIONES PRESIDENCIALES 1964-2000

PARTICIPACION —e—INCREMENTO PORCENTUAL DE PARTICIPACION

1964 1970 1976 1982 1988 1994 2000

Elaborado a partir de ios datos electeorales del cuadro 5.1.

Aun asi, se observa que de 1984 a 1994 el crecimiento del padrén es constante, lo cual
es normal dado el crecimiente de la poblacidn y el desarrollo de los medios de
comunicacion que han contribuido a un mayor empadronamiento y participacion. Este
mismo crecimiento se cbserva en la votacion tofal, la cual incluye los votos a candidatos
no registrados y nulos, con la excepcién de ia eleccion de 1988 en donde el padrén crecié
6 548 540 ciudadanos, con respecto al proceso de 1882, pero el total de la votacion
decrece en 5 497 660 votos. Este decrecimiento en la votacién total en 1988 es dificil de
entender sin tene- en cuenta el fraude electoral. Y es que con la grave crisis econdmica y
et carisma del candidato del FDN y el crecimiento electoral del PAN de 1858 a 1970 y
1982 era de esperarse una mayor participacién de votantes lo cual, seqin los resultados

TIAY TT?S£%1 Cfg‘tﬁgﬁﬁm i
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oficiales, no fue asi. Pero, por ofro lade, recuérdese que en el primer capitulo, cuando se
habld del grado de incertidumbre en las elecciones, y si la eleccidn de 1988 fue de alto
grado de incertidumbre habria que preguntarse, ¢la incertidumbre fue un factor que
inhibid la participacion ciudadana? En ofro sistema politico-electoral y bajo ofras
circunstancias, es posible gue la incertidumbre pudiera determinar una alta participacion
ciudadana, pero con la determinacién del gobiemo y su partido de evitar el cambio de
poder que lo llevd a ocasionar la "caida del sistema” y la gran participacion de mexicanos
en los actos de campana de los partidos de oposicion, es imposible pensar que el grado
de incertidumbre influyera en el abstencionismo; al contrario, 105 que votaron participaron
con la esperanza de un cambio de régimen.

Misma situacién presenta la participacién en la eleccidn del 2000 en donde el padron
creci6 pero sdlo votaron el 64% del padrén, nivel de participacién inferior al del proceso de
1944, siendo la eleccién con mayor grade de incertidumbre pero tambien la de mayor
probabilidad de una victoria opositora y en cambio el incremento parcentual fue de 8.57%
con respecto al proceso anterior siendo el menor desde 1970

Durante Ia inveétigacién se observd que el gobiermno y el PRI se afanaban por elevar e
porcentaje de participacion (de 1964 en adelante), ya que le daban gran importancia,
como elemento de representatividad del candidato ganador; ademas el principal elemento
de [as elecciones no democraticas es la movilidad social a través de la cual buscaban
profundizar el tema de la unidad nacional, pero en 1988 la eliminacién de votos opositores

fue mas importante, por elio la baja en la- paricipacidn Un elevado abstencionismo

" representa un problema para todo sisterna politico, por que la pobiacién que deja de votar
disminuye la representatividad de la eleccién y el ganador. Pero las victorias del PRI en
las elecciones presidenciales han tenide poca representatividad ya que si hiciéramos el
calculo de sus votos contra &) padron y la votacion total en edad de votar, el porcentaje
serfa mucho mas bajo, incluso para los demds partidos, la representatividad seria mucho
menor.

2. DECREMENTO ELECTORAL DEL PARTIDO DE ESTADO.

Ei partide de Estado ha ganado doce de las trece eleccicnes presidenciales, en la grafica
5.2 podemos ver las oscilaciones electorales del PRI, Ha presentado tres descensos
drasticos en los porcentajes de votacion; el primero inicia en 1846 y termina en 1952; en
estas elecciones la principal oposicién electoral para el partido de Estado vino de sus
propias filas con las escisiones de prominentes militantes inconformes con la designacion
del candidato y que enconfraron respaldc en partidos temporales; este descenso es
durante el periodo del Estado benefactor; el segundo, inicia en 1982 y que se sc stiene en
1988 y 1994(con un ascenso de la derecha), esta baja de porcentaje tiene dos variantes,
una la grisis econdmica que se conjugo con la. escision de un importante grupo de
militantes ocasionando altos porcentajes para los partidos de izquierda y derecha que en
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conjunto lograron igualar los votos del partido de Estado; la tercera es en el 2000 cuande
el partido de Estado pierde la eleccion presidencial, aqui la variante de ta pérdida del
espacio electoral esta en el marketing politico electoral de las campanas. En las demas
elecciones ef partido de Estado mantenia una total hegemonia electoral a pesar de los
dos decrementios mencionados. Pero en 1982 esta hegemonia electoral inicia €l
decremento que termina con el triunfo del candidato del PAN, liegando a los niveles
electorales histéricos que el partido de Estado no ha recuperado. Es decir, existen dos
conceptos; por un lado, la pérdida porcentual de un procese a otro llamado decrecimiento
electoral, y por otro lado, la decadencia que se refiere al comportamiento general, que el
caso del PRI es decreciente, por lo que decadencia electoral es la pérdida general de
vetos a lo largo del tiempo. ' '

Los decrementos electorales tienen dos vertientes generales; primero, el avance electoral- ~
de la oposicién que tiene que ver con la aperfura del sistema no-competitive a semi- .

competitivo que requiere el sistema colapsado por la economia a partir de 1976 y que fue:
el resuttado planeado de la reforma electoral de 1977 y subsecuentes. Dicha reforma
tenia dos propdsitos; primero, integrar al sistema de partidos & los partidos de izquierda
que estaban capitalizando los movimientos de campesinos, estudiantes y cbreros; de los
cuatro partidos que se integran al sistema tres eran de izquierda (PCM?Z, PST, PRT y
PSD) v uno:de derecha (PDM), los cuales participaron. en las elecciones legislativas de
1979 junto al PAN, PRI, PPS, PARM. En esta eleccidén la oposicién obtiene un avance

significativo; pues en conjunto. logro el 26% de la. votacion, de los cuales el PAN y PCM ©

fueron los mas destacados, a pesar de este avance el PRI con el 74% de la votacion
continud manteniendo el control en las dos camaras y en la presidencia.

Segundo, [as reformas de 1977 a 1998 buscan dar mayor legitimidad al sistema politico,
dado que su principal fuente de legitimidad el sistema econdmico, a través del Estado
benefactor que mostraba indicios de desaparecer, de tal forma que el gobierno cedia a la
democracia electoral a cambio de no madificar el nuevo sistema econdémico iniciado con
el gobiemo de Miguel de la Madrid y esta practica sé convirtié en constante: cada vez que
el gobiemo tenia que reajustar el programa econdmico en detrimento de la poblacién ia
oposicidn avanzaba en el terreno electoral y cada sexenio que iniciaba con un
recrudecimiento de la situacion economica iba acompariado de una reforma electorat.

Algunos autores indican que una intencién de la reforma de 1977 fue bajar el
abstencionismo que se habia presentado en la eleccion de 1976, sobre lo cual vale hacer
unas notas' una forma de manifestar descontento de los votantes fue la no-participacion
en las elecciones ante el sistema de partido Unico. Aun asi, a reforma no logré elevar la
participacion electoral para las elecciones legislativas de 1979, por lo que la intencién de
elevar la participacion puede ser una segunda intencién de la reforma ya que es hasta
1982 cuando hay un incremento de 35% en la votacion con respecto al 1976 (ver cuadro
5.1}. Lo cual no era exirafic pues los mayores niveles de participacion se han dado
cuando se juntan elecciones legislativas con presidenciales, esto por la gran movilidad

% E] Partido Comunista Mexicano regresa al sistema de partidos después de haber perdido ¢l registro en 1946
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politica de los partidos y por una mayor compra de votos que regularmente hace el partido
de Estado y ademas, por la impoertancia de la figura del presidente.

{GRACFICO 5.2) PORCENTAJES DEL PRI 'Y LA OPOSICION DE 1929-2000
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Fuente: elaboracién propia a partir de los datos electorales de| cuadro 5.2

Si antes habia afirmado que las cifras® electorales no son confiables, los presentados por
el secretario de gobernacion para el proceso de 1988 son los menos confiables, esto no
solo por la "caida del sistema™ de computo, sino por la dificuitad que presentaba para el
gobierno la candidatura de Cérdenas, por lo que los resuitados no son el reflejo de los
votos ganados por los partidos, sino es el resuftado de o que las élites de Miguel de ia
Madrid, Carlos Salinas de Gortari y Diego Fernandez de Cevallos deciden otorgar a la
oposicion, los porcentajes necesarios para obtener un nivel de diputados sin que fueran
una amenaza para el sistema, pues la Camara de Diputados guedod con 260 legisladores
del PRI y 240 de la oposicion y aunque el PRI no tenia la posibilidad de sacar adelante
una reforma constitucional recibe et apoyo de los legisladores del PAN, incluso para la
quema de las boletas lectorales de 1988.

% Cifra efectoral se refiere af resultado de una eleccion en nfimeros absolutos y los datos hacen referencia a la construccién

de las cifras para sintetizar su entendimiento vfo anélisis estadistico
¢ Gonzalez Casanova, Pablo, Segundo informe sobre la democracia. México, 6 de Julio de 1988 México, edita Siglo XX,

1989, p 134-136
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En las elecciones legislativas de 1891 se estrend la nueva ley electoral COFIPE Es
importante obsarvar el papel que jugd el Programa de Solidaridad como elemento
electorero para el PRI®. Solidaridad fue el programa de compra de votos gregarios del
gobierno, por ello y por practicas fraudulentas el PRI recuper¢ el espacio perdido, de tal
forma con el 60% de los votos obfuve 320 diputados, 290 de mayoria y 30 de
reprasentacion proporcional; en tanto la oposicion obtuvo 180 curules: 89 para el PAN, 10
de mayoria y 79 de representacién proporcional; el PRD® obtuvo 41, el PPS 12, el PARM
y el PFCRN 23, todas de representacidn proporcional.

Para el proceso presidencial de 1994 el PRI mantiene la misma ventaja porcentual de
1988 scbre la oposicién en conjunto, menos de un punto de diferencia, es decir se repite
el mismo esguema de la eleccion anterior, la mitad de votos para el PRI y la otra mitad
entre la oposicidn, en la cual se encuentran dos partidos competitivos v una cantidad
importante de partidos mencres o de reciente ingreso al sistema de partidos, lo que
ocasionaba una fragmentacion del voto opositor.

Ahora bien resumiendo los datos electorales desde 1929 se observa que la oposicién a lo
largo de trece elecciones ‘gand 57 5 puntos porcentuales (ver cuadro 52), mismos que
para el PRI significé 4a decadencia electoral. Esta decadencia del partido hegeménico,
durante el casi siglo de elecciones presidenciales, no ha sido constante, en el primer
periodo analizado, 1929-1952, el decremento nacional es de 18.78 puntos porcentuales;
en ¢l segundo 1958-1976; la situacién cambid favorablemente para el PRI alcanzando un
crecimiento de 8.16 puntos porcentuales; pero en el tercer periodo, 1982-2000,
nuevamente se registra un decremenio, de 28.8 puntos porcentuales. En ambos
decrementos un factor importante fueron las escisiones de priistas inconformes con el
mecanismo de designacién yfo por el candidato designado, pero tampoco se puede omitir
el propio crecimiento de la oposicién, la evolucion de las estrategias de campafias, los
espacios de los medios de comunicacion, la evolucién de los partidos politicos de
oposicién, y los cambios en las preferencias electorales en los ciudadanos, ademas, de
variables socioeconémicas y poblacionales que han influido de manera determinante en la
decadencia electoral del partido de Estado

Lo observado en el cuadro {y su continuacion) es una resta de porcentajes entre los
resultados del PRI y la oposicidn, del 2000 menos ios resultados de la eleccién de 1928,
obteniendo los resultados a nivel estatal y nacional mostrados en la dltima columna. En
tanto que la suma de los puntos totales de pérdida y ganancia resultarian de sumar las
diferencias entre una eleccion y la anterior sumando todos los valores absolutos, es decir
una suma sin tomar en cuenta el valor negative de 10s decrementos, (ver férmula en
anexos) denominado volatilidad real, pero el resultado, nacional y estatal, es un dato que
poco he estudiado y por el momento no desarrollo.

* Martin R. Lara Varpas, *“Los nexos votos Solidaridad”, en Sociedud y politica. México, mayo-junic 1994, No 14,p 18
8 Participa por primera vez como PRD, al haber heredado ek regisito del PSM quien se fusiond con otros partidos v
organizaciones politicas para quedar conformado como Partide de la Revolucion Democratica en 1989
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(CUADRO 5.2) ELECCIONES PRESIDENCIALES 1929-2000 PRI OPOSICION

E

Baja California
Baja California-S.
Campeche
Coahuila
Colima
Chiapas
Chihuahua
Distrito Federal
Durango
Guanajuato
Guerrero
Hidaige
Jalisco

Mexico
Michoacan
Morelos
Nayarit

Nueve Ledn
Caxaca |
Puebla
Querétaro
Quintana Roo
San Luis Potosi
Sinaloa
Scnhora
Tabasco
Tamaulipas
Tlaxcala
Veracruz
Yuscatan

Agua[ent S

196
40
04

211
30

15.9
B4
05
40
6.1
0.0
79

12.8
0o
45
03
20
45
8.4
0.3

240

31.1
6.9
52
2.1

10.7
oo
62

280

932

507
934
877
94.9
89.7
98 0
54.5
79.9
84.7
895
98 2
98 1
89.0
98.9

872
958

88.7
903
966
952
8956
79.9
94.3
8.1
87.3
98 6
848
98.4
976
774

817

66
39.3
66
123
81
103
20
354
20.1
15.3
10.5
1.8
19
1.0
11
12 8
42
1.3
9.7
4.4
47
10.5
201
57
19
2.7
1.4
5.2
1.6
2.4
228



512 88
791 209
969 31
959 4.1
934 66
873 127
989 1.1
790 21.0
749 251
864 136
796 204
970 30
984 16
870 130
o017 83
8.1 139
943 57
926 T4
845 155
966 34
938 62
913 87
970 30
912 88
981 19
985 1.5
994 06
966 34
983 17
968 32
857 143

790 210

90.8

874
74 4
9435
98.1
912
20.7
98.9
811
68 2
86.7
80.8
85.7
97.2
82.8
847
868
890.3
96.5
84.2
96.6
855
807
98.4
80.2
94.6
93.5
98.9
916
94 3
927
853

R S =
i26 896
256 ©9.5
.54 936

1.9 100.0-

8.8 99.8
g3 994
11100.0
189 946
308 Q4.8
133 998
19.2 99.9
4.3 998
28 997
172 992
15.3 983
13.2 98.8
9.7 98.8
3.5 997
158 842
34 998
14.5 993
9.3 996
1.6 100.0
9.8 992
54 995
65 999
11 999
84 994
5.7 100.0
7.3 696
147 99.8
92 995

3

(CONTINUACION CUADRO 5.2}
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-60.1
-54.6
-§5.8
-53.4
-42.3
-58.1
-56.5
-38.1
-73.0
-39.9
-63.7
-56.9
-52.5
-58.0
-68.1
-61.8
-56.8
3
3
Q
4
0
3
T
4
2
T
3
5
8
8
0

-51.
-55.3l
-57.
-57.
-61.
-58,
-60,
12,
-35.
53,
-54.
-61,
-51,
-53,
-55,

{ - TESIS CON
FATT A N ADINTRRY

Ahora bien, en las 32 entidades el priismo ha tenido decadencia electoral de 1929 al 2000
(ver cuadro 5.2), aunqueé Aguascalientes, Baja California Sur, Colima, Distrito Federal,
" Guanajuato, Jalisco, México, Oaxaca, Querétaro, Quintana Roo, San Luis Potosi, Tiaxcala
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se ubican por arriba del promedic de decremente del PRI, el resto de las entidades se
ubican con pérdida por debajo del promedio priista. De todo este grupo de entidades por
amiba de ia media del PRI, Jalisco, Aguascalientes, Guanajuato, Querétaro y Distrito
Federal son gobemadas por ia oposicion v son entidades con un grado de desarrelio
socioecondmico elevado, es decir, en estas entidades se conjugan fres cualidades: una
media competitividad en elecciones federales, competitividad con alternancia en
elecciones locales y desarrolic sociceconémico. Chihuahua fue gobemada por la
oposicidn, con un grado de desarrollo considerable, pero se han ubicado por debajo de la
media de decremento para el PRI. Esto no significa una diferencia entre competitividad
local vy la federal, si no que son casos donde deben de tomarse otfras variables como las
coyunturales y locales.

Pese al predominio del PRI en elecciones presidenciales existen entidades que desde
1929 han mantenido un nivel de votos favorable hacia los candidates opositores, y es que
. si bien la oposicidon ha logrado sus mejores niveles de votacién cuando se agrupan
- afrededor de figuras importantes como Padilla en 1948, Enriquez en 1952 y Cardenas en
1988 y 1994, 6 Fox en el 2000, entidades como el Distrito Federal, Jalisco, Guanajuato,
- Baja Califomia Sur, Aguascalientes y Nuevo Ledn (ver cuadro 5.2) han mantenido niveles
de votacién por debajo de ia media del PRI en cada eleccidn, lo que significa que en estas
' entidades existe un elemento mas que el apoyo electoral al lider carismatico opositor
. Entre las razones que puedo mencionar para la larga oposicidén al PRI en estos éstados:
el crecimiento socioecondmico, un mayor ingreso per capita, mayor urbanizacién y el
" desarrollo de fuentes de empleo no burccraticas y mejor desarrollo educative al contar
~con todos los niveles de ensenanza, con o que se rompe la linea del voto clientelista
~ entre el ciudadano y ! gobiemo-partido, que predomind como el fraude en tas primeras
elecciones de la pos-revolucidon. Lo gue lleva a la poblacidn a considerar |a orientacion de
su voto, “el que tiene un mejor nivel de vida tiene una mejor apreciacion de su voto y unz
vez que el -desempenc econdmice se traduce en mejores niveles de vida, los mas
beneficiados de las politicas gubernamentales votan en contra del PRI".”

Haciendo uso de método ecoldgico, para la geografia electoral, se puede apreciar er
mapa 5 1 las entidades de menor a mayor perdidas medida por la DP para e! partido de
Estado de 1929 al 2000, distribuidas en cuatro cuartiles. En el de menor pérdida sélo se
encuenfra Sinaloa, pero esto responde a un elemento coyuntura! del 2000, pues &
abanderado del PR} en esta eleccién es natural de la entidad; en el segundo se
encuentran cuatro de los estados del norte, que registran una pérdida moderada, en e
tercero se ubican la mayor cantidad de entidades (14) siendo la parte norte y sur del Pais
que registran una perdida significativa; en tanto en el cuarto se localizan las entidades de
centro y peninsula norte y Quintana Roo, que registran la mayor pérdida de puntos
porcentuales. Lo cual de forma grafica nos muestra un resumen de 105 mapas
presentados en los capitulos anteriores y corroborando la diferencia marcada entre los
votantes del norte, centro y sur de Pais Lo que nos indica la reiacidn entre el desarrollc
socioecondmico con fas pérdidas de porcentajes del partido de Estado.

" Roderic Ai, Camp, La politica en México. México, edita Siglo XXI, 1996, p 203
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Ademas, st como afirma Molinar Hocasitas® para el PRI es mas dificil el fraude en zonas
urbanas porque la oposicién estd mejor organizada en estas regiones, contrariamente en
las zonas rurales el PRI tiene sus mejores niveles de votos, y quiza no es por cuestiones
economicas que la poblacion vota por el PRI, pese a su situacién econdmica, sino lo hace
por desconocimiento de las demas ofertas politicas, la presencia del fraude y de |a
manipulacién de {a pobiacidn por parte de los lideres locales y presidentes municipales;
ademas uno de los resuitados de la Revolucion de 1910 fue la cuestidn agraria y es en &l
campo en donde mas se ha trabajado por parte de los gobiernos de ta pos-revolucion

para cumplir ta promesa. Pero si ademas fallara el agradecimiento, existen mecanismos

corporativos para hacerle llegar votos al PRI, como las organizaciones campesinas, los

créditos al campo, fa compra de los productos del campo a precios méas elevados vy .

existencia de lideres politicos que funcionan como coptadores de votos hacia la oposicion
e imponen el orden politico en sus comunidades. Otra razdn para la larga posicidn en

contra del PRI es que en fas zonas urbanas la oposicién esta mejor organizada e inhibe la
practica del fraude electoral al organizarse mejor para la vigilancia en las casillas
electorales, ademas de que cuentan con mejores medios de comunicacion entre la base
partidaria, los votantes, los.dirigentes partidarios, con [as autoridades electorales, los -
representantes de .los partidos de oposicién en los Organos electorales y existen

observadores que también participan.

Sobre este comportamiento por entidades, Guadalupe Pacheco realiza la correlacion de
variables con lo que afirma que "pareceria ser que los avances en la extensidén de la
alfabetizacion y la disminucidn de la poblacién rural muy dispersa son variables
desfavorables al voto por el PRI"? lo cual se confirma al ver la coincidencia de las tres
variables, competitividad federal, local y desarrollo, en las entidades antes mencionadas,
con lo cual se puede afirmar que a mayor grado de desarrollo socioecondmico indica una
tendencia a favorecer el voto opositor tanto en elecciones federales como locales.'® Ahora
bien, en su anélisis de elecciones, tomando presidenciales y legislativas, 1961 a 1985,
Pachecg, indica que de ocho entidades "federativas que de manera sistematica le han
asegurado al PRI alrededor del 50% de su votacion nacional’,"" siendo el Distrito Federal,
Jalisco, Mexico, Veracruz, Oaxaca, Puebia y Guanajuato, lo anterior no contradice lo
afirmado anteriormente, ya que la autora se refiere al nimero total de votos. Si
observamos esias entidades, son las de mayor nimero de empadronados y por
consiguiente es de suponsr gue son las que mas votos aportan al PRI y en general a
todos los partidos, ademas son las de mayor integracion de inmigracién interna de 1970
al 2000.

® Juan Molinar, Horeasitas, El tiempo de la legitimidad México, edita Cal y arena, 1991, p. 25
* Guadalupe Pacheco, Méndez, ! PRI en los procesos electomles de 1961 a }985 Mexmo edita Universidad Auténoma
Metropohtana unidad Xochimilc:, 1988, p. 144

® Contrariamente a ¢sta afirmac.én el Dr. Carlos Sirvent dice que la correlacion desarrollo voto opositor esta basada en
una correlacion de variables numéricas que poco sentido tendiia en un analisis que debe ser mds enfocade a la cuestin de
la cultura politica. Sobre esta hipdtesis en ef siguiente capitulo guedard demostrara.
"' Pacheco, Op Cit p 144
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(MAPA 5.1) DIFERENCIAS PORCENTUALES POR CUARTILES PARA EL PRI
: 1929-2000 '

1 124-2755
DP menor.

0 27.56—-4272
DP moderada.

oI, 42.73- 57.88

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN

OFP significativa.

IV. 57 89-7300
OP importante

Fuente: elaboracion propia a partir de calculos con los datos electorales def cuadro 5.2

Es importante que el [ector no pierda de vista la geografia electoral presentada, con el fin
de analizar €l tema a continuacion, pues ambos tienen una estrecha relacion, lo que
permitira una mejor comprension del tema de dispersion electoral, pues este también usa
como minima unidad de andiisis a las entidades federativas y los votos del partido de

Estado de 1929 al 2000, asi como recordar los poligonos de frecuencia de los capitulos
anteriores.

3. DIFERENCIAS PORCENTUALES CON LA OPOSICION.

Como ha podido observarse a lo largo de las paginas anteriores, el PRI ha tenido un
comportamiento mas o menos irreguiar en las elecciones presidenciales pero siempre
marcadas por [a no-competitividad por parte de los partidos de oposicidn, salvo en la
dltima eleccién. Si por competitividad entendemos el estado concreto del juego,” de
acuerdo con Sartori pueden existir sistemas donde un partido dominante sigue las normas
de la competencia pero en la realidad "da muestras de escasa competitividad, o incluso la

2 Giovanni Sartori, Partidos v sistemas de partidos Madrid, Espafia, edita Alianza editoriat, 1996, Cap. 7
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inexistencia de casi competitividad” ™ En el caso de nuestro sistema durante trece
procesos podemos ver que a partic de 1977 la ley electoral se ha reformado
constantemente, en comparacion con afios anteriores, con lo que ef sistema busca mas ia
competencia. En tanto en el terreno real, las elecciones de 1929, 1934, 1940 y 1958,

1964, 1970, 1976 evidencian la ausencia de la competitividad, y es que donde un solo el

partido logra la casi totalidad de votos dejande un escaso porcentaje a los partidos de
oposicion es un sistema no compeiitivo. Restando el porcentaje de votos del PRI al del
resto de la oposicidn tenemos la llamada diferencia porcentuat (Dp). Asi, tenemos que
entre mayor sea la DP es mas favorable al PRI pero contrario a concepto de
compdgtitividad, pues como dice Sartori habréd mas competitividad cuando dos ¢ mas
partidos logren una mayor igualdad de votos y el ganador lo haga con un escasc margen,

{GRACFICO 5.3) DIFERENCIA PORCENTUAL PRI-OPOSICION 1929 A 1594
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Fuente: elaboragién propia con los datos electorates del cuadro 5.2

Asi podemos ver que para los tres primeros procesos la DP es de 87 1, 96.3 y 87.7 puntos
respectivamente; pero para los siguientes dos procesos 1946 y 1952 se reduce a 558 y
48.8, respectivamente; a partir de 1958 la pp empieza a tener una ligera reduccién, en
1958 es de 81.2, en 1964 de 77.6, en 1970 de 71.5, pero en 1976 repunta a 97.4 (si
tomamos en cuenta al candidato del PCM); v a partir de 1882 comienza una reduccion,
que no ha repuntado hasta la fecha, en 1982 es de 48.6, en 1988 se derrumba menos de
un punto y se mantiene en 1994 (ver grafico 5.2). En estas dos dltimas elecciones se da |a
lamada suma cero, donde un partido tiene el mismo © menor porcentaje de votos que ia

B Ibidem, p.260
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oposicién. Pero esta reduccion de la DP no debe entenderse como plena competitividad,
pues si bien a partir de 1982 la Dp ha venido descendiendo hasta casi cero también existe
una cantidad de partidos de oposicidon que es la mayor de [a historia, con lo cual Ia bE
aumenta si medimos el del PRI contra cada unc de los partidos opositores. Para el
proceso del 2000 la DP es negativa para el PRI, pero en realidad la DP es un margen de
victoria y este no puede ser negativo pues significa la pérdida de la eleccién por lo tal es
positiva para. la oposicién. Y es gue si bien en 1988 y 1994 ef PRI y los partidos de
opesicién casi igualaron los porcentajes, la mitad correspondiente a los opositores se
tiene que dividir éntre cinco partidos, con dos de alta competitividad, con lo que el PRI
continlia teniendo la ventaja electoral v su decremento no impacta politicamente, pero en
el 2000 las fuerza se agruparon en por o menos dos candidatos competitivos lo que
permitid que la oposicién en conjunto tenga una D positiva

La decadencia electoral del partide hegemdnico en elecciones presidenciales (de 1929 al
2000) se caracteriza por contener incrementos y decrementos porcentuales. Asi como de
dos fuentes de legitimacién para el sistema politico; el Estado benefactor, hasta 1976 y el
sistema electoral, hasta la fecha,

Por lo que 2z medir la DP entre los tres principales partidos ésta aumenta
significativamente; asi los 48 puntos que el PRI tenja en 1982 aumenta si se mide contra

el PAN, que ocupa el segundo lugar, llegando a 57.9 y 70.7 si se mide contra el PSUM,

que ocupa el tercer lugar. En tantc para 1988 la DP es de menos de un punto, pero

- medido contra segundo lugar, el del FDN es, de 19.5 y de 33.3 si se mide con el tercero,

el PAN, y de puntos de 13.8 al medir el FDN y el PAN. En tanto que para 1994 el PRI

mantiene una ventaja de 23.4 con respecto al segundo lugar, el PAN, y de 33 1 contra el
tercer lugar, el PRD, vy entre &l PAN y el PRD existe una diferencia de 9.6 puntos
favorables al panismo {ver cuadro 5.2). Para el 2000 la diferencia del primer lugar contra
el segundo es de 6 15 DP Ia menor en la histeria, en tante contra el tercero es de 25.61
puntos, lo gque indica que en la Uitima eleccidn pasamos de un sistema de partido
hegemonico pragmatico a un bipartidismo y se corrobora con la diferencia entre el
segundo y tercero que es de 19.46 puntos. Tenemos que midiendc las Dp el ditimo
periodo entre ganador con respecto al segundo y tercero y, entre segundo vy fercero se
descubren cambios que no se perciben al medir la Dp del PR! con la oposicién en
conjunto,

Asi tenemos que en 1994 el PRI recupera espacio con la pDp sin que el porcentaje de
voios aumente, ya que de 19 5 puntos que tenia de DP contra ef segunde partido en 1988
en 1994 éste aumenta a 23 4, con lo que el priismo recupera espacio, en tanto, entre &l
PRI y tercero para. ambos procesos fa DP se mantiene igual; pero entre el segundo y
tercero se reduce, ya que en 1988 tenian una diferencia de 13.8 y para 1894 es de 9.6. Lo
que significa que el PRI ha ganado espacio, restandoie al segundo lugar, ya que el
segundo partide vio reducido su porcentaje en 1882 cuando llegd a 30.9% y para 1994
bajdé a 26 7%, en tanto que el tercer fugar se mantiene igual para ambos procesos,
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aunque cambia el partido, el PRI no ha aumentado su porcentaje de votos entre 1988 y
1994 sino que es el segundo lugar el que ha decrecido entre ambos procesos, con ¢l
resuitado de que Ia diferencia entre segundo y tercero se ve disminuida a favor del tercer
partido pasando de 13.8 a @6 puntos; el que decrecid fue el segundo lugar pasando de
30% a 26% entre 1988 a 1994 En el 2000 el cambio es entre primera y segunda fuerza
electoral 10 que significa que la realineacion electoral se describe de dos formas; primero,
se ha dado entre el segundo partido y el tercero dejando fuera de realineacion al primer
partido el cual mantenia sus porcentajes en 1988 y 1994, segundo, en el 2000 la
realineacidn es entre primera y segunda fuerza dejando fuera al tercer partide que en los
procesos anteriores crecid mas que la segunda fuerza electoral.

La DP, por ofro lado, nos indica si la competencia y la competitividad van juntas; es decir
si existe un gran enfrentamiento entre partidos, estamos hablando de gue ia nomma
funciona, pero si los resultados nos indican la hegemonia de un solo partido Ifa
competitividad es nula y por lo tanto no se encuentran a ta par en el sistema palitico ¢ al
menos que la competencia y la competitividad sélo funcionen para ia oposicion. Cabe
aclarar que esta situacion cambia si analizamos los resultados de las eleccionas
legislativas de 1997, pero se mantiene la tonica de estancamiento del segundo partido, y
el crecimiento del tegcero, aunque en ésta eleceién hay una reduccion del primer partido ia
cual capitaliza el tercer partido, en cuanto al indice N este se eleva 3 01 lo que indica tres
fuerzas partidarias importantes en igualdad de fuerzas electorales y una DP amplamente
favorable para la oposician. :

(CUADRO 5. 3 ) DIFERENCIAS FORCENTUALES DE PARTIDOS Y PORCENTAJES 1932-2000

-258
36 707 128 3098 195 -138 179 331 66 166 194 258

R

.I.:uénte: elaboracidn propia de las cifras etectorales del Colegio Electoral de |2 Camara de Diputados y del IFE.

La pp tiene que ver con el indice 1 el cual mide la cantidad de partidos competitivos en
una eleccidn. Asi de 1929 a 1976 existia un solo partido (ver cuadro 5.5) ya que N es
menor de 1.5, con la excepcidn de 1946 y 1952 en donde se puede hablar de un partido y
medio ya que ¥ no supera el 1.6, para 1982 el valor de N es de 1.7, por lo que hasta estas
.elecciones estamos hablande de un partido dominante y sdlo hasta el 1988 y 1984
podemos hablar de un tripartidismo pere con un partido dominante, ya que el valor de i
es de 2.6 y 2.8 respectivamente, aunque el partido mayoritario mantuvo una amplia
ventaja con respecto al segundo lugar en 1988 y 1994 el tripartidismo en esos afios
crecid, no por la reduccion de porcentajes del PRI como primer partido sino por la
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reduccién de espacio entre el segundo partido y i tercero. En tanto e! tripartidismo nacid
con la eleccidn del 2000 en donde N tiene un valor de 2 9.

(CUADRO 5.4) DIFERENCIA PORCENTUAL PRI-OPOSICON POR ENTIDADES 1934-2000

AR ANTEoT

vascalientes . ‘ ' 528 04 -49 -660
BajaCaffomia 944 87.8 2566 235 214 582 488 990 193-263 03 629
B.CalfomiasS., 99.0 -~ 834 646 868 938 B892 992 516 &2 122 .664
Campeche 100 962 516 740 754 918 962 100 822 417 108 -592
Coahuila 877 902 628 616 898 838 824 996 386 90 12 -B18
Colima 896 906 335 602 794 746 814 992 828 23 42 -83.1
Chiapas 100 962 748 810 950 978 973 106 877 377 -36 -56.8

Chihuahua 98.0 852 514 278 292 530 622 982 347 92 208 -58.1
Distrito Federal 946 44.0 140 28 598 498 384 896 11.5-449 -130 -759

Durango 994 936 308 300 6894 728 7T44 996 563 272 43 -558
Guanajuato 974 919 280 282 79.0 588 616 997 379-119 113 -721
Gusrrero 100 908 702 €50 964 940 914 996 715 2141 06 573
Hidalgo 100 990 808 774 962 965 944 934 729 286 216 -565
Jalisco 9872 974 578 2904 780 740 656 984 238 -147 -103 -64.0
México 996 898 682 622 9785 834 694 966 248402 -47 680
Michoacan g76 858 346 108 744 722 736 9986 797 -534 107 -698
Morelos 996 952 146 370 916 836 BOB6 0976 574-325 18 697
Nayarit 100 940 706 598 974 852 930 994 657 133 171 -513
Nuevo Ledn 690 786 408 616 806 690 684 884 473 441 15 597
Qaxaca - 100 988 804 596 912 932 932 9986 790 278 486 -57.3
- Puebla 986 976 638 618 905 876 710 986 708 431 57 -594
Querétarc 99.0 976 686 640 790 826 814 992 588 266 162 -656

QuintanaReoo  99.8 814 828 778 50.8 940 968 160 876 31.5 79 -67.1
S LuisPotosi 854 964 604 478 586 824 804 984 699 365 179 -609

Sinaloa 998 79.0 798 478 962 962 892 990 631 16 356 -365
Sonora 100 848 630 622 946 970 870 9.8 537 371 -145 -883
Tabasco 944 996 912 586 978 930 978 998 887 486 136 805
Tamaulipas 9.2 762 448 390 BYH 932 B32Z VBB 721 187 486 -BBA
Tlaxcala 90.8 913 622 624 963 966 3886 100 654 204 84 -63.5
Veracruz 98.8 896 811 B30 952 936 854 982 767 252 68 -622
Yucatan 876 762 518 B30 548 714 706 886 631 341 67 -53.9
Zacatecas 7.0 886 352 436 B34 580 816 990 739 324 235 -61.2

Fuente: elaboracién propia a partir de las cifra electorales de los cuadros de cada eleccién.

Por lo que hasta la eleccién de 1894 la clasificacion de Sartori es adecuada; "partido
hegeménico-pragmatico™ tan incluyente que es legitimade por partidos de oposicién
como el PAN, el PR3 y el PARM que de 1958 a 1982 trabajaron como partidos satélites o
paraestatales. Con_;lo gue aunqgue hoy la DP es negativo para el PRI y la oposicién es

' Ibidens Sartori, p 281
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gobierne, el problema de la democracia prevalece ahora en partidos como el PAN, &l PT o
el PVEM que en ocasiones son la comparsa del gobierno y su partido.'® Basandose en la
observacién los decrementos electorales a parir de 1982 y por la existencia de
instituciones como el IFE, pero han olvidado que anteriormente el PRIl ha tenido
recuperaciones electorales, y aunque hoy pareciera improbable, no hay que olvidar que
las tres ditimas dirigencias nacionales del PAN son las mas afines a [os gobiernos priistas,
lo gque preocupa mas, ya que el PAN hoy es gobierno.

(GRAFICO 5.4) DIFERENCIA PORCENTUAL POR ENTIDAD 1982-2000

DP [ = 1952 e 1355 —odhree 1904 M= 2000 |
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Fuente; elaboracién propia a partir de los calculos del cuadro 5.4

Si calculamos la DP entre el PRI y Ia gposicion en conjunto por cada uno de los 32
estados en las elecciones federales (cuadro 5.4) podemos observar que de 1929 a 1982
no existe ninguna entidad con un resultado negativo para el PRI; aunque a partir de 1982
hay resultados en donde PRI y oposicien reducen los puntos. En cambio, para 1988, siete
estados registraron para el PRI resultados negativos en la Dp, es decir la oposicidén en
conjunto tuve mas voios en Michoacan, Distritc Federal, Baja California, México, Morelos,
Jalisco y Durango, (aunque s6lo en los tres primeros el PRI pierde la eleccién de senador)
en tanto que Tabasco seguia siendo la entidad con la mayor diferencia a favor de PRI,

13 La muestra més clara s <l resultado de las elecciones de 1977 en el cual el MV ¢s para el PRI de -20 puntos, es decir la
oposicién en su conjurito tiene el 60% de la votacion contra el 40% del PRI, y atin asi el PRI-Gobiemno no a perdido el
control del sistema pues cs legitimado y secundado por el apoyo del PAN, para explicarlo de otra manera, se ha manejado
muche que el RF] no tiene la mayoria en la Cimara de Diputados, pero esto es un espejismo pues con ¢l apoyo de los
diputados panistas se tiene los votos 1equeridos para sacar adelante las iniciativas del ejecutive como acabamos de ver con
1a aprobacién de FOBAFROA '
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Para 1994 e| nimero de entidades con resultado negativo para el PRI en la Dp aumentd a
diez pero con margenes menos amplios que en 1988; de tal forma que repiten Distrito
" Federal, Jalisco, México, Michoacan y se suman Aguascalientes, Coahuita, Nueve Ledn,
Sonora, Chiapas y Tamaulipas y, es que Baja California, Guanajuato y Morelos pasaron
de tener margenes negativos para el PRI a positivos, fo que indica una gran volatilidad del
vofo en estas entidades y las que se incorporaron, en tanto en las que repiten se puede
hablar de un realineacién del voto mas o menos consolidado. Pero en el 2000 las 32
entidades registran DP positivas hacia la oposicién en conjunto. Con lo que el voto
termina un proceso de realineacion que comenzd en 1982 comoe “consecuencia de la
crisis y la reestructuraciéon econdmica que ha afectado principalmente al sistema de

partidos mexicano”'®

Al calcular tas DP por entidad de las Gitimas cuatro elecciones podemos ver de ofra forma
e| grado de competitividad de cada proceso. En ta grafica 5.3 tenemos las curvas de las
elecciones presidenciales por Dp por cada entidad en forma ascendente desde valores
negativos para el PRI a los positivos. En el gje vertical se encuentran los valores 10y —10
un espacio delimitados por dos horizontales y que marcan ef margen 6ptime de diferencia
enire el partido ganador y ia oposicion, es decir el PRI puede ganar con un reducido
© espacio ho mayor a 10 puntos porcentuales sobre la opasicién o bien la oposicion puede
tener el mismo margen porcentual a su favor. Fuera de este espacio estd la victoria
hegeménica donde un sélo partido domina y obtiene una elevada DP; asi la curva que
mas se asemeja al horizontal y que contenga la mayor parte de los 32 puntos dentro del
espacio nos indicard una mayor competitividad. Asi, la curva de 1982 es la de menos
competitividad por tener sdlo valores positivos para el PRI lo que indica una hegemonia
del PRI en las 32 entidades, la curva de 1988 tiene los mayores valores negativos para €l
PRI pero también los valores mas altos y sblo seis puntos estan dentro del espacio de
competitividad optima, es decir va desde la hegemonia del PRI hasta la de la oposicidn,; la
curva de 1994 es la mas horizontal y 19 entidades se encuentran en €l espacio de la
competitividad; en tanto la curva del 2000 tiene todos lo valores negativos para el PR] lo
que significa una pP positiva para la oposicién y ninguna entidad dentro del area
punteada, lo que significa una hegemonia opositora. Cabe destacar que para todas las
elecciones el primer punto {de la izquierda) de las curvas corresponde al Distrito Federal.
A pesar de 10s que la DP nacional entre PRI y oposicidén es de menos de un punto para
1988 y 1894, las curvas de DF por entidad para cada eleccién son totalmente distintas, fo
que indica que entre los procesos existid una gran realineacion de votantes en cada
entidad. Las curvas de 1928 a 1976, no tiene caso graficarlas pues el resultado serfa una
curva mas ¢ menos horizontal pero con DP altas para el PRI, o que significa hegemonia.

Existian dos condiciones que impedian la victoria de la oposicion: por un [ado la relacion
del PRI con el gobiemo, el partido ha recibido el apoyo logistico, econdmico, humano y
material por parte de los gobiernos federales, locales y municipales desde 1929. Ademas

' Toseph L Klesner, “yRealineacién o desalineacién?” en Maria Lorena Cook, Kevin J. Middlebrok Juan Molinar
Horcasitas (Bditores), Las dimensiones politicas de la reestructuracion econémica. México, Cal y arena, 1996, 291
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un factor importante es que el PRI tiene al monopolio de los empleos buracraticos'” que le
da al partido un sistema de recompensas, aunque [a oposicidén ha iniciado tambien con el
manejo de este sistema al tener puestos que ofrecer en administraciones estatales y
municipales, los cuales no podian asegurar antes, cuando el monopolio electoral por parte
del PRI era absoluto. Por otro lado, la dificultad que existe para crear una oposicién
importante y diferente del partide de Estado, como el case de PRD que se integra en
buena parte por ex-priistas, el PT sefialado comeo creacidén de Raul Salinas, el PVEM del
que recibié apoye de Manuel Camacho,”® o el PPS, PARM y PFCRN que son partidos
satélites o el PAN que guarda una estrecha relacién con el gobierno federal desde el
arribe de la comrriente neo-panista a fa direccion nacional del partido. O como la gran
cantidad de partidos con registro nuevo de los cuales todos tienen algo gue ver con el
PRI, con el gobierno federal o con ex-priistas.

4, DISPERSION DEL YOTO EN ELECCIONES
PRESIDENCIALES.

Otra forma de analizar las elecciones por entidad y por eleccidn €s usando la férmula de
la desviacion estandar (s) la cual nos indica el grado de dispersidn gue existe entre los
valores de las variables medidas, en nuestro caso, mide la dispersion entre los
porcentajes del PRI y Ia oposicién por estados por cada eleccidn, o cual nos indicara el
grado de dispersién del voto que nos permifirda analizar la realineacion electoral.
Asimismo, una forma de indagar sobre la homogeneidad o heterogeneidad de las
votaciones hacia el PRI y de la oposicién en las entidades federativas es utilizar el
coeficiente de variabilidad {consultar fdrmulas en los anexos), cuandc mas alto es el valor
del coeficiente, mayor serd la heterogeneidad de la votacion entre entidades (ver cuadro
5 5). Esto significa una mayor volatilidad del voto entre los estades para un partido vy
puede darse el caso de una mayor competitividad, ya que la competencia se puede ver en
un gran enfrentarniento electoral entre los partidos que participan. Pero los resultados
“son los Unicos que demuestran hasta qué punto es competitivo un sistema dado, esto es
cuando la distribucién de votos es casi igual entre las fuerzas participantes”,™ es decir
cuando la 3 del partido o de |a oposicién es mayor hay una mayor dispersion electoral y
nos permite ver si los Estados medifican su comportamiente los cual nos habla de que
hay realineacién electoral, es decir se rompe la alineacién electoral y por ende el control
del PRI,

Agrupando de los resultados dei coeficiente de variabilidad (cVv) para el PRI o podemos
ordenar de la siguiente manera: bajo nivel las elecciones de 1976, 1934, 1940, 1929,
1964 y 1970, de mediano nivel las elecciones de 1984, 1958, 1952, 1946, 1982, y las

" Que en nuestra cultura politica funciona como &l mejor mecanismo para integrarse a una camarilia politica y asi
asegurar €] empleo presente v future, ademés permite escalar posiciones si uno es prot'esmmsm y da la posibilidad de
acercarse a las personas que toman fas decisiones
8 Lara, Rivelino “Los nuevos partidos: origen v participacién en la eleccién de 19917 en Nexos, México, diciembre de
1991, p 12.18
* Giovanni Sartori, Op. Cit.,, 260



148

elecciones de 1988 y 2000 con el mayor cv. El agrupamiento anterior nos indica que las
elecciones del primer nivel tienen alta homogeneidad, es decir, los estados se ubican de
acuerdo a los porcentajes del PRI en un rango menor, en tanto las elecciones de mediano
coeficiente tienden mas a la heterogeneidad, es decir, los estados parecen ubicarse en un
rango mayor; v €l grupo de alto coeficiente indica que los resultados por entidad son
bastante heterogéneos, es decir, se ubican en un rango mas amplio lo que indica una
diferencia entre el promedio nacional y las entidades. La diferencia entre {a eleccion de
1976 y 1988, la de mayor grado de homogeneidad (0.01) y el mayor grado de
heterogeneidad (0.29) se puede ver en la dispersion de las entidades en el grafico 5 5.

{CUADRO 5.5) DESVIACION ESTANDAR Y COEFICIENTE DE VARIABILIDAD 1925-2008

1 9 7.63 7.62 0.08 1.18
1934 3.02 3.10 0.03 211
1840 522 5.21 0.06 0.886
1946 10.58 10.54 0.14 0.47
1982 10.64 10.63 0.14 0.42
1958 g 39 9.38 06.10 0.98
1964 7.03 7.01 0.08 0.63
19740 7.05 7.04 0.08 0 50
1976 1.33 1.32 g.01 1 01
1982 10.28 10.27 0.14 0 40
1988 14.81 13.60 0.29 0.40
19914 5.05 5.04 0.10 6.10
2000 65.98 6.97 0.27 G.11

Fuente: elaboracién propia a paitir de los céloulos de los datos electorales

Siguiende el analisis de ias entidades por cada uno de los procesos electorales y
utilizando ahora la definicidn de dispersién electoral y la férmula de la desviacion estandar
{s) encontrar la forma en que el voto del PRI se ha dispersado en cada una de las
elecciones por entidades con los siguientes valores agrupados de la siguiente manera: de
baja dispersion () las elecciones de 1876, 1934, 1940, 1929, 1964, 1970, 1984 vy 2000,
de mediana dispersion las elecciones de 1952, 1958, 1946 y 1982; y de alta dispersion la
eleccién de 1988. Lo que significa que a mayor valor de la desviacién estandar mayor el
grado de dispersion de los votos entre ios estados que equivale a mayor heterogeneidad
y, contrariamente, a menor valor mayor homogeneidad por eleccidon. Lo cual lo podemos
comprobar al observar el grafico de Kaplan, (5.5), en donde los 32 estados en la eleccién
de 1988 se dispersan en un mayor espacio en tanto en 1876 se concentran en un sblo
rango; recuerde los poligonos y formula de simefria de cada eleccion presentados en los
capitulos 1, IL y IV, con lo cual los poligonos mas extendidos en la horizontal concuerdan
con las elecciones con mayor dispersion electoral medida por la s y son las de mayor
simetria
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{GRAFICO 5.5) REALINEACION DE LOS ESTADOS PARA EL PRI DE 1929-2000
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Ei concepto de alineacién “supone que un elector se comprometa de marnera
relativamente permanente, con un partido politico y continde votando por sus candidatos
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en circunstancias normales en todas las eleccicnes: Pero no s6lo individuos, sino a
grupos que comparten caracteristicas socioecondomicas, etnicas, refigiosas o
demograficas. Y una desalineacién ocurre cuando los grupos que nermalmente apoyan a
un determinado partido o candidato dejan de hacerlo La realineacién implica que dentro
del electorado, los grupos de apoye de base de los principales partidos politicos se han
reorganizado™ y que no ocurre cotidianamente con el paso de las décadas.

Asi, podemos ver que para las elecciones de baja dispersidn (por poligonc y por s) existe
un menor realineacion del voto en los estados para el PRI, es decir en las elecciones de
1976 todas las entidades de ubican por arriba de 90% de la votacidn para el PRI, su
poligono es un punto y baja dispersién, lo que indica que en este proceso la realineacion,
con relacion la proceso anterior, se di6 hacia el parido hegeménico En 1934, 31
entidades se ubicaron en este margen y sélo Nuesvo Ledn estd entre el 80% y 90% de la
votacién para el candidato del PRI; contrariamente en el proceso de mayor nivel del cv vy
S es 1988 los estados se distribuyen en un especiro mas amplio ya que se encueniran
entre 20% vy hasta el 90% de la votacion para el PRI, de acuerdo al poligono y gréfico de
Kapaln, lo que indica un realineacién hacia el multipartidismo. En tanto que Ia eleccion del
2000 mantiene una baja dispersidn pero un elevado Cv y su poligono es una curva
normal, lo gue indica una eleccion competitiva resultado del realineacion electoral iniciado
en 1982 perc con antecedentes en 1942 y 1946

Las realineaciones pueden ser explicados de ia siguiente forma en el primer caso (19888)
por la inestabilidad del sistema politico derivada por la crisis econdmica y la candidatura
de Cardenas y el segundo fue al no existir candidato de oposicién. Cabe destacar que
ambos procesos son totalmente opuestos por sus resultados, se realizaron con leyes
electorales distintas, por la situacion econdmica del pais, por cuestionas de candidaturas
y por cuestiones internas del partido de Estado, pues mientras en 1976 existia una
disciplina hacia la nominacion presidencial del candidate, en 1988 la falta de democracia
interna ocasiona una indisciplina que se traduce en la mayor escision del PRI, pero sobre
todo por los resultados electorales. "El éxito del modelo de desarrollo instrumentado por el
gobierno mexicano en las décadas de 1940, 1850 y 1960 fue un factor que comenzo a
alinear a los electores en el PRI, El fracaso del modelo de desarrollo en los afios setenta y
especialmente en los afos ochenta, es el factor que produjo la desalineacidn y la

posibilidad de realineacion” ™'

Las elecciones de menor dispersién son fas de una curva no hogenea, lo cual indica que
los ciudadanos no buscaban un cambio, provocando un bajo nivel de incertidumbre
electoral; en tanto las de mayor dispersién son las cuervas homogéneas, lo cual es un
indicador de abrupto cambio en las preferencias eleclorales, elevando el grado de
incertidumbre electoral.

Asimismo, en el grafico 5.5 se puede pasar de valores cuantitativos a cualitativos, es deci
que del valor numérico de cada eleccién se puede interpretar si tiene un valor positivo ¢

® Joseph L. Klesner, Op Cit, 252
B fhiden, p. 261
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negativo para la oposicién (pasar de cuantitativoe a cualitativo), a log extremos superior,
izquierda y derecha de la grafica se encuentra el valor negativo y positive para el PRY, si
una entidad se encuentra enfre 0 y 50% de votacion para el PRI, es decir entre la vertical
de la izquierda vy la del centro, tendra un valor positivo para la oposicién y negativo para el
partido de Estado, en forma opuesta la entidad tendra niveles bajos de votacién para el
PRI, lo que significa que el valor porcentual es mayor para la oposicion; contrariamente si
s& ubican entre 50% y 100% de votacidn para el PRI, entre |a vertical del centro y la de la
derecha, estas entidades tendran para esa eleccidn un valor negativo para la oposicidn ya
que el porcentaje de votos es mayoritario para el partido de Estadc y un margen de
victoria amplio y positive para éste Asi, podemos ver que sélo en las elecciones de 1988,
1994 y 2000 han existide entidades con un valor positivo para la oposicion, Distrito
Federal, México, Michoacan, Baja California, Morelos, Colima, Cuanajuato y Jalisco, para
el primer proceso y Aguascalientes, Coahuila, Chiapas, Distrito Federal, Jalisco, México,
Michoacan, Nuevo Ledn, Sinaloa y Sonora para el segundo proceso, es decir, podemos
observar cdmo se ha ido desplazando hacia la izquierda, pasando de alta diferencia
porcentual a diferencias negativas por entidad.

También, si pudiéramos trazar una linea uniendo los nimeros iguales para cada eleccion,
que representan a eada una de las entidades federativas, podemos ver su movilidad
durante los doce procesos presidenciales (recuerde que en 1928 y 1940 solo existian 31
entidades por lo que deben reajustar los nimeros para cada estado), es decir se puede
observar ia. realineacién durante los trece procesos electorales por cada una de los
Estados.

6. COMPETITIVIDAD EN ELECCIONES PRESIDENCIALES.

Con 12 férmula de la competitividad aplicada a los resultados de las frece elecciones
presidenciales mostrard la competitividad electoral a lo largo del siglo (1929-2000). Asi,
retomando la teoria del primer capitulo, un sistema electoral es no competitivo si, y solo
si, no permite elecciones disputadas, claro lo que importa es la norma real y no la legal, la
tedrica.? Por que en la norma se establece la competencia por el poder entre partidos
politicos y a través de constantes reformas a las leyes electorales que se ha buscado, por
parte de la oposicidn, que la teoria llegue a la realidad, es decir que la competencia se
transforme en competitividad, lo que posibilita ta alteancia. Por ello la pregunta a
responder es ¢cudndo la competitividad y competencia estan a la par en nuestro sistema
glectoral?.

Para Sartori la competencia abarca a la competitividad cuando dos o mas partidos
consiguen resultados electorales aproximados y ganan con escaso margen,® lo que

2 gartor, Op Cit p 260
2 En nnestro caso se midié con la diferencia porcentual, por estades (para las tltimas cuatro elecciones) o bien en el
ambito nacional.
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permite la alternancia. En nuestro sistema electoral podemos ver que nunca se ha dado
este fendmeno de aproximacion enire los dos primeros partidos, la menor diferencia
porcentual entre el PRI y otro partido fue en 1994 con el PAN en segundo lugar; lo que ha
sido mas frecuente es una aproximacion entre el PRI y la oposicion en conjunto, 1946,
1952, 1988 y 1994, pero en los tres primeros casos la competitividad es resultado de
razones distintas a la norma, la escision de figuras importantes del partido de Estado y
para 1988 y 1924 una 'de ellas, Cardenas, fue candidato presidencial por segunda
ocasidn, por lo que para esta Udlfima eleccidn la figura expriista fue el factor que
directamente elevd, en combinacidn con ofras variables.

(CUADRO 5.6} INDICADORES DE COMPETITVIDAD 1829-2000

5800 S

% PRI 935 981 938 779 743 905 886 857 980* 743 503 501 361
DP PRI 871 963 877 558 486 812 776 715 974 486 09 08 -27.7
In. N 11 10 11t 15 18 12 12 13 10 17 26 28 29

Ih.CP 007 0401 006 023 027 018 022 028 002 025 048 050 0.58
Fuente; elaboracion propia a partir de los célculos de los datos electorales

Para argumentar lo anterior se utiliza una férmula denominada indice de coeficiente de
competitividad. La aplicacién de esta férmula es relativamente sencilla, se toma el valor
proparcional de cada partido en cada eleccion desde 1929, se restan de forma progresiva
y el resultado se resta de uno (ver anexo A) Para la interpretacion de ios resultados el
valor mas cercano a uno, no puede ser mayor de uno, nos indica competitividad optima,
es decir existe una reparticion igualitaria entre los participantes, contrariamente el valor
m&s cercano a cero es competencia nula, ya que un sdlo partido tiene la totalidad de
votos. Cabe aclarar que un valor de uno es bastante dificil de encontrar, ya que paises de
alta competitividad como Inglaterra, Espafia o paises con alternancia como Chile, el valor
de los coeficiente varia entre 0.6 y 08, de tal forma que en nuestro caso tenemos los
resultados del cuadro 5.6.

Lo que se desprende de los datos del cuadro es que l0s valores mas cercanos a uno son
en las tres (ltimas elecciones presidenciales y los valores mas cercanos a cero fue en la
de 1976 y 1934, los valores de 0.498 y 0.5, de 1988 y 1994 respectivamente, estan todavia
lejos de uno que seria la competitividad dptima pero también lo estan de cero que seria la
competitividad nula; en tanto que el valor de la eleccidn del 2000 es &l maximo con 0.58
con el cual fue posible la transicidon de poderes del partido de Estado a la oposicién Ahora
bien, en el cuadro también estan los valores de la formula que mide el nimero de partidos
en competitividad, (en competencia lo determina el registro legal para participar), en las
elecciones de 1976 y 1934 el partido de Estado gané con casi la totalidad de votos, por lo
que no se puede hablar de plena competitividad ya que N vy ¢ indican un sistema de
partido Unico no competitivo; contrariamente en las tres Ultimas elecciones tanto la
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oposicién como el partido de Estado han logrado equilibrar los niveles de porcentajes, al
grado que en 1888 y 1994 repartieron en forma igualitaria el total de ia votacién, que se
'conf_irma con los valores de Ny ¢, sistema bipartidista con una semi-competitividad lo
que elevé al maximo el grado de incertidumbre electoral (ver capitulo unoj, aunque ia
ventaja la conservara el partido de Estado pues logré el 50% de [a votacion, en tanto que
la oposicién compuesta por mas de cinco partidos y minimo dos de alta competitividad
se reparten el otra 50% de la votacion.

{GRAFICO 5.4) PRI, OPOSICION, €, N ELECTORAL DE 1929 A 2000
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Fuente: elaboracion propia a pariir de los indicadores del cuadro 56

Ahora bien-si en una séla grafica sobreponemos la curva de la competitividad (C), la
diferencia porcentual (DP) del PRI y la de su porcentaje linea superior; tenemos la grafica
5 4, Podemos observar que de 1929 a 1982 las lineas de la pp se encuentran por arriba
de la curva de competitividad, para los procesos de 1988 y 1994 la curva de
competitividad se ubica muy por encima de la de DP; esto, da como resultado el poder
hablar de cambio positivo en ta competitividad, aungue hay un espacio imporiante, es
decir el maximo valor de € es de 05, & minimo de DP es de menos de uno. La sobre
~ posicién de las lineas dan como resultado unas lineas vertica es, que une los puntos de la
linea de % del PRI con la de su DP, estas lineas son los por.entajes de la oposicion para
cada eleccidn; como se observa a partir de 1982 este espacio crece y se mantiene, o que
significa un mayor espacio electoral para los partidos de oposicién aunque éste sea el
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mismo para el PRI. También, se abserva que el espacio entre los puntos de las curvas de
porcentaje para el PRI y el de competitividad y la horizontal son de sentido contrario, a
partir de 1988 y 1994, estos espacios se empalman es decir estan en el mismo espacio, lo
gue podemos considerar como una buena sefial de semi-competitividad del sistema
electoral ‘

Por dltimo, en ! 2000 la curva tiene una separacién marcada; la de DP toma hacia el
sentido negativo, o bien positivo para la oposicién, pues el PAN obtuvo un margen de

- victoria con respecto al PRI de 6 15 puntos porcentuales; la competitividad ( ¢ ) supera la
media llegando a su maximo nivel histérico 0.58 y crece el porcentaje de los partidos
opositores (linea vertical) que en esta ocasion incluye al partido de Estado, que sumado
.con-&l resto de la opasicién fogra tener mas porcentaje de votos nacionales que el partido
ganador, lo que indiscutiblemente sera un tema de controversia y de legitimidad del nusvo
gobierno.

Por otro lado, tanto la curva de competitividad como la de diferencia porcentual PRI-
-oposicién tienen un comportamiento proporcional inverso, lo que significa que a mayor
competitividad habra una menor diferencia porcentual entre el PRI vy la oposicién, a menor
competitividad como en 1976 la diferencia porcentual es mayor y por ende menor espacio
para la oposicion, linea vertical, lo cual resulta negativo para &l sistema electoral
Asimismo la grafica se divide en tres espacios; primero, el del sistema de partido Gnico
que permitia la participacién de partidos opositores, aqui los valores de N son cercanos a
uno, lo que significa un sdlo partido, con la excepcion de 1946 y 1952; segundo, el del
partide hegemoénico pragmético en donde a partir de 1982 el indice de partido ciecs
legando a 26 en 1994, lo que indica un partidc dominante pero con dos partides
opositores ampliamente competitivos lo que podria ser un sistema tripartidista; tercero, el
dominio de un partido de oposicion con un valor de N cercano a tres, lo que marca el
tripartidismo con la oposicién en el poder,

Asi un sistema es no competitivo sélo si no permite elecciones disputadas, v es gue .. no
se puede detectar una situacion no competitiva dnicamente por que un candidato gane sin
oposicion” * Lo que significa que se estd hablando de dos términos; de competencia, las
reglas del juego y de competitividad la situacién real. Para el caso de México han existido
reglas que permiten la competencia pere ya en un estado concreto de las elecciones solo
hasta la dGltima eleccidn vemos la competitividad, y no tanto por la alternancia. Pero
ademas, Sartori nos indica que la competencia es competitividad cuando dos o mas
partidos consiguen resultados electorales aproximados y el ganador |o hace por escaso
margen. En nuestro caso desde 192¢ el partido de Estado ha ganado con amplios
mérgenes de victoria con respecto al conjunto de la oposician con o cual la competencia
deja fuera la competitividad y $6lo a partir de las elecciones de 1988 y 1994 podemos
hablar de un sistema semi-competitivo. Por otro lado, los resultados estadisticos sdlo nos
indican si hay competitividad; es decir si existe un gran enfrentamie.to entre partidos

¥ Giovanni Sarteri, Qp Cir., p 260
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puedo hablar de que la norma funciona, pero si los resultados nos indican la hegemonia
de un sélo partido la competitividad es nula y por fo tanto no se encuentran a la par de la
competencia.

En otras palabras, una eleccidn no competitiva es una consulia cuye resultado se conoge
con anterioridad, es decir con bajo nivel de incertidumbre electoral y en donde un solo
partido obtiene casi |a toialidad de sufragios. No en razdn de la preferencia constante y
clara de la mayoria de los electores, sino por la manipulacion del sistema electoral por el
poder central. El ejemplo mas claro para nosciros son nuestras propias elecciones, en
donde ia ley concede el derecho de elegir a fravés de voto a los mandatarios pero el
resultado eran conocidos de antemano, por lo que nuestras elecciones tenian méas el
caracter de movilizadoras de masas,” y s6lo hasta el 2003 tendran otro matiz, el derivado
del dos de julic del 2000. Ahora bien, limitande la definicidn de elecciones no competitivas
esta seria "aquella donde lo electores no estén en condiciones de desechar a los
dirigentes que les han sido impuestos por el poder establecido”, % y este fue el matiz de
las elecciones en México de 1929 a 1994, pero la decadencia electoral ha permitido
cambiar esta situacion.

-

6. VOLATILIDAD” ELECTORAL EN ELECCIONES
PRESIDENCALES 1994-2000.

Por tltimo presento una prueba que permite ver la volatilidad electoral entre las fuerzas
que participan. Después de las pruebas que analizaron los trece procesos electorales
presidenciales la volatilidad sdélo trata de las dos ultimas elecciones. Para obtener |a
volatilidad entre los partidos de 1994 y [a eleccion del 2000 primero calculo la diferencia
de porcentajes de PRI, PAN* y PRD* asi la volatilidad total (vT) es donde se contabilizan
los puntos porcentuales ganados y perdides por los partidos, en segundo lugar la
volatilidad entre bloques (VB) que significa los puntos porcentuales de votacion que se
trasiadan entre el PRI y la oposicién (FAN-PRD) y finalmente la volatilidad en el bloque
opositor (VBO) con lo que observamos cuanios puntos porcentuales se reacomodaron en
el bloque opositor de una eleccidn a otra (ver formulas en el anexo), cabe hacer notar que
no se encuentran los calculos de los otros partidos que participaron, la razén es que &l
PARM, PCD y DS no tienen referentes en el proceso de 1994, (ver cuadro 5. 5).

Asi el PAN (Alianza por el Cambio) solo en una entidad tuvo pérdida de puntos
porcentugles entre 1984 y el 2000, misma en la que el PRI registro la Unica ganancia de
puntas entre amhaos procesos, Sinaloa, pues es el lugar de origen del abanderado priistas

** Rougqui¢, Op Cit, p. 58
b Rouqui¢, Op Cit, p. 58
* Bartoline Stefano y Peter Mair, Identity, competition and electoral availability. Cambndge UﬂlchSltl Press, Cambidge,
1990
* Recuerde las alianzas de ambas fuerzas clectorales para la eleccidn del dos de julio del 2000
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En el ambito nacional el PAN crecié 15.53 puntos porcentuales y ei PRI decrecidé 14.09;
en tanto el PRD (Alianza por México) fuvo un comportamiento irregular pues registré
pérdidas en 14 entidades y ganancia de puntos entre ambos procesos en 18 Estados, por
ello a nivel nacional registrd una pérdida de tan sblo 0.45 puntos porcentuales.

{CUADRO 5.5) VOLATILIDAD ELECTORAL POR ENTIDAD EN 1994 Y 2000

Baja California . 12.65 -13.10 040 1307 13.07 0.00
Baja California S. 337 2284 20.30 2315 2315 .00
Campeche 2118 -14.66 -8.00 21.92 13,92 . 8.00
Coahuila 17.72 -11.25 3.86 16.41 16 41 Q.00
Colima 17.77 -15.26 -1.83 17.33 15.70 1.63
Chiapas 14,11 5.89 7.23 14.14 1414 0.00
Chihuahua 20.48 -19.57 -9.04 24.54 15.50 203
Distrito Federal 16.54 -4.73 0.57 10.82 10.92 0.00
Durango 14.19 -7.96 501 1358 13.58 0.00
Guanajuato 30 47 -27.81 0.32 29.30 29.30 0.00
Guerrero ' 8.88 -7.73 226 943 7.7 2.25
Hidalgo 16.48 -17.34 7.78 20.80 20.80 0.00
Jalisco 18.04 -8.95 27.88 27.43 37 43 0.00
México 17.48 -15,70 .20 16.69 1669 0.00
Michoacan 13.09 -14.48 117 14.37 14.37 Q00
Marelos 2223 -20.72 -0.33 2164 21.31 0.67
Nayarit 10.51 -9.90 1.13 10.77 10.77 000
Nuevo Leén 9 01 -9.00 3.32 10.66 10.66 0.00
Oaxaca 12.96 -9.64 -3.47 11.30 9,56 1.73
" Puebla 15 67 -12.31 241 1519 12,78 2.40
Querétarc 20.41 -27.74 1.33 24 74 2474 0.00
Quintana Roo 16.49 -21.12 5.01 21.31 21.31 0.00
San Luis Potosi 21.18 -19.96 -1.10 21.12 2002 1.10
Sinaloa -7.27 12.09 -4 70 12.03 0.06 11 97
Sonora 11.79 -9.11 -0 22 10.56 10.34 0.22
Tabasco 18.02 -17.40 ~1.86 18.64 16.78 1.86
Tamaulipas 20.13 -7.13 -10.76 19.01 8.25 10.76
Tlaxcala . 10.80 -17.76 7.82 1819 18.19 0.00
Veracruz 2342 -15.71 -5.65 22.39 1674 565
Yucatan 525 -7.32 0.72 678 6.78 0.00

 Zacatecas 1031 2296 14.01 2364 2354 0.00

'Fuente e!aboracuén propia con fos datos de las cifras electorales.

La columna de la volatifidad total (vT) nos indica que entre las tres fuerzas participantes
hubo una volatilidad total de 15 03 puntos, siendo las entidades de mayor volatitidad Baja
California Sur, Guanajuato, Querétaro y Zacatecas; entre las que registraron menor
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volatilidad estan Guerrero y Yucatan, esto nos indica por cada entidad y en el ambito
nacional como se desplazan los votos entre todos los partidos Por su parte la columna de
volatilidad entre bloques (VB), es decir los puntos porcentuales que se desplazaron del
PRI a la oposicion o a la inversa. En éste caso nos indica que |a volatilidad fue de 14.58,
cercana a la volatilidad total, por entidades destacan Guerrero, Qaxaca, Sinaloa,
Tamaulipas v Yucatan en donde el movimiento de votos entre blogue fue el menor, esto
nos marca gue son entidades que si bien registran pérdidas para el PRI, excepto Sinalog;
también el PRD y el PAN logran una escasa ganancia, por [0 que se consideran entidades
con marcado predominio del partide de Estado

En tanto ia columna de volatilidad en el blogue opositor (VB0O) sorprende por la gran
cantidad de entidades con cero ¢ bien cercano a cerp, con la excepcién de Campeche,
Chihuahua, Sinaloa y Tamaulipas; v con un resultado nacional de 0.45, esto nos indica
que la volatilidad entre FAN y PRD fue minima, la movilidad de votanies no se dio entre la
cposicién, como sucedid, particularmente, entre 1688 y 1924, La volatilidad fue entre PRI
y PAN a favor del segundo pues en el ambito nacional crecié 15.83 puntos entre ambos
procesos mientras el PRI decrecid 14.09, por su parte el PRD no fue una oposicidn que
ganara puntos porcentuales; pues la volatilidad entre éste y el PAN és de sdio 0.45 puntos
porcentuales, debido a que el PRD permanece casi igual entre ambos procesos al
registrar un ligero decremento de 0 45,

La minima ganancia del PRD, fue entre ofras cosas, por la especulacién sobre la tercera
candidatura de Cuauhtendc Cardenas que su figura y discurso eran repetitivos y el
desgaste al frente del gobierno del D. F. tendrian repercusiones en el resultado y asi fue;
la lucha electoral medida por la volatilidad entre fa eleccién de 1994 y el 2000 fue entre
PRI y PAN, el PRD sufrid un estancamienio debido principaimente a Cuauhtémoc
Cardenas la voiatilidad no indica competitividad sdlo muestra hacia donde se mueven los
votos enfre una eleccién y ofra.

Haciendo usc del grafico de tipo de régimen y grado de incertidumbre (descrito en el
primer capitulo, grafico 1.1} podemos ubicar al sistema mexicano para 1988 y 2000 en el
area de competitividad, con méxime grado de incertidumbre, y no por el resultado politico
de ia alternancia Y de 1929 a 1982 y 1994 el sistema se ubica en el extremo izquierdo de
la grafica es decir elecciones no-competitivas en un sistema autoritario con bajo grado de
incertidumbre, pues los resultados politicos se conocian de antemano.

Por ofro lado, la crisis del PRI no nacid con la salida de la Corriente Democratica, si no
gue inicié con la postulacién de Miguel de {a Madrid Hurtado, con o que la corriente
tecndcrata se consclida en el predominio del partido sobre la corriente de los politicos; el
cambio, obligado, de modelo econdmico afecté al PRI el cual tuve que cambiar su
discurso revolucionario y ta estructura de corporativismo clasico de los sindicatos de
trabajadores se vio mermada por las )oliticas econdmicas de los nuevos sexenios, pero
con fa victoria de Roberto Madrazo !a'corriente politica recupera espacio y fa lucha ha
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afectado al partido tanto en lo interno como en los resultados de las elecciones, por que
aungue 103 resultados estén a discusion no se niega la decadencia del partido.

A modo de conclusidén para este capitulo estan los siguientes tres puntos, que son la
propuesta para clasificar los procesocs electorales a partir de la competitividad, superando
la teoria de |a clasificacion a partir del tema legal, competencia.

1 De 1929, 1934, 1940, 1958, 1964, 1970 y 1976 en donde prevalece un partido de
Estado en construccion, la estadistica electoral indica que el partido de Estado
mantuvo en las elecciones niveles por arriba del 90% de la votacion, con io cual no
solo era un partido de Estado sino ademds Gnico en sistema democratico, que se
puede observar con el valor de N, que en su valor mas alto es de 1.1. En cuanto al {a
diferencia porcentual dejaba un nulo espacio a la oposicion, [a cual era casi inexistente
por la fuerza del partidc de Estado. Por su parte la realineacién, medida con la
desviacion estandar, fue la menor. En el grafico de Kaplan se encuentra el resultado
del control electoral de los caciques y el desconocimiento de la poblacion a la
participacion en otros candidatos, ademas que la oposicion no.era el resultado de la
revolucidn de 1910-1917. De todo lo anterior se puede concluir que el pericdo
marcado es de baja competitividad, en parte ocasionada por la conformacion del
sistema politico, electoral y de partidos y por el agotamiente del mismo, asi lo
demuestran también las formas de los poligonos que tienen una forma ascendente y
que no se cruzan en ningun punto del plano, en tanto el valer en ¢ nos marca la nula
competitividad. Por o que las elecciones tenian un caracter de plebiscitarias en un
sistema no democratico, con hajo nivel de incertidumbre provocado en parte porque el
sistema politico que se legitimaba por la via def Estado benefactor dejando de lado la
cllestion demoecratica

2. De 1946 1952 y 1982, en estas elecciones dos factores las caracterizan: primero, solo
existia una oposicidn electoral con registro legal al PRI, pese a que PPS y el PARM
contaban con registro, pero se aliaban al abanderado estatal; por su parte el FAN
habia marcado desde su origen la intencién de no ganar las elecciones; segundo, la,
recuperacion en términos porcentuales del PRI sobre el terreno electoral que habia
perdido en las eleccicnes de 1946 y 1952 y a un constante pero ligero incremento del
PAN en porcentajes gue se ve truncadoe en 1976, pero en 1948 y 1952 el sistema
electoral llega a sufrir una importante presidn de cambio debido a las escisiones, al
grado que la diferencia en puntos porcentuales es la mas baja del periodo, et mas alto
en 1946 y 1952; y el indice de partidos marca 1.5 y 1.6, lo que indica un sélo partido
en los resultados en 1948 y 1952; en cuanto a ia realineacion es casi imperceptible
medida con la desviacién estandar y el grafico de Kaplan. En este periodo es de
avances graduales de la oposicion, lo que ocasiona un desplazamiento entre media
competitividad y nula competitividac en parte por que los gobiemos habian olvidado el
desarrollo politico en aras de suswentar el desarrollo econdmico; por ello, tanto el
sisterna electoral como de partidos estaba bajo el control politico del secretario de
gobernacion, peder otorgado por la ley de 1946, Ademds el partido de Estado se
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habia - centralizado y evitado las salidas de lideres importantes que buscaban la
candidatura con otro partido lo que caracteriza al periodo con un sistema de partido
hegemonico, con una semi-competitividad

3. De 1988 al 2000, este periodo estd marcado por dos elementos conectados entre si
. por un lado el decremento electoral del PRI que es irreversible, y por otro lado, la
constante crisis €condmica gue inicia con la devajuacion de 1976 después de la
eleccién presidencial y que motiva las constantes modificaciones a la ley electoral,
Ambos elementos estdn conectados por la intencidon del gobierno de cambiar el
avance econémico por un supuesto avance democratico, vy es que si-antes el Estado
benefactor garantizaba un desarroilo econémico personal, con el inicio de la crisis
econdmica se da un cambio en el control del partido de Estado por una fraccion que
se caracterizaba por no tener carrera electoral y estar fuera de la estructura del
partido. Esto trajo un cambio en el modelo econdmico hacia un Estado neoliberai
dejando en el pasado el Estado benefactor que hasta 1976 fue la principal fuente de
legitimacion del sistema politico. Con lo que los gobiemos neoliberales han buscado
cambiar una supuesta democracia a cambio de no regresar al modelo de estado
anterior. Y es que la crisis iniciada en 1976 significa que los jovenes nacidoes alrededor
de este afio votaron por primera vez en 1988 y lo hicieron en contra del programa
econdmico, pues es de esperar que ellos sdio han conocido la crisis. Ademas, el
- periodo- se caracteriza por la crisis inferna del partido derivada de cuestiones tan
complejas que resultaria extensas tratar de explicarlas y la existencia de un partido
como el PAN que sufre de una renovacion de dirigentes y candidatos, de un corte
tradicionat a uno mas empresarial, un PRD que a pesar de sus gritos de izquierda esta
sumido bajo la direcciéon de una oligarquia de priisias encabezada por Cardenas.

En términos estadisticos el partido de Estado llega a una decadencia y a una derrota.
Ademas, la realineacién electoral en cada una de las 32 entidades se consolida, pues
se da un movimiento de estos en el espectro electoral dado el resultado de la
desviacion estandar con 50 en 1994 y 14.8 en 1888, y por el amplic espacio en el
grafico de Kaplan y por la forma en que cambian de posicidn los poligonos del PRty
de la oposicion. De fal forma que la competitividad alcanza sus mayores niveles de la
historia 0. 58 lo cual es una competitividad que pasé la prueba del maximo grado de
incertidumbre electoral del 2000 y con tres partidos competitivos medido por el indice
de partidos.

La cuestion de si la democracia tenia que pasar por la derrota del PRI aun no se ha .
contestado y atin no es tiempo para responderla con certeza, pues la derrota electoral no
significa su desaparicion, asi como tampoce decadencia electoral significa democracia ni
competitividad significa democracia, tan sdlo democracia electoral, en un sistema en
transicion,
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VI. ANALISIS DE CORRELACION'
1929-2000

Una vez descrita y analizada la decadencia electoral del partido hegemdnico y
realizadas algunas pruebas estadisticas, que nos permitieron cbservar rasgos distintivos
de la competitividad v fa decadencia, en este capitulo se explicara en forma estadistica los
factores que estan ascciados a la pérdida de votos del PRP en las elecciones
presidenciales entre 1929 y el 2000, basada en la teoria de “cuando se analiza la
evolucién histérica de las tendencias electorales en funcién del caracter urbano o rural de
las localidades, se-detecta una divergencia (. .} entre las preferencias electorales de unas
y otras. En las urbanas, se registra una mayor preferencia relativa por los partidos de
oposicién, en tanto que en las rurales prevalece como claridad la hegemonia del PRI" ® De
1929 al 2000 se han realizado trece elecciones presidenciales de las cuales los
candidatos del PNR-PRM-PR! han salido ganadores en doce y en una, la Ultima, el PAN;
aun cuando estas victorias han sido con alzas y bajas en el porcentaje de votos.

Como hemos visto en los capitulos anteriores el sistema electoral ha evolucionadao,
aungue no siempre ha side hacia la mayor competitividad; el sistema de partidos también
ha cambiado hacia un mayor nimero de partidos en competitividad, lo que no significa
mayor democracia o certeza en Ios resultados pero que al final aceleré la victoria de la
oposicién, déspués de 72 afios de hegemonia del partido de Estado. Ambos sistemas
cambian en gran parte por las necesidades del gobiemo de obtener una mayor
legitimidad, pues ninguna de las siete grandes reformas electorales, pese a que en
algunas de ellas han participado los partidos politicos de oposicion, sus diputados
federales y gobierno federal en turmo y han dado respuesta, parciaimente, a los reajustes
econdmicos provocados por las crisis econdmicas recurrentes desde 1976. Y es que el
periodo "reformista” que inicia en 1977 coincide con €l inicio del periodo de las crisis

L Bste capitulo fue expuesto durante el Primer Congreso Intemacional de Ciencia Politica y Administracion Piblica,
realizado en Pachuca, Hidalgo, con el titulo: Elecciones presidenciales en México 1929-2000 (un andlisis de carrelacion),
el dia 28 de noviembre en Ia mesa 6, grupe “A”, moderada por Gabriela Aguilar Asimismo, se encuenira dentvo de la
Tesefia impresa y en CD que preparan los organizadores.
? B! termino hace referencia al paso de un sistema de partidos hegeménico a un sisterna de pharipartidismo limitado, en
donde ¢l partido mayoritario no sblo pierde votos, ¢ incluso pasa a la oposicién Este cambio puede ser en un evento
coyuntural o bien a fravés de procesos lectorales tustérico —como es nuesito caso-, consistiendo en la perdida de
porcentajes v en la incapacidad de retener e incluir a los votantes tradicionales v nuevos ciudadanos Es justo hacer
:efe:en(na que el termino también hace referencia al erecimiento de los partidos de oposicion

* Guadalupe; Pacheco, Caleidoscopio electoral. Elecciones en Mdxico, 1979-1997, México, 2000, edita IFE-UAM-FCE,
p 397
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econamicas vy gue perduran hasta nuestros dias. Por lo gue en este capitulo se inserta la
evolucidn socioeconémica de ia poblacion medida por dos variables seleccionadas, de
1929 al afio 2000, como variables para explicar y probar a hipdtesis; los factores que se
asocian a la decadencia electoral de partido hagemadnico.

Con el crecimiento de los estudios electorales a partir de 1977 muchos autores® han
dedicado paginas para explicar la existencia de un partido Unico y posteriormente la
existencia de un partido hegemdnico en el sistema politico de la pos-revolucion y de una
aparente democracia. Entre algunos, Isabel Rueda afirma que el PRI ha permanecido “por
los artificios y la violencia electoral desempefiande cierto papel, pero la herencia
revolucionaria del Pais, asi como la economia politica de su modemizacion, también han
resultado claves para la hegemonia electoral del PRI"® Aun mas, con el resultado de ia
eleccion presidencial del dos de julio de! 2000 otros tantos autores® explican coémo un
partido hegemanico pragmdtico habia podido ser el constante ganador en las elecciones
presidenciales desde 1929. Los auiores han abordado el tema desde distintos puntos de
vista y con distintas teorias y métodos, demostrando sus hipdtesis y argumentos. Con
este capitulo se busca contribuir a los estudios previamente realizados, a fravés del uso
de los métodos cuantitativos aplicandolos al analisis politico, el irabajo busca demostrar
cuales elementos influyeron en el mantenimiento y decadencia del partido de Estado, es
decir, qué factores~ se asocian en mayor medida las tendencias electorales de los
ciudadanos. Asi mismo, se busca contribuir a fa aplicacion de fos métodos cuantitativos
con tres puntos sobre el uso, a veces, indiscriminado de fas correlaciones, primero, con la
utilizacion de la formula de las series temporales se podra establecer de antemano la
homogeneidad de las variables a comelacionar, sobre todo, si son datos historicos;
segundo, utilizar los faciores de correlacion e indeterminacion de los resultados que
genere la formula de correlacidn, pues con ellos se pueden echar abajo muchas hipdtesis
sustentadas en el sélo uso de la correlacién, mostrar la importancia de incluir las
correlaciones multiples, con la finalidad de afianzar los resultados de las correlaciones
simples.

1. LOS METODOS A USAR.

La hipdtesis de que mayor a desarrollo socioeconémico mayor voto a favor de la
oposicidn no es reciente, se ha venido desarmollando por investigadores en temas
electorales desde la dltima década del siglo pasado. Ellos realizan analisis estadisticos
correlacionando’ variables econémicas con niveles de votacién por estado y en algunos
casos por regiones o municipios, con lo que llegan a determinar el comportamiento

*Pablo Gonzélez, Casanova Las elecciones en México. México, Siglo XXI, 458 p.

3 Isabel Rueda, Peito, México: crisis, reestructuracion econdmica, social y politica. México, UNAM/IES-Siglo X1
1998, p 181

¢ Guadalupe, Pacheco. La participacion electoral del PRI 1952-1982. México, edita UAM-X, 126 p. Silvia Gomez,
Tagle La tramsicidn inconclusa, treinta afios de elecciones en México México, edita Coliex. 1998, 158 p. Contiene dos
discos flexibles. .

? Coeficiente de correlacion: una medida que expresa el grado en que dos variables, una independiente y otra dependiente,
estin relacionadas en términos expresamente estadisticos,
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electoral por entidades o en el ambito nacional.® Pero existen investigadores que no estan
de acuerdo con el resultado de la correlacion de variables, y afribuyen la votacién
creciente hacia la oposicion a factores de cuitura politica nacional, regional y del propio
desarrclio” de la democracia en México, asi como la geografia distrital y sus
modificaciones, mas gue al desarroflo socioeconémico.® El hecho de utilizar métodos
estadisticos y modelos matematicos al andlisis electoral y politico no discrimina otros
factores que indiscutiblemente han contribuido a ja fegada de [a oposicidén al poder
politico, como consecuencia de la decadencia electoral del partido hegemoénico, pero en
ésta ocasion es prioridad mostrar e uso de los métodos cuantitatives para el andlisis
politico.

Investigadores como  Siivia Gémez Tagle,”® Juan Molinar Horcasitas,”! Gustavo
Emmerich” y Juan Reyes del Campillo, entre otros, han realizado trabajos que
demuestran en ténminos del andlisis cuantitativo una correlacién entre datos
socioacondmicos y datos electorales de los partidos poiiticos, y 1o han realizado con
diversas férmulas pero no han tomado en cuenta la evolucion hisiérica de ambos datos,
es decir no han realizados estudios retrospectivos y asociatives sobre la evolucion
socioeconamica y los votos del PRI, Por eilo en este frabajo usaré una de las férmulas
mas frecientemente usadas para determinar la correlacion entre variables; la r de
Pearson, con la cual quedara demostrado que existe una correlacién directa entre datos
socioecondmicos seleccionados y los porcentajes de votacion del partido de Estado,
tormando“an cuanta el contexto historico desde la eleccién de 1929. Previamente, se
utilizara [a-férmula de series temporales que nos indicara si la evolucién de los datos es
independiente entre si; cabe aclarar que en su evolucion no se tomaran en cuanta a otros
datos.

Para la ¢omprobacién de la hipétesis los datos seleccionados son los porcentajes de
poblacién rural (ppr) y el porcentaje de poblacién analfabeta (ppa) en el ambito nacional.
Existen ofros datos socicecondmicos que los autdres antes mencionados han utilizado
como: nivel de ingresos de ta poblacién, desempleo, inversidn publica municipal, etc.,
pero la dificultad, para esta investigacion, es que esos datos son dificiles de encontrar
para los afios anteriores a ta fundacién de Instituto Nacional de Geografia e Informatica
(INEGI) y los existentes son inexactos incluso en fuentes oficiales, y aunque existen
técnicas para el estudio de datos estadisticos deficientes,™ el calculo y su posterior
utilizacion lejos de contribuir al estudio seria un factor de confusion para la formula y para

¥ Nédstor Pérez, Ortega, Blecciones y desarrollo econdmico de lus regiones en México (1988-1994). México, Colegio de
Estudios de la Frontera Norte-Universidad Auténoma de Sonora, 1996, p 214

® Por ejemplo, Sartori en su texto Lo politica, Méxice. Editado por FCE, afirma que “no hay relacién isomorfica entre
relaciones empiricas y formales, esto referente a que enire la ciencia politica y las matematicas sélo “Henen una
conversacion causal, pues el tratamiento estadistico sirve para proteger de errores y para establecer correlaciones
endebles. p. 276-281 .

¥ I s estadi ticas de la reforma electoral. México, ColMéx,, 1990, 259 p. La transicidn inconclusa, 30 afles de
elecciones en \féxice México, ColMiéx, 1996, 198 p

" México, €1y arena, 1991, 374 p.

'* Votos y mapas. Toluca, Fstado de México, edita UAEM, 1989, 452 p

1* Es una prueba estadistica para determinar y analizar la relacién entre dos variables medida en un nivel pot intervalos o
de razén

¥ Rosa Ma Rubalcava. [écnicas para ef estudio de datos demagrdficos deficientes. México, ColMéx, 1988,256 p
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la comprobacion de la hipdtesis. Por ello la utilizacion de la poblacién rural™ y analfabeta'
resulta importante, pues en si mismos agrupan otros indicadores como: porcentaje de
casas sin agua entubada, [0S que no cuentan con eleciricidad y drenaje, sin piso de
cemento, nivel de ingresos, etc. Al pasar a tener estos servicios, y otros, significa una
mejora en la forma de vida, sin que signifiqgue que las personas que viven en ciudades
vivan mejor que las del campo, en tanto que no saber ieer y escribir permite inducir otros
indicadores como Ia baja en indices econdmices, sociales y culturales, pero, sobre todo,
es un aislamiento de la vida politica nacional, enire otros.

Por otro lado, los datos estadistico-electorales de PNR, PRM, PRI provienen del Diario de
Debates de la Camara de Diputados para las elecciones de 1929 a 1888 y para los
procesc de 1994 y 2000 se utilizaron los compendios estadisticos publicados por el
Instituto Federal Electoral {IFE) uiilizados en los capitulos anteriores. La razén del uso de
los datos de estas fuentes es por dos razones: primero, existen diversos textos que
indican contener [os resultados verdaderos de las elecciones pero ufilizar uno de estos
implicaria la realizacién de una explicacidon amplia del por qué de su uso; segundo, son
los datos oficiales, es decir provienen de las unicas instituciones oficiales encargadas de
su publicacion, ademas son los datos sobre los cuales se finca el sistema politico.

Las formulas a utitizar es la r de Perason que mide el grado de correlacion entre dos
variables, una independiente y la otra dependiente, "es una medida de resumen de
correlacién lineal enire dos variables cuantitativas, la relacién entre las variables sociales
s50n, en general, relaciones estadisticas o, en otros términos, relaciones que determinan lo
que va a ocurrir en promedio . si decimos gque existe relacion entre el volo y ia clase
social, . no pretendemos decir que todas las personas de renta alta votan por partidos de
derecha sino que esto ocurre en promedio, es decir, con una mayor frecuencia o0 en una
proporcion mayor’ 7 Y la formula de seties temporales que tiene por “objeto explicar la

evolucién de una variable a lo largo del tiempo y poder predecir sus valores” *

El orden de las variables a utilizar depende de la forma en que se arméd 1a hipdtesis, en la
cual de los primeros datos existentes forman lo que es la variable independiente y estos
son: la poblacién rural y poblacién analfabeta y en la variable dependiente son los
porcentajes de votacitn para el partido de Estado, los que existen después de la variable
independiente. La hipotesis planteada es de tipo lineal ireversible, ™ es decir x — y (%)
como la variable independiente, porcentaje de poblacion rural y de poblacién anaifabeta,
se asocian al porcentaje de votos del partido de Estade). El grado de correlacién entre las
variables se mide por el resultade que den las formulas, ef cual se interpreta de acuerdo
con los siguientes puntos:

I* En forma opuesta pero complementatia, definicidn de urbane (urbanizacion)es una tarea compleja, ya que esta ligada a
fendmenos como el desarrolle econdmico, industrial, medemizador, etc. En este sentido, se puede considerar un proceso
multidimensional entre las cuales esta la geografia Asimismo lo wbano se caracteriza por: a) alta concentracién
demografica, b) intensi cacién del uso del suslo y ¢} costumbres y comportamientos sociales propios de sociedades de
compleja interaccién !

¥ Poblacién mayor de 5 afios que no sabe leer y eseribir un recado

7 Blalock, M. Humbert, Estadistica social México, FCE, 1996, p 408

'8 Pefia, Daniel y Juan Rommo, Infroduccion a la estadistic descriptiva para ciencias sociales. Madrid, Espatia, McGraw-
Hill, 1999, p. 166

*¥ Felipe Pardinas. Metodologia de la investigacion social México, Siglo XXI, p 98-100
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Series temporales:

La férmula contiene un elemento que mide la pendiente lineal de la curva que representa
a la variable que se mide de tal forma, que si el valor de la pendiente es semejante en las
tres variables, puedo indicar una evolucion en los afios de 1929 al 2000 similar, “en la
correlacion entre variables es importante asegurarse de que los elementos estudiados son
homogéneos respecto de dichas variables™ lo cual se adelanta una posible correlacion
en términos generales para luego calcular la correlacion.

Pearson:

19, Cuando el resultado es cercano a uno o es uno indicard una correlacién entre ambas
variables de forma directa v lineal, en este caso el resultado de uno indica: x =y, pero
es poco probable de que ccurra, sobre fodo cuando se trabajan con datos estadisticos
poco confiables y distintos entre si. _

2°, Cuando el resultado es un valor cercano a unc o es unc pero negativo, indica una .
correlacion como el caso anterior pero sera de forma inversa a come se plantearon las
variables en la hipétesis. En nuestro estudio un resultado cercano a uno negativo
indicaria que son los votos los que estan anteriores a los niveles de poblacion rural y
analfabeta lo cual es poco légico.

3° Si el resultado és cero o cercano a cero indica que las variables son independientes
entre si, y no existe ninguna correlacién estadistica, es decir que ninguna esta
ascciada al comportamiento de la otra, lo cual no probaria la hipotesis.

En ninguin caso el resuitado de r puede ser mayer a une; los Unicos resultados posibles
estan entre -1 y —1, pasando por los valores intermedios, y sélo en los casos de valores
cercanos-a uno, se podra dar por probada la hipétesis planteada, dicha cercania a uno
sera determinada mas adelante.

El estudio de este capitulo como de toda la tesis, es de tipo retrospectivo, por el periodo
histérico en que se capta la informacion, es decir los datos son anteriores a la planeacion
de la investigacion; en cuanto a la evolucion del fendémeno, el estudic es de tipo
fongitudinal, pues se miden mas de dos variables en mas de una ocasién en un tiempo
histérico determinado (1929 al 2000) y descriptivo ya que sdlo se cuenta con una
poblacién en la cual se explica la correlacion entre dos variables”. Ademés, es un estudio
de causa efecto, es decir se retrocede al pasado para determinar ¢ conocer el factor
causal del efecto en el presente, y de acuerdo con la inferencia de! investigador con los
datos del fendmeno la investigacién es de observacion ya que no es posible madificar o
alterar los cifra electorales y socioeconomicas.®

Ahora bien, en cuanto las teorias para explicar las motivaciones que tienen los individuos
cuando acuden a emitir su votp por una preferencia poiitica, existen cuatro teorias; la del
condicionamienio sociodemografico, la de! cambio de generacidon, fa que habla del
rompimiento del control electoral y la de la eleccion racional.

2 Pefia, Daniel, Op. Cit, p.128
?! Tpnacio Méndez, (coord ) El protocolo de investigacién México, Trillas, 1987, p9-13.
2 Garza Ario. Técnicas de investigacion en las ciencias sociales, México, ColMéx., 1991, p 69-72
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La primera, condicionamientc sociodemografico, “considera el voto de cada individuo
como ¢l resultado de una serie de herencias personales y condicionamientos sociales que
actdan sobre é" ® Se establece que el ciudadano se ve infiuenciado por caracteristicas
culturales externas a él, es decir, su comportamiento electoral se encuentra basado en
practicas tradicionales que le han sido heredadas de generacién en generacién, por o
que este comportamiento seguird trascurriendo practicamente sin cambio alguno, al
menos gue la modernidad o factores culturales nuevos lleguen y se arraiguen, lo cual hara
el cambio en los comportamientos tradicionales, entre &llos el comportamiento electoral.

La seqgunda, complementa |a teoria anterior, el real cambio de generacién en las personas
es el Gnico elemento que llevara a los mexicanos al cambio democratico. Los mexicanos
que hasta 1982 y 1988 votaban por el PRI son personas gque recuardan los beneficios de
un Estado protector —benefactor- y por elfo buscan continuar con los mecanismos de
recompensa para ellos o bien para sus hijos, por lo cual desconfian.de otros partidos
politicos y sus candidatos, en tanto que los ciudadanos que votaron por primera vez en
1982 y 1988, nacieron entre 1964 y 1970, los cuales en su edad productiva se
encontraron con un Estado capitalista en crisis econémicas recurrentes, el cual no podia
sostener los niveles de proteccidn de afos anteriores, por lo cual tienen que buscar una.
opcion politica diferente, pues no estan comprometidos con el PRI, ya que no han recibido
los benéficos que sus padres recibieron

La tercera modemizacidon, se puede definir como: “el proceso de cambic social,
economico, intelectual, pelitico y cultural que estd asociado con el paso de sociedades
relativamente pobres, rurales, agrarias, a sociedades urbanas, industrializadas"?** En la
medida en que una sociedad se moderniza surge una nueva cultura de participacion mas
activa que promovera ur cambio politico ya que la modernizacién puede trasr consigo &l
aqmento en_la participacion electoral hacia la oposicién. Con respecto a esto, José
Antonio Crespo nos dice: “es posible que la modernizacion social, que implica un mejor
nivel de vida para la poblacion, educacion, empleos mejores renumerados y menos
manuales, acceso a la informacidn, lo cual puede generar en los ciudadanos una nueva
disposicidén a participar politicamente de manera autdnoma y con sentido de exigencia
frente a las autoridades” *° Al respecto la teoria de rompimiento dei control de! partido de
Estado, es complementaria, pues e PRI mantenia una clientela electoral basada en una
poblacidn que no tenia jos elementos para acceder a la a informacién como el simple
hecho de saber leer y escribir. Paro en el momento en que pasan de una zona rural a una
urbana los controles corporativistas se rompieron dejando a los ciudadanos en Ia libertad
de votar por ofras opciones. Y es que los ciudadanos no sélo aprehenden a leer, sino que
con ello logran interactuar con otros ciudadanos y se agrupan en comunidades, mediante
las cuales se organizar ante sus necesidades, lo que lleva al rompimiento del
corporativismo electoral def partido de Estado y a votar por otras oposiciones politico-
electorales.

3 Gustavo, Emmerich, Ef voto ciudadanc en el Estado de México. Toluca, UAFM, 1999, p 56

M Samuel, Huntitong v J Nelson, No in Choice. Poltcal Partcipation in Developing Countries Cambidge,
Massachussetts: Harvard University, 1976, p. 35

¥ José Antonio Crespo, Comportamiento electoral, cultura politica v racionalidad en los comicios de 1994, México,
CIDE, 1996, p. 7
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La cuarta teoria, la eleccidn racional, se puede resumir de la siguiente manera: “el ser
humano es concebido como homo economicus, gue con base en el calculo de utilidad
decide racionalmente scbre su propia conducta, estableciendo sus fines individuales y
procurando siempre actuar en modo de maximizador de sus beneficios y reducir sus
costos” *® En esta teoria, el sujeto determina su conducta por aspectes individuales y no
culturales, ni grupales, es decir, en la teoria se analiza al individuo por si solo tomande en
cuenta gue cada uno de ellos tiene argumentos que pone como validos para su eleccion
politico-electoral.

Para esta investigacion todas las teorias son validas para explicar los cambios en las
preferencias electorales de los mexicanos desde 1929, pues somos ciudadanos
individuales, pero actuamos en colectividad y estamos condicionados por una culiura y
por una estructura externa, a demas de cubrir necesidades a partir de nuestro desarrolio
sacioecondmico. Por lo cual tenemos, 1a mayoria, la capacidad de razonar nuestro voto,
pero otros lo emiten por condicionamientos que tienen que ver muy poco con el
razonamiento y mucho con factores externos como ios culturales y'las tradiciones. Pero
todas convergen con [a teoria del voto urbano/rurat y voto analfabeta/alfabeta.

-

2. PENDIENTES.

Otro autor que relacicna variables socicecondmicas y niveles de votacion es Gustavo
Emmerich. En su trabajo® relaciona los niveles de votacién en las elecciongs federales de
1981, por entidad, con indicadores socioscondmicos, también por entidad” utilizando Ia
formula de r de Pearson. A las conclusiones que llega Emmerich es que €l PRI obtiene
mayores porcentajes de votacién en distritos con mayor poblaciéon rural, con menor
escolaridad, con mayor analfabetismo, con menor PIB, etc. Asimismo, Emmerich utiliza ia
misma foérmula para refacionar los niveles socioecondmicos con la votacion del PAN y del
PRD para la misma eleccién y encuentra que la votacién para los partidos de oposicién
tiene un comportamiento cpuesto al del partido de Estado, con los mismos datos
socioecondmicos

Cabe hacer una aclaracién, los datos sobre poblacion rural v analfabeta existen por
decadas, por los afios censales, por lo que para que coincidan con los afos electoraies se
utilizé previamente una férmula para determinar un promedio anualizade con lo cual se
reduce cualquier grado de confusidn en la operacién de los datos Con la excepcion de los
datos de 1940, 1970 y el 2000 en donde no se anualizaron pues las elecciones coinciden
con los levantamienios de los datos del censo, el resuitado para cada afio elecioral se
encuentra en el cuadro unc y fueron utilizados en el grafico 6,1,

* Emmerich, Op Cit, p. 12
¥ Gustave Emmerich, "Un ¢jercicio metodologico a proposite de las elecciones de diputados federales de 1991", en
Gustavo Frmmerich (Coord.) Fotos y mapas. México, edita Universidad Autéroma del Estado de México, 1993, p 315-

kLY
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(CUADRO 6.1) POBLACION RURAL Y ANALFABETA, VOTOS 1929 -2000.

1929 65 75 "62.75 93 .55

1934 65.40 860.18 898.54
1940 . 83.90 58 .20 93.90
1946 56.80 48.20 77.77
18562 54.10 41 .26 74.77
1958 45.00 34.44 g90.66
1964 44 .50 29 58 88 95
1970 42.20 23.70 85 96
1976 27 40 19.68 98 61
1982 30.10 16.12 74 .40
1988 19 60 13.48 50.48
1994 13 50 10.84 50 1%
2000 11.30 9.81 36.10

Fuente: elabaracién propia a parir de fos datos censales reportados por el INEGIE

Ahora bien, metodoldgicamente fa operacion de los datos implica indicar ja(s) variable(s)
independiente(s) y la dependiente en el mismo sentido de {a hipdtesis; asi al tener los
datos de las variables independientes (V. I. xy ¥ x2) poblacidn analfabeta y rural, y la
dependiente (V D. y) vofos para los mismo afios de ias elecciones, se crea una grafica
para observar si existe correlacion entre las variables graficadas en pares (ver grafica 6.3
y6.4) '

Una primera forma de observar el comportamiento de las variables a medir es fener en
una séla grafica las tres variables (grafica 6.1) con lo cual podemos observar que las
variables socioecondmicas seleccionadas, porcentaje de analfabetismo y porcentaje rural,
tienen un comportamiento descendente uniforme de 1929 al 2000, anualizada en los afios
electorates no censales; en tanto ia variable porcentaje votos PNR-PRM-PRI observa un
comportamiento irregular aungue la tendencia general es hacia la baja. Este tipo de
comportamiento se define como no estacionarias “porque su media y/o su variabilidad
cambian a lo largo del tiempo. En contraste una serie estacionaria es aquella que refleja
los valores que toma la serie y que tienden a ascilar alrededor de una media fambién
constante en el tiempo”.?® Por lo que ahora es importante encontrar ef valor que me
indigue en qué magnitud son los decrecimientos en la tres variables a lo largo de los afos
electorales, es decir, que tome en cuenta el factor tiempo y l10s comportamientos de alzas,
bajas y la movilidad de la media, vy que ademas pueda ser comparativa entre las tres;
variables, este procedimiento de agjustar una linea a la tendencia tiene la ventaja de ia
simplicidad. Si el resultado de 1a tendencia general es el mismo o muy semejante de las
tres variables indicarda que aln siendo diferentes las variables de pobiacion y votacidn,
con comportamientos distintos de 1929 al 2000, los decrementos generales son paralelos
fo que abriria la posibilidad de una correlacion entre las tres variables, pues el clculo de

* Daniel, Pefia, Op Cit . p 163
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las series temporales nos permite observar la tendencia general de las tres variables a lo
largo de los arfios y que se mediran en correlaciones simples y multiples.

(GRAFICOQ 6.1) VARIABLES POBLACIONALES Y PORCENTAJE DE VOTOS PRI 1929-2000

BE% VOTOS PRI w% P. RURAL 8 %P. ANALFAB.

5
1929 1934 1940 1946 1952 1058 1964 1970 1976 1982 1988 1884 2000

ELECCIONES

5

Fuente: elaboracién propia a partir de los datos del cuadro 6.

La férmula de series temporales®™ da por resultado medir a lo largo de un tiempo una
variable y permite saber si la variable crece o decrece en términos generales durante el
tiempo de medicion, sobre todo cuando tienen comportamientos irregulares. De tal forma
que para cada una de la tres variables se ha calculado su tendencia general durante los
trece procesos electorales; la formula tiene tres resuitados: pendiente (b), interseccidn con
el eje y (a) vy la formula de regresién de una recta {y = a+bx), el valor que permite
comparar el grado de decrecimiento o crecimiento general enire la tres variables es: b, la
pendiente; y la recta de regresién traza una linea sobre &l plano permitiendo observar en
qué grado es el decremento general, sobre todo, si se compara con ofros datos (ver
grafica 6.2).

La gréfica nos marca las lineas de regresion de la tres variables a lo largo de los trece
procesos lectorales, de tal forma que si el decrecimiento fuera igual ¢« n ¢ada eleccion las
columnas de la grafica 6.1 mostrarian la tendencia sin la necesidad «.e los célculos, pero
dado que las variables de votos parttido de Estade tienen comportamientos no regulares

2 Ibidem Pefia
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en cada eleccion es necesario el calculo para tener una idea general de su
comportamiento durante los afios electorales en estudio. Ahora bien el dato de b nos
marca el grado en que decrece (pendiente) cada variable en la recta de regresidn, de la
serie temporal, si es posifivo no existe, significa crecimiento general, en fanic que si es
negative ia tendencia es a decrecer, los resultados de cada variable son: porcentaje de
votos PRI —3.8, porcentaje de poblacién rural —4 5, porcentaje poblacién analfabeta —4.4.
Como puede cbservase ta diferencia entre cada valor de b €5 menor a un punto, y todes
con un sentido decreciente, por lo que se concluye que no existe una diferencia
significativa en el decrecimiento general de las pendientes de las tres variables. Lo cual se
ve mas claro en la grafica 6.1, en donde se muestran las rectas de regresién de la
" tendencia general (y'=a+bx) por lo que las variables poblacionales decrecieron en la
misma maghitud y en forma paralela al decrecimiento de la variable votos del PRI de 1829
-al 2000. Lo que abre la posibilidad del calculo de [a correlaciéon ya que las variables a
medir tienen un comportamiento homogéneo.

(GRAFICO 6.2) VARIABLES POBLACIONALES Y PORCENTAJE DE VOTOS PRI 1929-2000

POR TENDENCIA GENERAL
{* | ——%VOTOSPRI ——% P. RURAL —ems%P. ANALFAB.
100
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04 T T~ =
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0 e
1929 1934 1940 1946 1952 1958 1964 1970 1976 1982 1988 1994 2000
ELECCIONES

Fuente: elaboracién propia a partir de los caiculos de y'=a+bx

Cabe aclarar que aunque en la grafica anterior existe una diferencia sicnificativa en el
espacio donde se trazan las lineas de decrecimiento, espacio paralelo enire ias rectas, la
pendiente “b" (grado de decrecimiento) no es significativamente diferente, ya que es de
menos de un punto, las lineas de las variables poblacionales y de la variable votos PRI
decrecen en forma paralela y en una magnitud semejante. Pero hasta ahora no significa
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una correlacién entre las tres variables, solo se determind la homogeneidad de las
variables, paso gue ningln investigador utiliza antes de la comelacion, con lo cual se
puade iniciar una correlacion simple, ya que se ha demoestrado la homogeneidad de tas
variables, durante trece mediciones de 1929 al afio 2000, gue en una tendencia general
han mostrado un decremento homogéneo.

El decremento de votos por el PRI ha quedado demostrado en los capitulos anteriores
junto al concepto de decadencia electoral del partido hegeménico, pero ahora la recta de
regresidn es mas clara para la aplicacion del concepto. En cuanto las variables -
poblacionales es algo natural el crecimiento de las zonas urbanas y del aumento del
alfabetismo *.. y de una nacién rural por excelencia agricola-minera, México habia de ser
una nacién con creciente predominio de la poblacidn urbana y de ta PEA- poblacién
econdmicamente activa- dedicada a servicios-comercio e industria de transformacién, y
de una poblacién eminentemente analfabeta a una nacién con bajo nivel de poblacién que
no sabe leer y escribir”.* Lo importante es determinar el grado de correlacién entre esta
modemidad y los cambios de preferencias electorales. :

3. CORRELACION LINEAL SIMPLE.

Dentro dei .uso de la r de Pearson existen diversa sub-pruebas que permiten ir
determinando el grado de correlacién cuando el resultado de la formula se preste a
discusién por lo ambigue de éste. Ademas es importante tomar en cuenta todas las
posibles pruebas para reducir factores de confusion al interpretar ef resuitado. Una de las
sub-pruebas es por medio de la interpretacion visual de un grafico de dispersion en donde
los valores de la variabies, independiente poblacién rural y poblacion analfabeta x, y
dependiente, votos partido de Estado y, se marcan en un plano cartesiano, “se trata de
inferpretar un coeficiente de correlacién, si se intenta sin antes haber visto el gréfico de
dispersién de las variables puede ser muy peligroso”®' Los puntos nos pueden indicar si
existe una alineacion de los puntos donde convergen las variables y en este caso se
puede hablar de correlacion entre varables Ahora bien, si los puntos aparentan una
alineacion de arriba hacia debajo de derecha a izquierda se puede esperar un resultado
positivo y cercano & unoc de r, de la otra forma de arriba hacia abajo pero de izquierda a
derecha el posible resultado serd cercano a uno pero negative y en ambos casos existe
una correlacion entre variables, en caso contrario, si los puntos son una nube dispersa en
el plano sin una alineacion aparente nos indica que no existe correlacion entre las
variables por lo que podemos esperar un resultado de r cercano a cere.

Asi, en el grafico 6.3 podemos cbservar en el plano la alineacién gque tiehen ambas
variables (puntos en el plano), poblacidn rural y votos partide de Estado 1929-2000, los
trece puntos corresponden a cada uno de los valores de la variable independiente
poblacidn rural (eje de la x} y los valores de la variable dependiente elecciones
presidenciales (gje de las y), para cada unc del afio electoral; ia alineacion es positiva, lo

* Angel Basolo, “cambios en las grandes regiones” en Carlos Martinez, Assad, Balance y perspectiva de los estudios
regionales en México, Migxico, UNAM/CIIH, 1999, p. 123
3 Blalock, Humbert, Op. Cit., p. 129
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cual nos indica que podemos esperar un resultado de la formula cercanc a uno gue
significa una carrelacién, pero ia alineacién de 10s puntos no representa una recta de
forma uniforme, por lo que el vator de la formula no sera uno, solo cercano a la unidad
Existen por lo menos tres puntos que se salen de la aparente alineacion y que
corresponden a las elecciones de 1946, 1852 y 1976 por lo que es de suponer que estos
puntos son los que forman el factor de indeterminacion o son la excepcion de la posible
correlacion, como sera explicada mas adelante Recordando lo descrito en los capitulos,
dos al cuatro, estas elecciones fuercn atipicas del resto de los procesos lectorales del
siglo, debido a caracteristicas particulares como la escision de miembros distinguidos del
partido de Estado que fueren candidatos de la oposicidn, la no-participacion legal de
partidos de oposicién y recuerde que en e periodo de 1946 a 1976 los poligonos
mostraban una no-simetria con excepcion de 1946 y 1952, en los cuales ademas se
muestran indicios de competitividad, en tanto que 1976 no existe simetria ni
competitividad. El resto de los puntos (elecciones) entran dentro de esquema del sistema
politico, electoral y de partidos no democratico y tradicional, con un minimo de
competitividad en el sistema y para los partidos, y con un partido Unico-hegeménico
pragmatico.

(GAFICO §.3) DIAGRAMA DE DISPERSION % DE POBLACION RURAL / % DE VOTOS PNA-
PRM-PRI 1929-2000

]

y'=a+bhx

faa

1942 y 1958 ]

NWOoH0<

ZEATV: BZT
Mo
Q o

0 T T T T T T T F T
0 10 20 30 40 50 60 70 80 Q0 100

% DE POBLACION RURAL

Fuente: eiaboracién propia con los céleulos del cuadro 6.1

En tanto en la grafica & 4 podemos observar una alineacion aparentemente menor que la
grafica anterior entre las variables, poblacién anaifabeta eje x como la variable
independiente, y votos partido de Estade y como variable dependiente, la cual es también
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en sentido positivo y podemos esperar un resultado mayor a cero que indicard una
carrelacion entre variables. Aun asi, los mismos puntos que representan 1946, 1952 y
1976 se maritienen fuera de la recta que forman los demas puntos, las razones marcadas
para el grafico anterior también son fa razdn de que estos puntos no estén alineados con
los demas; son elecciones atipicas del sistema politico mexicano. Pero estos graficos son
séle sub.-pruebas que estan sujetas a la perspectiva visual y analitica del investigador,
aun siendo parte de la metodologia estan sujetas a discusién, por lo que ahora con Ia
aplicacion de la formula de Pearson, con los datos del cuadro uno, nos permitird saber
con mayor precisién el grade de correlacion que existe entre las variables independientes
y la dependientes para los afios electorales de 1929-2000, el cual tiene que corroborar &l
calculado de la fénmula de series temporales, lo observado en los graficos vy lo
demostrado con el calculo de la rectas de regresion® en el andlisis de las series
temporales.

{GAFICO 6.4) DIAGRAMA DE DISPERSION % DE POBLACION ANALFABETA/% DE VOTOS
PNA-PRM-PRI 1929 -1994
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Fuente: elaboracién propia con los cdleulos del cuadro 6.1

En cuanto a férmula de Pearsen, aunque es necesario conocer la formula y su desarrolto,
hoy en dia existen calculadoras y programas de compute como el Excel que en cualquier
version permiten ahotrar tiempo, recuerde que es un analisis politico-electoral y no
matematico, ademas, permiten que los calculos sean méa ; exactos con lo cual permite una

* Es un modelo matemético para estimar ¢l efecto de una variable, independiente, sobre otra variable dependiente, ambas
de la misma magnitud. La formula esta asociado con el coeficiente 1 de Pearson, medida en intervalos o razon, la
Tegresion se determina con base en el diagrama de dispersién. Exdsten ofras formulas de correlacién pero por ser ta mas
utilizada he recurrido a la Pearson
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mayor interpretacién. Aun asi se muestra la formula ciasica y una explicacién en el anexo
“A”, asi como de todas las demas férmulas usadas a lo largo de a tesis.

£l calculo de fa r en este trabajo se realizdé por medio del programa de Excel, los
resultados se encuentran en el cuadro 6.2; por un lado, se encuentran dos comrelaciones
del porcentaje de poblacion rural v porcentaje de votos del partido de Estado; del otro
lado, porcentaje de poblacidn analfabeta y porcentaje de votos del partido de Estado junto
a otros datos que se describirdn mas adelante.

£n el cuadro 6 2 se muestran los coeficientes de correlacion entre fa variable votos PRI
con cada una de las variables poblacionales; como se puede observar la correiacidn entre
porcentaje de poblacién rural y votos por partide de Estado de 1929 at 2000 es un valor
mas cercano a uno que a cero (0.7651) lo gue significa que la variable dependiente votos
esta asociada a la variable independiente poblacién rural para los afos electorales, y
dado que la correlacidon es positiva indica que a menor porcentaje de poblacidén rural
menos votos para el partido de Estado en promedic. En cuanto la correlacion entre
poblacion analfabeta y votos parece ser menos significativa (0.6713) pero ain asi se
encuentra por arriba de la media por lo cual puede asegurar que la variable dependiente
votos, esta asociada a la variahle poblacién analfabeta, aunque en menor medida, lo que
significa que a meror porcentaje de poblacion analfabeta menos votos para el PRI en
promedio. Cabe aclarar que en ningunc de las dos correlaciones la asociacion significa

determinacién, es sélo “comportamiento asociativo en promedio” *

(CUADRO 6.2) CORRELACIONES VOTOS PARTIDO DE ESTADO 1928-2000

.-' 0.7651 0.6713
r? 0.5854 0.4506
1-r? 0.4145 0.5449
a 44.7699 54.8590
b 0.7324 0.7038

Fuente: elaboracién propia con los calcuios del cuadro 6.1,

Ahora bien, si existe una correlacién en ambos casos la i nos indicara la proporcién de la
variacion de la variable dependiente que se explica porlas modificaciones en la variable
independiente, 14 variacion explicada son los puntos que estan en la recta de regresion o
que mas se acercan, de tal forma que si r = 1 positivo o negativo, toda la variacién es
explicada y sélo en este caso existe determinacién; en tanto la variacién no explicada es
“la desviacion de estos valores —puntos en el plano- que no caen en fa recta de regresion

3 Daniel Pefia, Op., Cit,p. 136



175

y representan variaciones que no pueden explicarse mediante ia correlacion entre ambas
variables”* De esta forma en la primera correlacion, poblacién rural votos, el 58.54%
(Fx100) de ia votacion del partido de Estado en los afios de 1929 al 2000 esta explicada
por la variacion de la poblacién rural, en términos generales,"la variacion explicada indica
la proporcién-porcentaje de la variacion total que esta expilicada, en funcién del valor del
coeficiente de correlacion”* es decir que mas de la mitad del decremento electoral del
PRI es explicado por la baja en la poblacién rural; y el 41 46% (1 - ’x100) de la votacion
no es explicada por la variacién de la poblacion rural en los mismos afios, en funcién del
coeficiente de correlacion. En la segunda correlacion, poblacidn analfabeta votos, el
45.06% (r*x100) de la votacién del partido de Estado en los afios electorales de 1929 al
2000 esta explicada por la variacion de la poblacion analfabeta, es decir que poco’ menos
de la mitad del decracimiento electoral del PRI estd determinado por la baja de la
poblacion analfabeta en el periodo de estudio, y el 44.06% (1 - r’x100) de la votacion
queda inexplicada en funcidén de la correlacién entre las variables.

De esta forma aunque ambas correlaciones parecen significativas, en el primer caso
existe un mayor porcentaje de la votacion explicada por la correlacion, en tanto en el
segundo existe un mayor porcentaje de la votacién que no se explica por la correlacién.,
Con lo que concluyo, para esta parte, que la correlacion poblacién rural y votos es mas
significativa en términos estadisticos que la correlacién poblacién analfabeta y votos, que
en conjunto ‘con los andlisis anteriores, de toda la tesis, explica que la decadencia
electoral del' partido hegeménico esta asociada (58.54% y 41.46%) por factores de
desarrollo de la poblacion, sin dejar de lado otros factores, tanto historicos como
coyunturales, come: fa evolucion del sistema politico, electoral, de partidos, cambios en la
geografia politica, nuevas formulas de realizar campanfias, el proselitismo y los propios
candidatos, ademas, elementos como el gobierno y su ingerencia ilegal en 108 procesos
eleciorales y en el sistema electoral

4. REGRESION LINEAL SIMPLE.

Para continuar con [a explicacion de |a correlacion ahora se utilizara |a recta de regresion
sobre el plano de los graficos 6.2 vy 6.3, “que describe como varia la media de una variable
en funcién de los valores de otra. La recta de regresion estd muy relacionada con el
coeficiente de correlacion™® para determinar qué puntos de alejan de dicha recta y con
ello saber qué elecciones representan la parte no explicada de la correlacién simple entre
las variables independientes y la dependiente. La ecuacién de la recta de regresion es:
y'=a+bx, conlacual se podra observar cudles pares de coordenadas (puntos del planc)
se alejan mas de dicha recta que representa hipotéticamente una correlacién optima entre
las variables, es decir la recta tiene un valor de correlacidon de uno. Los valores de la
formula para 1a recta de regresion fueron calculados por el programa Excel En el cuadro

4 Richar Runyun y Habber, Estadistica para las ciencias sociales. Chicago, USA, Addison-Wesley-Tberoamericana,
1989, p. 157

3 Ibidem, p 158

% Daniel Pefia, Op., Cit, p 136
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63 "a" indica e punto en donde la recta de regresién se intercepta con el eje vertical def
diagrama de dispersion respectivo, es decir ordenada al origen y represerita &l valor de la
media de la variable dependiente cuando la independiente toma €l valor de cero, en tanto
“b" indica la variacion de la variable dependiente por cada unidad en que se modifica la
variable independiente, es decir ia pendiente; y’ es un estimado para la variable
dependiente, votos, en la regresion lineat; “x” son los valores reales de la variable
independiente tomados para el caicuio del estimadoen y”’

La ecuacién de la recta de regresién es la misma utilizada en el célculo de 1a recta de
regresion para las series temporales, lo cual no implica una sobre pesicidén de férmulas o
un factor de confusion en la comprobacién de la hipdtesis central, fa recta de regresién
tiene una multiplicidad de utilidades dentro de la estadistica £n este caso la recta tiene fa
funcién de describir como varia la media de la variable dependiente en funcién de la
independients.

{CUADRO 6.3) CALCULOS DE LA RECTA DE REGRESION

19209 65 7, 94 3 62 7, 98.1]
1934 654, 926 60.0, 97.2
1940 3.9, 923 58 2. 958
1946 56.8,  86.3 48.2, 895
1952 54.1, 84.3 41.0, 838
1968 45 0, 76.9 34.3, 79 8
1964 445 77.3 201, 756
1970 422 756 237, 71.5
1676 27 4 64 8 19 2, 68.7
1982 301, 66.8 16 1, 66.2
1988 19.6. 591 13 4, 64.3
1994 13 5, 547 10 6, 63 1
2000 11.3, 53.0 9.8, 617

Fuente: célculos propios a partir de los datos del cuadro 6.1

Al sustituir los valores de la ecuacion obtenemos un nuevo par de coordenadas para cada
uno de [os trece procesos lectorales en los que la correlacion &s uno que representa los
valores de la variable indepandiente x (datos poblacionales) y los valores estimados para
la dependiente y ‘(datos electorales del PRI}, bajo la regresion con valorr = 1. La recta
es en el sentido en que los puntos originales se alinearen lo que ratifica el sentido de 1a
correlacion es positiva (ver grafico 6.2 y 6.3) |.a recta de regresidn indica que cuando
baja el porcentaje de poblacion rural y también baja el porcentaje de votos del partido de
Estado, en promedio y usandolo como un modelo tedrico, lo mismo sucede con la
poblacidon analfabeta y los votos, aun cabe recordar que en este caso existe una
correlacion menor
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La recta de regresidn es una recta de medidas, por elio conviene complementarla con una
prueba de variabilidad de los puntos con relacién a ella. “La desviacion cada observacion
de la variable dependiente y 1a recta es lo que hemos llamado el error de prediccion al
prever ese punto con fa recta, o residuc” ¥ Asi el error promedio al estimar con la recta de
regresion (ver férmula en el anexo) del porcentaje de la pobfacién rural y el porcentaje de
votos del partido de Estado es de 3.61cm, aproximadamente, y para la recta de
porcentaje de poblacidn analfabeta y porcentaje de votos del partido de Estade es de 4.01
cm aproximadamente. Es decir que el error de prediccién es mayor en la correlacion mas
baja, analfabetismo votos (0.6713) y es menor para la correlacién mas alta, poblacion
rural votos (0.7851), esto debido a que el ermor de estimacién esta conectado con el
resultado de r, de tal forma que si r =1, positivo 0 negativo, el error de estimacién seria
cero. Este calculo representa la variacion promedio de los datos observados con relacién
a la recta de regresion para cada correlacion.

Otra funcién de 1a recta de regresion es observar y calcular los puntos reales que se
alejan de la recta, ya no en promedio, en el caso de las gréficas 6.2 y 6 3 los puntos
reales que se alejan de la recta de regresion son los que representan las elecciones de
1946, 1952, 1976 y 2000, estos puntos lejanos representan el porcentaje de inexplicacién
(1-r®) de la varacidn descendents de la variable votos que no esta explicada por la
variacion descendente en las variables poblacionales, en tanto los puntos que mas se
acercan a una distancia de la recta de regresion son las elecciones de 1929, 1934, 1940 y
en menor medida pero adn cercanas las elecciones de, 1958, 1964, 1970 vy 1982 que son
una parte importante del descenso de variable dependiente votos, explicada por el
descenso en [as variables independientes poblacionales (r?), en funcién del valor del
coeficiente de correlacidn. En tanto las elecciones de 1988 y 1994 ftienen un
comportamiento distinto en cada correlacion; mantienen una distancia cercana en la
correlacion poblacion rural y votos, en tanto en la comrelacion poblacion analfabeta votos
estas elecciones estén mas lejanas que en fa correlacién anterior.

Joseph L Kiesner realizé una investigacién con regresidn entre votos e indicadores
seleccionados por distritos, Hegando a la siguiente conclusion: “los analisis de regresidn
para el periodo comprendido entre 1967 v 1985 indican que el PRI no ha funcionado bien
en [os distritos con niveles de industrializacién y urbanizacién mas altos (...) su actuacion
mejord en distritos cuya pohlacién poseia relativamente poca escolaridad y generalmente

funcionaba mejor en distritos en los que el ndmero de electores era alto” *®

5. CORRELACION MULTIPLE.

Hasta ahora las pruebas para la correlacion han mostrado que la mayor proporcién de las
votaciones del PNR, PRM, PRI del proceso presidencial 1829 al del 2000 ha estado

7 Gene V. Glass, Op. Cit.,p 143

* Joseph L. Klesner, “4Realineacion o desalineacién? Consecuencias de la crisis v la reestructuracion econdmica para el
sistema partidaric mexicano” en Maria Lorena Cook, Kevin J Milddlebrook, Juan Molinar Horcasitas (editores), Las
dimensiones politicas de la reestructuracion econdmica. México, Cal arena, 1996, p. 265-266
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asociadas 3 ios porcentajes a la baja, de la poblacion rural, v en menor medida, por la
baja de la poblacion analfabeta, en el ambite nacional y en promedio, es decir, es €
resultado que indican los calculos de dos correlaciones separadas. Por lo que resulta
importante averiquar si existe una correlacién entre la variable dependiente votos y las
variables poblacionales rural y analfabetismo al mismo tiempo, lo cual contribuye a la
comprobacion de la hipotesis, para ello se utiliza la férmula de correlacion miltiple la cual
determinara si la variable dependiente votos esta asociada en términos estadisticos por
las variables independientes de poblacitn *

El andlisis de la correlacién mditiple es “una extensién del andlisis de regresion simple
que consiste en dnicamente dos variables, asi el coeficiente de correlacion mudltiple
representa el grado de asociacion entre una variable dependiente y dos o mas

independientes tomadas en conjunto” *°

Para la correlacion miltiple es necesario conocer r de las variables en pares {tres pares:
poblacién rural peblacion analfabeta, poblacion rural votos partido de Estade, poblacién
analfabeta votos partido de Estado); en este sentido, el coeficiente de correlacion muiltiple
R representa el grado de correfacion entre una variable dependiente y dos variables
independientes tomadas en conjunio. Al igual que el coeficiente de correlacién simple, el
multiple encuentra también su origen y fundamento en el analisis de regresidn y es una
derivacion de éste. Asimismo, R® determina la proporcién de la variacion de la variabie
dependiente explicada por la variacion de las variables independientes y se expresa por ia
ecuacion regresion ¢!

" Existen varias férmulas para la correlacién mditiple, algunas requieren de célculos
adicionales, por ello utilizo la ecuacién de correlacion multiple, que sélo requiere los
resultados de r en pares, ésta formula es la mas aplicada, usada y practica, por ello como
ya se indico se requieren los coeficiantes de correlacion simple en pares. Cabe a ser una
aclaracién importante; de los tres pares de correlacién es de esperar que la primera
correfacion, que implica a ias dos vanables independientes, es decir, datos poblacionales,
tenga un valor cercanc a uno, debido a que ambas variables estan directamente
correlacionadas, existiendo sélo en este caso determinacién, cuando baja el nivel de
poblacién rural, es porque la poblacion deja de ser analfabeta ¢ en sentido inverso ya que
son problemas que {os gobierncs atacan con similares peliticas publicas, de hecho el
resultado de la correlacion entre las variables independientes es de 0.9631; r? de 0 9275,
es decir, 92.75% de la variacidn hacia la baja de la variable poblacién analfabeta, esta
determinada por la baja de la poblacién rural y sdlo el 3.69% de la variacién no se explica
en funcion del valor del coeficiente de correfacién,

# Los métodos anglisis multivariade son aquellos en que se analiza Ia relacién entre varizbles independientes y a] menos
una dependiente. Son métodos més complejos que requieren del uso de computadoras para efectuar los calculos
necesarios. Es el efecto de dos variables independientes sobre una dependiante .

% Sierra Bravo, Ciencias Sociales. Andlisis estadistico y modelos matemdticos Teoria v ejerticios. Madrid, Espafia,
Paraninto, p 55

A fbidem, p 55
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Al aplicar fa formula Ryp; (ver anexo) la correlacion de las variables independientes esta
bajo control por la formula con la finalidad de evitar que el elevado resultado de
.correlacion entre las dos variables poblacionales eleve de forma artificial el resultado de la
correlacion total Asi, el resultado de R,2. = 0 8025, el valor resultante se interpreta de la
misma forma que la correlacion simple; si el resultado es cercano a 1 existe una
asociacion entre las variables independientes y la dependiente; si el resultado es cercano
a uno pero negativa la correlacion es en sentido opuestc a como se planted en la
hipotesis, persistiendo una asociacién; si el resultado es cercano a cero no existe
asociacion entre las variables poblacion rural y analfabeta con los votos por el partido de
Estado, es decir son estadisticamente independientes, la variable dependiente es
independiente de ambas variables independientes. '

Asi, el coeficienie de correlacion muitiple es 0.8025 que indica gue- el voto por &l partido
de Estado en los afos electorales de 1929 al 2000 esta asociado por la correlacidn con
los porcentajes de poblacidn rural y analfabeta, al mismo tiempo, para los mismos anos,
en funcién del valor del coeficiente de correlacion multiple. En cuanto a R?, indica que el
64 41% (R?x100) de |a variacion a la baja de |a votacion del partido de Estado de 1929 al
2000 esta éé(plicada por la variacion a la baja de [a pobfacidn rural y analfabeta, en los
mismos arfios, en promedio. En este caso la no-explicacion que representaban las
elecciones de 1946] 1952, 1976 y 2000, en la correlacién simple, es minimizado por fa
correlacién‘_'multiple; es decir, que la variacién a la baja de la poblacion rural y anaifabeta
no esta explicada por la comrelacién multiple es de 35.59% y que son los casos de las
elecciones anteriores que por razenes politicas explicadas en paginas anteriores vy
durante los tres primeros capitulos de la tesis se consideran atipicas del sistema politico
mexicano.

Para argumentar de forma mds sdlida basta recordar pruebas anteriores; en el grafico 5.4
la realineacion de los estados para ei PRI de 1929 al 2000, claramente muestra cémo las
elecciones de 1946 y 1952 rompen con el comportamiento electoral de las 32 entidades
gue se venia observando desde 1929 y con ello elevan el valor de la desviacion estandar,
es decir, estas elecciones rompen con el esquema de alineacion electoral hacia el partido
de Estado; en tanto la eleccion de 1976 tiene un comportamiento totaimente opuesto pues
concentra las 32 entidades en un sdlo rango reduciendo la desalineacién electoral que en
las elecciones de 1958 habia comenzado, en tanto que para el 2000 la volatilidad de 1946
y 1952 |a desalineacién de 1976, y se convierte en reatineacion electoral en tres fuerzas
politico-electorafes .

Ahora que con el indice de partidos nos muestra como en los afios del Estade benefactor
este indicador se eleva a 1.5 y 16 para 1946 y 1952, respectivamente, cuando los
resultados promediaban 1.1, y cuando el indice de partidos en competencia parecia
crecer en 1976 el comportamiento es contrario llegando a une, en tanto qgue para el 2000
llega al tres partidos; y lo mismo ocurre con el indice de competitividad pues en 1946 y
1952 se eleva a 0.23 y 0.27, saliendo de la logica electoral de esos afios y nuevamente
1976 observa un comportamiento contrario llegando a su nivel histdrico mas bajo 0.02 v
en el 2000 alcanza su mayor valor histdrico con 0.58. En tanto que la eleccion del 2000
tiene un comportamiento mas similar a la |égica de las elecciones que le antecedieron,
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1988 y 1994, pero el factor que hace a estas elecciones atipicas, y por lo tanto factor de la
no-explicacion de la baja de los votos por la correlacion tanto simple como muitiple, es el
arribo de la oposicién al peder, es el punte culminante de la decadencia electoral del
partido hegeménico asociada, en parte por la modernizacion de la poblacion. Y el factor
gue hace a ias elecciones de 1946 y 1952, como ya se explicd anteriormente, es la
escision de miembros importantes de partido de Estado que logran ser candidatos de Ia
oposicién y en 1976 la inexistencia de candidatos opositores “ Asimismo, estas
elecciones rompen con el esquema juridico con el que se les ha pretendido clasificar.

Es decir en 1846 y 1852, son elecciones que rompen el formato de elecciones anteriores
y subsecuentes, tanto la volatilidad, el aumento de partidos competitivos, la competitividad
y la simetria responden a factores como el nuevo sistema electoral surgido en 1948,
precangidatos inconformes que se vuelven candidatos que critican al sistema del cual
fueron parte y forma. En tanto en 1976 la realineacién -obligada-, la baja en la
competitividad partidaria y en la.competitividad de las elecciones es atipica de los
sistemas politico mexicano de esos afios y la explicacion se encuentra en que sdlo habia
un candidato. En tanto gue el alineamiento, el buen nivel y numero de partidos’ en
competitividad y {a competitividad son el resultado de la evolucidn que surgid a partir de
19888 vy el posterior triunfo de la oposicidn en el 2000. Si a esto aunamos que estas
elecciones los margenes de victoria del partido de Estado no tienen un comportamiento
regular, bajan considerablemente en 19468 y 1952, suben de manera impresionante en
1976 (por razones obvias) y en el 2000 es negativo para el PRI, es decir positiva para la
oposicion y en particular para et PAN, el factor de inexplicacién esta marcado por factores
exiemnos a las regularidades del sistema politico y procesos electorales como los
coyunturales

Como conclusién; el partido hegeménico ha perdido votos a lo largo del sigle XX por la
modernizacion de la poblacion: medida por la baja la poblacién rural, es decir se
modemizan con medios de comunicacién, empleo y educacion, intercambio con otros
_ poblados y conexién con las grandes ciudades, entre otros y por fa baja el nivel de
analfabetismo, es decir la poblacion cada vez mas saben leer y escribir con todo lo que
conlleva esto, como la comunicacién con otros habitantes con los mismos problemas vy
ello lleva a la formacion de grupes exigentes, y en algunos ¢casos, opositores

Al respacto Guadalupe Pacheco indica “un elemento que contribuye al explicar los
comportamientos electorales es desquiciamiento gue generd el proceso de urbanizacién
en los agentes de intermediacion politica; este cambio en la componente urbana {Sic) del
electorado tuvo como consecuencia el desmantelamienio de uno de los principales
mecanismos de movilizacién electoral a favor del PRI”** Por ello resulta natural que la
gente de ingresos altos y medios altos haya tenido, en su gran mayoria, acceso a
‘mayores niveles educativos y que esto afecto sus preferencias electorales ocasionando la
pirdida de votos en forma gradual.

H

2% g5 que la candidatura independiente de Valentin Campa no logré desestabilizar el sisterna.
3 Guadalupe, Pacheco, Op Cit. p. 231
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La conciusion coincide con otros investigadores en afirmar que el partide de Estado ha
fincado sus votaciones y hegemonia politica en elementos como el corporativismo, su
estrecha relacién con el gobierno y, sobre todo, en los bajos indices de modernizacion de
la pobtacion. Por ello no es de extrafiar gue los estados con mayor nivel sociceconémico
tradicionalmente han tenido los mayores porcentajes de votacion opositora (ver mapas de
los capitulos IL III y IV) y que hoy en dia estos estén gobemados por partidos de
oposicidn como el Distrito Federal, Guanajuato, Jalisco, Nuevo Ledn, Querétaro y Baja
California; en sentido contrario estados con bajos niveles socioeconémicos como Oaxaca,
Tabasco, Veracruz, Guerreo, Campeche y otros, estén gobemados por el PRI el cual
mantiene altos niveles de votacién a su favor, aunque este esquema a nivel estatal se
empieza a romper con el factor alianza opositora como el caso de las elecciones de
gobhernador en Chiapas en el 2000.

6. INTERPRETACION.

No es una casualidad matematica que las elecciones mas lejanas de la recta y que
raepresentan el porcentaje de la variacion descendente.que no esti explicada por el
descenso de la vartable independiente (1-r2) son las elecciones de 1946, 1952, 1976 y
2000. Como se vio en los primeros capitulos historicamente el sistema electoral mexicano
y el de partidos lo han clasificado tomando en cuenta el marco legal, * ahora hay que
fomar en cuenta la competitividad y reagrupar a las elecciones de la forma siguiente:
1929, 1934, 1940, 1958, 1964, 1970 y 1982 como procesos no competitivos y con un
partido hegemodnico-pragmatico, elecciones donde no existian candidatos opositores que
generaran una amplia capacidad de respuesta de los electores y que no representaban un
riesgo para el candidato del partido de Estado. Ademas en estos afios el sistema politico
se legitimaba por la via del Estado benefactor lo que significa un Estado protector que
otorgaba beneficios econémicos y materiales a los ciudadanos, con ello los ciudadanos
preferian evitar los cambios politicos en el gobiemo y las elecciones eran un rito en el cual
los ciudadanos no tenian la posibilidad de rechazar al candidato del partido de Estado
impuesto por el presidente anterior, aungue asi lo quisieran. Ademas, “ios beneficiados de
la reforma agraria se han sentido agradecidos con el partido revolucionario por los
esfuerzos realizados en su favor, esfuerzos que les recuerdan con frecuencia,
particularmente en tiempos de elecciones™ * Y cuando afiadimos a lo anterior los altos
niveles de analfabetismo o educacidn rudimentaria de las zonas rurales, las ventajas del
partido de Estado en ef campo resultan claras.

Ademas, estadisticamente en estos afios la competitividad medida por la formula de ¢ era
nula y el partido de Estado obtenia porcentajes de votacion por amiba del 80% dejando a
fos opositores con un escaso margen electoral que de paso no podian consolidarse en
una fuerza electoral, salvo el PAN quien participa en elecciones presidenciales a partir de

* Juan Molinar, BI tiempo de la legitimidad. México, Cal v arena, 1991, p 124-132 y 258-259. Diter Nolhen, Sistemas
electorales y de partidos. México, FCE, 1996, p. 361-38% Néstor Pérez, Elecciones y regiones econdmicas en México
Sonora, México, Universidad Autdnoma del Estado de Sonora-Colegio de Estudios de la Frontera Norte, 1997,98-124

5 Luis Medina, Peita, Hacia el nuevo estado [929-1994 (nueva edicién) México, FCE, 1996, p. 258-259
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1958, pero declina hacerlo en 1976, y PCM que participa en 1922 y 1934 con candidatos
propios y 1940 apoyan parcialmente al candidato oficial, y 1945 pierde el registro que
recupera hasta 1977 El campo mexicano "ha sido el bastion del PRI durante seis
décadas. En los distritos rurales, los candidatos del PRI muy pocas veces han sido
desafiados y, cuando ha ocurrido, generalmente han ganado con mas de 90% de los

votos”.*

Las elecciones de 1988 y 1994 se clasifican como procesos resultantes de la crisis
econdmicas en las que la oposicion de derecha muestra, candidatos altamente
competitivos y se estructura una tercera fuerza electoral conformada por ex-miembros del
partido de Estado, elecciones gque se desarrollan en el llamade Estado necliberal contrario
al benefactor, ademas de movimientos civiles como los resultantes del terremoto de 1985,
los movimientos en la UNAM vy sindicales, asi como una crisis econdmica y politica en
América Latina. Asimismo, las elecciones se caracterizaban por una media competitividad
medida por ¢ y por un sistema de partidos en donde el PRI comienza a perder la
hegemonia y los partidos de oposicion se estructuran internamente. Ademas estas
elecciones, junto con la de 1882, son proceso gue se realizan bajo constantes cambios en
la competencia electoral, reglas de juego electoral, que son el elemento por el cual el
Estado busca la legitimacidn perdida con 1a crisis econdmica y la casi extincion del Estado
benefactor. En estas elecciones el PRI obtiene los mas bajos porcentajes en elecciones
presidenciales llegando al 50% en 1884, lo que representd casi la mitad de los de su
porcentaje de 1976 y de las tres primeras elecciones presidenciales

Otra clasificacion contiene a [as elecciones de los procesos de 1942, 1958 y 1978. Si bien
son elecciones llevadas acabo en los afios del Estado benefactor y del sistema politico
que se legiimaba por los beneficios y mecanismos de recompensa de 10s gobiemos
priistas, son elecciones que se caracterizan por componentes que las diferencian de las
demas; por un lade en las eleccicnes de 1942 y 1952 la escisidn de miembros del partido
-de Estado inconformes con la designacion del candidato presidencial que encuentran
partidos temporales para participar, llevaron a que el candidato oficial obtuviera bajos
porcentajes de vofacion 77 7% y 74.7%, respectivamente, dado que eran miembros
destacados en la vida politica nacional y encontraron respuesta por parte de los votantes
y de grupos de inconformes con las politicas populistas de Lazaro Cardenas. Del otro
lado, en forma contraria en 1976 no existe escision ni candidatos opositores, registrados
oficialmente, por lo cual el candidato del partido de Estado se presenta sdélo en las
elecciones, con 1o cual los ciudadanos no tenia posibilidad de rechazar al candidato; el
PAN por cuestiones internas no logra sacar adelante a su candidato y el PPS y PARM se
alinean ai candidato del PRI como lo venian haciendo desde hacia tiempo Por lo que
estas elecciones no se puaden explicar por completo por la correlacion con las variables
independientes, poblacion rural y analfabeta, sino por las escisiones en 1946 y 1952 y por
la falta de candidato opositor en 1976, por ello son los puntos mas lejanos de la recta de
regresion.

* Jopeh L Klesner, Op. Cit, p. 258
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Ademas, las elecciones de las dos primeras clasificaciones (1929, 1934, 1940, 1958,
1964, 1970, 1982, 1968 y 1994) representan el r* en ambas correlaciones y las elecciones
de tercera clasificacién (1942, 1958 y 1976) son el porcentaje de 1-r’. Por lo que.los
porcentajes de poblacién rural y analfabetas estan asociados, en funcion. del valor del
coeficiente de cormelacién, fos porcentajes de votacién del partido de Estado para la
primera clasificacidén de elscciones v en la segunda clasificacion los votos estan
determinados por cuestiones politicas del sistema fectoral y de partidos.

En tanto las elecciones del dos de julio del 2000 requieren una clasificacion diferente en la
que se agruparon las demas elecciones por varios hechos: son elecciones que se
anteceden por un decrecimiento del PRI que lo llevé a tener menos de la mitad de los
votos nacionales; la polarizacion de voto en los resultados es evidente, aun con un tercer
partido que logra 17% de la votacidn, el resto de los votantes se polarizo en 10s extremos
del PAN y del PRI, el elevado indice de riesgo obligd al sistema a reformar una vez mas la
competencia electoral y que un sistema de partide hegemédnico con una oposicién
fragmentada tuviera que buscar alianzas electorales. La derrota del PRI en la eleccion
presidencial requiere de mas andlisis detallado pues ef partido que ganéd lo hizo con un
meneor porcentaje de votos con los que histdricamente contaba el PRI como partido
hegemédnico. Por lo tanto las elecciones del 2000 son también en buena medida parte del
porcentaje de votacin que no se explica por las variables poblacionales.

Si bien el analisis estadistico es una técnica avanzada y contiene un menor grado de error
no debe dejarse de lado cuestiones propias del anaiisis politico tradicional que en esta
tesis son: la evolucidn de la oposicion en lo individuat y en conjunto, factores externes, el
propio agotamiento del sistema de partidos y del partido hegemonico, pero esta evolucion
también estd en la poblacion cuando tiene menor porcentaje de habitantes analfabetos y
cuando la urbanizacidn aumenta (no sdlo banqueta, corriente eléctrica, etc)) “tiene un
mejor hivel de vida y logra ampliar su horizonte politico, y con ello tiende a votar por la
oposicién” ¥

La parte que si explica la baja de la votacion por la correlacion con los porcentajes de la
poblacion rural y analfabeta tiene el siguiente analisis: cuando la poblacién se hace mas
urbana y alfabetizada se rompen los mecanismos tradicionales del PRi sobre la poblacién,
y es que el corporativismo estaba basado en un esquema de poblacién rural que por no
saber leer y escribir ve limitado su desarrollo politico, entre el desarrollo general. Ademas
el aumento de |a urbanizacién es por creacion de los llamados cinturones de miseria que
rodean las grandes ciudades o zonas industriales y que son, en su mayoria, personas que
emigran del campo al no encontrar el desarrollo prometido Asi, al llegar a las cercanias
de las zonas urbanas buscan mejores niveles de vida ocasionando el contacto con otros
inmigrantes, también del centro de las ciudades, que tienen diferentes formas de vida
politica, social, cultural, economica, etc. No es extrafio que el PRI gastara gran cantidad
de recursos en de campafnas con mecanismos de recompensa en l0s campos y o de
promocién de programas; pero a partir de los resultados de 1988 se observa un cambio
en las estrategias de campania, pues el partido de Estado observo el crecimiento de la

47 Rodexic Al, Camp, La politica en México. México, edita Siglo XXI, 1998, p 189



184

poblacién urbana y de hecho en 1991, 1994 y 2000 “las estrategias fueron disefiadas para
una poblacién de electores en su mayoria urbanos, pero fue tarde, pues ya no se pudo
revertir el resultado, y con el cambic de estrategia sdlo se pudc mantener en las
legislativas del '91 en el '94" “® De hecho al realizar las correlaciones simples y multiples
con las mismas variables para todas |as elecciones las de mayor resultado corresponden
a las de 1988, 1994, y 2000 ( 0.78, 0.65, y 0.71, respectivamente), décadas en donde
cambi6 la estructura de la poblacion en México, como resultado del cambio fallido de
estrategias econdémicas.

El mismo Camp indica tres razones por las cuales hay una relacion entre desarrofio y
votacion hacia fa oposicion, “primera, el PRI estd mejor organizado en zonas rurales, s
decir de menor desarrollo; segunda, los mexicanos cultos son mas sofisticades con
raspecto a la participacion y tienen mas posibilidades de votar por candidatos de
oposicion; tercero, la supervisién de la votacidon en zonas urbanas se caracteriza por

menos denuncias electorales, por ende mas limpieza®.*

7. EL TRANSITO A LA BEMOCRACIA.

Después de haber observado cada uno de ios 13 procesos electorales y de haber visto
los. resultados de los analisis estadisticos de las elecciones en conjunto, una volatilidad
electoral entre los tres principales partidos, un partido que de hegemdnico hoy as
oposicion, un sistema electoral competitivo vy un sistema de partidos, que en la realidad
funciona, con tres fuerzas principales, ka pregunta obligada es ¢si la decadencia del PRI
obligd a la competitividad y esta a su vez nos lleva a fa transicién a la democracia?

La decadencia electoral del partido de Estade nos llevd de un sistema omamental de
partidos y a uno electoral de competitividad. Sin omitir que en esta decadencia icos
partidos de oposicién contribuyeron abandonando, en buena medida, posturas
doctrinarias para sustituirlas en la lucha electoral. Y los ciudadanos, a fravés, de la
modemizacion, ocasionada por las crisis econdmicas y su crecimiento, comenzando a
saber usar su voto, entre olras cosas, para castigar a 10s gobigrnos.

Para tratar de responder a la pregunta es indispensable aclarar brevemente dos
conceptos. Primero, la democracia en la actualidad ha sido delimitada por elementos que
tienen que ver con lo electoral. No coincido con esta delimitacion; en la actualidad la
democracia no sélo es la mejor forma de elegir a nuestros gobernantes y formas de
participacién en el goblerno, tiene que ver con igualdad de oportunidades politicas,
economicas y desarrollo humano, es decir la democracia tiene que ser una actitud mas
amplia. Vicente Fox hablé en su primer informe de gobierno que en México estaba en

* Fragmento ¢z una entrevista con Feriando Gutiériez Barrios!, el 25 de enero de 1999, en el Distrito Federal, México.
En sus oficinas de la Terre Caballito, paseo de Reforma y Bucareli

® Roderic Aj, Camp, “Mexie’s 1988 elections: a turning poin for ist political develoment and foreing relations” in Edgar
W Butler y Jorge A Bustamante (eds), Sucesion presidencial: The 1988 Mexican presidential election Bulder, Col
Westuiew, Prees, 1991 p 98
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plena democracia, se referia a los resultados de ia eleccidn det 2000 en las que su partido
gand, y mientras se hacia esta afirmacion, en el pais existen millones de desempleados,
millones de mexicanos en extrema pobreza, inseguridad, impunidad, corrupcidn, violencia
politica (no me refiero sélo al EZLN) y miles de mexicanos que no pueden acceder a la
educacién. La democracia tiene que ser igualdad en muchos aspectos no sélo en lo
electoral, ya que si existen ciudadanos en condiciones de extremas desigualdades coémo
pueden acceder de igual forma al voto para elegir a un gobernante o representante.

Segundo, la transicién a la democracia serd cuando se superen estos problemas y no es
imposible, sobre tode, para un pais como el nuestro que alin después de 300 afies de
saqueos sigue siendo rico en recursos, cuando se supere la pobreza para la mayoria de
ia poblacién. Ahora bien si sdlo tomamos el concepto de democracia como lo electoral, Ia
transicion de la que habla Fox ya se dio. En tanto que transicion es un periodo de tiempo
que se caracteriza por ser el enlace de un sistema no democratico a uno plenamente
democritico, durante este tiempe (no establecido} tanto las instituciones de gobiemo,
politicas, sociales, medics de comunicacién, empresariales, obreras, efc tendrdn que
reajustarse junto con los individuos para formar un nuevo sistema en forma pacifica, que
es lo que distingue a una revolucion de una transicién,

En la década de lps '90s el fendmeno de la transicion de poderes entre distintas fuerzas
politicas, se extendid en muchas partes del mundo, en Europa del este, en Africa, en Asia
y en América Latina, dictaduras militares y politicas celebraron elecciones en las cuales
hubo cambio de poderes entre fuerzas distintas, aungue en contados casos hubo
retrocesos con golpes miilitares en contra del candidato o candidatos electos. Al interior
del pais la legitimidad de estas elecciones fueron fuertemente cuestionadas no solo por
los participantes sino por los ciudadanos. Y en México fué solo hasta la derrota del PRI
que todos sabemos de democracia. Asi, México llegé tarde a la Tercera ofa
democratizadora, pues junto con algunos paises africanos, arabes, China, Vietnam vy
Cuba hacia finales del siglo se mantenia un séle partido en el poder. Y es que democracia
electoral no es solo competencia y competitividad sine también alternancia que conduzca
a la democracia México es un pais donde el gobiemo del PRI pactd con &l PAN la
transicién en el afio 2000 pero esperamos que el cambio de poderes entre PRI y PAN
signifique el cambio del sistema politico, no soélo una reforma mas o, peor aun, la
continuidad de programas que han demostrado que bajo las condiciones actuales no son
viables

tfectivamente, las elecciones presidenciales del 2000 son las de mayor competencia y
campetitividad y marcé en definifiva la decadencia electoral del partido hegemodnico y nas
sobre pusimos al mayor grado de incertidumbre pero no se han podido solucionar
problemas tan importantes como tas desigualdades entre los elecfores, Io que hace a las
primeras elecciones del sigio XXI con un gobiemo panista; elecciones de las mas
importantes de la historia de este pais. Roderic Ai Camp afimé en 19897 que [a
democracia en México sblo serd cuando exista un total cambio de actiud en los

ciudadanos, gobernantes y gobernados, es decir "un cambio de generaciéon™®

* Roderic Ai, Camp, "Cambio de piel, ro murié el sistema”, en Reforma, México, 26 de octubre de 1997, p 12
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CONCLUSIONES

Durante [as paginas anteriores los frece procesos fueron descritos en tres periodos
historicos, sobre la base del marco legal, pero ahora las elecciones se agrupan en tres
bloques de acuerdo al resultado de la investigacidn y de la aplicacién de fos métodos
cuantitativos y modelos matematicos que determinaron la competitividad y no por
cuestiones cronologicas, temporales o sobre la competencia.

Asi, tenemos en el primer grupo a las elecciones de 1929, 1934, 1940, 1958, 1964, 197G
y 1976 que fueron pr&cesos de bajo nivel de incertidumbre, incluso la primera del PNR, ya
que en su conformacidn fue dominante sobre los grupos locales o regionales sobre los
que se fundd, en cuanto a la diferencia porcentual entre PRI y la oposicidn en conjunto,
estas siete elecciones se caracterizan por una alta diferencia a favor deft PRI, fo que
significa gue la oposicién no tenia espacio electoral lo cual se corrobora con el valor dei
indice {N), que ncs marca la presencia de un sélo partide, es decir un sistema de partido
unico en un sistema tedricamente democratico, pues de 1958 a 170 existian partidos de
oposicion con registro como el PAN. Asimismo, la desviacion estandar y el coeficiente de
variabilidad indican que estos procesos se caracterizaron por lo homogénec de los
resulfados por entidades, lo que se entiende como una bajo realineacion electoral, es
decir un compromiso corporativo del votante por el partido de Estado; las curvas de los
poligonos, indican nula competitividad y contribuyen a ia teoria de la baja realineacion
electoral, pues su forma es ascendente hacia los mayores rangos para el partido de
Estado y se ubican en el extremo de |a grafica donde se encuentran ios mayores niveles
de vofacion a favor del partide del Estado, 1o cual ,ademas, nos sindica una asimetria que’
bien nos podria indicar un tipe de voto unitario; lo cual es corroborado con el resultado de
la aplicacion de la férmula de competitividad (C) que indica que en estas elecciones no
habia competitividad, sélo competencia; ademas de que en estas elecciongs el partido de
Estade promedié una proporcion de votos con respecto la oposicién de unc a 35 votos y
en algunos caso de uno a 67.

Este grupo esta caracterizado por dos factores extemos al sistema electoral, pero siempre
influyentes en los resultados; la estabilidad econdmica y el desarrollo- de un Estado
benefactor, que ufilizé el sistema econdmico como mecanismo de ‘recompensa y
corporativismo electoral, segundo, en jos tres primeros procesos electorales se encuentra
la formacioén. del actual sistema politico, por ello era indispensable, para la familia



188

revolucionaria, el mantenimiento def poder para poder Hevar acabo su proyecto de nacion,
que se be consolidado en las elecciones siguientes del grupo

En el segundo grupo se encuentran las elecciones de 1846, 1952 y 1982; su valor en
grade de inceridumbre es medio, lo que no significa que la poblacidn no supiera
exactamente el resultado, sino que mas bien es por la presencia de candidatos opositores
que se escinden-del partide de Estado y por el inicio de |a crisis econémica y la puesta en
marcha de la reforma electoral del '77. Ademés es a partir de 1982 cuando las elecciones
cobran vital importancia para el sistema politice ya que ta crisis de 1976 habia dado por
terminada fa via de legitimacién del sistema politico, el Estado benefactor :

Las diferencias porcentuales entre PRI y oposicién no fueron tan elevadas como en las
elecciones del grupo anterior Ahora la oposicion tenia espacios importantes sin que.
llegaran a ser significativos o que pusieran en riesge [a hegemonia del partido estatal; asi
io corrobora el indice N que marca la presancia de un partido hegeménico y un partido
opositor craciente; en 1946 y 1952 fue la formacién de partides opositeres por miembros
de la familia revolucionaria y en 1982 el resurgimiento electoral del PAN, después de no
haber participado en '76 y la incursidn legal de partidos de izquierda 1o que amplié la
competencia y elevo la competitividad. £n cuanto a la curva de los poligonos, estos toman
uha forma distinfa y dejan de ser ascendentes, teniendo ahora una curva de maximos y
minimos, tanto del PRI como de la oposicion indicando que hacia la media se agrupan el
mayor nimero de datos, ademas de gue se mueven hacia el centro del grafico; este
acercamiento es la reduccidn de la diferencia porcentual entre PRI y oposicién, ilevan a
estos resultados mas cerca de una simetria lo que significaria equilibrio entre los maximos
datos electorales y los minimos. Por su parte {a desviacién estandar y el coeficiente de
variabilidad indican una dispersién del voto, que tiende mas a la homogeneidad, es decir,
en estas elecciones hay un desalieamineto electoral sin que se transforme en un
realineamiento electoral. En cuanto al resultado de la férmula de la. competitividad C el
resultado parece indicarnos un crecimiento en la competitividad, pero sin ser significativo
o altamente significativo (come en los sistema plenamente democréticos), por lo que son
catalogadas como elecciones semi-competitivas.

En cuanto a las elecciones de 1988, 1994 y 2000, se encuentran en el tercer grupo, pero
es importante sefialar que los procesos guardan diferencias y similitudes importantes, a
pesar de esta cronclégicamente consecutivas. Entre las similitudes estdn el grado de
incertidumbre que se eleva significativamente. En 1988, fue la escision de Cardenas del
PRI, la subsiguiente formacién del FDN vy la alta competitividad del PAN, debido al cambio
de direccion y estrategia; en 1994, los factores fueron los acontecimientos politicos del
ano electoral, surgimiento del EZLN y la muerte del candidato del PRI; en tanto que para
el 2000 1a extension de las campanas, la competitividad del PAN ¥ su candidato, asi como
sus friunfos en elecciones estatales y de la oposicion en el Distrito Federal contribuyeron
la incertidumbre. Asimismo, ia diferencia porcentual entre PRI y oposicion fue casi
inexistente, menos de un punto para [os dos primeros procesos, 1o gue significa un
importante crecimiento cuantitativo de los partidos opositores que en conjunto Hegan a
igualar los porcentajes del PRI y en el tercero la diferencia es negativa, es decir ahora la
ventaja la tiene la oposicién y en particular Accidn Nacional; lo cual podemos observar
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con el indice N que marca la presencia de dos partidos y medio en competitividad, ei
surgimiento de la izquierda en coalicion, el crecimiento del PAN que capitaliza el
decremento del PR! en 1982, y del PRD en 1994 y de tres fuerzas politicas, aunque et de
la Revoiucion Democratica en realidad es una minoria debido a las alianzas con partidos
que solo buscaban lograr el registro, por lo que de un sistema de partido hegeménico se
pasa a uno predominante. También las curvas de los poligonos del PRI y la oposicidn
tienen un declive hacia los rangos mayores y tienden a sobreponerse hacia €l centro de la
gréafica, fo cual corrobora la realineacién iniciada por la volatilidad electoral de 1988, es
decir, fa desalineacién, en tanto nos indica la reduccién en la diferencia porcentual entre el
PRI y la oposicion llegando a ser positiva para fa oposicion por entidades desde 1988. En
cuanto a la competitividad, los dos primeros procesos se tiende hacia el maximo valor,
aun asi se denominan como competitivos y es que aun persistia el fraude electoral, el
apoyo gubemamental hacia los candidatos del PRI, y demas medios ilegales para
garantizar el voto priista para el 2000 alcanza el maximo valor de la historia; pero para el
200 se logra el maximo valor de la competitividad, medido por la férmula, y por la
alternancia en el poder ejecutivo federal,

En cuanto a las diferencias, éstas radican en la desviacion estdndar, el coeficiente de
variabilidad y la realineacion del voto; en los dos primeros, 1a eleccion de 1988 tiene un
aito grado de heterogeneidad pero en la eleccion de 1994 los estados tienden mas hacia
una homogeneidad, por lo que en esta eleccidn 13 desalineacion del voto se transforma
para 1984 y el 2000 en realineamineto. Pero ambas elecciones tienen un comun
denominador, que también es aplicable para 1982; se encuentran inmersas dentro de la
crisis econdmica de! sistema, que genera una etapa de constantes reformas a la ley
electoral con la intencidn de aumentar legitimidad. En el 2000 se presenta una
realineacion del voto que favorece al PAN y resulta contrario al PRI pero, sobre todo, al
PRD.

Como se ha observado, el PRI ha perdide espacios electorales en 1946, 1952, 1958,
1964, 1970, 1982, 1988 y 2000 pero estas pérdidas son el resultado de dos factores;
primero, la intencién del gobierno de legitimarse por la via de las elecciones dado el
agotamiento de lo que fuera hasta antes de 1976 su principal fuente de legitimacion, el
sistema econdmico, aprovechando el crecimiento del voto opositor, pero el punio
culminante de su legitimacion liega en el 2000, segundo, por factores propios del sistema
electoral como la aperiura a la competencia y por factores del desprendimiento de
miembros de la familia revolucionaria. Con la crisis econdmica gue inicid en 1976 los
gobiernos han buscado legitimarse por la via de las elecciones mas competitivas y con
gobiernos opositores, tante municipales y estataies e incluso presidencial pero si es en
“manos del PAN persistiria ta duda de una concertasecion y es que la historia del panismo
como legitimador de los triunfos del PRI no as corta ni ha terminado. Por otro lado, si
victoria se hubiera dado a favor del PRD, que era lo menos probable, seria un presidente
priista con otro color de camiseta y pareceria que los ciudadanos mexicanos no tenemos
mas opciones que elegir a miembros de la misma familia.

Los decrementos electorales que el PRIl ha tenido son principalimente por figuras
carismaticas gque se escinden del partido de Estado y conforman oposicion como Padilla
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en 1946, Enriquez en 1952 y Cardenas en 1988, 1994 y 2000. Pero existen entidades gue
mantienen un nivel elevado de votos opositores las cuales son las de mayor desarroflo
socioeconomico del pais y algunas de ellas son gobemadas actualmenta por la oposicion,
esta combinacién de democracia con desamollc es tratada por varios autores desde
principios de la década. Y las viciorias opositoras en estos estados son independientes
del carisma de candidatos presidenciales, ya que entidades como el Disfrito Federal,
Aguascalientes, Jalisco, México, Nuevo Ledn, Sinaloa, Sonora y Michoacan se han
ubicado en varias ocasiones por debajo de la media de votacion para el PRI aun en las
eleccionas no competitivas.

Para ello las pruebas de correlacién tanto simple, como multiple, corroboran la hipétesis,
propia y de otros investigadores: el partido de Estado pierde espacios electorales y de
credibilidad conforme la sociedad se modemiza. Junto a esto ia infencion del sistemna,
gobiernos fecnbcratas de 1988 al 2000, de buscar la legifimidad del nueve sistema
econdmico y pelitico por la via electoral,

La pérdida de la hegemonia del PRI en las elecciones del 2000 la hacen evidente, pero
existid un largo proceso con incrementos y decrementos de sus porcentajes electorales.
Durante el primer tramo {1929-1940) se observa un incremento de la hegemonia electoral,
debido en parte &l anhelo de ios benéficos de la Revolucién; el segundo tramo (1958-
1976) se caracteriza por la recuperacion, y un ligero pero constante avance del PAN, con
alzas en un sistema de pariidos casi bipartidista, en 1958 el partido de Estado recupera
espacios que paulatinamente va perdiendo a favor del PAN, Unico partido de oposicidn ya
que los otros eran amalgama del PRI, en la época de mayor desarrollo y del Estado
benefactor. Pero en 1976 la ausencia del PAN en la confienda presidencial y €l inicio
formal de la crisis econémica da al PRI un repunte sin precedentes en la historia electoral,
situacion que lo colocd al sistema de partidos vigente como de partido dnico en
competencia. En el dltimo tramo (1982-2000) se inicia con la segunda caida en los
porcentajes del PRI, la primera es en 1946 y 1952, caida programada por los efectos de la
reforma electoral, en 1988 una nueva pérdida “no programada” pone en riesgo al todo el
sistema politico, pero al final la negociacidén puso orden. Esta pérdida no crecié en 1994,
pese a que muchos analistas adelantaban la derrota del PRI y sdlo recenfigurd el
esquema de partidos y ei reposicionamiento del PAN come la segunda fuerza electoral y
en el 2000 la caida es evidente y el partido hegeménico ya no lo es mas, sin gue ello
signifique su muerte politica y la ignorancia de su peso politico en el sistema politico
modemo.

La decadencia electoral de otrora partido hegeménico fue un largo proceso, que en
ocasiones parecid retroceder pero se hacia inevitable al final del siglo. Esta decadencia,
no sblo fue analizada por los porcentajes nacionales, sino por las unidades de andlisis las
entidades federativas, usando los métodos estadisticos ‘que nos permitieron llegar a
generalidades politicas como; La desviacion estandar indica una volatilidad electoral en
1946, 1852 y 1988, que nos indica que los ciudadanos de esos afos eran susceptibles de
modificar el sentido tradicional de su voto, que en 1944 genera una fragmentacion de voto
y que en el 2000 se alinea en tres fuerzas politico-electorales (fragmentacién), mostrando
una poblacidn si bien a favor de un tripartidismo, en las estadisticas del 2000 muestra un
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bipartidismo. Entre los demas afios la formula nos indica una poblacién que prefiere “malo
por conocide que bueno par conocer”. La competitividad, nula en 1976, crece en las dos
Gltimas décadas del siglo cuando la fuente de 1a legitimacién del sistema politico de la
posrevolucidn cambia de un estado benefactor a uno que muestra una aparente
democracia; en tanto el nimero de partidos- aumenta en la competencia pero en la
competitividad el resultado final nos indica tres (PAN, PRI, PRD); por su parte la geografia
lectoral nos muestra comporiamientos diferenciados por las zonas de desarrollo def Pais.
Todo esto tiene como una de las bases fundamentales el grado de desarrolio de la
poblacién medido por dos variables que abarcan a otros muchos indicadores, lo cual nes
habia de una relacion, tratada incluso gbr Sartori; entre desarrofio y voto opositor. La
decadencia electoral del PRI esta sobre la base de la modernizacidon de la poblacidn
ocasionando la ruptura de los medios tradicionales no sélo del corporativismo electoral del
partido hegemodnico, sino tambien del corperativismo politico, demostrado este con la
correlacion simple y multiple con las variables gruesas que miden el desarrclio y los votos
por partidos opositores, sin olvidar los factores propios del agotamiento del sistema
politico heredado de los grupos triunfantes de la revolucion de 1910 a 1917, Y otros
factores tanto coyunturales como histéricos.

Asimismo, se abarcé la decadencia del partido hegemdnico desde las reformas
electorales, que nos muestran la constante preocupacion de todas las fuerzas politicas y
electorales por el perfeccionamiento de las reglas de juego, pero gque a la larga nos
muestra un iteres mayor de los partidos por lograr ias garantias de la lucha a favor de
ellos como organizacion y dejando de lado los intereses de los ciudadanos, principales
interesados en la democracia

La decadencia electora! del PRI no sélo es en elecciones presidenciales sino ademas, la
decadencia como partide politico. El PRI no ha podido llegar a una reforma que le dé la
calidad de partido, entre otras cosas por los distintos grupos que cohabitan en él, por su
larga dependencia del gobierno federal, por el lastre de 71 afios de gobiernos
interrumpidos, por la inexistencia de métodos democraticos en la designacion de
candidatos y dirngentes. De forma opuesta la calidad de partido politico ia adquiere el PRI
de su derrota mas grande de su historia, ya que desde ese momento su dirigente natural
no serd el jefe del ejecutivo pues éste es de otro partido. Esta falta de evolucién interna
se puede ver cuando en uno de sus documentos basicos; el PRI sigue pensando en la
Revolucién de 1810 como un movimiento interminable. Sus postulados son !a forma de
legitimacidén del discurso del gobiemo, no existe democracia en =| partido ni para la
eleccién de sus dirigentes ni para la de sus candidatos, sus bases se estdn marchando a
otros partidos pues han observado que también en |a oposicidon se puede ascender en la
burocracia y al poder También en la oposicion sobreviven las camarillas politicas, los
“conflictos" entre el Doctor Dedilio y 10s gobernadeores de la élite de los dinos, evidencio ia
lucha por [a nominacion del candidato del 2000, que propiamente inicid con la muerte de
Colosio en 1994,

La pérdida de gubernaturas se puede ver desde dos fpticas por un lado, come una
concesion hacia los dos principales partidos de oposicion, las que gana el PAN son
politicas dfines-al proyecto de los gobiemos priistas y los que ha ganado el PRD son ex-
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priistas, esto con la intencidon de poner en practica, no sblo la competencia, la
competitividad, y por otro lado, desde la modernizacién de las poblaciones, pues con la
excepcion de Chiapas los estado gobernados por la oposicidn son de mas bajo nivel de
'poblacién analfabeta y rural. Dado el esquema anterior uno se pregunta ¢ cémo es que ha
durado tanto tiempo en el poder el PRI?. La respuesta es por el fraude electoral, no
sblamente técnicas de alteracion de resultados electorales sino también cotros
mecanismos como. compra de votos, intimidacién de posibles votantes opositores,
apoyos ilegales a los candidatos del partido de Estado y por las diferencias
. socicecondmicas entre los ciudadanos; la falta de modemidad en regiones apartadas de
las grandes ciudades, la carencia de medios de informacién y comunicacidn, la conexién
con otros campos de la politica, por la falta de oportunidades de desarrollo, en términos
generales por la falta de desarrollo en fas clases medias; y porque después de la
revolucion el tema de la altemancia politica fue puesto por gobernantes y gobiemo como -
prioridad secundaria anteponiendo el desarrolic econdmico por la via de un Estado

protector.

Sobre las dificultades que tuvo la oposicidn para llegar a la victoria en elecciones
presidenciales es importante sefalar dos: por un ladoe la refacién del PRI con el gobierno,
es decir el sistema presidencialista donde el jefe del gjecutivo también es de partido, y
que daba como resultado que el partido recibiera el apoyo logistico, econémiceo, humane y
material por parte de los gobiernos federales, locales y municipales. Ademas un factor
importante es que el PRI tiene el monopolio de los empleos burocraticos que le da al
partide un sistema de recompensas para comprar votos, aungue la oposicién ha iniciado
también con el manejo de este sistema. Por otro lado, |a dificultad que existid para crear
una oposicién importante y diferente del gobiemo pero, ademas, que no tenga ninguna
relacion con el partido de Estado o con los gobiernos priistas, como el caso del PRD que
se integra en buena parte por ex-priistas; el PT sefialade como creacion de Radl Salinas;
ef PVEM creado por Manuel Camacho; & PPS, PARM y PFCRN que son partidos
satélites del PRI, o el PAN que guarda una estrecha relacién con los gobiemos
tecnécratas del PRI,

Como resultado de las pruebas estadisticas puedo concluir que estamos en un sistema de
gobiermno en altemancia, que no significa democracia Existe un partida de oposicion que
se estrena en este tema después de 71 afios de gobierno dominante, que mas bien
funciond como estructura de gobierno, con partidos de oposicion que gravitaron durante
muchos afios a su alrededor y del gobiemo; ya en gran medida dependian de él (como
ejemplo esta el presupuesto de los partidos) y, en algunos casos 108 origenes de estos
parfidos opositores vienen del partido de Estado. Esta oposicién estuvo en espera de los
espacios que el gobierno y su partido estaban dispuestos a abrir. Un gjemplo son las
reformas electorales, sobre fodo las mas recientes, en-la cual los partidos que deberian
ser los promotores de la alternancia se convirtieron en legitimadores de las propuestas del
Ejecutivo Federal. Asi, el decremente electoral del partido de Estado fue una garantia de
alternancia en el poder politico, sblo faita la democracia plena, entendida ésta como un
sistema de igualdades.
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Por ditima, ¢la democracia tenia que esfar en la base de la decadencia electoral del

partido hegemonica? La respuesta es, si. Pues la decadencia nos ha permitid primero un

proceso de transicidn, por lo pronto, e iniciar con una alternancia en ef gobierno federal

que se expande en los gobiernos locales y el Congreso de la Unién. Este sistema, en

transicion tendra que resclver s donde no llevara la altemancia, es decir consolidar los

cambios en las normas y conductas del sistema politico mexicano. Pues de forma directa
. la decadencia del partido hegemdnico no conduce a fa democracia.
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ANEXOS

A. FORMULAS ESTADISTICAS

1. COEFICIENTE DE ASIMETRIA

CAx= Z(X-X) - N; nimero de mediciones (Estados)
' NS S, desviacién estandar.
X

2. DIFERENCIA PORCENTUAL
P, = partido ganador,
DP = Pe-[Pq; Pa)
- P, = segundo partido,

P, = resto de los partidos.

3. DISPERSION DEL VOTO OfY DESVIACION
ESTANDAR

o X = un valor
S= = (X - Xp)
N Xp = promedio de los valores,

N = ndmero de valores.

% =Suma
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4. VOLATILIDAD ELECTORAL

TV=3 |Py, Py, Py Pyl
2

BV = PV+V+KV)+P(oV+mV+nV)

2

TV = BV+WBV derivanda WBV = BV-TV

5. COEFICIENTE, DE COMPETITIVIDAD

C=1-[P-P)]

6. INDICE DE PARTIDOS

TP

. COEFICIENTE DE VARIABILIDAD

Cv= 8
X

Py 2, 3. n = NUmero de partidos.
| .| = valor absoluto.

i, j, KV = porcentaje de votaciones
partidos.

% = Suma de .

P; = proporcién del partido ganador,

P; = proporcién de los demas
partidos

P, = proporciones de votos de los
partidos

> =8uma

S = Desviacion estandar

X=Promediodela §



8. INCREMENTOS PORCENTUALES

I = Dato gltimo — dato base
Dato base

9. SERIES TEMPORALES

Cov(x,y)= X(X-X)(y-Y)

n

b=_Cov(x,y)
Sx?

a = Yy-bXyx

10. CORRELACION

JInEx?-(Zx)*][nZy?- (Ly)?]

11. RECTA DE REGRESION.

X' =a+bx

12. ERROR PROMEDIO

= J 20w

n
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Ejemplo

Incremento porcentual PAN de
1982 a 1985

Dato titimo = votos 1985

Dato base = votos 1982

X, numero de mediciones tiempo.
Y; datos de la variable.
n, narero de datos,

b; gendiente..
Sx* ‘desviacién estandar.

a; interseccién con el eje “y".

y; variahle independiente

y; variable dependiente,

n: numero de mediciones de fas
bariables.

X:valor a estimar.

a; intarseccion en eje y

b; pendiente,

x; valor real de |3 variable
independiente.

y, valor dela variable dependiente
¥a, valor esiimado
n; nlmero de estimaciones.
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13. CORRELACION MULTIPLE

) i F12; correlacion simple variables
Rias = ri2+713-2(r12)(r13)(r23) independientes,
2 : rys, Fz23; correlacion simple
T-r23 variables independiente y

dependiente
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