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Me permito comunicarle que la pasante en Derecho SILVIA MARTINEZ DEL CAMPO
RANGEL ha claborado en el Seminario de Derecho Romano ¢ Historia del Derecho, bajo la
dircccion de o Mtra. MARTHA MORINEAU IDUARTE, una tesis de Licenciatura, intitulada
“EL PROCESO CONTRA AGUSTIN DE ITURBIDE.

Raras veces tengo ¢l gusto de hacer una revision final de una tesis emanada del Seminario
que dirijo, tan bién pensada, redactada y, obviamente, dirigida.

Ademads ¢l trabajo esta escrito con base en una bibliografia, en parte reciente.
ideoldgicamente equilibrada ¢ inteligentemente aprovechada.

Con entusiasmo, cn vista de lo anterior, en mi cardcter de Director del Seminario
mencionadg en el membrete del presente oficio, apruebo la tesis para que sca sometida a la
consideracion del Jurado que se asigne para presentar ¢l examen profesional.

“El interesado deberd insciar para su titulacion dentro de los seis meses siguientes
{contados de dia a dia ) a aquél en que le sca entregado ¢l presente oficio, en ¢l entendido de que
transcurrido dicho lapso sin haberlo hecho, caducard la autonzacion que ahora se le concede para

someter su tesis a examen profesional, misma autorizacion que no podra otorgasse nuevamente
sino en el caso de que el trabajo recepeional conserve su actualidad y siempre que la oportuna
iniciacion Jdel trannte para la celebracion del examen haya sndo mpgﬂxda_;xnmunsmmm grave,

todo lo cual cahficara fa Secretaria General de la Facultad”, L~ R
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CAI’i;I‘UL.O PRIMERO: ANTECEDENTES

L.a finalidad del presente trabajo es analizar las bases y los fundamentos
juridicos del “decreto de proscripcion” emitido por el segundo Congreso
Constiluyente mexicano en abril de 1824, asi como el “proceso™ que se¢ le
siguié a don Agustin dc lturbide y Ardmburu, libertador de México, a
consecuencia del cual fue fusilado en la villa de Padilla, en el Estado de

Tamaulipas, en julio de ese mismo alo.

Hacia finales de la primera década del siglo XIX, y con motivo de la
invasion napolednica a Espaia, 1a idea de independencia se fue gestando poco
a poco en los reinos americanos de la corona espaiola. Varias fueron las
causas internas y externas que animaron los espiritus inquictos de las colonias
a pensar en la posibilidad de un gobierno hibre del imperio espaiiol. Por
dondequicra que se realizaban reuntones se buscd la mejor manera de lograr

un consenso, una unidad de pensamiento para establecer su propio gobiemo.

L.a corona, despuds de trescientos anos, no se daba cuenta que las cosas
se habian modificado. que la gente que habitaba en sus reinos ultramannos va
no era fa misma, que los nacidos en Aménca buscaban nuevos caminos. Los
espaiioles descaban conservar sus prerrogativas, en perjuicio de los criollos,

que deseaban una mayor intervencion en los asuntos del gobierno,

Los desordenes de la realeza espanola dicron lugar a profundas
reflexiones en tos habitantes de América. pensando en la posibibidad de poder
gobermnarse a si mismos; aunque en un principio la lucha no fue en contra del

monarca, sino del mal gobiemo. La limitacion al poder de los monarcas
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absolutos era una alternativa que los pueblos reclamaban, una participacién
mas activa de los diferentes sectores de la sociedad. Esto se fue consolidando
con las promulgaciones de las constituciones francesas y norteamericana y con
la proclamacién de los derechos del hombre en agosto de 1789. La socicdad

de la Nueva Espaiia conocio esos cambios ¢ ideas y los desed para si.

Las conspiraciones en contra de la Corona comenzaron a suscitarse. El
problema en la Nueva Espaia fue que sc desencadenéd una lucha muy violenta
que lo unico que desatd fue ¢l odio y la desunion entre sus habitantes y la
destruccion de su riqueza. Don Migucel Hidalgo, cura descontento con la
desigualdad social, y algunos criollos (civiles y militares) comenzaron fa lucha
en el ano de 1810. Por esta violencia otros criollos, aunque deseaban la
Independencia, no la aprobaron en este primer momento.  Entre éllos se
encontraba Agustin de lurbide, nacido en Valladolid ¢l 27 de septiembre ¢l
ano de 1783, hygo del vasco José Joaqguin de lurbide y Arregui y de la criolla
michoacana Joseta de Aramburu y Carrillo de Figueroa. Joven ¢ inquicto
militar, preocupado por los problemas de su patria, fiel a las banderas realistas
al que en 1810 Hhdalgo le ofrecto fa banda de Temente General si se unia a la
insurgencia; misma banda que ¢l no acepto porque ya para estos momentos el
movimiento insurgente, dados los ternibles acontecinnentos de 1a alhondiga de
Granaditas en Guanajuito, y por la ola de destruccion que aba causando,
estaba muy desprestigiado y provocaba un gran miedo entre espaoles y

criollos. Mas tarde destacatia combatiendo elicazmente a los insurgentes.

A Hidalgo le sucedicron otros caudillos, que luchaton contra un ejercito
realista que en gran parte estuvo conformado por hombres nacidos en

Aménca: cnollos, mestizos y mulatos, principatmente. Ya para 1816 el
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' mdvimicnl_o dcvlndcpcndc»ncia cstaba practicamente derrotado por los realistas,
sélo quedaban pequeilos reductos de resistencia en ¢l Sur, En cse aflo, lturbide
fue llamado para responder a ciertos cargos de desvio de fondos en su
beneficio; se le abrid proceso y se aclard que las acusaciones cran falsas por lo
que se le restituyd en su puesto, pero, después de varios afos de haber luchado
contra los insurgentes y haber pacificado el Bajio, decidio retirarse a trabajar
una hacienda de su propicdad cercana a la ciudad de México. lturbide al
retitarse de la vida militar no dejo de estar en contacto con las
transformaciones que se fueron dando ¢en la sociedad. Desde ahi se convertiria
en un testigo del ambiente y los cambios operados en la Nueva Espaia como
resullado de los aftos de la guerra civil; esto provocaria que se operara una
profunda transformacion en su personalidad, y, finalmente, acabaria por
definir su particular proyecio de independencia; basado en la unidn entre todos
los habitantes del reino, con independencia de su origen émico, y bajo una
forma de gobiemo mondrquica moderada por una constitucion modema. Se
trataria de consumar la independencia total del reino de una forma pacifica y

conveniente para todos,



';CAI'I I‘ULO SI‘GUNDO‘ EL: I‘STABLECIMIENTO DE LA FORMA
,MONARQUICA DE GOBIERNO

L EL PLAN DE IGUALA,

“El documento clave para explicar la organizacién constitucional del
Eslado mexicano en los albores de su independencia: El Plan de lguala. “No
fuc una Constitucion, pero fijo las bases para un Estado mexicano

independiente, contiene sus primeros principios de organizacion politica..."

En encro de 1820 se restablecio en Espaia la Constitucion de Cadiz,
con mativo de! levantamiento militar del Coronel Rafacel Ricgo, la que afecté
diversos intereses de los distintos sectores de la sociedad, principalmente de la
Iglesia, de los peninsulares, de los espaioles y de las castas. El pueblo
comenzo a inquictarse, lturbide afirma en su Afanifiesto que *'Los americanos
descaban la Independencia; pero no estaban acordes en ¢l modo de hacerla, ni
el gobiermo que debia adoptarse..., cada sistema tenia sus partidarios, los que
llenos de entusiasmo se afinaban por establecerto™.” lrnde, vio llegado el
momento de dar a conocer ¥ Hevar a cabo su propio plan para hacer
independiente i su patna. Como atirma Fehpe Tena Ramirez: “Conjugar las
diversas orentaciones hacta el fin comin de la independencia, armonizando

n\ Y
bas pretensiones de todos, wl tue el designio de lturbide Cada uno de los

Flame DELARENAL FENOCHIO U na nueva lectuea del Plan de lguala™ oo Kevisa de Imestigaciones
Jirwliie ARoU IS pumicto 18, 194 p 40

T Apustnde ITURBIDE Su testamento desde Horna Mewwo, Jus, 1973, 9 Cti [TURBIDE, Maadfiesto ol
munide s scan apuntes para fa kitona Meaka. Didenonusw Tendor - Libros del {Umbral, 2001

Fehipr TINA RAMIRLEZ Loves fundamertales de Mevcn 18051957 Meawo, 195K, p 108



p::irﬁdos@'csérib:i‘d al ~‘Vi_rjr:cy ¢l mismo dia que proclamé su plaﬁ-kér.ééré haber

~ ganado mucho a poco costo, aun cuando no llenasen todo su intento”

El l’lfnn de lguala firmado ¢l 24 de {ebrero de 1821, concentraba todas
las idcas que [turbide habia madurado y que consideraba las esenciales para
conjugar los intereses de todos los scctores de la sociedad. Importa subrayar
que - “El documento prueba que ¢l cardcter del movimiento no era
anticonstitucional, sino que estaba inscrito dentro del movimiento renovador
vigente en Nueva Espaia™,® lo que ha sido destacado por Jaime del Arenal
hace pocos anos.” El Plan fue dado a conocer a don Vicente Guerrero, el
altimo de los antiguos insurgentes que se mantenia en pié de lucha en las
abruptas montadas del sur de 1a Intendencia de México, y a quien lturbide no
habia logrado someter. Guerrero dio su plena aceptacion al plan iturbidista,
poniéndose biyjo el mando de lturbide como Comandante de 1a Divisién del

Sur.

En el pueblo de lguala, el dia primero de marzo de 1821, en la casa del
comandante general, se reunicron los jefes de los cuerpos. los comandantes
particulares de los puntos militares de la demarcacion del Sur, y los oficiales;
lturbide pronuncio un discurso en el que “indico los sintomas que anunciaban
un proximo rompimicnto, y ponderd las temibles consecuencias de éste, si

para precaverlas no se adoptan medidas prontas y eficaces que concentrasen la

*tdem

*Josefina Zotawla VAZQULEZ, La patria independiente, Menco, Chio, 1996, p. 28 (La dnwrcha Encendida)

*DEL ARENAL “E significado de Lo constitucion en ol programa politico de Agustin de Trurbude 1821
18247 Historna Mevcana ol XLV 0 1, jubo-septiembee, 1998 pp 37-70
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opinion, ¢ identificasen los intereses y los volos que se notaban cncpnirados."’
A la letra, confesd ¢l apoyo del antiguo insurgente: ** ...y para no hacer
mencién de otros apoyos en ¢l robusto que me franquea el general Guerrero,
decidido a cooperar a mis patridticas intenciones, me han determinado a
promover ¢l plan que llevo manifestado.™® Se le aclamé y 1odos se felicitaron
entre si por encontrarse viviendo ¢l momento que descaban: la independencia.
Se le propuso la investidura de teniente general, la que rechazé argumentando
“... procurar la independencia del pais en que vivimos. Esta es toda mi

I 9
ambicion...'

Acceplé, en cambio, ¢l nombramiento de primer jefe del nuevo
ejéreito llamado de las Tres Garantias; primer ejéreito del México

independiente.

Al dia siguiente, los comandantes y oficiales nuevamente reunidos en la
casa de lwrbide, juraron cada uno el acta del dia anterior y cada una de las tres
garantias cn las que se basaba el plan. En éste, se aseguraban los derechos de
religion, igualdad, propiedad, union y libertad de todos los habitantes de la
América Septentrional, como entonces se e lamaba también a la Nueva
Espaia, se elimimaba la diferencia de castas v se permtia la adnusion de
cualquiera, ndependientemente de su ongen, a cualquier puesto publico.
Ademais, se protegian los derechos de la lglesia, se mantenia a la religion
catohica como la dmica del ipenio, se proclamaba la umon entre wdos, y se
establecia un nuevo mpeno bajo la corona de un miembro de la dinastia
espafiola que gobemaria a México conforme a una constituc1on propa, acorde

a las circunstancas ¢ histona del pais. En sintess, el plan establecia garantias

TeActade | de marzo de N1 en TENA, op cit 19

* lgem, p HO
Tdem p 11
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fundamentales para todos sus habitantes: las tres garantias de indcpcndcncia
absoluta del reino, union de antiguos insurgentes y realistas; de espaiioles,
criollos, castas, asidticos, indigenas y negros, y la conservacion de la religion
catdlica como la tinica del naciente imperio. “El Plan de lguala forj6é una
alianza de muchos y variados intereses, nunca antes vista en la historia
mexicana™,'"" por lo que wvo un éxito rotundo. Como lo afirma lurbide en su
propio Manifiesto: “la ejecucion tuvo el feliz resultado que me habia
propuesto: seis meses bastaron para desatar ¢l apretado nudo que ligaba a los
dos mundos. Sin sangre, sin incendios, sin robos, ni depredaciones, sin
desgracias...y transformada de colonia en grande imperio™."" “Asombrad a las
naciones de la culta Europa: vean que fa América Septentrional se emancipod

»l

sin derramar una sola gota de sangre

Dada la diversidad de intereses que se manejaban y ¢l rompimicnto
entre las clases sociales como consecuencia de la larga guerra insurgenie,
estimamos, con Jaime del Arenal, que: “... la clave fue la unién propucsta por
lwurbide en un plan que garantizaba al espaiol que no seria, ni arrojado del
nuevo Estado, m persegudo, m objeto de expoliaciones, venganzas o
crimenes™' O, en boca de lTurbide: *..Ja union general entre curopeos y
americanos, indios ¢ indigenas, es la amica base solida en que puede descansar
nuestra comin feheidad... la felieidad comun del reino es necesaria la hagan

todos rewmidos en una sola opimion y en una sola voz. ks Negado el

" Linwthy B OANNA ELimpecro de urbade Mearco. Consejo Nacional para s Cultura y las Aries-Alunza
Eduansl, 1991 p 20 (Lot Noventa 7y

PACRBIL. ap ot p 1)
" Ctado pot TENA RAMIREZ op e p He

CDEL ARENAL “Una nuesva fectura ™ p 48



momento en que manifestéis la uniformidad de sentimicntos y que nucstra
unién sca la mano poderosa que emancipe a la América sin necesidad de

auxilios extrafios.""™

En el Plan se resolvié uno de los problemas capitales a los que se
enfremtaba la nueva nacion: la forma de gobiemo del nuevo Eslado
independiente. Dadas la historia, las tradiciones y las costumbres de sus
habitantes, los trescientos aitos de vigencia de un sistema monérquico, la
difusidon de las monarquias en la totalidad del mundo occidental (excepto en
los Estados Unidos), el fracaso rotundo del experimento republicano en
Francia, hwrbide naturalmente previé que seria ¢l “gobiemo monarquico

I . )
templado por una constitucion andloga al pais™.

El Plan de Iguala establecia en su articulo cuarto: “Serd su Emperador el
Sr. D, Fernando séptimo, y no presentandose personalmente en México dentro
del término que las Cortes senalaren & prestar el juramento, serdn llamados en
su caso ¢l serenisimo Sr. Infante D. Carlos, ¢l Sr. D. Francisco de Paula, el
Archiduque Carlos, 0 otro mdividuo de Casa Reynante que estime por

w o

conveniente ¢l congreso.” Todo esto con ¢l objeto de “hallamos con un
monarca ya hecho y precaver los atentados funestos de Ta ambicion™. También
habria una Junta, que se denotinaria gubernativa, que seria la que e¢jecutaria

¢l plan y que gobemaria en nombre de Su Majestad, en 1o que se reunian las

" ~Proclama en | cual vaanserto o Plan de Independencia de que se ha hecho mencia™, en TENA, op ait
R

" Attulo 3 deld Plan de fguata, sud DEL ARENAL “Uns nueva kectuta ™, pp. 68-73, y en TENA, op. e p.
12
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' Cortes, y en virtud del jurzimcnlo ,dc fidelidad que le habfa prestado la
Nacién,'

El articulo octavo establecia que si ¢l Rey Ferando Vil no aceptaba
venir a México, mientras se resolvia qué emperador debia gobemar, lo haria la
Junia o una Regencia. El articulo décimo disponia que las Cortes resolverian
si continuaria la Junia o seria substituida por una Regencia, mientras se

. 7
nombra a la persona que habria de coronarse.'

Importante para los fines de esta tesis son los articulos 21 y 22 que
dispusicron que mientras se reunicran las cortes mexicanas se procederia “en
los delitos con total arreglo a la Constitucion Espaiiola™, y que respecto al de
conspiracion contra la independencia se procederia “a prisidn sin pasar a otra

cosa hasta que las cortes™ decidieran las penas al “mayor de los delitos.™"*
11.- LOS TRATADOS DE CORDOBA.

El Plan de [guala fue reconocido y ratificado en los Tratados de
Cordoba, que firmé hurbide en esta villa con ¢l representante espaiol, capitan
general y jefe politico superior, Don Juan O Donoji, el 24 de agosto de 1821.
Al llegar O'Donojit a la Nueva Espania, cuando ya [a inmensa mayoria estaba
de acuerdo con la propuesta de Iguala (excepto los  enclaves realistas de la

crdad de Ménico, Acapuleo y Veracruz), no le quedod otro remedio gue pactar

" Atticubos S0y 7 del Plan
" ldem a3 4 y 10

“Ademaa 21y 2
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" con 'lldrbidc, considerando con esto sacar un mejor partido para la Corona,
bnniculammcmc para la dinastia dc los Borbones. Realmente, como afirma cl
historiador ‘Timothy E. Anna, los Tratados de Cordoba son un acucrdo
diplomitico para impedir una nueva y larga guerra civil”®, y su verdadero
triunfo consistié cn lograr un consenso de todos los sectores de 1a sociedad.

Con la firma de los Tratados de Cordoba se puso fin, practicamente, a la

dominacion cspafiola cn México.

En relacion a la forma de gobierno que establecian el Plan de Iguala y
los Tratados de Cordoba, se han hecho muchos analisis y se han desarrollado
muchas discusiones.  Es cierto que, en cse momento no todos cstaban de
acuerdo en que la forma de gobiemo fuese una monarquia, pero la oposicion
era muy débil y escasa, La intencion de furbide era continuar con un sistema
que era conocido y al que estaban acostumbrados los novohispanos, ademis
de que la monarquia asegurabi establecer un estado solido y fuerte, para un
inmenso imperio de mias de cuatro nutlones de kilometros cuadrados.
Importante es destacar aqui que dicha forma de gobierno, fue aceptada por
todos, ya que ¢l Plan y los Tratados se aceptaron en su totatidad por todos los
scctores de la sociedad, no unos articulos si y otros no; su intencion era darle

estabilidad y solidez al nuevo Estado.

En ¢l anticulo primero de los Tratados, se establecid que ¢l nombre de la
nueva nacion independiente y soberana seria el de “lmpeno Mexicano™. En ¢l
articulo  segundo, que ¢l gobiermo  seria “mondrquico,  constitucional

maoderado”, y ¢l tercero, que seria llamado a reinar Fermando VI, 'y por su

TANNA op it p 3
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renuncia o no admisién (lo que ‘era ficil de preverse) su hermano, el
serenisimo sefor infante don Carlos; por su renuncia o no admision, ¢l
serenisimo sefior infante don Francisco de Paula; por su renuncia o no
admision, ¢l seior don Carlos Luis, infante de Espaiia, antes heredero de
Etruria, hoy de Luca; y por la renuncia o no admision de éste, ¢l que las
Cortes del imperio designaren”.® Las difcrencias con el articulo 4 del Plan
consisten en que mientras que éste llamaba en Gltima instancia al Archiduque
Carlos, de la dinastia austriaca, los tratados llamaban al infante Carlos Luis
Borbén; y en que mientras el Plan condicionaba al congreso mexicano a elegir
a algin individuo de “casa reinante”, en caso de la no aceptacion de ninguno
de los candidatos previstos, los Tratados eliminaron esta condicion, con lo
cual cualquiera persona que estimara conveniente dicho congreso podria ser

coronado emperador, incluyendo a O'Donojui o a lurbide.

Los Tratados de Cordoba, al igual que ¢l Plan, establecicron que se
nombraria la Junta Provisional Gubemativa, quien nombraria un presidente.
En ella residiria el gobierno interino del Imperio y el ejercicio provisional det
puder legislativo. También se estableceria una Regencia (prevista vagamente
en los articulos 8 y 10 del Plan) compuesta por tres personas, en la que
restdiria el poder ejecutivo, v que gobernaria en nombre del monarca hasta en

tanto ¢ste no fuera designado.

La importancia de los Tratados es mayidscula, toda vez que, aunque
pueda vahdamente cuestuonarse Tas facuitades y fa legitimdad de O"'Donoju

para firmarlos, supuso un mstrumento juridico Wtil para apagar la resistencia

T Videl Lratado en TENA op Gt pp 116118
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de las,autdridadcs realistas de'la Ciudad de México, y permitir la pacifica y
concertada cnlrcga dcl mando por parte de O'Donojii a las autoridades
mexicanas, asi como para la entrada gloriosa y fcliz del ¢jército trigarante cn
México ¢l 27 de septiembre de 1821, cuando, por fin, se¢ consumé la

independencia de nuestro pais, murié la Nueva Espaiia y nacié México.

Hl.- LA "SOBERANIA" DEL CONGRESO: LA ACEPTACION DEL PLAN Y
DE L.OS TRATADOS

La Junta Provisional Gubernativa quedé instalada ¢l dia 28 de
septicmbre y eligio presidente a Iturbide. Se redacté el Acta de Independencia,
en 1a que se declard solemnemente a la Nacion Mexicana como soberana ¢
independiente de la antigua Espaia, y que se constituiria con arreglo a las
bases del Plan de Iguala y Tratados de Cordoba; fuc firmada por personas que,
en suconjunto. representaban los diversos grupos que se habian unido para
lograr la independencia, exceplo los vicjos insurgentes, $1 hien encontramos a
algunos de los “Guadalupes™, sociedad que secretamente habia ayudado a
Morclos y a su grupo.’" Ese mismo dia se nombro a los cinco integrantes de fa
Regencia: llurnde, O'Donogua, don Manuel de la Barcena, don Isidro Yanes
y don Manuel Velazques de Leon, quienes a su vez nombraron a lurbide
como su presidente. Por la muerte del altimo Capitan General de la Nueva
Espana, ocurnda ¢l 8 de octubre, fa Junta eligto en su lugar al Obispo Péres de
Puebla. Como cta incompanble que lturbide fuera el presidente de la Junta y
de la Regencia se concluyd que, su cargo en la Junta seria honorifico; en ese
mismo acto lturbide fue nombrado  generalisimo  y almirante. Una ver

stalada la Junta, debia redactar la convocatonia para clecciones del congreso

" Vease ef tentn del “Acta de Independencia™ en TENA, op ot pp 122y 123
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cdhsiilﬁycmc. y gobemaria y legislaria conforme al dcrcc‘ho vigente en todo lo
que no se opusicra al Plan de Iguala y los Tratados de Cérdoba; es decir, se
preveia la vigencia transitoria y limitada de la propia Constitucién espariola de
1812. México cra cl tinico pais illdcpcndiénlc que declaraba la vigencia de la

Constitucion gaditana.”?

“En la sesion del 10 de noviembre se presentaron tres proyectos
relativos a la eleccion y a la organizacion del Constituyente. El proyecto de la
comision integrada por miembros de la Junta, proponia ¢l sistema de la
Constitucion espaiola, con cleccion indirecta en tres grados y una sola
camara. El proyecto de la regencia postulaba el bicamarismo, correspondiendo
a la Camara Alta la representacion del clero, del ejéreito, de las provincias y
de las ciudades, y a la Baja la representacion de los ciudadanos, clegidos
directamente a razon de uno por cada cincuenta mil habitantes. El proyecto de
lurbide, tambien bicamansta y de eleccion directa, propugnaba la eleccion
por clases o gremios. Con elementos de los tres proyectos la Junta formo uno
solo, que en pante tomo en cuenta para la cleccion a las clases o gremios, la
establecio indirecta y dispuso que ¢l Congreso se dividiera en dos Camaras
0

iguales™.” con igual numero de diputados y facultades. dependientes, en

consecuencia, una de la otra.

Celebradas las elecciones correspondientes, el Congreso Constituyente
se reumo el 24 de febrero de 1822, dejando de existir la Junta Provisional de

Gobierno. Las wregulandades comenzaron a presemtarse de inmediato, pues a

TDEL ARENAL. " Lsigmificada ™, pasum

" IENA. op it pp 120y 121
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:bcéar de haberse dispués'lo ¢l establecimiento de las dos camaras, el congreso
“se :rcunii’() en una sola asamblea. No se justificaron los motivos por los que se
tomé esta determinacion. Sin lugar a dudas, habia quicnes pensaban que cl
congreso debia sesionar en dos salas; con todo, la inmensa mayoria de sus
integrantes guardaron silencio. Se discutid ol asunto y se concluyd que detras
del sistema bicamaral no existia ningin antecedente, y en cambio  del
unicamaral se encontraba ¢l ¢jemplo de las Cortes de Cadiz. Comenzaban de
esta forma los conflictos tradicionales en nuestra historia constitucional entre
los poderes legislativo y el ¢jecutivo; luchas por definir quién era superior al
otro; en fin, luchas por el poder que tanto le costarian al pais a lo largo de toda

su historia.

Los dipmados de este primer congreso constituyente juraron defender
los principios del Plan de lguala y los Tratados de Cérdoba, y constituir al
nuevo Estado conforme a las Bases Constitucionales aprobadas el mismo 24
de febrero de 1822:* formar la Constitucion de 1a nacion  Mexicana, bajo las
bases fundamentales del plan de lguala y los Tratados de Cordoba, jurados por
la Nocion... y estableciendo la separacion absoluta del poder legislativo,
ejecunvo y judicial, para que nunca puedan reunirse en una sola persona o
corporacion’™ . La impottancia de estas Bases Constitucionales reside, como
abirma Tena Ramires, en que “consignaron como voluntad del congreso los
gque habian sido compromisos entre Iturtide y O'Donoji relativos a la
mtoleraneia religiosa, a la monarquia constitucional y a la sucesion de los
Borbones. De este modo ¢l Congreso. en su caricter de unmico organo

Jridicamente autonizado, declaraba como voluntad del pueblo lo que hasta

" Jore BARRAGAN BARRAGAN Inrraducvion al federaliomo (La formacion de los poderes 1824)
Mevca. Unnessadad Autonoma de Meérko, 1978 p 30
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(03]

_entonces solo habia sido voluntad presunta™”, incluida la forma monarquica

de gobierno.

La Regencia también realizaria su juramento, que a la letra dispuso:
“.Reconocéis la soberania de la nacion mexicana representada por los
diputados que ha nombrado para este Congreso Constituyente? Si, reconozco.
iJurdis obedecer sus decretos, leyes, drdenes y constitucion que  éste
establezea, conforme al objeto para que se ha convocado...?." Pero ¢l asunto
mis grave y trascendental consistio en confundir la representacion de la
soberania con ¢l deposito de la soberania. En efecto, el mismo dia de su
instalacion ¢l sefor  Odoardo, presidente del congreso, preguntd a los
dipwtados reumidos *;S1 la soberania reside esencialmente en la nacién
mexicana? Y se dyo undmmemente que s Bl sedor Fagoaga hizo la
siguiente proposicion: *;La soberania nacional reside ¢n este Congreso
Consttuyente? ¥ fue aprobada™ Por si esto fuera poco. ¢l Congreso
Constituyente se reservo para si el ejercicio del poder legislativo en toda su
extension™. ™ Se declard representativo, soberano, constituyente y supremo,
por lo wnto, asumié casi todo ¢ poder. La cuestion mis importante que se
plantea en ese momento es que el congreso declara que la soberania residiria
en ¢l Tturbide no estuvo de acuerdo con Ta doble funcion del constituyente, ya

que solo le correspondia establecer una nueva constitucion, diferente a la de

Cadiz, y no legistar en forma permanente, menos asumir en forma monopohca

TALNA op it p 121
“HARRAGAN. op it p 30
“lidem. op cnt p W2
THNAop cn p Iy
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1a soberania de la Nacion. Un super poder habia nacido, y mucho le costaria al

. naciente imperio
IV COMIENZAN LOS CONFLICTOS

La soberania reclamada por ¢l congreso dio lugar desde un principio a
“una serie de incidentes y conflictos entre fturbide y la asamblea constituyente
que fueron motivados por meros asuntos de precedencias hasta por
acusaciones reciprocas de traicion. Esto resulta particularmente interesante
para ¢l objetivo de esta tesis, pues implica al delito de traicién por el que
finalmente serd lrbide injustamente condenado. Ya desde abnl de 1822
ambos poderes se acusan de traidores, supuestamente por colaborar con ¢l
evidente movimiento contrarrevolucionario dirigado por las tropas espaiiolas,
todavia asentadas en el territorio impenial, con el objeto de dar marcha atras a
la ndependencia. En efecto, en la agitadisima sesion del 3 de abril; en la cual
lturbide comumico al congreso de los planes de insurreccion de las tropas
espanolas orquestados desde San Juan de Ulda por el comandante espaiiol
Jos¢ Davila, acuso de trardores a algunos miembros de 1a Regencia y a once
diputados del congreso, a lo cudl, uno de los regentes, Isidro Yadez,
smtiendose aludido, e contesto:  Camo es eso de tradores?, Usted ¢s ¢l
trandor™. A continuacion, se levanto una verdadera tempestad que terming con
la propuesta para declarar rador a lurbide por haber intercambiado cartas
con Davila, a quien hurbide efectvamente habia escrito pero para disuadirlo
de ntentar Ta conttartevolucion. “Los antmturbidistas echaron a rodar la

especie de que Turbide era el autor de tal rebehon, para cefirse cuanto antes la
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corona”,” puesto que para cntonces ya sc conocia ¢l rechazo cspaﬁol a los
Tratados de Cordoba. Era evidente que este rechazo habia alimentado - ia
oposicion de los diputados borbonistas, asi como ¢l de las tropas espaiiolas, Al
mismo tiempo, puede explicarse ¢l estado de @nimo de lturbide, nervioso y
agitado esos dias, por ¢l este rechazo que venia a significar el derrumbe de
todo su proyecto politico propuesto en Iguala. Por la misma razén, sc adelantd

a proclnmar quc no eran sus intenciones coronarse como cmpcrador.

Si bien en los dias siguientes las aguas se calmaron. El 10 de abril ¢l
congreso sustituyo a tres de los miembros de la regencia favorables y amigos
de lwrbide, ¢l Obispo Pérez, y los seiores Veldzquez de Leon y Manuel de la
Bircena, sustituyéndolos con ¢l Conde de Heras y Soto, el doctor Miguel
Valentin, cura de Huamantla, y ¢l antiguo insurgente, Gral. Nicolas Bravo.

lturbide quedaba cercado por sus enemigos, en la Regencia y en el congreso.’®

V- EL RECHAZO ESPANOL AL TRATADO.

La verdadera y profunda crisis del proyecto iturbidista -reconocido y
aceptado libremente por el Congreso Constituyente, por ¢l ejéreito, por la
lglesia, por las provincias y, en general, por el puehlo mexicano- se presentd
cuando los Tratados de Cordoba no fueron reconocidos ni aceptados por
Fermando VIL mi por las “liberales™ cortes espaiolas; con lo que, al cancelarse
la posthhdad de que alguno de los designados en el Plan y en los Tratados

pudieran vemir a ceiirse a cotona del nuevo unpeno meaicano, se planted el

S Rafact Helodoro VAELLE “hubide, Varon de Thoy 150 Ansenano dc L Consumacion de la
Independencta™ 4reev de Mot No 136, Afo XVIIEL 1971, p 60

™ Para oy acontecinenton de abisl de IR A Mewno o tranes de dos uglos Meako, Cumbies, 42, oo
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problema de quién asumiria su titularidad. E] que fuera, seria ahora designado
por ¢l congreso mexicano conforme a o dispuesto por.el articulo 3o. de los

Tratados, reconocido expresamente por ésie al instalarse.”

Ya durante noviembre de 1821 ¢l Consejo de Estado espaiiol habia
conocido y comenzado a discutir los Tratados de Cérdoba, y habia opinado
que Espaiia “no debia consentir ¢l desmembramiento de su imperio”, y en
diciembre ¢l ministro espaitol de ultramar afirmé que “el rey no habia
autonizado a nadie a negociar un tratado reconociendo la independencia de
ningin territorio™ > La referencia y la condena a O’Donojt no pudo ser mds
evidente. Por fin, “En febrero de 1822, como parte del decreto que anunciaba
cl plan de enviar a las colonias rebeldes comisionados para escuchar sus
quejas, Espaia proclamd que ¢l Tratado de Cordoba era ilegal y sin validez™

- Este documento se dio a conocer en México en la Gaceta Imperial ¢! 28 de
marzo del nusmo ato. El cmdadoso proyecto, el meditado propésito, las
buenas intenciones, y la prudente propuesta de Turbide en lguala, aceptados
por O Donoju en Cordoba, se comenzaban a hacer aiicos. La terca, irreal y
miope Espada hiberal se comportaba como la mas absolutista de las Espaias
tadicionales, y negaba a los meaicanos lo que ella habia deseado durante la
invaston napoleonea: suandependencia. Decision funesta para ambos, impidio
el establecmento de un impeno ispanico, enorme y amigo, en la Aménca
Septentrional; v de un nuevo v fuerte Estado capaz de oponerse a la evidente

evpansion termtonal norteamencana. La ceguedad espaitola y sus vanas

N pp o9

"HARRAGAN. op it p 31
“ANNA op e p 7

T lidem
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pfelchsioncs de vblvcr a conquistar lo perdido dcﬁnilivaincnlc. metieron
Méik'ico en-la primera y mas costosa de sus crisis constitucionales; provdéé.
una vez mis, la desunién de sus habitantes, particularmente de los nacidos en
América con los espaiioles, quienes serian, a la larga, las primeras victimas de
este grave atentado contra la Garantia de la Unidn, en la cual descansaba de

manera fundamental y priotitaria el proyccto de independencia de lurbide.™

La pregunta que de inmediato se plantearon todos los mexicanos ante
este rechazo fue simplemente, quién podria ser coronado ahora como
emperador del Imperio Mexicano. El propésito de lturbide de contar con “un
monarca ya hecho” para “precaver los atentados funestos de la ambicion™ se
vino abajo, y no solo la ambicion, sino ademas la envidia, ¢l celo y ¢
egoismo, los intereses de partido, las intrigas y las influencias de extranjeros
determinarian ¢l comportamiento de las ehtes politicas de entonces; sin

exclusion de ninguna.

Explica Anna, que Twrbnde, "Quizd teniendo en mente el rechazo
espanol al Tratado de Cordoba, ... envio el 27 de marzo de 1822, un
cuestionario a  las autondades locales de los diferentes distntos del pais™,
haciendo diferentes preguntas, pero I mis importante consistio sobre la forma
de gobierno que, segan Ly opimon piblica, debia adoptar México, monarquia o
repiblica. Todos msistieron en la forma mondrqunca, entre ellos Santa Anna:

“la parte mas sensata ¢ lustrada del pueblo adopta el gobiemo mondrquico

I . N LM
constitucional. E! republicano tene pocos parndanos...”, afirmo.” Realmente

YODEL ARENAL 71 Umon, vahu penlamado en of Plan de lguala™ bn ler Ercwennoe Valorey s
Educocion Memortan Guadalajara, Gotnerno del Estado de Jahico, 1998, pp 6907

* Citado por ANNA op cit.p 72




Ia resistencia al establecimiento de una monarquia cradébll Ehvcsé‘cn}onc_'cs
el ‘parlido republicano o lenia una representacion fucrte; ypocos copociaﬁ lo "
que era y signiﬁcdba una repiiblica. El camino scguia»':’z'lybiélito'f'gh'aci‘n, I;nyf
monarquia constitucional, conforme con las Bases Cozisliﬂwibhdlu jdradas

por ¢l congreso.

En este momento todos los grupos sociales le reconocian a lturbide sus
méritos como consumador de la Independencia; la gente lo admiraba, se
deseaba su presencia y colaboracion en todos los ambitos. Pudo, incluso,
haberse proclamado emperador antes: nada ni nadie sc lo hubicra impedido.
“Ni siquiera la glona que Bolivar gozo en sus momentos de triunfo igualo el
culto a lwrbide™. ™ Ahora sabemos, conforme a los ditimos estudios
historiogrificos, que a ¢l no le importaba ser emperador ni cra lo que
ambicionaba; su ambicion era la independencia y la consolidacion de su
patria. Realmente la gente lo reconocia como su libertador y habia una
verdadera adoracion hacia sy persona, “producto de la alegria y del alivio sin
treno ocasionados por la riprda y priacticamente incruenta victona de lturbide
sobre las fuerzas espadolas.” Incluso los que mas tarde serian sus cnemigos,

L
en este momento o alababan.”

* idem. p. 40

idem. p 40 y Javies OCAMPO Lus ideas de un dia Méuco. Mésico, EJ Colegio de México, 1969, pp. 331
ViR
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CAPITULO TERCERO: EL IMPERIO DE ITURBIDE
-1+ LA PROCLAMACION POPULAR.

Habian transcurrido ya tres meses y ¢l congreso no habia cumplido con
su cometido de discutir ni presentar un proyecto de constitucién, Si bien se
nombré una comision para que redactara ¢l proyecto su preocupacion estuvo
centrada en la amplitud de poderes que detentaba lurbide, por lo que quiso
establecer que el que detentara ¢l mando militar no podia controlar la
adminisiracion civil. Esta disposicion no se aprobd, porque la mayoria estaba

de acucerdo en que fturbide detentara ambos poderes.

La popularidad y simpatia con las que contaba lturbide dentro de todos
los sectores de la sociedad; asi como la muerte de O'Donoji, lo marcaban
como ¢l candidao idonco para ser coronado emperador en sustitucion de
Fermando VII o de cualquier otro Borbdn; estableciéndose asi 1a corona
mexicana en un mexicano, lo que seria bien visto por los mexicanos pero lo
que acarrearia la oposicion de 1o que ya comenzaba a denominarse el partido
borbonista, agrupado alrededor de las logias masonicas del rito escocés.
Pucblo, cjéreito, provincias, cast todo ¢l clero (excepto cf Arzobispo de
Méatco Pedro Fome, gachupin a ultranza) apoyaban la coronacion de lurbide.

Solo faltaba la opimén del congreso “soberano™.

En la noche del 18 de mayo de 1822 una manifestacion popular
encabezada por el Sargento Mayor (no un mero sargento) Pio Marcha, a través
de las calles de 1a ciudad se dingio hasta la residencia de Tturbide, ubicada en

las calles de Plateros. No pucde haber duda que los altos comandantes del
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cjéreito y la-tropa descaban que lturbide asumicera ¢l trono. Ese clamor sc
extendio a todas las clases de la sociedad: empez6 con un pequedo grupo hasta
alcanzar una gran multitud; no fue una manifestacién del “populacho™. Al
legar al balcon de su casa lo convencieron de que accediese al llamado del
pucblo, “Musica militar, musica civil, cohetes, disparos de fusileria, las
campanas al vuelo. Nadie durmid esa noche del jubilo general. No hubo una

persona que mostrara desagrado™.”*

En ese momento lturbide era ¢l héroe aclamado por todos y no habia
quien le negara el mérito de haber consumado la independencia sin violencia y
con principios que servirian de base a la conformacion del nuevo cstado
mextcano. Pero para entonces se debnd dar cuenta de que el rechazo espariol a
su Plan y a los Tratados le abria las posibilidades de asumir un trono que hoy
sabemos, gracias a los estudios del histonador canadicnse Anna, le resultaba
dificil de desear y. menos, de aceptar. Asi lo confesaria ados mis tarde en su
manifiesto desde Lioma." Adn mas, le era dificil -si no imposible- en ese
mstante oponerse a la voluntad popular. lurbide se limito a afinmar que “La
fey es 1a voluntad del pueblo: nada hay sobre ella; entendedme, y dadme la
alima prueba de amor, que es cuanto deseo, y lo que colma mi ambicién™;™
“los mexicanos no necesttan que yo les mande”, decidiéndose que fuera el

congreso el que dijera la Gluma palabra,

* Francisco CASTELLANOS £/ Trueno, Méawco, Disna, 1982, p. 159
"ITURBIDE, op o0 p 20
"VALLLop et p 67 ANNA op.cit,p. 78




I1.- EL DEBATE EN EL CONGRESO Y LA RATIFICACION FINAL.

El 19 de mayo se presentd una iniciativa al cohgrcso firmada por los
militares, donde sc le solicitaba considerar ¢l asunto de la eleccion de lturbide
como emperador, y ¢l diputado Valentin Gémez Farias presenté otra iniciativa,
firmada por 46 diputados, pidiendo proclamarlo como emperador. Afirmaba
que deseaban recompensar al Libertador por todos sus servicios otorgandole ¢l
trono, y que ese era también ¢l deseo de las provincias que representaban los
diputados que finnaban. lturbide manifesto que se someteria a lo que los
diputados decidieran. Estos tuvieron un primer debate publico, mientras que la
mulutud actamaba a lurbide: fue una sesion en la que intervino todo el mundo
con la presencia del mismo interesado; 67 diputados votaron a favor en forma
inmediata, mientras que 15 votaron en ¢l sentido de que tenian que referir su
voto a las provincias que representaban. Como recuerda Timothy Anna, nadie
votd en su contra. El diputado Francisco Argindar argumenté que se nombrara
a lturbide emperador para evitar una nueva guerra civil, diciendo que no se
habia dicho nada negativo con relacion a su eleccion coma emperador. ** A
este respecto, ¢l escritor Femindez de Lizardi establecio que st lturbide no
hubdera aceptado ¢l wono, mnguna otra faccion hubiera obtenido apoyo
suficiente para salir adelante ¥ México se hubiera visto envuelto en una nueva
guerra il La argumentacion prneipal del congreso residio en que una vez
rechazados por Espaia o Plan y los Tratados, guedaba en libertad ¢l congreso
para elegir al emperador que quisiera. 151 congreso debia presentar la propuesta
de quien habria de fungir como emperador para cumplir con ¢l requisito del

articulo cuarto del Plan de lguala y los Tratados.

YANNA up i p 8V
" Citado por ANNA op <t p &7
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Una vez de que se anunci6 la aprobacion sc levanté una gran ovacién

para lturbide y para ¢! congreso. Hubo una felicidad gencralizada ya que se
“coronaba” ¢l ideal de todos, reconociéndole, asi, a su Libertador todos los
bienes que habia obtenido para la nacién. Zavala afirmé que los partidarios de
lwrbide como emperador fueron el clero, la miserable nobleza del pais, el
cjército en su mayor parte y el pueblo bajo, que no veian en este jefe mas que
al libertador de su pais™; es decir casi toda la socicdad.” Muy pocos se
opusicron, una parte minima de la clite de entonces que pretendia arrogarse
para si ¢l monopolio de la representacion “popular™ burgueses letrados,
masones escoceses, borbonistas y republicanos. La minoria del inmenso

unperio. Al no reconocerse a otro candidato, Iturbide debia asumir el trono.

Se puede pensar que en esa sesion ¢l congreso estuvo presionado por el
clamor de la gente, y asi restarle validez a la eleccion, pero el dia 21 de mayo,
con 1006 diputades presentes, ¢l congreso acordo en forma uninime publicar ¢l
acta de la eleccion de lurbade; ese mismo dia se le tomé juramento mediante
el cual se compromend o mantener la rehgion catolica, observar la
constitucion mexicana v las leyes que exprdiere el congreso y la constitucion
espanola en tanto aquélla se aprobase a no desmembrar al lmperio, ni quitar la
propiedad a nadie, y a tespetar 1a hbenad de todos: es decir, se confirmaban
los prneipios establecidos en el Plan y los Tratados.** En el decreto del
congreso se establecio: “pues que habiendo sido su hibertador, seria ¢l mayor
apoyo para su defensas asi o engia fa grattud nacional: asi lo reclamaba

impenosamente el voto uniforme de muchos pueblos y provincias, expresado

* Crtado por ANNA. p 88

* MEucn a traves de dos sighas 4 VL p IS




' anlcs de ahon y asi lo manifest6 de una manera posmva y cvndcme el pucblo‘ '
de México y ¢l Ejército que lo ocupaba”. En la: férmula cmplcada cn el
juramento expresamente se hizo referencia a que Ag,uslin dc l(urblde cra
emperador “por la Divina Providencia, y por ¢l nombramlcnto del Congrcso

4
de representantes de la nacion™.

En los dias subsccuentes ¢l congreso siguié tomando determinaciones
en torno al lmperio. Se entiende que fa eleccidn de Iturbide era un suceso
aceptado por la mayoria de la nacidn; que sc tomaba como una consecuencia
natural de las cosas, y maxime que lturbide venia cjerciendo ¢l poder en la
prictica desde la consumacion de la Independencia; por lo mismo, ¢! podia
temer lo que implicaba tomar esa corona, las dificultades del reino en
formacion, las cuales tal vez no estaba preparado para enfrentar. Era un militar
no un gobemante, por lo que cuando se le ofrecio la corona, mas bien se le
exigio, 1a tomo para evitar mas derramamiento de sangre en una nucva guerra
civil que no deseaba, tal y como lo afirmaria en una carta que le mandaria al

libertador Simon Bolivar'™ v en su “testamento”.

Su legitimdad como emperador estd en la ralificacion por parte del
Congreso del Plan de lguala v de los Tratados, los que habian sido
reconocidos por ¢l pueblo, con todo su contemdo, incluyendo ta forma de
gobicmo monirquice, moderado por una constitucion, y por la cleccion

ratificada del Congreso. Se planteaba una monarquia para una nueva nacion,

ldem.t Vil p 78

* £n Marano CULVAS &1 Libertador Documentos sclevion de Don Agustin de Iurbude Meaxa, Patna,
1947, p M8
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it vdii_'crcvlii'c'ﬂg'_ las dcmés yquc ‘sc,débﬁvcn" foj'm‘a néphfx{l con’ base'en la realidad

“misma del pais.

" II1LA CORONACION. EMPERADOR CONSTITUCIONAL.

“ " El llamado a lwrbide a tomar la corona salid del mismo pucblo que
aceptaba la forma de gobiemo mondrquica y ese llamado fue ratificado por el

congreso, que por lo mismo, aceptaba dicha forma de gobiemo.

Con la aceptacion de lwrbide al trono se cumplia otra de las promesas
del Plan de lguala estableciéndose una monarquia que seria moderada por una
constitucion, lwrbide asumia ¢l trono pero con poderes limitados, de lo cual
se deduce que ¢l no tenia intenciones absolutistas, ya que lo que mas descaba
cra una constitucion propia del reino. Mientras esta se expedia -y el congreso
no habia hecho ni discutido nada al respecto, ni lo haria en los meses
sigwientes- continuaria vigente la Constrtucion espaitola de 1812, en tanto no
s¢ opusicra a lo dispuesio en el Plan y en los Tratados.*™ Al reconocer el
congreso la torma de gobierno que Turbnde habia establecido como la mas
adecuada para nuestro pas; al reconocer la voluntad generalizada de la
aclumacion de Hurbide como Ly cabeza de esa nueva monarquia, en diversas
sestones y decretos, no s¢ puede angumentar que este acto no tuviera validez o
que se hubiera adoptado por un acto de violencia. Recuérdese que ef 23 de

mayo el congreso aptobo como su titulo oficial fa formula “Agustin, por la

TUDEL ARENAL “Hlagmificado ™, passm
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" Divina ‘Prlovidchcia“y por ¢l Congreso de la Nacién, primer emperador

constitucional de México™, y més tarde decreté la monarquia hereditaria.

La coronacion se llevo a efecto el domingo 21 de julio en la Catedral de
México. El ceremonial recuerda mucho las tradiciones y simbolos de 1a época
virreinal. Como entonces, se requeria de dichos simbolos para la validez de los
actos; eran formas reconocidas por todos, y necesarias para dar seguridad a la
sociedad.  El congreso en su totalidad estuvo reunido, asi como las
corporaciones principales y miembros de todas las clases. “Procediose d la
ceremonia después de colocadas en ¢l altar las insignias imperiales; al
empezar la nusa celebrada por tres obispos -excluido ¢l de México, Pedro
Fonte, que discrelamente habia abandonado su didcesis para regresar a
Lispada, una vez que ésta habia rechazado el Tratado de Cérdoba- el
emperador y la emperatriz, ya revestidos con el traje propio, se dirigicron a las
gradas del allar, donde ¢l nunistro consagrante les ungid segin las
prevenciones del ritual; bendijéronse luego las insignias, v el presidente del
congreso -Mangino- tomando la corona, la colocd sobre la cabeza de urbide
y ¢ste en a de fa emperatniz; ocuparon entonces un trono grande dispuesto al
efecto, y ol obispo celebrante, dichas las altimas preces, volviose a la
concurrencia y exclamo en alta voz: [ Vvar Imperator in acternum!, a que
contestaron los asistentes: (Viva el emperador y la emperatriz!.....Concluida la
ceremomiy, ¢f jete de los reyes de anmas en alta voz exclamo: “El muy piadoso

y muy augusto emperador constitucional primero de los mexicanos Agustin,

** Cuado pot ANNA. op it p 89
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< esta coronado y cntronizado: jViva el cmperador! ‘Los concurrentes

: "rcsporidifcl@fbr:ﬁVivn ¢l emperador y viva la emperatriz!™.*
1¥.- LA LUCHA DE LOS PODERES

Uno de los principales problemas que se suscitaron entre ¢l emperador y
el congreso, fue la mencionada proclamacién de éste como “soberano™ alin
antes de discutir ¢l contenido de la constitucion prevista, delegando a un
segundo y tercer plano a los poderes ejecutivo (la Regencia y el emperador) y
judicial (las audiencias). Si bien se tenia como base juridica ta Constitucion
de Cadiz, en relacion con el derecho de veto que si concedieron las Cortes
espaiolas al monarca, en México se le negd al emperador.®® Muchos de los
micmbros del congreso aceptaron que el papel del emperador sélo seria
secundario. Ademds, lturbide al realizar su juramento el 21 de mayo juré que
estaria ligado a las leyes, ordenes y decretos “que ha dado y en lo sucesivo
diere™ ¢l congreso, lo que algunos pudicron interpretar como que habia

aceptado su soberania.

El congreso, no tomé en cuema que su funcion principal consistia en
claborar la constitucion del imperio y dar paso a la eleccion de un congreso
ordinario; dicha consttucion seria la que sustituyera a la de Cadiz. Pero
durante meses no se produjo ningln borrador oficial de la misma, salvo los

proyectos patticulares de Antonio Jos¢ Valdez y el atribwido a Miguel Gunidi y

" Mévca a traves de oy siglos. wma VIl p 80

“ANNA,op. et p 107



'Alcoccr. Como cslablcmé llurbldc cn su Mamf cslo no s¢ cscnblé ni un solo ;

renglon - de la consmucnén ni se crcé “un mslcma dc haclcnda. y Ia’

administracion de justicia estuvo abandonada

Por otra parte, se establecié que era incompatible ¢} mando militar con
scr miembro del poder ¢jecutivo. Dada la concepeion tan distinta del poder,
esto ocasiond un choque inmediato entre ¢l emperador y el congreso, ¢l que,
scguramente, se hubiera dado con cualquiera que hubiese asumido ¢l trono.
Estas diferencias fueron surgicndo pocos meses después de que lurbide
subiera al trono, y se fucron agravando. En este tiempo se integrarian a la vida
politica mexicana promotores de conspiraciones republicanas como ¢l
colombiano Miguel Santa Maria, y los antiguos diputados a las cortes
espaiolas Miguel Ramos Arizpe y Mariano Michelena - organizador de las
logias masonicas del rito escocés en donde surgicron los principales centros
de oposicion de lturbide-.  Un agente especial de los Estados Unidos -cl
célebre y nefasto Joel R. Poinsett- trabajé duramente para proponer ¢l modelo
republicano y oponerse a la monarquia de lturbide, organizando las logias del
rito yorkino. Liberado de la prision de San Juan de Ulda, ¢l padre Servando
Teresa de Mier -con claras ideas republicanas y de gran influencia- le informo
a lrbide que lo desconocin como emperador. Durante los dltimos meses de
1822 v los primeros de 1823 hubo un crecimiento de las logias antiturbidistas,
escocesas y yorkmas, apoyadas por los antiguos borbomstas y por los

republicanos. El congreso estaba leno de enemigos al proyecto de lguala, ¢

“Vad en Manuel CALVILEO La comumacion de o dependencia v la ivawrecion de la Republica
Federal 18201824 Tomw 2 “Los proyecios de Constitucion para Mévwo 181218247 Meawo,
Departamento del Dististo Federal. va (La Kepubdica Federal mescana Gestacion s rucimiento ). pp 1-84

HURBIDE op cu p I8
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" incluso hubo muchos que se opusicron a la garantia de la Unién. Muchos de
los altos funcionarios del cjército imperial como los insurgentes Bravo,
Guerrero, Victoria, y Felipe de la Garza, poco a poco se volvieron en contra de
lwrbide y apoyaron a la oposicion, aunque poco antes habian sido leales a
éste. Comenzaron a fraguarse conspiraciones entre mayo y julio de 1822,
Incluso se¢ llegd a la conclusion de que ¢l Congreso Constituyente, que habia
sido creado para dictar leyes fundamentales, podia ignorar las vigentes. Como
el congreso cra soberano, todos los poderes le pertenecian y habia
subdelegado el poder ejecutivo en ¢l monarca, por lo que éste no representaba
a la nacion, sino el congreso: “.....habia problemas basicos en la vision que el
congreso tenia de si mismo... y de hecho el Congreso Constituyente nunca
llego a producir ni siquicra un borrador de la constitucion, antes de que

Sy
lturbide lo cerrara en octubre.”

También hubo sesiones publicas en las que se afirmé que ninguna
consideracion debia hacerse al Plan de Iguala y a los Tratados. Mier decia que
no eran vilidos ninguno de los dos, ni la Constitucion de Cidiz, ni los decretos
de la Junia Provisional. Afirmd que la soberania residia en la nacion quien la
habia delegado en ¢l congreso, y que éste habia a su vez habia delegado el
poder ejecutivo en el emperador, lo que Hevaba al desatmeo de concluir que el
cmperador representaba al congreso. Esta posicion estaba completamente
alejada de cualquier consenso pibhico.** Se olvidaba que el Plan de lguala y
los Tratados de Cardoba cran superiores al Congreso porque ¢éste fos habia

ratificado en las Bases Constitucionales, como habia ratificado la vigencia de

“ANNA op ot p 10}

“idem p 108
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2l Consulucnbn gndllana cn sus prlmcras scsxoncs en tanto la nacion mexicana
'luvu.ra su propia consulucnon. no hasta quc ‘se_instalara ¢l congreso.
vRLaIanlc lampoco descaba acatar la Constitucién de Cadiz porque ésta

limitaba también los podcrcs del congreso.

Se trataba de un Congreso Constituyente que queria levantarse sobre
todos los poderes existentes, ser la maxima autoridad sin ningin limite, sin
darse cuenta y reconocer que su objetivo tinico era dictar la constitucion que
limitaria a todos los poderes conforme a las Bases Constitucionales juradas en
febrero de 1822, Bases que recogian los principios de Iguala y Cordoba. Por
supuesto, aquélla no era la concepeion que lturbide tenia del congreso; se
pretendia impedir la existencia de un monarca absoluto, con ¢l establecimiento
de un congreso absoluto. Todo esto afloré en las tres principales disputas
habidas entre mayo y agosto de 1822: a) le negaron al emperador ¢l derecho
de vetar las leyes constitucionales y los impuestos; b) segtin 1a Constitucion de
Cadiz los miembros del Supremo Tribunal de Justicia deberian ser nombrados
por ¢l emperador, nuentras que el congreso establecio que estaba dentro de
sus poderes. Y, ©) para restaurar ¢l orden y la justicia en las provincias y para
evitar las conspiraciones  que comenzaban a surgir en el pais, lrbide
constdero el establecimiento de tnbunales o commsiones militares. El congreso

senepo.

En agosto de 1822 los borbonistas y republicanos se quejaron a las
provineias de que lurbide uswpaba ¢l poder. Esta confrontacion se entiende
ahora porque en ¢l seno del mismo congreso se fraguaba una conspiracion
contra el emperador, que noplicaba al padre Mier.  Era un plan en ¢l que se

proponia promover una revucha en a ciudad de México, apresar a turbide,
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nulificar su eleccién impuesta al congreso, cambiar al congreso de ciudad y
proclamar una republica. Se respetarian las garantias de independencia,
religion catdlica ¢ igualdad racial; asi como la libertad civil y la seguridad
individual. Pero, ;como podia confiarse en un congreso que habiendo jurado
acatar ¢l Plan de lguala, los Tratados de Cérdoba, 1a Constitucion de Cadiz en
lo que no se opusiera a aquéllos, habiendo ratificado a lturbide en varias
sesiones, habiendo recibido su juramento, si en su mismo scno se violaba todo
lo que éste habia aprobado? Una cosa es que no todo ¢l mundo estuvicra de
acuerdo con lturbide y otra que en ¢l mismo congreso se plancara el
derrocamicento del nuevo régimen, un régimen que lo que intentaba era dar
estabilidad a la nueva nacion, y que era la fuente de legitimidad del propio

CONEreso.

Afirma lurbide que, ante este panorama: “Me decidi pues a proceder
contra los iniciados de fa mancra en que estaba en mis facultades, si alguno
me lo disputa que vea cl articulo 17 de 1a Constitucién espailola, que en esa
parte estaba vigente™** Se obtuvieron pruebas escritas de ta conspiracién, lo
que justificaba la aprehension de 66 diputados conspiradores, lo que se llevo a
efecto el 26 de agosto. Cast todos figurarian mas tarde en la revuelta de Casa
Mata y se volverian republicanos. Il Congreso reclamd a los diputados
detemdos y exigio los motves para que fuesen juzgados por las propias
cortes. Al dia siguiente, se reamo para comenzar a discutir ¢ aspecto de la
mmunidad de los diputados en relacion con sus opitones publicas  Se
realizaron sesiones cerradas del 27 de agosto al 11 de septiembre. En medio de

estos debates, el diputado Gomez Farias propuso “gue s¢ declararan traidores

CUHTURBIDE op ¢ p 27 ¢l articulo 17 de 1a Canstitucion dice ~la potestad de aphaar las leyes renade en
clRev'



ala pah'in lodbs'lds‘que (Ié algtin modo d(acafart la rcprésenlacién 'nac’id‘ndl.:
o la fomm dc 'olncrno establecido™®, iniciativa que, 'désdc‘ luego, no
* prospero, pcro que revela una vez mis, la falia de responsabilidad frente a la
utilizacién o menejo de este atroz delito. Se concluyd que seguin el articulo
172, restriceion undécima, segundo parrafo, de la Constitucion de Cadiz
("Solo en el caso de que el bien y seguridad del Estado exijan el arresto de
alguna persona, podra el Rey expedir ordenes al efecto; pero con la condicion
de que dentro de cuarema v ocho horas deberd hacerla emtregar a disposicion
del tribunal o jue: rr)nl/u,-lenlc“)57 deberia turnarse a los detenidos a los
tribunales competentes dentro de las 48 horas siguientes. En el caso de los
diputados, ¢l tribunal que les correspondia era el Congreso. No se alegé, pucs,
¢l arresto, sino el hecho de no haberlos turnado al congreso. En estas intensas
sesiones fue una y otra vez traido a cuenta ¢l decreto de las cortes espaiiolas
sobre conspiradores de 17 de abril de 1821, que, sin embargo, no se considero

vigente en ¢l Imperio.™

I gobierno atiomo que era poco tiempo para tumarlos a los tnbunales
competentes, ya que eran demasiados los detemdos. Y que en el caso de los
diputados no consideraba que ¢l congreso conociera de su caso, ya que
postblemente mhién otros diputados estaban imphicados. Se decidio wernminar
con fas confrontaciones dado que elle evaria a la destruccion de uno de los

dos poderes. 111 20 de septiembre, con ayuda de Migue! Ramos Anzpe, se

* Veame los intenwn debates de ey diss en Tadows MONTIEL Y DUARTE, Derecho Publ Meswano
Meana Imprenia del Cotneima en Ifalaao tomo 1 pp 120218, la ca provienc de la p 132

THINA op it p oAl

* Eaposicion ded diputado Martines ic Jos Rios de 2 de septicmbiee de 1822, en MONTIEL Y DUARTE. op
e p 1850y de Gontez Farias, en el mumo sentido, del dua 6. enp 139
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amolind en.Nuevo Santander su comandante militar, ¢l general de brigada
Felipe de la Garza, quicn reclamaba la liberacidn de los diputados. No obtuvo
ning(n apoyo y el coronel Lanuza termind con ¢l levantamiento “rapidamente

sin sangre™.® Para esa fecha el prestigio del congreso estaba totalmente
y 8

decaido.

Ll 20 de diciembre se determing la sustitucion de los aprehendidos: 26
permanccicron bajo arresto; 13 tuvicron libertad condicional; 7 fueron
liberados bajo vigilancia gubernamental; y 20 obtuvicron {a libertad absoluta.
Solo cinco permanccieron en prision, entre los que se encontraban Mier,
Anaya, y Carlos Ma. Bustamante. Los principales lideres republicanos no
habian sido arestados. Miguel Santa Maria, que se encontraba entre los
arrestados por la conspiracion, fue expulsado del pais, pero se quedd en
Veracruz donde siguid conspirando, al igual que Mariano Michelena, a través
de los logias. Empez6 a circular ¢l rumor de una posible disolucion del

|
congreso.”

LLos problemas continuaron y Ia oposicion del congreso, dominado ya
por Masones escoceses, arrecio a tal grado que Iturbide, por fin, se decidio a
disolverlo. Paso radical pero jusuficado. Durante ocho meses no habia hecho
otra cosa que oponerse a fturbide y evitar toda colaboracion entre los poderes.
Anna ha opinado que: “El Congreso Constituyente tenia defectos tanto en su
forma como en su composicion; no habia logrado producir nada de

importancia duradera; y estuvo dommnado, especialmente en septiembre de

TANNALop it p 120

idem, p 119
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1822, cuando ya no contaba con un guorum, por clementos de pensadores
liberales que no eran bien vistos por grandes segmentos de la poblacion
mexicana."' Ademis, un congreso tan poderoso ni siquicra tenia parangén en
ese momento en otros paises: “Un congreso todopoderoso no fue ¢l sistema
por ¢l que habia optado Estados Unidos; tampoco lo fue ¢l sistema que habian
creado los liberales espafioles en 1812 y de nuevo en 1820, cuando dejaron

b2

lugar para que el rey cjerciera un poder independiente considerable. Las
mejores razones, sin embargo, las dio ¢l propio lurbide en el decreto de

disolucion del 31 de octubre:

“....Ja Nacidn confiaba que ¢! Congreso Constituyente dictaria leyes
sabias que organizaran ¢l Gobiemo ¢ hicieran la felicidad del Imperio.....Asi lo
creyeron todos los pueblos, pero una desgraciada experiencia ha hecho ver que
lejos de cumplir con exactitud sus deberes, entrd en empeiios muy distantes de
su nstituto, contraviniendo desde ¢l nusino momento de su instalacion a las
facultades que se confiaron a los putados por las provincias, armogandose
titulos y atnbuciones que no les conesponden, y viendo con una fria
indiferencia las necesidades del Estado, la adoumstracion de jusucia, la suerte
de los empleados, y las nsenas del Ejpéreno que de todas maneras ha
pretendido diseminar, sin embargo de que muchos de los mismos Diputados

.63
procuraron disuadirlo de semejantes procederes™”

e p 120
Y idem. p 13

*ERCUEVAS, op o p 3%6
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No podia tolerar que la Nacidn se arruinase y que se envolviera “en los’

desordenes que estdn a la vista de todos™: un Estado sin constitucién propia,

sin hacienda organizada, “con ¢l cjército mal pagado y desnudo, los jueces y
empleados llenos de miseria por carecer unos de sucldo y los otros por el
atraso de los pagos de sus dotaciones, las autoridades sin energia™; en fin, una
Nucion precipitada hacia la ruina, “pues los delitos se propagan y aumentan de
dia a dia, en términos del mayor escandalo.”™  Por todo esto disolvio al
congreso mediante ¢l decreto de 31 de octubre de 1822. En su lugar, y con
algunos de los antiguos diputados, inmediatamente establecid la Junta
Nacional Instituyente.  Esta aprobo el 22 de febrero de 1823 ¢l Reglamento
Provisional Politico del lmperio Mexicano, que “era en gran medida un reflcjo
del pensamiento de lturbide y del Plan de Iguala™® y ¢l documento mis
cereano a lo que pudo ser la constitucion del primer imperio mexicano®
aunque no Hegd a tener vigencia, pues nunca se aprobd. Se trataba de un
documento politico provisional, no una constitucion para el imperio, ya que la
ntencion permanente de lurbide siempre fue que el Congreso Constituyente

dictara la constitucion del estado.

Para este entonces 1a simpatia por el congreso habia decaido totalmente
entre Ja poblacion. Iurtnde recibid apoyo de las diputaciones provinciales y al
disolverlo los mismos diputados se retiraron sin problemas. Sin embargo, a la
larga este acto rajo consecuencras negativas para lurbide que se fueron

manifestando poco a poco. La masoneria, dominada ya por borbomstas y

“ldem
TUANNA op ot p 187

** fdem, p. 160
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republicanos, comenzd a labrar al interior de sus logias la caida del Emperador
y del Imperio.

El primero en levaniarse contra lturbide fue el general Santa Anna en
Veracruz, quien sc encontraba resentido contra lturbide por cuestiones
personales y por sus descos de  subir de rango; comenzo una conspiracion a
favor del establecimiento de la repiiblica con ayuda de Santa Maria. Nadie, sin
embargo, le hizo caso en ese momento. Mis tarde algunos de los generales
mids ficles al Emperador, como Echavarri, Negrete, Lobato, Cortazar y la
mayor parie de los oficiales del cjéreito sinador, movidos por las logias
masonicas,” solicitaron la convocatoria de un nuevo congreso constituyente.
Estos militares argumentaban que la patria estaba en peligro por falta de
representacion nacional, y finmaron ¢l Plan de Casa Mata el | de febrero de
1823, que aparentemente no aba ni contra ¢l emperador ni contra la forma
monirquica de gobierno, pero que sin duda iba dirigido contra ambos, Aunque
se limitaba a soliciar 1a eleccion de un nuevo congreso constituyente,  Lucas
Alamin aftrma que: “El tnico aunque disimulado objeto del de Casa Mata fue
dernbar d lorbnde, a lo que concurnieron aun sin entenderlo, los numerosos
enemigos que ¢ste se habia hecho con la prision de los diputados, disolucion
del congreso, préstamos forzosos, ocupacion de 1a conducta, medidas contra
los espanoles, proclamacion y coronacion de emperador, y tantas otras causas
que habian do acumulando matenales para el incendio que tan pronto se
propago en todas divecciones. Los masones, pues, desde que preponderaron en

ellos los diputados que regresaron de Espana, siempre quisieron una repuiblica

ST lucas ALAMAN Hitorsa de Mewco dosde ks primery movimicatos que preparsiros su Independenci
e el @i e 1AUS hintit la eposa preseate Méako, Irmtinnto Cubtural Helénico-Fondo de Cultura Economsca,
1988 1omg S p TON



central, que dc‘pchdiéSc entcramente de cllos 6 de sus amigos y gobernada por
las logias."™®*

lturbide pudo entonces aplastarlos militarmente, dado su enorme
prestigio ante ¢l pueblo y gran parte del ejéreito, pero ello implicaba arrastrar
al pais a una nueva y sangrienta guerra civil; prefirio, por el contrario, ceder a
las peticiones de los rebeldes y restablecio al desprestigiado congreso ¢l 4 de

marzo de 1823. Ante éste abdicaria la corona del Imperio Mexicano.
Ve LA ABDICACION Y LOS DECRETOS DEL CONGRESO.

l.a noche del 19 de marzo de 1823, el ministro Juan Gomez de
Navarrete se presentd ante el desprestigiado y restablecido congreso para
presentar la abdicacion de lturbide al trono de México, en 1a que afinné: “La
corona la adnuti con suma repugnancia, solo por servir a la patria; pero desde
que entrevi que su conservacion podria servir si no de causa, al menos de
pretesto, para una guerra intesting, me resolvi dejarla”, y dado que su
presencia en el pais “seria siempre pretesto para desaveniencias” y se le
amburian “planes en que nunca pensara”, prometia “espatriarse gustoso™ en
una nacion extrana®” Al dia siguiente, el ministro Francisco de Paula Alvarez
presento una abdicacion mas format donde reiterd su voluntad de abdicar y

salir de México, sohietando que la Nacion se hiciera cargo de una deuda por

“ddem.p T

** Citado pn Catlos Ma de DUSTAMANTE, Continvacida del Cuadro Hustirco Historia del emperador
Agistin e fnbude v establecrmiento de la republica popular federal Méxxco, lnstituto Cultural lelénxo-
Fondo de Cultura Econonuca, 1985, tomo &, pp $1dy 115
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 ciento cincuenta mil ',;é;’m.’?‘ Iturbide’ no ,I‘iab’i‘a abdicado antes por falta de
" : 'au(olridardlcomA[‘)clcme'ffcnlc a la cual ha‘k:crlhl

" lurbide habia durado como emperador diez meses, del 18 de mayo de
1822 al 19 de marzo de 1823, abdicd ante ¢l desprestigiado primer Congreso
Constituyente para evitar ¢l desencadenamicnto de una nueva guerra civil
entre los mexicanos que hubicra, seguramente, puesto en grave niesgo la
independencia nacional.  Como en la campana de 1821 -y contrario a la
actitud asumida cuando combatio ferozmente a los insurgentes- volvid a
privilegiar la ausencia de derramamiento de sangre y la unidn entre todos, en
aras de la consolidacion de la independencia del pais. lturbide decidio abdicar,
dejar la corona y alejarse del pais para evitar la desunion, antes de sofocar

militarmente a sus enemigos. Nuevo y grande mérito que se le ha regateado.

lturbide salio de Tacubaya ¢l 30 de marzo escoltado por tropas al mando
del Gral. Nicolds Bravo, tal y como lo habia pedido. El dia anterior habia
dirigido una amplia exposicion al congreso. en la que afinné que “s1 Ja nacion
mexicana, dichosa con la felicidad de sus hijos, Hega al punto que debe ocupar
cn la carta de las naciones. yo seré el primer admirador de la sabwduria del
Congreso; me gozaré en la felicidad de nu patna, y terminaré gusioso los dias
de mi ecsistencia.” ' En Veracrues se embared rumbo a Liorna, en ltabia, ¢l 11
de mayo. Para esta fecha es obvio que conociera ya los decretos enitidos por
¢l congreso contrarios a su abdicacion y a la forma de gobiemo planteada en el

Plan de lguala y en los Tratados de Cardoba, y aceptada con toda hibertad por

*iden, pp 115y 116

" idem, p 128
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cl mismo congreso en las Bases Constitucionales. Ademis quedaba enterado
de la penas establecidas contra quien lo proclamase emperador o le gritase

“vivas". El congreso habia tomado venganza, Veamos estos tres decretos;

Primer decreto del 8 de abril de 1823:

“lo. Que siendo la coronacion de D. Agustin de lurbide obra de la
violencia y de la fuerza, y nula de derecho, no ha lugar a discutir sobre la
abdicacion que hace de la corona.

“20. De consiguieme, también declara nula la sucesion hereditaria y
titulos emanados de la coronacion; y que todos los actos del gobierno pasado,
desde el 19 de Mayo hasta el 29 de Marzo, son ilegales, quedando sujetos a
que el actual los revise para confirmarlos o revocarlos.

“30. El supremo poder ejecutivo activard la pronta salida de D. Agustin
de hurbide del tervitorio de la nacion.

“do. Aquella se verificard por uno de los puertos del Golfo mexicano,
flewindose por cuemia del Estado un buque neutral, que lo conduzca con su
Sfamilia al lugar que le acomode.

“S0. Se asignaran a 1. Agustin de hurbide, durante su vida, veinticinco
mil pesos anuales, pagaderos en esta capital, con la condicion de que
establezca su residencia en cualquier punto de la ltalia. Después de su muerte
gozard su fanulia de ocho mil pesos, bajo las reglas establecidas para las
pensiones del monepio milisar.

“O0. D. Agustin de lurbide tendra el tratamiento de excelencia.”

Segundo decreto del 8 de abril de 1823

“El soberano congreso constituyente mexicano declara:
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“lo. Jamas hubo derecho para sujeiar @ la nacion mexicana d ninguna
ley ni tratado, sino por si misma 6 por sus representantes nombrados segiin el
derecho puiblico de las naciones libres. En consecuencia, no subsisten el plan
de Iguala, tratados de Cordoba, ni el decreto de 24 de Febrero de 1822, por lo
respectivo @ la forma de gobierno que establecen y llamamientos que hacen i
la corona; quedando la nacion en absoluta libertad para constituirse como le
acomode.

“20. Quedan vigentes por libre voluntad de la nacién las tres garantias,
de religion, independencia y unién, y lo demds que contienen los mismos

planes, ratados y decreto, que no se opongan al articulo anterior.”

Decreto de 16 de abril de 1823:

“El soberano congreso constituyente mexicano, en atencion d estar
declarado por ¢l articulo lo. del decreto del 8 del corriente, que D. Agustin de
lturbide no ha sido emperador de México, ha decretado lo siguiente:

“Que se tenga por traidor a quien proclame al expresado D. Agustin de
lturbide con vivas, o influya de cualquier otro modo d recomendarle como

N

emperador.”™

Toda su obra, y el momento mis importante en la historia de México,
cran desconocidos, por quicn, teniendo autoridad, lo habia reconocido

anteriormente.

Este nusmo congreso, que habia ratificado el Plan de lguala v los

Tratados, negaba ahora sus propios actos. Un congreso que libremente habia

" Veanse o tes dectetos en MONTIEL Y DUARTE, op et pp 240-242
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_:idbplado la forma de gobierno y ¢l nombramicnto de Agustin de lturbide a
" falta de otra persona, ahora lo desconocia; si negaba aquellas determinaciones,
iqué validez podian.tener las actuales? ;Porqué ahora sc dudaba que hubiesen
sido las anteriores conforme a derecho, y las que tomaba actuaimente se tenia
la seguridad que cabian dentro del mismo? Es una contradiccién y una
incongruencia decir que ¢l estado libre y soberano de México no tenia por qué
sujetarse por tratados, cuando gracias precisamente a esos planes y tratados -
Plan de lguala y Tratados de Cérdoba- la nacién mexicana cra libre y

soberana.

Es mteresante ver en el segundo decreto del 8 de abril como se
desconoce la vigencia del Plan y los Tratados en cuanto a la forma de
gobiemo, pero se admite su vigencia en todo lo demis. Esto es importante,
puesto que nuis adelante, cuando se dicte el decreto de proscripeion, se
seguran aphcando todas las disposiciones vigentes, tales como ¢l Plan, cl
Tratado. la Constitucion de Cadiz, asi como el derecho espaitol (si bien en

forma supletona) y otros decretos mexicanos.

lrbide todavia no salia del pais cuando se dictaron estos tres decretos,
asi que seguramente se enterd que de la noche a la matana nunca habia sido
emperador, y que el promo tmpeno nunca habia existido.” Salio por su
voluntad y para evitarle problemas al pais, v ¢l congreso se aprovecho para
nuhficar toda su obta: desde el crédito por la mdependencia de a nacion
meatcana hasta ehintento por consohdarla. En Veracruz, histo para embarcarse,

que podia hacer con un congreso que no dejaba de atacarlo al grado de

" nconta opina Lregquiel A CHAVEZ lurbude Libertador de Mésico Méako, Jus-El Colego Nacronal,
1994 pp My 212
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declarar traidores a los que lo aclamasen? Este congreso negd no solo a
lrbide sino también a todos los actos realizados por él. Quiso borrarlo como

si jamas hubiese existido, descalificando una forma de gobiemo que no le

‘convenia a dicho congreso,

De csta forma el camiino hacia el sistema republicano quedé abicrto sin

ninguna cortapisa.
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CAPITULO CUARTO: DESTIERRO, CONDENA Y. MUERTE.

- DEBATES DEL SEGUNDO: CONGRESO CONSTITUYENTE: EL
- DECRETO-SENTENCIA DE CONDENA.

‘ Fue 1al ¢l descrédito en que incurrid el primer Congreso Constituyente y
a la vez ordinario mexicano, que hubo de clausurar sus sesiones ante el clamor
de casi todas las provincias -por voz de sus diputaciones provinciales. Lo
aceptaron unicamente como convocante de un nuevo conslituyente, tal y como
s¢ habia dispuesto cn ¢l Plan de Casa Mata, amenazando incluso con la
secesion si no se aceptaba la forma republicana y federal. Ante esta situacion y
para evitar la desmembracion, ¢l congreso emitio ¢l 12 de junio de 1823 el
famoso foto por la forma de Republica Federada, en ¢l que acordd que el
gobicrno podia “proceder a decir a las provincias estar ¢l voto de su soberania
por ¢l sistema de repiiblica tederada, y que no lo ha declarado en virtud de
haber decretado se forme convocatoria para nuevo Congreso que constituya a

T ]
la nacién.

Por fin, el 30 de octubre clausurd definitivamente sus sesiones.
El sepundo Congreso Constituyente se reunio el S de noviembre de 1823 y el

7 del mismo mes celebro su instalacion solemne.

Mientras tanto, y contorme a la condicion impuesta por ¢l congreso para
que gozara de la pension aprobada, Rurbnde partio hacia ltaha, concretamente
a la ciudad de Loma (Livomo) en el remo de Toscana. Aqui lo recibio el rey
Fernando 111, quien fue  presionado por tos gobiemos de la Santa Alianza

(Austna, Francia y Espana -Fernando Vil-) para incomodar su estancia en ese

Movid TENAL0p ot pp 16,1473 182
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’ pais. Aqui redactaria su célebre “Manifiesto™.”® Enterado de los planes de la

Santa Alianza para ayudar a Espafia a recuperar ¢l dominio sobre ¢l antiguo
reino novohispano, el primero de encro de 1824 partié hacia Inglaterra,
Radico primero en Londres -donde se entrevisté con don José de San Martin-

y después en Bath. En este pais plancaria su retomo a México.

Mucho era ¢l micdo que se le tenia a lturbide, ya que su sola presencia
cn ¢l pais reavivaria el entusiasmo de la gente por él, lo que disgustaba a
muchos que no le perdonaban ser ¢l autor intelectual de 1a independencia, ni la
aceptacion y gratitud de 1a sociedad, que fue culminada con su nombramiento
como emperador.™ El gran temor, al partir lturbide de México, cra su regreso,
por lo que sus enemigos estuvicron pendientes de todo lo que hacia. Tanto ¢s
asi, que Lucas Alamian mando al padre Marchena que lo siguiera e informara
al congreso de todos sus movimientos. Desde su llegada a Europa, lurbide
encontro problemas para mstalarse en ltaha, por lo que al mes tuvo que
cambiar su residencia a fnglaterra. Este movimiento puso nerviosos a los
miembros  del congreso que buscaban un pretexto para deshacerse
defimuvamente de ¢1: su recuerdo debia ser borrado de la memoria publica. En
clecto, el 8 de enero de 1824 los diputados Mier, Ahumada y Tirado
propusteron al congreso que como ya se habia declarado la repuablica federal,
se quitaran “del salon del congreso las dos copras del plan de Yguala™ que se

~ mn
encontraban a tos lados de Ly magen de la Virgen de Guadalupe,”™ muentras

THURIDE op vnen CUEVAS op it pp WN322y en done GUTILRREZ CASILAS Papetenr e
Doa teinsti e Hechade Meno Taduson 1972 pp 287 233 burtide, Mamfiesto

U Ne hay que pasas por alle b cantormis de un autentig s budiimo 1odavia entie muchos sectores del
ciervio v en algunos de ks estados de ls saciente federacion Cle Jaime OLVEDA EFiurbudismo en Jaltson

s L SEP-INAH, 1974 1aie movimucnto » i conespomdenia que pudo haber gencrado debio haber asustado a
ks encamigos de Iurtade en ¢l Congieso

Mot porlameniatg mescans Seviones vcretan 1321824 Meawo, Instituto de Investigaciones
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queel 9 de marzo, al continuar las discusiones cn tomo al decreto de amnistia
que s¢ venia discutiendo se consiguié cxcluir de ésta a lurbide pucs, segin
afirmé ¢l diputado Canedo, el Sr. lturbide esta fuera de 1a masa general de los
ciudadanos, y su deportacion tuvo por causa la conveniencia piblica, que ¢s la
ley porque son juzgados los principes de hecho o de derecho, y en virtud de la
cual dejan de existir o son para siempre expelidos del pais, y asi a nadie le
ocurrird que D. Agustin de hurbide pueda ser comprendido en la amnistia.”
Los diputados Jiménez y Morales sostuvicron que si lturbide “no estaba
comprendido en la masa comin de los ciudadanos”, menos lo estaban “los
deportados a quienes se declard traidores y se les puso fuera de la ley™,™
primera referencia a la conducta y a la sancion que dias mas tarde el congreso
se encargard de discutir y de aprobar; lo que revela que las intenciones de
alpunos de los diputados acerca de la suerte del ex-emperador se habian
definido claramente (;acaso en las logias?) aln antes de presentarse a su
discusion. En esta misma sesion se presento el Secretano de Hacienda para
informar que habian Hegado noticias al Supremo Poder Ejecutivo sobre la
presencta de lturbide y de su hiyo en Londres. El congreso se dio por enterado

- . . . Y
canfianda que ¢l Ejecutivo tomaria las medidas oportunas. ™

En efecto, lturbide habia mandido desde Londres su primera carta-
exposicion al Congreso Consttuyente el 13 de febrero de 1824, En a carta
prevenia sobre la posible mvasion de Méaico por la Santa Alianza y se ponia

a la disposicion del pais para prestar sus servicios como militar en 1a defensa

Fepnlatinay Camara de Diputados, 198 p 162

T Histora Pacdamentaia Mevwana Croncan H Febiero.marzo (K tubre-diciembre 1824 Méaxo. Camana
de Diputadas [nstitinio de Investigacrones L egnlatnas, 1983, pp 1oy 137

S ldem p 1V
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del pais. Vale la pena transcribirla:

' ”f'ly.b;(rlrc‘:.rl.? de febrerode | 824.

“Por-amor a la patria di el grito de Iguala. ¢l me hizo salir de ella
arrostrando graves obsidculos, y arde hoy en mi pecho de la misma manera,
sin que hayvan sido bastantes para sofocarlo, ni los términos en que fue
concehido el decreto de 8 de Abril de 1823, ni las expresiones que algunas
aworidades v alguna corparacion han vertido contra mi buen nombre, sin
provecho, v sin verdad; todo lo he visto como resultado de equivocos, v de
pasiones de individuos; respecto de la nacion mexicana, no encuentro sino
motivos de reconocimiento y gratitud eterna.

“Por esto luego que se descubrieron de un modo claro las miras
curopeas comra lus Américas, lo que estuvo de tiempos muy atras en mi
prevision, resolvi pasar a un punto donde estuviese expedito para volver a
servir a los mexicanos, si ellos lo querian, v frustrar las medidas que para
impedirlo preswmi tomaban algunos ministerios enviados ante el gobierno de
loscana, v que posteriormente he visto confirmados por hechos publicos que
supongo en conocimiento de V. Soberania.

oy representantes de esa gran nacion pertenece caleular, y decidir
séomis servicion como un simple militar, por el prestigio que acaso subsistird
en mu Javor, pueden ser de wtilidad para rewmr los votos del pueblo. v
contribuir con ello, v con mi espada a asegurar la independencia v tibertad de
exe paiy, d mi toca solo manifestar la disposicion en que me hallo para servir
vocon sabido fundamento puedo ofrecer que llevaria conmigo  armas,
numiciones, vestuarios v dinero, v protestar solemnemente que sirviese a
Mdxico con su libertad asegurada, con una voz sola, y con interds a todos sus

habitantes, v sin enemigos poderosos que combatir, no haria sino felicitarla
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por tanta ventura, y congratularme cordialmente con ella desde mi retiro. Ni
mis deseos ni mis palabras, deben interpretarse: la felicidad verdadera de mi
patria es lo que siempre quise y por ella hago al Todopoderoso fervientes

volos. Agustin de lturbide.”

£n este mismo correo, lurbide también demandd -en carta dirigida a su
apoderado Juan Gomez de Navarrete- que se cumplicran los ofrecimicntos de
orden econdmico que sc le suspendicron por su salida de Italia pretextando
malas intenciones de su parte.*’ Zorrilla afirma que algunos historiadores han
sostenido que el decreto que proscribio a lturbide *“fue la respuesta del

»RY

Congreso a esta soliciud.

A la anterior exposicion acompaiié otra carta dirigida a los sefores

secrclarios del soberano congreso de ta misma fecha:

“Londres, 13 de febrero de 1824.

“Acompaiio a V.V E.E. para que se sirva dar el curso correspondienie
en una nota en que manifiesto al soberano Congreso Constituyente la
disposicion en que me hallo de servir a mi Patria, bajo el concepio que
expreso en ellu”™

“Dios guarde a V.V E.E. muchos anios. Agustin de lurbide. ™

Vb buan Frdel ZORRILLA L as slnemos diay de Tuebude Mevico, Libreria de Manuel Porrua. 1969, pp 29
Vv

' tdem
** idem, p

“ldem. pp 29y 20




El 8 de marzo cscrkibiév'(')l;h'vl’ carta- dirigida a Migue Ramos ‘Arizpe, a--
Miguel Guridi y Alcocer y a An_lonio Gama q . '

clla les decia:

“..Sali de Liorna cuando se proyectaban expediciones armadas contra
las Américas... México sin entregarse a vanas lisonjeras esperanzas, pensasc
en los enemigos que tiene que combatir... ;Por qué no tienen Uds. en Londres
y en Paris a lo menos agentes secretos, de talento, de critica y de un
verdadero interés por ese pais?...Considero que por diversas circunsiancias es
muy remaoto que se acepte mi oferta hecha al Congreso, y entre otras razones
por la de que muchos no querrdn y otros no podrdn conocer que no tuve en

mis acciones piblicas otro interés que la felicidad de nuestra patria... "™

Antes de salir de Inglaterra escribio otras cartas a sus amigos
especificando las razones por las que habia decidido regresar a México,
defender la independencia de su pais y evitar la anarquia. Si hubieran sido las
mtenciones  que  temia el congreso, otra  temdtica  hubiese temdo  su
correspondencii. En ésta no se encuentra ninguna carta o documento donde se
exluban sus probables y “temibles™ aspiraciones para recuperar el poder,
fomentar alguna sublevacion contra ¢l gobiermo mexicano, dingir o auniliar
conspuaciom alguna, o para prestin su ayuda para una revuehia, De evasur, en
su época sus encmmigos se hubicran encargado de publicarlos o darlos a
conocer. No existe, pues,  mingin testimonio historico contundente que

permita pensar o suponer que regresaba para poner fin al réginen republicano,

*idern. pp M- M
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y menos para atentar contra una independencia que ¢l mismo - habia

consumado.

En la sesion del 13 de marzo el congreso analizo las probables razones
por las que lturbide habia salido de ltalia. Dos dias después “se puso a
discusion el dictamen de la comision de legislacion cuyo articulo primero
decia: “El congreso confia en que la vigilancia y celo del Supremo Poder
Ejecutivo activard todas las providencias que fueren conducentes 4 fin de
averiguar las causas y objeto que haya tenido D. Agustin de Tturbide para
variar de residencia™®™ En México los diputados sabian las razones por las
que habia salido de Liorna. En todas estas scsiones  s¢ cuestionaron los
argumentos  del cambio de residencia de lrbide. Bl articulo  primero
establecia “averiguar las causas y objeto”, cuando las conocian perfectamente
dado que mandaron personas para que, precisamente, informaran sobre un
posible y temido retomo. como claramente se ve al leer las argumentaciones
de Bustamante en dichas sesiones: “hay razones que hagan sospechosa su
salida de halia... que no solo se aprobase el anticulo sino que se declarase que
en caso de que D Apustin de lturbide se presente en nuestras costas se le
tendra por enciigo pibhico, proscrito y fuera de la ley.™  Mientras los
diputados Iharsa, Rodriguez, Marin, Mier, Guerra, Mangino, Caedo, y Rejon
analizaron lo relativo a fas causas de su saltda de haha y o la suspension de la
pension por haber cambiado de residencia, Bustamante  aproveché este

acontecimuento para lanzar sobre lturbide lo que después se traduciria en ¢l

terrible decreto que o condenaria a muerte por el solo hecho de presentarse en

S Mistora Partamentang Movwona Cromcas 1, p. 156

* thutem
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lcmlono mcxncano AI ('nal de la sesion del dia 15 de marzo se aprobo cl
‘pnmt.r aruculo y se puso a discusion el segundo que decia: *...Entretanto se

suspcndc el pago de la asignacion que decreté en su favor ¢l anterior

Congn.so ne

La suspension de la pension ocasiond problemas a Iturbide ya que su
manutencion y la de su familia en ¢l extranjero  dependian de clla, Su
situacion econdmica cra dificil, y ain en esas circunstancias su principal

preocupacion cra la independencia de México.

Los diputados Jos¢ Maria Lombardo y José Agustin Paz, juntamente
con Mariano Barbabosa de Pucbla, propusieron por vez primera en la sesion
del 16 de marzo, que se le declarase traidor para el caso que tratase de atacar
la republica federal, y que se declarasen también traidores a los que directa o

indirectamente cooperaran a cllo por si intentaban algo contra el pais.®®

Al dia siguiente, continuaron los debates en tomo al derecho de lturbide
a cobrar su pension a pesar de que se hubiera salido de halia, aprobandose
suspenderla Por fin, en la sesion del 20 de marzo se dio lectura a la
praposicion formal de los diputados “Paz, Lombardo y Barbabosa sobre si .
Agustin de ftiibide menta algo contra la repablica, se le declare trndor, y
también d los que directa o indirectamente le dieren ausilio”. Se ordend que

. . N . w
pasara a ta misma conusion que habia conocido del asunto de la pension.™

Idem p 187
* tem. p 162
* idem. pp 163-166

“dem p 173
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En la sesion del 30 de marzo se ley6 el primer dictamen formulado por
dicha comisién.‘"& el 3 de abril ¢l Coﬁgrcso Constituyente puso a discusion
dicho dictamen acerca de las proposiciones de los diputados mencionados
sobre: “haber por traidores a D. Agustin de lturbide si con algin pretexto
ratare de regresar a esta América, y d cuantos directa o indirectamente lo
auxilien, 6 de cualquier modo cooperen a trastornar el orden y forma de
gobicmo cstablecido..."” La comisién respectiva -formada por los diputados
Marin, Guerra, Vélez, Jiméncz y Rodriguez- concluyd presentando la

siguiente propucsta:

"1.- Se declara traidor a D. Agustin de lurbide siempre que se presente
en cualquier punto de nuestro territorio.

“2.- lgualmente se declaran traidores a la federacion a cuantos
cooperen directa 6 indirectamente por escritos encomiasticos o de cualquier

. . oy g . w9l
otro modo G fuvorecer su regreso d la repiiblica mexicana. ™’

En esta primera propucsta del decreto se establecio que seria traidor por
el solo hecho de presentarse en ¢l pais, sin necesidad de incumir ¢en alguna
conducta previamente tipificada; aqui se conformo un delito exclusivamente
para €l. Se tipificaba como delito al hecho de presentarse en “cualquier punto
de nuestro termitorio™, y como a este hecho no se le podia considerar delita ¢n

si mismo lo encuadraron en el de traicidn; aunque, dentro de las hipdtesis que

*tdem.p 204

YA comticionales mevicanay (1821-1824) Tomo VUL Duarw de lus sesiones del Congreso
Comntnvente de b fedenscon meacana Meaco, UNAM, 1950, p 38

*jdem p 30
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entonces  se ,éorilcmplaban_ ‘para el ;délilo de- traicién en las diferentes

disposiciones legales no sc estableciera nada sobre cste tipo de conducta.

Se puso a discusion el primer articulo. Carlos Maria Bustamente como
fundamento para la propuesta planteo el argumento de que, lturbide hubicse
cambiado de residencia, y con ello plancara regresar a México, Esto les
permitio sospechar que aquél habia decidido regresar para recuperar el trono.
Iturbide pensaba regresar, era cierto, pero no era ningln secreto, ya que ¢l
mismo le habia mandado una cana al congreso ¢l 13 de febrero de 1824,
informando de su traslado a Londres y de su regreso a México dando como
razon la posible amenaza de invasion de la Santa Alianza a México™
Bustamante argumentd que “se traa de adormecemos y de inspiramos una
vana confianza para damos después ¢l golpe, cuando menos lo pensemos...”,
afirmando que “Para que venga [). Agustin de lwrbide a restablecer su trono,
pasari por muchas cabezas, y pnmero por la mia.” Segan ¢l, los que apoyaban
el restableciniento del trono procedian de mala fe, y su conducta debia
examinarse ya que hacian proséhitos y no perdian ocasion de manifestar sus
deas {contorme, por otro lado, con la libertad de expresion consagrada en el
articwlo 31 del Acta Constitutiva de la Federacion de cnero de 1824,
promulgada por este tusmo congreso) . Y -continuaba Bustamante- “no lo
debemos de perder de vista mun solo momento. Por lo nusmo s, yo soy de
opison que \. Sob declare trardores, malvados, proscriptos y reprobados, a
todos los que directa o induectamente procuren trasladarlo a nuestras costas;

s

. o) . " .
y i os que esentben en su clogio.™ El seior Lombardo diyjo “era escusado

detenerse @ mamtestar los males que causaria la venida de un hombre como D,

"CUEVAN, op on pp 424-429
* i Toms VI p 40
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Agustin de hurbidc; pero siendo igualmente pcrjudici.al cualquier otro que
aspirase al trono 6 protegicse las miras de un invasor estrangero, pedia que el
articulo se estendiese a los reos de tales crimenes.™  El padre Mier “hizo
presente que al articulo se debia afadir que cualquicra que sea el titulo con

que se presente eh nuestras costas para quitar todo pretesto.” ¥’

Esta adicion se
adopto por la comision, y votandose el primer articulo se aprobé con sélo dos
votos en contra: los de los diputados Alcocer y Mantinez de Vea. Los seiiores
Barbabosa y Paz propusieron que después de la palabra traidor se afiadicse

“fucra de la ley™ El diputado Morales “propuso que en lugar de la espresion
Juera de la ley se usase de la palabra proscrito, pues tenia entendido que el
objeto con que se proponia aquella, eran los efectos de la proscripeion™, pero

e .. 9|
esla vez no accedio el congreso a tal proposicion.”

A continuacion Lorenzo de Zavala pidid que se explicara el sentido de
ta adicidn y cl sedor Barbabosa contestd “que el estar fuera de la ley significa
que no es necesario usar de las formulas legales, para aplicar la pena al que
se halla en aquel caso™” La adicion fue aprobada. Lo que esta frase venia a
significar era, m mias m menos, ¢l total ¢ imacional desconocimiento ¥
negacion de todo sistema de legalidad y del mas elemental sentido de justicia,
Se mponia la Uley del caso™ contra las aspiraciones del constitucionalismo
modemo. Trionfaba fa voluntad contra Ia razén y se negaba el debido proceso
jutidico y legal. Simplemente se legitimaba ¢l asesmato al establecer un
régimen de exclusion para una persona que quedaba de esta manera privada de

todo derecho,  de toda garantia procesal y de cualquier defensa juridica. Lo

© ldem
U ldem
™ ldem
= Mem p 41 Una tipia “Ley del caso™, como se tepetird en aBos postesiores
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—'quc': en réalidad dicha - expresion Signiﬁénbn es, por un lado; la tipificacion '
como delito de una conducla en particular respecto de una  persona
determinada, y, segundo, que no habria nccesidad de un proceso dentro de la
ley para juzgar dicho delito cuando lo cometiera aquella. Todo el orden
Juridico modemo que ¢l constituyente pretendia por esos dias establecer en la
constitucion que se discutia quedaba cinicamente negado. Para lturbide no
habria ni derechos del hombre ni garantias individuales; la “soberania™ del

congreso habia llegado muy lejos.

Se puso a discuston ¢l articulo scgundo de 1a propuesta. Este tenia su
antecedente en ¢l decreto del 8 de abril de 1823, justo cuando habia abdicado
lirbide pero todavia no salia del pais, y en el que se condenaba a los que le
gntaran “vivas”. El dipwtado Covarrubias “lo apoyo diciendo, que si D.
Agustin hurbide tiene algunas ideas hostiles respecto de nosotros, serd por las
mstancias que le hacen sus favorecidos y enemigos nuestros, a los que por lo

w

mismo se debe declarar tendores... Iis decir, solo por el hecho de tener una

deologia diferente a la de los diputados se les consideraba traidores. ;, Donde

quedaba fa libertad de mandestacion de las ideas?

“E1 diputado Lorenzo de Zavala tuvo por initil el anticulo, puesto que
iy bastantes feyes contra los que atenten 3 la forma de gobiemo establectda,

voa las demas leyes fundamentales, entre las cuales se comprendian

seguramente los sugetos de que habla el articulo.”  Bustamante por su parte

alirmo, que ... se ha tomado por V. Sob. la medida converente para evitar
alguna imtentona contra a patnia por parte de 1. Agustin de Tturbade, y e justo

también que se wme en conta los que coadyuvasen i su vemda o le facihitasen
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su restablecimiento al trono de que fuc lanzado... Por principios de justicia en
legislacion militar, sc tienc como rcos de muerte & todos aquellos que de
alguna mancra contribuyen 4 hacer saber al enemigo las medidas que se han
tomado para la defensa, pues si en la linca de las leyes se tienen como
verdaderos traidores & todos los que obran de esta manera ¢por qué teniendo
ya declarado a . Agustin de lturbide traidor y fuera de la ley si viene 4 este
pais, no debemos tener por enemigos y traidores & todos los que directa 6
indirectamente le ayuden de algin modo?"®" Sin embargo, advirtié acerca de
las denuncias anonimas o infundadas: “....no debemos ser tan temerarios que
hagamos que los magistrados procedan por simples sospechas o delaciones
vagas. ... soy ¢l pnmero en aplaudir la heroica resolucioén que tomé en hacer
libre 3 su pama;  pero también seré el primero en reprobar las daiadas
intenciones que manifestd con el curso del tiempo... creo haber demostrado
la luz de las leyes simplificadas con las demostraciones mas sencillas, cual
debe [ser] ta disposicion que se tome con respecto & aquellos que en alguna
manera coadyuven a hacer regresar & D. Agustin de lturbide, declarandolos
por trmdores, mmedida verdaderamente justa y arreglada a las leyes, y que
producird cefectos muy saludables....  Las delaciones deben proseribirse, cf
delator debe ser repelido, de mnguna suerte las acusaciones deben admiurse
por sospecha, sino que deberin apoyarse en hechos incontestables, para que
asi bage o cuchiflo de a ey sobre todos los individuos que coadyuven d un
proyecto tan crinmnal como ¢l regreso de D, Agustin lturbide.  Por 1anto

it}

aprucbo ¢l articuto.

" dem
“iden, p 42
T e pp 4203



lbarra profuﬁdizé acerca del significado de la expresion “fu¢ta de la :

lycy : “quicre decir th un hombre en este estado csta fuera de las relaciones
sociales... quicre decir, que sin formas legales se puede proceder contra él, y
esto ¢s lo que vamos 4 hacer aqui..... A D. Agustin de lturbide se le declaro
Suera de la ley porque se ha declarado que se le tendra por traidor en el hecho
de presentarse en nuesiras costas, 'y asi en esto nada se aventura; mas
fulminar 1gual pena, contra los que, como se dice tan vagamente en el articulo,
directa o indirectamente favorezcan & I). Agustin de Tturbide, me parece que
no se puede hacer sino después de las formulas legales, y declarada por juez
competente. Me opongo al articulo por los términos ¢n que esta concebido... el
articulo debe redactarse en otros términos que podrian ser estos:  los que de
cualquier modo favorezean el regreso de D. Agustin de lturbide, 6 la invasion
de cualquier monarca estrangero se castigarin  como perturbadores del orden
publico con arreglo a las leyes. A no ser que queramos abrir la puerta al
desorden, al asesmato, d la disolucion completa de la sociedad y a que
Heguemos al estado que actualmente abominamos, y que queremos evitar, que
es ¢l desponismao, al que tavorece la anarquia, y esta se favorece siempre que

no hay leyes.”

Queda clito que Agustin de lurbide no tendria ninguin recurso legal
para defenderse, en cambio los que lo apoyaran, si.

Pusteriormente intervinteron otros diputados como Vélez, quien opimd
ques “Se ha objetado también que no se guarda igualdad entre la pena y ol
delito... yo digo que viendo e pehgro en que se halla ta nacion, y el descaro
con que los atectos o fubide estan trabawyando por destruir fa forma de

gobiemo adoptada, quiere la conusion y ¢} Congreso... dar a entender, que

' ldemp 43
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: cu:ﬂquier acto qué favorczea ese inicuo proyecio, cs un delito tan grave que
“debe tenerse por traidor al que lo cometa.” O como Cabrera quien afirmé: “Su
" sedoria confunde la esclusién de la ley con la proscripcion... la primera
p.roducc el efecto de privar al individuo del aucsilio de las formas legales, de
suerte que se le puede aplicar sin cllas la pena comrespondiente. La segunda,
autoriza, a cualquier particular para dar la muerte al proscripto; y asi es visto,
que seria un delirio pretender que se proscribiese 4 personas indeterminadas,
porque, 6 no tendri efecto la pena, 6 se dejaria la calificacion del delito a los
particulares...  porque los jueces y no los individuos particulares son los que
han de hacer la calificacion., no se puede aprobar con la palabra

indirectamente, ésta es muy vaga...""

El debate continud, y 1a comision propuso que se omiticsen las palabras
directa o indirectamente, se mand6 votar como estaba y asi fue aprobado,
excepto dichas palabras. Al finalizar la votacion, sin mayor ruido, ¢l diputado
Morales volvid a referirse al anticulo primero para proponer afadir a la palabra

“traidor™, la palabra “proscrito™. La tniciativa paso a comision.

El decreto quedo aprobado en los siguientes ténninos:

“lo. - Se declara wraidor v fuera de la ley a don Agustin de lturbide.
swempre gue se preseate en cualquier punto de nuestro erritorio bajo
cualguier titulo.

“o. « lgualmente se declaran traidores a la federacion, a cuantos

cooperen por escritos enconiasticos o de cualquier otro modo, a favorecer su

"™ {deny pp 4446
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regreso ~a la- Repiblica, o proteja las miras- de cualquier invasor

. o 108
extranjero 1

Sin embargo, ¢l cjecutivo federal colegiado previsto en el Acta no lo

promulgo en este momento.

En la sesion del 9 de abril continud discutiéndose acerca de si debia o
no seguirse pagando la pension de lturbide, una vez que habia abandonado
Italia, pero no se llegd a ninguna resolucion.’ En la sesion del 22 de abril se

reformé el articulo primero, que finalmente dispuso:

“Se declura wraidor a D, Agustin de lturbide siempre que se presente
bajo cualquier titlo en algin punto del territorio mexicano. En este caso

queda declarado por el misimo hecho enemigo del estado”.

Y aunque se pretendio agregar la frase "y cualquicra puede darle
muerte”, a uuciativa no prosperd. En esta sesion volvio a debatirse el
significado de las palabras “fuera de la ley” y “proscripcion”, aclarando el
dipumado Vargas, “que no creia de la legitima inteligencia de esas palabras la
que di la conusion;  porque seria horroroso vy termble, que un rustico, un
costeno por cpemplo, s adenuficar fa persona de D. Agustin de lwrbide, 6
acaso alectando no conocetdo, clavase un punal a un hombre, para desahogar
un privado resentiniento: que las palabras proscrito, fucra de la ley, 1o que

quieren decir es que esta no concede su proteccion al que esta fuera de clla, y

T ZORRILLA. op ot p 24
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se le puede quitar la vida sin estrépito, ni figura de juicio, pero identificandose
previamente la persona del proscrito por la primera autoridad a quien sca
presentado, lo que podrd cjecutar cualquicra ristico, consultando aunque sea

con su cura sobre In inteligencia de las palabras proscrito: fuera de la ley*”

Por altimo, en la sesion del 28 de abril de 1824 se reformd el articulo

20. ¢n Jos siguientes y definitivos términos:

“Se declaran traidores i la federacion y serdn juzgados conforme a la
ley de 27 de septiembre de 1823, cuantos cooperen por escritos encomidsticos,
o de cualquier otro modo, i favorecer el regreso de D. Agustin de lturbide a la
republica mexicana, sea cual fuere la denominacion bajo que regresare.

“lgualmente se declaran iraidores v seran juzgados conforme a la
misma ley, cuantos protefieren de algun modo, las miras de cualquier invasor

. o is
estranjero.

£l decreto del Congreso fue promulgado el mismo 28 de abril, por el
general Nicolas Bravo y por Miguel Dominguez, micmbros del poder
cjecutivo de la Repablica, y firmado por Pablo de la Llave, ministro de

justicn.'"”

El articulo primero del decreto hace las veces de una sentencia pues

condeno a liutbide sin juicio previo, y lo condend a muerte, por ser ésta la

Idem. p 2068
“ ldem, p MS
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. bcna reservada a la traicién, Es decir, al calificarsele cdmo traidor por el hecho
de pisar tierra mexicana (un hecho que haria innecesario ¢ irrelevante
cualquier juicio, pues se probaba por ¢l mismo) se obviaba el sefialamiento de
la pena que le correspondia. Por esto afirmamos que se trata de un verdadero
“Decreto-Sentencia™. En cambio, en ¢l articulo segundo, sc considero
traidores a los que lo ayudaran, pero con la salvedad de que tendrian derecho a
ser juzgados, es decir, a defenderse en un juicio previo y no ser condenados a

muerte sin ser oidos.

L1 decreto de condena no resiste el menor anilisis juridico, dado que se
condiciond la conducta de traicion al hecho de que hurbide se presentase en el
pais, hecho que de ninguna manera y bajo ningun régimen constitucional -y
menos en uno constitucional modemo- puede estimarse por si mismo como
constitutivo de un delito."" La imiciativa que presentaron los diputados Paz,
Barbabosa ¥ Lombardo se referia al potencial ataque de lturbide a la republica
federal, pero de tal modo se fue modificando la misma que quedo solo prevista
fa conducta de que se presentase en ¢l pais como constitutiva del delito de
tratcron. Elarticulo quedo redactado en térmimos que seria constderado traidor
Usiempre que se presente bigo cualquier titlo™. Se le pnivo de la hbertad de
regresar a su patia hasta como un simple aindadano. Cabe precisar, ademas,
que en el decieto no se establecio ingana pena especifica m genénca por ¢l
hecho de ser tndor y enenmgo del Estado: por to cual, de incurmir en esta
conducta, se debran exanunar  las penas previstas por ¢l derecho o la
legaslacion aphicable al delito de temcion, y anabizar si para este delito s¢

establecia la pena de mueite sin previo juicio. El decreto, sin embargo, se

e
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interpreté como un decreto de proscripeion, es decir, como una verdadera ley
privativa que cstableee la pena de muerte fuera o al margen de cualquicr
procedimiento judicial.  Aunque no prosperaron la idea expresa de que
“cualquiera pudiera darle muerte”, ni las frases “proscripcion” o “fuera de la
ley™, ¢s cierto que en este sentido se entenderd por parte de los asesinos de
Hturbide la frasc “cnemigo del Estado”. Aunque tampoco se especifico la
pena, en el decreto estaba implicita la de muerte; violentando de esta forma la
naturaleza mismo del Derecho Penal que precisamente establece penas para
delitos. Asi lo interpretarian todos, y principalmente Felipe de la Garza al
darle muerte poco después de haber pisado suclo mexicano. Y asi lo
mterpretaria el congreso de Tamaulipas al negarse a oirlo y seguirle un juicio,
Esta ey fue unulizada para legalizar un asesinato, ya que sirvio como

nstrumento para acabar con lturbide, siendo que cualquiera lo podia matar sin

necesidad de previo juicio.

Una de las cuestiones que provocaron gran inquictud entre los
mexicanos fue la adopeion del sistema de gobierno. Cuando lturbide propuso
en el Plan de lguala la monarquia, ésta fue aceptada por todos porque se
rataba de una monarquia moderada, himitada por una constitucion. Cuando
abdico al rono y el pais adopto la forma republicana de gobiermo, se entendia
que el pais entraba o la modetmdad, en la gue tos aiudadanos elegian la forma
de goluerno mas conventente para el pais, por lo tanto, se abno la posibilidad
constituctonal » democratica de que st Aguastin de lurbide regresaba para
retomar el poder, el pais tenia la hibertad de elegirlo de nuevo, tomando ahora

la opeion republhicana de gobiemo o ¢l sistema monarquico. El decreto no sdlo
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condcno y dclcrnuné la Vld'l de un hombrc, smo la dc un pucblo al dccndnr

arbumrmmcmu sobrc su dcsuno.

s bEkEé/—/OV/GENTE.

 Debemos estudiar ahora lo dispuesto por la legislacion penal aplicable y
vigente ¢n esos aftos para ¢l delito de traicion, y respecto de la proscripcion; es
decir, las Siete Partidas del Rey Alfonso X, la Novisima Recopilacion de
Leves de Espaiia de 1805, el Plan de Iguala, 1a Constitucion de Cadiz, la
citada ley de 27 de septiembre, y el Acta Constitutiva de la Federacion de

enero de 1824,

“Proscrpeion”, segin ¢l Diccionario razonado de Legislacion y
Jurisprudencia de Joaquin Escriche es “£1 bando con que se declara a alguno
/. £
por miblico malhechor, dando facultad a cualquiera para que pueda quitarle
la vidu, v algunas veces ofreciendo premios a quien le entregue vivo o
& q

it
muerio.

Respecto a la “trcion™, la ley 14 ftitulo If de la Partida 7a..
distinguieron catoree formas de este delito, al que concibid como “Laesae
Maiestats crimen™, “la mas vil cosa, ¢ la peor. que puede caer en corazon de
ame ", “uno de los mavores veros. ¢ denuestos, en los que los omes pueden
caer” e estas catoree conductas previstas, absolitamente mnguna se ajusta a
la actinud asunnda por hurbade al sabre de Lioma. Para dejar claro lo alejado

que estaba Tturbide de esas conductas, y por lo tanto del deiito de traicion,

M Jaagquin FSCRICHL Dicgionarse razonada de Legslocion v Jurspendencia Noeva edicion Madnd,
187 p 1w
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mencionaremos algunas: la tercera (“si alguno se trabajasse, de fecho o de
cuu.\"cy'u.‘{uw, alguna tierra, o genie, que obedesciesse a su Rey, se alzasse
contra €l, o que le non obedesciesse tan bien como solia™) y la séptima ( “si
alguno fiziesse hollicio, o alevamamiento, en el Reyno, faziendo Juras o
Cofradias de Cavalleros, o de Villas, contra el Rey. de que nasciesse duiio a
él. o a la tierra™"). pero hurbide nunca incurrié en ninguna de éstas, ni sus
propositos fueron en este sentido, antes al contrario, regresd a México para
defender al naciente y débil estado mexicano de las amenazas de la Santa
Ahanza y esperando la aprobacion del congreso.  lturbide respetd siempre la
figura real, a sus IMsttuciones y a sus representantes, ain con su proyecto de
independencra. La ley 1, del mismo titlo, establecié la pena para este terrible
delito. "Qualquuer ome. que fiziere alguna cosa de las maneras de traycion
que diximos en la ley ames desta, o diere avuda, o consejo, que la fagan, deve

. . ol
marir por ello, ¢ todos sus bienes deven ser de la Camara del Rey. ™"

La Novisuma Recopilacion en su ley |, titulo VI, fibro X1, enumero

solo nuese casos de traicion, v se refind a conductas sobre las cuales impuso
. s 4

lus nusmas penas que las Partidas: la muerte y la confiscacion de bienes."’

Ninguna se acerca al “hecho de presentarse en cualquier punto del temitorio™,

LV Plan de dguala. Recuéidese que este documento seguia vigente, toda

ves que el decreto de 8 de abol de 1823 no derogo sino la forma mondrquica

L Juan N RODKIGUEZ DU SAN MIGUEL Pandectas Hispano-Megicanas Meyco, Librenia de 1§
Rona INSY o [ pp 3734 378
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~de ‘gobicfn'o. dejando vigente las Tres Garantias y las demds disposiciones no
conlrarias a la libertad del congreso para cestablecer libremente la forma de
gobierno. Como se vio en el apantado respectivo, los articulos 21 y 22 del
Plan dispusicron que, mientras se reunicran las cortes mexicanas se procederia
“cn fos delitos con total arreglo a 1a Constitucion Espaiola™, y que respecto al
de conspiracion contra la independencia se procederia “a prision sin pasar a

otra cosa hasta que las cortes™ decidicran las penas al “mayor de los delitos.”

La Constitucion de Cadiz en su titulo V hablaba “De los Tribunales y de
la administracion de justicia en lo civil y en lo militar™; en su capitulo 1, “De
los Tribunales™. establecio:

“drticulo 242, La potesiad de aplicar las leves en las causas civiles y
militares pertencce exclusivamenie a los tribunales.

“Art. 244 Las leves seialaran el orden y las formalidades del proceso...

“Art. 45 Los tribunales no podran ¢jercer otras funciones que las de

juzgar v hacer que se ejecute lo juzgado.
Lar ] Juzg

En el Capitulo [, "De la admimstracion de justicia ¢n lo criminal™,
sefalo:

“Art. 290 - El arrestado antes de ser puesto en prision, serd presentado
al juez, siempre gue no haya cosa que lo estorbe, para que le reciba
declaracion: mas si esto no pudiere verificarse, se le conducird a la carcel en
calidad de detenido, v ol juez te recibira la declaracion dentro de las 24
horas.

“Art. 293 - Si se resolviere que al arrestado se le ponga en la circel, o
que permanezca en ella en calidad de preso, se proveera auto motivado, y de

¢l s¢ entregard copia ul ulcaide, para que la inscrte en el libro de presos. sin



ctvo requisito no admitiri el alcaide a ningiin p(é.éo en éall_(lad de l_(';jl.'bajo la -
nuis estrecha I'c.\'/mnsﬁI)ili(lml. v o - I ; T
k “Art. 301, Dentro de lus veinticuatro horas se maimﬁ'.rldrd,ayl tratado’
como reo la causa de su prision y el nombre de su acusador, si lo hubiere.
“dri. 301.- Al wmar la confesion al tratado como reo, se le leeran
imtegramenie todos  los documenios y las declaraciones de los testigos, con
los nombres de éstos; y si por ellos no los conociere, se le dardn cuantas

L . - . ns
noticias pida para venir en conocimiento de quiénes son.”

I primer congreso mexicano habia sancionado ¢l 13 de mayo de 1822
un decereto en el cual establecio que con respecto a este delito de conspiracion
fa pent aplicable seria “la misma que sealan las leyes vigentes, promulgadas
hasta el ado de 1810, para castigar ¢l dc lesa majestad humana: en
consccuencia todas las causas de esta naturaleza se sustanciaran al tenor, y con
las formalidades que prescriben las mismas.™'® Y si bien es cierto que el
decreto se reliere al delite de conspiracion, la misma garantia vale o debia

vater para cf de ratcion,

En el caso de que b hipotesis “por ¢l solo hecho de que pisara suclo
mexicano™ pudiera caber en las definiciones anteriores, no cra razén para
exclundo de Lo garimtie de un juicto donde se siguieran las formalidades
estableadas en o degislicion vigente en e¢se momento. A lwrbide se le
excluyo, entre otris, de laaphicacion de las otras fracciones del propio decreto

de 28 de abnt de T84 en el que se reconocia un juicto legal para todo traidor

T Congtitacion de ¢ adizen TENA op < pp. 93.98
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siempre y cuando no fucra él. En ¢l decreto de proscripeion que se dictd en
contra de lurbide estamos, en consccuencia, ante un verdadero “Decreto-
Sentencia®, dirigido a no dejarle ninguna posible defensa, ya que dandole ta
oportunidad de un juicio hubiera demostrado con razones y con hechos la
imusticia del calificativo de traidor que pesaba sobre él. Hoy, lturbide tiene, en
la cantidad de documentos que escribid, su mejor defensa, ya que no pudo
hacerlo en vida por propia voz. Queda para la posteridad la evidencia de un

decreto injusto con el que sus enemigos buscaron y consiguicron su muerte.

Lev de 27 de septiembre de 1823. Esie dia, el primer Congreso
Constituyente expidio un decreto contra los bandoleros, saltcadores de
caminos y contra “las cuadrillas de conspiradores en despoblados y sus
complices™.'"” Esta ley ¢s un “ordenamiento que reformé los procedimientos
penales con relacion a salicadores de caminos en cuadrilla y ladrones en
poblado o en despoblado, disponiendo que serian juzgados militarmente en
consepo de guerra..™ '™ ¢l congreso “ensanché subitamente™ el concepto de
salteadores de caminos, hasta confundir con aquélos o con las cuadrillas de
conspiradores “a mdividuos wslados. 0 a uno solo, simplemente porque se

iy
presentara en cualquier punto del territono meaicano.™' ™

En todo caso, esta
disposieron también previo un proceso ante los consejos de guerra donde se

cumplicran las tonmahidades de todo proceso juridico

Acta Constitutiva de la Federacion de 31 de encro de 1824:

-0

CHALZ ap o p 193
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“Art.- 9.- El poder supremo de la federacion se divide, para su
gjercicio, en legislativo, ¢jecutivo y judicial...

Art.- 19.- Ningiin hombre sera juzgado en los estados o territorios de
la federacion, sino por leyes dadas v por tribunales establecidos antes del
acto por el cual se juzgue. En consecuencia, quedan para siempre prohibidos
todo juicio por comision especial y toda ley retroactiva.

Art- 5. das legislauras de los  Estados podrdn  organizar
provisionalmente su gobierno interior, y entretanto lo verifican, se observardn
las leyes vigenies.

Art.- 30.- La nacion esti obligada a proteger por leyes sabias y justas
los derechos del hombre y del ciudadano

Art.- 31.- Todo habitame de la federacion tiene libertad de escribir,
imprimir y publicar sus ideas politicas, sin necesidad de licencia, revision o
aprobacion  amerior  a la  publicacion, bajo las  restricciones ¥

s wilo
responsabilidades de las leyes.

Elarticuto 18 del Acta Constitutiva de la Federacion, es importantisimo
para fa comprension de la evidente myusiicia y de 1a falta de legalidad en la
aphcacton del decreto de prosenpeion: “Todo hombre que habue en el
territorio de Lo federacion. tiene derecho a que se le administre pronta,
completa ¢ imparcrilmente pusticia; v con este objeto la federacion deposita el
cjercicio del poder judhcal en una Corte Suprema de Justicia, v en oy
tribunales que e exstableceran en cada Estado "y en ¢l caso del Turbude no
estaba establecido el tnbunal federal que hubiera podido conocer del caso y

aphear Ta justicra que se e nepo. Bl articulo 19 dispuso que “Ningun hombre

TU20RRIEA op . pp 18.19.20.21
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serd juzgado, en los Estados o territorios de la federacion. sino por leyes
dadas y iribunales establecidos antes del acto por el cual se juzgue™, por lo
tanto, ¢l congreso tamaulipeco como tal no estard facultado para aplicar leyes
o decretos “federales™, ni para llevar a cfecto juicios, ni mucho menos para
aplicar sentencias. Es claro, entonces, que la division de poderes establecida
en los articulos 9 y 20 del Acta (" El poder supremo de la federacion [de cada
Estado] se divide, para su ¢jercicio, en legislativo, ¢jecutivo y judicial: v
Jamas podrdn reunirse dos o mas de éstos en una corporacion o persona. ni
depositarse el legistativo en un individuo™) no era aplicable todavia ¢n la
meipiente nacion independiente. El pais no pudo saltar de un régimen a otro
de forma violenta, tenia que ser un proceso paulatino en que los nuevos
conceptos debian ser asimilados por la_sociedad. Habia que institucionalizar al

nuevo Estado con nuevos principios politicos y nuevas instituciones.

Tanto ¢} congreso como ¢l ejecutivo federales, violaron los articulos del
Acta Constitniva que habian aprobado y promulgado al sancionar el decreto
de proscnpeion. El ¢jecutivo federal llevara consigo toda la carga de la
responsabihidad. como lo establecid el articulo 36 que eswablecia: “La
ejecucion de esta acta se comete bajo la mas estrecha responsabilidad al
supremuo poder ¢jecutivo, quien desde su publicacion se arreglara a ella en

tada”,

De este documento deriva la primera constitucidon  del  México
independiente que fue promulgada el 4 de octubre de aquel mismo ano. El
Acta Constitntiva establecid principios constituctonales como la division de
poderes, la garantia de legalidad y la no retroactividad, la ibertad de imprenta

y ¢l derecho a la hibre expresion de las ideas. Estos articulos fueron



promulgados por el mismo congreso constituyente que expidio cl decreto de
proscripcion contra {turbide, violandolos sin.ningdn empacho a’la primera

oportunidad.

Una disposicion mas, relativa a las penas contra los traidores y
conspiradores, cra la aprobada por las Cortes espafiolas ¢l 17 de abril de 1821,
que dispuso que cualquier conspirador contra la Constitucién o contra la
forma de gobiermo mondrquica seria “perseguido como traidor y condenada a
muerte”, pero manteniendo siempre el indispensable previo juicio ante los
juzgados ordinarios.'”" Sin embargo, ya hemos visto como los diputados del
primer congreso  constituyente  expresamente  habian considerado la no

. . . L. L 22
vigencia de esta disposicion en México.'

En realidad, segin sc entiende literalmente de la lectura det articulo
primero del decreto de proscripeion, ni siquiera se le daba oportunidad a
hurbide de un juicio en ¢l que se probase el supuesto de traicion, sino que en
¢l mismo proceso de discusion y aprobacion det decreto, ¢! congreso lo juzgd,
lo condend y  le impuso la sentencia, que era la prevista para los traidores y
proscritos, es decir, la de muerte. El delito de traicton ha sido siempre
condenable, pero los diputados constituyentes sabian que la conducta de
lturbide no entraba en ¢l supuesto de este delio, por 1o gue no habia causas
para juzgarlo v, postenormente, condenarlo a muerte. Por esta razon, para

matarto hubo que dictar un decieto de proseripeion que evilara cualquier

P Asticulos |y 34 en ESCRICHE, op cnt, pp 1508 y 1507,
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juicio, incluirlo forzadamente en el delito de’ traicién y'sahcionarlo con la. -

muerte.
I1l.- LLEGADA ¥ PRISION DE ITURBIDE

El 27 de abril de 1824 lturbide cscribid una dltima carta a su
primogénito, Agustin Jerdnimo, quien renunciaria a sus derechos al trono que
el mismo constituyente le habia otorgado al establecer la monarquia
hereditaria. También escribio al congreso, a altas personalidades de Inglaterra
y de los paises centroamenicanos diversas cartas dandoles a conocer sus
intencrones de regresar i México para ayudar a su patria contra la amenaza de
Ia Santa Alianza. Saho ¢l 6 de mayo de Londres y se hizo a la mar ¢l 11 de
este nusmo mes. Durante ¢l viaje su labor epistolar prosiguié, mandandole
cartas al Congreso Nacional, a los Jefes Politcos y Comandantes Militares, en
las que especilico las razones por las que volvia. Las cartas no circularon ¢n
México al fracasar los planes que tenia al desembarcar en Soto la Marina.
Esentio una carta al epereno, el cual habia comprendido en su momenio la
necesidad de la consumacion de ta independencia; confiaba, ahora, en que
comprenderia la grvedad del presente caso. y pidio la unién (otra vez la
umon. una de las wes gaantias gracias a2 las cuales se consumo la
mdependencin entie wodos pata conservar aquelta. Mientras tanto, en un acto
de un formahismo absurdo, ef congreso, en sesion secreta del dia 6 de mayo, al
rectbir vy leer por ves primera la carta del 13 de febrero en la que hurbnde
ofrecia a ki patria “sus estuerzos y arbitnos™, propuso comtestarle en los
siguientes ermnos: “Que fa nacion no necesita de los servicios del que s

oprimid, pues tiene hijos que fa sostengan en todo caso, asi como los tubo {sic)



“para’ lyivbcrlnrl'a de. la- opresién.” La propuesta provino, obviamente, de
: Barbﬁbosn. al que se unié Manuel Crescencio Rejon.'? .
Desconocedor de todos estos debates y maquinaciones en su contra, ya
en costas mexicanas, lturbide, a bordo del bergantin “Spring”, mandé una
segunda carta al Congreso Constituyente el 13 de julio. También suscribié un
manifiesto donde volvio a ofrecerle sus servicios y a explicarle los motivos
por los que habia regresado, aclarando que no venia como emperador, sino
como soldado al servicio de la libertad de su patria. Precisaba, sin embargo,
que: .51 et Soberano Congreso general mexicano, no aceplase mis servicios
seran prontos para cualquier Estado de la Nacion que los estime de utilidad, y
se halle mis en aptitud y decidido a oponerse a las miras de la Alianza
Europea. Siempre serd para mi una complacencia particular, multiplicar
pruebas a ta historia de que o que quise exclusivamente fue servir a la patria,
al alcance de nis fuerzas, no dominarta y menos contrariar su voluntad." '™ Es
mteresante observar que si lurbide hubiera pensado atacar a sus enemigos v
remstalar el imperio, no les habria comumicado su regreso. El temor de éstos
era que lrbide hubiera regresado para retomar el trono, por 1o que inventaron
que ¢l queria atacar a su patna ¥ por 1o mismo no podria poner un pie en ella
Con ese preteato habian dictado el decreto de proseripeion, justificando asi de
antetano cualquier accn en su contria. A bordo ambién del barco, pensando
ensuoposible muerte, decsdio esenbir su testamento -algo apurado- en que

confesd su relnon -Catolica. Apostéhica, Romana-, recordd a su esposa ¢

" .
Fastoe it putlamentac g mevcana Seviones secrenn. p 191
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hijos. precisé sus deudas 'y cémo pagarlas y establecié lo que dejaba como

N o bl
herencia,'”?

El 14 de julio de 1824 anclo la nave “Spring™ en Soto la Marina, en la
que venian a bordo lturbide, su esposa -encinta-, sus dos hijos mas pequeiios,
su sobrino Jos¢ Ramon Malo, su confesor, el coronel Beneski y unos cuantos
servidores, Al Hegar a México lturbide no conocia el decreto de proscripcion
que se habia dictado en su contra.  Beneski desembarcé primero para
reconocer |a siuacion y ver si lturbide también podia desembarcar. Al hacerlo,
se enconirg con Felipe de la Garza quien le pregunté por Iturbide. Al saberlo
en el barco le mandé una carta diciéndole lo mucho que sc le apreciaba y lo
necesaria que era su presencia en el pais. lturbide, con esta confianza, decidio
desembarcar. Fehpe de la Garza, en lugar de informarle del decreto que se
habia dictado en su contra, con esta carta le tendid una verdadera celada,
seguramente para que desembarcara sin mnguna reserva y se le pudiera aplicar
el decreto, Tunde fue reconoardo por su forma de montar por José Manuel
Asunsulo. Lste mmediatzamente lo mformo a - Felipe de la Garza, quién lo
aleanzo el dia 16 de julio y le comunicd su condicion juridica como resultado
del decreto de proserpeton de abnl de ese ano. Como hemos visto, el decreto
eh su articuto promero no preveia un juicio para ¢l caso de que hurbide cayera
en el supuesto presisto. Ll solo hecho de pisar terras meaicanas era suficiente
pari aphear Ia pena de muerte, puesto que se sobreentendia que este era la

pena al delito de trarcion.

lturtnde. af tener conocimuiento de las intenciones del congreso, pudo

haber reembancado, peto quiso quedarse para cumphir con sus deberes hacia su

e, pp 32039
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patria, tratando de explicar a las autoridades de Tamaulipas y a las mexicanas
las razones por las que habia vuclto. EI 17 de julio, de la Garza le informo que
de acuerdo con ¢l decreto seria fusilado en tres horas; posteriormente cambio
de decision  y suspendio la cjecucion para llevarlo ante ¢l congreso de
Tamaulipas y que éste tomara la decision sobre la suerte del prisionero. De
camino a la villa de Padilta -donde sesionaba aquél- estuvieron conversando;
de la Garza destaco las virtudes de lturbide, lo reconocié como genceralisimo,
le devolvia su espada y to dejé al mando de la tropa. Esta actitud, nuevamente
dio confianza a lturbide de que ¢l congreso lo recibiria para ser oido, sin
pretender siquicra aprovecharse de dicha circunstancia. Esto cevidencio, atin
mis, las verdaderas imenciones de un hombre que conociendo un decreto de
proscripcion en su contra, sabiendo las intenciones de sus enemigos. y lo cerca

que estaba de la muerte, decidio presentarse ante el congreso con la confianza

de ser escuchado.

El dia 18, el congreso de Tamaulipas se reunid por primera vez en
sesion extraordinania y concluyd que se aplicara el decreto de proscripeion,
violando los derechos de cualquier reo para poder ser escuchado y defendido
en un juicio. Ya casi para llegar a la vitla de Padilla, de 1a Garza regreso para
decirle que era mejor que se presentara arrestado ante el congreso. a fo que
hurbade consintio, “sin saber que de fa Garza ya conocia ¢l eniteno de los

b

miembros de L Camara.

Hubieron uma seston extraordinaria ¢l dia 18 de julio y tres sesiones

extraordinarias ¢l dia 19 de juhio, las que transcribiremos y analizaremos a

CASHELANOS o vt p 209
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continuacion; en las cuales no se quiso oir a Agustin de lturbide, lo que
hubiera podido salvar un poco el honor de un congreso que no tuvo ni siquiera
¢l valor de escucharlo en un juicio, para deliberar y llegar a una sentencia
justa. Un juicio en el que pudicran habérsele aclarado las razones de la
proscripeion y precisado quiénes lo acusaban. En ¢l que pudiera argumentar
en su defensa, expresar las razones para regresar al pais, y probar su
ighorancia sobre la existencia del decreto de proscripeion. Un juicio en el que
hubiera podido comprobar la sin razon del decreto-sentencia, ya que no tenia
ningdn fundamento juridico y no existian bases ni argumentos para declararlo
raidor. nt menos enemigo del Estado mexicano. Y, por aitimo, un proceso
donde comara con un delensor. lturbide estaba dispuesto a enfrentar tanto al
congreso federal como al tamaulipeco porque estaba seguro de sus propdsitos
y traja consigo las pruebas que justificaban su regreso. Simplemente no se le

dio la oportunidad ni de hablar, Asi de justo.

Pero a indudable personalidad y ¢l enorme prestigio de lwrbide
representaban un problema, y un gran miedo invadié a los miembros det
congreso tumauhipeco, por fo que no consintieron en oirlo, determinando su
muerte para ese nnsmo dia 19 de julio. “El terror de aquella Junia... habia
legado a tal extremo que apenas daban al hbertador de México nempo para
prepatatse en los aunthos de su rchgu’m."". Lista prnisa por ejecutarlo puede
exphearse para evitar ¢ conocimento de su desembarco por parte de sus
partidanos y su posibie intervencion para impedir su muerte, o por un posible

levantanuento pupular para apoyarlo, como habia sucedido en 1821 y 1822,

ldem p 208
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1M-LOS DEBATES DEL CONGRESO DE TAMAULIPAS.

La legisluura -constituyente- de Tamaulipas se habia instalado pocos
dias antes de Ia legada de lturbide a las costas de Soto la Marina, por decreto
promuigado ¢l 10 de julio de 1824, Con ello se extinguio la Diputacion
Provincial de Nuevo Santander (institucion de origen monérquico liberal

nacida en la Constitucion de Cadiz'™). En su decrelo de instalacion dispuso:

“Et Congreso Constituvente del Estado libre, Independiente y Soberano
de las Tamandipas clegido conforme a la Ley de su institucion, y a la Acla

4. - La paculiad legistativa reside en el Congreso.

3. - Loy aviamienios y demds autoridades asi civiles como militares y
eclesiasticas exerceran como hasta aqui sus funciones con arreglo a las leyes
vigenies.

6. - Las wistancias v recursos que segun las leyes debian hacerse a la
audiencia terrnorial, se hardn ol tribunal o tribunales que designe el
Congresn.

T« B actual Gefe Politico continuard interinamente v mientras el
Congreso reswelve. en el exercicio del Poder Executive con el tido de
Gobernador. v sus favidiades en el Estado. seran las ondenanzas que el
Supremo Podee Exceutivo ejerce en la federacion, a menos que se opongan al

) ) ) S w29
sistema adoptado v al bien sobre hacienda piblica.
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Segan ¢l decreto de instalacion de la lcgisialura de 1‘amaulipas quedo
claro que se adoptaba la division de poderes y la doble jurisdiccion o
competencia, local y federal, si bien todavia no se promulgaban las
constituciones local y federal, pero si ¢l Acta Constitutiva. Entonces, ;por qué
este congreso se¢ atribuyé facultades jurisdiccionales aplicando un decreto del
congreso federal si en el propio decreto de su instalacion se seiialaba para ¢l la

tacultad legislanva’?

Felipe de la Garza decidié no matar a lturbide inmediatamente a su
capturis por no cargar solo con la responsabilidad, o por temor a la figura del
ex emperador, por lo decidio ponerlo a disposicion del congreso, llevindolo a
Padilla donde éste se reunia. £l congreso pudo reconsiderar la decision de la
cjecucion y, sm embargo, decidid aplicar el decreto det segundo Congreso
General Constituyente. Segdan Lucas Alaman *“Todos los congresos que se
acababan de establecer en los Estados eran entonces constituyentes. y por este
titulo se creian revestidos de plenas facultades... El de Tamaulipas, no dudo un

momento que a ¢ le competia el cumpliniento de la ey que habia proscrito a

wile
Hurbnde.

A continuacion se presentan las actas de las tragicas sesiones de los dias
I8 y 19 de juho de 1824 en las que se decidio la suente del autor y

consumador de nuestra independencia:

Sesion extravdinaria del 18 de juho de 1824

Presidencia del CJ A Guiidérrez de Lara

MALAMAN up o p 08
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“Leida y aprobada el acta anterior, el ciudadano presidcmé ‘dg'io;' éue se -
acaban de recibir pliegos por la Secretaria del ciudadano General de las
armas que contenian asuntos de gravedad.

~El cindadano Gil expuso: que hallandose actualmente en esta villa dos
de los diputados suplentes, y fultando cuatro de los propietarios. se llamasen
aquellos G 1omar el asiento que en el caso les corresponde, y mas cuando la
gravedad del asumo asi lo exije, pues aunque uno de ellos estaba nombrado
gobernador del Estado, aiin no se recibia del mando, y debia por ahora venir
a desemperniar en esta Augusta Asamblea las funciones que le tocan.

“Asi se acordo despuds de una corta discusion, y fueron Hamados los
cindadanos suplentes Juan Bautista de la Garza y Bernardo Gutiérrez de
Lara, (el gobernador de Tamaulipas y hermano del presidente del congreso)
que siendo presentes otorgaron ¢l correspondiente juramento y tomaron
asiento.

“A continacion se levo un oficio del Comandante gencral civdadano
Felipe de la Garza, imsertando el parte que dio al S.P.E. de haber aprehendido
en el paraje de los Arrovos, seis leguas distante de Soto la Marina a D.
Agustin de Turbide, gue disfrazado en compatia de un extranjero Carlos de
Beneski. mavchaba con ol objeto de internarse en este continente, segun se
advertia.

epone ol cuado General, que a ambos individuos  conduce
presentar d este Congreso, para que disponga lo que juzgue conveniente.

“Se deva wmbieén un oficro gque D Agustin de Twrbide dirije g este
Honorable Congreso demosirando que el objeto de su venida no s otro. que
el de avidar a sy heomanos @ consolidar su Independencia. imcluyendo dos

ejemplares de lay exposiciones que hace al Congreso General con fecha de 13
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de /'cbrm‘b v 14 del corriemte; igual mimero de las proclamas que dirije al
pueblo. ‘ k '

“El cindudano Ferndndez dijo: que los papeles que incluia lturbide,
pedia no se leveran ni los tomase en consideracion hasta que se declarase la
suerte de este individuo.

“El ciudwdano presidente dijo: que habiendo tres eclesidsticos en el seno
de este Congreso, le parecia no debia tomar conocimiento en la suerte de
lturbide, pues si se decretaba fuese decapitado, quedarian en tal caso
irregulares; que él por su parte pedia, se permitiese separarse de la sesion
para no incurrie en la irregularidad.

“Los ciwdadanos Garza Garcia y Fernandez, demostraron no ser
incursos en la irregularidad, por cuanto el Congreso no hacia oira cosa en
esto, que cumplie v mandar que se cumpla la ley. No hubo lugar a la peticion
del ciudadano Presidente, v luego se leyo la ley del 28 de abril ultimo en que
sedeclara proscrito a D. Agustin de lrbide.

“El ciudadane Gil pidio al Honorable Congreso cumpla con la lev que
acaha de leer el Gobernador del Estado, haciéndole responsable de la mds
leve fulta.

“Lo mismo expuso ol cindadano Garza Garcia. demostrando que la ley
no admite imepretacion alguna v que por lo mismo debe cumplirse. El
cindadano Fernande: dijo que st no habia ntimero competente que votase por
ol cumplimienty de la lev. por salvar a la patria, daba su voto para que se
cumpliose, pero st habia e ntunero suficiente lo salvaba.

“Despres de tena lurga discusion se entré a votacion, en la que salvaron
sus votox dos cndadanoy presidente v Ferndandez, siendo los demds unammes
porla afirmativa sobre la proposicion hecha por el ciudadano G, y en virtud

de cllo se mundo comunicar esta resolucion al Gobernador. a quien se
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autorizé para que haga la ejecucion cuando lo juzgue conveniente,
conciliando la piedad cristiana con los derechos de la patria.
' “Que se dé cuenta al Supremo Poder Ejecutivo por conducto dicho
Gohernador, v que a éste se le diga disponga con la posible brevedad, se
pongan sobre las armas las milicias civicas que hay en el Estado, y que se
excite el zelo del Ciudadano General de las armas, a fin de que retina su
milicia activa, para que bajo sus ordenes esta y aquella estén a prevencion
para obrar en caso necesario, contra cualquier movimiento hostil que se
advieria a virtud de la venida de Iturbide. Que en cuanto a la familia que éste
trae en su compaiia, se le diga al General Garza, que en el caso que haya
desembarcado. se ponga bajo segura cusiodia y lo mismo los individuos que
lo acompanaban hasta la resolucion del Supremo Gobierno.

“Con o que se levams la sesion.- José Antonio Gutiérrez de Lara,

Presidente - Jové Ignacio Gil.- José Feliciano Ortiz, Diputado, Secretario. ™!

Sesion extraordinana de 19 de julio
“Lewda v oaprobada e acta amterior. se dié cuenta con oficio de D.
Agustar de furbide en que dice que le cedio el mando de las armas del
Estado ol general propretario, sujetandose a sus ordenes: que viene y espera
que se e diga se se le ove. Se acondo se le diga: que se entienda con ol
cuedadano general. v este se le comunique o resuelto, imsertandose lo gue
se dice al expresado lrbide, v que se le signifique que el congreso confia en
suzelo
“Se levanto la sesion.- José Antonio Guiiérre: de Lara, presidente.-

. . s . N . FORRT B34
José fgnacio Gil -José Feliciano Oriiz, diputado secretario. ™
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Sesion segunda del mismo dia.

“Leida v aprobada la acta anterior, se llamo al ciudadano general
Felipe de la Garza. Se presemto y expuso, que D. Agustin de lurbide esti a
disposicion del congreso, estandolo también la tropa que ha traido, y que él
por si y con aguella, esii pronto G sostener al mismo congrese con sus armas,
sus intereses v su persona, hasta sacrificar su vida si es necesario. El propio
ciudadano general manifesio, que ya habia mandado pasar por las armas a
D. Agustin de lurbide, pero que por sentimientos humanos y por no errar,
resolvio presemtarlo d este congreso para que fije la suerte de lurbide. Hubo
una larga discusion cuire los ciudadanos diputados sobre si se ¢jecutaba la
ley, ¥ se resolvia que se gecntase, v se encargue de ello al cindadano general
Felipe de la Garza: que asi se lo comunique por la secretaria, insertandole el
oficio que sobre ello se hahiia va pasado al gobernador del Estado: que en
cuantor a la familia de fnrbide v los dens gque lo acompaniaban se esté a lo
que va se dijo. v gue no por dilacton se siga trastorno: gue se le faculta
extraordinariamente para que haga lo que convenga bajo su responsabilidad,
sobie o crecucion de Iebade. womdndole declaracion v averiguando sus
planes, complices v Coamio crea necesario. Que se avise al gobierno del
Estado de esta 1esolucion

“Se levd un oficw del cardadano general de las armas, comtestacion g
uno que se e pasa por e secretara de este congreso, sobie que con ¢l se
entemdia 1D Agestin de Trbiite para comunicar lo gque tenga, v en 6l da las
gracias ol mosmo ¢eaceal por la confianza que merece al congreso.

USe devanio ha seson, anies excuso su voto el civdadano presidente, v

dijo se tuviera por no presente, v que estaba precisado por ol mismo congreso,
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presemte & esta’ sesion.- José Antonio Gutiérrez-de Lara, presidente.- José
/ : ‘ ra.. ‘

Ignacio Gil.- Jusé Feliciano Oriiz, dipwado, secretario.

Sesion tercera del mismo dia
“Leida v aprobada el acta anterior, se dio cuenta con oficio de D.
Agustin de lturbide, en que pide manifestar cosas interesantes a la nacion. Se
resolvio: que se pase original al ciudadano general de las armas del Estado,
para que se emienda en esio, segun las facultades que se le han dado, sin
perjuicio de cjecutar lo decretado. El seitor presidente expuso: que lturbide
pide se le dé viempo para comudgar v oir misa maiana, por estar dispuesio
por el ciudaduno general, se ¢jecute hoy. Se acordo se diga al General la
peticion, v que obre segim las facultudes que se le han dado y bajo su
responsabilidad  como se le ha dicho. Que se diga al General, que el
extranjery que acompaiaba a lurbide, no se cree hasta ahora comprendido
en la ley de proseripeion. Que lo conserve asegurado G su satisfaccion, v haga
indicaciones solre quicn es, d qué viene, y demds que debe examinarse, segiin
las circunstancias en gque se encontro v usando de las facultades que le son
dudas cvraordimariamente, v oremita odo. esperando la resolucion de los
suprenios podeies, haciendole entre wanio custodiar a su satisfaccion.
“SeAdevanio la sesion - Jos¢ Antonio Gutiérre: de Lara. presidente.-

. R © g . ISREETIR S ]
José tenacio Gil - Joxé Fehieano Ortiz, dipwutado secretario. ™

Estos documentos no pueden ser mas clocuentes. A Felipe de la Garza

le quedo la responsabilidad de La ejecucion, que fue por fusilamiento y no por

" ibidem

e p ¢
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decapitacion, como al principib se planted. El pudo haberle dado a Irurbide cl
tiempo que solicité de esperar al dia siguiente y poder oir misa y comulgar; en
cambio, decichd hacerlo a las tres horas de la Gltima sesion; o sea,
inmediatamente. No se le quiso escuchar ni se le permitié cumplir con su
altima voluntad. El muedo los obligd a actuar rapido, para consumar un acto
que a todas luces era falto de toda justicia y juridicidad. La ejecucion se quiso
legitimar adn mas, promulgando al dia siguiente un decreto por el que se
declaré benemérito del Estado a Felipe de la Garza, superando de esta manera
cualquier suspicacia que pudiera haber habido por el hecho de haberle

. . .|
entregado ¢l mando de la tropa a hurbide dias atras. »

En conclusion, en 1a sesion del 18 de julio se leyo el informe de Felipe
de la Garza y los documentos que traia consigo fturbide. Se decidié no
tomarlos en cuenta, no oirlo y aplicar ¢l decreto-sentencia. En csta sesion no
se presento Fehipe de da Garza, En la primera sesion del 19 de julio se ratifica
la decision tomada el dia anterior, y en ella tampoco se presenta Fehipe de la
Garza. (Por que hasta [a segunda seston se le Hamo? El se disculpa de sus
actos ¢ ontenta quitarse toda responsabnlidad sobre el hecho de haberle
wansterdo et mando de su tropa a lwrbede, En la tercera sesion del mismo dia
se ratfica la aphicacion del decreto y ahora el congreso encarga a Fehpe de fa
Garza la ejecucion Enomngung de las sesiones se e pernuno a lurbide
comparecer. Y par Lo rapidez en que ocurnieron las sesiones se observa la

“urgenciy” de conclin con este “problema”.

JPor qué sien la primera sesion ya se habia condenado a Trbide, se

U biem p 84




llevaron u efecto las-demds? ;Cudl era la necesidad de insistir.cn algo que ya

se habia decidido? ;por qué nunca se le permitié a Iturbide: ser escuchado?

La sesion det 18 de julio y las tres sesiones del 19 integraron lo que mas
puede acercarse a un “proceso” o “juicio” de lturbide, y sin ni siquicra oir al
acusado se determind la aplicacion del articulo primero del decreto de
proscripcion, que conllevaba la pena de muerte. En realidad, el verdadero
“proceso”™ y la sentencia correspondicnte habia sido llevado a cabo ¢ impuesta,
respectivamente. por ¢l segundo Congreso Constituyente general meses atrds,
en abril. La legslatura amawlipeca simplemente se limito a aplicar el decreto
de proscripeion que habia promulgado aquél. Al hacerlo, le impidio a lturbide
no solo defenderse, sino incliso conocer su “delito” y las razones de una
ildgica, injusta y desmedida acusacion. Le aplicaron una ley que lo asimilaba a
un mero malhechor, porque téenicamente por esto murid, porque se
consideraban proscritos a los mathechores, segin {a definicion que vimos en el
Diccionario de Esenche. La legislatura prefino matarlo antes de considerar la
posibihdad de oirlo en pcio, Jo que hubiera supuesto tomar en cuenta sus
mérdos v atender las patniotieas razones por las que habia vuelto. Como mas
trde atirmaria el propio José Antonio Guniérrez de Lara: “Este congreso
taituehpeco, 0o quiso oir ny recibir i menos otros impresos que él conducia,
para qustificar s nuras panoticas; le nego a si nusmo fa gracia de una sesion,

. . . . 1)
que picho, declarandolo comprendido en el terrible Decreto...”."*®

P Palabras escritas of Wode o de INM enademup 126
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V- CONDENA Y MUERTE DE ITURBIDE.

L.a legislatura condend a muerte a lturbide y mands el oficio respeclivo
al gobernador Gutiérrez de Lara; éste’ lo transmitid inmediatamenie’ al
comandante Felipe de la Garza sefaldndole la hora de la ejecucion. Invocé el
espiritu de la ley del decreto de proscripeién y con esto pretendid justificar la

. s 1N ) :
cjecucion:

“Gaobicrno del Estado de Tamaulipas

A las trey de la tarde de hoy he recibido de la Legislatura del Estado la
comunicacion que a la letra copio.

Reunidos los 8.8, dipmados en el salon de sesiones, para dar
cumplidamente leno, al espiritu de la ley de proscripcion comtra el ex-
emperador Don Agustin de lrbide, por iraidor a su patria, se decreta, sin
comision, la pena de mucrte que ¢jecutara tan luego llegue la presente a
manos de VS Carlos Ma_de Bustamame* Secretario. ¥ lo transeribo a Ud.
con la f¢ de hoy a tin de que se haga efectiva esta suprema ley, dentro de tres
horas. Paditla en la Plaza Principal. Dios v Constitucion, Padilla julio 19 de
1824. José Bernardo Guuerrez de Lara (ribrica). Sefior Comte. Militar Felipe

- it
delda Garza™ '

El fusilamiento, entonces, s¢ fundamentd en ¢l llamado decreto de

proscripaion que pronmulyo ¢l gobierno federal el 28 de abnl de 1824, “decreto

idem p 113
™

Homomio del snigm wnurpense. penadista, listornador y autor del Cuadro Histirco. poc entonces era
diputado consutuyenie en Mevko

CLZORRIL N op o on p dId
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cuyo contenido no sc compagina con las bases del régimen de derechos que
establecio el Acta Constitutiva de la Federacion del 31 de' enero del mismo
ano."""" Y es que ya para encro de 1824 México avanzaba hacia un régimen

moderno constitucional, en el que se consideraban los derechos de igualdad,

libertad, segunidad para las personas.

Desde un punto de vista juridico, donde la razén exige y busca algin
fundamento racional o historico en la legislacion o en el derecho anteriores,
s6lo se impone la conclusion de la existencia de un decreto no fundado, ni
Justificado, ni motivado, expedido para pretender justificar formalmente -que
no juridica ni justamente- un hecho politico previamente decidido, que bien
hubiera podido consumarse sin ¢l mismo. Actitud nada liberal ni propia de
ningan régimen que se precie de calificarse como constitucional, como

modemo y como hiberal.
Vi (JITURBIDE TRAIDOR?

St bien ¢s cierto que Turbide fue finalmente condenado a muerte por
traicion, hace afdos don Ezequiel A, Chavez plante6 una inquictante cuestion
por desgracia todavia no resuclta mis alld de los dmbitos académicos de los
historadoes actuales: = Trador a qué o o quién? serd necesano preguntar.
Jnoque o opor ques rmdor! S Tracion” es el delito que se comete
quebrantando L fidehdad o lealtad que se debe tener’, y “alta traicion, la
cometida contra L soberania o persona del soberano, o contra ¢l honor, la

segutidad v Lo mdependencia del Estado™ (como puede haber travcion, ni alta

s -
{dem p
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traicion, ni ‘nada que a traicion pequeia o grande se parczca porque el
Libentador de un pais se presente en un punto cualquicra de su territorio
después de haber comunicado expresamente al gobiemo de ese pais, y esto
con varios meses de anticipacion, que en cl extranjero se ha cambiado de
residencia  porque se cree a su pais mismo en riesgo de perder su
independencia y porque se desea estar expedito para volver a prestarle
servicios coadyuvando para la union de todos ante ¢l peligro y para la defensa
de la patria que se ve amenazada?.™**' Por su parter, Del Arenal sc ha
preguntado “;Acaso fue traidor porque no quiso otra cosa que no fuera ¢l
establecimiento de un Estado nacional, fuerte, unido, y grande como un

sperbd)
impeno’?

lturbide pocas horas antes de morir hizo un profundo andlisis sobre su
actuacion respecto de su patria, ¥ no encontrd ninguna razon objetiva por la
cual ¢l congreso lo hubicra condenado por traicion. Como él mismo escribid
¢l mismo dia que lo condenaron a muerte: “Mi muerte ¢s ya inevitable, y seria
en vano ya manifestar s sanas intenciones que me condujeron a prestar mis
pequedos servictos.. mas nunca he sido trdor. Con asombro he sabido que
vaestra soberania me ha proscnto y dectarado fuera de la ley airculando el
decreto para los efectos consiguentes. Tal resolucion me hace  recorrer
cutdadosamente nu conducta. No encuentro, sefiores cual o cuales son los
crimenes por fos que ¢b soberano congreso me ha condenado. Yo quisiera

saberlo para destrun ef enor. suphico a vuestra soberania gue por su propio

CHAVEZ op on pp 1934 i

DL ARENAL “Ley s vendad hintoncs el cavo de Agustin de trutbude ™. Revisin de Investigaciones
Juridicny Ao 20, N0 20199, pp 14 14




honblr, y atn mas ¢l de la gran nacidn que representa, lea de nuevo, y examine
' punto por punto la exposicion que le dirigi desde Londres el 13 de Febrero, y
la del 14 del corriente, para que sus deliberaciones sean dictadas con el tino
que exigen las circunstancias del momento. Suplico por tltimo a vuestra
soberania que no me considere como un enemigo, sino como el amante mas
verdadero de la patrin... Por estas razones he venido sin violencia y
descubiertamente sin preparativos hostiles, y me dirijo en todo por ¢l camino

43
mas recto...”!

Tampoco ¢l derecho y la legislacion vigente en México cn 1824
contemplaban las actitudes y decisiones de lurbide como traicion. Nunca se
actualizaron en su caso las hipotesis previstas por la legislacion vigente para
este delito. Se tratd, mas bien, de una extension, de una ampliacion
injustificada hecha por el congreso, para condenarlo a muerte, estableciendo
una terrible condicion normativa para una persona en particular: ;Por el simple

hecho de regresar a Ménica!

lturbide. denunctaria poco antes de morir el crimen que s¢ iba a cometer
€N SU Persona; en carta a su esposa le escribio: “La legislatura va a cometer en
mi persona el cnimen mis injustificado. Acaban de notificarme la sentencia de
13

e eldd -
muerte por ¢l decreto de prosenipeion™ T, y en ¢l momento mismo de ser

fustlado se cutdd muy bien de aclarar que no cra ni podia calificarsele nunca

TCUEVAS, op. et pp 452453484
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* como traidor: “Mexicanos: ...miicro con honor, no como traidor; no quedaré a

N g ol ". : s - ) o
~mis hijos’y su posteridad esta mancha; no soy traidor, no."'**

José Antonio Gutiérrez de Lara, presidente del congreso de Tamaulipas,
admirador de lturbide, y quien se negd a condenarlo, habia escrito en 1822:
“El gran hurbide en sicte meses puso a la nacion en libertad. Por esto solo es
mas grande que Washington, ¢s mas grande que Napoleon, y mas grande que

H v 146
cualquiera cosa grande”™.™

Juicio, sin duda, que corresponde mis a la realidad
historica de los hechos y es mas justo que el calificativo de “traidor™ que un
congreso, sin mingun fundamento moral ni juridico, impuso sobre ¢! hombre
que consumd, rapida ¢ incruentamente, la independencia de México. Por
fortuna, las cosas comienzan a cambiar. En los altimos ados, historiadores
como Anna, Josefina Vizquez, Enrique Krauze,''” Jaime del Arenal, y muy
recientemente, Laura B. Suares,”** Martin Borboa'™ y Rafacl Rojas, se¢ han
encargado de revalorar su papel y su obra, asi como han cuestionado el terrible
¢ iusto calificativo. El olumo apunta: “La murada serena del tiempo nos
persuade de que la "traicion” de llurbide no fue mds que una senie de errores
politicos. Sobre todo ¢l Gltimo: la travesia de Londres a Tamaulipas.
Acompanado por su esposa, Ana Maria Huarte, dos hijos, un sobrino, dos

sacerdotes, un ayudante polaco, un editor inglés y una imprenta, lwrinde,

" tbdem

Citado por Jose BRAVO UGARTE (Prologo s aotas) farbude Documentaon « Folletn Seboctin s s
muct1e ctluemacon v renhumacion s monwnento on Padidla Mesicn Jus, 1960 p 7

T Eangue KRAUZE Siglo de Cowdillon Bugrafia podusca de Mewwo 10000 1900 Madind Tusquen
L duotes 1994 pp 971K

M lawa 8 SUARLZ DE 1A TORRE “Prologe” a Agusnin de STURBIDE Mundisne ol Mundn o seun
apunttes para e Hiotong

' Martin BORBOA dguson de Inubide, hivertador de la Pana [Méwol, edicion del autoe, X003




como demostrara. Bulnes, no regresaba para levantarse cri"amiascbnlra la’1
Republica Federal, sino para reinsertarse en la vida polmca de Ia nac:én quc

¢l, como pocos, ayudé a independizar,"**"

“ Rafacl ROJAS “Turbide La primera nawcion”™ Newas No 285, septicmbee de 2000, pp 74y 78




. CONCLUSIONES: RAZON DE ESTADO VS RAZON DE JUSTICIA

Después- del presente andlisis, se puede afirmar que la pena que
corresponde en la legislacion vigente de esa época al “traidor” y al “proscrito™
es la mixima, es decir 1a muerte. Dentro de estas definiciones gramaticales y
juridicas no cabe la hipotesis de conducta que los diputados de segundo
Congreso Constituyente le dieron, ¢s decir, que se considerara traidora a una
persona por ¢l simple hecho de pisar ¢l suelo mexicano. Los diputados lo que
quisieron impedir fue el regreso de lurbide, amenaziandolo con la muerte si se
le ocurria regresar al pais. Para esto inventaron una conducta (retomar al pais)
a la que asimilaron analdgicamente a un delito cuya pena fuera la muene (el
de traicion). Aun mas, lo hicicron exclusivamente para una sola persona en

particular.

Los diputados del primer Congreso Constituyente no redactaron una
constitucion pard nueslro pais, pero en ¢sta primera capa como pais
independiente estuvo vigente la Constitucion de Cadiz (concretamente en
materta de delitos) que era, al fin y al cabo, una consutucion hberal que
plasmo las garantias procesales exgidas en ese tiempo. El segundo Congreso
Constituyente se doblego ante a adea seductora det modelo de la consttucion
federal de los Estados Umidos, una constitucion que  también contemplo
warantias procedimentales para causas criminates.”®’ De aqui s garantias

estableaidas en ¢l Acte Constitutiva. Todo esto: hiberalidad, junidierdad

A nadic no e e podia quita o vda an o debado provedimiento epal” Fatadas o vausas
sroonales el scusado tendia derecho o set puzpado pronta y publicamcnte por un purato wipaccial  ambien
s e antoraiana de la natunaleza » causs de 13 kusacion, y tener (deteebo b un abogsde que o defrenda
articalos Vs VI de das pameras dicz enmuendas de dichd constitucion sancionadas o pante kel 2 &
scpticibie de 1789, vid en Jase M GAMBON {ves comntwaionales durante ol viglo UV Mevks Oficna
ip de la Secretania de Tomento 190F pp 131y 112
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- niodcm'a, garantias procesales, reconocimicnto de los derechos del hombre,
juicio legal, le fuc radicalmente negado a lturbide, a quien particularmente se
le privo de toda garantia y sc lc exceptud de todo procedimiento judicial,
aplicandole una ley privativa, una auténtica “ley del caso”. “A lturbide, en
consecuencia, 1o asesind Ia ley, que no la justicia, y por érdenes del legislador,
que no del juez. Lo que ocurrié en Padilla en julio de 1824 no fuc sino la
consecuencia buscada de haberlo declarado fuera de 1a ley. Como afirmaria

. . I : o 182
Sierra, "fue un aclo politico. no fite un acto justo™.'

Uno de los problemas de fondo y la causa que desencadend la
promulgacion del decreto de proscripeion fue la lucha acérrima por el poder
entre el congreso ¢ lturbide. El gran problema en los albores de México como
un cstado modemo ¢ independiente, fue respetar realmente la delimitacion de
los poderes. Para evitar un mayor enfrentamiento Iturbide dejo ol poder y el
pais. Una vez fuera, los miembros del segundo Congreso Constituyente vieron
llegada la oportumidad para atacarle y destrwirio, vahiéndose del poder que
tenian para expedir decretos, practicamente shimitado. Con la muerte de
hurbide ¢l nuevo estado repubhicano aseguraba su continndad, y no habria ya
motivos de intranquilidad para 1odos los que deseaban consolidar la republica
federal. En este caso, ef Estado hizo uso de 1a ley ¢n su beneficio, sin tomar en
cuenta los mis clementales princaipios de justicia, de legahdad v de

constitucionahidad.

En esta de fa tesis fue posible observar y entender cuatro problemas
surgidos en una época de transicton entre un orden juridico y politico

discrecional y uno constitucional, resultados del ntenso y  dramatico

BTPEL ARENAL “levy serdad hsiorca ™. p 24
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desequilibrio institucional a que dieron lugar el dificil 'udvén‘imicnlo de la
modemidad jurfdica en la antigua Nueva Espaia 'y ¢l largo proceso
independentista mexicano. El primero se reficre a ta utilizacion extensiva y
arbitraria de los términos juridicos, como en los casos de “traidor”,
“proscrito”, “*fuera de la ley”, y “enemigo del estado™, los cuales se aplicaron
con una discrecionalidad irresponsable. El segundo, a la promulgacion y
aplicacion de una ley privativa y condenatona, no fundamentada racional ni
juridicamente, fuera de todo orden constitucional modermno, y sujeta a una
condicion en si misma inocua que ni si quiera se le hizo saber al afectado o
implicado.  El tercer problema es 1a negacion absolula de todo debido
procedimiento judicial en contra de una persona en particular. Por tiltimo, ¢l
cuarto s¢ refiere a la interferencia indebida entre los poderes, federales y

locales por un lado, y, por ¢! otro, entre ¢} legislativo y ¢l judicial.

No obstante ese desequilibrio provocado por ta destruccion del viejo
orden politico novohispano y de sus inslituciones, el anilisis de estos cuatro
problemas nos permite concluir que fa muerte de Agustin de furbide y
Aramburu, fue antjuridica, contrana al derecho vigente de su ¢poca y un
simple crnimen de estado, ordenado v epecutado por la elite politica dueia del
poder polittco enenuiga de aquél, que sin ningin fundamento n1 razones
Juridheas, abrio en forma exagerada ¢ injusta ¢l contentdo de un tipo penal para
aplicarselo exclusivamente a una sola persona: ¢l consumador pacifico de la
independencia meaicana, el creador del nuevo Estado independiente y primer

emperador de Ménco.
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