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FACULTAD DE DERECHO

'SEMINARIO DE DERECHO MERCANTIL

SR. ING. LEOPOLDO SILVA GUTIERREZ

DIRECTOR GENERAL DE LA ADMINISTRACION ESCOLAR
UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO
PRESENTE.

Ef alumno VARGAS AUSTRIA LUIS ANTELMO, realizé bajo la supervision de este
Seminario el trabajo titulado: “LA FIGURA DEL. COASEGURO EN EL DERECHO MEXICANO Y SU
APLICACION PRACTICA POR PARTE DE LAS INSTITUCIONES DE SEGUROS", con la asesoria
del LIC. OCTAVIO GUILLERMO SANCHEZ FLORES, que presentara como tesis para obtener el
litulo de Licenciado en Derecho.

El mencionado asesor nos comunica que el trabajo realizado por dicho alumno redne
los requisitos reglamentarios aplicables, para los efectos de su aprobacion formal.

En vista de lo anterior, comunico a usted que el trabajo de referencia puede ser
sometido a la consideracion del H. Jurado que habra de calificarlo.

Por sesion del dia 3 de febrero de 1998 del Consejo de Directores de Seminario se
acordd incluir en el oficio de aprobacién de tesis la siguiente leyenda que se hace del conocimiento
del sustentante:

“El interesado deberd Iniclar el tramite para su titulacidn dentro de los seis meses siguientes
{contados de dia a dia) a aquél en que e sea entregado el presente oficlo, en el entendido de
que transcurrido dicho lapso sin haberlo hecho, caducard la autorizacién que ahora se le
concede para someter su tesis a examen profesional, misma autorizacién que no podra
oforgarse nuevamente sino en el caso de que el trabajo recepclonal conserve su actualidad
y slempre que la oportuna iniclacion del tramite para la celebracion del examen haya sido
impedida por circunstancia grave, todo lo cual calificaré la Secretaria General de la Facultad.”

Atentamente,
“POR MI RAZA HABLARA EL ESPIRITU"'

DIRECTOR.

ccp Secrefaria General de la Facullad de Derecho.
ccp. Archivo Seminario
ccp Alumno




AGRADECIMIENTOS

A Ml MADRE, Esa gran mujer que sin cansancio y desinterés en todo momento me mostrd ¢l
camino que debicra seguir para lograr y alcanzar mis proyectos, csa bella sefiora que me enseiio a
Icvnnlnrmc anle In adversidad; a mi madre de incomparable admiracidn que siempre ha compartido

mis lrnmfos y mis derrotas, agradezco inmensamente y por lo tanto asumo con arduo compromiso

‘para co' l cm_nc con lealtad, honestidad y tenacidad.

= A Ml llERMANA Esn niiia impetuosa ahora mujer, que ha caminado a mi lado compartiendo los

gratos rccuerdos de mi infancia, adolescencia y de mi constantes vivencias que dia con dia forman
I)islbria del libro de nuestra vida; te agradezco los momentos y ¢l apoyo, con lo cual me has

‘demostrado o dificil que es llevar la batuta del hermano mayor.

ASA DRA MAYER, A ti mi amor, mujer con quien me encuentro comprometido para seguir ef

sendcro del profcsnonnhsmo y con cllo ser el ejemplo y la imagen digna de nuestros hijos; gracias

por cl npoyov y el carifio que me fias brindado para continuar con las metas que conformarén los
"pllnres dc nucslm patrimonio y las bases de nuestra familia.
fin cste punto me permito agradecer (lg igual forma a [a mdxima suprema de la mi fe, simbolo de
Bondad y Amor al projimo, que sin duda alguna ha marcado los principios con los cuales me
conduzco y que me ha dado la tenacidad en momentos dificiles y la screpidad para tomar los

triunfos con humildad.

Agradezeo a todos y cada uno de MIS FAMILIARES, que han estado conmigo en todo momento y
que no ¢s necesario mencionar cada uno de sus nombre ya que ustedes mismos podran identificarse;
de mancra muy especial a mi TIO MIGUEL. hombre y amigo quien me ha brindado su apoyo,

antistad comprension y la sabiduria de su experiencia que ha sido forjada por el incesante trabajo y




Ia constancia; como pasar por alto Id:forma tan agucrrida con la que defiende el principic de la

honestidad, gra

 conservir

aracion *profesional

A" MIS PROFESORES, a todos aqueflos difusores de Ta disciplisa y Ia doctrina, reficjo de

y.la constancia, en este momento me permito realizar un agradecimicnto especial al Lic,

" Octavio:G llgrma- de Jestis Sanchez Flores, excelente catedritico que motivé en mi persona cl

smel‘iq yla ﬁjﬁcién de mayores reos.

) A MIS CGMP}\NEROS‘ a todos ustedes que han caminado paso a paso en ¢l compromiso asumido
! cbln_o prol‘ésionislas con nucsiea maxima casa de estudio y con nuestro pals en nuestra calidad de
mc;\icnuos, a ustedes que dificilmente podria pasar por alto, ya que como olvidar miles de horas que

; compartilﬁos en las aulas y en los pasillos o bien, en aquellos gratos momentos en los cuales

- -dejamos alegrins y discrepancins,

*-.A~MIS COMPANEROS DE TRABAJO, con quicnes inicié ¢l verdadero compromiso como

- profesionista, n todos ustedes que han compantido su experiencia v sabiduria, y a otros mds que

““han pasnddo a ser mis macstros de vocacion y profesionalismo,

Agrhdczco a Ia UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO, icono de la sabiduria,
.‘ In'cullum y ¢l saber, con quien me cncuentro ampliamente comprometido en mi cardcter de

.~ profesionista Universitario y de [ cual acogi los principios de su lema.




LA FIGURA DEL COASEGURO EN EL DERECIIO MEXICANO ¥ SU
APLICACION PRACTICA POR PARTE DE LAS INSTITUCIONES DE
SEGUROS.
~ INDICE

INTRODUCCION 1

CAPITULOI

ANTECEDENTES DEL COASEGURO

1. Epoca Medieval...x.
2. Espafia..iyin,
3. Francia.....,
4. . Bélgicar...
5
0
17

-5, ltaliasi,
. Inglaterraz;
. Alcmamn B

o8 Suiza.;
.-+ 9. Ausiria,
'~ lO Mcmcn .

CAPiTULO 0
L COASEGURO Y SUS DIFERENCIAS CON OTRAS FIGURAS AFINES.

. Con el seguro mtltiple
. Con cl seguro cumulativo,
. Con el seguro doble
Con cl reaseguro.
. Con cl contraseguro......
. Con ¢l correaseguro......
. Con cl recoascguro
. Concl fronting
9. Con cl pool

10. Con ¢l autoseguro,
#1. Con cf seguro con franquicia....

R N N T g




CAPITULO 111

_ MARCO JURIDICO DEL COASEGURO EN EL DERECHO MEXICANO.

1. Antecedentes 75
2, Naluraleza juridica 94

A) Ley General de Instituciones y Sociedades Mutalistas de Seguros............... 94
3. Elcoaseguro ' 109

A) Definicion 109

B) Concepto legal 110
CAPITULO'TV
LA FIGURA DEL COASEGURO A LA LUZ DE LA LEY Y DE LA
PRACTICA IMPUESTA POR LAS INSTITUCIONES ASEGURADORAS.
1. Concepto 13
2. Clasificacion. 118
3. Efectos. 120
4. Su aplicacion préctica por parte de las instituciones de SCEUI0S. .uwvvrmrerrirnriens 122
4.1, Torma de regularla en los contratos de seguro claborados por las

aseguradora 123
4.2.  Laimposicion unilateral de las condiciones de contratacion del
coaseguro por parte de las ascguradoras 127

5. Criterio emitido por la Suprema Corte de Justicia de [a Naciofeeeemmnniie
6. Casos pricticos o1 347
7. Propuesta i 142
CONCLUSIONES et 146,
BIBLIOGRAFIA 149

33



INTRODUCCION

-~ Todas las personas estamos expuestas a una merma tante cn nuestra
inlcgrkid;ﬂd fisica como en ¢l patrimonio por algiin cvento fortuito, es decir, de
aconlecimientos cicrtos o inciertos (verbigracia: la muerte, los accidentes, los
incendios), que provocan pérdidas no solo intangibles, sino materiales, que producen

una necesidad econdmica que debe satisfacerse para no afcctar a terceras personas,

Puesto que nadie puede garantizar que tales riesgos no se produzcan, cs
por lqk_qu'e se ha implementado mecanismos tendientes a prevenir sus consecuencias
_‘ negutlvas, siendo uno de cllos el confrato de seguro, que consiste en un acuerdo de
o \folllntgldcs'por el cual una persona fisica o moral (asegurado), mediante ¢l pago de
'u‘n_n primh; se hace acreedor a la prestacion por parte de una institucion de seguros
- ([5L‘|€onﬂ moral), consistente en el resarcimicnto del dafio o el pago de la suma de
: diﬁcro al verificarse ¢l riesgo ascgurado, permitiéndole a aquella atenuar las

pérdidas sufridas, otorgandole una mayor seguridad.

Tomando en cuenta que los contratos de scguros son claborados
unilateralmente por las instituciones de seguros, constituyendo auténticos contratos

de adhesion a cuyas cliusulas debe someterse cualquier persona que pretenda




aseguiratse,. no. debe: extrafiar ¢l hecho que, adn cuando tedricamente los mismos,

- deben ‘:ipcg_ : k,':vl—'lns di‘spésicioncs legales conducentes, concretamente a la Ley -
i ‘,}G“cne:fvnl dé Instituciones y Sociedades Mutualistas de Seguros y a la Ley sobre ¢l

- Contrato de Segure, no sicmpre sucede asf.

Tal situacion queda ilustrada respecto al coaseguro, el cual, de acucrdo al
' mi(culq l_(),‘"ﬁ'i\ccién 1 de la Ley General de Instituciones y Sociedades Mutualistas

de Seguros, consiste ¢n “la participacion de dos o mds cmpresas de seguros en un

- 'mismo ricsgo; en.virlud de contratos dircctos realizados por cada una de ellas con cl

"asegurado”;. sin que existan algunas otras disposicioncs en dicha Ley u otro

Oi‘dcnamiénlo que lo reglamente de forma mds amplia y clara, sitvacion que ha

propiciado’ que en la prictic, las instituciones de scguros, de mancra arbitraria y

venlajosa,’la normen en sus contratos de formatos de acuerdo a sus intereses,

. provocando una situacién de desventaja ¢ inseguridad juridica para los asegurados,

En este contexto, el objeto central de la presenta investigacion intitulada

i '7"’La ﬁgu)‘a del coaseguro en el Derecho mexicano y su aplicacion prictica por
parte de las instituciones de seguros”, gira en torno a demostrar que la carencia de
-una reglamentacion amplia y clara del coascguro en fa ley provoca que las

instituciones de seguros la hagan de forma conveniente a sus intereses y perjudicial



a'la de los asegurados propomcndo T’ regulacion. al réspcf‘c'lo'c'luc;'subsnric tal

laz,una Jundlca.

. Parn a consecucién de fal objetivo, la-presente tesis estd estructuradaen -

“la'siguiente forma

En el Capltulo 1 referlmos brevemente los antecedentes del coaseguro, en

Mc\lco y cn cl e\tmnjcro, lo cual nos permitird saber su génesis y la evolucion que
Tha ob_scrvado s regulnci(')n, en atencion a diversos acontccimientos, hasta liegar a

nuestros dias. -

En ¢l Capitulo 11 analizamos las diferencias del coaseguro a la luz de
olras ﬁgura;s cxistentes en el campo del ascguramiento, con las que frecuentemente
se confunde, no obstantc que existen algunos aspectos en los que difieren,
particularmente en cuanto a Ia funcién que estdn destinadas a cumplir,

El Capitulo 11} constituye el marco normativo del coaseguro en nuestro
pais. partiendo de sus antecedentes, hasta llegar a nuestros dias en que Onicamente

un precepto de la Ley General de Instituciones y Sociedades Mutualistas de Seguros

Iil



lo regula. Asimismo, ahondamos en su naturaleza juridica y en sus conceptos

doctrinal y legal,

o ch el Cabilﬁlo 1V examinamos el coaseguro al lehof’dc la forma en que

'lﬁs iﬁslilﬁpioncs dc"scgﬁros lo regulan en la practica, imponicndo sus condiciones
: l’ln'i‘l}\lc'rz»l»l»mcmc 1 los asegurados, sin que medic consentimicnto de ésios, lo que da
como resultado una disparidad contractual, que hace necesaria la creacion en la ley
de un apartado que lo regule ampliamente, de tal modo que se encuentre
debidamente regulado en la ley sobre el contrato de seguro o cn todo caso en la Ley
General de Instituciones y Sociedades Mutualistas de Seguros y no quede margen

para que se plasme indebidamente la voluntad cxclusiva de las ascguradoras,



CAPITULO |

ANTECEDENTES DEL COASEGURO.

Para poder entender cualquier institucion o figura juridica actual es
|)récisp conocer sus anfecedentes, que nos permitan conocer su génesis y evolucion
>qu"9 lm qbscrvado. en un momento y lugar determinados. En el caso del tema de tesis
quc nos ocupa, el coaseguro, sucede que sc tienen referencias histéricas del mismo
‘(bles;'lc’lz‘ikl"ipqc’n Medicval, de donde ha pasado a distintos paises de gran tradicion

- juridica como Espafia, Francia y Alemania, hasta llegar en nuestros dias a México,

" Como podremos notarlo en el desarrollo del presente Capitulo, los
antecedentes del coaseguro se remontan exclusivamente a paises curopeos, lo cual
obedece a ser una figura mayormente utilizada desde siglos atrds, por ¢l contexto

ccondmico y geografico en que aquellos sc ubican.

Una adveriencia que resulta oportuno hacer ¢s que son cscasos los
- estudios doctrinales dedicados al tema del coaseguro, ya que en su mayoria no lo

*contemplan o en el mejor dc los casos, lo hacen de forma escucta. Igualmente, y atn

-cuando en los Capltulos subsecuentes explicaremos con profundidad ¢l coaseguro,

“conviene sefiatar desde cste momento, a fin de tener una idea sobre ¢l tema que



trataremos, que “se da este nombre 4 la participacién de dos o més ascguradoras en
" la cobertura de un mismo ricsgo, en virtud de contratos directos celebrados por cada

1 |

. }iiia de cllas con cl asegurado”,
1. EPOCA MEDIEVAL.

La Edad Media, que comprende de los siglos V a XV de nuestra era,”
inicia con la caida del Imperio Romano de Occidente en el afio 476, por virtud de la
, invnsién de los Barbaros, y termina con la caida del Imperio Romlnno de Oriente, a
n_lhﬁos de los turcos, en el afio 14532 Es un periodo caracterizado por el predominio

: del pi\gﬁ'nismo y del oscurantismo, antes que la razén; en que la forma de gobierno
L cs bicéfhlﬁ, ¢s decir, de dos cabezas: el rey y Ia religion; pero en el que igualmente

- se dieron las condiciones para la aparicion del coaseguro.

- En la ctapa del medivevo, los paises europeos comenzaron a entablar
relaciones - comerciales, particularmente por via maritima, dado que cstaban

" todeados por mares, “En tanto que el mediterrinco y ¢l Mar Negro, por una parte, ¢l

Mar del:Norte y el Bltico, por Ia otra, se convertian en vehiculos de un poderoso

~VDIEGO C.; Domingo R. y Javier A, Lépez Rosas, Propedéutico, Autorizacion Provisional,
Seguros Tepeyac, México, 1999, p. 48.
? Cft. MARGADANT ., Guillermo Floris, Derecho Roman, 14* ed. , Esfinge, México, 1999, pp.
42 ydd,



tréfico,-cn 1anto"que 105 -puierlos y las: faclorfas ‘se multiplicaban a-16-largo de las

ntinente europeo se cubria de ciudades de'las que irradiaba en

’ .V,.;:lod(‘) sentido Ia joven actividad de la burguesta™” -

~Como’es |ogico suponcr, el trifico maritimo era sumamente rudimentario

¥ ricsgvdso,’_pvor lﬁ propia fragilidad de las embarcaciones y la inseguridad de los
.' i mlz:lrésr. Por ello s¢ hacia necesario contratar seguros maritimos para proteger las
: 'nwrcimcfus. Sin embargo, por las condiciones en que se desarrollaban los viajes
1#iafilim(55,v quienes se artiesgaban a fingir como ascguradores, cobraban primas

muy elevadas, para ser compensados de la inminente merma patrimonial.

Esos primeros ascguradores, no cran gente especializada en tales
menesteres, sino “operadores aislados, gente de la burguesia, mercaderes que
operaban en ¢l negocio del scguro no de manera especializada y profesional, sino
mds bicn esporidica y accesoria respecto a sus operaciones habituales. Los mismos

eran, segiin el caso, alternativamente, ascguradores o asegurados™

De tal mancra, los ascguradores no contaban con los elementos que hoy

~-en dia ticnen las empresas de seguros para valorar el ricsgo a cubrir, con base a lo

* GARCIA CANTU, Gaston, Textos de Historia Universal (De Fines de la Edad Media al Siglo
XX), 2* ed., UNAM. México, 1985, p. 15.
TMUNOZ PAREDES, Jos¢ Maria, El Coasepuro, 1* ed., Civitas, Madrid, 1996, p. 80.



cual (lplcrmm'lr la pum ol moﬁlo a’néégura’r. Es dccir, 2 subienilns de'los

pchgros 8 quc sc cnfrcnlnb <cl comercio mnrmmo Ios nscgumdores prdcligamcnlc

_iugaban al azar con"'s dlnero; yn que cslaban a la suerte de que Ias B m'er nclas o Ihs

naves’ llcgqr.m asu dcsuno intactas, para asi no tener que cubrlr el scguro, Io que

E gcncralmcnte no succd{a

Hustrando o anterior, diremos que: “No existian auténticas empresas de

seguros, no habia organizaciones empresariales dotadas de un soporte cconémico y

financiero capaz de afrontar adecuadamente los cnormes riesgos de la navegacion

 maritima, muy superiores a los actuales por la propia fragilidad de las naves y la
: il;segilridnd dc los mares. Las garantias de su solvencia cran pricticamente minimas,
k‘vPor olro lndo, los antiguos traficantes del seguro operaban sin base téenica alguna.

No se, conocm la ciencia actuarial, ni la estadistica, ni cl calculo de probabilidades.

.«,_No' habfa medios de comunicacidn y los barcos estaban totalmente aislados durante

el vinje..”?

Ante tal estado de cosas, logicamente que quicn se dedicaba a asegurar
-..corrfa riesgos mayores, por lo que tuvo necesidad de repartir el riesgo entre varios
aseguradores, de modo que cada uno de cllos quedara obligado a resarcirlo en la

medida en que se hubicre obligado, lo que sin duda podemos considerarlo como un

* MUNOZ PAREDES, José Maria, Op. cit,, p. 81.



antecedentc remolo del coaseguro, con la diferencia que en aquél enlonces eran
personas: fisicas . fos ‘coaseguradores, cn tanto que actualmentc son Unicamente

 instituciones de seguros.

En‘la bisqueda de varios aseguradores para cubrir un mismo riesgo, de
; ll]O(lvallC'l;(;Sll|lara mds atractivo para los comerciantes (ascguracos), ¢l corredor
‘ _illgé un papel fundamental. Actuamente se le concibe como un funcionario dotado
o dc" fe pl'iblicu respecto a fos actos mercantiles que ante € se celebran, teniendo como
un:tijgle_ ‘SlSJS funciones primordiales Ia de intermediar cnirc “las partes que pretenden
: cbnéllliif entre si alguna operacion mercantil, desplegando su propia actividad con ¢l
ﬁhﬁz(le"[k);(l)»ncrlas de acuerdo, a cambio de una retribucion que le darin aquellas,
“"c‘(’)vi‘i’cluiacv) que sea ¢l negocio”?
Precisamente, en aquél cntonces, los corredores desempefiaron una
funcién de intermediacion en la“contratacidn aseguradora, “Cuando sc trataba de
cubrir.un  riesgo de cierta cuantia cran cstos profesionales quicnes iban a la
busqueda de asepuradores, a quienes por si o por medio de auxiliares les cra llevada

la pdliza para su firma. Los propios corredores pagaban fa prima relativa, y cuando

b TENA, Felipe de Jestis, Derecho Mexicano Mercantil, 1 7' ed.. Porrita, México, 1998, p. 198




cra cubierta la suma ascgurada requerida por ¢l contratante se cerraba la poliza y se

entregaba a éste Ultimo™

Lucgo entonces, los corredores se encargaban de conseguir al mayor
“nitnera posible de personas que fangieran como aseguradores, pues de ¢sa manera
los comerciantes sentian una mayor confianza de que, en caso de acontecer cl

" sinfestro cubicrto, realmente les seria pagada la cantidad ascgurada,

Consideramos que un aspecto més cabria desprenderse de la intervencion
de los corredores en los contratos de seguro: la formalidad y la seguridad juridica

derivada del cardcter de fedatarios publicos de que estaban investidos cllos.

El coascguro fuc muy ulilizado en la Epoca Medicval, como lo
: dcmucbsklran las siguientes cifras: “en Génova se cuentan en csos aiios (1524 a 1536)
: sbb‘rc.2,47 1 lopcmcioncs, 1894 coaseguros, con un niimero de coaseguradores que va
: ;Icsdcjﬂdds'hnsla 51, siendo las mds frecuentes las de menos de 10 coascpuradorcs, y
o Fbl:orcncin, en los tres afios citados, 860 coaseguros sobre 908 contratos,

participando tambicn desde dos hasta 51 coaseguradores. Los mds habituales son, en

" MUNOZ PAREDES, José Maria, Op, cit., pp. 82-83.



esle caso, fos de tres, cuatro y cinco aseguradores, que suponen un 35 por 100 del

tota"}

* Lo -anterior “demuestra- que ¢l scguro maritimo se desarroltaba en el

régimen'dcl {C0ASCEUIO ‘¢l cual ‘s llevé a cabo en forma importante cn Ialia,

posiblemente por’ la’ubicacion geogrdfica de diclio pais, colindanic con ¢! mar.
Asi|11ishiq,"r‘¢51111_a__cvndéntc que participabdn una gran cantidad de coascguradores, a
-diferencia de-lo” que acontece actualmente, en que por lo general son dos las

institciones - aseguradoras que intervicnen, muy posiblemente por fa solidez

ccondmica de que disponen, que no hace necesario que participen demasiadas.

Sin embargo, no fucron inicamente los genoveses y los venecianos
quicnes practicaron el coaseguro, sino tambicn los catalancs cn ci sigio XV, como

<:s¢ infiere. de la existencia de un centenar de protocolos nolariales conteniendo

“ polizus- de- al ‘operacion, de la cual se desprenden los siguientes datos: “doce

l'lr]iimn(és en uno de 7 de agosto de 1842; 32 en otro de 15 de septiembre de 1440; en

< < In de-14 de ese mismo mes y afio, cl asegurado requicre a 32 ascguradores para que
le paguen las respectivas cantidades cubiertas; 36 suscriben ¢l 11 de junio de 1463;

41'1a de 30 del propio mes y afio y, ya vencicndo el siglo, nos encontramos con 22
P!

*MUNOZ PAREDES, José. Maria, Op. cit. p. 85.



_enfade 10.de agoslo dc 1492 20 en h dc 25, dc ugoslo dc 1495 19 u\ ld dc 6 de

mlulnc dc 1496 y 35 on l'\ dc 19 de agosto ‘de I499" v

: Pélisnlﬁds ‘_qvtic el Descubrimicnto de América, en 1492, por cl navegante
B génov%és} C;'vi:st(')bﬁkl >C‘ol()n. y ¢l incremento sustancislmente del nimero de rutas
' cé)nicrcﬁi:ilés hacia Alﬁérica, provocd que ¢l coaseguro tuviera atin mis wilidad, dado

que ’lalés travesfas imporlaban riesgos, no solo por fo desconocido de las rutas

maritimas, sino porque eran bastantes fargas.

"En los afos 1435, 1458 y [484, sc promulgaron las Ordenanzas de los

Magistrado ' Municipales de Barcelona, cuyn aportacién nuis valiosa radica en

- otorgar, Una’ mayor- formalidad al contrato de coaseguro, ya cn que en lugar de

;quedar.“plasmado en una primitiva péliza, se le tipifica “como un contrato de

: in(lcmnidnd csto ¢s, mediante la construceidn def principio indemnizatorio, que hoy

en diu es la picza basilar det derecho universal de todos los seguros de dafios™."

Es decir, que tales Ordenanzas plantean la regla que ha permanecido
vigentc hasta nuestros dias que cn el momento en que acontezea cf ricsgo, debe

indemnizarse a la victima, en los términos pactados.

* MUNOZ PAREDES, José Masfa, Op. cit, p. 87.
'"lbulcm p 88.




pnorndad de uempo ni mejorh de dcrecho por mon‘de 'Ins ln‘m'ls de los

dscgumdores en un mismo seguro, aunque sean hechas en dms dlsumos. de modo
que lodas las firmas de los aseguradores en un mismo scguro se unen a la primera

Sirma de aquel que ha concluido el seguro y a una misma obligacién o contrato”. "

El sentido de tal disposicion fuc retomada en las Ordenanzas de 1458 y
: 1484. Lo‘q‘ue nos parcce importante destacar del texto de Ia Ordenanza en comento
g cs que cf cbnscg\lro no sc entendia como varios contratos, sino como uno solo, con
B 'fb 1‘ma pluralidad de ascguradores, quedando obligados éstos en forma mancomunada.
5 : Esi&consliluyc una diferencia sustancial con fa forma en que estd regulado el
'bg‘oascguro en Ja actualidad, en nuestro pais, en donde se celebran varios contratos

con ¢f mismo ascgurado, independientes entre si.

Ahora bicn, presentindose la mancomunidad “cuando en una sola
. obligacicn hay pluratidad de sujetos acreedores, de deudores o de ambos, y ¢l objeto

a pagar se considera dividido en tantas partes cuantos deudores o acreedores

- " MUROZ PAREDES, José Maria, Op. cit, p. 89.



w2, a . . . . ' '.
haya","® tenemos que siendo una mancomunidad pasiva (por fa existencia de varios
.deudores 'y un soloacrcedor), los coascgurados no respondian por el monto total de

“+la; cantidad ‘nscgurada, sino sélo de una parte, de su cuota, con lo cual se fes

L ‘licndiciabp cn 'c_l'scnlido de no exigirseles cl total de fa deuda, lo que si sucede en

- las obligaciones solidarias.

: Covﬁisc:czue‘nl‘cménle, “en las Ordenanzas de Barcelona nos encontramos,
’ : pues',vc’l.(%:yﬁnzidd c:lv,cdnjscguro como un contrato Gnico cn el que los coaseguradores
'i)zllifticip‘a‘ en la indemnizacion de los dafios cn proporcion a su cuota...”” Sin
. ,cmba‘rvgb,,’ﬁo‘ es cf limite mdximo de su responsabilidad, sino que a clla debia
v aién_crsé phra caleular la indemnizacion en ¢l caso de siniestro parcial, haciéndose a

prorrata, ¢s decir, por partes iguales.

También se contemplé en las Ordenanzas de Barcelona cl supuesto de
existencia de pluralidad de Seguros respecto a un mismo riesgo, determindndosc en
la de 1435 que: *para refrenar la ambicion de muchos ascguradores (...) los que
hayan suscrito una poliza para navio o bajel o para clectos, mercancias o cosas, no
deberdn suscribir otro seguro sobre el mismo navio o bajel y para el mismo viaje, sin

la voluntad y cl consentimicnto expreso del que se hace asegurar, Y si se hace lo

2 GUTIERREZ Y GONZALEZ, Emesto, Derecho _de las Obligaciones, 9' ed., Porriia, México.
1093, . 914,
" MUNOZ PAREDES, Jos¢ Maria, Op. cit., p. 91.



confrario los ascguradores tienen que restituir al ascgurado las primas quc h'\ynn

pcrcnbldo de fos mismos, manteniéndose sus obligaciones en su (ucrza y valor” u

Sin cmbargo, con un sentido justo de las  cosas 3 lcglsla(lorcq

dispusicron que, asf como pretendia proteger a los .1scgurados conlrn h codlcm de
los ascgurhdorcs, lambién se querfa impedir que aquellos sc beneficiaran de la
plumhd'xd dc seguros. Para cllo ordend lo siguicnte: “el que se hubiese hecho
' dSC[,Ul"\I‘ en olm parte no puede hacerse ascgurar en Barcelona sino por lo que le

dllase (...) y si lo contrario sc hiciere, no valga al asegurado, ni perjudique a los

: asaglirﬂddrc_s;’ ni dstos puedan ser convenidos en juicio, pues deben ganar los

: premios de dichos seguros; y lo que se hubicse hecho asegurar de més después de
dichos scguros, sea en beneficio y provecho de dichos aseguradores, esto cs, se les

lmya de recibit en cucnta por las cantidades que hayan asegurado”,

Sin duda, las disposiciones anteriores demuestran ¢l sentido de justicia
que inspiraba a los redactores de las Ordenanzas de Barcelona. las que por otro lado
cran estrictas en el sentido que, una vez comprobada la buena e de las parles y la
verificacion del siniestro, los aseguradores tenjan que pagar a los asegurados la

cantidad pactada en ¢l contrato,

! MUNOL PAREDES, José Maria, Op. cit, p. 92,
I(Icm



“De lo dicho hasta ¢l momento, resultan evidentes dos cosas:

o El coaseguro nace a la vida juridica en I Edad Media, forjado por el

trifico comercial maritimo que se cfectuaba, lo.cual hizo necesario

crear ] scguro maritimo, para indemnizar. al :1scgumd‘o'p0r la muy

probable pérdida de las mercancias’ fransportadas o de la propia

embarcacion,

o [l seguro nace como coaseguro,’es’ decir. por regla general los
seguros eran suscritos por varios aseguradores y excepcionalmente
por uno solo. De tal suerte, la aparicion del coaseguro no pucde

concebirse como una evolucion del scguro.
Asi, la Edad Media constituye una etapa de la historia particularmente
importante, en virtud de que delinea los aspectos generales del coaseguro, los cuales
- subsisten hasta la actualidad.

2. ESPARA.

Ll Derecho espaiiol resulta particularmente importante, no sélo por su

vastedad y tradicién juridica, sino por la penctracién que tuvo en México durante la



Colonm, c mcluswc, dcspucs quc sc huho logrado nuestra lndcpcndencn.l en I82|

OI(IClldmICIllOS como' l'\ Novfsmw Rccopllacmn las Leyes de Indias, ¢l Fuero
qug,o cl l'ucro Vlc_|0 de Caslllla entre otras, constituyen leyes de gran importancia

histdrica a liivcl universal,'

Cabe sefialar que la legislacion espafiola estuvo muy influenciada por el
Derccho romano (verbigracia: el Cédigo de Eurico, ¢l Breviario de Alarico y el
’; Lib01' Judiciorum), ¢l Derecho germénico y la legislacion expedida durante la Edad
' A'Mcdin. Por cllo, no ¢s de extraiiar que mucha de la normatividad que en materia de
) coaseguro rigié en este (ltimo periodo, sirvié de inspiracion a los legisladores
' é_spuﬂolés para regular dicha figura siguiendo las directrices que les precedieron,

como a continuacidn lo explicamos.

Las Ordenanzas del Consulado burgalés de 1538 tuvieron singular
trascendencia por ¢l monopolio que cjercicron sobre el comercio de lanas espaiiolas
conkFrunciﬂ, Inglaterra y Flandes, con cuyo Consulado de Brujas mantuvieron
Vrc>luci>0nes cstrechas, E;l su Ordenanza XXXIV dispone que los seguros maritimos,

par regla gencral, cran contratados por varios ascguradorcs, estando asi presente la

figura del coaseguro en términos iguales a como era concebido en el medioevo.

" Cfr. SOBERANES FERNANDEZ, José Luis, Historia de! Derecho Mexicano, 7* ed.. Porria,
Meéxico. 1999, p. 38.




lguaimente, se retomd. en la. citada Ordenanza ¢l principio de.”

mancomunidad de los asseguradores, en el entendido que cada uno de ellos fenia que *
. . . B . RS RIEUPEE B

pagar en praporcion a la cuota asumida,”’

- En las Ordenanzas de 1572 sc siguen los mismos lineamicntos que la de

1538, sillvo.bqr contemplar dos pélizas mas desarrolladas: la ordinaria, a la cual nos
hemos rt;fcrido, y la de mercaderias, la cual cubria ¢l riesgo hasta ponerlas en licﬁa.

' j' si habfa alguna pérdida o daiio, se tenia que hacer en consideracion al ricsgo
asumido por cada ascgurador. La novedad que se prevé es el otorgamiento de un
plazo perentorio a éstos para pagar la cantidad acordada, que era en un plazo de

-ocho dias después de certificada la pérdida."

En 1568 se promulgan las Ordenanzas de Brujas, cuya aportacion
Iilndamqmal consistio en “haber construido juridicamente el seguro de vida sobre [a
nocmndc interés () De csta suerte, cl sentido juridico de los ascguradores
'bspilﬁolcs ha sido determinante para establecer las bases estructurales en la
construccion tanto de los seguros de dafios como del segura de. vida en su primera

. ve . 9
manifestacién normativa”™,!

" Cfr, MUROZ PAREDES, José Maria, Op. cit., p. 94.
™ Cir. Ibidem, p. 95.
" bidem, p.96.



Los coascguros maritimos en la prictica del Consulado de Brujos
establecicron que los aseguradores tenian que pagar, cn caso de siniestro, la cantidad
correspondiente, la cual tenian que pagar dos meses despuds que les fuere requerido

por los asegurados, sin necesidad de recurrir a Jas vias legales.

La Ordenanza Xil del 'I‘(_lulo XIII se ocupd de los coascguros en que

habia pluralidad de seguros de cosas (naos y mercadurias), resolviendo mantencr “la
’\"akli(‘l.éz"dc todzlé las polizas, las formalizadas en ¢l Consulado y las que se hicieren
fucm,sn é@iﬁcidcn temporalmente, considerando a los aseguradores que firmaron el
miksymo Edln (én una u otra péliza), como si fuesen todos de una misma compaifa, lo
. que implica que responden como compaiicros de las pérdidas en proporcidn a la
: cuata ‘as’l‘unida. Si ya sc alcanza el valor del interds, s echa fucra a los que firmaron
cknbdias posteriores y, si no, se toma a los del dia siguiente, haciendo la reduccién
,‘vprbporcionnl entre cllos si ¢l capital ascgurado excede de lo que restaba por

cubrir™®

Es decir, por regla goneral, quicnes estaban obligados a pagar eran los
aseguradores de la primera poliza firmada en ticmpo, correspondiéndoles a los
siguientes cubrir la cantidad que faltara, en orden a la fecha de la poliza, Peto si

todas las polizas se firmaban e} mismo dia, todos los aseguradores respondian

 MUNOZ PAREDES, José Maria, Op. cit,, p. 98.



u|unlnl|vmucmc. Por cuanlo al asegurado, “cse tanto menos no se cobmra por cl

; _ﬂscgur'ulo, qunen ademns, como pena, no podré exigir la devolumon del C\CCSO (Ic

' prlmu" u

En las pélizas de las Ordenanzas de Bilbao de 1560 sc siguen [as mismas
lrc'glns;nnlcs relatadas en materia del coaseguro maritimo: division de cuotas y
responsubllld'ld a prorrata en caso de siniestro. Lo valioso de cllas radica cn haber

'dlslmgundo entre la figura del coaseguro y el seguro doblado, que si bien era otro

fs_upueslo dc pluralidad de aseguradores, cra “un scguro mitltiple en sentido estricto:

uj'concurrcnciﬂ de varios seguros plenos sobre un mismo ricsgo, lo cual estaba

3 22

pl olubldo por vulnerar el principio indemnizatorio”.

Es decir, ¢l seguro doblado implicaba un desconocimiento de los
“ascguradores sobre la existencia de otros seguros y que la suma ascgurada conjunta
~supcraba ¢l valor del interés asegurable, En tal supuesto, la solucion dependia de si

.l ascgurado habia obrado o no con mala fe, recordando que csta consiste en “la

 “disimulacion del error de uno de los contratantes una vez conocido (...) cuando a una

. -persona no se le saca de su error y se permite que continde en ém2

a MUNOZ PAREDES, José Marln, Op, cit., p. 99

Ihldcm p. 100,
¥ pEREZ FERNANDEZ DEL CASTILLO, Bernardo, Contratos Civiles, 6 ed.. Porria, México.
1999, p. 33,




. Cuando ¢l seguro doblada'se daba sin dolo ni mala fe y'sc notificaba a los: -

- ascguradores . ank

- momento ¢h que

. “quedabian liberado de tal seguro que hicicron;'Y si no efectuaban’la nolificacién y

-~ maliciosamente  los: asegurados “cobraban - dos. veces " las - cantidades aseguradas,
“aqucllos o solo no recuperaban la prima pagada, sino quedaban obligados a restituir

lns cantidades cobradas de més.*

En las Ordenanzas de Bilbao de 1737 se s.igucn las mismas formulas
' 'éonlcnidas en las Ordenanzas de Bilbao de 1560, esto cs, dos modelos de polizas
para scr impresas: una para mercaderias y otra para navios, en las cuales eran varios
los ascguradores que tomaban el ricsgo por sus cuotas respectivas. Una de las
novedades que presentan es Ja prohibicion de que In suma ascgurada fuera superior
al valor del interés asegurado, determinando su nufidad para ¢l caso de ser asi, por

lo que ¢l seguro subsistia hasta el valor estimado de las mercancias.

Posteriormente, tenemos las Ordenanzas de Sevilla de 1555, las cuales
tuvicron una importancia nofable cn la regulacion de los seguros maritimos cn la
navegacion de las Indias Occidentales, “contenicndo modelos de pdlizas en los que

se parle, por principio, de que cf contrato ¢s firmado por varios aseguradores,

€Iy, MUNOZ PAREDES, Jos¢ Maria, Op. cit., p. 101.




compromiso- asumido. por los ascgurados de pagar la cantidad asegurada, Dicha

LlCLll\’l(ld(l plenu dcl coascguro por parte de los coascguradores tiene como tinico
: llmltc el principio indemnizatorio, relativo a que el total de cuotas no sobrepase et
vnlor del interés asegurable, pucs de no acontecer asi, los aseguradores posteriores

que hubieren firmado la péliza deben responder a prorrata.
FRANCIA.

Francia constituye un pais de grm; tradicion juridica, de la cual han
emanado importantes documentos como la Declaracion de los Derechos del
.- Hombre y del Ciudadano de 1789, fruto del triunfo de la Revolucion Francesa y del

‘f‘:vpchsélv’micmo de ilustres enciclopedistas como Rousseau, Diderot, D'alambert, la
clialvsenté las bases del establecimiento de las garantias individuales en las

Constituciones de los Estados modernos.

_ ®MUNOZ PAREDES, José Marln, Op. cit., p. 103.



Asimismo, ¢l Codigo Civil de 1808, abra de Napoleon Bonapaste, cuyos

lineamientos_geiera "remnmdos por nuestra legislacion civil vigente.

Francesa’de 1681, cuyn trascendencia estriba cn haber servido de inspiracién a los

Codigos“ de. Coniercio. europeos y americanos; verbigracia: el de Napoleon de

L 1807,X

',Dic'h—a »:Ordcnanzn fue emanada del Estado francés, de Ja monarquia
'nbsol(n}thi’ imperante cn esc entonces, cuya preocupacion fundamental consistié en
cvilnr'dué la frecuencia con que los seguros maritimos son asumidos por varios

ascguradores por cuotas, desencadenara en fraudes; que se erigicra en un
instrumento de enriquecerse ilicitamente; en fin, que no violara la regla del principio
indemnizatorio. Para cllo, en los tres preceptos fundamentales que la Ordenanza
dedica a los seguros y seguros multiples, se deja plasmado el principio contenido en
su articulo XXII, ¢l cual “prohibe taxativamente hacer seguros o reaseguros de
“clectos mds alld de su valor, por una o varias polizas, so pena de nulidad del scguro

' . 7
y de confiscacion de fas mercancias™?

* Cfr. MUNOZ PAREDES, José Maria, Op. cit., p. 108,
7 MUNOZ PAREDES, José Maria, Op. cil., p. 109,



' aspcclo‘nd_'contcmpla(lo nnlcrioﬁncntc,en :

la rcgulni:i('m'dcl:scguro: nposicion de um S'll]CIOll a qulencs nchurabﬂn 0

1c.mcgumn los objel nhdnd m'\yor a su valou consnslente en l'\ '

canf scac:on;dc Ias mercanclas chhu conﬁscaclon IlllpllC'l “Ia 1pllcaclon 0
aduuhuncnon de los blcnes f f'wor dcl Estado por la comision dc un delito, sin
realizar ninguna prestacion en beneficio del afectado™ 2 Luego, aunque en aquél
cntonces no se tipificaba tal conducta como delito, la sancién implicaba quitar a los
tomadores del ricsgo, cs decir a los ascguradores los biencs objeto del

aseguramicnto.

La Ordenanza de fa Marina Mercanic también contempld la posibilidad
de que ¢l ascpurado hubicra suscrito una poliza con varios ascgurados por un vator
excedente al de los clectos cargados, pero sin mediar fraude, sino crror o
negligencia. En tal hipotesis se determing que “en caso de pérdida los aseguradores
cstin obligados, cada uno en proporcion a las sumas ascguradas por cada uno de

cllos, aunque deban restituir ¢l importe de la prima pagado en exceso, con derccho a

retener el 0.5 por 100”2

* BURGOA ORIHUELA, Ignacio, Las Garantfas Individuales, 29" ed., Porria, México, 1997, p.
662
* MUNOZ PAREDES, José Maria, Op. cit., pp. 109-110.
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Olro cnso qié podfa prescntarse era que el sobreseguro no resultara sino

que falte, y.si habla efectos cargados por valor de la suma asegurada, cn caso de

pérdida de una parte; ésta cra pagada por los aseguradores cn proporcion a la suma

ascgurada por cada uno, .

En el siglo XVIII, cn Nantes y Burdeos, la préctica maritima curopea
dc‘lcrmihé‘c:]ug Vlasi bf(')rmulas de péliza de seguros determinaban que ¢l asegurador no

: cs l@no séld; s"ino‘yariyos que sc obligan a indemnizar los daiios y pérdidas sufridos en
e cmo dc 'éi(iiféslro en proporcion a la suma asegurada por cada uno de cllos, tanto ¢l

: 7+ primero como el tltimo.

* En cuanto la préclica usual del coaseguro, “era poner solo una fecha en

~cada:una-de lus fechas intervenidas por Notarios o Corrcdores. Fecha que es

_--manuscrila por el primer ascgurador luego de su firma y suscribiendo los demds

. ;j“’»MUN.OZ PAREDES, José¢ Maria, Op. cit., p. 110,
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< 'BI'Codigo de Comercio, por su parte, no regulé los scguros ferrestres,
:sino “sélo los marftimos, aunque sus redactores se fimitaron a reproducir los
- preceptos fundamentales de la Ordenanza de 1681, la cual partia de la base que ¢l

cguro. se-suscribia, en la mayorfa de los casos, por varios ascguradores. Sus

-dis‘posiciohcs cran aplicables tanto si cra un solo asegurador. como si eran varios,

“sienido’ la“finica norma ‘relativa a cste sepundo supuesto la concerniente al

sobireseguro, cn cuyo articulo 23 ordenaba “la reduccion proporcional de la suma

“par cada uno asegurada asi como de la prima. con retencion del medio por ciento del

o 3 e, p. 105,

n



exeeso, separando por tanto ¢l coaseguro del seguro doble, que parta de la pluralidad

™ ! . . . 3
de polizas y que se resolvia por el sistema de prioridad de fechas”, ™

: Ll articulo 33 del Codigo de Comercio francés seiialaba que la misma
paliza poqm c}ontcnvt;.ry varios seguros, en razon de las mercancias, de la tarifa de la
prinia o d(. V'zlr.io;le'seguradorcs, situacion que demostraba la equiparacion de los
supueslm de coascguro y de seguro mdltiple. Asimismo, disponia que si habfa

: plulahd'ld (le uscgurndorcs cxistin pluralidad de seguros o contratos.

& Consccuentemente, se sustituyd la acepcion pdliza por la de contrato, “de
. lf):‘i\iq‘ quccl tipo del scguro doble no queda reducido, como en la Ordenanza, al
. “suj;‘uity:'sto de .(;lllc hubiese varias pdlizas, sino que cabe dentro del mismo el coaseguro

‘ ) (vz\nm u%g,umdorcs - por cuotas ~ en una misma poliza), pues (...) pluralidad de

‘ 'dscgur'ldoncs significa pluralidad de contratos” ™!

De tal suerte, cuando habia una pluralidad de aseguradores y la suma
‘lscgum(l.\ superaba ¢l valor del interés ascgurable, con independencia de que los

contrulos se hubicran estipulado en una o varias pdlizas, se determinaba ta validez

* ROJINA VILLEGAS, Rafacl, Derechio_Civil Mexicano, Tomo Sexto, Vol. [, 7' ed., Porria,
ML\ICO, 1998, p. 26.

* MUNOZ PAREDES, José Maria, Op, cit., p. 116,

*dem.



de los primeros.contratos, hasta cubtir el valor del interés ascgurable y la nufidad de.

. R
los poslcnorcs.,ﬁ

Pasteriormente; Ia_"L“cyvde 13 de julio de 1930 sobre el contrato de seguro

“terrestre no regula ¢l Coaseguro en forma auténoma, sino comprendido dentro de los

segtiros maltiples, con la tnica finalidad de prohibir el seguro doble o acumulativo,

o Eh su 'mi?i‘cﬁlé "30 diépuso: “aquel que ascgura un mismo interés contra el mismo
‘rics‘g’o' cdii'vnrios aseguradores debe inmediatamente, salvo pacto cn contrario, dar
cuenta a cada asegurador de | existencia de otro seguro™. ™ Dicha regla sc aplicaba
’nl couseguro, resullando innceesaria, tomando en cuenta que la pluralidad de

ascguradores derivaba, precisamente de un acuerdo entre ellos,

lgualmente, el ordenamiento en comento abandona el sistema de

“prioridad: de; fechas previsto en ¢l Cadigo de Comercio francés, pasando al de

‘veduccion ‘proporcional de la suma ascgurada por cada uno, pudiendo pactarse la

ala anlerior o In"solidnridad entre los aseguradores, significando la solidaridad que

- kcl»‘~‘acr'ec_do|1pucdck exigir ¢l todo del objeto, y cada deudor debe pagar todo cl

M (fr. MUNOZ PAREDES. José Marfa, Op, cit., p. 116,
* [bidem, p. 118,

0



ohjeto, no obstanic que ese-objeto cs divisible, fisica y econdmicamente”,” lo que

- sigl‘l.i‘ﬁéxib‘a qué ol coasegurador debla pagar cl total de la cantidad asegurada,

: 'Ijicllo sisicma fue modificado por la Ley de 13 de julio de 1982, la cual
‘ .. : 'v_esmbic,(j:i;')v"cl‘ sistemi moderno de “la reduccion proporcional con solidaridad entre
< los ‘as:é'giir'.adgres hasta el monto de la suma por cada uno asegurada, de modo que en
cnéok?é{sﬁihieslro ¢l ascgurado puede reclamar a cualquiera de los ascguradores el
V (ol%ﬂ (\lé'l'z’l:’inkdemnizacién, que habria de pagar ese ascgurador si no hubiese que
: f»haé'(‘:'r ld reduccion proporcional. El asegurador que pagd mas de lo que, hecha la

reduccidn, le correspondia, puede repetir ¢l exceso contra los otros ascguradores™.®

En tormo a los scguros maritimos  regulados por la Ley de 3 de julio de

: 1967, se hace una modificacion respecto a fa liquidacion de la indemnizacion del
..conécg\lro, estableciéndose que “si un mismo riesgo ha sido cubierto por varios
aseguradores, cada uno no estd obligado. solidariamente con los otros, mis que en la

.. proporcidn de la suma por ¢l ascgurada, la cual constituye cf limite de su

'compromiso”.”

Y GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ernesto, Op. cit,, p.917.
* MUNOZ PAREDES, José Maria, Op. cit., p. 118.
¥ tbidem, p. 119

]
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4. BELGICA.

- »En‘cll VD,c‘rbccho‘th:lga, Iﬁ Ley de 11 de junio de 1874 adquiere importancia, |
n@ s(').lko por habcrqemdo Jc influencia al Cédigo de Comercio de Italia y una
vigcm_:ijz’\»il'li;ly(")y 4 ;ina centuria, hasta ser abrogada por la Ley de 25 de junio de 1992,
sino boyr‘qucv séﬁdld ciertas bases en torno a la pluralidad de seguros, en donde puede
: cncundmﬁc kgl coaseguro, ya que no hubo disposiciones que cn forma precisa

regularan csta figura,

En primer término, se dispuso que “las cosas aseguradas por su valor total
nd pucdcn 'serlrobjclo de un segundo scguro contra los misnios riesgos y en provecho
L (l“c‘;’li‘n%ij mlsmn pérsonz\“.40 En caso de que se hubicran cstipulado varios seguros, sc

‘_distkin' g’ui"‘afnud‘os situaciones:

e Si se cstipulaban ¢l mismo dia, se consideraban contratados
simultdneamente, repartiéndose el sinicstro entre ellos en proporeicn a
la suma asegurada por cada uno;

o Si sc cstipularon en dias distintos, sc aplicaba [a regla del orden de

fechas, de tal mancra que el segundo seguro solo respondia si el

" MUNOZ PAREDES, Jos¢ Maria, Op. cit., p. 120,
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“anterior.no’cubria totalmente el dailo, y asi sucesivamerite con  los -

" posteriores seguros.

7 Pese n lo anterior, los seguros sucesivos de los mismos valores contra los:
- mismos l'i'csgos y-en provecho de las mismas personas eran validos y cficaces, si

“concurrian los siguicnles requisitos:

1) Si tenfan lugar con el consentimiento de cada une de los aseguradores,
la pérdida se dividia como si los dos scguros hubieran sido
contratados simultancamentc;

2) Si ¢l ascgurado liberaba al primer ascgurador de toda obligacion
futura, sin perjuicio de sus propias obligaciones, la remmcia debia ser
notificada al asegurador. haciéndose mencion de clla, so pena de

nulidad, cn 1a segunda poliza.”"

Lo Ley de 1992 introdujo las siguientes reglas en torno a los seguros

multiples:

*" El conseguro no implica responsabilidad solidaria;

' MUNOZ PAREDES, José Maria, Op. cit., p. 120.



o - Debia designarse un abridor en el contrato, ¢l cual era considerado
como mandatario” de los otros coachumddr_cs, con lacultades para
recibir las comunicaciones previstas cn ¢l contrato y hacer las
diligencias requeridas con vista a la liquidacion de los siniestros,

incluida la determinacion del importe de la indemnizacion.

Como consecuencia de lo anferior, ¢f ascgurado podia dirigirle todas las
reclamaciones y notificaciones, excepto las referidas a una accion judicial contra
dichos ascguradores, Y si no se ha nombrado una compaiiia como abridora, cl
ascgurado podia escoger como tal a cualquicra de cllas, aunque de hecho debia

dirigirse sicmpre a la misma,

En tal sentido, podemos decir que la aportacion fundamental del Derecho
belga a la figura del coaseguro fuc la introduccion de la figura del mandatario que
recayd cn la primera aseguradora, quien representaba los intereses de los demds

ascguradores,

Bl mandatario es la persona que s encarga “de ejecntar, por cuenta del mandante, los actos
juridicos que éste le encarga”. PEREZ FERNANDEZ DEL CASTILLO, Bernardo, Op. cit,, p. 25.
' CIv. MUROZ PAREDES, José Maria, Op. cit,, p. 121,



‘5. ITALIA,

En ltatia, cnel siglo XVIIL, se siguié la misma practica que en Espafia y

Francia, o sca, que revistid las siguientes caracteristicas:

o Podian asegurarse (odo tipo de géneros: embarcacion o mercancias;
o FEran varios los ascguradorcs que concurrian a la firma de la pdliza,

con especificacion de la cuota asumida por cada uno.

Posteriormente, ¢l Cddigo de Comercio de 1865 retoma las normas
francesas (]lvler hrevﬁlccfan respecto a los seguros maritimos. Sin embargo, cn cl
Cédigo de Comercio de 1882 s plantca una regulacion sobre los scguros terrestres,
cuyas disposiciones son aplicables a los seguros contra la navegacion, a condicion
de que no fucran incompatibles con los mismos, ni estuvieran modificados por las

disposiciones propias de los scguros maritimos.

La pluralidad de scguros, que es donde puede encuadrarse ¢l coaseguro,
quedo prevista dentro de las disposiciones gencrales del seguro contra daiios, pero
sin” aportar novedad alguna. Las caracteristicas principales que contiene estin

referidas a reglas resolutorias en los conflictos de polizas, a saber:
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seguro doble, salvo que e segundo esté condicionado a

o nulidad '('lc‘l, primero 0 a I insolvencia total o parcial del primer asegurador.

2) “'Lh.réé‘la‘fdcl orden de fechas preside tambicn la responsabitidad por

los valores residuales en defecto de cobertura plena del riesgo por el primer contrato
en los seguros mitltiples y reputa contemporancos todos fos estipulados en el mismo
din, que son vilidos hasto la concurrencia del valor total, en proporcién a la

respectiva suma asegurada”,*

3} La existencia del dolo o [lraude por paric del asegurado en el
sobreseguro 1‘1icga validez al contrato, pero respela el derccho a la prima del
hsegur_adof; en tanto que su ausencia la afirma hasta el importe del valor de las cosas

l aséglﬁra(laé; no estando obligado el ascgurado a pagar la prima por el excedente y
i é"()lovdcbc pagar la indemnizacion de la mitad de ella, siempre que no supere ¢l 0.5

por 100 de la suma ascgurada.

Una regla importante en cuanto a los seguros maritimos plantcaba lo
siguicnte: si se habian hecho varios seguros sobre la misma cosa por interesados
distintos o por varios representantes del mismo interesado, todos los scguros eran

villidos hasta cl importe del valor de la cosa, teniendoe los interesados accion contra

'MUNOZ PAREDES, José Maria, Op. cit, p. 122,
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umlqmcm de los qchurados asu clecclon, snlvo el cgrcso del: nscgumdor que lm

pagado frente a los demds, en proporclon asu mlcres Tal dmposncnon fuc bcneﬁca :

p.lm los -ascgurados, porque podian elegir al ascgum(lm mm solvcnle qucV

garantizara de mejor manera sus derechos.

De las dos fuentes de obligaciones en materia de seguros: ef. Cadigo'de’

Comercio y las pélizas, fue en csla la segunda en donde se conlcmhlﬂ crl“'(:_onvségufo,;."
disponicndo alguna de cllas la derogacion de preceplos de aquél, com‘(') lofue el )
articulo 427, cstableciendo: “los distintos scguros, cualquiera que sea su fc;:lm,
duracion ¢ imporle ascgurados, sc considerarin como un seguro finico y
contemporineo, excluida toda solidaridad con los demds ascguradores, y que cada
compaiifa pagaria como cuota propia de resarcimicnto la proporcional a la relacién
cyxislcnlic entre Ta suma por clla asegurada y Ia totalidad de la suma de todos los
o suglros cocxistentes”,

En el Cédigo Civil italiano vigente se reconoce en su articulo 1910 que
: es villido que cl ascgurado pucda contratar varios seguros para garantizar el objeto
~contra ¢l siniestro, por lo que estii facultado para pedira los ascpuradores la suma
a que estd obligado en el conirato, a condicion de que fas sumas requeridas no

rebasen en su conjunto el importe del dafio. Ademds, en dicho Codige se contempla

MUNOZ PAREDES, Jos¢ Marfa, Op, cit., p. 124,
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< de Torma.especifica el coaseguro en su articulo 1911, disponiendo que: “cuando el

 mismo_seguro, o'el‘seguro de riesgos relativos a las mismas cosas, sea repartido

s‘aseguradores por cuotas determinadas, cada asegurador esti obligado al

“pilgo de'la indemnizacion solamente en proporcidn a la respectiva cuota, aunque sea

= cliinico conirato suserito por todos los aseguradores™.'*

o An‘éliszhdo el texto legal, nos encontramos que, para operar la figura del

: cko’ﬁscgu'ro;‘; no-¢ preciéb que se firmen varios contratos, sino que cs suliciente

: c‘ohi]u’é }"arigs‘gécggfhdorc's se abliguen a cubrir el seguro contra el ricsgo, mediante
‘f‘ ln (igxle'.r’j:nili{xébic‘»')nlde una cuola determinada, los que dnicamente estdn obligados a

paém} pﬂra cl :cnso de que suceda el siniestro. Dicha disposicion también sc aplica a

la i]avbga‘§i511 maritima y aérea, por aplicacion supletoria del Codigo Civil italiano a

las leyes que regulan tales materias, fas cuales no contemplan dicha figura,

Consecuentemente, ¢s dable afirmar que [alia fue pionera en regular, de
forma especifica el coaseguro, a diferencia de lo que sucedio con los otros paises a

que ya nos referimos, quiencs la normaban pero como parte del seguro en general, ¢

inclusive, sin tener nocién clara de la figura mencionada,

** MUNOZ PAREDES, José Maria, Op. cit,, . 125.
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. INGLATERRA, -

+. 7 En-opinion de: Luis Ruiz, ¢l coaseguro “cs ¢l sistema invariable en cl

conocidisimo © organismo- denominado Lloyd’s de Londres. verdadera bolsa de

an con sindicatos de aseguradores individuales™."”

* SEguros que s co

Dicha Lloyd’s Corporation nacié en la segunda mitad del siglo XVIII,
“con-un sistema de explotacion basado en el coaseguro y que contintia siendo cl
w48

ciemplo mds representativo de esta figura contractual en los mercados modernos™,

como lo demuestra cl hecho de ser la mayor aseguradora mundial en nuestros dias.

“La estructura originaria y tradicional del Lioyd's como asociacion de
seguros individuales fuc consecuencia de la Bubble Act de 1719, que otorgé en Gran
Brcluﬁﬁ ¢l monopolio de los seguros a dos sociedades, la Roval Exchange Assurance

. (,'(')r/)(‘);/v‘(lll‘an_ vl London Assurance Corporation, con I inica excepcion de los
| zlségilrﬁi‘l“(‘)"réé personas fisicas. Este monopolio fue decisive para que los
‘.j‘i'(|$.0[_lll‘_li"5(l()ly'cs individuales continuaran contratando por si los seguros, utilizando ¢l

; “csqucmn del coaseguro y con un régimen consorcial en ¢l que los distintos

asepuradores — hoy en dia superan los catorce mif - han de prestar cuantiosos

" RUIZ RUEDA, Luis, El Contrato de Seauro, Porria, México, 1978, p. 19.
*MUNOZ PAREDES, José Maria, Op. cit.. p. 107,
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' lado, {odas las primas

1ist;es¢1a gsociacion’ de_produclores, . empresarios o

e’ forma para unificar sus esfuerzos, reducir sus gastos de

producci_(’)n;:é\'ilé\'i 11 -compeiencia y dominar el mercado con sus productos y
“servicios,” cs dable afirmar que Gran Bretafia fue la cuna del aseguramicato hecho
por empresas aseguradoras (que cs el que actualmente subsistc), desplazando a los

coascguradores como personas fisicas.

En 1779, ¢l Lloyd’s adopté oficialmente una poliza llamada S. G. Form,
l1 cual sigui6 los modelos que habian prevalecido en cuanto a los scguros maritimos,
y que después de ser incorporada en el First Schedule de la Marine Insurance Act de
1906, ha cstado vigente por mds de dos siglos, hasta la reforma producida en 1982,

en I que fue sustituida por la Marine Policy Form (MAR-Form).*'

" MUROZ PAREDES, José Maria, Op. cit., p. 107.

“ Cfr DAVALOS MENA, L. Carlos, Titulos y Contratos de Crédite, Quichras. 2* ed.. Harla,
México, 1991,p. 333.

$ MUNOZ PAREDES. José Marfa, Op, cit., p. 107.
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Lo importante de lo dicho hasta ahora, cs que-la poliza inglesa sigue las
reglas - previstas en las pdlizas espafiolas de los siglos: precedentes, esto es, [n

intervencion de varios coaseguradores, cada uno por su cuota, .

7. ALEMANIA,

: El Cédi‘go,’dc Federico Il reguld la figura del Landrecht prusiano de 1794,

_esléxblccid los suptiestos de pluralidad de aseguradores, basandose cn ciertas reglas

" lundamentales, a'saber; -~

o 1:“’1) Si-varios ascguradores firmaban la poliza, cada uno de cllos cstaba

obligado a precisar, al lado de su firma, la cuota por la cual ¢l ascguraba.

2) De no existir la indicacion anterior y si ninguno de cllos habia
L . . 2

~~determinado la cuota, todos eran responsables como deudores prmcnpulcs.s‘ Isto

~significa. que la cantidad asegurada sc dividia a prorrata entre todos los

* “ascguradores.

3) Si la falta de indicacion de la cuota no era general, es decir, que no

22 - todos los- nscguradores habfa dejado de scfialar su cuota a la que quedaban

+# Cfr. MUNOZ PAREDES, José Maria, Op. cit.. p. 111.
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 obligados, “cada o cra responsable por una cuota igitala-ln del obligado, que le
preecde ilimcdiammcmc?’,” Tal solucion nos parcce novedosa, puesio quc en otros
paiscs §e asumia el criterio de que los primeros en tiempo eran los que respondian

del total de la deuda, y asi hasta liquidar cf total de la suma asegurada,

4) La solucién anterior era aplicable, igualmente, en la hipdlesis de que

varios hubieren firmado la péliza y uno de cllos no hubicre consignado la péliza,

5) “Si por esc modo de contribucion es sobrepasado ¢l importe del
seguro, cl dltimo firmante no estd obligado mds que por la suma que falta para
completar el seguro, segin cl total de los compromisos prccmlcnlcs”.s" Luego
entonees, los primeros aseguradores firmantes respondian hasta completar ¢t valor

del interés asegurable, quedando liberados los siguientes por orden de fechas.

En el siglo XIX, el Codigo de Comercio alemiin de 1861 no reguld cf
seguro terrestre, sino solo el maritimo, con una influencia notable del Cadigo

{rancés, como se deja entrever cn los siguientes aspectos:

S MUNOZ PAREDES, José Maria, Op. cit., p. 111,

Al
Idem,
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o - Prevé I hipdtesis de que varios aseguradores suscriban un seguro, en

una soia pc’)liia, ¢l mismo dia, cuya solucion era que, si la suma
bascg’umkda total superaba ¢l valor del interés ascgurable, todos los
ascpuradores juntos respondian sélo hasta ¢l valor real, cada uno de
cllos en proporcion a su respectiva cuota,

o Si los seguros cran celebrados cn distintos momentos, ¢l seguro
posterior carccia de cficacia, mientras que el mismo objeto estuviera

asegurado por el mismo tiempo y contra ¢l mismo riesgo.”

Sin embargo, ¢l articulo 793 del Cédigo de Comercio en estudio previé

cicrtos casos de excepeion en que ¢l segundo seguro cra vilido, a saber:

| S ﬁl celebrar ¢l segundo contrato se acordaba con el segundo
asegurador que s le cedian los derechos del seguro previo.

“2. Si ¢l seguro posterior s¢ celebraba bajo fa condicion de que cl

k zqécgurador s6lo respondiera si ¢l ascgurado no recibia del primer asegurador, por

.insolvencia, el total de la indemnizacion, o si el primer scpuro era inclicaz

legalmente.

* Cfr. MUNOZ PAREDES, José Maria, Op. cit,, p. 130,
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“3 SI L| prlmcr nscgumdor quedaba, en virlud dc rcnuncm - dcl

ast;_.umdo— llbrc de’ st compromiso, por scr necesaria para evitar cl se

vl‘i'b"d‘oblé, k

v se i|'1f‘or'_mavdc cllo al segundo asegurador al estipular ¢l segundo chllrb. En t_:slé :

= cnso,cl primcr uchllra(lor tiene derecho a la totalidad de [a prima, atinque haya .

qucd'\do hbrc desu obllgncn()n" %

:El art'iculo 194 del citado ordenamienta contemplaba otro caso en que era

vilido el segundo seguro y no el primero, si éste ultimo™ se hizo por cuenta ajena sin

" enciirgo ¥ el segundo se contraté directamente por el asegurado, siempre que, ca tal
caso, cl asegurado no tuviese noticia del primero o al contratar el segundo seguro

manifiesta al ascgurador que renunciaba al primero”

El articulo 795, por su parte, ordenaba quc cn ¢l caso de haberse
celebrado varios seguros simulidnea o succsivamente, la renuncia posterior del
asegurado a la prestacion de un ascgurador no afcctaba los derechos y obligaciones
de los demds obligados, la cual resultd una novedad sin precedentes en materia de

SCRUTOS,

"\4UNO7 PAREDES, José Mnrh, Op.cit., pp 130- IJI
* Ibidem, p. 131,
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“En el Codigo dc.Comcrcbio'alclmén de 1861, aparte del significado dado al
coas‘cglklro,v‘fqlvlc_' va hémos descrito, se utilizaba igualmente para designar, no a la
pluralidad de aseguradores, sino a la pluralidad de cosas en un mismo contrato,*lo

““que en la época actual resulta inaplicable.

.En el Cadigo de Comercio alemdn de 1897 se siguicron las mismas reglas
‘quc‘ r'igvicr,(v)n‘ en cf anterior, en materia de coaseguro. Si acaso, se planteo, por
rc(;m'mzi d;: 19 d’c diciembre de 1939 al articulo 59, la obligacion del ascgurado de
notificar al aécgumdor la existencia de otros scguros, con quicn se habia celebrado y

la suma ascgurada.

El 2 de abril de 1908 se promulgd la Ley de Contrato de Seguro, la cual
se refiere a la pluralidad de aseguradores, al prohibir el seguro doble, que sefialaba:
“Cuando un mismo interés sca asegurado contra el mismo riesgo y por ¢l mismo

“tiempo con mis de un ascgurador, de modo que cf total de las sumas ascguradas
supere ¢l valor del interés asegurable (doble seguro), ¢l tomador cstd obligado a
comunicarlo por cscrito inmediatamente a todos los aseguradores. Si el tomador ha
omitido voluntariamente esa notificacion o ha contratado ¢l seguro doble con dnimo

de obtener un benelicio ilicito, los aseguradores no estdn obligados frente a él por ¢l

** MUNOZ PAREDES, José Marfa, Op. cit., p. 131.
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contrate, Tados los aseguradores ticnen derecho a la totalidad de la contraprestacion

{
pactada”, ¥

El caso planteado no puede considerarse como coaseguro, porque si bien
_participan varios ascguradores, no lo hacen conjuntamente para la indemnizacion
»pbr ol siniestro, sino que cada uno lo cubre en su totalidad, como lo demucstra cl
hecho que inclusive la suma asegurada rebasa el objeto, materia del seguro,
Naturalmente que si los asegurados actiian dolosamente, la consecuencia juridica es

que deben regresar la contraprestacion pactada a los aseguradorcs.

8. SUIZA.

La regulacion que €ste pais hizo respecto al coaseguro coincide con la
alemana, por lo que para cvitar repeticiones innccesarias, omitimos hacer
comentario alguno. Si acaso, la Gnica diferencin que se aprecia ¢s que en la
legislacidn suiza, ln notificacion que debian hacer los ascgurados a los aseguradores
para el caso de que hubiera otros scguros, Gnicamente se exigia en cl sobreseguro,
mis 1o en ¢l coasegro,™ en tanto que las normas alemanas sciialaban que debia

hacerse en todo caso.

 MUNOZ PAREDES, José Maria, Op. cit., p. 134,
“ Ibidem, p, 135,
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9. AUSTRIA, -

La Ley austriaca de 23 de diciembre de 1917, se inspird cn la alemana,
~.regulando <}l,$cguro_1 multiple, cstableciendo los términos de comunicacién en la
formaordenada por ésta Gltima y la contribucion a la indemnizacidn en proporcion

Sl cantidad ‘quic cada uno debla, seglin sus contratos. Dicha Ley cstuvo vigente

7 hasta’. 1940, en}‘q'uc»fuc abrogada, cntrando a regular el contrato de seguro la VVG
kfz‘llcn’mnrn“dq 1908, Ia cual rigi6 en Austria hasta abril de 1959, en que entré en vigor
o I Léy’iAuvs‘lriacn de Contrato de Seguro de 2 de diciembre de 1958, la cual copid el

texto alemdn casi textualmente, por lo que tampoco amerita mayor estudio.*!
10.MEXICO.

En nuestro pais, las Ordenanzas dcl Bilbao fueron fas que reglamentaron
por brhnérdvcz el seguro hiasta que se expidié el primer Codigo de Comercio en
1854, }li;inado Cddigo, Lares, ¢l cual lo reglamenté en su titwlo VII del Libro

“‘Scéuﬁdq,ﬁ ﬁgl ‘c‘;imrovc'lrl la seccion IV del titulo Tercero de su Libro Tercero, que tratd

. los Seguros Maritinos.

“ MUNOZ PAREDES, José Marfa, Op, cit. p. 135.
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‘I’()slcri’orllltélltc," cl C'(S(ligo de Comercio de 1884 rcgulé i‘la;a'ctivi('lzvurl‘
aseguradora, h.wlu llegar al Cédigo de Comercio de 1889, ¢l cual nmnem cl uevo-
criterio de la mcrcanlllld'ld del seguro fundandosc en dos aspectos: uno Ol)jcllVO :
relativo a la finalidad de especulacion comercial que persigue; y oftro subjelivﬁ.

concerniente a la cmpresa aseguradora.

Conl‘ormc la aclividad ascguradora fue lomnﬁdo mayor presencia en la
uctividad conwrcial [‘ue rile:c:‘c:sari’a la creacion de nuevos ordenamientos, como la Ley
sobre Compnﬁfn_sk'(‘léz Ségliﬁ;sgdé ’] 892, la Ley de Instituciones de Crédito de 1896, o
las actuales Lcy')sob‘r‘.e ¢l Contrato de Scguro y la Ley General de Instituciones y
Socicdad’cs Mutualistas de Seguros, que actualmente norman cl contrato de seguro,
y con cllo la figura del coaseguro, que es objeto de estudio a desarrollar en el

presente trabajo,

El jurista Octavio Guiillermo de Jesits Sanchez Flores estima que el

coaseguro tiene su origen en aquella figura utilizada en ¢l scguro maritimo al
 establecer la franguicia, consistente cn aquella cliusula que contemplaba el supuesto
que al producirse un siniestro el asegurador o tomador del riesgo solo responderia de
i porcentaje en la reparacion o indemnizacion del dafio v ¢l olro porcentaje seria

soportado por ¢l propio ascgurado, que para este efeeto se consideraba asegurador
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de si mismo por ¢l porcentaje asi convenido,”? Conseeuentemente, en su nacimiento,
, ¢l coasegtiro era mds bicn lo que actualmente se considera como el autoscguro y al

cual nos referiremos posteriormente.

. Actualmente, el coaseguro se encuentra regulado en el articulo 10 de la
" Ley.General “de Instituciones y Socicdades Mutualistas de Seguros, que como
posteriormente lo analizaremos, no ¢s propiamente una reglamentacion, sino sélo un

precepto disperso i la ley.

Para concluir el presente capitulo, podemos afirmar que el coaseguro ha
estado presente en los paises curopeos de mayor tradicion juridica a nivel mundial, a
partir de la Edad Media, y aunque en principio no fuc regulada en forma especifica
como tal, si se inficre del hecho que sc haya previsto el ascguramiento de objetos
B “por varins personas, en lugar de ser una sola, Que el coascguro operd, en principio,
~'c§|1 relacion a los scguros maritimos, para luego hacerse extensivo a los terrestres.

* Y que los Estados se han influido mutuamente en la normatividad del coaseguro, por

_lo que no vario la misma con el devenir del tiempo,

© Cfi, SANCHEZ FLORES, Octavio Guillermo de Jesiis, La Institucion del Sepuro en México,
Parriia, México, 2000, p. 274
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CAPITULO Il

EL COASEGURO Y SUS DIFERENCIAS CON OTRAS FIGURAS
AFINES.

El coaseguro es una figura juridica que, debido a una carencia de
normatividad suficiente en nuestra legislacion, por ¢l escaso estudio dactrinat sobre
dicha figura y porque cn la prictica las instituciones de aseguradoras se encuentran,
con frecuencia aplicando cn forma distinta a la que realmente se encuentra regulada
cn la Ley General de Instituciones y Sociedades Mutualistas de Seguros, y sobre

“todo a la que el legislador le pretendié dar, situacion por la cual precisamos conocer
~algunos aspectos generales del coaseguro, al igual que de las otras figuras con las

cuales se ascmeja, para saber con certeza las diferencias entre aquél y éstas.

Como lo dijimos cn el Capitulo anterior, nos encontramos ante la
disyuntiva de que la regulacion def coaseguro en nuestro sistema juridico se limita a
un-solo articulo, que cs el 10 de la Ley General de Instituciones y Sociedades
Mliiualispas de Seguros, quc sélo lo define como la participacién de dos o mis

empresas de scguros en un mismo ricsgo, en virtud de contratos directos realizados

por cada una de cltas con ¢l ascgurado.
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. l.ll prcu.pto 110-permite lencr una ldCﬂ clm accrca de como luncnona cl

coascguro. dc lu sima nscgumdn por h cual rcspondcn cada una de ellas, si los

' mnlmlm dcbcn ﬁrmarse ‘e eI mismo momento o sucesivamente, cteélera,
in(crroga’n&s qud si:) duda son la problematica que constituye cl objeto medular de
tuestra investigacion. Pese a ello, tomaremos tal base para establecer sus diferencias

“con ofras figuras similares.

Antes de proseguir, estimamos prudente explicar algunos conceptos que
wlilizaremos con [recuencia en la exposicion del presente Capitulo y de la
investigacion en general, y que resuitan necesarios para entender las diferencias que

- hay enl‘r_cb el coasegtiro y las otras figuras con las cuales se lc confunde.

552 Interds, “El tomador del scguro, o en su caso, el tercero en favor de quien
*"-s¢ contrata, deben tener un interés en que ¢l riesgo contratado no sc convierta en

~siniestro, 'de manera que ¢l evenlo daiioso no ocasione una disminucién

patrimonial”.# Por tanto, el inferés consiste en la intencion que tiene ¢l ascgurado

de’ prevenir las posibles necesidades econdmicas que pueden derivarse de la

“realizacion del riesgo ascgurado,

“ y AZQUEZ DEL MERCADO, Oscar, Op. cit., p. 279.

45




“Riesgo. cid objeliva; previsto

. de cuyn‘Irealizacion  depende. el vencimiento .de la obligacién,

amienezan dafar o destruir a los biencs o personas, que de realizarse ocasionan una

“pérdida ccondmica.’

Prima. “Es la contraprestacion que el tomador del seguro debe hacer a
cambio de Ia obligacion que contrae ¢l asegurador”.® Ts decir, lo que le cuesta al
ascgurado-obtener la proteccion ccondmica y seguridad juridica que le brinda la

empresa aseguradora, -

1. CON EL SEGURO MULTIPLE,

El seguro muiltiple se da en dos sentidos:

o Lato o amplio, “es la categoria general de la pluralidad de

aseguradores sobre un mismo ricsgo";"(’

*' RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Joaquin, Op. cit., p. t40.
“* Ibidem, p. 157.
S MUNOZ PAREDES, José Maria, Op. cit, p. 44,
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& Striclo g feslringid .uanilo'un_mlsmo inlerc’s estd asegurado contra

1 67

tin mismo riesgo’y, ¢n un mlsmo uempo porvnrms compaiifas”,

.- Pot consecuencia;’el seguro miltiple aticnde a un clemento subjetivo que

hl)Sb]i)lb,—)’ii_ que pu;idc haber un margen de minutos entre un seguro y otro.

g De“ablic"rdo a lo referido, la diferencia csencial que hallamos cotre ef

'Aeguro nulllple y el coaseguro cs que en cl primero la participacion de las

: nscguradorns s¢ da a un mismo tiempo, micntras que cn cl scgundo, tal intervencién

- pupdc ser-en varios momentos.

-Dicho seguro milltiple en sentido amplio puede llevarse a cabo de dos
formas:
o - A través del coaseguro, en que “varios aseguradores acucrdan entre si

y con ¢l lomador asumir un riesgo dividiendo por cuotas [a prima y la

“ MUNOZ PAREDES, José Marfa, Op. cit., p. 44,
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respectiva™.®

o Mediante un seguro muiltiple en sentido :estriclo o seguro cumulativo,

que cs ¢l que cxplichrcmos en cl siguicnlc puﬁlo.
2, CON EL SEGURO CUMULATIVO.

Esle seguro, {ambién llamado seguro mmiltiple en sentido estricto,
“consistc en la existencia de varios contratos de seguro sobre un mismo interés,

. . . s Y
riesgo y tiempo tomados sin acuerdo entre los aseguradores’ e

En este scguro nucvamente tiene lugar la participacion de varios
aseguradores que cclebran contratos sobre un mismo interds, riesgo y tiempo. Sin
cmbargo. el rasgo que lo distingue es que los contratos de scguros son
independicntes cntre si,. lo cual constituye una diferencia sustancial con el
coaseguro, ya que cn ¢ste los conseguradores si tienen conocimiento de la existencia
de ofros ascguradores, o que les permite determinar ¢l grado de riesgo que han de

cubrir y el monto de fa prima que han de cobrar.

* MUROZ PAREDES, José Maria, Op. cit. . 47.
“ Ibidem, Op. cit., pp. 47-48.
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3. CON EL SEGURO DOBLE.

E‘l hécho que sc celebren varios contratos de seguro sobre un mismo
illlcrésj; ric_égo ytiempo, puede provocar que las ascguradoras, si desconocen tal
‘ sbil‘unc‘ién,‘ ﬁn‘a'vcz‘ producido el sinicstro, paguen al ascgurado indemnizaciones
"supckriorés al valor real del daie sufrido. Cuando esto acontece, se produce un

sobreseguro que se denomina seguro doble.

£n opinién de Oscar Vizquez del Mcreado, ¢l seguro doble tiene lugar:
- “Cuando sc ascgura el mismo interés, contra ¢l mismo riesgo al mismo tiempo, por

- “més de un‘ascgurador; si el contratante es de buena fe, en caso de sinicstro obliga a

gurador- hasta cl -valor del dafio sufrido dentro de la suma que hubicre
~ gsegurado”™,™

Dicho autor encuentra como diferencia entre el coaseguro y ¢l seguro
doble, en que en éste las sumas de las indemnizaciones debidas por los difercntes
ascguradores sean superiores al valor de la cosa asegurada, mientras que en el

primero “cl ricsgo es dividido entre varios aseguradores, los cuales, en su caso,

™ yAZQUEZ DEL MERCADO, Oscar, Op. cit., p. 310.
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. resareen parcialmente el dafio, es decir, no cubren el (otal de 1 suma asegurada sina

anicamente la parlc por la que se obligaron™.”"

Otra diferencia que cncontramos ¢s que cn ¢l coaseguro no-existe I

posibilidad de que el asegurado obtenga un lucro, puesto que tnicamente puede

uscgurhr_insl’a por el valor del interés ascgurado; en tanto, que en el segura doble si

' puédc darsc csa posibilidad, aunque sc trata de evilar tal hecho previéndose en lu ley

[’ obligacion de cada asegurador de notificar la existencia de los otros contratos.

" 4, CONEL REASEGURO.
- Para entender lo que cs cl reaseguro debemos comenzar por decir que el

segitro ticne varios principios que lo rigen, a saber;

1) Mutualidad. “Los fondos de seguro con los que se pagan las pérdidas
se crean mediante las contribuciones (primas) de todos los asegurados, las que se
99 72

fijan’ en fincion del ricsgo que cada uno representa™” Es decir. los asegurados se

protegen mutuaniente,

" vAZQUEZ DEL MERCADO, Osear, Op. cit., p. 310.
P DIEGOC., Domingo R, y Javier A. Lépez Rosas, Op. cit., p. 26,
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. éxito, requieren:llevar d_cabo un estudio, durante muchos afios, de un gran mimero

‘ de ricsgos acg \ ﬁnvde‘oﬁtencr estadisticas confiables.

4) 'I{t/ei'é.sf a&egtll'ablc. “Es la relacion de hecho o de derecho que liga a
una .pprsonh@:q‘nv' un bien. Una persona fisica o moral fiene interés ccondmico
ascglil'zjbl(f"én: d;lérll1iﬁados bienes, y al suftir éstos un dafio, dicha persona sufre una

‘ pérdida CCOI;(')IiIiCﬂ”.ﬁ Esto significa que debe haber un vinculo entre ¢l asegurado
qtic‘ quiérc proteger alguna persona o cosa contra un posible riesgo y la cmpresa

aseguradora que quierc cubrirlo a-cambio del cobro de una prima,

5) Indenmizacion. La finalidad del seguro ¢s resarcir la pérdida sufrida
por el ascgurado ocasionado por la realizacion del siniestro, pagando la suma

ascgurada,

™ DIEGO C., Domingo R. y Javier A, Lopez Rosas, Op. cit., p. 26.
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a biena fe'es un principio general que

una deterrinada actitud de respeto y lealtad, de honradez,

chhd principio, aplicado al dmbito del seguro, nos

parles que intervienen en la contratacion deben conducirse

co’ cerlezacn’-sus’ manifestaciones, cjemplo: en el caso del seguro de vida, ef

- ~“ascgurado que sefiale honestamente los padecimicntos de salud que ha tenido, a fin

"+ de que In ascguradora pueda valorar correctamente ef riesgo.

“ Los. principios anteriores, particularmente los tres primeros, denotan que

‘las-empresas:aseguradoras adquieren una obligacién de asegurar ¢ indemnizar en

culad ‘pcf\(vi como se maneja con base a estadisticas y probabilidades, no
iémprc los cnlc‘u’l(;)s resultan como aquellas los habian plancado, lo que puede tornar
in ii_ﬁcjclil(: ¢l ‘Vi‘n:ontoydc las primas que cobran para compensar la suma que tienen
=(iu¢ pagar Como afirma Luis Ruiz, las estadisticas y probabilidades obtenidas por

“Ins aseguradoras estin sujetas a desviaciones motivadas por dos factores:

a) “El nitmero de riesgos: ln desviacidn cs tanto menor, cuanto mayor ¢s

* ¢l 'nimero de ricsgos cubiertos por ¢l ascgurador,

" Dicclongrio Jyrldica Espasa, Espasa, Madrid, 1999, p, 120;
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b) : "'E’[' valm delos F
jricsé&s_\’(p_érdidhs,probablcs) fueran siempre dc,itdénlic'
| (Icsvmcton que pudicra producirse, seria regular y por ismo, )
"jSllSCépliMc de ser registrada y medida tambicn po} los ﬁrbccdimicﬁlos j )
" que ’se;brﬂsml en la estadistica; pero cuando varia el nimero y valor de

* Jos riesgos, la desviacion se convierte en irrcgular y cs pcligrosa”.”

Precisamente para evitar tales ricsgos y pérdidas, las ascguradoras se han
valido de un medio cficaz para tal objeto: el reaseguro, ¢f cual “permite distribuir el
riesgo (pérdidas probables) en conjuntos mucho mayores que los formados por cada
ascgurador dirccto y ademis va dividiendo csas pérdidas entre asegurador y
reaseguradores y subdividiéndolas entre éstos, mediante los reascguros que a su vez

contratan, ya que cada reasegurador no es sino un asegurador de nscguradores...”."’

Legatmente, ¢l articulo 10, fraccidn 11, de la Ley General de Instituciones
y Sociedades Mutualistas de Seguros dispone: “Para todos los efectos legales de
esta Ley se entiende: ... Hl. Por reaseguro, el contrato en virtud del cual una

empresa toma a su cargo total o parcialmente un riesgo ya cubierto por otra o el

™ RUIZ RUEDA, Luis, Op. cit,, pp. 18-19.
" fbidem, p. 19.
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remanenie- de dufios que exceda de la cantidad asegurada por el asegurador

directn ™.

S-Fida _docl(in‘a‘, Luis Ruiz Rueda afirma que ¢l reaseguro “consiste en cl

E -confrato-de seguro’ que: los propios ascguradores eclebran con otros aseguradores

.(rcaiscgumdorcs) para cubrirse contra el riesgo derivado de sus propios seguros al
" realizarse ¢l sinicstro y tener que pagarlo los reasegurados, que son las aseguradoras

directas”. n

Joaquin Rodriguez comenta que el reaseguro “cs un contrato de seguro,
por ¢l que el asegurador paga la prima, que es una parte de [a que €l cobrd, a cambio
de In participacion del reasegurador (ascgurador del asegurador) en ¢l pago de la

indemnizacion o cantidad que deba pagar ¢l asegurador”.™®

Otra definicion de reaseguiro nos la brinda Oscar Vizquez del Mercado,
quien dice que “cs ¢l seguro con cl cual, dentro de los limites del contrato, ¢l
asegurador se protege en caso de que ¢l daiio o evento dafioso que a su vez protege

Py s 1
sc traduzea cn sinicstro™.

" RUIZ RUEDA, Luis, Op. cit, p. 18,
™ RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Joaquin, Op. cit., p. 168.
" VAZQULZ DEL MERCADO, Oscar, Op. cit., p. 333,
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constituyan

_ricsgos-comunes por sus nexos patrimoniales o de responsabilidad

'('gl'rlimllo;}Sv (lg' ia lcy General de Instituciones y Sociedades Mutualistas de
o ;fksg‘giird‘s»),'",’Con‘sidcvramos que tal prohibicion obedece al hecho de proteger a los
vwfhs‘cgu‘lﬁulovr'cs contra posibles contubernios o insolvencias de las empresas que

intervienen -en- ¢l reaseguro, de forma tal que pudieran poner en ricsgo la

. -responsabilidad que cada una tiene en cuanto al riesgo asegurado.

Con base en lo anterior, podemos cncontrar las siguicntes diferencias

entre ¢l coasegtiro y ¢l reaseguro:

1. "Aunque en el coasegtro interviencn varias empresas para cubrir
proporcionalmente un riesgo, en éste lo hacen a través de varios contratos de seguro
celebrados entre el asegurado y las cmpresas aseguradoras: en 1anto que en ¢l

reaseguro ¢s el propio asegurador ¢l que contrato con otras aseguradoras para cubrir

¢l riesgo.
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2 En‘el coaseguro cxisie una relacion contractual directa enlre asegurado;

'y varias ascguradords se establece entre-la empresa

aseguiradora y oiras (anias

S 3. El'coasegriro cs un beneficio directo para el asegurado, mientras que
civ-cl reasegiiro ¢s para la aseguradora que contrata seguros con olra, puesto que asi
distribuye el ricsgo entre mds empresas, y por lanto, las posibles pérdidas las puede

dividir,

4. En ¢l coaseguro todas las empresas ascguradoras responden frente al
asegurado-de acuerdo al ricsgo asumido por cada una de ellas; en ¢l reaseguro, cl
linico resbponsablc frente al asegurado cs la empresa ascguradora con la cual celebro
el contrato de seguro, que adquiere el cardcter de reasegurador. Por consiguiente, el
tomador del seguro no ticne accidn ni derecho contra el reasegurador para exigirle el
pago de la indemnizacion.

A;i lo ordena la Ley Sobre def Contrato de Seguro, en su articulo 18 que
en lo conducente dispone: “aun cuando la empresa se reascgure contra los ricsgos

que hubicre asegurado, scpuird siendo Ia tinica responsable respecto al ascgurado™.™

# RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Joaguin, Op. cit., p. 167.
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7 5:En el cons  requiere del consentimiento del asegurado”para

: ‘cclcbr‘n"r ¢l ‘contrilo con las varias ascguradoras; cn tanto que en cl reasegiro no cs

cramos, la relacion contractual se da entre - la empresa

necegario,

ascguradora y otras que fungen como reaseguradoras.

- 6. E_l reaseguro cs un (ipo de scguro; ¢l coaseguro cs una forma de
suécriﬁci@ de seguros de cualquicr tipo, “Como tal ramo, el fcuscguro en un seguro

- glé co’s‘a:;: (qn cuanto ticne por objeto reparar el daiio que se produce cn ¢l patrimonio
; ;.(lcvl zﬁépgur‘ﬁdorfrcnscgurado si acontece el sinicstro del primer seguro), mientras que
. cl ’cqa‘s.ck:gu.r"o no es calificable ni como seguro de cosas ni como seguro de personas,

pttes 1o ¢s mds que una forma de suscribir cualquier contrato de seguro...™ ™

5. CON EL CONTRASEGURO,

Bl contraseguro es, de acuerdo a la fraccién [ del articulo 10 de la Ley

~“General de Instituciones y Sociedades Mutualistas de Scguros, "ef convenio por

“virtud del:cual wna empresa de seguros se obliga a reintegrar al contratante las

<7 primas ‘o cuotas satisfechas o cubiertas, cuando se cumplan determinadas

condiciones". -

" MUROZ PAREDES, José Maria, Op.cit, . 55.
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De acuierdo a-ta definicion: legal; la naturaleza juridica del contraseguro -

Jierdo al articulo 1792 del Cédig‘ptCilvn pa

terdo “de dos: 0" mds personas. para_crear

- Convenio stricto sensu, que cs un acuerdo de voluntades para
modificar y extinguir derechos y obligaciones;
- Contrato, que son los acuerdos de dos o mds personas para

crear y transmitir derechos y obligaciones.
Las caracteristicas del convenio son las siguientes:

- Es una fuente de obligaciones, cntendida ésta como la
"situacion juridica de sujecion o sometimiento por ¢l cual
una persona, denominada deudor. se encuentra constreqida o
compelida a cjecutar en favor de otra, denominada acreedor,

una prestacién o una abstencién de cardcter patrimonial”.*

* SEPULVEDA SANDOVAL, Carlos, De los derechos personales, de crédito u obligaciones, 1°
cdl., Porrdia, México, 1996, p.31.

58



[

- Es un acto juridico, ya que “cs cl-ac

ontecimicnto del hombre

“en cly'cuél iniler‘vi‘cné su,volu‘ii‘lad t’:nif‘drhia’d‘irééla’ ¥ que por
la .mc.)livaci("m "qﬁc ‘haéc' dc ui_{ stipué§16 Juridico, produce
consceuencias de derecho, sicndo fa voluntad relevante para
fa produccion de las consceuencias™ ™
- - Puesto que se tratan de actos juridicos, les son aplicables las

mismas disposiciones legales sobre los contratos.

Siguiendo con el andlisis del contraseguro, se establece que el convenio
que celebran la empresa aseguradora y ¢l asegurado tiene por objeto que la primera
e “devuelva al scgundo las primas cubicrtas; sin cmbargo, esto requicre el
§l|111pli111iellto de ciertas condiciones, por lo que resulta oportuno explicar fo que ¢s

la condicion.

Las condicion, en general, “es ¢l evento o acontecimiento futuro e incierto
del cual los autores del negocio juridico hacen depender en todo o en parte la

. i N . . o 84 . .
cficacia o incficacia del mismo™.™ Es decir, conlleva una de las modalidades que

puede revestir fa obligacion, que puede acompaiiarla, pero sin afectar su esencia.

¥ ZAMORA Y VALENCIA, Miguel Angel, Conteatos Civiles, 7° cd., Porriia, Mésico, 1998, p. 23,
* Diccionario Jurfdico Espasa, Espasa, Madrid, 1999, p. 208,



Ekislcn dos lii)os dc con(licién: la suspensiva y la rcsoluloria. Ln"primerd

"cs L| acontccnmncnlo futuro dc realizacion con(mgcnlu ¥ dul uull dt.pcndc h

“futuro ¢ incicrto, pero de lengr vcriﬁc':alwo. nncg: la pbhgacmn a cargo del deudor,’

~Mientras tanto, la condicién s resolutoria “cuando cumplida, resuclve la

- obligacién, volviendo las cosas al estado que tenian como si ésta nunca hubiera

" existido.” ¥ Por ejemplo, Juan vende su casa a Pedro, pero la compraventa se

“‘sujeta a la condicion resolutoria de que en dos meses ¢l primero se saque la loteria.,

En-tal caso, si transcurridos los dos meses se cumple esto dltimo (condicion

: g ::'l‘;linO'Ivl»IIAOI‘iI\), ¢l contrato sc tiene por no realizado, teniendo las partes que devolverse
s prestaciones que sc hubieren dado, es decir, ¢l vendedor, devolver el precio y cf
, ‘comprnd‘m’ ¢l inmucble. En caso contrario, es decir, que no s¢ cumpla la condicion
' l'cé(;lulorin, la obligacion se convierte en pura y simple, como si no hubiera cstado

_sujeta a dicha modalidad,

* GUTIERREZ Y GONZALEZ, Emesto, Op, cit, p. 880-881,
* Ihidem, p. 890,
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lin el caso c‘lclb tema que nos ocupa, ¢l contraseguro csti previsto, en clv
contrato de écguro sdbrc automéviles de Scguros Tepeyac, en donde se establece
qilg;dc existir pérdida total del vehiculo a consecuencia de los ricsgos previstos en
(Iichb ségilr‘() (verbigracia: accidentes, incendijo, temblor), dafios materiales o pérdida
E :llpml" de daitos materiales, dicha ascguradora se obliga, entre otras cosas, a devolver
c’nv.su' ldtﬁlida(l al asegurado, la prima neta ¢ IVA cobrados de cada una de ls

coberturas amparadas por dicho seguro.”

En tal supucsto, sc cstablecen los dos supuestos para que haya

contraseguro:

- - Que la ascguradora devuclva al ascpurado las primas
pagadas; y

- Que se cumplan las condiciones exigidas por fa institucion
de seguros.

En cummo a las diferencias existentes entre el contraseguro y el

coaseguro, tenemos las siguientes:

" Ck['rk. Seguros Tepeyac, Autos Condiciones Generales, México, 2002, p. 28.
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o lin el contraseguro no existe una multiplicidad de aseguradoras, como
sucede cn el coasegnio;

o [l vinculo contractual e el contraseguro se cstablece tnicamente
cntre cl ascgurado y In empresa aseguradora: en tanto que cn el
coasegiro s da entre ¢l tomador del seguro v varios aseguradores
(pluralidad subjetiva);

o La finalidad del contraseguro es que la ascguradora (ICV;I.Cl\’n ln§
primas pagadas por el asegurado, previa satisfaccion de lhs_
condiciones; en el coasegiro cs dividir ¢l riesgo entre varias

ascguradoras,
6. CON EL CORREASEGURO.

El correaseguro es “un reaseguro suscrito por varias reaseguradoras cn
régimen de coascguro sin ninguna cspecialidad”® En oteas palabras, ¢s la
intervencion de varios reascguradores para cubrir un mismo interés contra el mismo

riesgo. que el reascgurado-asegurador se ha obligado a su vez frente al asegurado.

™ MUNOZ PAREDES, José Maria, Op, cit,, p, 56.
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que los reascguradores también quicren cvitar pérdidas
caso de que llegue a tencr lugar el cvento ascgurado, la
thsorbida por varios reaseguradores; cs-decir, que haya una

1

las diferencins que hay entre el correaseguro y ¢l coaseguro,

8.

arreasegiro ¢t vinculo contractual s establece cnire el
s reaseguradores; cn cl coaseguro, por contrapartida, sc da

enire el tomador del seguro y la empresa aseguradora;

i 2) Para que tenga lugar el correaseguro es preciso que previamente exista
un cpntmlo de seguro respecto del cual el asegurador pretende protegerse contra un
t'—ipoévivble ‘riesgo, valiéndose de los reaseguradores; cn el coaseguro se precisa de un
' ‘krvyfn'c(!lo directo entre el asegurado y la pluralidad de aseguradores, de modo que no

“se necesila de ningdn acto juridico previo.

3) El objeto del correaseguro cs que los reascguradores indemnicen al

“ascgurador para ¢l caso de que tenga lugar ¢l ricsgo protegido, absorbiendo entre

03



todos ¢llos ¢l monto de la indemnizacidn a pagar: micntras que én cl coaseguro cs

" “que los coaseguradores le paguen al asegurado el monto.de fa indemnizacion por la

“quie se obligaron,

7. CON EL RECOASEGURO.

En ¢l recoaseguro o coaseguro iterno “el tomador con-lraln con un solo
ascgurador que lc cubre la totalidad del riesgo, el cual, a su vez y sin saberlo el
tomador, acucrda con otras campaiifas que le acepten una cuota del seguro que
concertd” ¥

Dado que los recoaseguradores o coascguradores internos no figuran en
la péliza suscrita con ¢l tomador, ni ¢l acuerdo s¢ documenta por lo general, es lo
que ha motivacdo que en paises como Espafia, se haya prohibido su empleo, o estén

siendo desplazados por el coaseguro abicrto,

Las difcrencias entre ¢l coasegniro y el recoaseguro son las siguicntes:

* MUNOZ PAREDES, José Marln, Op. cit.. p. 58.
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o Ln’cl recoaseguro no”hay: un. seguro, “sino: una pura’ r‘cluycién*tle ‘

del tipo de contrato de sociedad”;™ en tanto que en'el -

‘coaseguro stlo hay entre el asegurado y el asegurador;

s Bl ‘asegura or responde frente al asegurado por el tolal de la suma

o 'uségumdAa; pero éste no puede cjercilar ninguna accion en contra de

“Ii)vs;olras ﬁScéuradbras con las cuales concertd aquéi una cuota del
’ seguro,ya tiUc no existe cntre ambos ninguna relacién contractual.

. ‘-, E‘n‘clur_‘qcfkba{seguro ¢l asegurador responde de todo el ricsgo, en tanto
quecn él'coaseguro cada asegurador responde del porcentaje de

- 'vl;ic'sgo'que haya asumido.
8. CON EL FRONTING.

_Desde mediados de los aiios sesenta se ha observado en ¢l mereado
norteamericano, particularmente,” ¢ desarrollo de una practica conocida como
v ﬁonling. “Una compaiifa (nacienal o cxtranjera establecida en ese pais) ~ sociedad
franting - cubre un riesgo, existiendo un pacto previo con otra compaiia extranjera,

no aulorizada para operar ¢n ese Estado. por el que ésta sc compromete a asumir una

" MUNOZ PAREDES, José Maria, Op. cit., p. 58.
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cuota o, generalmente, ¢l total de dicho seguro a través de un reaseguro facultativo,

9
dando una comision a la sociedad fronting”.

Son diversas razones las que han influido para que ¢l fronting haya

aleanzado popularidad, destacando las siguicntes:

~a) Las leyes de un Estado, generalmente, para alllori;zar a una empresa 4
- op>cr;'|vr' como asegurador, cstablecen una serie de requisitos, autorizaciones y trdmites
| kjlié pﬁléh;m veces no pucden satisfacer las aspirantes, les conlleva bastante tiempo
‘ ‘(lcbi(i(’) atlo's trdmites burocriticos o al elevado costo que les representa. Por ello, les
: ‘1.‘c.€u|'la mis ficil valerse de una fronting para que sea ésta sociedad la que encargue

“de todo el manejo legal, administrativo y fiscal.

b) Compaiiias de una nacionalidad, “una de las cuales tiene una filial en
el mercado de interés, convicnen que esa sociedad filial asuma deferminados
riesgos que por si sola no asumiria y que las demds reasegurarin tolal o

parciaimente®,”

' MUNOZ PAREDES, JoséM'lrln, Op cn., p. 60, .
2 dem,
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¢) Para algunos cnipresarios que inviertén en determinado pais y que les

- es mas dificil o costoso cnqonlr}m una cobertura adecuada para sus ricsgos que cn su

" de un reaseguro facultativo, dando, ademds de la prima de retencion, una comision a

: I sotyzli‘él(llud ﬁ'onting"."3
" . d) Sin embargo, la razén principal a la que responden las fronting es a
,v]1|ﬂllqsr,'de‘ autoseguro de grandes compaitias realizados a través de compaiiias
_cdllliti.l}.w.:siélldo éslas sociedades de seguros controladas por un grupo empresarial
para asumir fos seguros del mismo. Es decir, las grandes compaiiias multinacionales
. ()plﬂn por crear o adquirir una aseguradora que asuma todos los ricsgos del grupo,
preferentemente que esta domiciliada en un paraiso fiscal, es decir, en Estados en
que existen muchas exenciones de impucstos, o son minimos los que se tienen que
' pagar. o las awtoridades no se abocan a la tarca de averiguar la procedencia legal del

dinero,

" MUNOZ PAREDES, José Maria, Op. cit, p. 61.
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Como para las empresas matrices multinacionales fes resultarfa muy

costoso ablener fa autorizacion para desarrollar ef seguro directo en todos los paises

las distintas filiales

modo: “a través de compaiiias locales sc contratan los seguros

¢ st 'céso, refrocede

7 y'In cautiva los reasegura totalmente o casi y, posteriormente;;
pirte del riesgo. De csta forma, en principio, pueden’ abarnta ¢ los: gastos 'y

obtenerse un seguro a fa medida...”. M

‘Aunque por la forma en que funciona ¢l fronting pudicra caber la
[)osibiljtlnd de realizacién de operaciones fraudulentas bajo su amparo, la mayoria de
e Ios éasv()s_'cniquc opera es en forma licita; en el caso de ricsgos muy especificos que
‘ no qc ﬁlﬁd(liléc‘n en cuantia suficientc en un pais para que se cumpla la ley de los

gl;nn(lés nﬁ;hcros y que han de ser cubiertos por determinadas ascguradoras
ilillc’nmcionalt:sfo que ¢l mercado nacional estd saturado o sin cobertura para

dleterminados riesgos.

Par lo general, el fronting tienc lugar en ¢l supuesto de que sc reasegure
¢l 100 por 100 de la suma ascgurada; pero también tiene lugar ¢l caso de que la

suma se divida en cuotas, quedandose la sociedad fronting con una cuota.

MURNOZ PAREDES, José Maria, Op. cit., p. 61.
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Aiumuc‘inkislinms en-que ¢! fronting tiene mucha demanda. presenta el

mconvcmcnlc pnra los asegur’ldos de que “la ascguradora local cs la que

- |llll(|l(. lmcntc qm.dn obllgada con ¢l asegurado y asume, normalmente, ricsgos por

L ncmm (lc st capaudﬂd (confiada por haber contratado un reaseguro total), y en caso

5 dc lmpago del remcgm'ador no pucde hacer frente a la indemnizacion™.

Con base en lo establecido acerca del fronting, podemos establecer sus

- diferencias con respecto al ‘coasqrgu‘fro: ‘

ungque. en ¢l coaseguro inlcrvienen varias empresas para cubrir

B proporc' nal; ncnlc‘un riesgo, lo hacen a través de varios contralos de seguro

celebmdo enlrc ¢l asegurado y las empresas ascguradoras; en tanto que en cl

o fronting . es Ia socicdad fronting quien previamente ha celebrado un contrato de

- reaseguro con la compaiifa extranjera.

2) En el coaseguro existe una relacion contractual directa entre asegurado
y varias aseguradoras; micntras que en el fronfing sc establece entre la socicdad

Sronting 'y la compaiiia extranjera.

™ MUNOZ PAREDES, José Maria, Op, cit., p. 63.
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razon dc que. se cvm pcrdld'x de ticmpo y autorizaciones en cl pais en que opera

nquclla.

4) Encl cbaseguro todas las ecmpresas aseguradoras responden frente al
ascgurado dé ucucrdo al ricsgo asumido por cada una de cllas; en el fronting, cl
{inico respidnsziblc frente al asegurado cs I sociedad Jfionting con la cual celebré cl
contraip ,‘(kle‘_éegu‘ro.‘l’or consiguiente, el tomador del seguro no tiene accién ni
dcrecliokctv)lillm la compaiifa extranjera (reasegurador de la sociedad fromting) para
exigirle cl pzigoy de la indemnizacidn, ya que entre cllos no existe ningin nexo

contractual.

5) En el coasegtiro se requicre del consentimicnto del asegurado para
“celebrar el contrato con las varias aseguradoras; en tanto que en el fronting no cs
necesario, . pues * reiteramos, la relacion contractual se da cntre la empresa

aseguradora y otras que fungen como reaseguradoras,

0




9. CONELPOOL.

- Desde el punto de vista gramatical, la acepcion pool ¢s una voz inglesa,
que significa: “Asociacion de intereses entre un grupo de industriales, Organismo
inlcrnacionﬁI_'cncargndo de la organizacién de un mercado comun entre los paises

 adherentes”,”

En la terminologia aseguradora pool quierc decir “asociacion -de
compaiiias de scguros que tiene por objeto la distribucion de riesgos y son muy
frcouentes, por necesarios, en determinados campos de grandes riesgos™” Particndo

de esta definicion, tenemos que ¢l pool se integra de dos elementos:

"1} dsociacion. En Espafia, a dltimas fechas s¢ han constituido los pools
en a figura de Agrupaciones de Interés Economico, quedando en
“desuso Ja forma de asociacidn.

2)-Distribucion del riesgo. Esta s efectiia de dos mancras:

" GARCIA-PELAYO Y GROSS, Ramén, Pequeito Larousse Lustrado. Ediciones Larousse,
México, 1980, p. 822. ’
" MUNOZ PAREDES, José Maria, Op. cit,, pp. 63-64.
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o Pools - de - coaseguio:. “las’ compaitias sc asocian para . asumr

_ determinados ricsgos en 'coascgurn y todas son parle, en [a cuota

1 98

prefijada; de fos contratos quc se celebren”,

“ e Pool Ié l‘e’aség ll'b: la asocincion tiene por objeto la distribucion de

Ios rlcsgoq suscrllos mediante el reaseguro, operando de Ja siguiente
kl'ornm' “los miembros del poo! que suscriban como aseguradores
‘ kdircc’lds los riesgos objcto del mismo los ceden totalmente al pool y
' cstc los divide entre sus miembros de acucrdo con las cuolas

prcluadns. Correaseguran de forma mutua™, ”

L'\ |mp0| luncm del pool ha quedado de manifiesto en ¢l Predmbulo del

chhmcnto numcro 3932/92 de la Comision de 1 Union Europea, relativo a la

uphcucmh dcl ’apartndo 3% del articulo 85 del Tratado a determinadas categorfas de

'ICllCl dos, dcmsnoncs y prdcticas concertadas en ¢l sector de los seguros, al scfialarse:

o “Ia con.sll!ucton (fe agripaciones de coaseguro o de correaseaguro destinadas a
8 /

itimero indelcrminado de riesgos debe ser considerada favorablemente en

<+ cla medidd que permita a un creciente mimero de empresas acceder ol percado y, en

M MUROZ PAREDES, José Maria, Op. cit, pp. 64-65.
" hidem. p. 65,
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consecuencia, - aumeite;:la

“riesgos dificiles ¢

s .lillnajs’oéicdad pa_r-a‘ I division do riésgds ybcl ségundo uno

. de idé deOS de obtenerhn,"™" s decir, el ﬁool cs una figura crcada ex
lJl'oﬁ:a para dividir el riesgo ascgurado, mientras que ¢l coaseguro
surge como resultado de un contrato entre cl tomador y varias
ascguradoras.

o Ei vinculo juridico en el pool se da cnire sus micmbros que sc
distribuyen ¢l riesgo del seguro; en tanto que en ¢l coaseguro surge
entre ¢l tomador y las empresas aseguradoras que sc distribuyen el
riesgo en la forma pactada.

s Bl pool no cs responsable frente al tomador por el pago del seguro,
sino ¢l asegurador con cl cual contrato; en el coaseguro, por ¢l
contrario, si responden todas las coascguradoras de acucrdo a la

participacion que en el ricsgo hayan tenido.

"™ MUNOZ PAREDES, José Marfa, Op. cit., . 64.
" {idem, p. 65.
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~10.CON.EL AUTOSEGURO.

En el l)crécho anglosajon ¢s en donde ticne lugar la ﬁgum‘ del
V(‘ll‘ll()é'cgll‘lf().,bqu(‘!. cq ““aquél en el que el asegurado soporta parte del riesgo, bien
; |):01'ci;1c.SC c“stqblccc' un tgpe maximo de indemnizacién ¢ inferior al valor real, bien
libi-diup',s_c' csmblccc una franquicia o simplemente se infrascgura™ "2En tales casos
S;,(Iiée tpie ¢l asepurado es ascgurador de si mismo (autoseguro) en la cuantia del

-ricsgo que soporia,

- Tales supucstos cn que se habla de autoseguro han sido refutados por la

“doctrina habida cuenta de la carencia de una base téenica o juridica, pues como

damentelo - comenta Jos¢ Marla Mufioz Paredes, “denominar scguro

cisamente al caso en que no hay seguro, en que no hay transmision del riesgo,

itio que este es soportado por el propio interesado, no tiene logica alguna”.'®

Por cjemplo, si una persona acude con una ascguradora para que le
usegure su casa en su totalidad, pero ésta solo acepta cubrir las tres cuartas partes de
s valor (infraseguro), ello no significa que fa cuarta parte restante sea asegurada por

¢l tomador, no sélo porque no tiene el cardcler de empresa aseguradora que exige la

"> MUROZ PAREDES, José Marta, Op. cit., p. 6.
" Ibidem. p. 68.
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_<-En"cuanto’a- las: diferencias- entre "¢l - autosegiro -y el coaseguro,

encontramos fns sigiiienles:;, - ="

. _>El‘4(mlaseguro no requiere de la intervencion de ninguna empresa
. aseguradora que acepte cubrir ¢l porcentaje de ricsgo, sino que es cf
‘propio asegurado el que se asegura de la parte que no lo fue; micntras
que ¢l coaseguro requicre de la inlervencion de varias ascguradoras
que responderdn del porcentaje de riesgo que hayan asumido.
o Bl antuosegiro opera por la negativa del asegurador a cubrir cn su
totalidad ¢l riesgo; el coaseguro. por el contravio, tiene lugar en forma
contractual, por ¢l acuerdo de voluntades entre ascpurado y

COilSCgIll’ﬂ(lOl‘ﬂS.
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o En ¢l antoseguro no hay transmision del riesgo a nadie, en tanto que

en ¢l coaseguro si lo hay a las cmpresas aseguradoras.
11.CON EL SEGURO CON FRANQUICIA.

Javier Arce Gargollo define a la franguicia “"como un modo de cxpansion
de grandes empresas que participan de sus conocimientos para hacer negocios con
pequeiios empresarios a quiencs integran, por este sistema, a la distribucion y, a
veees, a la produccion de sus bienes y servicios. La franquicia cumple con sus fines
ccondmicos de las dos partes: el concedente crece sin invertir, sin riesgo laboral,
fiscal y con control sobre cl concesionario; este, ingresa a un negocio probado, con
poco riy(_:sg‘of de fracasar, compra tecnologia barata, recibe capacitacion y su costo cs

variable en base a resultados”.'

Segin José Maria Muiioz Paredes, ¢l seguro con franguicia opera de fa

misma forma que el autoseguro, o que debemos interpretarlo en ¢l sentido que si las

. uscguradorus 1o quicren ascgurar en su tolalidad todo aquello que comprende la

- I‘r:lmbquicika, los franquiciatarios o franquiciantes se convertirin en aseguradores de lo
: ~ l'}o ctll)iérlo.

™ ARCE GARGOLLO, Javier, E! Contrato de Franquicia, 3* ed., Temis, México, 1995, p X
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CAPITULO 111

MARCO JURIDICO DEL COASEGURO N EL DERECHO
MEXICANO.

La ligwra del coaseguro estda regulada por la legislacion mexicana,
cnllgfc(a111enlc en la Ley General de Instituciones y Sociedades Mutualistas de
' churos. u‘unque no de manera adecuada, ya que con escasos preceptos resulta dificil
‘h‘ucerlko.fya que no se contemplan diversos aspectos, presentandose muchas lagunas
juridicas - que son aprovechadas por fas instituciones de scguros, quicnes
contracludlmenlc determinan, unilateral y en su propio benclicio, los términos y

condiciones en que pactaran cf coaseguro.

i 'ﬂ'»vj'_[ndcpéndientcmcnlc de tal problemdtica, la cual analizaremos cn el
filtimo Caphu!o de nuestra investigacion, resulta necesario conocer la forma en que
v“lns législndorcs han reglamentado la figura del coasegrro, lo cual implica
. L;nnckcptuz’lliznrlo doctrinal y legalmente, determinar su naturaleza juridica y sus

diferencias con otras fipuras juridicas reguladas en la Ley antes referida.

- “Antes de ello, referiremos los antecedentes del coaseguro en nuestro pais,
" efecto de hallar el contexto historico y normativo en que surge y la evolucion que

<= ha tenido con el paso del tiempo, hasta llegar a la época actual.
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1. ANTECEDENTES.

ETAPA INDEPENDIENTE,

Periodo de 1821 a 1891,

La consumacién de la Independencia (1821), gestado con el objetivo de
poner fin a tres siglos de dominacion espafiola, no significd un cambio repentino en
la vida politica, social y ccondmica del pais, ni tampoco una independencia juridica.
En cuanto a éste dltimo aspecto, baste decir que con posterioridad a la consumacion
de la Independencia, siguicron aplicindose en México diversos ordenamientos
provenientes de Espaiia, verbigracia: las Leyes de Indias, el Fuero Juzgo, el Fuero
Nuevo de Castilla, la Novisima Recopilacion, entre otros. Esto queda cvidenciado
por el hechio que, por cjemplo, en materia mercantil, la legislacion estuvo constituida

" por las Ordenanzas del Consulado de la Universidad de Mercaderes de la Nueva
Espaiia, confirmadas por ¢l rey de Espaiia en 24 de julio de 1604, en las cuales se
dispuso que, ain cuando no existian empresas aseguradoras cn dicho pais, cuando

{legaran a crearsc, Sus operaciones s¢ regitian por las Ordenanzas de Sevilla,""

"% Cfy, RUIZ RUEDA, Luis, Op. cit., pp. 23 y ss.
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La clﬂp.\ comprcndld'l dc 1821 a 1891 se cameteriz por la C'lrcnuu de i

) _t.onlml cstnl'll sobrc l'\ acllVld'ul aseguradora, “toda vez quc ln;prcocupncmn dcl

'f‘lcglslndo ¢ ccnlraba en cl contrato de seguro, sin cstubl(.cur en; fo ‘im\‘c pecifica

Si bien las Ordenanzas de Meéxico est'\blcc:cron quc e’ materia dc

_scguros sc '1phcnri'1n suplelormmcntc las Ordemmzas de chnlla Yy no obstanlc que
“'ql elcctuarse e 1860 la Rccopnlacnén de las Leyes dc los Reinos de las Indias, s¢

: coﬁsqgré ‘elkrl_itu‘lo‘39 del libro IX a Ia reglamentacién del sepuro, inspirdndose en las

‘ Ordch:inﬁis" de,"Sc'villa,' fucron’ Ins de Bilbao las que rigicron en la prictica y en las

lrzlcsohlcnones dcl Consu]ado de la Nueva Espafia, las que fueron publicadas y

) nmnd'\dqs '1 (‘jCClll'\l‘ por cédula de 2 de diciembre de 1737.

Los aspectos mds importantes contemplados en dicho ordenamicnto

lueron los siguicntes:

e Dorprimera vez s¢ autorizé el reaseguro,

"6 SANCHEZ FLORES, Octavio Guillermo de Jesiis, Op. cit., p. 5.
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¢ Se autorizaron los Scguros ferrestres respecto al transporte de
. 111érc;1ncias 'y sus efcclos, asi como a las cobranzas o pago de

. cnﬁliﬂadcs “findas”, que modcrnmnénlc equivale al seguro de crédito,

) ' S"c';.p»’roh‘ibié ¢l seguro de vida, aunque los navegantes y pasajeros
iﬂbdd'iﬂn asegurar su libertad, mediante una cantidad destinada a pagar

" su rescale en caso de cautiverio."”

v DLlrﬂlllC la‘flllinln etapa de gobierno de Antonio Lopez de Santa Anna, sc

c.\'i)'idi() 6l.|5ri|né1‘ Cadigo de Comercio mexicano, por decreto de 16 de marzo de
1854,51endo promulgado ¢l [6 de mayo, ¢ iniciando su vigencia cl 27 del mismo

| ~n,m y qﬂo{ Dicho ordenamicnto fue conocido como Cddigo de Lares, en honor a su

“autor, ¢l ministro Tcodosio Lares, ¢l cual fuc copiado del espafiol y francés.

El' Cddigo de Lares reglamentd los seguros de compaiifa, los de
cbndiwcibnes terrestres y los maritimos en ¢l titulo VII de su libro segundo,
- (Ig(lyica(.ly_évarl‘os’ Sé‘guros de Conduccion Terrestre y en la seccion 1V del titulo 111 de

ﬂguy'livlfl"d: Il que aludio a los Seguros Maritimos. lgualmente, durante su vigencia,
‘ :ipurcéicmn las empresas ascguradoras llamadas La Previsora y la Bienhechora,

como mutualistas de incendio y de vida,"™

" Cfr. SANCHEZ FLORES, Octavio Guillermo de Jesiss, Op. cit., p. 5.
" CIy. tbidem, Op. cit..pp. 6 y 7.
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“Pero las pasiones de partido estin sobre cualesquiera ofros intereses, y el -
Codigo. Lares, tms una existencia cfimera, que solo durd aiio 'y’ medio,” quedd
mlulmvc’ukl'cﬁdcrogado, reaparcciendo en su fugar las ya anticuadas: Ordenanzas de

Bilbao, & virid de In ley de 22 de noviembre de 1855”."

~Con_ posterioridad a la restauracion de la. Repiblica en México, fue

zlprobndoﬂbdr cl»,C‘bng‘n‘:so Federal en 1870, el Cadigo Civil para el Distrito Federal

orios de la Repuiblica de la Baja California, en cuya cxposicion de motivos

: rcgiag casn ‘(;i'crlns las eventualidades y por medio de una contribucién voluntaria y
, :(ylisklribuid‘nfchlrc muchos, evita la ruina de un individuo y salva al mismo ticmpo los

inlprcscé de otros ligados a los de aquél™.'"® Esto cvidenciaba, sin duda, la funcién
: social que ¢l seguro estaba destinado a cumplir, asi como la téenica ascguradora

‘émf)lcz‘lvda.

- El Cédigo Civil en comento, en su libro tereero. titulo XVII, capitulo 11,
reguld los diversos contratos de seguro, con excepeion del maritimo, que se dejo
<= sometido. exclusivamente a las disposiciones del ordenamictto de comercio que en

esa ¢poca atn no se habfa expedido.

" TENA. Felipe de Jesiis, Derecho Mereantil Mexicano, (7 ed., Porriia, México, 1998, p. 45.
"™ RUIZ RUEDA, Luis, Op. cit., p. 27
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El 14 dc diciembre de 1883‘5(:‘ réfornﬁ(') lafraccion X del articulo 72 de I

BRI

ConSliluciéh dc 1857' f‘cn cI sentido de considcmr al Congreso-de la Unién como cl

tnico org'mo lacult'ldo p1r1 lcglsl'lr en maleria de comercio en todo cl p'us‘ ¥ por

.'Lonqlglucnle, v pﬂrur de ese momento, la materia mcrcnnul en nucslro pals adqu irio

czuaclcr lcder'll por lo que ¢l contrato de seguro pasé a 1(lqu|nr lal nnturalcm, de
acuerdo a’ Ios presupucstos consignados en ¢l articulo 682 el Cédi g0 (le Comercio;
vi que de no encontrarse cn tales hipdtesis, su regulacion quedaba sujeta a lo

dispuesto por ¢l Cadigo Civil de 1884, el cual scifalaba:

“El contralo de seguro s mercantil, si al estipularse contienc estas dos
: ,éircuns‘la‘i_{éias: que’imchcnga en calidad de asegurador un comerciante o compaiiia
Ac"omc(}(»:iai’(iu‘c entre los dos ramos de su giro tenga el de seguros; y que ¢l objeto de
‘él ksca I indemnizacién de los riesgos a que estén expuestas las mercancias o

2
ncmuacmneq comcrcmlcs” "

E120 de abril de 1884, ¢l Ejecutivo Federal. debidamente autorizado por
¢l Poder Legislativo, expidio ¢l Codigo de Comercio, que comenzo a regir a partir

del 20 de julio del mismo afio, quedando derogadas desde entonces todas las leyes

\ f"unlbriérésy‘y relativas a las materias de que trata. Dicho ordenamiento “configuro ¢l

i S/\NCHEZ FLORES, Octavio Guillermo de Jesis, Op. cit... p. 6.
o Ruiz RUEDA Luis, Op. cit., p. 28.




~ contrato de. sepuro’como mercantil, de”cardcter federal:y ndém:’ns como contralo

1, por.10 que sc refiere al seguro de personas™,"!

El 15>d¢ ;cpiicmbrc de 1989 fue promulgado el Cédigo de Comercio que .

: juct-t‘iﬁlmc’m‘e nos rige, iniciando su vigencia ¢l 1° de enero de 1890, tomando como
modclos los cddigos espaiol ¢ italiano, por medio de los cuaics se recibié la

| “infuencia del estatuto primario francés vigente actualmente. estableciendo cl eriterio
para determinar la mercantilidad del seguro, calificando como actos de comercio los
contratos de seguro de toda especic, siempre que fueran celebrados por empresas,
“Contempl6 especificamente los scguros contra incendio. de transporte terrestre y
sobre Ja vida, dejando abierta ln posibilidad de que cualquier otra clase de ricsgos
provenicntes de casos fortuitos o accidentes, fucra ohjeto de un contrato de seguro
mercantil, ﬁcmprc que lo pactado fucse ficito y apegado a la nueva legislacion, Es

de mencionar que el seguro maritimo fuc objeto de una seceion especial™. '™

""" SANCHEZ FLORES, Octavio Guillermo de Jesiis, Op, cit., pp. 6-7.
M hidem, p. 7.
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Periodo de 18924 1909.

" Desde 1992, el Estado mexicano comenzo a legislar. de manera inlegral,

la-actividad-ascguradora, Asi, durante cf régimen porfirista sc expidio la Ley sobre

. Compaiifa-de Seguras, en la que predoming “cl principio de libertad de operacion,
-perd sujcto a ciertas medidas de control, entre las que destacaba la obligacion de
; ,dichas "co‘lilpanias, de publicar su situacion financiera, a fin de permitir a quiencs

- comml'lban con cllas, tener garantia sobre los servicios que podian ofrecer”.'"

Sl bien la referida Ley no determing ningdn requisito para desempadiar la

Vacu\'ldad nsegumdorn, si exigia a las personas {isicas o morales, acreditar ante la

' Sccreturia de, l-lacicndu haber cumplido los requisitos que exigia ¢l Cadigo de

: Comercno a los comcrcmnlcs‘ y en cf caso de las ascguradoras extranjeras, ademds,
: flcncr un agcnlc domiciliado en el pais con poder suficiente que las representara ante

el pl’lblico y las autoridades.

En 1893, ¢l scguro de vida se practicaba por dos compaiiias mexicanas:
- La Mexicana y la Fraternal, y pot sicte agencias de empresas norteamericanas. Para
- 1897, una de los primeros agentes de seguros que operaron en nucstro pais, William

. B Woodrow, fundd la primera empresa de seguros instalada en México: Compafiia

o "?VSA‘N‘CI 1EZ FLORES, Octavio Guillermo de fesis, Op. cit., p. 7.
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General Anglo Mexicand de Seguros, S:A.; dedicadaal tamo de dafios, suscribiendo

incendio y diversos, cuya denominacion actual es Generali

[0 riesgos de transporlc;

L Neergaard,

4

concibio cI proycc 0 dc conslllulr lo que scrh la pnmcm socndnd de scguros sobre :

la vida, con scde en Mexnco La Nacxanal Compaitia de Scguros Sobljc_ I l/i(/a, SA.

En 1892 ﬂparccié La Latinoamericana, Seguros de Vida, S.4. En vI9'O6 se fundo La

Latinoamericana Mutualista, 8.C.,, y en 1908 La Veracruzana para- practicar

seguros de incendio y de transportes.'?

Atento a lo anterior, es dable afirmar que en este periodo se da un
surgimiento constante de instituciones de seguros, tanto nacionales como

extranjeras, a la vez que sc diversifican los tipos de seguro.

" Ctr, SANCHEZ FLORES, Octavio Guillermo de Jesiss, Op. cit.pp. 7y 8,
" Thidem, p. 8.
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ETAPA REVOLUCIONARIA Y POSREVOLUCI ONARIA.,
Periodo de 1910 a 1925,

‘ ’."’Plfgyio’ul inicib_ de la Revolucion Mexicana (1910-1917), el 2 5 de mayo

de 19 10 s;'[ifOlﬁiﬂgé Ia Ley de Compaifas de Seguros sobre la Vida, que fue la

““primera_en reglamentar :las- opcraciones de vida, accidentes y enfermedades, “A

" cilerpo normétivo citado son:

g I) 7'.' “;Q‘!‘é ¢l 'seguro sélo podia ser practicado por empresas constituidas
~cofno socicdades andnimas o por mutualistas;
2) “Que no podrian’ operar sino mediante autorizacién previa de la
Sccretaria de Hacienda;
3) “Sehacia obligatoria Ia constitucion ¢ inversion de reservas téenicas
y de prevision;
4)  “Sc establecio la inspeccion oficial de acucrdo con el reglamento

respeclivo;
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5) “Las trifas (Ic‘"p'rihih's‘ y‘.‘l'os" do
seguros (I’ebcr(ﬁﬁus:c:r: 'p‘reviaﬁlénié‘ xjm_ohad
6) e b:{fgié a'las cmpresas ln publiqucién i)éfiédicn dc sus cstados
 "’ ﬁnnnctcros, e
) ;‘Sp;"ésial‘)}ccié la organizacion de fas compaiiiss de seguros sobre la
vnday su reglamento. Esta fey ademds de reconocer al seguro de
vidﬁ como una de las inversiones mds interesantes del ahorro
nacional, contenia innovaciones substanciales. aunque sélo por lo

que respecta a las compaiiias que operaban en este ramo”,""*

Tal normatividad fue complementada con  su  reglamento  con
modificaciones de 29 de marzo de 1926, aunque los seguros de dafios sdlo quedaban
sujetos a la ley de 1892, con excepeion de los maritimos. 1gualmente, con la entrada
en vigor de un nucvo Reglamento de la Ley de Companias de Seguros sobre la Vida,
en 1923, se impusicron mayores requisitos a las compafias extranjeras dedicadas a
dicho ramo en nuestro pais, pues ademis de satisfacer los exigidos a fos nacionales,

“debian acreditar ante nuestro gobierno, que tenfan autorizacion de su pais para

"™ SANCHEZ FLORES, Octavio Guillermo de Jesis, Op. cit.. pp. 8-9.
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dedicarse a esta .nclivi(iad, asl como fener un’ répréscnlnnic general en o
Repiiblica™,"? L U '

Lo anterior evidencia que bla"L((:y de 1916 )v';su reglamento sentaron las
bases generales de una regulacion mzié amplia en materia de seguros, protegiendo
los intereses de los asegurados en la medida en que exigia a las empresas
ascguradoras una liquidez financicra y la satisfaccion de mayores requisitos, al igual

que por ln-vigilancia que sobre su funcionamiento cjercia ¢l Estado.

Periodo de 1926 a 1934,

[jlnsla 1926 se determind un mayor control sobre las instituciones de
scgu_ros'ven el Scntido de verificar que realmente ofrecicran una garantia a los
nscguradoﬁ;yn que en tiempos pretéritos, era puramente tedrica. Al respeclo, cl
Presidente Plutarco Elias Calles expidio un decreto por ¢l que se reglamentd cl

procedimiento de liquidacion de las compaiiias de seguros sobrc la vida,

L1 25 de mayo de 1926 se promulgo la Ley General de Sociedades de
Seguros, que constituyo el primer ordenamicento rector de toda clase de

ascguradoras, tanto nacionales come extranjeras, la cual exigid “una mayor

" SANCHEZ FLORES, Octavio Guillermo de Jesits, Op. cit., p. 9.
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prccmon tccmc.l cn los mformes ylas'i mspc(.cmncs disminuyo ¢l monto de capnal

lmcml y o depowo 'cslablecncndo que éste Oltimo deberfa de efectuarse en cf

’ rwu.nlcmenlc Iundudo Bnnco de Meéxico”. 0

2 Otros aspectos importantes de la Ley mencionada son los siguientes:

. f’rcvié la existencin de sociedades mutualistas;

o Las compaiifas extranjeras quedaron sujetas a las leyes mexicanas
exclusivamente y a a jurisdiccion de los tribunales federales;

o Se cstablecio el seguro saldado de ires afios;

J L'IS polizas debian contener cuadros de valores garantizados y el

préslamo automatico para el pago de primas en seguros de vida, o

En virtud de las considerables ventajas que ohtcninnllas compaiiias de
. seguros extranjeras que salian del pais, por decreto de 19 de noviembre de 1931, se
modificd la Ley de 1926, determindndose que aquellas “debiap organizarse
conforme a [as leyes mexicanas, ser administradas por una mayoria de mexicanos y

que el 55% de su capilal tambicn fuera nacional...”.' >

" S ANCIiEZ FLORES, Octavio Guillerno de Jesits, Op. citup. 9.
' Cfr, 1bldem, p. 10,
2 (dem,
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Perioda de 1935 01980,

A mcdmdos dc 1935 emn pOLﬂS I'ls socncdadcs nnclonalcs y e\llan|cm

(Ic'dicu(lﬂs‘,-al.-_ramo de 105 seguros. Sm cmbargo, el 3 “de ngoslo de 1935 s¢-

o dcl scguro_ qil

. promulgaron dos ley

Mgxico; a'saber;

l) La Ley sobre el Comralo de Seguro, obra de Mzmuel Gunl Vidal, ln

cml csl'nblccu') “Ins normas pura ln mtcrprclncmn y aplicacion adecuada de dicho

b‘conlrulo, consagm reghs y principios técnicos, como el de Ia proporcionalidad de [a
- primma al rleng' cl de las cargas de descripeion de éste, antes y después de concluido
tcl _comrato; ‘cl de la exclusién legal de cicrtos ricsgos téenicamente no asegurables;
: clyidc lka's",c:on‘sccucncias de la mora del ascgurado en cl pago de las primas,."."™

‘Dispuso también, que los seguros maritimos s regirian por ¢l Codigo de Comercio,

siendo solo aplicable la Ley sobre el Contrato de Seguro en lo que fucre compatible.

2) La Ley General de Instituciones de Seguros, la cual establecié entre

olros aspectos, los que a conlinuacion citamos:

2 S ANCHEZ FLORES, Cctavio Guillermo de Jesdis, Op. it p. 11,
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+ El conlrbi y Vigilanciu de las instituciones de seguros por parte de la
Secretaria de Hacienda, por conducto de la Comision Nacional de
chfl}os:

o ‘Las bases para la organizacién y funcionamicnto de empresas que
como sociedades anonimas o como sucursales de  cmpresas

_ extranjeras, operaran cn México: las primeras, clasificadas en
nacionales, con capital mayoritariamente mexicano; y las segundas,
como mexicanas, constituidas con capital privado.

¢ Clasifica las operaciones de seguros en tres ramos: vida, accidentes y
cenfermedades, y daiios & la propicdad;

o Ordena la constitucion de reservas (éenicas para riesgos en curso; la
de prevision para fluctuaciones de valores y desviaciones cstadisticas
y la correspondiente a sinicstros pendicntes de pago. protegicndo asi
fos intercses del ascgurado;

* Reglamenta la inversion de dichas reservas v de su capital:

o Prohibe la prictica de cualquier operacion de seguros en ¢l pais a

quicn carezea de la debida awtorizacion.'™

" Cfr. SANCHEZ FLORES, Octavio Guillermo de lestis, Op. cit,, p. 12.
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. ‘iEnvz»\goslojde,» 1936 se reformé la Ley General dc‘lnsl‘iluci_bqnés' dc Ségliros‘
. (_lclcnn_iinm%do la abligacién para los gobicrnos federal y locai ae éonlfnl;lr SCRUIos
" prcfércnleﬁwnte con cmpresas nacionales. El 28 de septiembre del mismo afio se
1>'cr‘(.;(') h Cbmisi()n Nacional de Seguros, asigndndole funciones de inspeccion y

+ vigilancia de las ascguradoras.

Por Decreto de 23 de diciembre de 1954, se adiciond a la Ley General de
Instituciones de Seguros, un artfculo en ¢l que se reconocié a los consorcios como

organizaciones auxiliares de scgur(‘)s.'25

Por Decreto de 29 de diciembre de 1936 se reformé la Ley General de
Instituciones de Seguros estableciendo, cntre otros puntos, la division de lns

operaciones de seguros en tres bloques:

a) Vida;

b

=

Accidentes y enfermedades; y

C

~

Dafios, comprendicndo éste los ramos de responsabilidad civil y
riesgos profesionales, maritimo y transportes, incendio, agricola,

automoviles, crédito y diversos; pudiendo concederse también para

1% SANCHEZ FLORES, Octavio Guillermo de Jesiis, Op. cit.. p. 14.
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~ ' practicar exclusivamente el reaseguro, cn algunas de las operaciones

. scﬂnladas.»u" i

. 'l’or‘DCCr‘éto de 29 “de: diciembre de 1970 desaparccié fa Comision
Nacional de Seguros, asumiendo sus funciones de inspeccion y vigilancia de las
‘instituciones de seguros la Comision Nacional Bancaria. con lo cual ya no

correspondié a un organismo el exclusivo conocimicnto de tales materias.
Peiiodo de 1981 a 1989.

El 7 de encro de 1981 entraron en vigor diversas modificaciones a la Ley

General de Instituciones de Seguros, enfocadas a diversos aspectos, a saber:

1, Reforma a la cstructura del sector asegurador. cestableciéndose, entre

ofras cucstiones:

a) Un régimen de concesion para las instituciones de seguros;
b) La sujecion a las sociedades mutualistas de seguros al régimen de

autorizacion por parte de la Secretaria de Hacienda y Crédito Piblico;

1% Cfr, SANCHEZ FLORES, Octavio Guillermo de Jesias, Op. cit., p. 4.
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¢) Adecuacién del marco juridico rector de la actividad de los agentes de
SCguros;

) Sujecion de la actividad del asegurador a fa autorizacion debida.'”"

2. Reformas al régimen de operacion de las empresas ascguradoras:

:-a)" Se adicionaron los ramos especiales que la Secrctarfa de Hacienda y
- Crédito Pablico autorizé a las ascguradoras operar;

Se sciialaron las operaciones que las aseguradoras podian realizar,

~

tante de scguro como de reaseguro y las andlogas o conexas,
autorizadas por Hacienda, con opinion de la Comision Nacional
Bancaria y de Scguros. Pensamos que cn este aspecto podria darse
una posibilidad de creacion del coaseguro, por tratarse de una
actividad conexa al seguro.
¢) Sc actualizaron los criterios téenicos en materia de reservas, tomando .
en cuenta la realidad existente en materia de seguros;

d) Sc obligo a las ascguradoras a constituir una reserva de capital para

Renry

fluctuaciones de valores.'*

" cfy, SANCHIEZ FLORES, Octavio Guillermo de Jesiss, Op. cit., pp. 15-16.
" Cfr, Ibidem, p. 16.

95



3. Reformas para procurar una niayor sanidad en ¢l sector: -

‘ n) Sc x;ll%b‘li‘ziroﬁ y definicron las l'uﬁcioncs dcinshéécién y vigilancia por
V pnﬂc de las autoridades del sector; )
bj Se determinaron expresamente las opcfncioncs prohibidas por las,
instituciones de seguros;
¢} Los delitos cometidos por los funcionarios o empleados de compaitia
de scguros, la querella corresponderia presentarla a la Secretarfa de

Hacienda y Crédito Piblico.'”

_'l’or Decreto de 27 de diciembre de 1983, se reformé la Ley General de
Instituciones de Seguros, con ¢l objetivo primordial de proteger de mejor manera los
intereses de los asegurados, adoptando, entre otras medidas. fa obligacion de las
empresas ascguradoras de constituir una reserva para responder de sus obligaciones,
asi como la de rendir informes, periddicamente, sobre las reclamaciones interpucstas

contra ellas,

™ Cfr, SANCHEZ FLORES, Octavio Guillermo de Jestis, Op. cit, p. 16.
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Periodo de 1990 a 1999,

: Mcdinntc Decreto publicado en el Diario Oﬁcial (lc la Fc(lcracién cl dia

30 dc encro dc I990 se promulgd la Ley Gcncml (lc lnsulucmncs y Sociedades

Muluahs le'dc Seguros, sncndo la _que nclunlmcnle rlgc. Entre Ios aspectos

sobrcsahcnles dc ell'l, cabc dcstacnr' i

L . g lncreaclondeln Co‘misién Nacional de Seguros y Fianzas como
‘6rglajn’o‘zcnc.nrgado de las funciones de inspeccion y vigilancia de las
instituciones de seguros;
* La necesidad de contar con una awtorizacion para organizarse y
funcionar como institucion o socicdad mutualista de seguros;

¢ La auwtorizacion a las instituciones de scguros a realizar operaciones
de reafianzamicnto;

¢ La awtorizacion dada a las instituciones facultadas para reasegurar,

para reafianzar;
¢ La autorizacion, por conducto de la Sccretaria de Hacienda y Crédito
Pablico, de capital extranjero en el capital pagado de las instituciones

. )
JlSCglIl’ﬂ(‘Ol‘ﬂS mcxncanas."“

" " Clr; SANCHEZ FLORES, Octavio Guitlermo de Jesis, Op. cit. pp.18-19.
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Sin’cml}ﬁrgd,‘ lo"que més bné‘s} ili(érésh_({é 1 lv‘;:"yvfmcnci‘omula ¢s que por
: ,yprimc‘rvn vez conlcn‘iplaulﬂ figura del -coqsefgxl}'o;' en'los tdr kiﬂno‘sl:c'n que actualmente
sc é|1ct|cntra, lo que nos ccl)nduc:c a a’ﬁ/rmrzi"rxquc’ a 1nisma cs de .:rfccicnlc creacion en
‘nucsvlrn Icgiélnciél.l, la cual ha pcrmapcfciddﬂh poco :a‘lk vmaréén"»dél seguro, lo que no

obsta para afirmar que resulta valioso para las empresas de seguros, ya que. les

. permitc aminorar sus costos.
~ 2. NATURALEZA JURIDICA.

A) LEY GENERAL DE INSTITUCIONES Y SOCIEDADES
MUTUALISTAS DE SEGUROS.

Para determinar fa naturaleza juridica del coaseguro. debemos remitirnos

a lo ordenado por la Ley General de Instituciones y Socicdades Mutualistas de

Seguros, por ser ¢! Gnico cuerpo legal que lo regula, Por ello. tenemos que partir de

la definicion legal de aquél, el cual sefiala que ¢l coasegrio es la “participacion de

dos o mds aseguradoras en la cobertura de wt mismo riesgo. en virtud de contratos

directos celebrados por cada una de ellas con el asegurado ™.
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0. SUFEE . por :la - intervencion  de varias
iesgo, “aminorarido-de.csa forma’ los costos

pago de’ [a”indemnizacion cn caso de ocurrir ¢l

sinicstro,”Portanto, para.que haya coaseguro debe haber varias aseguradoras que

segurado, cubrir el riesgo en un determinado porcentaje, lo cual

“aseguradoras, y. por ¢l ofro, el ascgurado. En tal sentido, es dable afirmar que Ia
* naturaleza del coaseguro es la'de un contrato, por lo que enseguida explicaremos lo

que éste implica:  © %
- Seginel articulo. 1793 del Cédigo Civil para ¢! Distrito Federal: “Los
conveni))‘s"qt‘{e producen o transfieren las obligaciones y derechos reciben el nombre

de contratos”. .-

""" Por ende, el contrato ¢s una especie de los convenios fato sensu, que a

través de una concurrencia de voluntades, crea y transmite derechos y obligaciones.

*'Las opiniones que los tratadistas han vertido para definir al contrato

coinciden en general con la definicion legal, verbigracia: Rafac! Rojina Villegas
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dice que es *un acucrdo ac voluntades para crear o lkrnuénklilir (blcrty:chos y
kil)lignciOllcs".""

Para que un contrato cxista como tal y obligue « las partes celebrantes, es
menester que se retnan los elementos de existencia y los requisitos de validez,
siendo los primeros los que “conjuntamente debe tener un acto juridico para ser
“ ‘contrato, de mancra que la ausencia de cualquicra de csos dos elementos impide que

ll;lyi\ contrato™'™ y los segundos, son aquellos que “conjuntamente debe tener cl
 conlrato ya existente para no estar afectado de nulidad, de manera que Ia falta de uno
de csos clementos hace que el contrato en cuestion resulle privado de efectos

juridicos”.

ELEMENTOS DE EXISTENCIA.

“De acuerdo al articulo 1794 del Cédigo Civil para el Distrito Federal

son: el consentimiento y el objeto (materia del contrato),

W ROMNA VILLEGAS, Rafael, Derecho Civil Mexicano. Contrates, Tomo VI, Vol 1, 7 ed.,
Parria, México, 1998, p.9.
"i SANCHEZ MEDAL, Ramén, De los Contratos Civiles, 16° ed., Porria, México, 1998, p. 25.
13,
“dem,
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1) El consentimiento.

Segtin Pérez Ferndndez del Castillo, el consentimicnto “cs el acuerdo de

dos 0 mas voluntades sobre la creacién o transmision de derechos y abligaciones”,"™

Bl con@ntimicnlo puede cxteriorizarse cn forma expresa o ticita. Es
6xprcso éuﬂndovsc‘maniﬁcsm verbalmente, por escrito o por signos equivocos; y
tﬂCilb, cuando resulta de hechos que lo presuponen o que autoricen a presumirio,
L c.\'cchlo cn‘aqucllosAczlsos que por disposicion de la ley o por acuerdo de los

contratantes debe manifestarse expresamente.

2) El objeto.

135

Ernesto Gutiérrez y Gonzdlez' ™ afirma que ¢l objeto del contrato debe

entenderse en tres semidos:

* )" Dirceto; consistente en crear y transferir derechos y obligaciones.

" PEREZ FERNANDEZ DEL CASTILLO, Bermardo, Contratos Civiles, 6 ed., Porriia, México,
1999, p. 22,

"™ GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ernesto, Derecho de las Obligaciones, 9" cd., Porriia, México,
1993, pp. 274-275.
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b) -Indirecto, relativo a la obligacion de dar, hacer o no: hacer. que en

. forma especifica nace del contrato.

¢) Material

“que’;imptica’ la: cosa *material -que: el “contratantc -debe

»él; Distrito’ Federal regula simultancamente los

objelos (Iirg;'cto [ mdlrcc(o,;_’smhuer distincion con el objeto matrial del contrato.

' : . Si 'cIAdeclo de la obligacién cs de dar, puede consistir, de conformidad

conel nrll’ctilb 2011-del citado ordenamiento es:

.- " Enlatraslacion de dominio de cosa ciertw;
“ UL En la enajenacion temporal del uso o goce de cosa cierta;

L. - Enla restitucion de cosa ajena o pugo de cosa debida”.

Iin las obligaciones de hacer, si ¢l obligado no cumple o ne lo hace en la
forma. convenida, ¢l acreedor tiene el derecho de pedic que o costa de aquél se
¢jeente por otro, cuando la substitucion sea posible. Mientras que en las obligaciones
de no hacer, ¢l que incumpla esta obligado a resarcir los dafios y perjuicios

acasionados (articulos 2027 y 2028).
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Enn cuanto al ‘objeto material del contrato, hemos de decir que las cosas’

deben ser ﬁéica Yy, jilridicamchle posibleé. Es decir debe:

1) E\lsllren lﬁ naturaleza, Excepcionalmente puede ser objeto de un
' édntmto una cosa alin 1o existente en la naturaleza, como por cjemplo
v A la éompravcnla de esperanza. -
1) Ser determinadas o determinables en cvanto a su especic y calidad, es
decir, que se individualicen en cuanto a peso, cantidad y medida,
¢) Estar dentro del comercio. El articulo 748 del Codigo Civil dispone
que estan fuera del comercio: por su naturaleza, las que no pueden ser
poscidas por una persona en forma exclusiva; y por disposicion de la

ley, las que declara irreductibles a propicdad particular.
ELEMENTOS DE VALIDEZ,

Aunque el articulo 1795 de! Cddigo Civil para ¢l Distrito Federal no
determina cudles son, solo se limita a establecer que ¢l contralo puede ser
invalidado por; incapacidad legal de las partes; por vicios del consentimicnto;
porque el objeto, motivo o fin sea ilicito y porque el consentimicnto no se haya

manifestado en la forma establecida por la ley. De su interpretacion a contrario
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sensu, infesimos. cudlés- son. los ‘requisitos de’ validez del’ contrato, los que a

" continuacion explicamos.: . -
af Capacidad,

« Lﬁ édp.ac;!d;ld ¢s la aptitud legal que tiene una persona pﬁ’rf;\,s'.eni‘sujeik;l de:
(lcrcchobs‘y obligaciones y hacerlos valer, la cual pucde ser de dos lipt;é: a) bcgoce,
. quecs I aptitud de ser sujeto de derechos y obligaciones; y b) De qiqtk;igi;i, “qge es ,
I nptilud juridica de cjercitar o para hacer valer los dercchos que sc ‘lcn géﬁ. ¥y para
asumir por sf mismo, deberes juridicos”.'

En materia de capacidad cxiste una regla general: todas las personas son
capaces para contratar, salvo aquellas que no puedan hacerlo por disposicion legal.
Is decir, todas las personas son capaces desde que son concebidos (articulo 337).
Empero, existen incapacidades especiales de goce, como en el caso de los
exiranjeros quiencs no pueden adquirir propiedades en las zonas restringidas de

‘nuestro pais (50 kilometros en las playas y 100 en las fronteras).

En cuanto a las incapacidades de cjercicio. existen las gencrales y las

especiales. Las primeras se prevén en el articulo 450 del Cadigo Civil, que seiiala;

" GUTIERREZ Y GONZALEZ, Emesto, Op. cit, p. 392,
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“Tienen incapacidad natural y legal:
"I Los menores de edad;
"I Los ‘mayores de_edad que por. caisa de’ enfermedad reversible o

sit estado’ particular dé discapacidad, ya sea de cardcter

irreversible,: o “que: por
«fisico, sensorial,.infelectiial, emocional, mental o varias de ellas a la vez, no puedan
“gobernarse,” obligarse o manifestar su-voluntad, por si mismos o por cualquier

medio quie la supla”,

Tales personas solo pueden ejercer sus derechos y cumplic con sus

abligaciones por medio de sus representantes legales.

En ¢l caso de Ia incapacidad especial, se presenta cuando la ley les
‘ impidc a determinadas personas actuar por la relacion que guardan con una persona
0. cosn; -verbigracia: ¢l tutor que no puede contratar con su pupilo, los

: ; kuk(hninislmdorcs que no pueden adquirir los bienes que administran.

2) Ausencia de vicios del consentimiento.

.. Para que ¢l consentimiento sea vilido cs menester que se otorgue en

* forma libre y cierta, de modo que los contratanies cstén de acuerdo en la persona,
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objcto'y. formalidades del contrato. Consecucntemente, no debe estar afectado por

algiino d los Vicios que a continuacion referimos,

e Elerror

‘En opinién_de Bemardo Pérez Femndez: el ‘crror “es una creencia
contraria a- ln'verdad; es un estado psicologico en el gue existe una discordancia
entre ¢l pensamicnto y 1a realidad...”."” Es decir, es un conocimiento inexacto de la

realidad, que provoca creer quesi es verdad lo que es falso y viceversa,

¢ Eldelo.

Juridicamentc, ¢l dolo cs definido por el ariiculo 1815 del Codigo Civil
como - “cualyuier sugestion o artificio que se emplee para inducir a error o
mantener en ¢l a algmo de los conratantes”. Partiendo de tal concept,
consideramos que cl dolo es la intencion de enganar por alguno de los contratantes,
valiéndose de los medios iddneos para tal cfecto. fos cuales pueden producirse por

medio de palabras, acciones u omisiones.

" pEREZ FERNANDEZ DEL CASTILLO, Bernardo, Op. cit,, p. 31,
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o - Laviolencin, -

. Segiin Qi aﬂ(culvo,ylvalQi‘dfcl Codigo Civil para ¢l Distrito Federal: “Hay

. vio/cnbit_i chando se.emplea fiterza fisica o mmenazas que importen peligro de perder

la’salud, 0 una parte considerable de los bienes del

~ " caniratante, de’ sii-conyuge; de sus-ascendientes, de sus descendientes o de sus

parientes colaierales dentro del segundo grado”, la cual provoca la nulidad relativa

(Iél'coljlrato;" o
e La lesién,

a La lesion estd prevista en ¢l articulo 17 del Cadige Civil para el Distrito

'chckra!, al »l‘ch'or siguiente: “Cuando alguno explotando la suma ignorancia, notoria

g iine.‘\'pericncia o extrema miseria del otro, obtiene un lucro excesivo que sea
"evi(lculeineme desproporcionado-a lo que él por su parte se obliga... ",

Lu lesion como vicie del consentimiento, como causa que anula el

) ’cbx)tl'zllo; cs considerada por los juristas como una institucion social encaminada a

‘:prol‘cgc‘rk “individualmente @ las personas que  celebran  actos juridicos,

" particularmente los contratos, cvitando que sean objeto de abuso por parte de los
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otros ?oﬁlralaﬁ(gg. dgbiab a circunstancias particulares que los hnccﬁ mas proclives a
elio, vEs!‘o‘ cs,aun k‘c;’fzmdo s permite la libertad contractual en el sentido que los
Lonlmlanlcs son !ibfes para obligarse cn la forma que quicran hacerlo, no significa
: quc dcban bcﬁ)lilirsc y situacioncs excesivamente ventajosas para uno de ellos y

- desventajosas para otros.

“Por cllo es que cuando se presenta la lesion, ¢l afectado puede optar por
_pedir’la nulidad del contrato o la reduccién cquitativa de su obligacion, mis el page

e los dafios y perjuicios causados. Tal derecho dura un afio.
3) Forma.

La forma cs “la mancra en que debe externarse y/o plasmarse la voluntad
de los. qué contratan, conforme lo disponga o permita la ley”."™ Por tanto, los
s vcpmra'los cn" que la ley exige una determinada formalidad, deben obscrvarla, para
: quc lénga validez. Asi, en ocasiones se exigira que sea hecho por escrito o elevadota

*-gserilura plblica.

1% GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ernesto, Op. cit., p. 300,
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" De n'dircvcsur.lai(‘ormaprcvnsln por.Ja‘ley;:el contrato estard aleclado de

‘nulida relativa,”lo cual clos provisionalmente, hasta en

tanto se-declare aquella, motiVo; por el cual cl-cumplimicnto del contrato catraiia la

+Cratilicaciondel. mismo; extinguiéndose-con-cllo la accién de nulidad que pudicra

cjercer alguno de los contratantes.
- d) La licitud en el objeto, motivo o fin.

Aunque aparentemente ¢l objeto, ¢l motivo o ¢l {in significan lo mismo,

no s asf, como lo explicamos a continuacién.

El objeto “es la conducta manifestada como una prestacion o como una

. s Y ' )
abstencion”,"™” consistente en dar, hacer 0 no hacer.

- El motivo s ln intencin intera o subjctiva del contratante, relacionadas
e e ‘1oc fo 14D .

. directamente con In cosa o hiecho que son contenidos de la prestacion;™ es decir, las
# razones. o, moviles por los cuales celebran ¢l contrato las partes, los que son

~personales, .-

‘ :: : ZAMORA'Y VALENCIA, Miguel Angel, Contratos Civiles, 7* cd., Porrita, México, 1998, p. 47,
+ Cliv, 1dem.
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¥ el fin “son las intenciones de destino tltimo en q;lé pr’cv'lch’v‘dc‘ qtiiiiqrvcl

conu_'au'mt‘c‘la césa o ¢l hiecho que constituye ¢l contenido de ln prcslaéi(’ni dc .l.n 6lra
lvgln'lc"Q!"' »

: -Ahérﬁ fbicyn, para que se tenga por satisfecho este requisito de validez, se

_ prcqzis'a qtlé.el inolkivé, 6bjclo o fin del contrato sea licito, es decir, que sca conforme

wlas léycs de orden publico o a las buenas costumbres (articulo 1830), porque de ser

ilicito provoca la nulidad absoluta del mismo, que implica que ¢l contrato produzea

efectos provisionales, pero que serdn destruidos retroactivamente cuando el juez la

declare. Por tanto, la nulidad absoluta opera al pasado, no pudiendo ser confirmada,

ni prescribir la accién para reclamarla, valiéndose de clla cualquier interesado.

En suma, podemos decir que la ausencia de los requisitos de validez,
provoea dos nulidades: la absoluta, para cl caso de que el objeto, motivo o fin del
contralo sea ilicito; y relativa, cuando exista algin vicio del consentimiento,

ausencia de capacidad de las partes o falta de formalidad requerida por Ia ley.

Ahora bien, aunque resulta cvidente que la naturaleza juridicn del
coasegiro cs la de un contrato, conviene decir que ¢s un contrato mercantil. en

: . virtud de‘que el articulo 75, fraccion XVI del Codige de Comercio dispone: “La Ley

"1 ZAMORA Y VALENCIA, Miguel Angel, Op. cit., p. 48,
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repula aclos de comeicio; XVI Lb con alos de segitro de todu especie, siempre

quee sean hechos por empresas

=, Lucgo, en‘elcaso del coaseguro, es un ncte de comercio, pues se trata de
un contrato de seguroen que intervienen varias ascguradoras y un sdlo ascgurado,
ademds dc que el cardcter de coaseguradores sicmpre recac en empresas o

instituciones de seguros legalmente autorizadas para cjercer tal actividad,

Tratando de entender lo anterior, conviene explicar lo que es ¢l acto de
comercio, Sobre ¢l particular, Felipe de Jestis Tena considera que es “todo contrato
por el que se adquicre a titulo oneroso un bicn de cuaiquicra especic con la intencion
de lucrar mediante su transmision, asi como ¢l contrato también oneroso, a cuya

virtud csa transmision sc verifica”. "

Joaguin Rodriguez Rodrigucz, por su parte, comenta que para fijar cl
concepto de acto de comercio deben apreciarse dos criterios: el subjctivo-y cl
objetivo: el subjetivo define cl acto de comercio en consideracion al sujeto que lo
realiza: el comerciante; ¢l objetivo, llega a esa definicion en consideracion a ciertos

actos calificados de mercantiles por si, con absoluta independencia del sujeto que los

M2 PENA, Felipe de Jestis, Op. cit,, p. 22,

;
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clectia”, ™ Nuestro' Cadigo de Comercio, la-considera mixta, ya que retoma ambos

criterios, - .o

Dicho autor también comenta que la determinacion del acto de comercio

puede hacerse por dos vias:

e De la definicidn, consistente en claborar un coucepto general que
establezea las caracteristicas propias de los actos de comercio,
o De-la enmmeracion, relativa al establecimiento de una lista de casos

que se repuien mercantiles.

Por lo que respecta a nuestra legislacion mercantil, retoma la segunda de
‘fas vias antes sefialadas, ya que el articulo 75 del Cadigo de Camercio cnlista una
seric de actos que reputa como acfos de comercio, entre los cuales se encuentran

precisamente los contratos mercantiles, y concrelamente, el contrato de seguro.

De lo anterior concluimos que el coaseguro es un contrato mercantil
porque s¢ trata de un acto de comercio, ya que se trata de una actividad que implica

una especulacion comercial realizada por empresas de seguros.

1 RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Joaquin, Op. cit, p. 27,
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3. EL COASEGURO.
A) DEFINICION,

Para definir doctrinalmente lo que cs ¢l coaseguro,la mayo_ﬂn de los
tratadistas se limitan a transeribir la definicion prevista en la Lcy Gcncral de
Institucioncs y Sociedades Mutualistas de Seguros, esto es, que sc trata de la
pglrlicipacién de dos o mds aseguradoras en fa cobertura de un mismo riesgo, en

virtud de contratos dircctos celebrados por cada una de cllas con el ascgurado.

Si acaso Octavio Guillermo de Jesis Sanchez afirma que “en csta figura
¢l asegurado por iniciativa propia realiza diversos contratos a fin de dividir un riesgo
entre varias instituciones aseguradoras las cuales cubrirdn tinicamente la parte por la

que sc obligaron”."™

Lo que resulta evidente es que en el coaseguro intervienen varias
empresas de seguros en la biisqueda de que Ja cobertura del riesgo no fe produzea un
perjuicio patrimonial tan gravoso a una sola ascguradora, para lo cual lo dividen

entre ellas, Asimismo, ¢l ascgurado es quien celebra los contratos dircctamente con

"SANCHEZ FLORES, Octavio Guillermo de Jestis, Op. cit., p. 274.
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cada aseguradora, acordando cl porcentaje por el que fa cmpresa - aseguradora

responde en el riesgo.
B) CONCEPTO LEGAL.
De acuerdo al articulo 10 de la Ley General de Instituciones y Sociedades

Mutualistas de Seguros, el coasegtiro es “la participacion de dos o mds empresas de

seguros en un mismo riesgo, en virtud de contratos directos realizados por cada una

de ellas con el asegurado”.

Indudablemente que la figura del coaseguro conlleva fundamentalmente
a la existencia de una pluralidad de aseguradores, frente a una unidad del asegurado,
a diferencia de fo que sucede, por cjemplo, en cl contrato de seguro, en que existe un
solo asegurador y un solo ascgurado. De ahi que se emplee ¢l término coaseguro,
porque la expresion co significa con, s decir, una participacion. que en este caso ¢s
de. empresas aseguradoras, quicnes, insistimos, por convenir a sus' intereses

CCONGMICos, S¢ unen para profeger un mismo riesgo.
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"% yAZQUEZ DEL MERCADO, Oscar, Op. cit., p. 333.
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CAPITULO IV

LA FIGURA DEL COASEGURO A LA LUZDE LALEY Y DE LA
PRACTICA IMPUESTA POR LAS INSTITUCIONES
ASEGURADORAS.

El hecho de que una figura o institucion juridica no sc regule en forma
amplia y adecuada por los legisladores ocasiona que sc tenga que interpretar Jas
normas que lo rigen a la luz de los criterios adoptados por nuestros Tribunales
* Federales, Sin embargo, cuando éstos no han emitido alguna tesis o jurisprudencia,
resulta que la ley se interpreta a la conveniencia de ciertas entidades, perjudicindose

" los intereses de otras personas,

Tratdndosc del coascguro son aplicables tales consideraciones en virtud
que, como lo hemos venido reiterando, no existc propiamente una reglamentacion
que regule en forma precisa su funcionamiento, aplicacion, disposiciones gencrales,
cte; lo cual deja en forma evidente una extensa laguna, pucs un solo preeepto de la
Ley General de Instituciones y Sociedades Mutualistas de Seguros que se limita a
explicar cuando tiene lugar ¢l coaseguro, pero sin detallar su funcionamiento, la
forma de intervenir y la responsabilidad de las instituciones de seguros resulta
insuficiente para una figura tan (écnica como lo es el coaseguro. to cual se ha podido

obscrvar en el desarrollo del presente estudio. De tal forma. resulta que las
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“instituciones ‘de seguros del pais que contratan cn . coaseguro cstablecen
“unilateralmente y a su conveniencia los términos en que se contratard, colocando en
i los asegurados u oferentes del contrato en una situacion de desventaja frenic a los

grandes intereses de las ascguradoras.

En tal sentido, en el presente Capitulo estudiaremos el coaseguro a la luz
- de su escasa regulacion y de la practica impuesta por las aseguradoras, proponiendo

‘una reglamentacién que solucione tal problemdtica,
1, CONCEPTO. -

“+ 7 En los Capitulos precedentes de nuestra investigacion cxplicamos
doctrinalmente lo que es ¢l coaseguro. Ahora nos corresponde hacerlo atendiendo a
su aspecto fegal y al tenor de la forma en que es definido en la prictica por las

instituciones de seguros,

Juridicamente, ¢l articulo 10 de la Ley General de [nstituciones y
Sacicdades Mutualistas de Seguros define al coaseguro como “la participacion de
dos 0 mds empresas de seguros en un mismo riesgo, en virtud de contratos directos

realizados por cada una de ellas con el asegurado ™.
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IZI”n_mést,ro Octavio Guillermo de Jests Sanchez, refiriéndose. a la

definicion lcgal- de _coaseguro, comenta que “cn esta figura el ascgurado por

iniciativa ‘propia_realiza diversos contratos a fin de dividir un riesgo entre varias

institucioncs ‘aseguradoras Ins cuales cubrirdn dnicamente la parte por la que se

' oblignron.v Las sumas ascguradas por cada aseguradora no sobrepasan ¢l valor
o mcgurado ya que ¢l asegurado s6lo busca repartir el riesgo entre varios ascguradores
: fcclebrnndo un contrato con cada asegurador, siendo ¢l mismo riesgo y un unico

i mtcrcs asegurable”. H6

"Avnnliznndo ¢l concepto legal de coaseguro, inferimos que tal figura se
ﬁrc'semh”cuando dos empresas aseguradoras como minimo, cubren un mismo ricsgo,
csto es, liene por objeto ascgurar ¢l mismo riesgo ascgurable contra un posible
cvento daiioso que le pueda producir pérdidas econémicas con la principal finalidad
de repartir ¢l cumplimiento de la obligacion indemnizatoria entre varias tomadoras

del ricsgo.

En cuanto al medio o instrumento juridico en que se determina la
participacion de las empresas ascguradoras en e riesgo, es a través de un contrato, o

+sen, de un aclo juridico mediante ¢l cual las partes contratantes crean y transficren

- " SANCIIEZ FLORES, Octavio Guillermo de Jesits, Op. cit, p. 274.
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derechos y obligaciones. La Lg:y Gc}\eﬁ\i de Instituciones y Sncicdddcs Mutualistas
de Scguros en su articnlo lOU»clcnﬁi_nn que dichos contratos deben de ser directos
por cada una ’dé cllas con el ‘nscgurado.'E_slo qu.icr'c decir que el coaseguro debe
Surgie |i:l’Vid£_l 'juridi_c‘a por contratos celébrados por las empresas conseguradoras y
¢l :\SQgilfndo, a fin de ﬁue ¢ste sepa quicnes’ intervienen con tal cardcter y el
pbrccnlnjé que cubren en cf riesgo para que, llegado el momento en que se produzea
¢l ricsgo cﬁbicrto, el asegurado puede saber a quien reclamar y fa cantidad que

reclamard.

k Independientemente que el ordenamicnto legal antes citado no defina
adecuadamente lo que cs el coaseguro, 1al concepto legal debe servir de base para
que las aseguradoras asi lo obscrven, i especial respecto a que el contrato debe ser
dircctamente hecho entre las coascgumdora§ y cl ascgurado. No obstante, cn fa
préctica csto no sc cumple ya que las empresas de scguros. en los diversos contratos
que celebran en que tiene Jugar cl coaseguro, definen a éste v le dan una finalidad
totalmente distinta, que nada tiene que ver con la participacion de varias
ascguradoras en cubrir un mismo ricsgo. Asi por ¢jemplo, Seguros Tepeyac, S.A., en
los diversos contratos de scguro que celebra principalmente en los ramos de

accidentes y enfermedades o en el ramo de dafios diversos (un cjemplo més que
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ilustrativo es el que a continuacion se expone: Poliza de Seguro de Hospitalizacion

Familiar), define al coaseguro en los siguicntes términos:

“CO/ISEGURO.- De los gastos cubiertos, es el porcentaje. con el que
/}m'_lic'ip(l‘ el asegirado en foda indemnizacion - por énfcrlnaddd después " de

?ngcénlqdo el déducible "W

~Luego, la definicidn de coasegnro contenida en las polizas de seguro

‘ élﬂéél‘{idé\ﬁ"ﬁlﬁli.liilcl:ﬂllllénle por las empresas, se apartan tolalmente de la finalidad
- quc_‘io's, “l‘égfsl.adores persiguicron al incluirla en la ley, como luc ¢l de lograr que
“varias ’zbls‘égumdoms participaran para cubrir un mismo riesgo, de modo que éstas no
1'¢si0|\lnh ceondmicamente el tener que hacerlo en forma individual. Lo que hacen

i las -instituciones de seguros cs darle al coaseguro un sentido que ademds de
: . apartarse de lo ordenado por la Ley General de Instituciones y Socicdades

Mutualistas de Seguros, les reporte un beneficio.

Nuestra afirmacién la sustentamos en el hecho que para Ta empresa
asegwradora, ¢l coaseguro implica que el asegurado participe conjuntamente con clla

en ¢l soporte del riesgo, situacion que si bien tiene aplicacion en ¢l Derecho

e SEGUROS TEPEYAC, S.A., Péliza de Seguro de Hospilalizacion Familiar, México, 2001, p. 1.
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anglosajon “bien porque se establece un tope mdximo de indemnizacion infcr‘ivor al
valor rq.'il. bien j)orque se establece una franquicia o simplemente se inl'rascgum",”“
no (icnc”é%lbid& en el Derccho ascgurador mexicano, en atencion a-que por ejémplo,
la Cll;pliCSi\ aééguradom no asume el riesgo totalmente, y la participacion qﬁe queda

2 su cargo sc entiende que la asume el propio ascgurado, - participando

conjuntamente con aquella en ¢l ascguramicnto del riesgo..

Lo que cn realidad ocurre es que el oferente de la pdliza o del contrato
participa en un porcentaje debidamente establecido “convenido por las partes”, en el
resarcimiento de los dafios sufridos por el acontecimiento del evento fortuito
previsto en el conlrato, cs decir, ef asegurado absorbe parte de la pérdida en el

porcentaje que para ¢l caso que acontezca en fas Condiciones Generales del

Contrato,

Con lo antes dicho queremos decir que el conceplo y ¢l mancjo que las
empresas ascguradoras dan al coaseguro, dentro de las definiciones de sus
Condiciones Generales ¢s totalmente distinta a la que estableee en la [raceion 1 del
articulo 10 de la Ley General de Instituciones y Sociedades Mutualistas de Seguros,

por lo que visiblemente se puede observar que las aseguradoras en a forma que

"® MUNOZ PAREDES, José Maria, Op. cit,, p. 66.
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definen ] coaseguro su participacién econémica’en cl-rie

- contraponie con 1 naturaleza que el legislador plasmo en-la'ley:

duds alguna al cstablecer al coasegrero, como la figura juridich on [ que

s cn un mismo ricsgo, para soportar en formii (s

i§'en ¢l porcentaje convenido quedando ef ricgo asegurable cubicrlo®

a100%

fer “de vista que este Lipo de contralacién o instramento sori “wtilizados-

principalmente para asegurar grandes eventos, con lo cual se- prevé la-

descapitalizacion de las ascguradoras tomadoras del ricsgo.

2. CLASIFICACION.

La Ley General de Instituciones y Sociedades Mutualistas de Seguros no
refiere nada respecto a las diversas clases de coaseguro que existen; y si nosotros
~ lenemios que emitir una opinion al respecto diremos que cs una figura dinica que

ienc lugar cuando varias empresas de scguros cubien un mismo riesgo, celebrando

oniralos dircctos con el asegurado cn donde definen ¢l porcentaje de su
" participacion. n todo caso Jo que sucede cn la practica es que las aseguradoras
contemplan ¢f conscguro como una figura en el contratos de seguro. que de acuerdo

con las Condiciones Generales del Contrato se define como:
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1) Couseguiro en Gastos Médicos Hospitalizacion General. En'csie caso,
de s gastos cubiertos, s el porcentaje con el que participa el ascgurado cn toda
indemnizacién por enfermedad después de descontado ¢l deducible.""” Bl deducible

" “es lo-primera cantidad que queda a cargo del ascgurado en cada accidente o

“~enfermedad: cubicrta, exceplo cuando en un mismo accidente queden

“sinmlléncmnenlc afectados varios asegurados de la misma poliza contratada con la

compafiia donde solo sc aplicara una sola vez".""

2) WC'onscguro Daiios Diversos Mitltiple Empresarial. Tiene lugar cuando

cl gécg;{pggib soporta por su propia cuenta conforme a la zona sismica donde sc
';l'lli)’iquc'n,vylobs bicnes asegurados, un porcentaje minimo del 10%, 20% o 30% de toda
o ibérdidn o” dafio indemnizable que sobrevenga a los bicnes asegurados por terremoto
~ylo crupeion volcdnica. El coaseguro sc aplica sobre la pérdida neta final
indemnizable después de haber descontado ¢l deducible y luego la proporcidn

indemnizable,"!

3) Coaseguro en Gastos Médicos Mayores. En cste caso, de los gastos

cubiertos, es el porcentaje con el que participa ¢l ascgurado en toda indemnizacion

4 Cr, SEGUROS TEPEYAC, S.A., Op. cit., p. 1.
150

Idem.
¥ CHr. Lbidem, p. 6.
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por enfermedad después de descontado cl deducible,'? El deducible en cste caso
- equivale a “la primera_cantidad que queda a cargo del - asegurado: en cada

enfermedad®,

- L " L‘Q"‘qlli‘g resulta evidente de lo apuntado cs que no sc trata propiamente de
4‘ :cbnlmlos‘ de cb_:@égﬁro, sino de una clausula impuesta unilateralmente por las
: 'ﬂsggllrhdofas o Qu beneficio y en contravencidn a lo ordenado por la ley, ya que en
:', ninéfm ‘mc')menlo implica la participacion de varias aseguradoras en un mismo riesgo
’~n]éiii@lh&ij,.',coh_lmlos directos celebrados por ¢sta con el asegurado, sino una

-/ disposicidn contractual por la cual sc obliga a éste a soportar una parte del riesgo.
3. EFECTOS.

Para cntender cabalmente los efectos del coasegiro debemos hacer su
estudio a la fuz de lo que se desprende de la regulacion legal y de la forma en que

contractualmente cs mancjado en la practica por parte de las aseguradoras,

Juridicamente, si consideramos que la Ley General de Instituciones y

Sociedades Mutualistas de Seguros dispone que ¢l coaseguro s la participacion de

::‘ Cfr. SEGUROS TEPEYAC, S.A., Poliza de Sepura de Gastos Médicos Mayores, Op. cit., p. 1.
" Tdem,
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varias ascguradoras en un mismo riesgo, celebrando contratos directos con cf
asegurado, entendemos que verificado esto, los clectos de tal figura deben consistir,
en el caso de [as coaseguradoras, en que cada una de cllas sc obliga a cubrir el riesgo
en el porcentaje pactado y a resarcir cconomicamente al asepurado una vez que se

presente el siniestro,

En cf caso del asegurado, el efecto serd que todo su riesgo sea cubjerto
‘por las aseguradoras en el porcentaje acordado, quedando facullado para exigir a
dstas que cumplan con todas sus obligaciones contractuales. particularmente a que se
le resarza cconomicamente el riesgo asegurado, una vez que el siniestro se verifigue,
Pero tambicn ¢l queda obligado para con todas las aseguradoras a pagar su prima

correspondiente y demds deberes contractuales.

En pocas palabras, los efectos del coaseguro, de acuerdo al texto legal,
son que las partes contratantes (cl asegurado y las aseguradoras) cumplan con lo
pactado en sus contratos directos ¢ individuales; concretamente, que aseguren

conjuntamente ¢l riesgo, en la proporcion o poreentaje convenido.

In fa prictica, sin cmbargo, la figura del coaseguro desde la perspectiva

de lns ascguradoras es distinto porque su tratamicnto, como lo  hemos venido
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(IlLlClldO no SL (l"lld dc un ﬂﬁCglll’ﬂmIClllO de un mismo IlLSgO L mtm.s [)Ol‘ |(1

i

: pdl‘llClpdClOll (lo varias aseguradoras, sino de tna pdrlncnp’lcmn Ll) un porcc.nlu]c del -

ucsgo por-cl '|SL[,llldd0, determinado unilateralmente por dqucllas en sus polmls dc

: ,sc.guros cuy 1s bases de funcionamicnto también las [fjan las ﬁscgumdoms

Consecucntemente, en la prictica aseguradora, los efectos del coaseguro
© consisten en ¢l porcentaje que como participacion en la indemnizacion del riesgo

“cubierlo, corresponde al asegurado.

| LS.’SU APLICACION PRACTICA POR PARTE DE LAS INSTITUCIONES
DE SEGUROS.

Un cjemplo que ilustra la inobservancia absoluta al marco juridico por
parte de aquellos a quienes van dirigidas ciertas disposiciones, tiene lugar en el
conseguro, ya que la forma en que las cmpresas aseguradoras lo plantean
unitateraimente cn sus polizas de scguro, ¢s totalmente opuesto a lo ordenado por la
Ley General de Instituciones y Sociedades Mutualistas de Seguros. sitwacion que
como explicaremos en los siguientes puntos, coloca a los asegurados en un estado de
(|C;.\’Clllﬁj(| frente instituciones financieras sobradamente solventes. cuya naturaleza
¢s precisamente resarcir 4 otra un daiio de manera directa o indirecta o o pagar una

suma de dinero previo el pago de una cantidad debidamente caleulada bajo ciertos
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factores (prima); en caso de presentarse un acontecimiento futuro ¢ incierto previsto
par las parles: en ¢l contrato al tenor de ciertas Condiciones legalmente aprobadas

 porun "éy'g;i'r\o Vigilante (C.NS.E.).

‘4,1 FORMA DE REGULARLA EN LOS CONTRATOS DE SEGURO
ELABORADOS POR LAS INSTITUCIONES DE SEGUROS.

La manera cn que las empresas aseguradoras regulan el coascguro en sus

contratos de seguros es unilateral y ajena totalmente a la disposicion legal que lo

norma. En ﬁrimci término, porque no pucde hablarse de contrato de coaseguro tal y

" como la Ley. General de Instituciones y Socicdades Mutualistas de Seguros lo exige,

c trata de una cldusula que se inserta dentro de los contratos de seguro ¢n

qu’g':jovperg,va la que el jurista Luis Ruiz Rueda denomina cldusula de coaseguro, que

l ‘ ‘és“upk‘\,ﬁc‘dién de la que sc echaba mano en ¢l seguro maritimo, al establecer la

i Trainquiéja, es decir al establecer en una cliusula, que al producirse el siniestro cl
"}\vségm'n;lor solaniente resarciria un tanto por ciento del dafio (supongamos el 90%) y

- tty:l‘'_ljg:'él,of‘dcbcria soportarlo ¢l asegurado quien se consideraria asegurador de si

2 mismo por ese saldo (supongamos que fuera el 10%)",*!

™ RUIZ RUEDA, Luis. Op. ¢it. p. 19,
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- Talafirmacion li 'ipoyan)ds en'el hecho dc.,lull'drm'l‘é’n‘quc se regula el

- conseguro i diversos contratos e sus cldusulas que, desde mi punto de vista como

" ini- cldusula abitsivi, donde las:ascguradoras conviene que el ascgurado intervenga
centaje en I indemnizacion del riesgo; lo cual se aparta de los canones

ciialados por Ja ley.

Iin 1a misma forma regula Seguros Comercial América ¢l coaseguro enel -

contrato de seguro de gastos Médicos Mayores,

Y respecto al contrato de seguro miltiple empresarial, Seguros Tepeyac,
S.A., regula ¢l coascguro en el sentido sefialado, aunque de forma mds amplia,

 disponicndo:

- Coaseguro es una cantidad expresado en porcentaje y representa la
participacion “del ascgurado en los gastos en el tralamiento de cualquier

enfermedad o accidente cubierto,

Asimismo, contempla el coaseguro convenido ¢l cua! “opera inicamente

para las polizas que amparan dafios maleriales direclos y permite cubrir los bicnes




en una proporcion menor a st valor real”'*® Las caracteristicas contractuales del

coaseguro conveniclo las podemos sintetizar del modo siguiente:

a)'Sc- fija’ la suma asegurada y la responsabilidad méxima de ln
ascguradora, proporcionalmente al valor del bich que sc haya clegido y sélo en cf
caso deque en ¢l momento def siniestro cxeeda de dicha suma asegurada, la

“diferencia corre a cargo del asegurado.

b) El asegurado puede clegir las dreas de fuego de los bienes que sean de

su propicdad a las que desee aplicar el coaseguro convenido y ¢l poreentae.

¢) El monto del deducible a cargo del asegurado sc calcula multiplicando
la suma ascgurada de coaseguro convenido del drea de fuego afectada por cl

porcentaje de deducible contratado.

) No sc aplica a la cobertura de terremoto y crupeion volednica; a los
seguros de pérdidas consecuenciales cn cualquicra de sus variantes; y a los riesgos

algodoneros y petroleros. '

" RUIZ RUEDA, Luis, Op. cit,, p. 18.
Y Cfr, SEGUROS TEPEYAC, S.A., Poliza de Seguro Miltiple Empresarial, Op. cit., . 1718,
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Independicntemente que las aseguradoras, en sus contralos de ‘seguro
= regulen al coaseguro e forma amplia o restringida, lo cicrto es que sigue un mismo

o teiddencia: obligar a que ¢f asegurado participe en un porcentaje en el

patron
" aseguramiento del riesgo, situacién que contravicne lo ordenado por la Ley General
v (IcTnslilucignes y Sociedades Mutualistas de Seguros y se aparta de la finalidad que

- se persigue con dicha figura.

Por ofra parte, a quien debemos también imputar cicrta responsabilidad
|501' la ‘l‘(“)rma en'que las instituciones de seguros regulan ¢l coaseguro en sus polizas
dé‘ seguro es a l@ Comision Nacional de Seguros y Fianzas, por ser ¢l drgano que se
' c.nczirga, 'c,n.l're; otras cosas, de vigilar que se cumpla la ley y de autorizar los formatos

“de contratos de seguros de las instituciones de seguros. Por tanto, si aprecia que en

leosc 66?ilrnvicncn las disposiciones legales, o concretamente, que la regulacion
= del coaségz}ro en tales contratos s¢ da como cliusula y no como contrato
indcpcmlicntc, apartdndose de lo' ordenado por la Ley General de Instituciones y
 Socicdades Mutualistas de Seguros, no debe autorizar dichos términos en los

seguros, ya que cn términos de la que sciala la ley es distinto a lo que se establece

cn las Condiciones Generales del Contrato.
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4.2. LAS IMPOSICIONES UNILATERALES DE LAS CONDICIONES DE
CONTRATACION DEL COASEGURO POR PARTE DE LAS
ASEGURADORAS.

Con antelacion hemos dicho que las instituciones de seguros claboran
unilateralmente las condiciones contracluales, de forma tal que o se adhiere a ellas o
no sc realiza el coaseguro. En tal sentido, podemos ir adelantando que tal figura se

_’~nmnil'|csm en un contrato de adhesion; pero antes de profundizar en nucstras
'; éillculﬁaciOﬁCS, consideramos prudente cxplicar lo que es. Sobre el particular
;!irénms que cl origen de los contratos de adhesion “responde a la imposibilidad de
entrar cn relacion un industrial o comerciante con cada wno de los miles de
individuos con quicnes contrata cada dia, viéndose asi obligado a redactar de
antemano el contrato que les ha de proponer”™.'”

£l desarrollo de los contratos de adhesién coincide “con la masificacién
de las ventas de productos y servicios, por medio de tiendas de autoservicio y
miquinas c.\'pcndcdoras”,'s“ Esto también nos permite apreciar que la apertura de
mayores centros comerciales que ofrecen al piiblico diversos productos y servicios
ha incrementado la celebracion de los contratos de adhesion, puesto que ¢l piblico

consumidor que acude a tales establecimientos no puede discutir ¢l precio, ta

" Cfr, GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ervesto, Derecho de_tas_ Qbligaciones. 9 ed., Porrda,
»\Ic’.\'i‘cu, 1993, p. 477

" PIREZ FERNANDEZ DEL CASTILLO, Bernardo. Contratos Civiles. ' ed., Porra, Meéxico,
1999, . 52,
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cantidad o la calidad del servicio,-sino que, si lo quicre. debe apegarse a las
* condiciones fijadas por el proveedor, O sea que se adhicre a la forma y términos de
contratacin determinados unilaleralmente por éste, o no se pueden adquirir los

productos o servicios.

Juridicamente, la Ley Federal de Proteccion al Consumidor, en su

g

articulo 85, define ai contrato de adhesion como “... el documento elaborado

unilateralmente por el proveedor, *para establecer en Jormatos uniformes los

{érminos y ¢ondicioncs aplicables a la adquisicion de un producto o la prestacion

‘ (levul‘rsé‘/jvicio, aun cuando dicho documento no contenga todas las clausulas de un
"

“contrato...". La presente definicion concibe al contrato de adhesion desde el punto

(e vista del documento cn el cual queda plasmado.

Remitiéndonos a la doctring, tenemos que en opinién de Carlos
Heméndez, los contratos de adhesion “son aquellos cuyas cliusulas son redactadas
por una de fas partes, sin dejar a la otra la posibilidad de discutirlas o modificarlas,

. s . o 13
por lo tanto existe en cllos el predominio exclusive de una voluntad 1

" 1ERNANDEZ COMPAN, Carlos Armando, et. al., ct. al., Locus Reyis Actum, Tribunal
Superior de Justicia de} Estado de Tabasco, Num, 20, Villahermosa, Tabasco, Diciembre de 1999,
p. 83
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_Ral‘ncl 'dc‘s Pina'Vam _manifiesta, que “sc conoce: como contralo de

< .ldhcsmn A '1qucl cuyns clnusulas son prevmmcntc dclermnmdws y propuestas por

_uno solo (lc los (.on(mtamcs, de modo que ¢l otro no tiene el poder de introducirles

modlh luoncs y si no qmere nccplar dcbc renunciar a celebrar ¢l contrato: lo que

» mu oduce una hmlmcnon a la fibertad contractual y sc resuelve en una imposicion del

. mmcmdo contraclual (o tomar o dejar)”.'"

* ‘Las’ definiciones anteriores coinciden en  términos  generales,

e éspc’cialmcntebh eI hecho que una de las partes cs la que determina las bases de

: conlmlaclén parn la adqunsncmn del producto o la prestacion del servicio, sin que la

‘ol puc(h (Ilscuurhs, sino sélo adherirse a cllas.

Conviene hacer un paréntesis para explicar la libertad contractual en los

"_coniratos de adhesién y su diferencia con la libertad de contratar. Esta consiste en la

Tacultad ,quc} lict)m\ las personas” “para celebrar o no celebrar ¢l contrato y para

s 161

‘ l'\ persona con que va a contratarse™. " En tanto que la libertad

~eseoger
conlracmn/ alude a la potestad de decision “en cuanto a la forma y al contenido del

conlr'llo" 062

' PINA VARA, Rafacl de, Elementos de Derecho Mercantil Mexicano, 26* ed., Porriia. México,
1998, p. 190,

::" S/\NLIII Z MEDAL, Ramén, De los Contratos Civiles, 16 ed., Porrda, México, 1998, p. 5.

* Idem.
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S| mrumos dc lu bnsc quc en los contratos prevalece ¢l principio de la

: «lulonmnld (lc la volu \lad, quc permltc a las parles discutir y acordar los términos y

nos cnconlramos con que las libertades contractual y de

éh la mnyoria de los contratos. Sin embargo, en ¢l caso de

‘los ‘contralos;de ndhesion, ‘por su propia naturaleza, Gnicamente goza de ambas

lnsiﬁartcé: el proveedor: la libertad contractual, por ser quien

‘clabora unilateralmente ¢l contrato, establecicndo los términos y condiciones a que

a (_lc Suj(‘:lmse’ ituacion que se justifica por cl hecho de no poder darse ¢l lujo de

E clnhomr un conlrato para cada uno de los clientes o consumidores a quienes oficee

Ios productos o servicios, dado que son una multitud y las condiciones del mercado

o ‘;demfindnn, una agilidad en fa prestacian de los mismos. Y la libertad de contratar,
“+_en virlud de que goza de fibre atbedrio para decidir si celebra o no el contralo y con

qué consumidor lo hace.

Por lo que toca al consumidor, no goza de la libertud contractual, puesto
que no pucde discutir ni convenir con ¢l proveedor los términos y condiciones del
contrato de adhesidén, o sea, no decide en ninguna forma en la redaccion del

: clavsulado, sino nicamente sc adhicre al mismo. No obstante. si goza de la libertad
de confratar, dado que el cliente o usuario csti en plena libertad para decidir si la

propucsta de contratacion hecha por ¢l proveedor v plasmada en ¢l contrato
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Llahorado por cslc mlsmo. le conviene o no, es dccnr‘ tiecne ¢l libre albedrio de
decidir si qlucrc comwlar en l'llcs COI]dIClOIlCS o no, sin que pucda obligrscle a

: qontralar. R,

i "do con clandad por Javier Arce Gargollo, quicn

t.omcnl'l' “... cn cl contralo dc adhcsnon lmy libertad de contratar o no contratar, pcro

o no Imy, para Ia parle que-se adhiere, libertad contractual para discutir y fijar ¢l

E (.onlcmdo del contralo”.'®

Ante cllo, es dable afirmar que en los contratos de adhesion las partes no
sc enicuentran en un plano de igualdad al momento de contratar, dado que no gozan
‘ ambas de las libertades de contratar y contractual que debicran imperar en todos los
contratos, lo cual se debe a la propia naturaleza y finalidad a que estin destinados

{ales contratos.

En el caso del coascguro, aunque la ley no lo determina asi, sucede que
s contratacion se realiza con base a contratos de adhesion  claborados

. unilateralmente por las instituciones de seguros.

" ARCE GARGOLLO, Javier, Contratos Mercantiles Atipicos, 6 ed., Porriia, México, 1999, p.,
59,



En z.l “conscguro, coascgurndorés y 'lsegurudo 10 S ponen a plallcnr y
lcg,ar a un acucrdo sobrc las condlcmncs de contratacion; los derechos y
obligaciones i'cqlpr(_icos' (lc?flas partes contratantes; las responsabilidades y
participacion dcllvz.ls' émprcsus coaseguradoras en ¢l ascguramicnto del ricsgo,
quicnes - son - las -instituciones dc scguros, ctcétera, sino, simplemente la
coascguradora le cxhibe al cliente un formato en ¢l cual ya vienen determinados
previnmente por aquella, y si éste quicre contratar no tiene otra alternativa que
firmar y someterse a las clusulas cstablecidas en las Condiciones Generales del

Contrato.

Aunque estamos conscientes que pedirle a las ascguradoras que celebren
un contrato por cada asegurado es francamente dificil, cllo no obsta para que alguna
autoridad en materia de seguros o la propia ley, cstablezean las bases minimas que
deben prevalecer en un contrato de coaseguro, de modo que no se deje 4 los clientes
a merced de la voracidad de fas empresas coaseguradoras. o sea, que no tengan los
l ;\segtlrﬁ(los"(]llc adherirse a las condiciones de contratacion impuesta unilateralmente

*por-dstas,
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5 CRITERIO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION,

Puesto que las normas juridicas son una creacion del hombre, el que por

- su propia naturalcza es imperfecto, es lo hace que las leyes, en muchos de los casos
. sean ilylpcrfcctas, lo cual queda evidenciado en la seric de lagunas y contradicciones
; .kli!é prcs’cnm y cuyo sentido ¢s preciso aclarar, a efecto de encontrar su ratio legis,
X jﬁlm una aplicacion adecuada al caso concrelo por parle de los drganes

+jurisdiccionales competentes.

[in otras palabras, se requiere de una labor de hermenéutica juridica por
e ’|)ﬁrlc de los drganos competentes, que en ¢l caso de nuestro sistema juridico y de
n?:ucrdo al articulo 192 de la Ley de Amparo, corresponde a la Suprema Corte de
Justicia y a los Tribunales Colegiados de Circuito, quiencs con base al anélisis de las

disposiciones legales emiten criterios juridicos de gran ayuda en su interpretacion.

Iin el caso del tema que nos compete, y partiendo del hecho que es
insuliciente la regulacion que del coaseguro hace la Ley de General de Instituciones
y Sociedades Mutualistas de Seguros, los criterios que sobre dicha figura llcgaren a
pronunciar los Tribunales Federales resultaria de gran ayuda para subsanar la laguna
Juridica. Lamentablemente, éstos no han emitido una jurisprudencia, ni tan siquiera

una tesis que ayude a subsanar ¢l vacio legal que hay en materia de coaseguro.
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Lo anterior cs grave si tomamos cn cuenta que fos ascgurados no tienen
en su favor.una’ interpretacion de fa cscasa regulacion det coaseguro, que pucda
sul\{aguarvd‘qrv ’sils'_inlcrcscs frenic a las instituciones de seguros de fijar unilateral y

provechosamente, los lineamicntos en que ha de convenirse el coaseguro, al no

existir una normativi

dad a la cual se adhieran tanto coascguradores como asegurado.

<A nuestro entender, si los fegisladores tuvicron el yerro (voluntario o

involuntario)- de ho-teglamentar en forma adecuada ¢l coaseguro, los tribunales

federales deben de establecer riterios que sirvan de pauta a seguir, de modo que las
instituciones de seguros no puedan obtener beneficios ccondmicos y una posicidn
privilegiada al momento de contratar; al mismo ticmpo, que los ascgurados tengan

una mayor proteccion juridica.
6. CASOS PRACTICOS.
CASO UNO.
En caso prictico ¢l coaseguro cs suscrito por Seguros Tepeyae, S.A.,

dentro-del seguro de gastos médicos mayores para el personal académico de carrera

de tiempo completo de fa Universidad Nacional Auténoma de México.



L'\ ﬁumu mg.umd'l por-evento, par;el-segiro de gastos médicos

'kmaymcs (‘ue por $250 000,00, pero sijetn a-un deducible y un coaseguro. En ¢l caso

de c.slc ulumo, sc cnucn jc de los gastos cubicrtos con el que

'p.nrumpa hmllad'lmcntc cl 'lsc" 2 da I reciamacion de gastos médicos

: nmyorcs”,"“ en la sngmcnlc proporclon N

FOSPITALES ':‘C(‘)ASEGURO LMITTE DE

, , PARTICIPACION

Angeles,” Mdia Sur| 5% _ §5.424.00
" | Metropolitano B e L A
ABC o ;20% R $5,424.00
Otros Hospitales Scde 10%, , $5,424.00
Hospitales No Sede 25% $5,424.00
Clinica Londres 0% $0.00.00
(con médicos de la red)

Aplicando lo anterior, a continuacion brindamos un ¢jemplo de como
operaria ¢l coaseguro- cn el seguro de gastos médicos mayores, tratindose de

Hospitales Angclcs, Médica Sur, Metropolitano y Hospitales No Sede:

" SEGUROS TEPEYAC, Sewuro de Gastos Médicos Mavores para el Personal Académico de
Carrera de Ticmpo Completo, México, 1996, p. 6.
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Gastototal: = .- ‘ $10,000.00

‘Mcn(‘)S tlcdvuciblb: o : $ 1,000.00
Subiotal: $9,000.00
 Menos Consegiro: $2,25000 (25%)

A pagar por SEGUROS TEPEYAC ~ $6,750.0

“Total alpzvl:gzir"hk(_‘)r el asegurado: $3,250.00
CASO 2

_+Otra:forma cn.que opera el-coaseguro en la prictica, que sc aparta

lomlmcnl:c‘vfd_é o ‘qite ‘scfiala la Ley General de Instituciones y Sociedades

Mutualistas de Scguros, es ¢l contrato de coascguro que se celebra entre empresas
aseguradoras, Esto es, ¢l citado ordenamicnto dispone que ¢l coascguro implica la
participacion de varias ascguradoras en un mismo riesgo, celebrando contratos

dircclos y autonomos con los asegurados.
Tal sitwacion fa podemos ilustrar con ¢l Contrato de coaseguro que

celebraron Seguros Serfin Lincoln, S.A., Grupo Financicro Serfin y Seguros

Tepeyac, S.A. Puesto que analizar el citado contrato en todas sus partes excederia el
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objeto de nuestra investigacion, por lo que nos limitaremos a establecer las bases de

s contratacion, a efecto de saber como se mancja cn ln prictica,

tc en-que ambas aseguradoras convienen. en patticipar

dad:del conseguro al 50%; cn asumir-conjuntamente” los' riesgos

“En cuanto a toda la administracién del coaseguro, que comprende entre
i /olrﬁ's cb'gxi's', iﬁ"cobranzn de las primas, ¢l manejo del estado de cuenta, ¢l tratamiento
de .carlcrq, la publicidad, ln atencion de sinicstros, corren a cargo de una de dichas
instituciones de seguros, que en el caso concreto es Grupo Financiero Serfin, quicn
ticne la obligacion de informarle a Seguros Tepeyac, S.A., sobre cl estado que

guarda su gestion y darle las utilidades que fe corresponda.

Lo que debemos destacar de este contrate de coascguro celebrado entre
ambas instituciones de scguros ¢s que tnicamente surte efectos y es de conocimiento

de las partes; puesto que cl asegurado no sabe sus témines v condiciones, por lo que
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ln obligaciéﬁ impuesia p'm' la Ley General de Instituciones y Socicdades Mutualistas

de Seguros‘de que:clcontrato de coaseguro sc celebre entre el asegurado y lus

- aseguradoras ‘quc:dsfeelija, simplemente no s¢ cumple, En otras palabras, si por

ascgurado acudicra ante Seguros Tepeyac, S.A., cligiéndola como
|iri|11cr_:} ascpuradora, aquél tendria que aceptar que la otra empresa de scguros que
- participara en ¢l coaseguro fuera Grupo Financiero Seguros Serfin, cn virlud de

~haber de por medio entre ambas un contrato llamado de coaseguro.

Por consiguicnte, ¢l asegurado no ticne la libertad de contratar el
coaseguro con las instituciones de seguros que clija a su arbitrio, ni de establecer el
porcﬁitajc en que participardn y las obligaciones a su cargo. En refuerzo de nucstra
aseveracion, basta decir que en la péliza de seguro de automdviles expedida por
Seguros 'Fcﬁeyac. S.A., en la parte inferior Gnicamente se pone “Poliza en coaseguro
cpnkS(‘:’guros Serfin Lincoln, S.A , al 50%", pero en ningtin momento se fe mucstra ¢l

" contrato que previamente firmaron ambas aseguradoras, con lo cual se deja al

ascgurado en estado de desventaja,
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cA803.

Es casi’idéntico al anterior y es el contrato que para la realizacion de
" operaciones -én-coascguro celebran Seguros Tepeyac, S.A. y Seguros Bital, S.A,,

Grupo Financicro Bital.

+Su objeto, consistc en realizar operaciones cn cosscguro, para  asumir
~ conjuntamente riesgos derivados de los contratos de seguro que celebren con tal
" cardcter con entidades de Grupo Financicro Bital, sus filiales y los empleados de las

* misma, limitandose al ramo de automéviles.
En cuanlo a la participacion cn ¢l riesgo cubierto, s instituciones de
seguros acuerdan participar en partes iguales en los ricsgos derivados de las polizas,

al igual que en los ingresos por primas y por recuperaciones y salvamentos.

Respecto a la administracion del coascguro, Seguros Tepeyac, S.A.,

asume tal cardcter. erigiéndose en compadia lider.

~72" Lo novedoso de dste contrato de coascguro reside en que las partes

conviencn ceder en reaseguro, en los mismos términos y condiciones, la cobertura
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de asistencia completa incluida cn las palizas que emitan en coascguro. Ello implica

volver a nsegurar los ricsgos de conseguro,

0s.comentarios vertidos con relacién al caso anterior son
ién de que-ya en litigio con dificultad los litigantes se enfrentan

- con ' iicerfidurhbie de interponer la via cn contra de una de las aseguradoras que

- emilid fa poliza en Coaseguro o por ¢l contrario en contra de las dos, ya que no
- existe ordenamiento legal alguno que prevea la forma en que deberdn de responder

las aseguradoras ante los asegurados en la polizas que emitan en Coaseguro.

A simple vista lo anterior no tendria relevancia alguna, sin embargo
vamos mds alld, cjemplo: la demanda incoada en la via ordinaria mercantil en contra
de una Institucion Aseguradora, concluida ya la ctapa conciliatoria, donde
supongamos ¢l motivo de [a litis medularmente s ¢l pago por concepto de la
afcctacion de ta cobertura de robo mismo que ocurre el 10 julio de 1999, ta
aseguradora reclamada declina la procedencia de la reclamacion en virtud de que la
poliza fue cancelada por falia de pago, de acuerdo con ¢l articulo 40 de la Ley sobre
¢l Contrato de Scguro “Si no hubiere sido pagada la prima o la fraccion de ella en
los casos de pago en parcialidades, dentro de los 30 dias naturales siguientes a la

Jecha de su vencimiento, los efectos del contrato cesardn antomdticamente a las
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(qua horas dei iiltimq dia’ de este plazo™; la pdliza como documento lundatorio de
Cla accion sc ennili(') cn C‘oasegtll‘o, se lleva el procedimiento en la cual las partes
) dcép;ic‘é dc contestada la demanda se objetan documentos, se ofrecen prucbas, se

dcsuhogan lns ‘mismas, una vez cerrada la dilacion probatoria se ponen los autos a la

disposicion de las partes para alegar y se cita para sentencia. Se declara procedente

‘ lnvia );;sc célﬁd’vc.na o la aseguradora solo al 50% de la suerte principal ya que cste
l'uc ciy p’()r@'chi:ajc; %:s(zlblccido para cl coascguro, para esta instancia ya transcurrid un
m‘io "s;CiS-,ilié;s.es déspuc’s de que se dejaron a salvo los derechos en la ctapa
:vcon‘(A:iI‘into_ria.‘ Eﬁ Segunda instancia se absuelve a la demandada del pago total de la
suérib p:riivchipal en términos del contrato de coaseguro y en amparo se confirma la
sentencia de la sala; han transcurrido una aiio mis. ¢s claro y evidente que a la parte
actora sc le dejardn a salvo sus derechos para que haga valer la otra parte de su
nccij('m en contra dc la otra aseguradora, para lo cual s¢ verd imposibilitada toda vez
“que su accion ha prescrito en alcance del articulo 81 de la Ley sobre el Contrato de
chﬁro. Postura que como ya se ha comentado cn este estudio deja en una situacion
muy desfavorable a los ascgurados, o bien, a los Usuarios de Servicios Financicros
como los ltama [a Comision Nacional para la Proteccion y Defensa de los Usuarios

(e Servicios Financicros.
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7.PROPUESTA.

A clecto de cvilar que en lo sucesivo las instituciones de seguros sigan
le.lhlucu.ndo umhlcmlmcnlc las condiciones en que debe pactarse ¢l coaseguro, en
perjuicio dc Ios intereses de los asegurados, es que a continuacian plantcamos una

Vs‘crie de propuestas que en nuestra opinidn coadyuvardn a climinar las disyuntivas
“que cn la prictica se presentan, motivadas bisicamente porque la Ley General de
Instituciones y Sociedades Mutualistas de Seguros no determina una reglamentacion
lo suficientemente amplia y clara a la cual deban someterse invariablemente las

instituciones de scguros.

No me deja menor duda el hecho insuperable adicionar un Capitulo
cspecial dentro de la Ley General de Instituciones y Sociedades Mutualistas de
Seguros, dentro del cual s establezea en forma clara v precisa el fincionamiento y
célruclufﬂ del Coaseguro; en donde s¢ contemple como requisito indispensable ¢l
nombramiento de una Sociedad Abridora como empresa lider fiente  los
ascgurados, cn la que se defina su funcionamiento. de igual forma se deberd de
incluir la necesidad de la pdliza (cardtula, endosos anexos o condiciones) que
contemple rigurosamente los requisitos minimos que debe de contener, como son:

Nombre de las aseguradoras que emiten la péliza en Coasegiro. ramo de la poliza

146




porcentaje de’ participacion de |

que;se emite: en” codsegino’ del-riesgo,

cad-asegurs sa lider o nb_riddra,_ deigual forma advierto la

" “neccsidad - de ‘regular;un ccdmncnlo sencnllo dc cobro de’ prnms el cual no

la lomadoms del rlcsgo yq quc lo (.Ol'lllﬂl‘lo rcperculc

“nolablemente en’el. monto dela prlm'\1 cn forma conjunta se deberd de contemplar el

)mccdumcnto de la lramllﬂcnon del siniestro y la Liquidacion de la indemnizacién.

'Evn este orden de ideas tomando como basc ¢l estudio que se ha
desarrollado ‘no podemos soslayar la nceesidad de contemplar como premisa
medular el consentimiento del asegurado y de las aseguradoras o coascguradoras, es
decir, que el coaseguro no podra quedar al arbitrio condicionante para fa celebracion
_ del seguros por parte de las Instituciones Aseguradoras al tenor de sus contratos, ya
que lo contrario sc contraponc con la naturalidad del contrato que consiste
precisamente resarcir un dafio o pagar una suma de dinero al verificarse la
eventualidad prevista en el contrato previo pago de una prima. cuyo pago se
presupone debe de contemplar el [00% del valor de ricsgo asegurable y no como sc

perleeciona en la prictica, de acuerdo al estudio desarroliado,

Debe reformarse la mencionada Ley, a efecto de adicionar un Capitulo

“intitulado Del Coasegniro, en ¢l cual se establezcan los siguicntes aspectos:
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-~La Comi.s'idnlNacional de Setzk:mx y Fl‘uizzas serd el

"ART/CULO

(Jl‘gunov c_'nca“rg(ld/ de. séqia ar [ eqmstlns m/mmos ‘que deben .sall:face/' los

elebreit-enire el asegurado . [m mslzmczanes de
50 aplobar Iov clau\ulados (Ie pollzas de

couseguro qiie le presenten las areguradoras

"ARTICULO i La j‘ nalidad del coaseguro es que el riesgo asegurable

seq (li.vil{ibuid ~enlre Varias  instituciones de seguros, para evitar s

descapitalizacion®, =

L "ARTiC ULO_.-'Que(VIa esirictamente prohibido darle al coaseguro una
ﬁlndofﬁ distinta a la que legalmente se le asigna, asi como obligar al asegurado a

quie participe en el riesgo, bajo pena de nulidad del contrato”.

"ARTICULO__.- El coaseguro deberd cubrir en su totalidad el riesgo
asegurable y en ningtin caso el asegurado participard en el resarcimiento de los

el siniestro previsto en el contrato™.

dafios suftidos por

EI comcgm-o podrd ser aplicado a todos los ramos
(/uc(l(mdo a (llrcrccmnahdad de las instituciones de seguros determinarlo en eudles

desea contratarlo”,
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Igudlmente,” deben’ réformars

Contrato de Seguro; ¢ guient

riesgo";

" YARTICULO. 18.5 En el couseguro, las instituciones de  seguros
tomadoras del riesgo responderdn en los iérminos del porcentaje asumido por cada

wna de ellas”.
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CONCLUSIONES

PRIMERA.- Los antecedentes def coaseguro en nuestro pais se ubican
en la figura utilizada en el segure maritimo al establecer la franquicia, consistente en
una cléusula que contemplaba ¢l caso de que al producirse un sinistro, el ascgurador
solo responderfa de un porcentaje en la reparacion del dadio, mientras que la parte

restante scria soportada por el ascgurado.

SEGUNDA.- La regulacion juridica actual del coaseguro en México es
cscusa“ pues Gnicamente fa Ley General de Instituciones y Sociedades Mutualistas
de Scguros se limita a definirlo en su articulo 10, fraccion [1. como la “participacion
de dos o mis ascguradoras en la cobertura de un mismo riesgo, en virlud de

contratos directos celebrados por cada una de ellas con cl ascgurado”.

TERCERA.- La doctrina dentro del Derecho Mexicano tampoco se ha
preocupado por definir el coascgura, limitandose los juristas a repetir ¢! concepto
legal. Por nuestra parte, consideramos que el coaseguro es una figura juridica creada
para proteger cl patrimonio de los asegurados mediante Ja participacion de dos o

mis ascguradoras en la cobertura de un mismo riesgo, que de acuerdo con
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ordenamiento legal que regula dicha figura ¢l mismo debe de realizarse celebrando

contritos directos con el asegurado.

“+“CUARTA.- Las lagunas juridicas que hay en materia de coaseguro dan

-pauta‘a que las instituciones ascguradoras establezean, unilateralmente y a su cntero

cio,:1a forma 'y términos de su contratacidn, constituyéndose en consceuencia
lizas emitidas en coascguro revisten la forma de contratos de adhesion a

. los'cuales se obliga en la mayoria de los casos a los asegurados cn desventeja frente

5 o lag' lomadoras del riesgo,

‘ .:(v)UINTA.- La paridad parcce no presentarse en el coascguro, ya que en
"lytillll’o,’ lvn’ li)z.iyoria de los beneficios son para las ascguradoras, los asegurados tienen
| 'qilc ; séin’elersc rigurosamente a las cldusulas plasmadas en las Condiciones
[,Q;ncmlcsvdel Contrato o mediante cliusulas especiales también conocidas como

" endosos.

SEXTA.- La Comision Nacional de Seguros y Fianzas, lejos de proteger
- los intereses de fos ascgurados, se limita a autorizar los términos y condiciones en
~que cstdn claboradas las polizas de coaseguro por parte de las instituciones de

SCAUFOS.

151



SEPTIMA.- La Suprema Corte” de '>.lvli‘sbtié_i,a“_"(‘lc' l;i hNu;ii{(')h,‘Ano ha

establecido algin criterio jurisprudencial en cuanto’al conseguro, que subsane en

algiin modo las lagunas legales.

OC'I;AVAT- En lh préctica, 1a forina cn que las instituciones de seguros
i 1'§g1|innn o’ sus ;péliZhé al conseguro cs como un porcentaje en que cf asegurado
pvnrt?;cipa en ln cf)bcrllira del riesgo, lo que no sélo contravienc lo ordenado por la
Leyk‘Gcnér'al de Instituciones y Sociedades Mutvalistas de Seguros, sino que se

confunde con'la figura del autoscguro.

NOVENA.- Otras de las anomalias que en Ia prictica se presentan con cl

coaseguro es que cn hingiin momento se pide el consentimiento def asegurado para
\'01 si quiéré st contratacidn; tampoco sabe qué aseguradoras intervienen, el

. bot‘:céﬁlnjc‘en que cada una de cllas s obliga y, en general, las obligaciones que

¢stas licnen frente a los asegurados.
DECIMA.- A fin de evitar que se sigan presentando tales practicas cn

maleria de coaseguro, ¢s por lo que resulta necesario que los legisladores adicionen

a la Ley General de Instituciones y Sociedades Mutualistas de Seguros un Capitulo
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cn que se regule de forma amplia la figura del conseguro, estableciendo con claridad
los términos y condiciones en que operard, las obligaciones y derechos de s
aseguradoras y ascgurados, de modo que existe una igualdad contractual, con lo cual

s impedird que las primeras lo regulen unilateralmente y en su entero beneficio.
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