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l. Prélogo

La Uitima gran huelga estudianti en la U.N.A.M. tuvo diversas
repercusiones, tanto para la universidad como para la sociedad
mexicana en general. Sin embargo, no cabe duda que donde mayor
efecto tuvo este conflicio, fue a nivel individual, al nivel de todos y cada
uno de sus estudiantes, quienes a partir de sus propias circunstancias y
recursos, hicieron lo mejor que pudieron para enfrentar y superar la
situacion.

Entre todas esas historias individuales se encuentra la mia, pues previo
al conflicto estudiantil, mi idea era la de aprovechar la oportunidad que
ofrece la Facultad de Filosofia y Letras, a través del Instituto de
Investigaciones Antropoldgicas, de hacer estudios conjuntos de maestria
y doctorado, mediante un solo proyecto de tesis. En aquel momento la
magnitud del problema arqueolégico que me habia propuesto trabajar,
suponia una larga y detallada investigacion, la cual permitiera considerar
la gran de cantidad de interrogantes que acompanaban ai tema. Iniciada
la huelga, y ante la incertidumbre que rodeaba su conclusion, me vien la
necesidad de reestructurar mi plan de trabajo, con el fin de atacar la
investigacion en dos fases: el disefio de una propuesta metodologica y
su corroboracion.

Eventualmente lo que parecid un contratiempo, resulté ser la mejor de
las estrategias. Ante la falta de informacion relacionada con los
materiales arqueologicos elaborados en asta y hueso para sitios
mesoamericanos, la antes mencionada estrategia nos proveyé de
acertados elementos de transicidn, que nos permitieron abordar mejor
los objetivos propuestos inicialmente, es decir, apropiarnos de unha
metodologia estandarizada de estudio y aplicarla, con el proposito de
entender mejor los materiales y los contextos en donde fueron
encontrados.

Fue asi, y para cumplir con los requisitos del grado de maestria en
antropologia, que presentamos una primera investigacion (Padré 2000)
en donde el objetivo principal fue elaborar una metodoiogia de estudio.
Aungue la aplicacion de dicha metodologia estuvo dirigida a una
pequena muestra de artefactos utilitarios del Epiclasico y el Posclasico
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teotihuacano, el proceso de su disefio nos ofrecié la oportunidad de
entender mejor los materiales, y de enfocarnos en aquellos elementos
que eran de mayor utilidad para los analisis.

Con dicha herramienta metodoldgica a la mano se debia, entonces, darle
continuidad a los puntos que quedaron pendientes tras el proyecio
original. Con eso en mente, la presente investigacion pretende poner a
prueba la metodologia establecida, con la idea de obtener un panorama
mas completo sobre la industria de los artefactos elaborados en asta y
hueso en Teotihuacan por grupos teotihuacanos y posteotihuacanos.

Para ello, la estructura de esta investigacion sigue un esquema similar al
de nuestro trabajo previo. En esta ocasién la hemos dividido en dos
partes: una primera con tres capitulos de teoria y antecedentes, y una
segunda parte (Capitulo V) de descripcion y discusion de resultados.
Dichos resultados incluyen el analisis de cuatro colecciones de
materiales: tres provenientes de los tlneles localizados al este de la
Piramide del Sol y otra del conjunto habitacional de Teopancazco. De
esta forma, vy a diferencia del primer trabajo, éste cuenta con una mayor
cantidad de materiales, y que abarcan una temporalidad mas amplia, a
saber, desde la fase. Tlamimilolpa en el Clasico hasta la época colonial.

En este punto debe quedar claro, que aungue esios conjuntos de
materiales no son estrictamente comparables, por tratarse de restos
provenientes de coniextos y temporalidades muy diferentes, la
posibilidad de contrastarlos resulta en un ejercicio muy interesante, pues.
nos ofrecen una vision mas amplia sobre la evolucion tipologica de los
materiales y acerca de su importancia relativa para los habitantes del
lugar en diversos contextos socioecondmicos.

Para facilitar el manejo de este mayor nimero de piezas y de la
informacién en general, ademas de optimizar su presentacion, tanto el
banco de datos como las fotos correspondientes a cada artefacto, se
incluyen adjunto a manera de un disco compacto. Los bancos de datos
(Apéndices A y B) se accesan mediante Excel, mientras que los
restantes apéndices (fotografias) pueden verse usando Explorer ©
Navigator, sin necesidad de conexion. Una version editada del banco de
datos fue incluida como parte del texto escrito para agilizar la busqueda
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de ‘informacién y/o para aquellos que no tienen acceso a una
computadora al momento de consultar la tesis.

Como es usual con este tipo de trabajos, fueron tantos los aciertos
obtenidos como las dudas que no pudimos aclarar. Esto nos lleva a
contemplar la necesidad de disenar futuras investigaciones en donde se -
consideren materiales provenientes de otras temporalidades y contextos
en la ciudad, de modo que sea posible establecer, al menos para la
totalidad de un sitio mesoamericano, un esquema completo sobre la
evolucion de los materiales en asta y hueso, y que efectivamente sirva
para apoyar o desmentir las tan arraigadas propuestas acerca de su falta
de cualidades diagnésticas en la investigacion arqueoldgica.
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Durante un primer trabajo sobre artefactos elaborados en asta y hueso,
enfocamos nuestros esfuerzos en desarrollar una metodologia que
permitiese estandarizar el andlisis de estos materiales, para de alguna
manera, apoyar el avance de su estudio. Tras aplicar la metodologia
sobre una muestra de artefactos (Cueva de las Varillas, Teotihuacan),
llegamos a la conclusién de que la misma cumpiia el objetivo de
formalizar el proceso de analisis, aunque igualmente advertimos sobre la
posibilidad de tener que mejorarla, segun fuese necesario (Padro 2000).

Entre las muchas las interrogantes que quedaron por contestar como
parte de ese trabajo, sin duda una de las mas importantes - es la
relacionada con la funcionalidad de los materiales. Aungue en esa
ocasion aplicamos diversas vias de estudio para dilucidar el asunto,
incluyendo la revision bibliografica, el analisis de huellas de uso y la
interpretaciéon de contextos y areas de actividad, lo cierto es que fueron
muy pocos los datos concretos que pudimos obtener al respecto.

Lo anterior no implica que no volveremos a recurrir a estos
procedimientos de estudio. Por el contrario, y enmarcados nuevamente
en una estrategia ecolégico-cultural (Steward 1973), dichos
procedimientos continuaran siendo la base del presente trabajo, el cual
tiene entre sus objetivos: la caracterizacion de los materiales
‘(identificacidn, registro y descripcion) pertenecientes a las colecciones
obtenidas de la excavacion de tres tlneles localizados al este de la
Piramide del Sol (Cueva del Pirul, Cueva de la Basura y Cueva del
Camino), asi como de los ariefactos recuperados en el conjunto
habitacional teotihuacano clasico de Teopancazco. Los tuneles fueron
~ excavados como parte del Proyecto “Estudio de Tuneles y Cuevas de
Teotihuacan,” mientras que el sitio de Teopancazco se excavo durante el
Proyecto “Teotihuacan: Elite y Gobierno,” amhos dirigidos por la Dra.
Linda Manzanilia. '
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Una vez concluida la caracterizacion de los materiales en asta y hueso, y
elaborado el banco de datos, un segundo objetivo persigue integrar la
informacién sobre los materiales con la de otros restos arqueolégicos en
la interpretacion de los diversos contextos en donde fueron recuperados.
Con ello se pretende aportar alternativas que faciliten el proceso final de
interpretacion para cada uno de los sitios excavados.

Ademas de los anteriores, esta investigacién esta enmarcada en una
perspectiva mas amplia, y la cual tiene como propdsito, explorar el
potencial diagndstico de los artefactos en asta y hueso. Para ello, se
procedera a comparar la informacion obtenida en la Cueva del Pirul con
la recuperada durante nuestra investigacion previa, para determinar de
gqué manera se sostienen o no los patrones previamente observados en
la Cueva de las Varillas; este dltimo también excavado como parte del
Proyecto de “Estudio de Tuneles y Cuevas de Teotihuacan.” '

Un objetivo mas ambicioso contempla el comparar los complejos de
materiales de los tuneles (ocupaciones post-teotihuacanas) con aquéllos
del conjunto residencial teotihuacano. Sin olvidar las diferencias
socioecondmicas entre los grupos en cuestion, ni las diferencias en
temporalidad entre los sitios, la‘idea que se persigue con el ejercicio es
observar como el anadlisis integrado de los conjuntos de materiales, asi
como de su distribucion espacial, contribuye a la caracterizacion de los
espacios interiores y del sitio en general, y a identificar los cambios
tecnoldgicos en la industria al paso del tiempo.

Otros objetivos secundarios y concurrentes con el analisis de los
materiales, seran los de hacer cambios a la metodologia para el estudio
de artefactos elaborados en asta y hueso previamente propuesta (Padro
2000), y sugerir modificaciones a la tipologia para materiales utilitarios
del Centro de México propuesta por Tolstoy (1971), en ambos casos,
siempre y cuando éstas sean pertinentes. '

En nuestro trabajo anterior, propusimos una hipédtesis la cual establecia
que las tareas relacionadas con la manufactura de herramientas en asta
y hueso eran una extension de las actividades de subsistencia ligadas al
aprovechamiento de especies animales. Tras considerar los artefactos
de ila Cueva de las Varillas, la cual contenia piezas que fueron
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elaboradas por tres grupos culturales (Coyotlatelco, Mazapa y Azteca)
durante un periodo aproximado de setecientos ahos, concluimos que la
evidencia preliminar iba en apoyo de dicha hipdtesis.

Por ejemplo, entre los materiales de ambos tineles se detectaron claros
y congruentes patrones de: 1) aprovechamiento de recursos, 2) en los
tipos de artefactos elaborados a partir de la materia prima disponible, y
3) en las tareas domésticas y de subsistencia que eran realizadas por los
grupos con tales instrumentos. De esa manera, se evidencié como los
miembros de estas ocupaciones, y que habitaron el tune!l de forma
continua, se integraron con su ambiente y haciendo uso de tecnologias
de explotacién y de produccion similares, desarrollaron industrias de
manufactura de herramientas en asta y hueso muy caracteristicas, que
sugieren niveles semejantes de complejidad socicecondmica.

A pesar de los trabajos que se han hecho sobre el tema, los artefactos
en asta y hueso siguen manteniendo una pésima reputacion, la cual los
califica como piezas de poco interés y de limitadas propiedades
diagnésticas (Coe 1959; Linné 1934, 1942; Meighan et _al. 1958). La
caracterizacion incluye, entre otras razones, su pobre disposicion hacia
la preservacion (Kidder et al. 1946) y, en consecuencia, el limitado numero
de piezas que se recuperan durante las excavaciones, esto en
comparacion con otro tipo de restos arqueoldgicos. Aunque nuestra
evidencia apoya parcialmente estas observaciones, también ha sido
efectiva en demostrar que a pesar de su limitada frecuencia, estos
materiales conforman una muestra muy representativa y elocuente sobre
diversas actividades domeésticas y de especialidad.

Prueba de lo anterior es que de las catorce areas de actividad analizadas
para la Cueva de las Varillas, y que contenian artefactos en asta y
hueso, en un cuarenta porciento de los casos, estos materiales apoyaron
las hipétesis previamente propuestas sobre la funcion de los espacios
(Padré 2000). El dato resulta significativo, si consideramos que dichas
hipétesis fueron formuladas por especialistas tras la interpretacion
integrada de los datos obtenidos del analisis de otros restos
arqueoldgicos provenientes -del sitio (figurillas, cerdmica, litica tallada y
pulida, polen, fitolitos, y macrorrestos botanicos y faunisticos), todos ¢ellos
numéricamente mas representados que los elaborados en asta y hueso.
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Lo anterior, por lo tanto, nos lleva a plantear una hipotesis sobre otro
angulo del valor diagndstico y que se ve reflejado en las diferencias de
orden.cuantitativo y cualitativo de los conjuntos de materiales en asta y
hueso encontrados en diversos sitios teotihuacanos (Linné 1934, 1942;
Ortiz Butron 1993; Padré 2000; Séjourné 1959, 1966a, 1966b; Starbuck 1975).
Como es de esperarse, estas claras diferencias entre conjuntos de
materiales nos llevan a reflexionar sobre la razén o razones que las
expliquen. Un primer planteamiento podria ser aquel que considera las
preferencias estilisticas de cada grupo, sin embargo, y al menos entre
-las ocupaciones pos-teotihuacanas, no contamos con evidencias que
apoyen esta idea. Al presente, y por el contrario, albergamos la hipdtesis
de que dichas diferencias son el reflejo de condiciones asociadas a las
estructuras economicas y de organizacion social predominantes.

Visto de esta forma, una explicacion simple al problema podria residir en
“los claros contrastes en el ambito econdmico que existen entre los
habitantes de los tuneles versus los de los conjuntos habitacionales.
Nuestra propuesta mantiene, sin embargo, que la razon para estas
divergencias reside en un plano mas profundo del criterio econdmico, y
que lo que éstas verdaderamente representan, son esquemas asociados
con diversos tipos y grados de especializacion. En otras palabras, que
las congruencias observadas entre grupos de materiales en Teotihuacan
provienen del aprovechamiento de un mismo ambiente, mediante Ila
aplicacion de tecnologias similares (Steward 1973), mientras que las
diferencias serian el reflejo de que cada grupo manufacturé sus utiles
con propdsitos particulares en mente. De esta manera, aquello que
percibimos tras el analisis como pequefias diferencias entre conjuntos de
materiales y sus contextos, se traduce en indicadores de cambios mas
significativos al nivel socioeconémico de cada colectividad.

Este tipo de planteamiento justifica entonces, la posibilidad de confrontar
los datos de sitios en principio, aparentemente incomparables, como
Teopancazco y los tuneles, pues lo que se estara contrastando sera el
valor diagndstico de los materiales con respecto a la funcionalidad de los
espacios. De ello ser posible, anticipamos que las cualidades
diagnosticas de los artefactos elaborados en asta y hueso seran de
mayor utilidad en la interpretacion de sitios como Teopancazco, dado el
mas alto grado de especializacion que se presume existio al nivel de los
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conjuntos habitacionales teotihuacanos. La verificacion de esa propuesta
dependera por lo tanto, de la validez que tengan algunas de las teorias
propuestas hasta el presente, sobre las formas de organizacion
socioecondmicas al interior de estos conjuntos (Manzanilla 1993, 1996;
Millon 1973; Ortiz 1993 y Spence 1982).

La evidencia sobre artefactos en asta y hueso recuperada hasta el
presente en diversos sitios teotihuacanos (Linné 1934, 1942; Séjourné
1959, 1966; Ortiz 1993) ha demostrado que éstos no parecen haber tenido
el mismo valor simbolico y estético que tuvieron para otras culturas
mesoamericanas como la Maya (Coe 1957; Kidder 1947; Kidder et al. 1946;
Wiley 1972) y la Mixieca (Caso 1959). Esta linea preferencialmente
utilitaria, persistié entre los materiales de los tineles y Teopancazco, lo
cual refuerza su potencial diagnostico partiendo de la funcidn que éstos
cumplieron dentro de la estructura socio-econdémica de las comunidades.

Por lo tanto, y retomando nuestra hipotesis, esperamos que entre los
grupos con menor nivel de complejidad social, como los que habitaron
los tuneles, y cuyas actividades cotidianas eran mas diversificadas, los
artefactos en asta y hueso presenten una amplia distribucion de tipos, y
ausentes de rasgos representativos. Por el contrario, en las unidades
habitacionales como Teopancazco, los artefactos deberan reflejar
cualidades opuestas, en respuesta a un mayor nivel de especializacion.

Un modelo como el de Desarrollo Comercial (Brumfiel y Earle 1987)
permitiria explicar, al menos parcialmente, el origen de tal condicion.
Dicho modelo establece que para economias en expansion, como la
teotihuacana a lo largo del Clasico, los individuos se ven motivados a
beneficiarse de las ventajas que ofrecen la especializacion y el
intercambio. En estos casos, aunque la demanda de Ia elite por bienes
exoticos puede servir como estimulo inicial para promover la produccion
y el mercadeo, éstos ejercen muy poco énfasis como organizadores de
fa economia. '
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Lo anterior se apoya en parte en la propuesta de Manzanilla (2001) sobre
el arreglo gubernamental de ciudad, 'y en donde se establece que el
gobierno de Teotihuacan fue uno colectivo, a cargo de un grupo cuya
funcién mas representada fue la sacerdotal. Este tipo de arreglo esta en
oposicion a los que imponen estrategias politicas de tipo excluyente, o
sea, en donde “los actores politicos apuntan al desarrollo de sistemas
- politicos construidos alrededor de monopolios para controlar las fuentes
de poder” (Blanton et al. 1996).

Partiendo de ahi, y adoptando como referencia el sitio de Tetitla
(Séjourné 1966b), es probable que la linea de especialidad que se haya
desarrollado en Teopancazco estuviese relacionada con actividades
textiles, y tal vez del arte plumario; ambos simbolos tradicionales de
estatus en la Mesoamérica prehispanica (Blanton y Feinman 1984).
Retomando la idea anterior, y quizds ante la acentuacidén en la
estratificacion social en Mesoamerica durante el Clasico, es posible que
se haya incrementado ia demanda por textiles. En el caso particular de
Teotihuacan, tal demanda seguramente estuvo patrocinada por la
faccion sacerdotal que controlaba la ciudad, y ello a través de la
institucion del templo.

Cabe sefialar que el modelo que aqui presentamos, no pretende explicar
la totalidad de la produccion artesanal en Teotihuacan, pues no todas las
industrias especializadas que se desarrollaron en la ciudad tuvieron el
mismo nivel de intensidad y escala productiva. De igual forma, no todos
los productos eran de la misma naturaleza, siendo algunos
esencialmente de subsistencia, mientras que otros eran bienes de
prestigio. EI modelo, por tanto, esta dirigido a explicar la potencial
actividad textii de Teopancazco, la cual aparenta haber sido una a
pequefa escala, dirigida principaimente a satisfacer las necesidades
locales por estos productos.

Asi, y ante un estimulo inicial propiciado por la elite, los habitantes de
Teopancazco, y quizas de otros conjuntos habitacionales como Tetitla,
apreciaron los beneficios de invertir tiempo y esfuerzo en elaborar y
decorar diversos atuendos y otros accesorios. Dicha reaccion no resulta
extrafa, pues como apunta Stark et al. (1998), el rol social de los textiles
esta parcialmente condicionado por la tecnologia, pues todos l0s pasos
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que resultan en su produccion, en particular el de las de telas finas,
conforman una secuencia de labor intensiva que le afiade valor a la
actividad. El resultado pudo ser un incremento en el prestigio del grupo,
lo cual a su vez serviria para negociar su poder politico y econdémico (Hall
1997) dentro de la sociedad, aunque claro esta, siempre bajo el control
de la faccion a cargo de regir la ciudad.

Para los grupos Epiclasicos la caida de las estructuras politicas
dominantes durante el Clasico, no necesariamente representaron la
ausencia de mecanismos para promover la produccion y el mercadeo de

textiles decorados y de otros objetos suntuarios, sino la desaparicién de
los esquemas sociales que definian los estandares de prestigio y
simbolismo, que regian la confeccién 'y el uso de dichos articulos. Esta
condicién, por tanto, significé una vuelta, como habiamos sugerido, a
elaborar conjuntos de materiales en asta y hueso, que reflejaran su uso
en patrones no especializados de produccién, y dirigidos, principalmente,
a elaborar articulos relacionados con la subsistencia de la colectividad.

11
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Hl. Antecedentes del Sitio: Teotihuacan

3.1. Ambiente Fisico

El sitio de Teotihuacan (20 km®) se ubica en el valle del mismo nombre y
que corresponde a la cuenca de drenaje del rio San Juan, el cual a su
vez desemboca en el lago Texcoco. Este valle (19°36' a 19°45' latitud
norte y 19°40" a 98°58' longitud oeste) se encuentra al nordeste (Figura
#1) de la mas amplia Cuenca de México (9,000 km?), caractetizada por
ser una planicie levemente inclinada al oeste y alargada en direccion
nordeste-suroeste. Su altura promedio va desde los 2,250 hasta los
2,850 metros sobre el nivel del mar (msnm) (Lorenzo 1968; Matos 1990;
Ordohez 1979; Sanders 1965). '

El valle tiene por limites al norte una cadena de volcanes aislados entre
los cuales destacan el Cerro Gordo (3050 m) y el de Malinalco (2580 m),
mientras que al nordeste se encuentran la planicie de Tepeapulco-Apan
y la Sierra de Rio Frio en donde se ubica el Cerro Cuauhtlatzinco. Por el
oeste el limite mas importante es el Cerro de Tlahuilco y por el sur la
Sierra de Patlachique (una extension de la Sierra Nevada), el cerro del
mismo nombre, ademas de otros cerros aislados (Sanders 1965).

El clima general se puede describir como semiseco-templado, con
vientos dominantes provenientes del noreste. El mes mas frio es el de
enero con temperaturas en la parie baja del valle que van desde los 10°
a los 12° centigrados para altitudes menores de 2,600 m. El mes de junio
es el mas caliente, con temperaiuras medias entre los 18° y 19°
centigrados en el fondo del valle, aungue tienden a disminuir conforme
aumenta la elevacion (Garcia 1968; Orddfiez 1979).

La gran diversidad de accidentes fisicos origina diferencias notables en
los niveles de precipitacion, lo que produce climas cambiantes que van
desde semisecos a subhumedos, como un reflejo de la cantidad total de
lluvia, la cual varia de 400 mm a 900 mm anualmente. Entre las zonas
mas secas de la cuenca estan la parte baja de Pachuca y el propio vaile
de Teotihuacan, este Gltimo con una precipitacion anual de entre 550 mm
a 600 mm. La cantidad de lluvia varia localmente con la exposicion a los
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Capitulo Hl. Antecedentes del Sitio: Teotihuacan

vientos himedos y se incrementa, en general, cuando aumenta la
elevacion. La temporada mas lluviosa ocurre entre mayo a octubre,
siendo julio el mes mas lluvioso con un promedio de 100 mm a 150 mm
(Garcia 1968). |

En términos del paleoclima, Garcia (1974) ha establecido que el
prevaleciente durante gran parte del desarrolio cultural teotihuacano fue
de tipo humedo, semejante al de los aiflos mds humedos del presente.
Ante este dato, se propone que el rio Teotihuacan (San Juan) era
permanente, y que en consecuencia, ios manantiales en del area se
encontraban a mayor elevacion que en la actualidad, a consecuencia de
niveles freaticos mas altos. Esa condicion de humedad cambid
drasticamente para entre el 700 d.C. y el 750 d.C., cuando sobrevino una
intensa sequia, la cual ha sido utilizada para ayudar a explicar la caida
teotihuacana. .

Aguas abajo de la actual zona arqueoldgica, el valle de Teotihuacan
sufre un estrechamiento gue mide unos 1,500 m de ancho y que se ubica
entre los abanicos aluviales que provienen de la Sierra de Patlachique y
del Cerro Malinalco. Este estrechamiento divide al valle en una planicie
superior con drenaje fluvial bien marcado y una planicie inferior
practicamente carente de drenaje. Este sistema puede describirse como
uno dendritico, con su mayor longitud en sentido este-oeste y en
direccion a la pendiente general del valie. Las liuvias que caen en las
zonas altas fluyen parcialmente entre los tres rios principales: el de San
Juan, el de Huixulco y el de San Lorenzo, y luego se integran en una
sola corriente hasta llegar a la angostura antes mencionada, para
eventualmente desembocar en el lago de Texcoco. Las aguas que no
fluyen superficialmente se filiran por las lavas permeables de la planicie
superior, y migran lentamente hacia el oeste y cuando llegan a este
punto, afloran originando numerosos manantiales que en un pasado
fueron mas productivos que al presentie (Lorenzo 1968; Mooser 1968).

El Valle de Teotihuacan se encuentra rodeado por montes de origen
volcanico, que varian en edad desde el Terciario medio hasta el
Cuaternario y que en composicion van desde rocas &cidas como la
obsidiana, hasta rocas basicas como el basalto. Enire las formaciones
mas antiguas se encuentra el Cerro Malinalco, mientras que entre los
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jovenes estan los extensos malpais de Otumba y las lavas sobre las
cuales fue construida la ciudad de Teotihuacan. El Cerro Gordo es un
estrato-volcan de edad intermedia compuesto por lavas y escorias
-andesitico-basalticas y constituye el elemento de mayor altitud en el
valle. Corresponden también al Plioceno los cerros del Patlachique
(domo de lavas &cidas) y el de Soltepec, del cual provienen los
afloramientos de obsidiana de la Barranca de los Estetes, lugar de la
primera industria teotihuacana de navajas (Mooser 1968).

- El subsuelo del valle estd formado por tobas (tepetate) compuestas
mayormente de cenizas volcéanicas redepositadas fluvialmente, las
cuales se .disponen en capas gruesas, a veces intercaladas con
depositos de arena o aluvion y que en ocasiones almacenan agua. Estas
tobas, duras y compactas, son blanquecinas o amarillentas, pumiticas y
ligeras y relativamente mas impermeables que el suelo que las cubre.
(Orddfiez 1979). Los suelos consisten de material organico de espesor
variable, generalmente de textura limosa, a los que Sanders ha descrito
como de gran capacidad para retener agua, fértiles y faciles de trabajar.
Cerca de las barrancas y de los limites lacustres, estos suelos tienen
texturas arcillosas, pero que en zonas erosionadas la textura es mas
arenosa (Sanders 1965). '
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3.2. Ecoldgl’a

La Flora

En términos de la vegetacion, en el Valle de Teotihuacan coexisten
cuatro comunidades vegetales principales, a saber: los pastizales, el
matortal xerdfilo, los matorrales de Quercus y los bosques de encino
(Rzedowski 1994). Especificamente el sitio arqueologico de Teotihuacan
se localiza en el sector medio del valle, una de las cinco subdivisiones
establecidas por Sanders (1965) para el area (Figura #2). Las
caracteristicas topograficas e hidrograficas de este secior son muy
complejas debido a la presencia de barrancas localizadas entre riscos y
colinas, asf la flora antes mencionada se distribuye esencialmente en
dos regiones botanicas principales, la del valle y la de los cerros
adyacentes.

Todas las especies de gramineas que se encuentran presentes en el
valle se conocen como pastizales o zacatal que se caracterizan por el
crecimiento de gramineas y formas graminoides de poderoso crecimiento
vegetativo, combinado con matorrales xerdéfilos y de encino (Rzedowski
1994). En 1a zona de estudio, los pastizales se localizan en los sitios de
menor pendiente, tales como en los abanicos aluviales, lomerios y valles
situados entre los 2,400 y los 3,050 msnm.

El matorral xerdfilo es el tipo de vegetacion mas extendido en el area,
encontrandose en todos los terrenos accidentados, lomerios y cerros
hasta una altitud de 2,750 msnm. Estas comunidades son por lo general
las menos afectadas por aclividades humanas, ya que crecen en
ambientes poco favorables para la agricultura o la ganaderia intensiva.
Las especies de mayor distribucion y que caracterizan este tipo de
vegetacion lo son la Opuntia streptacantha (nopal cardén), la Zaluzania
augusta (cenicilla) y la Mimosa biuncifera (uha de gato) (Castilla y Tejero
1983; Rzedowski 1994).
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El matorral de Quercus o encinares tiene una posicion intermedia entre
el matorral xerofitico y el bosque de encinos. Consiste de comunidades
arbustivas densas que prosperan sobre suelos someros y pedregosos,
sobre una franja que va desde los 2,850 a los 3,000 msnm en la ladera
sur y de 2,700 a los 2,800 msnm en la ladera norte del Cerro Gordo. Se
asocia con climas que van de seco a templado, con una precipitacion
promedio de 650 mm. En este caso la especie dominante es Quercus
microphylla (encino chaparro) y su amplia presencia podria deberse a la
tala de los bosques de encino (Castilia y Tejero 1983).

Por su parte, los bosques de encino ocupan en la actualidad una
pequena area restringida a la ladera norte del Cerro Gordo, desde los
2,800 hasta los 3,050 msnm, y hasta el pico del Cerro Palo Huérfano. De
las 150 especies que existen en México, en el area de estudio
predominan unas tres: Quercus crassipes, Q. greggii y Q. Mexicana
(Rzedowski 1994). Estas tienden a formar bosques densos, usualmente
acompahados por arbustos (Ribes affine, Rhamnus serrata, Salvia
elegans, etc.) y otras especies caracteristicas de estratos mas bajos
tales como: Alchemilla procumbens, Asplenium monanthes, Geranium
spp., Solanum spp., entre otras.

Ademéas de las especies silvestres, hay que sehalar que la mayor parte
del valie se encuentra ocupado por especies antropdgenas, las cuales
pueden agruparse entre: 1) vegetacion agricola y arvense, 2) vegetacion
que crece a la orilla de las carreteras (ruderales), y 3) las que
aprovechan los bancos abandonados de exiraccion de tezontle (Castilla y
Tejero 1983). Entre los cultivos principales se incluyen la tuna blanca
(Opuntia amyclaea), cebada (Hordeum vulgare), maiz (Zea mayz), alfalfa
(Medicago sativa), el maguey (Agave sp.) y otra cantidad de especies
(mayormente nopales) cultivadas en huertos familiares.

Acerca del aprovechamiento de los recursos vegetales por parte de los
habitantes prehispanicos, haremos referencia a algunos de los estudios
hechos por McClung (1977, 1979, 1987), quien mediante el analisis de
restos carbonizados obtenidos in situ o a traves de la técnica de
flotacion, ha podido reconstruir una parte significativa del patron de
subsistencia de la poblacién tectihuacana. Para sus estudios, McClung
utilizd restos recuperados durante el Teotihuacan Mapping Project,

vy
s .
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prov_enientes de pisos de lodo, entierros, ofrendas, basureros y rellenos,
que en su conjunto abarcan una secuencia temporal continua desde el
- 100d.C. al 750 d.C. Entre las especies mas importantes se encuentran:

Nombre Cientifico Nombre Comtin
Zea mays Granos, olotes, clpulas
Scirpus sp. Tule
Amaranthus spp. Alegria
Chenogpodium spp. Huauhtzontli, epazote
Portulaca sp. Verdolaga
Persea sp. | Aguacate
Phaseolus vulgaris _ Frijol
Acacia sp. : Huizache
Opuntia spp. tuna, nopal _
Cactaceae posiblemente Mammillaria sp., biznaga
Lagenaria siceraria Jicara '
Capsicum sp. Chile
Physalis sp. tomate de bolsa
Cucurbita sp. Calabaza
Spondias sp. g Ciruela

La propuesta de McClung para la subsistencia en Teotihuacan sugiere
que ya desde el Formativo Tardio, los habitantes del valle y de la ciudad
contaban con plantas cultivables como el maiz, el frijol, el amaranto, el
chile, el tomate y la calabaza, entre otras, las cuales son esencialmente
las mismas especies que se observan presentes a lo largo de las fases
subsiguientes (McClung 1979). Se propone entonces que el Valle de
Teotihuacan formé parte de una red comercial y cultural con otros
sectores del altiplano y de las tierras bajas para el intercambio de
productos agricolas, materias primas y articulos exdticos, y de la cual,
posiblemente, Teotihuacan funcionaba como el centro de control
(McClung 1987). A este esquema de intercambio Sanders lo denomino
como Region Simbioctica del Area Central (Sanders 1956).

Como hemos mencionado, durante el Clasico continué la explotacion de

las mismas plantas aprovechadas durante el Preclasico, no sin
observarse variaciones en las distribuciones de géneros. Por ejempilo,
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para Xolalpan Temprano se aprecia una reduccién del Zea mays, junto
con un aumento substancial del Amaranthus y del Chenopodium,
mientras que para Xolalpan Tardio el aumento lo registraron la Opuntia y
el Capsicum. El Clasico también trajo consigo la introducciéon de nuevas
especies como el aguacate, el huizache, la papa silvestre, la ciruela, asi
como de otros vegetales para usos domésticos, por ejemplo, la
obtencion de fibras (McClung 1987).

También durante el Clasico hubo cambios significativos relacionados con
la implementacion de sistemas agricolas mas intensivos (diversas
técnicas de riego) y métodos extensivos como la agricultura de temporal.
A pesar de esto, los estimados de poblacién y los estudios de capacidad
de carga sugieren que una gran parte de los alimentos consumidos en la
ciudad eran importados desde fuera de la cuenca (McClung 1987), lo que
apoya la propuesta de una red de intercambio simbidtico. En resumen,
puede decirse que los teotinuacanos practicaron la agricultura intensiva a
la par del aprovechamiento de diversas plantas silvestres; sin embargo,
las evidencias recuperadas hasta el presente no apuntan hacia patrones
especificos de explotacion. |

Fauna

Los trabajos sobre los recursos faunisticos en sitios arqueoldgicos de
México son por o general escasos, limitdndose, en la mayoria de los
casos, a largas listas con los nombres de las especies identificadas. Lo
anterior es particularmente cierto para los sitios urbanos en donde Ila
. monumentalidad de sus estructuras ha desviado la atencién de los
investigadores hacia otros aspecios de la sociedad (Alvarez 1968;
Starbuck 1975). Otra razén ha sido la creencia generalizada entre los
~investigadores de que las grandes culturas prehispanicas basaron toda
su economia en la agricultura (Valadez 1992; Starbuck 1975).

Sin duda este fue el caso de la gran metropolis teotihuacana, la cual a
pesar de haber sido objeto de constantes excavaciones desde finales de!
siglo pasado, tuvo que esperar hasta 1975 para ver en el trabajo de
David R. Starbuck, Man-Animal Relationships in Pre-Columbian Central
Meéxico, su primer estudio especializado sobre arqueofauna. Debido a lo
anterior y citando al autor: “el estudio tuvo que limitarse a describir las
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especies en terminos de su ausencia o presencia, en vez de poder
comparar el grado de utilidad que tuvieron los recursos con respecto a
los de otros asentamientos del valle." De hecho, la propuesta principal de
ese trabajo, fue criticar la posicion tradicional de los investigadores de
generalizar sobre la importancia de la agricultura en el desarrollo
teotihuacano, a cambio de disminuir el impacto que pudieron tener los
recursos silvestres en la dieta (Starbuck 1975).

Las colecciones estudiadas por Starbuck provenian mayormente de unos
20 sectores excavados con pozos de sondeo durante el Teotihuacan
Mapping Project, ademés de otros restos excavados por el grupo de
Bernal en el primer Proyecfo Teotihuacan y de las excavaciones de
Séjourné en Tetitla, Yayahuala y Zacuala. Estos materiales
correspondian principalmente a los Periodos Xolalpan y Metepec, salvo
los del sitio de Tlachinolpan (Periodos Patlachique-Tzacualli).

Segun Starbuck, durante el Preclasico la tendencia fue la de preferir
unas pocas especies, especialmente los conejos, los perros y el venado
de cola blanca, siendo esta ultima la especie de mayor aporte de carne
en la dieta con un 90% del total consumido. Para el Clasico se encontro
que la dependencia de los habitantes por dichas especies era similar al
anterior, aunque con una leve variacion en el porcentaje, destacandose
gue la carne de perro pasd a ser mas utilizada que la de conejo. Sus
datos también demuestran que se comenzd a dar mayor utilidad a las
aves y a otras especies menores como las tortugas y los peces. Aunque
las actividades mas intensas de caceria continuaron concentrandose en
unas pocas especies disponibles en los valles de Teotihuacan y Mexico,
lo anterior, segun el autor, demuestra la importancia que adquirieron las
areas marginales como fuentes de recursos alimenticios (Starbuck 1975).

Un segundo trabajo de relevancia fue la tesis doctoral de Radl Valadez
(1992). En este caso se usaron restos obtenidos durante excavaciones
hechas entre 1986 y 1990, procedentes de seis conjuntos habitacionales
(Tetitla, Oztoyahualco 15B:N6W3, Santa Maria Coatlan, Xocotitla,
Mezquititla y Tlailotlacan) y un entierro. Este estudio confirmé el énfasis
de los tieotihuacanos en unas pocas especies, asi como de la
- importancia de los mamiferos como grupo principal en la dieta con una
aportacion de entre un 75% a un 80% del consumo total.

W
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A pesar de los paralelismos, el trabajo de Valadez también expuso
algunos contrastes con las conclusiones de itrabajos anteriores. Por un
lado, Valadez esta en desacuerdo con Starbuck (1975) y Sanders,
Parsons y Stanley (1979) quienes consideran que la carne de venado era
la fuente primaria de proteinas en la sociedad teotihuacana. Segun sus
hallazgos, el venado ocupa el tercer lugar detras del perro y el conejo,
siendo el ultimo el de mayor importancia. Es la opinion de este
investigador de que ésta sobre-representacion del venado de cola blanca
se pudo deber a problemas en el proceso de identificacion de especies,
lo cual esta condicionado por factores como (Valadez 1993):

- preservacion preferencial de los huesos de venado debido a su gran
tamano, lo que a su vez, favorece la exclusion de las especies menos
representadas (las mas pequenas) del andlisis sobre 1a valoracion de los
recursos, '

- el hecho de qgue las colecciones recuperadas en contextos
arqueoldgicos, sean mas represeniativas de las condiciones de
conservacion que de los niveles de aprovechamiento, vy

- que para poder evaluar adecuadamente el nive! de uso de los recursos,
se requiere contrastar la productividad de las especies y las evidencias
de interés por su uso, con aquella de las necesidades del grupo. '

Del estudio hecho como parte del proyecto La Poblacion del Valle de
Teotihuacan se determind que la fauna del valle es similar a la del resto
de la Cuenca de México. En términos generales esto incluye varias
especies de mamiferos, diversos ordenes de aves, familias de reptiles,
batracios e insectos, ademas de algunos especies de peces pequeios
(Conzzatti 1979). Adelante presentamos una breve descripcion de las
especies mas importantes para propositos de esta investigacion.

Clase: Mammalia Orden: Lagomorpha Familias: Leporidae

En la Cuenca de México existen seis especies de lepéridos con muy
variadas caracteristicas y rangos de distribucion, y todas han sido
identificadas en el registro arqueolégico teotihuacano. Ciertamente estas
especies eran cazadas primordialmente por su carne y por su piel,

| THSIS CON 5
| FALLA DE ORIGEN |




Capitulo Ill. Antecedentes del Sitio: Teotihuacan

aunque cabe la posibilidad de que algunas de ellas fueran mantenidas
en cautiverio, esto a pesar de que no existen evidencias directas que lo
confirmen. Debido a la abundancia de especies como Sylvilagus
floridanus, se ha propuesto que en parte la razon para el cautiverio, mas

no de la -domesticacion, podria ser para facilitar su accesibilidad para
actividades rituales o festivas.

El conejo de monte (S. cunicularius) habita el sur y suroeste de México y
en la cuenca prefiere las zonas semi-aridas que a veces se extienden a
los bosques de pino-encino en las montafias. Se le encuentra en
regiones templadas pero sin ocupar los bosques de oyamel. A este
conejo. no se le considera comun en el registro arqueoldgico
teotihuacano a pesar de que su tamano justifica plenamente su caza e
introduccién a la ciudad.

~ Con una longitud de entre 485 mm y 515 mm, el conejo de monte es la
especie de mayor tamafno en su género en toda Norteamérica y por lo
tanto, de aquellas presentes en el Valle de México. Tiene un peso
promedio de 1,500 g y posee un pelaje dspero de color café grisaceo en
el dorso. En su dieta prefiere brotes tiernos, gramineas, hierbas y
cortezas.

Otra especie poco frecuente en el registro teotihuacano es Romerolagus
diazi, mejor conocido como teporingo © zacatuche. Esta especie que
habita exclusivamente los bosques de pino y zacatonales de la sierra de
Chichinautzin en la Sierra Nevada, mide entre 220 mm y 350 mm de
longitud y pesa alrededor de 300 gr. Aunque se reproducen durante todo
el afio, es mas comun que lo hagan durante los meses de lluvia. Este
conejo se diferencia de otros por su pequefa talla, orejas mas cortas y
por su coloracion morena cbscura. En Teotihuacan sus restos son muy
escasos y se limitan a un dentario y un posible fragmento de craneo,
provenientes de la unidad de Oztoyahualco.

Sylvilagus floridanus o conejo castellano ocupa toda la Cuenca de
México y es el leporido mas comun en la zona. A parte de ser una de las
especies mas frecuentes en el registro arqueoldgico teotihuacano, adn
se le encuentra en la. periferia del sitio. Posee un amplio rango de
tolerancia ecoldgica y por tanto se adapta a cualquier tipo de ambiente,
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Capitulo ll. Antecedentes del Sitio: Teotihuacan

particularmente a fos bosques de pino-encino de las zonas montafosas.
Su dieta incluye diversos vegetales y se reproduce durante todo el afio.
Tiene de 375 mm a 463 mm de longitud y entre 900 g a 1,800 g de peso.
Su dorso es café-amarillento, con el vientre blanco y una mancha cafe
rouza en la parte trasera de la cabeza.

Sylvilagus audubonii se encuentra en todas las zonas aridas del norte y
centro del pais, pero en la Cuenca de México su distribucion se limita a
las regiones aridas del norte. Es comun en las regiones densas cubiertas
de hierbas y arbustos, y se alimenta principalmente de una gran cantidad
de vegetales. El conejo serrano tiene una talla de 300 mm a 400 mm, lo
que lo hace la especie mas pequena de las antes mencionadas. Su peso
va-de entre 800 g a 1,200 g y posee una coloracion similar a la del
conejo castellano. Aunque se reproduce durante todo e! afo, lo hace
preferiblemente en el verano.

La liebre (Lepus Callotis) comun se encuentra en fodas las zonas no
costeras entre el Tropico de Cancer y el Istmo de Tehuantepec, ademas
de Durango y Chihuahua, por 1o que se puede decir que es una especie
de regiones aridas. En la cuenca se le localiza en las zonas llanas y
secas. A pesar de que aun se le consideraba comun en el Valle de
Teotihuacan durante el Clasico, su presencia en los contextos
arqueologicos de la ciudad es variable. Su color es gris claro con el
vientre blanco, mide entre 470 mm y 525 mm de longitud y pesa entre
1,500 g y 3,000 g. Su dieta es herbivora y su reproduccion es continua.
Es particularmente vulnerable a las actividades de pastoreo, en cuyo
caso tiende a ser sustituido por el Lepus californicus.

La liebre de cola negra (Lepus californicus) puede encontrarse en todo el
altiplano y en zonas aridas de Sonora y de Baja California. Vive
Unicamente en los matorrales xerofiticos y su alimentacién varia entre
pastos en época de lluvia y arbustos durante las épocas de seca. Se
encuentra en las partes mas secas del norte de la cuenca, aungue la
evidencia arqueologica parece demostrar que su distribucion era mas
amplia en el pasado. Esta liebre es la de mayor tamano en la cuenca,
con una longitud de entre 465 mm a 630 mm. Su peso va de 1,300 g a
3,100 ¢, su coloracién es café negruzca con dorso de color cafe
amarillenfo y se reproduce durante todo el aho.
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Capitulo I{l: Antecedentes del Sitic: Teotihuacan

Clase: Mammalia Orden: Artiodactyla Familias: Cervidae

El venado cola blanca es el mayor herbivoro de la Cuenca de México y
como especie tenia un gran valor como fuente de alimento para los
teotihuacanos, ademas de ser importante por su piel y por sus huesos en
la fabricacion de herramientas. En la época prehispéanica, se le
consideraba como huésped de las estrellas y como simbolo del fuego, de
la despedida y de la eterna juventud, dado a que sus astas se renuevan
anualmente. También fue el séptimo de los veinte signos de los dias y se
relaciond con el dios Tlaloc y otros dioses del fuego y la luz.

El venado cola blanca (Odocoileus virginianus) posee una distribucion
generalizada. Hasta hace unos siglos estos animales eran comunes en
toda la regidn, ya que se adaptan bien a las zonas de cultivo. Hoy en dia,
debido a la intensa persecucién de la que han sido objeto y a la
desaparicion de los bosques, sus numeros han sido mermados
significativamente. En la actualidad sélo se les encuentra en algunas
zonas boscosas dispersas a lo largo de la cuenca, mas no en el Valle de
Teotihuacan. Su longitud total varia de entre 1,340 mm y 2,062 mm y su
peso de entre 36 kg a 69 kg. Su color es café rojizo durante el verano y
café grisaceo en invierno, mientras que su vientre es de color blanco.
Los machos poseen astas que renuevan cada afno. Son herbivoros y
habitan todo tipo de ambiente. Las crias nacen entre [0s meses de junio
y agosto. :

Clase: Mammalia Orden: Carnivora Familia: Canidae

El perro, junto con el pavo, son las dUnicas especies domésticas
existentes en Teotihuacan. En el caso de la investigacion de Starbuck
(1975), los perros constituyeron la cuarta especie mas representada,
mientras que en la de Valadez fueron la segunda familia mas abundante.
Sobre su importancia Valadez destaca que de los veinte individuos que
pudo identificar, cuatro fueron crias y de éstos, tres se hallaron
asociados con entierros, dos de ellos de infantiles.
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Debido al exhaustivo analisis al que fueron sometidos los restos de
canidos recuperados durante la excavacion de la unidad habitacional de
Oztoyahualco 15B:N6W3, sera a ésia informacion a la cual estaremos
haciendo referencia en la siguiente discusion. Los datos reflejaron
dimensiones bastante uniformes que incluyen: longitud craneal de 200
mm, longitud total de 700 mm a 900 mm y alzada de entre 500 mm a 600
mm. Las medidas anteriores apoyan la idea de que todos los canidos
identificados en la unidad eran perros y seguramente de 1a misma raza.
Se considera que las caracteristicas de estos especimenes los colocan
en un tipo similar al perro comun amarillo que existe en la actualidad.

Clase: Aves Orden: Galliformes Familia: Meleagridae

El pavo (guajolote) es una de las especies mas abundantes en el registro
arqueologico teotihuacano, solo menos comun que el conejo, el perro y
el venado de cola blanca. Es muy probable que este animal haya sido
criado intensivamente y que tanto la carne como sus huevos fueran parte
del comercio cotidiano de la ciudad. La mayoria de las evidencias
relacionan a este animal con actividades .de alimentacion, aungue
algunos restos han sido encontrados asociados con entierros. A juzgar
por los individuos encontrados en Oztoyahualco, la talla de estos
animales no ha variado mucho desde entonces, con una longitud de
1,000 mm a 1,200 mm y hasta 18kg de peso en los machos. El pavo
alcanza su madurez sexual al ano de nacido y en cada caso una hembra
puede colocar hasta doce huevos.
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3.3. Cronologia

La cronologia teotihuacana (Figura #3) ha sido objeto de debate desde el
momento mismo en que se hicieron las primeras propuestas. Tan
reciente como en 1998, se publico el libro Los Ritmos de Cambio en
Teotihuacan: Reflexiones y Discusiones de su Cronologia (Brambila y
Cabrera 1998), obra en donde se recopilan los nuevos hallazgos
relacionados con el tema. Si bien en el libro se debaten propuestas para
revisar la actual cronologia bajo la consideracion de nuevas
periodificaciones con base en ¢l desarrollo urbano de la ciudad (Morelos
Garcia 1998) y en la evolucion cultural teotihuacana como entidad
sociopolitica mesoamericana (Garcia Chavez 1998), el enfoque de la
presente investigacién no ofrece el espacio para desarrollar con detalle
tal discusion, por lo que nos limitaremos Gnicamente a resumir los
momentos mas importantes para efectos de este trabajo.
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Fase Miccaotli (100 d.C.-200 d.C.)

Para este momento se detecta un desplazamiento de la poblacion del sur
al este de la ciudad, acompafnado por un abandono de los sectores al
nordeste, los cuales estuvieron ocupados durante la fase precedente
(Tzacualli}). Segun Millon (1973), las areas ocupadas durante esta fase
fueron las mismas que se mantuvieron pobladas hasta la caida de la
ciudad. Para entonces es cuando Teotihuacan adquiere su caracteristica
divisibn en cuatro cuadrantes (Figura #4) o barrios, gracias a la
construccion de la Calzada de los Muertos, la Avenida Este-Oeste y la
Ciudadela, convirtiendo a esta ultima en el punto geograﬂco central de la
ciudad. :

lLa ‘Calzada de los Muertos constituye el eje principal de la traza
ortogonal, con una orientacion tipica teotihuacana de 15°17' al este del
norte, con una longitud de 3 km y 45 m de ancho (Manzanilla 1995).
Ademas de las avenidas, se construye la primera fase del Templo de
Quetzalcoatl, el Grupo Viking y posiblemente el Templo de la Agricultura.
Es en esté momento se alcanza su maxima extension con unos 22.5 km?
y una poblacion estimada en 45,000 habitantes (Matos 1990; Millon 1973).

Fase Tlamimilolpa (200-400d.C.)

El crecimiento de la ciudad comienza a manifestarse en la proliferacion
de actividades constructivas, como posible reflejo de cambios en los
patrones de asentamiento (Millon 1974). Enire las construcciones se
encuentran edificios superpuestos, como el Tempio de Quetzalcoatl, el
cual esta cubierto por una fachada de talud y tablero. También se inicia
la construccion de los conjuntos departamentales, entre elios los de
Xolalpan, Tepantitla, Tetitla, Zacuala y Tlamimiloipa. Estas
construcciones fueron hechas siguiendo un patron definido que consistio
en rodear los conjunios por un muro externo, carentes de ventanas y
accesibles por una sola entrada (Manzanilla 1995).

Algunos murales importantes, como por ejempio, el de las Aves en
Vuelo, en el edificio de los Caracoles Emplumados, también
corresponden a este periodo. Aunque la poblacion experimenta un
aumento con cerca de 65,000 habitantes, la extension de la ciudad
parece haber alcanzado desde la fase anterior su maximo tamafo. Para
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-entonces se dan las relaciones mas estrechas entre Teotihuacan con la
zona del Golfo de México y el area maya (Matos 1990).

Fase Xolalpan (400-600d.C.)

Corresponde al tiempo de mayor influencia teotihuacana, tanto en, como
fuera del Valle de México (Millon 1973). Ya desde finales del periodo
anterior, Teotihuacan se presenta como el sitio mas importante en el
patrén de asentamiento en la Cuenca de México, el cual contaba con:
diez centros provinciales, diecisiete aldeas grandes, siete aldeas
pequefias, ciento cuarenta y nueve caserios, nueve precintos
ceremoniales aislados y varias localidades de extraccion de materias
primas (Sanders st al. 1979).

Con la construccion del Gran Conjunto el centro ceremonial adquiere la
configuracion urbana que se aprecia al presente. Para entonces la
poblacién de la ciudad alcanza su maximo nivel, albergando asi entre un
50% y un 60 % del total presente en la cuenca. Se estima que al menos
un 25% de esta poblacion eran especialistas en actividades de orden
econdmico, religioso y politico, algunos de ellos quizds de tiempo
completo (Millon 1976). Lo anterior ocurrié en un momento donde se
estima que la extension del sitio se redujo a 20.5 km?® (Matos 1990).

Fase Metepec (600-650d.C.) _
Corresponde a los afios que preceden la destruccién de la civilizacion
teotihuacana, por lo que desde entonces se pueden apreciar evidencias
de deterioro. Por ejemplo, a partir del siglo Vill muchos de los edificios
del centro de la ciudad ofrecen senales de dafnos por fuego o colapso y
no aparentan haber sido reconstruidos (Millon 1973). Las propuestas para
la cafda de Teotihuacan incluyen una combinacion de posibles factores
que incluyen condiciones ambientales adversas, revueltas internas vy
saqueos por parte de grupos barbaros (Matos 1990).

Esta situacidn de declive cultural arrastré consigo la reduccion en la
extension territorial a una quinta parte del tamano que tuvo para los
periodos Tlamimilolpa y Xolalpan, situacion que fue particularmente
significativa en el sector sur de la ciudad. De igual modo continud la
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merma de poblacién, para -entonces, de unos 70,000 habitantes. Estos
cambios se reflejaron en el patron de asentamiento, donde se observé
un movimiento de habitantes desde el area central de la cuenca hacia
zonas menos ocupadas como Texcoco, Chalco e Ixtapalapa (Sanders et
al. 1979).

Periodo Epiclasico (650 d.C.-850 d.C.)

El Epiclasico ha sido definido como un momento transicional entre los
horizontes Clasico y el Posclasico; tiempo durante el cual Teotihuacan
suftrid su declive y posterior abandono (Rattray 1996), suceso que se
tradujo en una masiva pérdida de poblacion en toda la cuenca, en
comparacion con otras regiones (Tula, Toluca y Puebla-Tlaxcala) que por
el contrario, experimentaron fuertes crecimientos poblacionales (Parsons
1989). En el altiplano central, el Epiclasico se define, entre otras
variables, por la fragmentacion politica, e! surgimiento de nuevos ceniros
de poder y por cambios en los mecanismos de circulacién de bienes.

Un marcador de este periodo lo constituye la presencia del complejo
ceramico Coyotlatelco. De origenes conflictivos, este complejo se define
por atributos especificos en su forma, técnicas de elaboracion, acabado
de superficie y motivos decorativos (Sugiura 1996), entre los que se
destacan las lineas ondulantes, las formas de s y z entrelazadas vy el
tablero de ajedrez, en superficies rojo sobre café.

Si bien aun persisten dudas sobre la intensidad de la ocupacion
Coyotlatelco, Diehl (1989) estima que la misma consistia de una
comunidad grande y continua que cubria cerca de 11km?. Una poblacion
estimada entre 30,000 y 35,000 personas, parece haberse localizado en
los espacios abandonados al centro de la ciudad (aunque no adyacentes
a la Calzada de los Muertos), aprovechando asi las ruinas de algunos de
los antiguos conjuntos departamentales como Yayahuala, Tetitla,
Atetelco. También se usaron exiensivamente los tuneles préximos a la
Piramide del Sol, los cuales fueron excavados, originalmente, para
extraer material de construccion para edificar las estructuras
monumentales de la ciudad (Manzanilla 1996).
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Periodo Posclasico (850 d.C.-1,500 d.C.)

Durante la fase Mazapa (850 d.C.-1,150 d.C.) se afianzé una
pronunciada ruralizacién, caracterizada por ‘la disminucién en la
construccién de obras civicas y una mayor distribucién de la poblacion
afuera de los centros urbanos. En general la poblacion de la cuenca
experimentd una marcada merma regional, pero a pesar de ello,
Teotihuacan continué siendo el centro de mayor tamafio e importancia,
con alrededor de 100,000 habitantes (Parsons 1989).

Al igual que la Coyotlatelco, la fase Mazapa se caracterizd por un tipo
ceramico, el cual formaba parte del mas amplio complejo Tolteca, y que
se reconoce por sus disenos de lineas ondulantes y formas de s, en
pastas rojo sobre café (Scott 1992). Estudios recientes sobre este tipo
ceramico, en conjunto con fechamientos de radiocarbono para diversos
sitios de la cuenca, sugieren una posible conjuncién cronoldgica entre las
fases Mazapa y las Aztecas | y Il durante los siglos subsiguientes a la
conclusién de la ocupacion Coyotlatelco. :

Para el Posclasico medio (1,150 d.C.-1,350 d.C.) se manifestd un fuerie
crecimiento poblacional, notable en toda la cuenca. Con él prolifero el
desarrollo de comunidades urbanas con poblaciones variables de entre
3,000 y 10,000 personas (Parsons et al. 1996). La abundancia en
arquitectura civica, aun en sitios pequefios, contrastd marcadamente con
la pobreza de la precedente fase Mazapa. Azcapotzalco sobrepasé a
Teotihuacan como el lugar mas importante de la cuenca, en donde se
continuaron aprovechando los antiguos tuneles de extraccién como lugar
de habitacion.

Desde el punto de vista ceramico, el Posclasico medio presenté una
fuerte variacién regional, con el complejo Azteca | predominando en el
sur de la cuenca y el Azteca 1l en la zona central. Lo anterior marcé una
diferencia con la uniformidad observada para el Posciasico tardio (1,350
d.C.-1520 d.C.), durante el cual el complejo Azteca Ili estaba distribuido
por toda la cuenca, reflejo quizas, de una organizacion regional mas
eficiente.
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La metodologia empleada durante esta investigacién tuvo como
propoésito el reducir Ia totalidad del material arqueoldgico 6seo a sdlo
aquellos que pudiesen ser catalogados como artefactos, o sea, piezas
transformadas intencionalmente como parte de una industria definida,
para posteriormente hacer una caracterizacion detallada de cada pieza
conforme a la tipologia vigente. Para ello se elaboré un procedimiento de
estudio por etapas, la primera de las cuales permite separar los
materiales a partir de la identificacion de los diversos agentes que hayan
actuado sobre los mismos. De esta manera, fueron definidas ftres
categorfa‘s de materiales:

1. Huesos en su estado natural o que solo presenten marcas producidas
por agentes tafonémicos.

2. Huesos con marcas producidas por actividades humanas. Se incluyen
en este grupo marcas no-intencionadas, producto de actividades
culturales como la desarticuiacion, el desoilamiento, el destazamiento y
el descarnamiento (Binford 1981; Botella et al. 1998; Oliver 1989; Olsen et al.
1988). También se incluyen aquellas marcas de origen intencional como
las de algun proceso de manufactura, pero donde los materiales no
califican para ser catalogados como artefactos terminados y/o utilizados.

3. Artefactos completos o fragmentos de éstos, identificados por la

evidencia de un proceso de manufactura y/o la presencia de una
supetficie de uso.
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4.1. Aspectos Tafondémicos

Con la ayuda de una lupa de mano (10x) y de un microscopio binocular
(10 x 21), se hizo una inspeccion visual de la superficie de todos los
materiales para identificar la presencia de marcas que tuviesen su origen
en procesos naturales posdeposicionales y a los cuales definimos en su
conjunto como agentes tafondmicos. Se entiende por tafonomia el
estudio de las condiciones que tienen influencia en la formacion del
registro fosil desde la muerte del animal hasta su exposicion. La
tafonomia opera sobre el principio de que los procesos que afectan los
huesos al presente son los mismos que en el pasado, y que por tanto
modifican al material de igual manera, io que permlte su identificacidon en
el presente (Johnson 1985)

[os procesos que condicionan la formacién del registro fésil pueden ser
de dos tipos, bioestratinomiales y biodiagenéticas. Los primeros incluyen
‘procesos que ocurren desde la muerte hasta la incorporacion del resto a
la tierra, mientras que los segundos transcurren desde el enterramiento
hasta la reexposicion. Dentro de los procesos bioestratinomiales se
encuentran a su vez los factores de tipo tanico, lo que se refiere a las
variables asociadas con la muerte del animal (edad del individuo, fugar y
causa de la muerte, efc.) y que tienen importancia sobre el potencial de
los restos para preservarse.

Durante la muerte o posterior a ésta, pero previo al enterramiento y/o
destruccion de los restos, tienen lugar los factores pertotaxicos. Estos
agrupan a los primeros fendmenos del interperismo, asi como la accion
de depredadores, incluyendo los seres humanos (Morlan 1980).
Posteriormente, los restos tienen que pasar por algin proceso que
asegure su enterramiento, de manera que puedan preservarse como
fosiles. Este potencial de enterramiento esta dado por los factores
taficos, entre los cuales se incluyen:

intervalo de tiempo que transcurre entre episodios de sedimentacion,
espesor de los incrementos sedimentarios,

velocidad de la corriente deposicional,

naturaleza de los sedimentos,

la accidn de raices y animales,
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6) la permeabilidad de los sedimentos compactados y la naturaleza de
las soluciones permeadas.

Aunque el conjunto inicialmente enterrado es equivalente al potencial
total del registro f6sil, sobre él actuaran diversos procesos sustractivos,
tanto antes como después de que éste sea descubierio y excavado.
Previo a su excavacion el registro fosil puede ser reducido por
interperismo in situ, tras ser expuesto por una combinacion de erosion e
interperismo  y posteriormente transporte. Estos factores de tipo
anataxicos, incluyen en general aquellos agentes que operan para
exponer o destruir el fésil. Por Gltimo, se encuentran los factores
sulégicos y tréficos, o aguellos que integran todo lo que ocurre durante la
recoleccion y curacidon de los restos, respectivamente y que finalmente
los reducen a una coleccion paleontologica (Morlan 1980).

El estudio de los agentes tafonomicos ha sido reconocido como crucial
para la apropiada interpretacidn de los contextos arqueologicos. Durante
las pasadas décadas, gran cantidad de estudios han sido dedicados a
evaluar varios de ellos de estos agentes, y desde diversos éngulos, por
ejemplo: 1) el examen de los restos arqueoldgicos para detectar huellas
de los procesos, 2} la observacion de los procesos en el presente, y 3) la
replica de procesos mediante experimentacién. De todos los posibles
procesos tafondmicos existentes, los siguientes son hasta el presente,
los que han sido identificados como de mayor relevancia. para la
investigacion arqueolégica y que hemos tratado de identificar en el
laboratorio como parte de esta investigacion:

Agentes Bioldgicos

Roedores, carnivoros, herbivoros e insectos son solo algunos de los
muchos ‘agentes biolégicos que pueden modificar los huesos. Como
parte de su estrategia de aprovechamiento, los roedores tienden a
preferir huesos que han sufrido cierto grado de interperismo y/o que
estén libres de grasa y fibras (Gifford 1981). La accion de roer ejercida por
los incisivos de dichos animales (Foto #1) deja trazos en forma de surcos
multiples en las paredes del hueso compacto que son relativamente
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anchos, paralelos o casi paralelos, de fondo plano vy medianamente
redondos en seccién (Binford 1981; Fisher 1995).

Como se desprende de la definicion, las marcas dejadas por los
roedores pueden ser muy diversas. Segun Miller, el inico momento en
que se puede determinar, fuera de toda duda, de que se trata de huesos
atacados por roedores es cuando se observan Unicamente dos marcas
en forma de canales paralelos y asociados con diminutas estriaciones en
posicion transversa al eje longitudinal del hueso. Aun asi, este exclusivo
~patron de marcas es muy poco frecuente (Miller 1975). Debido a ello,
otros factores deben ser considerados para su identificacion, en
particular la orientacion de las marcas. Las marcas que dejan los
roedores pueden confundirse con las del raspado, pues
macroscopicamente lucen muy similares; ambas son poco profundas y
crean una amplia area de estriaciones transversales que con frecuencia
se sobreponen. Microscopicamente, sin embargo, las marcas de raspado
presentan bordes mas definidos que la que dejan los roedores, las
cuales tienden a ser un tanto mas redondeadas (Blasco 1992).
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Se ha observado que en lugares donde hay deficiencia de ftosforo, ios
artiodactiios mascan huesos y astas como medio de compensacion. Esta
accion conlleva el uso de los dientes mediante un movimiento lateral que
deja un aplanado de las superficies corticales del hueso. La morfologia
caracteristica de estas marcas es como de un tenedor, con lineas finas
que se proyectan de manera curva dejando un patrén de valies alineados
entre surcos y lomos, como reflejo de la forma de los dientes (Johnson
1985). Al igual que los artiodactilos, otros herbivoros como las jirafas y
los camellos, pueden causar dano a los huesos a traves del mordisqueo
provocando abrasion y pulido. Contrario a Blasco, Fisher (1985) es de la
opinion de que estas marcas carecen de caracteristicas que las
asemejen a las de corte. :

Ademas de ser uno de los principales agentes de pisoteo, sobre todo en
la periferia de aguaderos (Gifford 1981), los ungulados también pueden
producir marcas conflictivas de otra naturaleza. Olsen (1989) ha
destacado que durante la época cuando los animales mudan su
cornamenta, éstos participan acelerando el proceso, raspando las puntas
secas sobre los arboles y otras superficies para que se desprendan. En
este punto algunas puntas nuevas pueden quedar expuestas, y por el
hecho de estar constituidas por piel muy suave, pueden llegar a ser
susceptibles a dafo. Los ungulados utilizan ademas de forma rutinaria
sus astas para raspar el suelo y las ramas de los arboles. Tras examinar
astas de animales muertos de manera natural, Olsen pudo detectar
cortaduras y huellas de abrasion y pulido tanto en las puntas (de forma
localizada) como en los cuerpos de las astas. Tambien fueron frecuentes
fracturas de impacto en las puntas, lo que produjo cicatrices de lascas
longitudinales.

Puesto que para convertir un asta en una herramienta sélo basta con
desprenderla y usarla sin mediar modificacion, la inspeccion a simple
vista de una de éstas muy bien puede dar la impresion de haber sido
utilizada. Sin embargo, cuando se ve en detalle bajo el microscopio,
queda claro que en las marcas hechas de forma natural no se
encuentran las estriaciones tipicas de las marcas de corte. Las marcas
naturales tampoco presentan un orden aparente Yy nunca ocurren en
areas proteg|das del asta.
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En el caso de los insectos, éstos pueden taladrar la superficie del hueso
creando surcos y picoteo. Algunas especies de escarabajos perforan el
hueso durante la etapa larval, para crear camaras en donde
desarrollarse. Puesto que la preparacion de estas camaras requiere de
condiciones especificas de temperatura, cierto grado de desecacion de
los tejidos suaves e intensidad de luz solar, su presencia puede ser
utilizada para inferir la temporada en que ocurrio la muerte del animal. Al
igual que los escarabajos, las hormigas transportan y acumulan huesos
de pequefas especies como lagartijas, pajaros y roedores, fo que en un
contexto arqueoldgico puede resultar en la alteracién de las
asociaciones.

- Los carnivoros generan una gran variedad de modificaciones producto
de la masticacion, compresion y digestién parcial de los huesos. Aungue
estos dafos pueden resultar de actividades tan diversas como el juego,
afilarse las piezas dentales o las ufas, la mayoria ocurre durante la
desarticulacion y- consumo de una presa. Independientemente del
agente, el modo de desarticulacion estara determinado por el tipo de
hueso (forma, tamano y densidad) existente en la articulacion, asi como
por la cantidad de musculo, grasa, sangre y médula presente. Estos
criterios también regulan el potencial de transporte de los huesos, ya sea
mediante agentes biolégicos (hombre o animales), fisicos (flujos de
agua) o quimicos (descomposicion) (Blasco 1992). Del porcentaje de
sangre, grasa y otros dependerda ademas el grado de atraccion que
sienta el animal hacia el hueso (Gifford 1981).

Al presente existen escasos estudios sobre procesos de desarticulacion
natural. Entre los disponibles, sobresalen el de Toots (1965), en donde se
discute la accion de organismos de descomposicion y de algunos
-procesos quimicos (Binford 1981), y el de Hill (1975), el cual establece una
secuencia de desarticulacién para restos de topi (Damaliscus korrigum) y
de bisonte (Bisson occidentalis). Para efectos de nuestra investigacion
destacan los hallazgos de Binford en veinticuatro lugares de matanza de
lobos y, mediante los cuales, pudo corroborar el orden de destazamiento
reportado por Hill, es decir: 1) craneo unido al atlas, 2) patas delanteras,
3) patas traseras, y 4) esqueleto axial (vértebras cervicales, toracicas,
lumbares; sacro, pelvis y costillas).
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Observaciones similares entre coyotes han demostrado que al momento
‘de depredar sobre herbivoros de gran tamano, como caballos y vacas,
éstos primero mastican y devoran las orejas para luego desprender la
mandibula. Aunque el orden a seguir puede ser variable, casi siempre el
objetivo principal son los o6rganos internos. Tras devorar las partes
blandas del esqueleto, las primeras en ser atacadas son el proceso del
olecranon, los calcaneos, las costillas y los procesos espinales de las
vertebras, todas ellas piezas relativamente suaves y de tejido esponjoso
{Miller 1975).

Las marcas producidas por la accidén de los carnivoros son sin duda las
gue con mas frecuencia son erréneamente identificadas como el
resultado de alguna actividad antropica. Se define una marca de corte
como estriacion lineal, alargada, relativamente angosta y que en seccion
presenta lados planos, aunque su forma puede ser variable, lo mismo
gue su anchura (Fisher 1995). Inicialmente se utilizd como criterio para su
diferenciacion la caracteristica macroscépica relacionada con su forma
en corte transversal.

En el caso de las mordeduras, éstas se presentan por lo coman en forma
de U, mieniras que las marcas de corte se observan en forma de V. A
pesar de que este criterio ha sido descartado como diagnéstico dado a la
gran variedad de filos existentes entre los artefactos utilitarios, esta
caracteristica sigue siendo parte integral de la definicion de ambas
marcas.

Eventualmente se concluy6 que la forma maés confiabie de hacer dicha
determinacién es mediante el uso del microscopio electrénico (S.E.M.
por sus siglas en inglés). Este instrumento ha permitido constatar que los
surcos producidos por los dientes de los carnivoros, sin importar la
especie, no presentan las multiples estriaciones finas y paralelas que se
observan al interior de aquellos producidos por artefactos de corte
(Blasco  1992; Blumeschine 1995). Para compiemeniar estas
observaciones, particularmente en casos de marcas de origen ambiguo,
también es necesario la evaiuacion de factores de orden no-morfoldgico,
como son la distribucidon y orientacion de las marcas, asi como del
contexto geoldgico donde se encuentran los restos (Fisher 1995).
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l.as marcas reconocidas como producto de carnivoros resultan de dos
acciones principales: el roido y él mordisqueo. El roido (gnawing) es un
acto que procede de las partes blandas a las duras del hueso (Foto #2),
pues es del tejido canceloso de donde se puede extraer la médula mas
faciimente. La accidn de roer deja en los huesos basicamente dos tipos
de marcas, las cuales son frecuentemente identificadas en la literatura
como el resultado del uso de tajadores para remover los musculos del
animal (Binford 1981).

- El primer tipo de marcas conocidas como muescas (furrowing), resultan
de la accion repetida de la quijada, ya sea con los caninos o los
carnasiales, sobre tejido dseo relativamente canceloso. Las muescas
son el tipo de dano mas comun, pues se producen con mucha facilidad
aun cuando el animal interactia poco con los restos. Mientras progresa
la remocion de tejido suave, se van creando otro tipo de muescas, en
este caso onduladas (scooping ouf) y que se producen sobre las
restantes porciones del hueso canceloso en forma de irregularidades
escalonadas (Blasco 1992; Binford 1981). Para entonces la remocion de
parte o la totalidad del area articular deja al descubierto zonas
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magulladas de hueso compacto, lo cual debilita estructuralmente el
hueso, provocando que se torne mas susceptible a fracturas vy
astillamiento de prolongarse la depredacion (Johnson 1985). Por otra
parte, y cuando existen cantidades considerables de carmne en el hueso,
la accion de roer, ademas de muescas, puede causar pulido en los
bordes, lo cual en ocasiones donde éste se presenta sin punciones,
puede ser motivo de confusion.

En la medida que la accion de roer alcanza el hueso duro, entonces se
traduce en mordisqueo {pitting), el cual ocurre porgue la porcion de
hueso envuelto es demasiado dura para colapsar ante el roido (Foto #3).
En el proceso se pierde superficie cortical y se expone la estructura
interna del hueso. El resultado que se observa es una impronta
generalizada de los dientes sobre la superficie del hueso (Blasco 1992;
Johnson 1985). ElI mordisqueo severo puede generar en punciones
(punctures) y que representan el area donde el hueso colapsé bajo
presion, produciéndose una clara impronta del diente. Cuando el hueso
es fino 0 poroso, el diente lo puede atravesar y en presencia de paredes
finas como en la espina de la escapula, la penetracion puede remover
una porcion del hueso igual a fa superficie del diente (Binford 1981).
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Aunque él mordisqueo avanzado puede ocasionar orificios profundos, es
posible distinguirios de los hechos por humanos, pues en la mayoria de
los casos la periferia de éstos Ultimos luce bastante lisa y en su interior
se aprecian lineas orientadas a la direccién en que gir6 el instrumento.
En contraste, los orificios hechos por los caninos de un carnivoro poseen
un trazo burdo, con pequenas fracturas en la superficie periferal (Miller
1975).

Los surcos o raspaduras (scoring) son el resultado ya sea de rotar el
hueso contra el diente, o arrastrar los dientes sobre la supetficie de un
hueso relativamente compacto. Estas marcas en particular pueden -
semejar huellas de corte, pues usualmente aparecen paralelas vy
cercanas unas de otras. Se pueden diferenciar porque suelen
encontrarse en las diafisis de los huesos largos y generalmente siguen
su contorno, o sea, transversalmente al eje longitudinal (Binford 1981). El
mordisqueo también puede causar microdenticulados (chipping) en los
bordes de algunos fragmentos 0seos. Cuando esto ocurre en fragmentos
puntiagudos es posible confundirlos con artefactos, los cuales se
conocen como pseudoutiles (fotos #4 y #5) (Blasco 1992).

Foto #4
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La problematica de los pseudoutiles se incrementa por la polémica que
existe con relacion a las fracturas en espiral. Se define una fractura en
espiral como una falla a lo largo de una trayectoria hélica, inclinada en un
anguio de cuarenta y cinco grados con respecto al eje longitudinal del
hueso (Johnson 1989). El uso de este criterio como evidencia de
modificacion cultural ha sido muy controversial desde que Raymond Dart
introdujo el concepto de Cultura Osteodontoqueratica. A partir de ese
momento, y contrario a la opinidon de muchos paleontdlogos, varios
antropdlogos (para una discusion ver Binford 1981) apoyaron la idea de
que este tipo de modificacion podia resultar Unicamente de la accion
deliberada del hombre al romper huesos (Blasco 1992; Johnson 1982).

Recientes investigaciones, sin embargo, han demostrado que las
fracturas en espiral son producidas no solo por la accidén de carnivoros,
sino también por otros medios naturales, tales como el pisoteo y la caida
de rocas (Binford 1981, Gilbert et al. 1984; Haynes 1983). Un estudio
realizado en seis localidades paleontologicas del estado de Nebraska
demostrd la presencia tanto de fracturas en espiral como de
pseudoutiles, en colecciones fechadas entre el Mioceno y el Plioceno,
momento para cuando aun no existe evidencia sobre la presencia del
hombre en Norteamérica (Myers et al. 1980).
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Durante un estudio etnografico realizado entre los Wachipaeri en el Perd,
Lyon observé el comportamiento de [os perros domésticos de la
comunidad, encontrando que éstos demolian la totalidad de los huesos
pequenos pertenecientes a peces, pajaros y mamiferos de menor
tamano, con la ocasional excepcion de las costillas. Los huesos de
animales de tamafo mediano eran atacados, mayormente, por las
articulaciones, mientras que los de animales grandes eran dejados casi
siempre intactos. Este ejemplo demuestra una situacion que puede ser
aplicable a casos arqueologicos en donde, de llevarse a cabo un estudio
sobre los modos de subsistencia, la reconstruccidon resultante daria la
impresion de que las especies de menor tamafo no eran importantes en
la dieta, lo cual corresponde con la realidad observada (Lyon 1970).

Otro dato importante es que cuando los carnivoros ingieren huesos que
posteriormente son excretados, la accion de los acidos estomacales y
del proceso digestivo dejan en su superficie cambios diversos, como
erosion, disolucidn, pulido y perforaciones, entre otras. Lo anterior es
mas comun en fragmentos de hueso pequenos, y cuando ocurre, son
con frecuencia identificados como artefactos, especialmente debido a la
presencia de pulido (Dansie 1984; Fisher 1995). Miller ha indicado que en
las hienas, este proceso produce astillas de hueso en forma de aguja, en
algunos casos hasta con orificios (Miller 1975). En todos estos ejemplos
resulta por tanto imprescindible, la identificacién de Ias zonas de uso
para poder diferenciar unos casos de otros.

Finalmente, y aunque no se refleja especificamente sobre los huesos,
otro factor importante acerca de los carnivoros es su potencial de
distorsionar el contexto arqueologico. La accion de estos animales sobre
un conjunto de restos 6seos puede ocultar rasgos sobre la accion del
hombre (Blasco 1992, Gifford 1981), asi como deshacer la relacion
espacial de los eleméntos adentro del contexto (Blumenschine 1988).
Ambas posibilidades tendran el efecto de impedir o0 alterar la adecuada
interpretacion de los datos, especialmente si no existen otras evidencias
arqueoldgicas que apunten hacia la posibilidad de intervencion humana,
como podria ser un lugar de destazamiento, en donde solo se hayan
utilizado herramientas de conveniencia.
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Agentes Fisico-Quimicos

Aunque se trata de organismos biologicos, el mayor dano que producen
las plantas y ios hongos sobre los huesos es de tipo bioguimico. Ambos
secretan un gran ndmero de acidos organicos que tienen el efecto de
disolver el fostato de calcio en los tejidos éseos, 10 que crea canales de
disolucién y perforaciones. Esta condicidon se manifiesta en improntas de
contacto que tienen la forma de las raices. Su aspecto es de surcos con
seccion transversal en forma de Uy que corren de manera irregular y

entrecortada sobre la superficie del hueso (Blasco 1992; Fisher 1995;
Johnson 1985).

Otra condicidon que replica las marcas de corte es la que provocan las
improntas de surcos vasculares que quedan tras la descomposicion de
los ‘tejidos blandos una vez que muere el organismo. Estos surcos
aparecen finos y estriados, lo que a simple vista los hace muy similares,
pero bajo el microscopio lucen distintos pues presentan superficies
suaves con pocas crestas y abundantes poros de pequeno tamano.
Estas marcas ocurren comunmente en la parte postero-lateral del
extremo distal de los humeros de bévidos (Blasco 1992; Fisher 1995).

Los estudios experimentales han permitido reconocer al pisoteo
(trampling) como un importante agente de modificacion en los contextos
arqueoldgicos, pues han ayudado a dilucidar muchas de las
controversias relacionadas con las fracturas en espiral. Segun Qlsen y
Shipman, dichos trabajos ofrecen la ventaja de que al llevarse a cabo en
ambientes controlados, eliminan de la interpretacion el efecto de otros
procesos tafonomicos, aungue esto, a su vez, evita que se puedan
replicar en su totalidad el agregado de marcas que se registran en
condiciones naturales (Olsen et al. 1988).

Durante el pisoteo, ya sea producido por animaies ¢ seres humanos, se
generan cambios sobre el material que pueden ser clasificados como
fisicos y espaciales. Los primeros implican la ruptura o modificacion de la
" superficie, como lo es el caso de las fracturas. Esta condicion ha sido
observada en particular sobre huesos que han permanecido mucho
tiempo en la superficie, y que por tanto han sufrido interperismo y
agrietamiento.
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Como con otros agentes, las marcas y fracturas producidas por el
pisoteo también pueden parecerse a las que quedan tras el
destazamiento (Fiorillo 1984). Estas, sin embargo, pueden ser
diferenciadas, ya que para que se logre una semejanza considerable, las
marcas del pisoteo deben reproducir el efecto de las herramientas al
cortar, es decir, que al entrar en contacto con el hueso lo hagan en un
angulo cercano al perpendicular, lo cual mientras, y se deslizan a través
de éste, provoca que las asperezas presentes produzcan estriaciones
paralelas al interior del surco. Dado que durante el pisoteo muy rara vez
las particulas sedimentarias actian de esa manera, no ha sido posible
replicar las caracteristicas asociadas con las marcas de corte mediante
el pisoteo experimental (Olsen et al. 1988).

Experimentalmente se ha podido determinar que el pisoteo causa
pulimento. El efecto fue recreado en huesos largos pisoteados sobre
arena fina y gruesa, aungque resultd mas evidente cuando se usé gravilla
de tamano mediano (Olsen et al. 1988). Este daio, aunado a la posibilidad
de que durante el evento se puedan producir fracturas espirales, ha
generado en que muchos huesos afectados por este agente hayan sido
clasificados como pseudo-Utiles, algunos muy similares en su forma a los
punzones (Binford 1981; Gifford 1981). Esta confusién se ha suscitado a
pesar de que el pulido generado de esta forma puede ser distinguido por
- ser de aspecto generalizado y no localizado, contrario al presente en las
zonas de sujecion o de trabajo en un artefacto real (Olsen et al. 1988).

Los cambios fisicos que provoca el pisoteo involucran movimientos
horizontales, verticales y/o de rotacién en los hueso. El desplazamiento
horizontal tiene lugar cuando el hueso se encuentra aun en la superficie.
El grado de compactacién del subsuelo tiene relacion directa con la
extension del desplazamiento, pues en substratos duros, el hueso
permanecera mas tiempo en la superficie, lo que aumenta su posibilidad
de ser desplazado. No se ha encontrado relacion entre el peso del hueso
'y la extension del desplazamiento horizontal (Olsen et al. 1988).

E! movimiento vertical es por lo general hacia abajo, pues la presion del
- pisoteo empuja el material adentro de substratos suaves, aunque en
substratos muy sueltos como la arena, el movimiento puede ser tanto
lateral como hacia arriba. En estos casos, y aparte de la intensidad vy

- 48



Capitulo {V. Metodologia de Estudio

fuerza del pisoteo, intervienen el peso y dimensiones del hueso. Por
ejemplo, las vértebras y costillas de pescado y otras piezas pequefas
- tienden a enterrarse, mientras que aquellas de mayor tamano
permanecen por mas tiempo en la superficie. Con respecto al grado de
compactacion del suelo, se ha encontrado gue ocurren enterramientos
rapidos en suelos suaves y arenosos, pero lo contrario en depositos
donde se combinan arcillas sueltas y gravillas calizas.

Si bien los efectos del pisoteo no son evidentes en la superficie de los
materiales, aun asi no dejan de tener gran significado para e! trabajo
argqueoldgico, pues entre otras cosas, pueden provocar la desarticulacion
de los esqueletos, causando asi que sus miembros no puedan ser
reconocidos como parte de un todo. lgualmente se ven afectadas las
asociaciones primarias entre los huesos y otros restos culturales adentro
de un contexto. Sin embargo, el efecto mas relevante sobre este tipo de
disturbios es la posibilidad de que se mezclen, ademas de los huesos,
todo el contenido de capas culturales no contemporaneas (Olsen et al.
11988). -

La cafda de rocas sobre los huesos también puede ocasionar procesos
mecanicos que simulen acciones humanas. Por ejemplo, las
proyecciones filosas en las rocas pueden crear marcas parecidas a las
gue dejan las herramientas cortantes. Asi mismo, las marcas de impacto
pueden -aparecer como el producto del golpe de un percutor, pues
durante el proceso se generan rasgos caracteristicos muy similares a
estriaciones, marcas de raspado y a lascas concoidales. Las micro-
estriaciones producidas de esta manera no deben confundirse con las
asociadas a marcas de corte, pues las primeras son poco profundas, de
bordes irregulares y presentan compresion en vez de rasgos incisivos
(Fisher 1995).

En un estudio hecho en una cueva en Wyoming, Gilbert y Gilbert
identificaron en estratos estériles evidencia de fracturas espirales en
huesos rotos por desprendimientos rocosos. Las fracturas observadas
fueron de tamahos variados y aungue tenian la apariencia general de
huesos rotos por medio de actividad humana, no presentaban la textura
suave, ni las superficies diagonales que son tipicas de rupturas inducidas
pOr los humanos en huesos frescos (Gilbert et_al. 1984). Durante otra
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investigacion donde la caida de rocas se identifico como el proceso
deposicional primario del sistema, se observaron varios tipos de
modificaciones, entre ellas, fracturas de impacto, raspaduras, cortes, asi
como lascas y sus correspondientes cicatrices, similares a las que dejan
los humanos (Oliver 1984).

El interperismo en los huesos ha sido definido como el proceso en el cual
los componentes microscopicos, tanto organicos como inorganicos, son
separados los unos de los otros y destruidos por agentes quimico-fisicos
que operan in-situ, y que acttan, igualmente, cuando el hueso esta
expuesto o enterrado. Los resultados del interperismo seran variables de
acuerdo con las condiciones del ambiente donde se encuentre el hueso y
a la duracidon del proceso. Independientemente de la razén de
interperismo, aquellos huesos que estan directamente bajo el sol, lo
haran siempre mas rapido que aquelios en sombra, en particular, en la
superficie que tengan directamente expuesta al sol. Una excepcidn lo
constituyen ambientes humedos en donde las sales que se forman en las
grietas tienden a acelerar el proceso.

Entre los huesos de un mismo animal, el interperismo mas acelerado
ocurre en aquellos con mayor area de superficie por volumen, mientras
que entre especies, es mas acelerado entre huesos de mamiferos
pequenos por sobre los de mayor tamano (Gifford 1981). La excepcion
parecen ser los huesos de ave, que aunque por lo general son
pequefos, lucen mas resistentes al deterioro que aquellos de los
mamiferos (Tappen 1970).

Una de las consecuencias del interperismo son las lineas de
agrietamiento. Estos trazos de desecacion se presentan de forma
paralela al eje longitudinal del hueso siguiendo las vias de debilidad
estructural. Como resultado se generan fracturas perpendiculares,
diagonales o rectas. Si el hueso permanece expuesto y ocurre una
desecacion extrema, entonces se produce una exfoliacidon, la cual
consiste de una delaminacidn de la superficie cortical a lo largo del gje
longitudinal, y siguiendo las lineas de agrietamiento (Johnson 1985).
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4.2. Los Huesos Trabajados

Para Teotihuacan, reconocer 1o que constituye un artefacto de hueso
terminado de uno que no lo esta, fue un proceso relativamente facil, ya
gue la mayoria de las piezas presentaron, de manera evidente, formas y
rasgos caracteristicos (Semenov 1964) que hablaban tanto de un proceso
de manufactura como de un uso deliberado. En aquellos escasos
ejemplos donde las morfologias no fueron tan elocuentes, se utilizé la
descripcion sobre las modificaciones naturales que pueden sufrir los
huesos como medio para lograr una diferenciacion.

El proceso antes descrito culmina en la etapa en donde sélo quedan
para ser evaluados en detalle aquellos materiales que pueden ser
efectivamente clasificados como artefactos. Siguiendo como guia el
formato de trabajo (véase Figura #9) disefiado para el estudio de los
materiales fabricados en hueso, tenemos que en la segunda etapa se
incluye la identificacién, tanto de la especie, como del hueso
aprovechado, asi como una breve descripcién sobre la condicion general
del artefacto, incluyendo la presencia de marcas antropogénicas no
relacionadas con la manufactura.

Identificacion de EspeCJes y Huesos

E! analisis formal de los artefactos se inicia con ia |dent|fica0|on del
animal cuyo hueso fue utilizado para fabricar el artefacto. Dicha
determinaciéon es posible gracias a que los elementos anatomicos de
cada especie poseen caracteristicas morfolégicas diagndsticas gue
permiten una diferenciacién, lo cual se logra comparandolos con
colecciones de referencia y datos bibliograficos. Las tecnicas
arqueozooldgicas especificas que fueron utilizadas para esta
investigacion se describen en detalle en las obras de Chaplin (1971),
Cornwall (1956), Klein et al. (1984) y Ziegler (1973).

Las técnicas de identificacion no estan exentas de problemas.
Primeramente, en la mayor parte de los casos se trabaja con materiales
tan fragmentados que en ocasiones no conservan elementos
morfologicos diagndsticos, io que hace imposible identificar el hueso
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especifico y por tanto, asignarlo a una especie en particular. Cuando
esto ocurre se realiza una identificacion general, por ejemplo, a nivel de
ave pequena, mamifero grande, u otra.

Otra dificultad con la identificacion ocurre cuando se trata de miembros
de algunos géneros, los cuales, como la oveja y la cabra, son
osteolégicamente hablando, muy similares entre si. Si bien existen
criterios para lograr una identificacion, se requiere que estén disponibles
las partes anatdmicas diagndsticas, algo que es poco frecuente en
arqueologia. Algo similar ocurre cuando se trata de diferenciar entre
especies salvajes y su contraparte doméstica, como por ejemplo, con
entre lobos y perros {(Chaplin 1971; Monton 1996).

Como ya hemos visto, todas las posibles determinaciones e
identificaciones que hemos sefalado, seran posibles siempre y cuando

el material recuperado se encuenire en un grado de conservacion
adecuado para recuperar a la informacién deseada. Al inicio de esta
investigacion se considerd incluir mucha informacion osteologica
relacionada con las especies aprovechadas, por ejemplo: sexo y edad
del animal, posicion anatdmica del hueso y patologias presentes, entre
otras. Con la practica resulté evidente que, ademas del nivel de
conservacion, el grado de trabajo en la mayoria de los artefactos hacen
imposible determinar tales caracteristicas. De hecho, el grado de
desgaste presente en artefactos como las agujas, particularmente las
cortas, rara vez permite la identificacion del hueso o la especie
aprovechada. En consecuencia, y dado a que para fa mayoria de los
artefactos considerados este tipo de informacion es imposible de
recuperar, se opté por obviar la misma como parte del procedimiento de
evaluacion.

Condicion General del Material

Tres aspectos principales son considerados aqui: el grado de
conservacion, la presencia de fracturas y la evidencia de agentes
tafondmicos, pues en conjunto, estos proveen los criterios para:
diagnosticar el grado de conservacion de una pieza. Como regla general,
consideramos como de un pobre grado de conservacion, a un artefacto
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cuya superficie se encuentre severamente afectada por los elementos
(decoloracion, agrietamiento, exfoliacion, etc.) y que tenga presentes
fracturas o grietas que comprometan su integridad. Un artefacto en buen
- estado, por el contrario, carece de fracturas visibles, se encuentra
estructuralmente sélido y de presentar algun tipo de impacto por agentes
naturales, €stos no representan riesgo alguno para su integridad durante
el manejo. Un artefacto con un grado regular de conservacion consistira
en cualquier pieza con condiciones intermedias entire las antes descritas.

Otro aspecto de la descripcion consiste en indicar el grado de integridad
de la pieza, lo cual incluye aclarar, si el hueso que se usé para fabricar el
artefacto se encuentra: 1) totalmente integro 0 en mas de un 80%, 2)
fragmentado, pero con suficientes elementos diagndsticos como para
poder ser identificado, o 3) trabajado sobre esquirla, por lo cual no es
posible, o muy dificil de identificar. Cuando no se trate de un hueso
completo, y de ser posible, se debe indicar qué parte anatdomica se
conservo, a saber: 1) el extremo proximal, 2) el distal, 3) un fragmento de
la diafisis, 4) el extremo proximal con parte de la diafisis, o 5) el extremo
distal junto con la diafisis.

Por otra parte, tenemos la descripcién acerca del estado del artefacto, (o
cua!l incluye tres categorias: 1) artefactos completos, o casi completos, 2)
parciales, en donde usualmente se encuentra ausente uno o parte de un
extremo, pero donde aun se puede identificar con alguna certeza de qué -
tipo de artefacto se trata, o 3) fragmentado, en donde esta ausente mas
de la mitad del artefacto y en muchas ocasiones no es posible identificar
el tipo de artefacto.

Actividades Socioculturales: Las Marcas Antropogénicas

~En este renglon se evalua el artefacto para detectar la presencia de
marcas no-intencionales, que hayan sido dejadas como resultado de
acciones humanas. En muchos casos es muy dificil identificar este tipo
de huellas, debido a que el desgaste y el pulido causado por procesos
posteriores como la manufactura y el uso, pueden llegar a borrar las
evidencias.
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En esta parte del proceso vuelve a ser importante la consideracién de los
agentes tafondmicos, ya que éstos continGan operando sobre los
huesos, autn después de ser trabajados y/o utilizados, es decir, a lo largo
de las diversas etapas que atraviesa el artefacto a su paso entre el
coniexto sistémico y el arqueoldgico. Es asi como un artefacto que
muestre sefales de uso deliberado, muy probablemente lo hara en
combinacion con evidencia de otros agentes de origen natural, por lo
cual su distincién requerira de un detenido examen.

"En si mismas, las huellas dejadas por las actividades socioculturales
también comparten con ‘las de origen natural la caracteristica de
diversidad, pues existen innumerables acciones humanas, intencionales
O no, que provocan alteraciones sobre los huesos. Scbre el marco de las
actividades economicas de una sociedad ocurren procesos de obtencién,
produccién/manufactura, uso/consumo, distribucion e intercambio, tanto
para las materias primas como para los productos terminados, y durante
los cuales se pueden manifestar diversos tipos de alteracion.

El proceso se inicia con la apropiacion de la materia prima, en este caso
del hueso, el cual por lo general se obtiene como un recurso secundario
detras de la carne, la cual usualmente es el objetivo primario de la
caceria. Lo anterior no descarta, sin embargo, que pudiesen organizarse’
eventos de caza con el tinico propdsito de obtener animales para cumplir
alguna funcién especifica, como podria ser su uso directo a manera de
ofrenda en rituales ceremoniales, o bien de alguna parte de su cuerpo
(piel, dientes, huesos, etc.) para confeccionar articulos rituales y/o de
uso restringido.

Algunas formas de caceria, como el uso de trampas o el
envenenamiento, no dejan marcas duraderas sobre la presa. A
excepcion, tal vez, de algin tipo de fractura causada durante la
persecucion o el entrampamiento, los efectos de fa caceria, por lo
general, dejan poca evidencia en los huesos. Sin embargo, y aun en el
caso de que fueran marcados, seria poco probable para el investigador
poder diferenciar esas marcas de aquellas provocadas posteriormente e
intencionalmente durante actividades de desarticulacién y/o extraccion
de médula.
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Algunos métodos més convencionales, como el uso de lanzas, flechas y
arpones, en el caso de especies marinas, pueden dejar algun tipo de
registro para el arqueodiogo, ya sea mediante la presencia del artefacto
mismo en el contexto o mediante la evidencia osteolégica del dafo
ocasionado. AUn asi, la mayoria de las veces, e independientemente del
método utilizado, las actividades de caza no dejan modificaciones en los
huesos, ni en la cantidad o magnitud suficientes como para que puedan
causar conflicto durante el anélisis de ios materiales.

La mayoria de los sitios de matanza rara vez pueden ser identificados,
pues entre otras razones, si la distancia al campamento y el tamaho de
la presa lo permiten, sera posible transportarla entera y preferiblemente
destazarla en la comodidad del campamento. Si las condiciones no 1o
favorecen, entonces las estrategias de destazamientio estaran dictadas
por otros factores, como el tipo de herramientas disponibles y el
proposito para el cual se obtuvo la presa (extraer piel, cornamentas,
carne, etc.). Al presente existen muy pocos trabajos en donde se haya
tratado de establecer las diferentes estrategias utilizadas durante esta
faena, y en consecuencia, no hay estudios que evallen la efectividad de
los indicadores utilizados por los arquedlogos, para determinar si éstos
corresponden con la realidad observada en los restos 6seos (Binford
1981).

De los trabajos que se han realizado, mayormente sobre ungulados, la
mayoria han sido enfocados a registrar: 1) las formas en que diferentes
grupos étnicos dividen la anatomia del animal durante el destazamiento
inicial (Binford 1981; Gifford-Gonzélez 1989), 2) a identificar los pasos
especificos del proceso (Blumenschine 1986; Jones 1980), y 3) a detectar
los patrones relacionados con estas marcas (Dominguez-Rodriguez 1997;
Potts 1987). Bajo el concepto general de cortes de carniceria nos
estaremos refiriendo a todas aquellas marcas resultantes de los
procesos dirigidos a pelar, desarticular y descarnar el cuerpo de un
animal, segun lo define Pérez Ripoll (1992). '

De los antes mencionados, el frabajo realizado por Binford (1981) entre
los indios Navajos y los Nunamiuts, resulta de gran interés para nuestra
investigacion, pues de el se establecié una secuencia de destazamiento
(remocion de la piel, desmembramiento, corte de filetes y consumo de la
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médula), que si bien no puede ser interpretada como una norma para
todos los ejemplos arqueologicos posibles, si provee una imagen acerca
de! tipo de huellas de corte mas frecuentes y de su ubicacion.

El primer paso, o remocidn de la piel implica dos procesos distintos: el
desollamiento o quitar la piel de la carne y despellejar, lo cual se refiere a
eliminar la piel pero de los huesos. El desolle envuelve el trasladar
mediante presidén el filo de un Uil perpendicularmente o ligeramente
oblicuo al eje del movimiento. Dicha accion no deja sehales en los
huesos, contrario al despellejamiento, el cual produce incisiones
profundas, cortas, paralelas y agrupadas en distintas partes del cuerpo
(Foto #6), entre ellas el craneo, el distum de los tarsales, las falanges y -
los metacarpos (Adan Alvarez 1997). La evidencia de cortes en los
distintos huesos de la cabeza, dependera del destino que tenga la piel -
que la cubre. En aquellos casos donde la piel vaya a ser utilizada, se
procede con cortes que van delineando el trazo de la misma a lo largo de
la mandibula, la nariz, los ojos y el craneo. Cuando por el contrario, esta
parte de la piel no tiene utilidad, se procede con un corte lineal entre los
0jos, para entonces desprenderla hacia ambos lados (Pérez Ripoll 1992;
~ Binford 1981). :
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Una segunda parte del proceso incluye el desmembramiento o
desarticulacion, el cual tiene como objetivo dividir el animal en partes.
Por lo general, ocurren dos procesos, €l primero: en donde el animal se
separa en grandes partes, a veces para el transporte del lugar de caza al
campamento, y uno posterior en donde se procede a descuartizarlo
totalmente para su consumo o almacenamiento (Monton 1996). En
esencia, esta actividad deja marcas mayormente en las articulaciones, a
manera de cortes profundos que se agrupan paralelamente.

Binford (1981) ha identificado dos tipos de marcas que podrian llamarse
exclusivas de este proceso, y que corresponden a la remocion de la
cabeza y de la mandibula con la lengua. En el primer caso se producen
marcas de corte transversal en la superficie occipital de los cdndilos,
ademas de las correspondientes en la superficie antero-ventral del atlas.
Otra parte del proceso incluye el corte de ias astas, el cual puede ser
muy complicado si no se tienen disponibles las herramientas adecuadas
Yy en cuyo caso, se procede a fracturar el craneo, lo cual resulta mas
sencillo. '

En el area de la mandibula pueden ocurrir dos grupos de marcas, las
correspondientes a su desarticulacion y las asociadas con la remocion
de la lengua. En varios ejemplos etnograficos se ha visto que el
resultado de la remocidn de ia mandibuia deja huellas de corte alrededor
de los bordes de la fosa masetera, cortes longitudinales a lo largo de ella
y otros en la superficie inferior del cédndilo mandibular. Si la lengua se
remueve sin haber hecho lo propio con la mandibula, entonces se
producen marcas en los margenes mediales de la mandibula, justo por
debajo del tercer y cuarto premolar. Posteriormente se procede con el
corte del musculo milohiode, con lo cual se liberan los laterales de la
lengua para poder cortaria de raiz.

Ademas del craneo y la mandibuia, la informacion recopilada por Binford,
indica que los huesos gue presentan mas huellas de corte son: las
vértebras toracicas, la seccion proximal de la tibia y los extremos distales
del humero y del fémur (para detalles sobre las marcas mas frecuentes
en otros huesos véase Binford 1981).
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Tanto la segmentacion de las vértebras, el corte de filetes y la
- separacion de las costillas de la columna espinal dejan marcas sobre las
vértebras toracicas, que se orientan comiUnmente de forma transversal u
oblicuas a las espinas dorsales. También son frecuentes pequenos
grupos de marcas entre las espinas y el cuerpo vertebral, producto de la
insercion de algun tipo de cuchillo durante la segmentacion de la
columna espinal (Binford 1981). En el caso de las costillas, Pérez Ripoll
(1992) ha encontrado que para lugares Paleoliticos y Epipaleoiiticos,
éstas muestran evidencia de fractura cerca de las articulaciones, 1o que
supone que tras ser descarnadas y separadas, también fueron
fracturadas para facilitar la desarticulacién y eventualmente ser limpiadas
de forma individual. -

- En el caso de la desarticulacion de los miembros traseros, se comienza
usualmente por dislocar la cabeza del fémur del acetabulo. Con esto
hecho, se inserta un cuchillo para cortar el tejido conectivo y los
musculos que sujetan al hueso a la pelvis. Esta accion crea marcas de
corte en la cabeza femoral y en ambos trocantes. Por su parte, las
huellas producidas en el extremo distal del fémur son mayormente
resultantes de actividades de destazamiento secundario y quedan como
marcas a 1o fargo de la superficie posterior del hueso, justo debajo de los
condilos medial y lateral, a lo largo de la tréclea y en la supetficie anterior
de la patela (Binford 1981).

Para la tibia el patrdn de marcas mas comun corresponde a unas
paralelas y circulares, que se producen alrededor de las tuberosidades
intercondilares del extremo proximal y que se forman junto con las de la

cara interior del extremo distal del fémur, como producto de la insercién y
- rotacion de un cuchillo entre las superficies articulatorias de ambos
huesos. Independientemente del periodo histérico o de la localizacion
geografica de donde provenga el ejemplo, y a diferencia del extremo
proximal, el distal suele presentar patrones de corte bien definidos. Aqui
las marcas surgen al cortar a lo largo de la cara anterior del extremo
distal, mientras la pata del animal se encuentra extendida. El efecto es
una marca que atraviesa el maelo y se extiende hasta insertarse en el
calcaneo (Binford 1981).
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L.a mayoria de las marcas que se presentan en el humero no parecen ser
el resultado de actividades de destazamiento primario. En el extremo
proximal es donde menos marcas aparecen, dado a la facilidad con que
se logra el desmembramiento, accién en donde la escépula hace la
funcion de palanca para desarticular la coyuntura. Aunque escasas, las
marcas mas frecuentes se observan entre el labio inferior del céndilo y
en el apice posterior de la tuberosidad lateral. Las mas comunes ocurren
mayormente a lo largo de la cara medial en su parte distal, seguido de
otras pequenas en los lomos de la cara anterior a la supetficie
articulatoria. Ambos tipos resultan de un mismo movimiento resultante al
atravesar un cuchillo transversalmente adentro de la coyuntura y
torciéndolo hacia el interior a través de la cara medial, a veces
penetrando hasta la cara medial del olecranon (Binford 1981). Estas
observaciones también han sido confirmadas por Pérez Ripoli (1992) en
restos provenientes de varios yacimientos del Mediterraneo.

Terminado el desmembramiento, se procede a cortar las piezas de
carne, ya sea durante la carniceria primaria llevada a cabo en conjunto
con las actividades de caza, 0 duranie la secundaria, asociada con
tareas de preparacion y/o distribucion del alimento, actividad que puede
realizarse tanto antes como después del cocido. Usualmente las marcas
que se producen se concentran en la region lumbar, la pelvis y las patas
traseras.

Un primer momento de corte es el gue se hace para exponer el hueso, lo
gue genera marcas con un sentido longitudinal, poco profundas y no
necesariamente paralelas. Un segundo momento €s cuando se procede
a truncar los musculos v liberar la carne, lo que deja marcas mas cortas,
superficiales y oblicuas en la zona de las inserciones musculares. Ambos
tipos de marcas aparecen en las caras anterior y posterior del hueso,
pero las segundas son mas frecuentes, especialmente en zonas
irregulares del hueso (Binford 1981; Monton 1996).

En ocasiones, durante la preparacién y el consumo de 1os alimentos se
lleva a cabo una carniceria adicional, que se practica si se van a utilizar
recipientes. Las marcas resultantes pueden ser variables, pues
dependeran del instrumento utilizado (cuchillos, raederas, percutores,
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etc.), de como se procesa la pieza (partida, machacada, cortada, u otro)
y de como se prepara, es decir, asada, hervida, cruda, etc. (Binford 1981).

Durante la coccidn, los huesos pueden sufrir cambios en la apariencia de
su superficie (textura y color), en el tamafio y en su estructura
morfolégica y cristalina, lo cual esta en funcién del tiempo de exposicion,
de la presencia de carne y tejidos, de la distancia al centro de calor y de
la temperatura. Cabe recalcar que la evidencia de exposicion al fuego en
un hueso no siempre es sindnimo de coccidn previa a la ingestion de la
carne. Dos excepciones frecuentes incluyen la cremacion intencional y
quemar los huesos como parte de la destruccion de desperdicios (Monton
1996).

En cuanto al color, tenemos gue a partir de los 150°C se comienzan a
descomponer los compuestos organicos, 10 que causa que el hueso se
‘empiece a obscurecer (Foto #7). A los 350°C, cuando se carboniza la
materia organica en el tejido éseo, el color se torna hacia un gris mas
oscuro. A temperaturas mas altas, el color se aclara a consecuencia del
inicio de la combustion de las particulas de carbén en forma de CO,. De
los 700°C en adelante el color se torna blanco, pues en ese punto solo
se preserva el fosfato de calcio deshidratado. Ademas de los patrones de
referencia generados en el laboratorio de forma controlada, los cambios
de color en los huesos quemados se pueden comparar con patrones de
caracter internacional como, por ejemplo, la tabla Munsell (Barba y
Rodriguez 1990). '

Ademas del color, la accion del fuego modifica la superficie del hueso. A
300°C se adquiere un aspecto vidrioso, €l cual cambia a una superficie
de rombos cuando se alcanzan los 440°C, y que posteriormente se
escama si se alcanzan los 800°C. Por otro lado, Ia solidez de los restos
quemados suele ser alta cuando se presentan tonalidades oscuras y
muy fragil con superficies claras (Adan Alvarez 1997).
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" Foto#7

Durante el consumo no se puede descartar la posibilidad de que los
humanos muerdan y chupen los huesos, sobre todo en las partes
blandas de piezas frescas (Binford 1981). Tal accion dejard marcas con
caracteristicas muy similares a las mordeduras de carnivoros, por lo cual
su asociacion con evidencia del uso del fuego representa la
determinacion antrépica més fiable (Adan Alvarez 1997). Terminado el
consumo, proceden las acciones de limpieza y desecho de los restos
‘gque no fueron consumidos. Por lo general, aquellos que no son
aprovechados de otra forma, seran arrcjados de forma indiscriminada
fuera del lugar de consumo © bien a un sitio designado para los
desperdicios. En cualquiera de los casos, si éstos no son
sistematicamente enterrados, los desperdicios quedaran expuestos a los
elementos y a la depredacion de los animales.

Una modalidad dentro del consumo corresponde a la extraccion de
médula, accién que se inicia con la limpieza del hueso mediante la
remocion del periostio..Esto.se logra.raspando con un cuchilio, lo que
provaca multiples raspaduras (Foto #8) y estriaciones en la superficie de
los huesos largos (Monton 1996). Posteriormente hay que partir el hueso,
~y segun sus expefriencias-con: los Nunhamiuts, Binford (1981) observé que
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las técnicas para hacerlo pueden variar dependiendo del lugar y la
ocasion, aunque una constante parece ser que el hueso mas
aprovechado para este fin son los metatarsos. -

Cuando se consume la médula en campamentos de caza, se hace a
manera de merienda, a la vez que se descansa o se realizan otras
actividades. Ello conlleva que el proceso de extraccion se haga de la
forma mas conveniente posible, usualmente sosteniendo el hueso en la |
mano (a veces apoyandolo sobre una roca) y golpeandolo con alguna
herramienta disponible. Cuando no se estan haciendo otras actividades,
entonces los huesos son usualmente expuestos al calor antes de
romperlos (Binford 1981). En areas residenciales los huesos para extraer
médula se almacenan tras la carniceria para luego procesarlos, lo cual
puede incluir hervirlos y fracturarlos.

TRSIS CON
FALLA DE ORIGEN

60




Capitulo 1V. Metodologia de Estudio

Descripcion General del Artefacto

El estudio de los huesos trabajados es una disciplina muy desarrollada
en muchas partes de mundo, al grado de que ciertos tipos de artefactos
han llegado a ser utilizados como marcadores culturales (Knecht 1993:
Lyman et al. 1998), de la misma forma en que ocurre con otros restos
arqueologicos. Por tal razén podemos encontrar en la literatura trabajos
especializados donde se presentan procedimientos detallados para su
estudio, tanto de forma general (Camps-Fabrer 1979; Camps-Fabrer et al.
1974; Camps-Fabrer y Stordeur 1979; Dewez 1974), como especifica, ya
sea por tipo de artefacto (Delporte y Mons 1988; Hahn 1988) 0 por materia
prima (Billamboz 1979).

Cabe aclarar, que si bien dichos trabajos fueron revisados durante esta
investigacion, los procedimientos descritos en la mayoria de ellos
resultaron poco aplicables a los artefactos que nos competen. La razdén
para esto, es que la gran mayoria de esos trabajos fueron elaborados
para el estudio de materiales pertenecientes a la prehistoria europea
(Stordeur 1981), objetos que a partir del Paleolitico Superior contaron con
una variedad tipoldgica y en una complejidad tecnolégica méas acentuada
que los de Teotihuacan. Fue por estas razones que optamos por adoptar
de dichos procedimientos, solamente aquellos conceptos aplicables a los
requerimientos especificos de nuestros materiales, y con ellos,
desarroliar una estrategia de estudio a la cual pudiésemos llamar propia.
La metodologia utilizada durante esta investigacion se detalla a
continuacion.

El Dibujo

La primera etapa para la evaluacién de los artefactos consiste en dibujar
diversos angulos del artefacto. Siempre y cuando el tamano del artefacto
lo permita, los dibujos deben ser de tamario natural. Para hacerlo, se
procede a orientar el artefacto, por lo que se inicia por identificar los
extremos distal y proximal (para evitar confusion con la nomenclatura
utilizada en anatomia, algunos autores prefieren usar los términos apical
y basal). Se define el ultimo como el que contiene ei area de sujecion, o
el mas cercano a la ‘mano. Cuando lo anterior no es tan evidente, se
consideran otras caracteristicas de identificacion como el &rea en bruto o
aquella que presente trazos de percusion u orificios.
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El extremo distal, por consiguiente, sera el méas distante de la mano o
donde se ubica el area de uso del artefacto (Camps-Fabrer 1974).
Usualmente, dicho exiremo incluye zonas cortantes, embotadas,
dentadas o punzantes. En el caso particular de un pendiente redondo
con perforacion, el borde perforado corresponderd al extremo distal
(Camps-Fabrer y Stordeur 1979).

Posteriormente, el objeto debe colocarse longitudinalmente frente al
observador con la cara dorsal hacia arriba. Esta ultima corresponde a la
cara mejor pulida del artefacto, opuesta a la cara ventral, la cual
frecuentemente muestra aun sefiales del canal medular y/o de tejido
esponjoso. Si ambas caras estan igualmente pulidas y por tanto dificil de
diferenciar una de otra, entonces se deben considerar el grado de
concavidad, en donde usualmente la cara mas plana se selecciona como
la cara inferior. Con el objeto en posicion, entonces se pasa a dibujar la
cara dorsal, las secciones, los perfiles y la cara ventral.

Para efectos de esta investigacion se ha determinado dibujar tres
secciones de los artefactos, a saber, una del exiremo distal, una mesial y
la del extremo proximal. Las secciones de los extremos se hacen en el
punto dénde estas concluyen para dar inicio al cuerpo del artefacto. Lo
anterior presenta el problema de poder determinar donde acaban los
extremos cuando no estan presentes elementos diagndsticos
~ (pulimentos, cambios de coloracién, desgaste, etc.), como suele ocurrir
“con las agujas. En tal caso, se toma una longitud estandar a partir del
largo de instrumento (Camps-Fabrer y Stordeur 1979); para efectos de
nuestra investigacién dicho valor fue de un sexto de la longitud total.

Procedimiento de Manufactura

Se han reproducido experimentalmente algunas de las técnicas de
manufactura que han podido ser identificadas tras el andlisis detallado de
los artefactos arqueoldgicos. Aunque las posibles combinaciones en el
uso de estas técnicas pueden aparecer en una gran variedad de
resultados, las técnicas en si mismas no parecen ser mas diversas, ni
complejas que las conocidas para la fabricacion de artefactos en otras
industrias, pues se trata de técnicas basicas que han sido empleadas por
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los art_es'anos desde la prehistoria y en distintas civilizaciones en todo el
mundo.

lLas técnicas de trabajo que se apliquen sobre el hueso van a depender
de su naturaleza. Como regla general, los huesos del endoesqueleto con
diafisis de mayor tamaho (huesos largos) o aquellos que ofrecen un alto
grado de aplanamiento (craneo, mandibulas, costillas, escépula y pelvis)
resultan mas faciles de trabajar que las partes anatdmicas mas
pequehas y compactas (dientes, tarsos, carpos y falanges). En
comparacion, las astas y otras partes del exoesqueleto, como las garras
y las pezuhas, poseen un mayor grado de solidez. En aquellos casos
donde las partes anatdmicas consisten de hueso fresco, limpio de carne
y de periostio, la respuesta a la manipulacion sera diferente a las del
hueso seco, la cual es méas parecida a la del material litico (Adan Alvarez
1997). Asi la aplicacion de determinadas técnicas de elaboracién
favorecen la fabricacion de artefactos especificos que estan en funcion
de la morfologia de cada hueso. Algunos de los ejemplos mas comunes
incluyen:

1. craneo y omoplatos- la plenitud de esios huesos facilita la elaboracion
de discos mediante el recorte o adecuacion de las placas oseas.

2. mandibula- las ramas ascendentes y las transversales resultan
apropiadas para mostrar motivos de tipo decorativo.

3. diafisis en general (incluyendo costillas)- la fractura natural o
intencionada de estas piezas origina extremos apuntados que pueden
ser aprovechados sin necesidad de mayor modificacion.

4. metapodos, tibias y radios- se aprovecha la robustez de estos huesos
para usarlos como retocadores para percutir otros materiales.

5. huesos largos de ave- la forma anular natural del hueso permite la
elaboracion de tubos y flautas.

6. dientes- con sélo elaborarse un orificio pueden ser utilizados como
colgantes, aunque es frecuente que la pieza también sea decorada.

7. astas- es usual utilizar algunos segmentos de asta sin mediar
modificacion (brunidores y retocadores), es decir, que pueden ser
adecuados con tan sélo arrancar o cortar el asta.
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En la aplicacion de técnicas de manufactura podemos diferenciar entre
tres agentes: 1) el actor, o el que causa la accidon que trae a la
herramienta en contacto con el hueso, 2) el efector, o aquello que hace
contacto con el hueso provocando una marca, y 3) el agente causal, que
corresponde al proceso en si mismo, o sea, el nivel mas basico de
producir una marca (Fisher 1995). De igual forma se han distinguido dos
momentos en el proceso y a los que colectivamente se les ha
denominado como técnicas primarias. El primer momento corresponde a
la fase de extraccion, durante la cual se fractura un bloque dseo para
obtener esquirlas; el segundo momento o fase de elaboracion, es donde,
y a través de una serie de procesos técnicos, se adecua la pieza 6sea
para su utilizacion. Las que siguen son las iécnicas que hemos
considerado durante esta investigacion (Adan Alvarez 1997);

Técnicas de Extraccion

a. Percusion- por lo general es el primer paso que se hace para reducir
el hueso a esquirlas del tamano deseado, las cuales pueden ser usadas
directamente o trabajadas para moldear la pieza. La percusion puede ser
activa o sobre yunque, o sea, cuando es el hueso el que golpea al
percutor. También puede ser pasiva, si es el hueso el que recibe el
impacto del percutor. De ésta ultima existen dos tipos: la directa, cuando
el percutor golpea al hueso inmovil, o la indirecta, cuando entre el hueso
y el percutor se actua a través de una pieza intermedia.

Las marcas 0seas visibles, tanto en la matriz como en el resto extraido,
consisten de pequefias depresiones de tamano variable asociadas a
microestracciones, que se ubican, tanto al interior de la perforacion como
saliendo de ellas o inclusive, a varios centimetros a su alrededor. El
resultado pueden ser fracturas en la matriz 0sea, tales como lascas con
bordes rectos en el caso de los huesos secos, lascas con bordes
angulares en los huesos frescos, o areas abolladas por impactos de
poca fuerza (Fisher 1995).

b. Flexion- esta técnica de extraccion transversal tiene buenos resultados

en huesos de animales de talla mediana o pequefa, y es usualmente
utilizada tras haber debilitado el hueso mediante percusion. Puede
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realizarse simplemente por la fuerza humana o combinandola con el
aserrado. Las marcas consisten en la presencia de bordes superior e
inferior con perfiles irregulares, generalmente escalonados.

c. Desgaste- es la transformacién de la materia prima mediante un
esfuerzo continuo para consumir poco a poco |as partes sobrantes hasta
llegar a la forma deseada. Generalmente se lleva a cabo usando un
instrumento intermedio de dureza variable, el cual se mueve sobre la
superficie del artefacto que se busca modificar. Para facilitar el proceso
se pueden utilizar agentes lubricantes como el agua, o abrasivos como la
arenay la ceniza. Las variantes mas importantes de esta técnica son:

1. Aserrado transversal y longitudinal- Se denomina asi a la
fragmentacion o eliminacion de una parte de la materia 6sea mediante el
movimiento oscilatorio de un util litico, como un buril 6 una lamina de filo
retocado (sierra). El patrén de huellas consiste en mdltiples cortes
cercanos y paralelos o casi paralelos, que de forma acumulada crean
una impresién profunda (Fisher 1995).

A veces estas marcas pueden distinguirse a pesar de la accion
superpuesta de las técnicas de elaboracion (abrasion, pulido), ya que-
poseen ondulaciones con ligeros desplazamientos en la - parte
seccionada. Igualmente pueden observarse sobre ia superficie del borde
cortado muitiples lineas sin direccion aparente y que son el resultado del
inicio del corte. Dichas lineas rara vez siguen los contornos del hueso,
por lo que si existen depresiones o abultamientos en el periostio, las
hueilas tienden a saltarlas. El andlisis detallado de estas huellas permite
conocer aspectos como: el angulo de sujecion del instrumento, acerca de
cémo era el lado cortante del instrumento y sobre el nivel de fuerza
aplicada.

Una técnica particular de aserrado se conoce como "ranurado" y puede
ser identificada tanto en las matrices (asta, colmillos y huesos largos),
como en las esquirlas Oseas alargadas que resultan del proceso. Se
logra haciendo dos incisiones longitudinales y paralelas en la matriz, por
medio de un movimiento de vaivén continuo hasta casi extraer la varilla
osea, o0 mediante percusion directa.
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2. Corte- implica dar forma con una herramienta mucho méas dura
que el material que se trabaja y en donde la zona de trabajo de la
herramienta debe ser menor a un angulo de noventa grados, lo que en el
caso de herramientas filosas correspondera a un corte lineal (Lorenzo
1965). Tales marcas consistiran en las caracteristicas estriaciones
alargadas, relativamente angostas y que visias transversalmente,
poseen lados planos y forma de V. Frecuentemente vienen
acompanadas por estriaciones finas y paralelas en sus bordes, lo cual es
la caracteristica primordial para distinguirlas de cualquier otro tipo de
marcas, aunque con la salvedad de que solo son visibles bajo un
microscopio electronico (Fisher 1995).

d. Fuego- es usual combinar esta técnica con la percusion. Las marcas
en los restos 0seos son claras: matrices con superficies cambiadas de
color (marrén-negro) y esquirlas de seccion casi siempre aplanada con
tonalidades oscuras. Los cambios de tonalidad en la superficie de los
restos 6seos pueden ser también producto de una limpieza previa, como
la que ocurre cuando se retira el periostio. Una técnica asociada es la de
utilizar vapor para suavizar el hueso, lo cual es preferible antes de tallar
las superficies (Semenov 1964). Puede resultar dificil determinar si el
fuego se empleé como técnica de extraccién, de elaboracion o de uso,
pues en los instrumentos 0seos solo se ven las superficies tratadas
térmicamente. Asociado al fuego también ésta el cocido, la cual es una
técnica que facilita el trabajo del hueso, particularmente de aquellos que
no estan frescos.

Técnicas de Elaboracion

a. Abrasion- consiste en la aplicacion de friccion con un material abrasivo
como areniscas de grano grueso o laminas de silex con filos recortados.
El resultado son incisiones finas casi paralelas, que pueden encontrarse
verticales, oblicuas u horizontales al eje de [a pieza, segun se manipule
el abrasivo o el util conformado, ademas de que puede reconocerse en
los negativos de la viruta extraida. Como técnica, suele combinarse con
el aserrado, pues mediante su empleo se regularizan las superficies
ligeramente escalonadas que se obtienen del proceso.
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b. Pulimento- como la abrasion, consiste en aplicar friccién para alisar
superficies por medio de agentes abrasivos suaves como arenhas de
grano fino o pieles. Aungue en reconstrucciones experimentales las
huellas de estas técnicas son muy parecidas, las marcas de pulido se
reconocen porque [ogran eliminar totalmente las huellas precedentes
dejando superficies muy lisas y brillantes que dan un caracter uniforme a
la pieza. -

¢. Cepillado y raspado- son técnicas de corte que regularizan parte de la
materia prima 0sea, principalmente para eliminar el periostio antes de
extraer la médula. Se logran mediante un movimiento unidireccional del
util litico colocado transversalmente a la linea de fuerza o traslacién, y
donde el acabado se obtiene por traslacién y presion. Las marcas
resultantes del cepillado son muliiples estriaciones adyacentes y
paralelas unas de otras, de apariencia alargada, lineares y relativamente
angostas. Algunas de estas marcas muestran castafieo (chattermarks) u
ondulaciones finas orientadas perpendicularmenie al eje de las
estriaciones (Fisher 1985). :

El raspado tiende a eliminar parte de las marcas precedentes, dejando el
utit con superficies lisas. En las superficies no se aprecian restos del
recubrimiento - natural y su determinacion anatomica es incierta. El
raspado o estriado es una técnica similar a la del cepiliado, pero las
huellas que deja son transversales, cortas, rectilineas y paralelas.

d. Perforacion- Esta accidn consiste en hacer un orificio que atraviese la
“materia 6sea de un lado a otro. En general, primero se produce una
reduccion de parte de la materia prima mediante incisiones regulares y
continuas, creando un plano de trabajo para después perforar el orificio.
En ambas etapas del proceso el trabajo se logra mediante presion.
Existen varias modalidades para la técnica de perforacion (Suarez 1974):

1. Perforacion coénica- se lieva a cabo mediante una friccion
giratoria en la que la herramienta da vueitas al punto de impacto, ya sea
a la derecha o a la izquierda, con media o un cuarto de vuelta, e
impulsada por fa mano o un instrumento especializado. Las huellas en
este ultimo caso reflejan estos movimientos giratorios. En estos casos
una de las entradas sera mas ancha y correspondera a la base del
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orificio. Dependiendo, del artefacto utilizado, en ocasiones el resultado de
esta técnica puede ser una perforacion en donde el didmetro del orificio
es mas 0 menos uniforme a lo largo de toda la perforacién.

2. Perforacion biconica- también conlleva una friccion giratoria,
pero en este caso por los dos lados del objeto y en direcciones opuestas.
El proceso continua hasta llegar al punto donde ambos conos se
encuentran, lo que resuita en un orificio con un centro mas angosto que
sus entradas.

3. Perforacion rectilinea- conlleva una friccion perforadora recta
mediante presion directa de la herramienta, por lo que las huellas
resultantes son paralelas con el eje de la pieza.

e. Talla o modelado- es una modalidad de corte que conlleva la
eliminacién de parte de la materia prima mediante percusiones
controladas o retoques, para obtener una pieza de forma concreta. Las
herramientas empleadas para la talla de un hueso suelen ser liticas y a
veces junto con material abrasivo. Las marcas que se producen son
muescas, ahondamientos e incisiones, que tienen como proposito
obtener detalles y la nivelacidn de los contornos.

f. Retoque- consiste en una modificacion producida mediante percusion o
presion sobre uno de los bordes de la pieza. Las marcas gue quedan
tras eliminarse parte del material 6seo, son muescas de tamanos
variados y el resultado son artefactos apuntados, romos, o con bordes
retocados. '

g. Tratamiento térmico- se utiliza para producir un endurecimiento de los
restos O0seos a traves del calentamiento. Se considera una practica
arriesgada pues la superficie del hueso no debe sobrepasar una
coloracion clara (marron rojiza o grisacea), pues de otra manera se
pierde la dureza. |

h. Remojo en agua- remojar los huesos es un método empleado para
aumentar su plasticidad previo al trabajo. Usualmente esta técnica no es
necesaria para tallar y retocar los huesos frescos, pero si es util con las
astas de venado, las cuales tienden a ser muy elasticas (Semenov 1964).
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Por lo general las marcas que deja la manufactura resultan muy dificiles
de diferenciar en los artefactos terminados, pero cuando pueden serlo,
su- analisis, ademas del morfoldgico, debe incluir otros aspectos como él
de la orientacion y el patréon de distribucion. Para efectos de esta
investigacion, y debido a que entre nuestros objetivos no se encuentra el
estudio especifico de las técnicas de manufactura, no se efectuaron
‘analisis detallados sobre la morfologia de las huellas.

Dimensiones Generales

Con el artefacto orientado se toman también Ias medidas basicas del
instrumento, es decir: el largo total (L), la anchura maxima, en un plano
perpendicular al de la longitud (A), grosor maximo, en un plano ortogonal
a la anterior (G) y el didmetro maximo (D), esta Ultima cuando es
aplicable. '

Decoracién, Huellas de Uso y Otras Modificaciones

En esta seccion se describen cada una de las partes del artefacto
(extremo proximal, cuerpo y extremo distal), segun hayan sido definidas
con anterioridad durante la elaboracién del dibujo. La descripcion incluye
aspectos sobre la morfologia (perfil, secciones, color, etc.), la apariencia
de cada extremo, los bordes y de las superficies, por ejemplo:

1. Tipo de modificacién- lograda durante la manufactura, puede incluir
rasgos como muescas, escotaduras, salientes y empufiaduras, entre
otros.

2. Decoracion- se incluye la pintura, perfora010nes grabados, incisiones, y
- pulidos, entre otros.

3. Huellas de uso- una vez que los artefactos son terminados pasan a un
sistema de uso en donde sufren otras modificaciones, que estan sujetas
a diversas consideraciones como: el tipo de hueso aprovechado y la
parte utilizada, la forma final de la herramienta, las caracteristicas de la
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materia con que se trabaja, el uso de abrasivos, técnicas de manufactura
utilizadas, la destreza del artesano vy la frecuencia de uso.

Dependiendo del grado de conservacion, es posible que las huellas de
trabajo permanezcan visibles por encima de las marcas de fabricacion, y
por lo tanto, puedan ser reconocidas y descritas. Su descripcion incluye
la identificacion del tipo de huella, ademas de rasgos asociados como la
direccion preferencial (longitudinales, diagonales, transversales, etc.),
acerca del tipo de trazo (largas, cortas, profundas, superficiales, etc.) y
sobre el area que cubren. Entre las huellas de uso mas distintivas (Adan
Alvarez 1997) estan las siguientes:

a. Esquirlado- es la superposicion de varios levantamientos Oseos,
procedentes de una o de varias capas de hueso, las cuales aparecen
alargadas sobre el contorno de los artefactos. Sueien ser paralelas, muy
delgadas y escaleriformes.

b. Embotado- se localiza en la parte activa (filo) del util y las marcas que
lo caracterizan son aristas rebajadas no muy vivas, con una forma
ligeramente redondeada. '

c. Romo- aparece centrada en las extremidades de ciertas piezas, como
un borde transversal interno, que presenta la eliminacion de una parte de
la materia prima.

d. Pulido- es la patina suave y brillante que aparece centrada en la parte
distal del instrumento y que se adquiere por un uso prolongado. Se
diferencian de la abrasidon y el pulido de la manufactura, pues el brillo
que surge siempre esta por encima del de ambas técnicas.

e. Estriado- visible en las superficies pulidas, son incisiones muy finas y
numerosas, generalmente en paralelo y que se producen frecuentemente
por friccidon con materiales duros o rugosos. La determinacion de estas
marcas puede confundirse con las sefales de abrasion/pulimento, a no
ser gue aparezcan sobre otras marcas de fabricacion.

f. Pigueteado- son marcas ligeramente circulares y deprimidas
- producidas tanto por los golpes de otro instrumento como por los que se
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produce en el mismo util éseo al chocar con algo, en particular por la
presencia de irregularidades o materiales abrasivos en la punta del
artefacto o de la materia que se estd trabajando. Estas marcas se
observan con mas frecuencia en cuchillos y raspadores.

La Interpretacion

Habiendo examinado los aspectos anteriores, se procede a realizar una
interpretacion de las observaciones para tratar de inferir 1a clase general
y tipo especifico de artefacto con el que se esta tratando. En la clase
general incluimos tres grupos principales: los utilitarios, los rituales y los
de adorno. Una cuarta categoria, la de preforma, ha sido incluida para
dar cabida a aquellas piezas en donde no culminé el proceso de
manufactura, y que por tanto, no poseen caracteristicas diagndsticas.
Una quinta categoria fue incluida para acomodar a los desconocidos, los
cuales en su mayoria consisten de artefactos fragmentados donde no se
conservg el area de uso. También pueden incluirse aqui piezas con
caracteristicas que sugieren usos muitiples, pero no del todo definidos.

Basandonos en las caracteristicas de la pieza, las huelias de uso y ia
evaluacién del contexto arqueoldgico en donde fue encontrada, se puede
entonces hacer una determinacién sobre el tipo especifico de artefacto
con él que estamos tratando. Agrupados por sus caracteristicas
primarias (no se incluyen comentarios especificos en aquellos casos
donde el numero de ejemplares disponible por tipo no fuese
representativo), los siguientes son los tipos mas importantes de utiles
trabajados en restos de animail: '

Objetos Puntiagudos

1. Agujas (needle o bodkin)- util 6seo apuntado cuya extremidad
proximal se encuentra perforada (véase Figuras #21 y #26). Las agujas
son de longitud y seccion variable, usualmente circular, ovalada o
aplanada. Las matrices éseas denotan una predileccion por los huesos
largos, donde el soporte es casi siempre un hueso fraccionado mediante
ranurado, aunque esto no descarta el uso de esquirlas obtenidas
mediante e! astillado. Posteriormente las varillas 6seas son regularizadas
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por aserrado y abrasién, para luego hacerse el orificio. Se finaliza el
trabajo mediante” un fuerte pulimento en toda la pieza (Adan Alvarez
1997).

2. Alfiler (pins o skewers)- objeto apuntado de morfologia parecida a la
aguja e identica seccion, pero en donde la extremidad proximal aparece
~sin horadar y usualmente es méas abultada que la distal. Algunos atores
(Di Peso et al. 1979) proponen que su uso pudo haber sido sujetar el pelo,
vestidos, u otros accesorios (Figura #4a).

‘3. Punzdn- (en la literatura en espafol también pueden aparecer como
leznas, mientras que en ingles se les ha llamado awis, punches y
perforators).” Es el término genérico con él que se designa a un
apuntado que mantiene una parte activa aguzada (fabricada), un fuste
recto y liso, con una base frecuentemente sin trabajar (véase Figuras .
#15, #16 y #19). La seccion de los punzones puede ser muy variada
(rectangulares, ovaladas, circulares,. etc.), al igual que su longitud. Con
base en la muestra analizada, se crearon tres categorias, a saber:
punzones pequenos (<5 cm), punzones medianos (5.1 ¢cm-9.9 cm) y
punzones largos (>10 cm).

4. Piscadores- de morfologia similar a los punzones, estas herramientas
se distinguen esencialmente por su uso, el cual es rasgar las hojas de
las mazorcas de maiz (véase Figura #14). Su distincion se basa
fundamentalmente en los patrones de huellas de uso, espeCIaImente los
grados de pulido. :

5. Estiques- por lo general consisten de astillas 6seas de tamaho
considerable que se obtienen mediante la percusion de huesos largos.
Son delgados y su caha suele estar pobremente trabajada (Figura #4b).
Se utilizan a la manera de pinceles para hacer incisiones en la arcilla.

1. Los nombres alternativos que han sido utilizados por otros autores y que son aquf mencionados, tienen el
tinico proposito de ilustrar al lector sobre Ia problemdtica existente en relacién a la falta de una
nomenclatura estdndar para los artefactos hechos en hueso y asta.

72



Capitulo V. Metodolagia de Estudio

e R R

P,

Figura #4a: Uso de Alfileres

(D1 Peso, Rinaldo y Fenner 1979)

L R

Estique

Figura #4b

dos

iagu

Objetos Punti

Figura #4

73

TS

FALLA D

L

C

j

RIGEN

L
f=3




Capitulo IV. Metodologia de Estudio

Objetos Biselados

Corresponde al éstadio primario al que pertenecen los objetos dseos,
que tienen conformada una extremidad distal por aserrado o abrasion
lateral de la pieza. Entre ellos destacan (Adéan Alvarez 1997):

1. Alisador- (en la literatura en espafol muchos autores no reconocen
diferencia entre éstos, los pulidores y las espatulas. En la literatura
inglesa ocurre algo similar, pues se intercambian términos como
grainers, scrappers, chisels y smoothers). Independientemente de ello,
se trata de herramientas cuya extremidad distal aparece biselada por el
uso, mientras que el resto del cuerpo puede estar trabajado o sin
modificar (Figura #5a). Las huellas presentes son de embotamiento y el
pulido, dejando visible, en muchas ocasiones, la parte esponjosa del
soporte 6seo. Para Semenov (1964) la funcién de los alisadores es la de
frotar la cara externa de las pieles mediante compresién, para
impermeabilizarla y lustrarla. Lo anterior se logra mediante la aplicacion
de una fuerte presion (usando ambas manos) sobre una pequena area
del material tratado- (Adan Alvarez 1997).

2. Cincel- es un util robusto que posee una parte activa conformada
mediante un bisel simple o doble, que por lo general se obtiene mediante
aserrado y cuyo soporte ¢seo suele ser una diafisis del hueso de un
animal grande. La descripcidon y/o la definicion de un cincel puede
encontrarse indistintamente en la literatura en relacion con artefactos
como alisadores y gubias, por lo cual una descripcion especifica sobre
su funcion resulta comprometedora. St bien hoy en dia los cinceles son
asociados con el trabajo de la madera y la piedra, la naturaleza de
aquellos hechos en hueso, astas y cuernos, no los favorecen para estas
tareas (Vailliant 1930). Entre las funciones alternas que han sido
sugeridas se encuentran: el trabajo de pieles (Vailiiant 1931) y la cesteria
(Drennan 1976). |

3. Cuchillo- es un instrumento sobre diafisis, cuya parte activa la
conforma un bisel localizado en uno de los laterales de la pieza, y que
puede extenderse hasta la extremidad proximal. Estos artefactos se
asocian con el corte de diversas materias, particularmente carnes vy
vegetales.
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Figura #5: Objetos Biselados

Figura #5a : Alisador en Asta
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4. Retocador (tine flaker, flaking tool o_pressure flaker)- instrumento que
presenta marcas de uso muy caracteristicas, como son el piqueteado y
el embotado (Figura #5b). Usuaimente se trata de artefactos robustos de
mediano tamafo (6 cm en promedio para los tlneles), lo que los hace
muy resistentes a la fractura. Para su elaboracion se prefieren las astas,
- seguidas por metapodos vy los radios.

Objetos Romos

Grupo primario definido por una extremidad dlstal obtenida mediante
aserrado transversal 0 mediante uso, que llega a embotar y a regular el
filo de la pieza (Adén Alvarez 1997).

1. Espatula- (en la literatura en espafiol también se les ha llamado
raspadores, mientras gue en inglés no se distingue entre términos como
spatulae, gouge y scrappers). Consiste de un objeto 6seo que presenta
ambas extremidades romas y un cuerpo largo pero de grosor constante
{véase Figura #17). El soporte suele ser sobre una costilla o una diéfisis
plana obtenida por el ranurado de un hueso largo. Los artefactos con
esta morfologia han sido asociados con funciones que van desde servir
como cucharas hasta el trabajo con pieles.

2. Varilla- este instrumento de parte activa roma o ligeramente apuntada,
con fuste alargado vy liso, es muy parecido a los alfileres, pues termina
con una base roma o sin modificar (Figura #6). Se distingue, sin
embargo, porgue su cuerpo es generalmente mas alargado y ancho. Su
uso no es del todo obvio, pero se manejan posibilidades similares a las
de los alfileres (véase Figura #4a), tales como la de sujetadores de pelo
y telas (Di Peso et al. 1979), u otras formas de decoracion.

Objetos Huecos

Son utiles con seccién anular conseguida mediante aserrado, m:entras
que sus extremos, que suelen ser romos, se obtienen mediante flexion.
" Para fabyicarlos se eligen piezas con un amplio canal medular como los
humeros tlblas y fémures (Adan Alvarez 1997).
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1. Paja- pieza de morfologia alargada y seccion anular, se obtiene
mediante la adecuacion de huesos de ave (Figura #7). Su funcién, con
toda probabilidad, fue para succionar (Di Peso et al. 1979) o manejar
liquidos de alguna manera (tubos de cafa hueca han sido sefalados
como utilizados por los aztecas para chupar pulgue y sangre). Un
ejemplo especifico de lo anterior incluyé la aplicacion de enemas
medicinales entre los aztecas, mediante el uso de huesos huecos de
garza (Taube 1980).

2. Tubo- util de morfologia cilindrica con seccidén anular y grosor variable.
El soporte 0seo suele corresponder a una diafisis entera de hueso largo
del endoesqueieto, al que se le seccionan ambas epifisis. Su funcién
mas frecuente es la de aimacenar objetos mas pequefios como agujas y
alfileres (Tolstoy 1971). Una variedad particular de tubos son las vainas
(véase Figura #22), las cuales son especificamente para ensamblar
dtiles mas pequefios en su interior, tales como punzones (Di Peso et al.
1979) u omechicahuastlis (Moholy-Naggy et al. 1992).

Objetos Perforados

La caracteristica principal de estos instrumentos es la presencia de un
orificio que le confiere su utilidad a la pieza. Tanto los tamafnos, como los
grados de decoracion pueden ser muy dispares (Adan Alvarez 1997).

1. Colgante- pieza 6sea que presenta una perforacion distal pequefa y
una parie mesial-proximal con diversos grados de transformacion, que
van desde sin modificar, hasta trabajados con decoracién. La materia
prima sobre la que aparece fabricado suele ser muy dispar e incluyen:
huesos, dientes (preferiblemente incisivos y caninos de carnivoro) y
garras. |

2. Cuenta- instrumento de hueso generalmente hecho sobre la diafisis de

animales pequehos y aves, el cual es perforado en el centro y utilizado
para elaborar collares y pulseras. :
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3 em
: _

Figura #6: Varilla Figura #7: Paja

3. Pendiente- poseen formas mas elaboradas que las cuentas y se
utilizan para adornar las orejas.

4. Disco o placa- fragmentos 0seos planos de morfologia variada,
procedentes de la béveda craneal, de los omdplatos o de la pelvis. A los
redondeados se les denomina discos (Figura #8a), mientras que a los
mas rectangulares se les llama placas (Figura #8b). Pueden aparecer
tanto decorados como lisos y por io general poseen un orificio pequefio
situado en el centro o en uno de los bordes.
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5. Aro- similar a los discos, pero en este caso se rebaja todo el interior de
la pieza dejando sdlo la silueta externa (Figura #8c).

Figura #8: Objetos Perforados (Adornos)

Figura #8b: Placa

e e TESIS CON
Figura #8c: Aro. J FALLA DE ORIGEN '

6. Flautas y silbatos- su morfologia es similar a la de los objetos huecos,
pero presentan siempre una o mas perforaciones a lo largo del fuste. Si
son varios orificios se le denomina flauta y si es uno, se le llama silbato.

W&
N
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Otros Artefactos . _
1. Percutores- se utilizan como tal las bases de astas o las epifisis de
‘huesos largos de animales grandes, usualmente sin trabajar.

2. Figurillas- consisten de diversos huesos que son tallados, usualmente
con formas humanas o de animales.

3. Ornamentos- incluyen diversos tipos, entre ellos, las orejeras, los
bezotes y las narigueras (Figura #18).

4. Huesos grabados- son diafisis de huesos largos grabadas con
escenas y motivos diversos, que por lo general tienen algin significado
simbglico.

5. OmechicahuaZztli (rasps)- consisten de huesos largos, astas o cuernos,
en cuya superficie se tallan incisiones transversales al eje principal
(véase Figura #20), las cuales al ser frotadas con otro hueso o pedazo
de madera, provocan un sonido musical similar a la de un gliro.
Generalmente se emplean durante rituales o festividades de importancia
simbdlica.

Analisis Estadistico

Una vez que se ha recopilado toda |a informacion sobre los artefactos, se
‘procede a realizar un andlisis estadistico descriptivo de la coleccion.
Para llo se disefio un formato de captura de datos (Figura #9), el cual
~ litilizado " en .conjunto con el listado de referencia para Categorias de
l__,'__An&llISIS del Hueso Trabajado, permite elaborar una descripcion
j"-@rgamzada de los materiales. Ordenados de esa forma, los datos pueden

ser facilmente transferidos a un programa de cdmputo para ser
procesados.
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~Figura #9: Formato de Captura

| Sitio: Temporada:
|# Bolsa: | Localizacién:

1 Hueso Natural [0 Con Marcas Antropogénicas [ Material Trabajado/Artefacto

A. ESPECIE INVOLUCRADA

[ Familia Canidae - [ Super Famifia Cervoidea
O Canis familiaris \ [0 Odocoileus virginianus
0 Canis lupus O Antilocapra americana

O Canis latrans

0O Meleagris gallopavo (1 Familia Leporidae _
[0 Thomomys umbrinus 0 Sylvilagus floridanus
[ Mephitis macroura O Sylvilagus cunicularius
O Didelphis virginiana O Sylvifagus audubonii
- [1 Oftro: O Lepus callotis

B. HUESO INVOLUCRADO

0 Fémur O Ulna O Otro hueso:
1 Tibia 0 Metacarpo (1 Diente

(1 Fibula 0 Metatarso (1 Cuerno

00 Hdmero O Radio 0 Asta

C. CONDICION GENERAL DEL MATERIAL

1. Grado de Conservacion: D.Bueno | 0 Regular [ Pobre

| [ Hueso Completo [ Hueso Fragmentado:

[ Extremo Proximal [1 Extremo Distal U Diafisis O Proximal-Diafisis O Distal- Diafisis
2. Fractura en: 0 N/A 0 Seco O Fresco O Tipo:

O Espiral O Transversal 0 Oblicua 0O Longitudinal O Otra:
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3. Evidencia de Agentes Tafondmicos y Comentarios Generales:

[Mordisqueo [t Roedores (] Raices O Desecacion  [1 Pisoteo [ Otro:

D. MARCAS ANTROPOGENICAS:
1. Huellas de Corte: 0 No Tiene N No Se Puede Determinar [1 Presentes:

Tipo: U Desollamientc  [© Desarticulacion 0 Descarnamiento 0 Raspado

2. Otro Tipo de Manipulacién:

11 Hueso Cocido [1 Exposicion al Fuego £ Canal Medular Alterado [Otro:

Comentarios Generales:

E. DESCRIPCION GENERAL DEL ARTEFACTO

1. Procedimiento General de Manufactura:

2. Dimensiones Generales:

Largo maximo: __ Grosor maximo:
Ancho maximo : Diametro maximo:
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3. Descripcion, Tipo de Modificacidn, Decoracion y Huellas de Uso

A. Extremo Dis_tal

B. Cuerpo o Cafia

C. Extremo Proxima!

F. CLASE GENERAL, TIPO ESPECIFICO DE ARTEFACTO Y POSIBLE UTILIDAD

0 Omamental 0 Ritual 1J Utilitario ' 1 Preforma O Desconocido

NOtro:

Tipo Especifico (Posible) de Artefacto:

Comentarios:
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Para la presente investigacion se utilizd el programa SPSS para
Windows, Version 10, el cual hizo tanto las funciones de banco de datos
como de procesador estadistico. De esta forma, la informacion fue
ordenada con respecto a las variables de interés y posteriormente se le
practicaron estadisticas basicas como la frecuencia, la media, la moda,
la mediana, el maximo, el minimo, la asimetria, la desviacion estandar y
la varianza, entre otros. El programa también sirvidé para generar cruces
de variables, asi como graficos de frecuencia y distribucion. Para efectos
de otras investigaciones, con iguales o distintos objetivos, es posible
almacenar y/o manejar los datos utilizando cualquier otro paquete de
“banco de datos o de hojas de calculo. Iguaimente, el tipo de pruebas
estadisticas especificas que se hagan dependera tanto de ia cantidad,

como del tipo de materiales presentes, asi como de los objetivos del
investigador para con el material.
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5.1. La Fase Experimental

Defining what is unique about human bone modification logically requires examination
of all human and non-human processes that modify bones. While we cannot study
every conceivable bone modifying process of the past and present, we can make

observations and design experiments to demonstrate features that commonly occur
due to non-hurman process, the resulting information limits but also strengthens
interpretations of features that may be due to humans.

Anna K. Behrensmeyer (1984)

Planteamiento Tedrico y Objetivos _

Binford ha expresado que uno de los problemas principales con la
arqueologia radica en el hecho de que las suposiciones que hagamos
sobre las condiciones bajo las cuales se formé el registro arqueologico
pueden prejuiciar las inferencias que hagamos sobre su contenido. Parte
de este problema, surge de que el contexto arqueolidgico conocido y con
el que tenemos contacto es uno estatico, 0 sea, uno en el cual se han
perdido las relaciones que una vez existieron, entre las propiedades
dinamicas del sistema que estamos tratando de conocer (Binford 1981).
Si aceptamos que las observaciones que se hacen del registro
arqueoldgico son datos contemporaneos, entonces existe la necesidad
de buscar la forma de convertir los datos estaticos en declaraciones
dinamicas, o dicho de otro modo, de proveer un puente logico-empirico
entre los fenomenos estaticos que observamos en el registro
arqueoldgico contemporaneo y el comportamiento dinamico qu
inferimos a través de ellos (Binford 1977). _ |

Con este propdsito en mente, el autor antes mencionado promueve la
aplicacién de Teorias de Rango Medio, las cuales pretenden establecer
una arqueologia de investigacion general que permita explicar ias
caracteristicas de un sistema cultural remoto, a fravés de observaciones
hechas en el presente, pero relevantes y aplicables a los fendmenos det
pasado, mediante el uso de la inferencia. El conocimiento sobre dichas
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caracteristicas culturales debe derivarse de la investigacion experimental
en sistemas vivos documentados, mediante la consideracion de si lo que
observamos son incidentes de causa y efecto o simples coincidencias
(Binford 1981). Al reconocer que las causas observadas fueron también
caracteristicas influyentes en el pasado, se pueden reconocer patrones
significativos sobre aquellos agentes que mas probablemente hayan
contribuido a la creacién y preservacion del registro arqueolégico.

En el caso del estudio de los artefactos elaborados sobre asta y hueso,
podemos generar teorias sobre los medios de obtencién de la materia
prima para la manufactura, o bien sobre la utilidad de estas herramientas
en el desarrollo de industrias mas conocidas, como la litica tallada y la
ceramica. En este momento, sin embargo, no contamos con datos
especificos sobre la funcién de estos materiales, necesarios para poder
elaborar hipétesis de esta naturaleza. Es por esta razdén que se hace
imprescindible desarrollar mecanismos de estudio intermedios,
entiéndase investigaciones de actualidad (Gifford-Gonzalez 1989), que
nos permitan acceder a la informacion necesaria para avanzar en el
analisis.

Los estudios de actualidad incluyen la observacidon de procesos
contempordneos y la -manipulaciéon parcial de sistemas que estén
operando al presente, para obtener algun control sobre los patrones de
formacion de los contextos (Marshall 1989). Para efectos de esta
investigacion, la clase de estudios que nos interesan son los llamados
experimentos imitativos. Durante estos experimentos se analizan
diferentes criterios relacionados con la manufactura, et uso y la
preservacion de los materiales, dentro y fuera del contexto sistémico.

Muchos autores han criticado esta modalidad de estudio, aludiendo al
caracter limitado y ambiguo de los resultados que se obtienen (Archer
1961; Gifford-Gonzéalez 1989; Olsen et al. 1988). Young (1989), por ejemplo,
ha sefnalado algunas variables que deben ser tomadas en consideracion
al momento de realizar un experimento replicativo de manufactura, de
forma que sea posible demosirar una relacién directa entre la fuerza
aplicada al material y la morfologia resultante. Entre tales
consideraciones esta la seleccion de la herramienta de manufactura, la
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posicion en que ésta es sujetada, el uso de sistemas de soportes,
ademas de la naturaleza misma de la fuerza y de como se aplica.

Como puede verse, se trata de variables que ofrecen, en si mismas, un
interminable nimero de combinaciones al momento de llevarse a cabo el -
experimento; condicidon que podria complicarse adn mas, si se
consideran las muitiples posibilidades que pueden resultar de que se
combinen entre ellas. A lo anterior se suman otra cantidad de
condiciones, por ejemplo:

1) La elaboracion de las réplicas por experimentacidon se hacen mediante
un ndmero limitado (cantidad, tipos, materia prima, etc.) de herramientas,
esto en comparacién con un universo desconocido de (tiles d:s;aombles
a los artesanos originales.

2) Es virtualmente imposible acceder al muy personal criterio de
habilidad y experiencia del artesano, el cual siempre es impottante
durante la aplicacién de técnicas y la seleccion de disenos.

3) Existe un universo casi infinito de materias sobre las que se pudo
haber empleado un instrumento y sobre el cual es imposible
experimentar en su totalidad.

4) Siempre hay la posibilidad de que las huellas de uso observadas
sobre un artefacto, sean el resultado de que el mismo se haya utilizado
en diversos tipos de materiales y/o para diversos usos, 1o cual resuita en
una combinacion de huellas, que, con toda probabilidad, no podran ser
reprodumdas

Considerando las limitaciones antes mencionadas, es poco frecuente
gue los experimentos imitativos logren reproducir los patrones
particulares de huellas de uso y manufactura que se observan en los
materiales arqueoldgicos. Esto deja al investigador con una muy poca
definitiva lista de opciones para proceder, a saber: 1) que no hay relacion
alguna entre los elementos estudiados, 2) que el proceso investigado no
produce un patrén Unico, y/o 3) que el patron particular obtenido puede
ser generado mediante mas de un proceso. Como consecuencia el
investigador se ve forzado a considerar la necesidad de realizar
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experimentos adicionales para poder dilucidar entre las opciones
anteriores. '

Otro factor a considerar, es el hecho de que todo experimento replicativo
tiene como premisa teodrica los conceptos de analogia y de uniformidad,
conceptos que en si mismos tambien han sido foco de controversia. Por
un lado, el principio de uniformidad nos permite estudiar diferentes
fendmenos del pasado a través de analogias con el presente, bajo la
concepcion de que éstos son el producto de procesos que se han
‘mantenido similares a lo largo del tiempo (Gifford-Gonzélez 1989; Marshall
1989). Esto, por supuesto, no quiere decir que siempre se puede asumir
que variables que estuvieron asociadas en el pasado estaran igualmente
asociadas en el presente, pues muchas de las situaciones que surgen
entre variables multiples pueden ser puramente casuales y por lo tanto,
imposibles de reproducir (Young 1989).

Las analogias, por su parte, nos permiten extrapolar informacion de
areas de conocimiento establecido hacia nuevas areas (Young 1989).
Estas pueden ser un mecanismo para relacionar aspectos del pasado
con los del presente (Marshall 1989), o simplemenie funcionar como
medio para conceptuar un fendmeno conocido de una forma diferente
(Gifford-Gonzalez 1989). En este caso la limitacion consiste en que, y
como bien recalca Young (1989), para que la experimentacion tenga
mayor efectividad, es necesario que el investigador posea un amplio
conocimiento sobre el area que estudio, de forma que le sea posible
separar resultados significativos de aquellos que no 10 son. En nuestro
caso, por supuesto, esta es una paradoja sin solucion inmediata, pues es
precisamente por que desconocemos muchos aspectos sobre los
materiales en asta y hueso, que nos vemos forzados a recurrir a las
analogias implicitas en la experimentacion para ampliar nuestros
conocimientos.

Tomando en cuenta lo limitado del conocimiento que tenemos
actualmente sobre los artefactos hechos en asta y hueso, debemos
entonces sopesar las ventajas y desventajas de las opciones con las que
contamos dentro del campo de las investigaciones de actualidad.
Sumado a lo anterior, también hay que recordar que al presente, la
mayoria de las afirmaciones sobre la funcidén de los artefactos en asta y
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hueso para sitios arqueologicos mesoamericanos, se han basado
~primordialmente en la relacion entre forma y funcién. Sin corroboracion
experimental o etnografica, lo Unico que nos queda para verificar estas
propuestas son las evidencias que se obtienen de las asociaciones de
los artefactos en sus contextos, pero como sabemos por experiencia,
esta via tampoco ha resultado completamente satisfactoria.

El debate no resultd facil, pero una vez aceptado que el criterio sobre la
funcionalidad es el mas apremiante que queda por resolver en relacion
con estos materiales, quedd claro que debiamos complementar esta
investigacion con alguna estrategia de investigacién de actualidad. De
esta manera, y con base en las consideraciones antes mencionadas, se
tomaron dos decisiones en torno a la metodologia a implementarse en
este trabajo. La primera consiste en centrar las estrategias de
investigacion en desarrollar exclusivamente experimentos imitativos,
mientras que la segunda, dirige el enfoque sdlo hacia la problematica de
la funcionalidad.

Por tanto, el objetivo principal de esta parte de la investigacion, sera la
manufactura de varios artefactos de hueso, los cuales posteriormente
seran empleados sobre un nimero limitado de materias, con fa intencion
de reproducir, sobre las supetficies de trabajo, patrones distintivos de
huellas de uso. Posteriormente, estos patrones seran comparados con
los presentes en las piezas arqueoldgicas, en busqueda de posibles
paralelismos.

El Problema, Cronicas y Etnografia

La falta de evidencias concretas acerca de la funmon de los artefactos en
asta y hueso recuperados durante las excavaciones argueologicas en
Teotihuacan propiciaron la busqueda de otras vias de estudio. En la
mayoria de los trabajos que existen al presente para el territorio
mesoamericano sobre el tema del hueso firabajado, es frecuente
encontrar que las observaciones que se hacen con respecto a su
funcion, por lo general estan fundamentadas en trabajos previos. Més
aun, de esos trabajos que sirven como referencia, son contados los gue
poseen algun tipo de base experimental o etnografica para apoyar sus
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‘propuestas. La consecuencia de este reciclaje de conjeturas ha sido un
vacio de informacion, que ha terminado por limitar el estudio concreto de
estos materiales, y en consecuencia, el de poder integrarlos en el
analisis e interpretacion de contextos mas generales.

Durante nuestra blusqueda de antecedentes como preambulo a este
trabajo, exploramos la posibilidad de poder emprender, ademas de la
fase experimental, un breve estudio etnografico en alguna comunidad
que aun manufacturara y utilizara herramientas de hueso. No sélo fueron
contadas las referencias que encontramos sobre grupos que aun
aprovechan el hueso como materia prima, sino que también hubo que
descartar la idea por varias razones: 1) la ubicacién de estos grupos en
ambientes radicalmente distintos al del Valle de Teotihuacan, 2) como
consecuencia de lo anterior, el aprovechamiento de otras especies para
elaborar herramientas, y 3) el uso de herramientas modernas como parte
de la manufactura.

Descartada la posibilidad del estudio etnografico, pasamos a considerar
otra fuente de informacidn que probd ser util durante investigaciones
previas (Linné 1934,1942; Vailliant 1931); nos referimos al estudio de las
fuentes. Asi, y con el fin de dirigir la trayectoria de la fase experimental,
consultamos algunas fuenies histdricas y estudios etnograficos para el
territorio mesocamericano. Aunque la mencion de herramientas de hueso
en estos documentos fueron mas frecuentes de lo esperado, en esencia
la informacién obtenida puede catalogarse de limitada, pues fueron
pocos los tipos de artefactos descritos, basicamente punzones y agujas,
asi como pocas las propuestas sobre su funcién.

Comenzando con los punzones, tenemos que Sahagun (1956) los
menciona como uno de los instrumentos utilizados por los fabricantes de
sandalias. Sahagun también nombra otro Gtil de hueso llamado
"plegadera, el cual se utilizaba para aplanar y cortar las plumas en la
artesania de la plumaria. A pesar de que, tanto el nombre, como la
funcion de aplanar las plumas, nos sugieren un util similar a una espatula
o un alisador, por el contrario, la accion de cortar se asocia mas con un
cuchillo o un punzén. En apoyo a la posibilidad de que la plegadera no
fuese mas que un punzén, estan las ilustraciones (Figura #10) que
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aparecen en el Cddice Florentino, y que muestran artefactos muy
similares a éstos.

Otro dato interesante del codice es aquel que trata sobre la elaboracion
de los punzones, pues se indica que estaba a cargo de un especialista
llamado "agujero." Como lo indica su nombre, estas personas, ademas
de agujas y punzones, hacian cascabeles, clavos y hachas, entre otros
tantos objetos. Otra posible funcion para los punzones es la que propone
Toscano (1970) sobre el uso de puntas de hueso para realizar incisiones
sobre la arcilla blanda en la alfareria. Por otra parte, en su trabajo sobre .
Zacatenco, Vailliant (1930) propuso que algunos punzones, pudieron
usarse para deshojar las mazorcas de maiz. Inicialmente el autor pensé
que dichos instrumentos servian para tejer cestos; sin embargo, los
hombres en su cuadrilla de excavacion, le ofrecieron esta otra
alternativa.
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Figura #10. Arte Plumario, Cddice Florentino
{Dibble, Charles y Anderson, Arthur 1959)
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En el Cdédice Mendocino (1992) hay representaciones de punzones
(Figura #11) que aparecen insertados en objetos como cuentas y
mantas. Esta simbologia se ha interpretado como el sonido “co," que
significa "perforar," en referencia a la accién de "encontrarse” en un lugar
determinado. En otros cédices como el Borbdnico (1991), el Borgia (1963)
y el Nuttall (1974), se representan punzones en escenas alusivas al
aulosacrificio, tal y como lo ratifica Heyden (1972) en su trabajo sobre el
uso de estos instrumentos.

Figura #11c ' Figura #11d

Figura #11: Representaciones de Punzones en los Codices
{11a. Cédice Mendocino, 11b. Codice Borbénico, §1c. Codice Bo’fgl’a, ] 1d. Cédice Nuttall)
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Acerca de las agujas, encontramos varias referencias en el Cédice
Florentino (1956). Por ejemplo, y durante la descripcién de los tejedores
se dice: "...la buena tejedora suele apretar y golpear lo que teje vy
aderezar lo que esta mal tejido con espina o con aguja." Otras
referencias sobre las agujas no son directas, sino que su uso esta
implicito durante la descnpc:lon de algunas actividades, entre ellas:

El sastre: "El sastre sabe cortar, proporcionar y coser bren la ropa.”
L.a costurera: "La costurera sabe coser y |abrar y echar buena labor en
todo lo que labra..

LLos que venden cotaras: "El que hace cotaras suele hacer lo siguiente:
coser bien las cotaras y echar suelas y sacudir bien los hilos (de
maguey), ytorcerlos

Los plumajeros: "La que vende plumas hiladas suele criar muchas aves
de que pela las plumas...y hace todo lo siguiente; que hila pluma, hila
parejo, hila atramuezos, hila mal torcido, hila bien torcido..."

Por otra parte, en la descripcion que aparece en el Codice Florentino
(1954) sobre el método de "armazdn y cordel” que se empleaba duranie
la elaboracién de ornamentos en pluma, aparece una imagen (Figura
#12-Cuadro #108) donde se usa una aguja para coser el cordel y fijar el
marco del trabajo. Esta imagen resulia importante ya que en el codice
jamas se hace una referencia directa sobre el uso de agujas para esta
actividad, tal y como lo confirma Weitlaner (1993) en su descripcidn sobre
la técnica.
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Figura #12. Método de Armazdn y Cordel, Cédice Florentino
{Dibble, Charles y Anderson, Arthur 1939)
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Metodologia

Consideraciones Generales

Como puede verse, realmente resultan pocas y de limitada utilidad las
referencias que encontramos en las fuentes sobre el empleo de los Gtiles
en asta y hueso. Por ello, y ante la necesidad de ampliar nuestros
conocimientos al respecto, procedimos a disefar una investigacion
experimental - con este objetivo en mente. Considerando que los
punzones son el tipo mas frecuente de herramientas en hueso entre los
contextos arqueoldgicos teotihuacanos, y por que para ellos existe una
mayor diversidad de propuestas sobre su funcion, decidimos limitar esta
fase de la investigacion a elaborar y utilizar réplicas de los mismos.

La decision de enfocar la investigacion hacia los punzones no recayo
exclusivamente en las razones antes sefialadas. Por ejemplo, y aunque
fuese posible elaborar agujas en hueso, €l uso de €stas se limita a tareas
artesanales muy especializadas como la costura y el tejido, las cuales en
nuestra circunstancia muy personal, resultarian muy dificiles de replicar.
Igualmente, y audn si esto hubiese sido posible, la experiencia practica
con las piezas arqueoldgicas nos dice que los patrones de huellas de
uso entre las agujas no son tan evidentes como en los punzones, factor
_que limitaria el eventual proceso de andlisis e interpretacion.

Tomando en consideracion todo lo anterior, se procedio a replicar doce
punzones en hueso. La materia prima empleada fueron huesos largos
(tibias, ulnas y himeros) de perro y metapodiales de borrego®. El disefio
se hizo tomando como modelo la morfologia de las piezas arqueoldgicas,
pero considerando la funcion que iban a desempeiar. De esta manera
se elaboraron cuatro grupos de punzones (véase Apendice G), de tres
utiles cada uno, y destinados a las siguientes tareas: 1) trabajo ceramico,
2) deshojar mazorcas, 3) perforar pieles, y 4) rasgar carne.

Considerando que el primer grupo de punzones se utilizaria para hacer
incisiones en la ceramica, se opté por trabajarios sobre ulnas de perro y
un metacarpo de caballo, los cuales por su morfologia natural facilitan la
elaboracién de puntas delgadas y finas. Estos punzones se dejaron a

2. Los huesos de animal fueron donados por el Dr. Berjén de la Facultad de Medicina Veterinaria de la
UNAM. T .
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cargo de la Srta. Yolanda Yocasta, instructora de alfareria en la Casa de
la Cultura Jesus Reyes de Coyoacan, México, D.F. En el caso de éstos
punzones, no tuvimos control sobre su uso (tiempo y duracién)
experimental, ya que estos serian utilizados en el taller segun surgiera la
necesidad. '

El segundo grupo de punzones se trabajé sobre huesos largos,
especificamente tibias de perro. La intencién de esto fue lograr la
manufactura de una punta amplia y biselada, apropiada para deshojar
mazorcas de maiz. Con la idea de crear una amplia zona de sujecion, se
dejaron intactas las epifisis del extremo proximal, pero no sin antes
desgastar los bordes para facilitar el agarre y el manejo de la pieza.

El tercer grupo de punzones destinados a perforar pieles, se trabajo
exclusivamente sobre metapodiales de borrego. La eleccidon de estos
huesos se hizo por varias razones. Primero tenemos la evidencia
arqueoldgica de los tlneles, la cual demuesira que estos huesos, en
particular los de venado, fueron los predilectos para elaborar punzones.
En segundo lugar esta el factor dureza, pues la piel es un material muy
resistente, y asumimos que para trabajarla, se requirid de una
herramienta igualmente fuerte.

Si algunos punzones efectivamente se usaron para perforar pieles,
entonces no resulta extrafo el empleo de los metapodiales para su
manufactura. Utilizando piezas de colecciones arqueologicas y
etnograficas de distintos sitios argentinos, Scheinsohn y Ferretti (1995)
desarrollaron estudios en donde demostraron que la seleccion y el uso
de huesos para la manufactura de herramientas, lejos de ser una accion
fortuita, era una intencionada y basada en las propiedades biomecanicas
del material, conforme a la funcidon para la cual estaba destinado el
instrumento terminado. De esta forma, huesos como los metapodiales de
guanaco, por ejemplo, demostraron ser muy versatiles para ejecutar
diversas acciones (penetrar sin impacto, presionar, palanca, etc.), pues
poseen propiedades estructurales favorables, que impiden una
deformacion excesiva tras el uso.

En nuestro caso, los metapodiales cumplen con el criterio de dureza, asi
como de una fractura apropiada, propiedades necesarias para exiraer
astilias con puntas fuertes pero faciles de afilar, preferibles para perforar
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las pieles de forma simple y eficiente. Por otro lado, la morfologia del
hueso y su forma de fracturar permiten el apropiado diseho de extremos
de sujecion. Este criterio es muy importanie en instrumentos de esta
clase, ya que para poder ser aprovechados de la forma mas efectiva, se
requiere de aplicar mucha fuerza en dicho extremo con la palma de la
mano, sin que ésta se lastime.

Por Jdltimo, estan los punzones hechos para rasgar la carne.
Reconocemos que el uso de punzones de hueso para esta tarea resulta
poco probable, si consideramos que en Teotihuacan existio una gran
disponibilidad de obsidiana, material que sin duda resuita mas eficiente
para este fin. Sin embargo, y considerando la amplia presencia de
punzones al interior de contextos domésticos con restos de animales
(Padro 2000), entendemos que se justifica el examen de esta posibilidad.
La manufactura experimental de estos punzones se hizo utilizando
astillas de huesos largos, ya que su morfologia trabajada es la que mas
se asemeja a la de un cuchillo, instrumento usualmente asociado con
esta tarea.

A todas las réplicas de los punzones se les hizo un analisis microscopico
previo a ser utilizados. Durante el mismo, se generd una descripcion de
las marcas que quedaron sobre las superficies durante la manufactura,
para minimizar la posibilidad de confundir estos trazos con las huellas de
uso. Para facilitar la comparacién, también se procedié a fotografiar® los
extremos distales de cada punzén.

Para los punzones (n=9) que tuvimos control sobre la forma y la
frecuencia de uso (maiz, piel y carne), inicialmente consideramos usarlos
por intervalos de cinco minutos diarios, hasta alcanzar un total de cinco
horas de uso. En funcidon de una analogia con los cubiertos de una
cocina moderna, quedd claro que al cabo de un tiempo, y por simple
azar, algunos cubiertos serian usados mas que otros. Si éste fue el caso
entre los punzones de una coleccién arqueoldgica, entonces tendriamos
que esperar patrones diferenciales en las huellas de uso. Por esta razén
optamos entonces por utilizar los punzones dentro de cada grupo de
manera escalonada, a intervalos de cinco minutos diarios, hasta alcanzar
los siguientes totales de tiempo:

3. Fotos a cargo de Roberto C. Gonzdlez-Técnico I.N.ILN.
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-punzones #4, #7 y #10: por tres horas de uso
-punzones #5, #8 y #11:por cinco horas de uso

-punzones #6, #8 y #12:por siete horas de uso

Apuntes sobre la Manufactura

Iniciaimente el enfoque de la fase experimental de esta investigacion no
contemplaba la evaluacion de la reproduccién y analisis de las técnicas
de manufactura en artefactos de hueso. Basicamente entendiamos que
éste era un criterio de estudio que requeria de una investigacidon
detallada en si misma (ver discusion en el Capitulo de Planteamiento
Tedrico), y para lo cual no habia cabida en este trabajo. A pesar de ello,
y una vez concluidos los experimentos, nos parecidé necesario discutir,
por lo menos brevemente, algunas de las observaciones mas
sobresalientes sobre esta parte del proceso. Mas alla de 1a informacion
empirica que pudimos obtener, consideramos, sin embargo, que o mas
rescatable de todo este proceso fue la nueva apreciacion que ahora
tenemos, sobre todo lo que conlleva la elaboracion de una simple
herramienta de hueso.

Sin duda la primera leccion que se aprende es gue los huesos son
mucho mas duros de lo que aparentan. Para muchas personas,
particularmente quienes los excavan en sitios arqueoldgicos, los dejan
una impresion equivocada sobre su dureza. Dado a que los huesos que
se recuperan en ias excavaciones han sido afectados por innumerables
factores a lo largo del tiempo, su condicion al ser expuestos es la de un
material fragil y delicado. Aquellos de nosotros que ademas de
excavarlos, hemos trabajado con huesos frescos, sabemos que, por el
contrario, éste es un material muy duro, y que fue esa cualidad lo que los
convirtié en una materia prima muy apreciada por grupos humanos de
todo el mundo desde tiempos muy tempranos.

Si bien en la literatura dedicada al tema, se hace mencion sobre la

resistencia del hueso a la fractura, la realidad es que ninguna descripcion
se asemeja a la experiencia de intentar fracturar un hueso con algun tipo
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de percutor litico. A pesar de estar tratando con huesos que perdieron su
contenido de humedad natural, tenemos que admitir que el grado de
resistencia que mostraron estos huesos a la fractura fue muchisimo
~mayor a la esperada. A menos que se utilicen percutores con mangos,
es decir, donde la fuerza del impacto no se reciba directamente sobre la
mano, es muy dificil romper a golpes un hueso. Ante su indisposicion a
ser fracturados de esta forma (asi como de la mano para continuar con el
proceso), se procedio a utilizar la percusion indirecta mediante el uso de
~cinceles liticos (véase Apéndice G). Esta técnica tampoco resultd tan
efectiva, sobre todo por que no se logré una fractura controlada.

Por cualquiera de ambos métodos, y entre los huesos largos, la
percusion inicial de las epifisis, probd ser la mejor manera de obtener las
primeras fracturas. Ahora que, y por tratarse de huesos que no estaban
frescos, no se obtuvieron las fracturas espirales esperadas. Entre los
huesos compactos (metapodiales), el uso de cinceles aprovechando la
separacion natural cercana a la eplfISIS proximal, es sin duda la mejor
opcion para romperlos.

La fractura del hueso no necesariamente implica astillado, pues como ya
hemos mencionado, la reaccion de los huesos, en este caso, no fue la de
una materia quebradiza. Buscando que las astillas se desprendieran de
forma independiente, y sin alterar la estructura general de la preforma, se
intentd una vez mas emplear cinceles liticos, esto sin buenos resuitados.
Curiosamente, y ante la necesidad de lograrlo, recurrimos a una
alternativa poco convencional, pero que -afortunadamente resulté ser
muy efectiva. Para confirmar la versatilidad y dureza del hueso,
decidimos emplear como cinceles a las astillas resultantes del mismo
proceso. De esta forma, encontramos que aun astillas delgadas y sin |
remanentes de las epifisis, resistieron efectivamente los golpes del
percutor. Lo mas importante sobre su uso fue que probaron ser los
materiales mas apropiados para desprender astillas Oseas, pero sin
dafar la pieza principal o preforma.

Otra alternativa a las limitaciones que presentd la percusion, fue la
aplicacion de técnicas de corte y desgaste. En esta ocasion, aprendimos
otra importante leccion acerca de la manufactura de utiles 6seos: jnunca
subestimar el potencial de la obsidiana! Siendo el hueso un material tan
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duro, la inclinacion inicial es emplear cuchillos o hachuelas de silex o
basaito para efectuar los cortes. Sin embargo, y tras comparar la
efectividad de estas herramientas con la obsidiana, fue claro que

ninguno supera al vidrio volcanico cuando se trata de desgastar los
huesos. ' |

Las primeras herramientas de obsidiana que se pusieron a prueba fueron
cuchillos de obsidiana con retoque bifacial. Estas herramientas probaron
ser muy apropiadas para cortar los huesos, en especial para aserrar los
metapodiales a lo largo de la fisura de fusion. Posteriormente, y para
verificar la efectividad de la obsidiana en general, se usaron lascas de
desecho sin retoque, obteniéndose una vez mas, resuitados muy
favorables. Este proceso de aserrado mediante utiles de obsidiana
- produjo largas marcas longitudinales que son facilmente percibidas en la
superficie del hueso. Dichas marcas fueron comparadas al microscopio
con las presentes en algunos punzones recuperados en los tuneles,
reflejandose patrones muy similares, lo cual sugiere que esta técnica de
corte pudo haber sido la misma empleada para elaborar punzones
semejantes entre los habitantes de los tuneles.

Extraidas las astillas dseas que sirven como preformas, se procedié con
el desgaste para darle su forma final a los punzones. Siguiendo la
tradicion, varias técnicas fueron puestas a prueba, enire ellas: la
superficie del yunque de basalto, arena, arena con agua y piedra pémez
(roca comun cerca de los yacimientos de obsidiana). Ninguna de estas
técnicas resultd mas efectiva que las demas, y de hecho, la mayoria del
trabajo de desgaste se logré mediante una combinacion de ellas. Una
vez mas, la obsidiana probd ser el mejor de los recursos, pues en la
mayoria de los casos el uso de lascas de obsidiana a manera de
raspadores produjo, y de la manera mas rapida, el tipo de desgaste
deseado. Las técnicas de desgaste antes mencionadas, tambien fueron
usadas para darle acabado final a las piezas.

Terminado el proceso, vienen a colacién algunas reflexiones muy
personales sobre el mismo, y que no deben ser tomadas como verdades,
sino-como puntos de partida para empezar a dilucidar otros angulos de la
manufactura, pues se relacionan mas con el aspecto cognoscitivo de la
actividad, que con los detalles técnicos que envuelive el trabajo.
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Si bien es cierto que durante los primeros minutos del ejercicio, la idea
de poder elaborar un artefacto a partir de un hueso parecio abrumadora,
soOlo fue cuestidén de unas horas para comenzar a entender la manera en
que se comporta el material. Aungue de primera impresion pareciera que
se requiere de herramientas especiales y/o de mucha experiencia para
poder elaborar estos artefactos, con un poco de practica, resultd
evidente que [0 Unico que se necesita es tiempo y mucha paciencia. De
esta forma, el elaborar nuestros primeros punzones nos llevé de una
hora y media a dos horas de trabajo, esto sin contar los intentos fallidos.
Una vez dominada la técnica, el proceso se logré en un promedio de
cuarenta y cinco minutos, y sin mediar herramientas que pudiésemos
describir como especializadas.

Con lo anterior, por supuesto, no queremos decir que en determinados
momentos y lugares de la antigua urbe teotihuacana no existieran
individuos especializados en esta labor. Por ejemplo, el grupo de agujas
de Teopancazco nos habla de cierto tipo de uniformidad, aunque
quedaria aun por explicar si estas congruencias son reflejo de la
aplicaciéon de técnicas de manufactura estandarizadas por un grupo
limitado de individuos, o si se trata de una tradicion desarrollada
colectivamente, a consecuencia de las necesidades impuestas por su
uso en actividades muy especificas, que no permitieron la diversificacion
de tipos y formas.

Discusion de Resultados

Los resultados de la fase experimental fueron, como lo esperabamos,
algo ambiguos, pero no por esto el ejercicio dejéo de ser uno muy
revelador. Al igual gue con el proceso de la manufactura, fueron muchos
los detalles revelados por los instrumentos replicados, detalles que sélo
hubiesen podido ser inferidos, mas no corroborados mediante el analisis
tradicional de las piezas arqueologicas.

Comenzando por los punzones para ceramica, tenemos que sobre sus
superficies quedaron originalmente marcas de la manufactura que se
caracterizaron por ser largas, profundas y no siempre paralelas entre si,
ni con el eje principal del hueso. Como ya dijéramos, estos tres
punzones se dejaron a cargo de la Srta. Yocasta, y quien fue, por lo
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tanto, nuestra informante para esta parte de la investigacién. Durante la
entrevista, ésta no tuvo mas que elogios acerca de lo efectivos que
resultaron los punzones para las labores a las gue 10s puso a prueba.
Las instrucciones originales que se le dieron a la Srta. Yocasta, se
enfocaron en emplear los punzones para hacer incisiones vy
perforaciones en la arcilla hiumeda, pero ademas se le inst6 para que
fuera creativa y los utilizara de cualquier manera que fuera viable.

Sobre la decoracion de las piezas ceramicas, se nos informé que previo
a los punzones, en ei taller se empleaban palitos de madera o alambres
para ese propoésito. El experimento por su parte, demostré que los utiles
de hueso eran tan efectivos para la tarea, como los usados
anteriormente. Con respecto a la decoracion, otro acierto del
experimento fue el aprovechamiento de las formas naturales del hueso
en fos extremos de sujecidn para modelar disefios en las vasijas. De
igual forma, la punta ahuecada de! punzén nimero dos fue utilizada con
buenos resultados para esculpir la superficie de las piezas.

La Srta. Yocasta también decidio utilizar la caha de los punzones para
alisar las vasijas, particularmente la del punzén namero uno. Elia pudo
confirmar que éstos fueron tan (tiles como las tarjetas plasticas y ios
cuchillos lisos que utilizaba previamente. Esta posibilidad de uso no es
nueva, ya que Semenov (1964) ilustra huesos que fueron empleados
como alisadores ceramicos, destacando el desgaste de tipo concavo que
se produce por la accién. En nuestro caso, no se detectaron patrones
congruentes con los que describe Semenov, y entendemos que ello se
debid al poco uso que se le dio a los punzones para alisar, pues en
promedio s6lo se usaron una vez por semana para hacer incisiones y
con menos frecuencia para alisar {los materiales estuvieron a cargo de la
Sria. Yocasta durante cinco meses).

El analisis de los patrones de huellas de uso de estos punzones tuvo
resultados muy uniformes por varias razones. A simple vista los tres
punzones mostraron desgaste, el cual elimind en gran medida las
marcas de la manufactura, pero sin dejar pulido. Bajo el microscopio se
observo que los bordes distales estaban redondeados pero conservando
aun ciertas irregularidades (ver Apéndice G). Lo mas significativo de esta
evaluacion, fue la ausencia del patrén de huellas, de uso que era
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esperado, por tratarse de herramientas que fueron usadas sobre un
material muy abrasivo. Aun sin un patron de huellas definitivo, las
caracteristicas generales antes mencionadas fueron detectadas con
bastante correspondencia en las siguientes piezas arqueologicas: CV-
RT's #1116, #1830 y #2816; CP-RT’'s #3566, #4417, #4514, #5206 y
#5679.

El segundo grupo de punzones fue el destinado para deshojar mazorcas
de maiz. El trabajo de rasgar las hojas se logré faciimente usando los
punzones, tanto en hojas verdes como secas. También se intentd
desgranar las mazorcas, lo cual fue igualmente posible, tanto con granos
verdes como secos. Esta labor, sin embargo, requirio de un poco mas de
esfuerzo, particularmente entre las mazorcas secas.

- Como en los anteriores, las marcas de manufactura predominantes
fueron las del desgaste, presentdndose lineares, profundas y sin
direccién preferencial. Cabe notar que la intensidad con que se marcaron
las huellas de manufactura en estos huesos fue menor a la de los tres
punzones anteriores. Creemos que ello se debe a la naturaleza mas
densa, propia de los huesos (tibias) con los que fueron elaborados.

Tras usarlos, lo primero que sobresale a simple vista es el intenso pulido
de sus supetficies, el cual se extiende de forma generalizada por todo el
extremo de uso. Otro aspecto interesante que comparten las tres piezas
es la presencia de manchas obscuras, las cuales sin duda deben resultar
del contacto del Gtil con la resina de las hojas. Bajo el microscopio se
observan tenues huellas de uso, que corren paralelas al eje principal, de
acuerdo con la manera en gque fueron empleados. De esta forma el
pulido se observa esmaltado, y los bordes lucen filosos y redondeados.

Lo mas interesante de este grupo de punzones, es el efecto que tuvo en
las zonas de trabajo el esquema escalonado de uso. Si bien todas las
-piezas comparten el mismo patréon de huellas de uso y el pulido, este
altimo disminuye en intensidad entre los punzones gue fueron usados
por mas tiempo. Inversamente, a mayor uso, se desgastan y se
redondean mas los extremos de trabajo.
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En este caso, el. egjercicio de comparacién con los artefactos
arqueologicos no reveld las coincidencias esperadas, esto  si
consideramos las evidentes sefales de uso que quedaron sobre la
superficie de estas piezas. Dos punzones (CV-RT’'s #590 y #2128)
arqueologicos de la_Cueva de las Varillas, poseen algunos rasgos
(coloracion, pulido y tipo de desgaste) que apuntan a que pudieron
haberse empleado como piscadores; sin embargo, el patrdn de huelias
de uso presente no es tan evidente. |

Con maés certeza luce el CP-RT #3986, un punzén muy bien preservado
hecho en tibiotarso de pavo. Como se discute en detalle mas adelante,
tenemos reservas sobre la funcidn que pudieron servir estos punzones
huecos, sobre todo por que son mas fragiles que los trabajados en hueso
de mamifero. Con base en esto, una de las posibles funciones que
habiamos considerado para ellos, era la de piscadores. La propuesta se
fundamenta basicamente en dos razones, primero, por el tipo de punta
de estos Utiles (biselada y fina), la cual permite que se usen mas como
cuchillos que como punzones. Segundo, estd la naturaleza misma de
desgranar las hojas del maiz, accion gue no requiere de mucha fortaleza
por parte del instrumento. De hecho, la morfologia biselada del extremo -
de uso con la cual elaboramos nuestros piscadores experimentales,
estuvo inspirada en los punzones arqueoldgicos trabajados de esta
manera en tibiotarso de pavo. ' '

Desafortunadamente, la gran mayoria de los ejemplares arqueoldgicos
de punzones en tibiotarso se encuentran en muy mal estado de
preservacion. Los huesos de ave tienden a fragmentarse con facilidad, y
alin cuando se mantienen integros, la superficie cortical se desgasta y/o
se desprende, eliminado asi, los rastros de los patrones de huelias de
uso. Considerando la naturaleza ahuecada de estos huesos, y de la
manera en que fueron trabajadas las puntas, no descartamos la
posibilidad de que se puedan realizar otros analisis, como la presencia
de fitolitos o de granos de almidén, para resolver definitivamente este
dilema sobre su funcion. :

La accion de perforar pieles resultd un poco mas complicada de lo

esperado. Si bien hay que considerar que la condicion de las pieles que
usamos para el experimento dudosamente se asemejan a las que se
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trabajaron en tiempos prehispanicos, lo cierto es que los primeros
intentos por perforarlas resultaron bastante dificiles. Es interesante notar
que a pesar de que las puntas de estos punzones fueron trabajadas para
hacerlas puntiagudas, no fue hasta que se usaron varias veces, y que se
~desgastaron, que la accién de perforar se logro sin dificultad.

La consideracidén antes mencionada acerca del efecto diferencial de las
técnicas de manufactura sobre los diversos tipos de huesos, se hace
mas patente en este tercer grupo de punzones, es decir, los trabajados
en metapodial de borrego. Sobre la superficie de estos huesos
compactos, las marcas de la manufactura no fueron tan evidentes, a
pesar de haberse empleado en ellos las mismas técnicas de desgaste.
Ya usados, y cuando se observan bajo el microscopio, las huellas de uso
(pequefias, compactas y paralelas} lucen aisladas, y sin cubrir la
totalidad del area trabajada, como se aprecia en los anteriores. El trazo
'de las mismas es circular, en total acuerdo con la accion de perforar para
la que fueron utilizados.

De manera general, y a simple vista, todos los punzones de este grupo
comparten puntas desgastadas y redondeadas. En la zona de trabajo y
bajo las huellas de uso, aun se perciben a simple vista trazos de las
marcas de la manufactura. Contrario a lo ocurrido con los piscadores, la
intensidad del pulido entre estos punzones aumenta conforme mayor sea
el uso, y en consecuencia, menos obvias las marcas de la manufactura.

E! evidenie pulido observado en los punzones experimentales, es
igualmente la caracteristica mas obvia en algunas de las piezas
arqueolodgicas (CP-RT #5615), pero no asi el patron de huellas de uso.
Sélo en dos ejemplares arqueolégicos (CP-RT #5812 y CV-RT's #387 y
#469) fue posible identificar con bastante certeza la totalidad de los
rasgos antes descritos. :

Siguiendo con los punzones elaborados para rasgar carne, tenemos que
dado a estos fueron utilizados en un contexto de preparacion de
alimentos, se aprovecho el momento para hacer una rapida prueba sobre
su utilidad para picar vegetales tales como papas, zanahorias y platanos.
 El resultado de dicha prueba fue satisfactorio, aunque cabe sefalar que
los cortes obtenidos fueron muy irregulares. Por su parte, la accién
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especifica de rasgar carne también se logré, pero de igual forma, el
proceso estuvo lejos de ser uno agil y efectivo. Ante ello, debemos
admitir. gue en un sitio como Teotihuacan en donde las herramientas de
obsidiana eran tan accesibles, consideramos poco probable que se
“hayan usado Gtiles de hueso con este propdsito.

Sin duda ios punzones experimentales para carne fueron los gue menos
reflejan el uso al que fueron expuestos, pues microscépicamente no se
observan rasgos distintivos. Las superficies se muestran asperas, sin
desgaste aparente, y permanecen visibles las marcas de la manufactura.
Al interior de dichas marcas se pueden observar trazos de una
substancia blanquecina, que por lo observado, podemos asegurar que se
trata de residuos de grasa. Sin embargo, la caracteristica mas notable
entre esios punzones, se puede apreciar a simple vista, y es
. precisamente una coloracion oscura y opaca, resultado también de la
grasa y la sangre presente en la carne. Como con los fitolitos, otra
interesante posibilidad que podria explorarse, es la aplicacion de
técnicas como la de acidos grasos sobre punzones arqueoldgicos, para
corroborar las observaciones obtenidas en este experimento, y confirmar
0 no, si definitivamente los punzones tuvieron alguin uso en el manejo de
la carne.

Con tan escasas evidencias disponibles, pensamos que no
encontrariamos congruencias entre las piezas experimentales de este
grupo y las arqueolégicas. Curiosamente hay dos utiles (CV-RT's #340y
#2786) que poseen rasgos intermedios entre punzones para piel (tfrazo y
direccidon de huellas de uso) y para carne. Preliminarmente nos
inclinamos a catalogarlos para manejar carne, pues a pesar de las
huellas de uso, no hay evidencia de pulido, y bajo el microscopio los
extremos de uso no se muestran redondeados.

Como nota final, queremos mencionar el resultado de un ultimo
experimento, el cual no fue incluido en la descripcidon anterior, por
tratarse solo de un intento de apoyar o descartar la posibilidad de gue
ciertos punzones hayan formado parte del utillaje para la elaboracion de
objetos en concha. Aprovechando el trabajo experimental con concha
gue se realiza actualmente en el Templo Mayor, se replicaron dos
punzones en hueso, los cuales fueron entregados al maestro Adrian
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Velazquez, director del mencionado proyecto. Al igual que los antes
descritos, los punzones para el trabajo de concha, también fueron
disenados para cumplir con tareas muy especificas. El primero (#13) fue
elaborado en metapodial de caballo con una punta muy fina y plana, para
intentar separar laminas de concha nacar. El segundo (#14) se trabajo
en tibia de canido con una punta gruesa y fuerte para usarse como
perforador.

Al igual que con los antes descritos, los punzones para el trabajo de
concha también fueron disefiados para cumplir con tareas muy
especificas. El primero (#13) fue elaborado en metapodial de caballo con
una punta muy fina y plana, para intentar separar laminas de concha
nacar. El segundo (#14), por su parte, se trabajé en tibia de cénido con
una punta gruesa y fuerte para ser usado como perforador.

El maestro Velazquez sometid a prueba el punzon #13 para aplicar
presidbn sobre la superficie de una Pinctada mazatianica. De este
experimento se obtuvieron pequenas [aminas irregulares, pero cabe
aclarar que esto fue posible, gracias a que la concha utilizada estaba
interperizada, lo cual permitié introducir la punta del instrumento entre las
laminas de nacar. En el segundo experimento el punzon #14 se uso para
aplicar presidn. sobre una concha similar, pero en este caso el
experimento fue suspendido pasados unos treinta y cinco minutos, pues
al cabo de ese tiempo la superficie no fue alterada. En un segundo
experimento se uso arena como abrasivo, pero tras cuarenta minutos el
experimento se suspendio, pues tampoco se cbservé respuesta, y por el
contrario, se estaba desgastando el exiremo de uso del punzén
(Velazquez 2001a — 2001c).

Considerando estos resultados, es poco probable que los instrumentos
de hueso hayan servido para trabajar un material tan duro como la
concha, y por lo que pudimos observar, parece ser de poca utilidad
experimentar con mas detalle en esta direccién. Sin embargo, una
alternativa de uso que no descartamos, es la de que los huesos hayan
servido como percutores. Esa posibilidad fue puesta a prueba con
buenos resultados, utilizando el extremo proximal del punzon #14, para
separar la espira de una Oliva sayana.
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Como se puede apreciar, la fase experimental de este trabajo puso de
manifiesto dos aspectos muy importantes para la investigacién de los
materiales en asta y hueso. El primero, considera el efecto de los
agentes tafondmicos y el diferencial de preservacion en los materiales, y
su efecto en los analisis. Entre todos los materiales estudiados se
combinaron diversos factores que obviamente limitaron el resultado de
los experimentos. En Teopancazco, por ejemplo, fue la pobre
preservacion de las superficies lo que impidid reconocer patrones de
huellas de uso, mientras que en los tuneles fue el estado fragmentario de
muchas de las piezas lo que limitd el proceso comparativo.

El segundo aspecto, por su parte, pone de manifiesto la necesidad de
disefiar mas y mejores experimentos. A pesar de las limitaciones antes
mencionadas, quedo claro que este tipo de ejercicio tiene el potencial de
proveer una gran cantidad de informacidon que es indispensable para
complementar y mejorar las posibilidades de entender, aun mas, a los
artefactos elaborados en asta y hueso.
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5.2. Los Tuneles y las 'Ocupaciones Post-teotihuacanas

La Cueva del Pirul

Descripcion General del Sitio y los Materiales

La Cueva del Pirul fue el dltimo de cuatro tineles en ser excavado como
parte del Proyecto Cuevas y Tuneles de Teotihuacan, entre finales del
1994 y 1995. El tnel se ubica en N3-E2 en la reticula de Millon (1973), y
al norte de la entrada principal de la Cueva de las Varillas (Figura #13).
Tanto su origen, como la secuencia estratigrafica en su interior, son
similares a la de los demas tuneles, pues todas son cavidades artificiales
resultado de las actividades.de extraccion de escoria volcanica (tezontle)
entre el 1 al 100 d.C., con el propdsito de construir las estructuras
monumentales de la cnudad

La estratigrafia del sitio consiste de varios niveles ocupacionales
Posclasicos al interior de una matriz marrén-grisdcea de
aproximadamente un metro de espesor. La anterior se deposita sobre un
relleno marrén-amariliento producto de la desintegracion de las tobas
que componen el techo de los tdneles (Manzanilla et al. 1996). Para
efectos de la excavacion, el interior del tinel (21 m x 19 m) fue dividido
en cinco camaras, las cuales aunque interconectadas, estan delimitadas
unas de las otras.

De la Cueva del Pirul se extrajeron ochenta y nueve artefactos en asta y
hueso y de éstos, sesenta y nueve (77%) fueron elaborados en hueso,
mientras que los restantes veinte (23%) fueron en asta. Del total, el tipo
de artefacto mas representado fueron los punzones con treinta y cinco,
seguido por los alisadores con diecisiete. En la tabla #1 se detallan todos
los tipos de artefactos presentes en la coleccion.
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- Tabla #1: Frecuencia de Artefactos en Asta y Hueso por Ocupacion en la
, Cueva del Pirul
Tipo Coyotlatelco Mazapa Azteca Total
Aguja 2 2 2 8
Punzén 12 10 13 - 35
Alisador _ 12 -- 5 17
Retocador | _ 4 2 _ 2 8
Esgrafiador 3 -- - 3
Omechicahuastli 1 1 = 2
Tubo -- _ 1 1
Placa - -- 1 1
Alfiler 1 -- -- 1
Nafiguera - -~ 1 1
Material de 1 - 1 2
Extraccion
Preforma : 5 1 2 8
Indeterminado 1 3 - 4
TOTAL 42 19 28 89

La relacion de tipos por ocupacién para este lugar resulta muy equitativa,
con excepcién de los alisadores, los cuales en comparacion con los
demas artefactos fueron mas abundantes durante tiempos Coyotlatelco.
Debido a la escasa ocurrencia de los restantes tipos en la coleccion,
consideramos aventurado intentar trazar tendencias a partir de tales
ndmeros. Contrario a lo observado en la Cueva de las Varillas (Padré
2000), cabe notar que fue para la ocupacion azteca de la Cueva del Pirul,
en donde se identificd la mayor cantidad de piezas de adorno.

Con base en la identificacion de los restos dseos con los que fueron
elaborados los materiales, tenemos que el venado de cola blanca (38%)
y cérvidos (23%) en general (huesos para los cuales no se pudo
identificar la especie), resultaron el grupo de animales mas representado,
seguidos del pavo (11%) y el perro domestico {8%). En la mayoria de los
casos (25%) la intensidad del trabajo sobre el hueso y/o el grado de
deterioro de la pieza impidio que se pudiese precisar el hueso especifico,
y por tanto, la especie aprovechada.
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Figura #14: Punzén-Piscador

lHak oz

-Especificamente para los huesos

se presenta en la Cueva del Pirul
una situacion muy interesante.
Entre los huesos de mamiferos,
los metacarpos fueron los mas
representados con un. 8%,
aunque si se considera la
totalidad de los metapodiales
que fueron trabajados, entonces
el porcentaje alcanza un 16% del
total. El dato que destaca, sin
embargo, radica en que a pesar
gue los mamiferos fueron el
grupo animal mas favorecido
(88%), el hueso mas utilizado no
fue de mamifero, sino de ave, y
corresponde al tibiotarso de
pavo. Estos huesos fueron
mayormente usados por los
ocupantes aztecas para elaborar
punzones-piscadores, como el
que se ilustra en l\a figura #14.
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Aspectos Generales por Tipo de Artefacto

Como ya hemos sehalado anteriormente, las colecmones de artefactos
en asta y hueso de los tineles, asi como para la mayortia de los sitios
teotihuacanos desctritos en la literatura, estan constituidos por un grupo
medular de tipos, a saber: las agujas, los punzones, los alisadores y los
retocadores. Nuestra experiencia nos indica que es la variabilidad en la
proporcion de estos utiles adentro de cada coleccion, el rasgo mas
elocuente sobre las mismas, y el cual mejor permite su caracterizacion.

Agujas

En total seis agujas fueron recuperadas en la Cueva del Pirul, dos para
cada una de las ocupaciones principales. Aunque incompletas, los dos
ejemplares Coyotlatelco son claramente agujas largas y muy gruesas. A
pesar de esas semejanzas, la aguja con RT #4857 posee una seccion
ovalada-plana y un acabado muy burdo, mientras el RT #5041 tiene una
seccion redonda, pero por el contrario, esta muy bien terminada. Ambas
agujas tienen ojos elaborados mediante la técnica de desgaste
longitudinal.

Las dos agujas Mazapa son marcadamente distintas a las Coyotlatelco,
lo cual sugiere que fueron empleadas para tareas diferentes. Aunque
una de ellas esta incompleta (RT #4517), es claro que ambas eran de
mediano tamafio. Esta Ultima también resulta interesante pues es la
Unica recuperada de los tineles hecha en hueso de ave (tibiotarso de
pavo). Las dos agujas son finas, particularmente el RT #5497, la cual se
asemeija a las Coyotlatelco de la Cueva de las Varillas (CV-bolsas #4820
y #4821). Un rasgo que comparten todos los ejemplares Mazapa vy
Coyotlatelco en ambos tuneles, es el uso de la técnica de desgaste
longitudinal para la elaboracion de los ojales.

Por su parte, las dos agujas aztecas guardan mayor similitud con las
Mazapa que con las Coyotlatelco, basicamente por que todas son
pequefas, delgadas y de punta muy fina. Contrario a los ejemplos azteca
en la Cueva de las Varillas (véase Apéndice A), los orificios de éstas
fueron trabajados con la técnica Iongltudmal que se observo en las
restantes agulas del tunel.
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‘Tabla #2: Patron de Huellas de Uso para las Agujas
- Periodo Indeterminado No Aplica Embotado Pulido
Coyotlatelco - 1 _ _ 1
Mazapa -~ 1 ' 1
Aztecas 1 - - 1

Entre las agujas el patron de huellas de uso (fabla #2) méas frecuente fue
el pulido, aunque en ninguno de los casos fue posible precisar marcas
concretas. La posible explicacion para esto radica en la naturaleza no
abrasiva de las materias que suponemos fueron irabajadas con estas
agujas. Si bien es cierto que existe diferencia, por ejemplo, entre la
textura de las telas de algoddn y las pieles, también hay que recordar
que con toda probabilidad las agujas no penetraban activamente las
pieles, sino que los orificios por donde eran atravesadas eran hechos
con anteriocridad mediante punzones.

Alisadores

Después de los punzones, los alisadores (n=17) fueron los artefactos
mas representados en la Cueva del Pirul. Lo anterior es cierto aunque no
se encontraron ejemplares de origen Mazapa, por lo que su elevada
frecuencia se debe primordialmente al alto nimero de piezas
Coyotlatelco {(n=12). Contrario a cuando se condujo este mismo analisis
para la Cueva de las Varillas (Padré 2000), en esta ocasion contamos con
datos adicionales que nos han permitido hacer una diferenciacion mas
fina entre las piezas.

Gracias a los datos obtenidos tras un proceso experimental (informacion
sin publicar) y a las piezas (usadas durante los experimentos)
suministradas por los investigadores Talavera y Rojas de la Escuela
Nacional de Antropologia e Historia, sobre sus propias experiencias con
la replicacién de artefactos en hueso, los alisadores fueron separados en
dos grupos: los probables alisadores de piel y los probables
alisadores/brufiidores ceramicos. La identificacion de ambos grupos se
hizo principalmente mediante la caracterizacién de la morfologia y
patrones de huellas de uso, tanto de materiales arqueoldgicos como de
las réplicas experimentales.
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Entre los alisadores ‘de origen arqueolégico, la evidencia de uso més
comun lo fue el desgaste de la zona de trabajo y del cual se pueden
identificar dos variantes principales: 1) el que ocupa un area amplia pero
puntualizada, y 2) el desgaste generalizado. El segundo criterio de
analisis lo constituyen los patrones de huellas de uso, es decir, los trazos
presentes y la direccion preferencial de los mismos. Para los alisadores,
el mencionado analisis no siempre resulta un ejercicio viable, pues
‘mucho depende de la materia prima empleada.

Como se ha visto, las astas de venado son favorecidas para la
manufactura de herramientas, pero tienen la desventaja de que por su
porosidad, las huellas de uso no se preservan tan bien como en los
huesos. Esta misma condicidn hace que las astas se desgasten con
mayor intensidad, y por €so, aungue durante el uso se registren marcas,
es frecuente que desaparezcan durante el proceso. Dicho desgaste en
ocasiones .es tan severo, que termina exponiendo el interior del canal
medular. ' '

Cuando el trazo y la direccidn de las huellas se pueden identificar, éstas
se agrupan, esencialmente, en dos tipos. Aunque los trazos comunmente
consisten de lineas rectas, unas son basicamente paralelas, mientras
que ofras se entrecruzan sin direccion preferencial aparente. Ya sean
rectos o entrecruzados, los trazos pueden ser tanto largos como cortos,
y/o superficiales y profundos. Separando los instrumentos bajo el criterio
del trazo, encontramos entonces que los dos grupos creados se ajustan
a la divisién establecida para el desgaste, es decir: 1) alisadores con
zonas de trabajo puntualizadas, y huellas de uso rectas y paralelas, y 2)
alisadores con zonas de trabajo generalizado y huellas de uso
multidireccionales. En algunos alisadores de hueso para el segundo
grupo, el desgaste también estuvo asociado a pulido.

Estas observaciones hechas en los alisadores arqueoldgicos, fueron
confirmadas mediante cuatro piezas experimentales (un alisador de piel,
un brufidor ceramico y dos alisadores ceramicos), que fueron
amablemente suministrados por los arquediogos Rojas y Talavera. La
propuesta, por lo tanto, es de que los alisadores con caracteristicas del
primer grupo concuerdan con el trabajo de pieles, mientras que los del
- segundo grupo, se ajustan mas al trabajo ceramico.

116



~Capitulo V. Discusién de Resultados

Establecidos estos dos grupos principales, se comienzan a conformar
patrones morfologicos bastante definidos, los cuales en esencia, parecen
estar dictados por el tipo de materia prima utilizada. De esta forma para
ta Cueva del Pirul, se identificaron dtiles que por su morfologia y patrdn
de huellas de uso se designaron como probables alisadores de piel. Este
grupo esta constituido por once artefactos, diez de origen Coyotiatelco y
uno azteca. El rasgo mas sobresaliente de estas piezas fue el uso de
astas de venado en nueve de ellas. No se observd predileccion alguna
por el uso de partes especificas del asta para estos propositos.

Tabla #3: Patron de Huellas de Uso para los Alisadores

Periodo Ausentes _No Aplica Combinadas Pulido-Desgaste
Coyotlatelco 1 1 1 8

Mazapa - - -- 2

Aztecas -- - - 2

Independientemente de su tamafo, estos artefactos presentan amplias
zonas de uso, muy bien definidas y en forma de bisel. En la mayoria de
‘ellas también es pronunciado el desgaste del extremo distal opuesto a la
zona de uso, o dicho de otra manera, la zona de sujecidn. Esta evidencia
nos parece congruente con la manera en que se emplean ambas manos
para aplicar fuerza sobre un alisador, al deslizarlo sobre una superficie
horizontal, tal y como se hace al acondicionar pieles.

Mientras que en el primer grupo de alisadores un 81% fue hecho en asta,
en el segundo grupo, un porcentaje similar (5/6) fue elaborado en hueso.
En estas piezas la zona de uso, aunque desgastada, no forman el tipico
bisel presente en los anteriores. Por otro lado, el patrén de huellas de
uso no da la impresién de un movimiento uniforme en una sola direccion,
sino que las huellas se presentan de forma dispersa sobre la zona de
trabajo. Estos datos sugieren que la fuerza aplicada sobre estos
alisadores era menor que en los anteriores, pues el desgaste no se nota
concentrado sobre un area especifica. Dos posibles explicaciones para
ello pudiesen ser: 1) que la materia trabajada fuese de una naturaleza
tal, que impidiera el uso del alisador mediante la aplicacion de fuerza
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excesiva, y/o 2) que el material trabajado obligara a manejar la
herramienta mediante movimientos interrumpidos para poder ajustarse a
una silueta irregular.

En ambos casos, la consistencia y forma de las piezas ceramicas se
ajusta a estas posibilidades, primero por la fragilidad del material, y
segundo, por la forma irregular de muchas de las piezas, lo cual
resultaria en patrones irregulares de huellas de uso en diversos puntos
de la zona de trabajo. Entre las piezas de este grupo se sugiere una
divisidon adicional, y es la que los separa entre alisadores ceramicos
(RT's #5618, #4126 y #4396) y brufidores ceramicos (RT's #5000, #5961
y #5963), en funcidn de la presencia de pulido en la zona de uso de
estos ultimos.

Retocadores

L.os retocadores son piezas de morfologia simple, y por lo general faciles
de reconocer. Tradicionalmente éstos han sido asociados con la talla de
herramientas liticas mediante presién (Vailliant 1930, 1931 y 1934).
Personalmente, también contamos con la confirmacion que nos hiciera la
Arqueodloga Dolores Scoto (comunicacion verbal) acerca de la efectlwdad
de las puntas de asta en el proceso de retocar la obsidiana

Tomando como punto de partida estas referencias, podemos decir que la
mayoria de los retocadores poseen una morfologia estandarizada;
simple, pero practica, y en donde dos tipos principales pueden
distinguirse: 1) fas puntas de asta aprovechadas sin modificacion, y 2)
las astillas trabajadas, ya sean de asta 0 en hueso. Para la Cueva del
Pirul encontramos ambos tipos presentes, aunque entre los Coyotlatelco
predominan los de astilla con tres ejemplares (RT's #4856, #4907 y
#5393), ademas de un cuarto hecho en asta (RT #4840). Entre los
Mazapa y los aztecas se encontré un ejemplar de cada tipo.

Las formas disponibles entre los retocadores de ambos grupos
resultaron muy similares. Asi el Retocader Coyotlatelco RT #4840 en
asta aprovechada luce como el Mazapa RT #4620 y al azteca RT #4121.
Por su parte los retocadores en astilla de origen Coyotlatelco RT #4856 y
RT #5393, se parecen al Mazapa RT #5573 y al azteca RT #5274. Esta
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continuidad en las formas a lo largo del tiempo, acentia la efectividad de
estas herramientas con respecto a la funcion a que estaban destinadas.
El embotado fue la huella de uso predominante entre los retocadores
(fabla #4). La direccion de las marcas presentes fueron variadas
(circulares, diagonales, combinadas, etc.), lo que denota el empleo
multidireccional de los mismos. Cuando el trazo pudo ser definido, éste
aparecid mayormente en ia forma de huellas cortas pero profundas.
Tanto la direccion como el trazo de estas huellas apoyan la posibilidad
de que los instrumentos hayan servido para retocar herramientas liticas,
pues indican trabajo sobre superficies duras mediante movimientos
cortos, y la aplicacién de cierto grado de fuerza.

Tabla #4: Patrén de Huellas de Uso para los Retocadores
Periodo Indeterminado Embotado Ruptura
Coyotlateico 1 2 1
Mazapa _ -- 1 1
Aztecas L 2 : --
Punzones

“En términos generales y a excepcion de los elaborados en hueso de
pavo, los punzones de la Cueva del Pirul constituyen una muestra muy
heterogénea, aun enire las piezas pertenecientes a una misma
ocupacién. Debido a la gran variedad de punzones presenies en la
coleccion, y para facilitar su descripcion, los punzones fueron separados
en tres grupos a partir de su tamano.

El primer grupo o de punzones largos (10 cm), aglomeré el mayor
nimero de piezas con diecisiete. De éstas, cinco fueron Coyotlatelco,
cuatro Mazapa y ocho aztecas. Destaca que de los Ultimos ocho, siete
fueron hechos en tibiotarsos de pavo. La morfologia de éstos punzones
es muy similar, pues todos se lograron conservando la epifisis proximal
del hueso y haciendo un corte transversal a media diafisis, 10 que elimina
toda la epifisis distal y crea una punta biselada y muy fina. Esta simpleza
en su manufactura, explica en cierto sentido la preferencia por estos
punzones, pero sin olvidar la desventaja que representa para el uso, la
fragilidad de los huesos de ave. A pesar de esta aparente desventaja, ya
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hemos visto que, al menos parcialmente, la evidencia experimental no
descarta la posibilidad de que estos punzones hayan servido como
piscadores, funcion que no se ve comprometida por la naturaleza propia
del hueso.

Los punzones medianos miden entre 5.1 cmy 9.9 cm de largo, y de ellos
contamos con solo dos ejemplares Mazapa (RT's #3645 y #4417). De
estos merece atencion el segundo, el cual junto con el punzoén . corto
Mazapa, RT #3566, se asemeja marcadamente a otro de origen azteca
(CV-RT #1830) encontrado en la Cueva de las Varillas (Padré 2000).
Todas estas piezas fueron trabajadas sobre metapodiales de perro
mediante el desgaste, creando secciones planas a lo largo de todo el
hueso. La evidencia experimental apunta a que estos punzones pudieron
servir para decorar la arcilla durante la produccion ceramica.

Aunque s6lo un 11% de los punzones grandes presentaron remanentes
de las epifisis, entre los ocho pequefos (5 cm<) esto fue afirmativo en un
50% de los casos. De esos destaca el azteca RT #4388, el cual es la
Unica pieza en la coleccion hecha en hueso de conejo. Otra disparidad
entre los punzones cortos y los grandes es que entre los primeros no hay
ejemplos en metapodial de venado. Este dato no parece inusual, si se
considera la naturaleza compacta de estos huesos. Por experiencia
practica, podemos sostener que por su dureza, resulta mas simple y
productivo trabajar los metapodiales sin reducirlos a fragmentos 6seos, y
asi aprovechar sus propiedades para elaborar punzones resistentes y de
buen tamafo, que sean efectivos para tareas que asi lo requieran.
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" Figura #15: Punzén con Epifisis Parcial
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CerAL FAZ.

Por otra parte, dos rasgos que le
brindan cierta - continuidad a la
coleccion de punzones de ambos
tineles es la preferencia por los
metapodiales de venado y la
ausencia de ejemplares de estas
piezas conservando las epifisis
completas. Aunque no tan
favorecidos como en la Cueva de
las Varillas, los metapodiales
fueron usados en la Cueva del
Pirul para trabajar seis punzones, y
de éstos hay ejemplos en todas las
ocupaciones. En cuanto a la
preservacion de las epifisis
tenemos que en esta ocasion solo
dos punzones (RT's #5855 vy
#5535: Figura #15) mostraron
evidencia de preservacion parcial,
aungue con modificacidon  por
medio del desgaste. Lo interesante
es que ninguno de estos punzones
se trabajé en metapodial, sino en
tibia y en radic de venado,
respectivamente.
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Debido a la pronunciada escasez de artefactos decorados en asta y
hueso entre los recuperados en los tuneles teotihuacanos, la presencia-
de los siguientes punzones resulta de particular interés para esta
investigacion. En la Cueva de las Varillas (Padré 2000) se encontraron
dos punzones de origen Coyotlatelco (RT #3133 y bolsa* #15234) muy
particulares por la calidad de su trabajo, Unico entre todas las piezas del
sitio. Estos punzones (Figura #16a), aunque pequefios, fueron
trabajados en dos secciones, un extremo proximal/mesial y otro distal.
Este dltimo es de seccion redondeada mediante pulido y con una punta
afilada pero gruesa. El extremo distal/mesial mantiene una seccién
similar pero mas gruesa y presenta retoque generalizado. Tanto el
tamafo como la apariencia bien terminada de estos punzones abren la
posibilidad de que los mismos hayan servido para alguna funcién
especializada, quizas no utilitaria.

L]
0 1 Z 3 cm
! | ! ]
Figura #16a: Punzones con Retoque - Cueva de las Varillas
4, Para aquellos artefactos que carecen de mimero de registro tridimensional (RT) se indicard el
correspondiente niimero de bolsa.
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? 3

Figura #16b: Punzén con Retoque - Cueva del Pirul

En la Cueva del Pirul se encontrd otro punzon (RT #4197-Figura #16b)
Coyotiatelco similar a los anteriores, con la excepcion de que el extremo
proximal tiene forma mas rectangular, seccién plana y un aspecto menos
terminado. Dado a que la punta de este artefacto esta ausente, una
posible explicacién podria ser que este util no fuera terminado por que se
fracturé durante la manufactura. De haber estado terminado, habria que
considerar las funciones especificas que pudieron servir estos punzones,
y todos los punzones pequefios en general, dentro de las actividades de
esta sociedad. Especificamente para ejemplares cortos, de facil manejo,
y bien puntiagudos, como el elaborado en ulna de conejo (RT #4388), no
dudamos que se hayan usado para perforar 1a piel humana, aunque no
necesariamente con propodsitos rituales, pero con la intencién de adornar
ciertas partes del cuerpo (orejas, nariz, etc.).

Tabla #5: Patrén Huellas de Uso para Punzones
Periodo Indeterminado | No Aplica Embotado Pulido Rotura |
Coyotlatelco 1 i 3 3 1
Mazapa 2 1 - 4 --
Aztecas 4 1 3 = -

P
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Con respecto a ‘las ‘huellas de uso, la mayoria de las veces no fue
posible determinar patrones definitivos entre los punzones (tabla #5).
‘Ante dicha situacion, era de esperarse que tampoco obtuviéramos
patrones claros sobre el trazo y direccion de las huellas. Cuando la
identificacion de éstos fue posible, se observé una marcada tendencia
hacia las puntas embotadas y pulidas, con trazos longitudinales, en la
mayoria de las ocasiones, de tipo superficial. Aunque la muestra es
limitada, vemos el anterior patron como una confirmacién sobre el uso de
algunos punzones sobre materias suaves, que inducen pulido y que
marcan, aungue tenuemente, el extremo de uso de la herramienta.

Las Areas de Actividad

En la Cueva del Pirul se identificaron noventa y dos areas de actividad,
encontrandose artefactos en asta y hueso en veinte (21%) de ellas. La
localizacion de estos espacios, asi como la distribucién de los artefactos
en asta y hueso, se muestra en los mapas #2 al #12, los cuales
presentan las unidades de excavacion (1m x1m) en las cuales se dividio
cada camara durante el trabajo de campo. La ubicacion de cada
artefacto (en o fuera de areas de actividad) se representa en cada mapa
mediante un ndmero, y que corresponde al lugar que éste ocupa en el
banco de datos que aparece listado en el Apéndice A.

Como para la Cueva de las Varillas (Padré 2000), un panel de
especialistas {Comité Permanente de Cuevas y Tuneles de Teotihuacan)
evalud los restos materiales para cada area de actividad, y a partir de
ello hicieron determinaciones sobre las posibles funciones de cada
espacio, las cuales se resumen en la tabla #6.
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: ]
4— Tabla #6: Relacién sobre Areas de Actividad para la Cueva de! Pirul
# AA/ Ocupacion Posible Funcién No. Artefactos
Camara . en Hueso
151/ Azteca ll Posible Basurero 1
1551 Mazapa Preparacion y Consumo 2
de Alimentos
163/1 Mazapa con Blanco | Basurero 1
: Levantado
169/1 Coyotlatelco Tardio Funcién incierta 1
172/1 Azteca Basurero 1
175/4 Mazapa Manejo de Alimentos 1
181/1 Mazapa con Blanco Rituali 1
) Levantado
185/4 Coyotlatelco tardio Elaboracion Artesanal 1
186/3 Coyotlatelco transicién Taller de Herramientas 1
Mazapa Liticas
188/1 Coyotlatelco tardio Consumo.de Alimentos 1
192/4 Coyotlatelco tardio Preparacion y Consumo 1
_ de Alimentos '
194/4 Coyotlatelco tardio Actividades Domésticas 1
- 196/4 Coyotlatelco tardio Actividades Domésticas 2
212/5 Mazapa con perturbacién Funcién Incierta 1
Azteca
216/5 - Mazapa temprano Rituai 1
217/5 Coyotlatelco transicion - Consumo de Alimentos 1
Mazapa
218/5 Coyotlatelco transicion Preparacion de Alimentos 2
Mazapa :
224/5 . Coyotlatelco transicion Preparacion de Alimentos 1
Mazapa '
225/5 Mazapa con perturbacion Entierro Adulto 1
Moderna B
228/5 Mazapa con perturbacion Preparacion de Alimentos 2
- Azteca :
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Area de Actividad #151:
Este lugar fue identificado como un posible basurero, entre otras razones
por tratarse de un relleno. Considerando esta clasificacion, no resulta
improbable la presencia aqui de lo que parece ser una preforma de
punzén (RT #4283), la cual quizas, fue descartada por no ofrecer los
requerimientos necesarios para terminar apropiadamente la pieza.

Area de Actividad #155: |

Al interior de este espacio se encontraron, entre otros, numerosos
fragmentos ceramicos y herramientas liticas. También se identificaron
restos de fauna y varios macrorrestos botanicos, entre ellos, cuatro
ctpulas de maiz. En asociacion se encontré un punzén en astilla (RT
#3645) de morfologia singular, pues posee una seccidon muy plana en
comparacion con otros punzones en el tunel, ademas de un intenso
pulido en la zona de uso. Aunque la evidencia contextual apunta hacia la
posibilidad de que este punzon haya servido como piscador, hay que
sefialar que la comparacion de sus huellas de uso con la de las réplicas
experimentales no resultd favorable en este sentido.

En asociacidn también se hallé otro instrumento particular. Se trata de
una herramienta (RT #3654) con caracteristicas combinadas de
retocador en el extremo proximal y de alisador en el extremo distal.
Aungue siempre es posible que éste haya tenido una doble funcidn,
preliminarmente lo hemos catalogado como retocador, pues en ambas
zonas de uso aparecen huellas (picoteo con trazos cortos y profundos)
‘que asi lo favorecen. En apoyo a dicha posibilidad, esta la presencia en
el lugar, de herramientas liticas en todas las etapas del proceso de
manufactura, exceptuando nucleos (Maldonado y Zapata 2000).

Area de Actividad #163:

Aunque el punzon (RT #3972) se encontrdé completo, su presencia en
este contexto de basurero no exige de mayor explicacion, pues el mismo
presenta una grieta a lo largo del extremo distal, razdn por lo cual quizas
fue la descartado. El artefacto posee una punta muy fina y delgada, y
ademas de huellas de uso que implican que sirvié como perforador.
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Area de Actividad #169:

El punzdn con RT #4182 es muy singular por lo estilizado de su cuerpo.
A pesar de estar hecho sobre metapodial, algo comun en los tineles,
éste es particularmente angosto en toda su longitud. La zona de uso
denota desgaste, pero sin pulido extremo, al punto que aln se pueden
observar rastros de la manufactura.

Aunque inicialmente no fue posible precisar una funcion para esta area
de actividad, el andlisis especifico de la litica tallada apunta a que el
mismo sirvid para la preparacion y el consumo de alimentos. Dicha
posibilidad se apoya en la presencia de polen y macrorrestos de maiz,
asi como restos de fauna. El que las huellas de uso de! punzdén en
cuestiébn no sean tan marcadas, podria interpretarse de una de dos
maneras: que el mismo no se utilizé por mucho tiempo antes de ser
~ descartado, o que efectivamente se uso para rasgar la carne, tarea que
como hemos visto entre las piezas experimentales, no produce marcas
obvias en los Utiles.

Area de Actividad #172:

Este es otro contexto de basurero, asi como otro artefacto conflictivo.
Consiste de una herramienta con forma de retocador (RT #4126), pero
de un tamano mas grande que lo usual, y con huellas de uso muy
peculiares, pues tienen un patron concéntrico, diferente al de otros
retocadores. Al presente no queda claro si estas huellas son producto del
proceso de manufactura, es decir, de producir un extremo de uso
redondeado, o si resultaron tras usar el artefacio de forma giratoria sobre
una superficie abrasiva como la arcilla, razén por lo cual lo hemos
identificado preliminarmente como un alisador ceramico. Por tratarse de
un artefactos muy burdo, y casi sin trabajar, es posible que haya sido
una soélo una astilla aprovechada, la cual fue descartada tras el uso.

Area de Actividad #175: |

Esta fue interpretada como un area para el manejo y el consumo de
alimentos y presas de caza. El artefacto en hueso que se encontré
corresponde a un fragmento de punzén (RT #4568) con la zona de uso
ausente. Aunque por razones obvias, el analisis de las huellas de trabajo
no fue posible, basandonos en ios restos de animales que alli se
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encontraron (perro, '-conejo, pavo, berrendo, etc.), sélo podemos
especular que haya servido para procesar la carne.

Area de Actividad #181:

En esta area de probable propésitos rituales se encontrd un tarsal de
perro. quemado. (RT #4717) y aserrado en ambos extremos.
Curiosamente, este no es el Unico ejemplo de este tipo en esas
condiciones que hemos analizado, pues en Teopancazco aparecieron
dos piezas (bolsas #1857 y #3224) muy similares, también quemadas.

Por el tipo de manufactura y por su morfologia, preliminarmente
clasificamos como preformas de cuentas; sin embargo, aun no
encontramos ejemplares de cuentas terminadas de esa manera en
ninguno de los sitios considerados. Ante estos datos, no descartamos
gue la quema de estos huesos haya formado parte de alguna ceremonia,
-considerando que la CP-AA181 fue interpretada como una de propdsitos
rituales, por el hallazgo alli entre otras cosas, de una concha, una calota
infantil, una esfera perforada y un candelero, todos dispuestos alrededor
de un fogén. En oposicidn a la propuesta esta la presencia del fogon
mismo, y con el cual pudo haber entrado en contacto el hueso de
manera accidental.

Area de Actividad #185:

Esta area fue interpretada originalmente como una de elaboracion de
herramientas liticas, pero tras el analisis detallado de estos materiales se
determiné que con mas probabilidad, funciond como un almacén de
herramientas (Maldonado y Zapata 2000), en donde posiblemente tambiéen
se guardaron artefactos de hueso. Sin embargo y debido a que en este
lugar se encontré un fragmento de asta de venado (RT #4798) que sirvid
como material de extraccion, seguramente para elaborar un retocador,
nos inclinamos a apoyar la propuesta original del taller litico. Resulta
importante mencionar que, ademas de piezas terminadas, aqui aparecio
una gran cantidad de restos, representando todo el proceso de
manufactura. :
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Area de Actividad #186:

Lo gue inicialmente parecid ser un taller litico, tras el analisis de la litica
taliada, fue propuesto como un &rea de doble funcién, en distintos
momentos. Un primer momento, quizas envolvié tareas domésticas,
mientras que un segundo considera la posibilidad de un basurero.
Debido a que el artefacto que aqui aparecio fue un alisador (RT #4736)
tenemos que dar por incierta su funcion en un érea doméstica, pero mas
probable en el contexto de basurero, pues muestra un alto grado de
deterioro en su extremo distal, seguramente por exceso de uso. Otra
posibilidad podria ser la de que en este lugar se acondicionaran pieles, a
juzgar por la presencia de instrumentos liticos como cuchillos, navajillas
y raspadores.

Area de Actividad #188:

El artefacto que se encontré luce como una preforma (RT #4826) y esta
trabajada en un fragmento de un hueso sin identificar. Su presencia en
este probable contexto de consumo de alimentos no queda claro.

- Area de Actividad #192:

" La pieza enconirada parece ser un fragmento de punzén (RT #5000). El
extremo disponible (proximal) no ofrece evidencias claras de la
manufactura, pero aun asi luce como un instrumento terminado. Por no
estar presente la zona de uso, no fue posible inferir su funcion dentro de:
esta area de preparacion y consumo de alimenios, la cual quizas
también estuvo asociada con el AA196. |

Area de Actividad #194:

Esta area se identifico como una donde se realizaban actividades
domésticas, y como parte de ella aparecié un fragmento de punzén (RT
#5037) en tibiotarso de pavo. Aunque la presencia de punzones como
estos, y en esta clase de contextos, han sido asociados con el desgrane
de mazorcas, cabe aclarar que éste, en particular, no comparte los
patrones de huellas de uso gue se identificaron enire los piscadores
experimentales.
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Area de Actividad #196:

Designada como un area de actividades domeésticas en general, en el
AA196 se encontraron dos artefactos asociados; el primero, una aguja
(RT #5041), y el segundo, un fragmento de un probable alisador (RT
#5039). La aguja es larga y gruesa, con una zona de trabajo redondeada

y muy pulida. El probable alisador se asemeja a otros encontrados en los

tuneles, en que tiene incisiones en la cana (véase Figura #5a) como los

. omechicahuastiis. En un contexto general como éste no resulta extrano

encontrar herramientas de naturaleza diversa como los anteriores, sin
embargo, ello no aclara qué relacién pudieron tener con la mayoria de
los artefactos asociados en el lugar (incluyendo los encontrados en el
AA192). Ante la presencia alli de un machacador, un pulidor, asi como
de varias navajillas, una posibilidad es la de que el lugar se hayan
trabajado pieles.

Area de Actividad #212: - |

El AA212 es un area de funcion indeterminada, en donde los materiales
encontrados sugieren tanto actividades domésticas como de elaboracién
artesanal. Entendemos que la aguja (RT #5497) encontrada en este
contexto, sdlo podria relacionarse con el trabajo de pieles, ante la

‘presencia de herramientas liticas que incluyen una raedera, un

perforador y navajillas, asi como de muchos restos de animales,
incluyendo conejos, liebres, venados y perro, entre otros.

Area de Actividad #216:
La presencia de un sahumador, un incensario, asi como de conchas
marinas, indican a que éste fue un espacio con propositos rituales. El

“lugar muestra evidencia de perturbacion, por lo que los restos presentes

también se han relacionado con el AA225. Entre los hallazgos hay un
punzon (RT #5615) que se distingue por tener un extremo de uso bien
pulido y afilado.

Partiendo de la premisa de que aqui efectivamente se realizaban
actividades rituales, evaluamos la posibilidad de que el punzdn

- encontrado. haya servido para algin propdsito relacionado. Aungue el

prominente filo de la punta apoya la propuesta, no podemos decir lo
mismo sobre el pulido, pues la evidencia experimental demostro que el
uso de punzones en carne no produce pulido. Otra explicacion es que el
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pulido fuese deliberado y producto de la manufactura. Si ése fue el caso,
esperariamos que en un punzon ceremonial el pulido fuera extensivo a
toda la pieza y no exclusivo sobre la zona de trabajo. Por lo anterior, vy
sobre la base de la comparacion con los punzones experimentales,
pensamos gque el RT#5615 sirvi6 para trabajar pieles.

Area de Actividad #217;

Por lo atipico de su forma, su pequeno tamafio y lo improvisado de su
manufactura, es probable que el punzén (RT #5654) encontrado en este
contexto no sea mas que una herramienta de conveniencia (poco
trabajada y elaborada para cumplir una funcion inmediata-Johnson 1985).
En la zona de uso posee un leve desgaste y lo que parecen ser algunas
huellas de uso. Aungue los punzones son comunes en lugares de
consumo de alimentos, no es evidente qué uso pudo tener un punzon asi
en este contexto. Considerando la probable funcion de este lugar, €l
tamafio y terminacion de esta potencial herramienta de conveniencia, no
descartamos que se hubiese aprovechado como pica dientes.

Area de Actividad #218:

En esta probable area de preparacion de alimentos se encontraron dos
artefactos en asta y hueso. El primero es un punzdén muy fuerte (RT
#5679), hecho en hueso largo de cérvido y que posee una punta robusta
pero muy afilada. A pesar de las asociaciones presentes, el patrdn de
huellas de uso y la comparacién con los punzones experimentales,
sugieren que ese punzon pudo servir como estique.

El segundo es otro artefacto conflictivo, y consiste de una pieza en asta,
que aunque luce como un retocador, posee una zona de trabajo
(biselada) muy similar a la de un alisador. Ante la ausencia de huellas de
uso mas alla del desgaste, nos inclinamos a pensar que efectivamente
sirvié para alisar. En oposicion a esta idea, esta la presencia en el area
de diversas herramientas liticas y de lascas de desecho, lo que
implicaria su uso como retocador, 0 quizas para funciones duales. El
analisis minucioso de la litica tallada tambien apoya la propuesta de que
aqui se elaboraron herramientas liticas para uso fammar (Maldonado vy
Zapata 2000), a parte de preparar ahmentos
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Area de Actividad #224: |

En esta area de preparacion de alimentos se encontré el extremo distal
de un artefacto (RT #5789) elaborado en hueso largo de cérvido. Aunque -
su morfologia se asemeja a la de un punzén, la punta muestra cierto
desgaste con picoteo, lo cual no es consistente con las tareas a las que
asociamos a los punzones en estos contextos. En este caso, y a pesar
de su morfologia, es probable que ésta fuese una herramienta de
proposito dual como un alisador-retocador. Esto se apoya, ademas, en
que su comparacion con los materiales experimentales no sugieren su
uso en el manejo de la carne ni del maiz.

Area de Actividad #225:
(Ver siguiente pagina)

Area de Actividad #228:

A diferencia del artefacto encontrado en el AA225 (RT #5961), esta pieza
(RT #5963) se asemeja mas a las espatulas ilustradas por Caso (1969) y
- Tolstoy (1971). Si bien las huellas de uso para ambos utiles se muestran
muy similares (rectas, largas y superficiales), el RT #5963 presenta
pulido. Aunque este artefacto se encontré en un area identificada como
de preparacion de alimentos, creemos due su funcidon esta mas
relacionada con el trabajo de piezas ceramicas.

El segundo artefacto (RT #5964) corresponde al fragmento distal muy
deteriorado de un instrumento desconocido. Si bien la silueta se asemeja
a la de una espatula, su tamafo es muy pequefo, y los bordes lucen
"~ muy redondeados. Asignar una funcién a este artefacto resulta muy dificil
pues ademas de lo anterior, el deterioro de la superficie elimind la
evidencia de huellas de uso.

Hrne
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Area de Actividad #225:

Figura #17: Posible Espatula Esta area consiste de un fogdn
alrededor del cual se encontraron
huesos humanos. Los restos
probablemente estén asociados
con el entierro No. 22, el cual
mostrd evidencia de perturbacion
moderna, o cual pone de
entredicho [a procedencia real de
los materiales. Bajo el AA225 se
encontrd un artefactoc en hueso
(RT #5961-Figura #17) semejante
a las espatuias que describen

~ McNeish en Tehuacan (1967) vy
Willey en Altar de Sacrificios
(1972). Las huellas de uso en este
artefacto son muy claras y pueden
describirse como rectas, cortas y
multidireccionales. La zona de uso
posee desgaste, pero el mismo
puede considerarse como opaco.

Lo anterior podria indicar que

" e ~ quizas el Util estuvo en contacto
- con alguna substancia resinosa,
por ejemplo, savia de plantas, por

0 1 2cm lo que no se descarta que sirviera

para confeccionar esteras, cestos,
o similares (Di Peso et al. 1979).
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Analisis por Camara y Caracterizacion del Sitio

La interpretacion de las actividades realizadas en cada camara se llevé a
cabo mediante el andlisis de la distribucion de la totalidad de los
artefactos en asta y hueso encontrados en el tunel (Mapa #1), de
acuerdo con su posicion espacial, segun fue registrada al momento de la
excavacion. Durante el ejercicio de interpretacion se le dio mayor énfasis
a la presencia y tipos de areas de actividad localizadas en cada camara,

particularmente aquéllas en donde se encontraron materiales en asta y
hueso. - ) ' '

La camara #1 (Mapas #2 al #4) corresponde al lugar de entrada al ttnel
y por ser la Unica que tiene conexion con las restantes cuatro podria
considerarse como la camara principal. Alli aparecieron diez artefactos
en asta y hueso, asi como dos areas de actividad de origen Coyotlatelco.
Tanto en el AA169 como el AA188, habia sdélo un artefacto en hueso.
Aungue parece que hubo continuidad funcional entre ellas, no se aprecia
igual en términos de su relacién espacial. En los cuadros superiores e
inferiores al AA169 se encontraron otros cuatro artefactos, los cuales nos
inclinamos a pensar que estaban asociados a ella.

Si bien el nimero de areas de actividad Mazapa (n=3) en esta camara
fue mayor a las Coyotlatelco, el total de artefactos fue menor con sélo
seis, aungue cuatro de ellos estaban al interior de areas de actividad. En
este caso las areas de actividad tampoco parecen estar relacionadas
espacialmente, asi como tampoco por concepto de las probables
funciones que en ellas se realizaron. Ain asi se observa que muchos de
los materiales se distribuyen alrededor de la -esquina noroeste de la
camara o visto de otro modo, cercanos al AA155.
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Mapa #1: Cueva del Pirul { /
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Capitulo V. Discusion de Resultados

-~ Por cantidad de materiales, la ocupacién azteca parece haber sido la
mas intensa en la camara #1. Aqui aparecieron un total de dieciséis
artefactos, y a excepciéon de dos, los restantes estaban en el extremo
oeste de la cadmara, en relacidén con los cuadros de las dos areas de
actividad (AA151 y AA172) identificadas. Preliminarmente estas areas
fueron interpretadas como basureros, y considerando la condicién de los
materiales presentes, nos inclinamos a pensar que efectivamente fue un
- deposito de desechos. Esta situacion pone de entredicho si
efectivamente se traté de una ocupacion azteca bien desarrollada o si
simplemente este fue un espacio aprovechado ocasionalmente, y en
donde consecuentemente se acumulé una gran cantidad de

desperdicios. '

Mapa #5: Cueva del Pirul

Camara #2: Ocupacion Azteca . La camara #2 (Mapa #5)
corresponde a un pasillo
estrecho y sin salida, ubicado al

. norte de la camara #1. Este

... espacio, el cual al momento de

\ N2BR o |

_ la excavacion estaba obstruido
""" l/ ' por una roca, parece que fue

/ N362 poco aprovechado, inclusive
desde la perspectiva de los

S materiales en asta y hueso. De
/ N361 hecho, aqui no se registraron

I A restos Coyotlatelco, ni Mazapa,
B4 /\Eg N3gy SIno solo tr_es piezas de origen
' azteca, ninguno de ellos

asociado a un area de actividad.
N359 Ofro registro similar se obtuvo
en esta camara, tras el analisis
de los macrorrestos faunisticos
(Valadez, comunicacion personal).
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- En términos de tamaiio, la camara #3 es la mas espaciosa de las cinco
en las que fue dividido el tunel; sin embargo, y desde el punto de vista de
los artefactos en asta y hueso, la misma luce tan poco ocupada como la
camara #2. Para reafirmar esta observacién cabe sefalar que a pesar de
su tamafo, en esta camara no se identificaron estructuras ni entierros

“durante la excavacion.

Como en la anterior, en la camara #3 no hubo restos materiales para dos
ocupaciones (Mazapa y azteca), mientras que para la Coyotlatelco
(Mapa #6) se encontraron dos artefactos, uno de ellos al interior del
AA186, lo cual denota un uso limitado y estrictamente doméstico del
espacio. La ubicacién del AA186 reside en el limite con la camara #1, lo
cual podria interpretarse como que su uso se vio influenciado por la
presencia de luz solar proveniente de la entrada al tinel.

Puede decirse que la camara #4 (Mapas #7 al #9) no es particularmente
amplia, pero su ubicacion contigua a la camara #1 la convierte en una
extension de esta, lo que resulta en un espacio amplio, iluminado vy
ventilado, apropiado para el desarrolio de actividades. La ocupacion
Coyotlatelco en este lugar luce intensa, a juzgar por la presencia de
cuatro areas de actividad y un total de diecinueve artefactos en asta y
hueso. En las AA185, AA192 y AA194 se encontrd un artefacto en cada
una, mientras que en el AA196 habia dos. A diferencia de las anteriores,
en esta camara tanto las areas de actividad, como la ubicacion de los
materiales, muestran cierta relacién espacial, aunque esto pudo ser a
consecuencia del limitado espacio interior disponible para las
actividades.

Contrario a la Coyotlatelco, las ocupaciones Mazapa y azteca no
demostraron igual preferencia por la camara #4. Para la Mazapa se
identificaron ocho artefactos, pero sélo uno se encontré dentro de en un
area de actividad (AA175). Los aztecas por su parte, dejaron tnicamente
tres artefactos utilitarios (punzén, aguja y una pieza de extraccion)
dispersos, lo cual ilustra la limitada importancia domestica que tuvo este
espacio durante su ocupacion.
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l.a.camara #5 (Mapas #10 al #12), también contigua a la camara #1, fue
la que presentd el mayor numero de estructuras (n=4), y de entierros con
nueve. Aqui se encontré amplia evidencia de la ocupacion Coyotlatelco,
consistente en tres areas de actividad y once artefactos. De éstas el
AA217 y el AA224 contenian un artefacto, mientras que en el AA218 el
total fue de dos, junto con otros tres artefactos localizados en cuadros
aledafnos. La impresion es de que todos estos espacios se destinaron a
tareas domésticas relacionadas con la  preparacion y el consumo de
alimentos, a pesar del caracter funerario que se le asigno a la camara
para ese momento.

Aunque la ocupacion Mazapa también dejé en la camara #5 cuatro areas
de actividad, el nimero total de artefactos fue mucho menor (n=7) que
los Coyotlatelco. La marcada disminucion en la presencia de estructuras

y restos puede ser indicativa de una disminucion en ia intensidad del uso.
de este espacio de naturaleza esencialmente doméstico.
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Figura #18: Nariguera Finalmente, la evidencia azteca
' en esta camara fue sélo de cuatro
artefactos, localizados préximos al
centro de la camara y cercanos
unos de otros. Al igual que con la
camara 4, tanto la reducida
cantidad, como la naturaleza
utilitaria de la mayoria de los
artefactos en asta y hueso que alli
: se encontraron (punzon, retocador
3 oy D y aguja), apoyan la propuesta
3 elaborada desde la perspectiva de
los macrorrestos faunisticos, que
establece que este fue un espacio
predominante ritual (Valadez,
comunicacion personal). En apoyo
estda la presencia ‘de una
nariguera (RT #5353-Figura #18);
la unica pieza en ambos tuneles
que sin duda puede catalogarse
como de adorno personal. No se
0 1. 2 cm  descarta que la misma se utilizara
durante la celebracidn de ritos y/o
~eventos de significado especial
para los miembros de Ia
colectividad.

CE3AR FoZ.

Analizando la evidencia, es aparente que los Coyotlatelco se
desplegaron y aprovecharon la Cueva del Pirul de manera mas extensa
e intensa que los grupos Mazapa y aztecas, observacion que también
quedé demostrada tras el andlisis espacial de los macrorresios
faunisticos (Valadez, comunicacién personal) y el estudio de la litica tallada
(Maldonado y Zapata 2000). Como se aprecia en la tabla #7, el numero
total de artefactos, asi como el de areas de actividad Coyotlatelco,
superaron los totales para los demas grupos. |
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A excepcion de la camara #1, en donde la presencia azteca lucié mejor
organizada, es la distribucion y cantidad de los restos Coyotlatelco en las
camaras #3 y #5, el dato que resulta mas significativo para efectos del
analisis del tunel. Lo anterior es particularmente cierto cuando se
contrasta la constancia de los restos Coyotlatelco frente a la variabilidad
de los Mazapa y los azteca. Mientras que la presencia Coyotlatelco es
estable y frecuente en todas las camaras (excepto la camara #2), la
Mazapa es dominante sdlo en la camara #5, mientras que la azteca es
casi imperceptible en las camaras #4 y #5.

Una posible explicacion a este patrén de uso, lo ofrece Trejo (2001) en su.
estudio sobre el andlisis quimico de los sedimentos en La Cueva de las
Varillas. En sus conclusiones, Trejo sugiere que la mayor presencia de
areas de actividad Coyotlatelco pudo deberse a que durante dicha
ocupacion, el espacio interior del tinel era mas amplio, mismo que se fue
reduciendo con el tiempo a consecuencia de la sedimentaciéon. Aunque
este tipo de estudio no fue llevado a cabo en la Cueva del Pirul, debido a
su cercania con la Cueva de las Varillas, podria esperarse que un
proceso de sedimentacién similar se hubiese dado en este tunel,
generando condiciones limitantes muy parecidas.

Tabla #7: Comparacion por Concepto de Distribucion de Artefactos en Astay
Hueso en Areas de Actividad y por Ocupacién en la Cueva de! Pirul

Ocupacion # Total de Artefactos | # de Areas de Actividad | # de Artefactos x AA
Coyotiatelco | 42 (47.20) 10 (50%) 12 (28.50%)
Mazapa 19 (21.34%) 2 (10%) 2 (10.50%)

Azteca 28 (31.46%) . 8 (40%) 10 (35.70%)

A través de los ariefactos en asta y hueso tenemos entonces que la
camara #1 fue el espacio mas aprovechado por todos los grupos a lo
largo del tiempo. Si bien es cierto que la ocupacion Coyotlatelco alcanzo
su maxima intensidad en la camara #4, asi como la Mazapa en la
camara #5, fue en la camara #1 donde todos los grupos mostraron
sehales substanciales de su presencia y de su nivel organizacional.
Como hemos dicho anteriormente, tomando en consideracion las
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ventajas que ofrece la- camara de acceso en términos de movilidad,
aireacion e iluminacion, no es de sorprender que éste haya resultado el
espacio mas favorecido. _

Analisis Comparativo: La Ci_:eva de las Varillas y la Cueva del Pirul

Materiales Arqueologicos

En nuestro trabajo anterior sobre la Cueva de las Varillas (Padré 2000),
los materiales en asta y hueso fueron sometidos a un analisis similar al
que acabamos de presentar para la Cueva del Pirul. Estos dos tuneles,
contiguos uno del otro, son los mas grandes de los cuatro excavados
‘durante el citado proyecto, y en donde mayor cantidad de artefactos en
asta y hueso fueron recuperados. El hecho de que ambos sitios posean
una secuencia estratigrafica y ocupacional semejante, ademas de que
hayan sido investigados bajo los mismos criterios de excavacion, los
convierte en espacios idoneos para hacer un analisis comparativo sobre
la industria del hueso trabajado y en consecuencia, para elaborar
interpretaciones acerca del posible uso del espacio desde la perspectiva
de estos materiales.

A pesar de tratarse de sitios separados, las semejanzas entre ambos
tineles son notables. La primera muestra de tal similitud se aprecia en la
congruencia que reflejan los valores estadisticos para los criterios de
estudio mas importantes. Comenzando por el total de ariefactos
encontrados en cada tunel (tabla #8), y sin considerar el volumen de
material excavado en cada lugar, se observa que el total de piezas por
tinel no fue muy diferente uno del otro (CV=72 y CP=89). Mas
elocuentes que éstos, son los valores parciales por artefacto, -
particularmente entre los tipos mas representativos. El nimero de
agujas, punzones y retocadores es muy parecido para cada todas las
ocupaciones en los tuneles, y aunque entre los alisadores hay una
variacién significativa (CV=4 y CP=12) durante la ocupacion:
Coyotlatelco, la misma desaparece posteriormente.
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Tabla #8: Frecuencia de Artefactos en Asta y Hueso por Tanel
Tipo Cueva de Las Varillas Cueva del Pirul
Aguja 7 ' 6
Punzdon 26 35
Alisador 8 17
Retocador 10 8
Raspador-raedera 1 --
Esgrafiador/estique -- 3
Omechicahuastli - 4 _ 2
Tubo - 1
Varilla ¢sea 1 ' ' -
Tejo 2 --
Placa 1 1
Alfiler 3 1
Nariguera -- 1
Material de extraccion - 2
Preforma 4 : ' 8
Otros -2 0
Indeterminado 3 _ 4
Total ' 72 ' - 89

Este patréon de uniformidad se apoya con la evidencia tanto de las
formas, como de las materias primas, asi como en las técnicas de
manufactura empleadas. En cuanto a las materias primas, tenemos que
en ambos tlneles, y a lo largo de todas las ocupaciones, fue evidente
una marcada predileccion por los restos (asta y hueso) del venado de
cola blanca. A parte del venado, puede decirse que el perro y de pavo
constituyeron las Unicas fuentes alternativas de materia prima para la
manufactura de instrumentos de hueso, ello a pesar de la gran
diversidad faunistica disponible para los habitantes del Valle de
Teotihuacan y de la cuenca de México, en general.

Lo anterior compara favorablemente con la evidencia de los restos de
fauna de los tuneles, la cual demuestra que enfre las especies
comestibles, el perro, el venado y el pavo, fueron siempre las mas
representadas. La excepcidén a dicho patrén de uso y consumo, lo
constituyen especies como el tlacuache, la tuza y por su puesto el
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conejo, las cuales aunque siempre son frecuentes, no fueron
aprovechadas de la misma manera para elaborar herramientas, debido a
la delicadeza y el pequeino tamano de sus huesos.

En el rengldn de las especies aprovechadas (fabla #9) encontramos una
de las pocas incongruencias sobresalientes entre las colecciones. La
misma consiste en una diferencia significativa en el empleo de los
huesos de pavo (Meleagris gallopavo). Como se aprecia en la siguiente
tabla, mientras que en la Cueva de las Varillas se identificé solamente
uno de estos huesos (un punzoén de origen Coyotlatelco), en la Cueva del
Pirul se encontraron diez, y de éstos, tanto como nueve fueron usados
por los ocupantes aztecas para la elaboracidén de punzones. Al presente
no quedan claras la razén o razones para tal disparidad en cuanto al
aprovechamiento de este recurso.

Tabla #9: Frecuencia de Animales Aprovechados por Tunel
Animal Cueva de Las Variilas Cueva del Pirul
Canido ' 2 9
Perro 9 8
 Cérvido 20 21
Venado : 3 34
Pavo 1 10
Lepdrido 0. 1
Desconocido _ 9 6
Total _ _ 72 89

Entre los huesos de mamifero, los calificados como compactos
(metapodiales) fueron los mas favorecidos para ia confeccion de
herramientas en ambos tlneles (tabla #10). Esto no es de sorprender si
se considera que los metapodiales no son una buena fuente de carne,
mas si de médula, lo cual sugiere que luego de ser fracturados para
extraerla, los restos sobrantes pueden aprovecharse para la manufactura
de utiles. Esto parece quedar demostrado por que ninguno de estos
punzones conserva por completo sus epifisis, mientras que por el
contrario, fa gran mayoria de ellos muestra parcialmente el interior del
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canal medular. En ambos tuneles el uso.de estos huesos fue
primordialmente para trabajar punzones medianos o de mayor tamano.

Tabla #10: Frecuencia de Huesos de Mamiferos Aprovechados por Ttnel
Hueso Cueva de las Varillas - Cueva del Pirul
Radio _ 3 4
Tibia 4 4
Fibula 4 2
Fémur _ : 2 3

Metacarpo 10 8
Metatarso 3 3
Metapodial 2 4
Otros 5 18
Desconocido 26 23

Asta 13 20
Total 72 89

Los huesos largos siguieron a los metapodiales en frecuencia de uso,
pero ninguno en particular mostré ser preferido. En general, y sin
‘embargo, podria decirse que el recurso mas trabajado en ambos tineles
no fueron los huesos sino las astas de venado. En la Cueva de las
Varillas (Padré 2000) éstas constituyeron un 18% de la materia prima
utilizada, por un 22% en la Cueva del Pirul. En ambos tuneles las astas
se utilizaron principalmente para elaborar retocadores y alisadores.

Como se indico anteriormente, también la tecnologia aplicada en la
manufactura de los artefactos sugiere patrones de continuidad. Ninguno
de los artefactos considerados en este estudio muestra evidencia de la
“aplicacién de técnicas de manufactura particulares y/o especializadas.
Por tal razdn, la totalidad de los artefactos evaluados pueden agruparse
en uno de dos grupos: 1) astas y huesos aprovechados, como algunos
tipos de retocadores y alisadores, y 2) piezas en asta y hueso
modificado, como ciertos punzones, todas las agujas y los ornamentos.
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Para los primeros, la modificacion primaria fue la elaboracién de un
extremo de uso, mediante variantes de técnicas simples de corte y
- desgaste. Entre éstas, se incluyen mayormente retocadores en punta de
asta, las cuales fueron aprovechadas sin mediar modificacién. Para los
segundos, el proceso se complicé para procurar astillas 6seas que
servirian como preformas, y que posteriormente fueron modificadas para
crear una zona de uso. En éstas, la obtencién de las preformas se logrd
mediante percusion, como en muchos punzones, 0 por ranurado como
entre las agujas y los alfileres.

Los artefactos recuperados en los tineles podrian catalogarse como
piezas simples, en donde las técnicas de manufactura se aplicaron
basicamente-para obtener herramientas de caracter utilitario. Esto se
aprecia en: la simplicidad, la escasa variedad de las formas, y en la
ausencia de motivos decorativos, aun entre piezas de aparente caracter
ritual o de adorno. Entre las utilitarias, los Unicos ejemplos de decorado
lo constituyen tres punzones con retoque proximal (CV-RT #3133, CV-
bolsa #15234-véase Figura #16a y CP-RT #4197 véase Figura #16b), y
un punzoén grande excavado en la Cueva de las Varillas con un par de
incisiones lineales en la cana (CV-RT #1959-véase Figura #19).

Un analisis detallado de los cuatro tipos principales de artefactos en las
colecciones, a saber: "agujas, retocadores, alisadores y punzones,:
también apunta en direccién de semejanzas entre los grupos que [os
fabricaron vy utilizaron, respectivamente. Comenzando por las agujas, si
bien su muestra para este trabajo no puede catalogarse como de
representativa, pues sélo hay trece ejemplares entre ambos tuneles, la
misma si es suficiente como para trazar algunas tendencias. Esto se
debe al excelente grado de preservacion enconirado, pues excepto una
(azteca CV-bolsa #12333), las restantes (92%) estaban completas o casi
completas. Aunque para la aguja incompleta s6lo se conservd un
pequefio fragmento del extremo proximal, es facil apreciar que se trato
de una de gran tamafo. Esta fue una de las dos agujas grandes, del total
de cinco recuperadas para la ocupacion azteca. Entre las Coyotlatelco, la
relacion para las agujas grandes fue de tres a cinco y de dos a tres entre
las Mazapa.
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Figura #19: Punzén Grande con Decoracién

Entre todas las agujas grandes, fueron las Coyotlatelco ias que
mostraron las mayores dimensiones, tanto en el largo como en el ancho,
mientras que entre las aztecas estuvieron las mas pequenas, aunque no
necesariamente las mas estilizadas. La aparente transicion hacia el
empleo de agujas mas delgadas y pequefas, posterior a tiempos
Coyotlatelco, supone algunas condiciones durante esta ocupacion: 1)
que habia igual énfasis por la costura de fibras de diversos tamafos, 2)
que habia una mayor demanda por articulos que requerian del empleo
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de fibras gruesas para su confeccién, y/o 3) que existia una mayor
demanda por los articulos en piel. En apoyo a esta Ultima posibilidad,
tenemos el dato de que en ambos tuneles se observa una reduccion en
el nimero de alisadores a medida que avanzé el Posclasico.

En ambos tineles, tanto las agujas Coyotlatelco como las Mazapa
presentaron ojos elaborados con la técnica de desgaste rectilineo,
mientras que sus contrapartes aztecas presentaron. ademas la
perforacion conica para ejemplares de la Cueva del Pirul, y la bicénica
para los de la Cueva de las Varillas (véase Apéndice A). La continuidad |
del trabajo mediante desgaste rectilineo enire las agujas Coyotlatelco y
Mazapa parece marcar una preferencia cultural que las separa de
aquellas de origen azteca. Aunque la muestra es pequefia, suponemos
que esto es asi, ya que entre las primeras, la técnica de desgaste
rectilineo se empied . para elaborar los ojales en todos los tamafos de
agujas, mientras que entre las aztecas parece que su aplicacién se vio
dictada por la necesidad de trabajar preformas con secciones proximales.
muy delgadas y angostas.

A pesar de estas tendencias puede decirse que entre las agujas no se
distinguen patrones estilisticos especificos. Posiblemente la dnica
similitud sobresaliente enire las agujas analizadas sea entre el CP-
Mazapa con RT #5497 y los CV-Coyotlatelco con RT #4820 y RT #4821;:
tres agujas pequenas, muy estilizadas y delgadas. Estas similitudes, sin’
embargo, parecen ser enteramente casuales, y no sugieren ninguna
continuidad en la manera en que fueron elaboradas.

Por tratarse precisamente de Utiles mayormente aprovechados, mas no
trabajados, las similitudes entre los alisadores de ambos tuneles son
mayores que entre los demas tipos de artefactos. Esta situacion se
acentla si se considera que la mayoria de los alisadores son en asta de
venado, lo cual les brinda a estas piezas rasgos morfolégicos muy
parecidos. Para la Cueva de las Varillas (véase Apéndice A), de los ocho
alisadores recuperados, seis de son en asta, mientras que en la Cueva
del Pirul ia proporcién fue de nueve de once. A excepcion de un enorme
alisador Mazapa (CV-RT #2336) en fémur de venado, el hueso se prefirid
en los tineles, para elaborar alisadores pequefios, muy parecidos a los
que resultan al aprovechar las puntas de asta.
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Un dato interesante para ambas colecciones es la presencia de piezas
con incisiones paralelas en la cafa como aparecen presentes en los
omechicahuastlis. Tanto con el ejemplo de la Cueva de las Varillas
(vease Figura #5a)como con los dos de la Cueva del Pirul, optamos por
clasificarlos como alisadores, ya que los rasgos dominantes apuntan a
gue no se usaron como instrumentos musicales. Uno de estos criterios
consistid en el patron de huellas de uso, el cual fue consistente con el
observado entre los alisadores tradicionales. Dicho patrén, que incluye
huellas lineares, de longitud y profundidad variable, y mayormente
paralelas entre si, fue probablemente el resultado de alisar pieles.

Los retocadores son una categoria de instrumentos que denotan tanto
continuidad como individualidad en las formas. A pesar de las
particularidades morfoldgicas, los patrones de huellas de uso muestran
 que todas estas herramientas se emplearon de manera similar, lo cual, y
- sin evidencia que implique lo contrario, creemos que efectivamente
consistia en retocar herramientas liticas.

Las formas mas comunes y presentes durante todas las ocupaciones
incluyen puntas de asta (CV-Coyotlatelco RT #883 y CP's-Coyotlatelco
RT #4840, Mazapa #4620 y azteca #4121) y astillas modificadas, tanto
en asta como en hueso (CV's-Coyotlatelco RT's #753, #2945, azteca
#2124 y CP's-Coyotlatelco #4856, #5393, Mazapa #5573 y azteca
#5274), y que constituyen la forma mas representativa entre los
retocadores. Ademas de éstas, en la Cueva de las Varillas (véase
Apéndice A) encontrdé una forma adicional de retocador. De éste se
identificaron dos ejemplos aztecas (RT's #1719 y #1277) muy distintivos,
pues estan hechos en radio de perro, pero conservando desgastada la
epifisis proximal. | |

-~ Aunque estamos tratando con colecciones de materiales en asta y hueso
que pueden considerarse como pequefas, la cantidad y variedad de
punzones presentes demuestran la habilidad que tuvieron los artesanos
para aprovechar los huesos disponibles, con el fin de crear herramientas
apropiadas para desempefar una variedad de tareas especificas. Pero, y
aun dentro de la diversidad, existen algunas correspondencias entre los
punzones de ambos tineles, siendo la mas notable la preferencia por los
metapodiales de cérvido como materia prima. En la Cueva de las Varillas
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un 30% de los punzones fueron hechos de metapodiales, por un 17% en
la Cueva del Pirul. | -

Dejando a un lado las diferencias numéricas, son las congruencias con
respecto al manejo de estos huesos, las que resultan mas interesantes
para propositos de nuestro trabajo. Por una parte, los metapodiales
fueron utilizados de forma integra, razén por lo cual no encontramos
punzones pequenos hechos sobre sus astillas. Por otro fado, esta la
forma en que la mayoria de los punzones fueron trabajados, es decir,
mediante el corte transversal del hueso exponiendo el interior del canal
medular pero sin conservar las epifisis. |

El asunto sobre la preservacion de las epifisis en los punzones fue
previamente considerado durante el trabajo de la Cueva de las Varillas
(Padré 2000). Tomando en cuenta lo dificil que ha sido para los
investigadores poder senalar criterios morfoldgicos que sirvan como
marcadores culturales entre estos materiales, nos parece que este rasgo
tiene un potencial prometedor en este sentido. Por el momento, sdélo
podemos argumentar que los punzones en La Cueva del Pirul mantienen
¢l patron observado la Cueva de las Varillas, de no conservar la epifisis
en el extremo proximal, particularmente enire aquellos elaborados en
metapodial de venado.

Esta forma de trabajar los metapodiales, y a los cuales Tolstoy (1971)
clasificé como beveled metapodial awl y sawed hilt metapodial awl, han
sido documentados en muchos sitios mesocamericanos (Coe 1959;
Drennan 1976; Kelly 1947; Lister 1949; MacNeish 1967; Starbuck 1975;
Stressen-Péan 1977), incluyendo el altiplano central (Lorenzo 1965; Vailliant
1930,1931,1935). La frecuencia de estas formas en el registro
argueoldgico contrasta con su total ausencia en los tuneles, lo cual pone
de manifiesto una de dos posibilidades.

La primera de ellas, trata de una posible tradicion cultural, relacionada
‘especificamente con la técnica de manufactura, y la cual requeria de la
total eliminacién de las epifisis. Una segunda posibilidad, podria tener
sus raices en otro tipo de tradicidn, pero de orden alimentario. Si los
miembros de los grupos Epiclasicos y Posclasicos tenian como
costumbre el invariablemente extraer la meédula de los metapodiales para
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el consumo, entonces es comprensible que los punzones trabajados en
sus remanentes no conserven las epifisis.

Sin olvidar lo anterior, cabe que aclarar que existen formas de extraer la
meédula conservando al menos uno de los extremos del hueso, por lo
cual esta practica debe tomarse sélo como una posible explicacion y no
como una solucidon al dilema. Ahora, si lo anterior fuese correcto, otro
angulo que seria interesante conocer, es el de cuando surgié dicha
preferencia por el aprovechamiento de la médula, a saber: 1) si era una
tradicion antigua, 2} si se introdujo como respuesta a trastornos
ambientales que forzaron al aprovechamiento de fuentes alternas de
alimento, o 3) si aparecié como alternativa a cambios en los patrones de
obtencion de alimentos en el Valle de Teotlhuacan tras la caida del
Clasico.

Ademas de los tipicos punzones en metapodial, se encontraron otras
formas comunes a ambos tuneles, mas por tratarse de tan sodlo unos
pocos casos (menos de un 4% del total combinado), no podriamos
catalogarlos como de formas representativas. Entre éstas sobresalen los
punzones en forma de punta (CV-RT #822 y CP-RT #3720-véase
Apéndice D), el punzdn de seccién plana con extremo proximal cuadrado
(CV-RT #1760, CP-RT's #5615 y #3765), y los antes mencionados
punzones en metapodial de cénido, en sus dos formas: la desgastada
con epifisis presente y con retoque proximal. -

Anah5|s Espacial de los Tuneles

Con ciertas excepciones, la mayoria de las observacaones obtenidas tras
el analisis espacial para la distribucion de los materiales en asta y hueso
en los tuneles también parecen apoyar las similitudes entre estos
lugares. Lo anterior no quiere decir que no existan diferencias, sino que
las mismas no se presentan con la regularidad y la intensidad con que lo
hacen las -semejanzas. Por ejemplo, el hecho de que en la Cueva del
Pirul se encontraran ochenta y nueve artefactos contra setenta y dos en
la Cueva de las Varillas podria ser interpretado por algunos como una
diferencia. Considerando, sin embargo, que se tratd de dos lugares
separados, y con volumenes de material excavado distintos, entendemos
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que una diferencia de diecisiete artefactos no resulta significativa. De
este modo, y si nuestra hipotesis sobre del valor interpretativo de estos
materiales es correcta, y hasta el presente asi lo creemos, entonces
disparidades numéricas como estas sélo confirman la percepcion de que
la intensidad de las ocupaciones en los tuneles fueron muy parecidas a
través del tiempo.

Con la excepcidn de la presencia de un artefacto que “"tal vez" estuvo
asociado con un entierro, y lo que aparenta ser un mayor grado de
perturbaciéon en la Cueva del Pirul, podria decirse que son mas ias
congruencias que hay entre estos sitios, y por tanto, las que mayor
atencion merecen en el analisis. Uno de estos criterios incluye la
distribucion de los artefactos al interior de cada tunel, aunque ello no
debe interpretarse de forma estricta, ya que para efectos de las
estrategias de excavacion, la Cueva del Pirul, aunque mas pequeha, se
dividio en cinco camaras, mientras que en la Cueva de las Varillas, éstas
fueron solo tres.

Tabla #11: Frecuencia de Artefactos en Asta y Hueso por Ocupacion y Tinel
Sitio Coyotlatelco Mazapa Azteca Identificacion Incierta
C. de las Varilias 33 (46%) 18 (25%) 21 (29%) ==
C. del Pirul 42 (47.20%) | 19 (21.35%) | 25 (28.00%) 3 (3%)

Ante dicha consideracion tenemos que la ocupacion con el mayor
numero de artefacios y areas actividad en ambos tuneles fue la
Coyotlatelco, seguida siempre por la azteca y por Gliimo la Mazapa
(tablas #12 y #13). Curiosamente, y aungue numericamente los
materiales Mazapa siempre fueron menos que los aztecas, una mayor
cantidad de ellos se encontrd en contextos de areas de actividad, lo cual
podria indicar que esta ocupacion, aungue menos intensa, estaba mejor
organizada, contrario a la azteca la cual quizas tal vez aprovechaba ios
tuneles de forma intermitente.

TESIS CON 157
FALLA DE ORIGEN




Capitulo V. Discusion de Resultados

Tabla #12: Frecuencia de Artefactos en Asta y Hueso por Ocupacién y Tunel
Ocupacién Coyotiateico Mazapa Azieca
Tipo CV [ CP | Total | CV CcP Total | CV | CP | Total
Aguja 3 2 1.5 1 2 -3 3 2 5
Punzon 9 12 21 9 10 19 8 13 21
Alisador 4 12 16 2 - 2 2 5 7
Retocador 5 4 9 1 2 3 4 2 6
Raspador-raedera - -- 0 -- -- 0 1 -~ 1
Esgrafiador -- 3 3 -- - . 0 -~ - 0
Omechicahuastli 3 1 4 C - 1 1 1 -- 1
Tubo - - 0 - -- 0 - 1 1
Varilia 1 - 1 - - 0 - -- 0
" Tejo 1= 71 - - 0 1| - 1
Placa 1 -- 1 -- -- G -- 1 1
Alfiler 1 1 2 1 -- 1 1 - 1
Nariguera - - 0 - - 0 - 1 1
Material de -- 1 1 - - 0 -- 1 1
Extraccidn
Preforma 3 5 B 1 1 2 -- 2 2
Otros 1 - 1 1 - 1 N - 0
Indeterminado 1 1 2 2 3 5 - -- 0
Total 33 | 42 75 18 19 37 21 28 49

Asta y Hueso por Ocupacion y Tanel

Tabla #13: Frecuencia de Areas de Actividad y Distribucion de Artefactos en

Criterio C. de las Varillas | C. del Pirul
| Nimero total de dreas de actividad por tinel 131 | 20
NuUmero de areas de actividad con artefactos en asta y hueso 14 20
Ntmero de artefactos por area de actividad 17 18
| Numero de artefactos Coyotlatelco en dreas de activi_dad 10 12
Numero de Artefactos Mazapa en areas de actividad 6 10
Numero de Artefactos Azteca en areas de actividad 1 2
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La presencia de materiales en asta y hueso no estuvo limitada a ningun
tipo particular de actividad, sino que por el contrario, se encontraron
dispersos al interior de varias areas destinadas a diversos propdsitos.
Aunque ningun tipo de area parecié ser favorecida, si se consideran
integralmente todas aquellas dedicadas a la preparacién, coccién y
“consumo de alimentos (tabla #14), se aprecia que éstas constituyen
entre un 42% y un 54% del total, dependiendo del tunel. Esto unido a
que se identificaron muy pocas areas dedicadas a funciones rituales y de
entierro conteniendo artefactos en asta y hueso, sostiene nuestra
propuesta de que las actividades realizadas en los tuneles mediante el
empleo de dichas herramientas eran en esencia de caracter doméstico.
El dato de que en los tuneles se hayan recuperado muy pocas piezas de
uso ceremonial y de adorno, en o fuera de areas de actividad, también
apoya la-observacion.

Tabla #14: Distribucidén de Areas de Actividad con Presencia de Artefactos en Asta
' y Hueso por Sitio

Tipo de Area de Actividad Cueva de las Varillas | Cueva del Pirul
Alumbramiento 1 --

Preparacién/Manejo de Alimentos 2
Preparacién y Coccidon de Alimentos 3
Consumo de Alimentos _ 1
Preparacion y Consumo de Alimentos ) --
Actividades Domésticas --
Basurero 2

~ Taller Litico _ 1
Elaboracion Artesanal 2
]

r

2

b= PO OO O WO

Almacén de Herramientas
Almacén
Ritual
Entierro - 1
Funcion Incierta - 5
Total 16° 24

5. El total de dreas de actividad en la Cueva de las Varillas fue de catorce, Para esta tabla se consideraron por
separadas las funciones de aquellas dreas para las cuales se identificé mds de una actividad.
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Si bien la asociacion de materiales arqueoldgicos en areas de actividad
fue considerada con la idea de evaluar las propuestas sobre la
funcionalidad de los artefactos en asta y hueso, en la mayoria de los
casos dicho ejercicio no aportd datos concluyentes sobre el particular. En
este sentido, la revision de las fuentes histéricas y documentos
etnograficos tampoco resulté en una via exitosa, lo cual, junto con lo
inconcluyente del ejercicio experimental, nos deja aun muchas
interrogantes sobre la funcidon de los materiales. Aungue no podemos
decir que no hemos logrado avances significativos, la realidad es que por
el momento, y como al principio, nuestro conocimiento al respecto
depende en gran medida de propuestas previas hechas por otros
investigadores y de la informacion que nos proveen los propios
materiales. Partiendo de ahi, y junio con la evidencia recuperada,
entendemos que las actividades realizadas en la Cueva del Pirul son en
esencia, y como lo veremos adelante, similares a las gue propusiéramos
para la Cueva de las Varillas (Padré 2000).

Tradicionalmente las agujas han sido asociadas con tareas relacionadas
con el bordado y la costura de textiles, y de otros materiales como la piel.
A pesar de su obvia importancia en el desarrollo de tareas domésticas, la
cantidad de agujas encontradas en los tuneles fue pequefia, en especial
si la comparamos con las recuperadas en otros sitios teotihuacanos
como Zacuala, Tetitia (Séjourné 1959, 1966b) y Teopancazco (ver
adelante). Para explicar las diferencias podria pensarse que en los
tineles hubo siempre, en promedio, menos habitantes que. en los
conjuntos departamentales. Si bien esto podria ser cierto (aun no
contamos con estimados de poblacion para los tuneles), cabe senalar
que no todos los conjuntos teotihuacanos han arrojado cantidades
considerables de agujas, tal y como fue el caso de Oztoyahualco
15B:N6W3 (Ortiz 1993), Xolaipan (Linné 1934) y Tlamimilolpa (Linné 1942).

Otra explicacion para esta diferencia numérica podria residir en el
potencial de preservacion de cada uno de los sitios. Para los tineles, y a
diferencia de otros sitios teotihuacanos, contamos con un analisis
preliminar acerca de la accidn de varios agentes tafonémicos sobre los
materiales en asta y hueso. Puesto que los resultados de dichos analisis
apuntan a que el grado de preservacion fue muy favorable, tenemos que
descartar la idea de que ésta fue la razén para que .no hubiese muchas
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agujas en los tuneles. Para ilustrar lo anterior, podemos comparar estos
resultados con los que presentamos adelante para el conjunto de
Teopancazco. Mientras que en los tuneles todas las agujas, excepto una,
aparecieron completas y con las superficies bien preservadas, en
Teopancazco un gran ndmerc de ellas estaban incompletas y/o
deterioradas, especialmente por la accion de raices. Si aceptamos,
ademas, que los materiales en hueso no son precisamente las piezas
mas apreciadas por los saqueadores (Ofrenda #29 del Templo del
Huitzilopochtli en el Templo Mayor), entonces hay que suponer que,
efectivamente, su uso en los tuneles no fue del todo amplio.

Tras evaluar entonces, el tamano de las agujas, asi como el de sus
ojales, nos inclinamos a creer que en su mayoria, las agujas no fueron
usadas para la costura con fibras finas. Ciertas agujas, tal vez las mas
delgadas, se usaron para bordar, pero con mayor probabilidad, su uso
primario fue para coser accesorios en piel como bolsos y cinturones. En
la Cueva de la Candelaria en Cohahuila, por ejemplo, se encontraron
varios fragmentos de cuero curtido, algunos de ellos conservando en sus
bordes, hileras de orificios con costuras burdas hechas con fibras
gruesas (Weitlaner 1977).

Para entender mejor de la forma y manera en gue se emplearon las
agujas hay que considerarlas en asociacion con otros utiles en asta y
hueso. Por ello hacemos referencia a la propuesta que hiciera Vailliant
(1931) con relacidén a los materiales que excavara en el entierro #17 de
Ticoman, el cual identificé como un conjunto de trabajo perteneciente a
un tapicero. En esa ocasion aparecieron en un contexto de ofrenda,
alisadores, punzones y agujas, los cuales segun el investigador, servian
para acondicionar, perforar y coser las pieles, respectivamente. Aungue
en los tuneles estas herramientas no han formado parte de una
asociacién tan elocuente, tampoco se puede ignorar su constante
presencia entre los conjuntos de materiales recuperados, a 1o largo de
todas las ocupaciones. Este hecho podria verse como una asociacion de
tipo indirecta, y por tanto, interpretarse de manera congruente a lo
sugerido por Vailliant.
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Para poder sostener dicha propuesta, habria entonces que corroborar
que los alisadores y los punzones cumplieron, al menos parcialmente,
tas funciones antes propuestas. Comenzando por los primeros, la
evidencia experimental preliminar, junto con los datos arqueoldgicos,
parecen confirmar su uso en la preparacion de pieles, a parte otras
funciones. En tanto el dato arqueologico relacionado con las huellas de
-uso, sugiere que muchos alisadores fueron usados mediante
movimientos en una sola direccién sobre superficies no-abrasivas;
condiciones que se reunen en el trabajo de preparar pieles, aunque con
ello, y dado a la versatilidad del hueso como materia prima, no se
descartan otras posibilidades de uso.

Enire los punzones, el rango de posibles funciones es mas amplio, por
consiguiente, el dilema esta aun en un plano mas especulativo que con
las demas herramientas. Sin embargo, y a raiz de la comparacién hecha
entre los artefactos arqueoldgicos y los experimentales, no dudamos que
algunos de los punzones en los tuneles, efectivamente se hayan
empleado para perforar pieles. De esta manera, se confirma, aungue sea
preliminarmente, la relacion entre la funcion de las agujas, los alisadores
y los punzones, en la confeccién de accesorios en piel, y seguramente
de otros articulos.

Desafortunadamente el dilema de la funcionalidad de los artefactos en
asta y hueso, y en particular el de los punzones, es mucho mas complejo
que esto. Por fortuna, sin embargo este es precisamente uno de los
aspectos en los cuales mas hemos avanzado, sobre todo, en el
reconocimiento de que no todo objeto puntiagudo es efectivamente un
punzoén. El ejemplo que mejor ilustra este punto, debe ser sin duda el de -
los piscadores. Aunque bajo diversos argumentos, autores como Linné
(1934) y Vailliant (1930) fueron de los primeros investigadores que
propusieron que algunos punzones pudieron servir para deshojar
mazorcas de maiz, posibilidad que fue observada etnograficamente por
Tax y Hinshaw {1969). Actualmente algunos de estos Utiles pueden verse
en exhibicion en la Sala Etnografica Gran Nayar (Estados de Nayarit,
Jalisco, Durango y Zacatecas) del Museo Nacional de Antropologia de la
Ciudad de Mexico.
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Ante tal evidencia, la funcion de piscar fue puesta a prueba durante la
fase experimental de esta investigacion, con la idea de reconocer el
patron de huellas resultante. Como ya se ha visto, el experimento
demostro la efectividad de estos Utiles para dicha tarea, ademas de
presentar la posibilidad real de que algunos de los punzones
arqueoldgicos hayan funcionado como tat. |

Otra confirmacion a favor de lo anterior, lo constituyen los trabajos de
Scheinsohn y Ferretti (1995) sobre la biomecanica de varios huesos
utilizados en Tierra del Fuego para elaborar instrumentos. En su estudio,
estos pusieron a prueba las propiedades de los humeros de cormoran
(Phalacrocorax sp.) y encontraron que los metapodiales de guanaco se
desempefaron favorablemente con respecto al modo de elasticidad,
razon por lo cual, eran seleccionados para elaborar punzones. Por su
parte, los hiimeros de cormoran resultaron ser menos rigidos que los
metapodiales, dato que llevé a los investigadores a concluir que aunque
ambos tipos de punzones fueron elaborados con una morfologia similary
utilizados mediante un mismo modo de accion, la diferencia entre ellos
radicaba en que eran utilizados para trabajar distintos materiales. Esto
quedo demostrado al nivel etnoldgico, donde se observé que los
punzones en metapodial se usaban para perforar pieles, mientras que
los de hueso de ave servian para manufacturar canastas. -

Siguiendo esta linea, se puede argumentar en favor de que en los
‘thneles los punzones en tibiotarso se hayan usado como piscadores, una
actividad que no compromete su menor grado de rigidez. De ser asi,
debemos recalcar, entonces, que estas herramientas han sido
incorrectamente llamadas punzones, y que en consecuencia, una
categoria especifica de piscadores deberia introducirse en la tipologia de
artefactos utilitarios para el Centro de México (Tolstoy 1971), para incluir
aquellos artefactos que asi sean identificados.

Igualmente, y en la medida que sea posible diferenciarlos, los estiques o
decoradores ceramicos, también deben ser considerados dentro de una
categoria separada a la de los punzones. En el trabajo sobre la Cueva
de las Varillas (Padré 2000) esta funcién ya habia sido considerada, y de
hecho, se introdujo la categoria de esgrafiadores para acomodar estas
piezas. En esa ocasion se identifico sélo un ejemplar, con base
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Unicamente en la relacion entre forma y funcién. En este trabajo, y
considerando ademas el trabajo experimental, se han identificado
preliminarmente unos ocho estiques entre ambos tlneles.

El que otros punzones hayan podido ser usados como cuchillos no
resulto tan concluyente como las propuestas anteriores. No por eso, sin
embargo, debe descartarse que ademas de la carne, o junto ella, ciertos
punzones hayan servido para procesar algunas plantas y vegetales.

Existe otra posibilidad de uso que no fue contemplada durante de la fase
experimental, y que consiste en el empleo de puntas de hueso como
flechas o dardos. Para la Cueva de las Varillas existe una pieza (RT
#3097-véase Figura #6) a la cual catalogamos como varilla dsea, pero
que muy bien pudo haber servido como punta de dardo, debido a su gran
semejanza con una homoénima que se expone actualmente en la Sala
Etnografica Gran Nayar del Museo Nacional de Antropologia.

Pasando a los retocadores, éstos constituyen una categoria en si
mismos, y debido a su constante presencia entre los materiales en astay
hueso de los tuneles, no pueden dejar de ser considerados en este
analisis. Como bien es conocido, el trabajo de la obsidiana fue una de las
principales industrias en la economia teotihuacana (Spence 1987).
Durante el Clasico Teotihuacan controld importantes yacimientos del
vidrio volcanico, al tiempo que se operaban en [a ciudad una gran
cantidad de talleres especializados (Millon 1971; Spence 1982). Para los
grupos que ocuparon los tineles a partir del Epiclasico, la obsidiana
continué siendo un recurso muy importante en el desarrolio de
actividades cotidianas, segun lo demostraron Maldonado y Zapata (2000)
en su trabajo sobre la litica tallada en los tuneles.

A diferencia de la gran urbe, la mayoria de las areas para el trabajo de
obsidiana en los tuneles se enfocaban en la produccidn a menor escala,
por lo que fueron calificadas por Maldonado y Zapata como “dreas de
subsistencia familiar.” Aunque en ambos tuneles hubo evidencia de
trabajo para varios tipos de obsidiana, fue la de color gris la que resulté
predominante en las ocupaciones post-teotihuacanas. Segun esta
investigacion en la Cueva de Pirul se registré un mayor ntmero de
utillaje litico, ademas de la presencia de al menos tres contextos de
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produccion, contra ninguno en la Cueva de las Varillas. La presencia de
retocadores en los tuneles, y al menos de uno de ellos (CV-RT #753)
dentro de un contexto de produccion, ayudan a sostener la propuesta de
las investigadoras de que, ya sea en talleres formales o areas de
subsistencia familiar, el trabajo de la obsidiana fue parte integral de las
actividades diarias de sus ocupantes.

Habiendo detallado las probables funciones que tuvieron los principales
tipos de artefactos en asta y hueso encontrados en los tuneles, soélo
queda integrar la informacidén disponible dentro una perspectiva
temporal. De esta forma, observamos una aparente evolucidn hacia
agujas de menor tamano, aunque sus nuameros se mantuvieron
relativamente constante a lo largo de las ocupaciones (véase fabla #12).
Al decremento en el tamano promedio de agujas se suma la reduccién
en el numero de alisadores, una. combinacién de eventos que hemos
interpretado como una posible disminucion en la demanda por
accesorios de piel, quizas ante una mayor demanda por articulos textiles.

Para los retocadores y los punzones no se aprecia una evolucion de
formas, ni de frecuencias, como entre los alisadores. Para los
retocadores, tal continuidad nos parece el resultado de dos factores:
primero, la bien definida tradicibn de formas en la manufactura, vy
segundo, la necesidad por elaborar dichas herramientas como elemento
imprescindible para desarroliar la importante industria de |a litica tallada.

Para los punzones son otras las consideraciones. Primero, esta la
evidente demanda que existio por ellos, a juzgar por su constante
presencia en el registro arqueoldgico de los tuneles. Por otro lado, esta
la variedad de formas, la cual, aunque es el resultado directo de los
criterios de creatividad y habilidad de los artesanos (tomando en cuenta
que éstos no eran el producto de una industria formal), sin duda
respondidé a una diversidad implicita de funciones, las cuales y por el
momento, solo conocemos de forma parcial.
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Figura #20: Omechicahuastli
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En cuanto a los restantes
materiales en asta y hueso es
muy poco lo que podemos decir,
principaimente debido a su
limitada presencia. Entre los
adornos, por ejemplo, las piezas
mas importanies  son los
llamados alfileres (véase Figura
#4a). Similares en forma a las
agujas, pero carentes de ojal, en
la Cueva de las Varillas (véase
Apéndice A) se encontré uno
para cada una de las
ocupaciones, mientras que en la
Cueva del Pirul aparecid uno de
- origen Coyotlatelco.

Finaimente, y en representacion
de la esfera ritual estan los
omechicahuastlis (Figura #20).
De éstos tenemos ejemplos en
ambos tdneles, en particular
para la ocupacién Coyotlatelco
de la Cueva de las Varillas, para
aen 1@ cual se encontraron unas tres
piezas.
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Cueva de La Basura y Cueva del Camino

Descripcion General de los Tuneles y los Materiales

Al igual que la Cueva de las Varillas y la Cueva del Pirul, las Cuevas del
Camino y de la Basura formaron parte del sistema de tuneles
desarroliado por los teotihuacanos con el fin de extraer escoria volcanica
para edificar las estructuras de la ciudad. Estos dos tuneles fueron los de
menor tamano excavados durante el Proyecto “Estudio de Tuneles y
Cuevas en Teotihuacan,” y especificamente la Cueva del Camino es la
Unica de las cuatro que se ubica fuera de la actual zona arqueoldgica de
Teotihuacan.

Esta parte de nuestro trabajo sera dedicada Unicamente a describir los
materiales excavados en estos tuneles, pero sin mediar un analisis
espacial de los mismos, y sin compararlos con los demas sitios. Existen |
dos razones principales para proceder de esta manera. Por un lado, esta
la escasa cantidad de restos recuperados en estos tuneles, y que entre
ambos suman apenas once (tabla #15). En segundo lugar, tenemos una
muy marcada diversidad de tipos, aun dentro de un grupo tan reducido
de artefactos. Por estas razones, consideramos mas apropiado discutir
estos hallazgos por separado, y de ser necesario, introducir tUnicamente
aquellos comentarios que sean pertinentes a la discusién del tema para
los tiineles en general.

De la Cueva del Camino se recuperaron nueve artefactos, y aunque
algunos de ellos presentan formas peculiares, y/o excelentes
terminaciones, preliminarmente creemos que estamos tratando con
piezas de cardcter utilitario. En particular son las agujas de este tunel las
que mayor atencién merecen. La primera corresponde a una pieza (RT
#128-Figura #21a) muy bien trabajada gracias a un pulido generalizado,
pero que sobre todo se destaca por que posee un orificio diminuto y bien
trabajado, y que bajo el microscopio, se aprecia que se elaboré mediante
la técnica de perforacién biconica.

167



Capitulo V. Discusion de Resultados

Tabla #15: Distribucion de Artefactos en Asta y Hueso para la Cueva del Camino
' y la Cueva de 1a Basura
Sitio | Tipo ] Total
Cueva del Camino :
' Aguja 3
Vaina 1
Alfiler 2
Punzén 2
Alisador 1
Total 9
Cueva de la Basura _ . _
Alfiler 1
Omechicahuastli 1
: Total 2

Contrario a la anterior, la aguja con el RT #185 (Figura #17b) posee el
0jo mas grande de entre todas las recuperadas en los tuneles. Aunque
‘solo se conserva el extremo proximal, es obvio que la misma era una
aguja poco convencional, es decir, ancha, plana, y como ya hemos
dicho, con un orificio que sobrepasa considerablemente el promedio para
las demas agujas en la coleccion. Curiosamente, y a pesar de su
tamano, este 0jo se hizo mediante la misma técnica que el delicado ojo
de la aguja anterior. :

La dltima de las tres agujas en la Cueva del Camino no solo resulta dnica
-entre aquellas de [os tuneles, sino que también lo es entre otras
encontradas en Teotihuacan. Esta aguja (RT 243-Figura #21¢) luce muy
bien trabajada y posee una forma muy peculiar. Su silueta es triangular,
posee una seccion plana-semicircular, su extremo distal es fino, mientras
que el proximal es ancho y redondeado. El ojo de esta aguja es bien
pequeho y redondo, y logrado mediante perforacion biconica.
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Figura #21a
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Figura #21: Adujas de la Cueva del Camino
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Por su parte, las piezas en la bolsa #1821 (RT #182-Figura #22)
constituyen sin duda los artefactos mas interesantes de todos los
encontrados en los tuneles. Consisten en un punzdn de seccion redonda
hecho sobre metapodial de venado, que si bien son comunes en los
tuneles, la forma de éste lo hace muy singular. Aunque esta pobremente
terminado, fa forma de esta pieza muestra una morfologia que
claramente fue adecuada para que entrara en la vaina de hueso junto
con cual fue encontrado. La vaina fue elaborada cortando por la mitad la
diafisis de un hiimero de un perro y eliminando la médula en su interior
para acomodar al punzon. El pronunciado desgaste indica que esta fue
una herramienta muy utlizada, mientras que las huellas presentes
‘apuntan a que se tratd de un punzdn-perforador, seguramente para
trabajar pieles.

Dadas las particularidades observadas entre los materiales en asta y
hueso para la Cueva del Camino, pensamos que alli se dieron
condiciones distintas a las observadas en los demas tuneles. Si los
alfileres que alli se encontraron se usaron para funciones utilitarias,
quizas perforar, entonces es probable que todos los uUtiles encontrados
en este sitio hayan estado relacionados con una misma actividad,
seguramente la costura y el tejido. Considerando ademas que mucha de
las formas observadas en estas piezas no presentan continuidad con las
observadas en los tuneles principales, suponemos que todos pertenecen
a la ocupacion azteca, pero quizas son mas tardios, posiblemente del
periodo colonial.

Finalmente tenemos la Cueva de la Basura; de todos los tuneles
- excavados, en donde menos piezas en asta y hueso fueron encontradas.
Alll hubo solamente dos artefactos: un fragmento de alfiler y otro de
omechicahuastli. Sin embargo, ambas piezas merecen mencion, pues
curiosamente ninguna es de cardcter utilitario. De hecho, el fragmento de
omechicahuastli resulta notable en si mismo por su excelente acabado,
ello si lo comparamos con los otros encontrados en los tuneles.

170




Capitulo V. Discusién de Resultados

Figura #22: Punzén con Vaina
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Apuntes Finales sobre los Materiales de los Tuneles

Si nuestra interpretacién ha sido correcta, y la presencia de materiales
similares, elaborados con materias primas y técnicas de manufactura
semejantes, implican actividades afines, entonces podemos decir con
bastante certeza, y desde el punto de vista de los artefactos en asta y
hueso, que los ocupantes de los tuneles, ademas de un ambiente
comun, compartieron tecnologias vy estilos de vida muy similares.

Es evidente que para estos grupos el asta y el hueso tuvieron muchisima
importancia como materias primas, pues la constante presencia de
artefactos elaborados con ellos a través del tiempo, refuerza la idea de
que realmente eran muy efectivos en cumplir con las funciones para las
gue estaban destinados. Esto sugiere, de manera indirecta, que no
existian otras herramientas para substituirlos, o que las que estaban
disponibles no eran tan eficientes como era deseado. A pesar de su
importancia, la evidencia sugiere que estos utiles no fueron el producto
de una industria formal, sino que fueron elaborados por miembros no-
especializados de la comunidad y de forma independiente, segun
surgiera la necesidad, pero siguiendo ciertas tradiciones en la
manufactura. '

Aunque la demanda por los articulos de hueso no parece haber
disminuido con el tiempo, tampoco se observan variaciones significativas
en cuanto a las técnicas de manufactura y/o en sus formas bésicas. El
constante empleo del hueso como materia prima denota su versatilidad y
eficacia a traves de formas simples que ho requirieron de
transformaciones radicales para continuar siendo utiles. Unido a ello, se
presume que ante la ausencia de cambios tecnologicos frascendentales,
a la par con el mantenimiento de los modos basicos de vida, resulto
innecesario promover la evolucion de los conceptos fundamentales
asociados con esta industria.

La hipdtesis general de este trabajo apunta hacia el potencial
interpretativo que tienen los artefactos en asta y hueso en el estudio de
sociedades especializadas, esto con respecto a otros restos materiales
mas tradicionales en las investigaciones arqueologicas. A este punto de
la investigacion, sin embargo, la evidencia sostiene que con una cantidad
razonable de materiales, en buenas condiciones y excavados de forma
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apropiada, los artefactos en asta y hueso pueden ser de gran apoyo en
la interpretacion de los contextos, aun para grupos con niveles
socioeconomicos menos complejos.

Sin duda los resultados obtenidos en otros trabajos especializados en los
tineles, como el de la litica tallada (Maldonado y Zapata 2000) y el de
arqueofauna (Valadez, comunicacién personal), nos permiten apoyar la
anterior propuesta. Cabe resaltar que, contrario al nuestro, estos trabajos
contaron con una gran cantidad de materiales para su investigacion. Aun
asi, es interesante observar las congruencias en las conclusiones
obtenidas por todos, y tras procesos de analisis independientes.
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5.3. EIl Conjunto Habitacional de Teopancazco

Consideraciones Generales sobre los Conjuntos Habijtacionales
Teotihuacanos |

Previo a los hallazgos hechos por René Millon y sus colegas durante el
- Teotihuacan Mapping Project, muchos investigadores estaban ajenos a
que en la antigua ciudad existian cientos de conjuntos habitacionales, y
de que éstos eran las unidades residenciales del teotihuacano promedio
(Millon 1971). Al presente, y aun ante la enorme cantidad de conjuntos
identificados en la ciudad, sélo unos pocos de eltos han sido excavados
de manera extensiva. Entre ellos destacan: Oztoyahualco 15B:N6W3
(Manzanilla 1993), Tetitla (Séjourné 1966b), Tlajinga 33 (Widmer 1991;
Widmer y Storey 1993), Tlamimilolpa (Linné 1934), Xolalpan (Linné 1942),
Yayahuala (Séjourné 1966b) y Zacuala (Séjourné 1959, 1966Db).

Aungue de dimensiones variables y con arreglos interiores unicos, todos
los conjuntos habitacionales comparten ciertas caracteristicas
estructurales. De una sola planta, el arreglo basico consistié en diversos
cuartos a distintos niveles, dispuestos alrededor de patios abiertos,
alguno de los cuales albergaban aitares. Los patios servian,
esencialmente, para proveer de iluminacién y ventilacion a los interiores,
pero también funcionaban como areas para aclividades comunales de
tipo ritual y para la recoleccion de agua de Hluvia. Todos los espacios al
interior de los conjuntos estaban rodeados por un muro exterior, el cual
carecia de ventanas (Manzanilla 1996).

Algunos de los cuartos en los conjuntos estaban unidos por pasillos
creando asi "apartamentos” separados. Existe la hipotesis de que estos
apartamentos fueron ocupados por grupos familiares que compartian un
mismo oficio, propuesta que se fundamenta en la evidencia sobre el
desarrollo de tareas artesanales especificas, tales como la alfareria, la
lapidaria y la talla de obsidiana (Millon 1973; Spence 1966). Cada
apartamento proveia ademas, de espacios para actividades familiares de
caracter cotidiano como las de dormitorio, de preparacidon y consumo de
alimentos, de almacén y para el culto (Manzanilla 1993). Segun Millon
(1971), un conjunto de tamano promedio debio albergar entre sesenta y
cien personas.
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El Conjunto Habitacional de Teopancazco

Teopancazco es sélo uno de los mas de 2200 conjuntos habitacionales
que han sido identificados en la ciudad de Teotihuacan (Millon 1973). Con
respecto a la traza urbana de la ciudad, el sitio se ubica en el sector
sudeste, especificamente, en el cuadrante E2-82 del mapa de Millon.
Desde una perspectiva moderna, se localiza en el poblado de San
- Sebastian Xolalpan (Figura #23), justo al lado sur de la iglesia principal.

Se senala a Seler como el responsable de haber nombrado al conjunto
(Covarrubias 1957) y, segun Pefafiel (1900), es probable que el nombre
‘sea una distorsion de Teopancalco o "el lugar de las habitaciones del
- Templo." A Teopancazco también se le conoce como "Casa de Barrios"
0 "Casa del Alfarero,” debido a que a finales del siglo XIX sus terrenos
pertenecieron a un alfarero de nombre José Maria Barrios. En 1894, y
mientras excavaba en busca de piedras, Barrios descubrid una pintura
mural (Cabrera 1995) y la reporté a las autoridades. Los murales de
Teopancazco, (véase Figura #27) que muestran una procesion de
sacerdotes que se dirigen hacia un altar, se convirtieron junto con los del
Templo de la Agricultura, en los primeros en ser descubiertos en la
ciudad de Teotihuacan.

Los murales fueron fotografiados por Pefiafiel y calcados por Breton ese
mismo afio. Los calcos y las fotografias fueron publicados en el libro
Teotihuacan: Historical and Archaeological Study (Pehafiel 1900), y en el
articulo también se informé sobre la falta de proteccion para los murales,
los cuales se estaban deteriorando a consecuencia de los elementos. De
aqui que Leopoldo Batres iniciara su acondicionamiento y proteccion, al
tiempo que emprendié las primeras excavaciones arqueoldgicas
formales del sitio (Marquina 1922).
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San ‘Sebastian
Xolalpan

Teopancazco

Figura #23: Ubicacién del Conjunto Habitacional de Teopancazco, Teotihuacan
. (Redibujadoe de Sdnchez y Gonzdlez 1999)

En 1968, y bajo la direccion de René Millon, Evelyn Rattray y Paula
Krotser (1980) se excavd un pozo de sondeo en uno de los cuartos, con
el objetivo de establecer una secuencia cronolégica. Se identificaron
varios niveles de pisos sobrepuesios, en donde las capas inferiores
presentaron ceramica que no antecedia a la fase Tlamimilolpa tardio,
‘ademas de materiales de la fase Xolalpan en los niveles intermedios. Por
‘encima de éstos se encontré un relleno mixto que sirvié de apoyo a dos
pisos de la fase Metepec. Entre los hallazgos habia fragmentos
ceramicos, alisadores de piedra, pulidores de obsidiana y vestigios de
una gran hoguera (Krotser y Rattray 1980). Lo anterior llevd a los
investigadores a concluir que habian localizado un horno ceramico, lo
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cual llevo a plantear ta posibilidad de que el sitio hubiese funcionado
como un taller ceramico de Copa ware. Las mas recientes excavaciones
llevadas a cabo por Manzanilla (1998a-2000c) no apoyan dicha hipétesis.

 Existen opiniones encontradas sobre la temporalidad de los murales, las
que van desde la fase Miccaotli segun Covarrubias (1957), hasta la
Metepec segun Toscano (Cabrera 1995). La iconografia del mural
también ha sido objeto de mucha controversia. Entre otras cosas, se ha
discutido el significado del disco sobre el altar. Sobre el particular, Seler
(Kubler 1966) sugirié que se trato de una representaciéon de la luna,
mientras que ofros como Penafiel (1900) y Covarruvias (1957) lo
interpretaron como el sol. Para Beyer (Toscano 1970), por su parte, se

trato de una representacion de Xiuhtecutli, el dios del fuego.

En 1997, y bajo la direccion de la Dra. Linda Manzanilla, dié inicio la
primera temporada de excavacidon de Teopancazco como parte del
proyecto Teotihuacan: Elite y Gobierno (Manzanilla 1998a-2000c). El
objetivo del proyecto, que aun esta en progreso, es evaluar las formas de
vida y gobiermno de la elite teotihuacana mediante el estudio de las
actividades gue se realizaron al interior del conjunto habitacional. Desde
entonces, la investigacién de Teopancazco se ha llevado a cabo
mediante la aplicacién de una metodologia interdisciplinaria (prospeccion
geofisica, paleobotanica, paleofauna, quimica, osteologia y genética),
que fue inicialmente aplicada en la excavacion del conjunto habitacional
de Oztoyahualco 15B:N6W3 (Manzanilla 1993a).

Descripcion General de los Materiales

- La descripcién que sigue adelante sobre los materiales de hueso gque
fueron recuperados en Teopancazco, es en esencia similar a la que
presentamos anteriormente para la Cueva del Pirul, y en un trabajo
previo para la Cueva de las Varillas (Padré 2000). Esta descripcion, sin
embargo, fue estructurada de forma diferente, debido a la. manera en que
estéan arreglados los espacios excavados en el conjunto, y por las
caracteristicas que conforman los materiales encontrados en su interior.
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Retomando el asunto del espacio, tenemos que mientras en los tdneles
las areas se dividieron en unas pocas camaras de acuerdo a la
presencia de divisiones de roca natural, en Teopancazco los espacios
~son artificiales, resultado de la evolucidon arquitectonica del conjunto.
Mientras que la mayoria de las camaras en los tuneles poseen un
espacio interior de tamafo razonable y en donde una variedad de
artefactos se distribuyeron en diversas areas de actividad, en
Teopancazco el espacio se dividid en cuartos de varios tamahos vy
‘temporalidades. En alguno de estos cuartos el area disponible para
actividades era limitada, razon por la cual, en vez de diversidad, lo que
percibimos desde el punto de vista de los materiales en hueso fue un
fendomeno de especializacion de los espacios. '

Es asi como, y a pesar del elevado numero de areas de actividad (n=67)
que fueron individuadas en Teopancazco hasta ahora (Manzanilla 2000b),
solo en diez de ellas se encontraron materiales en hueso. Por supuesto,
cuando se trata con un conjunto habitacional tectihuacano también hay
que considerar la necesidad gue tuvieron sus residentes de remover
sistematicamente los desperdicios que generaban. Si efectivamente este
tipo de accién se llevo a cabo de la forma esperada, sin duda debid tener
un efecto adverso sobre la ocurrencia de los que hoy reconocemos como
restos arqueoldgicos. Esto es de particular significado para aquellos
materiales pequefios y hechos de materia organica (el potencial de
preservacion de {os huesos disminuye con la intemperie), como los que -
consideramos en este estudio. .

En este sentido tampoco se puede obviar la forma en que se
organizaban las tareas al interior de los conjuntos. Considerando la
posibilidad de que pudieron existir grupos familiares corporativos
distribuidos por apartamentos y dedicados a ejecutar tareas ariesanales
similares, entonces es logico esperar que solo en algunos cuartos del
conjunto se usara una cantidad considerable de herramientas de hueso.
Aungue éste no fuera el caso, tampoco pueden descartarse - las
condiciones diferenciales de preservacion del lugar. El hecho de que los
restos arqueoldgicos se hayan preservado mejor en unos puntos que en
otros del conjunto, por ejemplo, en los cuartos techados, es de particular
importancia para esta investigacion.
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Considerando todo-lo anterior, el primer aspecto que resalta sobre esta
coleccion de materiales es la limitada variedad de tipos presentes (tabla
#16), pues en Teopancazco se encontraron Unicamente ocho tipos de
artefactos, y de éstos tres (cuenta, placa y hueso grabado), estan
representados por apenas un ejemplar. En ndmero le siguen los
brufiidores ceramicos con dos piezas y las preformas o blancos con seis.
Dicho de otro modo, cinco de los ocho tipos representados conforman
unicamente el 12.5% de todos los materiales recolectados en el lugar.

Tabla #16: Frecuencias por Tipo de Artefactos de Hueso
Tipo de Artefacto Frecuencia Porciento
Cuenta ' 1 1.1
Placa ' 1 1.1
Hueso grabado 1 1.1
Brufidor cerdmico 2 2.2
Preforma 6 7.0
Alisador de Piel 10 11.5
Punzén _ 13 15.0
Aguja : 23 26.5
Desconocido 30 34.5
Total 87 100.0

Como en otros sitios teotihuacanos, los punzones y los alisadores son
parte importante de la coleccion, con-un 15% y un 11.5% del total,
respectivamente. Sin embargo, el porcentaje que resulta realmente
significativo es el de las agujas, con un total acumulado de 26% para el
conjunto. Este valor es particularmente importante si se considera que el
restante porcentaje de los materiales (34.5%) esta constituido por piezas
de tipo desconocido, y que de éstas, tanto como unas doce (14%)
pudieron haber sido agujas, 1o que les daria un total combinado de 40%.

La razdn primordial para catalogar como desconocida a una posible
aguja, es basicamente la ausencia del ojo. La falta de esta evidencia
impide poder establecer si se trata de agujas o alfileres, pues integros,
éstos Ultimos se pueden describir como agujas sin ojal. En el caso de
Teopancazco nos inclinamos a pensar que muchos de ios artefactos
clasificados como desconocidos podrian ser agujas sobre. la base de
que: 1) las agujas son el tipo predominante entre todos los materiales del
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conjunto, 2} la morfologia de las piezas catalogadas como desconocidas
es muy similar al de la mayoria de las agujas completas, y 3) siete de las
piezas catalogadas como desconocidas fueron encontradas en los
cuartos #151 y #251, espacios en donde se ubica el 37% del total de las
agujas recuperadas para el conjunto.

Un ejercicio que pudiese ayudar a aclarar este asunto serfa establecer
un rango de referencia para la dimension de todas las agujas que se
encontraron completas en el conjunto. Desafortunadamente la
preservacion general de los artefactos en hueso de Teopancazco no fue
de lo mejor. Tanto como. un 20% de los materiales estan mal
-preservados, y aunque un 54% se encontrd bien conservado, este valor
no resulta tan significativo, si se considera que tres de cada cuatro de
estas piezas estaban en estado parcial o fragmentario.

Especificamente para las agujas, so6lo un 25% aparecieron completas,
frente a un 75% en estado parcial o fragmentario. Entre las completas el
rango de tamafio fue de 4.0 cm a 6.50 cm, con un promedio de 5.48cm;
éste Ultimo muy cercano al valor de la moda que fue de 5.50 cm. Si bien
es cierto que la fragilidad propia de las agujas no favorece su
preservacion, la realidad es que la evidencia en Teopancazco apunta a
-que fue la accién de las raices como agente externo, el factor que mas
contribuyd a su deterioro, asi como de los demds materiales. El acido de
las raices tuvo efecto sobre toda la materia prima provocando fracturas,
particularmente entre las piezas mas fragiles (agujas y alfileres). El
mayor de los dafios, sin embargo, fue el desgaste en la superficie de los
materiales causado por los acidos, lo cual en muchos casos impidio la
evaluacion de los patrones de huellas de uso.

El deterioro de los restos a consecuencia de las raices, tuvo también un
efecto adverso en el analisis de las alteraciones humanas no-
intencionadas. A este factor se sumé la alta presencia de piezas
profusamente trabajadas (agujas y los alfileres), en las cuales, y por ser
elaboradas sobre astillas, se eliminan todas las evidencias de posible
‘carniceria. A partir del 8.5% de las piezas para las cuales fue posible .
documentar esta evidencia, tres tipos de huellas fueron identificadas, a
saber: desarticulacion, decarnamiento y raspado. Este andlisis no pudo
“llevarse a cabo en un 62% de los casos.

180



Capitulo V. Discusion de Resultados

A parte de las ‘huellas de carniceria, un 55% de los huesos evaluados
mostraron evidencia de cocido, mientras que otro 18% presento
alteracion del canal medular. Para un 32% de los utiles no fue posible
determinar si fueron cocidos, mientras que la evaluacién sobre la
alteracion del canal medular no pudo llevarse a cabo en un 64% de los
casos por tratarse de piezas en astilla.

lgualmente limitado se vio la identificacion de especies y huesos
aprovechados. Mientras que podemos decir con certeza que un 98% de
la materia prima usada fueron huesos de mamiferos, la determinacion
del animal especifico no se logré en un 17% de los casos. Con los datos
disponibles se puede considerar que como familia, y al igual que en los
taneles, los cérvidos fueron los animales mas favorecidos para elaborar
herramientas de hueso con un 52% del total, seguidos por los canidos
con un 29%. Por otra parte, resalta la escasa presencia de huesos de
pavo con solo un ejemplar (RT #3813), asi como la total ausencia de
huesos de otras especies (tabla #17).

Tabla #17: Frecuencia de Especies Aprovechadas _
Especie - Frecuencia Porciento
Canido 20 23.3
Perro 5 ' 5.80
Cérvido 42 48.8
Venado 3 3.50
Pavo 1 ' 1.20
Desconocido : 15 : 17.4
Total 86 100

Estas limitaciones se hicieron mas patentes para la evaluacion de los
huesos aprovechados, criterio que no pudo ser alcanzado en siete de
cada diez casos. Aun asi puede afirmarse que se sostiene el patron
observado en los tuneles de favorecer el uso de huesos compactos (9%,
aunque no puede decirse que éstos constituyeron una mayoria definitiva,
pues tanto los fémures (6%) como las tibias (6%) estuvieron
equitativamente representados. Dentro de este rublo, consideramos que
la nota mas sobresaliente para Teopancazco, fue la fotal ausencia de
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herramientas trabajadas en asta de venado. Las posibles razones para
este hecho se discuten en detalle mas adelante.

Como hemos visto, fue muy poco lo que pudo rescatarse en relacion con
algunos de los criterios de evaluacién considerados durante este estudio,
esto a consecuencia del tipo predominante de materiales (sobre astilla)
y/o al pobre estado de conservacion de los mismos. De igual forma,
estas limitaciones se hicieron extensivas al analisis particular sobre el
tipo de artefacto. Para los punzones, por ejemplo, sélo cinco de los trece
ejemplares encontrados estan completos, lo cual ademas de limitar su
uso en la fase experimental de esta investigacion, también dificultd su
integracion de forma concreta y generalizada al analisis del sitio.

Sobre éstos, sin embargo, puede decirse que hubo una gran diversidad
de formas y acabados, que van desde piezas en hueso (RT #5518 y
‘bolsa #25400) y astilla (RT's #3555 y #3813), hasta piezas bien
trabajadas (RT #5602), frente a las de pobre terminacion (RT #104). A
pesar de las diferencias, se pueden observar algunas tendencias en esta
coleccién de punzones. Las mismas se relacionan especificamente con
la forma de los materiales, las cuales, y a excepcion de cuairo piezas
(RT’s #3555, #4115, #5518 #5784), se inclinan hacia dos grupos. E!
primero, representado por cuatro punzones (RT’s #104, #734, #3813 y
#5602), consiste de Utiles hechos sobre astilla, de morfologia alargada y
delgada. Entre los ejemplares completos, se aprecia que el ancho tiende
a ser bastante uniforme a lo largo de la pieza, a excepcion del extremo
distal, el cual por supuesto, se reduce para crear la punta.

El segundo grupo (RT’s #584, #203, #2263, #2487 y #4274) consiste de
cinco piezas fragmentadas, y en donde, desafortunadamente, solo cuatro
conservan una pequefia porcién del extremo distal. Atin asi, se aprecia
que éstos consistieron de puntas con terminacion triangular (V invertida),
y de seccion mucho mas plana que lo usual entre los punzones. De aqui
que podemos inferir que la forma original de éstos, era muy similar al
unico de los ejemplares que conserva la caia intacta (RT #2487). La
pobre condicion de estos materiales impidié identificar patrones
especificos de huellas de uso, aungue en la superficie de trabajo de tres
de ellos (RT’s #584, #2263 y #2487) pudo observarse cierto grado de
putido. : -
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Finalmente, merece. mencion especial una de las dos piezas mas
interesantes de todas en la coleccion. La misma consiste de un punzon
(RT #5518) trabajado sobre el dentario inferior de un perro, en donde la
rama mandibular fue desgastada para crear el extremo punzante (Figura
#24a). La manufactura de la pieza incluyé el desgaste de todos los
bordes del hueso y la aparente remocién de los dientes. Esta sin duda,
ademas de ser una pieza muy curiosa, es una muy rara, pues en la
literatura para sitios mesoamericanos solamentie hemos encontrado un
punzén parecido en dentario de felino (Figura #24b), y corresponde a
una pieza ilustrada en la publicacion Excavations at Kaminaljuyu (Kidder
et al. 1946:153). La semejanza entre estos dos punzones resuita de
particular interés, considerando la propuesta relacién entre Teotihuacan
y Kaminaljuyud, durante el periodo Clasico (Kidder et al. 1946; Sanders y
Nichols 1977). |

Figura #24b

Figura #24: Punzones en Dentario

TESTS CON
FALLA DE_ORIGEN |
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~ Aunque ambos punzones fueron trabajados sobre dentarios, existen
marcadas diferencias entre ellos. Para el punzdén maya, las mads
importantes incluyen: 1) el uso de un dentario de puma (Felis concolor),
2) la presencia de dos puntas; la primera punta, al igual que en el punzoén
~de Teopancazco, es angulada, pues se trabajé sobre la rama
mandibular, mientras que la segunda punfa se extiende de forma recta
~desde el dentario, formando una especie de V entre las dos, y 3) la
preservacion de los dientes. Esta Ultima caracteristica resulta importante,
pues si la pérdida de los dientes en el punzén teotihuacano fue
accidental, se puede asumir que se traté de un artefacto ritual, mas la
ausencia fue deliberada, pudiese ftratarse de una estrategia de
manufactura para facilitar la sujecién.

Numéricamente hablando, el tercer grupo importante de artefactos lo
constituyen los alisadores y brunidores. La diferencia entre ambos tipos
-se baso en los criterios morfolégicos que fueron detallados anteriormente
durante la discusion de la Cueva del Pirul, es decir, la forma de la zona
de trabajo y el patrén de huellas de uso. De los bruhidores ceramicos se
identificaron dos posibles ejemplares (RT's #1758, #4043). El primero,
posee una forma que [0 asemeja mas a un punzon, pero ante la
ausencia de un extremo punzante, y el andlisis de la zona de trabajo, nos
inclinamos a pensar que se traté de una pieza reutilizada. El segundo
brufidor posee tanto la forma, como las huellas de uso de tipicas de
estos utiles. La ubicacion de estas piezas en el conjunto no refleja
ninguna clase de relacion espacial.

Los posibles alisadores de piel sumaron diez en total, y por su morfologia
pueden catalogarse en dos grupos. El primero incluye tres ejemplares
(RT’s #111, #894, y bolsa #29505), y se distinguen por tener cuerpos
rectos y alargados, con un ancho relativamente uniforme a lo largo de la
pieza. La zona de uso es ancha con terminacion redondeada, lo que
provoca que el bisel en la zona de trabajo no luzca tan prominente.

En el segundo grupo, todos los ejemplares (RT’s #503, #4890, #5133,
#5793 y bolsas #10076, #26280 y #30425) estan incompletos, asi que su
evaluacion se hizo exclusivamente a partir de las caracteristicas de los
extremos distales disponibles. Estas piezas consisten de extremos con
terminacién-en-doble bisel y seccién semianular, por tratarse de huesos

R
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cortados transversalmente. De estas piezas, dos (bolsa #29505 y RT
#4890) aparecieron en el patio central, y otras dos (RT's #503 y #894) en
cuartos de la Zona #2 (C19 y C24). Entre los restantes materiales
(bolsas #10076 y #26280) no existe relacion espacial, ademas de que
provienen de rellenos fuera de cuartos.

Retomando la discusidon de las agujas, una evaluacion integral de su
morfologia resulta dificil, pues como ya mencionamos, del total de
veintitrés, tanto como un 75% se encontrd en estado parcial ©
fragmentario. Partiendo de las pattes preservadas, se pueden separar en
tres grupos: 1) solo el extremo distal (RT's #773, #916, #4629, #5870,
#6362 y bolsa #5799), 2) sblo parte del cuerpo (RT's #2138, #2124,
#3217, #5121, #6864 y #6094), y 3) solo parte del extremo proximal
(RT’s #1680, #5782, #5877 y #6112).

Aun entre las siete agujas completas (RT's #2564, #3463, #4831, #5211,
#5421, #5566 y #5712) fue dificil identificar patrones morfolégicos
~ especificos. Del andlisis resulté que dos de estas agujas (RT’s #5211 y
#5712) podian separase en un grupo caracterizado por: 1) un tamano
mediano {6 cm a 9.0 cm), 2) cuerpos relativamente anchos y rectos, 3)
0jos pequenos y bien redondeados, y 4) terminacion proximal recta. No
obstante, no hay relacion entre la ubicacion espacial de estas agujas.

Aunque mediante microscopia 6ptica aun no ha sido posible identificar
patrones de huellas de uso definidos, la aguja con el RT #5421 posee
una punta con un lado curvo, rasgo gue no habia sido observado entre
las agujas de los tuneles, pero que si comparte con otras en
Teopancazco (tablas #18a y #18b). Esta clase de punta sugiere que
gstas agujas se emplearon de forma distinta a lo usual, quizas sobre
materiales mas abrasivos que indujeron a tal desgaste.
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Tabla #18a: Agujas Fragmentadas pero con Evidencia de Ojal .

5776* 17575 32216 ' 35357

8043* 21214 35223 ' 36069

17098 29620 : 35331 37882

Tabla #18b: Posibles Agujas (sin evidencia de orificio)

7081 12437 33753 34934 35482
7528* 15443 34674 36217 36099
7992 27786 34705 35226 36580
* Agujas con puntas de seccion triangular y una zona de uso curva muy marcada.

El segundo grupo incluye otras dos agujas (RT's #5566 y #5712). Su
principal diferencia con las primeras, fue un menor tamano y la presencia
de una terminacion proximal redondeada en vez de recta. Las restantes
tres agujas completas son distintas entre si, y con las antes descritas. La
aguja con RT #2564 es corta (4.0 cm) y bastante ancha en el exiremo
proximal. La segunda (RT #3473-C8) posee |la morfologia general de la
anterior, pero es un poco mas larga (5 cm) y con una terminacion
proximal en forma de V muy puntiaguda. Entre las agujas que
unicamente conservan el extremo proximal hay dos (RT's #5782-C251 y
#6112-C251A) con esta terminacién, pero con un &ngulo menos
pronunciado. Por Ultimo, esta la aguja con RT #4831 (C61), la cual
resulta muy particular, pues es sélo una de dos (RT #5877-C251A) cuyo
ojo se hizo mediante la técnica de desgaste rectilineo. La ubicacion -
espacial de estas Ultimas dos, tampoco guardan relacion alguna.

En la mayoria de los casos, ubicar las agujas fragmentadas en algunos
de estos grupos seria aventurado, razén por lo cual consideramos mas
apropiado destacar solo aquellas que poseen alguna particularidad.
Entre las que conservan (nicamente el extiremo distal destacan la aguja
con RT #6362, la cual es més larga (7.7 cm) y delgada que las demas,
terminando en una punta extremadamente fina. La aguja con RT #916
también es mas larga (6.8 cm) que el promedio, pero contrario a la
anterior, es gruesa y burda. Entre las seis que conservan el cuerpo,
todas, excepto una (RT #6094), parecen haber sido de tamafno mediano
y cuerpos angostos.
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En resumen, la evidencia disponible no apunta a que la elaboracion de
las agujas encontradas en Teopancazco haya seguido un patron
definido. A pesar de ello, si parece existir un patron preferencial pero de
uso, y el cual consta de: 1) la total ausencia de agujas grandes (>10 cm),
gruesas y burdas, como las encontradas en los tlneles, 2) la escasez de
agujas cortas y robustas (<5 c¢m), y 3) una aparente predileccion por
agujas finas y de mediano tamano.

Los materiales que no pertenecen a ninguno de los tipos principales
- antes descritos, se reparten entre: una placa, una cuenta, un hueso
grabado y seis aparentes preformas. Todas las piezas catalogadas como
preformas poseen evidencia de manufactura, mas en algunos casos no
‘quedo claro cudl fue la intensién del trabajo. Las interpretaciones a las
que llegamos se detallan adelante en la proxima tabla.

Tabla #19: Descripcion de Posibles Preformas
# de ldentificacion Posible Clase de Preforma Ubicacién
Bolsa #1857 Cuenta C-17
Bolsa #3224 Cuenta C-15/16
#2161 Punzoén C-244
#2893 Placa C-55
#4523 Placa ‘ C-61
#6372 Alisador o punzon : C-251A

El aspecto mas interesante sobre las preformas es que, y a pesar de que
cuatro de ellas lucen como blancos de ornamentos, en el sitio séio hay
evidencia de dos de ellos terminados. Uno de éstos corresponde a una
placa (RT #4704), y es una de las pocas piezas en la coleccion que
poseen decoracion, ello en la forma de muescas en dos de sus bordes
(el tercer borde esta ausente). El segundo ornamento (RT #2468)
consiste en una mitad de lo que parece haber sido una cuenta, muy
parecida a una enconirada en Oztoyahualco (Ortiz Butron 1993).

Sobre las restantes preformas cabe mencionar fa similitud que existe
entre dos de las posibles cuentas (bolsas #1857 y #3224). Ambas fueron
elaboradas en metapodial de canido, pero solo una (bolsa #3224) esta
~cortada transversalmente. Aunque ambas estan qu'eme_l_das, hay que
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recordar que en los cuartos donde se encontraron hubo evidencia de
incendio (Manzanilla 1998a). Si bien hemos asociado estas piezas con
preformas de cuentas en funcién de su morfologia ahuecada, la realidad
es que, y como ya hemos dicho, en ninguno de los contextos que hemos
visto hasta ahora han aparecido ejemplos de cuentas terminadas y/o
elaboradas de esa manera.

Por dltimo, tenemos la segunda pieza importante de la coleccidon. Se
trata de un fragmento de 1.2 c¢cm de largo de un hueso grabado (RT
#2041-véase Figura #25), el Unico pintado que hemos evaluado para
‘Teopancazco. La seccion es delgada y curva, como si hubiese sido parte
de un aro. La decoracion consiste de grecas, lineas y puntos incisos
sobre un fondo rojo. En la literatura sobre el tema para Teotihuacan no
hay ejemplos como éste, por lo que solo podemos especular sobre su
uso, el cual posiblemente fue de adorno y quizds con significado
simbdlico.

Areas de Actividad, Cuartos y Caracterizacion del Sitio

En Teopancazco el numero de areas de actividad en donde se
identificaron materiales en hueso podria considerarse de modesto. Ello
unido a la pobre condicidén de la mayoria de los artefactos, limitd
enormemente la posibilidad de abundar sobre su funcion usando como
referencia las asociaciones existentes. Estas limitaciones nos llevaron a
modificar el proceso de andlisis de las areas de actividad, mediante la
consideracion de todas las dreas al interior de los cuarios, y la
subsecuente integracién de éstos como unidad. Con ello en mente, y
para facilitar el manejo 'y la interpretacion de los materiales, optamos por
retomar de Pecci (2000) su agrupacion de los cuartos en zonas, como
parte de su estudio sobre los residuos quimicos en los pisos de estuco
del conjunto. Las agrupaciones se hicieron considerando caracteristicas
como: la intercomunicacion de los espacios, la presencia de pintura, y la
calidad constructiva de las estructuras como muros, pisos y apisonados.

A excepcion de los cuartos en el extremo noreste, los cuales no formaron

parte de su investigacion, Pecci separd los restantes cuartos del conjunto
en siete zonas y dos sectores (tabla #20 y mapa #13). Dado a que el
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nimero de cuartos bajo estudio en el presente trabajo es mayor, en la
tabla también se incluyen otros cuartos gue no pertenecen a ninguna de
las zonas reconocidas por Pecci.

Tabla #20: Zonas Arquitectonicas del Conjunto Habitacional de Teopancazco

Ubicacion . Cuartos Ceznhdad de Artefﬁqos
en Hueso
Zona # 1 14, 15, 16, 17, 18, 39, 40, (217)
Zona # 2 19, 23, 24, 35 5
Zdna #3 | 27,36, 37,237 4
Zona. #.4 22, 25, 31, 32, 33 - 2
Zona #5 | 29, 30, 34, 37 | ' 0
Zona # 6 | 41, 41b, 42, 43 0
Zona .# 7 244, 247 2
Sector Batres 1,2, 3,4,5,7,8,9,10, 11 0
Patio Central

Otros Cuartos

Nivel 40 | ” 47-49, 45-51 | 3
Nivel 50 55, 53b 2
Nivel 60 61, 62 4
Niveles 100 y 200 151, 251, 2512 25
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Mapa #13: Zonas Arquitectdnicas de Teopancazco
(Redibujado de Pecci 2000)
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Zona 1: :

De los siete cuartos que integran esta zona, aparecieron artefactos de
hueso en cuatro de ellos. El C15/16 corresponde a un pértico y alli se
encontrd evidencia de incendio en la forma de un techo colapsado con
morillos carbonizados y altos valores de pH en el piso. LLos artefactos en
hueso corresponden a un alisador de piel (RT #111) en el B3, y sobre el
R7, una probable preforma de cuenta quemada (bolsa #3224). En estos
cuartos no se detectaron areas de actividad, asi que, y por la evidencia
quimica, Pecci (2000) entiende que pudieron servir para la preparacion y
- el consumo de alimentos. Desde la perspectiva de los artefactos de
* hueso solamente podemos decir que éstos parecen que fueron espacios
" domésticos.

" En el C17 se encontraron otros tres artefactos en hueso. El primero
consiste en una pieza (bolsa #2373) incompleta (extremo distal) y muy
deteriorada por las raices. La pieza podria ser una aguja o un aifiler, pero
nos inclinamos -a pensar que fue un alfiler ya que es mas grueso que el
promedio de las agujas completas en el conjunto. El segundo artefacto
es otro extremo distal, en esta ocasion de un probable punzon (RT #104)
y dado a su avanzado deterioro, es muy poco o que se puede decir de
él. Finalmente tenemos otra posible preforma de cuenta (bolsa #1857),
muy Similar a la encontrada en el C15/16 (bolsa #3224). Ambas estan
quemadas y trabajadas sobre metapodial de canido, pero la del C17
conserva aun su forma tubular.

Sobre el P3 del C17 aparecié una escultura de Huehuetéotly junto a ella,
una probable fosa de saqueo con diversos tipos de artefactos, a los que
colectivamente se les denomind como AA6. Partiendo de ahi,
planteamos la posibilidad de que los metapodiales de cénido quemados
pudieron haber formado parte de algun tipo de ritual. La observacién
surgid® ante la presencia de un artefacto similar a éstos enire los
materiales de la Cueva del Pirul (referirse a discusion del CP-AA181).
Las tres piezas en cuestion fueron trabajadas en el mismo tipo de hueso,
mediante el aserrado de las epifisis, dejando s6lo la diafisis ahuecada.
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La idea de que estos huesos hayan servido algun propésito durante ritos,
se fundamenta, sobre todo, en que los tres estdn quemados. Las sefales
de fuego en los huesos, sin embargo, podrian ser completamente
casuales, puesto que existe evidencia de incendio en los pisos de
algunos cuartos en la Zona 1. Igualmente el hueso en la Cueva del Pirul
se encontré en el AA181, una area de actividad asociada a un fogén.

En favor de la propuesta, esta la caracterizacion de esta Gltima como un
area de caracter ritual. Por otro lado, y aunque los ejemplares de
Teopancazco no aparecieron en areas de actividad, uno de eilos (bolsa
#1857) se encontro en el C17, en donde ubica el AAG, otra area de
posible funcion ritual y funeraria. Entre las razones para ubicar este
cuarto dentro de la esfera ritual, estdn ademas las trazas quimicas en el
piso (pH, acidos grasos, y fosfatos). En este caso, dichos resultados son
particularmente interesantes, pues estas trazas de enriquecimiento son
mas comunes en cuartos exteriores cercanos a patios y no en cuartos
interiores como éste (Pecci 2000). Otro dato curioso es que las CP-AA181
y T-AAG, aunque separadas en tiempo y espacio, comparten otro tipo de
restos, como los son huesos de lepdridos, fragmentos de concha vy
macrorrestos del género Chenopodium. -

Bajo el C17 se identifico otro nivel de ocupacion denominado C217
(Tlamimilolpa tardio, Manzanilla, comunicacién personal), y el cual aunque
-no forma parte de la unidad constructiva de la Zona 1, consideramos
preferible discutirlo adelante para no desociarlo totalmente del C17. En el
R5/C217 se encontré otro artefacto desconocido (RT #910), para el cual
carecemos de datos para identificarlo como alfiler 0 aguja. A pesar de
“ello, la manera en que fracturé su extremo proximal nos hace pensar que
~ se tratd de una aguja. El segundo artefacto en el cuarto consiste de un
fragmento de aguja (RT #916), a juzgar por el remanente de lo que
parece haber sido un ojal. Mediana y ancha, es parecida al RT #910,
pero con un extremo de uso peculiar pues luce faceteado. Ello podria
indicar que fue levemente usada, o que por el contrario, su punta tuvo
que ser renovada por exceso de uso.
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El vitimo de’los artefactos recuperados en la Zona 1 aparecié en el R6
del C18 (Xolalpan tardio); otro pértico con aplanados y morillos
quemados. En asociacién con el AA5/R6, se encontré el extremo
proximal de un posible punzén (RT #457) elaborado en metacarpo de
venado. |

La evidencia recopilada (ceramica, litica, etc.) apunta-a que el C15/16 y
el C18 fueron espacios destinados a tareas domésticas, este ultimo
quizas un area de preparacion de alimentos, a juzgar por la gran
cantidad de macrorrestos botanicos y faunisticos, la presencia de un
. -metate, navajillas, y las altas concentraciones de fosfatos en el piso. A
. excepcion del controvertido metapodial quemado en el C15/16, ni la
. cantidad, ni los tipos de artefactos en huesc que fueron encontrados
~-apuntan hacia otra interpretacién. Por su parte, tanto los restos como las
. asociaciones en las areas de actividad sugieren que el C17 fue el lugar
de la zona dedicado a propdsitos rituales. Alll el AA6 (fragmento de
tocado y aplicaciéon de incensario) y el AA11 aparecieron como fosas
alteradas que posiblemente cumplieron funciones funerarias.

Las AA25 y AA26 del C217 también fueron saqueadas, e igualmente
parecen que sirvieron funciones funerarias. En oposicién, tenemos que
tanto el tipo de materiales de hueso, como la gran abundancia de restos
boténicos y de fauna (perro, conegjo, venado, pavo, eic.), parecen indicar
que este cuarto no fue mas que un espacio doméstico.

‘Zona 2: .

De los cuatro cuartos que componen esta zona, se enconftraron
artefactos de hueso sélo en el C19 y el C24. El C19 (Xolalpan tardio) es
un traspatio, y uno de los espacios més ricos en informacién en el
conjunto, a juzgar por la gran cantidad de dreas de actividad que fueron
" identificadas (2, 3, 4, 7, 12, 13, 15, 22, 27, 28, 29 y 30), sobre tres
superficies de ocupacion (Ap4, Ap6 y Api1). Los tres artefactos de
hueso del C19 estan relacionados de alguna manera, pues dos de ellos
(RT’'s #476 y #494) se encontraron en el AA7, un posible basurero
(concentracion ceramica, hueso, obsidiana, etc.), el cual esta asociado
con el entierro #1, lugar donde se encontré el tercer artefacto (RT #503).
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Ambos utiles del AA7/Ap6 aparecieron en el R5, y ante la ausencia de
ojo, entendemos que el primero de ellos fue un alfiler corto (RT #476).
Sin embargo, y por la evidencia de quemado en su area mas proximal,
no se descarta que se trate de una aguja en proceso de manufactura.
Debido a su pobre estado de conservacion no fue posible abundar sobre
esta propuesta. La segunda pieza (RT #494) en el C19 es otro tipo
desconocido y mal conservado por el acido de las raices. Consiste de un
util grueso de tamafno mediano, que por carecer de su extremo proximal
no podemos precisar si fue una aguja o un alfiler. Por ultimo, el tercer
artefacto se hallé (RT #503) bajo el Ap4 en el entierro #1 (dos individuos:
nino y adulto), y consiste de un fragmento distal de un probable alisador
de piel. El mismo parece que fue un util grande, burdo y mal trabajado, y
como las demas piezas del C19, esta muy deteriorado.

El C24 es un cuarto de forma rectangular y apisonado de tepetate (Ap6),
con un drenaje al gue se denomind el AA1. Esta a su vez parece estar
asociada con el AA18, el AA19 y el AA23. En el R3 del AA18/Ap6 (fosa
abierta), donde ubica el entierro #3 (huesos de infante y adulto), se
encontré un pequeio fragmento (2.4 cm) del exiremo distal de un tipo
desconocido (RT #845), en asociacion con litica, concha, mica y pizarra
pintada. Por lo delgado de la cafa pensamos que se tratd de un alfiler.
La delicada punta muestra evidencia de desgaste, 1o que sugiere que no
fue elaborada como ofrenda, sino que fue utilizada previamente a ser
depositada. El segundo artefacto (RT #894) se encontrd en el R8/Ap6b, vy
~ en asociacion con el AA23, otfra fosa posiblemente saqueada. El mismo
consiste de un alisador incompleto (zona de uso y una porcidon de la
cana), seguramente para trabajar pieles. Aunque fragmentado, luce
como un util grande (8.2 cm), fuerte y de caréacter utilitario.

Tanto los materiales como [as asociaciones presentes en las areas de
actividad indican que la Zona 2 fue una de importancia ritual, ya que el
AA13, el AA22 y el AA29 del C19 han sido relacionadas con rituales de
abandono u ofrendas de construccidon, mientras que el AA4 y el AA27
- corresponden a entierros. En apoyo esta la escasa frecuencia de restos
botanicos y de fauna dentro de las areas de actividad, aunque cabe
sefalar que fuera de éstas, el cuarto es abundante en restos,
particularmente de perros. Lamentablemente dos de los tres artefactos
en hueso enconirados en el C19 provienen de contextos de basurero, lo
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cual no perrite dpoyar ni contradecir dicha interpretacion, y tampoco
aporta datos sobre la funcidn de los materiales.

La concepcion mayormente ritual que posee la Zona 2 también se
refuerza con la ubicacion del entierro #3 en el AA18 del C24, y con la
presencia en el C35 de areas de actividad (AA20 y AA2) asociadas con
rituales de abandono. -‘Por el contrario, ni la calidad, ni el tipo de
artefactos encontrados en el C24 sostienen Ila mencionada propuesta,
pues tanto el alisador como la aguja lucen estrictamente utilitarias.

Zona 3:

'Esta zona estd constituida por el C27 y el C36, ademas de dos niveles
ocupacionales de este Ultimo. E! primero, el C37, es un espacio de 20 m?
con evidencia de piso (P10). Bajo éste, y sobre el Ap11, se identifico soélo
el AA28, pero alii no se registraron artefactos. Bajo del nivel inferior
(Ap12) del C17 aparecm un muro que dividié el C237 en el C237A y el
C237B.

Si bien en el C237A no se detectaron superficies de habitacidon, del
-relleno se extrajeron tres agujas de hueso. En el R2 aparecio un
fragmento proximal de aguja (RT #1680), la cual resulta interesante por
lo excelente de su elaboracion, y por la acentuada terminacién en forma
de V. Del R9d proviene una aguja (RT 2138) a la cual le falta el extremo
de uso y el ojal, mientras que en el R11d habia un fragmento medial de
otra aguja (RT #2124). Aunque incompletas, no se observan semejanzas
entre ellas, con excepcién de su Iongltud pues todas parecen haber sido
cortas.

Del R2 en el C27 proviene otra pieza desconocida (RT #826) pero muy
singular, de la cual sélo quedan el extremo distal y la parte medial. E!
fragmento disponible luce bien terminado en virtud de un pulido
generalizado, pero en contraste presenta una punta fuerte y gruesa, en
comparacion con otras agujas. La punta desgastada y obscurecida
podria indicar que ésta se empled en tareas distintas a las usuales.
Desde la perspectiva de los materiales en hueso, es posible entonces
que los cuartos de esta zona hayan estado ligados a practicas
domésticas como la costura y el bordado.
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-Zona 4: .

La Zona 4 esta integrada por cinco cuartos, pero unicamente en el C25
se encontraron artefactos en hueso. Este cuarto posee muros pintados
de color rojo, un piso estucado (P5), y sobre el cual, en el AA16, se
encontré un vaso Tlaloc con una exiremidad de pavo en su interior y otra
cercana. En el R3 se hallé una aguja pequefa incompleta (bolsa #773),
con una zona de uso desgastada pero sin pulido.

El segundo artefacto (bolsa #6089) formo parte del R5 y consiste de un
pedazo de hueso cortical de funcién desconocida. La lamina de hueso es
bastante larga (8.1 cm) y posee una silueta similar a la de un punzodn.
Tanto por su fragilidad como por la presencia de desgaste en el extremo
distal no descartamos que haya servido como estique. Con mas
probabilidad, la misma fue desprendida para usarse como preforma en la -
elaboraciéon de una placa o un similar.

En si mismos. los materiales del C25 hablan de tareas domésticas,
aunque la presencia alli de la olla Tlaloc y su asociaciéon con huesos y
cenizas, ademas de los altos valores quimicos (residuos protéicos,
acidos -grasos y fosfatos), podrian ser indicativos de actividades de corte
ritual. A pesar de lo anterior, consideramos aventurado tratar de ofrecer
una interpretacion general sobre la Zona 4 a partir de la evaluacion de
este unico cuarto.

Zonas 5y 6: .
Contrario a las anteriores y las que faltan por discutir, lo mas significante
de estas dos zonas es precisamente que en ninguna deellas se
encontraron artefactos en hueso. En la Zona 5 los cuartos (C29, C30,
C34) son en su mayoria espacios pequefios o pasillos con aplanados y
apisonados. Manzanilla ha propuesto que los cuartos de esta zona
sirvieron como almacén, propuesta apoyada por la ausencia de acidos
grasos y bajas concentraciones de residuos proteicos, en refacion con el
resto del conjunto (Pecci 2000). -
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Por su parte los cuartos de la Zona 6 han sido asociados con posibles
ocupaciones tardias o posteotihuacanas. El C41-43 corresponde a un
~mismo cuarto, en doénde no se hallaron materiales. EI C41B-42 es
también un sélo cuarto y se ubica al oeste del C41-43. Este, por el
contrario, tuvo evidencia de talud-tablero y drenaje y sobre el piso
aparecié un fragmento de vaso y otro de metate. El resultado de los
analisis quimicos de estos espacios indican que los mismos pudieron
servir como areas de preparacion y consumo de alimentos (Pecci 2000).

El hecho de que en la mayoria de los cuartos de estas zonas no
~ aparecieran restos arqueoldgicos de ninguna clase, y el que las mismas
- se hayan relacionado con actividades de almacenamiento y preparacion
~de alimentos, explica de cierta manera la ausencia de artefactos de
hueso, pues como hemos visto para el conjunto, la mayoria de los (tiles
en hueso parecen estar relacionados con otro tipo de tareas domésticas.

Zona7:

Esta zona la componen Unicamente dos cuartos, el C244 y el C247
(Xolalpan), pero fue en el primero en donde aparecieron materiales de
hueso. Eil C44, el cual corresponde a la ocupacion posterior del G244,
~sera discutido en este apartado a pesar de no formar parte del conjunto
arquﬂec’comco de la Zona 7.

La primera de Ias piezas de hueso (RT #2041) recuperadas en el C244,
se encontro en el AA34 (R2/Ap2), en asociacion con ceramica, concha,
hueso, litica, piezas de juego y figurilas que parecen haber sido
desmembradas intencionalmente. En el C244 también sé individué el
AA33, area asociada con un ritual de clausura, enire otras cosas, por
haberse detectado alli los valores mas altos de acidos protelcoo en todo
el conjunto (Pecci 2000).
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Por su parte, el significado ritual que
le brinda el AA33 al C244 resuita
interesante, pues el artefacto encon-
trado alli (Figura #25), es uno de los
mas singulares de todos los
evaluados durante este trabajo. El
mismo consiste de un fragmento de
hueso grabado (grecas, rayas y
puntos) y pintado de color rojo. 9 1t 7 Bem

Como. dijéramos en la -seccién -

anterior, en la literatura para el o

hueso trabajado en Teotihuacan no ~ Figura#25: Hueso Grabado
encontramos ejemplos similares a '

este. De hecho, son muy pocas las o

alusiones a piezas en hueso con posibles funciones ornamentales y/o
con significado simbdlico que hay para Teotihuacan, en especial si 10
comparamos con otros sitios mesoamericanos.

La presencia de esta unica pieza decorada en el conjunto nos lleva a
cuestionar su funcién y procedencia. Partiendo de la hipotesis propuesta
para Teopancazco, de que éste posiblemente funciond como residencia
~ para un sector de la elite teotihuacana (Manzanilla 2000a), esperabamos
encontrar una mayor representacion de piezas ornamentales y rituales.
Por el contrario, y en respuesta a su marcada ausencia, habria entonces
gue reconsiderar la funcién generalizada de los artefactos de hueso
~dentro de esta sociedad o al menos para este conjunto. '

La segunda pieza en el C244 (R2) corresponde a una probable preforma
de punzon (RT #2161) y del cual se conservo solo el extremo distal, la
cual es puntiaguda y sin mucha evidencia de trabajo. Tomando en
consideracion la incertidumbre que rodea a los artefactos del C244, nos
reservamos la interpretacion del cuarto, mas alla de plantear la
posibilidad de que el hueso labrado sea un indicador acerca de la
practica de actividades de corte ritual. Mientras, en el R8 del C44 se
encontré un fragmento de un artefacto (RT #1758) muy conflictivo, pues
posee terminacion como la de un punzon, pero en vez de ser puntiaguda
es plana. Finalmente este fue identificado como un bruhidor ceramico,
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debido a la" presencia de pulido en la zona de uso, y de huellas
profundas en varias direcciones.

Patio Central (C6 y C206) _

El area del patio central de la estructura nimero uno de Teopancazco
fue denominada como el C6. Con dimensiones que van de 13.5 m de
norte a sur y de 18 m de este a oeste, el C6 es la unidad estructural mas
grande del conjunto, por lo cual podria esperarse que en €l se encontrara
una gran cantidad de materiales. Sin embargo, y antes de llegar a-
‘conclusiones  sobre el uso de este espacio, existe un aspecto que no
debe perderse de vista. Al respecto citamos a Widmer (1991), en
referencia a los restos arqueolégicos que excavd en el conjunto
habitacional de Tlajinga 33:

The absolute quantities of artifacts are not true indicators of the discard patterns
and therefare do not reflect the use or consumption rate of an artifact. Hooms
with concrete floors would have been swept into open interior patios. This refuse
then would have been swept or removed to secondary refuse areas on the
peripheries of the compound.

Sin duda los residentes de los conjuntos habitacionales teotihuacanos
debieron adoptar habitos de limpieza rigurosos para evitar la
acumulaciéon de desperdicios (basura doméstica y residuos de las
actividades artesanales) en el interior de los cuartos. La presencia de
pisos estucados en la mayoria de los cuartos facilitdé el proceso, y como
bien lo sugiere Widmer, probablemente el primer destino de los
desperdicios debio ser el amplio espacio provisto por los patios.

Tanto por su tamano como por las ventajas de iluminacion y ventilacién,
los patios centrales de los conjuntos también fueron aprovechados por
los residentes como punto de reunion y para realizar diversas
actividades. De hecho, el que alli se hayan encontrado representados la
mayor parte de los tipos de instrumentos de hueso identificados en el
conjunto, apunta a que éste fue el caso.
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Ahora que visto de oiro modo, y dado a la limitada diversidad de tipos
identificados en Teopancazco, en comparacion con otros conjuntos, la
misma evidencia podria utilizarse para sostener que la que se observa
no es mas que una acumulacion casual de: materiales. Existen dos
razones principales para ello, primero, el efecto de las préacticas de
limpieza, y segundo, la accidn de los elementos sobre los materiales, los
cuales debieron propiciar su transporte (especialmente a los de menor
tamafo) al espacio del conjunto propiamente destinado para la
acumulacion de escorrentias y desperdicios.

En apoyo a lo anterior esta el hecho de que de los veintidos artefactos en
hueso del C6, ninguno se encontré al interior de un area de actividad
(tabla #21). Ante esta evidencia, optamos por ser reservados en la
interpretacién de este espacio. Por lo tanto, y mas que ser vistos como
prueba de [as actividades que alli se realizaron, los Utiles de hueso en el
C6 reflejan para nosotros tareas asociadas con la totalidad del conjunto,
durante las ocupaciones contemporaneas y/o subsecuentes a la
construccion del patio. Por otro lado, y en adiccion a ia contundente
evidencia de practicas rituales en el lugar {Manzanilla 2000a y 2000b),
tenemos que enfatizar, como veremos adelante, la condicion utilitaria de
los materiales en hueso que alli aparecieron. Asi concordamos con
autores como Cowgill (1977), acerca de la naturaleza dual, mundana y
ritual de estos patios.

Pasando al C206, alli se encontraron cuatro artefactos en hueso, dos de
ellos en el AA37. Por concepto del orden de excavacion (diferentes
niveles extendidos en distintos cuadros), el area se dividié en las
siguientes: AA37, AA37B y AA37C.

De forma integra, el AA37 fue interpretada como un area ritual
relacionada con la clausura de un espacio, y en donde aparentemente se
emplearon artefactos utilitarios (litica, ceramica, mica, cuentas, etc.) junto
con objetos suntuarios durante actividades religiosas. Aunque
incompletos, la apariencia de la aguja (RT #3217) y del punzon (RT
#3813) que alli aparecieron, dan la impresion de haber sido solo
herramientas de uso cotidiano.
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Tabla #21; Artefacios en Hueso en el Patio Central

Bolsa Localizacion Tipo Observacion
16645 C6:R1 Desconocudo {posible preforma) Fragmento de caha |
16887 C6:R1 Posible alisador Extremo distal
17024 C6:R1 Punzon Extremo distal
27786 C6:R2 Desconocido (aguja o alfiler) Fragmenito de caha

29505 C6:R4 Alisador Afectado por raices
17846 C6:R4 Fragmento de cuenta Afectado por raices
29981 . Ce:R4 Desconocido {alisador o retocador) Pieza de conveniencia
29620 CB:R5 Probable aguja Extremo distal
29744 C6:R5 Desconocido (punzon o preforma) Extremo distal
30040 C6:R6 Placa Fragmento
30895 CB:R7 Alisador Extremo distal
18320 ° C6:R7A Punzon | Canha y extremo distal

| 19749 C6.R7A Aguja Completa

1 22776 C6:Paredes R8 Aguja Completa

| 34614 Ceé:R8 " Punzén Completo

: Asociado al AABS

1 35331 C6:R8 Aguja Caha y extremo distal

32216 C6:R9 Aguja Fragmento de cafia

32739 C6:R9 Aguja Completa
21214 C206:R3, AA37B Aguja Fragmento de cafia
23302 C206:R12, AA36 Punzén-perforador Perturbacion moderna

| 24918 | C206:R5/P13, AA37B Punzén-perforador Cafa y extremo distal
25400 C206:R14, AA36 Punzén Perturbacion moderna

‘El AA37 fue parcialmente perturbada por la construccion de un pozo de

~agua en el siglo XIX. Durante la excavacion arqueoldgica éste fue
designado como el AA36. Aunque alli se hallaron dos artefactos de
hueso - (punzén-RT #3555 y desconocido-boisa #25400), éstos
seguramente fueron removidos de su ubicacion original durante la
perforacion del pozo (Manzanilla 1999b), por lo cual su evaluacion y la del
contexto en general, no resultan significativas para la interpretacion del
C206.

- Sector Batres

Como con las otras zonas del Conjunto de Teopancazco Pecci (2000)
separd los cuartos que integran el sector Batres en funcion de sus
caracteristicas arquitectonicas. Este sector, sin embargo, no formo parte
del estudio de residuos quimicos, ya que los cuartos que lo integran
habian sido previamente excavados, y por ello no fueron reexcavados
durante el Proyecto Teotihuacan: Elite y Gobierno.
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Otros Cuartos - - :

Para facilitar el analisis de los materiales y la interpretacién de los
espacios, el restante grupo de cuarios conteniendo artefactos en hueso
fueron agrupados de acuerdo con su localizacién adentro del conjunto,
pero sin- considerar los criterios arquitectdonicos que rigieron la
agrupacion de las zonas antes discutidas.

Cuartos 40's:

~ En esta seccién se discuten tres artefactos. El primero se enconird en €l
R7 del C47-49 y consiste de la punta de una pieza desconocida (RT
#170), probablemente de una aguja o alfiler. Mientras que en el C45-51
aparecieron otros dos artefactos, ambos en el R7 y fuera de areas de
actividad. El RT #5421 corresponde a una aguja completa, con una
terminacion proximal muy redondeada que la hace muy distintiva de
“entre las demds del conjunto.

El segundo artefacto (RT 5423) del cuarto consiste del extremo distal de
otra posible aguja o alfiler. Aunque fragmentada, pensamos que se tratd
de una aguja, pues tiene un diametro similar a la anterior y presenta una
zona de uso con perfil curvo y desgastado, una caracteristica que hasta
ahora solo hemos visto entre algunas agujas de Teopancazco (fabla
#18a y #18b). Como ya hemos explicado, esta particularidad sugiere que
estas agujas fueron usadas sobre una superficie distinta a la usual, .
seguramente mas dura y/o abrasiva. Como los cuartos de la Zona 3, los
anteriores dan la impresion de haber sido dedicados, entre otras cosas, a
tareas relacionadas con la costura y el bordado.

Cuatrtos 50's: _

El primero de los materiales (RT #2893) pertenece al C55, un pasillo en
forma de L, en donde se excavaron tres rellenos y sé individuo un area
de actividad (AA40). Fuera del AA40, especificamente en el R1, se
encontré un fragmento de hueso que fue claramente desgastado para
‘hacerlo plano. Posee forma mas o menos rectangular, y por no estar
terminado, y carecer de zona de trabajo, fue identificado como una
probable preforma de placa. :
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El C59b es un cuarto con firme de toba (P1) y un aplanado de estuco
(P1A). Luego se ubica un segundo piso (P2) muy compacto y donde no
se conservé el aplanado. Del C58b proviene otro artefacto (bolsa
#27086) de tipo incierto, elaborado sobre metapodial de céanido y
conservando la epifisis. En el extremo distal tiene lo que parece una
zona de trabajo biselada muy deteriorada, por lo que no se puede definir
si fue un punzoén o un alisador. La condicion de estos materiales hace
imposible lograr una interpretacion mtegral sobre ellos y/o los espacios
en donde se ubican.

Cuartos 60's: -

El C61 es un cuario de forma rectangular con piso de estuco (P1) y en el
cual se excavaron diez rellenos. Entre las areas de actividad
individuadas aqui estan la AA47, una pequeha fosa sin ceramica, y el
AA49, la cual constituye un posible ritual de abandono. En el C61 se
recuperaron tres artefactos. El primero (RT #4831-AA52/R3) es una
aguja muy interesante, pues ademas de completa, su ojal se trabajo
mediante desgaste longitudinal. Morfolégicamente tiene una seccion
plana y una punta muy-fina con pulido. El segundo (RT #4274-R1/P1) es
el extremo distal de un punzén, que muestra evidencia de haber estado
expuesto al fuego tras haber sido descartado. El calor causé el
agrietamiento y exfoliacion de la supetrficie, o que evitd la identificacion
de huellas de uso. :

La dltima pieza (RT #4523-R1) parece ser una preforma de placa muy
afectada por raices. Posee una seccién plana con bordes redondeados y
rectos, y en su superficie se aprecian marcas de abrasién. Mientras en el
C62 aparecié el fragmento distal de un posible alisador de piel (RT
#5133-R2). Este posee la tipica terminacion recta de estos utiles, pero se
distingue por una zona de trabajo en doble bisel con huellas de
desgaste.

Cuartos 151, 251 y 251A:

Sin pretender reducir e! andlisis de todo un conjunto habitacional en:
torno a un par de cuartos, no cabe duda de que para efectos de los
objetivos y de la hipétesis propuesta en esta investigacion, los cuartos
que comprenden este grupo resultan para nosotros los mas interesantes
de entre la totalidad excavada en Teopancazco. Ubicados en la parte
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central de la porcion oriental del conjunto, los cuartos estan rodeados al
norte por el C57, al oeste por el C61 y al este por el C244. En este Gltimo
se encontré una serie de ofrendas de conchas, en un aparente culto al
~ agua (Claudia Nicolas, comunicacion personal).

El C151, 251 y 251A no pertenecen a ninguna de las zonas
arquitectonicas definidas por Pecci (2000), ya que en ellos no se
detectaron pisos de estuco, y por tanto, no formaron parte de su
investigacion sobre la quimica de pisos. Al presente, dichos cuartos no
se han terminado de excavar, por lo cual la entrada a fos mismos es aun
desconocida. Se estima, sin embargo, que ésta pudo ubicarse en algun
punto al sur del C45, el cual tampoco se ha terminado de excavar
(Claudia Nicolds, comunicacion personal).

El C151 corresponde a la ocupacion anterior al C51. El sector excavado
de este cuarto cubre alrededor de 5 m de largo por 3.5 m de ancho. A
partir del R1 y hasta el R2A, se detecté en el C151 la denominada AA63
(N464-E117), la cual corresponde a una concentracion de materiales,
seguramente de tipo ritual y asociada al entierro #14. El contexto incluye
un fragmento del craneo de un adulto, rodeado de varios registros
tridimensionales, como figurillas, tejos y aplicaciones. Incluidos también
hay 421 fragmentos ceramicos, en su mayoria representativos del
- complejo teotihuacano, entre ellos: Copa ware (copa y vasos), cajetes
naranja delgado y un cajete, platos y candeleros de la vajilla mate. Entre
la vajilla pulida se incluyen un vaso Tlamimiiolpa, ademas de una jarra y
un vaso Xolalpan temprano. Otros restos .incluyen fragmentos de vajilla
foranea, del tipo gris de Oaxaca y del tipo inciso de la Costa del Golfo
(Claudia Lopez-Informe Técnico). .

También a partir del R2, y entre el N464-N465/E118-E119, se identific
en el G151, el AAB5, la cual consiste de una concentracion ritual de doce
huesos largos de un individuo masculino, y que se denomind entierro
#17. Con el entierro se encontraron varios dientes y muelas, ademas de
diversos materiales como tejos, piezas de juego y ceramica. Entre la
ceramica se incluyen 109 fragmentos, mayormente del complejo
teotihuacano: vajilla Mate, Copa ware, San Martin, naranja delgado, y de
la vajilla pulida incisa, un cajete Tlamimilolpa y un vaso Xolalpan
temprano (Claudia Lopez-Informe Tecnico).
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LLa ocupacion ' mas temprana detectada hasta el momento corresponde al.
C251, y al igual que en el C151, no se encontrd evidencia de piso. En
este cuarto aparecio un remanente de murg, por lo cual su espacio
interior se dividid en dos: el C251 y el C251A (Foto #9). El C251 es ¢l
mas occidental y pequeno de los dos, con un area aproximada de 1 m x
3 m. En el R1 de este cuarto aparecieron muchos RT’s, entre ellos
nucleos de obsidiana, aplicaciones, tejos, figurillas y piezas de juego,
ademas de gran cantidad de ceramica, litica y hueso.

P

Foto #9: C251 y C251A - Teopancazco.

De los tres cuartos en esta discusion, el 251A (3 m x 3.5 m) es el que
mas materiales arrojo. A partir del R1 aparecié el AA66/entierro #15
(N464-N465/E117), consistente en un entierro primario adulto, de sexo
masculino, con posible deformacion craneana tabular erecta y mutilacion
dentaria. Asociados al entierro se - encontraron varios registros
tridimensionales como concha, fragmentos de figurillas y tejos, ademas
- de litica, mica huesos de animal y mucha ceramica. Entre los 597 restos
ceramicos recuperados se destacan, cuatro cajetes curvo divergentes en
miniatura de la vajilla mate, y de los cuales uno esta completo y los otros
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tres estan completo's;'en mas de un 90%. De la vajilla pulida, hay varios
cajetes curvo divergentes fechados entre Tlamimilolpa tardio y Xolalpan
temprano (Claudia Lopez-Informe Técnico). |

En el R2 del C251A aparecieron diversos artefactos, y especificamente
en los cuadros N463/E118-119, se individud el AAB4. Dicha area, es un
espacio de aparente caracter ritual, consistente en una concentracion de
materiales entre ellos: muchos huesos de animal, litica y ceramica. De
entre las areas de actividad identificadas en el C151-C251 y C251A, la
AA64 fue la que mas ceramica arroj6, con un total de 791 fragmentos. A
nivel del C151 se identificaron 147 fragmentos, 607 en el 251A y otros 37
debajo de ella. Casi todos pertenecen al complejo teotihuacanao, excepto
varios fragmentos foraneos provenientes de la Zona del Golfo.

Finalmente, e intuyendo desde el R4, aparecid el entierro #18
(N465/E120), el cual incluy6 la calota de un adulto, acompanada de
ceramica, litica y hueso.

Fuera de las areas de actividad, estos cuartos sobresalen por la gran
cantidad y diversidad de restos, los cuales rivalizan con los presentes en
otros cuartos del conjunto. Un ejemplo notable de este aspecto, lo
constituyen los restos 6seos humanos que han sido encontrados,
particularmente, en el C251A. Sin olvidar que los analisis
correspondientes apenas comienzan, resulta interesante notar que en el
C251A se han identificado preliminarmente unos siete entierros (#12 al
#18), comparado con nueve para el resto del conjunto (Antropdlogos
Fisicos Liliana Torres y Mauro de Angeles, comunicacion verbal). Este detalle
sin duda incrementa la importancia relativa de estos cuartos dentro del
conjunto, por lo cual, seria interesante resolver numerosas interrogantes,
como por ejemplo, quiénes pudieron ser estos individuos y su relacion
con las posibles actividades que se realizaron en el lugar.

A parte de los humanos, también hay otro tipo de restos que llaman la
atencion, en particular los tejos, las figurillas, las conchas y las piezas de
juego. Tras evaluar la disposicion espacial de estos materiales al interior
de los cuartos, se observa una progresion en términos de cantidad, y que
alcanza su mayor nivel en el R1 del C251-C251A.
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Comenzando por el R1 del C151 (Mapa #714), se aprecia como
predominan las figurillas y los tejos, especialmente en el extremo oeste
del cuarto, o sea, en lo que sera el C251. En el R2 (Mapa #15) la
cantidad de figurillas aumenta considerablemente, mientras que la de ios
tejos permanece estable. Las piezas de juego no alcanzan los nimeros
de los anteriores, pero igualmente se concentran, mayormente, en la
parte oeste del cuarto. En esta misma zona se ubican la mayoria de los
artefactos en hueso, los cuales en este punto reflejan un incremento
significativo. .

" En el R1 (Mapa #16) del C251-C251A, los artefactos de hueso
~alcanzaron su mayor numero, a la vez que continda una distribucion
mayoritaria en 1o que es ahora el C251, especificamente en el cuadro
N465-E116. En este nivel también aparece la maxima concentracion de
figurillas, asociadas casi siempre a piezas de juego. Ya en el R2 (Mapa
#17) se reduce la cantidad de todos los restos, exceptuando a los tejos,
cuyos nimeros permanecen estables. |
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Del analisis anterior' se aprecian varias tendencias, primordialmente la
relacionada con una mayor concentracion de restos en el extremo
occidental del cuarto. Aunque muchos de los artefactos elaborados en
hueso también aparecieron en esa zona, éstos poseen una distribucion
mas generalizada que la de los otros materiales, y su relacion espacial
es menos pronunciada que la que se observa, por ejemplo, enire los
tejos y las figurillas. A pesar de esta aparente asociacién, creemos que la
presencia de [os tejos en estos contextos, implican una mayor relacion
funcional con las llamadas “piezas de juego,” que con las figurillas. De
hecho, y aunque los tejos han sido tradicionalmente descritos como
fichas de juego (paiolli), la realidad es que su verdadera funcién no se
conoce con certeza.

De todos los materiales encontrados en el C151, C251 y C251A, y para
efectos de esta investigacion, no cabe duda que los mas sobresalientes
lo constituyen aquellos hechos de hueso, y en particular las agujas. En
estos cuartos se encontrd un total de veinticinco® artefactos de hueso,
nueve de los cuales eran agujas y otros diez, posibles agujas. Por si
mismos, estos nimeros carecen de significado, pero si se considera que
la totalidad de agujas para todo el conjunto fue de veinticuatro, entonces
~es evidente que ésta constituye una concentracion relevante de
-~ materiales.

En términos tipoldgicos no podemos sefalar correspondencias
especificas entre los artefactos de huesos de cada uno de los cuartos, ni
entre cuartos, pues la mayoria de ellos estan incompletos. De tal
manera, tenemos que en el C151 (fabla #22), y tras excluir al punzdn y al
~alisador por ser los unicos de su lipo, las agujas y posibles agujas sélo
pueden ser evaluadas tomando como guia las mediadas del diametro y
el filo de las puntas. Basado en tales criterios, dichas piezas se ubican
en tres grupos: 1) las mas alargadas y finas (RT #5650), 2) las de
~dimensiones medias (RT's #5566 y #5720) y, 3) y las mas anchas y
gruesas (RT's #5572 y #5720).

6. Posterior a fa conclusion de esta investigacion, otros 18 artefactos de hueso fueron recuperados del C151
{n=4), del C251 (n=4) y del C251A (n=10). Dcl total, cs posible que 8 hayan sidc agujas.
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-~ Tabla #22: Artefactos en Hueso del C151
RT localizacién Tipo Observacion
b.30425 C151 Alisador Extremo distal
5518 C151:R1 Punzén (en dentario de perro) Ritual
5572 C151:R2A Desconocido (alfiler o aguja) Extremo distal
5660 C151:R2A Desconocido (alfiler 0 aguja) Extremo distal
5712 C151:R2A Aguja Completa
5568 R2A, AA63, En14 | Desconocido (p03|ble punzoén) Extremo distal
5566 R2A, AAB3, Ent4 | Aguja ' Completa
5567 R2A, AAG3, En14 | Desconocido (punzon, alfiler o aguja) Extremo distal
5720 R2A, AAB5, En17 | Desconocido {alfiler o aguja) Extremo distal

Por su parte, para el andlisis del C251 (tabla #23), una vez més se
excluyeron, y por razones similares, el punzén y la posible preforma.
Especificamente para las agujas y posibles agujas, sélo hay dos con el
extremo de uso presente, por lo que la comparacion fue un tanto mas
restringida, pues se sustenta solamente en la forma de los cuerpos. En
este grupo se observa un mayor grado de uniformidad, consistente en
cuerpos mas anchos y rectos.

_ Tabla #23: Artefactos en Hueso del C251
| RT Localizacion Tipo Observacion
5741 C251:Ri1 Desconocido Posible preforma
5794 C251:R1 Desconocido (alfiler o aguja) Caha
6864 C251:R1 | Aguja Cana
5867 C251:R1 Desconocido {alfiler o aguja) Extremo distal
5782 C251:R1 i Aguja Extremo proximal y cafia
5784 - C251:Rt | Punzén Completo
6160 C251:R2 Desconocido (alfiler o aguja) Cafa y extremo distal

Esta regularidad en las dimensiones de la cafa (ancho y grosor maximo
promedio = 2.0 mm) se mantiene en las agujas del C251A (tabla #24),
sin embargo, aun asi se perciben ciertas diferencias, las mas notables
entre las terminaciones. Entre las puntas, por ejemplo, las hay robustas
(RT #6102), con desgaste curvo (RT #5870), ademas de finas vy
deigadas (RT #5898). Igualmente, y entre los exiremos proximales se
observaron contrastes, que van desde terminaciones convergentes
(forma de V) con ojos circulares (RT #6112), hasta redondeados con ojos
elaborados mediante técnica de desgaste longitudinal (RT #5877).
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Tabla #24: Artefactos en Hueso del C251A
RT Localizacién Tipo Observacion
5793 C251A:R1 Alisador Extremo distal
5870 C251AR1 Aguja Cana y extremo distal
5877 C251A:R1 Aguja (ojo en técnica | Extremo proximal vy
- longitudinal) caha
5898 C251AR Desconccido (alfiler o aguja) Extremo distal
6362 C251A:R1 Aguja Cana y extremo distal
6094 | C251A:R2, AA6G6, | Aguja ' Cafia
Entierro 15
6102 - C251A:R2 Desconocido (alfiler o aguja) Cafa y extremo distal
S 6112 C251A:R2 Aguja Extremo proximal
6372 C251A:R2 { Desconocido (alisador o punzon) Posible preforma

Vistas en detalle, parece evidente que las agujas de los C151, G251 y
C251A no son 100% idénticas, sin embargo, guardan patrones
morfoldgicos, particularmente en el largo y en el diametro, que apuntan a
que la mayoria de ellas fueron el resultado de un proceso estructurado
de manufactura, aunque no necesariamente de una industria a gran
escala. Desafortunadamente, y dada la pobre preservacion de estos
materiales, no contamos con los datos necesarios para ilustrar estas
condiciones. A pesar de ello, existen enfoques que nos pueden dar una
imagen mas precisa sobre cdmo lucia el conjunto original de agujas para
“Teopancazco.

 Del total de agujas positivamente identificadas, sélo un 29% estan
completas. Por otra parte, contamos con otro 20% del total de los
artefactos del sitio para los cuales no podemos precisar si fueron agujas
0 no, por encontrarse fracturadas a nivel del extremo proximal. En un
ejercicio exploratorio, corrimos estadisticas descriptivas para veinticinco
artefactos gue cumplieron con una 0 mas de las siguientes condiciones:

1) que fuesen agujas completas, 2) que fuesen agujas o fragmentos de
posibles agujas, conservando aun la cafia y el extremo distal, o la canay
el extremo proximal, y 3) de estar fragmentada, que la pieza tuviese una
longitud mayor de tres centimetros. Bajo dichas condiciones se
incluyeron en el ejercicio unos veinticinco artefactos, o un 62% del total
de las agujas y de las posibles agujas.
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Del ejercicio se obtuvo un largo promedio de 4.96 cm, un ancho de 0.20
cm y un grosor de 0.18 cm. El mismo ejercicio se hizo utilizando las siete
agujas completas, con resultados bastante similares: 5.21 cm para el
largo promedio, 0.17 cm para el ancho, y 0.16 cm para el grosor. Sin
duda, el elevado numero de piezas fragmentadas en el primer ejercicio,
tuvo el efecto de reducir el valor para el largo promedio. Por otro lado,
entre las mismas piezas fragmentadas, el segmento que por lo general
se conserva es el mas ancho y/o grueso, Io que seguramente provocod
que dichos valores fueran mas altos entre los ejemplares fragmentados.
En resumen, consideramos que los valores obtenidos para las agujas
-completas reflejan de manera bastante acertada lo que serian las
“dimensiones reales promedio para las agujas en Teopancazco.

‘A pesar de las limitaciones que ofrecié al analisis la condicién de los
materiales, lo que realmente nos interesa rescatar de este ejercicio
estadistico es el dato de que, en promedio (tabla #25), las piezas se
ubican dentro de un grupo que podriamos describir como agujas finas de
tamafio mediano. Si bien los resultados con las piezas fragmentadas
arrojaron valores para el largo que las ubican en el segmento de las
agujas pequenas, sabemos por experiencia que la mayoria de esos
fragmentos no corresponden a agujas cortas (<5 cmy). Tal observacion se
basa en que, aunque el ancho y el grosor de todas estas agujas es muy
- similar a las catalogadas como cortas, en estas Ultimas e! angulo de
convergencia en la punta es mas abierto. Iguaimente ocurre con los
extremos proximales, los cuales son mas redondeados, cosa que no se
observa en la mayoria de los fragmentos con los que contamos.

| Tabla #25: Valores Promedio para Dimensiones las Agujas con Ojal Presente
Sitio Largo (mm}) Diametro (mm) Largo del Ojo (mm)
C. de las Varillas | 74.50 0.31 _ 2.11
C. del Pirul 81.00 0.27 3.00
Teopancazco 54.85 : 0.20 0.91
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En resumen, con lo-anterior deseamos ratificar que con certeza, muchas
de las agujas consideradas en Teopancazco (Figura #26a), no fueron
cortas y robustas como los dos ejemplares encontrados en el C6 (RT'’s
#2564 y #3463-Figura #26b). Con mayor seguridad aln, tampoco fueron
agujas largas y anchas como las de las ocupaciones post-teotihuacanas
(CV-RT #1271-Figura #26¢, CP bolsas #23092 y #16140) de los tineles.
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Figura #26a: Agujas Medianas Figura #26b: Agujas Cortas
(C151 - RT #5566 y C6 - RT 5211) (C6 - RT #2564 y C6 — RT #3463)

Figura #26¢: Aguja Grande
(CV ~RT #1271)
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Las observacioneés anteriores refuerzan la idea de que la manufactura de
la gran mayoria de estas agujas estaba comprometida al hecho de que
eran utilizadas para una actividad muy definida, y en la cual no habia
espacio para una gama mas amplia de formas. Curiosamente, entre los
macrorrestos faunisticos presentes en estos cuartos, se hallaron varios
fragmentos (diafisis) de huesos largos con huellas de manufactura, asi
como de multiples astillas alargadas obtenidas mediante percusion de
huesos largos. Lo anterior parece evidenciar que alii se elaboraron, al
menos a pequena escala, algunas de las agujas que se emplearon en
las actividades artesanales realizadas en los cuartos en cuestion.

Discusion: El Sitio de Teopancazco

La interpretacion del conjunto habitacional de Teopancazco se presenta
muy interesante, a pesar de que al momento no contamos con los
resultados para los analisis de todos los restos arqueologicos
recuperados en el sitio, incluyendo los de fechamiento. A pesar de esa
limitacién, la primera observacidn que nos llama la atencion es la
distribucion de los materiales por cuarto. Exceptuando a los del C6, y por
las razones previamente establecidas, vemos que la presencia de
artefactos (tabla #26) en los cuartos del nivel 10 (Mapa #18) y 200 (Mapa
#20), superan de forma considerable a los del nivel 100 (Mapa #19). Lo
gue resalta de ello, es que aunque el total de materiales para ambos es
muy similar, los del nivel 200 se distribuyen en seis cuartos, por quince
del nivel 10. Curiosamente, los Unicos artefactos localizados en el nivel
100, es decir, en el C151, corresponden a una ocupacion posterior al
C251-C251A y en donde se encontraron la mayor cantidad de artefactos
de hueso para todo el conjunto.

Preliminarmente, hemos mterpretado tal distribucion de artefactos en
funcion del posible arreglo socioeconomico del sitio. Por un lado, estd la
presencia de artefactos en las zonas 1, 2, 3 y 4, los cuales se
caracterizan porque ninguno de sus cuartos despunta por sobre los
demaés con respecto a la frecuencia de los materiales (tabla #27). En
este momento, retomamos la concentracion de artefactos del C8, la cual
denota que éste fue un espacio mas aprovechado que los demas
cuartos, y para realizar una gama mas amplia de actividades,
precisamente por ubicarse en un punto central al conjunto.
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La ausencia de datos para los cuartos que componen las zonas 5 y 6,
nos impiden poder interpretarlas. De igual forma, la poca cantidad y
naturaleza de los artefactos encontrados en fa Zona 7, tampoco permiten
el desarrollo de una apropiada interpretacion.
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Tabla #26: Frecuencia de Ariefactos en Hueso por Cuarto para Teopancazco
L Cuarto Frecuencia Frecuencia Acumulada por Nivel Ocupacional
15 1 1
15-16 1 2
17 3 5
18 1 6
19 3 9
24 2 11
25 2 13
27 1 14
44 - 1 15
45-51 2 17
47-49 1 18
55 1 19
598 1 20
61 2 . 22
62 1 23-Subtotal Cuartos del Nivel Ocupacional 10
151 9 9-Subtotal Cuartos del Nivel Ocupacional 100
206 4 4
217 . 2 6
237A 3 9
244 2 11 .
251 7 18
251A 9 27-Subtotal Cuartos del Nivel Qcupacionai 200
Fuera de Cuarto 8 8-Subtotal de Artefactos Fuera de Cuartos
Patio Central 19 19-Subtotal de Artefactos para el Patio Central
| Total Acumulado del Conjunto 86

Por lo anterior, y en funcidn de la naturaleza utilitaria de los artefactos de
hueso que fueron encontrados dentro de espacios esencialmente
domésticos, creemos que el sector sudoeste de Teopancazco se
desarrollé desde el origen del conjunto (Tlamimilolpa tardio), como uno
primordialmente residencial, en donde se practicaban actividades
cotidianas dirigidas a la supervivencia, pero compenetradas con
practicas rituales (C6) que manifestaban la cosmovision de sus
habitantes. Sin embargo, y si se observan detalladamente los materiales
de hueso de Teopancazco, es evidente que esta materia prima no fue
parte primordial del simbolismo relacionado con dichas précticas.
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Tabla #27: Fretuencia de Tipos "Principales” de Artefactos en Hueso por Cuarto
~ Cuarto Aguja Punzén | Desconocido | Alisador | Preforma | Total

15 -- -- -- - - 0
15-16 -- - - - 1 1

17 - 1 1 e 2

18 1 -- -- - 1

19 -- - 1 -- - 1
24 - -- 1 1 - 2.

25 1 - 1 -- - <1

27 -- - 1 - -- 1

44 -- -- -- -- - 0
45-51 1 - 1 - -- 2
47-49 1 - - - 1

55 - - - -- 1 1

598 - -- 1 -- -- 1

61 1 1 -- -- -- ] 1 2

62 - - - 1 - 1

151 2 1 5. 1 -- 9

206 1 2 1 | - - 4

217 1 - 1 - - 2
237A 3 -- - - - 3
244 -- : -- = -- 1 1

251 2 1 4 - - 7
251A | 5 - 2 1 1 9

| Fuera de Cuarto -- 4 1 2 - /
Patio Central | =~ 6 4 5 2 -- 17

Primeramente, tenemos la ausencia de tipos rituales tradicionales como
tubos (Taube 1998), huesos grabados y omechicahuastlis, entre otros.
Sin embargo, si revisamos los hallazgos de artefactos en asta y hueso
para otros conjuntos teotihuacanos, entonces puede decirse que ésta
parece ser una tendencia generalizada para la ciudad. En segundo lugar
estan los huesos especificos que se usaron en la manufactura; criterio
que debe ir de la mano con el anterior para poder darle un sentido
concreto al dilema.

Desafortunadamente es muy poca la informacién que hay disponible
para Teotihuacan sobre este particular. Entre las localidades para las
cuales tenemos referencias, incluyendo aquellos materiales revisados
durante este estudio, no contamos con evidencias que demuestren el
uso de especies exoticas para la manufactura. De hecho, el unico
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ejemplo que "podriamos incluir en esa categoria lo reporta Starbuck
(1975), y consiste de un pendiente hecho en diente de tiburén tigre

(Geleocendo articus), encontrado en un piso fechado Xolalpan temprano
en Tepantitla.

La ausencia de datos como éstos limita grandemente nuestra capacidad
para acceder a otro nivel de interpretacidn con respecto a estos
" materiales. Por dar s6lo un ejemplo, existen descripciones en las fuentes
que relacionan el uso de punzones hechos en huesos de aguila y felinos
en practicas de autosacrificio exclusivas para los soberanos mexicas
(Heyden 1972). Estas, por lo tanto, son relaciones a las cuales, y por el
momento, no podemos acceder de forma concreta para los sitios
teotihuacanos.

Una categoria particular de artefactos dentro de este grupo, que han
conseguido un mayor grado de atencion, y por ende de referencias en la
literatura, lo constituyen los artefactos trabajados en huesos humanos.
- Para Teotihuacan, y aunque modestamente representados, en este
grupo destacan dos categorias: los fragmentos de craneo pulido y los
omechicahuastlis. De los primeros, Starbuck (1975) reporta cuatro para el
Edificio 12 excavado durante el Proyecto Teotihuacan, un quinto en una
ofrenda Metepec en Tetitla y un sexto proveniente debajo de un piso en
el conjunto de Tlamimilolpa. A éstos podemos afiadir otros seis’ que
revisamos entre los materiales de hueso que formaron parte de algunas
de las ofrendas excavadas por Séjourne en Tetitla. El problema con
estos artefactos, sin embargo, es que aun no es evidente cual fue su
verdadero uso. Mientras que Starbuck (1975) le asigna funciones rituales,
otros investigadores como Cid y Romano (1997) sugieren alternativas
mas utilitarias. Personalmente nos inclinamos a pensar que muchos de
ellos pudieron ser preformas para placas y discos, pero ello por
supuesto, no aclara si los ornamentos terminados tuvieron algun
simbolismo.

7. Identificacién a cargo del Dr. Carlos Serrano.
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Los omechicahuastli por su parte, aunque mas f{recuentes en
Teotihuacan, no parecen haber formado parte del utillaje ritual del
Clasico (Starbuck 1975). Tanto los dos que enconiro Linné en
Tlamimilolpa, como los cinco que reporta Starbuck para diversos puntos
de la ciudad, parecen provenir de contextos Posclasicos, dato que
reduce atn mas el valor simbdlico del hueso como materia prima dentro
de la cultura teotihuacana.

A la escasez de piezas rituales en Teotihuacan debemos aiadir la
limitada cantidad de adornos corporales hechos en hueso, un dato que
sin duda refuerza el caracter utilitario que tuvo este material en la ciudad.
Es por ello que cuando pasamos a recapitular nuestros hallazgos para
Teopancazco, forzosamente debemos limitarnos al empleo de estos
utiles en tareas de corte doméstico. Desde este punto de vista,
visualizamos un conjunto en donde el uso primordial de dichas
‘herramientas fue la confeccidn de ropa y de otros accesorios de la
vestimenta. Por ofro lado, y ante la escasa representacion de punzones y
alisadores, es poco probable que en el sitio se hayan acondicionado
pieles a gran escala, mientras que la total ausencia de retocadores y de
‘talleres liticos, sugiere que estos materiales eran adquiridos ya
terminados desde otros puntos de la ciudad. Asimismo, la amplia
disponibilidad de herramientas liticas frenie a la escasez de punzones,
nos indica que éstos no fueron importantes en la preparacion de
alimentos. Igualmente, y ya que al presente no se han encontrado
evidencias de talleres ceramicos, tampoco parece que estos utiles hayan
sido usados con esos fines.

Habiendo descartado asi, muchas de las actividades tradicionalmente
asociadas con las herramientas de hueso, debemos entonces retomar el
andlisis de la evidente concentracion de agujas en el C151, C251 vy
C251A, desde otra perspectiva de su funcionalidad. El énfasis en la
presencia, y asumimos que en el uso de agujas en estos cuartos, soélo
puede interpretarse como que alli se desarrolld alguna actividad de
indole - especializada. Al respecto citamos a Séjourné (1966b),
refiriéndose a una concentracion similar de materiales que excavoé en el
conjunto de Tetitla: “La cantidad de utensilios que surgen de las ruinas
no puede responder mas que a una aciividad artistica y artesanal
intensa.” En nuestra opinion, y para Teopancazco, dicha actividad no fue
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otra que una relacionada con la costura. De fal forma, y en las muy
apropiadas palabras de uno de mis asesores, podriamos describir al
C151 y al C251-C251A, como una especie de sastreria.

A pesar de que sélo podemos especular sobre el tipo de trabajo que se
hacia con las agujas, existe el potencial de explorar algunas opciones.
Una de las posibles respuestas se sugiere en la propia iconografia del
lugar, en referencia, por supuesto, a los murales del conjunto (Figura
#27). En éstos, y al igual que en otros que adornan diversos recintos de
la ciudad, se revela la importancia de la vestimenta en la exaltacion y
promocién de las diversas clases sociales teotihuacanas. En su
publicacion sobre las artes menores durante el Clasico en el Ceniro de
México (1971), Cook de Leonard discute algunos de los motivos que
aparecen en los mencionados murales, destacando, entre otros, el
trabajo de bordado en las faldas de los personajes.

El bordado es sélo una de ias tantas modalidades de la costura que eran
practicadas en el México prehispanico, tal y como lo demuestra el
siguiente pasaje: “También hacen guantes y calzas de aguja de seda y
bonetillos de seda y también son bordadores razonables” (Fray Toribio
Benavente 1941). Desafortunadamente la pobre preservacion de textiles
en los sitios mesoamericanos, no ha permitido a los especialistas definir
con el tipo de puntadas que se usaban en dichas tareas (Weitlaner 1959).

A pesar de estas limitaciones, no hay duda que las agujas se debieron
usar para diversas variantes del bordado, entre ellas: 1) adherir piezas
de tela decoradas, como se hace actualmente con los cuellos de los
huipiles (Morris 1991), 2) para prender objetos decorativos (cuentas,
flores, cascabeles, placas, concha, eic.) sobre lienzos de tela, tocados,
tunicas (Cordry et al. 1968), u otros accesorios de piel (Weitlaner 1977), y
3) para introducir hilos emplumados en los tejidos, como lo describe
Weitianer (1989) para el manto de plumén de San Miguel Zinacantepec.
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Sacerdotes Frente Aliar

Guerrero ' Sacerdote

Figura #27: Murales de Teopancazco, Teotihuacan
(Cabrera Castro 1995h)

El bordado es so6lo una de las tantas modalidades de la costura que eran
“practicadas en el México prehispanico, tal y como lo demuestra el
siguiente pasaje: “Tambien hacen guantes y calzas de aguja de seda y
bonetillos de seda y también son bordadores razonables” (Fray Toribio
Benavente 1941). Desafortunadamente la pobre preservacion de textiles
en los sitios mesoamericanos, no ha permitido a los especialistas definir
con el tipo de puntadas que se usaban en dichas tareas (Weitlaner 1959).
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A pesar de estas limitaciones, no hay duda que las agujas se debieron
usar para diversas variantes del bordado, entre ellas: 1) adherir piezas
de tela decoradas, como se hace actualmente con los cuellos de los
huipiles (Morris 1991), 2) para prender objetos  decorativos (cuentas,
flores, cascabeles, placas, concha, etc.) sobre lienzos de tela, tocados,
tunicas (Cordry et al. 1968), u otros accesorios de piel (Weitlaner 1977), y
3) para introducir hilos emplumados en los tejidos, como lo describe
Weitlaner (1989) para el manto de plumén de San Miguel Zinacantepec.

Enfatizando sobre esta ultima posibilidad, y retomando nuevamente las
imagenes de los murales, la especialidad de la plumaria es otra que
merece ser considerada A pesar de que dicha artesania es cominmente
relacionada con los mexicas, no hay duda de que en Teotihuacan
también tuvo una importancia preponderante, tal y como lo observara
Séjourné (1966a): “Las plumas tienen en Teotihuacan un papel
fundamental, ya que muchos vestidos estan hechos enteramente de ese
material.”

Al menos para la época mexica, los amantecas o plumajeros usaban
plumas y plumones para crear dos tipos principales de artesanias, los
armazones decorados y los mantos emplumados (Cue 1993). Por o que
se sabe de esta dltima técnica, los plumones eran introducidos
directamente a la trama durante el tejido (Weitlaner 1989), razon por ia
cual era innecesario emplear agujas. Por su parte, y si bien las fuentes
no mencionan de forma directa a las agujas entre las herramientas
utilizadas para confeccionar los armazones, su imagen aparece
claramente ilustrada en el Codice Florentino en referencia a esta técnica
(véase Figura #12). Actualmente se elaboran artesanias de este tipo, sin
-embargo, soio se usan herramientas modernas, como cuchillas de metal
(“pata de cabra”) y tijeras (Sr. Guillermo Olay, comunicacion verbal).

Hay otra técnica de decoracion con plumas un tantc menos
especializada que las anteriores, y que consiste en amarrarlas y coserlas
‘sobre diversos objetos (Weitlaner 1959). Ejemplos de la aplicacion de esta
técnica también se aprecia en los murales de Teopancazco, en donde se
ilustran elaborados tocados que resaltan la imagen de los personajes.
lgualmente, y como lo sehalan Seler (1915) y Cabrera (1995b), en estos
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murales se ilustra, ademds, el uso de plumas para decorar otros
componentes del atuendo como cuellos, sandalias y lanzas.

Existen en estos cuartos otras evidencias que indican gue alli se llevaron
a cabo artesanias de la naturaleza antes sefialada. Por un lado, y como
ya habiamos dicho, se encontraron varios huesos largos con huellas de
trabajo, que sugieren la posible manufactura de agujas. Por otro lado, el
estudio preliminar de la litica pulida, también apoya la idea de que estos
espacios se usaron para desarrollar alguna forma de artesania. Si bien
es cierto que los artefactos de litica pulida rara vez son abandonados por
lo dificil que resulta elaborarlos, esto no impidié que en el C151, C251 y
251A se encontraran varias de estas piezas (alisadores, manos vy
metates), en su aparente lugar de trabajo. Entre los hallazgos, destacan
dos alisadores {C151 y C251A) llamados de “pastilla de jabon,” los
cuales se asocian con trabajos finos y puntualizados, como pudieran ser
la manufactura de herramientas o adornos en hueso y concha (P. A.
Miguel Baez, comunicacion verbal).

Ademas de huesos con huellas de trabajo, existen otras evidencias que -
apuntan hacia un uso muy especial de la fauna en estos cuartos. En
estos espacios se concentrd una proporcion muy elevada de restos
faunisticos, en comparacion con el resto del conjunto. No solamente las
proporciones son mayores, sino que ademas hay: 1) una amplia variedad
de especies (conejos, liebres, tlacuaches, perros, venados y pavos), 2)
una gran cantidad de animales asociados con ambientes acuaticos
(aves, peces, tortugas, etc.), y 3) muchas especies poco comunes en
contextos teotihuacanos, entre ellos: coyotes-AA64, pecaries, armadillos,
un pefro enano, un posible loberro, una serpiente de cascabel (Crotalus
sp.), un murciélago (Artibeus lituratus) y por primera vez reportado para
Teotihuacan (Starbuck 1975; Valadez 1992, 1993}, un resto de crustaceo
en la forma de una quela de cangrejo (Orden Decapodo).

Cabe aclarar que hallazgos como el de la quela de cangrejo y la vértebra
de serpiente, deben ser considerados con reservas, pues se trata de
restos aislados, ubicados fuera de recipientes u ofrendas. Ante tales
condiciones, no es posible asegurar que se haya tratado de especies
que fueron aprovechadas con regularidad en el lugar, como tampoco es
posible descartar que se trate de restos de animales (serpiente) que

228



Capitulo V. Discusion de Resultados

pudieron haber llegado al contexto por sus propios medios y/o mediante
perturbacién. En el AA64 y AA66, por ejemplo, se encontraron algunos
fragmentos de ceramica moderna (Claudia Lopez, Informe Preliminar sobre
Restos Ceramicos) sin embargo, también se identificaron restos de varias
tuzas (Bernardo Rodriguez, Informe Preliminar de Argueozoologia). La
evidencia sobre estos animales (muy dafinos para los contextos
arqueoldgicos pues alteran las asociaciones al cavar sus madrigueras)

podria explicar la presencia de elementos de perturbacion en éstas areas
de actividad.

En el caso anterior, como con el de otras de las especies poco
frecuentes en los contextos arqueoldgicos teotihuacanos, hay que hacer
- la salvedad de que estos restos constituyen fragmentos unicos, y que los
“mismos no forman parte de contextos definidos tales como ofrendas ©
caches. Esto iimita el potencial interpretativo de los hallazgos, pues no
podemos asegurar, por ejemplo, que animales como la serpiente; no
hubiesen llegado al contexto de forma natural tras el abandono del sitio.

Los roedores (Familia Rodentia), por su parte, una de las familias mas
presentes en los contextos arqueologicos teotihuacanos, fueron en esta
ocasion un grupo extrahamente ausente. Los roedores apenas estan
representados en los cuartos por tres restos: un dentarlo en el Cib1 y
dos incisivos en el AA66 del C251A.

Como se puede apreciar, la evidencia de la fauna encontrada en estos
cuartos es por s misma un rasgo de gran significado, no solamente a
nivel del conjunto, sino que tambien para la ciudad en general. Para
ilustrar lo anterior, sometimos a comparacion la evidencia encontrada,
tanto en las areas de actividad, como a nivel de los rellenos. En el primer
caso, comparamos los macrorrestos faunisticos de las areas de actividad
de estos cuartos (AAB63-AA66) con los hallazgos del AAS5S5, la cual
corresponde al altar central, o sea, el lugar principal para el sacrificio y la
ofrenda de animales en el conjunto.

En el AA55 se hallaron, entre otros, restos de venado, tuzas, liebres,
conejos, patos, - pavos, perros y tortugas, animales también
representados en las dreas de actividad de los cuartos en cuestion.
Basicamente, y fuera de los restos de un lince, un buho, una aguililla y
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una rana, todas las-demas especies enconiradas en el AA55, también
formaron parte de las areas de actividad del C151, C251 y C251A. En
éstos ultimos, por su parte, aparecieron restos de un cardenal, un lobo,
un faisan y una gallinita de agua, animales ausentes en el AA55.

Fuera de las areas de actividad, la situacidon no dejé de ser menos
interesante, al punto de que los hallazgos en estos cuartos, presentan
varias primicias para el estudio de la arqueozoologia en Teotihuacan.
Para algunos animales muy frecuentes en el registro teotihuacano como
el pavo vy el venado, su presencia en estos cuartos resaita, no sélo por su
abundancia, sino por que ademas, aqui aparecieron representados por
restos 0seos que no son muy comunes. Para el pavo aparecieron
coxales y quillas, mientras que para el venado, se encontrd un hdimero
completo, ademas de varias costillas, dentarios y vértebras.

Mientras que para el conjunto en general fue notable la ausencia de
artefactos elaborados en asta de venado, en el C251A se halld la
primera y unica evidencia de éstas en el sitio. Curiosamente el asta no
estaba trabajada, pero tampoco aislada, sino que adherida a un
fragmento de craneo, algo que tampoco se registra con frecuencia.
Merece mencidn aqui, el dato de que la patrona de las tejedoras,
Xochiguetzal, también se conoce como Mazateol o diosa del venado, y
gue adn hoy en dia, muchos de los punzones usados para acomodar los
hilos en el telar, se hacen con huesos de este animal (Cordry et al. 1968).

Otro de los aspectos interesantes para el agregado de restos faunisticos
en estos cuartos, es la cuantiosa presencia de peces y aves, muchas de
ellas provenientes de ambientes acuaticos. Entre los relienos de los tres
cuartos se recolectaron veinticinco bolsas (otras cuatro en las areas de
actividad) conteniendo restos de peces (Clase Osteichtyes), mayormente
opérculos, espinas, y vértebras. Aunque los restos de peces son
normales en las excavaciones teotihuacanas, sus numeros por lo general
son reducidos. Para poner este dato en perspectiva, cabe mencionar que
para todo el conjunto habitacional de Oztoyahualco, sdélo se reporté un
hueso de pescado en una esquina del C5 (Valadez 1993). Es asi como la
concentracion de restos de peces haliada entre €l C151 y el C251-
C251A, la convierte en la mas amplia jamas registrada para un contexto
teotihuacano (Valadez, comunicacién personal).
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En el caso particular de estos cuarios, y del conjunto en general, la
presencia de tal cantidad de restos de peces pudiera tener diversas
explicaciones. Por el momento, cualquier interpretacion no seria mas que
una especulacién, pues entre otras cosas, aun carecemos de una
identificacién detallada para las especies encontradas; aun asi nos
parece apropiado discutir algunas de ellas. La primera, por supuesto,
estaria relacionada con la posibilidad de que algunos restos de peces
pudiesen haber tenido usos especificos dentro de las propuestas
actividades de costura. Si bien existen muchas evidencias sobre el
emplec de espinas de pescado como agujas, creemos mas viable que
éstas, junto con los opérculos, hayan servido como elementos
decorativos, a la manera de pendientes y lentejuelas, respectivamente.

Como hemos visio, es posible que la elevada cantidad de restos de
peces en el lugar impliqgue algun patron de uso, pero sin duda, éstos
también implican un patrén de aprovechamiento. Tal posibilidad ha sido
previamente propuesta para Teotihuacan (Valadez 1993), mas confirmarla
no ha sido posible, debido a la escasez de evidencias al respecto. Si los
teotihuacanos eran o no frecuentes consumidores de pescado, es aun
dificil de establecer a partir séio de estos datos. Sin embargo, existe otra
via de explicacion, la cual, y por el momento, sélo queremos introducir,
pues la discutiremos con detenimiento mas adelante. La misma explora
la posibilidad de que los habitantes de Teopancazco hayan tenido fuertes
relaciones con grupos de la Costa del Golfo. Una estrecha relacién con
gentes de la costa, ya sea de comercio, parentesco ¢ ambas, ayudaria a
explicar esta marcada preferencia por el aprovechamiento de peces. '

Los peces no son las Unicas especies relacionadas con ambientes
acuaticos que se encontraron en el C151, C251 y C251A. Como ya
dijeramos, en el lugar hubo un predominio notable de restos de aves, en
particular de patos (Familia Anatidae). Como con los peces, los restos de
pato son comunes en Teotihuacan, mas sus ndmeros nunca son altos.
Para variar, en esta ocasion se identificaron una gran cantidad de ellos,
al punto que su presencia rivaliza con la de los pavos, aves que
tradicionalmente son las mas representadas en los contextos de la
ciudad. '
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Junto con los 'de patos, también se hallaron restos de otras especies
provenientes de ambientes acuaticos, tales como gallinitas de agua
(Fulica -americana), tortugas (Orden Chelonia), ranas (Orden Anura), un
cangrejo (Orden Decapodo) y una garza (Familia Ardeidae). A parte de
los anteriores requiere mencion especial el hallazgo de una espina
(telson) de lo que preliminarmente ha sido identificado como una
cacerola de mar (Xiphosura polyphemus), un artrépodo de la Clase
Merostomata (Figura #28). Estos animales de ambiente marino son
verdaderos fésiles vivientes, pues se conoce de su existencia desde tan
temprano como el Cambrico Superior. Ademas de su rareza en
contextos arqueologicos, es relevante para esta discusion, pues su
distribucion predominante para el territorio mesoamericano se concentra
desde el Golfo de México hasta las costas de Yucatéan (Vazquez y
Villalobos 1977). o

El marcado aprovechamiento de los recursos acudticos también queda
- demostrado por la presencia de conchas y caracoles (Phyllum Mollusca),
“algunas de ellas con evidencia de trabajo. En total se revisaron veintidos
de estos restos para el C151, C251 y C251A. De ellos la mayoria (n=14)
fueron positivamente identificados® como provenientes de la costa del
Pacifico, mientras que unas dos se asignaron al area del Golfo. También
destaca la presencia de tres ejemplares del género Unio, el cual es un
indicador del uso de recursos lacustres. Mas importante aun, para
efectos de la interpretacion de los cuartos, es que diez de ellos
mostraron evidencia de haber sido trabajados. Especificamente, hay
cuatro placas, dos de ellas perforadas pero ninguna con evidencia de
corte. También se encontré lo que parece ser un boton, hecho en concha
nacar del género Unio.

Haciendo un paréntesis en el tema de la fauna, pero como nota adicional
acerca de los botones, tenemos que en el C151 aparecieron dos piezas
en ceramica, que aunque guardan similitud con malacates, nos
inclinamos a pensar que fueron usados como botones. De formas muy
disimiles, estas dos piezas comparten, sin embargo, dos caracteristicas
que creemos las alejan de haber servido como malacates. Para el RT
#5715 (Figura #29a), el orificio posee un diametro de apenas 2 mm, pero

8. Identificacién a cargo del Maestro Gérai‘do Villanueva- Salavamento Arqueolégico-1.N. A H.
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mas importante adn, es el hecho de que no esta alineado de forma
vertical con el plano de la pieza, lo cual sin duda evitaria el facil acceso
del huso. Por su parte, el orificio del RT #5568 (Figura #29b), es menor
aun, con tan sélo 1 mm de diametro. Para poner en perspectiva su
tamafo, y por ende lo improbable de que fuese usado como malacate,
sOlo basta decir que por el mismo no seria posible atravesar una varilla
del grosor de un palillo dientes. Demas esta decir que por estos agujeros
tampoco podria atravesar una aguja, sin embargo, ello no impide que
puedan ser prendidos por medio de amarres.
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Figura #28: Cacerola de Mar
(Vizquez y Villalobos 1977)

Vista dorsal y ventral de Xiphosura polyphemus (L.) segtin Villalobos, Figura A-1; cara dorsal; Figura A-2, cara ventral. B. Boca; C.J. cresta
mediana; E, Espina; F. fosetas; H. Hipostoma; L.m: linea por donde se rompe el carapacho cuande muda el animal; O. Ojos compuestos; 0. I
drgano frontal; 0. g Opéreulo genital; Op. Opistoma; O. s, Ojos sencillos; P. Pedipalpos; P.a. pata ambulatoria; PL VI, pleuras del sexto
segmento del cuerpo; P.g. punta genal; Pr. Prosoma; Q. Queliceros; Qui. Chilaria; R, raquis; T. Telson.
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Figura #29a - Figura #29b

Figura #29: Botones Ceramicos

Volviendo con la fauna, los huesos encontrados en el C151, C251 vy
C251A también ilustran un manejo particular del recurso faunistico a
través de las técnicas utilizadas para procesarios. Mientras que en los
tuneles los restos 0seos de los animales mostraron claras evidencias de
destazamiento en la forma de huellas de corte en punfos claves de la
anatomia para el proceso (areas de articulacion y de insercion de
musculos), los de estos cuartos sobresalen por la escasez de huellas de
corte, y por el contrario, por la abundancia de marcas de percusion.

Este hecho fue particularmente notable en algunos craneos de perros,
donde se observd que la fractura pudo tener la intencidn de separar el
rostro, accion que permitiria conservar la piel colgando de la estructura
Osea, para poder ser usada como adorno. La fractura, por su parte, era
seguramente necesaria para remover la masa encefalica del interior del
craneo y evitar asi arruinar la pieza por la descomposicion de los tejidos
blandos. En la Ofrenda #102 de la Casa de las Ajaracas y las Campanas
en el Templo Mayor, se encontré el rostro de un jaguar que
aparentemente se extrajo de tal forma. Lo contrario se observo en el
craneo del aguila de la ofrenda #1086, el cual muestra indicios de haber
sido aserrado. '

[T msow
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Existen entré 10s" restos recuperados otros indicios de que estos
animales pudieron ser aprovechados de diversas maneras, con el
objetivo de decorar la vestimenta. Por ejemplo, ademés los restos de
pescado, y las placas de coraza de armadillo (Dasypus novemcinctus),
tenemos que presumir que en su momento se aprovecharon las pieles
~de las diversas especies presentes (venado, lobo y zorro), incluyendo las
de liebre y conejo, las cuales servian, entre otras cosas, para adornar la
indumentaria de sacerdotes y regentes (Weitlaner 1989). Sobre el trabajo
con pieles de conejo describe Fray Toribio Benavente (1941): "..y al
mismo idolo vestian una ropa larga abierta a manera de ropa de clérigo
esparfiol, y el ruedo de algoddn tejido en hilo y de pelo de conejo, hilado y
teflido como seda.”

Desafortunadamente, y a parte de los trabajos de Starbuck (1975) vy
Valadez (1992, 1993), es muy poco lo que se ha escrito sobre el manejo
de la fauna en Teotihuacan. Por este motivo, es realmente limitada ia
comparacion que podemos hacer entre los daios de Teopancazco y
otros sitios de la ciudad. Aun asi, resulta indudable gue la acumulacion
de restos faunisticos en estos cuartos es una muy especial en muchos
sentidos. -

A pesar de lo anterior, habria que analizar qué factor o factores,
. propiciaron dicha concentracion de restos. La primera que podemos
proponer seria el resultado de excelentes condlc:lones de preservacion.
Para los cuartos en cuestion el pH del suelo® registrado al momento de ia
excavacion fue constantemente basico (pH=8), aunque esoc no es
garantia de una buena preservacion. Prueba de ello lo tenemos en el
propio lugar, pues los restos del C251 y el C251A estan notablemente
mejor conservados que los del C151, los cuales se muestran mas
desecados y en consecuencia, mas fragmentados que los demas. Aun
asi, ello no impidié que en el C151 se preservaran, y en bastante buen
estado, huesos de aves pequeias, y hasta una vértebra de serpiente.

9. Muestras de suelo de dieciséis cuartos, representando las distintas zonas arquitectonicas del conjunto,
fueron analizadas por el técnico Pablo Bautista, en el Laboratorio de Quimica del 1.1A., para verificar
los valores de pH obtenidos en campo. El valor minimo para la muestra del conjunto fue de 7.28 y cl
méximo de 9.69. Para el C151 el valor fue de 8.28, para el C251 de 9.55 y para el 251 A fue de 8.23.
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Por el momento, dlbergamos la idea de que la pobre condicion de los
restos 0seos del C151 se debio a la destruccidén del piso que los
protegia. Dicha situacién debié exponer los restos a un mayor deterioro a
causa de la infiltracion del agua de lluvia. Esta propuesta se apoya en los
hallazgos botanicos hechos en el sitio, pues la presencia de
macrorrestos de especies arvenses, asi como de diatomeas, sugieren

fuertes condiciones de infiltracion (Arquedloga Concepcién Herrera,.
comunicacion verbal). '

Un segundo factor que sin duda debe haber influido en la alta proporcién
de recuperacion de restos en estos cuartos, aldn de aguellas especies
mas pequefias y de huesos fragiles, lo constituyen las técnicas de
excavacion empleadas. No es novedad que en el pasado los huesos de
animales eran descartados o aimacenados sin mediar mayor analisis. En
otros casos, la manera en que se excavaron los sitios, en particular los
rellenos, debieron afectar la apropiada recuperacién de los restos.

A pesar de que existen sitios en Teotihuacan como el conjunto de
Oztoyahualco 15B:N6W3 (Manzanilla 1993, Valadez 1993) que fueron
excavados con la misma rigurosidad que Teopancazco, ello no significo
que alli se encontraran contextos como los del C151, C251-C251A, lo
cual nos lleva a considerar un tercer factor: uno de indole cultural. Es
evidente entonces, que a parte de buenas, mas no excepcionales
condiciones de preservacion, junto con un riguroso procedimiento de
excavacion, fue realmente el manejo especial de la fauna lo que propicio
una acumulacién tan particular de restos en el lugar. Sin duda, y
mientras estuvieron activos los cuartos, se acumularon cantidades y
tipos particulares de animales, que no tuvieron trato similar en otros
puntos del conjunto. :

Como ya habiamos mencionado, no creemos que en Teopancazco se
hayan usado espacios para el acondicionamiento a gran escala de
pieles. A parte, y quizas, de haberlas usado para confeccionar y/o
decorar piezas del vestuario, es mas probable que ciertos accesorios en
piel previamente ensamblados como cuellos, sandalias, cinturones,
bolsos y bandas, hayan sido decorados con plumas, conchas y cuentas,
entre otros. '
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La razon principal ‘para descartar el tratamiento de pieles a gran escala,
es precisamente la cantidad y cualidad de las herramientas en hueso
encontradas en el sitio. Por una parte, esta la escasez de punzones
necesarios para perforar los cueros, y por el otro, el propio tamafno de las
-agujas. Aun hoy en dia se necesita coser los articulos de piel con fibras
fuertes para mantener integras las costuras, dado a la resistencia que
ofrece este material a las puntadas. Aunque las fuentes resefian que en
tiempos prehispanicos se usaban diversas fibras de diferente grosor, a
juzgar por el diminuto tamafo de los ojales (tabla #28), parece
- improbable que estas agujas se hayan enhebrado con fibras lo
suficientemente gruesas como para sostener las pieles.

Tabla #28: Descripcion de Ojales en Fragmentos y Agujas Completas de
Teopancazco
RT Largo (mm) | Seccion Diametro {mm) | Tipo de Ojo Tamafo de Ojo

: ' (mm)

1680 Rota Redonda | 0.27 Bicdnico 0.8
2564 40 Redonda 0.23 | Bicénico 0.9
3463 50 | Redonda | 0.23 Giratorio 0.9
5211 65 ‘Redonda | 0.19 Biconico 0.9
5421 60 | Redonda 0.19 Biconico 0.7
5567 59 | Redonda 0.19 | Biconico | 0.8

| 5782 Rota Redonda - 0.19 Bicbnico | 0.8
5877 Rota Redonda | . 023 Rectilineo 2.3

{ 6112 Rota Plana = 0.20 ~Bicdnica 0.9
5712 - 55 | Redonda 0.23 Biconica 1.0
4831 55 Plana | 0.20 Rectilinea 1.2

- Lo anterior se confirma arqueoldgicamente, en parte, mediante los
fragmentos de piel que fueron recuperados en la Cueva de La
Candelaria en Coahuila. Entre ellos, hubo una pieza que parece haber
sido parte de un bolso, la cual, y segun Weitlaner (1977), fue cosida con
un corddn burdo mediante puntadas largas, toscas y disparejas. Ante
dicha evidencia, no parece razonable que las agujas de Teopancazco
hayan sido confeccionadas y/o utilizadas para trabajos similares.
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De la misma manera en que se debieron usar las pieles, también
suponemos que se aprovecharon las plumas y plumones de las diversas
aves cuyos restos se encontraron en los cuartos. Entre ellas sobresalen
por su plumaje y/o poca frecuencia en los contextos teotihuacanos las
siguientes: un cormoran (Phalacrocorax olivaceus), un cardenal
(Richmondena cardinalis), gallinitas de agua (Fulica americana), una
aguililla (Buteo sp.), un chorlo (Familia Scolopacidae) y una calandria
(lcterus pustulatus), ademds de otro cardenal y un faisan (Colinus
virginianus), ambos en el AA64 del 251A. '

Entre las aves, sin embargo, el grupo que mas nos interesa para efectos
de la investigacion, lo fueron los patos (Anas sp.), ya que sus restos
fueron mucho mas cuantiosos que de lo normal. Ademas, y a diferencia
de los pavos, estas aves ademas de comestibles, eran muy preciadas
por su plumaje, al menos durante tiempos mexicas. Con respecto al uso
de las plumas de pato citamos a Duran (1980): "...Mantas de sefores
riquisimas, de diferentes labores y hechuras... todos labrados de hilo de
diversos colores y matizados de plumas de patos y ansarones..."

Con mayor probabilidad, sin embargo, la mayoria de las plumas
utiizadas en las artesanias eran suplidas por comerciantes
especializados como los que describe Sahagun (2000): "La que vende
plumas hiladas suele criar muchas aves de que pela plumas...," ©
adquiridas mediante intercambio o tributo, como lo sefiala Torquemada
(Weitlaner 1989): "obtenian la pluma, ya como botin en la guerra, ya como
“tributo, de todas partes donde se encontraban las aves adecuadas y los
distintos pajaros que contribuian con sus plumas al adorno de los
sefiores mexicas." ' '

Habiendo analizado parte del contenido material asociado con el C151,
C251 y C251A, retomamos entonces otras de las posibles funciones de
las numerosas agujas encontradas alli. Mas alld del bordado, es mas
probable que el uso primordiai de las agujas encontradas en
Teopancazco haya sido la de unir lienzos de tela para formar atuendos
completos, de la misma manera que se confeccionan actualmente los
huipillis y quechquemitls (Cordry et al. 1968; Weitlaner 1959).
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Otra modalidad dé esta actividad que también podria considerarse es la
de que en estos cuartos se hayan vestido figurillas. Entre los restos que
se encontraron, tanto como un 36% fueron del llamado tipo “titere.” Estos
fragmentos no mostraron evidencia de estar vestidas, por lo que, y como
lo sugiere Barbour (1975), es posible que originalmente se hayan vestido
con trajes de papel. El hallazgo en varias cuevas de la Mixteca Alta
(Weitlaner 1966) de tres huipiles y un guechquémit! en miniatura (9.5 cm a
11 cm de largo), abren la posibilidad de que ademas de papel, la
vestimenta haya sido de tela. Como en los de tamafio real, los lienzos
‘gue conforman las miniaturas fueron primero tejidos y luego cosidos para
conformar la pieza.

“Tanto esta variante de la artesania textil, como la del bordado y la
posible manufactura de agujas en los cuartos C151, C251 y C251A,
debieron requerir de otras herramientas para poder haber realizadas. En
este caso, éstas aparecieron en la forma de navajillas de obsidiana, las
cuales, y a excepcion de algunos nucleos y puntas, fueron en esencia los
principales utiles liticos reportados en los cuartos. Hechas casi en su
totalidad de obsidiana verde, el cuarto donde mas abundaron fue el
C251A, seguido del C151 y el C251.

Por Oltimo, existe una pieza de evidencia circunstancial, y que se
relaciona con la ubicacion de estos cuartos con respecto al conjunto
habitacional. En su descripcién de las estructuras arquitectonicas de
Tetitla, Zacuala y Yayahuala, y especificamente en relacion con los
templos, Séjourné (1966b) indica que “...el templo principal tiene fachada
posterior mirando al este...” Aunque en Teopancazco el lugar alrededor
del patio central que corresponde a esa descripcion aln no.se ha
excavado, dicha relacién sugiere que el C151 y C251-251A estan detras
de lo que seria el templo principal del conjunto (Manzanilla, comunicacion
‘personal). Séjourné afade que las fuentes también indican que posterior
a los templos existian cuartos donde residian mujeres dedicadas a
realizar labores para ellos, tal y como lo expresa la siguiente cita de Fray
Toribio Benavente: "A espaldas de los principales templos habia una
- sala aparte de mujeres, no cerrada, porque no acostumbraran puertas,
pero honestas y muy guardadas; las cuales servian en los templos por
votos... su ocupacion era hilar y tejer mantas de labores y otras de
colores para servicio de los templos.” _

239



Capitulo V. Discusion de Resultados

Ante la contundente evidencia artefactual encontrada en un
departamento posterior al templo en Tetitla, Séjourné (1966b) expresd lo
siguiente: "Este arreglo insdlito en un santuario nos recordd los escritos
que atestiguan que los sitios reservados a las mujeres se encuentran en
la fachada posterior de los templos." Como en Teopancazco, los
espacios a los que se refiere Séjourné contenian una gran cantidad de
navajillas de obsidiana y de artefactos de hueso, en particular de agujas.
Es asi como estos hallazgos nos han llevado a considerar la posibilidad
de que efectivamente los cuartos C151, C251 y C251A hayan sido parte,
no de un monasterio como lo indican las crénicas, sino de centros
artesanales ligados a los templos. Claro esta, que dicha propuesta se
basa estrictamente en evidencia circunstancial, en tanto al presente, aln
no concluyen las excavaciones del sitio, asi como tampoco tenemos
disponibles todos los analisis para las muestras y restos materiales
recuperados en el lugar.

En resumen, podriamos decir que en Teopancazco los utiles de hueso
tuvieron una relevancia limitada, al menos en el ambito domeéstico, esto
si se consideran: 1) su escasa frecuencia, 2) su limitada distribucion, y 3)
los pocos tipos representados en la coleccién. Si restringido fue su
‘empleo para propositos domesticos, entonces se puede decir que su
aprovechamiento para confeccionar piezas rituales y de adorno personal
fue practicamente inexistente, dato que en cierta manera refleja la
relacién de los residentes del conjunto con esta materia prima.

En el plano de la especializacion; sin duda el hueso como materia prima
rebasé en Teopancazco el nivel alcanzado en el ambito doméstico, para
convertirse en un elemento aparentemente esencial en el desarrollo de ia
economia local. De tal manera, y retomando nuestra hipotesis sobre el
potencial diagndstico de los artefactos de hueso en la interpretacion
‘arqueologica, podemos decir que a partir de los datos obtenidos para
este conjunto habitaciona!, es factible recalcar su importancia en la
~definicién patrones de uso del espacio, y como anticiparamos,
particularmente cuando éstos han sido dedicados al desarrollo de
actividades especializadas.
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Finalmente, y por razones antes mencionadas, queremos sélo plantear y
dejar para posterior y mayor consideracion, la posibilidad de que esta
aparente actividad textil en Teopancazco se haya relacionado de alguna
manera con contactos entre los residentes del conjunto y las gentes del
Golfo. Dicha relacion se sustenta, sobre todo, en la presencia de
ceramica foranea en algunas de las dreas de actividad hasta ahora
excavadas (AA1; AA2; AA6; AA23; AA15 y AA34-naranja compacto;
AA35-pasta compacta), incluyendo las areas de actividad de los cuarios
C151, C251 y C251A (Claudia Lopez-Informe Técnico).

Las propuestas sobre posibles relaciones entre Teotihuacan y la costa
del Golfo no son nuevas (Millon 1971; Rattray 1989), y tampoco aquellas
que sugieren que la gran urbe se interesd por obtener productos
-especificos, tales como algodon, telas, vestidos terminados y hasta
plumas (Rattray 1988; Stark y Curet 1994). De hecho, Stark et_al. (1998)
han expresado que la fascinacion de los teotihuacanos por tales articulos
de prestigio, fue producto de un patrdn de consumo resultante del no
poder producirlos en la misma cuenca. A esto se suman las ventajas de
la proximidad y el potencial de la zona del Golfo para suplir dichos
recursos, ademas de la cualidad propia de los textiles, los cuales se
prestaban para ser acarreados por los medios disponibles y sin el
inconveniente de que se deterioraran durante el transporte.

Sin duda el Clasico medio fue un periodo importante para Teotihuacan
en todos los sentidos, incluyendo la expansion de sus relaciones con
territorios mas alld de la cuenca. Es a partir de entonces, que se
reconocen cambios de gran significado para esta discusion,
especificamente, el aumento en la abundancia de malacates en la
ciudad, precisamente cuando también se incrementaron sus relaciones
con las tierras bajas del Golfo, hecho particularmente notable en el Barrio
de los Comerciantes. Mientras, y a partir del inicio del Clasico, un gran
numero de sitios en las tierras bajas del Golfo, en particular en la region
de la Mistequilla, se iniciaron en el uso de malacates. Por su parte, el
incremento de malacates en sitios como Matacapan, aunque mas tardio,
fue coincidente con el momento de mayor influencia teotihuacana. Al
mismo tiempo se observd un cambio en fa produccion de figurillas, de
unas predominantemente masculinas, a unas femeninas con vestidos
muy elaborados (Hall 1997). Cabe senalar aqui, que tentativamente [os
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contextos en los cuartos C151, C251 y C251A, han sido fechados para la
fase Xolalpan, usando como referencia la ceramica contenida en las
‘areas de actividad (Manzanilla 2000).

Pasado el Clasico, y para el momento del contacto, sitios como
Matacapan eran reconocidos como importantes productores de algodon
y telas (Hall 1997), a la vez que la industria textil del Golfo se habia
establecido definitivamente en el Centro de México, como lo demuestran
los registros de la época (Diaz del Castillo, en Weitlaner 1989), pues gran
parte de las mantas de pluma que se recibian, provenian de la costa
norte de Veracruz ("...que se decian Cotastan, muy cerca de San Juan
de Ulua..."). Todavia para entonces, entre los bienes adquiridos en la
cuenca, se incluian mantas finas que eran ensambladas a manera de
vestidos y posteriormente decoradas con el objetivo de ser utilizadas por
sectores de elite de la ciudad.
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Una de las mayores interrogantes que surgieron cuando propusimos
comparar los restos materiales en asta y hueso de los grupos
Posclasicos que ocuparon los tuneles, con los usados por los habitantes
de Teopancazco durante el Clasico, fue determinar si obtendriamos
aportaciones novedosas mas alla de aquellas que resultaban evidentes
dadas las diferencias econdmicas entre los grupos. Afortunadamente
este no fue el caso, y tras concluir la investigacion de estos dos sectores
de la poblacidn en Teotihuacan, podemos decir que se observaron
relevantes y distintivos rasgos al nivel de este elemento de la cultura
material.

De forma general puede decirse que los residentes del conjunto
habitacional no fueron tan diferentes de sus contraparies Posclasicos
-con respecto al aprovechamiento del hueso como materia prima. Por
ejemplo, éstos no procuraron animales particulares, ni aplicaron técnicas
. sofisticadas de manufactura para elaborar sus utiles. En este sentido
tampoco parecen haber utilizado sus instrumentos de hueso para
desempefiar tareas sofisticadas, por sobre las de indole doméstico. Mas
importante ain, no hay evidencia de que en Teopancazco los utiles de
“hueso hayan formado parte de un conjunto de artefactos de especial
significado ritual y/o de uso restringido para un sector de elite. Por lo
anterior, es razonable decir que el estatus del hueso como materia prima
no parece haber evolucionado significativamente, al menos a partir de la
evidencia considerada en la presente investigacion. Lo mismo, sin
embargo, no puede decirse desde el punto de vista tipologico, pues
aunque contamos con muy pocos datos sobre el tema para Teotihuacan,
es aparente que aun dentro de los propios conjuntos, existen diferencias
que podrian corroborar las propuestas vigentes sobre la orgamzamon
- social y econdmica de dichos recintos.

Aungue son contados los ejemplos de artefactos que ilustra Linné (1934,
1942) para Xolalpan y Tlamimilolpan, entre ellos se pueden apreciar
formas que no estuvieron presentes en Teopancazco. Oztoyahualco
15B:N6W3 (Ortiz 1993), por su parte, arrojé muy pocas piezas, pero de
igual manera se observan formas Unicas del sitio. Para Tetitla, Séjourne
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-(1966a) ilustra una mayor cantidad de herramientas, pero la mayoria
corresponde a alisadores, por lo cual resulta imposible hacer
comparaciones amplias. A pesar de que en Teopancazco fueron
contados los alisadores que se encontraron, los pocos fragmentos
recuperados comparan favorablemente con los presentes en Tetitla.

Para Zacuala, Séjourné (1966b) ilustra diversos materiales, pero éstos

pertenecen a la ofrenda del Entierro #27, lo cual nos lleva cuestionar si -

se tratdo de piezas elaboradas exclusivamente para ser ofrendadas o si
eran similares a las que se utilizaban a diario en el sitio. A pesar de ello,
son evidentes claras diferencias enire este conjunio y el de
Teopancazco. Aunque los alisadores y la mayoria de las agujas lucen
bastante parecidas, hay agujas anchas y planas que parecen de tejer.
Entre los punzones hay algunos planos de doble punta y otros en radio
conservando la epifisis proximal (inclusive uno que parece ser en hueso
humano), de los cuales tampoco hay en Teopancazco. A esta lista hay
que sumar otras formas ausentes, como un tubo y dos alfileres
decorados.

Tal parece que algunos rasgos entre los artefactos en hueso de los
conjuntos  teotihuacanos pudiesen estar indicando diferencias
substanciales en las tradiciones de uso y manufactura de los mismos, 1o
cual resulta en un dato que definitivamente merece ser objeto de mayor
investigacion. Sin embargo, y a pesar de las diferencias, los conjuntos
antes mencionados parecen compartir un elemento en comun, y es el
escaso uso de las astas de venado. Aungue los datos disponibles rara
vez hacen referencia a los huesos y las especies aprovechadas, las
ilustraciones disponibles parecen indicar que la mayoria de los
artefactos, aun los alisadores de Zacuala, se trabajaron en hueso y no
en asta.

Sin una aparente continuidad entre los conjuntos del Clasico, habria
entonces que explorar las relaciones desde una perspectiva temporal.
Entre los sitios Preclasicos que mejor documentan sus materiales en
asta y hueso, estan los excavados por Vailliant (1930, 1931 y 1935). Estos
sitios (El Arbolillo, Ticoman y Zacatenco) comparten con Teopancazco la
ausencia de adornos y artefactos rituales, pero por el contrario, en ellos
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es amplio el uso del asta de venado y comun la presencia de las formas
tipicas de los punzones en metapodial.

En esencia, se puede decir que las diferencias entre las tradiciones de
artefactos en asta y hueso de los sitios Preclasicos y Clasicos, reside en
- la-manera en que sus habitantes aprovechaban el recurso del venado de
cola blanca. Si esto es asi, se podria argumentar que dichas diferencias
fueron el resultado del advenimiento de las formas mas complejas de
organizacion social asociadas con el Clasico, particularmente la
especializacién. Tales condiciones, como ya hemos dicho, forzaron a los
habitantes de los conjuntos teotihuacanos a tener menos interaccién con
el medio ambiente, y por el contrario, a ser mas dependientes de los
sistemas de mercado, o de otras formas de intercambio controladas por
la elite. De tal manera, ciertas formas de herramientas dejaron de ser de
uso extendido, para ser procuradas sélo por aquellos individuos -0
sectores de la comunidad que las necesitaran.

Curiosamente, la desaparicion de formas tipicas de herramientas en asta
y hueso de venado durante el Clasico, no fue el resultado de una
disminucion-en el recurso. De hecho, y como ya hemos sefalado, éste
no parece haber sido el caso, ni siquiera entrado el Epiclasico, cuando
se presume que fueron mas evidentes los trastornos ambientales,
causados por la acentuada demanda de recursos impuestas por los
masivos incrementos de poblacién durante el Clasico. Por el contrario, la
evidencia recopilada en los tuneles confirma que esta especie siguio
siendo dominante en la dieta de sus ocupantes, y mas importante aun,
que siempre fue la materia prima predilecta en la elaboracion de
herramientas en asta y hueso.

A pesar de la continuidad en el aprovechamiento del venado desde
Teopancazco hasta la ocupacion subsiguiente, debemos recordar que
existen marcadas diferencias entre ambas tradiciones de herramientas
en asta y hueso. Sin olvidar que estamos tratando con muestras muy
pequenas, al menos por el momento, nos atrevemos a decir que no hay
continuidad entre la tradicion del Clasico en Teopancazco y la Epiclasica
que se vio representada por los grupos Coyotlatelco que ocuparon el
sistema de tuneles de Teotihuacan.
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Mas alld del entorne. de la Cuenca de México, seria aventurado tratar de
hacer comparaciones entre las colecciones estudiadas y otros sitios
mesoamericanos, sobre todo por fo limitado y fraccionado de la
informacion disponible. Posiblemente el Unico grupo con el cual seria
posible iniciar una comparacion, serian los mayas, y como ya hemos
dicho, es claro que el trato que éstos le dieron al hueso como materia
prima, fue muy distinto del que se le dio en Teotihuacan.

Ahora, ¢,qué nos puede decir el estudio detallado de estos Utiles sobre la
vida cotidiana de cada grupo? A nuestra manera de verlo, mucho. Una
simple inspeccion a estas colecciones es suficiente para reconocer que
existen diferencias sobresalientes entre ellas, y en consecuencia, en las
formas de vida de quienes los utilizaron. Como ya hemos dicho, los
criterios de cantidad y calidad para los instrumentos no fueron
particularmente significativos como para poder diferenciar entre las
colecciones; sin embargo, no se puede decir lo mismo sobre el analisis
especifico para cada tipo de instrumento.

Agujas, retocadores, alisadores y punzones. Desde nuestro primer
trabajo sobre la Cueva de las Varillas (Padré 2000), estos artefactos
fueron propuestos como la base del conjunto de herramientas utilitarias
en asta y hueso para el sitio. Puesto a que tal observacion quedo
confirmada durante la presente investigacion, su analisis se tomé como
punto de partida para fa comparacion integral de las colecciones. De
aqui que observaramos que para los tuneles la frecuencia de estas
piezas es muy similar, siendo siempre los punzones los Uutiles mas
representados. En Teopancazco por su parte, la relacion no fue tan
equitativa. No solo las agujas (sin considerar las posible agujas)
aventajaron en proporcion de dos a uno a los punzones, sino que
ademas casi triplicaron el nimero de alisadores. Mas importante aun,
resulté la ausencia de retocadores en Teopancazco, y el hecho de que el
asta de venado fue totalmente ignorada como materia prima, esto en
claro contraste con la preferencia observada en los tuneles.

A largo plazo, y con mas informacion disponible, es posible que estos
datos no tengan mayor significado, pero por el momento, hay ciertos
puntos que ameritan atencion. La ausencia de retocadores en un sitio
teotihuacano no es un dato coherente, considerando la importancia que
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tuvo la industria de la litica tallada en la economia de la ciudad, y para el
diario vivir de sus residentes. Partiendo de esa premisa, la primera
explicacion posible para tan marcada ausencia, podria residir en la
“existencia de herramientas alternas a los retocadores. Al menos desde el
punto de vista de los materiales que analizamos, esa explicacién no -
parece probable, ya que las herramientas mas llamadas a sustituir a los
retocadores serian los punzones, y de éstos tampoco hubo muchos en el
sitio. Ante la ausencia ademés, de astas de venado, solo nos queda
especular que en Teopancazco no se trabajaba obsidiana, al menos no a
gran escala, sino que solo, tal vez, se retocaban piezas para el uso
domestico.

Estas observaciones nos conducen a otro nivel de analisis, relacionado
con diferencias en las estrategias de apropiacion de recursos y en las
practicas de consumo para cada grupo. La impresion que surge apoya
entonces la idea de que el nivel de especializacién presente en los
conjuntos habitacionales como el de Teopancazco, forzé a sus
habitantes a ser mas dependientes de sistemas de mercado, para
proveerse de alimentos y de otros productos terminados como las
navaijilias de obsidiana.

Por el contrario, y al menos parciaimente, es aparente que los habitantes
de los tuneles aun procuraban sus provisiones a través de la explotacion
directa del medio ambiente, mediante un patrén de caza-recoleccion, -
pero seguramente complementando con abastos provenientes de
mercados y practicas de intercambio. Como ejemplo, podriamos pensar
que los residentes de los tuneles aun cazaban parte de la carne que
consumian, y en el caso especifico del venado, conservaban ia
cornamenta para elaborar retocadores, ante la necesidad de tener que
tallar sus herramientas liticas al interior de los espacios domésticos.

“Por su parte, la uniformidad en las formas generales de los alisadores y
punzones de Teopancazco, implican cierto grado de tradicion en la
manufactura, mas su escasa presencia en los contextos excavados,
junto con la ausencia de talleres, apuntan a que en el sitio no se
desarrolld una industria formal a gran escala para su produccion. Como
para con otras especialidades desarrolladas en Teotihuacan, es logico
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pensar que en la ciudad se operaron talleres de hueso que seguramente
servian a la totalidad de la poblacion.

Uno de esos talleres se excavd en el conjunto habitacional de La Ventilla

(Cabrera 1995a). La presencia de un taller de hueso en este sitio resulta
notable, pues alli se ubica la ilamada Plaza de los Glifos (Padilla y Ruiz
1995), y que consiste de un piso estucado con cuarenta y dos figuras
pintadas de rojo, y a la cual se le adjudica una temporalidad tentativa de
entre Tlamimilolpa tardio a Xolalpan temprano. De todas las pinturas
presentes, nos interesa, la que ilustra una aguja (Figura #30), y que ha
sido identificada preliminarmente como un zacatapayolli (Figura #31), o
recipiente usado para contener los instrumentos punzantes del
autosacrificio (Cabrera 1995a). '

- Figura #30: Glifo de la Aguja, La Ventilla
(Cabrera 1995a)

Lo que nos llama la atencién de la propuesta anterior es que en ninguno
de los codices que hemos revisado, y en donde se ilustran escenas del
autosacrificio, se muestra el uso especifico de agujas, sino de punzones
de hueso. Fray Diego Duréan .(1980) y Mendieta (en Najera 1987) hacen
descripciones de esta practica, pero sélo mencionan el uso de “puyas” o
“puntas” de maguey. Al respecto veamos la descripcion especifica que
hace Duran sobre el zacatapayolli: “...untauan con ella todas las puyas
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con que $€ puncauan y sacrificauan y ponianias entre las aimenas de la
cerca del patio hincadas en unas pelotas de paja grandes...” Ademas de
los anteriores, Fray Toribio de Benavente (1941) también menciona el
uso de navajas de piedra negra, refiriéndose, seguramente, a navajilla
de obsidiana. -

Figura #313 Figura #31b

Figura #31: Representaciones de Zacatapayolli
(a. Heyden 1972; b. Anders et al, 1991)

El uso de agujas para el autosacrificio solo podria ser indicativo de que
como parte del ritual, por el orificio se pasaran sogas o cuerdas. Tal
modalidad de la practica es comlinmente asociada con los mayas (i.e.
Estela No. 19 de El Naranjo, Dinteles No. 17 y No. 24 de Yaxchilan-
Figura #32), y que tenia la finalidad de incrementar el dolor de los
penitentes (Najera 1987). Aunque menos conocida, la practica también se
llevd a cabo en el Centro de México, pero con ciertas variaciones. En
referencia a la misma, citamos a Sahagun (2000): “Otros sangrabanse de
" las orejas delante de él. Otros traspasaban las lenguas con una punta de
maguey y por aguel agujero pasaban muchas mimbres delgadas,
derramando sangre” (Figura #33) En otro pasaje relacionado, Fray
Toribio de Benavente (1941) describe: “... por aquel agujero que hacian
pasaban en las orejas y. por las lenguas sacaban una caha tan gorda
como el dedo de la mano y tan larga como el brazo...”

e
- | FALLA DE ORIGEN|
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Figura #32: Dintel #24-Yaxchilan Figura #33: Autosacrificio con Mimbres
(Ndjera 1987) (Heyden 1972)

Con lo anterior no descartamos completamente el que se hayan utilizado
agujas como parte del autosacrificio; sin embargo, y ante la evidencia
disponible, debemos preguntarnos, ¢es el glifo de La Ventilla
efectivamente un zacatapayolli? Ante los datos, creemos que con mas
probabilidad se traté de un glifo emblema, quizas del gremio de los
“agujeros” o artesanos del hueso, quienes aparentemente tuvieron en
este conjunio un lugar importante para la elaboracion de objetos
suntuarios (Cabrera 1995a). Falta concluir la evaluacién de los materiales
~excavados en el sitio, para poder apoyar o rechazar cualquiera de estas
propuestas. : :

Retomando las tendencias observadas en Teopancazco, se aprecia que
- éstas son parcialmente opuestas a las de los tuneles. Aunque para los
uitimos se observaron preferencias, por ejemplo, por los huesos usados
y los modos de manufactura, por otro lado la diversidad de formas vy
tamafios sugieren que la elaboracién de Utiles estaba dictada,
principalmente, por la presencia de una amplia variedad de actividades,
‘las cuales aparentemente no existieron en Teopancazco. En los tuneles
“éstas parecen haber estado primordialmente sujetas a satisfacer
necesidades relacionadas con la subsistencia diaria de sus habitantes,
més gue al desarrollo de actividades a gran escala, como parece haber
sido el caso en Teopancazco.

[ RIS cow
| BALLA DE ORIGEN.
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Finalmente tenemos el contraste mas sobresaliente entre estos sitios, y
el cual, en esencia, podriamos considerar el rasgo mas distintivo de
Teopancazco, a saber: las agujas. Las agujas no soélo fueron los
artefactos mas representados en esta coleccion de materiales, sino que
ademas, su ubicacion espacial en el sitio denota una distribucién que no
resulta de ninguna forma azarosa, y porque se agrupan dentro un patrén
morfolégico bastante definido. Aunque dicho patrdn no resalta
caracteristicas que permitan separarlas con certeza de las agujas
provenientes de otros conjuntos, sin duda refleja que su seleccion y/o
manufactura estaba sujeta a desarrollar una actividad muy especifica, la
cual, y hasta el momento, pensamos que se traté principalmente de la
costura, y en un segundo plano del bordado.

En los tuneles, por el contrario, la cantidad de agujas fue escasa, pero
aun asi mostraron una marcada diversidad de formas y tamafos. Tanto
por el largo promedio, como por el de sus ojales, creemos que la
mayoria de éstas fueron usadas para coser accesorios de piel, u otros
articulos burdos. Quizas las agujas de menor tamaho sirvieron para
‘coser o bordar piezas de vestimenta.

Ademas de los contrastes observados, otra forma de comparar las
colecciones, es retomando otros criterios que resultan relevantes,
precisamente por que estan ausentes. Por ejemplo, y aunque desde el
inicio los artefactos en hueso humano formaron parte del objeto de
estudio de nuestra investigacién, fue notable descubrir que entre los
doscientos cincuenta y ocho artefactos analizados, ninguno fue trabajado
en dicho material. Si bien para Teopancazco se reportaron huesos
humanos con cortes y huellas de carniceria, esto no los califica como
artefactos terminados, mucho menos usados, razon por lo cual no fueron
considerados dentro de este estudio.

Aunque algunos autores han propuesto que la practica de aprovechar el
cuerpo humano pudo tener su origen en una “escasez’ de recursos
provocada por incrementos poblacionales y la urbanizacion desmedida
(Talavera et al., 2001), al menos la evidencia arqueozooldgica recuperada
para la Cuenca de México demuestra que alli éste no fue el caso. Seguin
Valadez (1990), la poblacion prehispanica exploté por igual, todos los
ambientes de la cuenca, complementando la caceria, con pesca y
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recoleccion, ademas. de la domesticacion de aigunas especies, por lo
cual no hay evidencia de que la subsistencia de los habitantes se haya
visto comprometida.

Los mas recientes datos arqueozoolégicos para Teopancazco confirman
lo anterior, y junto con la evidencia de los tUneles, sugieren que la
reduccion observada en algunas especies de caza mayor como el
venado, o de animales de cria como el pavo a partir de la fase Metepec;
pudieron estar influenciadas por la desaparicion de ciertos niveles de
organizacion social, mas que por cambios radicales en el medio
ambiente (Valadez, comunicacion personal). En apoyo a lo anterior estan
las estadisticas presentadas a lo largo de este trabajo acerca de las
especies aprovechadas por los grupos en cuestién entre el Clasico vy el
Posclasico, y en las cuales no se observan cambios significativos ni en el
tipo, ni en la cantidad de individuos aprovechados para estos propositos

lgualmente resuita el hecho de que s6lo en algunos sitios teotihuacanos
se han encontrado artefactos elaborados en hueso humano, asi que
independientemente de su temporalidad, es claro que este recurso no
siempre fue considerado como una materia prima importante. Esto
resulta de interés, pues al igual que los artefactos hechos con huesos de
especies exoticas, aquellos de hueso humano tienen que ser
considerados en un plano distinto a las demas herramientas, pues en
conjunto constituyen una categoria de uso restringido. Esta cualidad
denota que eran Utiles custodiados y/o utilizados por individuos de
prestigio en la sociedad, por lo cual su presencia 0 ausencia en un
determinado contexto resulta en un dato muy elocuente sobre la
identidad de sus usuarios y sobre el espacio donde eran manejados.

Aungque siempre es posible explicar la ausencia de artefactos de
prestigio en contextos arqueoldgicos, pues por su propio valor e
- importancia es natural que fuesen protegidos y preservados, tampoco es
menos cierto que la mayoria de los artefactos en hueso humano para los
que tenemos registro en Teotihuacan formaron parte de entierros y
ofrendas. Es por ello que su total ausencia en los contextos no
perturbados, tanto de Teopancazco, como de los tineles, es senal de
claras diferencias de orden social y/o de cosmovisién entre éstos y otros
sitios teotihuacanos.
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Dicho de .ofra..manera, en aigunos Iugares del conglomerado
teotihuacano, el hueso no parece haber sido mas que el residuo
aprovechable de actividades cotidianas relacionadas con la alimentacién,
mientras que en ofros como Tlamimilolpa y Tetitla, este material
trascendio para adquirir valor simbdlico, pero claramente no al mismo
nivel que en otros sitios mesoamericanos. Continuando ta comparacion
con otras localidades de fa Mesoamérica prehispéanica, podemos decir lo
mismo sobre la falta de importancia del hueso como maieria para
trabajar ornamentos corporales en los sitios teotlhuacanos

La idea detras de la discusion anterior no es explorar el origen de la
practica de aprovechar el cuerpo humano para elaborar herramientas,
asi como tampoco el profundizar sobre el obvio valor simbélico que éstas
u otras piezas hechas con huesos de especies exédticas tuvieron para
sus usuarios. Por el contrario, el principal objetivo de la reflexion anterior,
es hacer hincapié en la diversidad de acercamientos que hubo hacia el
hueso como materia prima, aun dentro de una misma localidad como lo
fue Teotihuacan.

Dicha manera de visualizar la funcién y propoésito de los instrumentos de
hueso en la sociedad teotihuacana, extiende aun mas el potencial
interpretativo de estos restos dentro de los estudios arqueolégicos. A
pesar de que por el momento no estamos en posicion de comprender
estos contrastes en los patrones de aprovechamiento del hueso, si nos
resulta facil entender su importancia como parte de la cultura material
para poder acceder al esquema total de los modos de vida de estas
sociedades.

Finalmente, queremos dedicar las ultimas paginas de este trabajo a
discutir otros aspectos relacionados con la investigacion. Lo primero que
deseamos enfocar es'un asunto pocas veces considerado, pero que
durante este trabajo demostro ser un criterio de particular importancia, en
especial por la influencia que puede ejercer sobre los resultados; nos
referimos a la tafonomia. :
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Fueron muchas las ocasiones a través de la discusion del sitio de
Teopancazco, en donde tuvimos que advertir sobre la precaria condicion
de los materiales y de cémo dicha situacién impidié su apropiada
evaluacion. Mientras que en los tuneles la accién de los canidos sobre
los materiales fue evidente, estos dafios no comparan con el serio
deterioro causado por las raices de la vegetacion que crecié sobre los -
terrenos del conjunto habitacional. La ausencia de luz solar en el interior
de los tuneles obviamente evitd el crecimiento vegetativo descontrolado,
protegiéndose asi los contextos de un dafo similar al ocurndo en
Teopancazco

Junto con el efecto del 4cido de las raices, en Teopancazco se evidencié
un severo dano a consecuencia de los incendios que acaecieron el lugar.
Tanto el desgaste por acidos, como el dafio por el fuego sobre los restos
organicos, fueron en detrimento de la investigacidon, en el sentido
practico de que limitaron las posibilidades de analisis al deteriorar la
superficie de los materiales. Lo que merece ser rescatado en este caso,
sin embargo, es el hecho de que como parte de la investigacion la
evidencia tafondmica haya sido utilizada en conjunto con otros datos,
para promover una mejor interpretacion del sitio.

Un ejemplo practico de lo anterior, lo tuvimos en la observacion de las
evidencias de quemado, en conjunto con los datos para la quimica de
pisos. El complementar informacién de esta forma, permitié diferenciar
las evidencias de quemado en algunos materiales como el resultado
accidental de los incendios y no como la aplicacion del fuego como una
técnica de extraccion o para endurecer los extremos de uso. Sin duda, el
siempre presente potencial de mal interpretar algunas evidencias durante
el curso de una investigacion, refuerza la necesidad de considerar el
efecto de los agenies tafonomicos como parte integral de toda
investigacion arqueoldgica.

En este punto, otro aspecto que deseamos discutir es la aplicabilidad del
concepto de area de actividad al andlisis de los contextos. Inicialmente, y
ante la realidad de que los artefactos en asta y hueso habian sido poco
estudiados, y de que casi nada se conocia sobre su funcion,
consideramos como una ventaja para la consecucion de nuestros
objetivos, el hecho de que tanto los tdneles como el conjunto de
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Teopancazco hubiesen sido trabajados usando como unidad minima de
~ excavacion al area de actividad.

Entre muchos investigadores, éste es un concepto muy criticado,
- particularmente por lo general que resultan los criterios con los que se
definen estos espacios durante las excavaciones. A pesar de ello, son
pocas las dudas que nos guedan sobre las ventajas que resultan de su
-aplicacion. Como ya hemos dicho, el uso de esta estrategia de estudio
no proporciono a la investigacion de las respuestas esperadas; pero aun
asi, su aplicacion facilité considerablemente la integracion y el manejo de
~ la gran cantidad de datos disponibles (botanica, fauna, ceramica, litica,
etc.), a la vez que apoyd el proceso de analisis colectivo, y en
consecuencia, el de los diversos contextos.

De hecho, la necesidad de excavar considerando y registrando todas las
potenciales relaciones espaciales, se hace mas patente al momento de
intentar comparar hallazgos provenientes de diferentes sitios,
particularmente cuando no todos forman parte de un mismo proyecto.
Por otro lado, y cuando la comparacién se concenira en los hallazgos al
interior de un mismo sitio, es claro que el area de actividad no puede ser
-considerada aislada de aquello que la rodea. Los sistemas que afectan
el contexto arqueoldgico durante, y tras su formacidén, obviamente no
respetan las restricciones de espacio que ahora suponemos,; por lo que
el andlisis de las areas de actividad debe ser total e integral, con eI fin de
obtener los meJores resultados.

Con lo anterior no pretendemos sumarle ni restarle méritos al concepto
de area de actividad, sino simplemente hacer claro que su efectividad en
las investigaciones arqueoldgicas sera inevitablemente variable vy
- dependiente de las condiciones del sitio y de los objetivos especificos de
estudio. Para ello es imprescindible, por supuesto, que el investigador
considere desde el disefio inicial de su investigacion las posibles
ventajas o desventajas que la aplicacién de esta estrategia tendra a
largo plazo para su trabajo.

El ultimo de los conceptos que deseamos discutir es el de la arqueologia

experimental. Al igual que el drea de actividad, la experimentacion en
arqueologia puede considerarse como un recurso de caracter
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ambivalente, pues.como ya hemos visto, se trata de un concepto
frecuentemente objetado por lo irregular de sus resultados. A pesar de
sus limitaciones, y basandonos en nuestra experiencia, consideramos
necesario recalcar sus beneficios y aportaciones, por sobre el de sus
limitaciones. A pesar de que la informacion obtenida en nuestro trabajo
no fue necesariamente la esperada, fue de gran utilidad descubrir que
mas alld de los resultados concretos, la aplicacién de los experimentos
generd un diverso e inesperado nimero de datos, de igual importancia
para la investigacion, y que por lo tanto, pueden y deben ser
considerados junto con otros, provenientes de vias de estudioc mas
tradicionales.

Para concluir, sdlo nos queda argumentar que, aun aquellos materiales
de escasa presencia en los contextos, e inclusive aquellos con limitadas
posibilidades de preservacion, refiriendonos obviamente a los trabajados
en asta y hueso, pueden resultar de gran significado para la
interpretacion de un sitio arqueologico. De esta forma, podemos
argumentar que el proceso de investigacién aqui descrito, se facilito
sobre todo, porque estuvieron disponibles una gran cantidad de recursos
para el analisis, que funcionaron para compensar cualquier limitacion
intrinseca al material. Asi no nos queda mas que enfatizar la importancia
de los utiles en asta y hueso como complemento integral del analisis
arqueologico, tanto por su caracter utilitario como por su valor simbdlico
dentro de las sociedades.

Por demas esta decir que ningun trabajo arqueoldgico puede catalogarse
de final o definitivo. El nuestro, en particular, deja algunos puntos
pendientes, no solo por todo lo que desafortunadamente no tuvo cabida
dentro de los objetivos de la investigacion, sino porque ademas
quedaron por integrarse al andlisis varios datos que al momento no
estaban disponibles (ceramica, litica tallada, etc.). Esperamos, sin
embargo, que la informacion aqui contenida sirva nuestro objetivo de
adelantar, de alguna manera, el estudio de estos materiales, e
igualmente, que estimulen a otros a retomar los asuntos inconclusos, y
asi contribuir alin mas a conformar la imagen sobre la forma de vida de
quienes habitaron la antigua urbe teotihuacana.
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BANCO DE DATOS
PARALOS TUNELES

TEOTIHUACANOS




Namero Bitio Neo. de Bolsa Norte - Este No. de Camara No. de RT | Leocalidad
1 Cueva'de las Vdrillas 3605 3490 94 Céarmara 1 340
2 Cueva de las Varillas 3677 340 92 Cérmara 1 387
3 Cueva de las Varillas 3784 345 95 Cémara 1 356
4 Cueva de las Varillas 3310 348 94 Camara 1 357
5 Cueva de las Varillas 3984 351 59 Camara 1 448
6 Cueva de Jas Varillas 4153 339 93 Cémara 1 430
7 Cueva de las Varillas 4255 335 94 Cémewa 1 4373
a Cueva de las Vavillas 4257 336 93 Canmura 1 469
g Cueva de las Varillas 4565 344 93 Cédmara 1 590
10 Cueva de Jas Varillas 4613 348 59 Cimra 1
11 Cueva de las Varillas 46673 344 94 Cémera 1 608
12 Cueva de las Varillas 4777 339 93 Camara] 559
13 Cueva de las Varillas 4820 3dé 95 Camara 1 638
14 Cueva de las Varillas 4821 346 95 Cénava 1 638
15 Cueva de las Varillas 5211 342 89 Camara 1 753
18 Cueva de las Variilas 5383 346 94 Cémara 1 §15
17 Cuava de las Varillas 5384 346 4 Cérmara 1 816
18 Cueva de las Varilias 5440 346 38 Caimara 1 822
18 Cueva de las Varillias 6042 343 39 Céamara 1 881
20 Cueva de las Varillas 6044 343 89 Camara 1 833
21 Cucva do tas Varillas 6080 350 38 Céamara 1 851
22 Cueva de las Varillas 6102 343 89 Cémara 1 894
23 Cueva de las Varillas 6139 350 88 Cérnara 1 §60
24 Cueva de las Varillas 6712 351 88 Chmara 1 1116
25 Cueva de las Varillas 6983 337 90 Céamara 1 1153
26 Cueva de las Varillas 7524 334 91 Cémara 3 1210 nicho s
27 Cueva de as Varillas 1623 334 95 Camara 1 1248 nicho se
28 Cueva de las Varillas 7695 333 02 Chmara 1 1268
29 Cueva de las Varillas 7698 342 §7 Cémara 1 1271 nicho nw
30 Cueva de las Varillas 7715 333 92 Cidmara 1 1273 nicho s
31 Cueva de las Varillas T720 333 92 Cénara 1 1277 nicho 5
32 Cueva de las Vazilias 7724 333 92 Céamara 1 nicho s
33 Cueva de las Variilas 7830 334 95 Cémara 1 1315 nicho 56
34 Cueva de las Varillas 7973 333 G4 Camara 1 1348
35 Cueva de las Varillas 8145 334 93 Cémara 1 1407 nicho s
36 Cueva de Jas Varillas 3710 331 04 Ciimara 2 158§
37 Cueva de las Varillas §764 332 94 "Camara 2 1601
38 Cueva de las Varillas 9029 332 93 Cérnara 2 1719
39 Cueva de las Varillas 9193 334 06 Camara 2 1580
40 Cueva de las Varillas 9543 332 93 Cémara 2 1830
41 Cucva de las Varillas 9917 331, 79 Camara 3 1760
42 Cueva de las Varillas 9948 332 94 Camara 2 19059
43 Cueva de las Varillas 5949 332 94 Camara 2 1960 -~
44 Cueva de las Varillas 9954 332 94 Chmara 2 1965
45 Cueva de las Varillas 10243 333 94 Cémara 2 2051
46 Cueva de las Varillas 10414 331 97 Camara 2 2001
47 Cheva de las Varillas 10424 331 96 Cémara 2 2128
48 Cueva de las Varillas 10616 332 95 Cémara 2 2156
49 Cueva de kas Varitlas 10880 326 75 Camara 3 2124
50 Cucva de tas Varillas 10510 333 96 Camara 2 2201
51 Cueva de las Variitas 11285 334 06 Cérara 2 2336
52 Cueva de las Varillas 11331 333 96 Chinara 2 2345
53 Cueva de las Varilias 11463 333 94 Cémara.2 2374
54 Cueva de las Varillas 12085 336 96 Camara 2
55 Cueva de Jas Varillas 12333 336 97 Cémara 2
56 " Cueva de las Varillas 12406 337 93 Ciémara 2 2437
57 Cueva de las Varillas 12440 338 97 Cémara 2.
58 Cueva de las Varillas 12505 334 103 Camara 2 2443
59 Cueva de las Varillas 12542 332 96 Cémara 2 2551
[5;8] Cueva de las Varillas 13969 334 96 Chrnara 2. 2786
61 - Cueva de las Varillas 14075 333 97 Camara 2 2316
74 Cueva de las Varillas 14103 EE) 71 Cémara 1 2878 tiinel 2
63 Cueva de las Varillas 14216 335 96 Céamaza 2 2324
A-1

| BALLA: DE ORIGEN




Area de Actividad

Tipe de Actividad Capa Altura Ccupaciéh
2a 2287.65 Coyollatelco
Ic 2287.54 Mazapa
1B R azieca
77 2287.51 azleca
29 alumbramiento bajo Ap2 2287.38 Coyotlatelco
.41 preparacion, de alimentos 1c 2287.58 Mauzapa
lc 2287.66 Mazapa
e 2287.64 Mazapa
1d Coyotlatelco
1d . Coyotiateleo
D 2287.31 Coyotlatelco
1d . Coyotlatelco
1D 2287.33 Coyotlalelco
1D 2287.33 Covotlatelco
57 preparacidn/coccidn/destazamientofelabozacion litica le 2287.36 Coyotlatelco
le 228718 Coyotlatcleo
ie 228726 Coyollatelco
12 2287.02 Coyotlatelco
le 2287.31 Coyotlatelco
le 2287.35 Coyotlatelco
59 preparacin y coccion de alimentos le 2287.94 Cavyotlatcleo
le 2287.27 Coyotlateleo
59 preparacién ¥ cocelon de alimentos le 2287.09 Coyotlatelco
Apd 2286.9 Coyeilatelco
1b 2287.69 azieca
1a 2287.24 arfeca
1i 2286.73 Coyotlaielco
la 2288.54 azteca
Za 2286.97 Coyotlatelco
la 2288.5 azteca
Ta 2288.47 azteca
la . arleca
78 preparacion de alimentos 1ff 3387.85 azteca
13i/1kk 2287.96 Mazapa
1d 2288.21 azteca
1b 2288.52 azteca
ib 2288.46 a7iCCA
le 2288.32 azieca
1f 2288.15 azleca
1f 2288.02 azteca
le/Apl 2288.1 Mazapa
97 elaboracidn artesanal 1h 2287.88 Mazapa
97 elaboracién artesanal 1h 2287.89 Mazapa
97 elaboracién artesanal ih 2287.87 Mazapa
1i 2287.82 Mazapa
1i 2287.85 Mazapa
101 elaboracién ariesanal 1i 228082 Mazapa
1i 2287.81 Mazapa
1g 2288.06 azleca
1k 2287.64 Mazapa
R1-R2 22387.44 Mazapa
Rl 2287.41 Mazapa
R2 2287.34 Mazapa
117 ritual 1/ Ap0 Mazapa
1g-1i . azeca
1g-1i 2288.02 azleca
1g-1i . azleca
1g-1i 2288.08 azteca
120 R4A-RS 2287.06 Coyotlatelce
132 consuire de alimentos R4 2287.28 Coyotlateleo
134 ritual 212 2286.97 Coyotlatelco
1B 2288.12 arteca
1o 2287.15 Coyollatelco
T
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Grupo Especie - Hueso General Hueso Especifico Otro Material Integridad de la Pieza
Mamifero Venado™ " Conmpacto Metacarpo No aplica Esquirla hueso
Masnitero Venado Plano Desconocido No aplica Esquirla hueso
Mamifero Vemdo Cormpacto Metacarpo No aplica Esquirla hueso
Mamifero Cérvido Largo Tibia No aplica Esquirla hueso
Mamifero Cérvido Irregular Vértebra No aplica Fragmento hueso
Mamifero Venado No aplica No aplica Asta Asta enterc
Mamifcro Cérvido Largo Desconocido No aplica Esquirla hucso
Marrifero Venado Conpacta Metacarpe No aplica Hueso entero

Ave Pave Compacto Tibiotarso No aplica Iheso cntero
Maméforo Venado Latgo Desconocido No aplica Esquirla hueso
Mangfero Venado No aplica No aplica Asta Eragmento asta
Mamifero Cérvido Largo Tibia No aplica Esquirla hueso
Mamifero Perro Plano Dasconocido No aplica. Esquirla hueso
Mamifero Perro Largo Desconocido No aplica Hsquirla hueso
Mamifero Cérvido Largo Desconocido No aplica Esquirla hueso
Mangfero Venado No aplica No aplica Asla Asta entero
‘Mamifero Venado No aplica No aplica Asta Fragmente asta
Mamitero Cérvido Largo Desconocido No aplica Esquirla hueso
Mamifero Venado No aplica No aplica Asta Fragimento asta
Mamifero Venado No aplica No aplica Asta Asta entero
Mamifero Venado No aplica No aplica Asta Asta entero
Mamiferg Cérvido No aplica No aplica Asta Fragmento asta
Mamifero Desconocido Plane Palvis No aplica Esquirla hueso
Mamifero Cérvido Largo Desconocido No aplica Esquirla hueso
Manifero Venado Largo Fibula No aplica Hueso entero
Mamifero Cérvido Largo Iesconocido No aplica Esguirla hueso
Mamifero Venado No aplica No aphica Asta Fragmenio asta
Mamifero Venado Large Desconocido No aplica Esquirta hueso
Mamifero Cérvido Large Desconocido No aplica Esquira hueso
Mamifero Venado Compacto Metacarpo No aplica THueso entero
Manifero Perro Largo Radio Ne aplica Fragmento hueso
Mamifero Venado Large Fénmr No aplica Esquirla hueso
Mamifero Cérvido Largo Desconocide No aplica Fsquirla hueso
Mamifero Céivido Conmpacto Metacarpo No aplica Esquirla hueso
Mamifero Cénido Largo Desconocido No aplica Esquirla hueso
Mamifero Vepado No aplica No aplica Asta Asta entero
Mamifero Venado No aplica No aplica Asta Fragrmento asta
Marmifero Perro Largo Radie No aplica Hucso cntero
Mamifero Desconocido Plano Crineo No aplica Esquirla hueso
Mamifero Perro Compacto Metatarso No aplica Hueso entero
Mamifere Desconocido Large Descenocido No aplica Fragnento hueso
Mamifero Vepado Largo Radic No aplica Hueso entero
Mamifero Cérvido LConypacte Metacarpo No aplica Esquirla iweso
Mamifero Cipide Largo Desconocido No aplica Esquirla hueso
Mamifcro Desconocido Largo Descenocido No aplica Esquirla hueso
Mamifero Vetado Conpacto Metatarso No aplica Esquirla hueso
Mamifero Vepado Compacto Metacarpo No aplica Esquirla hueso
Masnifero Desconocido Conpacto Metapodiat No aplica Lsquirla hueso
Mamifero Cérvido Large Desconocido No aplica Esquirla hueso
Mamifero Pegro Largo Fibula No aplica Fragmento hueso
Mamifero Cépvido Largo Férmr No aplica ITueso entero
Muamffero Perro Largo Fibula No aplica Hueso entero
Mamifero Desconocido Lasgo Desconocido No aplica Esquirla hueso
Mamifero Cérvido Conmacto Metapodiat No aplica Fragmento hueso
Marmifero Desconocido Largo Desconocido No aplica Lsquirla hueso
Mamifero Cégvido Lurgo Tibia No aplica Fragmento hueso
Mamifexo Desconocido | Largo Desconocido No aplica Dsguirla hueso
Mamifero Cérvido Largo Desconacido No aplica Esquirla hueso
Mamitero Venado No aplica No aplica Asta Asta entero
Mamilero Venado Conpacto Metatarso No aplica Esyuirla hueso
Mamifero Perro Largo Fibula No aplica Esquirta hueso
Mamifero Perro Planc Desconocido No aplica Esquirla huese
Mamifero Venado Conpacto Metacarpo No aplica Fragmento hueso
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Grado de Conservacion | Uso General Tipo Especifico _Estado Largo Maximo
Bueno ' " Utilitario Punzén Parcial 6.4
Reguatar Utilitario - Punzén Fragmento 5.1
Bueno Utilitario Punzén Parcial 8.5
Regular Utilitario Alisador de piel Parcial 9
Bueno Ulilitario Punzén Fragmento 6.1
Regular Utilitazio Alisador de piel Conpleto 9.3
Pobre Utilitario Cuchillo Parcial 8.5
Bueno Utilitaric Punzdn Completo 15.4
Bucno Utilitaric Punzén Parcial 11.8
Bueno No aplica Blanco Fragmento 10.5
Pobre Utilitario Alisador de piel Parcial - 4.55
Regular No aplica Blanco Pesconocido g
Bucno Utilitario Aggja Conpleto 6.3
Bueno Utilitario Aguja Conmpleto 7.1
Regutar . Utilitario Retocador Conpleto 6.9
Reépular Utititario Alisador de piel Parcial §.55
Pobre No aplica Blanco Desconocido 508
Bucno Utilitario Punzén Conpleto 4.8
Pobre Utilitario Alisador de piel Parcial 3.3

~ Bueno Ultilitario Retocador Parcial 3.5
Bueno Ritual Omechicahuastlj Comnpleto 23.5
Pobre Utilitario Alisador de picl Parcial 4.2
Buene . Desconocido | Discoltejo . Conpleto 2.7

Regular Htilitario Alfiller Conpleto 10.2
Bueano Utilitario Punzdn Conpleto 22.2
Bueno Utilitario [ Aguja Completo 5.1
Bueno Ultilitario [ Retocador Completo 2.7
Bueno Utilitario Aguja Conpleto 5.6
Bueno - Utililagio Aguja Conpleto 9.4
Regulax Utilitaric Punzén Conpleto 5.4
Bueno Utilitario Retocador Conplete 7
Repular Ritual Omechicahuastli Fragmento 6.5
Bucene Utilitario Punzén Fragmento 3.5
Bueno Desconecido Desconocido Fragmento 4.9
Bueno Desconecido Punzén Conpleto 7.6
Bueno : Utilitario Alisador de pict Completo 10.8
Pobre Thilitario Retecador Completo 3.6
Bueno Utilitario Retocadoz Conmpleto 7.5
Pobre Descenocido Discoftejo Completo 2
Bueno Utilitario Punzdén Completo 5.6
Bueno Tliilitario Punzén Conpleto 10.8
Bueno Utilitario Punzén Completo 17.3
Regular Desconocido Punzsn Tragmento 2.6
Bueno Utilitario Aguja Conypleto 10.7
Buoeno Ulilitario Punzon Parcjal | 4
Regular Utilitario | Punzdn Parcial | 7
Bueno : Utilitario : Pupzén Parcial 8.8
Regutar Desconocido Desconocido Conpleto 3.9
Bueno Utilitario Retocador Completo 6.2
Regular Desconacido Punzén Completo 3.8
Regular Utilitario Alisador de piel Complete 17.2
Regular No aplica Blanco Conpleto 9.9
Bueno Desconecido Alfiler Parcial 8.8
DBueno Utilitario Retocador ] Conpleto 1.6
Bueno Desconocido Apuja Fragmento 1.9
Bueno Desconocido Raspador de fibras Parciaf 154
Bueno Desconocido Alfiler Completo 4.3
Bueno Utilitario Punzén Tragmento 4.4
Bueno Ritual Omechicahuastii Parcial 16.3
Bueno Utilitario Punzén ~ Parcjal 6.6
Bueno Ultilitario Eslique Parcial 12.4
Bueno THilitario Punzén Parcial 4.8
Bucne Utilitario Desconocido Parcial 5.4
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Ancho Maximo | Grosor Maximo | Didmetre | No. de Extremos Utiles Para Trabajo de Huellas de Corte
1.2 0.6 uno piel indetermmado
1 0.6 uno piel indeterminado
.4 0.8 e piel desollar
1.65 0.85 o desconocido raspado
0.7 1 o desconocido descarpacion
1.8 1.9 vty litica 1o aplica
1.2 0.55 uno dasconocido indeterminado
2.1 0.9 paly piel raspade
1.3 0.9 o maiz, indctermmado
1.6 i no apiica desconocide no aplica
1.95 0.93 uno pict no aplica
0.8 0.4 no aplica 1/a (no zona de uso) no aplica
0.2 0.1 uno textiles 10 Henc
0.2 0.1 uno textiles no tiepe
0.8 0.85 uno litica indeterminado
2.3 1.8 uno piel ne aplica
1.65 5.5 . no aplica desconocido 1o aplica
- . 0.85 1o desconocido indeterminado
1.3 1.1 . ung piel no aplica
. . 0.39 o litica no aplica
3.2 2.2 no aplica 1/a (no zona de nso} no aplica
1.5 1.7 . uno piel no aplica
2.7 0.3 2.81 no aplica n/a (no zona de so) no tiene
0.5 0.6 uno cerdmica indeterminado,
1.15 0.4 uno desconocido desarticulacion
0.3 0.2 1o iextiles no aplica
0.8 - o Jitica no aplica
0.5 0.2 uno textiles no tiene
0.4 0.3 uno textiles no aplica
1.5 1.4 Uno piel no tiene
1.8 0.9 uno litica descamacion
1.6 14 no aplica desconecido indeterminado
1.1 0.5 no aplica dasconpcido indeteqninado
0.9 1.1 . e desconocido indeterminado
. , 0.31 i) desconocide R0 tene
2.6 21 o pisl 1o aplica
1.1 0.6 dos litjca no aplica
1.6 0.9 . uno litica . indeterminado
2 1 2.17 no aplica 1n/a (no zona de 1s0) no tiene
0.7 0.4 uno cerdmica indeterminade
0.6 0.4 o piel indeterminade
2.4 1.1 o concha indeterminado
0.8 0.8 110 desconocide 10 tiens
0.25 0.2 uno MA{Z indetermmado
0.5 0.3 uno desconocido indeternynado
1.3 0.7 uno piel indeterminado
1.8 0.6 . 170 piel descarnacidn
. . 0.27 desconocido desconocido no aplica
0.9 0.5 wno litica indetermmado
0.4 0.2 o desconocido no tiene
2.9 3.8 uno piel descarnacién
0.3 9.03 . no aplica nfa {no zona de 1s0) 10 lene
0.23 desconocido desconocido 10 tiene
uno litica indeterminado
no aplica desconocido indeterminado
une picl indeterminado
uno desconocido _indeterminado
no aplica desconccido indeteyminado
ne aplica n/a (no zona de uso) no aplica
ftiys) carne indeterminado
uno ceramica 10 aplica
uno piel no tiene
uro desconocido indeterminado
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- Evidencia de Cocido

Evidencia de Quemado

Evidencia de Alteracion del Canal Medular

cocido alterado 10 quemade
cocido alterado no quemadoe
cocido alterado o guendo
10 cocido- altezado no quenadoe
cocide no aplica no fuemmado
110.cocido no alterado no quertado
T cocido alterado o quetnado
“cocido alterado 1o quemado
cocido no alterado no quemado
cocido -alterado 10 quemado
no cocide 1o alierado no guciado
no cocide 1o alterado quemado intencional
cocido nao aplica no quemado
cocido no aplica no quenado
1o cocido 1o aplica noe quemado
ne cocido 1o aplica quernado intencicnal
no cocido ne alterado 1o quemado
no cocido no alterado no quemado
no cocide no aplica no quemado
no cocido 1o aplica 10 quemado
no cocido no aplica no quemado
ne cocido - 1o alterado ne quommado
cocide 10 aplica ne quemado
cocido 1o aplica 1o quemado
cocido alterado no quemado
cocido no aplica 1o quenido
ne cocido no aplica 10 querado
cocido no aplica 1o qaermado
desconocide no aplica ne quemado
cocido alterado 10 guemado
cocido alterado 10 quemado
no cocido no alterado quemnado intencional
desconocido alterado guemade mtencional
cecido alterado no guemado
cocido no aplica ho quemado
10 cocido ne aplica 110 quemnado
no cocido 1o aplica no quemado
cocido alterado no quemado
cocido no aplica no quemado
ne cocido no allerado no quemado
cocido 10 aplica 10 quemado
cocide alterado gquemado intencicnal
desconocido ne alterado 10 quenado
no cocido no alterado no guemado
desconocido o aplica 1o quemado
cocido alterado no quemado
cocido 10 alterado no quemado
cocido ne aplica 10 quemido
no cocido 1o alterado 1o guemado
desconocido no aplica no quenmdo
cocido alterado 0 quemado
desconocido no aplica no quemado
desconocido 1o aplica no (uemado
cocido no alterado no quemado
desconocido no aplica no quemado
cocido alterado 1o quenade
desconocido ne aplica no querade
cocido alterado no guemado
no cocido 1o aplica no guemado
cocido alterado no quenade
cocide no allerado quenade intencional
cocido no alterado no quemado
cocido alterado 1o quemado
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Namero Sitio No, de Bolsa Norte Este No, de Camara No. de RT { Localidad
64 Cucva de las Varillas 14579 332 58 Céamara 2 2933
&5 Cueva de las Varillas 14716 332 94 Cémara 2 2945
66 Cueva de las Varillas 14931 333 96 Cémara 2 3011
67 Cueva de las Varillas 14987 313 04 Céamara 2 3067
88 Cueva de las Varillas 15065 327 74 Cimara 3 3046
59 Cueva de las Variilas 15150 326 74 Chmara 3 3118
70 Cueva de las Varillas 15220 326 75 Camara 3 3133
71 Cueva de las Varillas 15234 334 97 Cérnara 2
72 Cueva de }as Varillas | 15253 335 05 Cémara 2 3097

. 73 Cueva del Pirut 15935 358 116 Cémara 1 3220
74 Cueva del Pigul 16005 356 115 Céamara 1 3267
75 Cucva del Pirul 16025 358 118 Camara 1 3271
76 Cueva del Pirul 16104 356 116 Cémara 1 3204
77 Cueva del Piral 161490 357 126 Camara 1 3247
/B - Cueva del Piral 16169 355 117 Cémara 1 3304
79 Cugva del Firul 16173 357 115 Cdmara 1 3305
80 Cueva del Pirut 16592 356 117 Canura 1 3415

. 81 Cueva del Pirul 16654 357 117 Camara 1 3461

] 82 Cueva del Pirul 17021 356 118 Cémara 1 3566
83 Cueva del Pirul 17074 360 117 Camara 7 3526
84 Cueva det Pirul 17078 360 113 Camara 2 3596
85 Cueva del Pirul 17292 358 116 Camara 1 3645
86 Cueva del Pirul 17312 358 116 Camara 1 3654
87 Cueya de] Pirul 17358 357 117 Céamara 1
a8 Cueva del Pirul 17633 356 118 Chnara 1 3720
89 Cueva del Pirul 17792 360 119 Camara 2 3765
90 Cueva del Pirul 18018 357 120 Cémara 1 3972
91 Cueva del Pirul - 18068 358 120 Cadmara 1 3985
92 Cueva de] Pirul 18086 358 119 Chmara | 3986
g3 Cueva del Pirul 18340 357 121 Camara 1 - 4006
94 Cueva del Pirul 18363 358 123 Camara 1 4016
95 | Cueva del Pirul 18409 358 124 Cémara 1 4840
96 Cueva de} Pirul 18411 358 124 Cémara 1 4042
97 Cueva del Pirul 18605 355 118 Caynara 1 4121
98 Cueva del Piral 18624 355 118 Céamara 1 4126
99 Cuera del Pinnk 18737 338 123 Camara 1 4169
100 Cueva del Pirul 18767 358 123 Camara 1 4182
101 . Cueva del Pirul 18787 357 125 Ciérmara T 4197
102 Cueva del Pirnl 18872 360 ] 123 Cémarad 4223
103 Cueva del Pirul |- 18998 353 118 Cémara 1 4283
104 Cueva del Pirul 19182 358 122 Cdmara 1 4323
105 Cueva del Pirul 19320 359 118 Camara 1 4388
106 Cueva del Pirul 19341 ) 360 125 | Cémara 4 4361
107 Cueva del Pirul 19342 ) 360 125 Cépara 4 4362
108 Cueva del Pirul 19419 359 123 Camara 4 4417
109 Cueva del Pirul 19484 355 119 Cémara 1 4396
110 . Cueva del Pirul 19652 360 125 Céamara 4 4460
111 ] Cueva del Pirul 19672 360 123 Camara 4 4466
112 Cucva del Pirul 19765 360 124 Cimara 4 4514
113 Cueva del Pirul 19781 360 123 Camara 4 4517
114 Cueva de] Piral a! 20094 361 - 124 Cémara 4 4568
115 Cueva del Pirul 20187 359 124 Cimara 4 4620
116 Cueva del Pirul 20382 360 121 Cémara 4 4670
117 Cueva del Pirul 20473 3154 119 Cémara 1 4717
118 Cueva del Pirul 20481 360 123 Cémara 4 4700
119 Cuoeva del Pirul ] 20508 360 121 Cammara 4 4709
120 Cueva del Pirul 20571 360 123 Cémara 4 4762
121 Cueva de} Pirul 20632 350 113 Chmara 3 4736
122 Cueva del Pirul 20669 360 123 Camara 4 4798
123 ~ Cusva del Pirul 20754 355 119 Cadmara 1 4826
124 ) Cueva del Pirul 20776 360 122 Cimarad - 4856
125 Cueva del Pirul 20777 360 122 Canuira 4 4857
128 Cueva del Pirul 20893 361 125 Camara 4 4906

TSI GO _
‘1L DR ORIGEN




Area de Actividad

Tipe de Actividad Capa Altura Ocupacion
1R 2286.9 Coyctlatelco
144 basurero 1s-2a 2286.66 Coyollatelco
1s 2286.8 Coyotlatelco
1s 2286.71 Coyotlatcico
135 perturbacién 2a 2287.14 Coyotlatelco
135b fondo de silo 2a 2287.94 Coyotlatelco
b 2287.51 Coyotlatelco
2k . Coyotlatelco
2a 2286.7 Covyotlatelco
1c 2288 azteca
1e 2288.9 azteca
1B 2287.93 azteca
1D 2287.97 ateca
1D 2288.04 agieca
iD 2287.91 azleca
1D 2287.97 azlcca
An2/1f 2287.81 azteca
Ap2i1f 2287.75 azteca
lg 2287.62 Mazapa
1d 2288 azteca
e 22879 azieca
155 preparacikdn y consumo de alimentos 1i 2287.62 Mazapa
155 preparacién y copsuno de alimentos 1i 228757 Mazapa
1i 2281.52 Mazapa
asociado a Ja 161 fondo de silo 1 2287.26 Coyotlatelco
) id 2287.92 azteca
163 basurero 1k 2287.35 Mazapa
1d 2287.73 azleca
lc 2287.96 azteca
1m 2287.13 Coyotlatelco
1m 2287.1% Coyotlatelco
1m 2287.04 Coyotlatelco
1m 2287.03 Coyotlatelco
1D 228774 arteca
172 basurero Aplile 2287.76 azteca
1q 2236.8 azieca
169 indeterminado Iq 2286.81 Coyotlatelco
2a 2286.8 Coyotlatelco
Apl/ie 2287.89 azteca
151 ritual 1f 2287.56 arieca
1 2286.63 Coyotlatelco
2h 2237.88 azteca
1h 2287.69 azteca
1h . arteca
1i 2287.62 Mazapa
exterior a la 151b basurere 1f 2287.55 azleca
1k 228747 Mazapa
1k 2287.5 Mazapa
1k/2a 2287.18 Mazapa
11 2287.35 Mazapa
175 destazamiento IV Ap6 2287.25 Mazapa
Ap6/1m 2287.14 Mazapa
Apéh/lo 2287.06 Mazapa
181 ritual 1k 2287.14 Mazapa
1p 2286.97 Coyotlatelco
1q 2286.91 Coyotlatelco
) 1q 2286.87 Coyotlalelco
186 taller litico 1h 2287.68 Coyotlatelco
185 indeterminado 1¢/1r 2286.87 Coyotlatelco
138 consumo alimentos im 2286.87 Coyatlatelco
1r 2286.78 Coyotlatelco
ir 2286.77 Coyotlatelce
Ir 2286.78 Coyotlatelco
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- Grupo Especie Hueso General Hueso Especifico Otro Material Integridad de la Pieza
Mamifero Venadd " Conpacto Metacarpo No aplica Esqtirla hueso
Mamifero Venado No aplica No aplica Asta Tragmento asta
Mamifero Cérvido Plano Desconocido : No aplica Esquirla hueso
Manifero Venado Conpacto Metacarpo No aplica Lsquirla hucso
Mamifere Cérvido Largo Himere No aplica Esquirla hueso
Mamifero Venado Plano Tibia Noe aplica Esquirla hueso
Mamifero Venado Largo Desconecido No aplica Esquirla hueso
Mamifero Desconocido Largo Desconocido No aplica | Esquirla hueso
Mamifere Yenado Largo Desconocido Na apiica ] Fragmetito asla
Ave Pavo Conwacto Tibiotasso No aplica Fragmento hueso
Mamifero Venado Planc Tibia No aplica Csquirla hueso
Mamifero Venado Largo Tibia No aplica Fragmento huese
Ave Pavo Conpacto Tibiotarso No aplica Hueso entezo
Mamifero Cérvido Largo Desconocido No aplica Esquirla hueso
Ave Pavo Conpacto Tibiotarso No aplica Esquirla hueso
Ave Pavo Conpacto Tibiotarso No aplica Hueso entero
Mamifero Venado Conpacto Metatarso No aplica Esquirla hueso
Mamifero Canido Plano Escdpula No aplica Frapmento hueso
Mamifero Cénido Compacto Metatarso No aplica Hueso enteco
Axve Pavo ~ Compacio Tibiotarso No aplica Hueso entero
Mamifero Venado Largo Metacaupo No aplica Fragmento hueso
Mamifero Cérvida Plano Desconocido No aplica Esquirla hueso
Mamifero Venado Largo Metacarpo No aplica Fragroenio hueso
Mamifero | Perre Largo Fibula No aplica Fragmento hucso
Mamifero Céavido Lazgo Desconocido No aplica Fsouiria hveso
Mamifero Venado No aplica No aplica - Asta Asta entero
Mamifero Cénido Largo Desconocido No aplica Esauirla hueso
Ave Desconecido Conpacto Tibictarsa No aplica Fragmento hucso
Ave Pavo Compacto Tibiotarso No aplica Huese entero
Mamifero Venado Largo Desconocido No aplica Fragmento hueso
Mamifero Venado No aplica No aplica Asta Asta entero
Mamifero Venado i No aplica No aplica Asta Asta entero
Mamifero Venado Conpacto Metacarpo No aplica - Fragmento hueso
Mamifero Yenudo No aplica Neo aplica Asta Asta entero
Mamifero Venado Largo Metacarpo No aplica Esquirla huese
Mamifero Cérvida Largo . Desconocido No aplica Esquirla hueso
Mamifero |©  Veunado Largo Metapodiai No aplica Fragmento hueso
Maniifero | Cinido Largo Presconocido No aplica Esquirla hueso
Avo Pavo Conpacto Tibiotarso No aplica Esquitla hueso
Marmifero Venado Conpacto Metacarpo No aplica Hueso entero
Marifero Venado No aplica No aplica Asta Asla entero
Mamitero Lepérido Largo Ulna Ne aplica Hueso entero
Ave Pavo Cormpacto Tibiotarso No aplica Fragmento hueso
Mamifero Cinide . Largo Metapodial No aplica Fragmento hueso
Mamifero Pairo Congpacto Metatarso No aplica Hueso entero
Mamifero Venado Compacto Metacarpo No aplica Esquirla meso
Manjifero Pesro Largo Hiumero No aplica Hueso entero
Mamifero | Cinido Conpacto Metapodial No aplica Fragmento hueso
Mamifero Cérvido Largo Metapodial No aplica Fragmento hueso
Mamifero Cénido Largo Desconocido No aplica Fsquirla hueso
Mamiferc Venado Conpacto Metacarpo No aplica Fragmento hueso
Mamifero Venado No aplica No aplica Asta Asta entero
Mamifero Cénido- Largo Desconocido No aplica Esquirla tmeso
Mamifero Peirg Compacto ! Falange No aplica Hueso enteso
Mamiifero® Venado No aplica No aplica Asta Asta entero
- Mamifero Venado No aplica No aplica Asta Asta entero
Mamifero Cérvido Largo Desconocido No aplica Esquirla hueso
Mamifero Venado No aplica No aplica Asta Asta entero
Mamnifero Venado No aplica No aplica Asta Asta entero
Mamifero Desconocido Largo Desconocide No aplica Esquirla huesa
Mamifero Venado No aplica No aplica Asta Fragmento asta
Mamifero Cérvido Largo Desconocido No aplica Esquirla huese
Mamifero Venado - Larpo Témur No aplica Fragmento hueso




Grado de Conservacién | Uso General Tipo Especifico Estado Largo Maximo
Pobre - " +Desconocido Punzén Pargial 7.5
Bobre Utilitario Retocador Comypleto 3.7

Regular Ornamento Placa Conypleto 2.5
Bueno Utilitario Roetocador Conypleto 3.3
Buenc Ritual Omechicahuastli TFragmento 8.3
Bueno Utilitario Punzén Commpleto 10
Bueno Desconocido Punzén Completo 4.8
Buene Desconocido Punzén Parcial 4.6
Bucno Diesconocido Varilla Parcial 16
Pobre Utilitario Punzén Parcial 10.2
Bueno Ornamento Alfiter Parcial 12 .
Pabre : Ltjlitario Posible panzon Completo 11.4
Pobre Utilitario Punzén Parcial 9.2

Regular Utilitario Aguja Pazcial 15

__Pobre Desconocido Posible punzon Fragmento .
Pobre Utilitario Punzén Parcial 11
Bueno Blanco Blanco Fragmento 6.4 -
. Bueno Ornarento Placa : Connpleto 2.8
- - Bueno ) Utilitaric Punzén Conpleto 6.6
' B Pobre Desconocido Paja Conpleto 12.5

Rogular Utilitario Punzdn Parcial 72
Buenc Utilitaric Punzén Comploto 7.9

Regutar Utilitarjo Desconocido Completo 10.7
Bueno Desconocido Punzdn . Parcial 3.4
Bueano Desconocido Posible punzén Conpleto 4.5

‘Repular . Utilitario Alizsador de piel . Complelo i 101,
Pobre Hiilitario Punzén - Completo 5.7
Pobre Ttilitario Punzén Parcial | 6.9
Bueno Utilitario Punedn Cogplete 12.4

Regular Utilitario Alisador de piel Parcial 4.4
Bueno Utilitario Alisador de piel Conmleto 3
Bueno Utilitario Retocador Parcial 5.1
Bueng Utilitario Punzsén Completo 10.9
Pobre Utilitario Retocader Parciai 13
Bueno Utilitario Alisador cerdmico ) Conpleio 10
Bueno ltilitario Tistique Parcial 14.2
Bueno Utilitario Punzén Parcial 8.5

Regular Utilitario | Punzén Parcial 4.2
Bueno Uhilitario Posibie pimzén Fragmento 4.9
Regular Blanco Blanco Completo 10.8
Bueno Ritual Omechicahuastli Conpleto 16
Pobre Utilitario Punzén . Parcial 4.6
Regnlar Utilitario Punzin Parcial 8.5
Regular Utilitatio Posible punzén Fragmento 3.5

. Bucno © Utilitario Punzén : ; Conpleto 6.1
Bueno Utilitario Alisador cerdmico Fragmento 5.8
Bucno Ritual Omechicahuastli Conpleto 11.7
Pobze Utilitario Prmzdn Pazcial 4.6

Regular Ulilitario Punzén Parcial 7.3

. Bueno Uhilitario Aguja Parcial ) 4.2
Bueno Utilitario Punzon Parcial 3
Buano Utilitario Retocador Completo 5.3
Bueno Utilitacio Desconocide Fragmento 5.4
Bueno . Blanco Blanco Conpleto 3.1
Bueno Lhilitario Alisador de piel Completo 13.3
Regular Blanco Blanco Completo 13.4
Bueno Utilitario Blanco Conpleto ! 11.7

Pobre Utilitario Alisador de picl . Parcial 11.5
Regular Otfro Material exiraccion Conpleto 23
Bueno Blanco Blanco ) Conmpleto 6.3
Pobre Utilitario Retocador Completo ) 5.25
DBueno Whilitario Agaja Parcial 3.7
Bueno Desconocido Alisador de piel Conpleto 2.7
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Ancho Maximo { Grosor Maximo | Didmetro | No. de Extremos Utiles Para Trabajo de Huellas de Corte
1 08" e desconocide indeternunado
1.7 1.8 une litica no aplica
i.1 0.25 no aplica n/a {no zona de uso) no tiene
1.2 0.5 une litica indeterminado
1.5 2.4 no aplica wa (no 7ona de uso) indeterminado
1.1 0.4 uno pial descarnacidn
0.4 0.3 uno desconocido 10 tiehe
0.4 0.3 . uno desconocido 110 tene
. . 0.53 o desconacido mdeterminado
0.9 0.7 . UNo desconocido ne tiene
0.4 0.4 0.43 ung Corammica e tiens
14 0.4 o litica indeterminado
1.5 1.3 uno desconocido descarnacién
1.5 1.5 uno textiles 10 tiene
. . desconocido desconocido indeterminado
14 1.3 Vo desconccido 110 tiene
1.3 0.4 no aplica n/a (no zona de uso) ne tiene
2.1 0.1 no aplica n/a (no zona de use) e tiene
0.6 0.4 uno cerdnica 1o aplica
1.3 0.8 1o aplica n/a {no zona de wso) desarticnlacién
0.7 0.6 uno desconocido raspado
1 2.5 uno piel indeterminado
1 0.7 dos desconocido indeterminado
0.3 0.15 o desconocido desollar
0.75 0.75 Lo desconocido indeterminado
1.7 1.5 uno cerdmica no aplica
0.3 0.4 une desconocido desarticulacidn
0.7 0.8 uno desconocido no aplica
1.2 1.2 uno iz 1o tiene
1.5 0.4 uno desconocido o tisne
2 14 uno - piel no aplica
1.3 Lt uno desconocido no aplica
1.9 14 uno desconncido raspado
2 2.4 une desconocide no aplica
1.2 1.7 jhiie] cerdmica descarnacién
0.7 0.5 o ceramica descammacion
0.6 0.4 uno pizl no tiens
0.7 0.35 U0 desconocido 1o tene
0.6 (0.2 U0 desconocido no tiene
3.1 2 ne aplica p/a (no zona de uso) no ticne
4 1.6 ne aplica n/a (no zona de usc) no aplica
0.9 0.6 uno desconocido no tiene
i 0.9 o desconocido descarnacion
0.5 0.6 desconocido desconocido nio aplica
0.6 0.2 uno cerdmica 1o aplica
13 d.6 o picl no tiene
3.3 2.4 10 aplica n/a (no zona de uso) desarticulacién
0.6 0.3 nno desconocido no tiene
0.8 0.35 e cerdmica indeterminado
2.5 2 uno textiles no tiene
1.4 0.7 desconocido descenceido raspado
1.5 1.2 uno litica no aplica
0.3 0.2 . uno textiles indeterminado
. . 0.39 no aplica 1/a (1o zona de nse) 1o tiene
2.4 2.1 uno piel 1o aplica
33 2.9 no aplica n/a (no zona de uso) no aplica
0.4 0.3 no aplica 1/a (no zona de uso) 1o aplica
3.4 2.5 une piel no aplica
5.8 4.5 no aplica /a (no zona de uso} no aplica
0.4 0.35 no aplica n/a {no zona de uso) indéterminado
0.9 0.7 dos litica no aplica
0.43 0.18 No desconocido indeterminado
3.1 1.7 unNo desconocido descarnacion




Evidencia de Cocide Evidencia de Alteracién del Canal Medular Evidencia de Quemado
cocide ) T alterado no quemado
1o cocido 110 aplica no guemado
cocido - 1o aplica 10 guenado
cacido alterado 110 guensado
cocide alterado ] 1o guemado
_no cocido alterado ne quermado
desconocido no aplica ne guemado
o cocido no aplica ) ne quemado
cocido no aplica no quemado
cocido alterado | .10 queinado
cocido 1o aplica ) no guemado
desconocido alterado 10 guemado
desconocido alterado no guemado
cocido : 1o aplica 1o quernado
desconocido ] no aplica inderter nunago

desconacido . no aplica o quemadeo
cocido alterado no quemado
desconecido ____no allerado no quemado
desconocido no aplica no guemado
cocido, alterado 10 guemado
desconocido alterado ] no quemado
1o cocido alterado o guemado
no cocido ) no alterado 1o quemado
cocido no aplica no guemado
desconocido no alterado 10 quernado
10 cocido no alterado no guemado
cocido - no alterado no quermads
desconocide alterado no quemado
“cocido alterado 110 quemado

desconocido alterado quemnado intencional
o cocido no aplica no guesado
10 cocido no aplica no guernado
cocido 1o alterado 10 quemado
1o cocido no alterado o quemado
desconecido no aplica 10 quenwido
no cocido e alterado ne quernado
no cocido no allerade ne quemade
cocido 1o aplica no quemade
cocido atterado 1o queniado
desconocide alterado no guemado
na cocido 10 aplica 110 guerxdo
cocido no aplica ne quenado
cocido alierado ne quemado
cocido 1o alterado no quemado
cocide ne aplica no gquemado
cocido atterado no quemado
1o cocido . alterado 10 quenado
cocido no alterado no quemado
cocido alterado no queinado
desconocido no aplica no quemado
cocido no alterado 10 guenudo
no cecido no aplica no quemado
cocido no aplica 10 quemade

desconocido alterado ‘quennado intencional
110 cocido no alterado ) 1o quemado
no cocido no aplica no quernadeo

desconocido no aplica quemado intencional
no cocido 1o aplica no guernado
110 cocido o aplica 10 quemado
cocido alterado no quemado
no cocido no aplica 110 quemado
desconocido no aplica_- - no quemado
cocido alterado no quemado
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Nimero

Sitio

No. de Bolsa Norte Este No. de Camara No. de BT | Localidad
127 Cuoevh del Pirul 20894 361 125 Cémara 4 4907
128 Cueva del Pirul 21005 360 125 Cidmara 4 4940
129 Cueva del Pirul 21080 359 121 Cémara 4 4956
130 Cueva del Pirul 21173 361 124 Camara 4 5000
131 Cueva del Pirol 21309 360 125 Camara 4
132 Cueva del Pirul 21341 360 124 Cémara 4 5037
133 Cueva del Pirul 21343 360 1217 Cémara 4 5039
134 Cueva del Pirul 21345 361 1217 Cémara 4 5041
135 Cueva del Pirul 21658 361 122 Cémara 4 - 5056
136 Cucva del Pirul 21938 362 124 Cémara 4 5206
137 Cueva del Pirul 22052 350 117 Camara 5 5160
138 -Crieva del Pirul 22563 348 115 Cémara 5 5274
139 Cueva del Pirul 22706 349 117 Cdmara 5 5343
140 Cueva del Purul 22724 349 116 Camara 5 5353
141 Cueva de} Pirul 22871 363 124 Cérara 4 5383
142 Coeva del Pirut 22894 360 125 Cémara 4 5394
143 Cueva del Pirul 23092 349 117 Cémara 5 5497
144 Cueva del Pirul 23285 348 115 Cémara 5 5535
145 Cueva del Piru 23482 347 118 Camara 5 3573
146 Cueva del Pirul 23493 348 116 Camara 5 5615
147 Cueva del Pirnl 23501 350 115 Cémara 5 3618
148 Cueva del Pizul 23635 348 119 Cémara 5 5654
149 Cueva del Pirul 23699 348 115 Cémara 5 5679
150 Cueva del Piral 23700 348 115 Cémara 5 5680
151 Cueva del Pirul 23771 347 115 Cémara 5
152 Cueva del Pirol 23996 347 116 Camara 5 5777
153 Cueva del Pirul 24022, 349 117 Céhmara 5 5789
154 Cueva del Pirul- 24124 348 115 Cirmara 5 5806
155 Cueva del Pirul 24140 349 115 Cédmara 5 5812
158 Cueva del Pirul 24193 350 118 Cémara 5 5735
157 Cueva del Pirul 24372 349 114 Camara 5 5855
158 Cueva dej Pirul 24483 3438 19 Cémara 5 5961
15§ Cueva del Pirul 24498 351 11§ Cémara 5 5563
160 Cueva del Pimit 24499 351 118 Cdmara 5 5964
161 Cueva del Pirut 24512 346 110 Cémara 3 5857
162 Cueva de la Basura 1560 319 10 gin cdmara
163 Cueva de la Basora 781 326 31 $in catnara
164 Cugva del Camino 1252 81 145 Camara 1
165 Cueva del Camino 1637 R0 139 Cidmara 3
166 Cueva del Camino 1871 33 145 Cémara 4 182
167 Cueva del Camino 1872 33 145 Céinara 4 182
168 Cueva del Camino 1879 53 145 Camara 4 134
169 Cueva del Camino 1830 82 145 Cémara 4 185
170 Cueva del Camino 1885 83 145 Camara 4 185a
171 Cueva del Camino 20490 83 141 Chmara 4 243
172 Cueva del Caming 2100 83 142 Camara 4
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Area de Actividad ~_ Tipo de Actividad Capa Altura Ocupacidn
) ' Ir 2286.82 Coyotlateleo
1s 2286.78 Caoyotlatelco
1t 2286.67 Coyotlateico
192 indeterminado 1 ADIQ 2286.57 Coyotlatelco
Apli/1v 22865 Coyotlatelco
154 indeterminado Iv 2280.46 Coyotlatelco
156 ] indeterminado Apllflv 2286.57 Covotlatelco
196 3 indeterminada - Apll/flv 2286.49 Coyotlatelce
bajo ta 195 actividades domésticas 1w 2286.34 Coyotlatelco
junto ala 199 almacén Iw 22864 Coyotlatelco
Apl/1IE 2287.92 arteca
1F 2287.92 azleca
1G 2287.776 azleca
1G 228777 azteca
iw 22864 -Coyotlatelco
R13 2286.34 Coyotlateleo
212 indeterminado ) 1H 2287.69 Mazapa
; 1H 2287.68 Mazapa
=z 1i 22877 Mazapa
- 216 basurero ) 11 228762 Mazapa
: 1 2287.53 Covyotlateleo
217 consume de alientos 1i/1j 2287.62 Coyellatelco
218 preparacion de alimentos 1i 2287.52 Coyollatelco
218 preparacién de alimentos 1i 2287.57 Coyotlatelco
13 . Coyotlatelco
) 17 2287.52 Covyotlatelco
224 preparacién de alimentos 1k 2287.46 Coyotlateleo
: 1k 2287.44 Covyotlatelco
1k 2287.44 Coyotlatelco
1k 1 2287.44 Coyottatelco
. 1i 228715 Coyotlatelco
225 indeterminado 1d 2287.48 ‘Mazapa
228 preparacién de alimentos 11 2287.34 Mazapa
228 preparacion de alilpentos 11/ Ap3p 228735 Mazapa
pisol/lg 22879 Coyoilatelco
da
2a
ic
Za
bzjo Apl
bajo Apl
bajo Apl
Dajo Apl
1e
1d
la
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Grupo Especie Hueso General Hueso Especifico Otro Material Integridad de la Pieza
Mamifero Cérvido Largo Desconoctdo No aplica Esquirta hueso
Mamitero Desconocido Largo Desconocido No aplica Esquirla hueso
Mamifero Venado No aplica No aplica Asta Asta entero
Mamifero _ Venado Largo Radic No aplica Fragmento hueso
Mangfero Cérvido Largo THuimero No aplica Hueso entero

Ave Pave Conpacto Tibiotarso No aplica Esquirla hueso
Mamiifero Venado No aplica Ne aplica Asta Fragmento asta
Mamifero Cérvido » argo Tibia No aplica Esquirla hueso
Mamifero Venado Largo Tihia No aplica Fragmento hueso
Mamiéfero Cérvido Largo Desconocido No aplica Esquiris hueso

Ave Pave Compacio Tibiotarso No aplica Hueso entero
Mamifero Cérvido Largo Dresconocido No aplica Dsquirla hueso
Manifero Dresconocido Largo Desconocido No aplica Esquirla hucso
Mamifero Cérvido Largo Desconocido No aplica Esquiria hiueso
Mamifero Cérvido Largo Fémmr No aplica Hueso entero
Mamifero Venado No aplica No aplica Asta Fragmento asta
Mamifero Cérvido Largo Desconocido No aplica Esquirla hueso
Mamifero Perro Planc Radio No aplica Hueso entero
Mamifero Venado No aplica No aplica Asta Fragmemto asta
Mamifero Perro Largo Radio No aplica Hueso entero
Mamifero Venado No aplica No aplica Asta Asta entero
Marmifero Cinido Plano Desconocido No aplica Esguirla hueso
Mamifero Cérvido Largo Desconocido No aplica Esquirla hueso
Mamifero Venado No aplica No aplica Asta Fragmento asta
Mamifero Perro Largo Ulna No aplica Fragmento hueso
Manifero Cérvido Plano Desconocido No aplica Hsguirla hueso
Mamifero Cérvido Large Desconocido No aplica Esquirla hucso
Mamifero Venado No aplica No aplica Asta Fragiento asta
Mamifero Venado Largo . Metacarpo No aplica Fragmento hueso
Mamifero Venado No aplica No aplica Asla Asla entero
Mamifero Perro Largo Tibia No aplica Hueso entero
Manifero Cérvido Plano Radio No aplica Hueso entero
Mamifero Cérvido " Plano Fémur No aplica Esquirla hueso
Mamifero Desconocido Largo Desconocido No aplica Esquirta hueso

- Marmifero Venado No aplica No aplica Asta Asta entero
Mamifero Cérvido Lurgo Desconocido No aplica Esquirla hueso
Maniifero Cérvido Largo Desconocido No aplica Esguirla hueso
Marmifero Cérvide Largo Desconocido No aplica Esquirla hueso

Ave Pavo Largo Desconocido No aplica Esquiria hueso

Ave Pavo Largo Htimero No aplica Tueso entero
Mamifero Venado Largo Metapodial No aplica Esquirla hueso
Mamifero Cérvido Largo Tibia No aplica Flueso entero
Mamifero Cénido Largo Desconocida No aplica Esquirla hueso
Maunifero Cérvido Largo Desconocido No aplica Esquirla hueso
Mamifero Cénido Largo Desconocido No aplica Fragmento hueso
Mamifero Canido Largo Tibia No aplica Fragmento hueso
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Grado de.Conservacién | Uso General Tipe Espegifico Estado Largo Maximo
Regular !  Utilitarie Retocador Conpleto 3.4
Regular tilitario Posible punzén Parcial 3.5
Bueno Thilitario Alisador de piel Conpleto 7.8
Bueno Hjlitario Brufiidor cerdmico Fragmento 5
Bueno Blanco Blanco Conpleto 185
Regular Utilitarie Posible punzdn Fragimento 5.3
Pobre Desconocide Desconecido Fragmento 4.9
Bueno Utilitario Aguja Parcjal 14.9
Regular Utilitario Blanco Parcial 11.8
Pobre Utilitario Alfilex Parcial 6.5
Pobre | Utilitario Punzdn Parcial 11.5
Bueno 1tilitario Retocador Cormlcto 5.2
Bueno Utilitario Aguja Parcial 5.9
Bueno . Ornamento Nariguera Completo 6,15
Bueno Blanco Material extraccion Parcial 15.4
Pabre Lltilitario Retocador Pareial 5.7
Bueno Ltilitario Aguja Parciat 7.9
: Bueno Utiitario Punzén Completo 14.7
= Regular Utilitario Retocador Parcial 6.5
- Bueno Utilitario Punzdn Completo 10.5
Bueno Utilitario Alisador cerdmnico Conpleto 14.5
Bueno hilitario Punzén Conpleto 4.1
Buene Utilitagto Punzén ) Conpleto 10.5
Regulaz Utilitario Alisador de piel i Parcial 4.3
Bueno tilitario Posible punzon Parcial 4,5
Bueno Thilitario Estique Conpleto 11.1
Pobre Utilitario Posible punzén Parcial 6.8
Bueno Utilitario | Alisador de piel Conmplato 12.3
Bueno Utilitario Punzdén Parcial 7.4
Bueno Uiititario Alisador de piel Completo 12.2
Buano Utilitario Punzdn Conpleto 10.5
Buenc Desconocido Bruiidor cerdmico Completo ) 13.7
Bueno Thilitarie Bruiiidor cerdmico Completo 12.5
Pobre Desconocido Desconecido Parcial 4.5
Regular Utilitario Alisador de piel Conpleto 6.1
Regular Utilitario Affiler Parcial 4.9
Bueno Ritual Ohinechicahuastli Fragmento .
Bueno | Litilitario Alfiler Parcial 8
Bueno Utilitario . Aguja Conpleto 9.8
Bueno Utilitario Vainas Conpleto 4.5
Bueno Desconocido ) Punzén Conpleto ] 8.9
Bueno ilitario Alisador de piel : Compleio 9.5
Pobre Utilitarjo Alfiler Completo 7.7
Regular Utilitario Aanja Parcial ) 4.6
Regular Ulilitarie Alisador cerdmico Parcial 7.4
Bueno Utilitario Punzdén Conpleto 3

g
b dit

TESIS CON
PALLA DE ORIGEN




Ancho Maximo Grosor Maximo { Diametro No. de Extremos Utiles Para Trabajo de Huellas de Corte
1.8 i 0.7 ) unoe desconocido indeterminado
0.8 0.6 ung desconocido 1o aplica
2.1 1.3 o piel ne aplica
2.1 2.3 desconocido desconocido indeterminado
2.9 1 no aplica 1/a (110 zona de vso) descarnacién

07 0.4 uno desconocido 1o tiene
1.15 0.5 desconocido 1/a (o zena de uso) no aplica
0.4 0.4 uno piel indeterminado
1.7 1 desconocido desconocido descarnacién
0.4 0.3 11Nno cerdmica indeterminado
1.1 0.7 uno desconocido 10 tiene
(.87 0.7 uno litica indeterninado
0.2 0.2 1no . piel indeterminado
(.45 0.45 1o aplica 1/a {no zona de uso) indeterminado
24 2.9 no aplica n/a {no zona de uso) descarnacion
0.9 1.2 desconocido litica 10 aplica
0.2 0.2 o textiles no aplica
1.7 0.6 uno maiz indeterminado
0.55 0.75 o litica 1o aplica

1 0.4 uno pief no tisne
2.8 2.7 dos - _desconocido 10 aplica
(L5 0.2 o desconocido indeterminado
0.7 0.3 e cerdmica fikletermmnado

0.85 0.6 uno desconocido no aplica
1.3 0.4 une desconocide desollar
0.5 0.4 unc desconocido indeterminado
1.2 0.7 uno desconocido indetegminado
2.8 2.35 uno piel no aplica
1.1 0.7 o piel indeterminado
2.3 2.1 uno piel no aplica
21 1.3 uno piel desarticalacion

2 0.7 unoe desconocido raspado

2 0.6 1no piel descarnacion
1.1 (.55 uno desconocido indeterminado
2.3 2.2 1o piel no aplica
0.4 0.3 Wi desconocido no tiene
1.2 0.3 desconocido n/a {no Zona do uso) indeterminado
0.3 0.3 1110 desconocido indeterninado
0.2 0.2 N0 textiles no tiene
1.8 2.5 1o aplica n/a (no zona de uso) raspado
0.3 0.6 uno piet indeterminado

1.85 1.9 uno piel desarticalacion
0.3 0.3 dos desconocido 1o tiene
0.6 0.3 une desconocida indeterminado
1.5 0.45 une desconocido indeterminado
0.7 0.3 une desconocido 1o tiene




Evidencia de Cocido

Evidencia de Alteracidn del Canal Medular

Evidencia de Quemado

cocido alterado 110 quemado
cocido no aplica no yuenudo
no cocido no alterado 1o quemado
cocido no alterado 1o quemnado
cocide alterado o quemado
cocido alterado 10 guenado
110 cocido ne aplica 10 gquemado
cocida no aplica 1o guemado
cocido alterado 10 quemado
cocide 0o aplica e querpado
cocido alterado ne quenade
cocido no alterado no quemado
- desconocido To aplica no quemado
cocido 1o aplica no quenado
cocido alterado 10 guemado
10 cocido 10 aplica 1o quenado
desconocido no aplica no quersado
cocido alterado ne quemade
1o cocido no aplica ne quemado
cocido alterado no quemado
o cocido no aplica no guemado
cocido no alterade no quenado
cocido ne aplica ne quenado
na cocido no aplica 1o guemado
cocldo alierado no quemado
cocido 10 aplica no ¢(uemado
o cocido alterado 10 quermado
10 cocido no aplica no quemado
cocido alterado 10 questado
no cocide no aplica ne guemado
cocido no alterado ne quemado
cocido alterado noe guemade
cocido alterado 10 quermnado
desconocido no alterado no quemado
no cocido no aplica quemade intencional
desconccido no alterado ne gquemado
desconocido alterado no guenmado .
desconocido alterade 1o quemado
desconocido no aplica 1o quernado
cocido allerado ne guemado
desconccido 10 aphca ne quemade
cocido alterade no quenade
cocido 1o aplica no quemado
cocido no aplica 10 guenzdo
cocide alterado quemado Mmtencional
10 cocido alterado no gquemado
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APENDICE B

BANCO DEDATOS PARA
EL CONJUNTO HABITACIONAL

DETEOPANCAZCO



Namero Sitio No. Bolsa Norte Este No. RT Zona Estructura.
1 Teopancazco S19 432 39 11§ 1 i
2 Teopancazco 943 436 85 104 1 estructura |
3 Teopancazco 1584 438 88 203
4 Teopancazeo 1857 437 81 - 1 estructura |
5 Teopancazeo 2373 437 81 - 1 estructura |
6 Teopancazco 2992 433 82 457 1 estructura |
7 Teopancazco 3105 439 82 476 2 estructura 1
8 - Tecpancazco 3i6l 439 82 494 2 estructura |
9 Teopancazco 3213 439 85 503 2 estructura 1
10 Teopancazceo 3224 432 88 - 1 estructura |
11 Teopancazco 3824 440 81 584
12 Teopancazco 5406 443 83 734
13 Teopancazco 5176 442 89 773 4 estructura |
14 Teopancazco 6089 443 88 -- 4 estructura |
15 Teopancazco 7081 446 88 820 estructura |
16 Teopancazco 7528 441 87 845 estruciura |
17 Teopancazco 7828 442 87 894 estructura 1
18 Teopancazco 7992 435 8l 910 estructura |
19 Teopancazeo 8043 435 84 916 estructura
20 Teopancazco 10076 457 91 -
21 Teopuncazco 12437 457 94 1370
22 Teopancazeo 14362 449 85 1680 3 estructura i |
23 Teopancazco 15443 458 121 170 estructura !
24 Teopancazco 15763 456 123 1758 astructura !
25 Teopancazco 16250 465 122 2041 7 estructura |
20 Teopancazco 16645 459 93 2201 rC estructury
27 Teopaicazco 16801 461 122 2161 7 estructura 1
28 Teopancazco 16887 457 93 2222 PC estructura |
29 Teopancazco 17024 459 92 2263 PC estructura 1
30 Teopancazco 17098 449 81 2138 3 esteuctura 1
31 Teopancazco 17575 448 84 2124 3 estructura 1
32 Teopancazco 17846 458 91 2468 PC esiructura 1
33 Teopancazco 18320 458 93 . 2487 PC estructura 1
34 Teopancazco 19749 457 92 2564 PC estructura | -
35 Teopancazco 19950 468 1i9 2893 cstructura 1
36 Teopancazco 21214 459 92 3217 PC estructura |
37 Teopancazco 22270 458 85 -
38 Teopancazco 22776 461 91 3463 PC cstructura 1
39 Teopuncazco 23302 459 91 3555 PC estructura |
40 Teopancazco 24918 439 92 3813 PC estructura }
41 Teopancazco 25400 460 81 - PC estructura j
42 Teopancazeo 26280 459 101 -
43 Teopancazco 26399 460 %4 4043
44 Teopancazco 27086. 464 89 - estructura |
45 Teopancazco 27142 463 104 4115
46 ‘Teopancazeo 27786 460 97 4264 PC estructura !
47 Teopancazco 28232 465 110 4274 PC estructura 1
48 Teopancazco 29005 463 112 4523 estructura |
49 Teopancazco - 29505 458 97 - PC estructura
50 Teopancazco 29620 434 191 4629 PC estructara |
51 Tecpancazco 29744 455 100 4647 pPC estructura 1
52 Tecpancazco 29981 461 99 -- PC estructura |
53 Teopancazco 30040 454 100 4704 PC estructura |
54 Teopancazco 30425 465 117 - estructura |
55 Teopancazco 30837 466 i12 4831 estruciura 1
56 Teapancazeo 30895 459 97 4890 PC estructura 1
57 Teopancazco 31827 463 103 5133 estructura |
58 Teepancazco 32216 454 98 5121 PC estructura |
59 Teopancazco 32736 457 99 5211 PC estruciura 1
60 Teopancazco 33746 465 118 5421 estructura |
6! Teopancazco 33753 463 118 5423 estructura |
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Cuarto Entierro No. Area de Actividad Tipo de Actividad Capa Grupo General
15 R3 Mamifero
17 R2 Mamifero

14 Mamifero
17 R4 Mamifero
17 5 Mamifero
18 5 R6 Mamifero
19 7 R5 Mamifero
19 7 RS Mamifero
19 1 Entierro R5 Mamifero
15-16 R7 Mamifero
lc Mamifero
le Mamifero
25 R3 Mamifero
25 RS Mamifero
27 R2 Mamifero
24 3 18 R3 Mamifero
24 asociado a la 23 RB Mamifero
217 RS Mamifero
217 R6 - Mamifero
1a Mamifero
1f Mamifero
237A R2 Mamifero
47-49 R7 Mamifero
44 R Mamifcro
244 34 R2/Ap2 Desconocido
6 R1 Mamilero

- 244 R2 Mamifero
6 RI Mamifero
i R1 Mamifero

23TA RID Mamifero

237A RIID Mamifero

G R4 Mamifero

6 R7A Mamifero

6 R7A Mamifero

55 R1 Mamifero

206 37b R3 Mamifero

lc Mamifero

6 36 Pared del RE Marmnifero

206 36 Pared del Ri2 Mamifero
206 37b R5/P13 Ave

206 36 R14 Mamifero

1i Mamifero

1j Mamifero

358 1E {M3) Mamiferp

) 1d Mamifero

6 R2 Mamifero

G R1/P! Mammifero

61 R1 Mamifero

G R4 Mamifero

G R5 Mamifero

6 RS Mamifero

6 R4 Mamifero

6 R6 Mamifero

151 Ri Mamifero

61 52 R3 Mamifero

i} R7 Mamifero

62 R2 Mamifero

[ RS Mamifero

6 RG Mamifero

45-51 R7 Mamifero

45-51 R7 Mamilero
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Especie Especifica ‘Hueso ‘Hueso Especifico | Otro Material Integridad
Cérvido Largo Tibia No aplica Fragmento de hueso
Cinido Largo Ulna No aplica Esguirla de hueso
Cérvido Largo Desconocido No aplica Esquirla de hueso

Perro Compaclo Metapodial No aplica Fragmento de hueso
Cérvido Largo Desconocido No aplica Esquirla de hueso
Venado Compacto Metacarpo No aplica Hueso entero
Cérvido Largo Desconocido No aplica Esquirla de hueso
Cérvido Largo Desconocido No aplica Esquirla de hueso
Cérvido Largo Desconocido No aplica Fragmento de hueso

Perro Compacto Metapodial No aplica Fragmento de hucso
Cianido Largo Desconocido No aplica Esquirla de hueso
Cérvido Largo Desconocido No aplica Esquirla de hueso
Cénido Largo Desconocido No aplica Esquirla de hueso
Cédnida Largo Fémur No aplica Fragmento de hueso
Cérvido Largo Desconocido No aplica Esquirla de hueso
Cérvido Largo Desconocido No aplica Esquirta de hueso
Venado Largo Tibia No aplica Hueso entero
Cénidg Largo Désconocido No aplica Esquirla de hueso
Cérvido Largo Desconocido No aplica Esquirla de hueso
Cdnido Largo Desconocido No aplica Fragmento de hueso
Cérvido Largo Desconocido No aplica Esquirla de hueso

Desconocido Largo Desconocido No apiica Esquirfa de hueso
Cinido Largo Desconocido No aplica Fsquiria de hueso
Cérvido Compacto Metapodial No aplica Fragmento de hueso
Desconocido Desconocido Desconocide No aplica Esquirla de hueso
Desconocido Largo Desconocido No aplica Esquirla de hueso
Cdnido Largo Tibia No aplica Fragimento de hueso
Cérvido Largo Desconocido No aplica Fragmento de hueso
Cérvido Largo Desconocido No aplica Esquirla de hueso
Desconocide Largo Desconocide No aplica Esquirla de hueso
Cinido Largo Desconocido No aplica Esquirla de hugso

Perro Largo Fémur No aplica Fragmento de hueso
Cénido Largo Radio No aplica Fragmento de hueso
Canido Largo Desconocido No aplica Esquirla de hueso

Desconocido Largo Desconocido No apiica Esguiria de husso

Dresconocido Largo Desconocido No aplica Esquiria de hueso
Cinido Largo Desconocido No aplica Esquirla de hugso
Cérvido Largo Metapodial No aplica Esquirla de hueso
Cérvido Compacta Metapodial No aplica Fragmento de hueso

Pavo Largo Descenocido No aplica Esquirla de hueso
Cinido Largo Fibula No aplica Hueso eniero
Cinido Largo Desconocido No aplica Esquirla de hueso
Venado Largo Desconocido No aplica Fragmento de hueso

- Cénido Compacto Metapodial No aplica Hueso entero
Perro Largo Ulna No aplica Hueso entero
Desconocido Largo Desconocido No aplica Esquirla de hueso
Perro Largo Hiimero No aplica Fragmento de hueso
Desconocido BPesconocido Desconocido No aplica Esquiria de hueso
Cérvido Largo Desconocido No aplica Fragmento de hueso
Cdnido Largo Desconocido No aplica - Esquirla de hueso
Cérvido Plang Costilla No aplica Esquirla de hueso
Cérvido Largo Desconocido No aplica Fragmento de hueso
Desconocido Desconocido Desconocido No aplica Esquirla de hueso
Cérvido Largo Tibia No aplica Fragmento de hueso
Cérvido Large Desconocido No aplica Esquirla de hueso
Cérvido Largo Fémur No aplica Fragmento de hueso
Cérvido Largo Fémur No aplica Fragmento de hueso
Desconocido Largo Desconocido No aplica Esquirla de hueso
Desconocide Largo Desconocido No aplica Esquirla de hueso
Cinido Largo Desconocido No aplica Esquirla de hueso
Cérvido Largo Desconocido No aplica Esquirla de hueso
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Grado de Conservacion Uso General Tipo Especifico Estado Largo Méximo Ancho Maximo
Bueno Utilirario alisador ceramico Parciat 10 1.3
Pobre Utilitario Punzén Parcial 3.8 Q.5
Bueno Utilitario Punzdn Parcial 29 0.4
Regular Blanco Preforma Parcial 215 0.5
Regular Desconocide Desconocido Parcial 47 0.3
Pobre Utilitario Desconocido Parcial 77 1.8
Pabre Udilitario Desconocido Parcial 5.2 0.25
Regular QOrnamento Desconocido Parcial 5.8 0.3
L Bueno Utdilitario Alisador de piel Fragmento 3.1 2.1
Regular Blanco Preforma Fragmento 22 0.4
Bueno Utilitario Punzéa Fragmento 2.3 0.5
Pobre Desconocido Punzén Parcial 42 0.6
Bueno Utilitario Aguja Parcial 3.1 0.2
Pobre Desconocido Desconocido Desconocido 8.1 1.1
Bueno Utilitario Desconocido Fragmenlo 4.7 0.3
Regular Utilitario Desconocido Bragmento 2.4 0.2
Bueno Utilitario Alisador de piel Pargial 8.2 1.5
Bueno Utilitario Desconocido Fragmento 4.9 0.2
Regular Utilitario Amuja Parcial 6.8 0.2
Pobre Utilitario Alisador de piel Fragmento _ 35 1.2
Pobre Desconocido Desconocido Parcial 2.6 0.2
Regular Utilitario Aguja Parcial 2.5 0.2
Bueno Desconocido Desconocido Parcial 1.7 0.15
Buene Utilitario Bruiiidor cerdmico - Parcial 5 0.8
Bueno Qrnamento Hueso grabado Fragmento 1.2 -2
Reguiar Desconocido Desconocido Parcial 1.5 0.4
Bueno Blanco Preforma Parcial 5.5 1
Bueno Utilitario Desconocido Parcial 23 1.4
Regular Utilitario Penzén - Fragmento 2 0.6
Bueno Utilitario Aguja Parcial 2.9 0.2
Bueno Ulilitario Aguja Fragmento 2.3 0.2
Pobre Ornamento Cuenta Parcial 2.7 1.4
Regular Utilitario Punzdn Parcial 7.7 0.4
Bueno Utilitario Aguja Completo 4 0.2
Bueno Blanco Preforma Completo 3.7 1
Regular Utilitario Aguja Parcial 4 0.1
Pobre Cmarmenio Desconocido Fragmento 3 0.25
Bueno Desconocido Aguja Completo 5 02 ]
Regular Udlitario Punzén Completo 6.9 0.65
Bueno Utilitario Punzén Parcial 4.3 0.3 —|
Regular Desconocido Desconocido Parcial 9.5 0.7
Bueno Utilitario Alisador de piel Parcial 4.5 1.5 I
Bueno Utilitario Brufiidor cerdmico Completo 6.3 2
Regular Utilitario Desconecide Parcial 7 0.7
Bueno Utilitario Punzén Completo 69 1.4
Pobze Desconocido Descongcido Fragmento 2 0.15
Pobre Utilitario Punzon Fragmento 3.4 1.1
Regular Blanco Preforma Completo L4 1.6
Bueno Utilitaric Alisador de piel Completo 6.7 y
Regular Desconocido Aguja Parcial 3.4 0.1
Regular Desconocido Desconocido Parcial 3 0.8
Regular Utilitario Desconocido Completo 8.8 2.1
Regular Ornamento Placa Parcial 2.1 0.9
Regular Utilitario Alisador de piel Fragmerto 2.3 1.8
Bueno Utilitario Aguja Completo 5.5 0.2
Regular Utilitario Alisador de piel Parcial 5.4 2.3
Bueno Utilizario Alisador de piel Parcial 3.1 1.8
Bucno Urilitario Aguja Parcial 4 0.2
Buenc Utilitario Aguia Completo 6.5 0.15
Pobre Uiilitario Aguja Completo [ 0.1
Bueno iilitario Desconocido Parcial 3.1 0.15
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Grosor Maximo Diametro No. De Extremos Utiles Para Trabajo de Huellas de Corte
0.7 - ung cerdimica indeterminado
0.2 uno desconocido indeterminado
0.2 uno piel indeterminado
0.4 no aplica n/a (no zona de uso} no ticne

0.25 uno desconocido indeterminado
1.2 R _desconacido desconocido desarticulacidn
0.25 (.23 uno desconocido indeterminado
0.3 0.27 unc textiles no tiene
0.9 une piel indeterminado
0.2 no aplica n/a (no zona dc uso) indetcrminado
0.2 une desconocido indeterminado
0.35 uno n/a (no zona de uso) indetcrminado
0.2 ung desconocido no tiene
0,1 . uno desconocido indeterminado
0.3 0.31 uno desconocido no tieng
0.1 . Lo desconocido no tiene
1.8 . uno piel descarnacion
0.2 0.27 ungy desconocido no tiene
0.2 0.27 uno desconocido no tiene
(.35 . uno desconecido no tiene
0.2 0.19 uno desconocido indeterminado
0.2 0.19 no aplica desconocido no tiene
1.5 0.19 0o desconocido no tene
0.4 uno cerdmica indeterminado
G.15 no aplica n/a {no zona de uso) no tiene
(.35 desconocido desconocido indeterminado
0.4 no aplica n/a {no zona de uso) no tiene
0.7 uno desconocido indeterminado
0.35 uno desconocido indeterminado
0.1 desconocido desconocido indetrerminado
1.5 desconocido desconocido no tiene
1.3 no aplica desconocido indeterminade
0.3 uno desconocido descarnacién
0.15 uno textiles - no tiene
0.25 . no aptica n/a {(no zona de uso) no tiene
BN 0.19 desconocido n/a {no zona de uso) indeterminado
0.2 no aplica n/a (no zona de uso) no ticne
1.5 uno desconocido no tiene
0.5 uno piel indeterminado
0.2 uno desconocido indeterminado
0.25 uno desconocido 10 tiene
0.6 no aplica desconocido indeterminado
0.8 uno ceramica indelerminado
0.9 1o desconocido indeterminado
1.5 . uno piel desarticulacidn
0.15 0.19 desconocido desconocido no tiene
0.3 uno desconrocido indeterminado
0.1 no aplica n/a (no zona de uso) no tiene
1.4 . uno piel raspado
0.1 0.19 uno desconocido no tiene
0.5 uno desconocide indeterminado
1.8 uno desconocido indeterminado
0.1 no aplica nfa {(no zona de uso) no tiene
0.8 uno desconocido no tiene
G.15 uno textiles ne tiene
1 uno piel indeterminade
0.8 uno desconocido descarnacion
G.1 . desconocido nfa (no zona de uso) indeterminado
0.15 0.19 uno textiles indeterminado
0.1 0.19 uno textiles indeterminado
0.15 0.19 uno textiles
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Evidencia de Cocido

Evidencia dé Alteracion del Canal Medular

Evidencia de Quemado

cocido alterado no quemado
desconocido no anlica inderterminado
desconocide alterado no guemado
desconocido alterado quemado intencional
cocido no aplica no quemado
cocido alterado no quemado
desconocido no aplica quemado no-intencional
_cocido no aplica 1o quemado
-desconocido alterado no gquemado
desconccido no aplica quemado intencional
cocide alterado 1o guemado
cocido no aplica no guermnado
cocido no aplica 1o guemado
no cocido no aplica no guemado
cocido no aplica no quemado
desconocido no aplica no quemado
no cocido no alterado 1o quemado
cocido no aplica no queniado
desconocido no aplica ne quemado
cycido allerado no_quemado
desconocido no aplica quemado no-intencional
cocido no aplica quemado intencional
desconocido no aplica no quemado
cocido alterado no quemado
cocido no aplica no quemado
desconocido o alterado guemade intencional
cocido alterado no quemado
cocido alterado no gucmado
cocido no aplica no quenrado
desconecido no aplica no guemado
descenocido 1o aplica no quemado
cocido alterado no guemado
desconecido no alterado no guemado
desconocido 1o aplica no guemado
deseonocide no aplica no guemado
cocide 1o aplica 1o quemado
cocido no aplica no guemado
desconocido 1o aplica _no quemado
no cocido no alierado no guermnado
cocido no alterado quemado no-intencional
no cocido 1o akerado no quemado
no cocido 1o aplica no quemado
cocido alterado no guemado
no cocido no alterado 1o quemado
cocido alterado no queniado
cocido no aplica ne guemado
desconocido alterado quemade no-intencional
desconocido no aplica ne quemado
cocido no alterado no quémado
cocido no aplicg no quemado
desconocido no alterado no quemado
desconocido alterado ne quemadao
cocido no aplica ne quemade
desconocido no alterade ne quemado
cocido no aplica no quemado
desconocido alterado no quemado
cocido no alierado no quemado
desconocido no aplica no guemado
desconocido no aplica quemado intencional
no cocido no aplica no qusmado
cocido no aplica no quemado
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NGmero Sitio No. Bolsa Norte Este No. RT Zona Estructura |
62 Teopancazeo 34060 463 L17 5518 estructura |
63 Teopancazco 34614 453 99 5602 pPC estructura |
64 Teopancazco 34655 464 116 5566 estructura |
65 Teopancarco 34656 464 116 5567 estructura |
66 Teopancazco 34657 464 116 5568 estructura |
67 Teopancazco 34674 466 116 3372 estructura |
68 Teopancazco 34705 463 117 5660 estructura b
69 Teopancazco 34891 464 119 5712 estructura i
70 Teopancazco 34934 465 L9 5720 estructura 1
71 Teopancazco 35104 465 115 5741 estructura |
72 Teopancazco 35212 463 i18 5793 estructura |
73 Teopancazco 35217 465 116 5794 estructura |
14 Teopancazco 35223 465 ilo 6864 estructura |
75 Teopancazco 35226 465 i16 5867 estructura |
76 Teopancazco 35240 465 116 5782 estructura 1
77 ‘Teopancazco 35242 465 116 5784 csiructura |
78 Teopuncazco 35331 450 98 5799 PC estructura |
79 Teopancazco 35357 465 117 5879 estructura |
80 Teopancazco 35368 465 118 5877 estructura 1
81 Teopancarco 35482 465 119 5898 estructura 1
82 Tecpancazco 36069 465 117 6094 estructura |
33 Teopancazco 36099 465 118 6102 estructusa |
84 Teopancazco 36350 465 118 6112 estructura |
85 Teopancarco 36380 464 [16 6161 estructura |
86 Teopancazco 37882 463 119 6362 estructura |
37 Teopancazco 38099 463 120 6372 estructura |
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No. Area de Actividad

Cuarto Entierro Tipo de Actividad Capa Grupo General
151 ) Ri Mamifero
6 asociado a la 35 R8 Mamifero
151 14 63 Entieiro 2RA Mamifero
151 14 63 Entierro 2RA Mamifero
151 14 asociado a la 63 Entierro 2RA Manifero
151 2RA Mamifero
151 2RA Mamifero
151 2RA Mamifero
151 17 63 Entierro 2RA Mamifero
251 R Mamifero
251A Rl Mamifero
251 R1 Mamifero
251 Rl Mamifero
251 Rl Mamifero
251 Ri Mamifero
251 Ri Mamifero
& R8 Mamifero
251A 15 66 Entierro R1 Mamifero
251A R1 Mamifero
251A R1 Mamifero
251A 15 66 Entierro R2 Mamifero
251A R2 Mamifero
251A R2 Mamifero
251 R2 Mamifero
251A R1 Mamifero
251A R2 Mamifcro
- TESES
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Especie Especifica Hueso Hueso Especifico | Otro Material Integridad
Cdnido Irregular Otro ~ No aplica Hueso entero
Cérvido Largo Metapodial No aplica Esquirla de hueso
Cérvido ) Largo Desconocido . No aplica Esquirla de hueso
Cérvido Largo Desconecido No aplica Esquirla de hueso

Cérvido Largo Desconocido No aplica Esquirla de hueso
Cénido Largo Desconocido No aplica Esquirla de hueso
Cérvido Largo Desconocido Na aplica Esquirla de hueso
Desconocido Largo Desconocido No aplica Esquirla de hueso
Descenccido Largo Desconacido No aplica Esquirla de hueso
Cérvido Largo Desconocido No aplica Esquirla de hueso
Cérvido . Largo Tibia No aplica Fragmento de hueso
Cérvido Largo Desconocido No aplica Esquirla de hueso
Cérvido Largo Desconocido No aplica Esquirla de hueso
Cinido’ Largo Desconocido No aplica Esquirlz de hueso
Desconocido Largo Desconocido No aplica Esquirla de hueso
Cinido Plano Ulna No aplica _ Hueso entero
Cérvido Largo Desconocido No aplica Esquirlz de hueso
Cérvido Largo Desconocido No aplica Esquirla de hueso
Cérvido Largo Desconocide No aplica Esquirla de hueso
Desconocido Largo Desconocido Noaplica Esquirla de hueso,
3 Cérvido Largo Desconocido No aplica Esquirtla de hueso
3 Cérvido Largo . Desconocide No aplica Esquirla de hueso
Cérvido Largo Desconocide No aplica - Esquirla de hugso
Cérvido Largo - Desconocido No aplica Esquirla de hueso
Cérvido Largo Desconocido No aplica Esquirla de hueso
Cérvido Largo Fémur No aplica Fragmento de hueso
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Grade de Conservacion Uso General Tipo Especifico Estado Largo Maximo Ancho Maximo -
Bueno Descenocido Punzdn Completo 5.3 0.9
Bueno Desconocido Punzoén Completo 9 045
Pobre . - Utilitario Aguja Complcto 3.8 0.2
Bueno Desconaocido Desconocida Fragmento 3 025
Bueno Utilitario Desconocido Completo 3.3 0.15
Pobre Desconocido Desconocido _Fragmento 3.1 0.1
Bueno Desconocido Desconocido Parcial 5.2 2.5
Pobre Ulilitario Aguja Completo 5.3 0.2
Pobre Desconocido Desconocido Fragmento 2.8 0.2
Bueno Desconocido Desconocido Fragmento 2.5 0.1
Bueno Utilitario Alisador de piel Parcial 4 2.4
Bueno Desconccido ‘Desconocido Fragmento 27 0.15
Bueno Utilitario Aguia Parcial 3.9 0.2
Bueno Desconocido Desconocido Parcial 2.5 0.1
Bueno Utilitario Aguja Parcial 5.5 0.2
Bueno Utilitario Punzén Completo 12.5 23
Regular Utilitario Aguja Parcial 37 0.25
Regular Utilitaric Aguja Parcial 4.6 0.2
Bueno Utilitario Aguja Parcial 3.7 025
Pobre Utilitario Desconocido Fragmento 2.1 0.15
Bueno Desconocido Aguja Fragmento 6.1 0.2
Bueno Desconocido Descenocido Parcial 3 0.2
Bueno Utilitario Aguja Parcial 2.9 02
Bueno Blanco Desconocido Parcial 4.9 0.2
Bueno Utilitario Aguja Parcial 7.7 0.2
Bueno Blanco Preforma Completo 7.5 2.8
e TESIS
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| Grosor Maximo Diametro No. De Extremos Utiles Para Trabajo de Huellas de Corte
0.8 1uno n/a (no zona de uso) indeterminado
(.3 uno desconecido indeterminado
0.15 . uno textiles indeterminado
-0.25 027 uno desconocido indeterminado
Q.15 0.27 uno desconocido indeterminado
0.05 uno desconocido indeterminado
i.5 ! une desconocido indeterminado
0.2 0.23 uno desconocido indeterminado
0.2 0.19 uno desconocido indetenminado
0.1 0.15 desconocide desconocido indeterininado
0.9 . uno piel descarnacién
0.15 0.19 desconocido desconocido indeterminado
0.1 . uno desconocido indeterminado
0.1 0.15 uno degconocido indeterminado
0.2 0.19 no aplica desconocide indeterminado
1.4 uno desconocido desarticulacion
0.15 uno desconocido indeterminado
0.1 uno textiies indeterminado
0.2 . desconocido desconocido indeterminado
0.15 Q.15 uno n/a {10 zona de uso) indeterminado
0.2 0.23 desconocido desconocido indeterminado
0.2 0.23 uno desconocido indeterminado
0.05 . no aplica desconocido indeterminado
0.2 . 0.23 uno degconocido indeterminado
0.2 0.27 URG textiles indeterminado
1.2 no aplica n/a (no zona de usc) raspado
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Evidencia de Cocido

‘Evidencia de Alteracién del Canal Medular

Evidencia de Quemado

cocido no aplica no quemado
cocido no aplica no quemado
desconocido no aplica _no quemado
cocido no aplica no quemado
cocido no aplica no quemado
desconocido no aplica no quemado
cecido no aplica 10 quemado
desconocido no aplica no guemado.
desconocido no aplica no quemado
desconocido no aplica o quemado
cocido alterado ne quemado
cocida no aplica no quemado
cocido no aplica no quemado
cocido no aplica no quemado

~ cocido no aplica no guemado
cocido no alterado _ne quemado
cocido no aplica no quemado
cocide no aplica no quemado
cocido no aplica no quemado
desconocido no aplica no quemade
cocido -~ no aplica no quemado
10 cocido no aplica no guemado
cocido no aplica 0o quemado
cocido no aplica no quemado
cocido no aplica no quemado
cocido no alterado no guemado
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