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tNTRODUCCION

En el presente trabajo se analiza el delito de Lesiones previsto en el
Codigo Penal vigente en el Distrito Federal en los articulos 288, 289 parrafo
segundo y 290 ya que de acuerdo a dicho ordenamiento. las lesiones
mencionadas en el articulo 289 se persiguen por querella, mientras que las
descritas por el 290 lo son de cficio. Lo que se propone en el presente
trabajo es que las lesiones previstas en el articulo 290 sean perseguidas
mediante la Querella, cuando su comision sea culposa, a fin de que el
ofendido si asi lo desea, otergue el perdon al sujeto activo y de este modo
disminuir el nimero de Averiguaciones Previas iniciadas ante el Ministerio
Pablico, para en su caso, brindar una pronta resolucién de las mismas y la
obtencion para la parte agraviada de un beneficic inmediato, sin tener que
esperar a que se resuelva el proceso penal llevado ante el drgano

jurisdiccional.

Para tal efecto, en el presente trabajo se abordan los aspectos tedricos
del Derecho Penal, la Teoria de! Dglito. la cual nos describe las conductas
consideradas como tal y nos sefala sus caracteristicas especificas, asi
también las diversas corrientes ideolégicas que surgieron para crear ia que

rige actuaimente el Derecho Penal en México; se analiza cémo el Estado



ejercer su facultad .sancionadora mediante sus érganos de control, como lo
es el Ministerio Publico, quien constitucionalmente es el encargado del inicio
e integracion de la Averiguacion Previa y se encargara de ejercitar o no el
Ejercicio de la Accion Penal. Se establece posteriormente, la forma en que
se da inicio al Proceso Penal en donde el Juez hace uso de la facultad que

el Estado le otorga y aplica la pena correspondiente at caso concreto.



CAPITULO |

1. MARCO TEORICO DEL DERECHO PENAL Y DEL DELITO

Segun la historia, desde sus inicios la humanidad, ha necesitado
reunirse en grupos para poder desarrollarse. En un principio las decisiones
eran tomadas por las personas de mayor edad, y al crecer los grupos
tuvieron que formar ordenamientos, los cuales en un principio no fueron
escritos y se basaban en la costumbre. Debido a las necesidades del grupo,
dichos ordenamientos o normas se tuvieron que establecer en documentos
que con el tiempo se fueron perfeccionando; hoy en dia los conocemos
como leyes, las cuales rigen las conductas de los individuos para efecto de
lograr el bienestar social.

El ser humano, al observar los comportamientos de la sociedad que lo
rodeaba y al tratar de controiar las desviaciones conductuaies que se
presentaban, decidio ¢rear y establecer un ordenamiento normativo escrito,
en donde se establecieran las conductas prohibidas y la sancidon que

recaeria sobre el transgresor.



1.1 DERECHO PENAL.

El maestro Jiménez de Asua nos describe al Derecho Penal y nos da el
siguiente concepto:

“Conjunto de normas y disposiciones juridicas regulatorias del gjercicio
del poder sancionador y preventivo del Estado, proporciona el soporte, al
establecer el concepto de delito, que sirve de base para el oportuno
gjercicio de la accion estatal, asi como la responsabilidad del sujeto activo,
entrelazando a la infraccion de la norma una pena finalista o una medida
aseguradora”.’

El maestro Pavdn Vasconcelos describe:

“Es un conjunto de normas juridicas, de derecho pablico interno, que
definen los delitos y sefialan las penas o medidas de seguridad, aplicables
para lograr la permanencia del orden social.”

Tomando en cuenta ias definiciones anteriormente referidas, se
considera que el concepte de Derecho Penal descrito por el profesor
Jiménez de Asua especifica y justifica la funcién que tiene el Estado en la
sociedad, que es la de regular las conductas de los individuos que en ella
habitan para lograr el bienestar social, justificando su actuar al sefalar el
concepto de delito y !a sancion que sufrira el individuo al cometer dicha

conducta.

! Marquez Pinero. Rafucl, citando a Jiménez de Azda. Luis, Deveche Penal, Parte General, México. Trillas
1999. p. 13.
- Marquez Piero. Rafacl. Derecha Penal, Parte General. Mexaco, Tritlax 1999, p. 14,



)

De acuerdo con lo anterior, el Derecho Penal se encuenira
forzosamente dentro de la rama del Derecho Publico, siendo ésta la division
que diversos estudiosos doctrinarios han estabiecido al manifestar que el
Derecho se divide en Publico y Privado, ya que es criterio general que las
conductas delictivas no pueden dejarse en manos de los particulares, pues
ello seria retroceder a etapas en que liegd a imperar la “Venganza
Privada”’

Aunado a esto, se considera que el Derecho Publico es el encargado
de estudiar las relaciones que existen entre el individuo y el Estado, en
donde el primero se subordina al segundo, siempre con el objetivo de
mantener y alcanzar el bienestar social, esto Gltimo también contenido en la
definicion antes citada.

En conclusion, se puede considerar al Derecho Penal como:

Un conjunto de normas juridicas elaboradas por el Estado como ente
regulador dentro del territorio donde se encuentra asentado, que refieren las
conductas consideradas como delitos, especificando fa sancién que
corresponde a quien la realiza, asi como la medida preventiva que tiene

como fin la armonia social.

* Orellana Wiarca. Octavio Alberto, Curso de Derecho Penad Parte General, México, Porria, 1999, p.6.



1.1.1 DERECHO PENAL OBJETIVO.

Como lo indica el profesor Marquez Pifero, citando al doctrinario
Cuello Calon, el Derecho Objetivo es:

“El conjunto de normas juridicas establecidas por el Estado que
determinan los delitos y las penas, y que integran la base de sustentacion
del derecho penal positivo”.*

Al referirmos al Dereche Penal desde su aspecto objelivo, estamos
hablando de la ley en si misma, gue se encarga del estudio de la conducta
delictiva, su sancion y de |las medidas preventivas que el Estado establece
a su consideracién; conforme la sociedad va avanzando el Derecho Penal
Ohjetivo debe ir ajustandose a dichos cambios para que se alcancen las
metas que propuso desde su formacidn.

El maestro Octavio Alberto Orellana Wiarco refiere:

“Es el conjunto de normas de derecho publico que estudian los delitos,
las penas y medidas de seguridad aplicables a quienes realicen las
conductas previstas como delitos, con el fin de proteger los bienes juridicos

fundamentates de la sociedad y de los individuos™.®
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1.1.1.1 CONCEPTO, OBJETO, FINES Y CARACTERES

Objeto del Derecho Penal Objetivo.

Aqui podemos ver que el objeto principal del Derecho Penal Objetivo
es el estudio de las normas que precisan las conductas consideradas como
delitos, a su vez jas penas aplicables a quienes ias realicen y las medidas

de seguricad que el Estado aplicara para que se conserve el orden social.

Fines del Derecho Penal Objetivo.

Se puede resumir que estos fines son los gque la sociedad en un
determinado momento considera como importantes, de acuerdo al avance
ideclogica, cultural 6 economico. Tales fines son tutelados por la ley para
obtener una estabilidad social y un control sobre las conductas que dentro
de ella se presentan.

Pero ¢como se lleva a cabo esta aplicacion de las normas? ; en donde
podemos basar el actuar del Estado, cuando se enfrenta a conductas
previstas en la ley? Es entonces cuando los doctrinarios manifiestan que
estamos hablando de un derecho subjetivo, mismo que describe el maestro

Marquez Pinero:

* Marques Puiero, Rafiel opy e, 13
* Orellana Wiarce. Octavie Albeno, op i, pua.



“Es el jus puniendi, el derecho a castigar, el derecho del Estado a
conminar la realizacion de ciertas conductas lipicas con penas, y en el caso
de la ejecucion de las mismas, a imponerlas y ejecutarlas”™.®

Y citando al profesor Orellana Wiarco. nos refiere que a su parecer el
Derecha Subjetivo:

“Es la facuitad o derecho del Estado para sancionar, para casligar, es
el ius puniendi. El Estado como ente soberano y dentro del marco que la
propia ley le concede, determina qué conductas son delictivas y qué penas
o medidas de seguridad deben aplicarse al delincuente™

A partir de los conceptos juridicos anteriores, se puede decir que el
Derecho Objetivo es la norma en si misma que se compone del concepto
del delito, y que aunada a ella esta la pena aplicable a dicha conducta y la
medida preventiva que a consideraciéon del Estado es la mejor para que la
norma sea cumplida. Asi mismo el Derecho Subjetivo es la facultad que
tiene el Estado para hacer cumplir esa norma juridica previamente
establecida, siempre apegado a lo que marca la ley penal.

Basandonos en la opinidn de algunos tratadistas del Derecho en lo
relativo al Derecho Subjetivo, se determina gue esta facultad de castigar
que tiene el Estado es un deber, y no un derecho olorgado por la norma, ya
que la sociedad crea al Estado y coloca en éste los vaiores fundamentales

para la convivencia social que debe proteger: asi el Estado se encuentra

* Marquez Piiero, Ralacl op e, pll 5



obligado a prestar atencion primordial y realizar su actuacion dentro de sus

limites, sin caer en el abuso de poder.

Caracteres del Derecho Penal.

Segun el maestro Marquez Pifero, éstos se pueden enumerar en la
siguiente forma:

1.- Cultural.- Refiriéndose al conjunto de conductas que la sociedad
realiza en su vida cotidiana, mismas que influyen en la relacion entre los
individuos y el Estado.

2.- Publico.- Debido a la regulacion de las conductas que existen entre
los individuos y el Estado, el cual fue creado por la sociedad para que
elaborara las normas e impusiera las sanciones, todo esto en beneficio de la
sociedad.

3.- Valorativo.- Ya que lo que le interesa principalmente es la
proteccion de los valores fundamentales que la sociedad, en un momento
determinado de su desarrolio, considera como esenciales para lograr sus
fines. Funcién primordial del Derecho Penal.

4 - Finalista.- El fin principal es el de sancionar la conducta lesiva que
afecta los valores sociales y atenta con la armonia social.

5.- Personalisimo.- Este se refiere a que el Estado unicamente

castigara al individuo que haya transgredido la norma. sin traspasar su

" Orellana Wiaree. Octaviv Alberio. ap. oo, p&.



esfera personal, eslo quiere decir que la sancion a la que se vea sujeto el
individuo no sancionara a otros individuos que no hayan participado dentro
de la conducta prevista como delito, auque éslos tengan relacion con el

sujeto.’

1.1.2.DERECHO PENAL SUBJETIVO.

Es necesario saber como se lleva a cabo esla aplicacion de las normas
en donde podemos basar el actuar del Estado, cuando se enfrenta a
conductas previstas en la ley; es entonces cuando los doctrinarios

manifiestan que estamos hablando de un Derecho Penal Subjetivo.

1.1.2.1 CONCEPTOQ, TITULAR, IUS PUNIENDI.

TITULAR DEL DERECHO PENAL

El maestro Orellana Wiarco, nos refiere que el Derecho Penal Subjetivo
es:

“Es la facultad o derecho del Estado para sancionar, para casligar, es
el ius puniendi. El Estado como ente soberano y dentro det marco que ta
propia ley le concede, determina qué conductas son delictivas y qué penas

o medidas de seguridad deben aplicarse al delincuente”.”

 Marguer Privero. Raluel op oo ppU S, 16
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1.1.2.2 LIMITES AL IUS PUNIENDI.

Limites del Derecho Penal Subjetivo.

Refiriéndose a estos limites, el maestro Orellana Wiarco Octavio
manifiesta que:

“El Derecho Penal debe regirse por principios que aseguren al Estado,
a la sociedad y al individuo (victima o victimario) ciertos derechos que un
Estado democratico moderno debe cumplir."™

Lo que quiere decir es que el Estado, al realizar su labor de gobernar,
no debe hacerlo en forma arbitraria, por lo tanto el encargado de la
elaboracion de las normas juridicas, asi como de las penas y medidas
preventivas, también debe crear sus limitanies, io cual garantiza que se
forme un Estado Democratico, en donde la razdn y la voz de la sociedad

van a regir, y no ta arbitrariedad y las decisiones autdénomas del Estado.

Los principios que limitan al Estado son tos siguientes ;

Principio de Legalidad. Este principio es fundamental en todos los
demas derechos, pero de manera enfatica en el Derecho Penal, ya que
debe aplicarse textualmente lo que marca la norma para efecto de

encuadrar una conducta, asi mismo para la aplicacion de la sancién, ya en

* Orellana Wiarco, Octas to Alberto, ap o, pS.




el Derecho penal no se-puede sancionar por ahalogia. Aqui nos apoyamos
en el articulo 14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, que en su parrafo tercero que dice:

“En los juicios del orden criminal queda prohibido imponer, por simple
analogia y aun por mayoria de razén, pena alguna gue no esté decretada
por una ley exactamente aplicable al delito de que se trata...”

Aqui el maestro Orellana Wiarco sefiala que dentro de este principio la
ley debe tener tres caracteristicas, a saber:

a) Que sea previa,

b} Que sea escrita, y

¢) Que sea estricta.

Y al referirnos a eslos tres aspectos se puede decir que el primero de
ellos implica que {a norma que sancione conductas debe haber sido
previamente elaborada y encontrarse en vigencia, por lo que hace al
segundo aspecto, éste refiere que toda norma juridica debe estar escrita vy,
segun el maestro Orellana Wiarco, haber cumplido con el proceso de su
creacion, y en relacion al tercer aspecto, éste establece que al aplicar la
norma sea estrictamente como lo sehala la misma, y no se puede sancionar
por analogia, siendo esto que la conducta debe adecuarse a lo que refiere

la norma.”

“thiden., p.s,



Principio de irretroactividad. Este principio refiere que la ley se cred
para ser aplicada en un tiempo determinade y una vez que entro en vigencia
o fue derogada, ésta no puede ser aplicada al individuo que cometié la
conducta considerada como delictiva anteriormente o aplicarsele 1a sancion
que posteriormente se cred. Este principio se aplica para efecto de
garantizar al delincuente en un momento dado que no se vea afectada su

esfera juridica y salvaguardar sus garantias individuales.

Principio de intervencion minima. El Estado debe tener una
intervencién minima al regular las conductas de los individuos, debe dejar
que las relacicnes sociales fluyan, naturalmente. Pero si dichas conductas
violan preceptos juridicos y afectan a la colectividad, resulta imprescindible
ia intervencién del Estado, para efecto de proteger el bienestar social, y en

un momento dado dejar a un lado el bienestar particular.

Principio de fragmentariedad. Este quiere decir que la aplicacion del
Derecho Penai por parte del Estado, debe ser estricta y conforme a lo que
marca la norma, y debe ser interpretada tal y como se encuentra escrita, no
permitiéndose que sea aplicable por analogia o mayoria de razén; es decir,

el Derecho Penal no se fragmenta, sino que es estricto.

' Orellana Wiarco. Octavio Alberto, o, cif, pp. 9. 100 11
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Principic de Culpabilidad. Agui nos refiere el maestro Orellana
Wiarco que el individuo debe ser sancionado una vez acreditada
fehacientemente su culpabilidad o como en la actualidad, de acuerdo al
articulo 16 y 19 Constitucionales, que refieren a la culpabilidad como
“Probable Responsabilidad” de! inculpado.

Y en esta culpabilidad sera considerado el aspecto de que ia persona
realizd la conducta libremente, consciente de las consecuencias de la

misma.

Principio de Peligrosidad. Ei jurista Orellana Wiarco dice:

"Por peligrosidad debemes entender la posibilidad o potencialidad que
tiene un individuo de realizar conductas lesivas, eventos socialmente
danosos”. "

Aqui estamos frente a una medida de seguridad, ya que este principio

prevé una posible conducta ilicita futura, y considera a todos los individuos

como posibles actores.

I Orellana Wiarco. op. cit.p.13.



Principio de Presuncion de Inocencia. Concuerda con lo que refiere
el articulo 20 Constitucional en relacién a este principio, el cual garantiza
que el individuo inculpado y sehalado como probable responsable, sera
presumiblemente inocente y considerado como fal, hasta que la autoridad

correspondiente relina elementos que hagan presumir su responsabilidad.

Principio de proporcionalidad. Aqui se puede mencionar lo que
consagra este principio, y €s en relacién a que la pena o sancidn a la que se
vera sujeto el individuo que realizé la conducta considerada como delito,
tendra que ser proporcional al hecho cometido. El Derecho Penal no podra
aplicar una pena mayor a la que merezca el delito cometido, a efecto de que
exista un equilibrio entre la conducta y la norma juridica para que el actuar

de! Estado no sea violatorio de los derechos fundamentales.

Principio de Necesidad. Aqui nos referimos a que la pena debe ser la
correcta y la mas adecuada a la conducta realizada considerada como
delito; ademas debe atender a los cambios sociales y a los avances de la

misma, para una debida adecuacion del Derecho Penal.

Principio de Humanidad o de Dignidad de la persona. Este nos

refiere que la facultad que tiene el Estado para la aplicacion de la norma

tn



(lus Puniendi) debe ser de manera tal que-no se vean agredidos los

derechos fundamentales de las personas.™

1.2 EVOLUCION DE LAS IDEAS PENALES.

Desde que la humanidad comenzo a conformar sociedades mas
avanzadas, creo la figura del Estado, para que éste a su vez creara las
normas juridicas que regularian la conducta de los individuos, y asi mismo
creara barreras o limites para su actuar.

Un ejemplo claro lo tenemos en el imperic Romano, en daonde se
consideraba que mostrando los castigos en publico, la sociedad se
intimidaria y no realizaria las conductas consideradas como delitos.

Al paso de los anos la sociedad cred sus formas de regular las
conductas, o la manera de regirse frente a los acontecimientos naturales
gue se presentaban en su cotidiano desarrollo, considerados como

periodos, mismos que a continuacion referimos:

Venganza Privada. En este periodo no existia poder publice que
condujera al individuo a una correcta convivencia, y los individuos actuaban
conforme a sus instintos de conservacion y la decision que preponderaba
era la del mas fuerte. Lo cual en primer término se llevé a cabo de manera

individua! y con posterioridad en forma grupal. Una vez concebido que este

3 .. :
"* Oreitana Wiarco. op. cit., p. 9-240,
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comportamiento no era el correcto, se llegd a la creaciéon de la Ley del
Talién, la cual permitia al individuo afectado o agraviado a que infringiera un
dano igual al recibido, y no era permitido danar en una proporcién mayor,;
esto fue un gran avance en la creacion tacita de normas, ya gue establecia
un limite en el actuar de los individuos. Una manera mas de regirse fue la
llamada Compensacion, en donde el individuo que dafaba compensaba
econdmicamente a lia familia del individuo que resultaba danado,

extinguiéndose de esla manera la venganza.

Venganza Divina. Este sistema de regutacion fue impuesto debido al
auge de la religion; por ello la realizacion de conductas delictivas era
considerada como ofensa a los dioses y seria reparada mediante el castigo,

recibido por los infractores. para aminorar el enojo de los dioses.

Venganza Publica. Con el avance social e institucional, se llegd a la
creacién del Estado como un ente regulador, mismo que creo un sistema
juridico de normas, las cuales regulaban las conductas de los individuos e
imponian sancicnes; pero las personas a cargo del poder estatal eran

privilegiadas, ya gue beneficiaban a un grupo exclusivo y a las masas las



sancionaban arbitrariamente. caracterizandose por la desigualdad que

habia en la imparticién de la justicia.'

Pericdo Humanitaric.

En este pericdo de ia evolucion del Derecho Penal, ocurre un
movimiento encaminado a la proteccion del ser humano, debido a que en
periodos anteriores se olvido ta proteccion de |a integridad misma: No se
permitia que el individuo sufriera castigos de tortura, confiscaciones en sus
bienes, las penas infamantes, y se crea un ordenamiento procesal en el cual
se basara el Estado para la imparticion de las peras y en donde se
garantiza la correcla aplicacion de la norma, la legalidad de las penas y la

atenuacion de estas mismas.

Periodo Cientifico.

Debido al avance que el Derecho Penal mantuvo, se anexaron a su
estudio las disciplinas cientificas, como la Antropologia Criminal y la
Sociclogia  Criminal, las cuales influyeron de manera positiva en la

concepcion del delito, ya que se encaminaban al estudio del delito, del

"Marquez Pificro. Ralacl. apr i pp. 6N, 60, 70,



delincuente y de a-pena. considerandose asi el delito en como la conducta

del individuo.™

1.21 ASPECTO TEORICO DE LA EVOLUCION DEL DERECHO
PENAL.

1.2.1.1 ESCUELA CLASICA.

El profesor Marquez Pifiero nos refiere que :

“La escuela Clasica se caracteriza por su indole filosofica, por su
sentido liberal y humanitario”,*®

Lo cual nos lleva a enumerar los principios mediante 10s que se rige la
escuela Clasica:

1.- El método que se utiliza en esta escuela clasica es el deductivo,
donde se intenta analizar la conducta por medio de la logica.

2.- La imputabilidad se basa en que el individuo tiene la libertad de
elegir la conducta que reailizara, liene libre albedrio, y por tal situacién es
responsable de los actos que realice penalmente y desde el aspecto moral.

3.- Agui se individualiza la pena, Unicamenle sera sancionado el

individuo que haya realizado |la conducta considerada como delito.

1 Marguez Priere. Rafuael. pp. 69, 70, 71



4.- El delito es un ente juridico ya que esta regla de conducta se basa
enlarazon yno en la ciencia.

5.- La pena sera proporcional respecto al delito cometido.

Se concluye: La Escuela Clasica se caracteriza por la capacidad de
entender el comportamiento del ser humano en relacién a cumplir con la
norma con base en su libre albedrio. Esta escuela se basa en la razén y se

considera al delito como un ente juridico.

1.2.1.2. ESCUELA POSITIVISTA.

En esta escuela, el maestro Rafael Marquez Pifiero refiere que:

“La caracteristica distintiva del positivismo no sélo es su concepcion
realista, sino fundamentalmente sus métodos inductivos de investigacion
cientifica frente a fos deductivos empleados hasta su época”*’

Entre los maximos expositores de esta corriente de pensamiento se
encontraba el maestro César Lombroso quien nos referia que antes de
estudiar al delito, se tenia gque basar el estudio en el ser humano, como ente
infractor; en resumen la bioclogia humana. influia para que aquél delinquiera,
muche importaba su fisonomia para explicarse el lipo de delincuente gue
del que se trataba.

El maestro Enrique Ferri manifestaba que en el individuo influian

diversos factores para que delinguiera, por lo que él se basd en el estudio

¥ Mérauez Pifcro, Rafacl, op. ¢it., p.75.
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de la antropologia humana. los factores fisicos y sociales, para efecto de
descubrir y explicar dichas influencias y las repercusiones que habia en el
individuo.

Asi también el jurista Rafael Gardfalo manifestaba que lo importante
era la temibilidad, la perversidad que existia dentro del individuo, lo cual fo
hacia peligroso. Apoyé a este jurista el maestro Feiipe Grispigni, quien
explicd que la peligrosidad es la capacidad que tiene cuaiquier individuo
para delinquir.

Nos refiere el maestro Marquez Pifero que la escuela positivista
contenia 5 cinco principios, los cuales se presentan a continuacion:

1.- La aplicacién det método experimental bajo la utilizacion de mapas,
graficas, estadisticas, fotografias, etcétera.

2.- Se niega el Libre Albedrio, porque se sostiene la tesis de
responsabilidad social.

3.- El maestro Rafael Marquez Pifero, citando al profesor Rafael
Garofalo en su formula de temibilidad, refiere:”...que el hombre es
responsable de las acciones u omisiones exteriormente delictivas cometidas
por él, sélo porque vive en sociedad y mientras vive en ella".'® Lo cual
significa que todo hombre que viva en sociedad puede ser delincuente.

3.- Refiere que el delito es causado por diversos factores. entre los que

se encuentran: Antropologia Humana, Factores Fisicos y la misma

¥ Marguez Pricro. Ralacl, op. ar.p.760.



sociedad, los que influyen en la realizacién de conductas delictivas por parte
de quienes componen dicha sociedad.

4.- Nos refiere el autor que para los positivistas es méas importante que
se prevengan los delitos y dejan a un lado a ia represién o aplicacion de las
medidas de seguridad o sanciones previstas en la ley

5.- La defensa social es io mas importante, v se lleva a cabo mediante
la prevencion.

En resumen, dicha corriente de pensamiento logrd mucho apoyo
debidc a su inclusién de mas materias auxiliares para el estudic del
delincuente, y sus estudiosos referian que esto propicié que el campo de
estudio se extendiera, para asi lograr un avance gigantesco de la ciencia

penal.

1.2.1.3.TERZA SCUOLA Y OTRAS.

También llamada Tercera Escuela o Escuela Critica, la cual mantiene
posturas eclecticas, cuyos creadores principales fueron Carnavale vy
Alimena. Para resumir sus finalidades, niega el libre albedrio, no acepta que
el delito surja por et simple hecho de vivir en sociedad, critica y no acepta
que el individuo sea sujeto a estudio de diversas ciencias, para determinar
su peligrosidad y su predeterminacién a cometer delitos; las influencias

que acepta de los seguidores de la Escuela Clasica son la distincion de

* Marquez Pinero. Rafacl, op, cir., p.77,
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imputables e inimputables, y el principio de la responsabilidad moral, no
acepta la interpretacion de que el delito es llevado a cabo por una persona
con libre albedrio que es capaz de hacer y querer. Acepta el principio de

defensa social.™

ESCUELA SOCIOLOGICA.

Esta escuela fue creada por el maestro Franz Von Liszt, quien citado
por el jurista Miguel Angel Cortés |barra, refiere sus principales
caracleristicas:

“...sostiene que el delito encuentra sus causas en factores
individuales, fisicos, sociales y econémicos, negando la funcion del libre
albedrio, en la actuacion humana. Acepta la imputabilidad y el estado
peligroso del delincuente, examina al delito como ente juridico y como
hecho natural; emplea el método juridico y el experimental. El fin de 1a pena

es el mantenimiento del orden juridico mediante su amenaza y ejecucion”?.

ESCUELA TECNICO-JURIDICA,

Esta escuela fue creada en Italia, formada por los maestros Manzani,
Vanini, Massari, Batagiino y otros, quienes no aceptan el libre albedrio,
ceincide en aceptar que el derecho es un ente de derecho, no estando de

acuerdo en que los factores bioldgicos, psiquicos y sociales influyan en el

“"Marquez Pinero. Rafacl. ap. cir., p.78.



individuo, y guienes prefieren que dicho estudio lo practique la Criminologia,
distingue la imputabilidad de inimputabilidad, y coincide con e! maestro
Marquez Pifiero, Rafael en que la pena es con el solo fin de prevenir la
criminalidad sino la readaptacion del delincuente. Refiriéndonos que la pena
solo se aplica a los imputables ya que son capaces de entender y querer, y
las medidas de seguridad son aplicables los inimputables que son los

enfermos mentales e infantes.?

1.2.2. EVOLUCION DEL DERECHO PENAL EN MEXICO EN

RELACION AL DELITO DE LESIONES.

1.2.2.1. EPOCA PREHISPANICA.

Al referirnos a esta época, nos encontramos en los inicios de
legislaciones que rigieron en el México antes de la conquista, y podemos
darnos una idea de como eran las sanciocnes que se aplicaban a los
infractores que incurrian en las conductas consideradas como delitos 0 en
su caso dafiinas para la sociedad. El maestro Francisco Pavén Vasconcelos
nos da una breve introduccion al hablarnos de este tipo de Derecho, el cual
se basaba principalmente en la costumbre, misma que al pasar el iempo se

convertia en ley, ajustandose a la forma de vida de cada pueblo.

¥ Cones lbarra, Migue] Angcl. Derecho Penal, 4° ed, México, Cardenas Editor y Distributdor. 1992, p.43.
3 yiménez de Azua. Luis. en su obra La Lev v el Delite. Principios de Deveclio Penal. México, Pornia, 1999,
pp. 66-67.
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Sin embargo, el maestro Eduardo Lépez Betancourt nos refiere, en lo
que respecta a la época prehispanica del Derecho, lo siguiente:

“En nuestro pais dentro del periodo precortesiano, en el derecho
Azteca, cuya organizacion juridica se sustentaba en una Casa de Justicia
para cada barrio, donde la venganza privada estaba prohibida, logran hacer
una clasificacién de los delitos en base al bien juridico, distinguiendo ios
delitos dolosos de los culposos. También contemplaron los delitos contra la
vida, donde quedan comprendidos tanto e delito de homicidio como el de

lesiones.”?

1.2.2.2, EPOCA COLONIAL.

El jurista Francisco Pavén Vasconcelos y el maestro Eduardo Lépez
Betancourt sefialan que el derecho colonial rigid principalmente en la Nueva
Espafa, colocandose entre los mas destacados Las Leyes de Indias, y
cuando existian lagunas en éstas se aplicaban las Leyes de Castilla, y que
la principal recopilacién fue la de los Reinos de las Indias en el afio de 1680,
siendo la principal gue se establecio hasta el afo de 1759, en donde se
sofisticd la manera de creacion de leyes, y surgieron las Ordenanzas de
Intendentes y las de Mineria, en las que se observa una marcada
discriminacién hacia los indigenas, asi como hacia las otras razas o castas

que poblaban durante dicho tiempo la Nueva Espaiia.

** Lopez Betancourt. Eduardo. Delitos en Particular. 3 ed. México, Porria, 1998, p.13.
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Por lo que respecta a la previsién del delito de Lesiones en la época
colonial, nos refiere el maestro Lopez Betancourt:

“La Novisima Recopilacién, aunque su titulo XXI, lieva el epigrafe de
lcs homicidios y heridas, en cuanto a éstas, no se encuentra dispasicién
alguna general y Unicamente se enumeran ¢asos en que por circunstancias
particuiares se agrava la pena ¢ se iguala a la del homicidio.

También nos dice el maestro Lépez Betancourt que en el Fuero Juzgo
y Fuero Real se tienen previstas ias heridas citando cada parte del cuerpo,
mismas que eran sancionadas de acuerdo a su gravedad, asi como la forma
en que fueron causadas, la calidad del ofendido, pudiendo suponer que se
referia a la clase social, y por Gltimo a la gravedad del resultado. asi mismo

cuando la lesion se causé con malicia era aplicable la Ley del Talién.

1.2.2.3. EPOCA INDEPENDIENTE.

Se considera que en esta época habia un verdadero desajuste para la
nueva sociedad independiente, por lo que segun el maestro Lbépez
Betancourt continuaron rigiendo juridicamente las leyes espanolas. Cuando
surge la nueva nacion independiente se crean disposiciones para la
organizacion politica por la necesidad de establecer un orden dentro del

territorio nacional mediante diversas regulaciones.

™ Lépez Betancourt. Eduardo. opeit.. pdl.
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Con la Constitucion de 1824, se adopto el sistera federal. dividiendo
su territorio en Estados libres y soberanos, es decir concedia a sus Estados
la facultad de legislar en materia o jurisdiccion local, por lo que en el Estado
de Veracruz se promulgd en 1835 su Codigo penal, tomando como modelo

el Espafiol de 1822.

1.2.2.4 EPOCA CONTEMPORANEA.

El Codigo Penal de 1931, nos rige actuaimente con las reformas que
de acuerdo a los legisladores han sido necesarias para que se adaple a las
circunstancias sociales que se han ido presentando. Este fue promulgado
por el presidente Ortiz Rubio con el nombre de Cadigo Penal para el Distrito
Federal y Territorios Federales en Materia de Fuero Comun y para toda la
Republica en Materia de Fuero Federal 2*

Dicho Codigo en su articulo 288 preveia el delito de lesiones y dicho
concepto se encuentra previsto actualmente en el mismo numeral del

Caodigo Penal vigente para e! Distrito Federal.

M Castelanos Tena. Femando v Amuchatepui Requena, frma. op. e, pp 39 - 30 v 1] =13
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1.3 DELITO.

1.3.1 NOCION DE DELITO.

La palabra "Delito” que proviene del latin delicto o delictum, supinoc del
verbo delinqui, delinquere, que significa: desviarse, resbalar, abandonar.®
El maestro Malo Camacho sefala:

"El delito es una configuracion juridica. Es una construccién legal gue
nace y surge con la creacion misma de la ley penal que, por lo mismo, no
tiene una individualidad factica social propia. Basta tener presente, al
respecto, que si prescindiéramos de la existencia de la ley, podriamos
observar que ninguna relacién guardan entre si las diferentes conductas y
hechos que la ley penal previene como delitos, salvo el heche de que
implican situaciones de conflicto social”.?®

Se puede entender que el concepto de delito surge a través del tiempo,
debido a las conductas que los individuos practican habitualmente y que
provocan un dafo, un perjuicio, un agravio, o un malestar a la colectividad
que los rodea; en cierta forma la sociedad como tal hace que prevalezcan
los valores fundamentales del ser humano, para el beneficio general y no el
particular. El maestro Malo Camacho llama a los delitos “fenémenos

w27

sociales™’, entendiendo que la sociedad combate dichos fenomenos a

través de la creacion de normas juridicas, mismas gue contienen cada una

. . ‘- -

= Marquez Pinero. Ratael. opoeir., p.133.

<" Malo Camacho. Gustave. Derecha Penad Movieane, Mexieo, Porrua, 2000,
o Malo Camacho, Gustavo, op. o, p.3Y,
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el concepto de la conducta no deseada, para que las controlen mediante
aplicacion de penas, sanciones o medidas preventivas, y dicha tarea la
transfiere al Estado, el cual se encargara de la vigilancia del cumplimiento
de dichas normas, y a su vez las modificara atendiendo al desarrollo que la

sociedad presente a través del tiempo.

1.3.1.1. FORMAL, DOCTRINAL, LEGAL.

Nocion Juridico-Formal.

Al referirse a dicha nocidn, el jurista Marquez Pifiero cita al doctrinario
Cuello Caldén, quien dice:

“Es la accion prohibida por la ley bajo la amlenaza de una pena™®,

Se puede entender como nocion Formal a la definicion de delito que
nos enmarca el Codigo Penal vigente para el Distrito Federal, mismo que en
su articulo 7° refiere:

"Delito es el acto u omision que sancionan las leyes penales.”

Por lo tanto se debe atender a lo que se encuentra escrito
expresamente en la ley.

La definicién doctrinal es la que los diversos estudiosos del Derecho
expresan a través de sus textos. Entre ellos el jurista Marquez Pinero cita al

maestro Francisco Carrara, quien define al delito y manifiesta:

* Marquez Pifero, Rafacl, op. cit.. p.134,
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“Es la infraccion de la ley del Estado, promulgada para proteger la
seqguridad de los ciudadanos, resultante de un acto externo del hombre,
positivo 0 negativo, moralmente imputable y politicamente dafioso”.®

Se entiende que los conceptos doctrinales_ son mas complejos, ya que
describen a la norma, desde un punto de vista mas detallado.

1.3.1.2. PRESUPUESTOS.

Por presupuestos del Delito se puede decir que son situaciones previas
a la conducta considerada como delito para que éste se configure.

El doctrinario Celestino Porte Petit, refiere a este respecto que “su
interpretaciéon no serd en forma dualista, ya que no acepta tanto los
presupuestos del delito como de la conducta ¢ del hecho, sino considerando
que sélo hay presupuestos del delito”.*

Ademas, cita el profesor Porte Petit al doctrinaric Grispigni, quien nos
define que los presupuestos del delito:

“Circunstancias  constitutivas  antecedentes, es decir, toda
circunstancia, antecedente indispensable, para que el delito exista.”'

Asi mismo, se dividen en Presupuestios Generales y Presupuestos

Especiales; los primeros son los comunes al delito y los segundos son

propios de cada delito en particular.

¥ Castellanos Tena, Femando, Lineamienios Elementales de Derecho Penal, Parte General, México. Porrua,
1981, pp. 125-126.

“porte Petit Candaudap. Celestino, Apuntannentos de la parte general de Derecho Penal, 18" ed, Méxicu,
Pormia . 1999, p. 208,

' Porte Petit Candandap, Celestino. op. cnt.. p. 208,
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Por lo que nos explica el profesor Porte Petit, dichos presupuestos del
delito son los siguientes, segln su enumeracion:

1.- La norma Penal.- Que es la norma en si, asi como su texto, que
define a la conducta no aceptada y su sancion.

2.- El sujeto activo y pasivo.- Ei individuo que realiza ia conducta
considerada como delito, y el individuo sobre el cual recae la conducta.

3.- La imputabilidad.- Es el individuo que realizé la conducta delictiva,
mismo que tuvo la capacidad de hacer y entender las consecuencias gue
acarrearia el llevar a cabo dicha accién u omision.

4 - El bien tutelado.- Aqui se refiere al valor, bien, que la norma protege
y el cual es para el bien colectivo.

5.- El instrumento del delito.- Se refiere a que seran los medios que
utilizara el individuo para llevar a cabo la conducta delictiva.

Se puede concluir que dichos presupuestos son esenciales para la
existencia de un delito, y que a la falta de uno de ellos, ho se origina el

delito o bien se da otro delito.

1.3.2. EVOLUCION DOCTRINAL.
Aqui se puede mencionar que el estudio del Derecho Penal, en
especifico del Delito, ha dado cabida a que los doctrinarios al realizar sus

estudios, descubran una diversa gama de pensamientos, los cuales se



enriqguecen entre. si, y producen diversas sistematicas entre las que se

encuentran la Teoria Causalista y Finalista de la Accion.

1.3.2.1 TEORIA CAUSALISTA Y FINALISTA DE LA ACCION.

La Teoria Causalista, segun el profesor Lépez Betancourt, define a la
accion como:

“es un comportamiento humano dependiente de la voluntad
(voluntario), que produce una determinada consecuencia en el mundo
exterior” ¥

Podemos opinar que dicha teoria Gnicamente considera a la accion
como el movimiento corporal que realiza el ser humano, el cual produce un
resultado a su alrededor. No se considera la intencidén, previa a la
realizacién de la conducta, centrando su atencidon en el resuliado que
provoco dicha conducta.

Para la Teoria Finalista:

"La accidén no es sélo un proceso causalmente dependiente de la
voluntad, sino por su propia esencia, ejercicic de la actividad final; La

finalidad obedece a la capacidad del hombre de prever, dentro de ciertos

limites, las consecuencias de su comportamiento causal y de conducir el

¥ Lépez Betancount. Eduardo. Teoria def Detie, 6 ed., México, Porrun, 1998, p. 5.
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procesc segun un plan a la meta perseguida mediante la utilizacion de
recursos”. >

Se puede observar que en esta teoria la accion es un movimiento
corporal del individuo que atiende a la finalidad gue tiene en mente el sujeto
que la lleva a cabo, pensando previamente el objetivo a alcanzar asi como
las posibles consecuencias que este provocard una vez consumada su
realizacion.

En la tegria causalista la tipicidad es la descripcion de la una conducta
humana en la ley. atiende a elementos objetivos o materiales.

De acuerdo a la teoria finalista, la tipicidad no solo atiende a elementos
objetivos o materiales, sino también a elementos subjetivos distintos al dolo
y la culpa, elementos normativos, valoralivos, al dolo y a la culpa.

En ia teoria causalista la antijuridicidad es una contradiccién a derecho,
y en la teoria finalista la antijuridicidad no sélo es una contradiccién a
derecho sino ademas se integra por elementos subjetivos contenidos desde
el tipo penal para reprocharle al sujeto su actuar por violar una norma
prohibitiva.

La culpabilidad en la teoria causalista contiene como especies de
culpabilidad el dolo y culpa: en la teoria finalista contiene la capacidad de

comprender el contenido de |a norma y de que los individuos se conduzca

u Lopez Betancourt, bduardo. op e p ™
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de acuerdo a elia. la no exigibilidad de otra conducta y al imputabilidad

como elemento de la culpabilidad.



CAPITULO Il
2. MARCO LEGAL EN RELACION AL CODIGO PENAL PARA EL
DISTRITO FEDERAL

2.1 ELEMENTOS DEL DELITO Y SUS ASPECTOS NEGATIVOS

Para poder abordar este tema es necesario recordar los conceptos de
delito anteriormente citados, entre los que se encontraban el de!l maestro
Carrara citado por el jurista Pavon Vasconcelos, quien dice:

“la infraccién de la ley del Estado, promulgada para proteger la
seguridad de los ciudadanes, resultante de un acto externo dei hombre,
positivo o negativo, moralmente imputabie y politicamente daioso™".

Y a los demas juristas citados por el maestro Castellanos Tena,
iniciando por el maestro Rafael Garofalo guien dice:

“la violacion de los sentimientos altruistas de probidad y de piedad, en
la medida media indispensable para la adaptacion del individuo a la
colectividad”. *

El maestro Mezger Edmundo refiere en su definicion juridico-

substancial:

“es la accion tipicamente antijuridica y culpable” *®

* Paven Vasconcelos, Francisco, Masna! de Derecho Penal Mevicano, 14° ed. Mexico. Pormia, 1999, p.188.

 Castettanos Tena. bemando, Lincamienton Elemoentates de Derecho Penal, 167 ¢d, Méxieo, Ponrua, 1981
26,

* Castellanos Tenw. Femando. op. ., p. )29
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Y el mas acertado en su definicion es el maestro Jiménez de Azua,
quien refiere:
“Delito es el acto tipicamente antijuridico culpable, sometido a veces a
condiciones objetivas de penalidad, imputable a un hombre y sometido a
o n37
una sancién penal.
Se aprecian en esta ultima definicion los elementos del delito: la

accion, la tipicidad, la antijuricidad, la imputabilidad, la culpabilidad, la

punibilidad y las condiciones objetivas de penalidad.

Para que nos demos una mejor idea de los elementos del delito que
contiene dicha definicidn, el maestro Castelianos Tena dice:

“‘Mas en un plazo inicialmente I6gico, procede abservar inicialmente si
hay conducta: luege verificar su amoldamiento al tipe legal, tipicidad,
después constatar si dicha conducta tipica estd o no protegida por una
justificante y, en caso negativo, llegar a la conclusion de que existe la
antijuridicidad: en seguida investigar la presencia de la capacidad intelectual
y volitiva del agente: imputabilidad vy, finalmente indagar si el autor de la

conducta tipica y antijuridica, que es imputable, obré con culpabilidad”.®

-
ld.
* Castellanos Tena, Femando, op.err., p.132,
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“La moderna doctrina juridico-penal considera que a cada elemento del
delito corresponde un aspecto negativo, el cual impide su integracion”.*®

Y de acuerdo a la clasificacién hecha por el profesor Pavon
Vasconcelos en lo relativo a los aspectos positivos y aspectos negativos del
delito, & los enlista de la siguiente manera :*°

Aspectos Positivos: Conducta o Hecho, Tipicidad, Antijuridicidad,
Culpabilidad, Punibilidad.

Aspectos Negativos: Ausencia de conducta o de hecho, Atipicidad,

Causas de Justificacién, Inculpabilidad, Excusas Absolutorias.

2.1.1 CONDUCTA Y SU ASPECTO NEGATIVO.

Citaremos al profeseor Osorio y Nieto, quien dice que la conducta es:

“la forma en que el hombre se expresa activa o pasivamente.....Como
puede apreciarse la conducta es una manera de asumir una actitud que
puede manifestarse como una accién o como una omision”.*’

“Accion.-Es el movimiento corporal, el hecho voluntario del hombre, la
actividad volitiva humana.

Omision.- Es la conducta negativa, la falta de actividad corporal, el no
hacer, la abstencion de actuar, contraria a la obligacion de obrar y que

produce un resultado.”?

" lbidem, p. 190,
*d., p.191.
* Osorio y Nicto. Cesar Augusto, Simtesis de Deveeho Penal Pave General, Mexivo. Trittas, 1998, p.57.



El ser humano es el Onico en realizar conductas que causan efectos en
el mundo exterior, pues es el Unico ser vivo que cuenta con la capacidad de
razonar, por ello se deduce que el individuo que realice la conducta delictiva
prevista en e! tipo penal es llamado sujeto activo y la persona sobre la cual
recae dicha conducta es el sujeto pasivo. Refiriéndonos al sujeto activo, el
maestro Pavon Vasconcelos sefiala:

“Se dice que una persona s sujeto activo cuando realiza la conducta o
el hecho tipico, antijuridico, culpable y punible, siendo autor material del
delito, o bien cuando participa en su comisién, contribuyendo a su ejecucion
en forma intelectual al proponer, instigar o compeler (autor intelectual} o
simplemente auxiliando al autor con anterioridad a su realizacion,
concomitante con ella o después de su consumacion {complice vy
encubridor).”

Resumiendo la cita anterior, podemos definir al sujeto activo como el
ser humano gque realiza la accidén u omision material, la cual lleva como
consecuencia en el mundo exterior la produccion de cambios que alteran el
orden social.

Con respecto al sujeto pasivo, el maestro Castellanos Tena nos refiere

que:

. . -
= Osoro v Nieto, Cesar Augusto, op cit., pp.58-59,
YT Pavon Vasconeelos. Francisco. op, o, p 191



“El sujeto pasive del delito es el titular del derecho violado vy
juridicamente protegido por la norma”.*

El aspecto negativo de la conducta es la ausencia de la conducta,
sobre la cual el maestro Osorio y Nieto nos refiere:

“En ocasiones, un sujeto puede realizar una conducta de apariencia
delictuosa, pero dicha conducta no puede atribuirse a la persona como un
hecho voluntario, tal seria el caso de la fuerza fisica irresistible, la energia
de la naturaleza o de animales, el hipnotismo y el sonambulismo.™?

Asi mismo, el profesor Zaffaroni nos manifiesta que la ausencia de
conducta es también llamada vis absoluta o ‘fuerza fisica irresistible,
diciéndonos al respecto:

"La fuerza fisica irresistible debe entenderse en aquellos supuestos en
que opera sobre et hombre una fuerza de tal entidad que le hace intervenir
cOMo una mera masa mecanica”.*

Podemos entender que esta conducta es realizada por el hombre sin
su voluntad y no pueden atribuirsele las consecuencias. Otro aspecto en
donde se presenta la ausencia de conducta es la llamada por diversos
autores Vis Mayor, la cual define el maestro Monarque Urena:

"Cuando hablamos de ausencia de conducta por Vis Mayor,

entendemos que existe una fuerza proveniente de la naturaleza” ¥’

* Ibidem:.
** Osorio ¥ Nieto, César Augusto. op. cir., p.59.
* Zaftaroni, kugenio Raut. Manual de Derecha Penal Parte General, México, Cardenas, 1995 p. 380
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A diferencia de la Vis absoluta, ia cual proviene del hombre.

Los Movimientos Reflejos también constituyen una causa de ausencia
de conducta, definidos por el maestro Castellanos Tena define como:

“movimientos corporales involuntarios”.*®

Se puede apreciar que en estas tres circunstancias no se encuentra
integrado el aspecto volitivo del ser humano, y estos son factores externos
que intervienen en su conducta e influyen en la realizacion de la misma.

Algunos penalistas consideran al sonambulismo, al hipnotismo y al
suefio como verdaderos aspectos negativos de la conducta, pues en tales
fenomenos psiquicos el individuo realiza la conducta sin voluntad por
encontrarse en un estado de inconciencia.

Se concluye que en lo refativo al delito de lesiones, la conducta
entendida como accién u omision es llevada a cabo por e! individuo al
producir a otro un dano en su integridad fisica, provocandole una herida,
golpe o enfermedad, los cuales pueden consistir en heridas, escoriaciones,
contusiones, fracturas, dislocaciones, quemaduras, ¢ bien en alguna
alteracion en la salud o cualguier otro dano que deje huella material en el

cuerpo humano.

1" Monarque Urena. Rodolto. Lincanuenios Elementades de ta Teoria General det Delne, Méxgo, Pormua,
2000, p. 34
* Ibwdem. p. 33
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Asi mismo las lesiones pueden provocarsé por omision, debido a que
el sujeto activo, al no hacer la conducta que tiene por obligacion, produce

las lesiones, desatendiendo un deber de cuidado.

2.1.2 TIPICIDAD Y SU ASPECTO NEGATIVO.

El maestro Castellanos Tena nos refiere a este aspecto gue no
debemos confundir entre el tipo vy la tipicidad, aclarandonos de esta manera
dichos conceptos;

“Tipo: Es la creacién legistativa, la descripcion que el Estado hace de
una conducta en los preceptos penales.

"Tipicidad: Es la adecuacion de una conducta concreta con la
descripcion legal formulada en abstracto [. . .] Es el encuadramiento de una
conducta con la descripcion hecha en f{a ley, la coincidencia del
comportamiento con el descrito por el legislador.”**

El profesor Monarque Urefia nos ilustra con su concepcion de tipicidad
y nos refiere que es:

“la adecuacion perfecta de la conducta al tipo penal”.*

El maestro Zaffaroni refiere:

“El tipo es la formula que pertenece a la ley, en tanto que la tipicidad

pertenece a la conducta, la tipicidad es la caracteristica que tiene ia

* Castellanos Tena, Fernando, op. a1, pp. 163-166.
¥ Monarque Urefia, Rodolfo. op. cit.p. 120
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conducta a un tipo penal, es decir, individual-izada como prohibida por un
tipo penat”.”’

El tipo tiene elementos objetivos y subjetivos que a continuacion se
sefalan:

Los elementos objetivos son:

1. Bien Juridico. Ente colectivo o individual que es protegido por las
normas juridicas.

2. Objeto Juridico. Ente corpéreo en el que recae la acc 1 del sujeto
activo, o bien, el objeto fisico afectado.

3. Sujeto Activo. Es el ser humano que a través de su voluntad,
encamina su accion, afectando un bien juridico tutelado, es decir, es el que
realiza |la accion sancionada penalmente.

4. Sujeto Pasivo. Individuo o ente que se ve afectado por la accién.

5. Medios. Circunstancias materiales, de tiempo, modo y de ocasion,
que son necesarios para concretar un tipo penal.

6. Circunstancias de tiempo. Referencia cronoldgica necesaria para
acreditar la descripcion de la conducta.

7. Circunstancias de lugar. 'Referencia especifica y concreta que desde
el punto de vista espacial es necesaria para que surja el encuadramiento y

el tipo penal.

3t Zoffaroni. Eugenio. op. cit., p. 393.



Los elementos subjetivos del tipo son:

DOLO. La capacidad que tiene el sujeto de saber y entender la
conducta que realizara, asi como las consecuencias que ésta producira, lo
cual impiica que dicha cuerdo con esto antes dé realizar la conducta, lo cual
implica que dicha que esta conducta es intencional y voluntaria.

CULPA. Esta se presenta cuando el sujeto desea realizar la conducta
pero no desea que se produzca un resultado delictivo, vy por no tener la
debida precaucion, cuidado, reflexién y prevision, verificando que al realizar
la conducta puede producirse un resuitado previsible.>

El dolo se compone de diferentes formas para presentarse:

Dolo Directo. El resultado obtenido es igual al resultado gue el
individuo habia previsto antes de cometer la conducta.

Dolo Indirecto. Es cuando el individuo al.realizar la conducta acepta
las consecuencias que se produciran, incluyéndose en éstas otros fines
delictivos.

Dolo indeterminado. Es cuando el sujeto actGa delictuosamente sin
importarle el resultado o consecuencia que sera producida.

Dolo Eventual. Se presenta cuando el sujeto al realizar la conducta se
propone un fin a ser obtenido, previniendo que se pueden provocar otros
resultados delictivos no deseados, aceptandolos al momento de que

ocuiran.

3 Osario y Nicto, César Augusto, op. cit,. p. 67.
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CULPA. Se puede considerar que ésta se presenta cuando un
individuo lleva a cabo una conducta que queria realizar pero no con la
intencion de que se produjeran resultados delictivos, pero por negligencia,
imprudencia, sin atencién, lleva a cabo esa conducta y se obtienen los
resultados que se previeron. En este caso también es llamada la conducta
realizada como imprudencial, cuiposa o no intencional.*®

Y de acuerdo al jurista Osorio y Nieto, la cuipa tiene varios elementos;

1. Una conducta positiva o negativa;

2. Ausencia de cuidados o precauciones exigidas por el Estado;

3.- Resuitado tipico, previsible, evitable y no deseado, y

4. Una relacién causal entre la conducta y el resuitado.

De acuerdo al jurista Osorio y Nieto, la culpa tiene varias especies:

Culpa Consciente con previsién o con representacién. Existe cuando el
individuo al llevar a cabo la conducta prevé la posibilidad de que no se
produzca un resultado previsto en la ley, asi mismo confia en que dicho
resuitado no se produzca.

Culpa Inconsciente sin prevision, sin representacion. Esta existe
cuando el ser humano, al realizar la conducta, provoca un resultado tipico,
mismo que era previsibie y no fue previsto.

El aspecto negativo del elemento subjetivo del tipo es el error.

3 Ibidem.

44



El error es la falsa apreciacion de la realidad,

El error puede ser de hecho o de derecho, el primero es cuando el
sujeto encamina su accién, pero por diferentes circunstancias, en e
resultado puede variar la responsabilidad a la cual se haria acreedor segun
la descripcion del tipo penal; el segundo es cuando al sujeto no le es
imposible salir de la circupstancias real descrita en la ley, porque no puede
prever ningun resultado ni material, ni mental.

El error. Definido como la falsa concepcion de la realidad, se subdivide
de acuerdo a lo que refiere el maestro Osorio y Nieto:

a) Error de iipo. Es el caso de que un individuo, por falso
concepto de la realidad, desconoce que estd cometiendo o lievando a cabo
una conducta considerada como delictiva, ya que no conoce los elementos
del tipo.

b) Error de licitud. Es cuand'o el sujeto al llevar a cabo la conducta
cree que estd dentro de una causa de justificacion, o que lo que esta
haciendo la ley no lo prohibe.®

De acuerdo a este tema, la maestra Amuchategui Requena refiere que
existen :

c) Error esencial vencible. Cuando subsiste la culpa a pesar del

error.

* Osorio v Nicto, César Augusto. op. cir., p.69.
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d) Error esencial invencible. Cuando no hay culpabilidad. Este
error constituye una causa de inculpabilidad.

e) Error accidental. Cuando recae sobre circunstancias
accesorias y secundarias del hecho.

1.- Aberratio ictus. Es el error en el golpe.

2.- Aberratio in persona. Sucede casi igual, ya que se daiia a persona
distinta de la que en principio se queria lesionar.

3.- Aberratio in delicti. Es cuando se produce ofro delito que no era el

que se deseaba cometer.

“La atipicidad se actualiza cuando la conducta desplegada por el
activo, no encuadra perfectamente en el tipo penal, por no reunirse todos
los elementos que éste exige”.>

También el maestro Osorio y Nieto nos manifiesta que ia atipicidad
puede presentarse cuando :

“_.. el legislador no describe una conducta dentro de las leyes. . . “*°

1.- “Ausencia de la calidad exigida por la ley en cuanto al sujeto activo
y pasivo;

2.- Si faltan el obieto material o el objeto juridico;

3.- Cuando no se dan las referencias temporales o espaciales

requeridas en el tipo;

* Monarque Ureiia. Rodolto, op. cit, p.123,
3 Osono v Nieto, op. cit., p. 60.
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4 -Al no realizarse el hecho por fos medios comisivos especificamente
senalados en la ley,
5.- Si faltan los elementos subjetivos del injusto legalmente exigidos;

6.- Por no darse, en su caso, la antijuricidad especial.”™’

2.1,3 ANTIJURICIDAD Y SU ASPECTO NEGATIVO.

Con respecto a la antijuridicidad el jurista Castelianos Tena refiere que
comunmente se acepla:

“como antijuridico lo contrario a Derecho” %

E! maestro Osorio y Nieto refiere a este respecto que la antijuridicidad
se entiende desde el punto de vista penal como:

“lo contrario a la norma, . . . la conducta antijuridica es aquella que
viola una norma penal tutelar de un bien juridico”.>®

La comprobacion de la presencia de la antijuridicidad consiste en;

“la constatacién de que la conducta tipica (antinormativa) no esta
permitida por ninguna causa de justificacién (precepto permisivo) en
ninguna parte de! orden juridico (no sélo en el derecho penal, sino tampoco

en el civil, comercial, administrativo, laboral, etcétera)”.®

Antijuridicidad Formal y Material

57 Castellanos Tena, Fernando. op. cir., p.173.
* Ibidem. p.175,

* Osorio y Nieto. César Augusto, op, ci., p. 60.
* Ibidem.
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El maestro Castellanos Tena, quien a su vez interpreta al maestro
Franz Von Liszt en lo relativo a la antijuridicidad, refiere:

“El acto sera formaimente antijuridico cuando impligue trasgresion a
una norma establecida por el Estado (oposicion a ta ley) y materialmente
antijuridico en cuanto signifique contradiccién a los intereses colectivos” ®'

El profesor Eugenio Rall Zaffaroni manifiesta que la antijuridicidad se
puede distinguir en formal y material, y cada una consiste en:

“Material: Porque implica invariablemente la afirmacion de que se ha
afectado un bien juridico, . . . Formal: En cuanto a que su fundamento no
puede hallarse fuera del orden juridico™.®

Podemos entender que la antijuridicidad material consiste en que la
conducta realizada por el individuo es tal, cuando ésta provoca un dafio en
la sociedad, y por ende, esta conducta va a ser formalmente contraria al
ordenamiento legal, y en algunas ocasiones cuando la conducta del
individuo apareniemente transgreda al ordenamiento legal, esta conducta
estd permitida por la ley segin el maestro Zaffaroni. Esto en atencién a lo
gue se llama el aspecto negativo de la Antijuridicidad, sobre el cual el
profesor Osorio y Nieto refiere:

“Cuando la conducta realizada, sea cual fuere (alterar la salud, privar
de la vida, etc.) se encuentra permitida por el derecho, tal conducta no es

antijuridica, pues no viola ninguna norma penal, no choca con el orden

*! Castellanos Tena. Femando, op. cir., p.178.
% Zaffaroni, Eugenio Raul, op. cit.. p.514.
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juridico, no rompe el marco normativo de la sociedad, se efectda al amparo
de una causa de justificacion”.®®

Y en relacién a dichas causas de justificacién, el mismo maestro
Osorio y Nieto refiere que son:

1. Legitima Defensa, 2. Estado de Necesidad, 3. Ejercicio de un
derecho, 4.Cumplimiento de wun deber, 5. Impedimento legitimo,
6.Consentimiento del titular del bien juridico afectado.

Coincide con esta misma clasificacion el jurista Castellanos Tena.

Legitima Defensa.

El maestro Osoric y Nieto Refiere que es:

“‘Cuando una persona objeto de una agresion actual, violenta y sin
derecho que entraiie un peligro inminente para su persona, honor o bienes,
0 para la persona, honor o bienes de otro, reacciona enérgicamente y causa
un dano ai agresor. . . La defensa debe estar vinculada, necesariamente,
con la proteccién de estos objetos de la tutela penal”.®

Los elementos esenciales de la legitima defensa implican que
necesariamente sea:

1.- Actual;

2.- Violenta;,

3.- Injusta;

4 .- De peligro inminente.

¢! Osorio v Nigto. César Augusto, op. cit., p.61.
“ Ibidem. op. cit., p. 61.
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5.- Peligro inevitable por otros medios.

Estado de Necesidad.

El profesor Castellanos Tena cita a los juristas Cuello Calon y
Sebastian Soler, mismos que definen el estado de necesidad
respectivamente:

“El estado de necesidad es el peligro actual e inmediato para bienes
juridicamente protegidos, que solo puede evitarse mediante la lesién de
bienes también juridicamente tutelados, pertenecientes a otra persona”.
{Cuello Calén)

Cumplimiento de un deber,

Segqun el jurista Osorio y Nieto:

“el cumplimiento de un deber, consiste en el actuar por obiligacién, ya
sea que esta obligacién provenga de la ley o de un superior jerarquico”.

Asi mismo el maestro castellanos Tena nos refiere a este respecto
algunos ejemplos como son los deportistas en una contienda de boxeo,
futbol y ofros deportes de contacto que se practican en grupo e
individualmente. Refiere:

* se puede fundar la jusiificaci()n en {a ausencia de antijuridicidad del

acto, por el reconocimiento que de estos depories hace el Estado, en las
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autorizaciones que concede para su practica y en el fomento que les otorga
por su ensefianza en algunos institutos oficiales”.®®

Ejercicio de un derecho.

Un ejemplo son las intervenciones médico-quiriirgicas, las lesiones

causadas por quien ejerza la patria potestad sobre un menor.

2.1.4 IMPUTABILIDAD Y SU ASPECTO NEGATIVO,

Refiriéndose a este elemento del delito, el maestro Monarque Urefa
manifiesta:

“La imputabilidad consiste en ia capacidad de conducirse conforme a la
norma, siempre que se tenga la capacidad de conocer la misma; . . . se
fundamenta en el desarrollo psicologico o maduracional, y en el aspecto
psiquiatrico o de sanidad mental .”®

El prefesor Osorio y Nieto, refiere que:

“Es la capacidad de entender y querer considerada dentro del ambito
del Derecho Penal.”

El maestro Castellanos Tena nos define a la imputabilidad como;
“la posibilidad condicionada por la salud mental y por el desarrollo del

autor, para obrar segun el justo conocimiento del deber existente. . . La

capacidad de entender y de querer en el campo del Derecho Penal. .. Es el

 Castellanos Tena, Fernando op. cit, p212.

* Monarque Ureiia. Rodolfo, op. cir, p.124.
7 Osorio ¥ Nicto, César Augusio. op. air, p. 64
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conjunto de condiciones minimas de salud y desarrollo mentales en el autor,
en el momento del acto tipico penal, que lo capacitan para responder del
mismo." 5

Podemos resumir gue la imputabiiidad es |a capacidad que tiene el ser
humano de saber y entender e! contenido de las normas juridicas, asi como
la responsabilidad que acarrea el realizar conductas que sean perjudiciales
a la colectividad vy las consecuencias que conllevan; por lo tanto existen
elementos en el individuo que influyen para que dicho conocimiento se vea
limitado, como la edad el conocimiento intelectual de la persona y la salud

mental o comportamiento psiquico del individuo, misme que afecta a su

desarrolio mental 0 concepcion del mundo que lo rodea.

INIMPUTABILIDAD, ASPECTO NEGATIVO DE LA IMPUTABILIDAD.

Concretamente es la incapacidad que tiene el sujeto de saber y
entender en materia penal.

Considerando lo anterior refiere el maestro Castellanos Tena a este
respecto:

“Las causas de inimputabilidad son todas aquellas capaces de anular o
neutralizar, ya sea el desarrollo o la salud de la mente, en cuyo caso el

sujeto carece de aptitud psicoldgica para la delictuosidad.™®

“ Castellanos Tena. Fernando, op. cit, p.218.
* Ibidem., p.219.



De acuerdo a lo que refieren el profesor-Osorio y Nieto y el maestro
Castellanos Tena, las causas de que el individuo sea inimputable son:

1.- Minoria de edad. {Osorio y Nieto), 2.- Trastorno mentai, 3.-
Desarrollo intelectual retardado, 4.- Estado de inconciencia (permanente o
transitorio), (Castellanos Tena), 5.- El miedo grave, 6.- La sordomudez,

Por lo que respecta a la minoria de edad ei maestro Osorio y Nieto y |a
maestra Amuchategui Requena refieren que se toma en cuenta y se
considera para !a aplicacion de la sancién que la norma juridica indica, la
edad del individuo que haya cometido un ilicito, ya que en diversos Estados
de la Republica Mexicana es muy importante para consideraric como
persona con capacidad de saber y entender. Lo anterior, a consideracion
del autor es muy importante ya que el Derecho Penal al pasar el tiempo
debe ajustarse a las necesidades que la sociedad ie reclama. Analizando la
situacion social actual que se vive, los jévenes menores de 18 dieciocho
anos en el Distrito Federal cometen cada vez mas ilicitos y aumenta la
gravedad de los mismos, ya que no se limitan a robar, lesionar, dafiar, sino
ilegan al extremo de matar, violar, etcétera; por lo que los legisladores
deben poner mayor atencién a este respecto. Asi bien, es muy sabido que
aungue disminuya la edad para que se consideren imputables, esto no
solucionaria nada, ya que al ingresar el menor de edad a un reclusorio si su

peligrosidad no era tanta, en dicho sitio perfeccionara ésta y saldra siendo
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un persona mas peligrosa, pues dichas instituciones no cumplen con la
finalidad para la cual fueron creadas.

Trastorno Mental. En dicha situacién, los dos autores antes citados
refieren que el individuo que cometio una conducta prevista en la ley como
ilicita es inimputable, toda vez que padezca transitoria o permanentemente
de un trastorno mental que lo deje sin capacidad de saber y entender que {a
conducta realizada es ilicita; pero cuando dicho estado mental haya sido
provocado por la ingesta de algin medicamento y haya previsto la comisién

de la conducta sera imputable.

2.1.5 CULPABILIDAD Y SU ASPECTO NEGATIVO.

El profesor Castellanos Tena cita a los juristas Jiménez de Azua, Porte
Petit y Villalobos Ignacio, quienes emiten los siguientes conceptos
respectivamente;

“en el mas amplio sentido puede definirse la culpabilidad como el
conjunto de presupuestos que fundamentan la reprochabilidad perscnal de
la conducta antijuridica.”

“la culpabilidad es en nexo intelectual y émocional que liga al sujeto
con el resultado de su acto.”

“la culpabilidad consiste en el desprecio del sujeto por el orden juridico
y por los mandatos y prohibiciones que tienden a constituirlo y conservarlo,

desprecio gue se manifiesta por franca oposicion en el dolo, o©
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indirectamente, por indblencia o desatencién nacidas del desinterés o
subestimacion del mal ajeno frente a los propios deseos, en la culpa.”™

Por lo que podemos observar, la culpabilidad se da cuando el ser
humano realiza una conducta contra Derecho y a su vez esta de acuerdo en
que se produzcan las consecuencias ilicitas. Existe una relacidon entre la
conducta y el resultado obtenido, pero algunos autores manifiestan que
pueden influir algunos factores en la voluntad del individuo para llevaria a
cabo.

La profesora Amuchategui Requena cita al jurista Vela Trevifio quien
refiere que la culpabilidad es:

“el elemento subjetivo del delito y el eslabon que asocia lo material del
acontecimiento tipico y antijuridico con la subjetividad del autor de la
conducta.””*

Para dicha jurista la culpabilidad se presenta en diferentes formas, las
que a continuacién se enumeran:

1.- Doio.

2.- Culpa.

Ambos se mencionaron detalladamente con anterioridad cuando se

estudiaron los elementos subjetivos del Tipo.

* Castellanos Tena, Femando, op. ¢it, pp. 231-332,

" Amuchategui Requena, Irma G.. op. cit., p.82.
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Una vez analizado esto podemos entrar al estudio del aspecto negativo
de la culpabilidad qde es la inculpabilidad, sobre la que el maestro Jiménez
de Az(a refiere:

“la inculpabilidad consiste en la absoclucion del sujeto del juicio de
reproche.”’?

Asi mismo ia maestra Amuchategui Requena nos manifiesta:

la inculpabilidad significa la falta de reprochabilidad ante el derecho
penal, por faltar la voluntad o el conocimiento del derecho.”

Conclusién: Es causa de inculpabilidad, sélo el error de hecho, esencial
invencible.”

Otra excluyente de culpabilidad es la cbediencia jerarquica, misma
que es cuando el sujeto realiza la conducta obedeciendo a una persona que
tenga un mando sobre él.

Ahora bien, existen las llamadas eximentes putativas, que excluyen la
culpabilidad, y son definidas por el maestro Castellanos Tena como:

“. . . ias situaciones en las cuales el agente, por un error esencial de
hecho insuperabie cree, fundadamente, a! realizar un hecho tipico del
Derecho Penal, hallarse amparado por una justificante, o ejecutar una

conducta atipica (permitida, licita), sin serlo."”

" Jiméncz de Azia, op. cir., p. 418,

™ Amuchategui Requena, Ioma , op. ¢ir,,p. 86.
™ Ibidem. pp. R6-87

" Casteltanos Tena, Fernando. op. cir., p. 260.
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1. Legitima Defensa Putativa. Es cuando un individuo al realizar la
conducta delictuosa se encuentra influenciado por la presencia de un error
de hecho.

2. Estado de Necesidad. Es cuando un sujeto realiza la conducta toda
vez gue se encuentra frente a una situacion de peligro actual y la forma de
evitarla es dafiando los bienes de otro sujeto.

3. Temor fundado. Es cuando una determinada situacidn provoca gue
el individuo reaccione frente a la misma en forma tal que actua con la
voluntad un tanto desconectada de la realidad, io cual le impide conducirse
con determinacion y plenitud de juicio.

4. Cumplimiento de un deber y Ejercicio de un derecho putativos.
Cuando el sujeto al realizar ia conducta cree estar cumpliendo un deber y

ejerciendo un derecho.’

2.1.6 PUNIBILIDAD Y SU ASPECTO NEGATIVO.

De acuerdo al maestro Castellancs Tena, la punibilidad puede definirse
como:

“. .. el merecimiento de una pena en funcién de la realizacion de cierta
conducta. Un comportamiento es punible cuando se hace acreedor a la

pena; . . . En resumen, punibilidad es: a) Merecimiento de penas; b)

™ Osono y Nicto, César Augusto, op, cit.. pp. 70-71.
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Amenaza estatal de imposicion de sanciones si se llenan los presupuestos
legales; y c) Aplicacién factica de las penas sefialadas en ia ley.””’

Podemos entender que la punibilidad es la ultma etapa de los
elementos del delito, es cuando ya han sido reunidos y procede entonces el
Estado a ejercer su facultad de sanciconar, de aplicar al individuo la pena
correspondiente de acuerdo a la conducta ilicita que haya cometido.

Para la maestra Amuchategui Requena existen tres variantes que

infuyen en la aplicacion de la pena, mismas que a continuacion se

enumeran;
1. Arbitrio judiciatl.
2, Circunstancias atenuantes o privilegiadas.
3. Circunstancias agravantes.

El aspecto negativo de la punibilidad lo define acertadamente el
maestro Casiellanos Tena, al referir que son:

"Aquellas causas que dejando subsistente el caracter delictivo de la
conducta o hecho, impiden ia aplicacién de la pena. 7

Es cierto que el Estado, al crear las ncrmas, es el érgano encargado de
vigilar la aplicacién de las mismas, pero por cuestiones de equidad y de
justicia, el mismo Estado no sanciona determinadas conductas, toda vez

que son primordiales para el bienestar colectivo.

7 Castellanos Tena, Fernando, op. cit,, p. 267.
™ \bidem., p. 271.



2.2, ANTECEDENTES DEL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO
FEDERAL.

El Derecho existente en la época prehispanica, llamado por algunos
juristas como Derecho Precortesiano, era principalmente consuetudinario y
era muy severo. Las culturas gue principaimenté fueron punta de lanza para
la creacién de este Derecho que otros pueblos tomaran como ejemplo
fueron los Aztecas y los Mayas, quienes para una mejor convivencia en la
colectividad aplicaban castigos a quienes realizaban conductas perjudiciales
para la sociedad, aplicandoles penas severas, entre las que se
encontraban: “la de la muerte, |la causada por medio de ahorcadura, la
hoguera, el degiielio, el descuartizamiento, el desollamiento, la esclavitud,
los castigos infamantes, los corporales, el destierro y encarcelamiento.

“Asi también la cultura Maya, considerada como una de las mas
inteligentes, aplicaba las siguientes penas:

‘La muerte por horno ardiente, el estacamiento, la extraccion de
viceras por el ombligo, los flechazos, el devoramiento por fieras, la
esclavitud, las corporales, las infamantes, la indemnizacion, entre otras.” ’°

“Epoca Colonial. Esta surge con la llegada de los espafioles y se
desconoce el derecho consuetudinario existente entre Ias diferentes culturas
que poblaban en territorio de México, ya que con la cristianizacion los

espafioles contrelaron la forma de desarrollo de dichos pueblos influyendo

™ Amuchategui Requena. brma. op. it p. 12.
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en su forma de vida, y el Derecho que rigio en dicha época fueron las Leyes
de Indias, las Ordenanzas Reales de Castilla, las Leyes de Toro, las
Ordenanzas Reales de Bilbao, el Fuero Real, las Partidas, los Autos
Acordados, la Nueva y la Novisima Recopilacion, creandose ciertas leyes
que rigieron a los habitantes de la Nueva Espafia como las Ordenanzas de

Mineria, la de Intendentes y las de Gremios."®

Epoca Independiente. Aqui fueron creadas leyes mexicanas con la
independencia, pero al crearse las mismas, continud aplicandose la
legislacion colonial, ya que existia una grave crisis en el pais a
consecuencia de la guerra de Independencia. A continuacién se enumeran
las legistaciones penales que surgieron en dicha época:

1.- Codigo Penal para el Estado de Veracruz entrando en vigor en
1869.

2.- Codigo Penal de 1871 conocido como Cddigo de Martinez de
Castro, con influencia de la escuela clasica.

3.- Codigo Penal de 1929, conocido como Cadigo Almaraz, con
influencia de la escuela positivista.

Y por ultimo el Cédigo Penal de 1931, el cual nos rige actuaimente con
sus reformas que de acuerdo a los legisladores han sido necesarias para

gque se adapte a las circunstancias sociales que se han ido presentando.

M Ihidem.
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Este fue promulgado por el presidente Ortiz Rubio con el nombre de Codigo
Penal para el Distrito Federal y Territorios Federales en Materia de Fuero

ComUin y para toda la Republica en Materia de Fuero Federal.®’

2.3 ASPECTOS GENERALES.

2.3.1 TIPO DE DELITOS.

El Codigo Penal vigente para el Distrito Federal en su articulo 7°
sefnala;

Articulo 7°.- "Delito es el acto u omision que sancionan ias leyes
penales,

En los delitos de resultado material también sera atribuible ef resultado
tipico producido al que omita impedirlo, si este tenia el deber juridico de
evitarlo. En estos casos se considera que el resultado en consecuencia es
conducta omisiva, cuando se determina que el que omite impedirio tenia el
deber de actuar para ello, derivado de una ley, de un contrato o de su propio
actuar precedente.

Agui podemos observar que el legislador se refiere a la accion v
omisioén consideradas como conductas realizadas por el sujeto activo, desde
el punto de vista de un hacer o un no hacer.

El delito es:

8 Castellanos Tena, Femando v Amuchatepui Requena, irma, op. cir, pp.39- S0 H <13,
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|.- instantaneo, cuando la consumacion se agota en el mismo momento
en que se han realizado todos sus elementos constitutivos;

Como lo define la maestra Amuchategui Requena, “es instantaneo ya
que el delito se consuma en el momento en que se realizaron todos sus
elementos; en el mismo instante de agotarse.la conducta se produce el
delito.” &

Il.- Permanente o continuo, cuando la consumacion se prolonga en el
tiempo, y

Aqui la misma autora define a ésta fraccion como; "Después de que el
sujeto realiza ia conducta, ésta se proionga en el tiempo a voluntad del
activo.” &

Ili.- Continuado, cuando con unidad de propésito delictivo, pluralidad
de conductas y unidad de sujeto pasivo, se viola el mismo precepto legal.

Refiriendo la jurista que el delito se produce por medio de la realizacion

de varias conductas y se obtiene un solo resultado.

2.3.2DOLO Y CULPA.
El Cédigo Penal para el Distrito Federal, sefiala en su articulo 9°

noveno:

2 Amuchategui Requena. frma. op. cir., p. 60.
§1 .
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Articulo 9°.- “Obra dolosamente el que conociendo los elementos del
tipo penal, o previniendo como posible el resuitado tipico, quiere o acepta la
realizacion del hecho descrito por la ley,y

Obra culposamente el que produce el resultado tipico, que no previd
siendo previsible o previd confiando en que no se produciria, en virtud de la
violacion a un deber de cuidado, que debia y podia observar segun las
circunstancias y condiciones personales.”

A este respecto se entiende que el que obra dolosamente tiene la
capacidad de saber y entender que el mismo acto en si y las consecuencias
que se produciran son delictuosas. Y por lo que hace a la culpa, ésta se
refiere a que el sujeto activo realiza la conducta pero no desea y no prevé
que se produzcan las consecuencias no existe un deseo por parte del sujeto

para que se deé el resultado.

2.3.3 TENTATIVA.

El Cédigo Penal vigente para el Distrito Federal refiere en su:

Articulo 12.- "Existe tentativa punible, cuando la resolucién de cometer
un delito se exterioriza realizando en parte o totalmente los actos ejecutivos
que deberia producir el resuitado, u omitiendo los que deberian evitarlo, si

aquél no se consuma por causas ajenas a la voluntad de la gente.
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Para imponer la péna de la tentativa el Juez tomara en cuenta, ademas
de lo previsto en el articulo 52, el mayor o menor grado de aproximacion al
momento consumativo del delito.

Si el sujeto desiste espontaneamente de la ejecucion o impide la
consumacion del delito, no se impondra pena ¢ medida de seguridad alguna
por lo que a éste se refiere, sin perjuicio de aplicar la que corresponda a
actos ejecutados u omitidos que constituyan por si mismos delitos.”

El profesor Osorio y Nieto sefiala que: “Tentativa es la realizacién por
parte del sujeto activo de actos de ejecucion tendientes a la realizacion de
un delito, cuya consumacion no se produce por causas ajenas a dicho
sujeto”. ¥

Dicho autor nos aclara que por tentativa se entiende que cuando un
sujeto tiene la intencion de realizar una conducta delictiva, y al iniciar la
misma por cuestiones ajenas y externas a él ya no conciuye la conducta y

los efectos no son producidos.

M Qsorio v Nicto, César Augusto, op. ¢it., p. 79,
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2.3.4 AUTORIA Y PARTICIPACION.

De acuerdo a lo que nos refieren diversos juristas, entre elos el
maestro Osorio y Nieto, se considera al autor de un delito como:

“el sujeto que produce la causa eficiente para la ejecucion del delito, la
persona que realiza una conducta fisica y psiquicamente determinante, . . .
es el sujeto que comete un delito.” *°

El articulo 13° del Cadigo Penai vigente para et Distrito Federal refiere:

Articulo 13°.- "Son autores o participes del delito:

l.- Los que acuerden o preparen su realizacion; (autor).

En esta fraccion podemos decir que el legislador se refiere al autor
intelectual, ya que es la persona que planea, prepara, las manicbras para
que se lleve acabo el delito, asi también es la persona que aporta
elementos psicologicos, animicos y morales

il.- Los que lo realicen por si; (autor material).

“Autor material es la persona que realiza una actividad fisica, corpdrea,
para la realizacién del hecho tipico.”

lll.- Los que io realicen conjuntamente; (autor material)

La maestra Amuchategui Requena, se refiere a que las personas que
se incluyen en esta fraccion son los llamados coautores, quienes aparte del

autor material también participan en la comisién del delito.

IV.- Los que lo llevan a cabo sirviéndose de otro;

> thid. p. 83.
M thiclem, p. 83.

65



La misma maestra refiere que podemos definir a este sujeto como
autor mediato, quien utiliza a otro, de preferencia inimputable, para que
cometa el delito, considerandose como autor imputable a quien utiliza a la
persona.

V.- Los que determinen dolosamente a otro a cometerlo;

Vi.- Los que dolosamente presten ayuda o auxilien a otro para su
comisién;

VIl.- Los que con posterioridad a su ejecucion auxilien al delincuente,
en cumplimiento de una promesa anterior al delito, y. . ."

En estas fracciones se puede observar que el legislador se refiere a
las personas que auxiiian de manera indirecta a otra persona para que
cometa el delito, o una vez cometido lo auxilian para que éste no se
descubra, los cuales son llamados compilices.

VIll.- Los que sin acuerdo previo, intervengan con otros en su comision
cuando no se pueda precisar el resultade que cada quien produjo . .. "

Para sintetizar el contenido de las fracciones antes citadas. el profesor
Osorio y Nieto elabora un cuadro sindptico:

Formas de Participacién

a)Acuerdo o preparacion, b) Realizacion por si, ¢) Realizacion
conjunta, d) Realizacién por medio de otro, e) Determinacion intencional a
otro para la realizacién, f) Ayuda o auxilio, g) Auxilio posterior por promesa

previa, hy Complicidad correspectiva,
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2.3.5 CAUSAS DE EXCLUSION.

Articulo 15°.- "El delito se excluye cuando;

|.- Ef hecho se realice sin intervencion de la voluntad del agente;

A este respecto la maestra Amuchategui Requena, nos refiere que en
esta fraccion puede considerarse la presencia de la ausencia de conducta
mediante la Vis Absoluta, Vis Maior, actos reflejos, suefno. sonambulismo e
hipnosis, ya que en dichas circunstancias el sujeto activo no tiene voluntad
de cometer el ilicito, pero existen fuerzas exteriores e interiores que lo
inducen a ello.

Il.- Se demuestre la inexistencia de alguno de los elementos que
integran la descripcion tipica del delito de que se trate;

Aqgui el legislador se refiere al aspecto negativo de la tipicidad, que es
la atipicidad, y que en la dactrina es definido por la maestra Amuchategui
Requena: “La conducta del agente no se adecua al tipo, por faitar alguno de
los requisitos o elementos gue el tipo exige y puede ser respecto de los
medios de ejecucion, el objeto material, las pecutiaridades del sujeto activo
o pasivo, etc." &

IIi.- Se actue con el consentimiento del titular del bien juridico afectado,

siempre que se llenen los siguientes requisitos:

> Amuchategw Requena, Ima, op. o, p. 63.
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a) Que el Bien juridico sea disponible;

b) Que el titular del bien tenga la capacidad juridica para disponer
libremente del mismo, y

c) Que el consentimiento sea expresc o tacito y sin gque medie
algun vicio, o bien, que el hecho se realice en circunstancias tales que
permitan fundadamente presurmir que, de haberse consultado al titular, éste
hubiese otorgado el mismo;

IV - Se repela una agresion real, actual o inminente, y sin derecho, en
proteccion de bienes juridicos propios O ajenos. siempre que exista
necesidad de la defensa y racionalidad de los medios empleados y no
medie provocacion dolosa suficiente e inmediata por parte del agredido o de
la persona a quien se defiende.

Se presumira como defensa legitima, salvo prueba en contrario, el
hecho de causar dafio a quien por cualquier medio trate de penetrar, sin
derecho al hogar del agente, al de su familia, a sus dependencias, o a los
de cualquier persona que tenga la obligacidon de defender, al sitio donde se
encuentren bienes propios © ajenos respecto de los que exista la misma
obligacion, © bien, lo encuenire en algunc de aguellos lugares en
circunstancias tales que revelen la probabilidad de una agresion:

V.- Se obre por la necesidad de salvaguardar un bien juridico propio o
ajeno, de u peligro real, actual o inminente, no ocasionado dolosamente por

el agente, lesionando otro bien de menor o igual valor que el salvaguardado,
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siempre que el peligro no se evitable por otros medios y e! agente no tuviere
el deber juridico de afrontario;

En esta fraccion el legislador nos habla de uno de los aspecios
negativos de la antijuridicidad siendo la causa de justificacion denominada
Estado de necesidad; es cuando el sujeto activo realiza la conducta para
rescatar un bien propio, pero para poder hacerio debe causar dano sobre
otro ajeno, influyendo para ello que el bien propic sea de mayor valor que el
bien ajeno.

VI.- La accion o la omision se realizan en cumplimienic de un deber
juridico, o en ejercicio de un derecho, siempre que exista la necesidad
racional del medio empleado para cumplir el deber o ejercer el derecho, y
que este Ultimo no se realice con el sdlo proposito de perjudicar a otro;

Vil.- Al momento de realizar el hecho tipico el agente no tenga la
capacidad de comprender el caracter ilicito de aguel o de conducirse de
acuerdo con esa comprension, en virtud de padecer trastorno mental, o
desarrolio intelectual retardado, a no ser que el agente hubiere provocado
su trastorno mental, dolosa o culposamente, en cuyo caso respondera por el
resultade tipico siempre y cuando lo haya previsto o le fuere previsible.

Cuando la capacidad a que se refiere el parrafo anterior solo se
encuenire considerablemente disminuida. se estara a lo dispuesto en el

articulo 69 bis de este Cadigo;
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Aqui el legislador se refiere a otro aspecto negativo de la imputabilidad
que es el trastorno mental, desarrollo intelectual retardado.

VIIl.- Se realice la accién o la omisidn bajo un error invencibie;

Agui el legislador se refiere al aspecto negativo de la culpabilidad, que
es la inculpabilidad, y una de sus causas esta el error, definido como la
circunstancia que anula la voluntad o el conocimiento.

a) Sobre aiguno de los elementos esenciales que integran el tipo penal;

b) Respecto de la ilicitud de la conducta, ya sea porque el sujeto
desconozca la existencia de la ley o el alcance de la misma, o porque crea
que esta justificada su conducta.

¢) Si los errores a que se refieren los incisos anteriores son vencibles,

se estara a lo dispuesto por ei articulo 66 de este Codigo;

IX.- Atentas las circunstancias que concurren en la realizacion de una
conducta ilicita, no sea racionalmente exigible al agente una conducta
diversa a la que realiz6, en virtud de no haberse podide determinar a actuar
conforme a derecho, o

X.- El resultado tipico se produce por caso fortuito.
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2.3.6 CONCURSO.

El articulo 18 y 19 del Codigo Penal para el Distrito Federal senalan:

Articulo 18° .- “Existe concurso ideal, cuando con una sola conducta se
cometen varios delitos. Existe concurso real, cuando con pluralidad de
conductas se cometen varios delitos.”

Articulo 19° .- “No hay concurso cuando las conductas constituyen un
delito continuado.”

“El concurso es el modo en que puede aparecer el delito en relacion en
la conducta y su resultado, el concurso ideal ocurre cuando con una sola
conducta se producen varios resultados tipicos, en cuyo caso se dice que
existe unidad de accidn y pluralidad de resultados.

Real o material, éste se presenta cuando con varias conductas se
producen diversos resultados. Aqui existe pluralidad de conductas y

pluralidad de resultados.” ®

2.3.7 INTERPRETACION JURIDICA.

Concepto.-

“Interpretar .- Es desentrafar el sentido de una expresion,

La interpretacion juridica es el punto de partida para analizar de
manera sistematica logica, técnica, y valorativamente los alcances de un

cuerpo legal, de una iey, o de un enunciade.

® Amuchategui Requena. . op. cft., p. 38,
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La interpretacién se basara en la cre-acién, motivos, aplicacion,
alcances de cualquiera de los puntos antes mencionados.

La interpretacion se puede hacer para ﬁnes practicos, siguiendo el
orden de lo general a lo particular, aduciendo el punto de vista del
intérprete.” %

Para poder abordar este tema mencionaremos lo que refiere el maestro
Del Palacio Diaz, citado por la jurista Amuchategui Requena quien refiere:

“la aplicacién y ejecucion de la norma requiere de un proceso de
relaciones {ogicas que establezcan la adecuacion del contenido de la
expresion escrita de la norma con la conducta a que obliga.

El método para realizar una interpretacién juridica es basado también
en la llamada Topica, la cual consiste segun Aristc’:teles en una forma de
razonamiento que incluye la invencion y la formacion de! juicio, y para llevar
a cabo ésta, se basa en la argumentacién se lleva a cabo mediante
razonamientos dialécticos y retéricos, en base los cuales se trata de
establecer un acuerdo, y dichos argumentos sustentan el juicio al que se
llega."®

Su aplicacion es especiaimente dtit en el ambito de vgiores y permite
grientar al Derecho a decisiones justas y equitativas, razonables y

oportunas.

M thidem. p, 333.
™ Ibidem. p. 334.



Todo ordenamiento juridico debe hacerse con la pretensién de ser
justo y, en consecuencia el orden del Derecho ha de buscarse no en el
derecho positivo que aparece como un trama de problemas, sino de manera
histérica de responder a la aporia (pregunta) fundamental.

Escuela Exegética.

La unica labor interpretativa es la de poner en claro la voluntad del
legislador mediante el andlisis de la ley; en esto consiste la exégesis.

El meétodo exegético descansa basicamente en la llamada
interpretacion gramatical, gue no es sino ¢! ineludible apego a la letra de la
ley. En caso de oscuridad o confusion el método recurre a la interpretacion
logica, primera labor interpretativa, la cual cosiste en la blsqueda del
espiritu de 1a ley a fin de controlar, completar, restringir 0 extender su letra,
dicha escuela se sirve para llevarse a cabo de:

1.- Los debates legislaiivos, las consultas publicas, ias orientaciones
ideologicas de los partidos participantes, las exposiciones de motivos de las
leyes.

2.- Ei estudic de las condiciones sociales imperantes cuando la ley es
formulada.

3.- La remision a recursos indirectos, de lgs cuales los mas importantes
son los principios generales del derecho v la equidad.

La equidad es la justicia adecuada a las circunstancias especiales de

un caso particular. La exégesis recurre a la equidad a partir del supuesto de
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que la justicia guia la voluntad del legislador. Entre los recursos
proporcionados por la ldgica formal a la exégesis se encuentran:

1.- Argumentacion en contrario.- conforme al cual. en presencia de una
ley restrictiva debe entenderse que los casos no comprendidos en ella han
de resclverse en sentido contrario.

2.- Argumentacién por mayaria de razén.- que integran argumentos
por analogia, prohibido para la imposicién de penas.

La analogia es una forma de razonamientos inductivo, que establece
verdades probables en razdn de dos o mas relaciocnes que permiten concluir

otras del mismo tipo.

ESCUELA HISTORICA.

En la posicion 0 metodo exegético se encuentra la escuela historica,
que afirma la realidad objetiva del contenido de ia ley independientemente
de su autor y la necesidad de atender a las condiciones sociales, en el
momento de su aplicacion como criterio fundamentales de interpretacion.

L.a existencia de una institucion juridica depende del fin al cual esta
destinada, conforme a la situacion social especifica en que se desenvuelve
y en consecuencia, la interpretacion de la norma ha de basarse en las
necesidades practicas en el momento de su aplicacion.”

Para este método la ley es producto del acontecer histdrico, es decir

gue se basa en los acontecimientos sociales que influyeron en {a creacian
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de la misma, mismos que van unidos y conforme uno avanza o -se
desarrolla, el otro debe adaptarse y modificarse segin sea el caso.
2.4. ANALISIS DOGMATICO DEL DELITO DE LESIONES.
De acuerdo al andlisis que realiza el maestro Lopez Betancourt es el
siguiente:
1.- Clasificacién del Delito.
A) En funcién a la Gravedad.
1.- Bipartita.- Contiene a los delitos y faltas. Los primero lesionan el
contrato social y son sancionados por ta autoridad judicial. Las faltas,
contravienen los reglamentos de caracter administrativo, y son
sancionables, por la autoridad administrativa.
2.- Tripartita.- La cual contiene a los delitos, faitas y crimenes,
considerados estos ultimos como aquelios delitos gravisimos que
atentan contra la esencia misma de la humanidad. En nuestro pais esta
clasificacion no funciona.
Las lesiones son consideradas como un delito porque ademas de
atentar contra 1os derechos derivados del contrato social, son
sancionadas por la autoridad judicial.
B} En orden a la conducta del Agente.

El delito de lesiones, respecto a la conducta puede ser:



1.- Accion.- Cuando se realizan movimientos corporales que originan
una actividad o un hacer, por ejemplo cuando una persona atropella a
otra.

2.- Comisién por omision.- Cuando las lesiones se ocasionan mediante
una inactividad del agente, unicamente podran ser de comisién por
omisién, por necesitarse en su realizacion de un resultado para la
existencia de este delito.

C) Por el resultado.

1.- Materiales.- Contrariamente a los formales, requieren de un cambio
material externo originado por la conducta del agente. El delitc en
estudio es de resultado material, consistente en una alteracion en la
salud personal, ya sea anatomica, fisiologica o psiquica.

D) Por el dafio que causan.

1.- De Lesion.

2.- De Peligro.

El delito en cuestion es de lesién, ya que provoca un dafio directo y
efectivo a la integridad corporal de ias personas

E) Por su duracién.

1.- Instantaneos.

2.- Permanentes.

3.- Continuados.
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El delito de lesiones, se clasifica como instantaneo, cuando se produce
mediante la ejecucion de un acto. En cambio reviste efectos
permanentes en los siguientes casos articulos 290, 291, 292, como se
puede apreciar en dichos articulos las lesiones la conducta del agente
se prolonga a través del tiempo “hay continuidad en la conciencia y en
la ejecucion, persistencia del propésito, no det mero efecto del delito,
sino del estado mismo de la ejecucién. También podra ser continuado,
al verificarse la lesién mediante diversas acciones discontinuas,
verificandose cualquiera de los supuestos establecidos en el Codigo
Penal vigente.

F} Por el elemento interno.

1.- Culposos.- Cuando el agente carece de animo o intencidén de
delinquir.

2.- Dolosos.- Aqui encontramos la consciente y voluntaria intencion del

agente para delinquir, representar y querer el resultado delictivo.

En el delito que nos ocupa cabe la forma dolosa, si existe en el agente
toda la intencién de lesionar a alguien. La cual se encuentra previsia en
los articulos 315 al 320 del Cédigo Penal Federal.

Y la forma culposa se encuentra prevista en el articulo 162 del Cédigo
Penal vigente para el Distrito Federal por cuanto hace a las lesiones

causadas por transito de vehiculos.
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G) En funcion a su estructura.

1.- Simples.- Son aquellos cuya caracteristica tiende a tutelar a un bien
juridico.

2.- Complejo o Compuestos.- Son en los que se tutela mas de un bien
juridico.

El delito de lesiones es simple, ya que el bien juridico tutelado
Unicamente es la integridad corporal.

H) En relacién con el nimero de actos integrantes de la accion tipica.
1.- Unisubsistentes.- Seran los delitos en los que se realiza Unicamente
un acto para su tipificacion, no se puede fraccionar en varios hechos.
2.~ Plurisubsistentes.- Son aquellos en los que necesariamente se

requiere la concurrencia de dos o mas acciones en su realizacion,

El delito que se esta analizando es Unisubsistente, ya que con la
ejecucién de un solo acto en el que se originen las lesiones, el delito
gueda configurada. No necesita mas de un hecho para considerarse
como ilicito.

1) Enrelacion al nimero de sujetos que intervienen en el hecho tipico.
1.- Unisubjetivos.- El tipo se colma con la participacion de una sola
persona.

2.- Plurisubjetivos.- Cuando el tipo penal exige la participacién obligada

de dos o mas individuos.
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El delito de lesiones es Unisubjetivo, en virtud de que la descripcion
legal requiere de la participacion de un solo sujeto.
J} Por su forma de persecucon.
1.- De oficio.- Son aquellos en que el Ministerio Publico tiene la
obligacion de perseguirlos, atn en contra de la voluntad del ofendido,
: sin que opere el perdan de la victima.
2.- De Querella.- También llamados a peticion de parte ofendida. En
cuyo caso el delito sélo podra ser perseguido por la autoridad, si el

directamente afectado asi lo solicita. En éstos, si es posible el perdon.

Las lesiones son perseguidas a peticion de parte ofendida , Unicamente
en el caso sefalado por el articulo 289.

K) En funcion de su materia.

1.- Comunes. Son aquelios que tienen validez solo en una determinada
circunscripcion  territorial, y estaran contendidos en legislaciones
comunes.

2.- Federates.- Son los delitos perseguibles en todo nuestro pais.

3.- Militares.- Son aquelios en los que se hace referencia al fuero
militar, ya que unicamente son aplicabies a los miembros del Ejército,

Armada y Fuerza Aérea Mexicanos.
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El delito de lesiones es federal, cuando es cometido en esta
jurisdiccion y por estar contenido en una Ley Federal, Codigo Penal
Federal.

Sera comun cuando es ejecutado dentro de la jurisdiccion local, y sera
militar cuando se comete entre miembros del fuero castrense.
Clasificacion Legal.

El delito que se estd analizando lo encontramos comprendide en &
Titulo Decimonoveno “Delitos contra la vida y la integridad corporal”,

capitulo 1, articulos 288 al 301.
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CAPITULO Il

3. LA AVERIGUACION PREVIA.
3.1 NOCIONES GENERALES DE LA AVERIGUACION PREVIA.

3.1.1 TITULAR DE LA AVERIGUACION PREVIA.

Primeramente debemos considerar que ta figura del Ministerio Publico
conforma un todo, es decir una unidad compuesta por su titular que es el
Procurador General de Justicia. De acuerdo a lo que naos refiere el maestro
Osorio y Nieto, ésta es una atribucién exclusiva y predominantemente del
Ministerio Pablico, el cual es el 6rgano encargado de investigar y perseguir
los delitos.”’

Aqui podemos apreciar que el Titular de la Averiguacion Previa es el
Ministerio Publico, mismo que se encarga de la investigacidn de las
conductas realizadas por los individuos cuando éstas sean consideradas
como delictivas y se encuentren previstas en la ley, asi también cuando
causen un desorden o desestabilidad en Ia sociedad; se auxilia del personal
de la Policia Judicial y Servicios Periciales, quienes estan a las 6rdenes del

Ministerio publico y complementan su laber.

" Osono v Nivwo., La Avertgnacion Previe, $* od. México. Porrua, 1997, p.3,
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3.1.2 LA FUNCION INVESTIGADORA DEL MINISTERIO PUBLICO.

La funcion del Ministerio Publico es dar inicio a la Averiguacion Previa,
con base en un hecho que conocié mediante la denuncia o querella de una
persona particular o, en su caso de una autoridad, mismo que puede ser
considerado como delito. Dicho actuar lo hara con las facultades que le
confiere el articulo 21 Constitucional, que textualmente sefnala sobre la
funcién del Ministerio Piblico:

“Articulo 21.- La imposicion de las penas en propia y exclusiva de la
autoridad judicial. La persecucion de los delitos incumbe al Ministerio
Publico y a la Policia Judicial, la cual estara bajo la autoridad y mando
inmediato de aquél. . ."

Asi mismo su actuar sera en base a Io enunciado por los articulos 14 y
19 Constitucionales que a la letra dicen en su parrafo segundo y primero
respectivamente:

“Articulo 14.- . . . Nadie podra ser privado de la vida, de la libertad o de
sus propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido ante
los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan flas
formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las leyes expedidas
con anterioridad al hecho.”

“Articulo 19.- . . . y siempre que de lo actuado aparezcan datos
suficientes que acrediten el cuerpo del delito que se impute al detenido y

hagan probable la responsabifidad de éste. . . "
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Lo cual quiere decir que ia funcion del Ministerio Publico debera ser
conforme a lo que marca la ley, ya que de io contrario estaria viclando
garantias fundamentales de los individuos.

Podemos resumir esto sefialando que ta funcion esencial del Ministerio
Publico es la de investigar y perseguir las conductas consideradas por la
legisiacion penat como delitos, todo esto conlleva a la integracion de la
Averiguacién Previa. Asi mismo el Ministerio Pablico tiene las siguientes
funciones:

1.- Actividad de cumplimiento de los requisitos de procedibilidad.

2.- Actividades publicas de Averiguacion Previa.

3.- Actividad consignatoria.

4 - Actividades judiciales complementarias de la Averiguacion Previa.

5.- Actividades Preprocesales.

6.- Aclividad Procesal.

7.- Actividad de vigilancia en la fase ejecutiva.

3.1.3 BASES LEGALES DE LA FUNCION INVESTIGADORA.

Aunado a lo anterior las bases legales fundamentales del Ministerio
Publico las encontramos en los siguientes articulos:

-- La Constitucion Politica de los Estado Unidos Mexicanos, articulos:

14, 16,19 y 21 .



-- El Codigo Penal para el Distrito Federal en materia de Fuero Comun
y para toda la Replblica en materia de Fuero Federal, articulos: 1°, °, 7¢,
8% 9°, 60, 61, 62, 63, 91, 92, 93, 100, 101, 102, 103, 104, 105, 106, 107,
108, 109, 110, 111, 199 Bis, 263, 274, 276, 360, 365 Bis y 399 Bis.

-- ElI Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal,
articulos 2°, 3° fraccion |, 94 al 131, 262 al 286 Bis.

-- Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal, articulos: 1° fraccion 1; 3° y 18 parrafo segundo.

-- Reglamento de la Ley Organica de lé Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal, articulos: 14, fracciones I, I, IV, VIII, IX, X, XI,
XN, XIV y XVI; 16 fraccion VI; 17 fracciones |, 11, IV, IX, X, X, Xl y XIV; 18
fracciones | y lI; 19 fracciones | y Ill; 20 fracciones VIl y I1X; 26 fracciones
VI VIHE y 1X.

-- Ley Organica de la Procuraduria General de la RepuUblica, articulos:

2° fraccidn X, 12 fraccion i, 19, 29 y 30.

314 EL OFENDIDO COMO COADYUVANTE EN LA
AVERIGUACION PREVIA.

El ofendido es la persona en quien recae la titularidad del derecho que
por disposicion legal le asiste, en tales circunstancias el articulo 20 de Iia
Constitucion Federal en su Gltimo parrafo contempla como garantia la

Coadyuvancia. Seguramente el espiritu de la ley consideré que en muchas



ocasiones el Ministerio Publico, por el cumulo de trabajo, no puede
abocarse a la investigacion y el hecho de que exista una persona
coadyuvante permite reunir mayores elementos en la integracion de la
Averiguacion Previa, con el objeto de demostrar la culpabilidad del acusado
y asi mismo demostrar el menoscabo patrimonial que se haya sufrido por la
comisién del delito, para obtener, por Gitimo, la reparacién del dano. Lo
anterior se establece en los articulos 9° y 70 del Cédige de Procedimientos
Penales. A este respecto, la funcidn que desempefia el ofendido como
coadyuvante dentro de la Averiguacion Previa en ocasiones resulta
innecesaria, ya que al intervenir dentro de la integracion de la indagatoria el
ofendido en ocasiones obstruye, retrasa y complica la misma, debido a que
desconoce la funcion real del Ministerio Publico, asi como las diligencias a

practicar para la posible resolucion de la misma.

3.1.5 GARANTIAS CONSTITUCIONALES Y DERECHOS DEL
OFENDIDO DURANTE LA AVERIGUACION PREVIA.

Por lo que respecla a las Garantias Constitucionales con las que
cuenta el ofendido durante la debida integracion de la Averiguacion Previa
que realiza e! Ministerio Publico, con base en la buena actuacién de la
autoridad, dichas garantias se ven plasmadas en los articulos 8°, 20,
fraccion X, Oftimo parrafo y 21 de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos., mismos que refieren el derecho de peticion, el de
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coadyuvar con el Ministerio Publico y la atribucién indiscutible que tiene el
Ministerio Publico la cual es la de investigar los delitos. Las garantias deben
de asegurar y respetar los derechos que deben disfrutar los individuos
considerados como: denunciantes, querellantes, ofendidos, victimas,
testigos, y toda persona que interviene en la indagatoria, lo anterior para
salvaguardar su seguridad e integridad.

Asi mismo, en el Coédigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal se encuentran las garantias para victimas y ofendidos en los
articulos: 9°, 9° Bis, 12° 39, 109 Bis, 110, 135, 139, 144, 184, 203, 205,
262, 271, 273, 274 y 276. Estos ariculos se refieren principaimente a la
posibilidad que tiene el ofendido para proporcionar al Ministerio Publico
todos los datos referentes sobre los hechos que investiga para la debida
acreditacion del cuerpo del delito y la probable responsabilidad, asi como
para la justificacion de la reparacién del dano; también se refieren a la
identificacion del probable responsable mediante la camara de Hessel, a
solicitud de la victima u ofendido, la atencién médica, la practica de
reconstruccion de los hechos y la recepcion por parte del Ministerio Publico
de denpuncia ¢ querellas por escrilo ¢ en forma verbal.

La Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal en sus articulos 2° fraccidén | y 3° fracciones VII, IX, XI, Xll, se
refiere a las atribuciones que tiene el Ministerio Publico a favor de las

victimas y ofendidos, como son la investigacion y persecucion de los delitos,
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recepcion de denuncias y querelias, detencion y/o retencion del probable
responsable, aseguramientn de instrumentos y cualquier otro objeto
producto del ilicito, preservacion de indicios, restitucién de los derechos al
ofendido, solicitar por parte del Ministerio Publico érdenes de cateo, arraigo

y algunas otras medidas precautorias.

3.1.6 CONCEPTO DE AVERIGUACION PREVIA.

Para efecto de iniciar el presente tema, debemos saber el concepto de
Averiguacion Previa, mismo que es referido por el maestro Osorio y Nieto
como:;

la etapa procedimental durante la cual el érgano investigador
realiza todas aquellas diligencias necesarias para comprobar, en su caso, el
cuerpo det delito v la probable responsabilidad, y optar por el gjercicio ©
abstencién de la accion penal”.®

Se puede entender gue la Averiguacion Previa es todo el conjunto de
actividades que realiza el Ministerio Publico para cumplir con su funcién
investigadora y como finalidad primordial es la de acreditar el cuerpo del
delito y {a probable responsabilidad, para posteriormente ejercitar la accion

penal, segun corresponda al caso concreto.

W Os0ne v Netal Cesar Augusto, op, g, p. 6.
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3.2 INICIO DE LA AVERIGUACION PREVIA.

El Ministerio Publico tiene conocimiento de un hecho o acontecimiento
dado a conocer por persona particular o autoridad, mismo que puede ser
considerado como delictivo; al saber de éste mediante la Denuncia ©
Querella, el Ministerio Publico esta obligado a dar inicio a la Averiguacion
Previa, la cual debera tener en su rubro la mencion de la Fiscalia, numero
de Agencia Investigadora, Unidad investigadora con o sin detenido, un
nimero consecutivo correspondiente, ano y mes en que se inicia, como por
ejemplo:

FDBENITO/10/USD 03/2462/2000-09

Asi mismo debe hacerse mencion de la hora en que se inicia, la fecha

y el funcionario que ordena el inicio.

3.2.1 REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD.

Una vez teniende el Ministerio Publico conocimiento del hecho
considerado como delito con el cual dio cabida ai inicic de la Averiguacién
Previa, se debe considerar ia forma en que se tomo conocimiento de dicho
hecho especifico, pues existen requisitos de procedibilidad, los cuales son
condiciones legales que deben cumplirse para el inicio de la Averiguacion
Previa y, en su caso, ejercitar la accion penal.

A este respecto, el jurista Osorio y Nieto sefala;



“Los requisitos de procedibilidad son las condiciones legales que deben
cumplirse para iniciar una Averiguacion Previa, y er su caso ejercitar la
accion penal contra el Responsable. La Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos alude en su articulo 16 como requisitos de procedibilidad,
la denuncia y querella.”

Denuncia: La palabra denuncia o el verbo denunciar, segun el maestro
Colin Sanchez, desde el punto de vista gramatical: “es el aviso, o poner en
conocimiento de la autoridad competente, verbalmente o por escrito, lo que
se sabe respecto a la comisidn de hechos que son o pueden ser
delictivos™.*

A esle respeclo, se puede opinar gue la denuncia es |2 narracion de
hechos constitutivos de delito hecha ante la autoridad por cualquier
persona que tenga conocimiento directo de los mismes, es decir, el
agraviado o un tercero que tenga conocimiento del hecho.

Querella: El maestro Osorio y Nieto nos sefiala gue:

“La guerella puede definirse como una manifestacion de voluniad, de
ejercicio potestativo, formulada por el sujeto pasivo o el ofendido con el fin
de que el Ministerio Publico tome conocimiento de un delito no perseguible
de oficio, para que se integre la Averiguacion Previa correspondiente y en

w5

su caso ejercite 1a accion penal.

Y Ibadem, p. v
* hidem
" ihidem



Dicha circunstancia se presenta cuando la parte ofendida hace del
conacimiento los hechos al Ministerio Publico, cuando éstos provoguen ©
afecten su esfera juridica, mismos que no pueden ser narrades por persona
distinta a la que sufrio el dano.

Se entiende que la Querella es un derecho que tiene la victima de un
delito para darlo a conocer al Agente del Ministerio Publico y con ello
solicitar se investigue !a conducta o hecho vy se lleve a cabo el proceso
correspondiente.

Se concluye que la Denuncia procede para delitos que se persiguen de
oficio, y la puede hacer cualquier persona que tenga conocimiento del
hecho delictivo; y por otro lado, la Querella procede para delitos que son
perseguidos a peticion de la parte ofendida, por lo que la puede presentar
unicamente la persona victima de un delito.

De oficio: Por proceder de oficio se entiende el inicio oficioso o el
proceder oficiaimente por la propia autoridad, que en este renglon es el

Ministerio Puablico como lo establece el articule 21 Constitucional.

3.2.2 FLAGRANCIA, FLAGRANCIA EQUIPARADA Y CASO
URGENTE.

Una vez teniendo conocimiento de los hechos, el Ministerio Publico,
con base en la Denuncia o Querella presentada, debe de tomar en cuenta

como se suscitaron los hechos, para verificar si se cuenta con persona o
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individuo sefialado como probable responsable. De ser asi, si se encuentra
éste frente al Ministerio Publico, dicha autoridad debera resolver si los
hechos cometidos fueron realizados flagrantemente y si fue sorprendido en
el momento de estarlo cometiendo, por lo que con fundamento en el
articulo 267 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal
se determinara la flagrancia.

Una vez iniciada la Averiguacion previa, cumpliéndose con los
requisitos de procedibilidad, el Ministerio Publico debera analizar si los
hechos que hacen de su conocimiento son deliclivos y si en ellos existe
flagrancia, flagrancia equiparada o si se trata de un caso urgente.

Se puede decir que la flagrancia existe cuando el sujeto, al momento
de cometer la conducta considerada como ilicita, es sorprendido por la
autoridad o, en su caso, por cualquier persona, la cual puede hacer ia
detencion de! mismo y ponerlo a disposicion inmediatamente de 1a autoridad
competente; a este respecto, el articulo 16 Constitucional nos senala gue:

" . .En los casos de delito flagrante, cualquier persona puede detener
al indiciado poniéndolo sin demora a disposicion de la autoridad inmediata y
ésta. con la misma prontitud a la del Ministerio Publico. . ."%

De igual manera, el articulo 267 en su parrafo primero de! Cédigo de

Procedimientos Penales para el Distrito Federal, sefala:

o ocnopp 12-13
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“Se entiende que existe delito flagrante cuando la persona es detenida
en el momento de estario cometiendo o bien cuando el inculpado es
perseguido material e inmediatamente después de ejecutado el delito”.

Una variante de ia flagrancia es la denominada flagrancia equiparada
la cual es una figura reciente, y el mismo numeral en su parrafo segundo
establece que:

Se equipara a la existencia del delito flagrante cuando se presenten
cualquiera de los siguientes supuestos:

-La persona es sefialada como responsable por la victima.

-Es sefalado por un testigo presencial de los hechos.

-Es senalado directamente por un participe del mismo delito.

-Se encuentra en su poder el objeto, instrumento o producto del delito.

-Aparezcan huellas o indicios que hagan presumir fundadamente su
participacion en el delito.

Siempre y cuando se retnan los siguientes requisitos:

-Se trate de un delito grave asi calificado por la ley.

-No haya transcurrido un plazo de 72 horas, desde el momento de la
comision de los hechos delictivos.

-Se haya iniciado la Averiguacion Previa respectiva.

-No se hubiese interrumpido la persecucion del delito.

Asi mismo el articulo 16 Constitucional en su parrafo guinto refiere que

existe Caso Urgente cuando sean reunidos los siguientes requisitos:
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-Cuando se trate de delito grave, asi calificado por la ley.

-Exista riesgo fundado que el indiciado pueda sustraerse a la accién de
la justicia.

-El Ministerio Publico no pueda ocurrir ante la autoridad Judicial por
razén de la hora, lugar u otras circunstancias.

De donde se desprende que una vez reunidos los requisitos de
procedibilidad, asi como los elementos que integran el cuerpo del delito y la
probable responsabilidad del indiciado, se procederd a decretar su
detencion, debiendo ejercitar accion penal y ponerlo a disposicion de la
auforidad judicial a primera hora habil; dicha autcridad debera ratificar de
inmediate la detencion del inculpade o en su defecto decretar su libertad

bajo las reservas de ley establecidas.

3.2.3 GARANTIAS CONSTITUCIONALES Y DERECHOS DEL
INDICIADO DURANTE LA AVERIGUACION PREVIA.

Es importante sefnalar brevemente las garantias que de manera directa
establece la Constitucion Federal en forma precisa durante la Averiguacién
Previa, citando para ello el articulo 14, que sefala:

“A ninguna ley se le dara efecto retroactivo en perjuicio de persona
alguna.”’

El articulo 16 de la misma Constitucion refiere:
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“Nadie podra ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o
posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad
competente . . . ningun indiciado podra ser retenido por el Ministerio Publico
por mas de 48 horas plazo en que debera ordenarse su libertad o ponerse a
disposicion de la autoridad judicial."®

Asi mismo el articulo 20 Constitucional refiere en su fraccién X:

“Las garantias previstas en las fracciones V, VII, |X tambien deberan
ser chservadas durante la Averiguacion Previa en los términos y con los

requisitos y limites que las leyes establezcan, lo previsto en las fracciones |1,

Il no estara sujeto a condicion alguna.™

324 EL CUERPO DEL DELITO Y LA PROBABLE
RESPONSABILIDAD.

Por cuanto hace a la integracion de la Averiguacion Previa, el
Ministerio Publico como autoridad que tiene la facultad y el deber de
investigar el delito, y salvaguardar los intereses de la sociedad, una vez
conociendo de los hechos que motiven el inicio de la indagatoria, deberd
realizar las diligencias necesarias para la comprobacion del cuerpo del
delito y ia probable responsabilidad.

El articulo 122 del Cédigo de Procedimientos Penales sefiala:

" e ps.
™ op. 1. p.9s,
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“El Ministerio Publico acreditara el cuerpo del delitc y la probable
responsabilidad del indiciado, como base del ejercicio de la accion penal, y
la autoridad judicial, a su vez examinara si ambos requisitos estan
acreditados en autos.

“El cuerpo de! defito se tendrad por comprobado cuando se acredite el
conjunto de los elementos objetivos o externos que constituyen la
materialidad del hecho que la ley senale como delito.”

Al cuerpo del delito lo podemos entender como el conjunto de
elemenlos objetivos o externcs que constituyan {a materialidad de la figura
delictiva descrita concretamente por la ley penal. Cabe decirse que el
concepto de Corpus Delicti es medular en el Sistema Penal Mexicano, pues
sobre él descansa el enjuiciamiento punitivo y sus criterios cientificos
rectores. Ademas, es preciso subrayar que este concepto es trascendente
no solo en el Derecho Procesal Penal, sino también en el Derecho
Sustantivo Penal, toda vez que se trata de un concepto medular inherente a
todo el sistemna juridico; por tanto el sistema deja sentir su importancia en la
dogmatica del delito.

El maestro Osario y Nieto sefala:

“Por Probable Responsabilidad se entiende la posibilidad razonable de
que una persona determinada haya cometido un delito y existira cuando del
cuadro procedimental se deriven elementos fundados para considerar que

un individuo es probable sujeto activo de alguna forma de autoria,
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concepcion preparaciéon o ejecucién o inducir a compeler a otro a
ejecutarios. Se requiere para la existencia de la Probable Responsabilidad,
indicios de responsabilidad, no la prueba plena de ella, pues, tal certeza es
material de la sentencia.”'®

Y el articulo 124 del Codigo Procedimientos Penales senala:

“Para la comprobacidn del cuerpo del delito y la probables o plena
responsabilidad del inculpado, en su caso, el Ministerio Publico y el Juez
gozaran de la accion mas amplia para emplear los medios de prueba que
estime conducentes, para el esclarecimiento de la verdad histérica. aunque
no sean de los que define y detalla la iey, siempre que los medios no estén
reprobados por ésta."'?’

La Probable Responsabilidad es el nexo que enirelaza el cuerpo del
delito y el resultado, implica a una persona en tiempo, modo y ejecucion.

El cuerpo del delito es la conducta y la tipicidad, mientras la Probable

Responsabilidad es la Antijuridicidad y la Culpabilidad.

3.2.5 DILIGENCIAS BASICAS DE LA AVERIGUACION PREVIA.

Para que el Ministerio Publico pueda integrar la Averiguacion Previa,
debe llevar a cabo determinadas diligencias para el delito de que se trate,
tomando en cuenta si existe detenido o ausencia de éste. por lo existen

diligencias basicas dentro de la averiguacion previa.

M Dsonio v Nieto, Cesar Augusio, op cil.. p.26.

" Coleccion penal. ap. cir p. 476.
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GENERALIDADES

Las diligencias que realiza el Ministerio Publico dentro de la
Averiguacion Previa van encaminadas a la debida imparticion de justicia,
cuya finalidad es la de encontrar la equidad, para asi obtener una armonia
social.

Es toda una relacion de los hechos que el Ministeric Publico tuvo
canocimiento en forma directa o indirecta, los captaran y asi conformaran un
conjunto, las actuaciones plasmadas dentro de la Averiguacion Previa en
forma individual representaran las diligencias especificas, mismas que

ayudaran para la debida determinacion de la Averiguacion Previa.

DILIGENCIAS BASICAS DE LA AVERIGUACION PREVIA CON
DETENIDO.

-Declaracion de la autoridad o remitente que hace la puesta a
disposicion.

-ldentificar los hechos que hacen de su conocimiento, e identificar si
son o no delictivos, para con ello realizar las diligencias necesarias
encaminadas para la acreditacion del cuerpo del delito y la probable
responsabilidad del indiciado.

-Apegarse a lo establecido por el articulo 16 Constitucional.
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-Hacerle saber sus derechos al indiciado inmediatamente, como lo
establecen el articulo 20 Constitucional, el articulo 134 Bis, 269, 556, del
Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal.

-Ordenar la revisién médica del indiciado para que quede constancia
de su integridad fisica antes y después de que rinda su declaracion.

-Declaracidn det denunciante o querellante.

-Declaracién de testigos de los hechos, segun sea el caso.

-Dar intervencion a los elementos de la Policia Judicial para que se
ileve a cabo la investigacidn de los hechos.

-Acordar respecto de la situacion juridica del indicado

-Dar intervencion de peritos de la materia que corresponda, segun sea
el caso que se investiga.

-Practicar Ia Inspeccion Ministerial que proceda en su caso.

-Dar fe de los objetos y documentos relacionados con los hechos.

-Recabar la informacion de la investigacion de los hechos y
dictamenes o informes periciales.

-Acordar lo conducente a la situacion juridica del indiciado dentro de
los términos que marca la ley.

-Determinacion.

Estas deberan observar y cuidar los términos legales para que el
Ministerio Publico no incurra en responsabilidad por violentar las garantias

constitucionales de inculpado.
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DILIGENCIAS BASICAS DENTRO DE LA AVERIGUACION PREVIA
SIN DETENIDO.

Las diligencias basicas dentro de Ila Averiguacion Previa sin detenido
que deberan desahogarse dentro de la indagatoria para su debida
integracidn son las siguientes:

-Brindar atencién al ofendido o victima de un delito.

-iniciar la averiguacion previa que corresponda de acuerdo a los
hechos que ha tenido conocimiento.

-Declaracion del denunciante o querellante.

-Declaracidn de testigos de los hechos, segun sea el caso.

-Intervencion de la Policia Judicial para que se lleve a cabo la
investigacion de los hechos que se denunciaron.

-Dar inlervencion a peritos de la materia que corresponda.

-Practicar Inspeccion Ministerial al lugar de los Hechos segun sea el
caso.

-Fe Ministerial de los objetos y documentos relacionados con los
hechos.

-Dictar acuerdo para remitir a la Unidad Investigadora que seguira
conociendo de la averiguacién previa, para que se lleven a cabo las
diligencias que integren y perfeccionen el cuerpo del delito y la probable

responsabilidad.
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-Una vez recibida la averiguacion previa en la Unidad investigadora,
ésta debera ser radicada y se ordenara ia practica de diligencias que falten
para el perfeccionamiento de la indagatoria.

Las cuales pueden ser:

- Declaracion del Probable Responsable, en el caso de que sea
sefialado.

-Recepcion de pruebas, ya sean documentales, testimoniales o demas
elementos que aporte el denunciante yfo querellante para efeclo de
acreditar su dicho.

-Determinacion, ya sea ejercitar el Ejercicio de la Accion penal o el No

Ejercicio de la Accién Penal.

3.2.6 DILIGENCIAS DE SOLICITUD A LA AUTORIDAD JUDICIAL DE
CATEO.

Como nos refiere el articulo 152 del Codigo de Procedimientos Penales
vigente para el Distrito Federal, para llevarse a cabo el cateo deberan

cumplirse los siguientes requisitos:

-Existir una orden escrita expedida por la autoridad judicial.
-Expresandose e! lugar que ha de inspeccionarse.
-La persona o personas gue hayan de aprehenderse o los objetos que

se buscan.
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Una wvez practicada dicha diligencia se elaborara un acta
circunstanciada en presencia de dos testigos propuestos por el ocupante del
lugar cateado o, en su ausencia o negativa, por autoridad que practique la
diligencia.

Asi mismo, durante la integracion de la Averiguacidn Previa, cuando el
Ministerio Publico solicite al juez la practica de un cateo, expresara las
razén debidamente fundamentadas del por qué lo desea practicar; una vez
practicado, informara al juez sobre los resultados obtenidos.

Segun como es senalado en el articulo 161 del mismo ordenamiento,
serd realizado en la misma forma cuando dicho cateo sea solicitado
mediante exhorto o requisitoria u oficio de colaberacién emitido por el
Ministeric Publico o autoridad similar de algun otro Estado integrante de la
Federacion.

Por lo que hace al Arraigo, esta figura comprende ‘Ia solicitud hecha por
el Ministerio Publico al Juez para que sea delimitado el lugar en donde una
persona sujeta a investigacion desarrolle sus aclividades habituales, hasta
en cuantc sea posible determinar su situacién juridica o para la debida
comprobacién del cuerpc del delitc y la probable responsabilidad, esto
porque se tema gque pueda evadirseé a la accion de la justicia, sea
considerado como delito grave, y no tenga domicilio fijo en donde pueda ser

localizado.
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3.2.7 DETERMINACIONES.

En términos det numera! 10 del reglemento de la Ley Organica de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, las determinaciones
sobre las averiguaciones previas del Ministerio Publico que resulten del
gjercicio de las atribuciones a que hace referencia el articulo 3° de la Ley
Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal en sus
fracciones 1, X y XII, seran de Ejercicio de la Accion penal, de No Ejercicio
de la Accion penal o de Incompetencia.

Una vez que se hayan realizado las diligencias conducentes para la
integracion de la Averiguacion previa, el titular de la Unidad Investigadora
0, en su caso, el Ministerio Publico en Turno (cuando de la que la
indagatoria se integre con o sin detenido), debera dictar una resolucién que
precise el tramite gue corresponde a la indagatoria, que decide obviamente
dentro de esa etapa procedimental, la situacidn juridica que se plantea en la
misma. Esta resolucién podra ser de:

Ejercicio de la Accion Penal.- Es el acto por el cual el Agenie del
Ministerio Publico ejercita accion penal remitiendo al Juez la indagatoria con
el pliego de consignacion y, en su caso, al indiciade, cuando la consignacion
es con detenido. El texto del articulo 286 bis parrafo primero del Codigo de
Procedimientos Penales dice:

“Cuando aparezca de fa aveniguacion previa que existe denuncia o

querella, que se han reunido los requisitos previos que en su caso exija la
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ley y que se han acreditado la existencia del cuerpo del delito, y la probable
responsabilidad def indiciado, ef Ministerio Publico ejercitara la accion penal
ante el 6rgano jurisdiccional que corresponda.”

Para realizar e! ejercicio de la accidon penal, deben reunirse los
requisilos que solicitan los articuios 16 (para solicitar orden de aprehension
o comparecencia) y 19 (cuando las consignaciones sean con detenido) de la
Constitucion, pero ademas los requisitos del articulo 122 del Cédigo de
Procedimientos Penales.

El articulo del Reglamento antes citado manifiesta que la determinacion
del Ejercicio de la Accién penal en los términos del articulo 16
Constitucional serd formulada mediante el pliego de consignacién que
tendra las bases siguientes:

-Estara fundada en |a referencia la denominacién de los delitos de que
se trate, y los articulos que prevén tat conducta.

-Estara motivada en relacion y descripcidn de los hechos, materia de la
averiguacion, precisando las circunstancias de lugar, tiempo y modo de la
comision de los delitos respectivos, participacion de los probables
responsables, en los elementos probatorios que acrediten el cuerpo del
delito vy Ia probable responsabilidad, y en la adecuacion de las acciones y
omisiones previstas por {a ley como delito.

-Retacionard las pruebas que obren en el expediente de la

averiguacion.
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Precisara en su caso la continuacion de la averiguacién previa con el
desglose correspondiente y los puntos petitorios conducentes a las
determinaciones que del Juez se solicitan, la reparacion del dafio y el
destino legal de los objetos relacionados con ia averiguacion previa.

Ei articulo 12 del mismo ordenamiento antes expresado refiere:

Las atribuciones del Ministerio Publico a que se refiere el articulo 4 de
la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal,
se ejerceran de acuerdo con las bases siguientes:

-Formulara el pliege de consignacién respective y con acuerdo del
responsable de las agencia y bajo su cargo ejercera la Accitn penal, con la
notificacion a los titulares de tas fiscalias de investigacion y de procesos
correspondientes, en cuyo caso el titular de la unidad de procesos efectuara
materiaimente la consignacion ante el tribunal.

-Pondra a disposicion del Juez que correspoﬁda a las personas
detenidas, en el reclusorio respectivo y los bienes que puedan, y

-Los titulares de las unidades de Investigacién y de procesos seran
corresponsables, en el ambito de su competencia respecliva, de aportar y
desahogar las pruebas ulteriores en el proceso, para la cual mantendran la

comunicacion y relacion necesarta.
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ACUERDO DE NO EJERCICIO DE LA ACCION PENAL

Una vez que se hayan realizado las diligencias conducentes para la
integracion de la Averiguacion Previa, el tifular de la unidad investigadora
debera dictar una resoiucién que precise e} tramite que corresponde a ia
indagatoria, en donde decide, obviamenie dentro de esta etapa

procedimiental, la situacién juridica que se plantea en la misma.

Dicha determinacion se propondra con fundamento en el articulo 60
fracciones I, II, 1l, IV, V, VI, VII, VIll, del acuerdo A/003/99 emitido por el
titular de {a Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, asi como
en el articulo 13° del Regiamento de la Ley Organica de la misma institucion
en sus fracciones I, I, I, 1V, V, VI, VI, VIII, motivandose y fundamentandose
la determinacion. Asi mismo, si el término medio aritmético de la sancion
correspondiente al delito cometido no rebasa de cinco afos, pena
alternativa o exclusivamente multa, dicha determinacién sera aprobada por
el Responsable de la Agencia Investigadora y, una vez gue transcurrido un
lapso de 30 dias, asi también sea notificado el denunciante y/o quereilante y
pase un tiempo de 10 dias para que presente inconformidad, dicho
responsable estara obligado a enviar la averiguacion previa al archivo de
acuerdo a lo que refiere el articulo 63 del Acuerdo A/003/99. Si la pena de

prision rebasa los cinco anos, sera remitido el expediente a la Coordinacion
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de Agentes del Ministerio Publico Auxiliares de! Procurador para su

resolucion finat, con base en el articulo 64 del mismo acuerdo.
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CAPITULO IV
4. CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL DISTRITO

FEDERAL.

4.1 GARANTIAS CONSTITUCIONALES DEL PROCESO PENAL.
En este apartado nos referimos a ios derechos con los que cuenta el
procesado y el ofendido durante el lapso en que se lleva a cabo el Proceso

Penal.

4.1.1 ARTICULOS 13° AL 21° CONSTITUCIONALES:

Las garantias se encuentran consagradas en la Carta Magna
principalmente en los siguientes articulos:

Articulos 13°- “Nadie puede ser juzgado por leyes privativas ni
tribunales especiales. Ninguna persona o corporacion puede tener fuero, ni
gozar mas emolumentos que los gue sean compensacion de servicios
publicos y estén fijados porlaley . ..”

“En este parrafo se entiende que los tribunales especiales son los
creados para juzgar ciertas causas desde el punto de vista individual y no

general, y por lo que respecta al fuero se entiende que es un privilegio que
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gozan ciertas personas e instituciones para no ser juzgadas por tribunales
del orden comtln, sino por los creados para juzgarlos.” "%

Tenemos también el articulo 14° Constitucional en su segundo parrafo que
dice:

“A ninguna ley se dard efecto retroactivo en perjuicio de persona
alguna.

Nadie podra ser privado de la vida, de la libertad o de sus
propiedades, posesiones o derechos, sino, mediante juicio seguido ante los
tribunales previamente establecidos . ..”

Aqui podemos entender que si una persona es juzgada en un tribunal
que no ha sido creado previamente, exceptuando los ltamados en comision,
toda actividad que realice sera violatoria de la Constitucion; estamos dentro
de las llamadas garantias de previa audiencia, las cuales prohiben la
aplicacion retroactiva de la ley, asi mismo, la primera se refiere a que toda
persona debe ser oida y vencida en juicic y que éste se leve a cabo en los
tribunales previamente establecidos, que cumplan con las formalidades
esenciales del procedimiento, asi como la aplicacion exacta de las normas
penales emitidas previamente, y no se aplique una sancién por simple
analcgia.

Por lo que hace a las garantias relativas a los Tratados Internacicnales,

el articulo 15° Coenstitucional prevé:

92pyllares. Eduardo. Pronuario de Procedimientos Penales, 107 ed. México. Pormia, 1986, p. 13,
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“No se autoriza la celebracion de tratados para la extradicion de reos
politicos, ni para la de aguellos delincuentes del orden comun que hayan
tenido en el pais en donde cometieron el delito, la condicion de esclavos; ni
de convenios o tratados en virtud de los que se alteren las garantias y
derechos establecidos por esta Constitucion para ef hombre y ciudadano.”

Aqui se puede apreciar que dicho articulo garantiza el respeto a las
garantias que la propia Constitucion concede.

Por lo que respecta a la garantia de Legalidad, el articulo 16
Constitucional es de los mas importantes y el mas extenso ya que se
entiende gue ias autoridades sea del rango que fueren no deben actuar mas
alla de las facultades que la Conslitucidn o ley especifica les confieren, que
cualquier acto realizado por cualquier autoridad ya sea administrativa, civil,
penal, local, federal, etcétera, debe estar perfectamente fundado vy
motivado, por Ultimo el articulo 16 da mayor amplitud a la proteccion
constitucional al sefalar en su primer parrafo las simples molestias que
cualquier autoridad haga a la persona en su “familia, domicilio, papeles o
posesiones, sino en vitud de mandamiento escrito por autoridad
competente, que funde y motive |la causa legal def procedimiento.

Las garantias a la Libertad Personal para la validez del Cateo vy visitas
domiciliarias también se encuentran previstas en el articulo 16°

Constitucional, el cual refiere que: “ .. no podra librarse ninguna orden de

aprehension o detencion a no ser por autoridad judicial. sin que preceda
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denuncia o querella, de un hecho determinado que la ley castigue con pena
corporaf . .”

Tratandose de casos de flagrante delito, cualquier persona o autoridad podra
aprehender al delincuente y a sus complices para entregarlos a la autoridad. Por
cuanto hace al cateo, dicho articulo refiere que en dicha diligencia debera
sefalarse el lugar en donde deba practicarse, persona que haya de aprehenderse,
los objetos que se buscan, quedando constancia de dichos hechas, y en relacion a
las visitas domiciliarias la autoridad administrativa verificara si s€ han cumplido
con los reglamentos sanitarios vy de policia, ademas podra solicitar libros para

demostrar la situacion fiscal.

Por lo que hace a la garantia de Administracion de Justicia, el articulo
17° Constitucional se refiere a que ‘“nadie puede hacerse justicia por si
mismo, ni ejercer violencia para reclamar su derecho. Prohibe los actos que
directa o indirectamente fuesen contrarios a la paz social y a la sequridad
juridica.”

Asi también nos refiere que la justicia impartida por los tribunales
previamente establecidos sera de manera pronta, completa e imparcial y que
dicho servicio sera gratuito, no permitiéndose el pago de costas judiciales.

Por cuanto hace a las garantias y obligaciones gue confiere el articulo
18° Constitucional, establece que !a prisién preventiva procede cuando el
delito que se imputa al detenido merece pena corporal, asi también debera
asignarse un sitio para cumplir su prision preventiva en lugar distinto al que

es utilizado para que se purguen as penas corporales.

110



El articulo 19 Constitucional marca como garantia en su parrafo
primero que “Ninguna detencion ante autoridad judicial podré exceder del
término de 72 horas, a partir de que el indiciado sea puesto a su
disposicion, sin que se justifigue con un auto de formal prision.”

En su segundo parrafo habla de que dicho plazo podré prorrogarse
Gnicamente a peticion del indiciado en la forma que senale la iey.

Asi mismo, refiere que el proceso debera seguirse exclusivamente por
el delito o delitos enunciados en el auto de formal prision o de sujecién a
proceso, agregando que si durante el proceso surge un nuevo delito, éste
se perseguira en un NUEevo proceso.

Quedan prohibidos los malos tratos que le sean cometidos al individuo
en el momento en que sea aprehendido o durante el tiempo en que
permanezca en prision.

El articulo 20 Constitucional otorga al acusado las garantias que a
continuacion se enumeran;

1.- En la fraccidn | refiere a que el Juez debera otorgarle la libertad bajo
caucion siempre y cuando sea procedente e inmediatamente que éste lo
solicite.

2.- En la fraccién |l el acusado no podra ser obligado a declarar y
prohibe toda incomunicacion o tortura.

3.- En la Fraccién |l refiere que la autoridad estara obligada a hacerle

saber al indiciado en audiencia publica y dentro de las 48 horas siguientes a
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su consignacion el nombre del acusador, ia naturaleza y causa de la
acusacion, a fin de que conozca bien el hecho que se le imputa y pueda
contestar al cargo, rindiendo en este acto su declaracién preparatofia.

4.- En la fraccion IV el indiciado sera careado con las personas que
declaren en su contra, haciéndose esto en presencia del juez y siempre
que lo solicite.

5.- En la Fraccion V confiere el derecho al indiciado a ofrecer pruebas y
testigos y obliga a la autoridad a recibirlas.

6.~ La fraccion VI se refiere a que el indiciado debe de ser juzgado en
audiencia publica ante un juez o jurado de personas honorables.

7.- En la Fraccidon VIl en esta fraccion el articulo 20 Constitucional
refiere que le seran facilitados al indiciado los datos que solicite para su
defensa y que consten en el proceso.

8.- En la fraccion VI el indiciado sera juzgado antes de cuatro meses
cuando la pena maxima por el delito que se le esta procesando no exceda
de dos ahos de prisién, y antes de un afic si la pena excediera de ese
tiempo.

9.- En la fraccion IX la autoridad se encuentra obligada a hacer saber al
acusado los beneficios que consagra la Constitucion a su favor, asi para
que nombre a su defensor o, en caso de no tenerlo, el juez le asignara uno

de oficio. Vemos aqui que se encuentra plasmada la garantia de defensa.
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10.- En la fraccion X nos refiere a favor del acusado que no podra
prolongarse la prisién o detencion, asi como la brisién preventiva, en primer
término por falta de pago de honorarios a defensores y por cuestiones de
caracter civil, y en segundo término por un tiempo mayor al que le
corresponde de acuerdo al delito que motivare el proceso y, por ultimo, nos
refiere que a la pena de prision se ie computara ef tiempo de la detencion.

Por lo que hace al articulo 21 Constitucional, nos refiere diversas
garantias a favor del indiciado, mismas que comprenden las siguientes:

La primera es una de las mas importantes, ya que se refiere a que la
imposicion de las penas es competencia exclusiva de la autoridad judicial, y
con esto se evita que las autoridades administrativas tengan la facultad de
castigar, con base en lo anteriormente expresado en el articulo 14°
Constitucional. Y la segunda de ellas es la que enuncia que el Ministerio
Plblico es la tnica autoridad facultada para ejercite 1 accidn penal y
solicitar a los tribunales competentes la aplicacién de la sancion y pena que
corresponda al indiciada por el delito cometido. Asi mismo refiere que las
sanciones que puedan ser aplicadas por las autoridades administrativas
seran por infracciones cometidas a los reglamentos gubernativos y de
policia, las cuales tnicamente consistirAn en multa o arresto hasta por

treinta y seis horas.
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4.2 AUTO DE RADICACION.

El maestro Aarén Hernandez refiere que:

“Es la determinacion de la autoridad judiﬁial por virtud de la cual se
recibe la consignacion del Ministerio Publico y se acepta en principio decidir
sobre el dictado de la orden de aprehensién si la consighacion es sin
detenido o sobre la situacion juridica del detenido si la consignacion pone a
disposicion del juez a alguna persona”.'®

A este respecto podemos decir que es la primera resolucion gue dicta
el juzgador una vez que toma conocimiento de la consignacion.

Dicho auto contiene la referencia de que el juzgado ha recibido el
expediente, el dia, hora en que fue recibido, ya que es muy importante que
se sefale esto, pues desde ese momento comienza a correr el término en
que el juzgador tendra cuarenta y ocho horas para tomar la declaracion
preparatoria del indiciado y cuenta con veinticuatro horas posteriores para
resolver su situacion juridica, siendo la suma de setenta y dos horas que la
constitucion en su articulo 19 confiere como garantia al indiciado y como
obligacién para la autoridad.

Dicho auto da inicio a la Preinstruccion, llamada asi por algunos

autores, la cual comprende la jurisdiccion del juez, asi como su

" Hemindez Lopez. Aarén. Procedimiento Penal del Fuero Compin, 2* ¢d., México, Pornia . 1998, p. 27,
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competencia, vincula a las partes que participaran dentro del proceso como‘
son la defensa, el Ministerio Publico, el procesado v €l Juez.

43 DECLARACION PREPARATORIA NOMBRAMIENTO DE
DEFENSOR.

El maestro Cronoz Santana nos define que:

“Esta es la que rinde el indiciado en presencia del 6rgano jurisdiccional
que conoce de su caso dentro de las cuarenta y ocho horas, revistiendo
ciertos requisitos que pueden ser de orden procesal o constitucional.”'%*

Es la primera declaracion que rinde ei indiciado ante el 6rgano judicial,
dentro de las 48 horas que la Constitucion fija a la autoridad para que le sea
tomada, y obliga a ésta le haga saber al acusado los beneficios que la Carta
Magna le otorga, entre los mas relevantes se encuentran: hacerle saber el
nombre de la(s) persona(s) que deponen en su contra, el delito por el cual
se le acusa, hacer de su conocimiento que tiene derecho a nombrar
defensor que lo asista, y en caso de no tenerlo se le asighara un defensor
de oficio, que tiene el derecho de declarar o no si asi lo desea, la posibilidad
de ofrecer pruebas y testigos y la obligacién de la autoridad a recibirlas, asi
como al derecho de obtener sﬁ libertad provisional mediante caucion si el
delito por ei cual se le procesa lo permite. Todo lo cual se encuentra
previsto en los articulos 287 al 296 bis del Cadigo de Procedimientos

Penales en vigor para el Distrito Federal.

"™ Oronoz Santana, Carlos M., Manual de Derecho Procesal Penad, 3 c¢d. México. Noriega, 1995, p.R0.
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4.4 AUTO DE FORMAL PRISION, DE SUJECION A PROCESO O DE
LIBERTAD POR FALTA DE ELEMENTOS PARA PROCESAR.

Las resoluciones que puede emitir el Juez respecto a la situacion
juridica de la persona consignada por el Ministerio Publico y puesta a su
disposicion, podran ser las siguientes:

Auto de Formal Prisién.- Este se emite cuando de lo actuado
aparezcan datos suficientes que acrediten los elementos del cuerpo del
delitc que se impuie al detenido y existan también datos que hagan
probable la responsabilidad de éste,

Es decir, que dicho auto formaliza de manera legal ia detencién del
individuo. Debera reunir los requisitos enunciados en el articuio 297 del
Cddigo de Procedimientos Penales vigente para el Distritc Federal que se
resumen a continuacion:

1.- Se dictara dentro de las 72 horas después de que el indiciado sea
puertc a disposicion de la autoridad judicial.

2.- Se le haya tomado su deciaracion preparatoria.

3.- Se haya comprobado el cuerpo del delito que tenga sefalada por la
ley pena privativa de libertad y acreditado la probable responsabilidad.

4.- Que no este comprobada a favor del inculpado una eximente de

responsabilidad o causa extintiva de la accidon penal.
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5.- Debera contener el nombre y firma del Juez que dicte ia resolucion
y del secretario que la autorice.

Auto de Sujecion a Proceso. Segun el jurista Hernandez Pliego:

“Es otra de las resoluciones con las que puede concluir la
preinstruccion para su dictado, deben satisfacerse los mismos requisitos
que para e! dictado de un auto de formal prisién, que solamente que por el
delito por el que se decrete debe tener senalada en la ley pena alternativa o
distinta a la de prision.”'®

Auto de Libertad por falta de elementos para procesar. El maestro
Orongz Santana comenta al respecto que:

E! auto de libertad por falta de elementos para procesar lo emite el juez
cuando “una vez estudiado el expediente relativo y posterior a serle tomada
su declaracién preparatoria al indiciado, para el juez no quedé comprobado
el cuerpo del delito ni acreditada ia probable responsabilidad penal, por lo
que deja en libertad al indiciado, en la inteligencia de que si con
posterioridad el Ministerio Publico aporta nuevos elementos de prueba que
permitan una nueva revision del caso por el juzgador, este podra revocar su
decision y ordenar la aprehension de la persona a la cual habia otoergado su

libertad.”

"% Hemandez Phego, Julio Antonio, Programa de Dereeho Procesal Penal, 8 ed. México, Pormia, 2000,

p.17L
" Oronoz Santna, Carlos M. op. e, p.8d4
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4.5 TIPOS DE PROCEDIMIENTOS,

4.5.1 PROCEDIMIENTO SUMARIO.

El articulo 305 del Cadigo de Procedimientos Penales sefala;

‘Se seguira procedimiento sumario cuando se trate delito flagrante,
exista confesion rendida ante el Ministerio Publico o la autoridad judicial, o
se trate de delito no grave.

Los procesos ante los jueces de paz en materia penal siempre seran
sumarios”.

Dicho procedimiento es llevado a cabo por la autoridad judicial en
delitos cuya pena maxima no exceda de cuatro anos, siendo competente
segun sea el caso el juez de paz penal o juez penal, el cual declarara
abierto dicho procedimiento de forma oficiosa al emitir el auto de formal
prision o de sujecion a proceso al incuipado, asi también en dicha audiencia
el juez pondréa a la vista de las partes el expediente para efecto de que en
un término de tres dias comunes a partir del dia siguiente a la notificacion
del auto propongan pruebas (que seran desahogadas en una audiencia
principal) y una vez terminada la recepcién, la defensa y el Ministerio
Publico podran formular de forr_na verbal sus conclusiones. Si se reservan
su derecho a formular las mismas por escrito tendran tres dias para
presentarias, y si fueron realizadas verbalmente en la misma audiencia el

juez podra dictar sentencia en ese mismo momenio ¢ dentro de tres dias.
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Cabe senalar que podra ser revocado el procedimiento sumario a peticion
de la defensa o del acusado, el cual debera ratificar dicha solicitud.
Dicho procedimiento se encuentra descrito en los articulos 305 al 312

del Cédigo de Procedimientos Penales vigente para el Distriio Federal.

4.5.2 PROCEDIMIENTO ORDINARIO.

Este tipo de procedimiento es llevado a cabo ante los jueces penales
asignandoseles los asuntos de su competencia por turno; el juez pondra el
expediente a la vista de las partes para efecto de que, en un término de
quince dias contados a partir del dia siguiente a la notificacion de dicho
aute; ofrezcan pruebas, las cuales seran desahogadas dentro de los
siguientes quince dias. Para asegurar el desahogo de la. - NET el juez
hara uso de los medios de apremio y de las medidas qué considere
oportunas, y cuando el juez estime agotada la instruccion dictara resolucion
y notificard a las partes, asi mismo el inculpado o su defensor podran
renunciar a los plazos sefialados anteriormente, cuando asi lo consideren
necesario para ejercer el derecho de defensa.

Una vez declarada cerrada la instruccién, el juez pondra los autos a la
vista del Ministerio Publico y la defensa por cinco dias para cada uno,
quienes formularan sus conclusiones. El juez ordenara posteriormente la
celebracion de la audiencia de vista vy finalmente pronunciara sentencia

definitiva.
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El procedimiento sumario y el procedimiento ordinario se diferencian
principatmente en ia celeridad con la que deben manejarse los procesos

respectivos.

4.6 PRUEBAS.

El maestro Diaz de Leo6n cita a su vez al jurista Francisco Carrara,
quien establece:

“En general se llama prueba todo lo que sirve para darnos certeza
acerca de la verdad de una proposicién. La certeza esta en nosotros; la

verdad, en los hechos.”'"

4.6.1 MEDIOS DE PRUEBA.

El maestro Silva Silva cita al jurista Prieto-Castro, quien dice;

“Es el instrumento corporal o material cuya apreciacion sensible
constituye para el Juez la fuente de donde obtiene los motivos de su
conviccién.”'®
El Maestro Silva Silva nos refiere que el medio probatorio es :

‘el instrumento de mecanismo a través del cual la fuente de

conocimiento se incorpora al proceso. Es, decimos nosotros, el método

I* Diaz de Leon. Marco Antanio. Tratado sobre lus pruchas peaales, México, Porrua. 1994, p.28,

" Silva Siiva, Jorge Alberio. Derecho Frocesal Penal, 2 ed. México. Oxford. 1999, p.546.
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‘el instrumento de mecanismo a través del cual la fuente de -
conocimiento se incorpora al proceso. Es, decimos nosotros, el mélodo
escogido para comprobar o rechazar una afirmacién. En términos mas
sencillos es la técnica especial escogida,”*®

E) articulo 135 del Cédigo de Procedimientos Penaies para el Distrito
Federal sefiala :

Que los medios de prueba reconocidos por la ley son :

1.-La confesion.

2.-Los documentas publicos y los privados, |

3.- Los dictamenes de peritos.

4 .- La Inspeccion Ministerial y la judicial.

5.- Las declaraciones de testigos.

6.- Las presunciones.

4.6.1.1 CONFESION.

De acuerdo al contenido del arliculo 136 del Cédigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal, ia confesion es:

‘I a declaracion voluntaria h_echa por persona no menor de 18 anos, en
plenc uso de sus facullades mentales rendida ante ef Ministerio Publico, el
Juez o Tribunal de la causa, sobre hechos propios constitutivos del tipo

delictivo, materia de la imputacion emitida con las formalidades serialadas

1 thicfen,



por el aﬁiculo 20 Fraccion Hl, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.”

Hernandez Pliego sefala:

“juridicamente, la confesion es el reconocimiento de haber participado

culpablemente en la comision de un hecho delictivo™'%

4.6.1.2. INSPECCION.

El maestro Diaz de Ledn nos sefala :

“La inspeccion o reconocimiento judicial es un medio de probar que
sirve para constatar, de manera directa y personal, los hechos objetos del

proceso gue sean susceptibles de verificacion por esta forma.”"*¢

Hernandez Pliego al respecto dice:

“La inspeccion es la percepcion, examen y descripcion, directamente
por parte de la autoridad, de personas, cosas, lugares, huellas y otros
efectos materiales del delito, considerando que la ley procesal autoriza
inspeccionar todo aquello que pueda ser apreciado por la autoridad que

conozca del caso."""

" fernandez Phepo. Juho Cesar, op. crr, p. 192,

" Dyiaz de Leén. Marco Antonio. op. it p.13%,

" Hemander Phiego. Julio Antonio, op. cir., p.230.



Existe |z inspeccicn 'Ministerial que es la inspeccidn que lieva a cabo el
Ministerio Pablico durante la averiguacion previa y la Inspeccion Judicial que
es la que realiza el Juez durante el proceso.

Esta prueba se realiza en los delitos de resultado material y tiene pleno
valor probatorio si se practica con las formalidades establecidas por la ley,
va que ja autoridad recibe de una forma directa e inmediata una percepcién

de la verdad.

4.6.1.3. PERICIAL.

EL Codigo de Procedimiento Penales para el Distrito federal senala en
su articulo 162 :

“Siempre que para el examen de alguna persona o de_algun objeto se
requieran conocimientos especiales, se procedera a la intervencion de
peritos.”

El perito es un sujetc que por medio de sus conocimientos
especializados brinda a las autoridades la forma y medios de interpretacién
y observar los hechos que son sometidos a su pericia.

El maestro Oronoz Santana dice:



“El peritaje es el medio por el cual se hace del intelecto del Juzgador el

conocimiento que implica un objeto, que no es asequible a simple vista sin

un conjunto de técnicas adquiridas con anterioridad.”""?

Las personas, objetos o hechos pueden ser objeto de un peritaje.
El peritaje se compone de tres partes: los hechos, las consideraciones
y las conclusiones.
Los hechos pueden ser una narraciéon de los datos que se someten al
conocimiento de los expertos, las consideraciones son el procedimiento que

utilizaron los peritos para llegar a su conclusion.

4.6.1.4 TESTIMONIAL.

Ei maestro Oroncz define al testigo como:

“la persona fisica que puede aportar datos sobre hechos
presumiblemente delictivos, puede serlo toda persona que tiene
conocimiento de los hechos que originaron el proceso y cuya testificacion
resulta importante.”""

A lo que el testigo declara se le llama testimonio vy esto debe
versar sobre hechos que le consten, o bien, de los que tiene conocimiento

por induccion o referencia. También se considera que, al rendir testimonio

frente a la autoridad, el testigo no debe de hacer interpretaciones o

U2 Oronoz Santa .Carlos. op, cir.p. 136
WY Ihidenr. 1142
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conjeturas, solamente débe limitarse a relatar los hechos de los que tiene
conocimiento de manera espontanea.

Al desahogar ta autoridad este tipo de pruebas se encuenira obligada a
hacerle saber al testigo o persona que declare frente a ella, que se
encuentra protestada en términos de ley para que se conduzca con verdad
al momento de rendir su declaracion, asi como las penas a las que se vera
sujeto si incurre o se dirige falsamente ante ia autoridad.

Se establece en el articulo 255 del Cédigo de Procedimientos Penales
vigente para el Distrito Federal, los requisitos que el Juez debe considerar

para que se revista con valor juridico la prueba testimonial.

4.6.1.5. CONFRONTACION.

El maestro Diaz de Ledn manifiesta que la confrontacion significa:

“El acto por medic del cual se procura el reconocimiento que hace una
persona respecto de olra que afirma conocer, o bien el que se efectua
cuando se sospeche que no la conoce para despejar las incertidumbres de
dicho conocimiento”. "

Se considera esta prueba como auxiliar, ya que se utiliza para darle

fuerza a olra prueba, como seria la prueba testimonial.

4.6.1.6 CAREOS.



Carear es poner cara a cara a dos personas, también es considerada
esta prueba como auxiliar ya que siempre va ligada a la prueba testimonial y
su finalidad es realzar y dar mayor credibilidad o bien desvalorarla. ‘

Las personas que pueden carearse, segun el contenido del articulo 225
del Codigo de Procedimientos Penales seran: el procesado, las personas
gue depongan en su contra, o los testigos, y ésta se llevara a peticion del
procesado.

4.6.1.7 DOCUMENTALES.

El Codigo de Procedimientos Penales en su articulos 230 al 244
contiene a la prueba documental; asi, el articulo 230 establece:

“Son documentos publicos o privados aquellos que sefala con tal
caracter el Cédigo de Procedimientos Civiles.”

Documentos Puoblicos.- En el Ariculo 129 del Cédigo de
Procedimientos Civiles sefala:

“Son documentos publicos aquellos cuya formacion esta encomendada
por la ley, dentro de los limites de su competencia, a un funcionario publico
revestido de fa fe publica, y de los funcionarios publicos en el ejercicio de

sus funciones.”

4.6.1.8 VALOR JURIDICO DE LAS PRUEBAS EN EL PROCESO

PENAL.

™ Diaz de Lean, Marco Antomio, oy, i, p. 186,

126



Para el maestro Ordnoz Santana, la valoracién de la prueba consiste
en:

“la valoracion que conforme a normas hace el hombre de ciertos
hechos que capta y que analdgicamente comparados con otros similares le
permite establecer premisas”.'"

Asi también el jurista Diaz De Ledn considera que la valo.racién juridica
de la prueba es:

“la operacion mental que realiza el juzgador con el objeto de formarse
una conviccion sobre la eficacia que tengan los medios de prueba que se
hubieran lievado al proceso. Tal vatoracion tiende a verificar ia concordancia
entre el resultade del probar, y la hipotesis o hechos sometidos a
demostracion en la instancia.”'"®

Al respecto, podemos opinar que la valoracion de la prueba es una
actividad propia del érgano jurisdiccional al emitir sentencia y con ésta se
aplica justicia al caso concreto, asi mismo dentro de esta actividad aplica
sus conocimientos de derecho, psicologia, sociologia, légica, etcétera,
apoyandose ademas en todo lo actuado en el expediente. Cabe aclarar que

el juzgador, al basarse en las pruebas ofrecidas, debera tomar en cuenta

gue sean conducentes y estén reconocidas y permitidas por la ley.

¥ Oronoz Santana. Carlos, ap, cor, p.1 23

™ Dinz de Ledn. Mareo Antonuo, Tratado sohre lay priebas penafes, México, Pornia, 1982, p.26.
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Las reglas para la valoracion juridica de las pruebas se encuentran en
e! Capitulo X1V, articulo 246 al 261, del Codigo de Procedimientos Penales

vigente para el Distrito Federal,

4.7 CONCLUSIONES.

Para el profesor Hernandez Pliego:

“Las conclusiones constituyen un acto procesal por virtud del cual las
partes, con vista de todo el material probatorio, existente en la causa,
precisan frente al juez, su propia posicion y pretensianes en &l proceso."m

Podemos precisar que éstas constituyen las opiniones que tanto la
defensa como el Ministerio Publico esgriman frente al Juez, con base en los
hechos, al derecho y a las pruebas desahogadas durante el proceso, para
efecto de gque el juzgador emita una sentencia favorable para cada una de

las partes que las ofrece, asi también su finalidad principal es, en un

momento dado. orientar o persuadir el criterio del juez al emitir su decision.

"7 Hemandez Plicgo. Julio Anton, op i, p.247.



Dichas conclusiones pueden ser por parte del Ministerio Publico-
provisionales o definitivas, ias primeras cuando sean no acusatorias, es
decir. cuando no se concretice la pretension punitiva, y cuando éstas sean
acusatorias y se omita mencionar un delito expresado al dictar auto de
formal prision, o bien, se omita mencionar a uno de los sujetos en contra de
los que se dictd el auto de formal prision.

Seran definitivas cuando el juez las tenga por formuladas y ya no

podran ser modificadas, Unicamente en beneficio del inculpado.

4.8 SENTENCIA.

Ei concepto de sentencia proviene del latin sententia que quiere decir
maxima, parecer, pensamiento corto. Para el maestro Hernandez Pliego
sentencia formalmente hablando es un documento en el que se plasma la
resolucion judicial, ya que la simple voluntad del juez sin el documento por
escrito, carece de validez. Y desde el punto de vista juridico la sentencia es
un acto procesal mediante el cual el juez pone fin a la instancia, mediante la
aplicacion de la ley dirime I; controversia que el Ministerio Publico
investigador le ha puesto del conocimiento.

El maestro Hernandez Lépez, citando a Juan José Gonzalez, dice:

“La sentencia es un aclo intelective por medio del cual el E;tado. a

través de los oOrganos jurisdiccionales componentes, declara la tutela
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juridica que otorga el derecho violado y aplica la sancién que corresponde a
caso concreto."*'®

La sentencia puede clasificarse en tres tipos:

Sentencia Condenatoria. Se presenta cuando duranie el proceso ha
sido comprobado el cuerpo del delito, y acreditado la probable
responsabilidad, en la cual se e impone ja pena o medida de seguridad
correspondiente.

Sentencia Declarativa. Es la emitida por un jurado popular, misma que
no aplica sancién alguna, y solamente sefala la culpabilidad del reo para
que el juez correspondiente senale la sancién aplicable.

Sentencia Absolutoria. Esta se presenta en diversos casos: a) Cuando
no han sido acreditados los elementos del cuerpo de! delito, b) Cuando no
se ha acreditado la probable responsabilidad, ¢) Cuando se compruebe la
existencia de una excluyente de responsabilidad, d) Cuando exista una
causa que extinga ia accién penal.

Otra ciasificacién de la seniencia es la siguiente:

Definitivas. Son las que resuelven la controversia principal y los
accesorios a él, condenandc © absoiviendo al acusado y finalizan la
instancia.

Firmes. Son las sentencias tambien llamadas ejecutorias, tienen el

caracter de cosa juzgada, son las que fueron consentidas por las partes, o

'™ Herndndez Lopez. Aaron, op. cri., p.99
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contra las que no conc_:ede la ley ningun recurso ordinario, o son las
sentencias dictadas en segunda instancia.

E! maestro Aaréon Hernandez Lopez considera que el legislador no tratd
con claridad la sentencia en general, ya que no establece ningun principio a
seguir, tanto para la sentencia absolutoria como para la sentencia
condenatoria, y nos dice que los elementos, principios, conceptos,
resultandos y considerandos que debe contener la sentencia condenatoria
son:

“1.-Comprobacion de los elementos del tipo penal del delito.

2.-Comprobacion de la responsabilidad.

3.-Comprobacién del nexo causal entre la conducta y resultado,

4.-Dia, mes, ano en que se pronuncie : a) Debera redactarse en
idioma espanol, b) Nombres de las partes, como son; ¢) Del C. Juez; d) Def
C. Secretario, e) Del C. Agente del Ministerio Publico, f} Del defensor, g) Del
ofendide, h} De los testigos, i) De los peritos, j) Del sentenciado.

5.- Resumen de las actuaciones (resultandos),

6.- Principios y fundamentos de derecho (considerandos),

7.-Comprobacion de las  conclusiones con  la  sentencia
(considerandos),

8.- Resolutivos {fallo, resolucion, sentencia).

a) Duracién de la pena privativa de libertad (afos, meses, dias).

b) Reparacién del daio.
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¢} Decomiso de los instrumentos del delito, y

d) Las demas a que hace mencion el articulo 24 del Cadigo Penal.”"®

4.9 RECURSOS.

4.9.1. GENERALIDADES: CONCEPTQ, TIPOS, FINALIDAD.

El maestro Oronoz Santana Carlos nos dice:

“Se entiende por recurso la inconformidad manifestada por alguna de
las partes contra la resolucion gque se estima causa agravio, teniendo por
objeto, que un drgano superior estudie dicha resolucion a efecto de
confirmarla, revocarla ¢ modificarla, por lo que tal revision debe sujetarse a
los requisitos y tramite que el Codigo de Procedimientos Penales sefale”.'?

Los recursos pueden ser ordinarios y extraordinarios.

El maestro Hernandez Pliego sefiala al respecto:

“Los recursos ordinarios sé diferencian de los extraordinarios, en que

estos ultimos se hacen valer en contra de la cosa juzgada, en tanto que los

""" Hernandez Lopez. Aardn, up. i, p. 106

COronoz Santana, Carlos. apr. cit., p 18R,

1
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otros, éomo modos normales de impugnacion, se enderezan contra
resoluciones judiciales que no han causado estado.” '

El Cadigo de Procedimientos penales sefala en su articulo 409 :

“Cuando el acusado manifieste su inconformidad al notificarsele una
resolucion judicial, debera entenderse interpuesto el recurso que proceda.”

En nuestra iey adjetiva se sefalan como recursos ordinarios el de
revocacion, apelacion, denegada apelacion, queja.

El recurso de revocacion previsto en el articulo 412 del Codigo de
Procedimientos Penales :

“El recurso de revocacion procede siempre gue no se conceda por este
codigo el de apelacion.

Sin embargo. ningun juez ni tribunal podran revocar la sentencia que
dicten.”

Esto quiere decir que el recurso de revocacion no podra interponerse

contra sentencia, ya que solo procede contra autos que no admiten

apelacion; estos seran resueitos por el mismo tribunal que io haya dictado.

El maestro Silva Silva cita a Fix Zamudio gquien dice que el recurso de

queja procede: "contra conductas indebidas o negligentes tanto del juzgador

como de algunos funcionarios judiciales.”'*

! Hemandez Phego. Julto Antonio, op. it p.281.
122 giiva Silva. Jorge Alberto, op. cir. p. 451,



Hernandez Pliego sefiala al respecto que la finalidad principal de Ia-
queja es:

“La solucion procesal al retardo o denegacion de justicia y a la
conducta remisa, morosa de la autoridad judicial en el desempenio de sus
funciones. . . persigue la imposicién de una sancién al responsable de la
conducta materia de ia queja, o bien, a que se realice algun acto omitido por
la autoridad.”'®

Ef recurso de denegada apelacién procede como su nombre lo indica,
cuando se ha negado e! de apelacion; puede interponerse en forma verbal o
escrita.

4.9.2 RECURSO DE APELACION.

Esta previsto en el arliculo 414 al 434 del Codigo de Procedimientos
Penales Vigente para el Distrito Federal.

Ei maestro Hernandez Pliego sefiala:

“La apelacion es un recurse ordinarico que otorga la ley contra las
resoluciones gque expresamente establece, tramitade y resuelto por el
superior jerarguico de la autoridad que emilio la resolucion recurrida, y cuyo
objeto es examinar si en ‘dicha resolucion no  se aplicé la ley

correspondiente o se aplicd esla inexactamente: si se violaron los principios

' Hemandez Pliego. Juho Antonio, op. ¢ir., p. 297.
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reguladbres de la valoracién de la prueba; si alteraron ios hechos; 0 no se
fundé o motivo correctamente.™'*

Este puede ser interpuesto por la parte que se considere agraviada, o
incluso por ambas partes en forma conjunta contra la misma resolucion.

Quienes pueden interponer el recurso de apelacién son :

Ef Ministerio Publico, el acusado y su defensor, el ofendido o sus
legitimos representantes cuando hayan sido reconocidos por el juez de
primera instancia como ceoadyuvantes del Ministerio Publico, segun lo
establece el Codigo de Procedimientos penales para el Distrito Federal en
su articulo 417.

Las resoluciones apelables son las previstas en el articulo 418 del
mismo ordenamiento juridico antes mencionado.

4.10 EJECUCION DE LA SENTENCIA.

El Cédigo de Procedimientos Penales sefiala en su articulo 575;

‘La ejecucion de las sentencias efecutoriadas en malteria penal,
corresponde al Jefe de Gobierno def Distrito Federal y de la Subsecretaria
de Gobierno del Distrito Federal. Esta designara los lugares en que fos reos
deban extinguir las sanciones privativas de liberad, ejercera todas las
funciones que le sefalen las leyes y reglamentos, praclicara todas las
diligencias para que las sentencias se cumplan esirictamente y reprimira

todos los abusos que cometan sus subalternos.”

¥ enuinder Phego. Julio Amonio, op cin, . 286,
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Al respecto, el maestro Oronoz Santana, senala:

“En el ambito juridico mexicanc son distintos los organcs que
condenan, del ejecuta la sancién, debiendo entenderse que una sentencia
se considera irrevocable cuando no existe recurso que la pueda modificar

n125

total o parcialmente.

' Oromas Santana, Cardos, op cir, p. 83



CAPITULO V

5. ANALISIS DOGMATICO DEL DELITO DE LESIONES.

5.1 UBICACION DEL TEMA.

Durante el desarrollo de los cuatro médulos anteriores se pudo apreciar
la importancia que tiene e! conocer las diferentes concepciones que se
tienen del delito, de acuerdo a la corriente ideolégica que predominaba en
cada época determinada de la humanidad, asi también, se observo que el
Derecho en general ha tenido avances fructiferos, en especial el Derecho
Penal, lo cual ha ayudade a que |a sociedad se desarrolle de una manera
mas armoniosa, y los valores fundamentales que la rigen, tengan un mejor
sustento.

Por otro lado, el Estado mediante sus organos de procuracion e
imparticién de justicia debe seguir normas que faciliten su labor. El tema
que nos ocupa en el presente lrabajo es el delitc de tesiones, mismo que se
encuentra regido en el Cadigo Penal vigente para el Distrito Federal en sus
articuios 288 al 301. El analisis gque se realiza tiene una gran influencia de!
estudio realizado en los moédulos que anteceden, debido a que primero fue
esencial concebirlo como conducta delictiva, posteriormente apreciar los
elementos juridicos que lo conforman, asi como también la integracion del
mismo durante el inicio de la Averiguacidn Previa, y la forma en gque se

llevara el proceso penal.



5.2 REFERENTES PREVIOS.

En cuanto a los aniecedentes historicos del delito de iesiones,
mencionaremas que en el Dereche Romano, nunca se encuadré este delito,
en virtud de gue se encontraba catalogade dentro de las injurias y en
ocasiones se le considerds como homicidio lentado. Este sisiema juridico
sancionaba al que ocasionaba lesiones, en forma pecuniaria, disminuia el
monto si el lesionado era siervo, es decir se tormaba en cuenta la ciase
social a la que el sujeto pasivo pertenecia. Si la lesidn recaia
especificamente sobre un miembro del cuerpo se aplicaba la Ley del Talién,
basandose eslas sanciones en la Ley de las Xl Tablas.

El Derecho Pretorio sancionaba al sujeto activo de forma pecuniaria si
cometia lesiones, el ofendido era quien estipulaba el monto, mismo que
podia disminuirse de acuerdo al criterio del Juez. Posteriormente el Derecho
de Justiniano elimind la practica de que el ofendido impusiese el monto.
Mas tarde, en la Lex Cornelia la jurisprudencia dividio las injurias en atroces
y leves, previéndose en las primeras las ofensas fisicas, considerandose
que si una persona lesionaba a otra con el fin de matarla pero no lo iograba,
se le sancionaba con la pena aplicada al homicidio en grado de tentativa.

Lépez Betancourt en referencia al Derecho Barbarc existente en la
Edad Media. menciona que: “Los béarbarps distinguieron las heridas,

dividiéndolas en Schlage (las lesiones y golpes), Blutwenden (heridas
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propiamente dichas) y Verstunmlugen (mulilaciones), sujetando a las
heridas, mutilaciones y malos tratamientos, a un cuidadoso catalogo en
donde se recorria todas las partes del cuerpo de Ia cabeza a los pies para
poder aplicar la tarifa sancionadora al caso especifico."'2®

Asi mismo, en el Derecho Espafol se pueden conjuntar Las Partidas,
La Novisima Recopilacion, el Fuero Juzgo y el Fuero Real. mismos que
tuvieron gran influencia del Derecho Romano, ya que tampoco se
consideraba como delito a las lesiones. En los dos uitimos ordenamientos
mencionados, en lo gue se refiere al delito de lesiones, s& enumeran
especificamente las heridas recorriendo todas las partes del cuerpo, de pies
a cabeza, considerandose la forma en que fueron causadas las heridas, el
medio ulilizado, la calidad del individuo y la gravedad del resultado,
aplicandose como sancion pena pecuniaria, permitiéndose al ofendido que
impusiera el monto del pago y en caso de haberse causado las heridas con
malicia se aplicaba la Ley del Talién.'

El maestro Lopez Betancourt. en su estudio sobre el presente delito
hace mencion del Codigo Austriaco de 1803 en su articuio 136, donde se
consideraba a las lesiones como delito auténomo: Art. 136. “El que con
intencion de dariar a ofro le hiera gravemente o le cause lesion grave o le

ocasione alguna alteracion en su salud, se hace reo de delito."*

2 Lopez Bermeount Lduardo. {iliios en Perncatar, Sexta ed.. Tomo b Mexaco. Porrua, 2000, p. Il
" Loper Betimeourt. bduardo. an i, p 3
2 | opez Betancourt. Eduudo op (. p.12
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El Cdédigo Espanol de 1822 se refiere a las lesiones “considerando
como tales las heridas, golpes y malos tratos”,*?®

Y en su articulo 635 considerd el dano causade por ingerencia de
venengs y substancias toxicas, suministrados sin animos de matar.

El Codigo Belga de 1867, en su articulo 398 da una definicién material
de las lesiones que se complementa, por lo que se refiere a las
enfermedades, administracion de substancias nocivas, efc,

Se puede resumir que en la mayoria de los Cédigos Modernos “las
lesiones no so6lo son consideradas las ocasionadas en la anatomia del ser
humano sino también cualquier dano en la salud de cualquier persona,
considerando de esta manera como lesiones a tedo daio en el cuerpo o
alteracion de {a salud, siempre que sea producido por una causa externa.
Es asi como evoluciond la definicion del delito de lesidon, de ser un delito
que comprendia exclusivamente los dafios fisicos ocasionados en la
integridad corporal de una persona, a una concepcion en la que se atiende
a todo dafio acasionado en la salud del individuo."*°

Por lo que hace a los antecedentes del delito de lesiones a nivel
nacional, durante el derecho Azteca, la organizacion juridica se sustentaba
en una Casa de Justicia para cada barrio, la venganza privada estaba

prohibida, y se logrd hacer una clasificacion de los delitos en base al bien

juridico. distinguiendo los delitos dolosos de los culposos. También

2 Thidem

|31



contemplaron los delitos contra la vida, donde quedaron comprendidos tanto
el delito de homicid.o como el de lesiones.

En la época Colonial, durante los tres siglos de dominacion espafiola
fue impuesto el Derecho Espafol, permitiendose que fuera aplicable el
Derecho Aborigen, siempre y cuando no se opusiese al Derecho Espafol.
Posteriormente, el Cadigo Penal para el Distrito Federal y Territorios de la
Baja California de 1871 en su articulo 511 menciona: Art. 511.- * Bajo el
nombre de iesién, se comprenden no solamente las heridas, escoriaciones,
contusiones, fracturas, dislocaciones y quemaduras, sino toda alteracion en
la salud, y cualquier otro dano que deje huella material en el cuerpo
humano, si esos efectos son producidos por una causa externa.

Cuando los golpes produzcan algunc de los efectos indicados, se
tendran y castigaran como lesiones.™""

Este tipo penal es el que en la actualidad se tiene; el Unico cambio

sufrido, es que se suprimio el segundo parrafo.

™ Fordem
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5.3 PLANTEAMIENTO DE LA SITUACION ACTUAL.

5.3.1 MARCO LEGAL.

En la actualidad el delito de lesiones se encuentra previsto en el
Codigo Penal vigente para el Distrito Federal en el Titulo Décimo Noveno
que comprende los Delitos Contra fa Vida y la Integridad Corporal, en su
Capitulo | titulado como “Lesiones”, tniciando con el articulo 288, que a la
letra dice:

Articulo 288.- “Bajo el nombre de lesion se comprende no solamente
las heridas, escoriaciones. contusiones, fracturas. dislocaciones,
quemaduras. sino toda alteracion en la salud y cualquier otro dano que deje
hueila material en el cuerpo humano, si esos efectos son producidos por
una causa externa.”

Asi mismo en los siguientes articulos se hace referencia a las
sanciones aplicables de acuerdo al tipo de lesion que el individuo sufra,
citandose a continuacion los arliculos en forma textual, ya que en este caso
son los que nes interesan:

Articulo 289. Al que infiera una lesién que no ponga en peligro la vida
de! ofendido y tarde en sanar menos de quince dias. se le impondran de
tres a ocho meses de prision. o de treinta a cincuenta dias multa. o ambas

sanciones a juicio del juez. Si fardare en sanar mas de quince dias. se le

" Hemandes Lopez. Aaon., Codigo Penal de 1871, Meéxweo, Popua 2000, p, |56
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impondran de cuatro meses a dos afios de prision y de sesenta a
doscientos setenta dias multa.

En estos casos, ol delitc se perseguira por guerella, salvo en el qgue
contempla el articulo 295, en cuyo caso se perseguira de oficio.

Articulo 290.- Se impondran de dos a cinco anos de prision y multa de
cien a trescientos pesos. al que infiera una lesion que deje al ofendido
cicalriz en la cara, perpetuamente notable.

Articulo 291.- Se impondran de tres a cinco afnos de prision y mulfa de
trescientos a quinientos pesos, al que infiera una lesion que perturbe para
siempre la vista, o disminuya la facultad de oir, enforpezca o debilite
permanentemente una mano. un pie. un brazo. una pierna. o cualquier otro
organo. ef uso de la palabra o alguna de las facultades mentales.

Articulo 292.- Se impondran de cinco a ocho anos de prision al que
infiera una lesion de la que resulte una enfermedad segura o probablemente
incurable, la inutilizacion completa o la pérdida de un ojo. de un brazo, de
una mano, de una pierna o de un pie. 0 de cualquier ofro 6rgano; cuando
quede perjudicada para siempre cualquier funcion organica y cuando el
ofendido quede sordo. impotente o con una deformidad incorregible.

Asi mismo dentro de dicho Codigo Penal el articulo 62 segundo parrafo
establece:

Articulo 62.- . . . Cuando por culpa y por molivo de transito de vehiculos

se causen lesiones. cualquiera que sea su naluraleza solo se procedera a
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pelicion del ofendido ¢ de su legitimo representanie, siempre que e!-
conductor no se hubiese encontrado en estado de ebriedad o bajo el influjo
de estupefacientes, psicofropicos o de cualquier otra sustancia gque
produzca efectos simifares y no se haya dejado abandonada a la victima.
Citamos este articulo ya que es el Unico que preveé las lesiones que
pueden ser producidas culposamente, siendo a través del transito de

vehiculos.

5.3.2 PROBLEMATICA .

La problematica que nos ocupa son las lesiones previstas en el articulo
290 del Cadigo Penal vigente en el Distrito Federal, el cual refiere:

Articulo 290. Se impondran de lres a cinco anos de prision y multa de
trescienfos a quinientos pesos, al que infiera una lesion que deje al
ofendido cicatriz en la cara, perpetuamente notable.

Por su parte, el segundo parrafo del articulo 289 menciona:

Articulo 289. . . . "En estos casos, el delito se perseguira por querelia,
salvo en el que contempla el articufo 295, en cuyo caso se perseguira de
oficio”. )

En consecuencia, las lesiones previstas en el articulo 289, se

perseguiran por querella, mientras que las mencionadas en el 290 se

perseguiran de oficio. Por otro lado, citaremos el articulo 62 que dice:
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Articulo 62. "Cuand;) por culpa y por motivo del transito de vehiculos se
causen lesiones, cualquiera que sea su naturaleza, sélo se procedera a
peticion del ofendido o de su legitimo representante, siempre que el
conductor no se hubiese encontrado en estado de ebriedad o bajo el influjo
de esiupefacientes. psicotrépicos o de cualquiera otra sustancia que
produzca efectos similares y no se haya dejado abandonada a la victima.”

En este caso también las lesiones provocadas (transito de vehiculos)
son perseguidas por querelia.

La posibilidad del otorgamientc del perddn en las Iesiones
perseguibles por querella queda comprendida en el articulo 93 gue a la letra
dice:

Articulo 93. “El Perdén del ofendido o del legitimado para otorgario
extingue fa accion penal respecto de los delitos que se persiguen por
querella, siempre que se conceda ante el Ministerio Publico si éste no ha
glercitado la misma o ante el organo jurisdiccional antes de dictarse
sentencia de segunda instancia. Una vez otorgado el perdon, éste no podra
revocarse.”

Por otro lado, en lo que toca a las lesiones previstas en el articulo 290
no es posible otorgar el perdén en virtud de que son perseguidas de oficio.
En este caso la parte ofendida asi como el sujeto activo se ven afectados,
ya que el primero debera de esperar a que se lieve a cabo el proceso penal

ante el ¢érgano jurisdiccional para que le sean resarcidos los gastos en que



haya incurrido por causa de las y sin que exista la posibilidad de que'
pudiera desistirse si asi lo deseara de acuerdo a sus intereses particulares.
En tanio el sujeto activo puede ser sujeto a la aplicacion de una caucion
durante la integracion de la Averiguacion Previa para asi obtener su libertad
provisional, 0 en caso contrario, ser consignado por el Ministerio Publico del
conocimiento y una vez que haya sido puesto a disposicion del Juez en
turno hacer valer este derecho. Si esto no le es posible, tendra que ser
sujeto a cumpilir una pena corporal 6 pena privativa de libertad, en tanto no
garantice la reparacién del dafio ocasionado. Por lo anterior, respecto de
dichas lesiones, es necesario que éstas sean perseguidas por querelia de la
parte ofendida cuando hayan sido causadas culposamente.

Otro problema existenle es que las personas que en un momento
determinado se presentan ante el Ministerio Publico y formulan denuncia
paor lesiones que se persiguen de oficio, no vuelven a comparecer para la
integracion de la Averiguacion Previa, y el beneficio que buscaban no lo
obtienen, debido a que el procedimiento es largo, y desisten en la
continuacion de la integracion. Al no haber inlerés juridico por parte del
ofendido, la unica consecuencia para el Ministerio PUblico es que su carga
de trabajo aumenta, y con la reforma propuesta, se evitaria un
procedimiento largo. logrando una posible conciliacion durante la integracion

de ta Averiguacion Previa.
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Ahora bien, si la autoridad persigue el delito de lesiones previsto en el
articulo 290 de! Codigo Penal vigente para el Distrito Federal, de oficio, el
particular no podra desistirse aunque le sean resarcidos los dafos en forma
inmediata. Por ofra parte, el inculpado, al encontrarse en el interior de las
oficinas de la Representacion Social en espera de gue se resuelva su
sitvacién juridica o al ser consignado, se encuentra imposibilitado en
determinado momento para brindar al ofendido el apoyo econémico que
requiriera, lo cual se haria mediante su abogado o sus familiares, y no como
él quisiese. Dicho inculpado apoyaria de una forma mas directa al ofendido,
estando enterado de que al no brindar el apoyo necesario para la
rehabilitacion del ofendido por cuanto hace a las lesiones recibidas, es
posible gue éste no otorgue el perdon correspondiente, y de llegar a
comprabarse su probable responsabilidad, el Ministerio Publico ejercitaria la
Accion Penal en su contra y seria remitido ante el érgano jurisdiccional para

que aplicar la pena correspondiente al caso concreto.
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CONCLUSIONES

PRIMERA.- El Derecho Penal, es una rama del derecho publico que
mediante la intervencién del Estado se encarga de regular las conductas
previstas como delitos. Este se encuentra facultado para la imposicién de
tas penas y medidas de seguridad previstas en la ley, a los individuos que
incurran en estas conductas. con el fin de proteger los bienes juridicos de la
sociedad y conservar el orden social.

SEGUNDA.- Ei delito se considera como una conducta realizada por el
ser humano la cual va en contra de las normas juridicas penales
establecidas por ia sociedad a traves del Estado. que es el drgano indicado
para salvaguardar los valores fundamentales de la sociedad.

TERCERA.- Los elementos esenciales que debe contener una
conducta considerada como delictiva son: Tipicidad, Anlijuridicidad,
Culpabilidad, Punibilidad e Imputabilidad. Al faltar uno de ellos no se puede
hablar de delito.

CUARTA.- El Ministerio Publico es el organo facultado para la
investigacién y persecucion de los delitos y el unico que puede ejercitar ia
accion penal ante el érgano jurisdiccional,

QUINTA.- El Ministerio Publico es la autoridad encargada de
salvaguardar los intereses sociales. mediante ia recepcion de denuncias y

querellas, las cuales deberan integrarse mediante la Averiguacion Previa, y
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de la cual se determinarg el Ejercicio de la Accion penal o el No Ejercicio de
la Accion penal.

SEXTA.- El Proceso Penal es la etapa que se desarrolla ante el organo
jurisdiccional, en la cual el Ministerio piblico deja de ser autoridad y pasa a
ser parte del proceso. La autoridad judicial, por su parte, aplicara la norma
penal especifica, si fueron reunidos los elementos del cuerpo del delito y
acreditada ia probable responsabilidad del procesado, aplicando la ley con
equidad vy justicia.

SEPTIMA.- En los delitos previstos en el Caodigo Penal vigente en el
Distrito Federal que se persiguen por Querella, procede la figura juridica del
Perdon, el cual extingue la accion penal.

OCTAVA.- El articulo 290 del Cddigo penal vigente para el Distrito
Federal prevé: "Articulo 290. Se impondran de dos a cinco afios de prision y
multa de cien a trescientos pesos. al que infiera una lesion que deje al
ofendido cicatriz perpetuamente notable”. actualmente este delito se
persigue de oficio. Sin embargo. las personas que en un momento
determinado se presentan ante el Ministerio Publico y formulan denuncia
por este tipo de lesiones, no vuelven a comparecer para la integracion de la
Averiguacion Previa, y el beneficio gue buscaban no lo obtienen. debido a
que el procedimiento es largo. y desisien en la continuacion de la

integracion.
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NOVENA.- Las lesiones previstas en el articulo 290 deben ser
perseguibles por querelia cuando hayan sido causadas culposamente.

En caso de que dicho delito se persiguiera por querella, cabria la
posibilidad de que una vez que el ofendido otorgara el perdon a favor del
sujeto activo, previa reparacion del dano, o garantizando éste, la integracién

de la Averiguacion Previa seria pronta.
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