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INTRODUCCION

Nos es grato presentar el trabajo de tesis que hemos titulado “la necesidad de aceptar
pruebas en materia civil cuando la sentencia a causado ejecutoria”. De los estudios realizados
hemos obtenido conocimientos y experencias utiles, aplicables a la necesidad de una

verdadera justicia.

Iniciando nuestra exposicién mencionaremos que la existencia de las pruebas y de la
sentencia viene de tiempos muy remotos como lo fue en Roma, la manera en como fueron
desarrolladas y aplicadas; en México, hablaremos de la evolucién de las mismas en los
diferentes c6digos procesales civiles, a partir del de 1872 al vigente, en la necesidad de que
surjan posteriormente reformas a los preceptos contemplados en dichos cédigos, pa'ra la
existencia de un mejor derecho. Para obtener un conocimiento mas amplio de lo que es la

prucba y la sentencia.

El Cédigo de Procedimientos Civiles para ei Distrito Federal reglamenta en su
capituio [V los medios de prueba en particular, la recepcion y prictica de las mismas, la forma
en como deben ser desahogadas y presentadas cada una de ellas. Tema éste de nuestro
segundo capitulo en donde nos encargaremos de definir inicialmente a la prueba de manera
genérica, y postetiormente a cada una de las pruebas que contempla nuestro actual Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, asi como la clasificacién de las que ellas

tengan, su importancia y funcién.
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Ya en el tercer capitulo, hablaremos de lo que es la sentencia, definiendo a ésta, yala
sentencia definitiva, es importante estudiar también los requisitos que debe cubrir esta altima,
asimismo, nos referiremos a su clasificacién. La manera en como se obtiene [a resolucidn de
una controversia entre partes es dictando una sentencia, la cual se hara en base a todo lo
actuado por las partes en un litigio; dicha resolucién deberd ser justa. Siendo de vital

importancia para la sociedad 1a existencia de un derecho en donde se imparta mas justicia.

Para el cuarto y iiltimo capitulo serd necesario mencionar a la sentencia ejecutoriada, y
como se adquiere ésta, ya sea por ministerio de ley o por declaracién judicial; también es
necesario hacer un analisis al articulo 290 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, ya que de él destacan importantes situaciones a saber, considerando asi una
adicién a dicho articulo. En el Gltimo punto det cuarto capitulo, comesponde proponer la
creacién de un articulo en donde se pueda admitir y valorar un medio de prueba, el cual pueda

contribuir a una mejor justicia.

Esperando asi que nuestro trabajo contribuya despertando el interés en aquellos que
tienen las decisiones de regular y. tienen la responsabilidad de difundir y asesorar para el

conocimiento pleno de sus derechos.



CAPITULO PRIMERO.

1. ANTECEDENTES DE LA PRUEBA Y DE LA SENTENCIA.

En nuestro presente capitulo hablaremos de los antecedentes de la prueba y de la
sentencia en Roma y en México; por lo que toca a las pruebas en Roma, la manera en como
eran recibidas y desahogadas éstas, y que medios probatorios existian en aquella época. En
México primeramente se harg mencién de cada prueba en particular y la forma en que se
establecia cada una de ellas a partir de nuestras primeras leyes hasta nuestra actual legislacion;
posteriormente se hablara de manera genérica de las pruebas en nuestros diferentes codigos a
partir del de 1872 hasta nuestro cédigo vigente. Por lo que hace a la sentencia en Roma, la
forma en como debia dictarse ésta, las clases de sentencia, los recursos que existian para
impugnarla y cuando se consideraba nula }a misma. En México, se hara brevemente mencion
de alginos de sus preceptos en los cuales se hace referencia a la sentencia a partir de la

legistacién procesal civil de 1872 hasta el codigo que nos rige actualmente.



1.1. LA PRUEBA EN ROMA.

En el Derecho Romano existian tres sistemas en el proceso civil:
1. La de las lgis actiones;
2. La del proceso formulario y;

3. La del proceso extra ordinem.

En los dos primeros sistemas el proceso se dividia en dos instancias, la primera tenia
lugar ante el Magistrado -in fure-, la segunda ante un arbitro (iudex, arbiter) -apud iudicem- 0 ante
varios de ellos los cuales integraban un jurado. En la instancia in wre se exponiaelcasoyenla
instancia apud iudicem se recibian las pruebas de los hechos que se alegaban; terminado esto el

juez dictaba sentencia. -~

El procedimiento apud iudicem, ¢l cual es de nuestro interés en éste punto del presente
capitulo se componia de las siguientes fases: ofrecimiento, admisién o rechazo y desahogo de
pruebas; alegatos y sentencia. En éste procedimiento la intervencién del Magistrado habia
terminado y el asunto pasaba al juez, quien se encontraba asistido de un consifium de amigos,
encontrandose en lugar publico para recibir las pruebas y escuchar a las dos partes, cuyas
actuaciones eran orales personalmente o a través de los oradores; existia una limitacién por
parte del juez a su discrecién en el tiempo de actuacién en relacién con los discursos; si el
demandante no comparecia el juez absolvia al demandado y si éste es quien no comparecia s¢
le condenaba por contumacia o rebeldia. Los jueces no solian conocer el derecho y por lo

mismo solian ser asesorados por juristas.



Después de haber escuchado a las partes 0 a su abogado, se procedia a la recepcion de
las pruebas, los jueces comprobaban la veracidad de las mismas; este procedimiento era muy
estricto, los jueces tenian la obligacién de sentenciar a favor del demandante s6lo mediante
prueba total, si éste no comprobaba su accién en su totalidad, ésta le era rechazada; por el
contrario si demostraba su accién en la extension de su demanda, ganaba. Por otra parte el

demandado pedia su absolucién, debiendo acreditar los hechos en que apoyaba su excepcion.

El juez debia jurar que actuaria conforme a la verdad y al derecho; podia aplaza:l- el
juicio, pero si descuidaba su deber no dando sentencia, incurria en responsabilidad y se daba
una actio in factum cuya condena se equiparaba a la del demandado en la accién frustrada porla
desidia de aquél juez; la accién no era penal. El juez podia devolver el asunto al magistrado si
no liegaba a una decision, jurando que no era claro para él (rem sibi non figuere) para poder dar

sentencia, quedando libre de su oficio.

E} juez recibia las pruebas de las partes, en el mayor de los casos eran testimonios,
existia una preferencia por la prueba testifical; se ofrecian como pruebas ios documentos
publicos y privados, la confesion, los testigos, el juramento de las partes, el dictamen de

peritos, la fama publica, la inspeccion judicial y las presunciones.

En el Derecho Patrimonial Romano el sistema probatorio que se aplica es el
denominado “sistema probatorio dispositivo”, en el cual: a) “el juez debe atenerse solamente 2

las pruebas que presenten los litigantes, de tal forma que en materia probatoria €| no tiene



ninguna iniciativa, y b) en compensacién a la anterior limitacién, el juez puede realizar una
libre apreciacién de las pruebas; es decir, puede darles el valor que estime oportuno porqueé no

sl

se halla vinculado por el sistema juridico para la valoracion de las mismas”.

El juez no se encontraba vinculado por normas positivas para valorar las pruebas que
recibia. en razan a esto el juez no podia indagar oras pruebas, debia atenerse a las presentadas

por las partes. En cuanto a la prueba imperaba el libre criterio del juez.

La carga de la prueba (onus probandi) correspondia a la parte en lo que alegaba, o sea, el
demandante debia probar su accién, refiriéndose a todas aquéllas circunstancias que le servian
de base para la misma, y el demandado debia probar los hechos en que fundaba su excepcion.
En el supuesto de que una presuncion favoreciere a una de las partes implicaba una dispensa
de prueba para quien favoreciere dicha presuncion, y por tanto, se invertia la carga ;ie la

prueba, es decir, correspondia a la otra parte probar lo contrario de lo que se presumia.
Los medios de prueba en derecho romano eran los siguientes:
1. La confesién.- Esta se hacia ante el juez (confessio in iudicio), era de manera voluntaria

y al recaer sobre los hechos de la controversia sustituia a la otra parte de cualquier otra prueba,

esto equivalia a la condena.

| Betancourt, Fernando. Derecho Romano Clisico. Publicaciones de ta Universidad de Sevilla, Espaiia, 1995.
Pég. 222.



2. Los testigos (testes).- Estos antes de testificar presentaban juramento y e¢ran
interrogados primero los del actor y después los del demandado; esta prueba era preferida en
la época clasica, no existia un ndmero minimo ni un miximo de testigos, declaraban
voluntariamente, salvo el caso de haber sido llamados a testificar en un acto solempe, el
testigo que rehusare a este testimonio no podia volver a ser testigo en tales actos, ni tampoco
podia convocar a testigos para actos de su interés. El testimonio falso se consideraba como
crimen gravisimo, sancionado en la época arcaica con ta pena de muert;: por derrocamiento en
la roca Tarpeya, y en la época clésica con el exilio. La prueba era oral, no se dejaba constancia

escrita de las preguntas y respuestas.

No podian ser testigos los esclavos, los condenados por determinados crimenes, los
imptiberes, los libertos, patronos ¢ ascendientes y descendientes de la parte interesada. Era
parcial e! testimonio de la mujer a favor del marido, del liberto a favor del patrono y del
abogado a favor de su cliente. El juez tomaba en cuenta para formar juicio, la calidad del

testimonio, no la cantidad de testigos.

3. Documentos publicos y privados.- En el transcurso de la época cldsica, los
instrumenta van adquiriendo mayor importancia. E1 primer tipo de documento usual en la
préctica de Roma es el de las tablillas que recogen las declaraciones extrajudiciales de los

testigos (testationes), y se presentan luego ante eljuez.2

2 ' ors, Alvare. Derecho Privado Romano. Séptima edicion, ediciones Universidad de Navarra, Pamplona, 1989,
Pag. 108.



Existian otro tipo de documentos como los libros de cuentas de los banqueros (rattones),
y las cartas privadas. El estilo romano de redactar los documentos era el objetive en tercera
persona y estilo subjetivo en primera persona 0 documento quirografico, que se introdujo por
influencia helenistica. Aparecen también en la época clasica los documentos registrados

oficialmente y las copias de los mismos.

El documento firmado delante de tres testigos tenia mas valor que el suscrito sin

testigos.

Los prestamistas debian presentar sus libros de cuentas (rationes) para COMprobar sus
transacciones financieras; los banqueros exhibian sus libros en cualquier causa que s¢ les

requiriese, incluso en causas en'que no fueran partes.

4. El juramento.- El juramento producia el efecto de cosa juzgada; podia ser judicial
cuando se verificaba en juicio o extrajudicial si se presentaba fuera del juicio, el judicial
equivalia a sentencia, porque ponia fin a la controversia, era decisorio. Deferr el juramento
era proponerlo a la contraparte y aceptarlo como la verdad. Quien se niega a jurar o a referir el

juramento, perdia el litigio.

5. El peritaje.- Se presentaba cuando existian cuestiones de hecho como de caricter-

técnico, comadronas para cuestiones de embarazos, agrimensores en materia de deslindes,



grafélogos, médicos; y también de derecho, era el caso de que ¢l juez tomaba las opiniones de

los juristas investidos de derecho.

6. La fama publica.- Una de las pruebas del proceso romano: cuando existia algo de
fama publica, ya no era necesario ofrecer la testimonial, no habia ninguna necesidad de

comprobar lo notorio.

7. La inspecci6n ocular.- Se llevaba a cabo personalmente con el examen de las cosas y

recorrido de los lugares pertenecientes a la controversia.

8. Las presunciones.- Reglas de interpretacion; por ejemplo la conmoriencia, en virtud
de la cual el hijo piber se debe reputar muerto después que su padre, de quien puede asi haber

heredero.

Podemos decir que ¢! procedimiento apud iudicem se caracterizaba por otorgar un trato
igual a ambas partes, por ser oral, por el contacto directo entre las partes y el juez, por su
publicidad, por la libre apreciacion de las pruebas (con restricciones), por el principio
dispositivo, “a nadie se le obligaa defender sus cosas contra su propia voluntad”, y por el de
congruencia, o sea, una sentencia condenatoria debia ser totalmente congruente con la

pretension formulada por el actor.

1.2. LA PRUEBA EN MEXICO.



La primera ley procesal civil mexicana, de 4 de mayo de 1857, desarrolla Unicamente
de manera general la forma en que se debian llevar a cabo los procesos, y por lo que atafie a la

prueba de confesion sélo menciona su existencia sin reglamentaria.

Por lo que respecta a la confesion judicial, nuestras leyes transcriben casi al pie de la
letra las normas relativas de la Ley de Enjuiciamiento Civil Espafiola de 1855, ampliando
solamente algunos conceptos en lo que se refiere a los requisitos que &eben reunir las
posiciones, las personas que deben absolverlas y articularlas, la valoracion de la prueba,

ademas de contemplar la existencia de la confesién extrajudicial.

Cabe sefialar que la declaracién de los litigantes, a partir de la contestacion a la
demanda, hasta la citacién para sentencia definitiva, cuando lo solicitara la parte contraria, s¢
hacia bajo protesta de decir verdad y no bajo juramento. Esto se debi6 a la .Ley promulgada
por el Presidente Benito Juirez, del 4 de diciembre de 1860, en donde se sust_ituyé el

juramento por la promesa de decir verdad.

El juramento era considerado como sumamente falso y sujeto a varios inconvenientes,
mostrindose con la experiencia que la sancién religiosa se habia debilitado, considerdndose
sin sentido. El juramento tenia lugar en cualquier estado de la causa antes de pronunciarse la
sentencia; habia juramento voluntario o judicial, el primero lo empleaban las partes fuera del
juicio y sin intervencion judicial, dependiendo de la voluntad y del convenio de las partes; y el

segundo era el que un litigante deferia al otro con aprobacién del juez.



Se permitia al abogado y al procurador absolver posiciones acerca de hechos
personales que tuvieran relacién con el negocio, lo que no constituia una confesion de parte,
sino una declaracién de testigo. Por lo contrario, no estaba permitido al abogado absolver
posiciones sobre hechos de su cliente, porque de ser asi, se violaria el silencio que le impone
el ejercicio de su profesion. En nuestra legislacion adjetiva vigente no se regula esta confesion
a cargo de! abogado o procurador; ya que la legislacién procesal vigente establece que la parte

absolvente no debe ser asistida por su abogado o procurador ni por ofra persona.

E! Cédigo de 1932, actualmente en vigor, contempla un cambio respecto al periodo
para el ofrecimiento de la confesion, que es a partir de que se recibe el negocio a prueba hasta
antes de la celebracion de la audiencia de recepcion de pruebas y alegatos, esto para evitar las

dilaciones y abusos a que se prestaba el sisterna anterior.

Por lo que respecta a la forma en que deben articularse las posiciones, los Cédigos
anteriores al igual que el vigente, establecen que deben ser formuladas en términos precisos,
sin insidia, involucrando un sélo hecho en cada posicién y que sea propio del declarante,
considerandose como insidiosas las preguntas que se encaminan a ofuscar el entendimiento de

quien ha de responderlas, con el objeto de obtener una confesion contraria a la verdad.

Por lo que hace a la prueba testimonial, su origen s¢ remonta a los mis ancestrales
tiempos; tenia entonces un gran valor, porque era el finico medio con el cual contaban los
hombres para hacer constar los actos juridicos celebrados o los hechos de los cuales derivaban

sus derechos.



Nuestra antigua Legislacién autorizé y reglamento la prueba testimonial (titulo. 16 de
la Partida Tercera v en el 11, Libro X} de la Novisima Recopilacion) y nuestro Codigo de
Procedimientos Civiles también la permiti6, adoptando muchos de los preceptos de dicha
Legislacién, no obstante de ser una prueba tan falible, sin duda por la consideracién qu«;. wvo
la Ley primera, titulo 16 partida tercera que después de definir qué se entiende por testigos nos
indica: “E Nace grand pro de ellos, porque saben la verdad por su testimonio, que en otra

manera seria escondida muchas veces™?

Los comentaristas de la Ley de Enjuiciamiento Espaifiola, adopta la definicién de la

Ley de Partida antes citada, indicando:

“Se entiende por testigo, a la persona fidedigna llamada por las partes a declarar en

juicio sobre lo que sabe, acerca de la verdad o falsedad de los hechos controvertidos”.

En nuestra Legislacion actual, la prueba testimonial no tiene un valor probatorio pleno,
sino que sera valorizado segin el prudente arbitrio del juez, como se desprende del articulo

402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal vigente.

? Mateos Alarcon Manuel. Las Pruebas en Materia Civil Mercantit y Federal. Primera Edicién, Ed. Cardenas
Editor y Distribuidor, México 1991, Pég. 224.
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Por lo que hace a la prueba pericial, en nuestro primer Codigo de Procedimientos de 14
de mayo de 1837, se establecid que los peritos seguirian conforme a las leyes espafiolas.

siempre y cuando no lucharan con las instituciones del pais.

La Ley de Procedimientos expedida por el presidente Comonfort, el 4 de mayo de
1875, tomaba el acervo procesal espafiol, a pesar de que se le hicieron algunas adaptaciones,
por lo que no constituyd un cédigo completo, dicha Ley establecia que el juez recibiria las
prucbas que estimara necesarias para averiguar la verdad; o sea que no existia una
reglamentacion sobre la materia de las pruebas, pero si reconocié a la pericia como prueba,
pues en el capitulo del juicio verbal establecia el articulo 12: “si se dudare del valor de la cosa
o interés sobre que verse si excedia o no de la cantidad que fuera materia del juicio,
nombrarian las partes o el juez en su rebeldia a peritos que fijaran las estimaciones de lacosao

interés en disputa”.

El primer Cédigo de Procedimientos que realmente tuvo este caracter fue el det 15 de
septiembre de 1872, expedido por el Presidente Sebastian Lerdo de Tejada, inspirado

totaimente en la Ley Espaftola de Enjuiciamiento Civil de 1833.

El articulo 1594 reconocié como medios de pruebas el juicio de peritos, en donde se
encontraba reglamentada la prueba pericial en su capitulo octavo, precisandose que el juicio de
peritos-tendra lugar en los negocios relativos a alguna ciencia o arte y en los casos en que

expresamente lo prevengan las leyes (articulo 689).
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Se estableci6 el término para el nombramiento de los peritos y el tercero dentro de 3
dias siguientes a la notificacién del auto; se establecid el derecho de recusacion respecto del
perito tercero en discordia( articulo 699). Se previno que si la profesién o el arte no estuvieren
.Iegalmente reglamentados o estandolo, no hubiere perito en et lugar, podrin ser nombrados
cualquier persona entendida, ain cuando no tengan titulo. El juez sefialard lugar, dia y hora

para la practica de la diligencia.

Podemos afirmar que éste Cédigo dio las bases para las posteriores legisiaciones en
materia procesal, de tal forma que al promulgarse el Codigo del 15 de septiembre de 1880, el
mismo fue una repeticién del Codigo de 1872, ya que la Comision que lo redactd se limito a
transcribir los conceptos que sobre prueba pericial existian en el Cédigo anterior.

El Cédigo de 1880 estuvo vigente muy ;;ocos afios, el 15 de mayo de 1884 se publico
otro codigo el cual tenia las mismas caracteristicas que el codigo anterior sobre prueba
pericial, de tal suerte que en la actualidad los diversos codigos de procedimientos civiles de

nuestro pais, tienen su base en el Cédigo antes precisado.

En cuanto hace a la prueba de reconocimiento o inspeccion judicial, lamada bajo e}
imperio de nuestra antigua legislacion en lenguaje barbaro, vista de ojos, este medio

probatorio estaba sancionado por la ley desde la legislacién romana.

La ley de Partida 13 del titulo 14, partida sexta, hace mencion de la influencia que tuvo

la inspeccién judicial para la resolucion de determinados juicios, que declard: “Ca en
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cualquiera de estas razones non debe el judgador dar el pleyto por provado, a menos de ver el
primeramente, cual es el fecho porque a de dar su juyzio, € en qué manera, lo podra mejor ¢

mas derechamente departir”.*

La documental, fue llamada por la ley de Partida, instrumento. Para la Curia Filipica
Mexicana. los instrumentos eran firmes y eficaces como ningiin otro medio de confirmacion,
asegurando la verdad de los hechos. La Curia tuvo preferencia por las escrituras ante
escribanos y mas todavia los protocolos que eran el tnico instrumento publico; la Curia
consideraba como pruebas semiplenas, al instrumento privado, la declaracion de un solo
testigo, la confesion extrajudicial, el cotejo de letras, la fama piblica, el juramento supletorio y

las presunciones; para estas pruebas se necesitaba que las justificase quien las ofrecia.

La prueba presuncional, en la Curia Mexicana, se consideraban como medio semipleno
generalmente, en algunos casos la producian completa y acabada, eran demasiado tiles para
esclarecer la verdad, solian ser menos falaces que el testimonio. Ademas de existir
presunciones legales y humanas, la Curia dividia otra clase de presunciones que eran las
vehementes, medianas y leves, la Curia no entraba en explicaciones, ya que eran ¢osa
conocida que las presunciones vehementes vencian a las que no lo fueren y éstas perdian en

presencia de las primeras toda su autoridad.

La fama publica consistia en la opinion general que tenian los vecinos de un pueblo

acerca de determinado hecho, afirmando haberlo oido de personas fidedignas; la fuerza de ésta

4 1dem. Pag. 214
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opinidn dependia de la mayor o menor consistencia que tuviere o del mayor o menor crédito

de las personas.

El Codigo distritat de 1872, establecia en sus preceptos juridicos la obligacién de
confirmar de quien afirmaba, o sea que el actor debia probar su accién y el demandado sus
excepciones. Decia que sélo los hechos estaban sujetos a confirmacion y el derecho cuando se
fundare en leyes extranjeras deberian probarse en su existencia y aplicabilidad al caso. El juez
recibia todas las pruebas que se presentaban, menos las que fueren contra el derecho o la
moral. La parte que presentara prucbas impertinentes, debia pagar los gastos ¢ indemnizar los
perjuicios que se originaran al colitigante, aunque en lo principal obtuviere sentencia
favorable, esto lo calificaria el juez en la definitiva. Los litigantes podrian pedirlo dentro de
los seis dias siguientes a la contestacion de la demanda o de la que diere el actor al escrito en
que se opusieren excepciones. Si alguna de las partes se oponia, el ju;z sefialaba dia pz;m Ia
vista y en ella oiria a las partes o a sus defensores, determinando lo que procediere en un

plazo de tres dias.

El auto que concediere la prueba era apelable en el efecto devolutivo, el que la negare
lo era en ambos efectos. Las diligencias sélo podian practicarse dentro del plazo que fijaba la
ley, a excepcién de lo manifestado por el articulo 585, las que hayan sido pedidas en tiempo
legal y no hubiesen podido practicarse por causas de fuerza mayor o caso fortuito, o dolo del
colitigante. Esto se sustanciaria con un incidente con audiencia verbal en un plazo de tres dias.
El articulo 587 manifestaba que si se promoviera confirmacién se rendian los medios dentro

de un plazo de ocho dias, después dentro de fas cuarenta y ocho horas, segiin articulo 588.



17

Después de la audiencia o de la conclusién dei plazo en su caso, el juez decidia conforme a

derecho.

Después del plazo de confirmacidn, sélo se admitian, la confesién v las escrituras o
documentos justificativos de hechos ocurridos con posterioridad o de los a.nterioresl cuya
existencia ignorare el que los presentase; lo mismo los documentos conocidos pero que no
hubieren podido adquirirse con anterioridad. Las pruebas se recibian con citacién de la
contraria, a excepcion de la confesién, el reconocimiento de los libros y papeles de los
litigantes ¢ instrumentos pablicos, salvo rechazarlos de falsedad, pidiendo su cotejo con los
protocolos v archivoes. La citacion se haria a mas tardar el dia anterior al que se recibiria la

prueba.

La ley reconocia como medios de prueba: 1) la confesién judicial o extrajudicial, 2) los
instrumentos publicos y solemnes, 3) los documentos privados, 4) el juicio de peritos, 5)

reconocimiento judicial, 6) testigos, 7) fama pablica, 8) presunciones.

La Ley de 1880 introdujo algunas reformas, en uno de sus preceptos expresaba que el
asunto se recibiria a prueba después de la contestacién de la demanda o de la que diere el actor
al escrito en que se opusieren las excepciones de compensacion o de reconvenir, ordend asi
que los litigantes pudieren pedir ql..xe el asunto se recibiere a prueba dentro de los seis dias
siguientes a dichas contestaciones; posteriormente se suprimio dicho plazo ordenando que el
asunto se recibiera a prueba después de contestada la demanda o el escrito en que el

demandado oponia dichas excepciones.



La excepcion que establecia el articulo 585 de la ley de 1872 fue reformado,
manifestando que tal excepcién procedia: 1) cuando la diligencia pedida en tiempo no hubiera
podido practicarse por causas independientes de la voluntad del interesado, como serian la
enfermedad del juez, de los testigos y otras semejantes, y, 2) cuando esto mismo procediere de
caso fortuito, fuerza rﬁayor o dolo del colitigante. En el articulo 587, se amplié el plazo a diez
dias y se completé la sustanciacién, también se reformo el articulo 588, ampliando el plazo a
tres dias, estos preceptos reformados pertenecian también a la ley de 1872. Otro de sus
preceptos establecid que las reglas serian comunes a todos los juicios, menos cuando ei cddigo

dispusiera lo contrario.

El Cédigo de 1884, en su articulo 364 dispuso que del auto en que se ordenare que el
asiinto se recibiera a prueba no habria mas recurso que el de responsabilidad; y de aquel en
que se negare serfa apelable en ambos efectos si lo fuere la sentencia definitiva. El articulo
372 manifestaba que podian admitirse hasta antes de los alegatos o de la vista y sin
suspenderse el juicio los documentos que conocian los litigantes, no hubieren podido adquirir
con anterioridad y aquellos que dentro del plazo hubieren sido pedidos, pero no se remitieron
al juzgado hasta después de concluido dicho plazo. El precepto que indicaba que lo dispuesto
en el capitulo era aplicable a todos los juicios, menos a aquellos en que el cédigo dispusiere

expresamente otra cosa, desaparecio.

El Cédigo Béistegui, indicé en su articulo 364, que incumbia justificar las alegaciones

que no consistieren en una negativa absoluta, a quien las proponia. En su articulo 369,



manifestaba que no se admitirian pruebas de hechos difamatorios de los cuales no resultare
responsabilidad civil o criminal o que no constituyeren tachas de testigos; contra la presuncion
o ficcidn que por ley iba unida indefectiblemente a ciertos actos o a ciertos hechos, contra la
moral y cuando la ley lo prohibe expresamente. En otros de sus preceptos decia, que siempre
Ique la ley no exigiere determinada especie de justificacion, las partes podrian los siguientes
medios probatorios: juicio de peritos, reconocimiento judicial, instrumentos piblicos y
privados, testigos, en lo que respeta a la fama publica sélo podia usarse como medio de prueba
en los hechos ocurridos en tiempo inmemorial, en la posesion de estado civil y los demds
expresados por la ley. Otro de sus preceptos dispenia que los jueces repelerian de oficio 0 a
peticidn las pruebas del articulo 369 y en la sentencia estarian como no rendidas las indtiles o
improcedentes.

Nuestro actual Cédigo de 1932, establece en su articulo 278 que para conocer de fa
verdad sobre los puntos controvertidos el juez puede valerse de cualquier persona, sea parte o
tercero, y de cualquier cosa o documento, perteneciente a las partes 0 a un tercero, con la tnica

limitacion de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la moral.

Los tribunales podran decretar en todo tiempo la ampliacién o prictica de cualquier
diligencia probatoria, sea cual fuere la naturaleza del negocio, cuando sea conducente para el
conocimiento de la verdad sobre los puntos en litigio, el juez escuchara a las partes procurando
en todo su igualdad. Solo los hechos estardn sujetos a prueba, asi como los usos y costumbres
en que se funde el derecho. El tribunal debe recibir las pruebas que [e presenten las partes,

siempre que estén permitidas por la ley y se refieran a los puntos cuestionados. Los hechos
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notorios no necesitan ser probados; las partes asumirdn la carga de la prueba de los hechos de
sus pretensiones. La parte que ofrezca prueba y cause daftos y perjuicios a terceros por exhibir
cosas ¢ comparecer, los indemnizard, sin perjuicio de hacer la regulacion de costas en su

oportunidad.

El articulo 289 estabiece:

“Son admisibles como medios de prueba aquellos
elementos que puedan producir conviccién en el
animo del juzgador acerca de los hechos
controvertidos o dudosos. *

Nuestra actual legislacién reconoce como medios de pruebas los siguientes:

- La confesion

- La instrumental

- La pericial

- E! reconocimiento o inspeccién judicial
- La testimonial

- Las presunciones

- Fotografias, copias fotostdticas y demas elementos.

1.3. LA SENTENCIA EN ROMA.

La sentencia (semtentis) era una opinién emitida por el juez autorizado por el

magistrado, la cual decidia el litigio; no existia solemnidad alguna para pronunciarla, se
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dictaba oralmente en voz alta, en presencia de los litigantes, publicamente; en la época clisica

se pronunciaba en latin, posteriormente se permitio el uso del griego.

En virud de que la sentencia se dictaba oralmente, es muy probable que los
desistimientos ocurrian en privado, ya que no hay certeza de que a un juez se le permitiera
piblicamente salvar su voto de la opinion de sus colegas, las discusiones eran privadas, en las

cuales existia un velo que separaba a los jueces del pablico.

La sentencia debia ser motivada, para disminuir el peligro de corrupcion, facilitar la
tarea del eventual juez de segunda instancia (en el sistema extraordinario) y reducir las dudas
de la interpretacion.

La nica decisién capaz de adquirir caracter de cosa juzgada y de no ser susceptible de

revocatoria o reforma por el juez que la dicta, es la sentencia.

Existian tres tipos de sentencia:

a) Las declarativas llamadas prejudiciales.- Estas contenian decisiones previas al juicio,

que podian influir en é1;

b) Las constitutivas.- Estas se dictaban en las acciones divisorias de la herencia y la

comunidad y en algunas acciones de estado civil;
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¢} Las de condena.- Estas eran las mas frecuentes, en materia de contratos y

obligaciones, mediante las cuales se ordenaba el pago de una cantidad de dinero.

La mision del juez era aplicar la forma condicional: “si resulta...condena; si no resulta,
absuelve”. Limitindose a aplicar de manera estricta la formula sin poder otorgar mds, ni cosa
distinta, ni antes de tiempo, ni en lugar diferente de lo convenido; sin desviar, transformar, ni

rebasar su contenide.

El juez debia prestar juramento de que procederia conforme a derecho y conforme a la
verdad, los conocimientos juridicos se los proporcionaba el juez mismo o mediante asesores
que eran juristas, en cuyo parecer el juez no estaba obligado a seguir, en el caso de que ¢l juez
no pudiera adoptar una decision por dificultades que la cuestion ofreciere, podia jurar,

procediendo al nombramiento de otro juez.

Eljuez, una vez recibidas y valoradas las pruebas aportadas por los litigantes, procedia
a dictar la sentencia condenatoria o absolutoria. La condenacién era titulo de crédito y la
absolucion, fundamento de liberacion. En caso de empate se decidiaa favor del demandado; si
una de las partes no comparecia, el juez debia esperar hasta el mediodia, transcurtida ésta hora

sin haberse presentado, sentenciaba en favor del compareciente.

La sentencia condenatoria tenia siempre por objeto una cantidad de dinero, En esta
sentencia no se contemplaba la condena en costas por los gastos ocasionados por el litigio ya

que era una funcién gratuita. Ni el magistrado, ni el juez cobraban emoiumentos mediante
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arancel o tarifa a las partes; sélo los litigantes pagaban los honorarios de sus defensores o
representantes, y aun cuando en los primeros tiempos la profesion de abogado era un honor,

estaba prohibido cobrar honorarios.

Habia dos clases de condenas: las principales y las accesorias; las primeras eran
equivalentes en dinero al valor de la cosa, satvo de las acciones divisorias en las que se hacian
adjudicaciones en especie; las segundas eran penas pecuniarias que se agregaban a las
principales y en ocasiones se condenaba por el doble, el triple y hasta el cuadruple del valor de

la cosa discutida y también penas criminales como la infamia.

Dictada la sentencia las partes debian zcatarla, en cuyo caso se daban treinta dias para
que fitera cumplida; de lo contrario habia la amenaza de una ejecucién forzosa, en contra del
deudor se verificaba a través de la pygnoris capio y la manus infectiv, la primera accién se
ejecutaba en los bienes del deudor v la segunda era personal. La sentencia otorgaba al actor
vencedor una actio fudicati, en cantra del deudor para exigir las consecuencias de la sentencia a
su favor; y al demandado triunfante una exceptio fudicati contra reclamaciones posteriores, es

decir, pleitos futuros entre los mismos sujetos, por la misma causa, sobre ¢l mismo objeto.

La tendencia que goza en esta época era la ejecucién sobre el patrimonio del ejecutado;
se inicia a través de la missio i bona, por la cual el actor tomaba posesién del patrimonio por
orden del pretor, después se procedia a la venta del patrimonio en forma integra a través de la

.

bonorum venditio, que traia aparejada la nota de la infamia para el condenado.
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La parte perjudicada por la sentencia que creia injusta, podia impugnarla; otros

recursos eran:

1.- La in integrum restitutio {(s6lo procedia en casos excepcionales), mediante este

recurso podia anularse la sentencia, asi como otros actos juridicos;

2.- La revocatio in duplum, ésta procedia cuando la sentencia estaba afectada de vicios de
forma o de fondo y en caso de éxito anulaba ¢sta, pero si perdia el recurrente, se le condenaba

al doble de lo sentenciado.

Una vez pasado el término de impugnacion de la sentencia, se consideraba expresion
de la verdad legal, esto quiere decir que la seguridad juridica exigia que la sentencia

contuviera una verdad indiscutible, cuando ya no pudiera impugnarse.

La sentencia se consideraba nula: 1) Cuando alguno de los litigantes habia muerto,
estaba ausente, era demente, era incapaz, o caia en esclavitud; 2) En cuanto al magistrado la
sentencia era nula cuando era incompetente por razén de la materia o por termitorio, 0 cuando
debiendo nombrar un juez, se abocd el mismo al conocimiento de la causa; 3) Era nula en
cuanto al juez, si era incapaz ¢ no se habia atenido a los términos de la férmula, o sea, si
concedia mas de lo que se pedia, si cambiaba por otra la cosa en litigio, cambiara la causa de
la obligacion, si concediere antes de tiempo, si sefialare para la ejecuci6n un lugar distinto del

convenido, si cambiase en perjuicio del demandado, la deuda en género por deuda en especie.
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1.1. LA SENTENCIA EN MEXICO.

En México la legislacién procesal civil de la época independiente, se inspiro en gran

parte en ¢ | derecho procesal espaiiol, teniendo sus raices en el mismo.

La primer ley que tuvo el cardcter de codigo de procedimientos, completo, fue el de
1872, tomado en gran parte de la ley espafiola de 1855. Dicho cddigo destino su titulo VII a
las sentencias, en donde haremos referencia a lo manifestado por los preceptos dedicados a
éstas. Dividia a las sentencias en definitivas e interlocutorias, definiendo a la sentencia
definitiva como aquella que decide el negocio principal, y a la sentencia interlocutoria como la
que decide un incidente o un punto que no sea de puro trimite: ésta, conforme al articulo 126,
se llama auto. Manifestaba que en ningiin juicio podia haber mis de tres senten.cias definitivas;
y que teda sentencia debia ser fundada conforme al articulo 20 del Cédigo Civil; ademds de
ser clara, y cuando al establecer el derecho, debia absolver o condenar. Los jueces ni los
tribunales no podran bajo ningn pretexto, aplazar, dilatar ni negar la resolucién de las
cuestiones que hayan sido discutidas en el pleito. Cuando existian varios puntos litigiosos se

hacia con la debida separacion el pronunciamiento correspondiente a cada uno de ellos.

Cuando hubiere condena de frutos, intereses, dafios o perjuicios, se fijard su importe en
cantidad liquida; o se establecerdn por lo menos las bases con arreglo a las cuales debe hacerse
la liquidacién, asi lo establecia el articulo 349 de dicha ley, si no se cumplia con éste articulo

era motivo de aclaracién de sentencia. A excepcion de que la ley sefialare otro plazo para
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dictarse las sentencias y los autos. éstos debian dictarse dentro de los plazos fijados en el
articulo 129; si hubiese transcurrido el plazo legal sin dictarse sentencia. los tribunales

corregian a los jueces que hubiesen incurrido en semejante falta.

Para la redaccion de las sentencias se observaban las siguientes reglas: a) lugary fecha
en que se dicta el fallo, los nombres, apellidos y domiciiio de los litigantes, de sus patronos y
apoderados, ¢l objeto de la disputa y 1a naturaleza del juicio; b) respecto de cada uno de los
hechos contenidos en la demanda y contestacion, consignard lo que resulte en parrafos
separados que comenzaran con la palabra “resultando™; c) en iguales términos asentara los
puntos relativos a la reconvencidn, a ia compensacion y a las demds excepciones perentorias;
d) se asentaran los hechos que se hayan sujetado a confirmacidn, especificando cuales estan
confirmados y cuales no; €) en parrafos separados, hard mérito de cada uno de los puntos de
derecho, que empezaran con la palabra “considerando”, precisando los f‘undamémos y razones
legales que estime procedentes, citando las leyes y doctrinas que considere aplicables; fen

dichos considerandos estimard el valor de las confirmaciones; g) pronunciard el fallo en los

términos prevenidos en los articulos.

La sentencia debia notificarse a las partes o a sus procuradores dentro de las cuarenta Y
ocho horas siguientes al dia en que fue pronunciada. Procediendo unicamente el recurso de
aclaraci6n de sentencia respecto de la que haya de causar ejecutotia, en un término de tres dias
contados desde ta fecha en se haya notificado el fallo; solo una vez puede pedirse la aclaracién
de una sentencia. El articulo 883 preceptuaba la “cosa juzgada” es la verdad legal y contra ella

no se admite recurso ni “prueba” alguna, salvo en los casos expresamente determinados por la



ley. Decia hay cosa juzgada cuando la sentencia ha causado ejecutoria, causan ejecutonia: 1)
las consentidas por las partes expresamente, por sus representantes legitimos o apoderados con
poder o clausula especial; 2) hecha la notificacién en forma de la sentencia, no se interpone
recurso en el plazo sefialado por la ley; 3) en las que se interpuso recurso y no se continuo en
el plazo legal; 4) las de primera instancia pronunciadas en juicios verbales cuando el interés no
pasara de quinientos pesos; 5) las de segunda instancia cuando ¢! interés no pasara de dos mil
pesos; 6) las de segunda instancia pronunc iadas en juicio escrito cuando sean conformes con
las de primera instancia y el interés no pase de cuatro mil pesos; 7) las de segunda instancia
pronunciadas en los juicios sumanos y ejecutivos; 8) las de segunda instancia en juicios de
interdiccion; 9) las de tercera instancia; 10) las de los arbitros; 11) las de casacion; 12) las de
apelacion, suplicas y casacion denegadas; {3} las que diriman una competencia; 14) las que se
declaren irrevocables, asi como de las que no haya més recurso que el de responsabilidad. El
auto en que se declare que una sentencia ha causado o no gjecutoria, es apelable en am';ms

efectos.

En laley de 1880, hubo algunas reformas, como el articulo 844, derogandolo porque la
ley determinaba las instancias o sentencias definitivas qu'e podia haber en los procedimientos
judiciales segiin su naturateza, esto era lo que bastaba, resultando inttil a prohibicién. Otro de
sus preceptos manifestaba ya reformado que toda sentencia debe ser fundada en la ley, salvo lo
dispuesto en el articulo 20 del Cédigo Civil; aunque en algunos casos no existird ley aplicable
exactamente al caso del debate, por lo cual se estard a los principios generales. Se adiciond el
articulo 789 que establece: “cuando el actor no confimmare su pretensién serd absuelto el

demandado.” Al nuevo articulo 796, se le adicioné una fraccion que indicaba que la sentencia
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debia expresar las razones en que se¢ fundaba para hacer o dejar de hacer la condenacion en
costas. Otro de su articulos adicionado decia: que, efectuada la votacién, no podria
modificarse de ninguna manera, porque habia sucedido frecuentemente, que la libertad que
daba el reglamento interior a los magistrados del tribunal para cambiar su voto, después de
sentenciado el asunto, pero antes de haberse firmado ia sentencia, originaba incidentes
indignos, estableciendo entonces que una vez hecha la votacion no podia variarse.

En lo que refiere al recurso de aclaracién, no se limitaba a la que causaba ejeculoria,
sino que debia proceder en todo fallo definitivo. En unos casos la sentencia alcanzaba la
calidad de ejecutoria en virtud y por ministerio de la ley, sin necesidad de declaracion judicial,
en otros , habia la necesidad de esa declaracién para que, conforme a la ley la sentencia
adquiriera ese caracter, por eilo se considerd conveniente hacer una distincidn entre sentencias
que causan ejecutoria por ministerio de ley y las que causas ejecutoria por declaracién judicial;

quedando en uno de sus preceptos las que causan ejecutoria por ministerio de ley:

1. Las sentencias pronunciadas en juicios verbales, cuando el interés no superara los
$500.

7. Las sentencias de segunda instancia pronunciadas en cualquierjuicio, salvo los casos
en que el codigo dispusiere otra cosa.

3. Las de los arbitros y arbitradores, conforme al capitulo [V del titulo XIL

4. Las de casacion

5. Las de apelacion y casacién denegadas.

6. Las que dirimian una competencia.
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7. Las demas que se declaren irrevocables por previsién expresa de este codigo o del
civil, asi como aquellas de las que se disponia que habia mds recurso que el de

responsabilidad.
Las sentencias que causan ejecutoria por declaracién judicial, eran:

1. Las consentidas expresamente por las partes.
2. Aquellas de que hecha notificacion en forma, no se interponia recurso en ¢l plazo
sefialado por la ley.

3. Las sentencias de que interpuesto recurso no se continuaba en el plazo legal.

Haremos una breve referencia de algunos articulos referentes a la sentencia en Codigo
de 1884: la sentencia interlocutoria es aquella que decide un incidente, un articulo sobre
excepciones dilatorias 0 una competencia, refiere éste codigo en uno de sus preceptos; cuando
el actor no probare su accién, se‘fé. absuelto el demandado, disponfa en otro de sus articulos. Su
articulo 605 disponia: la sentencia se ocupard exclusivaiiente de las “acciones” deducidas
“excepciones” opuestas respectivamente en la demanda v en la contestacién. Hace una
referencia en uno de sus a.rn’cuic;S éste codigo, si al expirar el plazo fijado para pronungciar las
sentencias, definitivas o interlocutorias, no se hubieren expensado las estampillas necesarias,
la sentencia se extendera en papel simple, mandando que se apremie el actor o recurrente para
que las expense, por alguno de los medios establecidos en el articulo 140. Notificada la
sentencia, no podrd seguirse actuando antes de que s¢ hubieren expensado las estampillas

correspondientes. En su articulo 623 pronuncia las sentencias que causan ejecutoria por
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ministerio de la ley: 1. Las sentencias pronunciadas en juicios verbales cuando ¢l interés no
pase de quinientos pesos. 2. Las sentencias de segunda instancia pronunciadas en cua]qt;ier
juicio o negocio civil, salvo los casos en que este cédigo disponga otra cosa. 3. Las de los
arbitros y arbitradores, conforme af capitulo V, titulo 11 del libro 1I. 4. Las de casacién. 5. Las
de apelacion y casacion denegadas. 6. Las que diriman una competencia. 7. Las demds que se
declaren irrevocables por prevenciones expresas de este cédigo o del civil, asi como aquéllas
de las que se dispone que no hay mas recurso que el de responsabilidad. En su articulo 624,
causan gjecutoria por declaracion judicial: 1. Las sentencias consentidas expresamente por las
partes, por sus representantes legitimos o por sus apoderados con poder o cliusula especial. 2.
Las sentencias de que, hacha notificacién en forma, no se interponga recurso en el plazo
seflalado por la ley. 3. Las sentencias de que se ha interpuesto recurso y no se ha continuado
en el plazo legal. El recurso de aclaracion de_ sentencia solo procede respecto de las

definitivas.

El Cédigo de Béistegui, en su articulo 572, establece que toda sentencia debe ser
fundada conforme al articulo 20 del Cédigo Civil, exceptuandose las que pronuncien los
jueces de paz, cuyas resoluciones se ajustardn a lo previsto en el ditimo parrafo del articulo
580. El recurso de aclaracién de sentencia s6lo procede de la que haya de causar ejecutoria,

s6lo una vez puede pedirse ta aclaracién de una sentencia.

Nuestro actuat Cédigo de 1932, establece en su articulo 426, hay cosa juzgada cuando

la sentencia causa ejecutoria. Causan ejecutoria por ministerio de la ley, sefialindolas en sus
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seis fracciones, y en el articulo 427 seilala las sentencias que causan ejecutoria por declaracion

judicial, en sus tres fracciones.

Manifestando en otro de sus preceptos que el auto que declara que una sentencia ha
causado o no ejecutoria, no admite mas recurso que el responsabilidad. El presente cédigo
hace referencia a las resoluciones judiciales en su capitulo IL, en donde el articulo 79, dice las
resoluciones son: ... V Decisiones que resuelven un incidente promovido antes o después de
dictada la senteﬁcia, que son las sentencias interlocutorias; VI Sentencias definitivas, Las
sentencias definitivas deben ser claras, precisas y congruentes con las demandas y con tés
contestaciones, y demis pretensiones deducidas oportunamente en el pleito. Quedan abolidas
las antiguas formulas de las sentencias, bastando con que el juez apoye sus puntos resolutivos
en preceptos legales o principios juridicos, conforme al articulo 14 constitucional, los jueces y

tribunales no pueden variar ni modificar sus sentencias o autos después de firmados.



CAPITULO SEGUNDO.

2. CONCEPTO DE PRUEBA.

La palabta prueba tiene una gran variedad de significados, ya que no solo se emplea en

el ambito del Derecho, sino también en otras disciplinas.

Para el Diccionario de la Lengua Espafiola, se sefiala que prueba tiene diversas

acepciones, a saber:

1. Razén, argumento, instrumento u otro medio con que se pretende mostrar y hacer
patente la verdad o falsedad de una cosa.
2. Justificacion de la verdad de los hechos controvertidos en un juicio, hecha por los

medios que autoriza y reconoce por eficaces ia ley.

3. Prueba imperfecta 0 media prueba, como ia que resulta de la declaracién de un solo

testigo, siendo este de toda excepeion.
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3. Sisterna de enjuiciamiento antiguo, y en parte ain subsistente, en que fa ley, sin

dejar 1a apreciacion al criterio del juzgador, mide la fuerza y suficiencia de las pruebas.

5. Abrir el periodo del juicio en que los interesados han de proponer y practicar sus

justificaciones o probanzas.’

Dice Vicente y Caravantes, la palabra prueba tiene su etimologia, segin unos, del
adverbio probe, que significa honradamente, por considerarse que obra con honradez el que
prueba lo que pretende; o, segun otros, de la palabra probandum, que significa recomendar,

probar, experimentar, patentizar, hacer fe, segun expresan varias leyes del Derecho Romano.®

En su sentido estrictamente gramatical, la palabra prueba expresa la accién y efecto de
probar, y también la razon, argumento, instrumento u otro medio con que se pretende mostrar

y hacer patente la verdad o falsedad de una cosa.

Para Camelutti las Pruebas son un instrumento elemental no tanto dei proceso como
del Derecho, y no tanto del proceso de conocimiento como del proceso en general; sin ellas, en

el noventa y nueve por ciento de las veces, el Derecho no podria alcanzar su finalidad ®

S Diccionario de 1a Lengua Espafiola de {a Reat Academia Espadiola, Vigésima edicién, Madrid, 1984, Pig. 1116.
6 Tratado Historico-Critico-Filosofico de los Procedimientos Judiciales en Materia Civil, volumen [1, Pdgs. 121 -
122,

7 De Pina, Rafael. Derecho Procesal Civil. Decimonovena edicién, Ed. Pomia, México, 1990, Pég. 263,

% Camelutti, Francesco. La Prueba Civil. Segunda edicién, Ed. De Palma-Abriendo-Surcos, Buenos Aires, 1982,
Pags. 227-228.
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Es por ello que las pruebas son fundamentales en un proceso ya que sin ellas no se

podria hacer valer un Derecho ante los Tribunales.

La eficacia que tiene una prueba al ser presentada ante un Juez para que éste tenga ¢l
conocimiento sobre los hechos controvertidos de las partes es ain mas trascendental que la
fundamentacién legal de sus pretensiones debido a que el Juzgador es conocedor del Derecho
vy no asi de aquellos, es por ello que si no se consigue lo que se ha intentado ai ofrecer pruebas
resulta lamentable para la parte a quien afecte la falta de prueba. La prueba resuelve, verifica,

y demuestra hechos desconocidos y discutidos.

Comunmente la prueba se usa como comprobacion de 1a verdad de una preposicion

mediante el conocimiento del hecho afirmativo.
En nuestra opinién la prueba es el medio por el cual las partes en un litigio comprueban
la veracidad de sus hechos sometiéndolos al conocimiento del Juzgador para que éste se

cerciore y resuelva el conflicto sometido a proceso. -

A continuacién haremos una referencia de lo que son los medios de prucba en

particular; tema del presente capitulo en sus siguientes puntos.

2.1. PRUEBA CONFESIONAL.
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La prueba de confesion es una de las mds antiguas y se le ha calificado como la reina
de las pruebas, en donde las partes sometidas a juicio hacen una declaracién de hechos

propios, este reconocimiento de hechos debe ser por persona capaz.

Es una prueba legal, dice Chiovenda, porque el legislador se basa en que nadie emite

declaraciones de hecho que le sean contrarias, sino cuando esta convencido de ese hecho.’

La prueba la confesional se puede ofrecer desde los escritos de demanda y contestacion
a la demanda y hasta diez dias antes de la audiencia de pruebas, quedando las partes obligadas

a declarar, bajo protesta de decir verdad, cuando asi lo exija el contrario.

Son partes en la confesion el articulante, que es quien formula las preguntas, y el
absolvente, quien contesta las mismas. Traténdos-e de personas fisicas estas estin obligadas a
absolver posiciones personalmente siempre y cuando asi lo solicite el que ofrezca la prueba,
desde el ofrecimiento de la misma y que existan hechos en la demanda o en su contestacion
que justifique la peticién exigida. Si no se manifiestan estos requisitos podran absolver

posiciones las personas fisicas por medio de su apoderado o representante facultado paraello.

Cuando se trate de personas morales estas podrin absolver posiciones por medio de
apoderado o representante, con facultades para absolverlas, sin que el oferente pueda exigir
que dicha absolucion sea hecha por apoderado o representante especifico. En este caso y el

que se seflala en el parrafo anterior, el apoderado o representante no podra desconocer los

° Begerra Bautista, José. El Proceso Civil en México. Primera edicién, Ed. Pormia, México, 1999, Pég.1 13.
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hechos propios de su poderdante o representado, debera conocerlos necesariamente y no

contestar con evasivas.

Se puede mencionar que el juramento es una institucion, la cual en algunas
legislaciones la consideran como un medio de prueba; en otras existe cierta vinculaciéncon la

confesion; en México se ha sustituido ésta figura por la protesta de decir verdad.

Debe citarse 2 quien deba absolver posiciones ante juez competente a més tardar el dia
anterior al sefialado para la audiencia, bajo apercibimiento de que si no comparece sin motivo

justificado se le tendrd por confeso.

El pliego de posiciones se puede presentar en el escrito de ofrecimiento de pruebas o
por separado. Se presenta en un sobre cemrado que debera guardarse en el segu.ro del juzgado,
el cual contendra las posiciones que se hardn al confesante, éstas no deben ser insidiosas y
deben hacerse en términos precisos; deben ser contestadas en sentido afirmativo o negativo, la
ley exige que las contestaciones sean categéricas, después de que e! absolvente conteste con

un si 0 un no, puede agregar todas las explicaciones que estime convenientes.
El pliego de posiciones que se encuentra en sobre cerrado serd abierto por ¢l juezen la
audiencia mismo que las calificara y aprobara las que reiinan los siguientes requisitos; que las

posiciones:

- Se articulan valiéndose del lenguaje comiin; con la debida anticipacién.
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- Claras y precisas.

- No deben ser insidiosas.

- Contener un solo hecho.
- El hecho debe ser propio del absolvente.

- Sobre hechos concernientes al negocio.

-No contrariar. a la moral y al derecho.

- No deben tener por objeto destruir presunciones.

- No deben tener por objeto demostrar la existencia de un acto sin efecto juridico legal.

- No deben recaer sobre hechos ya demostrados por otros medios legales.

Cuando e! absolvente conteste las posiciones debera hacerlo sin asistencia de abogado
o procurador a excepcion de que sea extranjero y desconozca el idioma, podra ser asistido de

un intérprete.

Antes de que se proceda al interrogatorio el absolvente firmard el pliego de posicioneé

que anteriormente fueron calificadas de legales.

Después de que el absolvente haya terminado de contestar sus posiciones tiene
derecho a formular sus propias posiciones al ariculante; las partes pueden hacerse
reciprocamente preguntas y formularse posiciones, teniendo el juez {a facultad de asentar el
resultado de este careo (articulo. 389). Las declaraciones de las partes se haran constar en el
acta que se levante de la audiencia en donde la contestacion implique la pregunta. En el caso

de que quien deba declarar se encuentre imposibilitado de acudir al juzgado por enfermedad
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comprobado legalmente, la confesion se practicara en el domicilio del absolvente.

trasladdndose al lugar el juez y secretario de acuerdos.

Tratandose de informes de las autoridades, las corporaciones oficiales y los
establecimientos que forman parte de la administracion pablica no absolveran posicione-s en la
forma ordinaria , sino que la parte contraria puede pedir que se les gire oficio, mandando las
preguntas que quiera hacerles debiendo contestarlas por via de informe en un término de ocho

dias, si no lo hace se les tendra por confesos.

El articulo 320 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal sefiala la
posibilidad que tiene el absolvente de rectificar su declaracion cuando no esta conforme con
los términos asentados, procediendo el juez a hacer las rectificaciones que deban hacerse. En
el mismo acto la nulidad de la confesion se presenta cuando la misma se produzca por error o

violencia, la cual se tramitara incidentalmente y se decidird en la sentencia definitiva.

2.1.1. DEFINICION.

Confesién judicial es el reconocimiento de hechos propios que produce efectos

juridicos en contra de quien, siendo capaz, lo hace libre y formalmente en juicio.lﬂ

La confesién es una declaracion vinculativa, pues generalmente contiene un

reconocimiento de hechos de consecuencias juridicas desfavorables para el confesante. Es,

% [dem. Pag. 113.
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ademss, una declaracién de una de las partes del juicio, lo cual la distingue del testimonio, que
es una declaracion de un tercero ajeno a la controversia, declaracion que, por otro lado. no
tiene el cardcter vinculativo de la confesion. Por tltimo. la confesion debe de referirse a

hechos propios, es decir; a hechos en cuya ejecucion haya participado el confesante. &

Para Manresa, “La confesién. como medioc de prueba, es la declaracion o el
reconocimiento que en juicio o fuera de él, se presta por una de las partes a los hechos que se

oponen por la otra™.'?

Chiovenda se refiere a la confesién como, “La confesidén es la declaracion que hace

una parte de la verdad de los hechos afirmados por el adversario y favorables a éste”. 13

Lessona, considera, “Confesion es la declaracion, judicial o extrajudicial (espontanea
o provocada por interrogatorio de la parte contraria o por el juez directamente), mediante la
cual una parte, capaz de obligarse y con animo de proporcionar a la otra una prueba en
perjuicio propio, reconoce total'o parcialmente la verdad de una obligacién o de un hecho que

se refiere a ella y es susceptible de efectos juridicos™.

La prueba confesional es la declaracidn vinculativa de parte, la cual contiene la

admisién de que determinados hechos propios son ciertos.

! Ovalle Favela, José. Derecho Procesal Civil, Octava edicion, Ed. Oxford, México, 1999, Pag. 146.
12 e Pina , Rafael. Tratado de las Prucbas Civiles. Segunda edicion, Ed, Porria, México, 1975, Pdg. 140.
I Idem. Pég. 145.
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Es la declaracién de una de las partes en la cual se contiene ¢l reconocimiento de un

hecho de consecuencias juridicas desfavorables para el confesante.

La confesion es un elemento de prueba para la justificacién de la verdad de tos hechos

controvertidos del juicio.

2.1.2. CLASIFICACION.

La confesién se clasifica en dos grandes grupos: la judicial, y la extrajudicial.

- Confesién Judicial.- es aquélla que se manifiesta en juicio, ante un juez competente y
de acuerdo con las formalidades procesales que establece la ley.

Dicha confesién puede ser expresa, ticita o ficta, espontineay provocada.

La confesion judicial expresa se formula con palabras en donde se contesta a las
preguntas que hace el juez o la contraparte. Esta confesién puede ser simple o cualificada, la
primera es aquélla en donde el confesante afirna llanamente los hechos que se le estdn
cuestionando; la segunda es aquélla en donde el confesante ademas de aceptar la veracidad de
los hechos agrega circunstancias las cuales le puedan beneficiar. Esta a su vez -la cualificada-

puede ser divisible o indivisible.

Cuando la circunstancia o modificacién que se afiade en la confesion cualificada

puede separarse del hecho sobre que recae la pregunta, se llama la confesién dividua o
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divisible y tiene toda la fuerza de una confesioén absoluta o simple, 2 menos que el confesante
pruebe la modificacion o circunstancia: cuando la circunstancia o modificacion afiadida es
inseparable del hecho preguntado, la confesion se llama individua o indivisible ¥ no se puede
admitir en una parte y desechar en otra por el adversario, quien, si quiere aprovecharse de ella,

tiene que probar ser falsa la circunstancia o modificacién."*

La Suprema Corte de Justicia ha estimado que, por regla, la confesion cualificada es
indivisible, pues el juzgador debe tomarla en su conjunto: “Para ello es necesario que los
hechos afiadidos sean concomitantes, conexos, que se presentan como una modalidad del
primer hecho, de tal manera que no puedan separarse de él sin cambiar la naturaleza de los
segundos. No se surten los presupuestos anteriores si, por la diferencia del tiempo en que
acontecen los hechos, no sélo no son coetdneos, sino diferentes, de tal manera que, con el
segundo hecho, el absolvente pretende excepcionarse destruyendo al primero. En este caso si
puede dividirse la confesion, perjudicando la primera parte al absolvente, quien queda con la

carga de la prueba del hecho que agregc’)”IS

La confesién judicial tacita o ficta se presenta cuando el que deba absolver posiciones
sea declarado confeso por los siguientes supuestos: 1) cuando sin justa causa no comparezca;
2) cuando se niegue a declarar; y 3) cuando al hacerlo insista en no responder afirmativa o

negativamente (articulo 322 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal).

4 [bidem. Pag. 299.
13 Qvalle Favela, José. Ob. Cit Pag, 148.



También hay confesién ficta cuando no se contestan hechos de la demanda o se contestan

con evasivas, y cuando no se contesta la demanda.

La confesion judicial espontinea es aquella en donde una de las partes formula ia
prucba ya sea en su demanda o en su contestacion, sin que la contraparte haya pedido la

misma. Son verdaderas confesiones que las partes hacen.

Confesién judicial provocada, es la que se realiza cumpliendo las formalidades legales.
cuando se ofrece por una de las partes en contra de la otra; también puede darse por el juez,
cuando pide al confesante en el interrogatorio las explicaciones que estime convenientes ¥y
para interrogar a las partes sobre los hechos y circunstancias que lo llevena la veracidad de los

Mmismos.

- Confesién Extrajudicial.- es el reconocimiento de hechos propios realizados fuera de
juicio, en conversacion, carta 0 en cualquier documento que en su origen no haya tenido por
objeto servir de prueba del hecho sobre el que recae; no cumpliendo con las formalidades

procesales, también se ha considerado asi la hecha ante jtiez incompetente.

2.2. PRUEBA TESTIMONIAL.

La prueba testimonial, en Roma era considerada como la que proporcionaba el més alto

grado de certeza; el presentar a una persona ante un juez a la cual le consten los hechos

relacionados con una controversia, es una de las formas mds antiguas de acreditar un hecho.
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La mayoria de las veces bastaba con dos testigos para probar la veracidad del hecho. aunque
en ocasiones se necesitaban mas, esto dependia del juez. Esto con la finalidad de comparar las
declaraciones de dos o mas testigos y darse cuenta si coinciden sus declaraciones unas con
otras, ya que es mas facil probar la veracidad del hecho con el dicho de dos o mds testigos que

con el de uno solo.

También es importante recalcar que en el derecho espafiol existia una regla que a su

letra decia: “testigo (nico, testigo nulo™.

En el proceso egipcio se llevaba a cabo {a prueba testimonial, pero en donde tuvo un

mayor auge fue en los procesos romano y griego, principalmente en el romano.

La testimonial es un medio de prueba a través del cual todas las personas que tengan
conocimiento de determinados hechos que sean de interés de las partes en un proceso y sea
necesaria su declaracién para probarlos, es obligatoriedad de estas personas declarar como

testigos.

Existen testigos ilamados de vista, directo o de presencia y testigos de oidas, indirecto

o de referencia.

El testigo de vista, también llamado directo o de presencia, es aquel quien presencio

determinados hechos directamente, a €1 le constan, estuvo presente en los hechos.



El testigo de oidas, conocido también como testigo indirecto o de referencia. es aquel
al cual le contaron los hechos, é! no se encontraba presente cuando sucedieron, se entero por

dicho de otras personas.

Es importante hacer mencién de los testigos instrumentales los cuales son llamados
para la validez de un acto juridico, por ejemplo para otorgar un testamento el notario lo manda

|lamar.

El testigo que no hable castellano rendird su declaracién con la presencia de un
intérprete nombrado por el juez, su declaracién debe escribirse en espafiol, y si el testigo lo

pidiere podra escribirse su declaracion en su propio idioma por €l o por el intérprete.

La testimonial se ofrece ya sea por la parte actora o la demandada, quienes deben
precisar el nombre y domicilio de los testigos desde los escritos de demanda y contestacion a
la demanda.

En el supuesto de que el domicilio sefialado del testigo sea falso o que se compruebe
que se le cito con el propdsito de retardar ¢l procedimiento, se impondra al oferente una multa
a favor del colitigante, hasta de sesenta dias de salario minimo general vigente en el Distrito

Federal, debiendo declararse desierta la prueba testimonial.

Se le debe hacer saber al testigo que existe una sancién penal para aquellos que

incurran en falsas declaraciones; es por ello que el testigo debe declarar con la verdad
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Los testigos deben ser presentados por las partes en los términos del articulo 120 de!
Codigo de la materia; expresando los hechos que se tratan de demostrar con los mismos y fas
razones que el oferente dice demostrara sus afirmnaciones. A excepcién de que las partes
manifiesten bajo protesta de decir verdad su imposibilidad para presentarios , el juez los citara
apercibiéndolos de que si no comparecen sin causa justificada o se nieguen a declarar se les
impondrd un arresto hasta por treinta y seis horas o multa hasta por treinta dias de salario

minimo general diario vigente en el Distrito Federal.

Los interrogatorios a los testigos no se presentarin por escrito, se haran verbal y
directamente por las partes; las preguntas deben ser claras, precisas y abiertas, los testigos
seran interrogados separada y sucesivamente para evitar que se comuniquen entre elios y se
pongan de acuerdo en lo que declaran. Las pregun—tas y respuestas deben tener relacién con los
hechos discutidos, no ser contrarias a derecho o a la moral, como vya se manifesto

anteriormente deben ser claras y precisas, procurando que una sola pregunta comprenda un

solo hecho.

Primero interroga ¢l promovente de la prueba y despucs la otra parte, el juez también
tiene 1a facultad de poder interrogar a las partes y testigos que estime conducentes a 1a verdad

de los hechos controvertidos.

Solamente cuando se trate de testigo que resida fuera del Distrito Federal, el

interrogatorio se presentard por escrito con copias para la otra parte y ésta presentara sus



16

repreguntas en un término de tres dias, y el examen se practicard por exhorto, incluyendo
preguntas y repreguntas. Cuando se trate de testigos de mas de setenta afios y de los que se
encuentre enfermos, el juez podrd recibir su declaracién en su domicilio respectivo en

presencia de la otra parte, si ésta asistiere.

La declaracién del Presidente de la Repiblica, de los secretarios de Estado, a los
titulares de los organismos puablicos descentralizados o empresas de participacion estatal
mayoritaria, federales o locales, al Gobemador del Banco de México, senadores, diputados,
asambleistas, magistrados, jueces, generales con mando, 2 las primeras autoridades politicas
del Distrito Federal, se hara por oficio y de la misma forma la rendiran ellos; en casos urgentes

lo haran personalmente.

Las respuestas de los testigos se deben hacer constar en el acté que se levante
Implicando la pregunta de acuerdo con el articulo 392 pémafo segundo del Codigo

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

La ley exige que el testigo dé la razén de su dicho, esto quiere decir que los testigos
manifiesten las circunstancias y motivos por los cuales tienen conocimiento de los hechos que

han deciarado.

El Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal exige que el acta que
contenga la declaracién del testigo se hagan constar el nombre, edad, estado, domicilio y

ocupacion, después de haberle tomado la protesta de decir verdad; si es pariente por
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consanguinidad o afinidad, en que grado, de alguno de los litigantes; si es dependiente o
empleado del que lo presente o tiene alguna otra relacién de interés o alguna sociedad. si tiene
algin interés directo o indirecto en el pleito y si es amigo o enemigo de alguno de los
litigantes; si no lo hacen y se tratase de circunstancias que afecten la credibilidad de los

testigos, la parte contraria puede promover un incidente de tachas.

El incidente de tachas procede cuando precisamente la credibilidad de un testigo se
encuentre afectada por alguno de los supuestos del parrafo anterior, suponiendo que estd ]
mintiendo, consistiendo la tacha de testigos en nulificar o impugnar la declaracién de los
mismos. Este incidente debe promoverse en el acto del interrogatorio al testigo o dentro de los
tres dias siguientes. La resolucion del incidente se reserva para la sentencia definitiva. Es
importante manifestar que la prueba testimonial no se admite para tachar a los testigos que

hayan declarado en el incidente de tachas.
2.2.1. DEFINICION.

La prueba testimonial es un medio por el cual las partes de un juicio demuestran al
juez, por medio de sus testigos los hechos controvertidos que hayan conocido directamente
éstos a través de sus sentidos, refiriéndose con esto aque el testigo tiene la experiencia propia
de haber presenciado tos hechos sin que alguna otra persona se los haya contado. La prueba
debe reunir ciertas formalidades para que sea eficaz; por supuesto que los hechos deben estar

relacionados con la controversia, de lo contrario no tendria sentido su desahogo.
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La prueba a base de testigos que vengan a dar noticias de hechos que les constan,
aparece con el nacimiento del proceso mismo, porque &s una de las formas mas antiguas de
acreditar un hecho, ésta de traer ante el funcionario a una persona de la que se afirma que le

consta algin hecho relacionado con los puntos cuestionados en el litigio.'®

El testimonio es una forma de colaboracion en el proceso, de parte de personas que no
figuran entre los sujetos de la relacion procesal y reviste el cardcter de una obligacioén juridica.
La persona llamada a declarar estd obligada a hacerlo -salve el caso de excusa legal-,
incurtiendo si no lo hace, en responsabilidad. El proceso es una actividad de interés general y
la prestacion del testimonio una forma de colaboracion necesaria a la obra de la justicia, que

nadie puede rehuir sin motivacidn suficiente.!”

El autor Devis Echandia define a la testimonial como “un medio de prueba consistente
en la declaracion representativa que una persona, la cual no es parte en el proceso que se
aduce, hace a un juez, con fines procesales, sobre lo que sabe respecto a un hecho de cualquier

naturaleza”.'®

La testimonial se refiere a la declaracién hecha en un proceso por personas ajenas a
una determinada controversia, que no tienen ningdn interés juridico en ta misma; la
declaracién respectiva debe referirse a hechos que les consten para que tengan un valor de

credibilidad.

1% G6mez Lara. Cipriano. Derecho Procesal Civil. Quinta edicién, Ed. Harla, México, 1991, Pag. 164.
I D¢ Pina, Rafael. Ob. Cit. P4gs. 206-207.
18 Ovalle Favela, José. Ob. Cit Pag. 167.
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De las definiciones antes mencionadas, podemos deducir que se requiere de todas
aquellas personas que hayan tenido el conocimiento de determinados hechos y que los hagan
saber ante autoridad judicial para poder resolver controversias entre las partes que litigan y asi

poder impartir una debida justicia ayudando a las funciones de la misma.

2.2.2. EL TESTIGO.

El derecho clasico tiene como caracteristica la preferencia por la prueba testimonizal: no
existia un nimero minimo de testigos, estos manifestaban voluntariamente sus declaraciones,
a excepcion de que fueran llamados para intervenir en un acto solemne, en los cuales se veian
obligados a dar testimonio. Segun las X1 Tablas el testigo del acto solemne que rehusara a
deponer testimonio, no podia volver a ser testigo en tales actos, ni tampoco podia llamar a
otros testigos para actos que €l quisiera hacer, esto le traia como consecuencia quedar excluido
de 1a vida negocial. El testigo quE declaraba falsamente cometia un crimen gravisimo.

Los esclavos, los condenados por ciertos crimenes, los impuberes, los libertos,

patronos o ascendientes y los descendientes de la parte interesada no podian ser testigos.

Todos 10s que tengan conocimiento de los hechos que las partes deben de probar, estan
obligados a declarar como testigos. Pueden ser testigos todas las personas cualquier sexo que

la ley no las considere incapaces por naturaleza o por disposicion de la ley.
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El testigo es, pues, la persona que declara en juicio acerca de la existencia o
inexistencia de cualquiera de los hechos objeto de prueba en un determinado proceso. La
declaracion del testigo se denomina testimonio. El testigo es el érgano de la prueba; el

testimonio, el elemento de prueba."”

La persona que sea llamada a declarar esta obligada a hacerlo, y si no fo hace incurre
en responsabilidad, a excepcién de excusa legal. Algunos testigos necesitan concurrir a la
celebracién de determinados actos juridicos, éstos constituyen una solemnidad, y otros
declaran en juicio, los cuales constituyen una prueba. El que nos interesa estudiar para efecto
del presente trabajo es este Gltimo, ya que éste proporciona el conocimiento de determinados
hechos ante un juez para determinar una controversia. Los testigos estan obligados a dar la

raz6n de su dicho, a conducirse con verdad.

Para Cipriano Gomez Lara, el testigo es aquella persona a la que le constan ciertos
hechos y se le llama para que rinda una declaracién ante el funcionario u oficial, o ante el juez,
declaracién que va a verter ese propio testigo mediante un interrogatotio y pot medio de

preguntas que se le van formulando.?

Para Pallares el testigo es una persona que tiene conocimiento de los hechos

controvenidos y que, ademds, no es parte en el juic:io.zl

1% De Pina, Rafael. Ob. Cit.,, P4g. 204.
2 G smez Lara, Cipriano. Ob. Cit,, Pég. 163.
2 patlares, Eduardo. Derecho Procesal Civil. Ed. Porriia, México, 1961, Pag. 424.
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Testigo es la persona ajena a las partes que declara en juicio sobre hechos relacionados

con la controversia, conocidos por ella directamente, a través de sus sentidos.”

De las definiciones anteriores se puede apreciar que el testigo es aquella persona a ta
cual le constan determinados hechos relacionados con una controversia, y que éste estd
obligado a declararlos ante una autoridad, sabiendo que el testigo no tiene ningin interés y que

no es parte en el juicio.

Podemos manifestar que la definicion méas completa, desde nuestro punto de vista, es la
transcrita en Gltimo lugar, del autor José Becerra Bautista, ya que la misma redne los
requisitos necesarios para que una persona pueda ser testigo; 1) que el testigo sea una persona
ajenaa las partes; 2) que declare en juicio; 3) su testimonio debe ser sobre hechos relacionados
con la controversia, y 4) que los hechos le consten directamente a través de alguno d'e sus

sentidos.
2.3. PRUEBA PERICIAL.

La prueba pericial consiste en que una persona tenga conocimientos especiales en
determinada ciencia, arte, técnica, oficio o industria, y se le requiera para auxiliar al juez,
permitiéndole ¢l conocimiento de decidir sobre los hechos. Y ya que no cualquier persona
tiene los conocimientos necesarios para poder dar informes de determinados conocimientos es

necesaria la intervencién de personas especializadas en determinada rama.

22 gecerra Bautista, José. Ob. Cit. Pég.122.



Es imporante sefialar que la Ley Organica del Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federal, menciona ¢n su articulo 4 fracciones V' y VI; que los peritos son auxiliares
de la administracién de justicia, refiere a los peritos médicos legistas; a los intérpretes oficiales

y demds peritos en las ramas que les sean encomendadas.

Los jueces pueden designar peritos de los autorizados c¢omo auxiliares de
administracién de justiciao de los propuestos a solicitud del juez, por colegiados, asociaciones
o barras de profesionales, artisticas, técnicas o cientificas o de instituciones de educacion
superior publicas ¢ privadas o las camaras de industria, comercio, confederaciones de
cAmaras, o aguella que sea del objeto del pentaje. Cuando el perito se designe por alguna de
estas (ltimas instituciones, se hara el nombramiento del perito en un término no mayor de

cinco dias, contados a partir del mandamiento que expida el juez.

Cuando el tribunal designe a los peritos, sus honorarios seran pagados por mitad por
las partes, aquella que no cumpla con el pago que le comresponde se le apremiara por
resolucidén que contenga ejecucion y embargo de sus bienes, perdiendo ademas todo derecho

para impugnar el peritaje que s emita por dicho tercero.

Dice Rafael de Pina, la intervencion de los peritos en el proceso facilita la tarea del
juez, y le proporciona aquellos elementos de juicio que le permiten hacerse cargo, rapida ¥

eficazmente, de las cuestiones de hecho ajenas al Derecho, que pueden teneruna importancia
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en el proceso ¥ que. pot su caracter mas o menos técnico, no podrian ser apreciadas por el juez

satisfactoriamente sin €std colaboracién.n

Esta prucba es ofrecida por cualquiera de las partes dentro del término de ofrecimiento
de prucbas que €S de diez dias. Como ¥ se menciono anteriormente 1a prucba pericial solo se
admitira cuando sean requendos necesariamente 108 conocimientos especiales de la ciencia,
arte, técnica, oficio 0 industria, y no cuando los jueces tengan los conocimientos generales qué
supone la ley deben tener estos, motivo por €l cual serdn desechadas de oficio las periciales

ofrecidas por las partes cuando se refieran 3 estos conocimientos.

Las partes deben sefialar la ciencia, ane, técnica, oficio © industria sobre 12 cual deba
practicarse la prueba, los puntos sobre los que versara y las cuestiones que deban resolverse;
también €3 necesario sefialar el nombre, apellidos ¥ domicilio perito, as{ como el namero desu
cédula pmfesional, su calidad técnica, artistica 0 industrial, y 12 relacion de esta prueba con
los hechos controvertidos. Cuando no s€ cumpla con alguno de los anteriores requisitos el juez

desechara de plano dicha prueba.

“El juez, antes de admitirla prueba pericial, dard vista
a la contraria por el témmino de wes dias, para que
manifieste sobre 12 pertinencia de tal prueba y pard
que proponga la ampliacién de Otros puntos ¥
cuestiones ademas de los formulados pot el oferente,
para que l0s peritos dictaminen” (el articulo 348 del
Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito

Federal).

1 De Pina, Rafael. O Cit. Pag. 182,
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Las partes son quienes pagaran los honorarios de los peritos que hayan nombrado;
estas en cualquier momento podran designar a un solo perito para que rinda su dictamen al
cual se sujetaran, o podran manifestar su conformidad con el dictamen del perito de la
.contraria y hacer sus observaciones, mismas que serin consideradas por el juez en la

valoracién que realice en su sentencia

Una vez que sea admitida la prueba pericial, las partes estan obligadas a presentar el
escito de sus peritos designados, dentro del plazo de tres dias, en el que acepten el cargo
conferido y protesten su fiel y legal desempeito, anexando la copia de su cédula profesional o
documentos que acrediten su calidad de perito, manifestando, bajo protesta de decir verdad
que conocen los puntos cuestionados y que tienen la capacidad suficiente para rendir su
dictamen; éste debera ser rendido dentro de los diez dias siguientes a la fecha en que hayan

aceptado su cargo. En los juicios sumarios, especiales el blazo para rendir el dictamen s de

cinco dias.

El juez podra designar en rebeldia al perito del oferente de la prueba cuando este no
presente el escrito donde acepte y proteste el cargo. En el supuesto de que la parte contraria no
designare perito, 0 si se hubiere designado pero no presentare su escrito de aceptacion y
protesta del cargo, se entendera que esta conforme con el dictamen pericial del perito de la
parte oferente. En el caso de que los peritos de las partes no rindan su dictamen dentro del
plazo concedido, el juez designara un perito inico, mismo que rendir4 su dictamen dentro del
plazo de ley. En lo que se refiere el parrafo anterior, el juez sancionara a Jos peritos omisos

con una multa de sesenta dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal.
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Las partes tienen derecho a interrogar a los peritos en la audiencia respectiva estando

presentes en la misma, presentando éstos por escrito su dictamen.

Los requisitos para ser peritos se encuentran contemplados en la Ley Orgéanica del

Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, en sus articulos del 101 al 105.

Fl juez nombrara perito en discordia cuando: 1) cuando sean substancialmente
contradictorios los dictimenes de las partes; 2) cuando se trate de peritajes sobre avalios de
cualquier ciase de bienes y derechos, realizados estos por dos corredores publicos o
instituciones de crédito y haya diferencias en los montos en mas del treinta por ciento. Cuando
alguna de las partes no exhiba su respectivo avalio, ¢l valor de los bienes y derechos serd el
del avaliio que presente la parte que lo exhiba, perdiendo la parte que no lo‘ hizo su derecho
para impugnarlo; 3) en el juicio de interdiccion, el segundo reconocimiento médico del
presunto incapacitado se hard por peritos diferentes del primer examen, y en el caso de
discrepancia entre los dictimenes primeros y los segundos, se celebrard una junta de avenencia
y si no la hubiere, el juez nombrard un perito tercero en discordia (articulo 904 fraccion IV

Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.).

El perito tercero en discordia seflalard el monto de sus honorarios de acuerdo al articulo
106 de la Ley Organica del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, los que deben
ser autotizados y aprobados por el juez y cubiertos en igual proporcién por ambas partes. El

incumplimiento de rendir el perito su dictamen, traerd come consecuencia una multa que le
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impondra el tribunal, consistente en el importe de una cantidad igual a la que cotizd por sus

servicios, esto en favor de las partes.

El perito que haya sido designado por e} juez puede ser recusado dentro de los cinco

dias siguientes a la notificacién de la aceptacion y protesta del cargo del perito de que se trate.
Son causas de recusacion las siguientes:

1} Si el perito es pariente por consanguinidad o afinidad, dentro del cuarto grado, o
tener parentesco civil con aiguna de las partes, abogados, apoderados, autorizados o del juez o

de sus secretarios;

2) Haber emitido sobre el mismo asunto dictamen, a menos de que se haya mandade

reponer la prueba pericial;

3) Haber prestado sus servicios como perito a alguna de las partes o litigantes, salvo de
haber sido perito tercero en discordia; ser dependienté, socio, arrendatario o tener negocios,
con alguna de las personas mencionadas en el nimero 1), también tener con éstas mismas
personas, interés directo o indirecto en el pleito o en otro juicio semejante, 0 bien participacion

en sociedad, establecimiento o empresa, y,

4) Tener amistad intima o enemistad con alguna de las partes, sus representantes,

abogados o con cualquier otra persona de relacion familiar cercana a las partes.
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Una vez informado el perito de la recusacion interpuesta en su contra, manifestard al
notificador si es o no procedente la causa en que aquéila se funda, si la reconoce, el juez
nombrari otro perito. Si el recusado no se encontrare en el momento de la notificacion, deberd
comparecer en un término de tres dias a manifestar bajo protesta de decir verdad, si es o no

procedente la recusacién.

Si el perito niega la causa de recusacidn, deberdn comparecer a una audiencia que para
tal propésito cite el juez a las partes y al perito, presentando sus pruebas; si no comparece la
parte recusante, se le tendrd por desistida y si no comparece el perito se le tendrd por recusado,
designandose a otro; saivo que las pruebas oftecidas por cualquiera de los dos sean

documentales, las cuales podrin presentarse hasta antes de la audiencia que sefiale el juez.

En el caso de que comparezcan todos los interesados a dicha audiencia, el juez los
exhortara para que se pongan de acuerdo sobre la procedencia de la recusacién y en su caso en
el nombramiento del perito que remplazara al recusado. Si no se ponen de acuerdo en el
mismo acto el juez resolverd lo procedente de acuerdo con el andlisis de las pruebas

presentadas, si resulta procedente la recusacion el juez nombraré otro perito.

Si se declara fundada la recusacion a la que se opuso el perito, el recusado debera
pagar en un término de tres dias una cantidad del diez por ciento del importe de los honorarios
que se hubieren autorizado, debiéndose entregar dicha cantidad al recusante; informéndole al

Ministerio Publico para la investigacién del delito de falsedad en declaraciones judiciales o
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cualquier otro, remitiendo copia de la resolucion al Consejo de la Judicatura, para que se
apliquen las sanciones que comrespondan. No procede recurso alguno contra las resoluciones

que se dicten en la decisién de la recusacién.

Se impondra una multa al recusante hasta ciento veinte dias de salario minimo general
vigente en el Distrito Federal, en caso de haber sido desechada la recusacion, aquella en favor

de su contraparte, siempre que se hubiere promovido de mala fe.

2.3.1. DEFINICION.

La prueba pericial es el medio de confirmacién por e! cual se rinden dictimenes acerca

de la produccién de un hecho y sus circunstancias conforme a la legalidad causal que lo rige.”

El dictamen pericial es el juicio emitido por personas que cuentan ¢on una preparacién
especializada en alguna ciencia, técnica o arte, con el objeto de esclarecer algun o algunos de

los hechos materia de 1a controversia. -

Cuando la apreciacion de un hecho requiere de parte del observador una preparacion
especial, obtenida por el estudio de la materia a que se refiere, o simplemente por la
experiencia personal que proporciona el ejercicio de una profesion u oficio, surge en el

proceso la necesidad de la pericia.’®

25 (36mez Lara, Cipriano. Ob. Cit. Pag. 151.
5 Ovalle Favela, José. Ob. Cit. Pag. 162.
3 De Pina, Rafael. Ob. Cit. Pag. 306.
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La prueba pericial es una actividad procesal, sin perjuicio de que pueda realizarse
anticipadamente como una medida prejudicial, pero para que cumpla sus funciones debe
_ingresar al proceso, de acuerdo con los requisitos y formalidades que exige la ley de la

materia.?’

De las definiciones anteriores se desprende que la prueba pericial consiste en la
actividad de determinadas personas que tienen ciertos conocimientos especializados, déndole

funcién a ésta para poner en claro ciertos hechos materia de la litis.

El juez tiene los suficientes conocimientos en derecho para resolver una controversia,
pero en ocasiones se requieren conocimientos de otras materias, arte u oficio, entonces es
cuando se hace necesaria la intervencion de personas que tengan otro tipo de conocimientos

indispensables para examinar determinado hecho que se trata de demostrar.

Se requiere para la valoracién sobre determinados hechos los conocimientos
especializados de personas que los tengan en la ciencia, arte, técnica, oficio o industria de que

se trate.

La prueba pericial tiene un valor probatorio cuando los peritos emiten su dictamen de
manera recta y leal, teniendo conocimientos bastantes para resolver cuestiones que se dejan a

su encargo; el juez debe valorar esta prueba, atendiendo a las reglas de la logica y de la

%7 Becerra Bautista, José. Ob. Cit Pég. 134.
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experiencia las conclusiones a las que los peritos alcancen para determinar la verdad buscada.
Exponiendo cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su

decision.
3.3.2. DEFINICION DE PERITO.

Pedto.- persona autorizada legalmente por sus conocimientos para dar su opinién

acerca de una materia.”®

Rafael de Pina, llamamos perito a la persona entendida en alguna clencia o arte, queé
puede ilustrar al juez © al tribunal acerca de los diferentes aspectos de una realidad concreta
para cuyo examen se requieren conocimientos especiales en mayor grado que los que entran

en el caudal de una cultura general media.”®

El perito, es aguella persona quien auxilia al juez en la recaudacion de informacion
sobre determinados hechos, dandole a conocer principios técnicos o cientificos para deducir la
verdad de los mismos. El perito es un auxiliar del tribunal; los peritos pueden ser nombrados

por las partes 0 el juez.

Chiovenda define el perito diciendo que es la persona llamada a exponer al juez no

s6lo sus observaciones materiales y sus impresiones personales acerca de los hechos, sino las

% Ramén Garcia-Pelayo y Gross. Diccionario Larousse. Ediciones Larousse, Meéxico, 1987, Pag. 244
* De Pina, Rafael. Ob. Ci. Pag. 307.
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inducciones que deben derivarse objetivamente de los hechos observados y tenidos como

existentes.”®

Existen peritos titulados y peritos entendidos, los primeros son aquellos que han
obtenido un titulo profesional que los acredita como especialistas en alguna ciencia 0 técnica.
Los segundos también llamados practicos, son aquellos que desarrollan una actividad préctica

de manera cotidiana adquiriendo asi conocimientos de determinada arte u oficio.

Los peritos deben tener titulo en la ciencia o arte sobre los puntos que han de resolver,
si la profesion o el arte estuvieran legalmente reglamentados, y en el caso de que no lo
estuvieren, o, estindolo, no hubiere peritos en el lugar, podran ser nombradas cualesquiera

personas entendidas aun cuando no tengan titulo.

El perito debe ser imparcial, esto es que debe ser justo, equitativo y objetivo; debe
tener titulo en su profesién o arte a que pertenece la cuestion sobre la que va a opinar, si la
profesién o arte estuvieren reglamentadas, si no lo estuvieren, el perito debe tener experiencia

o entendido sobre los puntos en los que versara su opinidn.

2.3.3. FUNCION DE PERITO.

* 1dem. Pags. 183 -184.
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Despuss de haber ocumrido un hecho los peritos son nombrados para recaudarlo con
intencién de realizar reconocimientos y satisfacer funciones las cuales sirven al juez,

comunicandole a éste el resultado de su estudio intelectual.

Para que la prueba pericial cumpla sus funciones debe ser parte del proceso de acuerdo

con la formalidad y requisitos que exige la ley.

La funcién de un perito consiste en auxiliar al juez en determinados hechos, elaborando
su dictamen, en el cual muestra al juzgador los principios cientificos o técnicos que tiene sobre
¢stos, para que entienda y valore los hechos, basandose en la especialidad que tiene en

determinada materia.

El perito es un auxiliar del juzgador o de la administracién de justicia, cuando se
requieren conocimientos especializados para la explicacién o comprensién de los hechos
controvertidos, deduciendo consecuencias indispensables de los mismos para el conocimiento

de la verdad.

El perito debe expresar su criterio, debe manifestar su apreciacion, exponiendo al juez
sus observaciones materiales acerca de los hechos y lo que se deduce de los mismos. Los
peritos al momento de emitir su dictamen lo deben hacer de manera leal y recta de acuerdo
con sus conocimientos para resolver las cuestiones que se someten a su estudio, concluyendo

lo que corresponda segun su sano criterio.
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2.4. INSPECCION JUDICIAL.

Esta prueba se utilizaba en Roma, para solucionar problemas de linderos que separaban

predios; también en el derecho candnico tuvo un gran desarrollo.

La inspeccion judicial debe ofrecerse dentro del termino de ley, mencionando los
puntos sobre los cuales debe versar, practicandose el dia, hora y lugar que se seftalen para la
misma. La inspeccion se puede llevar a cabo en el lugar donde se encuentre el objeto que ha

de inspeccionarse, o en el mismo juzgado o tribunal.

Quien inspecciona es el juez; las partes, sus representantes o abogados pueden
concurrir a la inspeccién haciendo las observaciones que consideren oportunas. También

podrén concurrir los testigos de identidad y los peritos que fueren necesarios.

El juez es quien realiza la inspeccién directamente ya que éste se presenta de manera
inmediata frente a los hechos que se deben probar, haciéndole a través de sus sentidos , como
lo es la vista, el olfato, el oido, el gusto, y el tacto, esto recae sobre personas u objetos

relacionados con la controversia,

El reconocimiento judicial constituye un instrumento legal ya que logra el

cercioramiento del juzgador sobre los hechos que son objeto de prueba.
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Se levantara acta circunstanciada de la inspeccion judicial, fimandola quienes hayan
concurrido, refiriendo los puntos que lo provocaron, las observaciones, las declaraciones de

peritos y todo lo necesario para esclarecer la verdad.

Si ¢! juez dictare sentencia en el momento mismo de la inspeccion, basta con que se
haga referencia a las observaciones que hayan provocade su conviceion, sin necesidad de
reunir las formalidades mencionadas en el pamafo anterior; si se es necesario se levantaran

planos o se sacaran vistas fotogréficas del lugar o de los objetos inspeccionados.

El acta que se levanta de dicha prueba debe ser lo mds clara y precisa y lo mas
descriptiva posible, haciéndose constar la fecha, la hora y lugar donde se actia, también las
cosas, objetos y personas que se hayan observado.

Como ya se menciono anteriormente los testigos y peritos pueden concumir al
desahogo de la inspeccién judicial, esto con el objeto de explicar al juez los puntos

complementarios de interpretacion que é1 no puede apreciar por si mismo.

Puede practicarse la inspeccién judicial por otro juez, mediante exhorto, el juez

exhortado debe practicarla personalmente.

2.4.1. DEFINICION.

Consiste en un examen directo por el juez de la cosa mueble o inmueble sobre que

recae para formar su conviccion sobre el estado o situacién en que se encuentra en el momento
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en que la realiza. Puede llevarse la inspeccion a efecto, trasladandose el juez al lugar donde se

halle el objeto que ha de inspeccionar (acceso judicial) o en el mismo juzgado o tribunal.*?

Pallares, al definir la inspeccion judicial, en su Diccionario de Derecho Procesal Civil,
lo hace diciendo “que es un acto jurisdiccional que tiene por objeto que el juez tenga un

conocimiento directo y sensible de alguna cosa o persona relacionadas con el litigio”.

Becerra Bautista. define, la inspeccién judicial es e! examen sensorial directo realizado

por el juez, en persona u objetos relacionados con la controversia,”?

La prueba de inspeccién judicial es en si la observacion directa que hace el juez ya sea
en personas o cosas, éstas relacionadas con la controversia de un caso concreto, a través de
alguno de sus sentidos, con la finalidad de obtener un mejor razonamiento de las cuestiones

debatidas.
2.4.2. IMPORTANCIA DE LA PRUEBA DE INSPECCION JUDICIAL.

La importancia de la prueba de Inspeccion Judicial consiste en la observancia directa
que tiene el juez sobre objetos y personas relacionadas con una controversia, a través de sus
sentidos, obteniendo asi una certeza sobre lo inspeccionado. La percepcion que el juez hace

sobre dichos objetos y personas no debe exigir ninglin conocimiento especializado, sino que

1 1bid. Pag. 307,
2 1hid. Pag. 197.
33 Becerra Bautista, José. Ob. Cit. Pig. 140.
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debe ser una percepcién captada por cualquier persona, en €ste ¢aso el juez quien es la persona

mas indicada para hacerlo ya que en é] descansa el criterio para dar solucidn al caso congreto.

Durante el proceso en un juicio existe la posibilidad de que se haga presente la
intervencion necesaria del juzgador cuando surge alguna cuestion en la que le deben ser
mostrados al mismo, determinadas cosas, personas u objetos materia de la controversia, para
que observe los hechos que se deben probar de manera directa e inmediata, y de dicha

observacion obtenga un criterio mas amplio sobre las cuestiones debatidas.

Esta prueba es imposible lievarse a cabo sin la intervencién del juez, su observancia

directa y personal lo lleva a un convencimiento mas real sobre la verdad de las cosas.
2.5. PRUEBA DOCUMENTAL.

A ia prueba documental también se le conoce como instrumento, que viene del latin
instrumentum y del verbo instruere, que significa ensedar; en el dereche romano el instrumento

se utilizaba para informar de una cosa.

_Durante el transcurso de la época clasica los instrumenta adquieren mayor importancia.
En Roma el primer tipo de documento usual en la prictica fue el de las tablillas las cuales
recogian las declaraciones extrajudiciales de los testigos y luego se presentaban ante ¢l juez;
éstas tablillas tenian una capa de goma laca en la que se podia escribir con un punzén, para

borrar se utilizaba una espatula ligeramente calentada.
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Otro tipo de documento como medio de prueba eran las cartas privadas y los libros de
cuentas, especialmente los bancarios; aparecen también los documentos registrados

oficialmente (actas) y las copias de los mismos.

Un documento es todo aque! que cumple una funcion representativa, una manifestacion
del pensamiento a través de la escritura. Consideramos que un documento es cualquier cosa

que tenga algo escrito que pueda comprenderse, yaseaa través de signos, simbolos, dibujos.

Existen documentos publicos y documentos privados; los publicos son aquellos
otorgados por autoridades o funcionarios puiblicos dentro de sus atribuciones concedidas, o por
personas investidas de fe plblica, o sea, determinados funcionarios a los cuales el Estado les
otorga una confianza especial; y los privados son aquellos que proceden de particulares, los

que realizan éstos sin la intervencién de algin funcionario publico.

La prueba documental se puede exhibir al presentar ia demanda y en su contestacion;
en el periodo de ofrecimiento de pruebas; cuando en éste periodo de ofrecimiento hayan sido
requeridos con anterioridad y no hayan sido remitidos al juzgado sino hasta después; y los que
hayan ocurrido con posterioridad, como lo es una prueba superveniente, o los anteriores de los
cuales no tenia conocimiento el que los presente, manifestindolo bajo protesta de decir

verdad.
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En cualquier presentacién de demanda o en su contestacién se acompaflard en estas ¢l
poder que acredite la personalidad del que comparece en nombre de otro, los documentos que
acrediten el caracter del litigante que se presente en el juicio, cuando se tenga representacion
legal de alguna persona o corporacién. Todos aquellos documentos en que ¢l actor funde su
accion y el demandado sus excepciones, en el caso de que no puedan disponer de ellos, lo
acreditaran con la copia simple setlada del archivo o lugar en que se encuentren los originales
de los cuales solicitaron se les expida certificacién de los mismos. En el supuesto de que las
partes no pudieren presentar los documentos con gque funden sus acciones o excepciones, bajo
protesta de decir verdad, manifestarin el motivo por el cual no pueden presentarlos; el juez
cuando lo crea necesario, ordenard al responsable de la expedicion del documento solicitado
por el interesado se expida a costa de éste; si las partes no cumplen con alguno de los
requisitos anteriores, no se les recibirdn las documentales que no obren en su poder al
momento de presentar la demanda o contestacién, salvo disposicion legal en contrario o
cuando se trate de pruebas supervenientes; deben presentarse todos los documentos que las
partes tengan en su poder.y les sirvan como pruebas, ademas de las copias simples o
fotostaticas del escrito de demanda como de los documentos que se exhiban como prueba,

para correr traslado a la contraria e integrar el duplicado del expediente.

En el caso de que se compruebe haber solicitado la expedicién de un documento al
archivo piblico, y no lo expida, el juez ordenara su emisién al encargado del archive con

apercibimiento de imposicion de una sancion pecuniaria en beneficio de la parte afectada.
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Como ya se manifesto anteriormente la presentacion de documentos pablicos se podra
hacer por copia simple cuando bajo protesta de decir verdad la parte interesada manifieste que
carece de otra fehaciente, pero la copia simple no producird ningin efecto si durante ¢l

. término de ofrecimiento de prueba o en su desarrollo en la audiencia respectiva, no se presenta
copia del documento con los requisitos necesarios para que haga fe en juicio, o se coteje con

su original.

Solo serdn admitidos los documentos, después de la presentacion de demanda o su
contestacion, aquellos documentos que les sirvan a las partes de pruebas contra excepciones
alegadas contra acciones en lo principal o reconvencional; cuando se trate de pruebas
supervenientes o impugnar pruebas de la contraria; los que sean de fecha posterior a la
presentacion de demanda, o a su contestacién, y los que bajo protesta de decir verdad, ascgure

la parte que los presente no tenia conocimiento anteriormente de ellos.

Cuando un documento es presentado después del término de ofrecimiento de pruebas,
se dard traslado a la otra parte, para que dentro del tercer dia manifieste lo que a su derecho
convenga. Después de haber concluido el desahogo de pruebas, no se admitira documento
alguno a las partes; el juez repelara de oficio los que se presenten, devolviéndolos a la parte

que los presento, sin ulterior recurso y sin agregarlos al expediente en ningun caso.

La impugnacién de los documentos se refiere a restarle o nulificarle su fuerza
probatonia cuando éste ya ha sido admitido y se le considera ineficaz o falso. La impugnacién

de un documento por su falsedad puede hacerse desde la contestacion de la demanda hasta seis
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dias antes de la celebracién de audiencia de pruebas y alegatos, indicando los motivos vy
pruebas de la impugnacién, debiendo sedlalar los documentos indubitables para el cotejo y

promover la pericial correspondiente, sin esto se tiene por no impugnado el documento.

En el supuesto de que se tramitara proceso penal sobre la falsedad de un decumento, en
este caso no se suspendera el proceso civil, reservando el juez los derechos del que impugna
para el caso de que penalmente demuestre la falsedad, o bien, puede el juez subordinar la

eficacia ejecutiva de la sentencia a la prestacién de una caucion.

Los documentos tanto pablicos como privados pueden ser impugnados; también puede
ser impugnada 1z autenticidad de un documento publico o privado cuando carezca de matriz,
ofteciendo la prueba pericial para el cotejo de firmas y letras. La parte que pida el cotejo
seftalard el documento o documentos indubitables con que deba hacerse, o el tribunal citara al
interesado para que en su presencia firme y ponga las letras que servirin para el cotejo. Se
consideran documentos indubitables para el cotejo, segun el articulo 343 del Cédigo de

Procedimientos Civiles del Distrito Federal los siguientes:

“I. Los documentos que las partes reconozcan como
tales, de comin acuerdo;

{I. Los documentos privados cuya letra o firma haya
sido reconocida en juicio por aquél a quien se
atribuya la dudosa;

- M. Los documentos cuya letra o firma ha sido
judicialmente declarada propia  de aquél a quien se
atribuye la dudosa;

V. El escrito impugnado en la parte ¢n que reconozca
1a letra como suya aquel a quien perjudique;
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V. Las firmas puestas en actuaciones judiciales, en
presencia del Secretario del Tribunal por la parte cuya
firma o letra se trata de comprobar.”

El juez apreciard el resultado de esta prueba conforma a las reglas de ia sana critica.

En los documentos pablicos puede impugnarse expresamente su autenticidad o
exactitud por la parte a quien perjudiquen, practicindose el cotejo correspondiente por el
secretario, en el archivo o local donde se encuentre la matriz en presencia de las partes, si estas
concurren, a cuyo fin se seflalard previamente dia y hora, salvo que el juez lo decretare en
presencia de los litigantes o se hiciere en el acto de la audiencia de pruebas. El juez lo podrd

realizar por si mismo cuando asi lo estime conveniente.

Puede ser impugnada la admisién del documento que no se encuentre su ofrecimiento
en el supuesto de que sea de fecha posterior a la demanda o su contestacién, los gue bajo
protesta de decir verdad, aseguré la parte que los presente no haber tenido conocimiento de
ellos anteriormente, y los que no hayan sido posible adquirir con anterioridad demostrando
haber solicitado su expedicién a determinada dependencia; en estos casos el juez reservard su

resolucion para la sentencia definitiva.

En lo que se refiere a la objecion de documentos, esto se refiere a la oposicién de

admitir un documento, que se rechace.




“Las partes solo podrin objetar los documentos en
cuanto a su alcance y valor probatorio, dentro de los
tres dias siguientes a la apertura del plazo de prueba,
los que hayan sido ofrecidos hasta ese momento, los
que se exhiban posteriormente podran ser objetados
en el mismo término, contando desde el dia siguiente
a aquel en que surta efectos Iz notificacion del auto
que ordene su recepcion.”

Asi lo dispone el articulo 340 del Cédigo de la materia.

Cuando se trate de documentos, sean publicos o privados, redactados en otro idioma
diferente al castellano, deberdin ser traducidos a éste, dindose vista a la parte contraria, para
que dentro det tercer dia manifieste si esta conforme, si la acepta 0 no dice nada, se entiende

que estd de acuerdo; si la objeta el tribunal nombrari un traductor.

Cuando se trate de documentos existentes en diferente entidad federativa
a la que se esta llevando el juicio, se compulsard a virtud de exhorto que el juez de los autos

dirija al del lugar en que aquellos s¢ encuentren,

Es menester referimos a otro tipo de prueba que es necesaria para demostrar los hechos
controvertidos en un proceso, como lo son fotografias, copias fotostiticas, cintas
cinematogrificas, cualquier otra produccién fotogrifica, los registros dactiloscépicos y
fonograficos, y todo lo demds que pueda producir conviccién en el dnimo del juzgador. La
parte quien presente estos medios de prueba debera proporcionar al tribunal los aparatos o

elementos necesarios para reproducir y apreciar los sonidos y figuras, cuando se trate de
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escritos taquigraficos, se presentara la traduccion de los mismos, haciendo la especificacion

del sistema taguigrafico que se empleo.

2.5.1. DEFINICION.

Para Rafael de Pina, la prueba documental, llamada también literal, es la que se hace

por medio de documentos, en la forma prefijada en las leyes procesales.”!

Brisefio Sierra, manifiesta que los documentos se comprenden dentro de lo que él llama
medios de acreditamiento, en mayor extension, como medios de confirmacién. Otros medios
de acreditamiento, junto con los documentos, son los instrumentos, los monumentos y los
registros, 1o que va a distinguir al documento de estos medios de acreditamiento, en su

caracter escritural.”

Pallares afirma que el documento consiste en cualquier cosa que tenga algo escrito, con
sentido inteligible, aunque para precisar el sentido sea necesario acudir a la prueba de peritos

traductores.’®

La documental es todo aquello que tenga como funcidn representar una idea, un
pensamiento o un hecho, yaseaa través de la escritura, o con otros medios con los cuales el

juzgador pueda determinar si existe evidencia o no, como pueden ser las fotografias, los

 De Pina, Rafael. Ob. Cit. Pig. 303.
3 Briseflo Sierra. Humberto, Derecho Procesal. Primera edicién, Ed. Cérdenas, México, 1970, Pdgs.415 a433.
% Gomez Lara, Cipriano. Ob. Cit. Pag. 143.
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registros dactiloscépicos ¥ fonograficos, las cintas cinematograficas, copias fotostaticas.
dibujos, los signos, \a grabacion de alguna conversacion, el fax, los discos de computadora; y
cualquier otro elemento de tipo material o de expresion grafica que sirva de prueba para

determinado hecho.

Por lo que se consideraque la prueba doc umental tiene un campo bastante amplio para

poder determinar la apreciacion de algunos fechos, materia de la litis, los cuales se llevan

hasta el animo de 2 conviccion del juzgador.

2.5.2. CLASIFICAC[ON DE LOS DOCUMENTOS.

El Cédigo de Procedimientos Civiles para ¢l Distrito Federal regula 2 los documentos.
clasificandolos en publicos ¥ privados, los primeros son los expedidos pot funcionaﬁos
publicos en el desempeflo de sus atribuciones o por quienes gocen de fe publica; y los

documentos privados son aquellos realizados entre particulares, sin intervencion de algin

funcionario publico.

- Documentos Publicos

edidos por fedatarios ©

Los documentos publicos s¢ entiende que son aquellos exp

autoridades publicas en el ejercicio de sus funciones, 0 por personas investidas de fe publica;
estos documentos deben seren forma escrita debiendo referirse a determinados hechos 0 actos

juridicos.
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El Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal menciona en su articulo

327 los documentos piblicos; son decumentos publicos:

1. Dentro de los documentos notariales encontramos a las escrituras piblicas y e;ctas;
por escritura se entiende “el instrumento original que el notario asienta en el libro autorizado
en forma integra, para hacer constar un acto juridico, y que contiene las firmas de los
comparecientes y la firma y sello del notario™, asi define la escritura el articulo 60 de ia ley del

notariado para el Distrito Federal. El articulo 82 de la misma ley define, por acta se entiende

“El instrumento original en ¢l que el notario hace
constar hechos presenciados por él, asentindolosen el
protocolo  a  soliciud de parte interesada,
autorizandolo mediante su fima y sello™,
El notaric expide a las partes interesadas testimonios, los cuales son copias en las que
se transcribe integramente una escritura o acta notarial y documentos anexos, firmadas y
selladas por el notario. Lo que se ofrece como prueba en el proceso sen dichos testimonios o

también se pueden presentar copias certificadas de los mismos, expedidas por notarios o por

funcionarios investidos de fe pablica.

La ley federal de correduria distingue entre pélizas y actas que asientan los corredores
plblicos para hacer constar actos juridicos mercantiles y hechos juridicos, respectivamente; las
copias centificadas que de ellas expidan los corredores plblicos constituyen documentos

publicos.
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2. En lo que se refiere a los documentos auténticos, son aquellos documentos
expedidos por funcionarios que desempefian cargo publico en lo que se refiera al ejercicio de
sus funciones; los libros de actas, estatutos, registros y catastros que se encuentren en los
archivos piiblicos o dependientes del gobierno federal, de los estados, de los Ayuntamientos o

del Distrito Federal.

3. Las certificaciones o constancias, éstas son copias expedidas por dependencias,
acerca de los registros que realizan, como pueden ser del Registro Civil, del Registro Publico
de la Propiedad, de los archivos publicos, de las sociedades o asociaciones, universidades,
aprobados por el gobiemo Federal o de los Estados, de las bolsas mercantiles o mineras. de los
corredores titulados estos conforme al codigo de comercio, y la de los archivos parroquiales
que se refieran a actos pasados antes del establecimiento del Registro Civil, siempre y cuando

sean cotejadas por notario publico.

4. Las actuaciones judiciales son todos aquellos_actos juridicos realizados por el
tribunal en un proceso, de los cuales queda constancia en determinado expediente, estos son
solo actos juridicos en los cuales interviene el tribunal y no las partes. De acuerdo con el
articulo 296 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, las actuaciones
judiciales que aparezcan en el expediente se tomarin como pruebas, aunque no se ofrezcan; en
el caso de que sc trate de actuaciones de otro juicio, se debera ofrecer esta prueba y si el juicio

se lleva en otro juzgado, se solicitara la expedicion de las constancias correspondientes.
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Los documentos publicos expedidos por autoridades federales o funcionarios de los
Estados, no serd necesaria su legalizacion en el Distrito Federal, estos haran fe; a diferencia de
los procedentes del extranjero tendran que lenar los requisitos que fija el Codigo Federal de

Procedimientos Civiles, para que hagan fe en el Distrito Federal.

- Documentos Privados

Los documentos privados son aquellos elaborados porlos particulares, sin intervencién
de alguna autoridad o fedatario publico, en ejercicio de sus funciones o cuando estén dotados

de fe publica.

Los vales, pagarés, libros de cuentas, las cartas y los demas escritos firmados o
formados por las partes o de su orden y que no estén autorizados por escribano o funcionario
competente, el Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal los considera como

documentos privados.

Los documentos privados se presentan en originales, y en el supuesto de que formen
parte de un libro, legajo o expediente, éstos serin exhibidos para que se compulse la parie que

indiquen los interesados.

Cuando un documento privado sea presentado en juicio por via de prueba y no sea
objetado por la parte contraria, se tendrd por admitido y surtird sus efectos como si hubiere
sido reconocido expresamente. La objecién de documentos debe hacerse a los tres dias

siguientes a la apertura del plazo de ofrecimiento de pruebas, tratandose de los presentados
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hasta entonces y los presentados posteriormente serin objetados en el mismo plazo, contado
desde ¢l dia siguiente a aquel en que surta efecto la notificacion del auto que ordene su

recepcion.

Un tribunal nacional no puede llevar a cabo, ni ordenar la inspeccion de archivos que

no sean de acceso publico, salvo en los casos permitidos por las leyes nacionales.

Quien firma un documento privado, el que lo manda extender o su legitimo
representante con poder o© clausula especial, son quienes pueden recanocerio. El
reconocimiento de un documento privado es ¢l mismo de la confesién judicial; el
reconocimiento expreso del documento lo hace su autor, cuando asi lo requiera eljuezya

peticidn de parte interesada, mostrando el documento original.

Es importante hacer mencion de los documentos simples, los cuales quedan dentro de
los privados; los documentos simples son aquellos que provienen de terceros y no de las partes

en juicio.

2.6. PRUEBA PRESUNCIONAL.

Etimol6gicamente presuncion viene del latin prae y del verbo summo, qQuUE significa

tomar anticipadamente las cosas.
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La presuncién en sentido juridico es ¢l razonamiento por el cual se llega al
conocimiento de hechos desconocidos partiendo de hechos conacidos. Las presunciones
pueden ser legales o humanas. Hay presuncion legal cuando la ley la establece expresamente,
cuando la consecuencia nace inmediata y directamente de la ley; la presuncién humana es
cuando de un hecho debidamente probado se deduce otro que es consecuencia ordinania de

aquél.

Las presunciones legales pueden ser zuris tantum O furis et de iurr, segun admitan o no

prueba en contrario respectivamente.

Para que las presunciones hagan prueba plena se necesita la existencia de un hecho
plenamente probado; que la consecuencia directa ¢ inmediata de la existencia de ese hecho
demuestre en forma evidente la existencia del hecho que se trata de investigar; que el hecho

probado en que se funda sea parte antecedente o consecuencia del que se quiere probar.

2.6.1. DEFINICION.

Nuestra legislacion define a la presuncion como “la consecuencia que la ley o el juez
deducen de un hecho conocido pam averiguar la verdad de otro desconocido: la pnimera se

lama legal y la segunda humana”.
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Rafael De Pina define a la presuncién como una operacion I6gica mediante la cual,
partiendo de un hecho conocido, se llega ala aceptacién como existente de otro desconocido o

incierto.”’

Por la presuncién no se le allegan al juzgador nuevos materiales informativos, sino
que, por ¢l contrario, por la presuncion, a partir del material informativo recabado. se llegan a

extraer nuevas implicaciones, si bien éstas pueden tener el carcter de novedosas.”

La presuncién es un razonamiento 16gico que hace el juzgador de un hecho conocido

para buscar la verdad de otro desconocido; se considera a la presuncional como medio de

prueba en virtud de que existe un raciocinio l6gico por parte del juez.

2.6.2. CLASIFICACION.

Como ya se manifesté anteriormente la presuncion se clasifica en legal y humana, la

legal asu vez puede ser furis tantum y turis et de iure.

- Legal

¥ D¢ Pina, Rafael, Ob. Cit. P4g. 313.
3 Gamez Lara, Cipriano.Ob. Cit. Pag. 174.
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Las presunciones legales son las que se encuentran expresadas en un {exto legal;
ordenando o imponiendo la ley el reconocimiento de una situacién de hecho como cierta,
cuando todos los elementos que seitala la misma se encuentren, con la finalidad de que se le

imputen determinadas consecuencias juridicas.

El que tiene una presuncién legal a su favor, solo estd obligado a probar el hecho en
que se funda la presuncion. Cuando la ley lo prohiba expresamente no se admitira prueba
contra ésta presuncién, ni tampoco cuando ¢l efecto de la presuncion sea anular un acto o
negar una accion, salvo el caso en que la ley haya reservado el derecho de probar. Las
presunciones legales que admiten prueba en contrario opera la inversion de la carga de la

prueba.

Existen presunciones legales furis tantumy iuris et de iure, las primeras admiten prueba
en contrario, s6lo debe demostrar el hecho en que la presuncion se funda, en estas se puede
desvirtuar por otro medio de prueba; las segundas no admiten prueba en contrario, se trata de

una excepcion a la necesidad de probar, privan del derecho de accion o nulifican determinados

actos.

- Humana

Las presunciones humanas son aquéllas que no estan reglamentadas por la ley, se dejan

al arbitrio del juzgador, el cual va a utilizar la sana légica y un adecuado raciocinio, debe
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existir la libertad del juez que le lieve a obtener la verdad de un hecho desconocido a través de

uno conocido.



CAPITULO TERCERO.

3. CONCEPTO DE SENTENCIA.

Existen diversos significados de la palabra sentencia, ya que ademas de emplearse en

mmateria de Derecho, se utiliza también en otras disciplinas.

Pam el Diccionario de la Lengua Espafiola, se sefiala que sentencia tiene diversas

acepciones, a saber:

1. Dictamen o parecer que uno tiene o sigue.

2. Dicho grave y sucinto que encierra doctrina o moralidad.

3. Declaracién del juicio y resolucién del juez.

4. Decision de cualquier controversia o disputa extrajudicial, que da la personaa quien
se ha hecho arbitro de ella para que la juzgue o componga.

5. La que termina el asunto o impide la continuacién del juicio, aunque contra ella sea

admisible recurso extraordinario.
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6. Firme. La que por estar confirmada, por no ser apelable o por haberla consentido las

partes. causa ejecutoria.®

para Rafael de Pina, la sentencia debe ser considerada como e fin normal del proceso.
Toda la actividad de las partes y del 6rgano jurisdiccional se encamina, practicamente, a este

resultado, que constituye su meta.

La denominacion de sentencia debiera reservarse pam designar, Gnicamente, a la
resolucién judicial en virtud de la cual el 6rgano jurisdiccional competente, aplicando las
normas al caso concreto, decide la cuestién planteada por las partes (o por el Ministerio

Publico cuando interviene en calidad de actor).®

Dice Alfredo Dominguez del Rio, la sentencia es un acervo intelectivo, mal o bien
orientado en la realidad, pero personal del juez, el agente del Estado que posee la mision
especifica de resolver la contienda y constituye, ademas, la sentencia, el término de la

instancia, abierta en ¢l momento de haber sido presentada la demanda."!

Si pensamos en el término sentencia en general, sabemos que es la resolucidn del

6rgano jurisdiccional que dirime, con fuerza vinculativa, una controversia entre partes.*

# Diccionario de la Lengua Espafiola de la Real Academia Espaiiola, Ob. Cit. Pég. 1234,
“ e Pina, Rafael, Ob. Cit., Pag. 323 :

* Dominguez del Rio, Alfredo. Compendio Tedrico Practico de Derecho Procesal Civil. Primera edicidn, Ed.
Porriia, México, 1977, Pig. 261.

41 Begerra Bautista, José, Ob. Cit, Pég. 169.
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La sentencia es 1a resolucién que pronuncia el juez o tribunal para resolver el fondo del

litigio, conflicto o controversia, lo que significa la terminacidn del proceso.

Después de haber llevado todo un proceso ante ¢l tribunal, quienes son partes en un
litigio, y con la finalidad de exponer los puntos sobre los que refieren su controversia, ¥
concluyendo la actividad de las mismas; aparece la funcion judsdiccional del Estado de dar fin

al proceso mismo, dictando sentencia.

Podemos concluir que la sentencia es la opinion emitida por parte del juzgador
respecto de la solucion de una controversia sometida a juicio, con la finalidad de dar

terminacion al proceso de una manera justa.

Refiriéndonos a la sentencia que pone fin al proceso, es tema de nuestro siguiente

punto.

3.1. SENTENCIA DEFINITIVA.

Como ya se manifesté anteriormente la sentencia pone fin al proceso, expresando el

juez su resolucién; decidiendo lo que se discute en determinada controversia.

La sentencia definitiva es la que resuelve decidiendo el fondo de la controversia
sometida a proceso, dicha sentencia es dictada después de que las partes agotaront todas sus

actividades poniendo fin a éste.
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Es importante mencionar que la sentencia definitiva puede ser dictada tanto porel juez
de primera instancia, como por et tribunal de segundo grado, esto cuando se haya interpuesto

el recurso de apelacion contra la sentencia definitiva de primera instancia.

Alfredo Rocco, manifiesta, las sentencias finales, o, aunque menos exactamente,

definitivas, las cuales cierran el procedimiento: éstas se pueden subdividir en:

a) Sentencias finales que versan sobre la relacidén material; éste es el caso normal en

que la sentencia decide definitivamente la litis;

b) Sentencias finales que versan sobre re.la.ciones procesales: que son las que versando
sobre el derecho a obtener la sentencia sobre el fondo, el juez niega este derecho al actor, ya
por falta de capacidad procesal, ya por falta de interés, ya por falta en el mismo juez de la
facultad de decidir la litis (incompetencia por el valor, por la materia, por e! territorio) sea por
vicios de forma en la proposicién de la accién. En todos estos casos el juez pone fin al
procedimiento con fallar sobre la relacién material, la cual queda sin prejuzgar, y puede ser de

nuevo sujeta al examen del juez.*

A continuacién mencionaremos lo que se entiende por sentencia definitiva.

3.1.1, DEFINICION. -

* Roceo, Alfredo. La Sentencia Civil. Primera edicién,Ed. Cérdenas Editor y Distribuidor,México,1993,Pag.241.



87

Dice Becerra Bautista, para nosotros, sentencia definitiva de primera instancia es la
resolucién formal vinculativa para las partes que pronuncia un tribunal de primer grado, al
agotarse ¢l procedimiento, dirimiendo los problemas adjetivos y substantivos por ellas

controvertidos.*

Colombo, define, sentencia definitiva es la decision final, de mérito, mediante la cual
el 6rgano jurisdiccional cierra y define el proceso en la instancia en que éste se encuentra. En
realidad, en la acepcion que corresponde al articulo. 163, mas que de sentencia definitiva

deberia hablarse de sentencia definitoria.*”’

Entonces, las sentencias definitivas son las que deciden sobre ¢l conflicto de fondo

sometido a proceso y ponen término a éste.

Sentencia Definitiva, aquella en que el juzgador, concluido el juicio, resuelve

finalmente sobre el asunto principal, declarando, condenando o absolviendo.

Consideramos que la sentencia definitiva se presenta cuando las partes de un litigio,
habiendo ya manifestado todo lo concerniente a su actividad procesal, se procede a la
resolucion del mismo, a través del juzgador, quien decide con precision la terminacién del

conflicto.

# Decerra Bautista, José, Ob. Cit Pag. 169.
5 slombo, Carlos J. Curso de Derecho Procesal Civil. Editorial Abeledo-Perrot, tomo [1, Buenos Aires,
Argentina, 1992, Pég. 133.
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Es importante precisar que la sentencia definitiva debe contener requisitos de forma y

de fondo; tema a que haremos referencia en nuestros siguientes puntos.

3.1.2. REQUISITOS DE FORNA.

A pesar de que nuestro Codigo Procesal Civil en su articulo 82 decretd la abolicion de
las antiguas formulas de las sentencias, bastando con que e} juez apoye sus puntos resolutivos
en preceptos legales o principiosjuridicos de acuerdo con el articulo 14 constituc ional, existen:

otros preceptos del mismo Codigo que mencionan requisitos de forma para las sentencias.

Los requisitos formales son todos aquellos que la ley exige sobre 1a forma que debe

cubrir la sentencia.

Toda sentencia debe tener los signientes requisitos formales:

1. Lugar y fecha.

2. Nombre y apellido de las partes contendientes.
3. Juez o tribunal que las pronuncie.

4. Caracter con que litiguen las partes.

5. El objeto del pleito-

6. Escritaen castellano.
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7. Ser precisas, claras y congruentes con las demandas y las contestaciones y con las
demds pretensiones deducidas oportunamente en el pleito, condenando o absolviendo al
demandado, decidiendo todos los puntos que hayan sido objeto del debate.

8. Deberan ser autorizadas por jueces y secretarios con firma entera.

9. Que el juez apoye sus puntos resolutivos en preceptos legales o principios jun’dilcos,

de acuerdo con el atticulo 14 constitucional, que a su letra dice en su parrafo uitima:

En los juictos del orden civil, 1a sentencia definitiva deberd ser conforme alaletra,0 a
la interpretaci(")n juridica de la ley, y a falta de ésta se fundard en los principios generales del
derecho.

10. Las fechas y cantidades se escribiran con letra, sin emplearse abreviaturas.

11, La firma del juez
3.13. REQUISITOS DE FONDO.

Estos requisitos de fondo conciernen al acto mismo de la sentencia, los cuales son los

siguientes:

1. Debe existir congruencia, esto es, el deber que tiene el juzgador de dictar sentencia
de acuerdo, y exclusivamente con las pretensiones y excepciones, que hayan planteado las
partes en el desarrollo del juicio, existiendo una identidad entre lo resuelto y le controvertido

por las mismas; emitiendo el juez su resolucion, de acuerdo al problema planteado, a través de
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un juicio légico y juridico. Lo que las partes no pidieron no debe otorgarlo el juez, ni en modo,

tiempo, forma, ni monto.

El juez debe resolver las cuestiones que le fueron sometidas por los litigantes, a su
consideracion, sin dejar pendiente alguna; impidiendo al juzgador resoiver mas alla de lo que
piden las partes, es decir, debe existir siempre una perfecta correspondencia entre la litis

formada y los términos de la sentencia.

2. Motivacién y fundamentacion.- La motivacién se refiere a que las partes puedan
verificar la adecuacion de la sentencia a los hechos controvertidos y a las disposiciones legales
aplicables, esto es que el juzgador debe analizar los hechos controvertidos basindose en las
pruebas oftecidas en el proceso, valorandolas y determinando los hechos en que funda su

resolucion.

La fundamentacién consiste en mencionar los articulos de los preceptos legales que
sean aplicables al caso controvertido, ademas de que el juzgador debe exponer las razones por

las que considere aplicables tales preceptos.

La motivacién y fundamentacion de una sentencia exigen al juez analizar y valorar
todas las pruebas ofrecidas y practicadas en determinado proceso, para que precise los hechos
sobre los que base su resolucién, mencionando los preceptos juridicos aplicables al caso

concreto mencionando las razones por las que consider6 aplicables tales articulos.
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3. Exhaustividad.- esto quiere decir, que deben ser resueltos todos y cada uno de los
puntos pedidos por las partes, agotandolos; el articulo 81 del Codigo de la materia menciona
que en toda sentencia el juez debe decidir todos los puntos litigiosos que hayan sido objeto del

debate.

3.2. CLASIFICACION.

- Declarativas

Sentencias Declarativas: Son aquellas que no contienen condena y solo declaran un
estado de derecho ¢ una resolucion juridica. También sélo declaran una situacién de hecho.*¢
Dice De Pina, la sentencia deciamativa-sirve a la necesidad social de esclarecer

determinadas relaciones juridicas, por la eficacia de esta mera declaracidn.

Tienen como propdsito determinar la voluntad de !a ley en relacién con el objeto
deducido en juicio presentado por las partes; tienden a aclarar un estado de incertidumbre

derivado de la norma juridica misma.

La sentencia declarativa puede contener una declaracion positiva o negativa. Positiva,
cuando e} juzgador declara la existencia de un derecho, de una relacién juridica, de una

situacién legal o de una situacion de hecho, por ejemplo, la declaracidn de que un testamento

“ pallares, Eduardo. Derecho Procesal Civil, Novena edicion, Ed. Pornia, México, 1981, Pag. 424.



92

es nulo, la declaracién de que un hijo es legitimo. Negativa, cuando se estd negando fa
existencia del derecho, de la relacion juridica o de la situacion legal o de hecho, por ejemplo.

cuando se absuelve al demandado.

- Constitutivas

Estas constituyen un derecho, o sea aquellas que crean, modifican o extinguen un

estado juridico preexistente, creando situaciones juridicas nuevas, derivadas de la sentencia.

Zanzucchi enseiia que el cambio juridico derivado de la sentencia constitutiva, debe
pronunciarse ex nunc, s decir, desde el momento en que la sentencia pasa en autoridad de cosa
juzgada, bien sea que el cambio consista en poner en existencia un cambio juridico nuevo,
bien sea que consista en hacer cesar un estado juridico existente, sea que consi.;.ta en producir

ambos efectos al mismo tiempo.”’
Asi podemos resumir que por virtud de las sentencias constitutivas:
1. Nace una nueva situacion juridica que antes no existia;
- Extinguiendo la que existia antes de la sentencia,

- Modificindola o,

- Sustituyéndola por otra.

41 Citado por Becerra Bautista, José, Ob. Cit.. Pag. 197.
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2. Es necesaria la intervencion del érgano jurisdiccional, ya que solo asi pueden
lograrse los efectos juridicos deseados por las partes, siendo requerida la presencia de la
sentencia constitutiva para que produzea una nueva situacion juridica; gracias a dicha

sentencia el derecho puede ser sujeto a cambio.

Podemos ejemplificar a este tipo de sentencias, con los siguientes ejemplos, las que
decretan un divorcio, creando el estado juridico de divorciado, diferente a! estado juridico de
casado que tenia, anterior al proceso; la adopcién, la rescision de un contrato, la nuiidad de un

convenio.

Es importante seflalar que este tipo de sentencias constitutivas pueden llevar en
ocasiones una condena, como pot ejemple, cuando la sentencia decreta a disolucion del
vinculo matrimonial condena a uno de fos conyuges a la pérdida de ia patria potestad sobre sus

menores hijos.
- De Condena
La sentencia de condena es la que, ademds de determinar la voluntad de la ley en un

caso concreto, impone a una de las partes una conducta determinada, debido a la actuacién de

la sanci6n potencial que contiene la norma abstracta.*®

4 pecerra Bautista, José, Ob. Cit. Pag. 197.
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Estas sentencias de condena ordenan una determinada conducta a alguna de las panes,

ya sea un dar, un hacer o un no hacet.

Alfredo Rocco, afima que la sentencia condenatoria da lugar a la ejecucion forzosa’
hecha por el juez al obligado, en caso de la inobservancia de la obligacion que le incumbe. o
sea, que la parte vencedora puede obtener de la parte condenada, en el caso de

incumplimiento, la ejecucién forzada.
En este tipo de sentencias debe predominar lo siguiente:

|. La existencia de una norma juridica que garantice un bien a alguien, imponiendo al

condenado la obligacién de una prestacion.

2. Que esa norma juridica sea violada o desconocida por el obligado, voluntaria o
involuntariamente con mala fe o sin ella. Para que pueda darse la sentencia condenatoria debe
existir lo ya manifestado anteriormente, en virtud de poder recurrir al érgano jurisdiccional,

para que el obligado cumpla con su prestacién incumplida.

3. Que el actor sea realmente el titular del derecho declarado en la sentencia y el

demandado sea la persona reaimente obligada.

- Absolutorias
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Estas sentencias liberan de toda condena al que se le haya reclamado o demandado,
acreditando o demostrando las excepciones del demandado, quedando éste desligado de la
sujecion a ese procedimiento, por asi haberlo demostrado. Son aquellas sentencias en donde se
niega la existencia det derecho, de la relacion juridica o de la situacion legal o de hecho en

donde se absuelve al demandado.



CAPITULO CUARTO,

4. LA NECESIDAD DE ACEPTAR PRUEBAS CUANDO LA SENTENCIA HA

CAUSADO EJECUTORIA.

Efectivamente es menester que atn después de la cosa juzgada la Ley Procesal Civil
admita pruebas que por su naturaleza demuestren o acrediten la pretensién original de
cualquiera de las partes. No es disparatada la idea de atacar o desvirtuar la temerosa e

imperativa cosa juzgada si por el otro lado se piensa o se pretende obtener una verdadera

justicia, tal que sea en todo su alcance absoluta.

Bien es cierto que la justicia esta encomendada al Poder Judicial, que es 1a més elevada
de las funciones del Estado, mas aita incluso que la funcién legislativa, y también es cierto que
esta funcién la ejercen seres humanos, en tal razén no hay juicio humano que no este mas o
- menos viciado de error, sin embargo la contradiccién estd en que el error judicial no se puede
negar, y sin embargo hay que negarlo, asi sucede con la cosa juzgada, misma que es

inamovible y por consiguiente irrevocable, pero sin embargo vale como verdad, asi la formula
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“la cosa juzgada se tiene pot verdad”, no se atreve a declarar que la cosa juzgada sea la
verdad, sino que se le considera como tal. Cuando se habla de un error judicial se cree que ¢st0
es una excepcion, y aunque asi sea o asi lo fuera es necesario evitar 0 eliminar esas
excepciones en la mayor posibilidad, con la finalidad de contar con una mejor justicia, por
esto es menester aceptar pruebas aun después de la cosa juzgada, pruebas estas, que, a
consideracion del juzgador sean tales que destruyan la imponente cosa juzgada y cambien el

sentido de la sentencia con el objeto dnico de impartir verdadera justicia.

Desgraciadamente, si pedimos al proceso la verdad pura, la verdad al ciento por ciento
de los hechos, tenemos que reconocer que no nos la puede dar, puesto que el juez, ignora al
comienzo del proceso los hechos sobre los que debe juzgar; si lo conociera, seria un testigo. ¥
el medio a través del cual llega a conocerlos, son las pruebas, son éstas las que lo iluminan.
Pero puede ocurrir que las pruebas no lo iluminen lo necesario para vercon claﬁdad, entonces
podria pensarse (cOmo va a juzgar si no conoce los hechos con claridad?, entonces (deberia
juzgar que no puede juzgar?, ésta practica esta prohibida por la ley por exigencias practicas
que no consienten esta solucion, lo que lo conlleva a juzgar, en algunas ocasiones, no tanto
sobre hechos conacidos sino sobre hechos presuntos, en virtud de un criterio, no de certeza,
pero si de probabilidad, 16gicamente que el medio para conocer la verdad de los hechos es la
prueba y la insuficiencia de esta se resuelve en dailo de aquella parte que tiene interés de
probar un hecho y no fo consigue, resultando una sentencia que lo perjudica, misma que

carece de verdad certeray por ende de justicia.
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Al admitir pruebas ain después de la sentencia ejecutoriada aumentara el porcentaje de
verdad en todo lo humanamente posible, de esta forma el juez desarrollara mejor su oficio

evitando resultados errdneos y procurando un Estado de Derecho.

4.1. LA SENTENCIA EJECUTORIADA.

Se entiende por sentencia ejecutoriada la que no puede ser impugnada por ningin

recurso ordinario, pero si puede serlo por alguno extraordinario. **

Cuando la sentencia causa ejecutonia ésta adquiere la categoria de verdad legal entre

las partes, sin poder modificarla.

Dice el articulo 426 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el bistrito Federal que:

“!—lay cosa juzgada cuando la sentencia causa
ejecutonia. . .”

De la lectura de este articulo se desprende qué una vez que la sentencia causa
ejecutoria, se le otorga a esta el carcter de cosa juzgada, lo que significa que lo dicho en tal
sentencia es inamovible, que ia misma tiene la presuncion de haber sido dictada en base a la
justicia y que por lo mismo no procede recurso alguno que modifique o revoque el sentido de
esta. De este mismo modo, la sentencia con tal cardcter adquiere efectos de excepcién

procesal; esto quiere decir que si de algan modo se pretende iniciar un proceso en donde las

9 pallares, Eduardo.Ob. Cit. P4g. 425.
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partes y el objeto son iguales a aquetlos en donde la sentencia se a declarado ¢osa juzgada,
esta ultima funciona como prueba con la que se acredita precisamente la excepcién de cosa
juzgada. Significa entonces que la excepcidn de cosa juzgada no pemnite dos juicios en donde
las partes y el objeto sean iguales, esto ¢s una equiparacion a la materia penat en donde nadie

puede ser juzgado dos veces por el mismo delito.
4.1.1. POR MINISTERIO DE LEY.

El articulo 426 del Cédigo Adjetive Civil menciona:

Causan ejecutoria por ministerio de la ley:

“I Las sentencias pronunciadas en juicios que versen
sobre la propiedad y demdis derechos reales que
tengan un valor hasta de sesenta mil pesos. Los demds
negocios de jurisdiccién contenciosa, comun o
concurrente, cuyo monto no exceda de veinte mil
pesos. Dichas cantidades se actualizardn en forma
anualizada que deberd regir a partir del lo. de enero
de cada afio, de acuerdo con el Indice Nacional de
Precios al Consumidor que determine el Banco de
México. Se exceptaan los interdictos, los asuntos de
competencia de los jueces de lo familiar, los
reservados a los jueces del arrendamiento inmobiliario
y de lo concursali;

I Las sentencias de segunda instancia;

Il Las que resuelvm; una queja;

1V Las que dirimen o resuelven una competencia; y

V Las demads que se declaran irrevocables por
prevencion expresa de la ley, asi como aquéllas de las

que se dispone que no haya mds recurso que el de
responsabilidad.
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VI Las sentencias que no puedan ser recurridas por

ningtin medio ordinario o extraordinario de defensa.”
Dentro de la primera fraccion de este articulo, por ministerio de ley causan ejecutoria
aquellas sentencias de lo reclamado y valuado en dinero no rebase de las cantidades dichas en
esta fraccion. La legislacion considera que por ser asuntos de minima cuantia, inmediatamente

de publicada la sentencia respectiva esta causa ejecutoria por ministerio de ley.

Dentro de la segunda fraccién del referido articulo, las sentencias de segunda
instancia, como son las dictadas por las salas, igualmente por su sola notificacion estas causan

ejecutaria, de esta forma se determinan tinicamente dos instancias en materia civil.

Cuando un juez es considerado incompetente por alguna de las partes sea por materia,

grado, territorio o cuantia; la sentencia que resuelve tal situacién no admite recurso alguno y

por lo mismo causa ejecutoria.

Las dos dltimas fracciones del referido articulo dejan una puerta abierta a todos

aquetlos casos que la ley seilala como improcedente recurso alguno o las que sole admiten el

recurso de responsabilidad.

4.1.2. POR DECLARACION JUDICIAL.

El articulo 427 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, dice:
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Causan ejecutoria por declaracion judicial:

“] Las sentencias consentidas expresamente por las
partes 0 por sus mandatarios con poder o clausula
especial;

1l Las sentencias de que hecha notificacién en forma
no se interpone recurso en ¢l término sefalado por la
ley; ' ‘

il Las sentencias de que s€ interpuso recurso, pero no
se continud en forma y término legales, o s¢ desistio
de ¢l la parte 0 su mandatario con poder 0 clausula
especial.”

En la primera fraccién del referido articulo, la forma en la que la sentencia causa
gjecutoria es cuando las partes expresamente manifiestan su conformidad con el resultado del
fallo, esto es que cada una de las partes en forma —expresa y por escrito, manifiestan al juez su
conformidad con el sentido de la sentencia. Es necesario mencionar que para que la sentencia
cause ejecutoria en la hipétesis de esta fraccion, la expresa voluntad por escrito debe ser por
todas las partes en el proceso y no solo de una, ya sea actor o demandado.

En la segunda fraccién de igual forma la sentencia causa ejecutoria por la voluntad de
las partes, pero a diferencia de la fraccion anterior, que se requiere de una voluntad expresa, €n
este segundo caso la manifestacién de la voluntad es tacita, lo que quiere decir que con el solo
paso del tiempo concedido para inconformarse con el resultado del fallo se entiende que las

partes han consentido tacitamente la sentencia dictada y por ello causa ejecutoria por

declaracion judicial.
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En la tercer hipotesis del comentado articulo, las sentencias causan ejecutoria por
declaracién judicial cuando, alguna de las partes o ambas habiendo interpuesto recurso se
desisten del mismo o bien no continian con el tramite del mismo. Igualmente inhabilitacion

procesal se entiende por la ley consentido tacitamente el resultado de la definitiva.

42. ANALISIS AL ARTICULO 290 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS

CIVILES DEL DISTRITO FEDERAL.

Ya hemos visto una breve resefia histérica acerca de las pruebas tanto en la antigua
Roma como en Meéxico, igualmente hemos estudiado los antecedentes de la sentencia
igualmente en Roma y en México. También se ha analizado cada prueba que permite la Ley
Procesal Civil del Distrito Federal en un modo genérico pero a groso modo. Ahora bien,
corresponde el turno en este apartado analizar el articulo 290 del Cédigo de'Procedimientos

Civiles para el Distrito Federal.
Literalmente el articulo dice:

“El mismo dia en que se haya celebrado la audiencia
previa, de conciliacion y de excepciones procesales, si en
la misma no se termin6 el juicio por convenio 0 a mas
tardar al dia siguiente de dicha audiencia, el juez abrira el
juicio al periodo de ofrecimiento de pruebas, que ¢s de
diez dias comunes, que empezardn a contarse desde el
dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion
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a todas las partes del auto que manda abrir ¢l juicio a
prueba.”
En este precepto legal destacan tres importantes situaciones 2 saber: A} El momento en
que sc abre el juicio a prueba; B) El plazo para ofrecer pruebas; C) En que momento comienza

a contarse ¢l plazo para ofrecer pruebas.

A) Momento en que se abre el juicio a prueba. En el articulo 272-A del cidigo al que
nos hemos estado refirfiendo dice que cuando la demanda haya sido contestada y la
reconvenciém, si la hubiere, se sefialara una fecha y hora para que se celebre una audiencia de
conciliacion, en esta audiencia como su nombre la indica tiene por objeto el advenimiento de
las partes para que de este modo se logre evitar un procedimiento posiblemente costoso ¥
desde lucgo evitar la sentencia que ocurmrird después de un largo proceso y que incluso el
sentido de esta puede ser contrario a las pretensiones de cada parte. Er'1 esta audiencia, de
haber convenio conciliatorio, el juez lo aprobara de plano y se le dara el caracter de cosa
juzgada, pero de no haber conciliacién, proseguira la audiencia examinéndose lo relativo a las
excepciones procesales (conexidad, litispendencia, y cosa juzgada) con ef objeto de depurar el
procedimiento. Cabe hacer mencién, que €n este mismo articulo se faculta al juez para
imponer una multa de ciento veinte dias de salario minimo general vigente en el Distrito

Federal, a la parte, o a ambas, si asi sucede, que no asista a dicha audiencia.

En este articulo 272-A en relacién al 290 de la ley en comento, s¢ fija el dia en que se
abre el periodo de ofrecimiento de pruebas que puede ser en dos momentos distintos; el

primero de ellos en el mismo dia de la audiencia a que s¢ refiere el articulo 272-A, es decir, en
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la misma acta de la audiencia se dicta una resolucién en la que se abre el periodo para ofrecer
pruebas, esto siempre y cuando no se haya celebrado convenio de advenimiento. El segundo
momento en el que se abre dicho periodo, de acuerdo al articulo 290 del codigo en referencia,
es al dia siguiente de dicha audiencia, lo que significa que el juez de oficio debe dictar el auto
que abre tal periodo sin la necesidad de promocién alguna de las partes, sin embargo lo n:ias
factible y comin, es que dicho periodo se abra en el momento mismo de la audiencia de

conciliacion.

B) El plazo para ofrecer pruebas. De acuerdo con el articulo que estamos analizando,
se desprende que ¢l plazo que las partes tienen para ofrecer pruebas es de diez dias, sin
embargo no es este plazo el inico momento en que se pueden ofrecer pruebas de forma legal y
que estas sean admitidas y desahogadas. En efecto, existen otros tres distintos momentos para
el ofrecimiento de probanzas: 1.- En la demanda o contestacién a esta; 2.- Las consideradas

como supervenientes; 3.- Después de la citacion para sentencia.

1.- En el anticulo 95 de la Ley Adjetiva Civil, en su segunda fraccién, se encuentra la
facultad e incluso la obligacién de las partes de presentar los documentos en que las partes
funden sus pretensiones, ademas en el mismo articulo en su fraccion tercera menciona gue las
partes deben exhibir adjunto a la demanda o contestacion a esta los documentos que tengan en
su poder y que sirvan como prueba para acreditar los alcances de su accion o excepcién segun

el caso.
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Aunado a este articulo 95y a modo de corroborar el ofrecimiento de pruebas antes de

que se haya abierto el plazo de diez dias. el precepto 296 del mismo codigo textualmente dice:

“Los documentos que ya s€ exhibieron antes de este
periodo y las constancias de autos se tomaran como
prueba aunque no s€ ofrezcan.”
No hay temor a equivocarse, €S claro que las pruebas se pueden ofrecer antes de que se

abra el periodo para tal efecto, lo que si hay que considerar que tanto en el artic ulo 95 como en

el 296 se refieren a prucbas documentales tratese de privadas o publicas.

2.- Ademas a las pruebas ofrecidas en la demanda o contestacién a esta y fuera del
plazo a que se refiere el articulo 290 de la multicitada ley, existe otro segundo momento
permitido por la ley para ofrecer pruebas, o mejor dicho cierto tipo de pruebas, estas son las

conocidas como “supervenientes”.

Efectivamente las pruebas supervenientes sé pueden ofrecer fuera de la demanda o
contestacion y también fuera del periodo de ofrecimiento de pruebas de diez dias. Las pruebas
supervenientes son aquellas que el interesado en aportarlas no tenia en su poder o desconocia
{a existencia de ellas o bien que teniendo relacion con el litigio aparecieron 0 mejor dicho
acontecieron nuevos hechos o circunstancias con relacion en la controversia y por razones no

imputables al oferente no se pudieron aportar en ¢l momento de los diez dias de plazo.

El articulo 97 de la ley en referencia, en su segundo parrafo permite las pruebas

supervenientes, textualmente dice:
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“A las partes solo serin admitidos, después de los
escritos de demanda y contestacién, los documentos
que les sirvan de pruebas, contra excepciones
alegadas contra acciones en lo principal o
reconvencional; los que importen cuestiones
supervenientes o impugnacién de prueba de la
contraria; los que fueren de fecha posterior a la
presentacion de la demanda, o a la contestacion; y
aquellos aungue fueren anteriores, bajo protesta de
decir verdad, se asevere que no se tenia conocimiento
de etlos.”

Asi del texto de este segundo parmrafo del articulo 97, encontramos [a oportunidad o
posibilidad de aportar pruebas fuera del periodo de la litis ¢ incluso después del plazo de diez
dias concedidos por el articulo 290 del comentado c6digo. Para que este tipo de probanzas
sean aceptadas por el juzgador necesariamente deberan cumplir con los fequisitos que
caracterizan a las pruebas supervenientes, tales requisitos son:

a.- Que la prueba que se ofrece sea de fecha posterior a 1a demanda o contestacion a

esta.

b.- Que la prueba, aunque sea de fecha anterior a 12 demanda o contestacion, bajo
protesta de decir verdad la parte que la ofrece, manifieste no haber tenido conocimiento de su

_existencia. i

c.- Respecto de documentos, los que no hayan sido posible adquirir oportunamente por

causas no impotables al oferente.
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Reunidos estos requisitos pueden ser ofrecidas y aceptadas las pruebas fuera del

periodo de diez dias a que se refiere el articulo en analisis.

3.- Después de la citacion para sentencia. Los jueces tienen una facultad importante y
trascendente en el juicio. Tienen la posibilidad de allegarse de cualquier persona o cosa con el
objeto de conocer la verdad sobre los puntos litigiosos, es decir, que el juzgador puede
solicitar a las partes la ampliacién de alguna diligencia como puede ser el interrogatorio a
ciertos testigos, o bien el desahogo de otra diligencia; por ejemplo la inspeccién ocular, y todo
esto con la Ginica finalidad de dictar un fallo justo, un fallo que se encuentre llenc de verdad y

esclarecimiento acerca de la controversia iniciaimente plantada.

Literalmente el articulo 278 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito

Federal, establece:

“Para conocer la verdad sobre los puntos
controvertidos puede el juzgador valerse de cualquier
persona, sea parte o tercero, v de cualquier cosa o
documento, ya sea que pertenezca a las partes o a un
tercero, sin mas limitacion que la de que las pruebas
no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias a la
moral.”

De la lectuma de este articulo se desprende la posibilidad de que sea el propio juez
quien se allegue de pruebas para conocer la verdad de los puntos controvertidos, sin embargo
el juez solicitara estas pruebas a las partes cuando haya terminado la etapa postulatoria, la

etapa probatoria y mds aun la etapa preconclusiva, es decir, que una vez cerrada la instruccion
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y abierta la etapa del juicio, el juez podra entonces hacer uso de la facultad que le concede el
articulo 278 de la ley en comento, no antes, pues de serlo el juez estaria prejuzgando. Es el
momento del juicio, cuando el juzgador se da cuenta que necesita mas ¢lementos para conocer
la verdad sobre el litigio, es el unico momento cuando el juez comienza a estudiar el
expediente para podero resolver y si le faitan elementos de conviccién entonces podra
solicitar documentos, testimonios o ampliacién de diligencias, para que con la prueba que
considere pertinente conocer la verdad y entonces poder dictar su resolucion definitiva de un

modo justo.

Por eso decimos que existe este tercer momento de ofrecimiento de pruebas, pruebas

que serdn oftecidas por las partes a solicitud del juez.

Es importante destacar que hemos encontrado otros tres momentos para offecer

pruebas, distintos al periodo de diez dias a que se refiere el articulo 290 de la referida ley.

C) Momento en que comienza a contarse ¢l plazo para ofrecer pruebas. Dice el articulo
en analisis que el termino comenzara a contarse al dia siguiente en que la notificacién surta

efectos a todas las partes.

Recordemos que las notificaciones personales surten sus efectos el mismo dia en que
esta se practica y el termino comienza a contarse el dia siguiente de la notificacién (articulo
129 del cédigo de Procedimientos Civiles para ¢l Distrito Federal). Si sabemos ya que las

partes deben asistir, apetcibidas de multa, a la audiencia de conciliacién, y en esta misma se
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abre el periodo de aportacién de pruebas, significa que estan enterados personalmente del auto
del plazo de diez dias, lo que significa que el pimer dia para oftecer pruebas sera el siguiente
al de la audiencia, pero puede suceder que una de las partes no asista a la audiencia de
conciliacion; es en este caso se aplica la regla del articulo 290 de cédigo en cita, que es
precisamente que los términos son comunes para las partes. y en esta circunstancia el término
comenzara a contarse desde el dia siguiente en que surta efectos la notificacitn a la parte que

no asistio a la audiencia.

Podemos concluir que el articulo 290 de la ley en comento, mantiene tres importantes
elementos. El primero de ellos es que el periodo de pruebas inicia el mismo dia de la audiencia
previa y de conciliacién o a mas tardar al dia siguiente. Como segundo punto y el mas
importante en éste trabajo, es ¢l hecho de que en un procedimiento judicial inicamente existen
cuatro momentos para ofrecer pruebas, los cuales ya hemos analizado y en donde se destaca
que las prucbas no pueden ser ofrecidas después de la sentencia; el tercer punto consiste en

conocer con precisién el dia en que comienza el plazo para aportar las pruebas.

4.3. ADICION AL ARTICULO 290 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES

PARA EL DISTRITO FEDERAL.

En el punto inmediato anterior a este, analizamos el articulo 290 del Cédigo Adjetivo

Civil para el Distrito Federal, en donde como punto importante observamos que ademis del
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plazo de diez dias a que se refiere dicho articulo para ofrecer pruebas, existen otros momentos
en el procedimiento para aportar las mismas, momentos que en todo caso son distintos adicho
plazo, pero las pruebas nunca podrdn ser aportadas u ofrecidas después de que la sentencia
haya causado ejecutoria, lo que implica que el dictado de la sentencia definitiva en algunos
casos pueda llegar a ser injusta por la falta de una prueba idénea y fehaciente que acredite en

la secuela del procedimiento la accién o excepcién segln corresponda.

Sabemos también que un procedimiento judiciai cumple conun equilibrio entre el actor
y el demandado, y que ambas partes cuentan con el mismo derecho para oftecer pruebas que
acrediten su pretension, y que se cumple con ¢! derecho o garantia de audiencia, sin embargo,
no en todos los casos las partes pueden demostrar su pretensidn, sea por causas in imputables
o bien por algiin error o defecto en ¢l manejo de la ley, que en muchos de sus articulos son
rigurosos en el modo de ofrecer la prueba. Por tal error o defecto o causas in imputables la
prueba con la que se puede demostrar la pretensién del actor o demandado, no pudo ser
aportada o de serlo la misma fue desechada por no reunir tos exigentes requisitos para su
ofrecimiento; todo esto acarrea que la sentencia definitiva tenga un sentido injusto. En realidad
el juez no esta siendo injusto al dictar su sentencia, debido a que en el expediente no encontro
prueba que demostrara la accién o excepcion segin corresponda, el juez dicta en base a la
hermenéutica juridica, empero, la realidad de las cosas, en algunos casos, no es como lo dice
la sentencia y consecuentemente la justicia no es plena, esta debe ser apegada a la realidad

cierta, no-a la realidad de un expediente defectuoso o carente de realidad cierta.
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Por esta razén consideramos que las pruebas deben ser aportadas ain después de la
sentencia ejecutoriada y para esto es menester adicionar el articulo 290 del Cédigo de

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, en donde claramente permita tal situacion.

Es precisamente necesario adicionar dicho articulo, porque es ¢n este donde se
encuentra la regla general para la aportacién de las pruebas en el procedimiento, es el plazo
que la ley concede a los litigantes para ofrecer medios de conviceién, las otras oportunidades
que se permiten por la propia legislacion son una excepcion a esta regla de diez dias, por eso

consideramos que la adicién debe hacerse en el articulo 290 del codigo de referencia.

Proponemos la adicién a dicho articulo de la siguiente manera:

“El juez podrd admitir pruebas, adn después de
gue la sentencia haya quedado ejecutoriada, solo
en el caso a que se refiere el articulo 427 bis.”

De esta forma las partes en el juicio tendran la posibilidad de demostrar la pretension

que acadauna le comesponda, aun después de la sentencia firme.

La idea de esta adicién puede parecer disparatada, lo que nos permite eXponer un caso
concreto. Supongamos un juicio en donde ¢l demandado niega haber firmado el documento
pase de la accién, para acreditar fehacientemente tal situacion serd necesario ofrecer la prueba
pericial en grafoscopia. A su vez el demandado solicita copias certificadas para iniciar un
averiguacion previa por el delito de faisificacion de documentos y falsas declaraciones ante

autoridad judicial. Ante el juez al que le ofrecié la prueba pericial, omite uno de los requisitos




para ofrecer la prueba (articulo 347 Fraccion I, del Cédigo Adjetivo Civil para el Distrito
Federal), en tal circunstancia su prueba le es desechada y consecuentemente condenado y
apela alegando que no es su firma, pero como no lo demostrd, la segunda Instancia confirma la
condena e inconforme el demandado solicita amparo que igualmente le es negado por la
misma razén del juez y los magistrados. Sin embargo, y este es el punto meduiar de la adicién,
la averiguacion previa que habia iniciado es consignada ante un juez penal, y en la secuela del
procedimiento penal se prueba que efectivamente no es la firma del demandado y que la que
aparece en el documento fue insertada por el actor en forma dolosa. en tal razon el juez penal
condena por los delitos que propuso el demandado que ya para ese tiempo es condenado en el
juicio civil. Con Ia sentencia del juez penal, que desde luego hace prueba plena. ei demandado
no puede hacer nada para liberarse de tal condena ante el juez civil e incluso ante la sala que
conocié de la apelacién ni tampoco ante la justicia federal, lo que resulta injusto v solo por no
cumplir con un requisito para aportar la pericial grafoscopica v por no recibir pruebas después
de la sentencia ejecutoriada el demandado injustamente pierde sus bienes, derechos, patria

potestad, o incluso podria ser el derecho a los alimentos.

Bajo este supuesto, que no dudamos que haya sido real en muchas ocasiones o bien una
similar, las partes cualquiera que sea, no pueden demostrar la realidad de los hechos narrados
en sus respectivos escritos, y si bien es cierto que la ley les concedié diferentes momentos
durante el procedimiento para que ofrecieran las pruebas que consideraran pertinentes para asi
demostrar sus hechos, no es menos cierto, que en ocasiones las partes requieren de mayor
tiempo para aportar la prueba con la que se acredite su pretension o bien requieren de hechos

que se presentan posteriormente a la sentencia que incluso esta ya causo ejecutoria.
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Por las razones expuestas consideramos importante el hecho que las partes tengan ia
oportunidad de que a través de un mismo juez se cumpla con la justicia, justicia que en todo
caso debe ser completamente real y cierta, no podemos hablar que un juez dicta o pronuncia
justicia, basada en un expediente con hechos falsos; en si el juez pronuncia sentencia en base a
lo que ve, en base a lo que se encuentra cosido en el expediente, por ello no podemos culpar al
juez al dictar un resolucidn equivocada, es la ley la que debe ser modificada si se pretende
tener un Estado de Derecho un verdadero Estado de Derecho en donde se logre demostrar en

un juicio !a realidad de las cosas y entonces si el juez dictard justicia.

4.4. PROPUESTA DE CREACION: ARTICULO 427 BIS.

Asi mismo dentro de la adicién que proponemos al articulo 290 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, mencionamos que solo serén admisibles las
pruebas en los casos a que se refiere el articulo 427 bis, articulo este ultimo, que también

proponemos su creacion.

Es importante considerar los beneficios que acarrea el ofrecer y admitir pruebas después
de la sentencia ejecutoriada, pero también es importante considerar en que casos y que pruebas
podrén ser recibidas en ese momento, pruebas que desde ahora las ilamaremos como “pruebas

extraordinarias.”
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Decimos que es importante considerar para legislar acerca de la admision de la prueba
extraordinaria, porque de no hacerlo seria un antificio o engaiio de cualquiera de las partes
hacia el juez, el guardar u ocultar tal o cual prueba con el dnico objeto de dilatar el

procedimiento y abstenerse en la medida que sea posible de cumplir con sus obligaciones.

Iguaimente seré necesario analizar la forma o mejor dicho los efectos que se generarian
en ¢l caso de que se llegase a aceptarse una prueba extraordinaria. Estos efectos resultaran
dificil de comprender debido a la retroactividad que se propone, es decir que si una sentencia
va causo ejecutoria y no solo eso sino que ademas esta se ha cumplido, o sea si se ordenaen la
misma el pago de cierta obligacion, pero para el caso de no hacerlo se le embargarin bienes
parz luege rematarlos y con su producto hacer pago al que resuito beneficiado por la sentencia.
Bajo esta tesitura, ;que sucede si después de haber rematado bienes del condeﬁado, demuestra
esté, en forma fehaciente (como pudiera ser una documental publica) el alcance de su
excepci6n.?. Efectivamente, la Ley Procg?sal Civil para el Distrito Federal, no prevé y por
consiguiente no permite el ofrecimiento, la aceptacién y mucho menos la retroactividad de lo
ya juzgado, empero, al proponer la creacién del articulo 427 bis del Cédigo Procesal Civil
para el Distrito Federal, se contemplara los casos en que las pruebas puedan ofrecerse y
admitirse y mas ain la consecuencia que tendra tal o cual prueba de ser admitida y valorada
por el juez, que desde luego, en todo caso se aportaran con la intencién de cambiar el sentido

de la sentencia definitiva y las consecuencias que esta trajo.
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Proponemos la creacion del articulo 427 bis en el Codigo de Procedimientos Civiles

para el Distrito Federal de la siguiente manera:

wCambiari el sentido de la sentencia ejecutoriada,
cuando la parte interesada ofrezca como prueba
extraordinaria una fehaciente, a juicio del juez de
los autos, con la que se demuestre su pretensién
original. El efecto de esta prueba cambiard el
sentido de la sentencia con comsecuencias
retroactivas en la medida que sea posible.

El término para ofrecer la prueba extraordinaria
sera durante el tiempo que tenga existencia el
expediente de acuerdo al articulo 159 de la Ley
Orgénica del Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federal™.

Para la creacion de este articulo que proponemos €s indispensable analizar algunos
aspectos que hemos considerado importantes: a) ;Por qué precisamente 'la creacion del art‘iculo
427 bis y no algln otro numeral? ; b} ¢Quién admitira la prueba extraordinaria y como serd su
desahogo? ; ¢) La necesidad de dictar una nueva sentencia que revoque la original. d) La
ejecucion de la segunda sentencia con consecuencias retroactivas, y, f) El tiempo para ofrecer

fa prueba extraordinaria.

a) En primer lugar, 1a creacién de dicho articulo, tiene lugar precisamente bajo ese
numeral (427 bis), porque los dos articulos que le anteceden tratan lo relativo a la forma en
que causan las sentencias ejecutoria, sea por ministerio de ley o declaracién judicial; y
precisamente el articulo que s¢ proponc su creacién habla del modo de deshacer la

ejecutoriedad de una sentencia, por ello consideramos pertinente acomodar tal situaci6n
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inmediatamente después de que la sentencia causa ejecutoria, asi los articulos 426, 427, y el
que se propone 427 bis todos de la Ley Adjetiva Civil para el Distrito Federal tienen una
secuencia logica y acorde en cuanto a su contenido y se encuentran relacionados entre si uno

después del otro.

b) El articulo que se propone regulariza las pruebas que serdn admitidas después de la
cosa juzgada, dejando la carga para valorar la aceptacién de la prueba extraordinaria al propio
juez que conocié de ese litigio, debido a que es el mismo quien, de igual forma, valora las
pruebas offecidas y determina si es pertinente su aceptacion o no; por ejemplo, el juez no
acepta pruebas, aunque hayan sido offecidas, que no tengan relacion con la litis, iguaimente el
juzgador en base a su singular punto de vista, l6gica, experiencia y pericia en la materia,
decidira si admite o no la prueba extraordinaria, ademas de ser tal prueba de tas permitidas por
la ley, que no sean contrarias a la moral y que desde luego sea esta tan fehaciente a juicio del

juez para poder admitirla, de admitiria, desde luego procederd a su desahogo.

E! desahogo de la prueba extraordinaria, serd siempre con las reglas aplicadas al juicio
en el que se ofrece dicha prucba, como si se tratara de cualquier otra que fue ofrecida en el
periodo para tal efecto, es decir que después de dar vista a la contraria, para que manifieste lo
que a su interés le corresponda en relacion a la prueba extraordinaria ofrecida, ordenara
preparar la prueba para su desahogo a no ser que sea de las pruebas que se desahogan por su

propia y especial naturaleza.
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¢) De ser aceptada la prueba extraordinaria y al mismo tiempo desahogada, y siendo
ésta tan fehaciente a juicio del juzgador que acredite la pretensién original del oferente
(pudiendo ser accitn o excepcion), el juez tendra que dictar una segunda sentencia en laque se
revoque las determinaciones o mandatos de la primer sentencia, y esto es asi 0 mejor dicho
debiera ser asi, porque habiendo encontrado el juzgador la verdadera historia de los hechos a
través de la prueba extraordinaria, no tendria sentido dejar subsistente la sentencia original
habiéndose demostrado que ésta carece de justicia, 0 sea que si como prueba extraordinaria se
ofreciera una documental publica misma que por su naturaleza hace prueba plena, seria tan
evidente e incuestionable que dejo de aplicarse una verdadera justicia y que por lo mismo el
Poder Judicial se ha equivocado en ese caso en concreto. En esta segunda sentencia definitiva
se alterara el sentido de la primer sentencia, es decir que si la primera condena, la seg;znda
absolvera pero no solo de eso se ocupara la sentencia, sino que ademds se determinara lo

relativo a la ejecucion.

d) La ejecucion hemos propuesto que tendra efectos retroactivos en la medida que sea
posible; supongamos un juicio en el que ejecutoriada la sentencia se pretenden rematar bienes
del condenado, si este ofrece prueba extraordinaria y demuestra su alcance antes del remate, la
segunda sentencia declarara absuelto al originalmente condenado, y los efectos retroactivos
seran unicamente el levantar el embargo trabado en autos. Pero si el remate ha sido
consumado, o sea, el bien se le a'dado en calidad de duefio ai mejor postor, no podra la
segunda sentencia tener como CONSec uencia retroactiva devolver el bien al que ha oftecido la
prueba extraordinaria, debido a que el postor adquirié dicho bien en forma legal y de buena fe,

ademds tiene un derecho adquirido sobre ese bien; sin embargo el juez a través de la segunda
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sentencia, si podra condenar con la misma fuerza al que ahora a resultado vencido. A mayor
abundamiento, de revertirse la condena de lo principal, podra condenarsele a lo accesorio

como pudiera ser los gastos, costas, dafios y pefjuicios.

O sea que en este segundo supuesto cuando e! remate ha sido consumado, el juezen la
segunda sentencia absolverd aj que oniginaimente fue condenado y condenara al que
originalmente obtuvo sentencia favorable aungue injusta, ordenandose, en la segunda
sentencia, que el ahora condenado reintegre a su contraria lo que indebidamente perdid, no
precisamente la devoluci6n del bien ya rematado, pero si el valor de ese bien ordenando asi
mismo que se trabe embargo sobre bienes de este para garantizar dicha restitucién, desde
luego que al no verificarse en forma natural la restitucién, serdn rematados los bienes para que
con su producto se le reintegre o devuciva lo que inj ustamente pago.

Desde luego que esta segunda sentencia, por tratarse de definitiva podra ser recumida

mediante apelacion, y segin el caso procedera el juicio de garantias.

f) Ahora bien, el plazo para ofrecer la prueba extraordinaria serd de acuerdo a lo que
determine el Archivo Judicial del Distrito Federal. Estamos suponiendo que la sentencia causo
ejecutoria, que la misma fue literalmente ejecutada, que el juicio se dio por definitivamente
concluido y por ende el expediente enviado al Archivo Judicial; esta dependencia del Tribunal
Superior de Justicia, de acuerdo al articulo 159 de la Ley Organica del Tribunal Superior de
justicia del Distrito Federal, mantiene archivados los expedientes durante un término de

cincuenta aftos, cumplido dicho término se destruyen los expedientes, previo comunicado por
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Boletin Judicial. De acuerdo a dicho articulo, e independientemente de que exista o no la
prueba extraordinaria, el Archivo Judicial guarda por cincuenta afios los expedientes que
ingresan a dicha dependencia, por ello consideramos que el plazo para ofrecer la prueba a la
que nos hemos estado refiriendo serd el mismo que tenga existencia el expediente; porun lado
si proponemos un término menor, de cualquier modo el expediente seguiria teniendo
existencia, y de ser mayor el plazo obligariamos a que el Archivo Judicial guardara por mas
tiempo los expedientes y por razones obvias no habria lugar para archivar tantos y tantos

expedientes.

Si bien es sabido que una sentencia ejecutoriada tiene el cardcter de cosa juzgada, y esta
tiene la presuncién de haber sido dictada en base a la verdad y justicia, de haberse
pronunciado segtin la forma prescrita por el derecho, con conocimiento de causa y por juez
legitimo con jurisdiccién para darla y por ello mismo no se admite actualmente prueba en
contra de tal documento publico como ¢s la sentencia y por lo mismo se niega recurso alguno
que pueda modificar lo ya sentenciado; también es posible y cierto que dicha sentencia haya
sido pronunciada sin conocer la verdad d;: los hechos, la verdadera e histérica realidad o de
otro modo dicho, esta tiene una ficcién de la verdad que permite que la sentencia injusta
adquiera valor constitutivo de derechos y que debido a ella pueda crearse un derecho
inexistente o destruirse uno existente y todo por causa de una sentencia dictada injustamente;
por ello es menester valorar pruebas que destruyan la temerosa y autoritaria cosa juzgada y de
esta manera alcanzar el verdadero sentido de la palabra justicia y consecuentemente el
resultado serd un verdadero Estado de Derecho, en donde como ya hemos dicho no se

alcanzara la verdad al cien por ciento de los hechos, pues para ello se necesitaria que el propio
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juez fuera parte en el juicio o de menos testigo, pero lo que se pretende con ta admisién de la
prueba extraordinaria es precisamente encontrar el verdadero sentido de la justicia, no hay otra
justicia que la justicia divina, la justicia del hombre esta mas o menos viciada de error por lo
tanto hay que eliminar ese error en la medida que sea posible aceptando pruebas aln después
de que la sentencia haya causado ejecutoria para que de este modo los jueces dicten sentencias
cada vez mas apegadas a la verdad pura, en consecuencia menos vicios de error tendrd su triste

oficio.



CONCLUSIONES.

PRIMERA.- Las pruebas desde la antigua Roma son el dnico medio idéneo para

acreditar las pretensiones de las partes.

SEGUNDA.- Son las sentencias, desde los tiempos mas antiguos, el acto jurisdiccional

con el que se determina la solucién al conflicto entre las partes.

TERCERA.- La sentencia ejecutoriada equivale a la cosa juzgada, lo que implica la
irrevocabilidad y lo inmodificable de la sentencia, y pudiendo ser por ministerio de ley

o declaracién judicial, en ambos casos se trata de cosa juzgada.

CUARTA.- Es menester, para alcanzar una justicia mds certera, aceptar pruebas ain

después de la cosa juzgada.

QUINTA.- Es necesario considerar en que casos y que pruebas podran ser recibidas

después de la sentencia ejecutoriada.

SEXTA.- La prucba admitida después de que la sentencia haya causado ejecutoria
tendra que ser valorada a juicio del juzgador de acuerdo a su logica y experiencia,
siendo dicha prueba totalmente fehaciente para acreditar la pretension inicial del

oferente.
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SEPTIMA.- Ei desahogo de las pruebas aceptadas después de que la sentencia haya
causado ejecutoria se hara de acuerdo a las reglas aplicables, a las demads pruebas que

se hayan ofrecido en el juicio en que se presentan.

OCTAVA.- Cuando se dicta una sentencia y ésta causa ejecutoria es posible obtener
resultados erréneos si no se conoce la verdad de los hechos, siendo asi una sentencia

injusta, es por ello que deben valorarse pruebas que destruyan la cosa juzgada.

NOVENA.- Con la aceptacién de una determinada prueba se llegaria a una verdadera

justicia, y como consecuencia tendriamos un verdadero Estado de Derecho.
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