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ANALISIS PROSPECTIVO DE LAS CAUSAS ESTRUCTURALES DE LAS
GUERRAS MUNDIALES COMO PARTE DEL SISTEMA DE LA
ECONOMIA-MUNDO.

INTRODUCCION

A lo largo de la historia de la humanidad han existido las guerras, €n
diferentes tipos v por diversas causas, podriamos atrevernos a afirmar sin
temor a equivocarnos gue todas siguen sucediendo en la actualidad: por
xenofobias, poder, territorios, TeCursos, gloria, reivindicaciones sociales,
etc.; y en diversas magnitudes: grupales, locales, interestatales o
mundiales, sin embargo, en cuanto a esta tltima forma de guerra se han
generado dudas sobre sus posibilidades presentes  © futuras
principalmente porque sus consecuencias negativas han crecido de forma

alarmante.

Y asi como las guerras en Medio Oriente (por citar un ejemplo, pero
hay muches}, se ven bastante lejanas a la realidad de la mayor parte del
globo, las guerras entre potencias centrales son generalmente, para un
mundo traumatizado por los efectos de la primera y segunda guerra
mundial, una posibilidad nula, ya no pueden ser. Mientras tanto, la
din&mica del sistema en que se han dado parece no haber cambiado en
mucho. Asi, la presente tesis pretende hacer un estudic prospective sobre
las causas estructurales de las guerras entre potencias centrales que han
tenido su lugar asegurado como parte de los procesos del sistema de ia

economia-mundo.

El sistema de la economia-mundo se gestd desde la caida del
feudalismo como un sistema de produccion ¥ distribucion
generalizado. Es un sistema de expansién del capitalismo sin una

planificacién, esto mismo aunque genera grandes ganancias a corio plazo,
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no genera una equitativa distribucién de éstas ni a corto, mediano o largo
plazo, por lo que existen efectos de polarizacién sin precedentes. Ademas,
la falta de una planificacién también lo lleva a crisis de sobreproduccion
resultantes del ciclo inversién-subinversion que degenera en rivalidades
econémicas. Su evolucién ha sido paulatina ¥y se basa en una amplia
estructura estatal y tripartita que ha logrado conformar lo gue ahora es un
mercado mundial Gnico, el cual mediante diversas estructuras de poder ha
mantenido su constante expansién, en cuanto a esto, cabe destacar que
no es un sistema libre de formas imperialistas, sin embargo, no se da un

imperio comeo tal.

Ahora bien, dentro del sistermna de la economia-mundo, las guerras
entre potencias centrales se conciben como parte de un proceso ciclico de
sucesién hegeménica, en donde los paises potencia guerrean por ganar el
liderazgo mundial a fin de que sean los principales beneficiarios de la
expansion del sistemna, digamos que el imperio tras dejar de ser una forma
viable de dominacién en la economia capitalista, se sucede por la
hegemonia. Dichas sucesiones hegeménicas, dado que se enmarcan en
una dinamica de continuidad y hasta ciclica, encuentran ciertas
condiciones generales que las caracterizan, Vy en determinado momento,
dentro de estas condiciones se va definiendo el camino para la guerra

como el mecanismo por excelencia para la eleccién en la sucesion.

Ahora bien, la cuestién de la vulnerabilidad del sistema hacia las
guerras generales estd presente en el debate politico que se ha suscitado
desde hace por lo menos dos siglos, analizaremos de manera general las
distintas posturas con respecto a los diversos factores (econémicos,
politicos y sociales) que han condicionado la disponibilidad de los Estados

para las guerras mundiales. Por otro tado, también se profundizara en los




puntos de vista de tedricos, generalmente contemporaneos, que admiten

una escasa o nula posibilidad de una guerra de este tipo en el futuro

proximao.

Posteriormente, los argumentos tebricos seréan confrontados con ia
realidad presente y en razén de ello determinaremos si el sistema de la
economia-mundo es vigente o si su dinamica ha cambiado al grado de
eliminar el proceso de sucesién hegemonica bajo el que se daban las
causas de las guerras centrales en el pasade, en concreto, analizaremos la
posibilidad presente o futura de la incidencia de una guerra enire

potencias centrales.

Mucho se ha dicho en los medios de comunicacion ¢ instifuciones
nacionales e internacionales, particularmente las gubernameniales, sobre
la insercién del mundo en un “Nuevo Orden Internacional” pacifico, dado
por la globalizacién econdmica y cierta especie de gobernabilidad
internacional tutelada por una triada a la vez dirigida por una potencia

“altamente moral”.

Sin embargo, lejos de esto, este sistema lo que ha globalizado son
problemas de desigualdad: menos del 10 % de la poblacién mundial
mantiene excluida a la poblacion restante de los beneficios de la expansion
capitalista del sistema de la economia-mundo, las =xenofobias se
incrementan por buscar culpables a sus problemas, especialmente a su
nistérica marginacién {odios étnicos, nacionalistas ¢ religiosos), los paises
hacen gala de una creciente democratizaciéon mediatica -es decir,
manipulada mediante los medios de comunicacion- lo que en realidad
derva en anarguias y oligarguias, la liberalizacién comercial es impulsada

por incentivos a corto plaze a costa del deterioro inconsciente -¢o sera
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mejor dicho conciente?- del medio ambiente a nivel mundial, Ia violencia
generalizada desborda las acciones para limitarla que por lo regular son
judiciales, los paises bajo ia politica de la disuasiéon nuclear dinamitan al
mundo cada vez mas, ete, etc. Y asi como ésta, hay una larga lista que

caracteriza nuestro “Nuevo Orden Internacional” jpacifico!.

El peligro de nuestros dias no es solo enfrentar una vez mas las
situaciones agraviantes de una guerra mundial, sino que la humanidad
quizd no tenga la posibilidad de sobrevivir a esto como en €pocas
anteriores. Por ello profundizaremos méas acerca de cuaies son las
condiciones que derivaron en un estado de guerra entre potencias

centrales v si estan presentes en el orden internacional actual, nuevo o no.

La cuestion es saber si se puede comparar sin caer en contradiccion,
ia realidad con la base teérica que nos habla de este “Nuevo Orden
Internacional”, descrito como una nueva etapa de poshegemonia
caracterizada de multilateralismo e interdependencia economica, en donde
las causas estructurales de las guerras centrales no se encuentran en el
presente, ¥ si se encuentran, son anujadas ya sea por la unipolaridad
militar debido a que utilitariamente las guerras no tienen sentido gracias
al poder de destruccién de las armas o por una clase capitalista mundial
que vela por sus intereses y no lo permitiria -supliende la antigusa
competencia militar por la econémica-. Asi, se ha creado una fuerte
polémica sobre si los ciclos histéricos de rivalidad hegeménica tienen o no

continuidad en la actualidad.

El caso es que mientras se niega la posibilidad de una guerra entre
Estados centrales, estos viven una constante tension y rivalidad, hasta

han reiniciado una nueva carrera armamentista, se han pronunciado por



la eficacia de la disuasion nuclear {que considera la posibilidad de guerra)
y mno por un paz que descase en un sistema  de instituciones
internacionales supranacionales que determinen objetivamente cuales son
los problemas gue se tienen que resolver con mayor urgencia para lograr
una paz no sélo digna sino verdadera, defienden un equilibrio de fuerzas ¥
no un equilibrio social, con lo que sélo generan un estada de preguerra, o
una paz que solo es ausencia de guerra, ¥y quizas la guerra no es lo mas
agobiante, porgue finalmente si sucediera, la armas nucleares la
terminarian rapidamente, lo mas deplorable es la muerte lenta v cotidiana
que vive la mayor parte de la humanidad, v de la que a veces, de tan

normal, hasta inconsciente es.

Es asi que contra todas estas predicciones aptimistas, otra gran
variedad de analistas sostienen gue la erupcién de una futura guerra
mundial es posible. Las rivalidades estan a la orden del dia v la contencion
nunca hace permanente un estado de “paz”, de hecho puede romperse con
facilidad la bomba de tiempo que se ha creado, sélo gueda esperar que sea
por medios pacificos, la sociedad también tiene que dejar de ver a la guerra
como un mecanismo de reivindicacidn social por excelencia, pero el
camino hacia ello es demasiado lento contra la rapide evolucion del estado

de preguerra.



i. La geografia politica en el analisis de sistemas mundiales.

INTRCDUCCION

Con la finalidad de dar guia a la investigacion de la presente tesis, asi
como de otorgarle un sustente teérico a los resultados de dicha, en este
primer capitulo se pretende desarrollar un marco tedrico ¥ conceptual
basado en el andlisis de sistemas mundiales en combinaciéon con las
aportaciones de la geopolitica, lo cual ha sido exhaustivamente explicado
por Peter Taylor retomando a diversos eruditos en cada unz de las

materias en cuestion.

la teoria de los sistemas mundiales escapa a las wvisiones
estadocéntricas predominantes en los estudios de las relaciones
internacionales, dandonos asi un campo de andlisis mas amplic de la
compleja reahdad mundial. Esto, aunado a las aportaciones de la
geopolitica, especialmente en lo que respecta a que no se deja llevar por las
tendenclas a coyunturalizar la preocupaciéon por las cuestiones globales,
nos aleja de los vicios més comunes de los estudios de las relaciones

internacionales.

Del analisis de sistemas mundiales se retoma al sistema histérico de
la economia-mundo como un sistema en continua expansion desde
alrededor de 1450, el cual tiene como principal caracteristica econdmico-
politica a una estructura multiestatal tripartita {tripartita en lo referente a
una clase intermedia conciliadora de otras dos distantes} que ha permitido
la conformacion paulatina de un mercado Unico mundial gue atarnie a

todos ya sea en beneficios o periuicios.



ia eficacia de la disuasién nuclear (que considera la posibilidad de guerra)
v no por un paz que descase en un sistema de instituciones
internacionales supranacionales que determinen objetivamente cuales son
los problemas que se tienen que resolver con mayor urgencia para lograr
una paz no solo digna sino verdadera, defienden un equilibrio de fuerzasy
no un equilibrio social, con lo que solo generan un estado de preguerra, o
una paz que sblo es ausencia de guerra, v quizas la guerra no s lo mas
agobiante, porque finalmente si sucediera, la armas nucleares la
terminarian rapidamente, lo mas deplorable es ia muerte lenta vy cotidiana
que vive la mayor parte de la humanidad, y de la que a veces, de tan

normal, hasta inconsciente es.

Es asi que contra todas estas predicciones optimistas, otra gran
variedad de analistas sostienen que la erupcién de una futura guerra
mundial es posible. Las rivalidades estan a la orden del dia y la contencion
nunca hace permanente un estado de “paz”, de hecho puede romperse con
facilidad la bomba de tfiempo que se ha creado, s6lo gqueda esperar que sea
por medios pacificos, 1a sociedad también tiene que dejar de ver a la guerra
como un mecanismo de reivindicacién social por excelencia, pero el
camino hacia ello es demasiado lento contra la rapida evolucién del estado

de preguerra.




Este analisis, ademdas de situarmnos en un contexto histérico
completo dei presente, en el cual se centra al estudio de las causas de las
guerras generales que pudieran tener lugar en el futuro proximo, nos aleja
del estadocentrismo ya que identifica al quehacer politice no sélo como
parie del Estado, sino como parte también de otras instituciones sociales

como las unidades domésticas, los pueblos y las clases sociales.

Las aportaciones de la geografia politica entran en este momento, al
hablar de estas cuatro instituciones que conforman un “vortice
institucional”!, encontramos a la divisién geografica muy relacionada con
este en una dindmica constante que va permitiendo una expansion
controlada del capitalismo mediante la lnmutacién del ambito de los
conflictos, quedando en manos de unos cuantos el porvenir de la sociedad
mundial. Y quedando por tanto las cuestiones de las guerras centrales que
perjudican a toda ia sociedad en un proceso de decisiones que atafie sélo a
una reducida minoria, y la forma mas reciente de limitar el ambito de la

guerra es la negacidn de sus posibilidades.

1.1. Reflexiones preliminares sobre la geopolitica

La geografia politica surgié como subdisciplina en el pasado fin de sigio y
principios del nuestro, cuando el mundoc se encontraba en una etapa de
reorganizaciéon ante la relativa decadencia de Gran Bretafia y teniendo
como uno de los principales aspirantes a tomar un papel predormunante de
la politica internacional a Alemania, lo cual, la convirtié en cuna del

desarrollo de las ideas que relacionan a la politica con la geografia.

' Tésmuno acufiado por Immanuel Wallerstein



Desgraciadamente para esta subdisciplina, la Geopolitik alemana no
le dio buena fama, ya que para muchos significé un plan geografico de
venganza y dominio. Posteriormente a los acuerdos de Versalles de 1919,
la geopolitica se desarrolls para revocar una tendencia desfavorable de una
Alemania vencida y humillada, lo que terminaria por desencadenar la
mayor de las guerras que ha presenciado la historia, como consecuencia
de esto, en los afios siguientes a 1945 se dejd en el olvido el desarrolio de

la geopolitica.

Sin embargo, en nuestros dias se hace cada vez mas latente la
preocupacion general por temas internacionales, como el que es objeto de
la presente tesis, debido a que la creciente interrelacién entre las naciones
provocada por el desarrollo de la tecnologia hace que las causas y efectos
de los acontecimiertos tengan un efecto de diseminacion mayor que en
¢pocas pasadas. Asi, siendo que la geografia politica avanzéd en una €poca
en que la sociedad mundial se enfrentaba con cuestiones de gran
envergadura, ésta subdisciplina ha tenido un resurgimiento durante las

dos 0ltimas décadas.

Es facil derivar entonces, que para los estudiosos de la geografia
politica, lo global no es ninguna novedad, ya que “la tradicién de diversas
geopoliticas y el continuo estudio del mapa politico mundial hacen que el
geografo politico tome con cautela el <<descubrimiento»> reciente de la
escala global por parte de la sensibilidad popular y de la ciencia social

moderna”?

z Taylor, Peter 1., Geografia polinca: economia mundo, estado-nacion v localidad, Espafia. Trama editonal.
1994, p. 2.
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Tomando en consideracion lo anterior, estamos exentos del “discurso
globalizador de novedad”, que pudiera tener una perfecta coartada contra

el analisis estructural de nuestros dias.
1.2. Postulados de Wallerstein sobre Sistemas mundiales

El sistema mundial desde el punto de vista de Wallerstein esta
compuesto por una “sociedad unica mundial” que contiene a diversas
“sociedades nacionales”, las cuales al ser pertenecientes a esta sociedad
unica, son afectadas inevitablemente por los cambios soclales que se
lleguen a dar en el sistema como conjunto. Es decir, ninguna sociedad
esta exenta de tomar parte de los procesos histéricos, un gjemplo de esto
es la decadencia de Gran Bretafia a finales del siglo pasado, lo cual no solo
concernia a la sociedad britanica, sino que formaba parte de todo un
proceso del sistema mundial, llamado “decadencia de la hegemonia®. A

partir de esto Wallerstein afronta dos retos.

El primero es gue deja de dar tanto peso a 1a historia diplomatica,
fijando también sus ojos en las raices econémicas, politicas y sociales: la
vida cotidiana de la sociedad en conjunto. Esto nos da una visién holistica
de la realidad, por lo que en nuestro caso, el problema de las guerras
mundiates no sélo atafie a jos que llevan a cabo la politica internacional,
sino a todas las sociedades nacionales con todos sus miembros, y ain mas

en tanto que el sistema economia-mundo ha alcanzado un ambito

mundial.

En segundo lugar, aprovecha la critica neomarxista de las teorias del
desarrollo de la ciencia social moderna, las cuales han tratado de encajar

ias mismas ideas y procesos que ayudaron a la modernizacion en paises



como Estados Unidos o Japdn a Estados nacientes o menos prosperos que
desearian alcanzar desarrollos similares, pero en contextos distintos —para
estos generalmente adversos- y que por esto mismo no han tenido un
resultado exitoso, debido a que realidades distintas reguieren
forzosamente soluciones distintas, y nunca podran alcanzar lo
inalcanzable bajo el actual proceso de desarrollo desigual o polarizacién de
la riqueza dado por la “globalizacién®, por el contrario, la puesta en
marcha de las supuestas recetas del desarrollo (premocionadas por
organismos internacionales como el Fondo Monetario Internacional —FMI-
y la Organizacién Mundial de Comercio —OMC-}, sélo han provocado el
“desarrollo del subdesarrollo”. Es asi que las soluciones van cambiando de
espacio en espacio v en relacién a un determinado tiempo, percatandonos
entonces de que tenemos que recobrar el valor analitico de 1a geografia

politica.

Por otra parte, Wallerstein regresa a la ciencia social la importancia
de la historia, destacando que la realidad no es otra cosa que el producto
de un devenir historico, por lo que ningin analisis compleio de las
relaciones internacionales puede despojarse de esto, por ello, el estudio de
las guerras mundiales se vierte dentro de un sistema histdrico

determinado que no abarca sélo al Gltimo siglo.

Un sistema histérico, como'cualquier otro sistema esta conformado
como un todo Unico, con partes interrclacionadas y al ser histérico en
tiempo y espacio tiene un ciclo: nacimiento, desarrollo durante un cierto
periodo de tiempo y decadencia, y asi los procesos sociales pueden
cambiar de sistema en sistema, quizd nunca seran iguales unos a otros
aun en el mismo sistema histérico, sin embargo, si cumplen ciertas

generalidades.



Wallerstein concibe una clasificacion en tres tipos generaies de
sistemas histéricos de acuerdo con los procesos de produccion
prevalecientes, es decir, en relacion con “ia organizacion de la base

material de la sociedad”.

La primer clasificacién por explicar es el minisistema, el cual esta
basado en una organizacién para la recoleccidn, caza 0O agricultura
rudimentaria entre familiares, dicha organizaciéon depende de la edacd y
género de sus integrantes. Cabe sefialar que ningun minisistema ha
sobrevivido hasta nuestros dias, todos han sido absorbidos o restituidos

por sistemas mundiales mayores.

Antes de caracterizar los dos siguientes sistemas historicos es
precise senalar que a lo largo del presente trabajo €l decir mundial no seré
significado de global como sindnimo de totalidad, pero si que atafie a
clementos que van méas alla de lo local. Los siguientes sistemas son
mundiales debido a que se diferencian de los minisistemas porque son
relativamente grandes, compuestos por una autoinclusién de entidades
economico materiales que se basan en una divisidén extensiva del trabajo a

nivel geografico, en combinacién con una conformacion maltiple cultural.

El primero de estos sistemas histéricos por explicar es el imperio-
mundo, sistema histérico basado en un modo de produccion redistributivo
tributario. Esta caracterizado por una amplia base de campesinado y una
pequena burocracia militar que se encarga de administrar ciertos recursos
tecnologicos para producir un excedente a las necesidades propias, dicho
excedente se canalize hacia arriba & manera de tributo, lo cual genera una

serie de desigualdades que no se ven en los minisistemas. Los imperios-



mundo se han dado en sistemas politicos centralizados como en la antigua

China o en estructuras fragmentadas como la Europa feudal.

Ahora bier, en el anterior sistema solo existe un unico sistermna
politico sobre la mayor parte del area de lo contrario nos encontrariamos
con el siguiente sistema, que es la economia-mundo, la cual parte de un
sistema politico descentralizado y esta basada en un modo de produccion
capitalista, donde el fin Gnico es la ganancia, quedando asi como movil
principal, la acumulacién de excedentes en forma de capital. Cabe senalar
que en este sistema no existe entidad politica dominante sobre la
competencia, asi los eficaces acaban eon los menos eficaces,

convirtiéndose en una regla basica “acumular o erecer”.
g P

De estas dos ultimas clasificaciones es importante reflexionar que
casi siempre los sistemas de economia-mundo no han sido lo
sulicientemente fuertes como para liegar a convertirse en sistemas de’
expansion del capital, siendo absorbidos o sometidos por imperios-mundo,
la excepcion es la economia-mundo €urapea que se ha desarroliado desde
alrededor del afio 1450 y ha subsistido hasta abarcar actualmente a todo

el mundo.

Es en este sistema histérico en el que estudiaremos las causas
estructurales de las guerras mundiales, porque las mas recientes no han
sido parte de los procesos de hegemonia y decadencia de sistemas
imperiales, pero si de pafses potencia buscando el liderazgo dentro del
proceso de internacionalizacion del capital, aunque esto no significa que

nunca utilicen formas imperiales para lograr sus objetivos.



Ahora bien, existen cuatro tipos de cambio para Ios sistemas
histéricos (transicion, incorporacién, ruptura y continuidad) por medio de

ios cuales se puede dar un cambio social.

La transicién se da como resultado de un proceso de cambio al
interior de un sistema que lo transforma en otro; la incorporacion es
consecuencia de un proceso externo que como la palabra lo dice incerpora
a un sistema en otro, por ejemple la economia-mundo ha incorporada a
varios sistemas imperiales; La ruptura se da cuando el sistema se colapsa,
se desmorona y en su lugar se establece uno diferente; y la continuidad es
un tipa de cambio que se da al interior de los sistemas, por ejemplo la
economia-mundo parece estar inserta en un proceso de continuidad en
donde se encuentran ciclos de crecimiento y estancamiento que serviran

para el presente estudio.

Wallerstein admite la continuidad de los procesos de la economia-
mundo en el presente, dentro de la cual estamos presenciando la gestacidn
de una nueva sucesion hegemonica que tendra lugar en los siguientes 50
afios, por consiguiente las causas estructurales de las guerras centrales no

son obsoletas dentro de este marco.

Sin embargo, Wallerstein estd considerando también la posibiidad
de que esté terminando la continuidad del actual sistema mundial.
Considera al afio de 1989, como fecha que marca el fin de una era, pero
para €l no es s6lo el fin de la posguerra {1945- 19809}, ni de los comunismos
{1917-1989}, tampoco del triunfo del liberalismo como ideologia gque se
gesto con la revolucion francesa (1789-1989), puede ser en realidad el fin

del sistema mundial moderno (1450-1989), veamos por qué.

3



En 1789, afio de la revolucién francesa, se gestd un movimiento
popular que darfa paso a una ideologia liberalista que legitimé al ya
consolidado sisterra de la economia-mundo que tenia presencia desde
alrededor de 1450, cuando decayd la era del feudalismo. Esta revolucion
pasd por una fase inicial de incertidumbre, una fase jacobina y una
napolednica, y dio pie a una larga etapa que ha durado hasta nuesiros
dias en la que predomina el lemna “libertad, igualdad y fraternidad”,

aunque casi siempre sélo en el nivel del discurso.

“Hubo cambios irreversibles que fueron cambios verdaderos, v hubo
muchos cambios aparentes que no cambiaron nada™ ¥ que en realidad
solo dieron continuidad a un Ancien Régime. No obstante, lo que importa
aqul es analizar los efectos de dicha revolucién sobre todo al sistema que
se¢ venia consolidando desde 1450, para el que se necesitaba un
movimiento lo suficientemente fuerte, como lo fue la revolucien francesa,
que transformara mentalidades y estableciera la “modernidad”, lo cual
significaba politicamente hablando, la aceptacion del cambio hacia una
economia-mundo capitalista como una normahdad, es decir, ia

legitimacion del sistema.

Ahora bien, las diferentes visiones de cémo manejar esta normalidad
se manifestaron en tres ideologias del mundo moderno {economia-mundo
1450-¢???). La primera fue el “conservadurismo”, caracterizado por ser la
posicién mas renuente al cambio especialmente de parte de aquellos que
estan proximos a dejar el poder, por esto mismo se abogd por que et
cambio se demorara y limitara todo lo posible, pero €s preciso observar que
ninguno de los idedlogos pertenecientes a esta corriente se atrevié a

proponer la inmovilidad total.

; Wallerstem, Ymmanuel, Después del liberalismo, Méxice, § XXI. 1994, p.232
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Como respuesta a esta ideologia surgio el liberalismo, que veia
necesaria una ruptura politica definitiva con el Ancien Régime a fin de
terminar con una era de privilegios ilegitimos, y entonces programar un
camino a la perfeccion del mundo moderno mediante la “ulterior reforma

de las instituciones”.

Posteriormente surgié la ideologia socialista, que rechazaba las
presunciones individualistas de la ideologia liberal, por lo que la armonia
social no se produciria con sélo liberar a los individuos de las
constricciones de la costumbre, dado que ésta tendria que construirse
socialmente, v para algunos, “solo podria ser construida después de un

desarrollo histdrico ulterior y una gran batalla social, una revolucién™.

Para 1848 las tres ideologias estaban totalmente construidas, y
desde entonces han tenido numerosas batallas entre si pero no se puede
saber la division definitiva entre cada una, esto principalmente a que sus
pugnas casi siempre quedaron solo al nivel de discurso, ademas de gue en
ninguna de las tres se conocié la version definitiva e indiscutible de sus
postulados. Sin embargo, en general se pueden clasificar tres estilos de la
“normalidad” del cambio: “la politica de la cautela v la prudencia; la
politica de la reforma racional constante, y; la politica de la transformacion
acelerada. ”® Comunmente conocidas como politica de derecha, centro e

izquierda.

Los liberales dejaron las cosas como estaban, lograban reformas que
mantenian al régimen, pronto los conservadores ilustrados, caracterizados

ya por un “conservadurismo lberal”, se volvieron sus asiduos

* Ihidem, p. 233.



competidores, debido a que mediante las reformas lograron el
mantenimiento de un statu quo que les beneficiaba, dando concesiones
que en realidad no cambiaban de fondo las cosas, reformando sin estar en

contra dej cambio pero conteniéndolo.

Los sccialistas puros después fueron “liberal-socialistas”, quienes
lograban mediante partidos y sindicatos presion “popular” para obtener
lo que los liberales deseaban: la domesticacién de las masas, la insercion
de estas en el sistema sin disturbios, su insercidn-asimilacién a

conveniencia, y solo algunos, muy pocos se salvaron de esta tenderncia.

Asi, para 1914, la mayor parte del trabajo politico estaba repartido
entre los “liberal conservadores” v los “liberal socialistas”, los partidos
puramente liberales fueron desapareciendo, porque en realidad todos eran
Iiberales, ¥ lo que en apariencia era un conflicto ideoldgico en la realidad
cra un consenso complice ideoldgico. Todos utilizaron al Estado como
medio para sus fines, y todos ofrecian —con diferentes matices- el sufragio

universal y el estado de bienestar.

Después de 1945, las propuestas nacionalistas de sufragio universal
y estado de beneficio se internacionalizaron, entonces ya serian
autodeterminacién de los pueblos y el derecho al desarrollo (econdmico)
nacional, principios wilsonianos de corte liberal-conservadora. Esto fue
como una actualizacidon de ideologia v conllevo una renovacién de las
esperanzas para la mayoria de Jos pueblos por una mejoria de sus

condiciones de vida.

En 1917 acababa de nacer la revolucién rusa, asi que la corriente

* Ibidem, p. 233.
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wilsoniana nacia con un rival ideolégico: el leninismo. Lenin y los
Bolcheviques protestaron contra los liberal socialistas proponiendo una
alternativa militante después de tomar el poder, dado que la revolucidn
esperada en Alemania no llegaba decidieron construir el “socialismo en un
solo pais”, con lo que Rusia demandé un papel de liderazgo de un sistema
propio dentro de la economia-mundo con un programa de desarrollo
mediante la industrializacién rapida. Posteriormente el Congreso de los
Pueblos de Oriente de Bakd en 1921 creé un programa de movimiento
comurista mundial en contra del imperialismo, refiriéndose con esto a la
descolonizacién, y una vez llegando al poder se proponia un programa de

desarrollo socialista.

Los de la corriente wilsoniana se basaron en dos principios claves: el
principio de autodeterminacién de los pueblos que era el paralelo del
programa de movimiento mundial comunista en contra del imperialismo, ¥
la descolonizacion casi siempre desencadené un neocoloniaiismo; el
derecho al desarrollo nacional que era el paralelo al programa de
desarrollo socialista de industrializacién rapida, y solo dio esperanzas a
paises en vias de desarrollo que siguen en las mismas condiciones hoy dia.
Todo el sistema de la economia-mundo estaba dividido en dos ideologias
en pugna que podria més ser una complicidad para mantener los

privilegios de una clase dirigente que un verdadero conilicto de intereses.

“En el periodo 1848-1914 el programa liberal consistia en
domesticar a las clases trabajadoras de la zona del centro por medio del
sufragio universal y el estado de bienestar. Este programa fue aplicado
mediante una combinacién de militancia socialista y refinada astucia
conservadora. En el periodo 1917-1989 el programa liberal en escala

mundial consistia en domesticar al Sur. Y estuvo siendo aplicada mediante



una cembinacion de militancia socialista v refinada  astucia

conservadora.”®

Sin embargo, la aplicacién del socialismo real y del capitalismo real,
no pueden ser comparados a favor de éste ultimo como frecuente y
superficialmente se hace, ya que en el segundo una gama de medios han
creado una serie de mitos acerca de los excelentes resultados del la
globalizacién producto de la expansién capitalista a nivel mundial
mientras que la realidad muestra una pauperizacion creciente de las
condiciones sociales a nivel mundial, y no podemos -como Wallerstein lo
hace- minimizar ni echar por tierra los esfuerzos por dar una alternativa al
capitalismo mediante el socialismo que si bien no tuve resultados positivos
al final, la aplicacién del socialismo en Rusia ¥ su darea de influencia no se
basé en una relacién parasitaria que dejara a los paises de la periferia a su
suerte en el alcance del desarrollo, “los rusos dominaron en términos
politicos y culturales, pero no explotaban econémicamente a los demas
(por el contrario los flujos de valor iban de Rusia al Asia Central). Fue
necesaria la difusion de los medios de comunicacién masiva de moda para
que se confundieran sistermas profundamente diferentes en el vocablo

comun y superficial de imperio™.7

Al volver al analisis de Wallerstein, &l considera que a diferencia de
la revolucion de 1848, la de 1968 no asegurs el triunfo del liberalismo sino
que lo concluys, destruyendo el consenso liberal. Resurgieron los
anarquismos, y sobre todo el maocismo. En 1848 surgié el
neoconservadurismo, después de 1968 el neoliberalismo “reflejando el
hecho de que su programa apuntaba principalmente a eliminar cualquier

consiriccion de mercado, y por consiguiente a dar marcha atras en las

¢ Ibidem, p. 23¢.
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redistribuciones del estado de bienestar, primera regresion significativa de
este tipo en un siglo.”™ La ideologia del liberalismo llegd a su limite, y las
peticiones de mas derechos politicos y de una redistribucién econémica
real ponen en peligro el sistema de acumulacién del capital y el

neoliberalismo no ha sido la respuesta necesaria a todos los problemas.

El derrumbe del consenso liberai desmorond cada una de las tres
supuestas ideologias, sin embargo, la que se cayd atn mas fue la zquierda
(con esto no me refiero a que fuera por culpa soélo propia, sino del sistema
en conjunto), desintegrando regimenes liberal-socialista que manifestaron
su incapacidad para lograr un grado significativo de desarrollo nacional,
perdiendo asi su legitimacién popular tan arraigada de los afios de lucha,
v posteriormente guedando en una quiebra aumentada con la puesta en

marcha de las famosas recetas del FMI

Todo esto ha desgastado ei consenso liberal, y “la esperanza que
ofrecia de un mejoramiento gradual de la suerte de las clases trabajadoras
del mundo, fueron fatalmente minadas. Y una vez minados no puede

haber domesticacion de esas clases trabajadoras.™

Es asi como Wailestein nos habla dei final del liberalismo, ideclogia
que permitié la consolidacion del sistema de la economia-mundo, con 1o
cual forzosamente hace referencia a un vacio ideoldgico que sustente los
actuales procesos de desarrollo nacionales e internacionales -€l
neoliberalismo no es ni siquiera respuesta a la necesidad- y por tanto

estariamos frente a una deslegitimacion del sistema mundial, lo que nos

insertaria en un proceso de transicion o ruptura de un sistema para pasar

" Amm, Samir, Los desafios de la mundializacion, México, S. XXI 1959, p 208.
S Wallerstein, Immanuel, Después del. .. p 235.
¥ Ibidem, p 241

21



a otro. En este caso las causas estructurales de las guerras centrales
dentro del sistema de la economia-mundo dejarian de tener razén de ser

en un futuro proximo.

Esta logica es bastante tentadora en tanto que nos brinda la
csperanza de estar presenciando un cambio del actual sistema de
injusticias y marginacion generalizada dada por el mantenimiento de un
statu quo que beneficia a una pequefia, pero muy pequena minoria
mundial, a otro deseablemente mejor -jatin cuando podriamos entrar en
un sistema aun peor!l-, para lo cual Wallerstein delega la responsabilidad
de que esto pase en la organizacion de la poblacién mundial, sin embargo,
la “organizacién” actual es atin un embrién que aun es muy facil de
abortario mas atn porque su desarrollo esta inserto en una carrera comntra

el tiempo.

Ademas ¢l cambio es poco previsible puesto que las caracteristicas
del sistema de la economia-mundo estan tan vigentes como nunca, esto io

podremos constatar en las siguientes lineas.

1.2.1. Las tres caracteristicas basicas de la economia-mundo

Como ya lo habia mencionado antes, las anteriores economias-
munde habian terminado por ser absorbidas por sistemas imperio-mundo,
“la peculiaridad del sistema mundial moderno es que una economia-
mundo haya sobrevivido durante quinientos afios v que atn no haya
llegado a transformarse en un imperio-mundo, peculiaridad que es el

secreto de su fuerza”10

® Wallerstem Immanuel, El moderno sistema mundial- Ia agricultura capualista y los origenes de lu




Esta peculiaridad radica en lo politico, observamos que debido al
mantenimiento de un gran sistema que contenga multiples subsistemas
politicos (incluso algunos de corte imperialista), la expansion econdmica
del capitalismo se ha podido llevar a cabo hasta tener un alcance mundial.
De lo contrario, si llegara a existir un estado dominante, el control politico
centralizado nos llevaria a un sistema de imperio-mundo donde el
concepto de competencia no existe mas que en términos militares y
politicos, y no econdémicamente hablando. Ademas, la expansion
economica no alcanzaria un ambito mundial debido a que una entidad
centralizada no obtendria el control que han mantenido varias entidades
politicas en la expansion econémica capitalista, de hecho la decadencia de
los imperios siempre ha estado relacionada con la ambicién de sus reyes
por obtener una mayor extension territorial cuando ya no son capaces de

controlar la que ya tienen.

Ahora bien, al hablar de expansion econémica y capitalismo no nos
estamos refiriendo en ningtin momento a la concepcién de una economia
libre y sin intervencién estatal, pero tampoco nos estamos refiriendo a la
ausencia de competencia econémica, en realidad hay una especie de
complicidad econdmico politica que favorece sélo a unos cuantos, es decir,
cada Estado puede influir mediante la politica en su mercado interno de
acuerdo com los intereses de grupos nacionales -aunque no siempre sean
de sus nacionales-, asimismo, algunos Estados lideres pueder influir no
solo internamente sino también en el mercado mundial. Por esto
Wallerstein llega a la conclusién de que “el capitalismo se basa en la

constante absorcion de las pérdidas econdmicas por las entidades

politicas, mientras que las ganancias econémicas se distribuyen entre

econonha-mundo europed en el s. XVI, México, 8. XXI, 1989, p491.



manos privadas’! y por lo tanto la estructura que mantiene al sistema v a

su expansion ha sido ineluctablemente multiestatal.

Ahora bien, es preciso sefalar que las influencias politicas por parte
de los Estados en la economia sélo tienen resultados en el corto plazo,
porque en el largo plazo seguira vigente la ley del mas fuerte, del mas
eficaz, del mas competente; v las medidas cortoplacistas, en su gran
mayoria no son parte de una visién a largo plazo ni de unos cuantos ni

mucho menos de la mayoria, y por el contrario si se contraponen a ella.

Por el lado de la competencia, la economia-mundo como sistema
capitalista contiene un tipo de produccién destinada al intercambio, mas
que al uso. Asi, el valor de las mercancias estd determinado por el
mercado, por las leyes de la oferta y la demanda, y como las empresas mas
eficaces podran ofertar sus productos a mejores precios, van
disminuyendo las expectativas de competencia de los menos eficaces,
dejando como resultado un mundo dominado por multinacionales, qgue en
su afan de acumuiar capitales y no ser desplazados, en los tltimos afios
han dado lugar a una serie de fusiones que crean enormes gigantes que
tienden al monopolio del sector al que se dediquen, construyendo un gran

mercadeo mundial anico.

Ahora bien, este gran mercado mundial Unico no distribuye de
manera uniforme jas actividades econémicas a lo large v ancho de]
sistena, por el contrario, se ha creado una distribucion geogréafica que esti

en “funcion de la organizacién social del trabajo, que magnifica y legitima

Y fbidem, p. 491.
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la capacidad de ciertos grupos dentro del sistena de explotar el trabajo de

otros, es decir, de recibir una parte mayor del excedente”. 12

Aqui se ha regenerado el problema de la polarizacién como nunca

antes, ya que ~en palabras de Samir Arin-:

“El capitalismo realmente existente, como fenomeno
mundial no puede reducirse al modo de produccion
capitalista y ni siquiera puede asimilarsele. Esto
porgue el modo de produccién capitalista supone un
mercado integrado tridimensional (de mercancias
capital v trabajo) que define la hase a partir de la cual
funciona. Ahora bien, esta integracidn que s€
construyé en efecto en el marco de la historia de la
formacion de los Estados nacionales burgueses
centrales (Europa occidental y central, Estados Unidos,
y Canada, Japon, Autralia), jamés se hizo extensiva al
capitalismo mundial. En su expansion el mercado
mundial es nada mas bidimensional e integra poco a
poco los intercambios de productos y la circulacion de

capital, en tanto que el mercado de trabajo queda

comnartimentado.”13

Asi, el excedente se polariza politicamente por medio de un sistema

que estd basado en una esfructura tripartita, con Estados del centro y

areas de la periferial, clasificadas de acuerdo con las actividades

2 thidem, p. 492

' amm, Samur, Op. Cit., p 65.

“ Wallerstemn no habla de Bstados de la perifena, dado que la figura del Estado la conssdera mexisients en
términos reales, esto por una condicidn de colontalismo o en tiempos mas recientes su figura es demastado
débi! bajo las condiciones del neocolomalismo,
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econdmicas que se llevan a cabo en cada una, vy para formar la trilogia
Wallerstein hace especial referencia al concepto de semiperiferia come un
elemento conciliador de dos partes distantes, de intereses opuestos, del
centro v la periferia. “Estas &reas intermedias... desvian parcialmente las
presiones politicas que los grupos localizados primariamente en las areas
periféricas podrian en otro caso dirigir contra los Estados del centro y los

grupos que operan en el seno y a través de sus aparatos de Estado™1s.

1.2.2. Dimensiones espacio-temporales de la economia-mundo.

Los estudiosos de la geografia se han alejado severamente de la historia,
algunos intentaron resolver esta carencia con la préctica de los
antecedentes manejando un pasado que no es parte del presente, sin
embargo, “sélo se puede narrar verdaderamente el pasado como e€s, no
como era. Ya que el rememorar el pasado es un acto social del presente,

hecho por hombres del presente y que afecta al sistema social presernte”16,

Asi, el estudio estructural de las guerras generales no se referir solo
a las dos guerras mundiales del presente siglo, sino como parte de un
proceso de expansion de la economia-mundo, sistema en el gue han tenido
lugar otras guerras generales y el qQue alin parece estar vigente en la

dindmica de nuestro contexto.

Si blen, las guerras mundiales, definiéndolas como un conflicto que
inmiscuye elementos que van mas alla de lo local, las encontramos
presentes en nuestra historia desde tiempos mucho muy anteriores al
sistema de la economia-mundo (puesto que cllas se libraban en varios

campos de batalla a la vez por expansiones imperialistas chinas, turcas o

" Watterstein [mmanuel. & moderno sistema mundial .. p. 492-403,
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indias, entre otras), casi siempre se tenian solo dos contendientes, el
imperio y la regidn por someter, sin que otros tomaran parte del conflicto,
poco a poco, la politica internacional se fue haciendo méas compleja vy
llegamos a las guerras mundiales que atafien a paises de més de una

region, de lo cual sélo se tiene referencia en el sistema de la econcmia-

mundo,

Por eso es que, si la presente tesis parte de la hipétesis de que las
posibilidades de una guerra mundial en el futuro proximo no son nulas, el
principal objetivo de la investigacién no esta en el analisis minucioso de
guerras mundiales que hayan sucedido en otro sistema que no sea el

presente.

En este mismo sentido, retomando algunas observaciones de
Wallerstein, me exento de explicar el crecimiento v la decadencia de los
imperios-mundo, sin ahondar en ellos como parte de un proceso de
expansion geografica estructural de la economia-mundo, lo cual nos aleja
del eterno error de separar pasado, presente y futuro de un mismo sistema
como muchos independientes, y por consiguiente también nos alejamos de

estudiar aisladamente a la realidad inmediata.

El sistema de la economia-mundo se enmarca dentro de una entidad
histérica concreta bajo dos dimensiones: tiempo v espacio, las cuales

seran abordadas consecutivamente.

En nuestros tiempos, frecuentemente se hace especial hincapié en lo
global, y quiza esto tenga que ver con que el contexto actual esta inmerso

€n una crisis que abarca a todos los estados, sin embargo, existen prucbas

' fhidem, p. IS



de que este tipo de crisis no son séle de nuestros tiempos, no es algo
nueve y unice, y el gjemplo mas reciente es la gran depresién de 1929 y le
antecede la gran crisis posterior a ia era victoriana. Es de este tipo de
observaciones en el largo plazo, de las que han surgido estudios acerca de
la naturaleza ciclica de la econoimia-mundo, tales como los del economista
ruso Kondratieff, quién desarrolié la teoria de los ciclos econdmicos largos
que varian su duracién en alrededor de 50 afios: “la teoria de los ciclos
econdmicos, en cualquiera de sus variantes, tiene como gje central que el
movimiento de la acumulacién del capital se realiza a través de secuencias
de fases, de forma tal que perdido un hipotético equilibrio inicial se vuelve
a alcanzar otro punto de equilibrio mediante los mismos mecanismos. No
interesa tanto en este sentido, que la duracién del ciclo sea siempre la
misma. Lo que importa es que regularmente se pase de una situacién de

auge a una de depresion por la accién de las mismas leyes™17,

Los ciclos econdmicos de Kondratieff se componen de dos fases: una
de crecimiento A, vy otra de estancamiento B, y la mayor parte de los
eruditos de la materia coinciden con las aproximaciones de cambio de una

fase a otra en las siguientes fechas propuestas:

I 1780/90 —-ccc A —en- 1810/17 - B ~ev 1844/51
O 1844/51 - A - 1870/75 —-- B 1890796
IH  1890/96 ~---- A - 1914/20 —-- B~ 1940/45
IV 1940/45 - A~ 1967 /73 ~-- B - &7

" Izquierdo, Manuet P. {compiiador), Los ciclos econdmicos largos ¢Una explicacion de Ia crisis?, Espaa,
Akal Editor, 1979, p. 21.
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-

'8 Cuadro 1ealizado por Peter Taylor,

A 8 A B A =] A B
W‘gﬂﬁm ’{ Estancamiento
Litorazgo: Gran Reeslructuraciin iferazge Gran Reestructinacihn Crammiento en en {a depresidn
Bratzha Extensién 2105 Bretaha, 1alier el Auge de Estados 10 " explosién acua
continentes munde Urydos v Alemania Estancamiento economica de fa
adyacentes Crecimenta en en la "Gran jposguerra”
Creclmiento en ta 1z "explosidn Depresiot” P T | ELECTRONIGA
"explosién Estancamranto econémicg dela
econbmica g8 on 1a “deprestbn era edugrdiana® |
Estancanmiente methades de {a de finates de la ETROQUIMICAS
Cregimiento an en la "decada aré victonana® era wiclonana” AUTOMOVILES
fa “primera del hambre de
revolugian tos cuarenta” BARCOS DE VAFOR
industrial® EMERGIA
J/ ELECTRIGA / GAS
[-————""""""|rerrOCARRILES
AGERD REgIPIRS que Roqidn Gua neog
henon of liderazgo ol iforazgo
ALGODON Estados Unidos 3 Reestructuracion Esiados Umios, Roastucturacon
ENERGIA DE Alemeania En log Estados gran potencia auge de Alemanma
VAFOR ligeres ecenbmica y Japén
1B48/52 1893/96 1940745 o7
1820/25 1870:70 1914/20 198771
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Kondrattieff examiné numerosas series que se extendian a largos
periodos desde 1780 hasta 1920 y en paises protagonistas como
Inglaterra, Estados Unidos y Francia. En los tres paises examind los
precios de las mercancias; en Inglaterra, la produccién de carbén, hierro ¥
lingotes, ademés de las exportaciones, y; en Francia, el consumo de
carbon y las exportaciones e importaciones!®. Ahora bien, los estudiosos
de estos ciclos han logrado extender hasta nuestros dias este examen
tomando en cuenta variables como la produccién agricola, industrial v ¢l

comercio, y se ha encontrado continuidad.

Las fases A van relacionadas siempre a los adelantos tecnologicos de
la época y aln cuando esto no explica todo el ciclo, es parte del
funcionamiento del modo capitalista de produccitn, lo que en realidad
tiene mayor influencia para que existan estos ciclos es que “las
contradicciones en la organizacién de la base material hacen que sea
imposible un crecimiento acumulativo lineal simpie y que scan necesarias

fases intermitentes de estancamiento®.20

Siendo que en el modo capitalista de produccién no existe un control
centraiizado general de ninguna indole que no sea la competencia (pura o
no) como la fuerza reguladora del sistema, los empresarios estan
sometidos a un constante proceso de decisiones con respecto a las
perspectivas de ganancia a corto plazo, aunque esto contradictoriamente
vaya en detrimento del sistema. Asi, en las €pocas buenas -fase A-, los
cmpresarios tienen abundancia como para invertdr en tecnologia, v las
probabilidades de ganancia son altas, pero debido a que no existe una
Planificacién ceniral, esto llega a largo plazo a crear una crisis de

sobreproduccion de tal forma que se origina el fin de la fase. En la fase B,

¥ padilla Aragén, Enrique. Ciclos econdmicos y politica de estabilizacion. México. S. XX1, 1980, p.34.
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las perspectivas de obtener beneficios a partir de la inversidn bajan vy los
empresarios con sus intereses individuales deciden el camino de la
subinversién. Con esto vemos, que el sistema descansa en la
contraposicién que existe entre los beneficios a corto plazo de los
empresarios y los beneficios del sistema en conjunto v a largo plazo, esta
contradiccidn es bien conocida como la anarquia de la produccién, y
genera ciclos de inversion, que a su vez provocan los altibajos de la
economia-mundc descrites en los ciclos econémicos de Kondratieff v
tomados por Peter Taylor como parte de la medida de la dimensién
temporal de la matriz para el estudio de la expansion de! sistema

economia-mundo.

Nuestra matriz espacio temporal no queda definida completamente
en tiempo solo con los ciclos largos de Kondratieff, debido a que la
economia-mundo comienza mas atras que lo abarcado por estos ciclos,
pero también se tienen referencias de estudios sobre la existencia de ciclos
historicos aun mas largos y antiguos, que varian su pericdicidad en

alrededor de 300 afios, a los cuales se les ha llamado “ondas logisticas™

fo:7¢ e N RO 1510 JEE— A circa 1250 ---------- B -meee- cirea 1450
cirea 1450 - A - cirea 1600 ---————--- B - circa 1750

Debido a que conforme avanzamos hacia atras en el tiempo las
fuentes de datos se van haciendo cada vez menos e mnciertas, no se tiene
un consenso exacto sobre el comienzo de la economia-mundo, pero la
aprobacion general abunda en alrededor de 1450, por lo que estas ondas
logisticas son de especial interés en tanto que esta fecha esta marcada

como la culminacién y comienzo de la segunda onda logistica.

» Taylor, Peter J., Op Cut, p 12.
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Aln cuando las fechas son menos confiables que en el caso de las
ondas de Kondrattief, existen suficientes pruebas para confiar en que los
datos demograficos y de utilizacién de la tierra resulten en dos ondas muy
largas definidas en las fechas antes expuestas. Estas ondas logisticas son
de especial interés para el analisis de sistemas mundiales en tanto que
marcan ¢l tiempo por lo menos para dos tipos de sistemas. La primera
onda se refiere al auge v decadencia de la Europa feudal, sistema imperio
mundo, v la segunda se refiere al sistemna en el que nos encontramos
presentes, la economia-mundo. Sin embargo, la fase B de la segunda onda
ne se refiera a la decadencia del sistema, como en el anterior, sino a un
estancarniento necesario para la organizacion de la base material, paso

necesario para la posterior consolidacion del sistema.

Existe un desacuerdo general en cuanto a si las ondas logisticas
siguen hasta nuestros dias, o las de Kondratieff abarcan mayor cantidad
de tiempo hacia atréas, v si asi fuera en cualquiera de los dos casos no hay
consenso de como se interrelacionarian, pero con la finalidad de no quedar
paralizado por este analisis Peter Taylor decide hacer una combinacién de
ambas para la creacién de su matriz espacio temporal dedicada ai estudio
de la economia-mundo, quedando asi una “dimension temporal que se
compone de diez unidades: las fases A y B de ia onda logistica posteriores
al afio 1450 y las cuatro fases A y B de las ondas de Kondratieff. Se puede
considerar que estos dos modos distintos de tratar ¢l tiempo relacionan el
capitalismo agricola y el capitalismo industrial como formas de produccion

consecutivas de la economia-mundo™I,

 Ibidem, p. 15.
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Ahora bien, las definiciones de espacio casi siempre sc suelen ver
como estaticas, sin embargo, cada combinacion de espacio y tiempo es
unica, por lo que el espacio al cual se refiere Peter Taylor con base en los
estudios de Wallerstein, también es dinamico, asi la extension geografica

de la economia-mundo ha ido cambiando de tiempo en tiempo.

La economia-mundo surgi6 alrededor de 1450 en Europa, y ha ido
extendiéndose hasta abarcar todo el globo para 1900. Por principio la
economia-mundo alcanzaba Europa occidental, Europa oriental y las
zonas de América central y del sur, dominadas por portugueses y
espafioles y todo lo deméas era la regidn exterior, dicha region fue
desapareciendo paulatinamente con la asimilacion al sistema de las
siguientes regiones en el orden mencionado: el Caribe, Ameérica del Norte,
India, Asia Oriental, Australia, Africa y por itimo, las islas dei Pacifico.
Esta asimilacion se levd a cabo de diversas formas, entre las mas
comunes se encuentra ¢l sagueo colonial como el de América Latina o la

“periferializacion”.

Las zonas que quedan reducidas a la periferia y por tanto entran al
sistema de la economia-mundo, no se incorporan como socios de pleno
derecho, sino que entran en condiciones de desventaja frente a las
regiones antiguamente componentes del sistema, aunque ias zonas,
regiones o Estados que se han definido del centro o la periferia casi
estaticamente en la mayoria de los estudios, en el analisis de sistemas
mundiales se inyecia el elemento de la dinamica que va definiéndolos
comoe centro o periferia dependiendo a los procesos que se den en su
interior de acuerdo a lo que estratégicamente necesita el sistema en su

cornjunto.

[#5]
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Wallerstein define dos tipos de procesos pertenecientes cada uno va
a la periferia ¢ ya al centro, esto partiendo de la premisa basica de gue son
dos formas opuestas de relaciones compiejas de produccidn, es decir, “los
procesos de centro consisten en relaciones que combinan salarios
relativamente altos con tecnologia moderna, ¥ un tipo de produccion
diversificada; en tanto que los procesos de periferia son una combinacién
de salarios bajos, tecnologia rudimentaria vy un tipo de produccién

simple.”22

Ann cuando estos dos procesos se encuentran en todo el sistema no
agota su reflexidn con estos dos conceptos y afiade un tercero, la
semiperiferia, que no necesariamente consiste en un proceso totalmente
distinto de los otros dos, en realidad es una zona en la que no dominan ni
los procesos de la periferia, ni los del centro, se observan los dos en el
mismo lugar, por lo que a la vez que explota a la periferia es explotada por

Uur centra.

Ahora bien, la importancia de la semiperiferia es mas politica que
econdmica, porque, como ya lo hemos mencionado, a estas zonas, regiones
o Estados se les ve como las partes conciliadoras de la estructura tripartita

de la que ya hablamos anteriormente.

En conclusién a este apartado, vemos que nos queda una matriz
espacio-temporal de 10 X 3. Tenemos 10 ciclos de crecimiento-
estancamiento con tres tipos de zonas espaciales. Asi Peter Taylor
desarrolla la tabla explicativa al respecto para mostrar mediante esta

matnz la evolucién de la economia-mundo.

2 [bidem, p.17.
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1.2.3. La politica en la economia mundo

Las criticas més comunes a la teoria de sistemas acufiada por
Wallerstein estdn encaminadas a mencionar que carece de analisis
politico. No obstante, aun cuando se parte de la base materialista de Ia
produccion para definir un sistema u otro, no podemos decir que su
analisis caiga en los determinismos econémicos, ¥a gque dos de tres de los
elementos fundamentales del sistema que estamos analizando son

meramente politicos, el sisterna multiestatal v las estructuras tripartitas.

Ahora bien, para ahondar en ¢l tema de las influencias politicas al
sistema de la economia-mundo también podemos reiomar las
interpretaciones de Chase-Dunn?* al respecto, quien mediante numerosos
estudios llega a la conclusion de que la economia-mundo inmiscuye a un
mado de produccion capitalista que tiene dos formas de expropiar el
excedente econdmico, una es mediante el mercado y otra es la militar o
politica, como podemos observar una forma es econémica ¥ otra politica,
ahora bien, si estd Gltima predominara estariamos hablando de un modo
de produccién de corte imperialista, sin embargo, no es asi, ya que las dos
van de la mano, diciendo con esto que la economia-mundo no mantiene
tarmpoco un divorcio con ciertas formas imperialistas que en la realidad le

ayudan en su estructura.

Asl, no debemos negar la importante influencia de lo politico v lo
militar para mantener a este sistema excluyente por naturaleza, y los
cjemplos mas palpables a esto son: el antiguo saqueo al Nuevo Mundo o el
presente apoyo estatal a sus multinacionales. Por esto, Chase-Dunn

acepia una interdependencia tal de las ventajas competitivas propias del

* Citadas por Taylar. Peter .. Op. Cit, p.21
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modo de produccidén capitalista con el poder politico v militar,
insertandonos en una idgica politico econémica inseparable, con la que se
trabajara en la presente tesis, pero ademaés esta légica recae en la sociedad
en conjunto de determinada forma, lo cual no serd excluide dei analisis de

las causas de guerra mundial.

Ahora bien, no podemos quedarnos con el analisis reduccionista de
la politica como una actividad puramente estatal por lo que debemos
analizar los conceptos del poder como algo intrinseco a la politica, pero
inserto en diversas instituciones sociales, las cuales van limitando el

ambito de los conflictos y por tanto el campo de accién de la sociedad.

Wallerstein  seflala  principalmente a cuatro instituciones
interdependientes dentro de la estructura que mantiene al sistema de la
economia-mundo: el Estado, los pueblos, las clases sociales y las unidades
domeésticas. Quiza estas no abarquen la totalidad del sistema, sin

embargo, si pueden caracterizar a la generalidad del mismo.

A esta estructura, su autor le lama “vértice institucional” debido a
que todos los seres humanos forman parte ante todo de una unidad

demestica que estd sujeta a leyes de cierto Estado, tienen afinidades

T4y veeem
Ciuturaie

s con un pueblo determinado ¥ esta ubicada desde un punto de
vista econémico dentro de una clase social concreta. Ahora bien, lo que
sigue para un mejor entendimiento de la funcionalidad de estas

instituciones dentro del sistema es analizar con mas detalle cada una de

ellas.

Las unidades domésticas estan conformadas por dos o mas

miembros que hacen una unién de sus capacidades de ingreso y deciden
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juntos sus egresos, en ellas estdn insertas las relaciones de género, por
medio de las cuales generalmente se asegura el ciclo de reproduccion y se
crian a las generaciones venideras. Estd unién también es parte de la
busqueda de fortaleza por parte de las personas para enfrentarse a un

mundo comunmente hostil,

El ejercicio del poder se manifiesta al intetor de las unidades
dornésticas en las relaciones de género, de corte patriarcal o matriarcal, y
es desde aqui gue se parte para una actuacién de violencia Justificada por
las relaciones de poder establecidas, v nadie externo -atun una autoridad,
amigo o familiar cercano- pueden entrometerse porque es un “asunto que

debe resolverse en la intimidad familiar”.

Esto puede ser la base de todas las desigualdades ya que los seres
humanos aprenden como informacién basica a aceptar un papel de
sumisién con respecto de oiros “superiores” que por tanto gozan de un
permiso para ejercer la forma mas simple de poder, la violencia fisica, ¥
ademas jprivadal. Siendo que la base de todas las demas instituciones son
las unidades domésticas, veremos que este problema sube en una
piramide invertida abarcando todos los ambitos, por lo que atin para la
violencia mds injusta en nuestro sistema, con lo cual no séle me refiero a

la violencia fisica, siempre se tendera a encontrar una justificacion.

En cuanto a los pueblos, existen tres tipos generales: las razas, las
naciones y los grupos étnicos, cada uno relacionado a las caracteristicas
de la economia-mundo. Ahora bien estas agrupaciones generales en raza,
nacionalidad o grupo étnico, han sido creados por el mismo sisterna con el

fin de dividir a la diversidad que siempre ha existide en el mundo en



conyuntos concretos que justifiquen las desigualdades materiales, politicas

y soclales.

La raza se cred a partir de la insercion de los no blancos en la
periferia de los europeos, o blancos del centro, como parte del proceso de
expansion del capitalismo. En este hecho histdrico, ia ideologia del racismo
implantd los términos de desigualdad en la division del trabajo de la

economia-mundo, creando un efectivo control.

El concepto de nacion surgié para justificar la fragmentacion de la
politica mundial, para legitimar ideolégicarnente la caracteristica necesaria
para la expansion del sistemas; multiplicidad estatal. La nacion, también
legitima la competencia estatal, llegando a exfremos inhumanos, ya que
toda nacioén aspira a ser un Estado-nacion con territorio y ventajas sobre
lo que se pueda, y de ahi que mucha gente esté dando sus vidas en
nombre de nacionalismos que sélo remarcan las desigualdades
interestales. En el s. XX tenemos muchos ejemplos que han creado mayor
fragmentacién, lo cual, como regla general ha causado mayor control para
los Estados-nacién ya formados, y ya poderosos. Asimismo, este tipo de
problemas han sido el chivo expiatorio de los problemas generados por los
efectos estructurales de la expansién del sistema mundial moderno de la

sconomia mundo, como la polarizacidn de la riqueza.

Los grupos étnicos son minorias de un Estado, enfran en una ibgica
jerarquica en la que cada grupo se asocia a una ocupacién especifica, 1o
que conlleva a una desigualdad interna en la divisidn del trabajo y su
retribucion, a su vez esto a la larga puede formular nacionalismos gue
quieran conformar su propio Estado, fragmentando y remarcando aun mas

las desigualdades existentes, pues los grupos étnicos que unidos podrian



tener una gran fuerza, son cada vez mas localizados bajo un contro}

estructural que los debilita y asimila de la peor manera al sistema.

Como podemos ver, la nocién de pueblo abarca en cada categoria
cuestiones culturales, las cuales son producidas en las unidades
domeésticas al ser parte de alguna de las modalidades de los puebles antes
mencionados. Si bien lo cultural atafie una gran complejidad, lo tinico que
para el objeto de estudio habria que resaltar son las relaciones de poder en
cada una de ellas y la necesidad de su existencia para gue continue
vigente el actual estado de cosas, dado que legitiman las desigualdades
producidas por el sistema en conjunto. Desigualdades sobre las cuales
estan al mando unos cuantos, que en la lucha intestina por el poder van
creando y legitimando las injusticias hasta llegar a un momento maximo
de deterioro del sistema, con el consecuente descenso de su principal o
principaies lideres, es entonces cuando se hacen presentes las causas

estructurales de las guerras centrales.

Con respecto a las clases sociales, Wallerstein admite tres
estratificaciones: la primera esta compuesta por los productores directos
{(comtnmente conocida como la clase baja), que no necesariamente tienen
que ser asalariados como en la antigua concepcion marxista, sino gue aqui
se incluyen a las personas adultas o infantes forzados® a trabajos no

remunerados o no reconocidos.

La segunda estd compuesta por los controladores de los medios de
produccién o miembros de la clase alta, que no necesariamente tienen que
ser los duefios del capitai, por ejemplo, los ejecutivos de elite que controlan

las sucursales de las multinacionales, no son socios accionarios pero

* Esto por parte de los miezbros de la misma unidad doméstica a la que pertenecen. Los productores directos
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toman parte de los procesos de decision, por lo que no podemos negar su

influencia en el control de los medios de produccion.

Y por ultimo, esta la clase media, que de acuerdo con la concepcién
marxista en la medida que se expandiera el sistema capitalista de
produccién ésta iria desapareciendo, sin embargo, en ios hechos pareciera
ser que esto ha ido en direccién contraria, ya que cada vez son mas los
“cuellos blancos™6 quienes se suman & la logica tripartita de la economia-
mundo, sin embargo, Marx predijo su desaparicion por ia progresiva
polarizacién de la riqueza, lo que en términos de capacidad adquisitiva
hace que estos “cuellos blancos” no sean menos pero si cada vez peor

recompensados por su labor.

Estas tres clases se definen como objetivas porque parten de un
analisis 16gico global, dado que el modo de produccidn del cual surgen es
el mismo para todas, es decir a nivel mundial, los intereses de cada una de
ellas seran los mismos en todo el mundo, es una institucidn social
horizontal. No obstante, se definen a si mismas subjetivamente dentro de
un marco nacional, por lo que las acciones de clase generalmente se
limitan a una dimensién que no abarca el ambito completo del conflicto.
Quiza la gque mas abarca es la clase que controla los medios de
produccién, puesto que internacionalmente se movilizan organizadamente
en busca de ventajas comparativas, lo cual regularmente sucede en
detrimento de los productores directos, ya que muchas veces cstas
ventajas residen en los salarios bajos 0 menos exigencias en cuanto a las
condiciones laborales, lo que abarata la materia prima o ia mano de obra

ocupada en la elaboracién de sus productos secundarios, o ambos a la vez.

cblhigados son generalmente sjeres y mifios pero también pueden ser hombres y personas de la tercers edad.
“* Ténmino acuitado por Peter Taylor refiriéndose a la cantidad cada vez mayor de personas dedicadas a la
actvidad econdruca de los servicios, considerados pertenecientes a una clase media mundial .
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Por otro lado, los productores directos aungue han intentado (con las
internacionales socialistas) no han logrado a la fecha tener una estructura
organizada para contrarrestar las nuevas divisiones geogréaficas globales

del trabajo.

Asi, el Estado, concepto que se confunde sospechosamente con el de
naciéon??, estd implicado en cada una de las restricciones del Ambito de los
conflictos, por medio de la nacidén, legitima al sisterna multiestatal de
expansion capitalista a la vez que promueve las barreras a la extension

objetiva de la organizacion de las clases sociales.

Ahora bien, el que no pretendamos hacer un estudio estadocéntrico,
no significa dejar de lado la importancia del Estado en la econoemia-
mundo, el cual, al igual que las otras tres instituciones es
interdependiente y sélo por razenes pedagdgicas se han explicado en forma
scparada, mas nunca en la realidad se encuentran una independiente de

otra, por algo Wallerstein les ha llamado el “vortice institucional.

Como anteriormente expiiqué, una de las caracteristicas principales
de la economia-mundo es el sistema multiestatal, v con basc en él es gue
s¢ mantiene la estructura y expansién de todo un sistema histérico
excluyente y para nada igualador de las condiciones de vida de los
humanos, como nos quieren hacer pensar los constantes discursos

“globalizadores del momento™.

¥ No es lo mismo Estado ¥ nacidn: la nacion estd relacionada con la cultura y puede estar dentro de los limites
de uno varios o varios Estados; ¢] Estado estd identificado con concepios de temitorio, poblactén y gobiemo.
La relacidén gue puede traer fa confision es que gereralmente las naciones har reclamado algin territorio por
su pasado histdrico, y los Estados necesitan de un termitorio para establecer su gobiemo o extender sus
dominios
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Ahora bien, el Estado, como todas las instituciones sociales
comentadas, también se basa en una esfructura jerarquizada que
demuestra los despliegues de poder de los mas fuertes, que lo son mas por

estructura que por sus capacidades en si mismas, sobre los mas débiles.

Pero, ¢cémo medir el poder de un Estado?, de entrada al problema
de la medicion del poder estatal nos encontramos con una realidad
compleja que 1o ha sido efectivamente evaluada en los estudios dedicados
a esta cuestion?®, debido a que hechos recientes han ido en contra de las
proyecciones que dichos estudios nos habian dado, por lo que la medicion
del poder ha sido mas trascendente en fanto gue s¢ toman en cuenta

relaciones de poder encubiertas por una superestructura.

De acuerdo con los analisis de Peter Taylor se ha encontrado una
tipificacién de 4 formas de poder estatal: dos relaciones de poder
manifiesto y dos de encubierto. Dentro del primero estd ia fuerza
manifiesta, siendo aquella que se refleja en el cumplimiento de los
objetivos de una de las dos o més entidades implicadas en un conflicto.
También corno poder manifiesto existe la fuerza potencial, en ia cual se
utiliza como tltimo recurso el uso de la fuerza o la intimidacién por medio
de la violencia, es decir, primero se agotan los caminos de la persuasion,
por lo general mediante amenazas de uso de fuerza sin cumplir. Los
norteamericanos Blechman vy Kaplan?9, llaman a esto “fuerza sin

violencia”, v en un exhaustivo estudio sobre la Guerra Fria registraron 366

% “ja mayeria de 1as veces este problema se ha resueito seleccionendo algunas de las caracteristicas mds
destacadas de los Estados, y combinandolas después para asignar un indice de poder a cada Estado”, Taylor,
Peter I, Op Cu, p. 30 Sm embargo, con este pragmatismo se hen dejade de lado variables importantes de
estructura, v mas abstractas que materiales, por lo gque constantemente fallan las evaluacones del poder
estatal,

¥ Cytados por Taylor, PeterJ , Op. Cit, p 31
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incidentes de esta naturaleza en las relaciones de poder entre los Estados

Unidos y 1a URSS de 1946 a 1975,

Un tipo de relacién encubierta de poder es ei de la adopcidn de
decisionies, ya que mediante la manipulaciéon de la orden del dia en
organismos institucionales, se dejan de lado los temas que pudieran
modificar el statu quo al tratar de resolverlos, un ejemplo de esto fue
considerar de sobremanera el conflicto este-oeste en el espacio de la ONU,
relegando la atencion a la solucién de las desigualdades surgidas por el
conflicto norte-sur debido a que no era prioridad del momento, cuando ha
sido un problema que tarnbién se considera con un grado de afectacion

global en el contexto histérico.

Sin  embargo, este tipo de relacién encubierta de poder que
acabamos de explicar no es la mas urgente para ¢l andlisis de sistemas
mundiales, mas si lo es la relacién derivada por la posicién estructural, es
decir, el que la Guerra Fria haya terminado y el que los problemas de la
pobreza en el tercer mundo va figuren en el orden del dia de la ONU, seria
quiza un buen comienzo para resolver el problema, pero esto no significa
forzosamente su solucion, ya que existe una relacién de poder mucho mas
trascendente para los sistemas mundiales que es el origen estructural de
cada uno de los conflictos. Un ejemplo particular ¥ esclarecedor de este
concepto son las relaciones entre Suiza y Brasil: Suiza considerada como
centro, tiene una relacion de poder frente a Brasil derivada de esta
posicién en la estructura de la economia-mundo, Brasil paraddjicamente
tiene un potencial militar mas importante pero 1o tiene un status mas que
de semiperiferia, asi Suiza explota a Brasil sin ninguna manipulacién del
sistema, tan s6lo por su posicion de centro, por sus procesos de

produccion que le definen como tal, v por tanto no necesita ninguna



demostracion de poder manifiesto aparte de sus relaciones comerciales
normales {poder encubierto estructural), es decir, el que tiene el capital y
el control de los medios de produccién es el que manda, regla basica

aceptada por la humanidad, tanto por los beneficiades como por los

perjudicados.

Con tedo esto vemos que el poder es més que una suma cuantitativa
de fuerza potencial o manifiesta de los Estados, un anélisis de fondo toma
en cuenta esto sin perder de vista la relatividad al ambito de cada conflicto

y de como dicho ambito este estructurado dentro del sistema de la

economia-mundo.

Asl, dentro del sistema de la economia-mundo el poder depende de
la capacidad de los Estados para obtener ventajas materiales, de la
capacidad de sus procesos productivos, ya sean de periferia, semiperiferia
o centro. Un conflicto esta desequilibrado o equilibrado en razon del status
de sus contendientes, porque una zona, region o Estade atn teniendo
recursos militares mayores, si no tiene con que mantener econdmicamente
a su poblacién se ve prontamente debilitado v subyugado al sistema.
Ademas como sucede en los conflictos de clase, existe una organizacion
mas concordante al ambito de los conflictos por parte del centro y no por
parte de la periferia, debido a que por esiructura siempre esta dividida y
sus manifestaciones en contra del sistema no llegan a tener una
organizacidn que abarque el ambito del conflicto, porque de alguna forma

el sistema los limita.

Se hace especial hincapi¢ en los elementos econdmicos para definir a
un Estado como poderoso o no, debido también a que tenemos ejempios

como Alemania y Japdn que carecen de un poder militar v son Estados



poderosos en razén de que sus procesos econdmicos los han insertado
ventajosamente como centros en el sistema de la economia mundo, sin
embargo, estc no los hace Estados potencia en toda la extension de ia
palabra, ya que dependen militarmente de Estados Unidos, por o que €}
cambio paulatino a una competencia por la hegemonia mundial puede ser

aun muy precaria.

En aguellos casos que un Estado considerado menos poderoso gue
otro, pueda ganar un conflicto, se explica en el hecho de que los Estados
del centro no estan habilitados, sélo por tener el poder, para separar su
politica interna de la externa, ya que eso les puede traer la derrota, por
ejemplo en ¢l caso de la derrota de Estados Unidos frente a Vietnam, o de

los britanicos en el conflicto de Islandia, en la “Guerra del bacalao”.
1.3. El andlisis de sistemas mundiales ¥ la geografia politica

En la resolucién de conflictos se supone que la parte que cumple su
objetivo es la que mayores recursos tuvo para ganar, a la acumulacion de
estos recursos (ya sean fisicos o abstractos, como los mencionados

anteriormente} en desventaja de su contraparte se le llama poder.

En general, cuando dos entidades entran en conflicto la mas débil es
la que tenderda a extender el conflicto a otras entidades, esto con la
finalidad de equilibrar o aventajar en fuerza, y dado Ggue esto sucede en
diversos ambitos, lo mas importante para el analisis de sistemas serd el
ambito en el que se trate de dimensionar el conflicto, de aqui podremos
entender ¢l por qué se ve tan lejana y a veces nula, la posibilidad de una

guerra entre potencias centraies,
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Existen prucbas histéricas de que los movimientos de izquierda
tienden a internacionalizarse, sin obtener con ello la fuerza que necesitan
y esto es debido a que la politica formal se degarrolla en un espacio que no
es global de ninguna forma, debido a que una gran variedad de
instituciones tienen como objetivo primordial evitar la extension de la

conciencia de los conflicios en su verdadero ambito.

Asi, volviendo a que en un conflicto lo que mas importa s el ambito
en el que se desarrolle, podemos decir que la utilizacién de la escala
seografica como estructura organizativa nos permite entender mejor
clertos problemas por lo que la geopolitica, puede hacer una contribucion

tedrica en suma importante al analisis de sistemas mundiales.

Siguiendo los pasos del analisis de Peter Taylor vemos que en un
conflicto de minorias de un Estado que quieren conformar su nacion
podemos decir que no hay solucidn democratica cuando se conocen los
resultados de la votacién antes de realizarla con el sélo hecho de saber el
espacio geografico que abarcardn las elecciones, si se hace a nivel estatal
ganan los unionistas, si se hace en la region habitada por las minorias
ganan los separatistas, por lo que el investigador llega a ia conclusion de
que “no hay una solucién democratica en una situacion en la que escalas
geograficas distintas dan como resultado perdedores nacionales distintos”,
entonces lo que define el problema ya de un lado o de otro casi siempre es
el ambito geografico del conflicto, y es aqui donde insertaremos la
contribucion teérica de la geografia politica al andlisis de sistemas

mundiales.

Los geografos politicos hacen sus estudios con relacién a escalas

geograficas para ordenar sus estudios, estas escalas han sido en general
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tres: internacional o global, nacional o estatal, ¥ una intranacional, como
podemos ver estas escalas giran en torno al Estado pero para nuestros
objetivos esto no derrumbara el sentido holistico de los analisis de la
economia-mundo propuestos por Wallerstein, es decir, no dejaremos fuera
de la estructura a las otras tres instituciones sociales va mencionadas:

unidades domésticas, pueblos vy clases.

De hecho estas escalas geograficas nos recuerdan a la estructura
tripartita que permite limitar los conflictos en la economia-mundo, sdlo
que la estructura centro-semiperiferia-periferia es horizontal vy la
estructura economia-mundo, Estado-nacion v localidad es vertical, asi
vemos que el papel del Estado-nacion es el del intermediario entre io global

v o local.

La localidad es la escala de la experiencia puesto que es en ella en g
gue cada uno de nosotres, viviendo en una zona, region o Estado del
ceniro, la semiperiferia o la periferia, tenemos contacto con nuestra
realidad inmediata, experimentamos los imperativos de cubrir necesidades
basicas de alimentacién, vivienda, trabajo, etc. al interior de este sistema
de la economia-mundo, por lo que nuestras actividades no dependen sélo
de nosotros en la localidad, puesto que ésta es parte de un sistema en el
cual el acontecimiento de mayor trascendencia, desgraciadamente para
todos, es la acumulacion del capital a escala internacional, por lo que ¢l
mercado mundial casi siempre termina imponiendo los valores y/é

actividades de las comunidades locales.

Ahora bien, ésta infiuencia llega a las localidades por medio de un

filtro, el Estado-nacién, el cual puede limitar o0 aumentar dicha influencia,

48



y algunos de ellos pueden influenciar aparte de sus propias localidades,

las de otros.

Es agui donde Peter Taylor relaciona al concepto de la realidad con
la economia-mundo v el de ideologia con el Estado-nacion. En el primer
caso se debe a que serd en la consideracion del sistema completo en donde
podamos ver la realidad objetiva en tanto que no limitamos €l Ambito de
cada uno de los conflictos. Asi las guerras mundiales son objetivamente
parte de un reacomodo de potencias del centro o la semiperiferia en el
liderazgo del sistema, ya que con relacion a esto tendran cubiertos sus

intereses nacionales con mayor seguridad.

Ahora bien, la relacién del concepto de la ideologia con ei Estado-
nacion, es debido a que este Gltimo pensard en términos de conveniencia
en qué forma y cantidad canalizara la influencia de los procesos globales
en sus localidades ¢ las de otros. Por ello la influencia llega en términos de
ideologia naciocéntrica, y es ésta la que separard a la experiencia de la
realidad, es decir, a lo local de lo internacional, entrando en un juege
vicioso que limita el ambito de los conflictos y mantiene controladas a las
unidades domésticas al ofrecerles sélo una visién parcial de su realidad.
Esto ha hecho que las protestas politicas en tanto que ideologizadas
desvien la atencion de los procesos clave que se producen en la escala de
la realidad, por ejemplo, en esta escala las guerras mundiales no son
procesos de sucesiones hegemonicas sino formas de defensa legitimas gue
tienen los Estados para no vulnerar sus intereses nacionales basados en
los principios de soberania y autodeterminacion. Esto en términos
generales, da como resultado que nunca s€ ponga en eniredicho el proceso

excluyente y desigual de acumulacion a escala internacional como tal.
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Ahora bien, comtnmente se hacen analisis que sélo se limitan a una
escala geografica, pero al igual que todos los procesos y partes de ia
estructura del sistema histérico en CUEstidn, estas escalas son un todo
interdependiente, es un proceso manifestado a tres niveles, en donde la
ideologia scpara a la experiencia de la realidad en un tnico sistermna: la

economia-mundo.

Y es dentro de este gran sistemaz en el que trataremos de ver a las
guerras mundiales como parte del proceso de expansion de capital
analizando sus manifestaciones en cada una de las escalas, con Ia
finalidad de saber si en la realidad y no en la ideologia podemos descartar
la posibilidad de estas en un futuro proximo, mas no entraremos en un

analisis de probabilidades.

CONCLUSIONES

Siendo que el analisis que nos imcumbe es sobre ias causas
estructurales de guerras mundiales entre paises de mas de dos regiones -
es decir, cuando no implican relaciones imperialistas en las que sélo
intervienen la regiéon por dominar y el imperio en cuestién-, tenemos que
ubicar el estudio de estas en el contexto de la economia-mundo -sistema
por medio del cual se ha venido consolidando la economia capitalista
pasando por diferentes fases desde 1450 aproximadamente-, donde la
propia dindmica de competencia por la tutela de la expansion del sistema
hace que los Estados elijan una economia sin perspectiva social que

genera a su vez una lucha ardua y desgastante por la hegemonia.

Esto ultimo define los procesos ciclicos de sucesién hegeménica, lo
cual, con el paso del tiempo va insertando nuevos elementos a sus

caracteristicas generales, sin embargo, han existido constasntes para que
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ias guerras de esta envergadura tengan lugar en un determinado momento
historico. Cabe sefalar que atn cuando los tedricos de las relaciones
internacionales empiezan a hablar de una transicion de sistema, al igual
gue lo hacian los tedricos de la época anterior a ia primera y segunda
guerra mundial, la continuidad del sistema desigual de la economia-

roundo es vigente.

Como se puede observar, la teoria de los sisternas de Wallerstein en
ia que describe a la economia-mundo como una estructura tripartita y
multiestatal que ha permitido la expansién de la econornia capitalista
hasta formar un gran mercado mundial monopolista en nuestros dias, nos
ayuda a comprender el actual estado de cosas en sil forma real y compleja,
insertandonos en una logica de estudio econdmica politica y social que nos
aleja de determinismos, y que para el objeto de la presente tesis nos
permite la abstraccion del contexto real en el que estudiarcmos las
posibihdades de la recurrencia de las causas estructurales de las guerras

entre potencias centrales en el futuro.

Asimismo, la geografia politica nos ayuda a ubicar a cada una de las
instituciones sociales en gue se ejerce la politica del poder en un espacio
determinado. A las unidades domésticas relacionadas con el concepto de la
experiencia inmediata, las vemos en un ambito local como reproductoras
de las generaciones futuras con sus valores nacionales y de clase. Las
naciones que periinentemente explicamos no son lo mismo que los
Estados, estan directamente encargadas de legitimizar ideologicamente el
sistema multiestatal que ha permitido la expansiéon de la economia
capitalista, para beneficio de unos cuantos sin perder el control ni gastar
dermasiado en su administracién —como los imperios-, ya que limitan la

extension del ambito de los conflictos de lo internacional a lo nacional
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como sucede con las clases sociales, las cuales objetivamente tienen un
alcance mundial dado que las formas de produccion capitalista son

globales, pero se definen a si mismas como nacionales.

Asi, la realidad de la economia-mundo sélo entendida en el amplio y
verdadero ambito que abarca, el mundial, es separada de la experiencia
también real de las unidades domésticas, por medio de la ideologia filtrada
por los Estados mediante el manejo de los nacionalismos. Con esto el
analisis de las causas de las guerras centrales en el futuro no es un
problerna que preocupe a la mayoria, de hecho los Estados en el nivel
discursivo la descartan al tiempo que montan las estructuras de guerra
mas avanzadas de todos los tiempos, esto porque quizés la realidad de la
economia-mundo no descarta la reincidencia de este problema, pero eso

seré el motivo de analisis de los siguientes capitulos.
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2. Debate teérico sobre vigencia de las causas estructurales de las

guerras entre potencias centrales.

INTRODUCCION

Después de estudiar las generalidades del sistema mundial en el que
se han presentado las guerras centrales con una duracion en alrededor de
30 afios, pasaremos al estudic de las causas estructurales que las han
generado a lo largo de la historia de la gestacion y el desarrollo del

capitalismo,

La historia de la guerra ha dado paso dentro de las ciencias sociales
al estudio de sus causas, y aunque los tedricos dedicados a esta rama no
abundan, no se denota ausencia de preacupacion dentro de las relaciones
internacionales por la cuestién que nos atafie en el presente estudio. De
hecho, llega a ser considerado como uno de los principales objetos de

estudio en tanto que la guerra es una relacion muy frecuente entre los

Estados.

No abstante, los estudiosos de la guerra no han logrado un consenso
sobre sus causas y por lo tanto el camino hacia la paz no se ha planificado
de forma efectiva. Asi, la paz no ha sido visible por el esfuerzo o busqueda
del hombre, sin embargo, un tipo de guerra como la mundiai, para
muchos ha llegado a ser imposible por las fuerzas inevitables del progreso
del hombre.

Este capitulo, en su primera parte, nos muestra Ios postulados de
los teéricos de la guerra que se han preocupado por encontrar las

generalidades condicionantes de conilictos de gran envergadura en ¢l



pasado reciente (a partir de {500 aproximadamente). Se estudian los
factores econémicos, politicos y sociales que disponen a la sociedad

internacional para ia guerra, particularmente a los estados potencia.

Posteriormente, en la segunda parte, abordaremos las caracteristicas
“nuevas y Unicas” del sistema internacional, frecuentermente retomadas en
los estudios de académicos y discursos de politicos para negar las
posibilidades de una guerra mundial en el presente o futuro, puesto que
dichas caracteristicas habrian sido un freno irreversible a la continuidad
de una logica politico-economica que volvia a los Estados vulnerables para

la guerra.
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PRIMERA PARTE b

Fundamentos que afirman Ia vigencia de las

causas estructurales de las guerras mundiales

2.1.1. Condiciones econdémicas antecedentes de las guerras mundiales

deatro de los ciclos econdmicos de Kondratiefl

Los teéricos dedicados al estudio del punto de incidencia de las guerras
entre potencias centrales dentro de los ciclos economicos largos de
Kondratieff han desarrollado dos teorias generales que estan en

desacuerdo, dado que cada una de las partes considera diferentes causas.

Algunoes estudiosos30 basan su analisis en la “ieoria de los recursos
de guerra”, al afirmar que las guerras centrales del pasado se han dado en
el final de la fase ascendente de los ciclos largos, ya que es una época de
auge y expansion econdmica en la que los paises tienen recursos para
guerrear; ademas, en esta etapa, las potencias centrales estan insertas en
una dindmica de competencia ardua por los mercados debido a la
sobreproduccién provocada por la inversion en el mejoramiento de la

tecnologia implementada en los procesos productivos.

Gaston Bouthoul, ofro tedrico que se ha dedicado al estudic de las
guerras en general, y que no se ha limitado como el presente estudio a las
guerras generales, reflexiona que la guerra es una actividad de lujo para

los Estados, la cual requiere de una acumulacién de capital previa que les

¥ Joshua Goldstemn en “Long cycles: prosperity and war in the modem age”, William R. Thompson v Gary
Zuk en “War, inflation and the Kondratiev long wave” y Terry Boswell y Mike Sweat en “Hegemony, long
waves and major wars”, citados por Chase-Dunn, Christopher y Podobmik, Bruce, “La préxuma guerra
mundial, cclos y tendencias del sistema mundial”, en J Saxe-Fernindez, “Globalizacién critica a un
paradigma”, México, Plaza y Janés, 1999, p. 140.
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permifa estar preparados por lo menos para mantenerse hasta que el
gjército pueda vivir a costa del enemigo. “Toda guerra es, desde cierto
punto, una empresa econdmica; empieza por una acumulacion de capital,
de moneda o de materiales. Y a medida que su terreno se va ampliando y
que se va haciendo mas vasta y mas sabia, los medios econdmicos puestos
en juego, asi como los fondos empleados, van haciéndose mas
considerables™L. Enfonces, para una guerra general, en tanto que los
intereses en juego son muchos y muy grandes, los medios econdémicos

tainbién requieren ser amplios.

“Por consiguiente, cada guerra plantea, antes que nada, unos
problemas de financiacién o, por lo menos, de produccidn v de
acumulacion™2, y més en el caso de la guerra que atafe nuestro estudio.
Ademas, no podemos olvidar que gran parte de la preparacioén econémica
de las guerras son los presupuestos militares, para los cuales se requiere
de una economia nacional sana y estable durante un periodo de tiempo
considerable: “en todos los Estados organizados una parte de las rentas
nacionales se destina a los armamentos v a mantener cierto numero de
hombres gque tienen por mision preparar la guerra o mantenerse
preparados para poder hacer frente a todo atague.”33De hecho, los gastos
militares estdn tan integrados a la vida econémica de las naciones que se
presentarian graves problemas de paro y de mercados si fuesen cesados,
pero tampoco podemos dejar de mencionar que los mismos gastos
militares que a algunos Estados les ayuda en su equilibrio econémico
nacional, a otros les perjudica en tanto gue el gasto excede a las

posibilidades del presupuesto nacional y ademas de que en algunos casos

*! Bouthol, Gaston, La guerra, Espafia, Edit. Orkos-tau, 1971, p. 36.
** [bidem, p. 37.
# Ibidem, p. 38,
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tienen que importar armamento o materias primas de otras unidades

politicas3?,

Regresando al aspecto meramente econdmico, para Bouthoul pueden
haber dos formas de desequilibric internacional que desencadenen un
conflicto armado: miseria -que repercute en mayor medida en conflictos
internos- o superabundancia, v la experiencia historica demuestra que los
Estados estdn mas vulnerables a la incidencia de guerra cuando la
situacién econdmica ha sido favorable durante un periodo de tiempo
considerable: de hecho las guerras, objeto de estudio de la presente tesis,
se han registrado en un contexto de abundancia relativa por lo menos para

los principales contendientes.

Una coyuntura preguerrera “se caracteriza por el ahorro obligatorio,
la constituciéon de stocks y la inflacién de los pedidos a ias industrias
metalurgicas y quimicas. Resulta de ello una gran prosperidad: ia oferta de
rabajo e¢s superabundante, los salaries son elevados, las industrias
trabajan a pleno rendimiento, se estimula el espiritu de invencion, todo se

renueva y la euforia estd en su apogeo.”?s

Sin embargo, estas reflexiones, fanto las gue estan concebidas
dentro de la dinamica de los ciclos econdmicos de Kondratieff, como las de
Bouthoul, si bien no dan tanto un sentido de causa a los factores

economicos de la guerra, si es condicién o factor preguerrero pero no

** Esto concuerda en gran parie con Ia tests desarrollada por Paul Kennedy en Auge v caida de las grandes
pofencias, en donde sostieng que el poder de una potencia no radica en la fuerza econdmica o mulitar por
separados, sino en ambos a la vez, por lo que las potencias deben tener siempre especial cudado que uno no
meime al otro porque entonces viene la decadencia (este tema serd objeto central de uno de los subcapitulos
siguientes)

* Bouthol, Gaston, Op Cit, p. 46



causa directa, para €stas la economia figura como herramienta de la

guerra y no hay relacién reciproca de la guerra hacia la economia.

Por su parte, otros teéricos® dedicados al analisis de las ondas
largas de la economia-mundo en relacién con las guerras mundiales, han
argumentado que las guerras centrales del pasado han tenido gar
durante el comienze de la fase descendente de los ciclos largos, dado gue
es un tiempo de estancamiento en el que los paises estan insertos en un
proceso de mayor competencia econdmica que en cualquier otro momento
de los ciclos: asi, se ven en ia “necesidad” de utilizar los medios militares
para asegurar sus mercados o ganar otros. Asimismo, estudiosos fuera de
este campo han atribuido a la rivalidad comercial un detonante de los

conilictos bélicos, come Jeremias Bemthams3?.

51 los conflictos se deben a superabundancia competencia, es una
discusién entre los tedricos que analizan las causas de las guerras dentro
de los ciclos econémicos de Kondratieff, este desacuerdo puede deberse en
gran parte a la inexactitud de las fechas de cambio de una fase a otra. Por
ello podemos considerar que para ubicar ei suceso de las guerras
generales dentro de las fases estudiadas por el economista ruso, “las
causas de las mayores guerras centrales al final de las fases ascendentes
de dicha ola (o al principio de las fases descendentes) se pueden adscribir
a una combinacion de la tesis de los recursos y la de la competencia mas
intensa.”™® Entonces, tomando en cuenta que los hechos sociales no
pueden cortarse de tajo para estudiarlos de un lado o de otro, porgue ne

hay una frontera exacta entre cada fase, en nuestro estudio acerca de las

*¢ André Gunder Frank en “Crisis of ideology and ideology of cnisis”, Albert Bergesen en “Cycles of war n
the reproduction of the world economy”, v; Goldfrank Water en “Soctalism or Barbansm?”. citados por
Chase-Dunn. Christopher y Podobnik, Bruce, Op. Cir,, p. 141.

*" Citado por Bouthowl, Gaston, Op. Cit., p. 111,

** Chase-Dunz, Christopher y Podobnik, Bruce, Op Cit, p. 141.

58



causas estructurales de las guerras centrales es atinado concluir que
tienen incidencia en un periodo de tiempo en el que la economia-mundo S&
encuentra en un cambio de ascenso a descenso, en el que las grandes
potencias tienen recursos acumulados que bien pueden invertir en la
guerra, al tempo que tienen también una motivacién para hacerio: la
situacion de recrudecimiento en las relaciones de competencia en el

mercado mundial dada por una crisis de sobreproduccion internacional. -

Llegando a esta conclusién, podemos pasar a la caracterizacion
general de estas fases de la economia-mundo en las que han tenido lugar
las guerras centrales en el pasado. En el capitulo anterior ya se habian
hecho sefalamientos al respecto de las fases de los ciclos largos de la
economia-mundo caracterizados por Kondratieff, mencionando que las
tendencias de ascenso y descenso de la economia son una consecuencia
del proceso de inversion (fase A) y subinversion {Fasc B} inherente al
sistema capitalista de acumulacion vigente. Tomando esto como base
general, nos queda por caracterizar en detalle las particularidades de esos
cambios de fase en los que se han dado las guerras centrales, solo que el
estudio realizado por el economista ruso no abarca mas atras en el tiempo

que las tiltimas dos décadas del s. XVIII {ya sea por falta de fuentes

{

fidedignas o por falta de ellas en si mismas]. Por lo mismo sdlo
alcanzaremos a caracterizar como parte de ios ciclos largos de Kondratieff
las dos ultimas guerras centrales. Y mediante un analisis historico fuera
de la logica de Kondratieff, trataremos de encontrar la similitud con las

causas de la guerra que dieron pasoc a la hegemonia de los Paises Bajos.
Para conocer las condiciones econdmicas que detonaron la guerra

central que dio paso a la hegemonia de Holanda, tenemos que empezar por

conocer las ideas generales de gran aceptacién entre los historiadores
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dedicados a los origenes del principio de la Edad Moderna. Se habla de 1a
existencia de una expansién en el siglo XVI {fase A} v una depresion,
contraccion o crisis en el siglo XVII {fase B): ultima fase de la transicién

general de la economia feudal a la economia capitalista.

La transicion completa que deja atras a la economia feudal sucedié
durante el periodo comprendido entre 1500 v 1750: a partir de este Giltimo
afio aproximadamente, comienza el periodo del capitalismoe propiamente
dicho. “Existen tres fechas para la ruptura: hacia 1500, 1650, v 18Q0; tres
(o0 mas] teorfas de la historia: 1800 haciendo hincapié en la
industrializacion como algo crucial; 1650, haciendo hincapié en el
momento e€n que aparecen los primeros Estados “capitalistas” {Gran
Bretafia y los Paises Bajos) o en la aparicidn de las ideas “modernas”
supuestamente clave, de Descartes, Leibnitz, Spinoza, Newton v Locke; v
1500, haciendo hincapié en la creacién de un sistema mundial capitalista
distinto de otras formas de economia™?, raciocinio que tiene mayor validez
dado que es desde aqui que se empieza a gestar la transicién de un

sistema a otro.

Asi, el moderno sistema mundial, la economia-mundo 2 la que
tratamos de caracterizar y ubicar en tiempo y espacio en el capitulo
anterior, tiene su origen en el s. XVI, y desde entonces: “a) se ha extendido
geograficamente hasta abarcar el globo; ha seguido un modelo ciclico de
expansion y contraccion (las fases A vy Bj y una localizacidn geografica
variable de los papeles econémicos (el flujo y el reflujo de las hegemonias,
los movimientos ascendentes y descendentes, de los distintos centros,
periferias y semiperiferias) y ¢) ha sulfrido un proceso de transformacion

secular, incluyendo el avance tecnolégico, la industrializacién, la

* Wallerstewn. Immanuel, Ef moderno sistema mundial: el mercatilismo v la consohdacion de la economia-
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proletarizacion y el surgimiento de una resistencia politica estructurada al

propio sistema, transformacion que estd atn en marcha™o.

En el periodo comprendido entre 1600 {6; ¢1650?) ¥ 1750 se produjo
una contraccién para los cereales manifestada en ciertos cambios
agronodmicos: el proceso de roturacién de las tierras hizo, ¥ no sélo ceso la
expansidon de las tHerras cultivadas, sino que ademas el rendimiento medio
de los cereales disminuyo en toda Europa; el predominante cultivo de
cereales dio paso al cultivo de plantas forrajeras. En cuanto a la industria,
también perdid su fuerza de aceleracién durante el s. XVII aungue un poco
mas tarde que la agricultura. A pesar de estas contracciones, los salarios
s¢ mantenian estables, pero no como resultado de una economia sana: se

debia en gran parte a la notable escasez de mano de obra que tuvo lugar
de 1625 a 1750.

En el campo de las finanzas, se dio una escasez de reservas
monetarias y de crédito para el impulso de actividades productivas, ésto
generd un estancamiento del desarrollo de la economia en general. Ahora
bien, cabe destacar que si bien se dio un estancamiento de la economia, se
considera a este periodo como un leve respiro en la consolidacién de la
economia-mundo: fue una contraccién gue trajo como consecuencia
politica la Primera Guerra Mundial de nuestro sistema, guerra que afectd a
toda Europa, y es cominmente conocida como la Guerra de los Treinta

Anos.

Esta guerra se relaciona frecuentemente con la guerra de revolucion
de los Paises Bajos v de independencia holandesa gue comenzd desde

1566, pero fue hasta 1621 que alcanzd la categoria de guerra mundial

mundo ewropea 1600-1750, México, S. XXT, 1984, p 1.
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debido a que a partir de ese afio se inserto la mayoria de los paises de
Europa, paises tutelares del naciente sistema mundial moderno, la

economia-mundo,

En la interrogante de ¢cémo esta guerra alcanzé un ambito mundiat
€ncontramos una respuesta que involucra en mucho a la crisis Gltima que
se habia desencadenado al final del periodo de estancamiento de la
economia-mundo producida entre 1619 y 1622. Wallerstein explica esto

claramente en sélo un parrafo:

la contracciéon en toda Europa, que se puso de
manifiesto en la grave crisis de estos afios, hizo que los
riesgos del control politico fueran mayores, y que los costos
de la destruccién militar les parecieran a los participantes
menores que las posibles pérdidas de una posicién
comercial poco sélida en un momento de contraccién. En
este sentido las Provincias Unidas jugaron y ganaron. Sobre
todo teniendo en cuenta que muchos de los costos de la
guerra en términos de destruccion fueron de hecho pagados
por Alemania... la guerra se produjo como respuesta a una
inversién en la tendencia de la economia-mundo ¥, por
tanto, se convirtié en una de las modalidades por las que se
produjeron una redistribucién de los papeles econdmicos M

una intensificacion de las disparidades econémicas.”

Ahora bien, entre los rasgos sistémicos de la contraccion general
entre 1600 y 1750 se hace hincapié en el reforzamiento de las estructuras

estatales -al menos en los Estados del centro y la semiperiferia- en su afan

D Ibidem, p 12.
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de contrarrestar los efectos negativos del estancamiento econdmico
(mercantilismo © naciconalismo econdmico}. De hecho, la forma de guerrear
habia cambiado: el uso de mercenarios se habia generalizado, las luchas
del s. XVII dejaron de ser entre barones para ser entre Estados o unidades
politicas {porque algunos fodavia no se definian a st mismos como
Estados), las guerras dejaban un poco de ser sélo por gloria y poder para

ser un instrumento econdmico-politico para acrecentar la fuerza de un

pais.

En este contexto, el centro de la economia-mundo estaba asentado
en ¢l noreste de Europa, es decir, en Holanda v Zelanda, en Londres, los
Home Counties y Anglia Oriental v en el norte v oeste de Francia. Y entre
ellos, la potencia hegemoénica lo fue Holanda; como ya lo hablamos
mencionado, la hegemonia es un periodo breve gque sélo lo han
abanderado hasta el momento tres potencias, entre ellas, Holanda sera la
menos plausible dado que no fue en modo alguno el gigante militar de su
época; sin embargo, tuvo una preeminencia sobre las demas potencias del
centro en los sectores productivos, comerciales vy financieros
probablemente de 1625 a 16705, esto permitié dictar en cierta forma un

orden politico en un breve lapso de tiempo.

las guerras centrales que dieron pasc a la hegemonia de Gran
Bretafia v Estados Unidos sucedieron en la transicion de una fase
ascendente a una fase descendente de los ciclos econdmicos de
Kondratieff, en cada caso se observé un “retardamiento del crecimiento de
la produccién y prebable declinacién de la produccién mundial per capita;
ascenso de la tasa de desempleo de asalariados activos; desplazamiento

relativo de los puntos de la actividad productiva a las ganancias derivadas

! Ihidem, p 33-34



de manipulaciones financieras; aumento del endeudamiento del Estado;
reubicacion de industrias “viejas” en zonas de asalariados mas bajos;
aumento de gastos militares, con una justificacién que no es en realidad
de naturaleza militar, sino mejor dicho, de la creacidn de una demanda
contra ciclica; caida del salario real en la economia formal; expansion de Ig
cconomia informal; declinacién de la produccion de alimentos de bajo

costo; y, creciente “ilegalizacién” de la migracién interzonal, 42
s £ g

Asi vemos que tanto la Guerra de los Treinta Afios que dio paso a la
hegemonia de Holanda, como las guerras precedentes a las hegemonias de
Gran Bretafia y Estados Unidos, fueron consecuencia en clerta medida
(sélo en io que respecta a los aspectos econdmicos) del reciudecimiento de
las rivalidades entre las principales potencias, en un ambiente de mayor
competencia econdmica dada por el paso de una fase de ascenso a una
fase de descenso general de la economia capitalista en el espacio abarcado

para cada periodo.

Ahora bien, como ya se habia mencionado en el capitulo anterior, la
continuidad de estos rasgos en la economia actual nos hace pensar gue
una nueva fase de descenso nos puede traer las posibilidades de
encuentro en el campo de batalla entre las principales potencias centrales.
Habria que determinar de manera mas precisa si esta vigente el proceso de
expansion de la economia-mundo, pero esto serd uno de los temas

centrales del tltimo capitulo.

* Wallerstein, Immanuel. Después del liberalismo..., p. 31,
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La visién marxista de los ciclos econémicos y las causas de guerra

El estudio de los ciclos econdomicos por el tedrico ruso Kondratieff se dio en
un contexto en el que los comunistas y por tanto los marxistas
pronosticaban la calda del capitalismo por el surgimiento del comunismo.
Por lo tanto, se dedicaron a encontrar puntos de debilidad a ésta teoria de
los ciclos largos pues implicaba que la crisis de aquel tiempo fuera sélo
una crisis méas y no aquella de la que Marx hablaba como condicién del
cambio de un sistema a otro, cabe resaltar que muchas veces estas
criticas tenian fundamentos reales pues ya hemos mencionado que los
datos que se pueden obtener para la verificacién de estos ciclos son en
muchas ccasiones minimos y ademas estadisticamente manejables como
en cualquier analisis de este estilo, sin embargo, no podemos negar su
importancia en el estudio de la economia capitalista, dado que las crisis de
inversién y subversién existen y esto si estd comprobado, quiza aun
estemos lejos de determinar los tiempos exactos, v si bien el anélisis de los
ciclo largos nos da una aproximacion, también es cierto que los ciclos -
cualquier tipo de ciclo- pueden no estar sujetos a un tiempo determinado,
sin embargo, en su tiempo el analisis de estos ciclos fue duramente
criticado y dejado al olvido porque surgié en un espacio determinado para
la {ransicion al comunismo: Rusia. Asi que su vigencia implicaba que la
crisis de la primera mitad de! sigle XX era sélo una maéas en la historia del
capitalismo, y el tiempo apremiaba para que el comunismo {uviera el

campo libre para empezar su expansion.

No obstante, una aportacién importante de las corrientes ideologicas
comunistas o socialistas que destaca en nuestro tema es que entre los que
atribuyen causas econémicas a las guerras mundiales encontramos a los

marxistas y no debemos dejar de mencionarlos, en tanto que la economia-
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mundo capitalista si permitié la expansion de la economia v con ello las
crisis que degeneraban en guerra. Ademas, las guerras que antes atafiian
a unos cuantos ahora tienden a insertar a la mayoria de la poblacion

mundial, ya sea de forma directa o indirecta.®3

Marx plantea una relacion directa de las crisis econémicas
mundiales con las guerras que afectan a la mayor parte del globo. Las
crisis econémicas a escala mundial son un hecho relativamente nuevo que
se registra solo dentro del sistema de la economia-mundo, entonces la
cxpansion del capitalismo que ha provocado la extensién de las crisis
ccondmicas ha ido acompanada de una ampliacién en la magnitud de las
guerras. Los antagonismos del capitalismo abarcan al globo en la medida
que este sistema se expande, las crisis son cada vez mas severas, v en

tanto que se prolongue la caida, ésta es atin mayor.

Para Marx y sus seguidores, ha habideo una scla guerra historica, la
de los pobres contra los ricos: “Marx opinaba gue el capitalismo, a medida
que la concentracién de las empresas se iba acrecentando, se veria
sacudido por unas crisis cada vez mas violentas, que obligarian a la guerra

¥ que acabarian por alcanzar su destruccién total?ss,

Asi, el abe del marxismo y toda doctrina socialista es que las ZUETTas
y las revoluciones no salen de la nada, son ¢l fruto de los antagonismos
ccondémicos, y en gran parte esto es retomado por teéricos de otras
corrientes que buscan las causas estructurales de corte econdmico que

generan las guerras entre potencias centrales, pues afirman que se dan en

* Algunos pensadores descartan por completo las reflexiones de los marxistas debido a que para ellos fa
guerra no incide por un tipo de régimen en especial, come ¢l capitalista.
* Beuthal, Gaston, Op. Cit., p. 17.
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un ambiente de cruda competencia entre los principales paises del

sistema.

Esto ultimo es permitido por uno de los antagonismos del sistema
capitalista, es decir, mientras que la inversién es motivada por la carrera
de acumulacién de capital, ésta sin una planificaciéon trae consigo
problemas de sobreproduccion que gencran tensiones lo suficientemente
graves para que tengan hugar los conflictos armados, pues las dinamicas
de competencia propias del capitalismo ponen por encima de cualguier

valor humano a las ganancias, y lo sagrado de ellas justifica cualquier

riesgo.

2.1.2 Decadencia del orden internacional vigente dentro de Ios ciclos
de Politica Mundial de Wallerstein.

Una vez definidas las caracteristicas econdmicas generales que dieron
cauce al desenlace de guerras generales en el pasado, pasemos a analizar
el ambiente politico en el que se dio esta lucha por el poder ayudandonos
de las herramientas de l& geografia politica en el analisis de los procesos

de sucesion hegemonica.

Dentro de la Geografia Politica existen dos temas que abordan la
escala global, el imperialismo y la geopolitica, el primero se ocupa de
relaciones de dominio de los Estados fuertes (del centro) sobre los Estados
débiles {de la periferia) v la segunda se encarga de las rclaciones de
rivalidad entre las principales potencias. Por lo tanto, generalmente el
primero se ha encargado de los problemas Norte-Sur v el segundo de los
problemas Este-Oeste. Sin embargo, para llevar a cabo un analisis

completo de la realidad en el marco tedrico de los sistemas mundiales, la

67



geografia politica tratara “la rivalidad que existe en el centro {el este contra
el ceste hasta hace muy poco tiempo) por dorinar la periferia mediante el
imperialismo {actualmente el norte sobre el sur)”.*5 Ahora bien, sin dejar
de tomar en cuenta el problema norte-sur, en este apartado nos atafie mas

ia geopolitica mundial,

La geopolitica por lo general ha sido una derivada de la corriente del
realismo politico de las relaciones internacionales, v por lo regular los
estudiosos de éstas realizan reflexiones que tienen mucho que ver con la
politica del poder de la época, liegando a teorias que justifican estrategias
de seguridad nacional, imprimiendo en elias los prejuicios nacionales del
momento, por lo que gencralmente se puede deducir facilmente el origen

de los autores de cada una de las teorias.

Siendo esto, tenemos una geopolitica practica que es desarrollada
por los aparatos estatales encargados de la politica exterior y una
geopolitica formal en manos de académicos que organizan las ideas

practicas en teorias.

Dentro de lo que es la geopolitica practica existen los cédigos
geopoliticos: éstos son aquellos que contienen las prioridades nacionales
de cada Estado en cuanto a su politica exterior. Ahora bien, como los
paises potencia tienen una capacidad de influencia muy grande sobre
otros Estados, dichos codigos geopoliticos mundiales llegan a actuar
dentro de una pauta general tan sincronizada que llegamos a lo que

Roberto Cox*6 llama érdenes geopoliticos mundiales.

* Taylor, Peter I, Op. Cit., p. 47.
* Citado por Taylor, Peter I, Op. Cir., p. 59.
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Ahora bien, estos érdenes geopoliticos mundiales han sido asociados
por la geopolitica formal con los ciclos de ascenso y descenso de las
potencias mundiaies a lo largo de la historia de la economia-mundo. En
relacion con esto cabe sefalar que existe una buena cantidad de estudios
al respecto, pero los mas aceptados han sido los ciclos de Moldeski y los de
Wallerstein®?: en los primeros existen cinco ciclos y cuatro potencias

lideres, en los segundos se distinguen tres ciclos con tres potencias

hegemonicas.

Moldeski pubtico en 1987 Los ciclos largos de la politica mundial, en
donde podemos encontrar fundamentalmente tna reaccion contra dos
tradiciones en el estudio de las relaciones internacionales. En primer
lugar, Moldeski desacredita a las teorias realistas identificando a la politica
internacional en un sistema que funciona de una forma tal que es la
antitesis de cualquier sistema anarquico, lo cual, en el presente estudio, es
concepio base para la explicacion de la realidad mundial. En segundo
lugar, critica a los principios de la economia politica: aboga por ia
existencia de dos logicas distintas, en donde la politica global esta
separada de la de economia internacional, y si llega a existir una relacion,
es bajo un determinismo econémico en el que la politica es influida por la
economia y no al contrario. Sin embargo, el estudio de estos ciclos nos
servira como puntc de comparacion a favor de la posicidn que se retomara

en esta investigacién al respecto de la economia-politica.

Los ciclos de Moldeski son muy parecidos a los que retomaremos €
nuestro marco teérico: empiezan en 1500 con una duracién aproximada de
100 afios, estando ahora en el quinto, ¥ caracterizandose cada uno por

tener una potencia al frente del ordenamiento del sistema politico mundial.

*" Refercncias hechas por Peter Taylor Op Cif, capitulo IL1
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Recoroce a 4 potencias de este tipo: Portugal en el s. XVI, los Paises Bajos
en el s. XVII, Gran Bretafia en el s. XVIII y XIX, ¥ Estados Unidos en €] s.
XX.

Cada uno de los ciclos comienza con “una estructura de
organizacién global endeble, en la que hay una competencia politica
violenta que degenera en una guerra global, cuya extension es muy amplia
¥ cuyas consecuencias son globales; ¢! ganador puede ordenar a su gusto
€l sistema politico resultante. Esta fase finaliza con un tardado legitimador
que establece formalmente el nuevo orden mundial, organizado en torno a
la nueva potencia mundial. Como ninguna potencia mundial puede
mantener su dominio indefinidamente, se inicia una fase de decadencia: al
principio el orden mundial se convierte en bipolar ¥ luego en multipolar,
antes de que la nueva organizacién se debilite de nuevo v esté madura

para que surja otra potencia mundial, y el ciclo vuelva a empezar”.48

Al estudiar los ciclos de Moldeski encontramos una sospechosa
simetria entre cada uno de los ciclos, por ejemplo, desde el comienzo de
estos ciclos, el sistema es global, para Wallerstein no sera asl, ya que la
economia-mundo empieza en Europa v paulatinamente se va extendiendo

hasta llegar a ser global pero no antes de 1900, aproximadamente.

Ahora bien, Moldeski necesita desde un principio e! término global
porgue sus mecanismoes de cambio dentro de los ciclos asi lo requieren.
Estos son esencialmente politicos: el primero es “el impulso que conduce a
un orden mundial” dado por las potencias postulantes al liderazgo, v el
segundo es que la politica como sistema da una estructura que se

derrumba y por tanto tiene que ser reconstruida. Estas explicaciones por

* Taylor, Peter 1., Op. Cut., p. 60.
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si mismas son simplistas y s6lo denotan un reparto de poder entre unos
cuantos, excluyendo a todo un proceso que implica a la economia, esto
debido a que el Estado y la economia son parte integral de un tUnico
proceso, la expansién del capitalismo, ¥ sus tipos de cambio no se dan en

uno o el otro, sino en ambos a la vez, el econdmico v el politico.

Por ultimo, estos ciclos se tienen que juzgar dentro de un contexto
que observa una relativa decadencia de Estados Unidos que tiene que ser
explicada en favor a este pais mas que en contra. Asi, el auge de Gran
Bretafia durante dos siglos, se produjo con un intermedio estimulante
dado por la guerra colonial que este pais enfrenté en contra de Estados
Unidos {cuando tuvo iugar su independencia), lo cual hace posible que lo
que esté sucediendo en ¢l presente sea un intermedio en la continuacién al
siguiente siglo de auge estadounidense, el cual al igual que Gran Bretafia

€8 manifestado por otra guerra colonial, pero esta vez librada por Estados

Unidos contra Vietnam.

Los ciclos de Wallerstein tienen mucho que ver con la hegemonia
como un fenémeno social en el que una potencia domina en el ambito
ideologico, politico y econdémico pero identifica como indicadores de la
hegemonia principaimente en el auge de este tltimo, el cual supone tres
fases: “en la primera, el Estado hegemdnico ha logrado superar en eficacia
productiva a sus rivales; en la segunda, los comerciantes, gracias a su
superioridad, pueden conseguir ventajas comerciales; en la tercera, los
banqueros del Estado pueden adquirir el controi financiero de la
economia-mundo.”® Es decir, el auge econdmico del que hablamos es en

tres niveles compiementarios: produccién, comercio v finanzas.

* fhidem, p, 63
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Ahora bien, una potencia econdmica para que pueda ser
politicamente hablando una hegemonia, tiene que poseer una posicion
geopolitica por voluntad que imponga una concatenacién estable de la
distribucién social del poder que deriva en un periodo de paz relativa, es
decir, ausencia de lucha militar entre grandes potencias. Este periodo,
requiere y a la vez gemera un sentimiento de legitimidad entre los

principales actores politicos, aprobando asi el orden social establecido.

Este fendmeno ha sido ampliamente estudiado también por el
internacionalista Robert O. Keohane, quien hace aseveraciones muy
acercadas a las anteriores: “la teoria de la estabilidad hegeménica, tal
como se aplica a la economia politica mundial, define a la hegemonia como
una preponderancia de recurses rnateriales. Son cuatro los grupos de
recursos que tienen especial importancia... debe tener acceso a materias
primas vitales, controlar las fuentes principales de capital, mantener un
amplio mercado para la exportaciones y presentar ventajas comparativas
en bienes con un elevado valor agregado.”s® Sin embargo, alglin Estado
puede tener este poder potencial mas no quiere asumir responsabilidades
de un hegemoén, por lo cual, se¢ define mas claro a una potencia
hegemoénica como “un Estado que tiene el poder necesario para hacer
prevalecer las reglas esenciales que gobiernan las relaciones entre Estados

¥ la voluntad para llevarlo a cabo (Kechane v Nye 1977, p. 144).751

Es importante mencionar también que el “liderazgoe econémico no
parte de una tabla rasa sino que se basa en los intereses de los Estados. El

poder hegemoénico pretende persuadir a otros para que se apeguen a su

% Keohape. O. Robert, “De After Hegemony (Despuss de la Hegemonia)”. en Visquez, J.A., Relaciones
internacionaies: el pensamiento de los clasicos, México, Edit, Limusa, 1994, p. 400.

= Taytor, Peter, Op. Ciz, p. 65.

*' Citado por Keohane, O. Robert, Op. Cit, p. 401.
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vision del orden mundial y acepten su liderazgo... A su vez dicha
aceptaciéon se sustentd en la creencia compartida por los lderes de

Estados secundarios de que eran favorecidos por esa estructura del orden

en gestacion” 52

Ahora bien, la hegemonia ne es una constante en el sistema de la
economia-mundo: de hecho este fendmeno sélo se registra tres veces y con
una duracién aproximada de 25 afios®*: la hegemonia de Holanda a
mediados del s. XVII, la hegemonia de Gran Bretana a mediados del s. XIX
v la hegemonia de Estados Unidos a mediados del s. XX. De hecho,
autores como Samir Amin gque aun ven muy vago el concepto de
hegemonia, la acepta como un hecho efimero afirmando que “la ley del
sistema es mas bien la rivalidad duradera” y “la hegemonia, lejos de
constituir la regla es la excepcién en la historia real marcada sobre todo

por el conflicto entre las partes.”>

Asi, estos Estados potencia que han logrado una mayor eficacia
economica frente a sus rivales establecieron un sistema que equilibré las
fuerzas impidiendo coaliciones que llegaran a crecer lo suficiente como
para desafiar su liderazgo. Sin embargo, como son promotores politicos del
hiberalismo a escala internacional, producen una decadencia gradual y
relativa, es decir, en comparacién con los paises rivales en ascenso,
quienes al copiar adelantos y técnicas igualan la efectividad productiva y
quizd poco después la superan, llegando también a la superioridad

comercial y posteriormente a la financiera.

5% Keohane, G. Rebert, Op, Cit, p 402.
f ' Duracién estumada por Wallerstem.
** Amun, Samir, Op. Ciz, p. 81.

* Ibidem, p. 97.



Dentro de esta légica se han dado ciertas caracteristicas generales
que denotan la decadencia de una hegemonia y que han sido en gran parte
las generadoras de los conflictos bélicos a gran escala del pasado. De
hecho, “en todas las ocasiones se produjeron guerras de aproximadamente
treinta afios de duracién, que acabaron confirmando la hegemonia de un
Estado y reestructurando el sistema interestatal, La guerra de los Treinta
Atios que finalizé con los tratados de Westfalia de 1648 marco el comienzo
del sistemna hegeménico holandés; las guerras
revolucionarias/napolednicas que acabaron en el Congreso de Viena de
1815, dan comienzo al sistema hegemoénico britanico, v las dos guerras
mundiales que acabaron con la creacién de las Naciones Unidas en 1945

son pauta para la hegemonia de los Estados Unidos”. 56

Las caracteristicas generales que denotan una nueva sucesidn
hegemdnica en la continuidad de! sistema de la economia-mundo son:
“mayor fuerza economica de las potencias Importantes aliadas;
inestabilidad de la moneda; declinacién de la autoridad en los mercados
financieros mundiales con el ascenso de nuevas sedes de toma de
decisiones; crisis fiscales del Estado hegemonico; declinacion  de
polarizaciones y tensiones politicas mundiales organizadoras y
estabilizadoras...; declinacién de la disposicién popular a invertir vidas en

el mantenimiento del poder hegeménico.”s?

También es importante sefialar que en los dos casos de decadencia
hegemoénica registrados dentro de esta dinamica, se ha dado una alianza
entre el Estado exhegemoén y el Estado en ascenso, Holanda fue el socio

menor de Gran Bretasia y ésta a su vez lo fue de Estados Unidos, lo que

* Wallerstewn. Immanvel, Despugs del liberalismo .., p. 64.
* Ibider, p.31.
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hace qgue el cambio de liderazge sea menos brusco y asimismo, la

legitimacion de la nueva situacion ha sido mas sencilla.
Para concluir con este punto retomamos las palabras de Wallerstein:

“los ciclos hegeménicos mas largos, implican una lucha
entre dos Estados importantes por llegar a ser el sucesor de
la anterior potencia hegemonica convirtiéndose en la sede
principal de la acumulacién del capital. Es un proceso large
que eventualmente implica tener la fuerza militar necesaria
para ganar una guerra de freinta anos. Una vez que se ha
instauradoe una nueva hegemonia, su mantenimiento
requiere considerable financiamiento, que eventual e
inevitablemente conduce a la declinacidn relativa de la

potenicia hegemonica en cuestion y a la lucha por ser su

sucesor”se.

Zn todos los sistemas mundiales jerarquicos que han existido hasta
la fecha, se han dado ciclos de centralizacién politica sucedidos por fases
de descentralizacién. Los mas tipicos fueron las oscilaciones entre un tipo
de sistema como el interestatal v el “imperio universal” de los sistemas
mundiales tributarios antiguos. Los ciclos de sucesion hegemédnica
sustituyen esta dindmica: en el sistema mundial moderno de la economiza-
mundo, ia potencia central no requiere centralizacién politica como la que
ocurria en el caso del “imperio universal”, pero si un liderazgo remarcado
entre las diversas unidades politicas de la estructura maultiestatal. En este
sistema, la “distribucién del poder econdémice y militar oscila entre uno en

que existe distribucién mas o menos igualitaria entre un conjunto de

58 hidem., p 30.
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estados centrales v otro en que un solo Estado central posee una
concentracién mucho més grande de poder econémico v politico-tnikitar”ss.
El caso ahora serd insertar estas oscilaciones en un punto de inflexion con

las ondas largas de la economia-mundo descritas por Kondragieff.

2.1.3. Légica politico-econémica de la sucesién hegemoénica dentro

del modelo de los pares de ciclos de Kondratieff.

Al hablar de ciclos estamos haciendo referencia a dos conceptos basicos,
repeticién y frecuencia aproximada. En la economia, el estudio de
Kondratieff ha sido la culminaciéon del trabajo de una serie de tedricos que
empezaron a preocuparse por ciclos significativamente mas largos de los
ya estudiados, ademas, extendié la amplitud de las investigacicnes a un
nivel internacional. Sin embargo, no podemos creer que estos ciclos tengan
su razdn de ser en una sola légica, la economia. Se han prefundizadoe los
estucios acerca del sistema internacional ¥ ¥a existe un elemento
significativo de compaginacién entre factores econémicos y politicos, la
periodicidad, y se ha dado una afirmacién recientemente de Ia
caracteristica ciclica del conflicto en el sistema internacional con base en

esto.

“De manera llana, s6lo hemos encontrado el rastro mas
débil de pericdicidad en la incidencia de todas las guerras
internacionales en €l trascurso de los pasados 160 afios,
con un ciclo apenas perceptible de veintitantos afios [Singer
& Small, 1981}... Por ende es totalmente cierto que los
periodos de guerra tanto a nivel nacional como mundial

presentan picos y depresiones, pero los intervalos que

¥ Chase-Dunn, Christopher v Podobnik, Brucs, Op. Cir, p.141.
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separan a dichos picos y/o depresiones tienen una longitud
lo suficientemente fortuita para apoyar las conclusiones
escépticas de Sorokin y Richardson.” Pero, “si la guerra en
si no aparece y reaparece de modo regular y ciclico, es
improbable que en buen grado sea producto de cualquier
otro eiclo de factor Gnico, sea de indole comercial, agricola,
climatica o demografica. Por el contrario si en realidad se
dan fenémenos ciclicos, es obvio que deben ser varios los
que intervienen en el proceso, ¥ que sus concatenaciones se

veriliquen a intervalos relativamente irregulares.”®®

En sus estudios sobre los ciclos histéricos del sistema internacional,
Peter Taylor hace una concatenacion economico-politica que nos puede
acercar mas a la visién en conjunto que necesitamos para entender el por

qué de las guerras mundiales.

El auge v la decadencia de las grandes potencias al mando de los
érdenes geopoliticos mundiales en turnc han definido los ciclos
hegemoénicos, los cuales han sido relacionados por Wallerstein con las tres
ondas largas de ascenso y descenso de la economia mundo. Son ciclos que
suponen el confrol de inversiones a largo plazo en el mercado
internacional, las cuales fungen como soporte del poder hegeménico.
Dichas inversiones se llevan a cabo en los ambitos politico y econérico,
crean una infraestructura en todo el sistema {redes financieras, de
comunicaciones v transportes), y son esenciales las redes diplomaticas y

las estaciones militares reparfidas estratégicamente en todo el mundo.

Esto tiene mucho que ver con la tesis principal de Paul Kennedy en

% Singer, 1. David, “Explicacién del conflicto bélico internacional: el estado de la disciplina”, en Vasquéz,
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Auge y caida de las grandes potenciast!, en donde sostiene que el peder
nacional e internacional en el periodo de ia época moderna, es decir,
durante los cinco siglos que van desde las nuevas monarquias de Europa
occidental, hasta el inicio del sistema de Estados y transocednico, se
concentra en la interaccién entre economia y estrategia politico-militar a
medida que los Estados punteros del sistema internacional luchaban por
aumentar su riqueza y poder: asi, el triunfo o colapso de una gran
potencia ha sido la consecuencia de prolongadas luchas de sus fuerzas
armadas, pero también de la utilizacién mas o menos eficiente de los

recursoes econdémicos v productivos del Estado en tiempos de guerra y paz.

La fuerza de una nacion es relativa, y por tanto inconstante, sobre
todo debido al indice irregular del crecimiento de las sociedades y de los
avances tecnologicos y organizativos que proporcionan mayores ventajas a
una sociedad que a otra. En general, Kennedy acepta una relacion paralela
que debe guardar equilibrio: se necesita de la riqueza para sostener la
fuerza politico-militar y de ésta altima para adquirir y proteger la riqueza,
¥ con estos dos asegurar el poder. Dentro de este marco, la estrategia no
debe pasar por alto la evaluacién de sus capacidades, puesto que la
historia nos da prueba de que la extensién masiva de territorio o ejércitos
tiene un coste elevado, que si bien a corto plazo da un triunfo a la sociedad

predominante, a largo y mediano plazo le perjudica.

Es bajo esta logica politico-econdmica que Kennedy explica cémo se
han dado las sucesiones de poder entre potencias centrales, concluyendo
que en la actualidad los Estados Unidos se han insertado en la secuencia
de dichas sucesiones, experimentado actualmente una decadencia relativa,

sin embargo, estd en tela de juicic esta conclusion pues si bien no

1AL, Relaciones internacionales: el pensamiento de los clisicos, Meéxico, Edit. Limusa, 1994, p. 280-281.
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podemos negar un repunte econdmico de paises como Alemania o Japdn
aun no han Hegado a compartir ni siquiera un poco del poder protagénico
que los Estados Unidos gozan a escala mundial, y mucho menos en cuanto
a lo politico-militar, en donde disfrutan de 1una unipolaridad sin

precedente, esto se comprobard de una forma méas precisa en el ultimo

capitulo.

Ahora bien, en el primer capitulo hablamos de un acomodo de las
ondas logisticas como parte antecesora a ios ciclos de Kondratieff: ésto ha
suscitado una gran controversia y debate en torno a si se puede 0 1o
hacer. Por ello, nos limitaremos a retomar solo los periodos de hegemonia
de Gran Bretana y los Estados Unidos, a los cuales se les puede aplicar €l
modelo econémico de Kondratieff, lo que tiene especial relevancia en tres

aspectos destacados por Peter Taylor:

“Primero, porque relaciona el auge y la decadencia de la
hegemonia con los procesos materiales fundamentales de la
economia-mundo que aparecen en los ciclos de Kondratieff.
Segundo, porque constituye una adicién necesaria al
modelo de hegemonias, puesto que introduce en el mismo a
las otras potencias mundiales. Por Gltimo, porque pone de
manifiesto que los mecanismos politicos son parte integral
de la reestructuracién general de la economia-mundo que

se produce durante esos ciclos”.82

El poder de un organismo politico como el Estado para influir en la
orgenizacion de la economia internacional proviene de la base material de

los que lo respaldan. Un ejemplo clasico es que los Estades del centro

® ¥ ennedy, Paul, Auge y caida de las grandes potencias, México, 8. XXI, 1997.
82 Ihidem, p 65
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tienen una fortaleza que hace prevalecer los intereses de aquellos que los
respaldan por sobre los intereses de los que apoyan a los deméas Estados,
ya sean de la periferia o de la semiperiferia. Asi, en general, la actividad
politica interestatal acentia la polarizacién econémica a nivel

internacionai.

Asimismo, cabe sefialar que este poder para influir en ia economia
internacional de manera politica, no sélo se deriva del analisis cuantitativo
de los recursos materiales que tienen los Estados, también se deriva de su

posicion relativa en la arena intermacional.

Para terminar esto, dado que la actividad politica de los Estados es
parte del proceso de expansion de la economia-mundo, Wallerstein
propuso un modelo dentro del marco espacial y temporal antes
mencionado en el que se observan las caracteristicas principales de la
actividad politica de Gran Bretafia y Estados Unidos relacionadas con el

auge y caida de potencias hegemoénicas.

Durante la fase de ascenso -Al- se da un periodo de competencia
entre las potencias rivales de la época, sin embargo, sdlo una de elias tiene
concentrados los adelantos tecnolégicos que la haran prevalecer sobre las
otras. En la siguiente fase -Bl-, esta potencia poseedora de la base
material e intelectual tiene mayor eficacia sobre sus rivales para que
durante el declive generalizado de la economia-mundo haga prevalecer sus
intereses v obtenga el predominio comercial, por €so ¢n esta fase se da el
triunfo de la hegemonia. Ahora tendremos nuevamente un crecimiento de
la economia-mundo -A2-: la potencia hegemdnica logra trasladar el centro
financiero a su pais con lo que logra la supremacia en este rubro, entonces

tenemos que ya ha logrado el liderazgo productivo, comercial y financiero,
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por lo que a esta fase se le caracteriza por la madurez de la hegemonia en
turno. Ahora bien, dado que en este momento dicha potencia puede
competir con cualquiera de sus rivales, promueve la apertura de la
economia-mundo, siendo el perfodo de mayor libertad comercial.
Finalmente en el siguiente ciclo de declive de la economia-mundo -B2-, da
por terminada la supremacia productiva de la decadente potencia
hegeménica, por lo que da paso a una ardua competencia entre las
potencias por ganar el debilitado mercado, lo cua! se deriva en un periodo
de proteccionismo econdémico ¢ imperialismo formal, siendo que cada uno

de los rivales intenta asegurar su periferia.

Después de ahondar un poco en ios ciclos politicos aplicados a los
ciclos econémicos de Kondratieff, podemos estudiar los oérdenes
geopoliticos predominantes en cada una de las fases, concientizando antes
que estos ordenes estan compuestos de varios codigos de cada uno de los
Estados, con los que la mayoria de las élites politicas aceptan y toman en
cuenta la distribucién de poder a la hora de actuar. Estos érdenes surgen
en momentos de transiciéon geopolitica {como en el contexto actual), en
donde se da un cambio de ruptura con el viejo orden a tal grado que lo que

antes era inconcebible llega a ser parte de la normalidad.
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2.1.4 El sistema multiestatal: caracteristica basica de la economia-
mundo y a la vez estructura ideal para la rivalidad politica que

degenera en situaciones de guerra.

Para el socidlogo Raymond Aron, dedicado al estudio de las relaciones
internacionales, especiaimente en lo referente a Ia paz y guerra entre las
naciones, la sociedad internacional engloba generalmente a tres tipos de
fenémenos: 1) transnacionales, aquellos que atraviesan las fronteras v de
alguna forma escapan del control de los Estados, como los flujos
comerciales y financieros; 2) internacionales, es casi sindnimo de
cuestiones interestatales, es decir, las relaciones entre los Estados, y; 3)
supranacionales, los cuales estan por encima de la autoridad de los
Estados, un ejemplo cominmente mencionado para esta cuestidén es la
formacion de la Corte Internacional de Justicia, pere tiene verdaderas
limitaciones en cuanto a la supuesta supranacionalidad que ejerce en el

sistema internacional.

En las paginas anterores hemaos manejado una dindmica
€conomico-politica en la que no se separan los fendmenos econémicos
(transnacionales} de los fenémenos politicos (internacionales). Para
Raymond Aron si existe una separacién, y concibe a una sociedad
internacional con actividades predominantemente interestatales en un
sistema que no esta supeditado a las cuestiones econémicas. Lo intenta
demostrar con la existencia de una guerra econémica al interior de una
alianza pelitica que ha formado bloques para contrarrestar los poderes de
otra alianza, ¢pero como asegurar que las potencias que s¢ someten a esia
presion no tengan una rivalidad econdmica atn mayor con los Estados o
con un Estado perteneciente a otra u otras coaliciones? Para Lenin, las

guerras entre Estados capitalistas se dan por factores econémicos (vision
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marxista leninista); para Raymond Aron, serd mas por cuestiones de corte
politico y ya veremos por qué, y para nosotros existen factores econdmico-
politicos que derivan en la guerra, sin embargo, s0lo para fines
pedagodgicos retomaremos €sta separacion de la economia v la politica, ya
gue si bien no podemos estar de acuerdo con esta separacién tajante de
los fenémenos politicos y los econémicos, no debemos desmerecer el

analisis tan atinado gue sobre lo poiitico hace Raymond Aron.

Para comenzar, Raymond Aron nos hace recordar la concepcidn del
estado de naturaleza del hombre a la Hobbes y no a la Rousseau®?, en el
cual, “la naturaleza ha hecho a los hombres tan semejantes en las
facultades del cuerpo v de la mente gque aungque pudiérase hallar algunas
veces a un hombre claramente mas fuerte de cuerpo o de mentalidad mas
que otro, si se consideran todas en su conjunto, la diferencia entre hombre
v hombre no es tan grande como para que alguien pueda, con base tal,
reclamar por si alglin beneficio al que no pueda acceder otro en grado
igual.”65 Ademas, cualquiera tiene el poder de matar a su préjime. “Y de
alli que si dos hombres deseen la misma cosa, de la que ambos no pueden
disfrutar lleguen a hacerse enemigos y, en el camino hacia su respective
fin {que principalmente estriba en su propia conservacion y a veces solo en

su personal delectacion) sc emperien en dominar el uno al otro, o en

destruirse”ot.

“Por tanto es claro que durante el tiempo en gue los hombres viven
sin un poder comiin, para mantenerios a todos en temor reverente, estén
en esa condicién llamada guerra, una guerra de todos contra todos.

Porque la GUERRA consiste no sélo en la batalla o en el acto de luchar,

("T Quien afirma que el hombre s bueno por naturaleza y la sociedad lo corrompe.
5 Hobbes, Thomas, Leviatdn, Tomo I, Edit Gemnika, México, 1994, p 127.
 fhidem. p. 128.
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sino en un periedo durante el cual la voluntad de contender mediante
batallas es asaz conocida®.67

Entonces, el Estado existe precisamente para sacar de ese estada de
guerra al hombre por medio de unas leyes que le convierten en ciudadano
con derechos y obligaciones. Ahora bien, la tesis clasica de los teéricos
realistas de las relaciones internacionales, entre los que se erncuentra el
mencionado socidlogo, habla sobre la existencia de un estado de
naturaleza en el sistema internacional que difiere en mucho del estado
civil al interior de los Estados: el sistema internacional ha venido
desarrollandose en una situacién de guerra potencial de la que no ha
salido. En el sistema intranacional los ciudadanos respetan unas leyes que
solo permiten €l uso legitimo de la violencia al Estado, por ello este no debe
tener otre contrincante mas que un igual: asi, una unidad politica siempre
vera con recelo a las demas unidades, se mantendra en una vigilancia
constante entre sus actores -los Estados- con el fin de salvaguardar su
seguridad, y muy constantemente utilizarg “el legitimo nombre de la
justicia que no sirve en todas partes mas que de salvaguardia para la

violencia”®. Esto en palabras del autor en cuestién es:

“El sistemma interestatal, a diferencia de los sistemas
intraestatales, no estd sometido g un poder central, a una
instancia central de control. Tanto en tiempo de paz como
en tiempo de guerra, cada actor desempefia su papel; lo
mas frecuente es que cada uno deba contar consigo mismo
para preservar su existencia y salvaguardar sus intereses,
Los responsables toman sus decisiones en una coyuntura

mal conocida, frente a aliados o adversarios, estando

& foidem, p. 130.
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siempre en cuestidn la duracion de esas relaciones.”?

El sistema internacional moderno, de caracter inevitablemente
muitiestatal, sobrevive en un ambiente en el que predominan “el miedo
que inspira a los dirigentes politicos la posibilidad de la gran guerra, la
amplificacién de los medios marginales de la lucha entre los Estados v,
simultaneamente, la multiplicacién de los intercambios entre las
sociedades v la aparicidén de una economia transnacional”.’® Asi, las
posibilidades de una guerra entre potencias centrales estén latentes, ya
que la sociedad internacional estd compuesta por una grain convergencia
de intereses individuales en donde predominan los de una minoria sobre
una g:ran mayoria, aunque a largo plazo los efectos negativos también
lleguen a afectar a dicha minoria. A ésto, los socidlogos le han Hamado los
“efectos perversos” del funcionamiento de una sociedad, porque muy
seguramente nadie desed la destruccion de la guerra de los Treinta Afios,
ni la resultante de la Primera v Segunda Guerra Mundisl. “El doble
problema de ia supervivencia individual y de la supervivencia colectiva, no
ha sido nunca sclucionado duraderamente por ninguna civilizacién.”1 Y al
igual que Kant, Aron piensa que esto no podra ser resuelto definitivamente

sino a través del Estado universal o del reino de la ley.

emos entrar en un tema central para la ciencia politica 2
nivel internacional: la soberania. La sociedad internacional atn cuando
siene problemas que sobrepasan la capacidad del Estado para resolverlos,
sigue viviendo basicamente en un sistema en el que la soberania estatai es

loc mas importante, y en donde “tanto la guerra como la dificultad de

“ Aron, Raymond, Paz y guerra entre las naciones, Espafia, Alianza Editorial, 1985, Vol Ln. L
&9 .
Ihidem, p X1
™ thidem, p. XXXI.
™ hidem, p. 44
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proteger internacionalmente los derechos del hombre son dos expresiones
caracteristicas de la scherania casi absoluta de los Estados en sus
relaciones reciprocas, y son por tanto inherentes a la estructura de la
comunidad internacional, compuesta de entes reciprocamente
independientes, y estan destinadas a ser atenuadas o eliminadas sélo con
la restriceién o Ja superacién del principio de la autotutela sobre el que, en
ultima instancia, atn se basan los Estados en sus relaciones ¥ en relacion

de cada uno de ellos con la comunidad internacional® 72

En la Carta de las Naciones Unidas los principios fundamentales
para las relaciones entre las unidades politicas son “la igualdad de
derechos y la libre determinacién de los pueblos™3, lo que ha dado a
ciertas naciones un mecanismo de defensa de su sgberania, pero nunca ia
de los demas, y no hay nada que las obligue a esto altimo, es como si
algunos tuvieran derechos sin obligaciones ¥ otros, los méas, obligaciones
sin derechos. Por esto no podemos decir que la sociedad internacional viva
en un estado de derecho que le algje del estade de guerra del que nos
habla Hobbes para los hombres, y el que Aron retoma para explicar las

reglas del juego internacional.

De hecho, hasta hace poco, “el derecho internacional publico seguia
basado en los principios esenciales y persiguiendo idénticos objetivos, que
podrian resumirse respectivamente en el reconocimiento de los Estados
como sujetos principales, soberanos e independientes, ¥y en el
mantenimiento de unas normas que interfieran lo minimo posible con el

ambito de accién de esos Estados.’” Las cosas no han cambiado mucho,

2 Bobhio, Norberto, Ei problema de la guerra y las vias de la paz, Espafia, Edit. Gedisa, 2a. Edicién 1992, p.
i7.

™ Seara Vazquez. Modesto, Derecho internacional Piiblico, Edit. Pormia, S. A, México, 1993, p. 424,
74 .
Ibidem, p. 7.

83



existe un vacio de poder a nivel internacional y “la falta de mecanismos
adecuados v la ausencia de voluntad transformadora por parte de los
grandes paises que se sienten a gusto €n una realidad en la que su fuerza
suple la carencia de instituciones eficaces, vy también por patte de los
paises medianos y pequefios, gue se hacen la ilusion de que pueden
defender mejor sus intereses actuando de modo individua! y basandose en

el principio de soberania”.?®

Asi, “las relaciones interestatales presentan una caracteristica
original que las distingue de cualesquiera otras relaciones sociales: se
desarrolian a ia sombra de la guerra o, para emplear una expresion mas
rigurosa, las relaciones entre Estados llevan consigo, por esencia, la
alternativa de la guerra o de la paz. Asi como cada Estado tiende a
reservarse para si mismo el monopolio de la violencia, los Estados, a lo
largo de la historia, al reconocerse reciprocamente, han reconocido al
mismo tiempo la legitimidad de las guerras que se hacian”®. Por o tanto,
mientras que no exista algo asi como un Estado universal habra una clara
distincion entre politica interna v externa: mientras la primera se dedica a
preservar el monopolio legitimo de la violencia, la segunda admite una
pluralidad de centros de poder con capacidad de decision auténoma y con
sus respectivas fuerzas armadas. Asi, dado que la teoria de ias relaciones
internacionales parte de ésta pluralidad, atiende a un riesgo de guerra
constante, y por lo tanto tiene la necesidad de mantener actualizados los
calculos de los medios con los que cuentan los principales actores: las

grandes potencias.

Al hablar de politica exterior de los Estados podemos compararla con

los deportes, en tante que se da mayor peso al resultado tltimo, ya que,

 thidem, .5
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como si no anotan no ganar, entonces es preciso saber en esencia por qué
los Estados van a la guerra, cual es el resultado final deseado. Las
generalizaciones més comunes nos dicen que los Estados guerrean por
razones de seguridad y poder, pero, ¢qué pasa cuando estos se
contradicen?, es decir, en determinado momento el seguir en la guerra
para un Estado significa vulnerar su seguridad apostando el todo por
genar poder, y siguiendo ésta logica “la guerra dejaria de ser un
instrumento de la politica el dia en que supusiera el suicidio comtn de los
beligerantes... Todas las sociedades han vivido ‘el problema de las
relaciones internacionales™ 77. Sin embargo, en la realidad la seguridad es
muchas veces minada por el interés de ganar, asi, varias culturas han
caido en ruinas porque no han sabido limitar sus guerras. Y en nuestra
€poca no estd en juego sbélo una cultura, Estado o nacién, sino la

humanidad entera, amenazada por una guerra nuclear.

Von Clausewitz, uno de los clasicos para el estudio de la guerra, nos
habla de la guerra como un medio politico para conseguir que el
adversario haga Io que dicte la voluntad de determinada unidad politica,
asi, y sdlo en casos extremos en que la guerra se vuelve un fin nos puede
hacer llegar a una lucha sin limites que desgasta sin conseguir los
objetivos politicos inicialmente propuestos, y en la cual la politica se pone

al servicio de la guerra.

No obstante, ¢n la mayoriza de los casos la guerra es un instrumento
politico que no se da en un ambiente totalmente desconocido, cada uno de
los adversarios conoce previamente a su contrincante. De hecho, pueden
liegar a conocer la voluntad del otro, como lo aseverd Clausewitz: “la

guerra no es un hecho aislado, que surja bruscamente ¥ sin conexidn corn

7 Aron, Raymond, Op. Cit, p. 30.
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la vida anterior del Estado. No consiste en una decisién tinica ni en varias
decisiones simultaneas. No lieva consigo una decisién completa por si
misma”,’8 por lo que el destino de las naciones, para estc autor, no puede
jugarse en un s6lo instante, por una sola persona o grupo de personas, ni

por cuestiones meramente coyunturales.

Sin embargo, no podemos admitir tampoco que €l ambiente previo a
una guerra sea totalmente conocido, en este sentido, existen algunas
aseveraciones de Quincy Wrigth (en EEUU) y Lewis Richardson (en Gran
Bretana) quienes en 1930 realizaron investigaciones en torno a las causas
de guerra aplicando el método cientifico al conilicto internacional. Ante el
atraso que tenia la clencia de las relaciones internacionales estos
intelectuales encontraron sus causalidades no solo en que estas se
llevaban a cabo casi siempre con la zozobra que a los politicos provocaba
realizar acciones al descubierto, sino también a que ellos mismos muchas
veces no sabian lo que hacian, es decir, muchas veces no calcuiaban bien
las consecuencias de sus actos y llegaron a la conclusion de que “el
problema no estriba tan radicalmente en la estupidez o en la ambicidn de
las élites encargadas de la politica exterior sino en su enorme
ignorancia.” De hecho los grandes politicos de la historia encargados de
las relaciones internacionales han sido en gran parte por su avidez
instintiva. De acuerdo con el segundo de los tedricos mencionados si
existiera un conocimiento mas estructurado de las relaciones
internacionales v se pudieran predecir mejor las consecuencias de ciertas

decisiones, se podria reducir la recurrencia de la guerra.

7 Ihidem, p. 45

™ Citado per Aron, Raymend, Op Cir, p 50

¥ Citados por Swmger, T David, Op. Cir., p. 278.
¥ ginger, 1. Dawid, Op Cir., p. 278.
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Entonces, la guerra no surge nada mas porque si, surge en
determinado contexto que casi nunca es bien conocido por los que seran
adversarios en el futuro, y en la mayoria de los casos no es un fin que
persigan las naciones. Muy por el contrario, se da en un ambiente de
valores y calculo aproximado para evitarla, lo que no ha sido eficaz para la

paz.

Para Raymond Aron, apegado a los estudios de Clausewitz, la guerra
€s un acto politico que necesita un motivo politico: es un “instrumento de
las relaciones politicas” y por tanto otra forma de hacer politica de Estado

y desde este punto emprende su andlisis sobre la guerra v Ia paz.

Sobre esta linea de razonamiento, Aron encuentra dos vias Estatales
para cumplir objetivos de interés nacional, ia diplomatica y la estratégica:
la primera es la direccién de las relaciones con otras unidades politicas, el
arte de convencer sin emplear la fuerza; la segunda es la direccién del

corjunto de operaciones militares y es el arte de ganar al minimo costo.

Asi, la eleccién de una estrategia depende de los fines de la guerra y
de los medios disponibles, porque no siempre vencer significard ganar,
algunas veces ¢l triunfo de una guerra trae consigo una derrota politica
presente o futura. Actualmente, se ha alcanzado un gran desarrollo en la
industria militar, con lo cual los Estados no tienen sélo la capacidad de
derrotar a su enemigo sino hasta de destruirlo por completo, por ello la
direccién de las guerras serd todavia mas politica gue en el pasado, dade
que vencer al enemigo no siempre significard ganar como ya lo hemos
visto. Los funcionarios de Estado tendran que lmitar los extremos del
apasionamiento y los triunfos deslumbrantes, sin embarge, ésta

subordinacién de las guerras a la politica na ha significado nunca la
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pacificacién de las relaciones estatales, ni una limitacion a la destruccién,
ya que ésta forma de diplomacia es muy antigua y las guerras han
continuado, ademés la limitacién en el campo de batalla a armas

convencionales esta muy lejos de ser una realidad.

En el campo de las leyes se han hecho intentos por limitar a las
guerras, no han logrado mucho, pues “La forma de llevar a cabo una
guerra atémica es juridicamente incontrolable... La guerra estd, en una
palabra mas alla... de todo procedimiento de legalizacién. La guerra
después de haber sido considerada un medio para realizar el derecho y un
objeto de reglamentacion juridica, ha vuelto a ser o que era en la

reconstruccion de Hobbes, la antitesis del derecho.”8!

Después de hacer todas estas reflexiones llegamos con Raymond
Aron a su Gltima definicién de sistema internacional: conjunto constituido
por una serie de unidades politicas que mantienen enire si relaciones
regulares v que son todas susceptibles de verse implicadas en una guerra
general. Y son miembros de plene derecho de un sistema internacional
aquellas ciudades que son tenidas en cuenta, en sus calculos de fuerza,

por los responsables de los principales Estados.

Entonces, las unidades politicas luchan por imponer su voluntad
unas a oiras pues, en este sistema, las unidades politicas estan celosas de
st independencia, de su autonomia, y esto mismo las hace rivales asi que
lo primordial sera la “seguridad”, fa cual para muchos significarda poder:
los Estados pueden apostar mas por el poder como fin tltimo, haciendo
hincapié en que no sera lo mismo la basqueda del poder que la bisqueda

de seguridad, va que en la primera se apuesta todo por ganar y €n la,

¥ Bobb:a, Norberto, Op Crit, p. 109-110



segunda hemos visto que ganar no siempre significa seguridad.

“La conocida maxima reza que los mas débiles no deben osar
enirascarse en una batalla, y que los poderosos no necesitan hacerlo; el
corolario es que uno de los propésitos de guerra es indagar cual de los dos

bandos goza de mayor poderio cuando surge ¢l fantasma de 1a duda 82

Asi, la creacion de alianzas permanentes o eventuales estan a la
orden del dia, puesto que en razén de la fuerza relativa se mantendra la
seguridad. Ahora bien, ¢l aumento de fuerzas de un Estado no siempre
tiene una evaluaciéon favorable, ya que los demas Estados atentos al
célculo de sus fuerzas en relacién con la de los demas pueden pasar de la
alianza a la neutralidad o de la neutralidad al campo adverso. Por eso
ningin Estado tiene seguro su predominio en el sistema internacional v

siempre tendran que estar calculando las implicaciones de sus pasos.

En el analisis sistémico de la incidencia de guerra en relacion con
las concentraciones de poder v formacién de alianzas nos puede servir en
mucho para el desarrollo del tema, la recopilacién de resultados realizada
por J. David Singer en “Explicacidén del conflicto bélico internacional”,

articulo parte de Relaciones internacionales: el pensamiento de los cldsicos.

Los resultados son: “Primero: nos percatamos de que, en general,
aquellas naciones que poseen vinculos de alianza forrmales vy duraderos
experimentan una frecuencia bélica considerablemente mas elevada que
aquellas que no los poseen (Singer & Small 1966); por el contrario
Sabrosky (1980} descubrié que las naciones aliadas entre si presentaban

un indice muy bajo de probabiiidades de entrar en guerra mutua. Ninguno

¥ Singer, I. David, Op. Cit., p. 285.
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de los casos sugiere un épice en cuanto a las intenciones de los creadores
de alianzas (Singer & Bueno Mezquita, 1973).”8% Entonces podemos inferir
que la formacion de alianzas se da como una preparacién para la guerra y
que por medio de ellas los paises se previenen de ser atacados por ciertos

paises al buscar alianzas con elios.

“ ... Skjelsbaek {1971), al analizar otro tipo de vinculo, encontrd que
los oponentes de guerra tendian a disminuir sus membresias compartidas
en organizaciones intergubernamentales durante el lustro previo al
estallido de guerra...”®* Esto denota la inconformidad por parte de alguncs
Estados sobre la configuracién de fuerzas.

“ .. Gochman (1980) encontré: que era mas probable que las
disputas militarizadas entre grandes socios comerciales se identificaran
hasta el grado de desencadenar una guerra que las querellas entre los
estados que no sostenian fuertes vinculos comerciales.”® Con lo que
podemos ver que los lazos econémicos entre las naciones pueden
separarlos en intereses mas que unirlos, y que por tanto, éstos no son

garantia de paz.

alianzas de cualquier indole {econdmicas, politicas o mill nla
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medida en que estas persistan en una continua configuracion  y
reconfiguracién denotan la falta de oconformidad duradera sobre la
composicién del orden internacional vigente por parte de los actores
protagonistas, lo cual los pone a la expectativa y defensiva sobre la posible

incidencia de la guerra.

¥ Ibidem. p. 284.
% Ibidem, p. 284.
¥ Ibidem, p. 285,
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De aqui podemos abordar facilmente el tema de las estructuras del
sistema internacional en relacién con su belicosidad. Lo mas simple es
ayudarnos de las definiciones de multipolaridad, bipolaridad v
unipolaridad: en la primera, la rivalidad se desarrolla entre varias
entidades perienecientes a una sola clase, se dan diversas combinaciones
de equilibrio y las posibilidades de alianzas son varias, en la segunda, sdlo
dos unidades son protagonistas y existen sélo dos coaliciones gue limitan
a los demas Estados a elegir sélo entre un bando u otro. La altima va ha
sido abordada de forma pertinente en lo referente a los periodos

hegemsonicos.

En cuanto a las condiciones de estructura bipolar o multipolar
podemos remitirnos una vez mds a la recopilacién de resultados al

respecto, realizada por J. David Singer en el mismo articulo.

De acuerdo con Singer, el proyecto de Michigan se ha encargado
recientemente de la mayor produccidn en la investigacion de las
condiciones sistémicas asociadas con la guerra. Y la mayoria de las
pruebas reproducibles hasta ahora son con respecto a las estructuras de
las que nos estamos refiriendo, esto al igual que los teéricos de la
metodologia tradicional. De hecho afirma que: “Quiza el mas plausible de
los atributes estructurales del sistema dentro del contexto guerra/paz es el
de las configuraciones producidas por nexos de alianzas, seguido por el de

aquéllas generadas con base en las distribuciones de poder.”86

Generalmente las opiniones acerca de la estructura internacional

nos hablan de la bipolaridad como un estadio en el cual la guerra tiene un

% Ibidem, p 282.
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alto grado de incidencia, sin embargo, al igual que las conjeturas tedricas
que sustentan esto tenemos un contraargumento: un sistema bipolar
elimma la ambigiiedad de quién se encuentra de qué lado y en cuanio a
quién podria vencer en una contienda militar, por lo que no se
consideraria el recurso de la guerra en tanto que ésta funciona para definir
quien es mas poderoso cuando no se sabe, y en un ambiente bipolar comeo
lo fue la Guerra Fria se conocian los tutelares del sistema internacional y
los Estados acataban las reglas del juego evitando una confrontacion

directa entre los contendientes.

En lo que respecta la multipolaridad, David Singer retoma los
principales analisis sistémicos al respecto:
“ _en uno de los primeros analisis sisternaticos, Singer &
Small (1968) descubrieron que la relacion presente entre
sus indicadores de polaridad y la guerra diferian en los
siglos XIX y XX. En la época anterior, habia una tendencia
a tue los niveles de mayor polaridad fuesen seguidos por
niveles inferiores de guerra internacional; sin embargo, en
el periodo que comienza con el afio 1900, las fluctuaciones
en la incidencia de guerra se asociaron positivamente con
ias fluctuaciones de polaridad. Wallace {1873}, al realizar
un seguimiento, empled un indicador de polaridad un tanto
distinto, vy descubrié una asociacién curvilinea donde los
niveles de guerra se asociaban generalmente con indices de
polaridad extremadamente alta o baja, lo cual sugiere por lo
que respecta a la totalidad del territorio 1816-1965 gque
puede existir un nivel optimo de tres o cuatro grupos de

alianza relativamente discernibles, con niveles de guerra
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muy bajos cuando tales condiciones intermedias se
obtienen. En un tercer analisis del tema, mas reciente,
Bueno de Mezquita (1978) descubrié que el nivel de
polaridad en el sisterna no explicaba las fluctuaciones de
guerra de mamnera tan clara como la direccién v el ritmo de
cambio de las configuraciones de alianza que podrian
producir tal polaridad. Es decir, la guerra dentro del
sistema desde el Congreso de Viena tendié a incrementarse
a aumentar €l ‘hermetismo’ de los grupos de alianza. Los
hallazgos de Levy y Wayman se prestan a mayor confusién
todavia (1979): segin Levy la bipolaridad propicia
estabilidad méaxima, y ia unipolaridad guerra maxima.
Wayman, por su parte (1985), afirma que la polaridad del
grupo gjerce al de la polaridad del poder.”s7

Entonces, dado que el analisis sistémico en varias orientaciones ha
originado resultados positivos y negativos para el mismo caso ¥ que 1o se
puede concluir en tomar como determinante la multipolaridad en sj misma
como una estructura mas a menos pacifica o guerrera, la Ginica conclusién
posible para el autor es que “en la medida en que el entorno sistémico
resulte claro y definido en cuanto a: a) quién combatira del lado de quién
si un confiicto se intensifica hasta llegar a la guerra, y b) cual sera el
bando que cuente con mayores probabilidades de ganar esa guerra, se
considera que es menos probable que los politicos abriguen la opcién de
guerra o simplemente caigan en ella por accidente.”8 Sin embargo, si se
pueden discernir tres grados generales de disponibilidad hacia la guerra,
que en orden de mayor a menor son: multipolaridad, bipolaridad v

unipolaridad.

¥ Ibidem, p. 283.
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Ahora abordaremos otra cuestién central en el analisis de las causas
estructurales de indole politico para la incidencia de las guerras

mundiales: las concentraciones de poder.

La fuerza de los Estados es medida por la capacidad de movilizacidén
de Ios recursos en sus manos: las grandes potencias los utilizaran para
influir en una esfera de accién que va mas alla de sus fronteras y que esta
en constante expansién; las pequefias potencias se contentaran con influir
en su propia esfera en el mejor de los casos, y en el peor, con acatar las
decisiones tomadas por los grandes v que le atafien directamente. Y en

razon de estas influencias se van definiendo las concentraciones de poder.

En cuanto a la incidencia de guerra por altas o eguitativas
concentraciones de poder se han encontrado igualmente situaciones
contrarias: “Durante el siglo XIX, la elevada concentracion de capacidades
en manos de muy contadas potencias propicia incrementos en la
incidencia de la guerra, en tanto que las distribuciones mas equitativas se
asocian con bajos niveles de guerra (Singer, Bremer y Stuckey, 1972). Sin
embargo, en el periodo 1900-1965, las concentraciones elevadas inducen a
bajos niveles de guerra y las bajas concentraciones se asocian con niveles
mas elevados de beligerancia.”® Entonces, 10 que ienemos gue tomar en
cuenta es el nivel de satisfaccidn de las naciones del sistema, va que sera
esto v no la conformacién del poder por si misma lo que nos mantenga en

una mayor o menor propension a la guerra.

Al respecto Wayman (1985} encontré que: “las guerras que se

suscitan bajo condiciones de elevada concentracién son menocs graves quie

¥ Ihidem, p. 283.
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aquellas que tienen lugar cuando las capacidades se encueniran
distribuidas de manera mas equitativa.”® Tomando en cuenta que la
incidencia de guerra que estan estudiando no es necesariamente de las
guerras mundiales, entonces una guerra mas grave podria llamarsele 2 1a
de éste ultimo tipo y asi podemos inferir que €stas guerras son mas
propicias en un ambiente internacional en donde el poder se encuentra
distribuido més igualitariamente pues esta situacién nos brinda el
perjuicio de la duda sobre quién o quiénes llevan la batuta a nivel mundial
¥ sc puede derivar mas facilmente en un conflicto entre potencias

mundiales.

Por su parte, “.. tanto Garnham (1976) como Weede (1976), lo
mismo que Barringer (1972) y Wright (1963}, llegaron a la conclusién de
que las naciones con capacidades materiales aproximadamente iguales
presentaban probabilidades considerablemente mas elevadas de llevar sus
querellas al campo de batalla que aquéllas con una perceptible disparidad
en este rublo... Singer y sus colegas (1979) descubrieron dque en tanto que
sblo un 13% de todas las disputas militarizadas entre las grandes
potencias desde 1816 culminaron en guerra, ese misma cifra se elevd a un
20% cuando entre las partes contendientes habia casi una igualdad en
términos militares, y hasta un 75% cuando dicha paridad se combinaba
¢on una vertiginosa acumulacién de fuerzas militares durante el trienio
previo a la disputa”.%! Asi, la concepcitn clasica de los liberales de que la
mayor igualdad entre las naciones las lleva a un ambiente de mayor
amistad y cordialidad que las aleja de la guerra ha sido fuertemente

atacado por anélisis sistémicos.

% Ibidem, p. 283.
* thidem, p. 284.
*t hidem, p. 285.
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En el terreno de la politica también podemos hablar de otro tipo de
clasificacion del sistema internacional, por las tendencias de las unidades
politicas puede ser homogéneo o heterogéneo. Raymond Aron lama
sistemas homogéneos a “aquellos en los cuales los Estados perienecen al
mismo tipo y obedecen al mismo concepto de ia politica”, llama
heterogéneos, “por el contrario, & aguellos sisternas en los que los Estados

estan organizados de acuerdo con otros principios ¥ proclaman valores

contradictorios”@2,

El sistema homogéneo se piensa mas estable que su contraparte
puesto que las formas de actuar son similares de unidad en unidad y se
puede predecir més facilmente la conduccion de los Estados, y por tanto el
futuro es altamente previsible v algunas eventualidades pueden ser
manipuladas en contra de un futuro que se predice incémodo. Asimismo,
podemos hablar de cierta solidarided que se presian las élites ©
funcionarios publicos de los gobiernos de un mismo corte politico, y su
expresion maxima la tenemos en la formacion de la Santa Alianza en
contra de la revolucion, la cual fue fuertemente atacada por los liberales
por ser una conspiracién de los gobiernos de la época en contra del
puchlo. Entonces, vemos que los Estados inmersos en un sistema
homogéneo, ideologicamente tienen una unidén que puede pesar mas sobre
las diferencias que se puedan tener a partir de la contraposicidon de sus

intereses nacionales,

En cuanto a los sistemas heterogéneos, se menciona gue son mas
vulnerables en tanto que las alianzas que se buscan no son solo entre los
gobiernos-Estado, sino ademas de esto se buscan alianzas al interior del

Estado enemigo, alianzas no solo gubernamentales, sino nacionales,

9 Aron, Raymond, Op Cit, p. 140.
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entonces las guerras se vuelven apasionadas y fratricidas, no sélo entre los
Estados sino ai interior de ellos por la diversidad de sus composiciones
€tnicas, dando como resultade guerras locales que por escalada llegan a

ser mas grandes.

Ahora bien, en el intento de la sociedad internacional por buscar
algin tipo de limitacién para que los Estados no decidan mas el camino de
la guerra con el fin de satisfacer sus intereses nacionales, y al ver que ¢l
sistema en el que se vivia seguia siendo ampliamente heterogéneo a
principios del siglo pasado, se quiso lograr una homogeneidad en el campo
de las leyes: su maxima expresion fue la creacién de la Organizacién de las
Naciones Unidas. Sin embargo, la O.N.U. actualmente esta en una grave

crisis que se analizara de forma somera en el capitulo siguiente,

Por el momento en lo que si podemos ahondar es en que estla
supuesta homogeneidad juridica esta viciada, ya que no tiene un caracter
de supranacionalidad que le permita ser una instancia de control de los
conilictos interestatales, esto debido a que las leyes escritas en los
tratados que formaron a la ONU vy a sus organizaciones componentes, son
interpretadas por cada Estado de acuerdo con sus leyes y visién del
asunto en cuestién, derivandose asi en una nueva fragmentacion politico-
Jjuridica que se traduce en un sistema internacional heterogéneo en el que
el derecho internacional “esta constituido por las obligaciones adquiridas,
implicita o explicitamente, por unos Estados con respecto a otros. Como
quiera que los Estados no enajenan su soberania, el dia en que adquieren
estas obligaciones, la guerra contintia siendo posible, bien porque las
partes no Heguen a un acuerdo sobre la interpretacién de los tratados o

bien porque ambas quieran modificar sus condiciones.”9?

* Ibidem, p. 155.
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Histéricamente, el ejercicio de la guerra se ha justificado de diversas
formas: la guerra justa {San Agustin), la guerra como mal menor, la
guerra como mal necesario, la guerra como bien. En la Carta de las
Naciones Unidas, capitulo VII, se admite el uso de las fuerzas armadas v
con esto el gjercicio de la guerra (limitada en teoria), siempre ¥ cuando el
Consejo de Seguridad haya agotado las medidas pertinentes para la
solucién pacifica de los conflictos, determinando asi, una situaciéon de
amenaza para la paz que no tiene otra solucién que el uso de dichas
fuerzas. Sin embargo, muy frecuentemente estas reglamentaciones han
sido saltadas por los protagonistas de las relaciones internacionales y en
sus justificaciones siguen vigentes algunos de los raciocinios milenarios
gue han aprobado ésta actividad, cuando en €} trasfondo se ven objetivos
de gloria, poder o intereses particulares del Estado o Estados en cuestidn,
anulando toda meta de seguridad internacional, ¥ poniéndonos en riesgo

real de guerra general.

Sin embargo, en el caso hipotético de que las reglamentaciones
juridicas que permiten el usc de las fuerzas armadas fuesen respetadas
por todos los Estados, es inimaginable una forma de control real en un
medio internacional en el que la capacidad de dafio que tienen entre si los
Estados se estd acercado cada vez mas a la igualdad. Una situacion de
conflicto es dada por inconformidad de alguna de las partes de la sociedad
internacional, dicha situacién puede ser limitada de inicio por la amenaza
de unas fuerzas armadas internacionales, pero esto puede no terminar con
la inconformidad sino aumentarla v postergarla, asi se crea un punto
vulnerable que en cualquier momento puede inflingir en un dario
irreversible por medio de la utilizacién de sus armas, cuando todos

pensaban estar lejos de esto. La utilizacion de la fuerza armada en caso de
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conilicto es una herramienta juridica que intenta ser correctiva pero no lo
logra y sélo pospone la explosion del problema, porque los causantes de
los conflictos no son atacados, sélo se atiende el maj —e! conflicto- cuando
este ya se ha dado, el éxito de éstas reglamentaciones Jjuridicas vigentes, si
s€ da, es momentaneo. Para un avance real en este sentido €s 1ecesario
prevenir las inconformidades de los integrantes de la sociedad
internacional, que de hecho en el presente abundan como una plaga en el

mundo, por lo que nuestro estadio es de propensién a la guerra.

Asi, la reglamentacién juridica internacional permmite las guerras,
cuando estas por la destruccién, los horrores ¥ su imposibilitado control
debieran desaparecer del campo de la ley94. Las guerras generales siempre
han sucedido en una persecucién ardua por parte de las grandes
potencias del predominic que resguarde su independencia y soberania,
pero ¢son legitimas y justas aun cuando pueden decidir por el futuro de
grandes masas o de hecho terminar con éI?. Las leves se crearon para salir
de un estado de naturaleza que permitia las injusticias al interior de las
unidades politicas y mas o menos han logrado un control: el hombre va no
vive en ese estado de naturaleza en el que se procuraba justicia por s
propia mano. Por €l contrario, en el sistema multiestatal no existe ey que
prohiba a la guerra (instrumento por el que un Estado se trata de hacer
Jjusticia) o que delimite obligaciones y derechos de cada una de las
unidades politicas, de facto no hay una iguaidad Juridica para los Estados:
ésto se ve claramente en que los protagonistas poseedores del tablero
mrundial, enfatizan més los derechos de los Estados que sus obligaciones
hacia la “comunidad internacional”, cuando de ellos se trata, pero cuando
10, una vez que se trata de pequefios Estados, empiezan a hablar de

obligaciones casi sin derechos.

# Intentos han existido pero 1o se han concretizado: pacto de Briand-Kellog o los estatutos de la Sociedad de
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Hemos llegamos una vez mas a la conclusion de que el sistema
internacional existe en un estado de naturaleza que deja margen para que
los Estados "hagan justicia’ (justicia interpretada parcialmente) por si
mismos v por medio de la guerra, la cual seguird existiendo hasta que las
organizaciones internacionales cuenten con la. supranacionalidad
suficiente para imponer un efectivo sistema {debidamente consensado por

los Estados) de solucién de diferencias o conflictos interestatales.

La desigualdad juridica de facto entre los Estados, los lleva a
algunos a Dbuscar la igualdad y a otros la superioridad,
independientemente de la homogeneidad o heterogeneidad politica det
sistema internacional. En un sistema homogéneo es jmposible descartar 1a
agresion interestatal, porque el recurso a la fuerza va intrinsecamente
ligado a las relaciones entre los Estados que deseen ser independientes,
debido al estado de naturaleza en el que se encuentran. En un sistema
heterogéneo, es imposible descartar la agresion interestatal, porque los
regimenes enfrentados se atacan constantemente unos a otros vy cometen
la agresion indirecta o ideoldgica. Ahora bien, las agresiones estatales no
siempre significan guerras generales, pero nos acercan a ellas, ¥ en ningin
momento descartan sus posibilidades. Una pequena pugna, al menos en
todas las guerras generales, se ha convertido en la pugna de Estados que

atafien a mAas de una region.

Ya hemos hablado de la homogeneidad y heterogeneidad de los
sistemas politicos estatales. Sin embargo, no debemos ser demasiado
estadocéntricos en esta cuestién: las comunidades locales y su cuitura,

pertenecientes, del mismo modo, a la sociedad internacional, también
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juegan un papel muy importante en la definicién de un sistema como
homogéneo o heterogéneo. En la actualidad, las comunidades locales para
nada han logrado una homogeneidad, el mundo experimenta cada vez mas
conflictos entre nacionalidades pertenecientes a un mismo Estado,
refiriéndonos con esio a los conflictos interétnicos gque no respetan las
fronteras, ni al sentido nacionalista dado por el Estado, basados mas en
una nacionalidad dada por la cultura o 1a religién®s, lo que ha logrado una
enemistad tal que la fragmentacidén politica estid a la orden del dia. El
mundo sigue siendo diverso y no podemos determinar que el sistema sea
homogéneo sélo por los Estados, porque corremes el riesgo de dejarnos
llevar por sus formas politicas de gobierno y su forma de vida muy
frecuentemente calificada como homogénea tomando en cuenta sélo a sus
ciudades, a las cuales no se les puede negar el hecho de que se han
simplificado en costumbres v culturas similares, no obstante, estc no
significa que la sociedad internacional esté sélo compuesta de Estados con
sus ciudades. De hecho la concentracién de las riquezas hace que ia
mayor parte de la poblacion mundial no viva bajo los beneficios de las
grandes ciudades y se mantenga incomunicada de un mundo ajeno a su
reaiidad, por Io que no estad inmerso en el reparto de los beneficios -
aunque si de perjuicios- de la globalizacion y tiene culturas distintas a

ésta.

Asi, los conflictos de los grupos intranacionales, como ya se habia
explicado en el primer capitulo tienen un OTigen que no precisamerte esta
ligado a diferencia de cultura, sino a condiciones de vida que les ha llevado

a vivir diversas frustraciones que degeneran en resentimientos que buscan

% Ep el peimer capfiulo ya dijimos que puede haber maciones siz Estado (como los 4rabes) v Estados sin
nac19n © con muchas nacionalidades {como Yugoslavia), de hecho el Estado-nacién si se da es poco frecuente
pues Ias fronteras muy pocas veces se trazan por razones nacionalistas en si mismas, pero si por intereses
geoestratégicos.
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un culpable, v lo encuentran frecuentemente equivocado, llevandoles a
luchas fraticidas que separan a la humanidad de un mundo pacifico: esto
es o que previamente (cap. 1) caracterizamos como, pérdida del ambito de

los conflictos.
2.1.5. Causas estructurales sociales de las guerras mundiales.

Los estudiosos de la guerra que encueniran sus raices causales en
cuestiones sociologicas nos hablan desde unos factores demograficos
hasta otros culturales, etnoldgicos, biolégicos, psicoldégicos, etc. Los
socidlogos, mas alla de buscar las causas estructurales de un sistema
econémico o politico determinado, o las caracteristicas de estos que ponga
a los Estados en disposicién para la guerra, se han concentrado en las

razones permanentes en el hombre social para lanzarse a ia guerra.

De primera instancia, cabe destacar que las guerras han sido
parteaguas de cambijos muy importantes para fa humanidad, a tal grado
que se ha afirmado que estas son necesarias para asegurar y acelerar
cambios imprescindibles v trascendentes en la historia del hombre, un
ejemplo de ello es o que comenta Léo Hamon en Estrategia contra la
guerra: "la existencia de un mundo sin guerra puede imponer, de este
modo una rémora en las transformaciones mas equitativas de los
Estados'?6, Gastén Bouthoul afirma de la misma forma que "la guerra €s la
mas notable de todas las formas de transicién acelerada."?” De hecho, la
guerra es objeto de estudio por excelencia de la Historia, ciencia que
empezd por ser exclusivamente la de los conflictos armados, ya que de
hecho ellos han sido desde siempre referencias cronologicas para explicar

determinados procesos sociales, politicos o econdmicos.

% Citado por Trevifio Rios, Oscar, Desarme, seguridad y paz, Méxiee, Edit. Pornia, 1987,p.9
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Entre otras, esta forma de razonamiento ha tenido un gran pesa
para la raultiplicacion de ios apologistas de la guerra, otro gjemplo de ellos
es citado por Bouthoul en La guerra: Gumplowicz, quien atribuye todo
nacimiento de forma social o institucién a la guerra. Entonces, para estos,
mientras sean necesarios cambios sociales, los estados de guerra son
potenciales, incluyendo aqui a las guerras mundiales en tanto que el

sistema internacional actual es ampliamente injusto vy desigual.

Pero, pensar que “la guerra es la concomitante del desarrollo del
estado, la lucha por la tierra v por los recursos naturales dentro de la
sociedad de clases, y esto no como consecuencia de la naturaleza del
hombre sino de la naturaleza de la historia... Y que la guerra es pues
inevitable, a menos que cambiemos nuestro sistema social ¥ proscribamos
las clases, la Iucha por el poder y las posesiones”8, para Margaret Mead es
un fatalismo sociolégico que no pone ninguna objecién al ejercicio de la
guerra y muy por el contrario si la motiva, es una institucién inventada v

aceptada.

Por su parte Bobbio en semejanza con el razonamiento de Margaret
Mead hace una comparacién de los justificantes sociologicos de tres
instituciones que traen implicitas una seric de injusticias: “Guerra,
propiedad, Estado, pueden ser aceptados en su realidad, incluso la mas
cruel, como una necesidad, un mal necesario, un destino, un castigo, etc.,
¥ de alli derivan las teorias justificadoras que aceptan dichas instituciones
en su cruda realidad la guerra siempre licita ¢ incluso buena, la propiedad

como expresion de la energia expansiva del individuo ¥V en consecuencia

°7 Bouthol, Gaston, Op. Cit, p. 6.
% Mead, Margaret, “La guerra €s $0lo una invencidn ¥ no una necesidad biolégica™, en Vasquéz, 1.A.,
Relaciones internacionales: el pensamiento de los clisicos, México, Edit. Limusa, 1994, p, 265.
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tanto mas benéfica cuanto mas ilimitada (la propiedad quiritaria), la
soberania como poder absolute v supremo que no recorioce por sobre ella
leyes juridicas positivas (teorias del absolutismo)l ni leyes morales
(maquiavelistmo). Pueden ser aceptadas pero al mismo tiempo limitadas, es
decir, aceptadas bajo ciertas condiciones: respecto de la guerra, las teorias
de la guerra justa gue no aceptan como buenas todas las guerras y
someten limites juridicos el ejercicio de las que aceptan; respecto de la
propiedad, las teorfas que limitan de diversa forma las posibilidades de
adquisicién y transmisién, sobre todo el uso y disirute, imponiendo a los
propietarios cargas y obligaciones en interés de la colectividad; respecto
del Estado, las teorias de los limites del poder soberano que van del
constitucionalismo del s. XViI hasta la acabada figura del Estadc de
derecho del siglo XIX."99

Sin embarego, ninguna limitacién ha servido para detener lo salvaje
de cada una de estas instituciones, siempre resultan trascendidas en los
hechos por la fuerza irresistible de las cosas y se abre un camino no de

limitacién sino de justificacién ¥ contimridad.

Por otro lado, pensar que la guerra parte de la naturaleza humana
ha side también una perfecta invencién para la justificacién de ésta, los
deterministas biolégicos afirman que: “toda agresién proviene de los
impulsos biolégicamente determinados en el hombre, y que pueste que
todas las formas de culitura son frustrantes, es cierto que cada nueva
generacion sera agresiva y encontrara su natural e inevitable expresion en
la guerra de razas, en la guerra de clases, en las batallas nacicnalistas, v

asi por el estilo.”19¢ En realidad, esta posicion es demasiado negativa y

cémoda, la guerra es una invencion, asi comoe lo es el uso del fuege, de

# Bobbio, Norberto, Op. Cit, p. 74.
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hecho si fuese una condicién natural o sociolégica no podriamos
explicarnos por qué existen pueblos que no hacen la guerra: actualmente

los inuit (esquimales) son el ejemplo mas notorio.

No obstante, estos ejemplos pueden interpretarse en oposicién a o
que nos quicre dar a entender Margaret Mead, es decir, podemos
argumentar que estas civilizaciones, por su organizacién social tan
primitiva, en la que no conocen propiedad, ni arraigo nacional y por su
caracteristica némada no tienen motivos de frustracién y por tante no
tienen porque guerrear. No obstante, a esto existe una respuesta en el
estudio de los pueblos pigmeos de las Isias Andamén, en el Golfo de
Bengala quienes tienen una sociedad igual o méas primitiva que los
anteriores, pero estos si tienen un sistema de guerras. Por Io tanto
podemos concluir en que la guerra es una invencion del hombre y a esto
hay que agregar que: “cuando una invencién se crea vy demuestra ser
congruente con las necesidades humanas o con Ias formas sociales tiende
a persistir... Una vez aceptada la invencién se conoce ¥ €8 aceptada, los
hombres no la abandonan facilmente, Los trabajadores expertos quiza
destruyan los primeros telares de vapor pues sienten que van a ser su
ruina; pero finalmente los aceptan; asi, ningan movimiento que haya
insistido sobre el abandono gratuito de los inventos utiles ha gozado jamas
de gran éxito. La guerra esté aqui como parte de nuestro pensarniento”!91,
¢s una forma de vida, culturalmente arraigada a casi todas las
sociedades. Ademas, “en su forma especificamente humana no es un
fenémeno bioldgico, vy por lo tanto ningun argumento de ese nivel puede

aplicarscle para demostrar su caracter de ley natural.”102

' Mead, Margaret, Op. Cit,, p. 265.
% rhidem, p. 268-269.
% Genovés, Santiago, £l hombre entre la guerra y la paz, Espafia, Edit, Labor, S.A., 1968, p. 150.
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Ahora bien, existen también socidlogos apologistas de la guerra, que
se basan en un razonamiento biolégico que descansa sobre los principios
darwinistas de la seleccién natural de las especies en donde la lucha por la
vida viene aparejada a la eliminacién de los ineptos. Entre ellos tenemos a
R. S. Steinmetzi03, quien reconoce a la guerra cormo €l mejor proceso de
seleccidn colectiva, Es decir, la funcién primordial de la guerra en este
sentido ha sido como una forma de perpetuacion de la especie, puesto que
la conciben como un proceso de seleccion natural, en donde sobreviven los
mejores. No obstante, esto no concuerda con la realidad ya gque
generalmente la guerra termina primero con los mejores hombres del
Estado, entonces, ésta no tiene una funcién biolégica de seleccion sino de
destruccién en si misma: la mortalidad infantil, el hambre, la miseria, etc.,
son instituciones destructoras, sin embargo, la guerra esta por excelencia

dentro de estas instituciones como la mejor.

Aunado a esto, cabria preguntarnos bajo qué rango es posible creer
en una seleccién natural cuando la base de nuestra rigueza son nuesiras
diferencias, los que pensamos menos aptos pueden Hegar a ser de mayor
utilidad en ciertos casos que aquellos que concebimos como mas aptos,
una ejemplificacion es la de los daltonianos que son muy solicitados en la

industria de la tintura por poder diferenciar tonalidades que una persona

Sobre la misma linea de defensores de la guerra, no debemos dejar
de comentar las ideas que destacan la importancia de ella como un
elemento acelerador del progreso, pues ha provocado el mejoramiento de
los procesos productivos en la competencia por superar los armamentos

del enemigo real o potencial. Asimismo, es innegable que la mayoria de los

' Citade por Bouthol, Gaston, Cp Ciz, p 27,
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contactos entre grupos aisiados de humanos se han realizado por medio de

la guerra.

“Es dificil decidir si estos progresos valen el precio de una guerrsa, v
por otra parte es logico pensar que todos los descubrimientos favorecidos
por la guerra se hubieran hecho igualmente en tiempos de paz y ni
siquiera con menos premura si, invirtiendo el razonamiento, pensamos en
cuantas adquisiciones y avances pacificos no hubiesen visto Ia luz antes,
si tantos y tantos hombres, tantas y tantas veces hubiesen laborado
normalmente en el logro de aquellos, en vez de los miles de millones de
horas-hombre gastados en preparacion ¥ ejercicios que solo los condujo a
la muerte.”1%% De hecho, en muchas ocasiones la guerra ha entorpecido el
avance de la ciencia obligando a los cientificos de cada nacién a mantener
©n secreto sus averiguaciones o descubrimientos en campos como la fisica

atémica y la navegacién e¢dsmica, entre otros.

Y en lo referente a que la guerra ha ayudado a la interrelacién de
civilizaciones también es menester destacar que la historia nos dice que
practicamente todas las civilizaciones desaparecidas fueron destruidas por

la guerra.

Por lo tanto, la guerra no es condicién para el progresc ni tecnoldgico
ni social, sin embargo, la mayor parte del planeta sigue agradeciendo a la

guerra su efecto sobre el desarrollo y civilizacién mundial.

Pasando a otro punto, entre las causas sociaies que denotan una
guerra de cualquier tipo se ha encontrado a la explosion demografica, uno

de los principales exponentes de esta hipétesis es Gaston Bouthou!l. Para

s Genovés, Santiage, Op. Cir., p. 149.
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él, la guerra es una de las primeras formas de relaciones sociales quie
permite la relajacién demografica. Los socidlogos se han planteado la
interrogante sobre si la composicién demografica repercute en la
disposicién de una unidad politica para la guerra, por ejemplo, los idvenes
disponibles y sin empleo pueden estar predispuestos a la turbulencia,
ademas, ellos han demostrado que “los largos periodos de guerras
destructoras suceden a periodos de expansion demogréafica... una gran

guerra no puede existir sin una infraestructura demografica adecuada.™0s

Con esto se ha pensado que la guerra es una manifestacién de
turbulencias sociales principalmente derivadas de desequilibrios
demograficos, v con respecto a esto se puede caracterizar a una sociedad
contenedora de un impulso belicoso colectivo o no. “El apaciguamiento del
impulso belicoso dura en general, €l tiempo de reconstituir las pérdidas del
conflicto precedente. Antafio esta convalecencia era larga, pues el
crecimiento demografico era débil. En nuestros dias, las peores matanzas
quedan compensadas en algunos afios. Entonces se ven despertar las
reivindicaciones. Los pueblos vencidos piensan en la revancha, los
vencedores opinan que su sacrificio merecia una recompensa superior en
botin, en anexiones o en hundimiento del adversario. El ciclo esta cerrado:

los impulsos belicosos estan nuevamente listos para manifestarse.”100

Ahora bien, aunque estos razonamientos tienen una logica que nos
puede llegar a convencer, es muy dificil comprobarios. Ya ha apuntado
agudamente Raymond Aron que las estadisticas demograficas con respecto
a la glerra se han encontrado generalmente muy subjetivas: dependiendo
de quien escribe la historia, si el vencedor o el vencido, las cifras de

muertes o composicién de ejércitos cambian de una forma impresionante,

' Bouthol, Gaston, Op. Cif, p. 55.
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asi que no podemos basarnos como Bouthol en una sola causa
demografica para caracterizar a una sociedad como belicosa o oo, en
nuestro caso, la sociedad internacional puede o no ser belicosa en razén
de una gran variedad de factores dentro de los que no podemos excluir a

los demograficos.

Ademés, lo que tenemos que destacar aqui s que mientras exista
explosidon demografica, las presiones sobre los recursos son mayores v la
concentracion de la pobreza se acentia, v existen investigaciones en el
campo de la psicologia que demuestra la estrecha relacién que existe entre
la agresividad y la frustracion, soélo que el impulso belicoso en
comparacion con la agresividad individual radica en su profundidad y
duracién, es decir, es un estado permanente en un periodo de tiempo v no
una accién inmediata de violencia. También se han llegado a relacionar
algunos complejos con el impulso belicoso de una sociedad, tales como: el
fracaso, la culpabilidad y los sentimientos de inferioridad bajo todas sus

formas.

Los problemas dados por la presién poblacional no son los tinicos
factores sociales que afectan a favor de la posibilidad de una guerra entre
potencias centrales. También, por la dinamica someramente explicada en

¢l primer capitulo de la economia-mundo basada en un moda de

produccion capitalista, se van creando desigualdades cada vez mayores
que afectan interna y externamente a los Estados. La polarizacidn de la
riqueza ¢s un fenémeno que trae consigo graves consecuencias como la

deslegitimacion interna de los Estados, tanto grandes come pequenos.

"% Fbidem, p. 90.

114



Como parte de los procesos de la economia-mundo se da un
reacomodo de la semiperiferia v el centro con la redistribucién geografica
de los sectores econdmicos. La semiperiferia con el tiempo si liega a
industrializarse pero nunca logra alcanzar el desarrolio de los paises del
centro puesto que para cuando esto sucede el centro se dedica va al
desarrollc de nuevas tecnologias como en la actualidad, las
computarizadas y de informatica. Entonces la polarizacidn de la riqueza
siempre estd vigente ¥ lo que es aln mas grave, Con el tiempo la brecha
entre paises pobres y ricos se ensancha, por lo que los puntos vulnerables

crecen entre la poblacion cada vez mayor y cada vez mas frustrada.

Bien se ha dicho que “la paz estd ligada a la justicia social y a log
niveles de vida, v no por motivos de humanitarismo sentimental, sino por
profundas estructuras sociolégicas.”’%7 Y hablando de justicia social
Werner Goldschmidt en La ciencia de la justicia, dice que “ningun acto de
justicia es completamente justo mientras que en cualquier rincon del
mundo persiste una injusticia, puesto que es injusto hacer justicia sl no se

hace justicia con todos"198

Asi en tanto que no exista justicia social y niveles de vida equitativos
entre la poblacién mundial, la vulnerabilidad del sistema es real pues esto
mismo hace que el gran invento de la guerra mantenga sus fundamentos
para seguir en nuestro pensamiento. Por su parte la Comision de
Desarrollo Social de las Naciones Unidas ha destacado varias veces la
urgencia de establecer un mievo orden econdmico internacional basado en
la equidad v la justicia, devolverle su parte social a la economia ya que sin

esto la paz serd siempre tambaleante.

"7 Genovés, Santiago, Op. Cit., p. 168
1% itado por Trevific Rios, Oscar, Op. Cit., p 52.
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Recapitulando, el estado de guerra por factores socioldégicos es
potencial en tanto que la sociedad este inmersa en una forma de
pensamiento determinista que hace inevitable ¥ justificable de diversas
formas a la guerra, en general como condicion para el curso del progreso
en la historia del hombre. Esto se intensifica atin mas cuando a esta forma
de pensamiento se le suman circunstancias gue hacen ver con mayor
insistencia como necesarias z las guerras: la forma de distribucion de la
economia-mundo junto con la explosion demografica que agrava los
problemas de concentracion de las riquezas, lo cual lleva a diversos grupos
sociales a estados de frustracién que vulneran muchos puntos del mundo,
no sélo de unidades politicas pequefias, sino también en aquellos paises
llamados potencia, poniendo en contradiccién intereses de diversos grupos
humanes, gue pueden recaer en conflictos locales, los cuales en el pasado,
las grandes potencias les han encontrado como el instrumento perfecto

para iniciar una guerra de mayor amplitud en razon de su conveniencia.
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SEGUNDA PARTE

Fundamentos que niegan la vigencia de una continuidad sistémica

por la existencia de factores nuevos y iinicos.

Hasta aqui hemos estudiado las caracteristicas generales y estructurales
que han dado paso a las guerras, particularmente las de ambito mundial,
dentro del sistema de la economia-munda, Ahora bien, constantemente se
mencionan factores nuevos y unicos del presente, producidos en gran
parte por ¢l triunfo de un nuevo liberalismo en la economia mundial, lo
cual para muchos investigadores son particularidades que han
transformado el sistema, dandole un nuevo orden que estd lejano de la
posibilidad de una guerra entre potencias centrales. Estas caracteristicas
“nuevas” de la globalizacion han retomado la vigencia de pensadores de
diversas corrientes en cuanto a la inevitable imposibilidad de una guerra
general que ponga en peligro el futuro de la humanidad, situacidén que

para autores contemporancos esta llegando al presente.

2.2.1. El triunfo del nuevo liberalismo.

Fn las Gltimas dos décadas hemos sido constantemente bombardeados por
discursos oficiales respaidados por cierta parte de la academia politica y
ecdnoémica, que exalta los beneficios de una supuesta globalizacién de la

economia mundial basada en las leyes del mercado sin intervencion

estatal.

Esto se incrementd atn mas con el fin de la Guerra Fria, dado que el
socialismo caia para darle paso al capitalismo mundial que “reduciria” los

graves problemas de atraso econdmico de los nacientes paises capitalistas
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—exsocialistas- v en general de todo el mundo, unificands a una economis
que ahora podria atender de manera mas eficaz el resurgir de las crisis, y
previniéndolas desde su inicio por medio de mecanismos de libre

competencia que llevan a Ia “reduccicn de desigualdades”.

Estos argumentos parten de que la integracion de la economia
mundial es un proceso de largo plazo que actualmente ha logrado
incrementar las cadenas de produccién que atraviesan las fronteras (y
como parte de este proceso las joint venturesio® estan a la orden del dial,
puesto que las empresas se dedican cada vez mas a los mercados

internacionaies.

En la realidad aunque politicos v académicos suefian casi con
conviceidn total que todo lo anterior sea cierte, y que la expansion
capitalista supuestamente global sea la solueién Unica e irrefrenable a
problemas milenarios de desigualdades, en la realidad veremos lo contraris
cuando abordemos el contexto actual en el siguiente capitulo, por i
pronto hay que destacar que asimismo, estos politicos y académicos han
concluido tarmnbién que la era de las guerras mundiales ha terminadoe:
partdendo de sus supuestos sobre la economia se derivan tres
implicaciones en contra de la posibilidad de una guerra entre potencias
centrales: el debilitamiento del poder del Estado-nacién; la creacién de una
clase capitalista mundial, y; la creciente interdependencia entre los
Estados.

' Son empresas fransnaciopales que kan asimilado a  otras empresas  transnmacionales o no
transnacionales —formando alianzas estratégicas en multinacionales- en busca de veniajas competitivas a
escala internacional para minimizar los costos de [a produccidn total de sus produstos o servicios, o para
expandir sus mercados. Por eso les llaman, “Fuentes internacionales de produccitn y estrategias de mercado
globales”, Chase-Dunn, Christopher y Pedobnik. Bruce, Jp. Cit., p.143.
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La primera implicacién de la que se habla cuestiona la vigencia del
fuerte papel que tenia antes el Estado-nacién en la toma de decisiones en
materia economica: las actividades econémicas de produccion,
comercializacién y financiacién han rebasado las fronteras, y ahora son
procesos transnacionales que no viven bajo la tutela de las leyes estatales,
conviven en un ambiente de anarquia no sélo internacional sino también
al interior de los Estados. Estos, constantemente tienen las manos atadas
ante procesos economicos mundiales ya sea de crecimiento o crisis
econdmica vy son ellos los que se tienen que adaptar a un cambio
avasallador: ya no son mas los que guian el cambio por el camino que el

pueblo en ejecucién de su soberania desea.

Como ya vimos, en Paz y guerra enire las naciones Raymond Aron
llegé a la conclusion de que el sistema multiestatal es habitat de la
rivalidad que lleva a la guerra entre potencias centrales, bajo este sistema
los Estados son protagonistas en los procesos internacionales, pero bajo la
l6gica del razonamiento gue estamos siguiendo, en la economia mundial
los Estados va no son actores de primera importancia, ¢l capital que si lo
es, es apatrida y a éste no le interesa esa antigua rivalidad que vuineraba

al sistema internacional haciéndolo caer en estado constante de guerra.

Cabe resaltar que esta postura serd ampliamente confrontada con el
dirigismo econdémico que algunos Estados siguen haciendo a escala
mundial —con lo que pasamos de anarquia a monarquia econdmica- y en
beneficio de sus empresas nacionales. Asimismo, la economia se desarrolla
mediante tres procesos generales: produccion, distribucién y consumo; en
cuanto a la produccion el capital puede ser apatrida pero la mano de obra
no, los recursos humanos siguen estando limitados por las fronteras

mientras que los capitales pueden pasar de una lade a otro sin mayor
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problema, donde quiera son bien recibidos, lo cual deja margen para que
la distribucién no sea de ninguna forma global, sino mejor dicheo
internacional, donde unos pocos paises concentran las riquezas y el
consumo de la “economia global”, esta critica que surge de la lagica se

reafirmard con hechos empiricos en nuestro siguiente capitulo.

La segunda implicacién es la creacién de una clase capitalistg
mundial. Como ya lo vimos en el primer capitulo, la clase compuesta por
los controladores de los medios de produccién, la burguesia, es la que
tiende a abarcar -mas no abarca- una organizacion concerde con su
verdadero ambito de clase: el global, es decir, en todo el mundo, en cada
Estado existen las tres clases sociales, alta, media y baja, pero sélo Ia
primera  ha logrado bajo la conciencia de esto organizarse
mundialmentell®, motivada por el incremento de las ganancias mediante
la expansion y reorganizacion de la division del trabajo. Como ejemplo de
este tipo de pensamiento nos encontramos con el estudio de Robert Ross y
Kent Trachte en Global Capitalism: the new Leviatan, quienes “sostienen
que ¢l equilibrio de las fuerzas clasistas esta en praceso de mudarse de ios
Estados nacionales individuales y sus fuerzas de trabajo respectivas a una
clase capitalista cada vez mas mévil y global”. Asimismo, Giovanni Arrighi,
en The three hegemonies of historical capitalism, “argumenta que este
proceso de globalizacién ha creado una clase capitalista interdependiente
que, al operar a través de instituciones como el Consejo de Seguridad de
las Naciones Unidas, el Grupo de los Siete y el FMI, hara lo posible por
evitar conflictos centrales catastréficos” 111, Entonces, dentro de la misma
dinamica de estos argumentos colocamos casi como actor principal de los

procesos internacionales a una clase capitalista burguesa unificada que

' Un ejemplo de esto es €l Foro Econdmico Mundial de Davos, que refine anualmente a los mas srandes
empresarios del mundo.
"' Tedricos citados por Chase-Duan, Christopher v Podobnik, Bruce, Op. Cit, p.133.
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decide por el futuro de la mayoria de la poblacién, y es altamente probable
que ésta no desee un enfrentamiento de una magnitud tal que resquebraje

la actual estructura que hace seguros y permanentes sus beneficios.

Sin embargo, atin no se ha dado una clase burguesa global unificada
que evite el resurgimiento de un nuevo conflicto entre potencias centrales
que vaya directamente en contra de sus intereses por ja destruccion de
medios de produccién y especialmente de mercados. Siguen existiendo
burguesias nacionales con intereses globales pero no por eso glohales,
quizas lo que se esté formando con las joint ventures son bloques que
incluyen varias burguesias nacionales pero en respuesta a su necesidad de
mayor competencia en una mercado cada vez mas monopoélico que ha
pasado de una escala nacional a una internacional. Ademaés, en razon de
esto siguen valiéndose de ciertas ventajas adquiridas por medio de los
Estados, quienes siguen teniendo a la guerra como instrumento de politica
exterior v a favor de sus economias, por ejemplo, los conilictos en medio

oriente  -zona de interés geoestratégico en gran parfe por sus recursos

energéticos-.

Por ultimo, tenemos a la creciente interdependencia estatal
manifestada en la proliferacién de los acuerdos permanentes de
integracién econémica regional que se han gestado come parte de una
nueva etapa del capitalismo, como caracteristica principal de lo que se ha
llamado “capitalismo global”, que en realidad y por la contradiccién que
esto nos sugiere es internacional v no global, pues si hay interdependencia
estatal no hay “economia global”. Se ha llegado a creer que la
interdependencia entre los Estados se ha incrementado a tal grado que un

conflicto entre potencias centrales es impensabie, dado que el costo de este

seria muy amplio, y repartido entre todos los Estados, esto por los grandes
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efectos de diseminacién de los fendmenos que ha logrado la aplicacion de
avanizadas tecnologias, que en este caso la incidencia de una guerra
mundial  significa consecuencias mnegativas determinantes en lo

econdmico, politico, social y ecoldgico.

También seria necesario reflexionar sobre ei concepto por si mismo
de interdependencia, que denota un estado de mutua dependencia en
equilibrio o al menos acariciandolo de forma constante si no puede darse
como condicién permanente, ya que si la mutua dependencia no descansa
en una relacidn equilibrada y depende mas uno que otro, entonces no
podemos hablar de mayor interdependencia sino de mayor dependencia de
unos sobre otros, lo que genera relaciones de dominio, e
independientemente de que los mas fuertes dependan de alguna manera

de los més débiles estos siempre llevaran condiciones de ventaja.

Esta reflexidn sirve para aclarar que ain en nuestros tiempos las
guerras internacionales afectan mas a unos que a otros. En cuante a una
guerra mundial podemos ponernos a pensar en el caso de la guerra fria
que se le considera como un tipo de guerra mundial porque alcanzo
espacios que fueron mas alla de lo local, en ésta la canfrontacion armada
se llevo a cabo en territorios fuera de los propios que dirigian la guerra, sin
embargo, un tipo de guerra mundial que haga usc de cierto arsenal
nuclear de primera instancia es poco probable que afecte en la misma
medida a todos, pero no podemos dejar de aceptar que una guerra de este
tipo en el contexto tecnolégico que nos encontramos afectaria al globo. No
obstante las consecuencias de diseminacién de una guerra mundial neo ata
las manos a ningtn Estado para entrometerse en un conflicto mundial si

se considera necesario.
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2.2.2. Por qué se¢ considera politicamente imposible una Guerra

General en el futuro.
a) Gobernabilidad internacional

Una buena cantidad de teéricos estd en desacuerdo con la continuidad del
sistema internacional que ha traido consigo la incidencia de guerras
mundiales en el pasado, por lo que niegan la posibilidad presente o futura
de una guerra entre potencias centrales remitiéndose generalmente a las

tearias de la institucionalidad.

Las teorias de la institucionalidad en las relaciones internacionales
nacieron & partir del idealismo que se gesté por la desaprobacion total de
las guerras mundiales como formas de solucionar ios conflictos entre los
Estados. Sin embargo, tienen sus raices teérico-filoséficas con Confucio y
Buda, los estoicos y los filosoficos cristianos {San Pablo, San Agustin,
Raimundo Lulio, etc.) v algunos utopistas que elaboraron planes de
organizacién internacional como Kant y Saint-Simon entre los mas

famosos v que hemos abordado en el presente estudio.

Durante el s. XIX se intensificaron los intentos de llegar a una
organizacion internacional institucionalizada sin ningin resultado
concreto. Asi, la comunidad internacional pasé del Concierto de Europa -a
partir de 1815 con el Congreso de Viena- a la creacion de la Sociedad de
Naciones ~28 de Abril de 1919-, sociedad que pactd el acuerdo de
Versalles, el cual hundia mas a un pais que ya estaba en la ruina y que
pudo ser la cuna de resentimientos muy severos, Alemania. Esta fue en
gran medida la motivacién para la prosecucion del conflicto a gran escala

de la Segunda Guerra Mundial, la cual dejé saldos impresionantes de
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bajas humanas y materiales, significo una catastrofe social que dejaba
mucho por restaurar y mucho también que ya no podria repararse jamas,

las vidas de millones de personas.

Asi, ante el horror que se tenia de frente se traté de dar paso a una
evoluciéon de instituciones que atacaran la anarguia politica en la que
vivian los Estados, de aqui se dio la creacién de una serie de organismos
internacionales que buscarian ser eficaces para guardar el orden en los
diferentes sectores que requeria el sistema: econdmico, politico, social v
cultural. Para ello, la instancia reguladora de mayor importancia seria la
Organizacién de las Naciones Unidas, ¥ posteriormente surgieron el GATT

ahora OMC, la OTAN, el FMI, etc.

Asimismo, se dice que en los 1ltimos afios se ha dado paso al
incremento de las relaciones pacificas entre los Estados por medio de las
organizaciones internacionales de amplitud regional, Io gque ha logrado que
los intereses en comin, por el hecho de la contigiiidad geogréfica, se
concilien més ficilmente en un cuadro mas reducido de atencién a
problemas, es decir, en instancias regionaies que pueden fener mayor
vision sobre los problemas que aquejan al continente en cuestién, ya que
las instituciones internacionales de mayor amplitud, llegan a perderse en
contextos distintos a los de aquellos paises dominantes en ellas, al tiempo
la regionalizacién evita complicaciones politicas por la intervencién de

potencias distintas geografica, politica v juridicamente hablando.
Sin embarge, los fundamentos anteriores son una forma muy

utopica de concebir a la institucionalizacién de los procesos de

regionalizacién, pues éstos responden en realidad a proyectos estratégicos
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de las grandes potencias que necesitan institucionalizar sus areas de

mfluencia.

Robert Keohane y Joseph Nye en After the Cold War: International
Institutions and States Strategies in Europe, “argumentan que las
instituciones internacionales contemporaneas tienen por o menos alguna
capacidad para diseminar la informacion y para coordinar parcialmente
las acciones de los Estados, de tal manera que los escenarios pesimistas
de anarquia politca anunciados por los modelos realistas deberian ser
cada vez menos probables”!2. Es decir, la constante creacion de
instituciones a partir de la catastrofe de la Segunda Guerra Mundial para
evitar una tercera incidencia, pone en consideracion la paulatina
conformacion de un gobierno mundial dado que las nuevas instituciones
sonn tomadas en cuenta como reguladoras de una comunidad
internacional, con lo que se va perdiendo esa anarquia bajo la que vivia,
pero es menester destacar que aun estamos muy lejos de ese gobierno
mundial, y en gran parte porque las mismas instituciones no avanzan, y

de hecho estan estancadas en graves crisis como la ONU.

Lo cierto es que hemos experimentade una proliferacion de
instituciones que para muchos llegan como una via esperanzadora pues en
el resurgimients de algin conflicte futuro pueden fungir como
instituciones mediadoras v normativas de las pautas a seguir para
solucionarlo sin llegar a la guerra general, creando con esto un estado de
gobernabilidad internacional, gue por lo pronto no confrontaremos con los

hechos empiricos, pero adelantaremos que si existe es muy limitada.

"2 Chage-Dunn, Christopher v Podobauk, Bruce, Op (it , p.132 Rellexiones hechas al citar a esios amtores
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Para la solucion pacifica de los conflictos, los paises tienen a su

mano varias herramientas que se pueden clasificar de la siguiente manera:

Métodos diplomaticos:

a) Negociacion diplomatica: antes de recuurir a otros medios de solucién

)

pacifica de sus conflictos, los Estados prefieren lievar a cabo
reiaciones diplomadticas directas, y aunque en realidad no son
eficaces para solucionarlo, si sirven para identificar posiciones.
Buenos oficios y mediacién: “intervenciéon amistosa de una tercera
potencia por propia iniciativa o a peticién de una de las dos partes,
para ayudarias a encontrar una solucién del conflicto.”113
Conciliacion: se trata de la formaciéon de Comisiones Permanentes
por medio de disposiciones convencionales, a las cuales los Estados
deben someter sus diferencias, si alguna de las partes en conflicto lo
pide. La Comisién estudia los hechos y redacta un informe sin
intervencion de las partes, v sus propuestas no son obligatorias,
pero en el transcurso de la conciliacién se comprometen a
abstenerse del uso de la fuerza.

Investigacién: solo investiga los hechos sin  realizar ninguns
calificacién juridica, y sirve para aclarar confusiones que puedan ser

la Ginica causa del conflicto.

Arbitraje: “es una institucién destinada a la solucién pacifica de los

conflictos internacionales, y que se caracteriza por el hecho de que ios

Estados en conflicto someten su diferencia a la decision de una perscna

{arbitro) o varias personas (cornisién arbitral), Hibremente designadas por

los Estados y que deben resolver apoyandose en el Derecho o en las

' Seara Véazquez. Modesto, Op Cit., p. 319.
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normas gue las partes acuerden sefialarles.”114

Jurisdiccién Internacional: tiene su origen en la Corte Permanente de
Justicia Internacional establiecida por el art.14 del Pacto de la Sociedad de
Naciones con la competencia para tratar cualquier conflicto que fuese
sometido por ias partes. Esta se disolvié en abril de 1946, v posteriormente
surgio la Corte Internacional de Justicia, que de acuerdo con la Carta de
las Naciones Unidas es “el organo judicial principal de las Naciones
Urnudas; funcicnara de conformidad con el estatuto anexo, que esta basado
en el de la Corte Permanente de Justicia Internacional, y que forma parte
integrante de esta Carta”. En cuanto a la competencia de ésta Corte,
conserva la caracteristica voluntaria de su antecesora, es decir, es
necesario el compromiso previo de las partes para someter un conflicto a
ella y su competencia sera obligatoria sélo mediante la clausula facultativa

de jurisdiccion obligatoria, igualmente sélo si es aceptada por las partes

anticipadamente.

Organizaciones Internacionales: una de las primeras organizaciones que
atendié y de hecho surgié por el problema de la guerra fue la Sociedad de
Naciones, su principal objetivo fue el mantenimiento de la paz mediante la
prevencion y solucién de diferencias entre las naciones. La SDN fue
antecedente de la Organizacion de las Naciones Unidas, la cual
actualmente atiende a las mismas causas y metas, contiene tres érganos
que pueden tener una iniciativa en materia de confilicto- el Secretario, la

Asamblea General y el Consejo de Seguridad.

El Becretario s6lo esta posibilitado para alertar al Consejo de

Seguridad en un asunto que considere ponga en peligro la paz. La

" fhidem, p 321



Asamblea General para mantener la paz, podra: “a) Considerar los
principios generales v hacer recomendaciones respecto a tales principios a
los miembros, al Consejo de Seguridad o a armbos. B} Discutir sobre esas
cuestiones cuando le hayan sido presentadas por un Estado miembro de la
Organizaciéon (o, si no es miembro de la Organizacién, cuando lo haga de
acuerdo con &l art. 35, parrafo 2}, o por el Consejo de Seguridad. C) Hacer
recomendaciones al Estado o Estados interesades, o al Consejo de
Seguridad o a éste y aquéllos, excepto cuando el Consejo de Seguridad se
esta ocupando del mismo asunto en que no podria hacerlas a menos que
el Consejo se ic demande. D) Llamar la atencién del Conisejo de Seguridad
hacia cualquier situacién que pueda poner en peligro la seguridad v la paz
internacionales.”! 3 Y por Gitimo, las funciones del Consejo de Seguridad
relativas al mantenimiento de la paz y la seguridad internacionales se
encuentran en el art. 24 de la Carta de la ONU: “confieren al Conseje de
Seguridad ia responsabilidad primordial de mantener la paz vy la seguridad
internacionales, y reconocen que el Consejo de Seguridad acttia en nombre
de ellos al desempafiar las funciones que le impone aquella
responsabilidad” con el fin de “asegurar una accién rapida v eficaz”, v su
unica limitacién radica en que tiene que proceder de acuerdo con los

principios de las Naciones Unidas.

Entonces, la accién en conjunto de organizaciones internacionales
de ambito mundial, las organizaciones Internacionales regionales v las
herramientas que los Estados tienen para resolver sus controversias crean
en cierto grado un estado de gobernabilidad internacionai que nos aleja de

la eventualidad de una guerra mundial,

U5 fbidem, p. 339.
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Ahora bien, podriamos quedarnos con la imagen idealista de este
concepto de gobernabilidad internacional en el que las instituciones
internacionales buscan la conformacién de una comunidad internacional y
la procuracién de su bien, y en la cual, por consiguiente, los Estados
tienen los mismos derechos y obligaciones. Sin embargo, aungue esto es
tema que se abordard con mayor profundidad en el titimo capitulo, es
demasiado utépico creer ésto al pie de la letra, y para otros especialistas lo
ha sido, aunque, ellos no por anular esta cuestion su analisis se ha
quedado alli y aceptado entonces la posibilidad de una guerra entre

potencias centrales en el futuro.

El concepto de gobernabilidad mternacional se ha relacionado en
estudios realistas con la cuestién mencionada en el anterior apartado
sobre la formacion de una clase capitalista global, de la cual ya fue
cuestionada 1a veracidad de su existencia, perc para seguir con el analisis
al respecto partamos de las reflexiones que no la cuestionan vy por €l
contrario la afirman. Para ellos, la eficacia de la creacion de instituciones
internacionales serd relativa puesto que al igual que en los gobiernos
estatales, detras de estas instancias internacionales estan ciertos intereses
de grupo, en este caso de la burguesia organizada -mundial y no
globalmente, pues ain no hay una sola clase capitalista unificada-, a la
que no le conviene, como anteriormente ya lo habiamos dicho, la
emergencia de un conflicto que dane el capital constante y variable de su
produccién o la realizacion de la misma, estés conclusiones se observan en
la siguiente cita:

« el crecimiento de organizaciones internacionales ha sido
geométrico desde la segunda guerra mundial y muchos

observadores hablan de la conformacion de una politica
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verdaderamente global, de una comunidad internacional, de
una sociedad civil internacional y de la integracion de
grupos separados de capitalistas nacionzaies en una sola
clase capitalista global. La formacion de la Comision
Trilateral y el Grupo de los Siete (ahora conformado por
Ocho) representa una parte de esta tendencia hacia la

integracion politica internacional”!16.

Como podemos observar, este razonamiento no esti en el tono
idealista de un acuerdo internacional por el bien de la humanidad gue
evitard la emergencia de una guerra central, pero si hablan de una clase
capitalista mundial que no buscara ya en términos de justicia, pero si de
conveniencia, la exencion del mundo de una catastrofe similar, igual o

peor al de una guerra mundial.

Ahora bien, tampoco es demasiado acertada esta forma de
pensamiento puesto que, come va habiamos mencionado, no existe una
clase capitalista global, pues siguen habiendo varias burguesias que si se
organizan mundialmente pero que rivalizan entre si, entonces, su
organizacién se toma més como alianzas estratégicas en un ambiente de
competencia que en este caso si tiene una caracter global por la expansion
del capitalismo salvaje, asi, dicha organizacidén tras las instituciones
internacionales no es para crear una gobernabilidad internacional que ia
exente de los peligros de la guerra, porque de hecho guerras como la de los

Balcanes indican lo contrario.

En cuanto a la gobernabilidad internacional, también hay que entrar

en el tema de la multiplicacién de las organizaciones internacionales no

"¢ Chase-Dunn, Christopher y Podobnik, Bruce, Op Ciz, p. 150.
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gubernamentales, las cuales agrupan a una gran parte de la sociedad civil
internacional, 1o que nos da una integracién politica internacional que no
sOlo atafie a los hombres de Estado defensores de los intereses de clase
nacionzles o internacionales, Entonces, se ha llegado a pensar gue por la
misma demanda organizada de la sociedad internacional mediante estas
agrupaciones, se evitara politicamente hablando la insurgencia de

conflictos generales en el futuro.

Por otro lado, pero en el mismo analisis de la gobernabilidad
internacional, se han dado una serie de estudios que consideran que las
posibilidades de guerra se reducen desde la caida de los sistemas
socialistas, dado que en la légica de dichos estudios la recurrencia de las
guerras entre los Estados es mas probable entre paises de diferente corte
politico, puesto que no se predicen facilmente las formas de actuar entre
las unidades politicas y se mantienen en un animo defensivo que puede

convertirse en ofensivo sin mayores obstaculos.

Sin embargo el llamado “proceso de democratizacion mundial”, que
supuestamente unifica a los Estados en formas politicas similares, nos ha
llevado muy lejos de la democracia descansada en el principio de la
libertad por medio de la educacién y la justicia, muy por el contrario, nos
orienta a la proliferacién de democracias de mercado que permiten abusos
descansados en la ignorancia y la injusticia, bajo los cuales no puede
existir la lbertad. Esto, a escala Iinternacional genera tensiones
interestatales per el hostigamiento a los paises que no toman la
democracia a la manera occidental -como son los casos de Cuba y China-,
v a otros los ha obligado a un cambio acelerado y catastrofico de su
politica interna que los sume en un cacs -como ¢s el caso de Rusia-,

tomando en cuenta que las tensiones internacionales no nos alejan del
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peligro de guerra y si nos acercan ella, los supuestos que abogan por la
democratizacién: del mundo a partir de la caida del socialismo como una

forma de mitigar ¢! peligro de guerras internacionales, estan errados.

Bruce Russett es uno de los que intenta demostrar lo contrario: para
€l regimenes democraticos similares tienen menos tendencia a
comprometerse en una guerra mundial que si no fueran similares,
descubre que desde 1815 no se han dado guerras interestatales entre
regimenes democraticos electorales v si bien encuentra 12 posibles
excepeiones a los 71 casos estudiados, son anuladas por la falta de
coincidencia de los criterios utilizados por el autor para definir a las
democracias electorales, o para definir a una guerra como interestatal. La
explicacién de este fendmeno es dada por una combinacién de

restricciones estructurales y normativas:

“1) Las caracteristicas estructurales/institucionales de las
restricciones de los sistemas democraticos dificultan que las
democracias se comprometan rapidamente en Una guerra a
menos que sean atacadas vy se les dificulta también
prepararse secretamernte para una guerra. 2} Por ésta razon,
dos Estados democraticos que tienen disputas entre si no
deben temer un ataque repentino o sorpresivo ¥ asi saben
gque tienen tiempo para resolver el conflicto a través de los
medios pacificos de negociacion y mediacién (...} 3) Cada uno
de los dos Estados democraticos en disputa, sabe que el otro,
como €l mismo, sigue y entiende las normas del comprormiso

y de la resolucién pacifica de ios problemas, zsi que las



normas de resolucion pacifica de un conflicto también

pueden operar entre ellos...”117

Asi, de acuerdo con Russet, dada la tendencia a la proliferacidon de
los regimenes “democraticos”, se expandiran los valores en pro de la paz,
aungue nosotros sabemos que serd una farea muy dificil para la
democracia de mercado, pues cuando apremia la utilizacidn de la guerra
en defensa de determinados intereses, los medios de comunicacidn la
justifican sin mayor problema. Por otro lade, para Russef, en caso de
conflicto se recurrird a medics pacificos de resolucidn, medios que son
dados por las instutucienes internacionales gubernamentales que estan

creando un estado de “gobernabilidad internacional”.

Como observamos, Russet hace una combinacién de la expansion de
los sistemas democraticos con los conceptos de gobernabilidad
internacional por medio de la institucionalizacion de los medios de
solucion de controversias, a fin de asegurarnos que no hay posibilidad de
conflicto mundial. Pero cada argumento, tanto la expansion de la
democracia a escala mundial como la gobernabilidad internacional tienen
defectos trascendentes como para negar la conclusion de una disminuciéon

de la probabilidad de guerra mundial.

Dentro del tema de la gobernabilidad internacional también es
menester abordar la cuestidn particular de los intentos en el ambito
internacional de parte de instituciones y paises per lograr un progresivo
desarme que disminuya la potencialidad de destruccion que tienen en sus

marnos los Estados.

"7 Cila realizada por Chnstopher Chase-Dunn v Podobnik, Bruce, Op Cr . p 153.



Como hemos dicho en la primera parte del capitulo, entre las causas
de las guerras pueden figurar un sinntimero de factores, sin embargo,
para que se den hacen faltan siempre dos condiciones, las tensiones
internacionales (de diversa indole) y las armas. Ahora bien, las tensiones v
la existencia de armas crean un circulo vicioso interminable, ya que los
paises en busca de su seguridad habiendo tensiones se arman v si se
arman crean tensiones y estas a su vez vuelven a crear méviles para

armarse v asi consecutivamente.

Como hemos visto, muchas de las tesis en contra de las
posibilidades de una préxima guerra mundial estan basadas en la
existencia de marcos juridicos en la materia que prohiben la gUerra como
solucién de conflictos internacionales, asimismo, otras se fundamentan en
la existencia de normas internacionales que en el campo armamentista
regulan la propiedad, evolucion y utilizacién de armas de destruccion
masiva entre los Estados. Este modo de pensamiento es derivado de las
teorias de la institucionalidad pues por medio de una especie de
gobernabilidad internacional se han logrado diversos acuerdos en la

materia.

Los acuerdos de desarme de caracter universal son:

a) Protocolo relativo a la prohibicién del empleo en la guerra, de gases
asfixiantes, téxicos o similares, y de medios bacteriolégicos, firmado
en Ginebra el 17 de junio de 1925.

b} Tratado sobre Antartica, del 1 de diciembre de 1959.

¢} Tratado por el que se prohiben los ensayos nucleares en la
atmésfera, el espacio ultraterrestre y debajo del agua, el 5 de Agosto
de 1963.



d) Tratado sobre los principios que deben regir las actividades de los
Estados en la exploracién y utilizaciéon del espacio ultraterrestre,
incluso la Luna y otros cuerpos celestes, del 27 de enero de 1967.

¢) Tratado sobre la no proliferacién de armas nucleares, julic de 1968.

f) Tratado sobre la prohibiciéon de situar armas nuclearcs y otras
armas de destruccién en masa en los fondos marinos y oceanicos y
su subsuelo, del 11 de febrero de 1971.

g) Convencion sobre la prohibicién del desarrolio, la produccién y el
almacenamiento de armas bacteriologicas (biolégicas) y toxinicas y
sobre su destruccién, del 10 de abril de 1872,

h) Convencién sobre ia prohibicién de utilizar técnicas de modificaci6mn
ambiental con fines militares u otros fines hostiles, del 18 de mayo
de 1977.

i} Convencién sobre prohibiciones o restricciones al uso de ciertas
armas convencionales que puedan considerarse excesivamente
nocivas o de efectos indiscriminados, del 10 de abril de 1981, ¥ sus
tres Protocolos: a. Contra las armas que explotan en fragmentos no
detectables; b. Contra la colocacion de minas lanzadas mediante
artiferia o desde aeronaves, y de trampas explosivas, en clertas
condiciones; ¢. Contra el uso generalizado de armas incendiarias, y
de bombas incendiarias o defoliantes en zonas boscosas (excepto

i} (Proyecto de} Convencién sobre la prohibicion de la utilizacion,
desarrollo v almacenamiento de armas quimicas, aprobado por la

Conferencia del desarme, en Ginebra, €l 3 de Septiembre de 1992.118

Y entre los acuerdos de caracter particular estan el SALT [y II

pactados pero no ratificados por Estados Unidos y Rusia, ¢l Pacto Briand-

" Datos tomados de Seara Vazquez. Op Cit., p. 369



Kellog, etc.

Ahora bien, Oscar Trevifio hace un analisis sobre e} tema en Desarme
seguridad y paz, en donde expone principaimente gue para lograr que las
guerras internacionaies dejen de tener recurrencia hace falta un derecho
justo vigente que no radique s6lo en la mera prohibicién de la guerra,
puesto que esto no ha sido garantia para la paz, los acuerdos
internacionales han sido frecuentemente violados: las convenciones de la
Haya, ¢l Pacto de la Sociedad de Naciones (1919 art. 12 y 16), Protocolo de
Ginebra {1924), Pacto renano (1925, potencias europeas se comprometen a
no recurrir a la fuerza), Pacto Briand-Kellog (1928, renuncia a la guerra),

Carta de la ONU (art. 2 parrafo 4119).

Una de las principales razones por las que son casi obsoletos estos
acuerdos es que mientras han negado el derecho de las naciones a la
guerra para arreglar sus controversias, los Estados se preparan
constantemente para ella debido en gran parte a que la tesis de Ia paz por
el desarme ya no tiene muchos seguidores como la tesis de Ia paz por €l
terror, sin embargo, armamento o desarme 1o garantizan por si mismos la

paz.

b) Equilibrio del terror

Como mencionabamos, la paz por el equilibrio del terror tiene atributos
mas reales, y por lo tanto més seguidores que la paz por el desarme
derivada de la gobernabilidad internacional. Esta es otra teoria de indole

politico-militar que influye negativamente al surgimiento de un conflicto

g Los miembros de la Organizacién, en sus relaciones internacionales, se abstendran de recurriv a la

amenaza o al uso de la fuerza conira la integridad terruoral o la independencia politica de cualquier
Estadp, © en cuclguier otra forma incampatible con los propasitos de las Naciones Unidas ~ En “Ia Carta de



entre los Estados.

La guerra se considera un camino bloqueado principalmente porque
se reconoce algo gue es definitivamente innegable: se ha experimerntado
recientemente un cambio histérico decisivo para la guerra, que radica en el
avance de la tecnologia. lLas guerras termonucleares no pueden
compararse a las guerras del pasado, ninguna guerra ha puesto en peligro

la historia de la humanidad.

Como ya vimos, los realistas la consideran posible pues no se
excluye su eventualidad en los desafios de poder en los que se confia a Ia
guerra. Esta postura es bastante refutable y peligrosa, es apologética mas
que critica, ¥y no se conforman con aceptar la posibilidad sino que con base
en ésta, incrementan su recurrencia haciendo una promocién por la

proliferacién de armas como una necesidad de la politica del peder.

Ahora bien, los fundamentos de la teoria de equilibrio del terror son
una vertiente de las visiones realistas del sistema Internacional, sélo que
ésta no contempla el resurgimiento de guerra mundial, la considera
imposible en tanto gue el equilibrio del terror estd presente de forma
permanente. Este se basa en el estado de naturaleza del que habla
Hobbes, donde cada hombre tiene el poder de inferir a su préjimo el mayor
de los males: la muerte, este principio trasladado al sistema internacional
se vuelve extremadamente actual en un tiempo de crisis en donde parece
ser que cada uno de los Estados esta llegando a tener el poder de destruir

a su adversario.

Desde la carrera armamentista que vivieron los Estados Unidos y la

las naciones Unudas™



URSS, la tecnologia avanzada que se ha aplicado en este rubro ha
ampliado de manera impresionante la capacidad destructiva de los
armamentos. El poder de destruceion del armamento, en manos de ya no
solo las principales potencias, es el principal argumento de los que se
postulan en contra de las posibilidades de una guerra general, ya que Ja
guerra se vuelve “irracional” y no viable en tanto que se vislumbra Iz
destruccion total, entonces los Estados ya no son capaces de lanzarse a la
guerra pues pueden ser daflados gravemente. Asi, un increible nlimero de
personas se¢ ha dejado llevar por la confianza en el equilibrio del terror ¥
mas que atormentarse por el dafio potencial existente se satisfacen con el

beneficio de la imposibilidad.

Por otro lado, el equilibrio del terror va aumentando en un contexto
en el que el desarrollo de la ciencia, la industria armamentista ha
alcanzado niveles de desarrollo inimaginables, las armas cada vez seran
menos utilizables por el alcance de destruccion que van logrando, es mas,
las distinciones entre grandes y peguefios Estados que antes era muy
marcada con el tiempo se ha tornado demasiado relativa, puesto gue los
pequenios han adquirido un poder de destruccién temible para los que
podriamos llamar grandes, y estos a su vez no pueden cmplear toda su
fuerza militar dado que podria significar aniquilacién de un adversario del
que se requiere subordinacién y no desaparicién. En cuanto a esto,
Raymond Aron habla de un tipo de guerra en la que ganar significa
perder!20, y es bajo este argumenio en ¢l que las potencias centrales no
pueden ya pensar en una guerra entre ellas debido a que de cualquier
forma estarian perdiendo por la destruccién masiva de la que seria objeto

la mayor parte del planeta.

29 Azon, Raymond, Op. Cir,, p. 45.
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Asi, diplomaticamente se da la practica constante del “no te
atreveras a obligarme” que recae en presiones psicologicas, econdmicas y
morales antes que lo militar, con lo que tenemos un severc alejamiento de

las posibilidades de recurrencia de una guerra central en el futuro.

Sin embargo, cuando llegan a la etapa de las amenazas militares, el
equilibrio del terror que descarta la guerra cae en lo absurdo, pues basa
su imposibilidad en la posibilidad de que suceda. En realidad las teorias
del equilibrio del terror no predicen el fin de la guerra, sino una tregua que
se basa en la progresiva distensién obtenida a través de un estado de
tension aumentada y persistente, basan su impesibilidad en la disuasion
por la amenaza de destruccion reciproca, y dicha disuasion es efectiva sdlo
si es posible. De hecho, “en el momento en gue la guerra se hiciera
material o moralmente imposible, la situacion definida como equlibrio del
terror no tendria ya razon de existir. La situacion de equilibrio del terror se
encuentra en condiciones de perdurar hasta que, v en la medida que, la
guerra es aun material y moralmente posible. La teoria del equilibrio del

terror no es una teoria det fin de la guerra...”12}

Ademas, aquellos que confian demasiado en la imposibilidad de la
guerra por el equilibrio del terror no pueden seguir con esto por mucho
tiempo, su debilidad no esta en conflar en el equilibrio en si mismo por et
terror, sino en confiar en su perdurabilidad o continuidad, porque este

equilibrio puede sufrir una ruptura, por error, azar o locura.

! Bobbio. Norberto, Op Cit, p 49



<) Unipolaridad Internacional

Otra teoria que se retoma para anular las posibilidades de un conflicto
internacional es el de unipolaridad mundial, al menos en lo referente al

campo militar.

En esta hipétesis, desde el final de la Guerra Fria ha existido un solo
pais al que se le ha permitido libremente el desarrollo acelerado de
conocimientos militares y produccion armamentista, claro estd, por
cuestiones de seguridad internacional. Aunque la URSS, inserta en la
dinamica de la Guerra Fria haya entrado en una carrera de armamentos
en la que llegd a equiparar o aventajar el desarrollo de Estados Unidos en
la materia, el reciente desarme al que ha sido sometido, tanto por sus
limitaciones nacionales como por la presién internacional, ha tenido
grandes dimensiones y por tamto importantes consecuencias para ¢l
sistema internacional ya que se ha generado, consciente o
inconscientemente, un estado de unipolaridad militar encabezada por los

Estados Unidos.

Siguiendo esta logica, la mayor parte de la seguridad del sistema esta
en manos de un solo Estado sin ningan contendiente a la altura, por ello
ningtin pais se atreveria a desafiar este poder en una guerra, ain cuando
en realidad no necesita un contendiente a la misma altura para que
puedan inflingirle algin dario irreparable, pues como ya lo habjamos visto
la diferencia entre grandes y pequefios paises en una guerra ya no es tanta
sl pensamos en el dafio que estos tiltimos ya son capaces de realizar. Sin
embargo, €l que exista una marcada superioridad en el campo militar de
parte de Estados Unidos sobre los demas Estados, si llega a imponer

distancia a sus posibles contrincantes.
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2.2.3. Argumentos sociolégicos que descartan la posibilidad de una

guerra mundial.

Las teorias sociologicas reconocen a la guerra como un hecho coman,
como un fenémeno normal de la vida de los pueblos. Los pesimistas como
algo eterno y que en muchas ocasiones ha resultado ser benéfice (punto de
vista analizado en la primera parte del capitulo), los optimistas lo

consideran como algo superable.

Para Norbeto Bobbio, escritor de El problema de la guerra y las vias
para la paz, la guerra es un camino bloqueado desde dos purntos de vista
similares: a) es tan catastréfica que no sirve para resolver las controversias
internacionales y por lo tanto esta destinada a desaparecer, y; b) gracias a
que las consecuencias de é€sta son terrorificas, debe ser moraimente

condenable.

Ya hemos abundado en cuanto a las reflexiones que afirman que la
guerra es imposible por la capacidad destructiva que actualmente tienen
los armamentos, sin embargo, hay otras formas de demostrario, sin tener
que molestarse con el Apocalipsis, como la filosofica: ninguna teoria quie
haya justificado la guerra en el pasado resiste la prueba de la guerra
termonuclear; y por Ultimo, tenemos una razon utilitaria (la mas aceptada
v muy frecuentemente aducida), la guerra termonuclear no sirve al

objetivo.

De acuerde con Bobbio, la guerra como camino blogueado puede
tener dos explicaciones generales, ya sea guc €s imposible o injustificable.

En materia politica es unposibie, y por factores sociolégicos njustificable,
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segun la primera la guerra ya no puede suceder, v de acuerdo con la
segunda no debe, imposibilidad de hecho vy de derecho respectivamernte.
En este subcapitulo nos atafie o sociologice, es decir, la imposibilidad de

derecho.

En la primera parte del capitulo analizamos las posturas de agquelios
que consideran que la guerra es justificable: algunos dan la vida por
valores como la libertad, y para otros la guerra no es posible o deseable,

sino necesaria.

La primera postura es menos refutable, pues anteponen sus valores
a la vida y los valores dltimos 1o se discuten, se asumen. Sin embargo,
podemos criticarla desde el punto de vista del medic aceptado para
alcanzar el fin, puesto que el sacrificio debe ser acatado sélo parcialmente
ya que una destruccién total anularia todo éxito en tanto que no hubiera

sujeto que disfrutase de la libertad alcanzada.

Y para aquellos que consideran necesaria a la guerra v confian en
que ésta siempre ha existido y existird; y la evolucion de los armamentos
no es lo que ha limitado la explosion de ellas, sino el equilibrio del poder
entre las grandes naciones, el temor reciproco de Hobbes, como dijera
Bobbio, no han tomado en cuenta que afin cuando ... siempre haya
habido guerras no supone en absoluto que haya habido todas las guerras
que hubiera podido haber... la guerra es un evento no necesaric sino

posible "122

Por 1ltimo, para abordar la visién utilitaria hay que contraponer dos

formas de pensamiento con respecto a la historia. Pertinentemente se

122 fbidem, p. 42.
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abordé en la primera parte la concepcidn ciclica de la historia, en la que
mnguna institucién —como la guerra- puede considerarse desaparecida
definitivamente: lo que ha sido retornard, o al menos tiene la posibihdad
de reaparecer; bajo esta concepcion estan basados tanto los ciclos de

ondas largas de la economia mundial como los ciclos de hegemonia

mundial.

Ahora bien, la concepecion utilitaria de imposibilidad de una guerra
mundial se basa en una idea de irreversibilidad en el curso de la historia
del hombre, idea que “esta vinculada a la teorla iluminista del progreso,
pero después ha sido aceptada por la mayor parte de las filosofias de la
historia siguientes, romanticas, positivistas, al punto de ser considerada
casi como una conirasena de la filosofia de la historia."!?3 Estas teorias
primero justificaron la necesidad de las guerras porque conducian al
progreso —diversos tipos de progreso, técnico, evolucionista, moral, efc.124-,
sin embargo, con la aparicién de armas atdomicas las previsiones de lo que
vendra después no existen, por lo que la idea de progreso desaparece v la
posibilidad de guerra por ende también, pues ya no sirve al objetivo, el
progreso v aqui se mserta el concepto de irreversibilidad ya que el hombre
después de que ya usd una institucion v no le sirve mis en su camino
hacia el progreso la supera y sigue adelante. Sin embargo, por algo es tan
popular el dicho de que el hombre es el Gnico ser que tropieza dos veces

con la misma piedra y en cuestiones de guerra han sido mas de dos.

Es decir, las teorias histéricas sobre la guerra la decian necesaria

para €l progreso, ahora ese mismo progreso —al menos en lo tecnologico-

2 Ibidem, p 29
¥ Progreso tecnolégico por el impulso de la industna armamentista, progreso eveluciomsa por Ia
supervivencia de los méas fuertes. progreso maral por el desarrallo de ciertas virfudes humanas en el campo de
guerra v asi como se han necesitado justificantes se ha pasado por diversos tipos de progreso de la humamdad
por medio de la guerra



supuestamente la inutiliza para el avance de la humanidad y actualmente
el mismo progreso avanza necesariamente a partir de una gradual
desaparicion de la guerra. Es decir, primero la justificaron y después de
haberla justificado (los positivistas) predijeron su extincién en razén de la
desaparicién de su utilidad, pues la guerra sirvié al progreso pero en

nuestro contexto podria acabar con éL

Entre los primeros optimistas del progreso se encuentra Saint
Simonl!?®: de la era industrial se generara el fin de las guerras, pues para
€l las guerras se emprenden con el objeto de adquirir capital variable, sin
embargo, en la era industrial ya nos serd necesario por la automatizacion
de las redes de produccién. Para Augusto Comte!26, la humanidad tiene
dos ohjetivos, la conquista ¥ la accién sobre la naturaleza o produccion.
Toda sociedad estd organizada par alguno de los dos, en la era antigua
dominaba el objetive militar, en nuestros dias es la industria lo que
impera. Al mismo tiempo va definiendo una ley sobre la evolucidn de la
guerra que comtiene tres etapas: 1} la guerra por si misma v por
necesidad, 2) todavia existe pero va disminuyendo en funcién de la
creciente industrializacién y 3) la industrializacién finalmente suprimira
las guerras. Sin embargo, las predicciones no sélo no han sido ciertas sino
que han sido inversas y ahora la industrializacién ha implicado en la
guerra a regiones méas amplias que en el pasado, afectando directa o

indirectamente a todo el mundo.

2% Autor retomado por Bouthol, Gaston. Op. Cit,, p. 23.
125 Antor retomade por Bouthol, Gaston, Op. Cit, p. 24.
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CONCLUSIONES

La continuidad del sistema de la economia-munde equivaldria a la
disposicion de los Estados a utilizar, cuando fuese necesario, el recursoe de

la guerra en la prosecucién de sus intereses nacionales.

Econémicamente hablando, las causas estructurales de las guerras
generales son dadas por la economia capitalista: existencia de grandes
recursos para la guerra y mayor competencia entre las potencias que
degenera en rivalidad llevada al campo militar. Historicamente esto se ha
dado en los cambios de fase ascendente a descendente de los ciclos

econdmicos larges de Kondratieff.

Ahora bien, existen ciclos politicos de sucesiéon hegemodnica que
tienen un punto de inflexién con ésta transicién de fases economicas de
las que acabamos de hablar, en donde la ausencia de un poder dominante

v las condiciones econdmicas se conjuntan para gensrar una guerra

central.

Dentro de ésta légica se dan ciertas condiciones estructurales
permanentes que mantienen las posibilidades de los conflictos mundiales
en el sistema de la economia-mundeo. Una de ellas es ¢l sistema politico
estatal internacional derivado del Tratado de Westfalia que dio fin a la
guerra de los Tremta Afios en 1648, el cual esté compuesio por unidades
politicas independientes que no admiten poder superior al del Estado
soberano, por lo que se vive una anarquia politica en el sistema murndial,

en donde la guerra sirve para resolver los conflictos entre los Estados que

no se pudieron solucionar por la via politica.
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Como parte de ésta anarquia politica tenemos tres estados generales
de la sociedad internacional que la vuelven mas vulnerable al surgimiento
de una guerra mundial: multipolaridad, concentracién de poder v
heterogeneidad politica. Sin embargo, de acuerdo al estudio de fondo de
éstas ires situaciones, concluimos que en realidad no son ni la
multipolaridad ni las aitas o bajas concentraciones de poder en si mismas
las que crean una situacion de disponibilidad para la guerra, sino ios
niveles de satisfaccién por parte de los Estados con respecto al orden
internacional determinado para cada época y espacio, es decir, si los
Estados se mantienen conformes con las distribuciones de pader,
territorios, responsabilidades, obligaciones o concepciones de si mismos
dentro de la organizacién internacional, eatre otras cosas, no tendran ia
necesidad de recurrir a la guerra que normalmente sucede para cambiar

un statu quo que les desfavorece,

En cuanto a los factores sociolégicos, encontramos que la guerra
estd muy arraigada a la cultura de la mayoria de los habitantes del
planeta, es una forma de vida que se inventé y que no ha sido superada en
tanto que se le otorgue el papel acelerador de los procesos de cambio vistos
como necesarios para el bien de la humanidad, v que si bien estos son
necesarios, €l medio encontrado —la guerra- para llegar a ellos no lo es, no
obstante, rmientras no se transforme ésta forma de pensamiento
paradigmatico, la guerra seguird siendo justificable v necesaria, ¥ per
tanto posible. Cabe destacar que estas formas de pensamiento no sélo
estan inmersas en conflictos locales que por escalada pueden legar a ser
mundiales, asimismo, el uso de la fiterza armada también se piensa

necesaria en aras de la seguridad internacional.
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Contrarias a todas estas reflexiones positivas sobre las posibilidades
presentes de las guerras generales, se encuentran los postulados basados
en situaciones nuevas y Unicas que anulan la vigencia del sistema de la
economia-mundo en la forma que se ha venido caracterizando desde el

primer capitulo.

Para los defensores de la imposibilidad de una guerra central en €l
futuro proximo, la economia-mundo ya no es mdas un sistema que
mantendra las desigualdades econdmicas pues el triunfo del nuevo
liberalismo difundido por las instituciones internacionales esta dando paso
las libres fuerzas del mercado que solucionaran por si solas los problemas
de la economia mundial, disminuyendo rivalidades comerciales entre las
potencias, cuestidn que va se ha puesto en duda en un SOMETo analisis
pero que sera abordade con mayor profundidad ¥y empirismo en el

sigulente capitulo.

Por otro lado se dice que la expansion del capitalismo dada por este
nuevo liberalismo va acompafiado de una democratizacion mundial que
permite a los estados predecir mas facilmente las acciones de sus posibles
contrincantes y prevenir situaciones incomodas que pudieran degenerar
en un conflicto. Ademéas, la proliferacion de las instituciones
internacionales, sin vernos demasiado utdpicos, producen por 1o menos un
efecto de diseminacién de informacién que permite “facilitar las buenas
relaciones entre los pajses”, o al menos detectar puntos vulnerables a
tiempo. Esta especie de gobernabilidad internacional {que ha tratado el
problema del desarme), aunque precaria aun, para algunos tedrices
internacionales elimina de alguna forma la anarquia politica en la que

subsistia en sistema de la economia-mundo.
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Ademas, encontramos a los utilitaristas quienes nos dicen que la
guerra desde el desarrolio de las armas de destruccion masiva ya no sirve
mas al objetivo y por tanto ya no es factible como herramienta de politica

internacional.

Asimismo, bajo las reflexiones del cambio significativo que ha tenido
para la guerra ¢l desarrollo de la tecnologia que ha ampliado la capacidad
de destruccién entre los Estados y contra las teorias de la gobernabilidad y
el desarme internacional, existe un mayor numero de personas que
descartan la incidencia de guerra entre potencias fundamentados en el
equilibrio del terror. Sin embargo, éste equilibrio no puede ser permanente
en tanto que basa la imposibilidad de la guerra en la posibilidad misma de

que suceda.

Ahora nos queda, aungue va se perfilan ciertas conclusiones,
comprobar la veracidad o falsedad de cada una de estas posturas, tanto
las que afirman como las que niegan la posibilidad de la incidencia de
guerra mundial, o cual se logrard mediante el analisis de hechos

empiricos y contemporaneos de nuestro contexto internacional.
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3.- Debate sohre la continuidad en la actualidad del sistema de la
economia-mundo en donde tiene lugar el proceso ciclico de sucesidn

hegemdéonica.

A partir del estudic de las causas estructurales de las guerras mundiales
en el pasado, hemos podido analizar las diferentes posturas acerca de las
posibilidades de una guerra central en el presente, que en general se
clasifican en dos: las afirmativas y negativas, cada cual referente a

cuestiones economicas, politicas y soclales.

En este capitulo se confrontan los hechos actuales con estos
argumentos a fin de encontrar tedrica y empiricamente si las posibilidades

de guerra mundial en el presente estan vigentes.

De primera instancia se abordardn las cuestiones econdmico-
sociales de la globalizacién, ya sea como parte de un proceso largo de
internacionalizacién del capital o como parte de una nueva realidad
mundial, con la finalidad de definir una postura propia sobre la
caracterizaciom del esiado actual de la economia mundial vy sus

consecuencias sociales.

Posteriormente seran abordades los factores politico-sociales, los
permanentes como la estructura actual del sistema internacional, y los
coyunturales como la configuracién del poder mundal, el nivel de la
gobernabilidad internacional y, los factores politico-militares que dan
cuenta del estado actual del equilibrio del terror o del desarme para
concluir sobre la posibilidad o no de una guerra interestatal a nivel

mundial.
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3.1. Situacién econdémica mundial, sus implicaciones sociales y la

posibilidad de guerra mundial.

En este apartado veremos si la dinamica de ia economia mundo
sigue estando basada en una expansién capitalista por medio de los
Estados, creando un mercado mundial tnico que en tanto que 0o tiene
planificacion central los beneficios son repartidos a una mintuscula
minoria y los perjuicios a una gran mayoria, ademas de crear ciclos largos
por la logica de la inversidn-subinversion que trae crisis de
sobreproduccién a nivel internacional. Por otro lado analizaremos las
posturas centrarias, las cuales aseguran que la dindmica mencionada
estd cambiando por otra en donde existe una gobernabilidad econémica
internacional, dirigida ya sea por instituciones internacionales o va sea por
una clase capitalista mundial, unas u otra, primerc intentaron la
configuracién de una planificacién central que faltaba para asegurar las
ganancias, minimizando los riesgos de quiebre mediante la prevercion de
las crisis econdmicas y financieras mundiales, y después, creyeron en ¢
neoliberalismo procurando la institucionalizacién de la idea de libre
mercado; como “proyecto para resolver las desigualdades interestatales”,
en el caso de las primeras -instituciones internacionales-, 0 como medio
para crear nuevas vias para la acumulacidn de las ganancias en el caso de

la segunda —clase capitalista mundial-.

Slo en razon de las conclusiones resultantes de la problematica
planteada en el parrafo precedente podremos preguntarnos si siguen
existiendo las presiones econdmicas internacionales para la provocacién de
rivalidades entre los Estados, las cuales en combinacién con los ciclos
hegemoénicos son la pauta ideal para llevar sus diferencias al terreno de la

guerra.
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Para llegar a estas conclusiones forzosamente tenemos gue
profundizar en el tema de la globalizacién que tan en boga ha estado en las
Gltimas dos décadas, comunmenie se concibe como un fendmeno de
expansion capitalista a nivel internacional “nunca antes visto”. De hecho,
la palabra globalizacién llega a implicar totalidad, sin embargo, 51 hien no
podemos negar que el capitalismo como sistema economico se ha
expandido, tampoco es preciso decir que sus estructuras y resultados ya
estén presenies a lo largo vy ancho del globo & por encima de las

estructuras estatales, y por ello la palabra globalizacién se presta a malas

interpretaciories.

A la globalizacion se le ha presentado comunmente como una ola
gque arrasa con los Estados, lo cual dista mucho de ser una aseveracion
consistente con la realidad. Esta logica de razonamiento se basa en €l
supuesto de que los Estados, hoy dia, son ignorados tanto en su
independencia como en la diversidad de sus regimenes politicos, y si antes
la logica de las relaciones internacionales ponia como duetios de la tierra a
los grandes Estados, ahora parecieran tomar este papel unos cuantos
empresarios al frente de magnificentes conglomerados, grupos industriales
v financieros, v esto tltimo no lo podemos negar, no obstante, los Estados
sigien teniendo un papel muy importante, sélo que hubo un cambio
sustancial, ha pasado de ser una institucién social por medio de la cual se
ejerce la soberania a ser una institucion que desregula el mercado en

atencion a los intereses de una selecta sociedad.
Ademas, profundizando en el tema de ia disminucion en importancia

de los Estados como actores principales de las relaciones internacionales,

se pone en duda la objetividad de tal conclusion desde el momento Mismo
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en que recordamos que nunca ha existido un sistema meramente
multiestatai descansado en la independencia y la soberania de todos sus
integrantes, como ya se ha mencionado en la primera parte del segundo
capitulo -con base en los estudios de Raymond Aron-, el sistema
internacional esta compuesto por un conjunto de unidades politicas en
donde no todas pueden reconocerse con todos los derechos tedricos de un
Estado, estan insertos en una dinamica en la que su nivel de soberania e
independencia no es un derecho sino algo que se adquiere mediante la
estrategia politica y econdmica a escala internacional. Y lo que esta
pasando en la actualidad es que cada vez son menos los Estados que
pueden hacer valer sus derechos de independencia y soberania y mas los
que viven en la zozobra por su vulnerabilidad ante los efectos del

capitalismo salvaje.

Por ejemplo, et flujo internacional del capital pasa por alto las
fronteras, y puede provocar el quiebre econémico hasta de los Estados mas
protagdnicos, sin embargo, estos Tltimos han motivado la creacion de
instituciones internacionales que promuever una valores como los de libre
mercado que les sirven més a ellos —con sus respectivos conglomerados- ¥
que ademas en casos de crisis tienden a contenerla para que no se
disemine ni de forma tan rapida ni tan ampliamente, v en caso de que una
crisis los alcance, tienen un coichdn en contra de estas adversidades
mientras que los Estados més pobres no, esto porque las grandes riquezas
estan, concentradas y no globalizadas, en la famosa triada Estados
Unidos-Europa-Japén, y aun mas, la mitad de los conglomerados
industriales y financieros tienen su base en el primer Estado, por lo que la
globalizacién: es un fenémeno primordialmente norteamericano, v lo que se
esta globalizando en todo caso no es la economia capitalista mundial sino

la economia capitalista estadounidense.
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Ademas, la concentracién ya no es sdlo a escala internacional, .¢s
decir entre los Estados, sino aue al interior de dicha triada la brecha de
acumulacién de las ganancias ha crecido v con esto afirmamos ai igual

gue Ramonet que “nunca antes los duefios de la tierra fueron tan pocos ni

tan poderosos”27.

Entonces, esto tiene gue ver con una estructura econdémico-politica
que 1o es nueva ni giobal en el sentido literal de la palabra, sigue en la
logica de unos pocos Estados beneficiados —o al menos sus clases selectas-
frente a otros muchos que desde siempre a jalones y estirones tratan de

ganar inGtilmente un poce de su  “derecho” de soberania v

autodeterminacion.

Cabe sefialar, asimismo, gue la economia capitalista no €s una
economia de mercado en todas sus dimensiones, la apertura de las
fronteras solo existe para las mercancias y el capital pero no para la mano
de obra, la cual permanece limitada por las fronteras nacionales. Esto
implica polarizacién v a su vez da constancia de que los flujos de capitales
S0N necesarios mas que nunca en tanto que estamos en una crisis en la
que el capital busca nuevas formas de rentabilidad v pues la produccion ¥
cemercializacién debido a sus contradiccién recurren en grandes riesgos,

fendémena al que Samir Amin llama financiarizaciéni®s,

Es preciso sefialar que la expansion de este sistema capitalista
excluyente ha sido empujado de un forma sin precedentes por el desarrollo
de cierta especie de tecnologia, de hecho se habla de una nueva revolucion

industrial que se aboca a la tecnologia de la informacién, esta revolucion

T Ramonet, Ignacio, “Nueve milento™, Le monde diplomatigue, México, No 29-30, enero, 2000, p 1.



fue moldeada er un principic por los intereses del capitalismo avanzado v
actuaimente no se ha reducido a ellos, de hecho, su velocidad v expansion

rebasan los alcarnces que se tenian previstos.

Manuel Castells es un reconocido estudioso de este fenémeno, en su
obra La era de la informacién, hace constar que la nueva tecnologia no esta
orientada a la mayor productividad de bicnes, sino a la mayor
productividad y procesamiento de informacién, misma que puede Hegar a
ser mcomprensible atn para los que la producen, él menciona que “el
procesamiento de la informacion se centra en la superacion de la
tecnologia de este procesamiento como fuente de productividad, en un
circulo de interaccion de las fuentes del conocimiento de la tecnologia v la
aplicacién de ésta para mejorar la generacion del conocimiento v el
procesamiento de la informacion: por ello denomino informacional a este
nuevo modo de desarrollo, constituido por el surgimiento de un nuevo
paradigma tecnoldgico basado en la tecnologia de la informacion™2? y sus

caracteristicas principales son:

1. “La informacién es su materia prima: son tecnologias
para actuar sobre la informacién, no sélo informacién para
actuar sobre ia tecnologia, -como en revoluciones previas-.

2. “Capacidad de penetracion de los efectos de las nuevas
tecnologias. Puesto que la informacién es una parte integral
de toda actividad humana. Todos los procesos de nuestra
existencia individual y colectiva estan directamente
moldeados {aunque sin duda no determinados) por el nuevo
medio tecnologico.

3. “Légica de interconexién de todo el sistema o conjunto de

% Amin, Samir, Op Cit. capitulo 5: Mundializacion y Financiarizaciée, pp. 103-160.
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relaciones que utilizan estas nuevas tecnologias de la
informacién.

4. “No sélo los procesos son reversibles, smno gue pueden
modificarse las organizaciones v las institucicnes e incluso
alterarse de forma fundamental mediante la reordenacion
de sus componentes -flexibilidad para el cambio constante-.
5. “Convergencia creciente de tecnologias especificas en un

sisterna altamente integrado” 130

Asi, la revolucion tecnolégica de la informacion de los ultimos 20
afios le ha dado a la mundializacion un empuje sin precedentes. La
economia en la era de la informacion, mantiene en nivel de competencia
sdlo a aquellas empresas que tengan capacidad para generar, procesar ¥
aplicar con eficacia informacién basada en el conocimiento, por lo que la
expansion de la tecnologia, si bien ha tenido una velocidad nunca antes
vistz, también es visiblemente selectiva pues grandes capas de la
pobiacién mundial se mantienen al margen del nuevo sistema tecnoldgico.
Este es un efecto perverso del avance cientifico y tecnologico pero existen
otros como el apoyo a organizaciones criminales internacionaies ya sea por

negocios, como las mafias, o ya sea por ideologias radicales como el

terrorismo.

Volviendo a las implicaciones econdémicas del avance de la tecnologia
de la informacién, ahora las computadoras no sélo sustituyen al musculo
como en otros tiempos (S. XVill), ahora estas sustituyen al cerebro y con
ello las nuevas perspectivas de expansiéon del capitalismo estan en la
carrera por la generaciéon y procesamiento de la informacion, como es el

caso del genoma humane, de hecho, “mientras cientificos, legisladores ¥

' rastells, Manuel, La era de la informacién, México, S. XXI, 2000, Vol [, p. 43.



morzalistas debaten sobre las implicaciones humanisticas de la ingenieria
genética, investigadores convertidos en empresarios estin tomando el
camino mas corto y estableciendo mecanismos para obtener el control
legal y financiero del genoma humano.”*3! Esto como un ejemplo de la
carrera por la tecnologia de punta en un sistema en el que es preciso llegar
primero para asegurar las ganancias. Asi, vemos que ¢l conocimiento aun
no ha llegado a ser un legado para la humanidad y muy por el contraric se

ha vuelto promotor de privilegios y privilegio en si mismo de unos cuantos.

Hasta aqui hemos profundizado un poco en ciertos rasgos de lo que
s¢ ha llamado globalizacién, pero para fines de nuestra investigaciéon
consideramos conveniente abordar bajo qué argumentos se promueve
comunmente este fendmeno y qué tan reales son. Para ello hemos decidido
retomar el debate a cerca de los principales dilemas de la globalizacion
abordados por Thomas Friedman, uno de los comentaristas de politica
exterior mas populdares en Estados Unidos!3?, desde las paginas de The
New York Times sus escritos se han reconocido por contener ei
‘pensamiento oficial de Washington”. Este periodista e Ignacio Ramonet,
director de Le monde diplomatique, sostuvieron un debate acerca de los
principales dilemas de la globalizacién para la revista estadounidense de
Foreign Policy y la francesa dirigida por éste ultimo.!33 Abordaremos de
forma consecutiva primero los postulados de Friedman y depués las

contestaciones a tales argumentos gue incisivamente hizo Ramonet.

Por su parte, Friedman comienza su exposicién hablando de la

B0 Ibidem, p. 88-89. (Nuestros comentarios estin en cursivas)

B Ibidem, p. 77

© Titular de dos premios Pulitzer y autor del best seller The Lexus and the Olive tree, reconocimientos
otorgados por la sociedad norigamericanz y de acuerde con sus pensamientos.

*** Debate publicado en Le monde diplomatigue, México, No. 31, enero-febrero, 2000, Informacion ¥
Sociedad, p. 1.
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globalizacién como un sistema internacional que ha venido a desplazar-al
sistema de la Guerra Fria, en donde los hechos predominantes son la

integracion de mercados, finanzas y tecnologias.

En cuanto a ia tecnologia comenta que se ha logrado que “el mundo
encoja. de una taila mediana a una talla pequefia”, permitiendo asi gue
cualquiera pueda estirar el brazo a cualquier parte del planeta de forma
répida v barata. La cuestidn de mayor envergadura que ha traido el
desarrollo tecnolégico es el efecto de diseminacion acelerada de problemas
v beneficios, por lo que se ha creado un mundo interdependiente en el que
las politicas inferiores estan siendo configuradas por un sistema
internacional en donde tanto las amenazas como las oportunidades estan
condicionadas a con quien se estad conectado, agilizandose asi la
integracién, con lo que el sistema internacional vigente es una ‘“red

mundial” que dejo atris a un “sistema basado en muros”.

Para Friedman, este sistema internacional de redes no se basa en la
antigua dindmica de producir algo v luego buscar mercado, ahora se
buscan mercados potenciales y huego se produce, por lo que la integracion

es un proceso homogeneizador del mundo,

Siguiendo con su andlisis, el periodista norteamericanc argumernta
que el sistema de la Guerra Fria se mantenia sobre la base de Estados-
nacién y se equilibraba por medio de dos potencias mundiales, el de la
globalizacién se basa actualmente en tres equilibrios de poder que se
apoyan mutuamente: el equilibrio tradicional de los Estados-nacion,
equilibno critico entre las Estados-nacion y mercados giobales y un tercer
equilibrio entre los Estados-nacién v los individuos. Son tres relaciones de

poder, en la primera define las rivalidades meramente estatales, en la
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segunda los Estados son sobrepasados por las fuerzas de los mercados
como el financiero, ahora un Estado no solo es derrocado por otro Estado
también puede serlo por medio de una crisis financiera incontrolable, v el
tercero habla de la capacidad cada vez menor de los Estados para
conirolar las fuerzas de los movimientos, con las redes mundiales los
individuos han adquirido bastante poder ya sea unidos o no. Asi que este

sistema no esta exento de vulnerabilidades.

Sin embargo, para Friedman la vulnerabilidad ird disminuyendo en
tanto que los problemas sociales sean resueltos, claro esia, a largo plazo v
por la “mano invisible del mercado”, pero para ello se tienen gue unificar
las politicas de desregularizacién, moneda fuerte, privatizaciones ¥
promocién de una division internacional del trabajo, como medidas
necesarias parz lograr lo que los Estados no pudieron hacer en su
momento ni pueden hacer en el presente, mas que dando paso a éstas
politicas neoliberales que fomentan la competencia y la competitividad,
“estimulan y desarrollan los negocios, aportandoles una modernizacién
permanente y beneficiosa”, el comercio libre es “un factor de desarrollo

ininterrumpido del comercio y por tanto de las sociedades”.

Estas ideas surgen en un contexto en el que el socialismo y la
planificacion centralizada sufrian graves crisis, asi que el “consenso de
Washington” se basé en politicas totalmente contrarias a las llevadas
acabo por estos sistemas, como una simple aberracién v sin la prevision de
las consecuencias que esto traeria, s6lo se quiso ver el paraiso de las
grandes ganancias venideras —aun cuando el capitalismo ya daba
muestras de pauperizacién social por doquier-, lo que ha degenerado en

consecuencias sociales muy graves.
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Asi, Ramonet contesta desde un punto de vista muy contrario.
Primero, la Guerra Fria no es un sistema mternacional en tanto que 1o es
un marco tedrico que expligue todos los fenémenos predominantes en. el
contexte dado, por ejemplo, la relacién este-oeste no explica por st misma
los conflictos norte-sur. Y asimismo, la “globalizacion” que se explica como
un fenémeno mas econdémico que politico no explica el estado actual del
mundo en su conjunto, no son sistemas que se suceden SInNO procesos

parte de un sistema, que para nosotros es el de la economia-mundo.

Friedman senala que en la “globalizacién” todo es interdependiente v
por lo tanto es un proceso homogeneizador, sin embargo, esta olvidando
que existen una gran variedad de grupos religiosos, nacionales o étnicos
que se oponen a la unificacién global. La globalizacién no es sélo
integracion, de acuerdo con Ramonet descansa en una dinamica de
fusién-fisién: mientras que fos Estados buscan alianzas mas que nada en
organizaciones econémicas, como la Unién Europea, o los Acuerdos de
Libre Comercio regionales ({Asia, Europa Oriental, norte de Africa,
Norteamérica y Suramérica), diversas comunidades multinacionales dan
paso al fenémeno de la fision, por egjemplo, tres Estados federzles del
blogue oriental -Checoslovaquia, la Uniéon Soviética y Yugoslavia- dieron
lugar aproximadamente a 22 Estados independientes. Pero estas
consecuencias politicas seran analizadas con mayor profundidad v

coniexto en ¢l siguiente apartado.

Por otro lado, la busqueda de mercados ha promovido la
mercantilizacion de las palabras y las cosas, de los cuerpos v los espiritus,
de ia naturaleza v la cuitura, han traido otras consecuencias, de cardcter
social, que son aun méas graves por su diseminacién a lo largo y ancho del

planeta: aumento de las desigualdades, el incremento del desempleo v el



deterioro de los bienes y servicios piblicos que han generado: pobreza,

analfabetismo, violencia, contaminacién y enfermedad.

Las estructuras estatales como instituciones que buscaban el bien
social de la nacién en tanto que el pueblo es soberano han desaparecido,
“supuestamente por su ineficacia”, ahora son s6lo mecanismos de
expansion de desigualdades y se vuelven atin menos cficaces, pues se
multiplican las zonas de no-derecho y han aparecido nuevos peligros
{crimen  organizado, mafias, nuevas pandemias, contarninacion,
proliferacidn nuclear, corrupcién, radicalismos religiosos y étnicos, entre
otros) el objetivo de la globalizacién ha sido la acumulaciéon mayor de
capital y en aras de esto se ha destruido la idea de lo colectivo por lo

individual.

Para Ramornet, el pensamiento unico o dogma nacido en el GATT
ahora OMC de gue “la mano invisible del mercado” solucionaria todos
estos problemas, después de que los mecanismos politicos -los Estados-

no lo habian hecho, se ha visto contrariado por los hechos.

Algunos datos escalofriantes que dan prueha de esto son los
siguientes: “50 millones de desempleados en Europa, mil millones de
desempleados y subempleados en todo el mundo... Mientras que la
produccion mundial de productos alimenticios basicos representa méas del
110% de las necesidades, 30 millones de personas siguen muriendo de
hambre cada afio, y mas de 800 millones estdn subalimentadas. En 1960
el 20% de la poblacién mundial mas rica disponia de un ingreso 30 veces
mas ¢levado que cl del 20% de los mas pobres. Actualmente jel ingreso de
los ricos es 82 veces mas alto! Sobre los seis mil millones de habitantes del

planeta, apenas quinientos millones viven en la holgura mientras que 5.5
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mil millones permanecen en la necesidad”13%, “la quinta parte mas rica de
Ja poblacién mundial posee el 80 por ciento de los recursos del mundo,
mientras que la quita parte mas pobre apenas posee €l 5 por ciento... la
fortuna sumada de las 358 personas mas ricas del mundoe [bilienarios en
délares) es mayor que la renta anual del 45 por 100 de los mas pobres del

mundo, o sea 2600 millones de personas.”*3%

El neoliberalismo ha impuesto una especie de darwinismo econémico
y social en donde las llamadas constantes a la competencia, & la seleccién
natural vy a la adaptaciéon han dividido al mundo en solventes e
mnsolventes, v el mercado sélo protegera a los primeros, marginando a los
segundos. Y alin esto no es seguro para todos los solventes, pues se habla
de la creacién de una situacién semejante a la crisis del 29. El Indice
Nasdaq (Bolsa de valores de alta tecnologia en Nueva York) tuvo en el afo
de 1999 una ganancia de +85,6% y aun cuando a principios del 2000
experimenté un retroceso se mantuve por arriba del 20% hasta mediados
de afio36, sin embargo, en ésta Bolsa de valores vemos una de las muchas
formas v espacios de enriquecimiento sin esfuerzo, y cabe senalar que esto
no significa necesariamente crecimiento econémico, pues puede ser un
espejismo ya que a pesar de éstas enormes ganarncias las desigualdades en
Estados Unidos se incrementan de forms impresionante, alcanzando
niveles mayores a los anteriores a la Gran Depresién, cuando la
prosperidad econémica del boom de los 20 era realmente fragil e
histéricamente se comprobd que ni la baja inflacion ni la elevada

productividad exoneran del riesgo de quiebra.

" Ramonet, Ignacio, Nuzevo milenio. , p 1.

" Fiiedman, Thomas L. y Ramonet, Ignacio, La globafizacién a debate, Méxco, No. 31, enero-febrero.
2060, Informacién y Sociedad, p.3.

ré Ramonet, Ignacio, “Nueva Economia”, Le monde diplomatique, México. No 33, abril-mayo, 2000, p. L.
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Y asi el debate concluye con un amargo sabor de boca, pues el
analisis de los resultados reales de la “globalizacién” hasta el momento no
son lo que se esperaba, ¢ simplemente se dio un discurso demagdgico para

hacer crecer las ganancias de ciertos grupos de la ¢lase capitalista global.

Ahora bien, en la segunda parte de{ capitulo anterior planteamos e!
surgimiento de Una “clase capitalista global®, y abordamos algunas de las
debilidades teoricas de este argumento, por lo que mejor le llamaremos
clase capitalista mundial, dejando claro con esto que no incluye a la
totalidad ni implica una unidad. Entonces, nos queda por profundizar de
una forma mas empirica acerca de la supuesta lucha que ésta clase
capitalista mundial hace en contra de las posibles adversidades del
sistema econdmico y que en aras de este objetivo se dice que han creado
una especie de direccién y planificaciéon mundial del sistema econdémico
por medio de unas instituciones internacionales, hecho que ha sido
constantemente retomado para descartar las posibilidades de una guerra
central puesto que las tensiones econémicas que derivan en rivalidades
entre las potencias centrales, bajo ésta logica, estan desapareciendo. Pero
al respecto tenemos que ahondar en la eficacia de ésta planeacion

economica mundial.

El desarrolio de las instituciones que procuran la puesta en marcha
de una organizacion econémica a nivel internacional primero trataron de
contrarrestar la anarquia que conduciza a una crisis internacional
totalmente fuera de control, esto con las instituciones de Bretton Woods —

1944-: el FMI {Fondo Monetario Internacional)l37 y el Banco Mundiall3s,

7 “E] objeuve del Fonde es conciliar la expansién y el crecuniento balanceado det comercic intemacional,

libre de las desorganizaciones de los tipos de cambio inestables v de los grilletes de las restricciones al cambio
extranjero...El erfoque basico es offecer una maquinaria para 1a consulta v Iz colaboracidn entre los paises
miembros del Fondo sobre los problemas monetanos intemacionales... Uno de los principios basicos claves
sobre los cuales est constituido el Fondo s Iz estabilidad sin rigidez de los tipos de cambio...”, en Snider,
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Después, casi a la par se cred otro organismo de diferente corriente
deoldgica, la liberal, el Acuerdo General sobre Tarifas Aduaneras y
Aranceles (GATT por sus siglas en inglés) -1947-, y del octavo ciclo de
negociaciones de este organismo resultd la configuracién en marzo de
1994 de la Organizacion Mundial del Comercio {OMC) cuando en
Marrakech los ministros reunidos firmaron su acta de nacimiento (800
péginas que imponen al comercio un marco mas exigente que el del ya

debilitado GATT para los objetives del neoliberalismao).

En el GATT para sancionar a un pais todos los miembros tenian que
estar de acuerdo, en la OMC es inverso: cuando un Organo de Resolucién
de Diferendos decreta sanciones, los miembros, inclizido el demandante,
deben ser unanimes para no aplicarla, ademas, en cuanto a los organos
de resolucién, se componen y sesionan de una forma no publica y por
tanto con un tinte oscurantista. De esta forma, Estados Unidos sanciona
el roquefort, el foie gras y las mostazas de Dijon, y si los europeos no
quieren importar carne con hormonas es aceptado pero tienen que

compensar a Estados Unidos por las ganancias que pierden con €st0.13%

Por ésto se cree que la OMC ha creado sin ninguna consulta una

auténtica corte internacional de justicia que “decide sobre el derecho ¥

Delber A., introduccion a la economia wnternacional, Méxwo, Unidn Topogréfica Ediorial Hispano
Americana (UTEHA), 1963, p. 531-532,

" El Bance Mundial fue la mstitucion gemela del EMI e 1gual que éste se cred para promover la cooperacion
mternacional econdmica en Ja época de la posguerra, respendia a “la memorra persistente de las infortunadas
consecuencias de las inversiones internaciopales que se¢ realizaron durante la primera década que
aproximadamente s1guié 2 1a Prnimera Guerra Mundsal y al cese wirtual de las corrientes de capital a largo
plazo durante los afws de la depresidn y, por ofra parte, la necesidad obvia de capual mntermnacional para
contribun a la teconstruceién v el desarrollo después de la Segunda Guerra Mundsal. En consecuencia, dos
tarees demandaban acc1dn —de! Banco-: a) 1a labor a coro plazo de proveer ¢} capital para hacer frente a los
requisttos urgentes de la posguerra que ot capital privado serfa ncapaz, o estaria renuente, a llenar, v b} El
wabayo a largo plazo de estimular wna mayor comente de capital miemnacional de fondos privados de
inversién 7, en Smider, Delber A, Op. Cit, p. 600.

' Georze, Susan, “El comercio antes que fas libertades™, Le monde diplomatique. México, No 29-30, Enerc
2000, p 12.



establece una jurisprudencia en la cual las leyes nacionales existentes son
‘obstaculos’ para el comercio, y deja sistematicamente de lado toda
consideracién en cuanto al medio ambiente, lo social o la salud
pablica™0, cuando debiera estar sometida al derecho internacional
reconocido: derechos humanos, acuerdos multilaterales sobre medio
ambiente, convenciones de la Organizacion Internacional del Trabajo, ctc.

Ni siquiera la ONU tiene la jurisprudencia que la OMC se ha otorgado.

Pero, la. OMC solo respeta los grandes principios que la rigen, la libre
competencia en un mercado en el que no todos los productores tienen las
mismas condiciones de produccién, en donde entran los desiguales niveles
de desarrollo concentrados en determinados paises v diferentes
requerimientos de produccién por parte de cada gobierno, con lo que se
generan severas contradicciones, una de ellas es la clausula de la nacién
mas favorecida o de trato nacional, que supuestamente previene de
discriminaciones a la entrada de productos extranjeros en los paises, es
decir, si el pais A quiere exportar al pais B platanos, pais que tiene un
acuerdo con otro pais, el C, al que le permite una entrada preferencial de
sus platanos, asi para no discriminar al pais A tendra que gozar de las
mismas preferencias que se le dieron al pais C —nacién méas favorecida-, en
¢l pais B, es decir, cualquier producto tiene el derecho de entrar a una
pais bajo los reglamentos de la nacién a la que mas se favorece para la
importacién deil producto o sector en cuestién, sin embargo, existen
naciones favorecidas por acuerdos que pretenden avudar a los paises
menos desarrollados en su carrera inutil por alcanzar el desarrollo, por lo
que la clausula de la nacién favorecida que pretende eliminar las
discriminacién cae en la continuidad de la discriminacién dentro de ia

economia capitalista hacia los paises pobres, porque ademas de perder la

" Ibidem, p. 12
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ayuda que les pretendian dar con tasas preferenciales u otras
reglamentaciones, son utilizados por las empresas trasnacionales al
trasladarse alli para producir a menor costo, sumando a esto la tasa
preferencial, ¢podemos suponer entonces que efectivamente atacan las
discriminaciones cuando los paises pobres quedan marginados de los
“mercados globales”, ya sea por niveles de desarrolio o por reglas de libre
comercio, y no solo son marginados, sino que su condicién de pobres deja
campo para que sean facilmente utilizados para acrecentar las ganancias
de empresas trasnacionales, ganancias que por suplesto no serviréan para

su desarroilo pero si para su mayor atraso?

Con la OMC, las empresas transnacionales (ETN) disponen de un
instrumento ideal para los toques finales de Ia globalizacién o
mundhalizacién econdémica. Otra de las principales misiones de ésta es ia
eliminacién de las “barreras no arancelarias” para cllo se pretende la
armonizaciéon de las normas y reglas en materia de medio ambiente, de
salud publica y consumidores que tendra por efecto subordinar las
legislaciones nacionales siguiendo un minimo denominador comun de
requerimientos en cuanto a lo social o ecologico, aquel que no quiera
importar algan producto por efectos nocivos en las materias sefialadas
tendra que presentar las pruebas pertinentes, esto no serad responsabilidad
del productor, y ésta es una de las cuestiones del debate actual, gquién
deberia correr con estos gastos?, el que quiere vender, o el que no quiere

comprar.

En las conferencias ministeriales de Marrakech en 1994, Singapur
1996 v Ginebra en 1998, fijaron en el orden del dia temas como la
agricultura, los servicios y la propiedad intelectual, los cuales se querian

retomar en Seattle para empezar con un acuerdo global planeado para su

fe)]
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puesta en marcha dentro de tres afios.

El principio basico de estas conferencias ministeriales es acelerar la
liberaiizacién y no dar por nada pasos atras. En el caso de la agricultura
existe el peligro de liberalizar sin tomar en cuenta la calidad v forma de
produccién. En cuanto a los servicios no se sabe en que orden se
abordaran los diferentes sectores, sin embargo, se corre el riesgo de que se
adopten medidas horizontales, esto es, en ¢l lenguaje de la organizacion,
que lo que se aplica para un area de determinado sector se tendra que
destinar a todos los demas, con lo que si se liberalizan servicios
financieros, el mismo destino tendran los servicios destinados a la
educacion o la salud piblica, v esto en gran parte por el interés de Estados

Unidos que lleva la ventaja tecnolégica en la liberalizacién de los servicios.

No se sabe que otros temas se habian programado tratar, pero
prudentemente se descarto, tan sdlo por el momento, el Acuerdo
Multilateral sobre la Inversién debido al miedo de despertar el movimiento
ciudadano que lo hizo naufragar en 1998, pero si se inscribié fa iniciativa
de liberalizacién acelerada de tarifas, en donde ocho areas mconexas
tendrian por regla la aplicacion rapida de una tarifa cero, areas dentro de
las que se encuentran productos forestales v pesqueros, agravando la

<

acelerada destruccion de los recursos no renovables.

En cuanto a ésto también cabe destacar que al fuchar por una baja
generalizada de las tarifas aduaneras, la Comisién Europea practicamente

ha dejado de lado los acuerdos de Lomél*!, que permitian un trato

¥ 4| a Convencién de Lomé (Togo) constituye el acuerdo Norte-Sur més completo, vaste y ambicicso entre Ia
Unidn Europea y un conjunto de paises en vias de desarrollo en Africa, el Caribe y el Pacifico {ACP) Esupula
que ademds de unz ayuda financiera, los paises del ACP tienen un acceso privilegiado al mercade de los
paises centrales con tarifas preferenciales.” Cassen, Bernard, “Teoria falaz del hibre comercio”, Le monde
dipiomatique, México, No. 29-30, enero, 2000. p.15. Sm embargo, ser el més completo no le quita de ser muy
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preferencial a los paises de Africa, el Caribe y ¢l Pacifico en el mercado de
la Unién Buropea {EU), ademas, de que estos van contra las clausulas de

la nacion mas favorecida y la del trato nacional de la OMC, ¢cémo

En este contexto, la conferencia ministerial de la OMC se intenté
llevar a cabo en 1999 presentada como una simple negociacion sobre los
intercambios internacionaies de bienes y servicios, recordandonos como
hace poco tiempo se presentd al Acuerdo Multilaterai de Inversiones {AMI]
como un simple dispositivo juridico y técnico sin mayores consecuencias
que en realidad agravaria la anarquia financiera, por esto una gran
cantidad de personas pertenecientes a  Organizaciones No
Gubernamentales, prepararon una manifestacion masiva sin precedentes,
v tenia que ser, sabiendo que “mas de 200 mil organizaciones de 85 paises
piden que ningiin nuevo sector caiga bajo la jurisdiccion de la OMC™192 las
cuales consideran gque el libre comercio va contra las normas

democraticas, sociales, sanitarias y ecologicas.

En Seattle se presentd guizas el embrion de lo que puede ser una
sociedad civil internacional -que ya habia hecho acto de aparicién en
contra del AMI-, “después de haber lograde los derechos politicos primero,
los derechos sociales, después ante los estragos de la mundializacion los
ciudadanos reclaman una nueva generacidon de derechos, esta vez
colectivos: derecho a la paz, a una naturaleza preservada, a la ciudad, a la

informacion, a la infancia, al desarrollo de los pueblos...”143

Este tipo de manifestaciones han ido incrementéandose desde que las

m;argmal en cuanto al chjetivo de que estas regiones alcancen el desarrollo reat,
“: George, Susan, Op. cir. p.13.
"' Ramonet. Ignacie, “La avrora”, Le monde diplomatique, México, No. 31, enero-febrero, 2000.p 1.
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pruebas empiricas y palpables para la mayoria de la poblacién han dado
cuenta de que la liberalizacidn del comercio no trae un crecimiento
economico inevitable. “En el periodo de 1980-1995, las tasas de
crecimiento anual promedio de los paises en desarrollo que en 1986 eran
miembros del GATT, son apenas un poco superiores a las de los paises que
por entornices no eran miembros (2.2% contra 2.1%)7144, no podemos creer

en las ventajas cuando estan basadas en un 0.1 %, ¢o si?

Cada vez seran mas las peticiones de conciliar a la economia con lo
social, para lo cual se ha puesto como primer paso desarmar el poder
financiero imponiendo un impuesto significativo 2 los ingresos del capital,
especialmente al especulativo (Tasa Tobin!45). También piden una nueva
distribucién del trabajo y los ingresos, y en cuanto estos ultimoes, se piensa
que cada ser humano debiera tener un ingreso desde su nacimiento
porque el producto de la economia mundial es resultado del saber
cientifico acumulado a lo largo de los afios. Estas son algunas de¢ las
utoplas que podrian convertirse en objetivos politicos de la sociedad civil
global.

Ahora bien, hay que tomar en cuenta que la naciente sociedad civil
se encontrara rodeada de limitantes estructurales y coyunturales, entre
las estructurales se encuentra la enorme ignorancia mantenida
mayoritariamente entre la poblacién mundial, desde los deficientes
servicios educativos hasta la desinformacion fomentada en los medios de
comunicacion que no informan sino manejan en complicidad con los

gobiernos (respaldados por sus empresas transnacionales} la idea que se

Y La lettre du CEPII, (Centro de Estudios Prospectivos y de Informaciones Internacionales), nim. 181, julio-
agosto 1999, citado por Cassen, Bemard, Op. Cit, p.14.

" Objetivo de la Asosiacién internacional ATTAC (Asociacion por uta tasa a las transacciones financieras
de ayuda a los ciudadanos).
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deben forjar acerca de las situaciones globales. Entre las limitantes
coyunturales encontramos las fuerzas de represion como las que se dieron
ert la contra-Ronda del Milenio en Seattle, en donde se dieron ataques con
gases pimienta v otros gases aun no identificados, ademas, alrededor de

seiscientas personas fueron arrestadas.

Con todo esta, si bien es de reconocer gque el movimiento gand
tiempo v logré una gran victoria, no ha lograde la evaluacién de la OMC
que exigian. Por su parte, los neoliberales formulan generalmente cuatro
acusaciones a los opositores de la OMC: “1) ustedes son ignorantes; 2) no
representan a nadie; 3) estan en contra de los pobres; 4) no quieren reglas,

sino anarquia y selva.”!46

Ahora bien, aunque la OMC es la organizacion central para ia
expansion del capitalismo salvaje de la globalizacidn, el papel del FMiy el
Banco Mundial no tienen mucho que desearle a ésta en lo referente a

objetivos y sobre todo a logros.

Las recetas para el desarrollo basadas totalmente en el “consenso de
Washington®47 fueron fomentadas o podriamos decir obligadas por las
condiciones al otorgamiento de préstamos -a los paises necesitados y por
lo tanto en su gran mayoria pobres- a las aplicaciones al pie de la letra de
éstas reglas que no ven diferencias entre los paises, la misma receta para

todos inevitablemente traeria las mismas consecuencias para todos. Los

cambios gque se pedian eran cada vez més complejos € incluso llegaban a

" George, Susan, “La fuerza de los movimientos sociales o la coalicion del siglo”, Le monde diplomalique,
México, No. 31, enero-febrero, 2000, p 5.

7 Expresidn utilizada en 1989 por e} economusta John Willlamson para enmarcar a sus diez recomendaciones
gue hacia para aguellos paises que deseaban reformar sus economias, v tode redunda en los sizuientes temas
generales: disciplma fiscal, ndices de cambio “competitivos™, Iiberalizacién del comercio, mnversiones
extranjeras, privatizaciones v desregulacién



ser politicamente imposibles y lo grupos que las rechazaban sufferon unz
especie de complot por diversas organizaciones oficiales que les hicieron
VET COmo grupas que “rayaban en el populismo”, y que por tanto no tenian
cabida en los procesos de decision, pues bien sabemos que el populismo
se liga comtnmente con la compra de adeptos dentro de las democracias

de mercado y 1o con un compromiso de significado social.

La crisis de los afios 80 y el final de la Guerra Fria hicieron pasar a
la mayor parte de las economias por las horcas de los “ajustes
estructurales”. Sin embargo, contrariamente a lo que se esperaba o
prometia de la aplicacién de estos ajustes, la twltima década puede
recordarse sobre todo por crisis financieras pericdicas que no respetaron
fronteras. Entre 1994 y 1999, al menos diez paises en desarrollo de renta
media pasaron por una de gran amplitud, devastando sus sistemas
financieros, quebrando sus bancos, anulando cualguier beneficio
econdmico acumulado durante atios de forzadas reformas ¥ sobre todo
provocando graves problemas sociales, v por si fuera poco y para colmo,
esto no es culpa de la receta magica derivada del “consenso de
Washington” sino por problemas de los paises en que se aplicaron:

“debilidades institucionales” o “corrupcion”.

La conciencia sobre las grandes fuerzas del capital -que en los
Gltimos afios es mas especulativo que productivo-, esta cada vez mas
extendida y las crisis financieras que destruyen esfuerzos de un dia a otro,

no son s6lo posibles, sino aceleradamente mas probables.
El problema principal es que los aspectos econémicos como regla

general se separan de aspectos estructurales sociales. Para la apiicacién

efectiva de reformas como las que instruye el FMI, se necesitan ciertas
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condiciones basicas: sistema judicial imparcial, funcionarios bien
formados y remunerados, mecanismos de regulacién transparentes, etc,
caracteristicas que solo las llegan a tener paises ya desarrollados ¥ €50 con

clertas debilidades.

De hecho una gran variedad de economistas e influyentes respetados
en Estados Unidos e Inglaterra, y que estan de acuerdo con la ideologia
favorable acerca del neoliberalismo han argumentado criticas contra la

aplicacion de los “gjustes estructuraies”

‘El presidente de! Banco Mundial, James Wolfensohn ha
afirmado: ‘No podemos adoptar un sisiema en el gue los
aspectos macroecondmicos y financieros se traten sin tener en
cuenta aspectos estructurales, sociales y humanos, U
viceversa’...

Joseph Stiglitz, economista jefe del Banco Mundial (que acaba
de dimitir para recuperar su libertad de palabra), ha criticado
regularmente, y con vigor, la manera en que el FMI ha
gestionado la crisis asiatica y Ia transicién en Rusia...

Paul Krugman, profesor en el Massachusetts Institute of
Techonology (MIT), también se ha preguntado en voz alta por
que los economistas del FMI habian elegido, con motivo de la
crisis asiatica, ‘olvidarse de los manuales de economia’ v
prescribir medidas de austeridad que agravaron la situacion...

Desde su oficina del MIT, situada frente a la del Paul
Krugman, Rudiger Dornbush abre fuego sobre Joseph Stiglitz
diciendo que ‘si hay una institucion culpable de las malas
practicas es el Banco Mundial’ Y ese es el momento en que

James Wolfensohn, presidente del mencionado banco v Joseph
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Stiglitz desvelan un ‘marco global de desarrollo’ basado en un
acercamiento ‘holistico’... sobre el mismo tema, M.T.N
Srinivasan, de la Universidad de Yale, calificé las ideas de

Woliensohn y Stiglitz de ‘banales y llenas de clichés™148

Otro ejemplo de pugna entre politicos y econdmicos influyentes es el
de la renuncia de Ravi Kanbur, alto responsable del Ranco Mundial,
después de que por presiones estadounidenses se censuré su informe
anual sobre el desarrollo que da cuenta de que el crecimiento econémico

no estaba acompanado de reduccion de la pobreza ni de desigualdades.

Asi, tanto los que estamos en desacuerdo con el darwinismo de la
economia capitalista de la globalizacién, como los que estin con ella no
pueden dejar de ver las graves consecuencias y las debilidades de la
aplicacién de las famosas recetas condicionadas a la concesién de créditos
del FMI y el Banco Mundial, sin embargo, siguen teniendo poderosos

defensores. .

Aunado a lo anterior, si en 1998 y 1999 la OMC “fue la vedette de las
reuniones internacionales contra la mundializacién liberal, ya esta siendo
alcanzada por las instituciones de Breton Woods™49: rmiles de
manifestantes se reunieron el 16 de abril de del afio 2000 en Washington
contra la reunién del comité monetario y financiero internacional del FMI,
posteriormente el 31 de mayo del mismo afio, en Buenos Aires se
contabilizaron 40 mil personas que manifestaron su no bienvenida la

delegacion dei FMI.

! Nawn, Moisés, “Unz camisa de fuerza para los pobres”, Le monde diplomatique, México, No. 33. abril-
mayo, 2000, p 21

" Cassen, Bernard. “Iustituciones de Bretton Woods en crisis™. Le monde diplomatique, México, No. 38,
septiembre-octubre, 2000, p. 5.
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Ahora bien, nos queda un tema importante por abordar; hasta aqui
hemos estudiade las estructuras montadas para una expansion capitalista
que beneficia a muy pocos, en especial 2 una pequefia minoria de la triada
Estados Unidos-Europa-Japén, y aunque el mas beneficiado casi siempre
es el grupo estadounidense, se plantea una problemaética gue empieza a
configurarse. Si recordamos, la teoria de las sucesiones hegemdnicas
menciona que los Estados que adquieren este papel de preponderancia
mundial son promotores politicos de liberalismo a nivel internacional,
hecho que en principio los iteva a la cima pero que a largo plazo produce
su cdecadencia gradual v relativa a los paises rivales en ascenso, €sto

confrontado con la realidad inmediata se confirma.

Se puede observar sin la necesidad de datos que la presencia de
Europa, especialmente Alemania y Japén en la produccién y el comercio
mundial ha sido creciente. Las dos parte lograron salir del estado criuco
resultado de la segunda guerra mundial en gran parte a la ayuda
financiera recibida proveniente de Estados Unidos como parte de un plan

contra ofra potencia en ascenso, la Unidn Soviética.

Sint embargo, para ser ma
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AAAAA n cuanto a la demosiracién de
esta descenso gradual y relativo retomaremos el estudio de Albert
Bergensen v Roberto Fernandez, quienes por medio de un analisis
sistérnico 1o demuestran, analizan la competencia mundial en una serie de
datos de las 50 empresas mas grandes —multinacionales- a nivel mundial
compilando la clasificacién anual realizada por “Fortune Magazine”, desde
su primer ntmero en 1956, ofrece datos de ventas anuales, pais sede de la

industria matriz y el ramo industrial.



Tan solo con los primeros resultados del analisis nes basta para

observar la tendencia:

El cuadro 2 presenta “el ntmero de las 50 empresas mas
importantes por pais y por ano desde 1956 hasta 1989. Lo que
observamos y lo mas fundamental es el declive a la
dominacién estadounidense como pais huésped de las
mayores empresas corporativas mundiales: 42 de las 50
corporaciones lideres en 1936, son estadounidenses una sefial
clara de su hegemonia productora como empresas mundiales
fideres. En 1989 su numero ha bajado a 17, lo cual muestra
claramente la decadencia de la dominacién estadounidense.
Alemania sube de 1 a 6, Jap6n de 0 a 10 y Francia de 0 a 4,
durante este periodo... Gran Bretafia, por su parte, que oscila
entre las 3 y las cuatro empresas durante todo el periodo, ni

agrega ni pierde empresas entre las 50 lideres.”150

A lo largo de la investigacion los resultados van reflejando en general
este proceso de descenso relativo y multipolaridad en la competencia
econdmica basada por lo regular en 5 polos de poder: Estados Unidos,
Japon, Alemania, Francia y Gran Bretafia, sin dejar de destacar que
Estados Unidos sigue muy por delante de estos, pero paulatinamente

cediendo espacic a los otros.

" Bergensen, Albert y Ferndndez, Roberto, “¢Quign posee las 500 empresas lideres mencionadas por
Forune?”, en Saxe-Ferndndez John, (lobalizacidn critica a un paradigma, México. EGit, Plaza y Janés,
1999 pp. 245-250
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CONCLUSIONES PRELIMINARES

Habiamos dicho que una de las caracteristicas principales del
sistema de la economia mundo es que se basa en una estructura de
multiples Estados que permitia la expansién de la economia capitalista
pasando de una sistema de dominacion imperial a un sistema de
dominacién hegeménica que dio paso al control de mayores territorios con

un menor costo politico.

Como podemos observar, el sistemna estatal sigue estando al servicio
de la expansion del capital, de hecho se ha incrementado su actividad en
este sentido y ha disminuido en mucho su papel conciliador de las
realidades mundiales con las experiencias locales, es decir, a lo largo de la
historia de la expansion del sistema de la economia-mundo fue un
amortiguador social de los devastadores efectos de la economia capitalista,
ahora gue este sistema ha adquirido dimensiones mundiales ya no lo es,
no se necesita que 1o sea mas, pues el objetivo se esta alcanzando, la
econiomia capitalista se ha instaurado totaimente bajo el ftitulo de
“globalizacién”, sin embarge, la “globalizacion® no es lo gue mas
frecuentemente se dice ser, v los problemas sociales se han agravado
Joomo  sera posible manteneria  sin el Estado amortiguador, y si

4

desregulador?

Por otro lado, se habla de una clase capitalista global que en defensa
de sus intereses evitara la incidencia de una guerra de grandes
dimensiones, sin embargo, esta clase capitalista global parece no saber
que las rivalidades econdmicas que contribuyen a ia tensién entre los
Estados para que estén en disponibilidad para la guerra son resultado de

las crisis de sobreproduccién, pues los organismos internacionales como
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estructuras promovidas por ellos para fornentar politicas neoliberales no
han hecho una planificacion de la produccién y el consumo, de hecho
fomentan la sobreproduccién por sobre todas las cosas {por gjemplo las
condiciones laborales y recursos no renovables o la contaminacion no
importan), v después se encargan de buscar nuevos mercados a costa de

las implicaciones negativas sobre la brecha de desigualdad entre los

Estados.

No sabemos qué tan eficaz sera la burguesia global a la hora de una
amenaza instantanea de guerra mundial, pero lo que si sabemos es que las
condiciones para la incidencia de una amenaza estan dadas: la burguesia
mundial no ha hecho una planificacién para que no suceda una crisis de
sobreproduccion severa, su papel tutelar sobre los procesos econdmicos a
nivel internacional sélo han sido para seguir asegurandose ganancias a
corto plazo, y si los ciclos econdémicos largos se presentan como hasta
ahora, el cambio de fase ascendente a descendente tendra lugar para el
periodo aproximado entre los aios 2020 y 2025, ¥y ante todo esto la Gnica
conclusién verdadera es que las probabilidades sobre ia presencia de
causas econdmicas no disminuyen por los intereses de una clase
capitalista “global”’, al contrario, los aumentan, en razén de gue sus
politicas expandidas a lo largo y ancho del planeta a vuinerado al mundo

economica ¥ socialmente hablando.

3.2 Situacién politica mundial, sus implicaciones sociales ¥ la

posibilidad de guerra general.

A partir de una visién general de la situacion politica mundial actuat
y sus implicaciones sociales, podremos ver si el sistema internacional

contemporaneo sigue basado primordialmente en la caracteristica



multiestatal de la economia-mundo, en donde no hay instancia por arriba
de los Estados que regule las acciones entre ellos y que por consiguiente
tienen la opcion de la guerra en determinado momento, o también
estudiaremos si ya se ha creade un estado de gobernabilidad internacional
tal que asegure la paz o en su defecto un equilibrio del terror tan
perdurable como para estar exentos de un estado de disponibilidad para la

guerra por parte de los Estados protagonistas del mundo.

Asimismo, estudiaremos la posibilidad de que los ciclos de sucesion
hegemonica ya no existan mas por un ambiente de multipolaridad
permanente que descansa en la interdependencia de los Estados donde ya

sea por cordialidad o conveniencia no se harian la guerra.

Nuestro objetivo primordial, entonces, es saber si la posibilidad de
una guerra central es posible en la realidad, si el sistema ha tenido o no
cambios trascendentes como para que su dinamica sea distinta de una en
la que la lucha por el poder entre las grandes potencias iba definiendo
practicas imperialistas dentro del sistema de la economia-munde, algunos
para lograr primacia configurande ciclos hegeménicos y otros

simplemente procurandose seguridad a nivel internacional.

Ahora bien, a partir del estudio de las causas estructurales de las
guerras centrales, ya hecho, v su confrontacién con la situacién actual,
también podemos saber no sélo sobre la posibilidad sinc un poco méas

acerca de su probabilidad en el futuro cercano.
Para comenzar abordaremos la problematica de la gobernabilidad

internacional actual. Su formacion ha planteado serios dilemas sobre lo

conveniente de la supranacionalidad, en el discurso politico se considera
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favorable pero en la realidad no ha sido viable para los intereses de las
principales unidades politicas, asi que la posible efectividad que pudiera
tener el gobierno mundial no se ha podido evaluar en tanto que no ha

existido tal.

Sin embargo, se plantea una especie de gobernabilidad que aungue
no es legitima ni democratica ha dado paso a la creacion de una serie de
instituciones internacionales que de alguna forma han Impuesto un orden
del que se descarta la incidencia de guerra mundial, pues de cierta forma
se orienta & la sociedad internacional a encontrar ciertos caminos para la
paz, pero en tanto que no es un gobierno legitimo para la mayoria de los
Estados, y dado que nunca se ha preocupado por toda la sociedad
internacional y muy por el contrario se ha ocupado de ciertos intereses de
grupo —Estados con sus empresas transnacionales-, la paz que logra es

vuinerable y casi siempre temporal.

Existen diferentes vias de solucién de controversias por medios
pacificos, como los mecanismos que limitan la proliferacion de las armas
mediante una metodologia que toma en cuenta el contexto tan complejo en
que viven las relaciones internacionales y encuentra las reglamentaciones
viables, en materia de desarme. Asimismo, existen instituciones que tratan
de identificar y resolver las causas de las rivalidades mediante una amplia
estructura que abarca lo econémico, lo politico y lo social, tratando de
llevar de la mejor manera las relaciones internacionales, el gjemplo mas

importante de esto es la Organizacién de las Naciones Unidas.
Pero analicemos mas a fondo qué tan efectivo es este programa

institucional primero para contener la carrera armamentistica y segundo

para alejar a los paises de sus rivalidades.
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En cuanto a! desarme, lz limitacién de los armamentos, no ha tenido
grandes resultados, de hecho, se tiene que considerar que es un problema
stunamente compleio, pues no es sélo para resolverse por la buena

voluntad de los Estados, sino atendiendo a diversas dificultades como:

a) La necesidad de no alterar el equilibrio de fuerzas para gue nadie
rechace el plan.

b) Para cumplir lo anterior se tiene gque conocer la situacién
armamentistica de cada uno de los paises y evaluar el equilibrio de
las fuerzas en cada una de las fases del desarme, lo cual no es facil
por la falta de disponibilidad de los Estados para desnudar su
propiedad armamentistica.

¢} Se necesita un sistema de Inspeccion y control, imparcial v eficaz
que retribuya en confianza a los Estados, lo gque en la realidad no se
ha dado.

dj Conformar un sistema punitivo para quien violara los acuerdos, el
cual no puede tener tugar si no se aceptan organismos

verdaderamente supranacionales.

Al tomar en cuenta cada una de estas especificaciones los Estados
solo han llegado a un equilibrio de armas, o a reglamentaciones sobre su

produccion, y en la realidad no se ha presenciado ninguna accién de

desarme verdadero.

En el actual estado de cosas pareciera ser que “... el desarme general
y completo aparece como una guimera en el futuro proximo. Lo mas facil y
probable es la adopcién de acuerdos de limitacién de armamentos en

sectores concretos, o de desmilitarizacion total o parcial de ciertas
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regiones...”13l como ha venido ocurriendo, {ver los ejemplos citados en el
capitulo anterior). Asi, la “viabilidad” evaluada principalmente por las

grandes potencias disminuye la efectividad.

De acuerdo con el Tratado de no Proliferacion de Armas Nucleares de
1968, los Estados se comprometen a realizar negociaciones para cesar la
carrera armamentista internacianal, sin embargo, paises como Francia y

China siguiercon con sus investigaciones atémicas.

Por su parte, los Estados Unidos y Rusia celebraron acuerdos como
el 5.A.L.T. Iy II en los que sélo se logrd un entendimiento de equilibrio de
poder destructor entre los dos paises v no una disminucién real de
armamentos, por lo que los Tratados han sido totalmente inutiles, ademas,

por lo gue respecta a Estados Unidos no fueron ratificados.

Prueba de que no ha parado el desarrolio de una carrera
armamentista se estd dando en la principal potencia mundial. Estados
Unidos, hace no mucho tiempo puso en marcha un proyecto de
investigacién sobre un nuevo misil antimisiles EKV -Exo-Atmopheric Kill
Vehicle- ademés, en el Senado se rechazs, gracias a la oposicion
republicana, el tratado de prohibicién de experimentos nucleares (13 de
octubre de 1999). La justificacion a estas posturas y acciones es que
Estados Unidos tiene que definit una estrategia “defensiva” dirigida a
neutralizar la eventual amenaza de las denominadas “potencias
emergentes”, “estados ilegales” o recientemente Harmados —quizas por la

contradiccién que esto les traia-, “estados fuente de preccupacion”.
q P b

! Seara Vazquez, Modesto, Op. Cit., p. 370.
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Y se hace el comentario de la contradiceién puesto que en un estudio
secreto que sakid a la uz pablica por la ley sobre libertad de informacion,
se ve la clara intencion, por parte de Estados Unidos, de no respetar ley
alguna en la prosecucion de su politica de disuasién, se titula “Principios
basicos de disuasion en la posguerra”, desarrollado por el Strategic
Comand, responsable del arsenal nuclear estratégico, y que en relacion al

asunto tratado dice:

“como Estados Unidos ha modificado su estrategia de
disuasion, reemplazando a la Unién Soviética por los Estados
denominados ilegales: Irak, Iran, Libia, Siria, Cuba y Corea del
Norte’. Recomienda que Estados Unidos explote su potencial
nuclear para proyectar una lmagen de si misma ‘rracional’ y
‘windicatoria’ en caso de gque sus intereses vitales se vieran
amenazados: ‘Resulta perjudicial presentarnos como una gente
razonable, racional o con sangre frig’ ¥y peor aumn come
respetuosa de nifierias tan irrisorias como el derecho
internacional o los tratados internacionales.’Que ciertos
elementos del gobierno federal puedan parecer potencialmente
imposibles de controlar puede contribuir a crear o reforzar los

temores y las aprehensiones de nuestros adversarios 7152

Volviendo al tema central, en cuanto al EKV, no es la primera vez
que Estados Unidos se esfuerza por tener con qué neutralizar la amenaza
de misiles enemigos. En 1956, después de la primera prueba de un misil
intercontinental soviético, se estudié el programa Defender, que pretendia
interceptar en el espacio, por su dificultad se abandond en 1960.

Posteriormente, se inicié un provecto de antimisiles que interceptara por

b Chomsky, Noam, “El Estado tlegal es Estados Unidos™, Le monde diplomatique, México, MNo. 37, agosto-
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tierra, Nike Zeus, mientras tanto la Unién Soviética empezd a trabajar en
el mismo sentido, creando un juego vicioso, va que cada vez que se
neutralizara el potencial nuclear del enemigo se podian crear mas misiles
nucleares haciendo una carrera infinita de carrera armamentistica misil-
antimisil-misii, por ello se firmé un acuerdo entre Leonid Brejnev v
Richard Nixon el 26 de mayo de 1972 en Moscl, “tratado ABM” que
prohibia el desarrollo de misiles antimisiles y reducia el namero a 100 de

cada lado, esto antes de que decidieran destruirlos.

El despliegue de armas por parte de numercsos Estados sigue
siendo caracteristica principal de las relaciones internacionales, este es el
caso de 108 cinco miembros del Consejo de Seguridad (Estados Unidos,
Rusia, China, Gran Bretafia y Francia), pero a pesar de las disposiciones
adoptadas en 1987 -Régimen de Control de Tecnologias Balisticas- para
prohibir la transferencia de tecnologia en materia militar a otros Estados,
esto no ha sucedido, otros paises han desarrollado misiles de corto v
mediano alcance tales comeo: India, Japon, Israel, Brasil, Ucrania, [rak,
Iran y posiblemente Siria, de los cuales, ya vimos aque Estados Unidos
considera como “Estados ilegales” a Iran, Libia, Iran ¥y quizas Siria, pero en
la lista se encuentran otros sin capacidad nuclear pero de la misma forma

amenazantes: Cuba, Sudan v Corea del Norte.

Por su parte, el partido de izquierda recién llegado al poder en
Francia, opté también por la politica de disuasién nuclear, que va en
contra del proyecto de misiles antibalisticos pues amenzza la capacidad de

disuasion entre los Estados.

septiembre, 2000, p. 10
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Asimismo, China organizé una ofensiva diplomatica contra el
mencionado plan en la conferencia de Naciones Unidas para el desarme -
sesiones que fueron reinauguradas a principios de 1999-, denunciaron la
violacién del Acuerdo ABM y propusieron la creacion de un comité

encargado de prohibir la carrera armamentista en el espacio.

Pero la situacion se grava entre las principales potencias exrivales,
pues, entre varias tensiones politicas y militares del momento, el
lanzamiento del provectii EKV en la noche del 2 al 3 de octubre de 1999,
“lanzado desde el atolon de Kwajalein, en las islas Marshall, interceptd ¥
destruyd a 225 kilémetros sobre el Pacifico, un misil estratégico
Minuteman, disparado sin carga nuclear, desde la base aérea de
Wandenberg, en California®'3, que puso en marcha el proyecto antimisiles
estadounidense, esto hizo que Rusia efectuara el 16 de Febrero del 2001
pruebas de misiles estratégicos con capacidad nuclear desde aire, mar y
tierra, para que postericrmente las autoridades rusas advirtieran a
Estados Unidos que “las pruebas han demostrado que las fuerzas armadas
estratégicas de Rusia pueden superar cualquier defensa misilistica, tanto
existente como planeada”!54, Esto ha dado grandes justificaciones a lo que
quizés va habia planeado Estados Unidos, la neutralizacion no sélo de

misiles de corio ¥ mediano alcance..,

“La instalacién de un sistema antimisiles por parte de Estados
Unidos tendria como légica comsecuencia una reactivacion
general de la carrera armamentista, para todas las categorias

de armas posibies de ser neutralizadas por esa via: misiles de

% e la Gorce, Paul-Marie, “Washington reiniciz la carrera armamentistica”, Le monde diplomatique,
México, No, 29-30, enero, 2000, p 20.

15 «Moscl prueba, por eielo mas v terra proyectiles estratégicos de su tnada nuclear”, La Jornada, México,
No. 5914. 17 de febrero de 2001. E1 mundo, p 24.



alcance esiratégico, en el caso de las antiguas potencias
nucleares como Rusia o China, o misiles de corto v mediano

alcance, en e! caso de las “potencias emergentes”.

Si el expresidente estadounidense, William Clinton, “aprovechando
los excedentes presupuestales... propuso para el ano fiscal de 1999-2000
un aumento en gasio militar, presupuesto que el Congreso también
incrementd quedando en 267,800 millones de délares, 7% mayor al afo
anterior’®®, qué podremos esperar con la llegada de George Bush al poder
siendo de la corriente que rechazd la ratificacion del tratade de la
prohibicion de armas nucleares el 13 de octubre de 1999, a pesar de

cualquier exhortacién de Clinton a no hacerio.

Ahora bien, el fenomeno de la carrera armamentista no sélo incluye
a los paises del primer mundo, sino también a aquelios llamados del tercer
mundo, a guienes se les calcula haber gastado entre 1965 v 1974 64,000
millones de délares en armas vendidas por Estados Unidos, Rusia,
Francia, Gran Bretafia y Alemania Federal. Siendo esto, para 1978 los
paises también llamados subdesarrollados ya tenian el 14 % de la suma

global armamentista a la fecha.

Por lo que respecta al desarme, podemos concluir que llevamos
varios decenios de desarme declarados por la Asamblea de las Naciones
Unidas (desde los afnos 70 que fue el primero), pero ninguno en realidad ha
disminuido la capacidad armamentista de los Estados, solo se han
conformado con encaminarse a un equilibrio de fuerzas, habilitando de
alguna forma la politica de disuasion, politica que actualmente se puso en

peligro por los planes estadounidenses, va que no se podria disuadir si la

* De 1a Gorce, Paul-Marie, Op. Cit, p. 20.
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amenaza de dafo queda anulada con el proyecto antimisiles y el equilibrio

del terror que ya habiamos mencionade como temporal esta siendo

vulnerado.

Como vemos, todos hacen caso omiso de los acuerdos
internacionales para lograr la paz por el desarme y se basan mas en la paz
por el terror, la cual ne nos aleja sinc nos acerca realmente a los peligros
de la guerra. Ahora, hasta la OTAN se ha adjudicado velar por la paz
wiolando los principios de la Carta de Naciones Unidas, substituyendo en
una de sus funciones primordiales al Consejo de Seguridad, el cual tiene a
su carga la aplicacién de las medidas coercitivas con base en el articulo VI

de la mencionada carta (ver anexo).

Pero dentro de la OTAN hay cierto equilibrio de poderes gue al
menos cuando emprendié medidas coercitivas en el este de Europa
{(Kosovo), no despertaban mas gue ciertas reclamaciones por parte de la
debilitada Rusia, sin embargo, hoy dia, Estados Unidos junto con Gran
Bretafia mantienen operaciones militares contra [rak!®t, sin consultar a la
OTAN, alborotando a otros paises como Francia, la cual mantiene cierto

cogueteo con la politica rusa en los Nltimos ancs.

Supuestamente, sdlo se pueden imponer medidas coercitivas en {res
casos de acuerdo con el articulo 39 de la Carta de Naciones Unidas,
cuando los Estados hayan incurrido en: a} amenaza a la paz D)
quebrantamiento de la paz y ¢} acto de agresidn, evaluacion que
corresponde al Consejo de Seguridad, por ello las acciones antes
e Ejemplo mas cercano: “Bombarderos estadounidenses y britdnicos atacaron hoy cmco objetivos mililares
iraquies, muchas de ellos en Bagdad, como parte de un ‘operative de ruting’ .. en lo que fue la primera
operacién de este tipo desde 1998 y la prymera accidon mulitar ordenada por el premdente estadcumdense

George W Bush”, en “Atacan aviones estedounidenses y britdnicos c15co abietivos en Bagdad”, La Jornada,
México, 17 de Febrero de 2001, El mundo, p 21
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mencionadas son violatorias a la Carta, ni atin amparandose en el art. 51
dejan de serlo, pues la accién defensiva ~tinica forma perinisible de
utilizacion de la fuerza armada- es posible en el caso apresurado de un

ataque y hasta que el Consejo de Seguridad tome las riendas del asunto

{ver anexo).

En Asambleas recientes las Naciones Unidas han creado un sistema
punitivo contra aquellos paises que incurran en alguno de estos tres casos
generales que incluyen a los particulares en un “Cédigo de Delitos contra
la Paz y la Seguridad de la Humanidad” como el uso de la fuerza armada o
su preparacion para usar de ella, actos de agresién, organizar bandas
armadas para hacer incursiones, fomentar luchas civiles en otros Estados
o actividades terroristas, anexion de territorios, actos de intervencion con
medidas coercitivas, econdmicas o politicas, destruccién de grupos
nacionales, actos inhumanos, etc. Sin embargo, aunque no se ha puesto
en marcha, ésta clasificacion delictiva y su promesa de eficaz castigo es un
proceso judiciai que obtendria una seguridad basada en el miedo al castigo
¥ no por el establecimiento de un orden juridico justo, y dicha seguridad
seria por lo tanto endeble y en tanto no se tenga un orden juridico justo v

democratico no es viable para la paz.

Todo Estado dice desear la seguridad y la paz internacionales, pero
no han elegido el camino idéneo para alcanzarlas. En sus comunicados ios
miembros de la OTAN han llegado a afirmar que “la seguridad vy la
soberania de los miembros europeos de la Alianza permanecen
garantizadas por sus propias defensas, por la presencia de fuerzas
estadounidenses sobre le territorio europeo y por el compromiso nuclear

estratégico de Estados Unidos en Europa”5?, pero ya lo hemos analizado,

"7 Citade por Trevifio Rios, Oscar, Op. Cit, p. 104,
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y Giorgio de Vecchio lo afirmé, “una paz obienida mediante la fuerza de las

armas no tiene base solida.”158

En cuanto a la solucién pacifica de los conflictes, las negociaciones
diplomaticas en su mayoria no resuelven el problema, solo sostienen el
estado de preguerra o postergan los conflictos. En lo que se refiere &l
Arbitraje “Con todo y debido a diversas causas: facilitacién de las
negociaciones directas, desarrollo de la organizacién internacional, recurso
a las jurisdicciones internacionales, etc., el arbitraje ha ido perdiendo el

Jugar que tenia como medio de solucién de controversias entre Estados.”159

Por otro lado, la jurisdiccién internacional, tiene graves problemas,
“en el verano de 1970 la Corte Internacional de Justicia se encontré sin un
solo caso que disculir, situacién en la que cublminaba una crisis de
confilanza iniciada en realidad desde el momento de su creacion. La
jurisdiccién voluntaria es, en efecto, el pecado original de ia Corte, no
atribuible a ella misma precisamente, sino a los miembros de la
Organizacién de las Naciones Unidas, que se resisten a dejar lo que ellos
creen sus derechos, a la eventual solucién que pueda darle un drgano
considerado imparcial. *180 Sin embargo, este no s su Unico problema: en
su comnposicién la Corte no debiera responder a regatecs politicos de
representacion de las diferentes regiones del mundo y de los miembros del
Consejo, sin embargo, asi es, v entonces los jueces actilan con clertas
motivaciones politicas con lo que la credibilidad de su imparcialidad esta

puesta en duda.

En la actualidad se estd retomado ia posibilidad de reformar los

;5_5 fhidem, p 46.
'*% Seara Vazquez, Modesto. Op Cit, p 322.
160 1 - o

Ibidem, p. 335.
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estatutos de la corte, pero como en la mayoria de las cuestiones que tienen
que ver con las reformas de la ONU, quizas o muy seguramente los
Estados prefieren mantener el “statu quo” v no optar por reformas que
pudieran amenazar sus intereses particulares, quedando subordinados
por tanto sus intereses universales, pues en esto también existe la regla de
oro en los valores hoy dia: beneficio individual sobre lo colectivo, si es

necesario -y resulta que siempre lo es-.

Y por Ultimo, en cuanto a los érganos habilitados por la Carta de
Naciones Unidas para la solucién de contlictos tenemos que los poderes de
la Asamblea son lo suficientemente limitados como para no resolver
conflictos internacionales o mantener la paz. El verdadero poder lo tiene el
Consejo de Seguridad, que funge como un super Estado pues no solo
adopta decisiones sino que puede imponerias por medio de la fuerza, no
obstante, “la actuacién del Consejo, en virtud de su composicion
particular, con cinco miembros permanentes, significa la consagracion de
hecho y de derecho, de la dictadura de las grandes potencias”l61, ¥ por lo

tanto su legitimidad es puesta en duda constantemente.

Ademas, el Consejo de Seguridad no ha podido funcionar por la
cuestién de la unanimidad de sus miembros, pues éstos, cuando se ven
envueltos en un problema que atafie sus intereses vitales, se dividen sin
llegar a la unanimidad, entonces, jos probiemas entre grandes potencias
estdn vetados del Consejo por su naturaleza. Ahora bien, el Consejo se
dirige en mucho hacia ¢l esfuerzo por limitar la guerra y no a la solucién
real de los conflictos, por lo que “las Naciones Unidas estan concebidas en
la Carta para actuar mas como una policia que como una jurisdiccion™162,

¥ cabe mencionar que si fuese una policia efectiva quizas los problemas de

L rhidem, p. 339,
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incidencia de guerra no existieran, sin embargo, ni como policia es
efectivo, pues ya vimos que et estado del sisterna internacional esta basado

en la anarquia, misma que solo disminuye en caso de dominacion como la

hegemonia,

Pero la ONU no es eficaz stlo por problemas estructurales propios, 1a
verdadera razén que la tiene subordinada a abaratares politicos es la [alta
de disponibilidad de los Estados a ceder espacios de su soberania a un
instrumento de tal envergadura, el primero de cllos es Estados Unidos,

gue la ha marginado y utilizado al mismo tiempo.

Entre 1992 y 1994 sucedieron crists en serie en las que los esfuerzos
por mantener la paz fracasaron: en Bosnija-Herzegovina (ex Yugoslavia),
Somalia, Ruanda v otros mas, Estados Unidos no dejé de culpar a la ONU
por ésto, con lo cual se adjudicé en 1996 el derecho de velar por la paz en
Medio Oriente mediante el uso de la fuerza armada, avalado
supuestamente por el articulo 51 de la Carta de la ONU, pero en 1998
contra la mayoria de los miembros del Consejo de Seguridad y con apoyo
de Reino Unido emprendié la operacién “Zorro del desierto™ contra Irak por
su nvasion a Kuwait, sin ningtn articulo y viclando una vez méas los
estatutos de la mencionada carta. Desde entonces Estados Unidos ha
demostrado un total abandono a las Naciones Unidas, hecho que comenzd

desde la guerra contra Irak en 1991.

El ejernplo més cercano que da prucba de esto ultimo es la
intervencién de la OTAN en el problema de Kosove, la cual fue
ampliamente ineficez. Casi imposible de creer, después de semanas de

bombardeos sobre Serbia los norteamericanos reprocharon de nueva

" fhidem, p. 341
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cuenta la mcapacidad de la ONU para reestablecer la paz en la region,
cuando paraddjicamente estos habian acentuado el problema hasta un
taberinto sin salida, ni las limpiezas étnicas ni las expulsiones de Kosovo
se detuvieron, el problema no se soluciono v las condiciones de Yugoslavia

fueron de miseria como resultado de la “intervencién por la paz.”

Para ese entonces, Estados Unidos admitio que la ONU, marginada
hasta entonces, organizara la retirada de las tropas yugoslavas v la
creacidn de un protectorado internacional en Kosovo, sin embarga, el
proyecto fracasd, esto se dio en general porque “la estrategia
estadounidense ha consistido desde entonces en rechazar el papel
decisorio de la ONU, privandola de recursos adecuados, de personal v de
autoridad, haciéndole asumir después la responsabilidad de las
consecuencias sangrientas de la guerra llevada a cabo por Estados

Unidos”163 tras la bandera de 1la OTAN.

El Alto Comisionado para los refugiados recibié sélo 140 millones de
los 400 millones de dolares necesarios para la construccién de las
viviendas destruidas en Kosovo. Por otro lado, en el New York Times se
publico que “sélo 150 agentes de policia (habian) llegado a Kosovo, cuando
estaba prevista una fuerza internacional de 3,110 miembros”iés el
problema de esto radica en que una fuerza de tres mil hombres tiene que
ser reclutada por diferentes gobiernos del munde de un momento a otro
puesto que Estados Unidos ha limitado la creacién de una fuerza
permanente de intervencion rapida de la ONU. Asimismo, Estados Unidos
mantiene deudas retrasadas a dicha organizacién por 1,5 miliones de

dolares.

163 Bentus, Phylls, “Estados Unidos vulnera e} derecho internacional”, Le monde diplomatique, México, No.
31, enero-febrero, 2000, p. 15,
"% Citado por Bennis, Phyllis, Op Cit, p. 15.
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Otro deslinde de los Estados Unidos con la ONU se dio en el conflicto
de Timor Oriental, donde impidio que se enviara una fuerza de paz de las
Naciones Unidas mientras que su aliade indonesio en la regién no lo
aprobara, pasandose por alto la resolucion de la ONU sobre la
desaprobacion y definicién de ilegal a la ocupacién de Timer Oriental por

parte de Yakarta.

La negacion de Estados Unidos 2 la firma o ratificacién de Tratados
enn materia de desarme es justificada por su “superioridad moral”, sin
embargo, esto se pone en tela de juicio pues, ha rechazado también una
serie de “textos internacionales, especialmente la Convencidén de Naciones
Unidas sobre Derechos Econdmicos y Sociales (1966), o la Convencidn
sobre Derechos Humanos de la Organizacion de Estados Americanos
(1969). Los protocolos adicionales a las convenciones de Ginebra de 1949,
que amplian la proteccién de las poblaciones civiles en tiempo de guerra...
la Convencion sobre el derecho del mar de 1982, aunque Estados Unidos
haya obtenido numerosas ventajas para su flota militar durante su
negociacién, pero las estiman insuficientes y rechazan aceptar la

jurisdiccién del érgano de mediacion previsto en el texto”165.

Con todo esto vemos que Estados Unidos define las <<reglas del
juego>> internacionales que le sirven y las que no, y en que casos. La
gobernabilidad es mejor dicho una suspension temporal de la anarquia
mundial por la imposicién de un orden bajo la tutela de la hegemonia

estadounidense.

Y en esta situacidn de hegemonia estadounidense, se denota una vez

165

Ibidem, p 17.
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mas que en las relaciones internacionales estdn basadas en la paz por el
terror. En cuante a esto, hay que recordar que en la paz por el terror con
la que los Estados creen obtener seguridad permanente, descansa sobre la
aberracién de basar la imposibilidad de una guerra entre potencias

centrales en la posibilidad misma de que suceda.

Por otro lado aquellos que creen que las armas nucleares han
reducido considerablemente la utilidad de ia guerra como instrumento de
palitica o incluso como amenaza, no podrian explicar porqué se reinicié
una carrera armamentista creada por el proyecto de creacién de
antimisiles, que considera a la guerra v a los ataques nucleares como una

amenaza real en la prosecucitén de las politicas estatales.

Partiendo de esta situacién que es compatible con el analisis tedrico
de los estudios realizados del sistema de la economia-mundo en donde se
dan ciclos de sucesién hegeménica, y definiendo que el periodo de paz
actual no es ni permanente ni resultado de la gobernabilidad internacionai
de las instituciones creadas para ello, y muy por el contrario descansa
sobre un estado de hegemonia politica aceptada por la mayoria de las
demas potencias, estamos en peligro de que en algtin momento el ciclo
hegemoénico finalmente tienda a cerrarse con una sucesién de poder -por
las razones ya explicadas-: bajo estd légica la guerra entre potencias

centrales es posibie,

Ahora nos queda por estudiar las fuerzas relativas que pueden poner
en peligro al mundo contemporaneo de la unipolaridad y hacer una
evaluacion -aunque vulnerable por situaciones no previstas que se puedan
presentar-, sobre las probabilidades en el futuro préximo de un conflicto a

gran escala.
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Fl contexto que nos rodea estd impresionantemente marcado por el
final de la Guerra Fria. Y en tanto que ha sido de gran trascendencia para
el estado actual del mundo haremos un poco de historia acerca de su

deseniace y significado para la configuracién de poderes en el sistema

internacional.

Acerca de la Guerra Fria, mucho se ha dicho sobre la complicidad de
dos imperios para mantener el statu quo de una burocracia altamente
beneficiada en cada una de las partes. De hecho, en la realidad, ya
pudimos ver que no gané la ideologia mas eficaz para el mejoramiento en
la calidad de vida de las poblaciones en general ~pero si de ciertos grupos
en particular-. Ni el comunismo ni el capitalismo aseguraron ésto y algo si
es seguro: con el triunfo de los Estados Unidos no gana el capitalismo
como mejor sistema para la sociedad internacional en conjunto -como se
nos ha querido hacer creer-, se gana un nuevo orden internacional dentro

de la dinamica de la economia-mundo.

Ni siguiera los Estados Unidos pueden considerarse grandes
triunfadores pues la desaparicién de la Unién Soviética deja muchos
puntos vulnerables que si antes estaban bajo contrel, ahera pueden no
estarlo, derivando en una mayor responsabilidad estadounidense a nivel
internacional. Si obtuvo un predominio internacional pero al mismo
tiempo una mavor vulnerabilidad, temas que se abordaran de forma
consecutiva: primero, scémo obtuvo y sostiene el predominio? Y segundo,

Jqué situaciones amenazan la unipolaridad politica?.

Al término de la guerra fria, “la participacion estadoumdense en el

PNB global, y en concreto su participacion en la produccidén mundial de



manufacturas, se habia estabilizado en alrededor de 30%, un nivel que
habia sido la norma durante la mayor parte de este siglo, a excepcién de
los anos prosperos e inmediatamente posteriores a la segunda guerra
mundial®é5, por otro lado, “el délar sigue siendo la divisa suprema; en
83% de las transacciones de divisas, es una de las utilizadas™167. Ademas,
La supremacia sin precedentes en los sectores punta de la economia hace
poco probable que ésta desaparezca en el corto plazo —hastz el idioma de la
Internet es el inglés-. Esto mismo ha dado pie para que los Estados Unidos
mantengan su liderazgo en adelantos cientificos y tecnoldgicos en materia
militar, lo que ha creado un estado de unipolaridad militar a nivel global, y

casi por o tanto en la politica.

Militarmente su fuerza es aplastante. No sélo son la primera
potencia nuclear y espacial, sino también maritima. Los tinicos que poseen
una flota de guerra en cada uno de los océanos y los principales mares del
globo; y que disponen de bases militares de abastecimiento y de espionaje

en todos los continentes.

“El Pentagono gasta, tan sélo a titulo de investigacién militar, unos
31 mil millones de délares, es decir, el equivalente al presupuesto total de
Defensa de Francia. Posee en armamento diversas generaciones de
vanguardia. Sus fuerzas armadas {1.4 mil millonies de soldados} pueden
identificarlo todo, seguir, escuchar todo sin ser vistos, y, sin ser
amenazados, destruir un objetivo, ya sea de dia o de noche, con una
precision extrema. Washington dispone ademas de una impresionante

gama de agencias de informacién -Agencia Central de Investigacion (CIA),

" Brzexinski, Zbigniew, El gran teblero mundial: la supremacia estadounidense v sus imperativos
geoestratégicos, Edit. Paidés, Espafia, [998, p. 31.

167 Gown, Peter, Le regime dollar Wall Street d'hegemome mondiales, Actuel Marx, n. 27, dedicado a la
hegemonia americanz PUF, Paris, citado en Ramonet, Iemacio, “Controlar los espiritus”, Lz monde
diplomatique, México, No. 39, octubre-noviembre, 2000, p. L.
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Agencia Nacional de Seguridad (NSA), Oficina Nacional de Reconocimiento
(NRO), Agencia de Inteligencia para la Defensa (DIA}- que emplea 2 més de
100 mil personas y cuyo presupueste es de mas de 26 mil millones de
délares, Sus espias estan activos por doguier a toda hora. Con sus amigos
como con sus enemigos. No sdlo roban secretos diplomaticos, sino también

industriates tecnologicos y cientificos”158

Ahora bien, el control por la fuerza y el espionaje que ejerce Estados
Unidos en el mundo no es visible por la hegemonia cultural que sostiene,
ia conquista va no esta basada solo en la fuerza, de hecho este mecanismo
se tiene que maguillar, mas no dejar de practicar: este pais se ha instalado

de forma casi pacifica en todas las mentes de los no estadounidenses.

La academia estadounidense es ampliamente valorada como
experiencia curricular de las personas de cualquier nacionaiidad,
aproximadamente medio millon'®® de personas llegan anualmente a
estudiar en este pais, de hecho, es posible encontrar graduados de las
universidades  estadounidenses en casi todos los gabinetes
gubernamentales del mundo, sin tomar efi cuenta gue muchos de los que
legan a estudiar a este pais ya no regresan a su pais de origen. Y de aqui
que Estados Unidos se ha asegurado un predominio cientifico, lo que ie ha
permitido obtener “en los ultimos 10 afios, 19 premios Nobel de un total de

26 en fisica, 17 de 24 en medicina, y 13 de 22 en gquimica.”'™

De esta manera, también “posee una inmensa cantidad de institutos
de investigacion y de Think thanks, en los que colaboran miles de anahstas

y expertos que producen la informacién sobre cuestiones juridicas,

' Ramonet, Ignacio, “Controlar los espiritus. ., p 1.

" Brzezmsks, Zhigniew, Op CiL, p. 35
1" pamonet, Ignacio, “Controlar los espintus. ., p 1
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sociales y econdmicas en una perspectiva favorable a las tesis neolibersles,
a la mundializacién y al medio empresarial. Sus trabajos pagados
generosamente son mediatizados y difundidos a escala mundial®!?!, pone

en boca de la gente la solucion a los enigmas que 61 mismo crea.

Se apoya en el poder que tiene en la tecnologia y la informatica. La
caracteristica hedonistica de sus valores es atractiva especialmente a la
poblacién juvenil del planeta. “Los programas de televisién y las peliculas
estadounidenses representan alrededor de las tres cuartas partes del
mercado global’l72:  musica, habitos alimenticios, dias festivos y
vestimentas estadounidenses son imitados en la mayor parte de los paises.

Acertadamente Ramonet apunta:

“Ha dejado de buscar nuestra sumisién por la fuerza para
obtenerla a través del encanto, no ordenandonoslo, sino con
nuestro propio consentimiento. Ya no con amenazas sino

apostando a nuestra sed de placer”.173

Y no podemos dejar de mencionar lo atractivo que es el sistema
politico democratico estadounidense para la mayoria de los regimenes, que
ya estan inmersos en la dindmica también del modelo econémico
neoliberal, y como parte de esto son cada vez mas los empresarios
europeos que anhelan la dindmica de la cultura econdmica
estadounidense. Pseudodemocracia v capitalismo van de la mano: la
busqueda del éxito individual realza ia fibertad simulada al tiempo que

genera riqueza para los gue se encuentran en el poder.

7l
172

Ibidem, p. L.
Brzezinski, Zbigniew, Op. Cit., p. 34.
17 Ramonet, {gnacio, “Controlar los espiritus..., p. Lo.
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Toda ésta gama de formas de influencia cultural estadounidense en
el mundo ha lograde un efectivo mecanismo indirecto que sirve para
consensar la idea de que la hegemonia de Estados Unidos en el mundo es

lo mejor para todos.

Aunado a esto, una serie de instituciones, alianzas y estructuras
expandidas a lo largo v ancho del gloho hacen oscurecer las asimetrias
generalizadas en el mundo, permiten la permanencia de un poderio
estadounidense como ofras veces no se habia visto: por medio de la
Organizacion del Tratado de! Atléntico Norte {OTAN) obtiene un vinculo
bastante cercano con los paises mas influyentes de Europa, v de hecho
llega a jugar un papel clave en asuntes intraeuropeos; los tratados
militares v politicos con la potencia econémica mas poderosa de Asia,
Japén, hacen que este pais en materia militar figure como un
protectorado; su participacién en la naciente organizaciéon multilateral
transpacifica, Foro de Cooperacién Econdmica Asia-Pacifico (APEC) le da
una influencia directa en la regidn; en América, exenta de influencias
extranjeras, ha logrado un papel predominante en las organizaciones
panamericanas; los Acuerdos especiales de seguridad en el Golfo Pérsico,
sobre todo los pactados después de su intervencién punitiva contra Irak en

i

1691, han convertido a la regiédn en un ado militar
estadounidense; incluso en las regiones antiguamente pertenecientes a la
Unién Soviética patrocina los acuerdos de la Asociacion para la Paz por

medio de 1la OTAN.

Como parte de esta red global de estructuras que proliferan la
influencia estadounidense, estdn las organizaciones especializadas tales
como las financieras: el Fondo Monetario Internacional (FMI} v el Banco

Mundial, salidas de las iniciativas estadounidenses manifestadas en la
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conferencia de Bretton Woods (1944). Y junto con éstas el posterior
Acuerdo General de Aranceles ahora convertido en la Organizacién
Mundial de Comercio (OMC), de las cuales ya se hablé con mayor

profundidad en el apartade anterior.

Entonces la preeminencia estadounidense en el sistema
internacional se apoya en: sistemas de seguridad colectiva, organismos de
cooperacion regional y especializada, alianzas estratégicas, y una precaria,
pero efectiva para los intereses estadounidenses, estructura constitucional

y judicial giobal.

Ahora bien, no podemos decir que ésta supremacia econémica,
politica, militar y cultural descanse en un ambiente de cordialidad y
aceptacion por parte de todos los paises, particularmente para China y
Rusia no hay duda en que ésta situacion es incémoda, pues esta en contra
de sus propias concepciones histéricas y aspiraciones en el sistema
internacional. Ademas, ambas son propietarias de arsenales nucleares que
atentan directamente en contra de intereses vitales estadounidenses, sin
embargo, no podrian ganar si emprendieran la “hazafia” de una guerra
suicida. Por lo pronto, los Estados Unidos tienen que tomar en cuentz

estos puntos neuralgicos.

Después de todas estas reflexiones, un hecho palpabie es que ios
Estados Unidos son una potencia hegeménica ya que mediante la primacia
militar, econdmica, tecnoldgica y cultural es dominante en medios de
produccién, mercados internacionales y por ende en el sector financiero.
La combinacién de todos estos factores ha creado un sistema unipolar

internacional sin precedente, pero que no esta exento de peligros.
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Ya hemos visto que bajo la logica de los ciclos de sucesion
hegemdnica el mismo proceso que hace arribar a un pals a ia supremacia
lo puede hacer retroceder pues es promotor de las formas politicas y
econdmicas gue 1o hicieron legar & ese lugar, asi que su poder relalivo va

disminuyendo con el tiempo.

Asi, Estados Unidos tiene una influencia decisiva e indiscutible como
hegemonia mundial en el presente. Sin embargo, hay que reconocer que
tiene limitaciones tanto por constricciones domésticas como externas que

valneran su poder pero no a corto plazo.

Entre las domésticas tenemos que la gran mayoria de la poblacion
estadounidense no esta de acuerdo con una politica imperialista como tal,
y prefiere que el dominio y por tanto las responsabilidades internaclonales
sean compartidas con otras potencias, por ello ha seguido un tipo de
politica de cooptacién. Esto tiene mucho gue ver con la democracia
estadounidense que no se lleva de la mano con la autocracia que lleva &
nivel internacional, no obstante, €l gobierno hace entrar en accién a los
think fanks, que han logrado justificar hasta las acciones mas
injustificables llevadas a cabo o en programa de realizacion por parte de
las instituciones gubernamentales nacionales e internacionales, y €sto en
materia politica, econdémica o social. Sin embargo, la polarizacion de 1a
riqueza al interior, la delincuencia y la discriminacion racial -oficial y no
oficial-, no han dejado de inconformar a la poblacién estadounidense,

creando una bomba de tiempo que en cualquier momento puede estallar.
Para el estudio de las constricciones externas podemos retomar el

analisis del asesor del Centro de Estudios Estratégicos e Internacionales

de la Universidad de Johns Hopkins de Washington D.C., Zbigniew
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Brzezinski, en EI gran tablero mundial, que resalta los puntos clave que
Estados Unidos tiene que tomar en cuenta para la planeacion de su

seguridad nacional en el sistema internacional actual.

Para dicho autor, los imperativos estratégicos de los Estados Unidos
se encuentran en ¢l tablero euroasidtico, su hegemonia global depende del
poder de mantener su preponderancia en esta regién, y desde su
particular punto de vista de esto también dependera la paz mundial ~bajo
la tutela estadounidense claro esta-. Esta situacion su vuelve endeble en
tanto que el liderazgo mundial de los Estados Unidos puede desaparecer
ya sea por medio de la insurgencia de uno o varios rivales o por la retirada

veluntaria de los Estados Unidos de la escena internacional —cosa dudosa-

La afirmacién de que “la potencia que domine Eurasia podra
controlar dos de las tres regiones del mundo mas avanzadas v
econdmicamente méas productivas” v con ello obtener la subordinacion
mundial, puesto que “alrededor del 75% de la poblacién mundial vive en
Eurasia y la mayor parte de'la riqueza material se concentra también en
ella, tanto en sus empresas como en el subsuelo. Eurasia es responsable
de alrededor del 60% del PNB del mnundo y de alrededor de las tres cuartas
partes de los recursos energéticos conocidos”7 (consultar graficas
anexas), nos recuerda a las teorias del “corazén continental” desarrolladas
Y propuestas por Mackinder en 1904, las cuales ahora son retomadas por
el mencionado autor e un analisis gue hace resaltar la actualidad de

ellas.

'™ Brzezinski, Zbigmiew, Op (i, p. 40-41.
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De hecho las seis potencias que siguen detras en importancia a los
Estados Unidos tanto en factores econdmicos como militares se
encuentran en ésta region, por lo que la lucha por la primacia sigue

jugandose aqui.

Los Estados geoestratégicamente activos son aquellos con capacidad
y voluntad para ejercer influencia mas alla de sus fronteras y modificar el
estado internacional a su favor, casi siempre son Estados mesidnicos que

bajo esa forma de ser esconden sus verdaderas intenciones.

También existe otra clasificacién importante de Estados, los Estados
pivote, “cuya importancia se deriva no de su poder o motivaciones sino
més bien de su situacion geografica sensible v de las consecuencias que su
condicion de potencial vulnerabilidad provoca en el comportamiento de los

jugadores geoestratégicos.”173
JUg g
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Brzezinski al menos encuentra cinco jugadores geoestratégicos y
cinco pivotes geopoliticos: Francia, Alemania, Rusla, China e India; v
Ucrania, Azerbaivan, Corea del Sur, Turquia e Iran, respectivamente. Aqui
cabria destacar que no se considera a Gran Bretafa dentro de la primera
lista pues no tiene ambiciones especiaies sobre Europa y Gltimamente se
apoya en la decadente relacién especial que mantenia con los Estados
Unidos, autocexcluyéndose asi del juego, pero no podemos descartar el

importante apoyo que sigue siendo para los intereses de este tltimo.

Al profundizar en las cuestiones de Francia y Alemania, vemos que
las dos tienen un objetivo compartido, Europa Unida, pero difieren en la
forma en que ésta debe estar vinculada a los Estados Unidos. Los dos
Estados tienen una vision de si mismas enaltecida: Francia no sélo busca
un papel central en Europa, también considera como drea de influencia a
Estados Mediterraneos y norteafricanos, y esta dispuesta a provocar
diferencias entre Estados Unidos y Rusia por un lado y Alemania y Gran
Bretafia por ofro, pues no soporta el papel predominante de Estados
Unidos en Europa; Alemania estad recordando de alguna forma la
“Mitteleuropa” lidereada por ella a particr del papel especial que ha
adquirido en los nltimos afios en tanto que locomotora econémica de la

Unién Europea.

Por su parte, Estados Unidos parece estar dispuesto a tolerar una
furopa Unida que comparta las responsabilidades internacionales con €L,
sin embargo, no se ha definido bajo qué liderazgo es mas conveniente esta
Europa, por lo anterior pudiera verse mas favorable a los intercses
estadounidenses el liderazgo aleman, sin embargo, ésto podria provocar a

futuro una alianza tactica franco-britanica, o franco-rusa gue entorpezca

"% Ibidem, p 49.
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los planes estadounidenses.

Ademas, la cuestion de una Europa Unida atraeria ajustes
estructurales a la Alianza Atlantica, puesto que ésta actualmente permite
la influencia estadounidense en los asuntos meramente europeos, asi que
una Europa Unida reduciria inevitablemente la primacia de la actual
potencia hegeménica dentro de la alianza, pues dentro del provecto politico
de la Unién Europea forzosamente se tiene que incluir la seguridad militar,
en donde podria excluirse paulatinamente Estados Unidos. Asitmismo, ésta
union pondra en tela de juicio la cuestion bastante sensible del alcance
geografico del continente, puesto que la consideracién de entrada de los
paises de Europa del este a la Unién Europea atafie directamente a la
consideracién de su ingreso también en la OTAN, y por lo tanto una fuente
de tensién o acercamiento, dependiendo de como se den las cosas, con
Rusia principalmente, pero que finalmente los dos extremos son peligrosos

para la primacia estadounidense en la regién.

Asi, sale a relucir el tema de Rusia, pais gue tras el final de a
Guerra Fria, de un momento a otro, perdid grandes extensiones de
territorio e influencia politica -ver mapa 1-, teniendo que acoplarse a
una nueva vision de si misma que no le ha sido agradable, ni mucho
menos favorable. Por otro lado en términos de equilibrio internacional
dichos territorios han quedado fuera dei control por parte de alguna de las
grandes potencias, los cuales no obstante con ser geoestratégicamente
importantisimos por sus recursos naturales —cosa que los hace muy
vulnerables-, también son espacios multiculturales lienos de problemas o
mejor dicho <<pretextos>> para intervenir de forma directa v con la fuerza
armada si es necesario, lo cual humilla 2 Rusia, pues son zonas en las que

se intentd crear una alternativa al capitalismo y no sélo no se logré sine
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que ahora es motivo de sagueos sin que Rusia pueda contrarrestario

efectivamente:

“ . las fronteras de Rusia habian retrocedido en el Caucaso
hasta su posicién de principios del s. XIX, en Asia Centrai a
la de mediados del s. XIX y —lo que resultaba mucho peory
mas doloroso- en el oeste a la de alrededor de 1600, poco
después del reinado de Ivan el Terrible. La pérdida del
Caucaso reavive viejos temores estratégicos sobre el
resurgimiento de la influencia turca; la pérdida de Asia
Central produjo un sentimiento de carencia con respecto a
los enormes recursos energéticos v minerales de la region,
asi como cierta ansiedad sobre la potencial amenaza
islamica; v la independencia de Ucrania desafié la propia
esencia de las pretensiones de Rusia, que se consideraba
abanderada... de la identidad paneslava comun.”!7® (Ver

mapa 1)

Todo esto ha generado una serie de sentimientos encontrados entre
la poblacién rusa acerca del cambio politico y econdmico que esta viviendo,
iamente, mientras Estados Unidos dice preferir una Rusia
democratica v en cooperacion por una estabilidad de Eurasia, no se le han
dado opciones viables para hacerlo, de hecho se le ha sumido en graves
crisis econdmicas, politicas v sociales, por lo tanto, entre tanta humillacién
tiene cada vez mas el interés de no ser marginada, por eflo, es un hecho
para los ojos de académicos estadounidenses como Brzezinski que Rusia
mantiene unos objetivos geopoliticos ambiciosos ¥ los prociamara cada vez

mé&s abiertamente, con lo que el avance tanto de la Union Europea como

1 Ibidem, p. 96.
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de la OTAN es percibido come una politica para negar o contener
aspiraciones de ésta expotencia a escala internacional, cosa que puede
resultar aun mas peligrosa pues va experimentamos en la historia el caso
de una potencia humillada que optd por hacerse justicia ante lo care que
le estaban haciendo pagar la guerra sus antiguos contrincantes: Alemania

por medie de la Segunda Guerra Mundial.

Esto plantea un diema para la politica estadounidense: “a
recuperacion interna de Rusia es esencial para su democratizacion y para
su eventual europeizacién. Pero cualquier recuperacion del potencial
imperial ruso podria actuar contra esos objetivos... los costes de la
exclusién de Rusia podrian resultar altos -al introducir una profecia que
se autoejecutara en la opinién rusa-, pero los resuitados de la disolucién
de la UE o de 1a OTAN podrian ser también bastante desestabilizadores.”178
Y bajo ésta forrna de pensamiente ha pesado méas la paranoia
estadounidense sobre un posible resurgimiento del enemigo ruso que las
ganas de asinilarla al sisterna, logrando la cada vez mayor exclusion y
marginacion de la poblacién rusa, que cada vez mas, toma conciencia de

esto, creando una bomba de tiempo que en cualquier momente puede

estallar,

Para Brzezinski, China tiene un poder regional significativo y es
susceptible de albergar aspiraciones mayores por su historica concepcion
propia de centro mundial. Sus principales intereses por ¢l momento estan
en Taiwan y en los paises ex soviéticos, por lo cual, un avance de China,
de acuerdo con el autor, afectara directamente los intereses de Rusia. Asi,
supconiendo que China no se “democratiza” y crece al mismo tiempo en

poder econémico y militar, surgiria la amenaza de una Gran China que en

8 Ihidem, p 60.
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el intento de neutralizarla se caeria en la intensificacién del conflicto.

Pero hasta que punto China y Rusia rivalizarian en un ambiente que
parece hostil a las dos en una misma forma, y dado que las dos tienen
intereses en los paises ex soviéticos, al menos coinciden en los intereses de
los territorios perdidos por Rusia del sur de la ex Unidn Sovictica,
entonces; qué nos asegura que por ello experimentaran rivalidad, ¥ no

unién de fuerzas en contra de otras potencias interesadas en la region.

Ahcra bien, China puede ser la pieza mas trascendental de este
tablero mundial, pues a juicio de Samir Amin, “los grandes conflictos del

porvenir opondran a los estadounidenses y los chinos”. 179

En cuanto a Japdn, es evidentemente una de las principales
potencias econdmicas a nivel mundial. Su alianza con los Estados Unidos -
una de las mas importantes para este Ultimo- le ha dado considerables
ventajas: por un lado no ha tenido que mantener un presupuesto militar
tan alto para mantener su seguridad en el continente, ademas, cabe
sefralar que los paises asiaticos manifiestan una actitud generalmente
hostil hacia sus posibles aspiraciones imperialistas y por lo tanto tampoco
una gran inversién en recursos militares le hubiese generado mucho pues
por ésta misma actitud no pretende arriesgarse en conseguir un
predominio regional con tan pocas probabilidades. Sin embargo, en el
surgimiento de la amenaza de una Gran China no es seguro que Japén

siga al lado de Estados Unidos en la politica de contencién hacia China.

Por su parte India apenas se consolida como una potencia regional

del sur de Asia, empero, se piensa a si misma como potencia mundial, esto

' Amin, Samir, Gp. Cit, p. 105.
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puede ser mas por una sobrestimacién de sus capacidades que por una
situacién real, y en razon de esto se ha preocupado por realizarse como
una potencia nuclear no soélo con el fin de intimidar a Pagquistan sino

también para equilibrar el arsenal de China.

En lo referente a los paises pivotes, Ucrania desde el momento en
que pasd a ser independiente modificd substancialmente la situacion de
Rusia, ésta dejo de ser un imperio euroasiatico y se vio mas susceptible
ante los posibles conflictos en la regién del Asia central con los paises
recientemente independizados de ella, y hasta con las zonas que no se han
independizado y que desean hacerlo, como Chechenia. Por ello Rusia
pretendera recuperar el dominio de Ucrania, y en caso de no lograrlo
Polonia queda automaticamente como pais pivote entre la frontera oriental

v Europa Unida.

Azerbaivan es un pais pequefio “corcho de la botella que contiene las
riquezas de la cuenca del mar Caspio y de Asia Central”, y la reciente
independencia de los paises del Asia Central no tendria mucho caso si
Azerbaivan quedara bajo el dominio de Mosc(, ya que €s una zona por ia
que se pueden creer oleoductos aiternativos a los controlados por Rusia,
por lo que se convertiria en una importante via para el acceso de las
economias avanzadas a los recursos energéticos de Asia Central {ver mapa
2).

Por su parte Turquia e Iran son importantes pivotes geopoiiticos quie
pretenden ganar cierta influencia en la region a partir del retraimiento de
Rusia, pero tienen serias limitaciones internas ademas de gue son rivales,
mientras Turquia logra ventajas en Azerbaiyan, Iran adopta una actitud de

colaboracion con Rusia.
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Mapa 2180

La importancia de Turquia radica en que estabiliza la zona del mar
Negro, controla su acceso desde el Mediterraneo, equilibra a Rusia en el
Caucaso, es un limite al fundamentalismo musulmin y es pilar de la
OTAN en el sur. Por su parte, Iran, mantiene una preponderancia en la
costa oriental del Golfo Pérsico, ademas de que limita cualquier amenaza
rusa en la zona que atente contra los intereses estadcunidenses en la

region.

Aqui se encuentran inmersas varias incertidumbres maximizadas
por la vulnerabilidad de estos Estados. En el mapa 3 se marca una region
global de infiltracién a la viclencia que va “desde Crimea en el mar Negro

directamente hacia el este a lo largo de las nuevas fronteras del sur de

50 rhidem, p. 151.

210




Rusia hasta llegar & la provincia china Xinjiang, bajando luego hacia el
océano Indico y hasta el mar Rojo al oceste, luego al norte hacia el
Mediterranec QOriental, y de nuevo hasta Crimea”!8i, en donde viven
alrededor de 400 millones de personas, en aproximadamente 25 Estados,
la mayoria de ellos heterogéneos en relacién con sus etnias y religiones,
ademés, son politicamente muy inestables. Todo esto nos da cuenta de
una zona francamente desequilibrada, devastada por odios nacionales y
rodeada de intereses de los grandes protagonistas internacionales, por lo

que puede ser un perfecto campo de batalla para ia lucha de poderes

estatales.

Mapa 3182

77

s Areas Je madestar socal, conflicros v violencia ?%f;

! Brzezinsla, Zbigniew, Op. Cir, p. 60

82 Ihidem, p 130.



Las presiones internas tanto de Turquia como de Iran les quitaran
cada vez mas el papel de estabilizadores en la region, haran mas dificit 1a
asimilacion de los paises recientemente independizados y muy
seguramente amenazaran los intereses estadounidenses en el golfo

Pérsico.

Una de las amenazas mas palpables a la primacia estadounidense
seria el avance del fundamentalismo istamico por medio de la explotacién
de las reticencias hacia el American way of life en la zona y aprovechando
también el conflicto arabe-israeli se podria minimizar de alguna forma la
influencia en ia regién de los Estados proocidentales, va que, si bien el
equilibrio descansaba en la falta de cohesion entre los paises arabes, ésta
cuestibn estd empezando a cambiar v amenaza directamente con la
estabilidad de la regién en contra de los intereses estadounidenses. De
hecho los bombardeos recientes a bases militares de Irak!®® estan
enmarcados en un contexto en el que los paises arabes desunidos desde la
invasion a Kuwait se reconciliaron al menos para enunciar un comunicado

de desaprobacion de los acontecimientos recientes en Israel:

“El caracter polarizade y confesional que cobra el conflicto
arabe-israeli se vincula con ] lugar central que pasa a ocupar
Jerusalén: en tanto sede de la Mezquita de FEl Aksa, tercer
lugar sagrado musulman de La Meca y La Medina, une al
mundo arabe y musulméan, que ha superado la division
causada en el munde arabe hace diez afics cuando Irak
invadié Kuwait, aprovechada por Estados Unidos y Occidente

para lanzar la guerra del Golfo. Luego de la desafiante visita

185 Realizados el 16 de Febrero de 2601 con ia aprobacion del recién llegado al poder en los Estados Unidos,
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del jefe Likud {Ariel Sharon), ya no parece posible acuerdo

temporario sobre Jerusalén,”184

Asi, los ataques promovidos por Estados Unidos quieren revivir la
antigua rivalidad entre los Estados, recordarles que estan separados en
sus objetivos politicos. Y todo se estd dando para que la regidon se

mantenga bajo control, y principaimente por la via de la fuerza:

“El entorno de George W. Bush esta compuesto por muchos
veteranos de la guerra del Golfo, empezando por el
vicepresidente Dick Cheney, quien fue Secretario de Defensa
de Bush padre durante dicho conflicto Bélico, y el Secretario
de Estado Colin Powell.

“Este ultimo confirmé el domingo que piensa realizar una gira
a fin de mes por Medio Oriente, cuyo objetivo es reunirse con
todos los lideres de paises adversarios a Irak para instarlos a

‘no bajar la guardia’, ante Hussein!3%”

Finalmente, tenemos que Corea del Sur juega un papel trascendente
por sus estrechas relaciones con los Estados Unidos, los cuales han
utilizado a éste pais para neutralizar un poco la fuerza que pudiera cobrar
Japén si fuese el Unico aliado militar estadounidense en ia region.
Ademaés, retorma mayor importancia por su enorme apogeo econdmico de
los \iltimos afios. Cualquier cambio que pudiera darse en la situacidn de
éste pivote generaria movimientos trascendentes en el reparto del poder

entre Japén, China o Estados Unidos en el Lejano Oriente, la primera

Geoge W. Bush.

¥4 g1d-ahmed, Mohamed, “Jerusalén, aglutinante del mundo drabe”, Le monde diplomangue, Méxice, No. 39,
octubre-noviembre, 2000, p. 4.

35  Atacan aviones estadounidenses v britinicos ¢inco objetivos en Bagdad™, La Jornada, México. 17 de
febrero de 2001, El mundo, p. 21.



cuestibon que se plantea es que la unificacidén disminuiria las
justificaciones de presencia militar estadounidense, con lo que dejaria de
neutralizar el poder militar japonés en la zona y un muy probable aumento

de poderio chino.

Por el momento, hemos analizado de forma muy somera la situacién
y aspiraciones de las potencias mundiales y regionales, y asimismo las
zonas o paises en donde pueden generarse ciertos conflictos y el por qué.

Nos queda por analizar los posibles alineamientos politicos.

Una Coalicion antihegemoénica seria la de China, Rusia vy
probablemente Iran quizas llegaria al alcance del antiguo bloque sino-
soviético, aunque para Brzezinski ésta vez estaria lidereado por China
seguido de Rusia. También, existe una amenaza maés potencial, el eje sino-
japonés que significaria un colapso a la posicidén estadounidense en el
Lejano QOriente y un cambio en la politica exterior de Japén, sin embargo
esto es poco probable dadas sus rivalidades historicas. Otra coalicién,
bastante remota pero que no se puede descartar es la alianza franco-rusa
que pudiera surgir como resultados de una petrificacién de la Unién
Europea o del recrudecimiento en las relaciones entre ésta y los Estados

Unidos.

Cabe sefialar que la prevision de coaliciones que deja a Rusia el
papel mas débil se mantiene influenciada por el miedo al resurgimiento de
un tipo de conflicto en franca rivalidad hacia Estados Unidos, sin embargo,
no es algo que se pueda descartar fehacientemente, pues Rusia si bien
estd pasando por una crisis muy aguda que atafie aspectos econdémicos,
politicos y sociologicos, también puede ser esto mismo lo que la empuje a

tratar de cambiar el actual orden internacional que la tiene marginada y
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humillada después de haber sido un pais que mantenia alternativas al
régimen capifalista internacional, y que habiendo terminado la Guerra Fria
no se ha asimilado como para no crear actitudes de rencor, como las
creadas a Alemania después de la Primera Guerra Mundial. No estamos
asegurando que esto vaya a pasar sélo aceptamos que Rusia para muchos
v especialmente para su poblacidn no tiene por qué dejar de ser parte de la
toma de decisiones a escala internacional y mucho menos no puede seguir
marginada porque atn cuando la guerra la devasté no sufrid esa
devastacién por nada, y hacérselo ver asi es humillante y por lo pronfo un

foco de vulnerabilidad en contra del orden internaciona!l lidereado por

Estados Unidos.

Podemos concluir después de este analisis que la hegemonia
estadounidense es un hecho real, mas no podemos decir que sea un hecho
permanente, por lo pronto, “es posible que el sistema global
estadounidense actualmente dominante, dentro del cual ‘la amenaza de
guerra no forma parte del juege’ se mantenga estable s6lo en aquellas
partes del mundo en las que la primacia estadounidense, guiada por
consideraciones geoestratégicas a largo plazo, se apoye en sistemas
sociopoliticos compatibles v similares al suyo, vinculados entre si por ios

marcos multilaterales dominadoes por los Estados Unidos.”186
CONCLUSIONES PRELIMINARES

El sistema politico multiestatal sigue siendo parte fundamental de la
economia mundo: el Estado es actor protagonico de las relaciones
internacionales, en las cuales la politica sigue basandose en un estado de

anarquia en el que las unidades politicas no admiten mayor poder que el

"% Brzezinski, Zbigniew, Op Cit. p. 63
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suyo, ¥ en dicha anarquia existe solo la ley del mas fuerte, como un estado
de naturaleza salvaje, en donde en tanto que haya un hegemdn a la cabeza
se mantendran ciertas condiciones de paz, entendida ésta solo como
ausencia de guerra, paz que ademéas de no estar basada en el valor de Ia

Justicia es sOlo temporal y por tanto muy valnerable.

La unipolaridad mundial generada por la supremacia
estadounidense economica, politica, militar y cultural esta alejada de
consideraciones sociales, ademas de que va en contra de la légica de una
gobernabilidad internacional basada en instituciones democraticas a nivel
internacional, por esto mismo se esta generando una bomba de tiempo que

en cualquier momento puede estallar.

Dentro de este orden internacional vigente, la opcién politica de la
disuasidon nuclear no nos aleja de la posibilidad de una guerra central,
muy por el contrario nos acerca a ella, puesto que no podemos creer en
una imposibilidad de guerra basada en su posibilidad. Esto se agrava mas
al incentivar una nueva carrera armamentista con los proyectos de
investigacién militar estadounidenses que echan abajo la capacidad
politica de amenaza de la disuasién nuclear, mismos que admiten las

amenazas de guerra en tanto gue se estan llevando a cabo.

Ademas, retomando el andlisis sobre los peligros de la hegemonia de
los Estados Unidos y el de las causas estructurales de guerra mundial,
tenemos una caracteristica de mayor disponibilidad para la guerra con la
alta concentracién de poder existente, sin embargo, tenemos otra en
contra de dicha disponibilidad, la unipolaridad, que aunque en el terreno
econdmico se empieza a configurar una multipolaridad de forma paulatina

v relativa, no hay dudas de hegemonia en los campos politico, militar y
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cultural, las perspectivas de su caida son en realidad a largo plazo. Sin
embargo, en cuanto a esto uUltimo tenemos que pensar en términos de
satisfaccion y aceptacién por parte de otras potencias del orden
internacional vigente, sobre lo cual tenemos gue destacar que al menos

Rusia, China v Francia abanderan la insatisfaccion.



CONCLUSIONES GENERALES

La economia-munde es un sistema de expansion capitalista que se
ha dado desde la caida del feudalismo por medio de un proceso de
paulatina aceptacion y consolidacién como sistema econémico-politico
predominante: sus caracteristicas principales, la estructura multiestatal y
tripartita, han logrado la expansién capitalista hasta lograr un mercado

mundial tinico en la actualidad.

Asimismo, esta estructura se basaz en relaciones de poder
instauradas por medio de instituciones sociales que van desde las
unidades domésticas (la familia por lo general) hasta el Estado, que se ha
encargado de filtrar la informacién conveniente para la expansion de una

democracia mediatizada y por tanto mercantilizada.

Dentro del sistema de la economia-mundo se da el proceso de
sucesion hegeménica, bajo el cual las guerras generales son el arbitro para
decidir el nuevo tutelar de la expansidon capitalista a nivel mundial. Esta
sucesién se deriva de la misma situacién que hizo ascender a la potencia
en descenso: que el lider o hegemén siempre ha sido promotor de las
politicas liberales, principalmente para ampliar sus mercados, pero al
misme tiempo influye en el desarrollo de los procesos productivos de los
que pueden ser sus futuros rivales, puesto que la hegemonia empieza por
el predominio en los procesos productivos, luego los comerciales y

finalmente los financieros.
De entrada tenemos que entender que las causas estructurales de

ias guerras centrales se dan en un complejo marco de interacciones que

van desde unos factores econdmicos hasta otros sociales. Los primeros son
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dados por una economia capitalista mundial que vive bajo una dinadmica
ciclica marcada por procesos de inversién-subinversién-inversion, que han
generado crisis de sobreproduccion de alcance internacional ~hecho que
solo se ha registrado en el sistema de la economia-mundo-, las cuales a su
vez han dado como resultado una creciente rivalidad entre las potencias
por la intensificacién de la competencia en un momento en el que los
paises acaban de pasar por un proceso de acumulacién de capitales tal

que les otorga los recursos necesarios para la guerra.

Estos procesos se dan en una estructura politica en la que los
Estados pretenden ser autdrquicos y no admiten, por tanto, ninglin poder
por arriba de ellos, se pretenden en un estado de igualdad dada por los
principios de soberania e independencia que en la realidad séio generan
desigualdad, pues en un sistema en el que no hay una instancia central
con poder para planificar las acciones entre ellos y que vigile su proceder,
deriva en leyes de selva en donde cada cual tiene que hacerse justicia por

propia mano, s a lo que los realistas han larnado anarquia internacional.

Dentro de esta anarquia internacional se han dado momentos en
que es sustituida por un orden internacional organizado bajo la primacia
de un solo Estado, la hegemonia, v es caracterizado generalmente por una

ausencia de guerra que no significa necesariamente una paz definitiva.

Sin embargo, los Estades, dado que tienen que legitimar cada una
de sus acciones, han hecho proliferar en €l pensamiento de la poblacion
mundial las justificaciones para la guerra: la guerra como mal menor, la
guerra necesaria, la guerra como camino hacia un bien, etc. Y asi lo que

pareciera ser parte del hombre, es mejor dicho una invencién, v en tanto

220



que la sociedad siga permitiendo estos justificantes, los Estados seguiran

desarrollanda tecnologias de destruccién.

Es menester resaltar que atn cuando la gente sigue pensando que
algunos tipos de guerra son necesarios, la guerra mundial se descarta sin
un andlisis profundo de lo que la genera, tan solo mediante raciocinios que

facilmente se irrumpen con la realidad vista supuestamente de forma
global.

Estos analisis globales consideran imposible la emergencia de una
guerra general bajo la existencia de factores nuevos y Gnicos de la realidad
contemporanea, los cuales irrumpen en contra de la continuidad del
sistema de la economia-mundo en sus principales estructuras politicas y
econdmicas. En cuanto a las estructuras politicas, nos hablan de la
existencia de un tipo de gobernabilidad internacional que nos aleja de la
anarquia polifica ¥ en cuanto a las estructuras econdmicas, aseguran que
la promocién de los valores como el libre mercado por medio de la
“globalizacién, asi como la creciente interdependencia de los Estados,
anulan toda posibilidad de conflicto mundial, en tanto que las rivalidades
han dejado su razén de ser en un ambiente de cooperacién que tiene

conciencia de que la guerra no es necesaria ni ttil para los objetivos

actuales de la sociedad internacional.

Sin embargo, después de una confrontacion tedrico-empirica de la
realidad actual, concluimos gue no hay gobernabilidad internacional tal
gque nos aleje de la guerra mundial, el desarme es una panoplia del
equilibrio de fuerzas, la disuasion es la opcidon escogida por la mayor parte
de los estados, al menos los protagonistas, v el estado de paz temporal

dado por la indiscutible hegemonia estadounidense, son las caracteristicas

221



estructurales del contexto actual que nos dan como resultado una
continuidad de los ciclos hegemédnicos dentro de la economia-munde, con
algunas variantes que no cambian la estructura de su dinamica, por lo
que la posibilidad de una guerra central en el futuro es real aunque su
probabilidad presente sea minima, mas no nula. Ademas, la vulnerabilidad
politica que se destaca en el este de Europa, deja la pauta para muchos
malos entendidos en un mar de resentimientos entre las grandes
potencias, lo cual puede ser mavil perfecto para la formacién de alianzas

sorpresivas en contra del liderazgo de los Estados Unidos.

Asimismo, no aceptamos que el fendmeno de la “globalizacién” tenga
resultados positivos -presentes o prometidos- para la mayoria de la
poblacién mundial, si tomamos como una expansion capitalista a la
globalizacién, veremos que no tiene nada mas nuevo que los efectos
devastadores ecolégica vy socialmente hablando, tampoco creemos que
exista una economia global como tal que deje de lado las fronteras porque
de hecho los beneficios estan concentrados en una triada de Estados en la
qgue también destacan en mucho las ganancias y beneficios de los Estados
Unidos -esto es la concentraciéon de la concentracion- en comparacién con
los otros dos paises punteros, Japdn y Alemania, por esto afirmarmos gue
la economia capitalista sigue basandose en los Estados, v si bien, la
burguesia mundial tiene cierta organizacién mundial, ésta no es una
planificacién a favor de la paz internacional, no estd preocupada por
terminar con las rivalidades entre los Estados incrementadas por crisis
internacionales de sobreproduccién, muy por el contrario, su organizacion
es como siempre para seguir asegurando ganancias magnificentes v a
corto plazo, para lo cual Henen que continuar en la dinamica de los ciclos
de inversidn-subinversidn-inversidn que inseria a la sociedad internacional

en ciclos econémicos largos acompafiados de crisis da tal magnitud que
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histdéricammente han sido propicias para que los Estados lleven sus

diferencias al terreno de la guerra.

El panorama que acabamos de observar sobre la situacidén mundial,
es altamente deprimente para la mayoria, y puesto que la eliminacién de la
guerra debe marchar de la mano con la abolicién de aquellas situaciones
de injusticia no sélo entre los Estados sino en la poblacién mundial, la
vulnerabilidad del sistema mundial existe. Mientras gque existan las
desigualdades, concentraciones de poder en minorias, concentraciones de
miseria en mayorias, métodos darwinistas de supervivencia, en donde
sobreviven sélo los mas fuertes -pero ni siquiera es una fuerza generada
por si mismos, porque cualquiera que desee hacerlo no podria lograr
obtenerla, es una fuerza heredada por condiciones estructurales del
sistema como la propiedad privada del todo-, v en razdén de esto existe un
predominio de lo individual sobre lo colectivo, v todos en nosotros afan de
sobrevivir nos hemos llevando al caos colectivo, con lo que la opcidn de la
guerra, cualquier tipo de guerra seguira existiendo, v dado que las guerras
locales sirven luego como pretextos para conflictos internacionales no
estamos exentos de una guerra mundial v el primer paso para afrontarla
es reconocerlo: las condiciones estructurales de las guerras mundiales no

han desaparecido.



A MANERA DE PROPUESTA

El problema de la paz ha sido abordado en diferentes contextos y por
diversos eruditos, el analisis de la guerra atafie forzosamente el estudio de
la paz, asi en este pequefio apartado veremos de manera muy somera lo

que se ha hecho o pensado en términos generales para alcanzarla.

Para comenzar haremos un breve sefialamiento sobre el significado
de la paz, para muchos ha sido sdlo la ausencia de guerra, para otros la
paz estd inserta inevitablemente en un ambicnte de comunidad y bienestar
general para la poblacidén, nosotros estamos claramente inclinados por la
segunda, sin embargo, a la ausencia de guerra actual la consideramos un
periodo de paz pero solo temporal en tanto que no es cualitativa, ya que no
es un estadic comunitario por la distribucién de Ia justicia que descarte de

forma permanente las posibilidades de un conflicto armado.

El politologo, Norberto Bobbio, en El problema de la guerra y las vias
para la paz, mediante el estudic que las clencias sociales han hecho sobre

la paz, diferencia dos tipos de pacifismo: pasivo y activo.

El pacifismo pasivo esti basado en una “teoria clentifica”, y el activo
presupone una ética. El trabajo del pacifismo pasivo término cuando
demostré gue la guerra ya no era necesaria o que descansaba en un
equilibric de fuerzas, el trabajo del pacifismo activo estd comenzando en
tanto que tiene que dejar en clare que la guerra no es buena y la debemos

de impedir, pues aunque ya no sea necesaria sigue practicandose.

El camino que nos conduce al pacifismo activo pasa por el camino de

las criticas al pacifismo pasivo, del cual se distinguen tres grupos de
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teorias: 1) las que justifican todas las guerras, 2) las que tienden a no
justificar ninguna, y 3) las intermedias, que aprueban unas y condenan
otras, v por medio de las cuales pedemos conocer la mayor parte de las

posturas de los pacifistas pasives.

Dentro de éstas tltimas, la teoria de la guerra justa fue la primera
en entrar en crisis con la aparicion de las armas de destruccién masiva, €s
una teoria intermedia entre los pacifistas y los belicistas. Primero, trataron
de refutar las teorias realistas que hacian cualquier guerra licita, sin
embargo, se encontraron con muchas dificultades para distinguir entre
guerras justas e infustas. De primera instancia reconocieron como guerras
justas todas aquellas que pretendian reparar un agravio sufrido o el
castigo de un culpable, al estilo de un procedimiento judicial que resuelve
una disputa entre individuos que obedecen una ley comun, pero en este se
distingue el procedimiento de causa del de ejecucion y en la guerra 1o, es
directamente sobre la ejecucion que se decide a quien se castiga, es decir,
“la guerra es un procedimiento judicial en la que el mal mayor es nfligido
no por guien tene mas derecho sino por quien tiene mas fuerza’!#7.
Asimismo, esta concepcién tuvo muchos problemas en tanto que
encontraba como guerra justa la posicién de cualquiera de las partes
implicadas en la guerra otorgandoles la legitimidad para castigar al
cuipable, asi, pareciera ser gque la guerra no es una sanciéon por
procedimiento judicial sino por juicio de Dios. Ademas, un proceso judicial
quiere restablecer ¢ mantener el orden establecido y las guerras en st gran

mayoria son para acabar un statu quo.

Asimismo, queda el problema de la guerra defensiva, que se deriva

de un principio vilido y ante todo moral, sin embargo, ¢seré posible

" Bobbic, Nerberto, Op. Cif. p. 53



distinguir en tiempos de guerra atémica entre guerra ofensiva v defensiva?
Ya varios estudios han confirmado que lo que importa en una guerra
atomica es el primer golpe, entonces, ¢en comienzo de una guerra
defensiva por temor a un ataque se puede clasificar realmente como
defensiva?, v en dado caso que un ataque-castigo fuera la contestacioén a
un delito, llegariamos muy pronto al suicidio universal. Por lo que se
concluye que nos encontramos ya fuera de contexto para seguir hablando
de la guerra defensiva, con lo que toda posicién en Jjustificacién al
respecto, queda anulada, sin embargo, la accién de la guerra sigue

Justificdndose actualmente bajo los argumentos de la defensa.

Ahora bien, las guerras justas o defensivas no entraron en crisis
hasta la existencia de unas armas masivas, sino mucho antes. Su
decadencia tiene mucho que ver con la crisis dei Iusnaturalismo, ¥ con la
aparicién del positivismo juridico a principios del siglo XIX. El positivismo
Jjuridico discriminé el juicio sobre lo que es juridico del juicio sobre lo que
es justo, y si los Estados siempre se han relacionado por medio de la
guerra, toda guerra, independientemente de lo justa o injusta que se
pueda calificar, es licita. No obstante, la guerra se aleja de todo hecho de
legitimidad o legalidad en tanto que no se puede controlar por el derecho,
€s como una tempestad, es en el estado de naturaleza de Hobbes, Ia

antitesis del derecho.

Por otro lado, a la guerra se le justifica como mal aparente ¢ como
mal necesario, mal que esconde un bien o se deriva en un bien, los
providencialistas y los finalistas. Los primeros tienen dos versiones: una
teologizante (la guerra como designio divino) y una racionalizante, en esta
tedricos como Kant nos dicen que ha falta de un sistema juridico de todos

los Estados, la guerra es inevitable y quiza sélo prepara el camino a la
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conciliacion de la legalidad con la libertad de los Estados hasta su

completa unidén moral, en un “Estado Universal”.

Esta ultima vision se aproxima a la concepcion finalista e la guerra,
dentro de ésta la guerra se concibe como un mal que debe ocurrir no por
efecto de una causa sino como medio para una causa, asi, no se plantea si
quicra el problema de la justificacion de los males que pudiera acarrear la
guerra en tanto que son sobrepasados por el objetivo final. Un elemento
casi coman de estas teorias es la idea de progreso, o sea la idea de que la
historia esta en movimiento, y este movimiento es hacia lo mejor. Se
considera entonces a la guerra como un camino obligado para el progreso
“en esfe sentido, como un mal necesario o un bien medic para alcanzar un
bien fin”i%, Ahora bien, han existido tantas formas de progreso como
justificaciones de guerra se necesiten: progreso moral (para alentar las
virtudes de los individuos), progreso civico (por medio de ella las
civilizaciones chocan, se mezclan vy mejoran), progreso técnico {estimula
las capacidades inventivas del hotnbre}, etc. Asimismo, la idea de progreso
fue sustituida por la de la evolucion y la guerra no solo significd progreso
sino que en las teorias darwinistas es un método que lleva a cabo un
proceso de seleccién en el que sobreviven de los més aptos (de esta
corriente son Nietzche y Sorel}. Pero, la guerra atémica es tan novedad que
se hace imposible una prevision de lo que vendra después, entonces se

derrumba toda filosofia de progreso.

Asi, la formacién de una conciencia atdémica coincide con el
pacifismo activo. Dentro de este pacifismo el hombre se moviliza en contra
de la guerra y hasta el momento ha manifestado tres vias generales para la

solucién del problema: obrando sobre los medios, sobre las instituciones ©

B Ipidem, p 66
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sobre los hombres, son tres fipos pacifismo activo: instrumental,

institucional o finalista, respectivamente.

El pacifismo instrumental se concentra en el intento de destruir las
armas, 0 disminuir al minimo su cantidad v su capacidad peligrosa, el
institucional concentra su lucha en la basqueda de medios no violentos en
la solucién de controversias entre los paises, y por lo tanto obtener los
mismo resultados que por la guerra pero sin violencia. Asi, en el primero
se lleva a cabo la teoria y la practica del desarme, v en segundo lugar la

teoria ¥ la practica de la no violencia entre los Estados.

Las teorias de la no violencia proponen y defienden el uso de medios
no violentos en situaciones extremas, “se inspiran en la ética de la
renuncia total a la violencia, o sea en una ética segin la cual el recurso 2
la violencia nunca esta justificado, ni siquiera como extrema ratio”189, pero

llega a suponer la sumisién a determinado statu quo.

El pacifismo institucional se dirige contra el Estado, para elios este
tltimo se vincula con la guerra de dos formas distintas. Bl primero es el
pacifismo juridico, el cual vincula como causante de la guerra a la
existencia en si misma de ia figura del Estado en el sistema juridico actual
que define una igualdad juridica interestatal, no importando su sistema
econémico, politico o ideoldgico. El segundo modo, el pacifismo social, en
el cual la guerra no depende del sistema multiestatal sino de determinada
forma de Estado, el que sostiene un régimen opresivo e imperial-. Estas
dos formas de pacifismo “no se limitan a tomar en consideracién los
medios con que los grupos ejercen unos contra otros la violencia v el

terror, sino que procuran poner en evidencia las condiciones que hacen

19 Ibidem, p. T7.
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posible las guerras, ¥ con ellas el uso de los medios de violencia y terror...
sélo que el pacifismo juridico se detiene en las condiciones que, cualquiera
sea la causa del conflicto, hacen inevitable en una cierta fase de desarrollo
del enfrentamiento la transformacion del conilicto en guerra; €l pacifismo
social no se detiene alli sino que prosigue hasta ei descubrimiento
{verdadero o presunto, eso aqui es secundario] de las condiciones que

hacen inevitables los conflictos que acaban degenerando en guerras.”¢

La anterior diferencia sobre la valoracion de la guerra repercuie en
los remedios que idean cada pacifismo para la eliminacion de la guerra,
para el primero serd una institucidén Superestado o un Estado Mundial
que posea el monopolio de la fuerza, como el que tiene un Estado sus
ciudadanos. Para los segundos, el remedio por excelencia es la
transformacion del orden social capitalista al socialismo que en su fase
definitiva significa la extincion del Estado, asi esta solucién es totalmente
contraria de la otra, el primero denota una evolucion hacia la estatificacion
y el gobierno por la fuerza, mientras que el segundo se encamina hacia la
desaparicion del Estado en pos el bien comun. En el primero se da pie a
una fuerza tan grande como la del monstruo biblico del que nos habla
Hobbes v que se convierte en algo irresistible, y el segundo nos habla de
un proceso revolucionario que cambia el reino de la fuerza por el de ia

libertad.

Los limites de los pacifistas institucionales radican en torno a las
afirmaciones de que las instituciones estan hechas por el hombre y no esie
por las instituciones, por lo que, si el superestado se conforma no por la
via democratica hacia la instauracion de una federacion sino por la via de

la conguista o dominacién hacia la instauracion de una especie de imperio

% thidem, p. 79.
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“flexible” {como estd sucediendo), su consoclidacién podria terminar en
mavores guertas. Y en cuanfo al social, en ¢l cambio de una sociedad
organizada por Estados a una sin ellos, necesitaria la fuerza que coaccione
para esie cambio radical, pasando en determinado momento por las

mismas vias del pacifismo institucional juridico.

Entonces, en todo momento ¢l pacifismo institucional necesita apoyo
del pacifismo finalista, que torna sus ojos al hombre, que responsabiliza
del cambio, a la transformacién de los hombres. Este pacifismo busca el
remedio de la guerra en la naturaleza misma de los hombres, es decir, en
las motivaciones que los grupos de hombres experimentan para que en

determinadas ocasiones usen la violencia contra otros grupos.

Si las guerras suceden por necesidad o interés, estas tendrian que
terminar en tanto que los hombres tomen conciencia de que las guerras va
no satisfacen necesidades o intereses. En esta concepcion utilitaria de las
guerras se habian basado los positivistas del siglo pasado en un tipo de
pacifistiio pasivo, pero sucede que las guerras siguen ocurriendo, entonces
la motivaciones son més profundas, a esto existen dos respuestas
antitéticas (modos contrapuestos de considerar la naturaleza del hombre]

que son el espiritualismo y el materialismo,

La primera considera la naturaleza humana desde un punto de vista
ético-religioso y la segunda desde un punto de vista biolégico. Entonces en
la primera la guerra se debe a un defecto moral del hombre v en la
segunda a su naturaleza instintiva (explicable en términos psicologicos ¥
sociolégicos). Entonces para los primeros la tarea del pacifismo
corresponde a los médicos del alma ~sacerdotes, moralistas, filosofos, etc.-

para los segundos corresponde a los médicos del cuerpo v de la mente —
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biélogos, psicologos, socidlogos, antropélogos, psiguiatras, psicoanalistas,

etc.-, unos hablan de conversion en tanto que los otros de curacion.

Sin embargo, en cuanto a esto ya hemos visto desde los puntes de
vista de Margaret Mead que la guerra no es una condicién biologica vy
sociologicamente hablando hay que empezar a destruir el paradigma de la
guerra como Unica. via para los cambios necesarios en el devenir histérico
de la humanidad, crear una conciencia pacifica que atafie a la dignidad del

hombre, con lo que se puede lograr una paz duradera.

Ahora bien, de fos tres pacifismos estudiados se tiene que hacer una
valoracién en torno a la contraposicién entre viabilidad y efectividad, “la
practicabilidad es tanto mayor cuando menor es la complejidad; la
eficacia, en cambio, es tanto mayor cuando mayor es la profundidad. En lo
referente a los caminos de la paz, el hecho de que se disponen orden
progresivo por lo que hace a la compiejidad y la profundidad, implica que
se disponen en orden inverso en cuanto a la practicabilidad y la eficacia: el

camino més practicable es al mismo tiempo el menos eficaz y viceversa.”!%?

De los tres pacifismos ninguno alcanza el grado maximo de
efectividad v practicidad, es decir, no son seguros para alcanzar la meta.
El pacifismo de los medios es més viable pero menos eficaz, el finalista es
més eficaz pero menos viable y el institucional tiene una posicion
intermedia, mas practico pero menos eficaz que el pacifismo finalista y

menos practico pero mas eficaz que el pacifismo instrumental.

El desarme, o sea el pacifismo instrumental, que establece en

realidad un equilibrio entre potencias militares basandose en la politica de
" Ihidem, p 87,
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disuasiéon nuclear, misma que considera la posibilidad de la guerra, sigue
siendo un estire y afloje en las relaciones entre los Estados, por lo gue es
una camino altamente ineficaz para la paz, sobre todo si hablamos de paz

digna.

El pacifismo finalista que considera al hombre como 1inico ente para
el cambio real, es el mas eficaz pero el menocs viable en tanto que se ha
expandido la cultura de lo individual sobre lo colectivo en medio de una
amplia ignorancia sobre los problemas a nivel global y una stper
concentracion y magnificacién de la conciencia sobre los problemas sélo
nivel local, y atribuidos siempre a factores también locales v no siempre se

limitan a ellos.

Finalmente el pacifismo institucional se ha querido conformar por
medio de la instauracién de cierta gobernabilidad internacional por medio
de una amplia gama de instituciones —mismas que en realidad nacen por
objetivos distintos a los que en publico aceptan- entre las que destaca Ja
ONU como “precursora de la paz’, pero ya hemos visto que tiene serias

complicaciones y debilidades para ser un camino real para evitar la guerra.

Esto udltimo, sin tomar en cuenta también que el pacifismo
institucional, tanto el Estado Universal como un mundo sin Estado
siempre dejarian un margen para la nueva utilizacién de la violencia, con
lo que no se garantiza una paz completa como lo haria por ejemplo la

reforma del hombre,
Ahora bien, dentro del pacifismo institucional, el “juridico parece

mas practicable pero menos eficaz que €l social y éste menos explicable

pero mas eficaz que el juridico. En consecuencia el pacifismo juridico esta
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mas proximo al instrumental, y el pacifismo social més proximo al

{inalista”.192

E} pacifismo institucional juridice, que ha sido uno de ios caminos
para la paz en los que mayor fe se ha puesto, plantea como su principal
meta, alcanzar la seguridad que los aleje de la posibilidad de un nuevo
holocausto mundial, pero ¢como podrian los Estados lograr su seguridad
si aun con la existencia de la ONU hace falta una certidumbre por parte de
los Estados de que sus derechos y obligaciones juridicas estan
establecidos en un orden juridico justo, acatado y eficaz, en donde todos

los sujetos sepan de antemano los efectos juridicos de sus actos?

Las Naciones Unidas no han logrado formar una comunidad
internacional, las relaciones internacionales no se basan en la confianza,
esto en gran parte gracias a que las potencias eluden el sometimiento a un

orden juridico basado en la razon y la justicia.

Por su parte el desarme estd fuera de control, ademas, la solucién no
debe ser solo correctiva sino preventiva a la vez, es decir, no atacar solo al
sintoma: el armamentismo; sino a las causas de la enfermedad: las
injusticias a nivel internacional. Sin embargo, ni siquicra estas causas han

sido minimizadas, sino muy por el contrario maximizadas.

La Carta de las Naciones Unidas en su articulo 2 parrafo 3 proclama
que no deben ponerse en peligro los grandes valores juridicos
internacionales de paz, seguridad v justicia, y toda la carta hace alusién
indistintamente a los tres valores en sus 111 articuios: son los valores

supremos del derecho internacional publico y la realizacién de estos ires

"2 Ibidem, p. 90



de manera simultanea deberia ser el fin ultimo del derecho. No obstante, el
orden de estos tres dentro de la misma carta y dentro del pensamiento de
los que hacen valer los preceptos de la misma puede estar un poco
amanado ya que no es la paz la que traera la seguridad a los Estados, ni la
seguridad la que derivard en justicia, sino la justicia es causante de
seguridad la que a su vez atrae a la Paz. Por esto lo primero que se debe
lograr no es sélo una prohibicion de la guerra creyendo que con esto se
logra la paz, sino una destruccién de las causas de la guerra por medio de
la justicia, lo que nos proveera de estabilidad y seguridad internacional
que nos acercan mas a un estado de paz digna y duradera. Por ello, en el
sentido inverso por el que se quiere llegar a la paz, siempre existiran v
surgiran conflictos internacionales, la guerra no se debe prohibir, se de

debe evitar.

Ahora bien, la sola mencién de los valores esenciales del derecho
internacional publico, no es una garantia de su defensa colectiva, para
esto tiene que haber un reconocimiento por todos los miembros v asi
asegurar la motivacién de plegarse a las exigencias que se requieren para

cumplir dichos valores, ¥y no hacerlas curnplir por cuenta propia.

Ademas, en casos de amenazas a la paz, €l establecimienito del orden
debiera quedar en manos del orden juridico competente, sin embargo, esto
estda muy Igjos de parecerse a la realidad, ya que diversos Estados no
cumplen con lo establecido en el capitulo VII de la Carta de las Naciones
Unidas que otorga el monopolio de la seguridad colectiva (el empleo de
fuerzas armadas) al Consejo de Seguridad -mismo que tiene problemas de
forma y fondo para su eficacia-, con lo que podemos concluir gue el orden
Jjuridico internacional, el vigente, no es eficaz para mantener la paz como

se nos pretende hacer creer, y esto no porque el proyecto del pacifismo sea
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malo, sino porque sigue siendo inviable en un mundo de competencia

multiestatal.

Por otro lado, "si en el orden juridics internacional aspira a imponer
entre los Estados un régimen de justicia, el propio derecho no cumpliria su
cometido si no es obedecido v dotado de los medios de su eficacia, sancidn,

coaccién vy jurisdiccion”™3) cosas que pertinentemente hemos observado

ausentes.

Y mientras el mundo viva en la inseguridad porque el orden juridico
internacional no es eficaz para defender los principios fundamentales, ni
tampoco posea los medios coercitivos para la solucion o sancién de ciertas
situaciones que vulneren la paz, sus miembros se armaran porque

consideran necesario tomar los derechos y obligaciones a base de la

vialencia armada.

Como los Estados son libres de aceptar o ne como obligatoria la
jurisdiccién de la Corte Internacional de Justicia, las partes en conflicto
muy regularmente no la aceptan y dejan en una espera eterna a los
Magistrados de que estas sometan sus querellas, al tiempoe que ya las han

sometido al juego de la violencia.

Entonces, hemos caido en un periodo de paz sélo por ausencia de
guerra que no esta fuera de una dinamica de los ciclos hegemonicos sino
dentro de ella y con mayor énfasis que en épocas anteriores, y en la
realidad nuestra paz no se basa en el camino intermedio del pacifismo
institucional juridico, sino en un equilibrio de fuerzas que ni siquiera

deriva en un pacifismo instrumental, puesto que no se eliminan los medios

9% Ibidem, p 68

235



para la guerra se equilibran y en aras de esto hasta se incrementa la
carrera armamentista, o sea que en este sentido estamos fueras de
cualquier camino gue nos lleve a la paz, v no sélo a la digna v duradera,

€ste esquema vulnera hasta la paz temporal por ausencia de guerra.

Sin embargo, no todo esta perdido, también hay un tipo de pacifismo
institucional social que se empieza a gestar muy cercanamente a la
concepcion del pacifismo finalista (la reforma del hombre). En los Gltimos
afios ha tenido presencia una ola de proliferacion de organizaciones no
gubernamentales, quizd muchas de ellas en ocasiones no han logrado un
marco de analisis global, sin embargo estan en vias de realizarlo, desde la
oposicion a los Acuerdos Multilaterales de Inversién en 1998 y hasta la
reunion del Foro Mundial Social —en contraposicién v mientras se realizé la
reurion del Foro Econémico Davos- en Porto Alegre, Brasil, pasando por
manifestaciones masivas en Seattle v Praga contra la reunién de la OMC, v
la del FMI y el Banco Mundial, respectivamente, vemos el embrion de una
sociedad civil -como le llama Ramonet- que vislumbra un analisis de los
problemas mundiales desde una perspectiva amplia y completa,
proponiendo asimismo la planeacién de soluciones acordes con el Ambito
de los problemas, entre los que se encuentran la posibilidad de un
holocausto mundial. Con todo esto concluimos que la paz no es un
proceso ineluctable sino una conquista que depende de todos, pero
desgraciadamente este es un largo proceso que estd inserto en una carrera

contra ¢l tiempo.

Entre todo esto hemos tratado de establecer modelos de prevision
acerca de lo que puede pasar, sin embargo no podemos hacer previsiones
definitivas. En el Iaberinto de la historia sélo un camino corresponde a la

salida, otros a caminos bloqueados, pero en cuanto a la guerra estamos de
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frente a un camino que llega a un abismo, y parece ser un camino del cual
no se puede retroceder. Al presente trabajo le correspondic adquirir y
transmitir la conciencia de esta situacién limite, conciencia para que a
partir de ello demos paso la imaginacion, la guerra es come un paradigma
que hay que erradicar con la imaginacién conjugada con un poco de
utopia, al igual gque Génoves en El hombre entre la guerra y la paz, llegamos
a la conclusién de que es un paso como el que dio el hombre para perderle
miedo al fuego, hay que perder el miedo a lo antisistémico si no queremos
seguir en un estado de cosas gue no nos salvan de la guerra y por tanto no
tiene justificacién ninglin sacrificio a favor del equilibric de fuerzas o de la
unipolaridad ~como algunos estadounidenses lo quieren hacer creer-, la

Unica paz real vy duradera sélo seré otorgada siguiendo el camino de la

Justicia.

Lo cierto es que:

“.el arma total ha llegado demasiado pronte para la
tosquedad de nuestras costumbres, para la superficialidad
de nuestros juicios comunes, para la inmoderacidn de
nuestras ambiciones, para la enormidad de las injusticias
que sufre la mayor parte de la humanidad sin tener otra

eleccitn que la violencia o la opresion.”194

Sin embargo, no podemos atar nuestras manos y nuestra conciencia
con un {atalisino que aungue parte de un fundamento real puede llevarnoes
a un abismo con una actitud apacible y despreocupada ante algo que

puede acabar con todo, siempre que hay conciencia y voluntad para

S [bidem, p. 94,
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cambiar las cosas hay esperanza, ya lo ha dicho Bobbio con mejores

palabras:

“Me limito a dar a entender lo que gquisiera con todas
mis fuerzas que no sucediese, adin cuando en el fondo
de mi conciencia tengo el oscuro presentimiento de que
sucederd... Aunque existiera una millonésima de
millonésima de probabilidad de que tal grano, lanzado
por el viento, vaya a parar al mas delicado de los
engranajes para detener su movimiento, la maquina que
estamos construyendo es demasiado monstruosa como

para que no valga la pena desafiar al destino.”195

% Ibidem, p. 04
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ANEXO: CAPITULO VII DE LA CARTA DE LAS NACIONES UNIDAS

ACCION EN CASO DE AMENAZAS A LA PAZ
QUEBRANTAMIENTOS DE LA PAZ O
ACTOS DE AGRESION

Articulo 39

El Consejo de Seguridad determinaré la existencia de toda amenaza a ia
paz, quebrantamiento de la paz o acto de agresién y hara recomendaciones
o decidira que medidas seran tomadas de conformidad con los articulos 41

v 42 para mantener o reestablecer la paz y la seguridad internacionales.
Articulo 40

A fin de evitar que la situacién de agrave, el Consejo de Seguridad,
antes de hacer las recomendaciones o decidir las medidas de gue trata el
articulo 39, podra instar a las partes interesadas a que cumplan con las
medidas provisionales que juzgue necesarias o aconsgjables. Dichas
medidas provisionales no perjudicardn los derechos, las reclamaciones o la
posicién de las partes interesadas. El Consejo de Seguridad tomara debida

nota del incumplimiento de dichas medidas provisionales.
Articulo 41
El Conscjo de Seguridad podra decidir qué medidas que no
impliquen el uso de la fuerza armada han de emplearse para hacer

efectivas sus decisiones, y podra instar a los Miembros de las Naciones

Unidas a que apliquen dichas medidas, que podran comprender la
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interrupcién total o parcial de las relaciones economicas vy de las
comunicaciones ferroviarias, maritimas, aéreas, postales, telegraficas,
radioeléctricas, y otros medios de comunicacién asi como la ruptura de

relaciones diplomaéticas.

Articulo 42

Si el Consejo de Seguridad estimare que las medidas de que se trata
el Articulo 41 pueden ser inadecuadas o han demostrado serlo padra
ejercer, por medio de fuerzas aéreas, navales o terrestres, la accién que sea
necesaria para mantener o restablecer la paz v la seguridad
internacionales. Tal accién podra comprender demostraciones, bloqueos v
otras operaciones ejecutadas por fuerzas aéreas, navales o terrestres de

Miembros de las Naciones Unidas.

Articulo 43

1. Todos los Miembros de las Naciones Unidas, con el fin de
contribuir al mantenimiento de la paz y la seguridad internacionales, se
comprometen a poner a disposicién del Consejo de Seguridad, cuando éste
lo solicite, y de conformidad con un convenio especial o con convenios
especiales, las fuerzas armadas, la ayuda y las facilidades, incluso el
derecho de paso, que sean necesarias para el proposito de mantener la paz
v la seguridad internacionales.

2. Dicho convenio ¢ convenios fijardn el numero v clase de las
fuerzas, su grado de preparacién y su ubicacién general, como también la
naturaleza de las facilidades ¥ de 1a ayuda que habran de darse.

3. El convenio o convenios seran negociados a iniciativa del Consejo

de Seguridad tan pronto como sea posible; seran concertados entre el
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Consejo de Seguridad y Miembros individuales o entre el Consejo de
Seguridad y grupos de Miembros, v estaran sujetos a ratificacién por los
Estados signatarios de acuerdo con sus respectivos procedimientos

constitucionales.

Articulo 44

Cuando el Consejo de Seguridad haya decidido hacer uso de la
fuerza, antes de requerir a un Miembro que no esté representado en €l a
que provea fuerzas armadas en cumplimiento de las obligaciones
contraidas en virtud de] Articulo 43, invitara a dicho Miembro, si éste asi
lo deseare, a participar en las decisiones del Consegjo de Seguridad

relativas al empleo de contingentes de fuerzas armadas de dicho Miembro.

Articulo 45

A fin de que la Organizacién pueda tomar medidas militares
urgentes, sus Miembros mantendrin contingentes de fuerzas aéreas
nacionales inmediatamente disponibles para la gjecucién combinada de
una accién coercitiva internacional. La potencia y el grado de preparacion
de estos contingentes y los planes para su accidn combinada seran
determinados, dentro de los Hmites establecidos en el convenio o convenios
especiales de que trata el Articulo 43, por el Consejo de Seguridad con la

ayuda del Comité de Estado Mayor.

Articulo 46

Los planes para el empleo de la fuerza armada serdn hechos por el

Consejo de Seguridad con la ayuda del Comité de Estado Mayor.
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Articulo 47

1. Se establecera un Comité de Estado Mayor para asesorar v asistir
al Consejo de Seguridad en todas las cuestiones relativas a las necesidades
militares del Consejo para el mantenimiento de la paz y la seguridad
intermacionales, al empleo v comando de las fuerzas puestas a su
disposicion, a la regulacién de los armamentos y al posible desarme.

2. El Comité de Estado Mayor estard integrado por los Jefes de
Estado Mayor de los miembros permanentes del Consejo de Seguridad o
sus representantes. Todo Miembro de las naciones Unidas que no esté
permanentemente representade en el Comité serd invitado por éste a
asociarse a sus labores cuando ¢l desempefio eficiente de las funciones del
Comité requiera la participacion de dicho Miembro.

3. El Comité de Estado Mayor tendra a su cargo, bajo la autoridad
del Consejo de Seguridad, la direccidn estratégica de todas las fuerzas
armadas puestas a disposicién del Consejo. Las cuestiones relativas al
comando de dichas fuerzas serdn resueltas posteriormente.

4. Ei Comité de Estade Mayor, con autorizacién del Consejo de
Segurided y después de consultar con los organismos regionales

apropiados, podra establecer subcomités regionales.
Articulo 48

1. La accién requerida para llevar a cabo las decisiones del Consejo
de Seguridad para el mantenimiento de la paz y la seguridad
internacionales sera ejercida por tedos los Miembros de las Naciones
Unidas o por algunos de ellos, segan o determine el Consejo de Seguridad.

2. Dichas decisiones seran llevadas a cabo por los Miembros de las
Naciones Unidas directamente y mediante su accidn en los organismos

internacionales apropiados de que formen parte.
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Articulo 49

Los Miembros de las Naciones Unidas deberdn prestase ayuda

mutua para llevar a cabe las medidas dispuestas por el Consejo de

Seguridad.

Articulo 50

Si el Consejo de Seguridad tomare medidas preventivas o coercitivas
contra un Estado, cualquier otro Estado, sea o no Miembro de las
Naciones Unidas, que confrontare problemas econdmicos especiales
originados por la ejecucién de dichas medidas, tendra el derecho de
consultar al Consejo de Seguridad acerca de la solucién de esos

probiemas.
Articulo 51

Ninguna disposicién de esta Carta menoscabara el derecho
inmanente de legitima defensa, individual o colectiva, en caso de ataque
armado contra un Miembro de las Naciones Unidas, hasta tanto que el
Consejo de Seguridad haya tomado las medidas necesarias para mantener
la paz y la seguridad internacionales. Las medidas tomadas por los
Miembro en ejercicio del derecho de legitima defensa serdn comunicadas
inmediatamente al Consejo de Seguridad, y no afectaran en manera
alguna la autoridad y responsabilidad del Conseio conforme a la presente
Carta para ejercer en cualquier momento la acciéon que estime necesaria

con el fin de mantener o restablecer 1a paz y la seguridad internacionales.
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