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INTRODUCCION

Iniciamos el siglo XXI con una serie de problemas a escala planetaria que
requieren de una solucién urgente. Estos problemas demandan que el derecho
se encuentre acorde con las dinamicas y ritmos de la actualidad.

La creacion de armas cada dia mas destructivas, la aparicién de nuevas formas
de violencia, los graves problemas de pobreza y subdesarrollo, el uso excesive
de ciertos recursos naturaies y de energias no renovables, la desaparicion de
especies animales y vegetales, la contaminacion, entre otros, estan ponlendo
en peligro la existencia del hombre sobre |z tierra.

El derecho no ha permanecide ajeno a estos acontecimientos, lo gue ha traido
como consecuencia la aparicién de los Derechos Humanos de la Tercera
Generacion o de Solidaridad, por lo que el presente trabajo tiene como finalidad
dar cuenta de la existencia juridica de estos derechos, asi como la importancia
de su reconocimiente en el Ambito internacional y nacional. Es conveniente
sefialar que algunos aspectos fueron tratados de manera somera, y otros no se
pudieron incluir en el mismo por cuestiones de caracter metodologico.

Partiendo de la premisa de que estos nuevos derechos forman parte de los
derechos humanos, en un principio se realiza un analisis conceptual hasta
llegar a su definicién, posteriormente se estudia la evolucion de los derechos
humanos a través del tiempo, asi mismo se estudia su tipoiogia o clasificacidn,
y finalmente, se analizan los derechos mas representativos de esta tercera
generacion de derechos humanos.

Es imporante destacar que los derechos humanos de la tercera generacion o
de solidaridad son de reciente aparicion, por lo que es importante seguir
realizando investigaciones para elucidar lodes los aspectos relevantes de los
mismos y evitar que se trate de incorporar en |a generacion que se estudia,
situaciones gue no pueden ser consideradas como derechos fundamentales.




CAPITULO PRIMERO

ASPECTOS GENERALES DE LOS DERECHOS HUMANOS.



Al tenor de las anteriores consideraciones podemos decir que el
concepto de "derechos humanos” si es ambiguo, en el sentido de que ha sido
utilizado con diversos significados, tanto en ef lenguaje comun, como en
circulos linglisticos mas técnicos, y aunado a esto, tenemos que a esta
expresion se le ha dotade de diversas denominaciones.

Para Manuel Atienza, una ambigliedad se deriva de que, en
ocasiones, se utiliza para referirse a facuitades derivadas de normas, y en
otras, su universo normativo es la moral. Esta ambigiiedad, continua el citado
autor, esta intimamente relacionada con la tendencia a utilizar expresiones
distintas para cada caso. Asi se habla de derechos fundamentales, derechos
publicos subjetivos, etc., cuando se trata de facultades reconocidas en
normas de un sistema positivo y de derechos humanos o derechos naturales
cuando el universo normativo es la moral, es decir, cuando se utilizan
denominaciones referentes al derecho positivo o al derecho natural.(3)

En cuanto a la vaguedad del concepto de "derechos humanos”, éste
adolece tanto de vaguedad intencional, como extensional, por que me parece
que no se ha logrado dotar al concepto de una serie de notas que lo
caractericen exhaustivamente y por que ademas goza de imprecisién en el
campo de aplicacién.

Gran parte de la imprecisién del concepto de derechos humanos en el
campo de aplicacién del mismo y, a la vaguedad en general, se debe en gran
medida a la emotividad que reviste, puesto que, bajo la rubrica de los
derechos humanos se ha tratado de justificar cualquier tipo de situacion que
se presume importante para un individuo, una colectividad o un pueblo.

Ofra razdn seria que este concepto se fija con elementos que tienen
una elevada carga ideologica, es decir, que el concepto de derechos
humanos esta condicionado a la opinién que se tenga sobre su origen, su
fundamento, su naturaleza y alcance (4}

Los tedricos no han podido eliminar la emotividad dque revisten los
derechos humanos, ni mucho menos desprenderse de las implicaciones
ideolégicas.

3- Cfr.Atienza, Manuel. Introdiccion af Derecho, Ed. Barcanova, Espafia, 1985, pag.167.
4.- Cfr.De Castro Cid, Benito. Op.cit.pag.21.




1.1.2.- Delimitacién Conceptual,

Con el propésito de tratar de eliminar en grado maximo la ambigtedad
y vaguedad del concepto de derechos humanoes, se han utilizado diversas
vias de acceso a su delimitacion,

A juicio de Pérez-Lufio, existen dos vias que gozan de gran
importancia y cue han servido de apoyo a distintas investigaciones actuales,
encaminadas a definir esta categoria, las definiciones ostensitivas y las
definiciones basadas en el andlisis l6gico.(5)

Definiciones Ostensitivas.- Son aquellas que por denotaciéon o
extensién muestran una serie de ejemplos, objetos y cosas de los que puede
decirse que son o que tienen que ver con los derechos humanos. ( La
Declaracion Universal de los Derechos Humanos, efc. )

Este tipo de definiciones son las que en menor medida se han utilizado
para delimitar conceptualmente los derechos humanos, ya que dnicamente
se citan ejemplos, objetos o cosas sin que su alcance pueda exlenderse

mas alld de los mismos. Por esta razén las consideramos las menos
adecuadas para dar cuenta de lo que son los derechos humanos.

Definiciones basadas en el andlisis l6gico.- Son aquellas que
tienden a establecer la comprension, intension y connotacion de los derechos
humanos a partir de sus notas constitutivas.

Las Definiciones basadas en el analisis légico se clasifican en:

* Definiciones Reales;
. Definiciones Coniceptuales; y

* Definiciones Nominales.

5.- Cfr.Pérez Lufic. Antonio.Concepto v Concepeion de los derechos humanes, Doxa 4,
Alicante, Espafia, 1987, pp.47-50




Definiciones Reales.- Son aquellas que definen un objeto o un ente.
Este tipo de definiciones tienen la pretension de que cada palabra y también
el término de derechos humanos tiene un significado intrinseco que responde
a la esencia del objeto definido.

Estas definiciones no han sido proliferas, ya que, es muy dificil que
una definicién revele todos los fendmenos efectivamente cubiertos por una
palabra, por lo mismo pensamos gue no resuelven la cuestion que ahora nos
ocupa.

Definiciones conceptuales.- Como su nombre lo indica, son aquellas
que definen conceptos.

A este tipo de definiciones se les suele equiparar con las nominales, |
ya que a veces definen cosas, nombres o palabras y que en la mayoria de
los casos son sélo nombres o palabras lo-que les interesa definir.

Definiciones nominales.- Son aguellas que se dirigen a dilucidar el
significado de los términos en funcién de su uso en el lenguaje.

Estas definiciones son las que actualmente gozan de gran utilizacién y
las que consideramos las mas adecuadas, ya que con éstas, se pretende
esclarecer el significado de los términos en funcidn de su uso en el fenguaje
para disminuir en grado maximo su ambigliedad y vaguedad.

Las definiciones nominales a su vez se dividen en:

+ Estipulativas;
* Lexicales; y
* Explicativas

Es necesario estudiar estas tres categorias para saber cual de éstas
es la mas idonea para eliminar en mayor medida la ambigledad y vaguedad
del concepto de derechos humanos.




Definiciones Estipulativas.- Estas se refieren al uso futuro de un
término con independencia de su incidencia empirica.

Definiciones Lexicales.- Estas tienden a dar cuenta de todos los
significados del uso de una palabra a partir de la experiencia de Sus Us0S
linglisticos, es decir, tratan de dar cuenta del significado, de los derechos
humanos en el transcurso de |a historia.

Definiciones Explicativas.- Son aquellas que tienden a dar cuenta
del significado de! uso de una palabra en un determinado contexto, para
alcanzar un grado mayor de precision y sentido.

De los tres tipos de definiciones nominales, la explicativa seria la mas
indicada para lograr disminuir en mayor medida la ambigledad y vaguedad,
ya gue a comparacion de las estipulativas, éstas se basan en el uso empirico
del lenguaje, y a diferencia de las lexicales, en que se reducen a un contexto
determinade para alcanzar una mavyor precision y sentido.

Utilizando el modelo de definiciones explicativas para delimitar el
concepto de derechos humanos, tendremos que basarnos en los usocs de
esta expresién en un ambito determinado.

En este sentido, nos proponemos analizar las significaciones y
denominaciones que a mi juicic son las mas importantes y que en mayor
medida se han utilizado en nuestro pais y que a primera vista parecen
equivalentes a la de derechos humanos:

¢ Derechos Naturales;

¢+ Derechos del Hombre y del Ciudadano;

+ Derechos Fundamentales;

+ Garantias Individuales; y

+ Derechos Subjetivos.




Derechos Naturales.- Esta expresion tiene su fundamento en la
naturaleza humana y no en la voluntad normativa de la autoridad, ya que
éstos, son anteriores a la constitucidn del Estado, y por tanto, deben ser
reconocidos y garantizados por éste. La doctrina iusnaturalista considera que
los derechos humanoes son una prolongacion de los derechos naturales. Los
positivistas niegan tal concepcién. Existe una tendencia muy genéralizada a
considerar a los derechos humanos como un término mas amplio que el de
los derechos naturales.

Derechos del Hombre y del Ciudadano.- Este término tiene su
origen en la Declaracion de 1798, y considera a la persona en su doble
aspecto de individue y ciudadanc frente al poder del Estado. Estos son
basicamente los Derechos Civiles y Politicos.

Derechos Fundamentales.- Este término designa aquellos derechos
que han sido incorporados en las Constituciones o Leyes Fundamentales
como principios basicos de organizacién del régimen politico. Son los
derechos humanos positivizados en las Constituciones Estatales.

Garantias Individuales.- Son los medios de proteccién de los
derechos humanos positivizados en la Constitucion.

No se debe confundir las garantias individuales, con ios derechos
humanos, pues no es lo mismo el objeto que garantiza ( garantia ), que la
materia garantizada ( derechos humanos ).

Derechos Subjetivos.- Hohfeid piensa que derecho subjetivo puede
descomponerse en diferentes modalidades: aclivas y pasivas, y establecer
diversas relaciones ldgicas entre éstas. Si tomamos en cuenta sélo las
modalidades activas, el derecho subjetivo se descompone en ios siguientes
términos: derechos subjetivos strictu sensu ( sentido estricto ), libertad,
potestad e inmunidad. (6)

Derecho subjetivo en sentido estricto.- "A tiene el derecho de que B
realice X, si B tiene el deber ( frente a A ) de realizar X." Deber que puede ser
positivo o negativo.

6.- Cfr Hohefeld. Loy Concepros Juridicos Fundamentales, Biblioteca de Etica, filosofia del
Dereche y Politica, No. 2, Ed. Fontamara, México, 1991,




Libertad.- “A tiene frente a B la libertad de realizar X si B no tiene
derecho a exigir que A efectie X o se abstenga de efectuar X."

Potestad.- "A tiene la potestad ( ¢ el poder ) de producir ciertos
efectos juridicos respecto a B mediante el acto X si B esta sujeto frente a A,
esto es, si la situacion juridica de B se vera afectada por los efectos del acto
x‘!l

Inmunidad.- "A tiene frente a B inmunidad respecto de los efectos
juridicos del posible acto X de B, si B es incompetente para alterar, mediante
el acto X, la situacién juridica de A”

En ésta relacion entre individuos A y B, el individuo A podria disponer,
segun e| ordenamiento de una accidén para exigir , de una libertad, de un
poder y de una inmunidad. Segun Hohefeld, el individuo B estara
"correlativamente en situacion de deber, no-derecho, de sujecion y de
incompetencia™.(7) En este sentido “una accién” seria un derecho; una
{ibertad, seria un derecho; un poder normativo seria un derecho y, por Glitimo,
una inmunidad seria un derecho.

Para Francisco Laporta las aportaciones inspiradas en Hohefeld, se
cimientan en un punio de partida bastante discutible:

Puede incurrir en el error de confundir tipos de derecho con tipos de
proteccion normativa que se dispensa a los derechos. O, dicho de otro
mode, pueden confundir los derechos con las técnicas de proteccién
de los derechos. (8)

Este mismo autor sefiala que "Los derechos son algo, que por asi
decirlo, esta antes que las acciones, pretensiones o exigencias, antes gque los
poderes normativos, antes que las libertades normativas y antes que las
inmunidades de estatus”. (9)

7.- Hohefeld. Los Conceptos Juridicos Fundamentufes, Biblioteca de Etica, filosofia del
Derecho y Politica, No. 2, Ed. Fontamara, México, 1991.

8.- Laporta, Francisco, Suvbre el Concepto de Derechos Humanos, Doxa num. 4, 1987,
pag.27.

8- Ibidem.




Cuando usamos la nocidn de “derecho” no estamos haciendo
referencia a ciertas normas primarias o secundarias de un cierto sistema
normativo, si no a la razon que se presenta como la justificacion de la
existencia de tales normas. Es decir, que no es que tengamos “derecho a X"
por que se nos atribuya una accién © se nos reconozca una pretension con
respecto a X, sino que se nos atribuye tal accibén y se nos reconoce tal
pretensian por que tenemes o podriamos tener derecho a X; que ne tenemos
derechos sobre otro individuo B porque el sistema nos confiera un poder
normativo sobre B, sino que nos confiere tal poder porque tenemos derecho
sobre B, que tenemos derecho a elegir entre diversos cursos de accidon
porque tengamos normas de libertad al respecto, sino que tenemos esa
libertad normativa porque tenemos derecho a elegir; que no tenemos, en fin,
derecho a mantener cierto estatus normativo porque los demas carezcan de
poder de cambiar las normas que definen ese estatus, sino que éstos
carecen del poder de cambiar esas normas porque tenemos derecho a tal
estatus.

Los derechos son posiciones, situaciones, estade de cosas o aspectos
de ciertos individuos como alge valioso, como bienes que precisamente por
su especial valor a los ojos del sistema normativo en cuestion constituyen
razones, y suministra una justificacion, para articular normativamente una
proteccion nermativamente una proteccion especifica para ellos.

De las técnicas normativas gque se utilizan para dispensar esa
proteccion la mas directa es la creacion de deberes y obligaciones sobre otro
u otros individuos, pero no es sélo el deber lo que acompana siempre al
derecho, ademas la proteccion de los derechos se instrumenta confiriendo
poderes, poniendo a su disposicion acciones procesales, concediendo
inmunidades, etc.

No obstante lo anterior, podria objetarse que el problema con el que
nos enfrentamos no ha quedado resuelto dado que hasta ahora no se ha
logrado uniformidad en la expresion derecho subjetive en virtud de la
diversidad de contenido de tos diferentes derechos individuales.

Una vez delimitado el concepto de “derechos humanos” es posible
pasar a su fundamentacion.

1.2.- Fundamentacion de los Derechos Humanos.

1.2.1.- Rechazo a la Fundamentacion Filoséfica de los Derechos
Humanos.

El problema de la fundamentacion de los derechos humanos estd
intimamente ligado con el problema de encontrar una justificacién racional de
los mismos, sin embargo, para algunos autores este problema ya ha sido
resuelto, por lo que rechazan cualquier tipo de fundamentacion,




Entre los autores gque rechazan ia fundamentacién de los derechos

humanos se encuentran Eduardo Rabossi y Norberto Bobbio. E! primero
sefiala que:

No existe, en realidad, un autentico problema filoséfico de
fundamentacién de los derechos humanos. Tal problema, de existir, ha
sido cancelado al emitirse la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos. Esta declaracion expresa, positivamente, un
acuerdo universal acerca de un ideal.comun de humanidad.(10)

Por su parte Bobbio sostiene que: El problema del fundamento de los
derechos humanos ha tenido su solucién en la Declaracion .Universal

- de los Derechos Humano, aprobada por la Asamblea General de

Nacicnes Unidas el 10 de diciembre de 1948.(11)

En esta linea de pensamiento se sostiene en primer lugar, que el

problema de fundamentacion de los derechos humanos ha sido resuelto y
que o importante ahora es su proteccion. En segundo lugar, que no se debe

perder tiempo en este problema, pues la cuestidn se reduce a que tengan’

vigencia, posﬁwa en todas las naciones, y por ultimo, que el problema no es
filosofico, sino politico y juridico.

Pienso que la Universalidad de la Declaracién de los derechos

humanos, como de la juridicidad del documento, al fundarse en el consenso
factico, meramente histérico, contingente, no garantiza nada, pues parece
que la facticidad, por si misma, no da cuenta de la fundamentacion racional,
y en ultima instancia de la justificacion de los derechos humanos.

En este sentido Eusebio Fernandez indica que exagera Norberto
Bobbio cuando sefala que el problema del fundamentc de los
derechos humanos esta resuello y que no debemos preocuparnos
mas de su solucion desde el momento que existe un consenso general
acerca de su validez representado por la Declaracién Universal de los
Derechos Humanos ‘pues’ el tema del fundamento de los derechos
humanos es un tema importante tanto para la elaboracién de una
teoria de los derechos humanos como para su praxis politica.(12)

10.-

11.-

12-

Rabossi, E. La Fundamentacion de los Derechos Hinanos @ algunas reflexiones critivas, en
L. Valdivia y E. Villanueva { comps.), Filosofia del Lenguaje, de la Ciencia, de los
Derechos Humanos y Problemas de su Ensefianza, México, U.N.AM, 1987 pag.48.
Bobbio, Norberto. Presente v Porvenir en fos Derechos Humanos, Anuario de Derechos
Humanaos 1, trad. de A. Ruiz Miguel, 1982, pag.10.

Fernandez, Eusebio. Teoria de fu Jusiicia v Derechos Humanos, Ed. Debate, Madrid,
1985, pp.82-83.




Fernandez reconoce que “Ambos problemas, fundamentacién vy
proleccién, aun que distintos, ya que uno es filosdfico y el otro juridico-
politico, no se pueden presentar totaimente diferenciados”.(13)

En esta misma linea, segun Antonio Pérez Lufio:

Cabe objetar a este planteamiento optimista que la violacion actual de
los derechos humanos muestra ia falta de arraigo vy la precariedad de
esas convicciones generalmente comparidas; y la consiguiente
necesidad de seguir argumentando a su favor. De otro lado, basta
cotejar la disparidad que ofrecen los presupuesios filosdficos e
ideoldgicos que subyacen al estatuto de los derechos y libertades en
los diferentes sistemas politicos que, de algun modo reconccen, para
gque se disipe la ilusion de un fundamento comuin y generalmente
aceptado.(14)

Coincido con Fernandez y Pérez Lufio en que se debe proporcionar
una fundamentacion de los derechos humanos y que resulta insuficiente el
consenso factico. Sin embargo, no me parece que esta fundamentacién deba
legitimarse como consecuencia de la viclacion de los derechos humanos,
pues estos constituyen por si mismos un objeto tedrico, independientemente
de su violacion en 1a realidad.

Tenemos que reconocer que €l problema de la eficaz proteccion de los
derechos humanos es apremiante, pero sin embargo, no debemaos olvidar la
importancia que reviste la fundamentacion de tales derechos.

A continuacion, se presentan en términos muy generales, las
diferentes maneras de fundamentar los derechos humanos, si bien es cierto
que aqui no de dara cuenta de toda la gama de teorias que se han ocupado
de fundamentar los derechos humanos, en cambio, si se presentan, con un
criterio selectivo, las tres mas importantes;

¢ Fundamentacién Historicjsta;

¢+ Fundamentacién lusnaturalista; y

+ Fundamentacién Etica.

13.-  Idem, pag.B3.
14.-  Pérez Lufo. Antonio. Derechos Humanos, Estado  de Derecho y Constitucion,

Op.cit.pag.133




1.2.2.- Fundamentacion Historicista.

El origen de esta fundamentacién se remonta al Siglo XIX y puede
explicarse como una manera de reaccionar a los excesos del iusnaturalismo
racionalista. En términos generales, consiste en la consideracion -de los
derechos humanos como derechos historicos, variables y relativos a las
condiciones histdricas de cada sociedad, producto de la evolucidn histérica.
Su aportacion principai fue el de consientizar a los individuos del caracter
histérico de los diferentes fenomenos sociales.

Para los historicistas: "Los derechos fundamentales son un concepto
histérico del mundo moderno que surge progresivamente a partir det transito
de la modernidad”.{(15) En relacién con lo anterior, consideran que los
derechos humanos se han gestado, desde sus origenes hasta nuestros dias,
en un triple proceso de evolucién: La positivacion, la generalizacion y la
internacionalizacion.

A través del proceso de positivacién se pasa de la filosofia de los
derechos humanos al derecho positivo, basicamente por medio de las
constituciones. El proceso de positivacion se incrementa a partir del S.XIX, y
hoy en dia todos los paises democraticos han dedicado en su constitucién un
apartado completo de los derechos humanos.

Con la generalizacién, se introduce en la formula de los derechos
humanos a nuevas categorias de éstos.

Can el proceso de initernacionalizacion, que se inicia en el S. XX, se
intenta superar el ambito del Estado Nacional, y pasar al ambito internacional
de reconocimiento y proteccion de estos derechos.

Eusebio Fernandez seifiala que. "Existe una explicacién histérica de
los derechos humanos, pero no existe una fundamentacion histérica o
historicista de los citados derechos™.(16)

De lo anterior coincido con Férnandez, por diferenciar una vision
histérica de los derechos humanos y una fundamentacion historicista. Ya que
no es posible dejar de tener una visidn histdrica de los derechos humanos,
sea cual sea la fundamentacion que mejor nos parezca.

15.-  Peces-Barba, Gregorio. Hierro Liborio. Ifiiguez de Qzofio, Santiago. Llamas, Angel.
Derecho Positive de los Derechos Humanes, Ed. Debate, Madrid, 1987, pag.11.
16.- Fernandez, Eusebio. Estudios de Erica Juridica, Ed. Debate, Madrid, 1990, pag.69.




1.2.3.- Fundamentacion lusnaturalista.

Esta fundamentacién de los derechos humanos es la de mayor
tradicidon historica. Considera que los derechos humanos derivan del derecho
natural.

Bobbio considera que son dos los rasgos que caracterizan a cualquier
fundamentacion iusnaturalista, por un lado la distincién entre derecho natural
y derecho positivo y por otro lado, la superioridad del primero sobre el
segundo.(17)

El Derecho natural consiste en un ordenamiento universal deducido de
la propia naturaleza humana, de ahi derivan derechos naturales como
“derechos que ostenta la persona como refiejo subjetivo de un orden
normativo natural'(18), es decir, la fundamentacién de esos derechos se
encuentra en el derecho natural, no en el derecho positivo. Pero ademas,
esos derechos son anteriores y superiores al derecho positivo, por tanto,
inalienables,

Las mismas criticas que se han hecho al concepto de derecho natural
son aplicables a la fundamentacién iusnaturalista:

1.- En el sentido técnico-juridico, son derechos, aquellos que se
encuentran reconocidos por una norma del derecho positive , mientras
sblo  estamos ante valores, intereses © deseos imporiantes pero
estrictamente hablando no de derechos. Por otro lado, podria afirmarse que
cuando se habla de la superioridad de los derechos naturales, parece que
sdlo puede ser entendida como una exigencia ética pero nunca como una
superioridad juridica.

2.- Al hablar de derechos naturales se tiene la impresidn de que éstos
se han deducido de la idea de naturaleza humana. Si esto es asi, parece que
no hay manera de saber cudl es el contenido de este concepto que en todo
caso podria ser ocupado por cualquier tipe de contenido. A demas la
posibilidad de deducir el ser del deber ser, es caer en la falacia iusnaturalista,

3.- Parece que con la expresion derechos naturales, los derechos
existen y los titulariza el sujeto con independencia del reconocimiento que
tenga el orden juridico.

17.- Cfr.Bobbio, Norberto. Ef Probiema del Positivismo Juridico, Coleccién Fontamara,
No.12, México, 1991, trd. Garzén Valdez, pag.68.
i8.- Fernandez, Eusebio. Teorfu de lu Justicia v Derechos Humanos, Op.cit.pp.86-87




Es necesario destacar que dentro del iusnaturalismo es posible
encontrar dos versiones del mismo: el iusnaturalismo ontolégico y el
iusnaturalismo deontolégico; el primero se refiere a la ciencia del ser del
derecho, y el segundo, aparece como un criterio de valoracién del derecho o
principios que legitiman al derecho y a los cuales debe subordinarse.(19)

1.2.4.- Fundamentacion Etica.

Esta fundamentacién sostiene que el arigen y fundamento de los
derechos humanos nunca pueden ser juridicos, sino previo a lo juridico, es
decir, que el derecho positivo no crea estos derechos, sino que su labor esta
en reconocerlos, convirtiendolos en normas juridicas y garantizarlos también
juridicamente.

Para Eusebio Fernandez:

Los derechos humanos aparecen como derechos morales, es decir,
como exigencias éticas y derechos que los seres humanos tienen por
el hecho de ser hombres y, por tanto, con un derecho igual a su
reconocimiento, proteccidn y garantia por parte del poder politico y el
derecho,; derecho igual, obviamente basado en la propiedad comun a
todos ellos de ser considerados seres humanos, y derecho igual de
humanidad independientemente de cualquier contingencia historica o
cultural, caracteristica fisica o intelectual, peder politico o clase
social.(20)

El concepto de “derechos morales” se refiere a la sintesis entre los
derechos humanos entendidos como exigencias éticas o valores y los
derechos humanos entendidos paralelamente como derechos propiamente
dichos, e! calificativo "morales” representa !a idea de una fundamentacion
ética y una limitacion en numero y contenido que pueden entenderse dentro
del concepto de derechos humanos. Segun esto, solamente los derechos
morales o 1o gue seria igual, los derechos que tienen que ver mas
estrechamente con la idea de dignidad humana, pueden ser considerados
como verdaderos derechos humanos. El sustantive "derechos” alberga la
pretension de verse incorporados al ordenamiento juridico internacional y
nacional, es decir, que cada derecho moral le corresponde paralelamente un
derecho en el sentido estrictamente juridico del términe.

19.-  Cfr.Fernandez, Eusebio. Teoriu dv la Justivia v Devechos Humanos, Op.cit.pag.85.
20.-  Fernandez, Eusebio. Esindios de Etica Juridica, Op.cit.pag.65




Los derechos humanos considerados como derechos morales, es
decir, como exigencias éticas cuya justificacion descansa en la idea de
dignidad humana y que significa que, los seres humanos tienen por el hecho
de ser hombres derecho igual, por compartir todos la propiedad. de
humanidad, a su reconocimiento y proteccién por parte del Estado y del
Derecho, presupone la prelacidn 6gica de que los derechos son anteriores a
los deberes, lo cual se traduce en que-toda persona posee ciertos derechos
por el mero hecho de ser hombres,

No obstante, que los derechos humanos son verdaderas exigencias
morales, en ocasiones es posible que se encuentren en alguna de estas tres
circunstancias: ‘

. Que no estén reconocidos juridicamente;

+ Que se encuentren reconogidos juridicamente pero que dicho
reconocimiento sea insuficiente para que se garanticen;

* Que estén reconocidos juridicamente y que cuenten con

garantias suficientes para su efectivo ejercicio.

Cabe sefialar que el problema del fundamento de los derechos
humanos no se encuentra totalmente resuelto, por lo que es importante
seguir argumentando en su favor, sin embargo dicho fundamento debe ser
buscado en los principios morales que lo justifican.

1.3.- Caracteres de los Derechos Humanos.

Los autores no han podido ponerse de acuerdo en determinar cuales
son las caracteristicas comunes a todos los derechos humanos, sin embargo
a continuacion se mencionan las que desde mi peculiar punto de vista se
adscriben a todos los derechos humanos, inclusive a los derechos humanos
de la tercera generacion o de soiidaridad.

1.3.1.- Universalidad.

Hace referencia a los titulares de esos derechos y reviste un
significacion material o de contenido con respecto a ellos.




El rasgo de universalidad significa que los derechos humanos se
adscriben a todos los seres humanaos. Basta con el requisito minimo de “ser
humanos" para que tales derechos sean adscritos.(21)

1.3.2.-Absolutos.

Para Francisco Laporta, los derechos humanos son absolutos porque
se trata de requerimientos morales que en caso de entrar en conflicto con
otros derechos, los desplazan y anulan, quedando ellos como la exigencia
moral a satisfacer.(22)

La excepcidn a lo anterior son los propios derechos humanos como

derechos “ prima facie", es decir, los derechos humanos sélo podran ser
desplazados por otros derechos humanos.

1.3.3.- Inalienables.

Para muchos significa que no son objeto de transferencia a otro sujeto,
que no pueden ser arrancados o sustraidos de la persona, de su titular, etc.
Para Laporta inalienable significa; que no podemos pensar en los derechos
humanos como alge que pueda ser renunciado por la propia voluntad del
titular.(23)

Los derechos humanos, en tanto son inalienables, se le adscriben al

individuo al margen de su consentimiento, o contra él, y se le inmuniza
moralmente incluso frenteé a su propia voluntad.

1.3.4.- Irrenunciables.

Se adscriben ai individuo al margen de su propio consentimiento.

1.3.5.- Imprescriptibles.

Significa que no se pueden perder con el transcurso del tiempo.

21.- Cfr.Laporta, Francisco. Sebre el Concepto de Derechos Humanos, Doxa num 4, 1987,
pag.32.

22-  Cfridem, pag.41.

23.-  Cfridem, pp. 42-44.




1.3.6.- Interdependientes y Complementarios.

Se les atribuye esta caracteristica a los derechos humanos porque se
relacionan y apoyan unos con otros.

Esta idea la compane Gross Espiell al decir que los derechos
humanos constituyen un complejo integral Gnico e indivisible, en el que los
diferentes derechos se encuentran necesariamente interrelacionados y son
interdependientes entre si.(24)

Asimismo la Asamblea Genera! de la ONU en su Resolucién 32/130
adoptado el 16 de diciembre de 1977, expreso que “todos los derechos
humanos y libertades fundamentales son indivisibles e interdependientes.”

1.4.- Definicién de Derechos Humanos.

Citaré las definiciones de tres grandes juristas que han dedicadoe gran
parte de su vida al estudio y defensa de los derechos humanos, las que
considero contienen los elementos suficientes para configurar una propuesta
de definicibn que se apegue a mi manera de concebir a los derechos
humanos

Antonio Enrique Pérez Lufo: Son un conjunto de facultades e
instituciones que, en cada momento historico, concretan las exigencias
de dignidad, libertad y igualdad humanas, las cuales deben ser
reconocidas positivamente por los ordenamientos juridicos a nivel
nacional e internacional. (25)

Eusebio Fernandez: Son derechos morales que toda persona posee
por el hecho de serlo y que deben ser reconocidos y garantizados por
la sociedad, el derecho y el poder pelitico, sin ningin tipo de
discriminacion social, econdmica, juridica, politica, ideclégica, cultural
o sexual *. Estos derechos estan estrechamente ligados con la idea de
dignidad humana y son al mismo tiempo 1as condiciones del desarrollo
de esa idea de dignidad.(26)

24 - Cfr.Gross Espiell, Ector. Estudioy Sobre Devechos Humanos 1, Ed.Civitas, Madrid, 1989,
pag.324.

25.- Pérez Lufio Antonio. Derechox  Humanes, Estade de  Derecho y  Constitucign,
Op.cit.pag.48

26.- Fernandez Eusebio. Esiudins de Etica Juridica, Op.cit.pag.65.




Francisco Laporta:

a) Son para todos y cada uno de los miembros de la clase “ser
humano”.

b}....una posicién, situacién, aspecto, estado de cosas, etc.

c)...Que se considere moraimente un bien tal que constituya una razoén
fuerte....

d) ..Para articular una proteccién normativa a favoer...(27)

Todo aquel que incursione en algun estudio sobre derechos humancs,
esta obligado a fijar la postura que adepta sobre su origen, concepto,
fundamentacion y alcance, de lo contraric se realizard un viaje sin timén,
pues como ya se dijo en ofra ocasion, gran parte de la imprecision del
concepto de derechos humanos se debe a la opinién que se tenga de los
mismos.

Por lo anterior, no he podido evadirme de la responsabilidad que todo
estudioso de los derechos humanos tiene, de adoptar una definicién que
resuma su postura sobre estos aspectos de vital importancia para la Teoria
de los derechos humanos y para la Ciencia del Derecho,

Los derechos humanos son el conjunto de exigencias éticas o valores
que por congiderarse bienes de lal valor deben de ser reconocidos y
garantizados por la Sociedad, el Derecho y el Estado a fodo individuo sin
distincion alguna. Estos derechos se encueniran infimamente ligados con las
ideas de dignidad, ibertad, igualdad y solidaridad humanas.

De |a anterior propuesta de definicién tenemos que:

1. Los derechos humanos son derechos morales; el calificativo
* “morales” se refiere a su fudamentacién ética, y solamente los
derechos morales que se consideren de gran importancia deben
ser considerados como verdaderos derechos humanos, en otfras
palabras, Unicamente las exigencias éticas o valores que se
encuentren estrechamente ligados con las ideas de dignidad,
libertad, igualdad y solidaridad humanas. E| sustantivo derecho
tiene la pretensién de que cada derecho moral deben de ser
incorporados en los ordenamientos juridicos de los Estados, en

el caso de que no lo estén ya,

27-  Laponta, Francisco. Sobre el Concepio de Derechos Humanvs, Op.cit.pp.36-37.




Los derechos morales pueden:

a) Estar regulados por el ordenamiento juridico y tener una
adecuado sistema legal para su proteccion,

b) Estar regulado por el ordenamiento juridico, pero no se cuenta
con un sistema legal eficaz para su proteccion, y

] No estar regulado juridicamente.

2 Los derechos humanos deben ser reconccidos y garantizados
por la Sociedad, el Derecho y el Estado. Se habla de
reconocimiento y no de ctorgamiento, ya que estos derechos
tienen un origen previo a lo juridico, es decir, el derecho positivo
no ios crea sino que su labor es en primer lugar, regularlos con
normas juridicas concretas, y en segundo lugar, grantizarlos a
través de procedimientos juridicos eficaces.

3 Los derechos Humanos se adscriben a todo ser humano sin
distincién alguna (raza, sexo, color, nacionalidad, etc.). Para
poder ser titulares de estos derechos Unicamente es necesario
tener la calidad de ser humano.

4. Los derechos humanos tienen una relacién muy estrecha con
las ideas de dignidad, igualdad, libertad y solidaridad humanas.

Como veremos en los capitulos subsecuentes la idea de dignidad
humana se encuentra presente en todos 1os momentos histéricos. Las ideas
de igualdad vy lihertad estan claramente consclidadas en |la Declaracién
Francesa de los Derechos del Hombre y del Ciudadano. La idea de
solidaridad hace su aparicidn mas concretamente a partir de los afios
setentas con el surgimiento de los derechos de la Tercera Generacion o de
Solidaridad.

Esta propuesta, como se dijo anteriormente, esta eshozada a partir de
unificar ciertos elementos de las definiciones anteriormente citadas, a fin de
tratar de dar una respuesta a la interrogante; ;Qué son los derechos
humanos?, y con ello dejar asentada mi postura, y en general, para dotar de
direccién al presente trabajo de investigacion,




] CAPITULO SEGUNDO
EVOLUCION HISTORICA DE LOS DERECHOS HUMANGS
Y SURGIMIENTO DE LA TERCERA GENERACION
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2.1.- Consideraciones Preliminares

2.1.1.- Antecedentes Histéricos Anteriores a -los Derechos
Humanoes.

Es indispensable remontarnos a través del tiempo para saber qué
habia antes de la aparicion de los derechos humanos, asi como cudles
fueron los rasgos que le dieron su origen.

En la antigiedad no se puede hablar de derechos humanos, pues
estos surgen con posterioridad, sin embargo, en este periodo encontramos
los aspectos, rasgos e ideas gue son necesarios para explicar su génesis.

A este tiempo en el que no se puede hablar propiamente de derechos
humanos se le ha venido llamando prehistoria de los derechos humanos, la
cual contempla una serie de elementos, en su mayoria ideas de dignidad
humana, que se presentan y que dan el primer soplo de vida a la concepcién
de los derechos humanos.

Hay que tener presente que la idea de dignidad del hombre no tiene el
mismo significado en la Edad Antigua, Edad Media y en la Moderna, ya que
ésta se ve representada de acuerdo a las condiciones economicas, politicas,
sociales y culturales de cada tiempo y es en la época moderra cuando se
manifiesta a través de un ordenamiento denominade derechos humanos.

E! ilustre jurista Espafiol Gregorio Peces-Barba explica que la idea de
los Derechos Humanos es propia del mundo moderno que surge
progresivamente a partir del transito a la modernidad, sin embargo, con
antericridad podemos encontrar los aspectos que son indispensables para
explicar su geénesis, a este periodo que antecede a la aparicion de estos
derechos to denomina prehistoria.(28)

En este sentido el Dr. Mario Alvarez Ledezma sefala que;

....es perfectamente dable hablar de una prehistoria de los derechos
humanos, en cuya identificacion concentrariamos todas aquellas ideas
filosoficas, sabiduria o tradicidn que coadyuvaron en la génesis de Ia
concepcion moderna de derechos humanos, ideas que sobre todo
estan referidas a la dignidad humana....(29)

28 Cfr. Peces-Barba, Gregorio. O.p.cit.pp.11-19
29. Memoria del Segundo Seminaric Derechos Humanos v Garanties Individuales, Ed.
Lopez Maynez, S.A. de C.V., México, 1994, pag.143




En la llamada prehistoria de los derechos humanos no se desconocia
la idea de que todos los hombres tienen ciertos derechos que les son
inherentes a su naturaleza humana, de ahi que no se pueda desligar la idea
de dignidad humana con la de Derecho natural.

En relacién con esta idea José Castan Tobefias senala que: “Los
origenes del reconocimiento de los derechos humanos estan enlazados en la
idea del Derecho natural” {30)

Antecedentes en Grecia.

En Grecia la filosofia racionalista fue la que hizo necesaria la
existencia de un derecho superior a los hombres que realmente funcionara
como regulador de la accidon social en cualquier sociedad, de esta necesidad
epistemologica nacié el Derecho Natural,

Heréaclito......... llega a la conclusion de que existe una ley natural que
es comun al todo, que lo domina todo, que es suficiente a todo vy todo
lo supera, que proviene de dios y que de ella se nutren todas las leyes
humanas. (31}

Posteriormente, los fildsofos estoicos creyeron que todo ser humano
existia dentro de un sistema social que se organizaba de conformidad con
derecho esencialmente racional, hasta que las pasiones humanas las habian
llevado a la ruina, con lo que el Derecho natural absoluto fue reemplazado
por el Derecho natural relativo, el cual debia de tomar en cuenta las
peculiaridades especificas de cada ciudad. El Derecho natural debia de
impulsar primordialmente la igualdad y la libertad de todo ser humano, sin
distincién alguna de raza, sexo, riqueza, etc., con esto se daria el paso
trascendental para la instauracion de una sociedad en la que los hombres
realizaran los postulados de la razon.(32)

Antecedentes en Roma.
La influencia estoica también se dejo sentir en Roma. E! gran jurista

Ciceron supuso al igual que los filbsofos estoicos, que la razén era la
sustancia del universo y en consecuencia su naturaleza.

30. Castan Tobefias, Jos€. Los Derechos del Hombre, Cuana Edicion, Ed. Reus, Madrid
1992, pag.59

. Rojas Amandi, Victor Manuel. Filusafiu del Derecho, Ed. Harla, México, 1991, pag.226

32. Cfr. \bidem, pp.227-228
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Ciceron tiene el mérito de haber transmitido al mundo romanc las
ideas griegas, afirmando asi que la ley positiva se sustenta en los
principios de la razdn natural y que cualquier disposicién que aparezca
en contradiccion con las leyes de la naturaleza carece de fuerza
legal.{33)

Los Romanos contribuyeron en la doctrina del Derecho Natural, al
senalar que existen principios juridicos inmutables basados en la naturaleza
humana discernibles mediante Ia razdn, de los cuales emanan derechos que
aun ausentes de la ley positiva son superiores a ésta.

Asi tenemos que:

El derecho natural representaba para los romanos lo que es conforme
a la razon, al lado mejor de la naturaieza humana, a una elevada
moralidad, al sentido comun practico y a la conveniencia general. Es
simple y racional frente a todo lo artificial y arbitrario. Es universal
frente a lo nacional o local, Es superior a todo otro derecho porgue
pertenece a la humanidad como humanidad y es expresion del
propésito de la divinidad o de la mas elevada razon del hombre. (34)

Son claras las manifestaciones de la dignidad del hombre en esta
etapa y su manifestacion a través de los Derechos naturales, sin embargo,
no las consagro en sus instituciones. Asimismo los derechos humanos no
pudieron aflorar debido a que en estas sociedades existia 1a esclavitud. "El
mundo de la antigiedad acunt el concepto de un derecho superior que se
imponia a los gobernantes pero no le dio cabida en sus instituciones.” (35)

De todo lo anterior se desprende que los Derechos naturales han sido
el primer origen de lo que hay denominamos derechos humanos,

2.1.2.- Aparicion de los Derechos Humanos.

En la Edad Media los Derechos naturales se manifestaron y actuaron

como derechos estamentales, es decir, derechos propios de ios estados o
grupos bajo los que parecia estructurada la sociedad feudal.

33. Padilta, Migue!. Lecciones yobre Derechos Humaros v Garamtias, Tomo |, Segunda
Edicion, Ed. Abeledo-Perrot, Buenos Aires, 1893, pag 36

34 Rojas Armandi, Victor Manuel. O p.cit pag.228

35. Padilla, Miguel. O.p.cit.pag.36
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La sociedad, en este periodo, se encuentra estructurada en un orden
jerarquico de estamentos con un estatus desigual, en el que la desigualdad
se cimienta en el principio hereditario condicionado por el nacimiento. La
pertenencia a un estado determinaba cual era el patrimonio juridico de cada
cual y su situacién juridica en el todo social. Un exponente de tales derechos
es la Carta Magna, suscrita por Juan sin Tierra en Inglaterra en el afio de
1215, la qgue en la actualidad es considerada como la pauta del
reconocimiento positivo de algunos de los derechos fundamentales.

Entre las normas concretas que consagra el documento, cabe
destacar la clausula 39, que hoy se conoce como la garantia de audiencia,
que sefialaba que “Ningan hombre libre debera ser puesto en prision,
detenido o desposeido de sus bienes sin previo juicio.”; la clausula 40
establecia el principio de que “toda persona tiene acceso a la justicia”; asi
mismo se contemplaba la libertad de transito. Estas disposiciones iban
dirigidas a ciertos estados, por lo tanto no tenian una observancia general.
(36)

En esta Carta no se proclaman derechos con alcances universales,
sino que se trata de confirmaciones de antiguas costumbres y de institutos
juridicos que tutelan al individuo frente al poder soberano.

Para Rodolfo Lara Ponte la Carta: “..no es , sino un convenio
celebrado entre una aristocracia feudal y el rey, mediante el cual se
establecen contraprestaciones o derechos garantizados y nacidos de la
costumbre”. (37)

No obstante lo anterior podemos concluir, como bien seriala Alejandro
Etinellano la Carta Magna:

constituyd un freno al poder absoluto del soberanc y, aun que lgjos de
tutelar la variada gama de derechos fundamentales, constituye un
avance decisivo, la pauta historica en el camino del hombre hacia un
efectivo respeto de sus derechos fundamentales.(38)

Documentos Ingleses.

Gregorio Peces-Barba sefiala que: “en los siglos XVI y XVII se situa el
origen historico moderno de los derechos fundamentales” (39)

36. Lara Ponte, Rodolfo. Los Derechos Humanos en el Constitucionalismo Mexicano, México,
1893,pag.27

3r. idem, pag.28

38. Etienneliano, Alejandro. La Proteccion de ta Persona Humana en el Derecho Internacional

de los Derechos Humanoy, Ed Trillas, México, pag.33
39. Peces-Barba.O.p.cit.pag.43
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La historia de los derechos humanos comienza en Inglaterra con la
formulacién de tres grandes documentos, en los que se positivizaron algunos
derechos de la primera generacion. Estos documentos son: “La Petition of
Rights”, de 1628; el Acta de “Habeas Corpus”, de 1679 y la Declaracién de
Derechos ( Declaration of Rights ), de 1689, '

En La Petition of Rights surge como respuesta a los atropellos que se
suscitaron en el periodo de Carlos |, rey -de Inglaterra y en la que se
incorporan restricciones, por primera vez,” al poder de la Corona, ante los
abusos que se cometian y que se consideraban contrarios al Common Law,
a las costumbres, franquicias y leyes del Parlamento. En general se protegen
los derechos personales y patrimoniales. B

El Acta de Habeas Corpus tiene una significacion trascendental, al
limitar el derecho a detener a los ciudadanos sin mandato judicial,

sancionandose a los funcionarios gue violen esas obligaciones sin que’

puedan ser protegidos por el perddn Real, éste puede ser considerado como
un verdadero recurso para evitar las detenciones arbitrarias, sin embargo,
este recurso se aplicaba Unicamente a las personas del reino que tenian la

condicion de hombres libres, aun cuando el texto no diferenciaba entre-

esclavos y hombres libres.

La Declaracién de Derechos (Bills of Rights ), de 1689, es el resultado
de una intensa lucha del pueblo inglés contra el absolutismo de Jaime |1

Si bien es cierfo que la Bills of Rights confirma los derechos ya
consagrados en los dos textos anteriores, también lo es que contenia un
aspecto que lo diferenciaba en su enunciado general, segin apunta Lara
Fonte, puesto que las libertades consagradas en este documento ya no se
conciben como exclusivas y estamentales en el marco del derecho privado,
sino como libertades generales en el &mbito del derecho publico.(40)

Evolucion de los Derechos Humanos.

Antes de continuar con e! siguiente punto, es conveniente hacer unas
cuantas reflexiones acerca de la evolucion de los derechos humanos.

En una primera etapa de evolucidn hemos aceptado la existencia de
una prehistoria de los derechos humanos, denominacién que asumimos para
evitar problemas de entendimiento y por la falta de una denominacion mas
adecuada, en la que encontramos una serie de elementos, aspectos, rasgos
e ideas, en su mayoria ideas de dignidad humana que explican su génesis.

40. Lara Ponte, Rodolfo. Op.cit.pag.31
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La histeria de los derechos humanos se inicia en la Edad Media con
una serie de formulaciones, a las que se les considera como las primeras
declaraciones de estos derechos, relativas a grupos especificos de
ciudadanes, que en ninglin caso tienen alcances universales.

Después de este periodo, su evolucion se ha dividido en tres etapas,
en las que se toma en cuenta el tipo de dereches humanos que se han ido
consagrando cronolégicamente en el tiempo, y de esta forma se consideran:

Derechos Humanos de la Primera Generacion” a los civiles y politicos,
pues como veremos mas adelante éstos fueron los primeros que se
formularon.

En otro momento histérico, aparecen los “Derechos Humanos de la
Segunda Generacién”, llamados también, Derechos econémicos,
sociales y culturales.

Posteriormente aparecen los "Derechos Humanos de la Tercera
Generacion o de Solidaridad”, son derechos de reciente formulacion
por lo que su reconocimiento en el ambito interno e internacional
comienza a cristalizar en normas juridicas. (41)

A continuacién realizaremos el estudio historico de las dos primeras
generaciones de derechos humanos y las caracteristicas de cada una de
éstas. En o que toca a los derechos humanos de la tercera generacion
hablaremos de su aparicion.

2.2.- Derechos Humanos de la Primera Generacion.

2.2.1.- Desarrollo Historico.

Es en el siglo XVIil cuando los derechos humanos se consolidan
definitivamente como derechos del individuo, inspirados en la ideologia
liberal del iusnaturalismo racionalista, dicha consolidacion se realizo
principalmente con la independencia de los Estados Unidos y con Ila
Revolucién Francesa que culmino con la Declaracién de los Derechos del
Hombre y del Ciudadano.

41. Navarrete, M, Tarciso. Abascal C., Salvador. Laborie E., Alejandro. Los Derechog
Humanos af alcance de todos, Ed. Diana, México, 1991, pp.19-20
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Declaraciones Americanas.

Después de |a Independencia de los Estados Unidos en 1776, algunos
de sus Estados formularon su declaracién de derechos, pero la mas célebre
¥ meritoria por ser la primera declaracion de derechos en el sentido moderno,
es la Constitucion del Estado de Virginia, aprobada el 29 de junio del mismo
afo, puesto que contiene un catalogo especifico de derechos del hombre y
del ciudadano.

El articulo primero de dicha declaracion sefiala; Todos los Hombres
son por naturaleza igualmente libres e independientes, y tienen ciertos
derechos inherentes, de los cuales, cuando entran en un estado de
sociedad, no pueden, por ningln contrato, privar o despojar a su
posteridad; especialmente el goce de la vida y de la libertad, con los
medios de adquirir y de poseer la propiedad y perseguir y obtener la
felicidad y la seguridad {42)

En este precepto se ve claramente la influencia del iusnaturalismo
racionalista, ya que se reconoce la existencia de ciertos derechos naturales,
imprescriptibles e inalienables, inherentes al hombre, relativos a la libertad, la
igualdad, ta propiedad, la seguridad y la busqueda de la felicidad.

Es digno de mencionar que el 17 de septiembre de 1787, se promulga |3
primera Constitucion de los Estados Unidos y, cuatro afios después, el texto
constitucional se complementa con o que hoy llamamos la parte dogmatica,
con las diez primeras enmiendas.

La Primera enmienda contempla la libertad de Refigién, de expresidn y de
prensa; la segunda se refiere a la seguridad personal de los individuos y
otorga la posibilidad de portar armas para la proteccion de la integridad
personal; |a tercera establece 1a garantia de seguridad persona! dei domicilio,
ya que en tiempos de paz no podra alojarse ningun soldado en hegar alguno;
la cuarta enmienda contempla garantias de seguridad juridica; la quinta
consagra la garantia jurisdiccional, al establecer que nadie puede ser privado
de la vida y libertad o propiedad sin el debido proceso legal, la sexta
consagra el principio de la exacta aplicacion de la ley en materia penal; la
séptima contempla una disposicion general para salvaguardar el juicio por
jurados; fa octava alude a garantias de seguridad personal, la novena
establece que a pesar de que se realice una enumeracion de ciertos
derechos, esto no significa el desconocimiento de otros derechos, y la tltima
enmienda se refiere a los poderes asignados a la Constitucion, a la
Federacion, a los estados 0 a! pueblo, respectivamente. (43)

42 Lara Ponte, Rodelfo. Op.cit.pag.33
43 Cfi. Ibidem. pp-38-40




Declaracidon Francesa de los Derechos del Hombre y del
Ciudadano.

E! meovimiento que se inicié en este pais a partir de 1784, culmind con
la reunién de la Asamblea Nacional Constituyente, la cual dicta el 26 de
agosto de 1789, la Declaracidon de los Derechos del Hombre y del
Ciudadano, que fue promulgada el 3 de noviembre del mismo afio.

En su titulo habla de dos sujetos. "hombre” y “ciudadanc”, esta
diferenciacién responde a dos clases diversas de derechos y a dos
elementos del derecho Constitucional que los protege. Los derechos del
hombre se refieren a la vida de! individuo frente al Estado; los de! ciudadano
son prerregativas del individuo como miembro de la sociedad politica. (44)

Los principios rectores de la declaracion fueron la libertad y la
igualdad, sin mas restriccion que la del bien comun. El articulo primero
sefialaba: que los hombres nacen y viven libres e iguales en derechos.

Se prociaman ciertos derechos naturales anteriores al Estado, y que
constituyen su fin. En este sentido el articulo segundo sefala que: Ef fin de
toda asociacién politica es fa conservacién de los derechos naturales e
imprescriptibles del hombre. Estos derechos son fa libertad, la propiedad, la
seguridad y la resistericia a fa opresion.

En esta Declaracion encontramos el catalogo de derechos humanos
mas completo que se conocid en aguella época, aun cuando contempla
derechos ya establecidos en la Constitucidn de Virginia, resulta indiscutible
que esta declaracion trasciende del ambito nacional, ya que se presenta con
caracter universal y se ofrece como modelo a toda fa humanidad, de ahi que
ia Declaracién se convirtié para Eurcpa en el punto de partida de toda la
evolucidn posterior en materia de derechos humanos.

La Constitucién francesa del 3 de septiembre de 1791 adoptd a
manera de preambulo la Declaracion de los Derechos del Hombre y del
Ciudadano.

El reconocimiento de los derechos humanos en estas declaraciones
buscan darle efectividad a los antiguos derechos naturales mediante su
incorporacién en las Constifuciones politicas de los Estades, asi mismo,
dicho reconocimiento representaba la proteccién del hombre frente al Estado.

44, Cfr. Ibidem. pag.44




En esta Primera Generacion de los Derechos Humanaos, los individuos
hacen valer su dignidad ante el poder del Estado, por lo tanto, éste debe de
reconocerios y garantizarlos, mediante su incorperacion en la Constitucion.

2.2.2.- Regulacion Juridica en el Mundo.

Antes de la Segunda Guerra Mundial, los derechos humanos se
consideraban asuntos de jurisdiccién estatal, por lo que cada Estado acorde
con los criterios y principios de su derecho interno los reconocia y los
protegia.

Sobre este punto Jorge Madrazo sefiala que: El derecho internacional
tradicional no permitia a los paises tomar parte en la relacién entre un
Estado y sus nacionales, ni siquiera en el caso de violaciones graves
de Derechos Humanos, ya que solo los Estados, y no los individuos,
eran considerados sujetos de Derechos. (45)

A mediados del afo de 1940 se desarrolla un cambio brusco y
profundo en ta opinion de la mayoria de los dirigentes de los Estados y de la
opinion publica respecto a los derechos humanos.

En agosto de 1941, Roosevelt y Winston Churchill firmaron el Tratado
del Atlantico, en donde se preconizé una paz que permitiese a todos los
hombres en todos los paises, la seguridad de que no vivirian su vida al
abrigo del miedo y la necesidad.

En la misma época, Pio XIl propugné que la comunidad mundial se
organizara internacionalmenté y reconociera y protegiera juridica vy
eficazmente los derechos inherentes al hombre.

Asimismo, diversas instituciones y personas privadas también
lucharon por el reconocimiento de los susodichos derechos a través de
multiples documentos oficiosos y declaraciones publicas.

Sin embargo, no es sino hasta el término de la Segunda Guerra
Mundial y ante la apremiante necesidad de crear un nuevo orden mundial,
asi como la toma de conciencia internacional y de la dignidad de la persona
humana frente a los crimenes que se cometieron, cuando se institucionaliza
la comunidad internacional en la Organizacién de las Naciones Unidas vy,
dentro de ella, la preocupacion por la defensa de los derechos humanos.

45, Madrazo, Jorge. Temas y Topicos de Derechus Humanos, Comision Nacional de
Derechos Humanos, México, 1985, p.9




En febrero de 1945, durante la conferencia de San Francisco se
elabord la Carta de las Naciones Unidas, en la que se reconoce que el
respeto de los derechos humanos no son una cuestion exclusiva de cada
Estado, si no que es de interés de la comunidad internacional.

Uno de los meéritos histéricos de la Carta de la ON.U. es el
reconocimiento internacional de los derechos humanos, pero dicho
reconocimiento solo tiene lugar de manera parcial, puesto que se limitd a
formular el principic de una proteccién y de promocion internacional de los
derechos humanes, sin concretizarlos por medio de normas. Para subsanar
la falta de una lista concreta de derechos humangs que permitiese su eficaz
proteccion y promocion, el Consejo Econdmico y Social encargd a la
UNESCO consultar a los filésofos y personalidades mundiales a fin de
conocer su opinion en torno a la problematica y fundamentacién filoséfica de
los derechos humanos, y en un tiempo relativamente breve se preparé un
proyecto de Declaracion; cuyo principal redactor fue el representante francés
Rene Cassin. La Asamblea General, entonces integrada por cincuenta y
ocho Estados discutid el proyecto en Paris y ésta aprobd con cuarenta y
ocho votos a favor {ninguno en contra) y ocho abstenciones, el 10 de
diciembre de 1948 ia Declaracién Universal de los Derechos Humanos.

La Declaracion Universal de los Derechos del Humanos es el primer
instrumentc que ha sido proclamado por una organizacion internacional
universal, en la que se consagran los ideales que se consideran basicos para
todos los pueblos y naciones, se puede decir, que es un modelo de conducta
internacional.

En el preambulo de esta Declaracidn se sefiala; como ideal comuan por
el que todos los pueblos y naciones deben esforzarse, a fin de que tanto los
individuos como las instituciones, inspirandose constantemente en ella,
promuevan, mediante la ensefanza y la educacién, el respeto a estos
derechos y libertades, y aseguren, por medidas progresivas de caracter
nacional e internacicnal, su reconocimiento y aplicacion universales y
efectivos, tanto entre los pueblos de los Estados miembros como entre los
territorios celocados bajo su jurisdiceion.(46)

No es nuestra intencién aqui, realizar un analisis sobre la
obligatoriedad juridica de la Declaracién, sin embargo es conveniente
apuntar que: fa Declaracién no concede a los individuos un derecho de
accion o de peticion ante los drganos de la O.N.U. para asegurar la
realizacién efectiva de los derechos en cuestion (47)

46. Cfr.Truyoly Serra, Antonio. Los Derechos Humanos, Ed. Tecnos, Espaiia, 1994, p.64
47. Cfr. Ibidem, pag.3
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Lo anterior, debido a gue: “la Asamblea General de la C.N.U. sélo
tiene en principio, competencia para hacer recomendaciones” {48)

No obstante lo anterior, nadie puede discutir la obligatoriedad moral
que esta Declaracidon reviste, ya que sin duda es la expresion de la
conciencia juridica de la humanidad representada en la G.N.U.

Las discusiones en torno a la obligatoriedad juridica de la Declaracion,
trajo como consecuencia que, los paises se preocuparan en dar una eficaz
proteccién a los derechos reconocidos en ella, sobre todo a nivel regional.
Asi en 1951, la Asamblea General de la O.N.U. decidid que se articulase en
dos convenios que fueron adoptados el 16 de diciembre de 1966 con el
nombre mas solemne de Pactos ( Convenants ).

Estos Pactos son: El Pacto Internacional sobre Derechos Econémicos,
Scciales y Culturales, que entré en vigor el 3 de enero de 1876, El Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, siendo este (ltimo
complementado por un Protocolo Facultative que entraron en  vigor
simultaneamente el 23 de marzo de 1976,

Durante el primer periodo de redaccion de los Pactos Internacionales
sobre derechos humanos se realizaron grandes discusiones scbre si debian
hacerse uno o dos pactos. Habia quienes estaban a favor de redactar un
Gnico pacto, pues decian que los derechos humanos no podian dividirse
claramente en dos categorias diferentes, ni podian clasificarse de modo gue
se estableciera una jerarquia de valores, por lo que, todos los derechos
debian de ser promovidos y protegidos al mismo tiempo.

Habia otros que estaban a favor de la redaccién de dos instrumentos
separados, argumentando que los derechos civiles y politicos eran
obligatorios, o sometidos a la accidn de la justicia, y de aplicacidn inmediata,
mientras que los derechos econdmicos, sociales y culturales tenian que ser
de implementacion progresiva. Para ellos los derechos civiles y politicos eran
derechos del individuo “contra” el Estado, esto es, contra la accidn ilegal o
injusta por parte del Estado, mientras que los economicos, sociales y
culturales eran derechos para cuya promocion el Estado tenia que tomar
acciones positivas,

Los derechos civiles y politicos al ser derechos "legales”, requerian métodos
y medios de puesta en vigor diferentes de los derechos econdmicos, sociales
y culturales, que eran derechos programaticos y que podian hacerse
efectivos mas faciimente mediante un sistema de informes periodicos.

48. Etinnellanc, Alejandro. Op.cit.pag.35




La Asamblea General decidid redactar dos Pactos que serian
adoptados conjuntamente y que se abririan para su firma por parte de los
Estados en la misma fecha; segutn decision de la Asamblea los dos Pactos
debian tener el mismo espiritu y contener el mayor nimero de disposiciones
idénticas posibles.

El pacto de derechos civiles y politicos consagra los derechos
humanos de la primera generacién y el pacto de derechos econémicos,
sociaies y culturales, a los de la segunda generacion.

El pacto de derechos civiles y politicos contempla ! derecho a la vida;
el dereche a no ser sometfido a torturas o tratos o castigos crueles,
inhumanos o degradantes; el derecho a no ser sometido a la esclavitud o
servidumbre; el derecho a la libertad y la seguridad de la persona, inciuido el
derecho a un juicio justo; el derecho a la intimidad, en el hogar y en Ia
correspondencia, y el derecho a la libertad de pensamiento, conciencia o
religién.

Asimismo, se establecen derechos politicos, entre los que podemos
destacar el derecho a la libertad de opinidn y expresién; el derecho a la
libertad de reunidn y asociacion; el derecho a tomar parte en la conduccién
de asuntos publicos, incluido el derecho a votar y ser elegido.

De todo lo anterior, se desprende que los derechos de la primera
generacion en el ambito internacional son:

+ Elderecho alaviday a la integridad personal.
+ El derecho a la libertad:

Libertad de conciencia y religion.

Libertad de pensamiento y expresién.

Libertad de transito.

Libertad de Asociacién.

+ El derecho de Propiedad.

+ lgualdad ante la Ley.

+ Seguridad Juridica.
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+ Los derechos politicos:

Derecho a participar en el gobierno de su pais, directamente o por
medic de representantes libremente escogidos.

- Derecho de acceso, en condiciones de igualdad, a las funciones
publicas de su pais.

Derecho a votar y ser elegido en elecciones periddicas, auténticas,

realizadas por sufraguo universal e igual, por voto secreto que
garantice la libre expresion de la voluntad de los electores. '

.2.2.3.- Regulacion Juridica en México.

En México, los derechos de la primera generacién corresponden a‘lo -

que actualmente conocemos como garantias individuales y que se
encuentran regulados principalmente en -fos primeros 29 articulos de la
Constitucion Politica vigente,

Expondremos, en orden cronglégico y de manera muy somera, las
principales constituciones que a través del desarrollo histérico de Mexico se
han ocupado de los derechos humanos de esta primera generacidén o que
hayan influido en las actuales disposiciones sobre la materia.

Constitucitn de 1812.

Esta constitucion revisteé suma importancia por su influencia en la
estructura y sustancia de posteriores constituciones, aun cuando haya side
jurada antes de la consumacion de independencia. En lo referente a los
derechos humanos, no se encuentra una declaracion de los mismos, sin
embarge, se realizé un compromiso solemne de que la nacidn esta obligada
a conservar y proteger la libertad civil, ta propiedad y los demas derechos
legitimos que la componen, por lo que estas garantias se encuentran
esparcidas dentro de la normacién citada.

Constitucion de Apatzingan de 1814

Al término de la Independencia de México, Don José Maria Marelos y
Pavon organiza juridica y politicamente al pais y el 22 de octubre de 1814
promulga en Chilpancingo esta Constitucion. Aun cuando nunca entrd en
vigor, reviste gran importancia ya que encontramos un catalogo de derechos
humanos.
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Constitucion de 4 de octubre de 1824

En 1823 se convoca al Congreso Constituyente para crear una nueva
Constitucién y en octubre de 1824 se expide la primera Constitucion de
Mexico que adopta como forma de gobierno el sistema Federal. Esta no
contempla una declaracion de derechos humanos ¢ un capitule especifico
para ellos, ya que la mayor preccupacion de los legisladores era la de
organizar politica y juridicamente al pais.

No obstante lo anterior, s& consagran algunos preceptos en los que se
reconocen derechos humanos, por ejempio el articulo 50, fraccién !li, protege
la libertad de expresion; en la Seccidn Séptima, del Titulo Quinto, se
prohiben las penas trascendentales, la confiscacion de bienes, los juicios por
comisién y las leyes retroactivas, los tormentos, etc.

Constitucion Centralista del 29 de diciembre de 1836.

Con la expedicidn de ésta Constitucion se cambia del régimen federal,
al régimen centralista. En ella se establece de manera mas o menos
completa un catalogo de derechos humanos, a Jos que nombraron derechos
del mexicano.

Dentro de los derechos que se consagran tenemos el derecho a la
vida, a ia libertad, a la propiedad, y a la seguridad personal.

Constitucién Yucateca de 1840

l.a Consiitucién Yucateca de 1840 elaborada por el distinguido
yucateco Don Manuel Cresencio Rejon, es una de las mas importantes por
los avances que se lograron en el derecho constitucional mexicano, ya que
es la primera en la que se consagra la libertad de culto religioso y en la que
se crea el famoso juicio de amparo, el sistema que actualmente tenemos y
utilizamos en contra de los abusos y arbitrariedades de las autoridades frente
a los particulares.

Acta de Reforma de 1847.

En 1847 un grupo de personas quisieron poner en vigor la constitucién
de 1824, pero pensaron que para poder adoptarla era necesario que se
efectuaran algunas reformas, y a éstas se les conoce con el nombre de Actas
de Reformas de 1847.
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El articulo 5 del Acta disponia: “Para asegurar los derechos del
hombre que la Constitucion reconoce, una ley fijara tas garantias de libertad,
seguridad, propiedad e igualdad de que gozan todos los habitantes de la
Republica, y establecera los medios de hacerlas efectivas”.(49)

Esta Constitucion no sélo es notable por el hecho de consagrar un
cataloge especifico de derechos humanos, sino que en su articulo 25
establece el juicio de Amparo. Los legisladores de aquella época se dieron
cuenta que era insuficiente una enumeracidn de derechos humanos, si al
mismo tiempo, no se creaba un instrumento practico y efectivo para su
proteccidn.

Estatuto Organico de 1856.

Este estatuto reviste gran interés, debido a que constituye el antecedente
inmediato de la Constitucion de 1857.

En la seccion quinta, bajo el rubro de garantias individuales, de este
estatuto, se contempla en el articulo 30 que la nacion garantiza a sus
habitantes la libertad, la seguridad, la propiedad y 1a igualdad.

Constitucion de 1857

Esta constitucién es el producto del debate intelectual entre liberales y
conservadores, con el que se equilibraron las diversas tendencias en el
Congreso, lo que dio como resultado 1a auténtica voluntad popular.

En su articulo 1° decia; “E! pueblo Mexicanc reconoce que los
derechos del hombre son la base y el obieto de las instituciones
sociales."(50)

En este precepto se ve claramente la influencia de la filosofia del
derecho natural, con esto se establece |a aceptacién tacita de derechos
preexistentes y que el Estado tinicamente debe reconocerlos y garantizarios.

Entre los derechos humanos consagrados por la constitucion de 1857,
tenemos: derechos de igualdad, de libertad, seguridad personal, libertad
politica (libertad de reunién con finalidad politica y libertad de manifestacion
publica) y de Seguridad juridica.

48, Ibidem, pag.42
50 ibidem, pag.53
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Esta Constitucién nos ofrece el catalogo de derechos humanos mas
completo en nuestro pais a lo largo de! siglo X!X, y de infiuencia considerable
en la elaboracién de la Constitucion de 1917, que es la que en la actualidad
se encuentra vigente.

2.3.- Derechos Humanos de la Segunda Generacién.

2.3.1.- Referencia Histdrica.

El liberalismo que se dio después de la Declaracién de los Derechos
det Hombre y de! Ciudadano implica una abstencion por parte del Estado en
las relaciones sociales. Sdlo habia injerencia de las autoridades cuando se
originaban conflictos entre los derechos de los individuos,

El individualismo prohibié toda idea de asociacionismo entre los
individuos para defender sus intereses mutuos, impidid que se formaran
coaliciones, sindicatos, puesto que Se decia que entre el Estado como
suprema persona moral y politica, y el individuo no debia haber entidades
intermedias que tuvieran como finalidad la proteccidn de los intereses
particulares.

Un ejemplo de lo anterior fue la llamada Ley de Chapelier en Francia,
la que prohibid fa formacién de asociaciones profesionales, pues consideraba
gue la existencia y funcionamientc de éstas implicaba una seria oposicién a
la libertad de trabajo.

Tiempo después de las implicaciones del individualismo como régimen
econdmico y juridico, los franceses se dieron cuenta que los postulados de la
libertad e igualdad resultaban en realidad pura paradojas, la sociedad
presentaba una desigualdad cada vez mas marcada entre sus integrantes, y
se flegaba a la conclusién de que dicha desigualdad provenia de la propiedad
privada.

En Inglaterra la revolucion industrial habia traido condiciones de
trabajo durisimas y en muchas ocasiones inhumanas, que ponian de
manifiesto la insuficiencia de los derechos civiles y politicos, habia la
necesidad de reivindicar los derechos economicos, sociales y culturales, que
pretenden resolver las necesidades basicas para crear coendiciones de
igualdad entre todos los individuos. Asi el derecho de huelga, el derecho de
sindicacidn, condiciones de seguridad e higiene en el trabajo, el derecho a un
salario justo, al descanso, a la educacion, a la salud, exigirian una accion
positiva por parte del Estado.
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La precaria situacion de los trabajadores en inglaterra y en Francia fue
la causa de varias revoluciones, como la de 1848, que culmina con la
creacion de normas protectoras de los trabajadores frente al capital.

La intensidad de la reivindicacion de las nuevas fuerzas sociales fue
tal, que la Constitucidn Francesa de 1848, aun que promulgada en un clima
de represion, tras la sublevacion obrera en junio, se hizo eco de ella,
refiiéndose a ciertos derechos relativos al trabajo, la asistencia y la
educacion, y garantizando al propio tiempo el sufragio universal y el
escrutinio secreto.

Si fa burguesia liberal habia logrado el reconocimiento juridico-positivo
de los derechos individuales de libertad, el proletariado que habia aparecido
como protagonista histérico en el siglo XIX, al margen del proceso de
industrializacién de las sociedades occidentales, logra la incorporacién de los
derechos econdmicos, sociales y culturales en el catalogo de los derechos
fundamentales, de una forma mas completa en este siglo, pasando asi del
Estado Liberal ai Estado Social de Derecho.

En este siglo XX surge una tendencia muy generalizada de ampliar la esfera
de los derechos humanos, extendiéndola a la proteccién de la familia, del
trabajo y, en general del orden econdmico-social, acentuando en
consecuencia la intervenciéon del Estado para la defensa de esta categoria de
derechos. (51) ’

A diferencia de los derechos humanos de la primera generacion que
implican un deber de abstencién o de respeto para el Estado frente a los
individuos, Los derechos de la segunda generacidn imponen al Estado, una
conducta activa, ya que éste tiene que proporcionar los elementos
indispensables para su efectiva cumplimiento.

2.3.2.- Regulacion Juridica en México.

Lara Ponte sefiala que: En materia constitucional es generalmente
admitide que puede provenir de dos fuentes el contenido de una
Constitucion: la primera puede ser una Constitucion anterior; y la
segunda, un movimiento social o una revolucion,......a pesar de que
alguna de las dos fuentes citadas sea |la dominante y caracterice el
cuerpo legal de la Constitucion gue se encuentre en analisis.” {52)

51. Cfc. Castan Tobedas, Jose. Op.cit.pag.129
52 Lara Ponte, Rodolfo. Op.cit.pag. 158

A
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En e! caso de la Constitucién de 1917, se puede decir que las
garantias individuales provienen de anteriores Constituciones, ya que de
éstas se retomaron muchos de sus principios, en cambio, los derechos
sociales que incarpord tienen su fuente real en el mowmlento 500|al
revolucionario de este siglo.

En este sentido Jorge Carpizo sefiala que “La fuente de nuestra actual
Carta Magna es el movimiento social mexicano del siglo XX, donde las
armas victoriosas trataron de imponer un nuevo sistema de vida de
acuerdo con la dignidad del hombre” (53)

Con la finalidad de obtener una visién mas amplia de la reivindicacion
de los derechos sociales en México, se estima conveniente realizar un
pequerio analisis de las causas que dieron origen a la Constitucion de 1917,
resaltando los aspectos e ideas mas relevantes. -

La dictadura de Porfinio Diaz por mas de 30 afies (1877-1911), fue la
principal causa de la Revolucién Mexicana, ya que en este periodo la
condicién de la mayoria de los mexicanos era de extrema miseria y sélo un

pequefo grupo, los extranjeros y la elite politica, gozaban de riqueza y -

privilegios. La vida del campesino se resumia en sueldo de hambre,
endeudamiento constante con el hacendado, la cual se transmitia de
generacion en generacidn, castigos corporales, etc.. La situacion de los
trabajadores, era similar, sueldo reducido, jornadas de trabajos inhumanas,
no existic el descanso dominical, frecuentes accidentes de trabajo, etc., en
general su condicion era deplorable.

El 1° de Julio de 1906, Ricardo y Enrique Flores Magon, Juan y
Manuel Sarabia, Antonio |. Villarreal, Librado Rivera y Rosalio Bustamante,
expidieron el Plan del Partido Liberal, e! cual goza de relevancia por constituir
la plataferma social del movimiento revolucionario. Entre sus propuestas de
tipo social podemos sefialar: la ensefianza obligatoria hasta los 14 afos,
jornada maxima de trabajo de ocho horas, salario minimo suficiente para
llevar una vida digna, reglamentacion det trabajo a domicilio, la prohibicién
del trabajo a los menores de 14 afios, establecimiento de medidas higiénicas
en los centros de trabajo, indemnizacidn por accidentes de trabajo,
condonacién de deudas a los jornaleros con sus amas, , el pago del salario
en dinero en efectivo, la prohibicién de multas a los trabajadores, la
suspensién de tiendas de raya, igualdad de condiciones entre los
trabajadores extranjeros y mexicanos, el descanso hebdomadario. (54)

53. Lara Ponte, Rodolfo. Op.cit.pag.129
54  Carpizo, Jorge. La Constitucion Mexicana de 1917, Sexta Edicion, Ed. Porrua, México,
1983 pp.31-32
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El 5 de octubre de 1910 Francisco I. Madero lanza el Plan de San Luis
con el que se denuncia la falta de libertad y democracia en el pais, asi mismo
se desconocen las elecciones efectuadas para presidente y vicepresidente y
gobernaderes que no suscriben el plan. Se nombra a Madero como
Presidente interino y se sefala el 20 de noviembre de ese mismo afio para el
levantamiento de armas contra Porfirio Diaz. (55)

El 24 de mayo de 1911 se presenta al Congreso la renuncia de Diaz, y
el 6 de noviembre de se afo, Maderc rinde la protesta de ley como
Presidente Constitucional de México. A la tercera semana del gobierno de
Madero -28 de noviembre -, Emiliano Zapata proclama el Plan de Ayala, en €l
que se desconocia a Madero como Presidente, por faltar a sus promesas de
repartir tierras y de expropiar latifundios.

Por otro lado, ia situacion de los obreros tampoco cambid, por lo que
estallaron muchas huelgas, las cuales fueron reprimidas por Madero. Esto
cred un gran descontento en todo el pais, iniciandose asi, nuevas
sublevaciones.

A la renuncia de Madero en 1913, sube a la Presidencia Victoriano
Huerta, lo que ocasiona el resurgimiento de la violencia revolucionaria,
movimiento encabezado por Venustiano Carranza, quien lanza el Plan de
Guadalupe el 26 de marzo, con el que se desconoce el gobierno de Huerta y
se autodesigna jefe del ejercito Constitucionalista y encargandosele
interinamente del Poder Ejecutivo,

“El 23 de septiembre, Carranza pronuncia un discurso en el que
sefiala......... Nos faltan Leyes que favorezcan al campesino y al obrero,
pero éstas seran promulgadas por ellos mismos, puesto que ellos
seran los que triunfen en esta lucha reivindicadora y social” (56)

El 15 de julio de 1914 Huerta renuncia como Presidente de ia
Republica, y por fin el 12 de junio de 1916 Carranza convoca a elecciones
que tendrian que verificar el primer domingo de septiembre, sin embargo, el
plan fue alterado y el 14 de septiembre hace un llamado para elegir un
Congreso Constituyente para crear una nueva Carta Magna.

55 Arndiz Amigo, Aurora. Derecho Constitueional Mexicano, Ed. Trillas, México, 1890,
pp.118-119.
56, Carpizo, Jorge. Op.cit. pag.49.




Una vez abierto el periodo de sesiones del Congreso Constituyente el
1° de diciembre de 1916, Carranza presenta su proyecto de Constitucion,
que fue poco novedoso ya que en muchas ocasiones se limitd a cambiar la
redaccién de los articulos de la Constitucion de 1857 sin tocar el contenido
de las mismos. No cbstante, los debates del Congreso Constituyente reunido
en Querétaro, dieron como resultado la implementacion de una novedad
juridica al consagrar a los derechos sociales en la Constitucién de 1917.
Estos derechos protegen a los desvalidos ¥ econémicamente débiles, para
que puedan gozar de una existencia digna y decorosa, se individualizan
basicamente en obreros, campesinos y grupos marginados,

Esta Constitucion es la primera que ademas de consagrar las
garantias individuales, consagra los derechos sociales, que se caracterizan
por una actividad del Estado a favor del individuo como integrante de un
grupo sociai. (57)

Los derechos sociales los podemos encontrar en los articulos 3°, 4° y 5°
Constitucionales, que hablan de educacion, libertad de ensefianza, derechos
familiares, de procreacion, de salud, de vivienda y de menores \y a la libertad
ocupacional. Asi mismo en el articulo 27 relacionado con derechos agrarios,
glidales y comunales; en el articulo 123 se establecen principalmente los
derechos de la clase obrera y los trabajadores y también en el articulo 28 que
prohibe los monopolios, las practicas monopdlicas, los privilegios, etc, en
perjuicio del publico en general o de alguna clase social. (58)

Después de la consagracidn de los derechos sociales por la
Constitucion de 1917, la Constitucidon Alemana, promulgada por la Asamblea
Nacional de Weimar el 11 de agosto de 1919, también consigna estos
derechos, protegiendo no sélo a las personas en sus relaciongs econdmicas
y sociales, sino que extiende éstos a la vida educativa del pals, la vida
cultural, a la familia y a los hijos. E! capitulo V es el mas importante de esta
Constitucién, referente a la vida econdmica, el cual contenia una
enumeracion de derechos sociales, asi tenemos que el articulo 151 sefiala
“La vida econbémica debe ser organizada conforme a los principios de justicia
y tendiendo a asegurar a todos una existencia digna del hombre”. En el
articulo 153 se encomienda a las leyes fijar los limites de la propiedad. El 157
protege el trabajo humano, intelectual, material, los derechos de autores, de
artistas, inventores, mejeramiento de las condiciones de trabajo y de la vida
economica, la libertad de asociacion.(59)

57. Lara Ponte. Op.cit.pp-157-158

58. V. Castro, Juventino.Garantias ¥ Amparo, Ed. Porrda, Novena Edicion, México, 1995,
pag.25

59. Trueba Urbina, Alberto, Nuevo Derecho Internacional Social, Ed. Porrda, Mexico, 1979,
pag.B1.
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A la Constitucion de Weimar le siguieron otras Constituciones en
Europa, recogiendo en forma mas o menos amplia los derechos sociales. Por
ejemplo, la Constitucion servio-croata-eslovena de 28 de junio de 1921; la
espafiola de 5 de diciembre de 1931; las rusas de 1925 y 1936; la francesa
de 27 de octubre de 1947; entre otras.

En Europa, los derechos sociales elevados a rango constitucional se
ha consolidado plenamente , aun cuande algunos paises como Inglaterra
Bélgica y otros, no los contemplen en su Carta Magna.

2.3.3.- Marco Juridico Internacional.

En el ambito internacional, el Tratado de Versalles firmado el 28 de
junio de 1819, establecié normas de caracter social, que después recogerian
las Constituciones de! Mundo.

Este instrumento tiene el mérito de haber proclamado derechos
sociales con fines de internacionalizacion, esto se puede ver en el preambulo
que antecede a los articulos 387 a 427, y que a continuacién se transcribe:

Considerando que existen condiciones de trabajo que implican para
buen numero de personas la injusticia, la miseria y las privaciones, lo
cual crea un descontento tal que la paz y la armonia universal corren

peligro; ¥

Considerando que es urgente mejorar esas condiciones, por ejemplo,
en lo que se refiere a la reglamentacion de horas de trabajo, la fijacion
de una duracion maxima de la jornada y la semana de trabajo, el
reclutamiento de la mano de obra, la lucha contra el paro forzoso, la
garantia de un salario que asegure condiciones de existencia
convenientes, la proteccion del trabajador contra las enfermedades
generales o profesionales y los accidentes resultantes del trabajo, la
prateccion de los nifios, de los adolescentes y de las mujeres; la
pensién de invalidez y de vejez, la defensa de los intereses de los
trabajadores desocupados en el extranjero, la afirmacidn de los
principios de la libertad de asociacién, la organizacién de la ensefianza
profesional y técnica y otras medidas analogas........
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Considerando que la no adopcion, por una nacion cualquiera, de un
régimen de trabajo realmente humano es un obstaculo para los
esfuerzos de las demas naciones deseosas de mejorar la suerte de los
trabajadores en sus propios paises.(60)

El articulo 387 crea una organizacion permanente con la finalidad de
lograr la efectiva realizaciéon de lo sefalado en el preambulo. Los siguientes
articulos hablan de su composicion, integracian, etc.

En cuanto al contenido, este instrumento internaciona!l establece en su
articulo 427 las siguientes disposiciones de caracter social: la prohibicion de
considerar el trabajo como una mercancia o un articule de comercio; el
derecho de asociacion para trabajadores y patronos; salario que asegure un
nivel de vida conveniente; jornada de ocho horas a la semana de cuarenta y
ocho; un dia de descanso a la semana como minime; supresion del trabajo a
nifios; salario igual, sin distincién de sexo, a un trabajo igual.

Al término de la Segunda Guerra Mundial se cred la Carta de las
Naciones Unidas del 26 de junio de 1945, cuyo mérito fue el reconocimiento
internacional de los derechos humanos.

En 1948 se aprueba la Declaracién Universal de los Derechos
Humanas, sin embargo, como se sefalo en otro apartado, las discusiones en
torno a la obligatoriedad juridica de ésta, trajo como consecuencia que se
tratara de dar una eficaz proteccién a los derechos humanos reconocidos, asi
en 1966 se adoptan dos Pactos. El Pacto Internacional sobre Derechos
Econdmicos, Sociales y Culturales, que entré en vigor el 3 de enero de 1976;
El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, siendo este dltimo
complementade por un Protocolo Facultativo que entrd en vigor
simultaneamente el 23 de marzo de 1976.

El pacto de derechos econémicos, sociales y culturales consagra los
derechos humanos de la segunda generacion, los cuales podemos agrupar
en cuatro apartados:

El Trabajo y Tiempo Libre.
La Familia. )
La Educacion e Instruccion
La Vida Social

* > &+ @

60. Trueba Urbina, Alberto. Mueve Derecho Internacional Seeial, Ed, Porria, Mexico 1879,
pag. 58




Considerando que la no adopcién, por una nacion cualquiera, de un
régimen de trabajo realmente humano es un obstaculo para los
esfuerzos de las demas naciones deseosas de mejorar la suerte de los
trabajadores en sus propios paises.(60)

El articulo 387 crea una organizaciéon permanente con la finalidad de
lograr la efectiva realizacion de 1o sefialado en el preambulo. Los siguientes
articulos hablan de su composicidn, integracién, etc.

En cuanto al contenido, este instrumento internacional establece en su
articulo 427 las siguientes disposiciones de caracter social; la prohjbicion de
considerar el trabajo como una mercancia o un articulo de comercio; el
derecho de asociacién para trabajadores y patronos; salario que asegure un
nivel de vida conveniente; jornada de ocho horas a {a semana de cuarenta y
ocho; un dia de descanso a la semana como minimo; supresion del trabajo a
nifios; salario igual, sin distincion de sexo, a un trabajo igual.

Al término de la Segunda Guerra Mundial se creé la Carta de las
Naciones Unidas de! 26 de junio de 1945, cuyo mérito fue el reconocimiento
internaciona! de los derechos humanos.

En 1948 se aprueba la Declaracién Universal de los Derechos
Humanos, sin embargo, como se sefialc en otro apartado, las discusiones en
torno a la obligatoriedad juridica de ésta, trajo como consecuencia que se
tratara de dar una eficaz proteccion a los derechos humanos reconocidos, asi
en 1966 se adoptan dos Pactos: El Pacto Internacional sobre Derechos
Econdmicos, Sociales y Culturales, que entrd en vigor el 3 de enero de 1976;
E! Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, siendo este ultimo
complementado por un Protocolo Facultativo que entrdé en vigor
simultaneamente el 23 de marzo de 1976.

El pacto de derechos econdmicos, sociales y culturales consagra los
derechos humanos de la segunda generacién, los cuales podemos agrupar
en cuatro apartados:

El Trabajo y Tiempo Libre.
La Familia.

La Educacién e Instruccion
La Vida Social
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El Trabajo y Tiempo Libre.

Derecho a un trabajo libremente escogido o aceptado.
Derecho a condiciones de trabajo equitativas y satisfactorias.
Derecho a una remuneracion equitativa.

Derecho a un salario equitativo e igual por trabajo de igual valor.
Derecho a la seguridad e higiene en el trabajo.

Derecho al Descanso y disfrute del tiempo libre.

Derecho de mujeres en el trabajo.

Proteccion de nifios y adolescentes en el trabajo.

Derecho de fundar sindicatos.

Derecho de huelga.

Derecho a la Seguridad Social.

* &+ & 4 &+ > e

La Familia.

Derecho a casarse y Formar una familia.
Proteccion y asistencia a la familia.
Derecho a la integridad fisica y moral.
Libertad de educar a los hijos.

* ¢ o 0

La Educacion e Instruccioén.

+ Derecho a la educacion.
ta enseflanza primaria obligatoria y gratuita.
¢ Derecho a participar en la vida cultural.

*

La Vida Social.

Derecho a fa propiedad.

Berecho a un nivel de vida adecuado.

Derecho a la salud fisica y mental.

Derecho a condiciones que aseguren la asistencia médica y
servicios médicos en caso de enfermedad.

> &+ & o

Es digno de mencionar que con fecha 23 de marzo de 1981, nuestro
pais, por conducto del Senado de la Republica, ratificé el Pacte Internacional
de Derechos Econdmicos Sociales y Culturales.




2.4.- Los Derechos Humanos de la Tercera Generacion o de Solidaridad.

2.4.1.- Surgimiento de los Derechos Humanos de la Tercera
Generacién o de Solidaridad.

Los derechos humanos de ta tercera generacidon o de solidaridad son
considerados como nuevos derechos humanos, debido a que su
reconocimiento, en el ambito interno como internacional, apenas comienza a
cristalizar en normas juridicas.

Es a partir de los afios sesenta, cuando se inicia una nueva etapa de
evolucion de los derechos humanos, ya que se comienza a hablar de los
derechos de la Tercera Generacién o de Solidaridad.

Actualmente se consideran forman parte de estos derechos:

Derecho a la paz.

Derecho al desarrollo.

Derecho a un medio ambiente sano.

Derecho al patrimonio comun de la humanidad.

> * ¢ o

El proceso de incorporacién de otros derechos en esta categoria
todavia no concluye, sin embargo los mencionados son considerados los
mas representativos.

2.4.2.- Consideraciones sobre los Derechos Humanos de |a
Tercera Generacidon o de Solidaridad.

Como se ha visto, los derechos civiles y politicos que conforman la
primera generacion son los primeros en haber sido reconocidos,
especialmente en las Declaraciones americanas y la Declaraciéon Francesa
de los Derechos del Hombre y del Ciudadano, mismos que requieren de una
conducta pasiva por parte del Estado para su efectiva realizacién.

Posteriormente, los derechos economicos, sociales y culturales que
integran la segunda generacidn de derechos humanos fueron incorporados
por la Constitucion Mexicana del 5 de febrero de 1917. Estos derechos
requieren de una accién positiva por parte del Estado para su cabal
cumplimiento.
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A la mas reciente formulacion de derechos humanos se le ha
denominado Derechos Humanos de fa Tercera Generacion o de Solidaridad,
expresion que tiene una doble finalidad; la primera es distinguir las etapas de
la consagracion juridica tanto interna como internacional de las distintas

categorias de los derechos humancs, y la segunda es la de determinar la.

diversa naturaleza de cada una de estas categorias

. Compartimos la idea de Carlos R. Terrazas, en el sentido de que esta
expresion es admisible, siempre y cuando,-no implique el olvido o sustitucién
de los anteriores derechos humanos ya reconocidos. (61)

Con la expresién derechos de solidaridad se pretende resaltar la
diferente naturaleza que existe con los pertenecientes a las otras categorias
de derechos humanos, ya que éstos para su efectiva realizacion requieren de

los esfuerzos conjuntos de los individuos, Estados, instituciones publicas y

privadas y de la Comunidad Internacional.

Los derechos de la tercera generacion o de solidaridad han recibido
grandes criticas en lo referente a su naturaleza, ya que se ha dicho que no se

les puede comparar con el resto de los otros derechos humanos, debido a

gue para algunos autores, estos derechos son meros principios pragmaticos
que no cuentan con un sujeto, objeto, ni medio de proteccién concretamente
definido y por lo tanto, no pueden hacerse efectivos frente al Estado. Asi
mismo, seé ha dicho que entran en conflicto con otros derechos humanos.

Hechas las anteriores apreciaciones, estamos en posibilidad de entrar
al desarrolio de este tema.

61. Loy Derechos Humuanos en las Constituciones Politicas de Mexico, Ed. Miguel Angel
Porrua, México 1991, pag. 69.
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CAPITULO TERCERO

CLASIFICACION DE LOS DERECHOS HUMANOS
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3.1.- Tipologia o Clasificacion de los Derechos Humanos.

Se denomina tipologia o clasificaciéon de ios derechos humanos al
desglose gue se realiza de los mismos, gue en ocasiones, es con 1a finalidad
de establecer cuales derechos humanos son mas importantes, o en otros
casos, establecer cuales derechos humanos surgieron primero, sin embargo
la clasificacion de los derechos humanos responde en mayor medida a una
cuestion metodologica.(62)

Los criterios utilizados para clasificar los derechos humanos son casi
innumerables, por lo que Unicamente se estudiaran solo las clasificaciones
gue a nuestro criterio son las mas utilizadas.

3.1.1.- Clasificacién Atendiendo a la Naturaleza del Bien
Protegido.

Una clasificacion que atiende a la naturaleza del bien protegido por los
derechos humanos y a la diversa naturaleza de su realizacidon y garantia
juridica es propuesta por el Profesor Sanchez Agesta, quién los divide en
cuatro grupos: Derechos Civiles, Derechos Publicos, Derechos Foliticos y
Derechos Sociales.(63)

Derechos Civiles: Estos derechos protegen la vida de la persona en
su ambito individual, y comprenden:

¢ Los derechos de la intimidad personal, que consisten en la
proteccién negativa de la autonomia de la vida privada frente a su
violacion por los particulares o por agentes del Estado.

¢+ Los derechos de seguridad personal, que se refieren a la
proteccién de la libertad mediante la garantia de la iey aplicada por
el juez

+ Derechos de seguridad econdmica, que contemplan las garantias
de la propiedad y de la legalidad de los impuestos, y derecho de la
libertad econdmica.

62.- Cf. Nufiez Palacios, Susana. Clasificacidn de. les derechos Humanos, Organo
Informativo de la Comision de Derechos Humanos del Estado de México, Toluea,
México, 1998, pag.103.

63.-  Cit. Por Castan Tobefias, José. Op. Cit. pag.39-40.
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Derechos Publicos: Son derechos de intervencion en la formacién
de la opinion publica (libertad de reunién, de expresién del pensamiento, de
informacién y de constituir asociaciones politicas y culturales).

Derechos Politicos: Son los derechos de participacion en la vida
publica, como por ejemplo los derechos de peticion, de sufragio y de ejercer
cargos publicos.

Derechos Sociales: Estos pueden ser de dos grupos.

+ Derechos de desenvolvimiento personal (derechos a la instruccién
y a la educacion, a constituir una familia, a la practica del culto
religioso); y

¢ Derechos sociales estrictos, que implican una prestacién positiva
del Estado, inspirandose en los principios de justicia social y
seguridad social {derechos a la propiedad personal y familiar, al
trabajo, a un salario justo, a los seguros sociales, a la asociacién
laboral).

3.1.2.- Clasificacién Atendiendo a la Titularidad de los Derechos
Humanos.

La clasificacion que atiende a la titularidad de los derechos humanaos,
divide a estos derechos en individuales y colectivos.

Existen algunos derechos que tienen naturaleza individual como por
ejemplo el derecho a la intimidad, a la libertad, a la igualdad vy a la seguridad
juridica, y por otro lado existen derechos de naturaleza colectiva como la
mayoria de los derechos economicos sociales y culturales.

Theedor C. van Bover, explica que los derechos individuales, se adscriben
a toda persona en la esfera de individuo, y los derechos colectivos se
adscriben a las colectividades de personas gue poseen caracteristicas
especiales y distintivas, y que en general, se encueniran en situaciones o
condiciones especiales. Estas caracteristicas pueden ser de naturaleza
racial, etnolbgica, nacional, lingiiistica o religiosa. Las situaciones o
condiciones especificas pueden determinarse por factores politicos,
econdmicos, sociales o culturales.
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Teniendo en cuenta que estas caracteristicas son inherentes al grupo y
que las situaciones o condiciones son de naturaleza accidental, se pretende
proteger o preservar dichas caracteristicas o bien provocar un cambio en las
condiciones o situaciones que afectan a este grupo.(64)

Los derechos colectivos por excelencia son los de las minorias, es
decir, el derecho de los puebios a la autodeterminacion, el derecho de los
pueblos y grupos de personas menos privilegiadas a compartir con equidad y
justicia los recursos mundiales, el derecho de los grupos raciales
discriminados a la igualdad ante la ley, especialmente en el disfrute de los
derechos humanos, el derecho al desarrollo y el derecho a la paz, entre
otros.

No obstante lo anterior, es innegable que |a orientacién y la actitud de
los ordenamientos juridicos internos come internacionales esta centrada en
la persona individual, es decir que se coloca al individuo y a su personalidad
a un nivel mas elevado.

Es conveniente senalar que cuando se hace la distincién entre los
derechos individuales y los derechos de grupo, no debe tomarse tal distincion
en téerminos de contraposicidn, ya que existen derechos que presentan
aspectos individuales y colectivos.

3.1.3.- Clasificacion de los Derechos Humanos en Orden de
Importancia.

Las clasificaciones de los derechos humanos que atienden a
determinar qué derechos humanos son mas importantes que otros, corren un
riesgo, debido a que en el transcurso de la historia y segun las culturas y
religiones, la importancia de ciertos derechos humanos esta sujeta a
diferentes apreciaciones y valoraciones. Asi tenemos por ejempio, que en la
Declaracién Francesa de los Derechos de! Hombre y del Ciudadano, el
derecho a la propiedad se consideraba un derecho inviolable, mas sin
embargo en la actualidad se considera que este derecho esta supeditado a
las exigencias del bienestar general de la sociedad.(65)

64.- Cf. Lus Dimensiones Internacionales de los Derechos Humanos, Karel Vasak Editor
General, Serbal/Unesco, 1984, pp. 95-96.
65.-  Cf. C.van Boven, Theodoor, O.p. Cit. pp.77-78.
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Por otro lado, establecer una distincién entre los derechos humanos
en razon de su imporiancia implicaria la existencia de una jerarquia entre los
mismos, lo gue no seria posible, ya que una de las caracteristicas de los
derechos humanos es que son interdependientes y complementarios, lo que
significa que todos los derechos humanos son considerados indivisibles, es
decir, como partes de un todo, en el que los diferentes derechos se
encuentran necesaniamente interrelacionados y son interdependientes entre
si, por lo que no pueden estar situados unos sobre otros en escala de
jerarquia, sin embargo, en algunos instrumentos internacionales de
proteccion de los derechos humanos se apoya la existencia- de ciertos
derechos humanos elementales, los cuales no podran ser derogados ni
siquiera en conflictos armados o en situaciones de emergencia publica que
pongan en riesgo la existencia de una Nacidn.

El articulo 3 comun a las cuatro convenciones de Ginebra firmadas en
1949, sefala los siguientes actos que "estan prohibidos en todo momento
situacién o lugar™

+ La violencia contra la vida y la persona, en especial todo tipo de
asesinato, mutilacion, malos tratos o tortura;

+ Latoma de rehenes;

¢ Los ultrajes a la dignidad personal, especialmente el trato
humillante y degradante;

+ La aprobacién de sentencias y la realizacidn de ejecuciones sin
juicio previo celebrado por un tribunal constituido de acuerdo con Ia
ley, y que permita todas fas garantias judiciales reconocidas como
indispensables.

Asi mismo, el articulo 4, del Pacto Internacional sobre derechos civiles
y politicos, enumera de la siguiente manera los derechos cuya derogacién
esta prohibica incluso en situaciones de emergencia publica:

¢ Elderecho ala vida;

- ¢ El derecho a no ser sometido a torturas y tratos o castigos crueles,
inhumanos o degradantes;

« Eiderecho a no ser sometido a esclavitud o servidumbre;




¢ Eil derecho a no ser encarcelado por el simple incumplimiento de
una obligacién contractual,

+ La prohibicion de |a aplicacién retroactiva de una ley penal;

¢ El derecho al reconocimiento como persona ante la ley en toda
ocasion; y

+ Elderecho a la libertad de pensamiento, conciencia y religion.

E! hecho de que estos instrumentos internacionales salvaguarden
ciertos derechos humanos y se sefale su pleno valor y validez,
especialmente en situaciones de grave emergencia, €s un argumento de
peso en favor de la existencia de por lo menos un catalogo minime de
derechos humanos elementales.

3.1.4.- Clasificacién de los Derechos Humanos en Tres
Generaciones.

En la actualidad existe una tendencia muy generalizada.en utilizar un
criterio histérico para clasificar a los derechos humanos. Este criterio
histdrico, considera que los derechos humanos han atravesado por un largo
proceso historico de expansion, cuyas distintas fases de desarrollo son
susceptibles de ordenarse desde un punto de vista generacional, con el que
se puede establecer log diferentes momentos en que se& reconocen estos
derechos,

En relacion con la clasificaciébn de los derechos humanos en
generaciones, José Castan Tobenas sefiala que:

La dimensién generacional de los derechos humanos se da como
corolario del caracter historico de los mismos. Es decir, éstos
aparecen como categorias histéricas que se conforman en contextos y
situaciones socio-politicas y econémicas determinadas y que produgen
las sucesivas ‘generaciones’ de tales derechos. (66)

66. Castan Tobefas, José. Op.cit.pag.44
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La evolucidn y desarrollo de los derechos humanos ha tenido tres
distintas etapas, en cada una de las cuales han aparecido una nuéva
categoeria o generacién de derechos humanos. Asi tenemos los derechos
humanos de la primera generacion o derechos civiles y politicos, los
derechos humanos de la segunda generacion también llamados derechos
econémicos sociales y culfurales y por Ultimo los derechos humanos de fa
tercera generacion o derechos de solidaridad.

Derechos humanos de la Primera Generacién.

Estos derechos de la primera generacion o civiles y politicos, son los
primeros que aparecieron en la realidad politica y en los sistemas juridicos
nacionales e internacionales, esta primera generacién que se inicia en la era
moderna, reivindica los derechos del hombre y del ciudadaneo de corte liberal-
individualista, los cuales se plasmaron en |as declaraciones norteamericana y
francesa del dltimo cuarto del siglo XVIIl, asi como en los Estados que
accedieron a la independencia durante el siglo XIX.

Para garantizar la efectiva realizacion de estos derechos, el Estado debe de
tener una actitud pasiva o negativa, es decir debe respetar, no impedir el libre
y no discriminatoric goce de estos derechos. Estos derechos son
considerados como de defensa (Abwehrrechte), de las libertades de los
individuos, que exige la autolimitacién y la no injerencia de los poderes
publicos en la esfera privada y se tutelan con una actitud pasiva, cuya
articutacion juridica se opera a través de la técnica de policia administrativa.

Los derechos de la primera generacion son los siguientes:

El derecho a la vida y a la integridad personal.- E| derecho a la vida
es inherente a la persona humana, por tanto, nadie puede ser arbitrariamente
privado de la vida.

Los Estados que no hayan abolido la pena de muerte, sdlo podran
imponerla por los delitos mas graves y de conformidad con las leyes
vigentes. No se impondra la pena capital a los menores de dieciocho anos de
edad, ni a las mujeres en estado de gravidez.

Toda persona condenada a muerte tiene e! derecho a solicitar el
indulte o la conmutacion de la pena. La amnistia, el indulto o 1a conmutacién
de la pena capital podran ser concedidos en todos lo casos.




Nadie puede ser sometido a toruras ni a penas o tratos crueles,
inhumanos o degradantes.

Nadie puede ser sometido sin su libre consentimiento a experimentos
médicos o cientificos.

El derecho a la libertad.- Todo individuo tiene derecho a la libertad.

Ninguna persona podra ser sometida a esclavitud o servidumbre. La
esclavitud y la trata de esclavos estaran prohibidas en todas sus formas.

Nadie puede ser privado de su libertad, salvo por las causas
establecidas en la ley, y con arreglo al procedimiento fijado por ésta.

Toda persona detenida sera informada, en el momento de su
detencién, de las razones de la misma, y sera informada de la acusacidn
formulada en su contra.

La persona que sea privada de la libertad en virtud de detencién o
prisidn tendra derecho a recurrir ante un tribunal, a fin de que éste decida a la
brevedad posible sobre la legalidad de su prision u ordene su libertad si su
prisidn fuere ilegal.

Toda perscna gue haya sido ilegalmente detenida o presa tendra el
derecho efectivo a obtener reparacion.

Libertad de conciencia y religion.- Toda persona tiene el derecho de
tener o adoptar la religién o sus creencias, individual o colectivamente, tanto
en publico como en privado, mediante el culto, 1a celebracion de los ritos, las
practicas y la ensenanza.

Ninguna persona sera objeto de medidas coercitivas que puedan
menoscabar su tibertad de tener o de adoptar la religién o las creencias de su
eleccion.

La libertad de manifestar la propia religion o las propias creencias
estara sujeta {inicamente a las limitaciones establecidas en la ley.
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Libertad de pensamiento y expresion.- Toda persona tiene el
derecho a la iibertad de expresion; este derecho comprende la libertad de
buscar, recibir y difundir informaciones e ideas de toda indole, sin
consideracion de fronteras, ya sea oralmente, por escrito o en forma impresa
o artistica, 0 por cualquier otro procedimiento de su elecciéon. Este derecho
estara sujeto a las limitaciones establecidas en la ley.

Libertad de transito.- Toda persona gue se encuentre legalmente en
el territoric de un pais, tendra el derecho a circular libremente por el y
escoger libremente su lugar de residencia.

Nadie podra ser privado arbitrariamente del derecho a entrar a su
propio pais.

Libertad de Asociacién.- Toda persona tiene el derecho de asociarse
con fines pacificos. Este derecho sélo tendra las limitaciones y restricciones
previstas por la ley, por intereses de seguridad nacional, de la seguridad
publica o del orden publico, o para proteger la salud o la moral piblica o los
dereches y libertades de los demas.

lgualdad ante la Ley.- Todas las personas son iguales ante la ley v
tienen el derecho sin discriminacién a igual proteccién de la misma.

La ley prohibira toda discriminacién y garantizara a todas las personas
proteccion’ igual y efectiva contra cualquier discriminacion por motivos de
raza, color, sexo, idioma, religidn, opiniones politicas o de cualquier indole,
origen nacional ¢ social, posicion econdmica, nacimiento o cualquier otra
condicién social,

Seguridad Juridica.- Toda persona tiene el derecho a realizar todo
aquello que no este prohibide por la ley. Las autoridades sélo podran realizar
aquello que les permita la ley.

Toda persona tiene derecho a:

+ No ser detenido o presg, sino de conformidad con las leyes
vigentes que regulen la materia.

+ Serjuzgado por tribunales previamente establecidos.
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+ Ser considerada inocente mientras no se pruebe su culpabilidad
conforme a la ley.

+ No ser condenado sin defensa.

¢ No ser sentenciado por un delito o infraccién que no haya
cometido. :

¢+ Que no se aplique la retroactividad de la ley en su perjuicio.
+ No ser incomunicado o aislado.

"¢ Penas y sanciones humanizadas.

L g

Derecho de audiencia jurisdiccional y un debido proceso legal.

Los derechos politicos:

¢ Derecho a participar en el gobierno de su pais, directamente o por
medio de representantes libremente escogidos.

+ Derecho de acceso, en condiciones de igualdad, a las funciones
publicas de su pais.

+ Derecho a votar y ser elegido en elecciones periddicas, auténticas,
realizadas por sufragio universal e igual, por voto secreto que
garantice la libre expresion de la voluntad de los electores.

Derechos humanos de la Segunda Generacion.

Desde la perspectiva histérica mas tarde aparecen los derechos de la
segunda generacion o econémicos sociales y culturales, que surgieron por
ios movimientos sociales reivindicativos de la segunda mitad del siglo XIX,
gue evidenciaron la necesidad de ampliar el catalogo de los derechos
humanos.

Estos derechos son considerados de participacion (Teilhaberechte), en
los que el Estado tiene que asumir una actitud activa, encaminada a
garantizar su ejercicio a través de técnicas juridicas de las prestaciones y
servicios publicos.
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Los derechos de la segunda generacion o derechos econémicos
sociales y culturales, se dividen en cuatro grupos:

+

*

*

*

El Trabajo y Tiempo Libre.
La Familia.
La Educacion e Instruccién

La Vida Social

El Trabajo y Tiempo Libre.

Derecho a un trabajo libremente escogido o aceptado.- Toda persona tiene ef
derecho de escoger libremente su {trabajo. Este derecho se encuentra
limitado o condicionado a la capacidad de la persona o por consideraciones
de moral, salud y seguridad publica.

Derecho a condiciones de trabajo equitativas y satisfactorias.-
l.as condiciones justas y favorables a que se refiere este derecho son;

+

Duracién razonable de! trabajo diario y semanal.

Descanso semanal y vacaciones pagadas.

Dias feriados pagados. Fiestas oficiales y religiosas.

Prever medios adecuados, concebidos de acuerdo con las
necesidades de desarrolio de la personalidad, para disfrutar del
tiempo libre segin las apetencias personales.

Igualdad de opertunidad para todos de ascender en el trabajo a
puestos superiores, sin otras limitaciones que las referentes a la
antigiiedad y a la competencia.

Proteger a las madres y a los nifios y jovenes, al objetc de
prohibirles ciertos trabajos, sobre todo los nocturnos, y limitar la
edad para iniciarse a trabajar.

Servicios sociales para los trabajadores.
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+ Alojamiento adecuado para los trabajadores.
+ Condiciones laborales seguras e higiénicas.

+ Practicar reconocimientes médicos a los menores de dieciocho
afios que desempefen determinados trabajos, o asegurar una
proteccién especial conira los peligros fisiccs y morales a que
estén expuestos 105 menores y que se deriven directa o
indirectamente de su trabajo.

Derecho a una remuneracion equitativa,- Toda persona tiene el
derecho a una remuneracion equitativa y satisfactoria, que asegure al
trabajador y a su familia un nivel de vida decente.

La remuneracion debe ser igual por trabajo de igual valor, sin
discriminacion por razon de raza o de sexo. Las mujeres no deben recibir
remuneracion inferior a la de los hombres, si prestan un trabajo igual.

Derecho a participar en los beneficios de la empresa y a colaborar en
la gestion de la misma.

Derecho a la seguridad e higiene en el trabajo.- Fara garantizar
este derecho se deben dictar reglamentos de seguridad fisica y moral y de
higiene, adoptando medidas de control para su aplicacion.

Derecho al Descanso y disfrute del tiempo libre.- Los trabajadores
tienen el derecho al descanso semanal, asi como vacaciones pagadas, y
dias de descanso por la celebracién de festividades oficiales y religiosas.

En estos dias los trabajadores pueden ocupar su tiempo libre, de
acuerdo a sus aspiraciones, gustos y situaciones particulares, sin ninguna
imposicidn.

Derecho de mujeres en el trabajo.- Para la proteccion de este
derecho es necesario:

¢ Asegurar a las mujeres trabajadoras, antes y después del parto, a
un periodo de descanso de una duracion de doce semanas.
Descanso retribuido.
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+ Conceder a las mujeres trabajadoras que amamanten a sus hijos el
tener un descanso suficiente para la lactancia,-durante sus horas
de trabajo.

¢+ No poderse realizar despidos o notificaciones de despide durante
el descanso de maternidad.

¢+ Reglamentar el empleo de mano de obra femenina en trabajos
nocturnos y prohibirlo en trabajos subterraneos o que por su
caracter sean peligrosos, insalubres o penosos.

Proteccidn de nifnos y adolescentes en el trabajo.- Las medidas de
proteccién a los menores y los jovenes, son;

+ Limitacion de ia edad de admisién al empleo.

+ Prohibir el empleo a los menores en edad escolar y limitar la
duracién del trabajo a los menores de dieciséis afios, con el fin de
que puedan beneficiarse con la ensefianza.

+ Los jovenes trabajadores y los aprendices tienen derecho a una
remuneracion o asignacion.

+ Considerar como jornada de trabajo las horas que dediquen los
adolescentes a su formacion profesional durante la jornada normal
de trabajo, con el consentimiento del empleadeor.

Derecho de fundar sindicatos.- Toda persona puede constituir
sindicatos y afiliarse a ellos. Los trabajadores y los empleados pueden
constituir organizaciones locales, nacionales o internacionales para la
proteccion de sus intereses econdmicos y sociales.

Derecho de huelga.- Los trabajadores tendran el derecho de huelga,
ejercido de conformidad con las leyes de cada pais.

Derecho a la Seguridad Social.- La seduridad social debe tener
como objetivos:
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+ Organizar la prevencion de los riesgos cuya realizacién prive a las
personas de su capacidad de ganancia y de sus medios de
subsistencia.

¢+ Restablecer, lo mas rapido posible, la capacidad de ganancia
perdida o reducida, como consecuencia de enfermedad o
accidente.

¢ Procurar los medios de subsistencia en caso de cesacion o
interrupcion de la actividad profesional.

El Estado debe de establecer y sostener un régimen de seguridad
social, mantenerlo a un nivel satisfactorio y esforzarse en elevarlo
progresivamente.

La Familia.

La familia es el nlicleo o célula fundamental y basica de la sociedad,
por lo tanto, se le deben reconocer ciertos derechos para el buen logro de su
misidn.

Derecho a casarse y formar una familia.- Los hombres y las mujeres
mayores de edad pueden casarse y fundar una familia sin restriccion alguna.
El matrimonio sélo puede realizarse con el libre y pleno consentimiento de los
contrayentes.

Proteccion y asistencia a la familia.- Los Estados deben promover la
proteccién econémica y social de la familia, realizando las medidas
necesarias y apropiadas para tal fin, tales como:

+ Proteccidn y ayuda en su constitucion, asi como durante el periodo
en que es responsable del cuidado y educacién de los hijos,

+ Defensa de la madre, en especial en estado de gravidez y en la
epoca de la lactancia.

+ El estado, la sociedad y la familia deben de procurar gue los nifios
y jévenes a reciban asistencia, alimentacion, educacién y amparo.
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+ Proteccion de los hijos existentes, en caso de disolucién del
matrimonio.

+ Impedir el trabajo de los nifics y vigilar las condlmones en que se
desarrolla el trabajo de los adolescentes.

¢ Creacion y sostenimiento de instituciones o servicios apropiados.

+ Adopcion de disposiciones de salubridad y de higiene para reducir
la mortatidad infantil y gue puedan los nifios tener. un norrnal
desarrollo.

-+ Asignaciones familiares de ayuda a la familia, de caracter Unico o
periddico, ya por la esposa o por los hijos.

+ Fomento del mejoramiento de 1a vivienda.

+ Creacion de condiciones favorahbles para asegurar la asistencia
medica indispensable.

Derecho a la integridad fisica y moral.- Ni arbitraria ni ilegalmente
puede intervenirse la intimidad de la familia, tampoco puede atacarse su
honor o reputacion; como destacar maliciosamente aspectos de la vida
familiar, calumniar, realizar campafias de descrédito u otros ataques a la
honra o a la reputacién. La ley debe de proteger a la familia de estas
intervenciones y atagues.

Libertad de educar a los hijos.- Es deber de los padres educar a sus
hijos y consecuentemente tienen el derecho libre de educarlos, siempre que
no se menoscaben los derechos de sus hijos.

La Educacién e Instruccién.

Derecho a fa educacion.- La educacion debe inspirarse en los
principios de libertad, moralidad, tolerancia y scolidaridad humana, y tendra
por objeto el pleno desarrollo de la personalidad humana.
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La ensenanza primaria obligatoria y gratuita.- El Estado debe
garantizar la obligatoriedad y gratitud de la educacion. En los paises que no
se garantice tal derecho es necesario que se elabore un plan de accién para
su realizacion progresiva.

La educacién basica ha de ser impulsada e intensificada para que
aquellas personas que no han recibido o completado el periodo de la
ensefianza primaria.

La ensefanza secundaria, en todas sus formas, incluso la técnica y
profesional, debe de ser accesible a todas las personas, a través de medios
apropiados y con la progresiva introduccién de la ensefianza gratuita.

Derecho a participar en la vida cultural.- Toda persona puede:

+ Participar en la vida cultural,

¢ Gozar de las artes.

¢ Participar en el progreso cientifico y disfrutar o beneficiarse de sus
aplicaciones.

+ Obtener proteccion de los derechos que correspondan por razén
de las obras cientificas, literarias y artisticas de que sea autora.

¢ Conseguir proteccion para sus inventos.

Para la realizacion de este derecho es indispensable la libertad para la
investigacion cientifica y para la produccion cultural.

La Vida Social.

Derecho a la propiedad.- Toda persona tiene el derecho a la
propiedad. La ley determinara las modalidades de adquisicidn y disfrute, asi
como los limites, a fin de asegurar su funcidn social y de que sea accesible a
todos.

Nadie puede ser privado arbitrariamente de su propiedad sino por
causas de utilidad publica, y en las condiciones previstas por la ley y los
principios generales del derecho, o por interés social.
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Derecho a un nivel de vida adecuado.- Se reconoce el derecho de
toda persona a un nivel de vida adecuado, el cual debe incluir alimentacion,
vestido, vivienda, asistencia médica y demas condiciones vitales.

Para garantizar este derecho los Estados se comprometen a promover
el progreso y el desarrollo econdmico y social, empleando at maximo los
recursos de que disponga y sus riguezas.

Al objeto de proporcionar alimentos los Estados deben de:

¢

Extender los métedos de conservacion, produccion y distribucion
de los alimentos mediante la plena utilizacién del conocimiento
técnico vy cientifico, desarrollando y reformando la agricultura.

Divulgar el conocimiento de los principios de nutricién.

Asegurar una equitativa distribucién de los recursos alimenticios
mundiales, en relacion con las necesidades, considerando los
problemas de los paises importadores y el de los exportadores. Ei
comercio internacional debe estar fundamentado en la justicia
social, sobre todo en las relaciones entre paises ricos y pobres,

Crear y mantener granjas, restaurantes populares, cooperativas de
consumo y crédito.

Organizar instrucciones y fomentar y financiar los servicios sociales
necesarios.

Debe de fomentarse la construccion de casas baratas, cémodas e
higiénicas para los que carezcan de vivienda.

Para proporcionar asistencia médica y social, debe el Estado:

+

Cuidar a toda persona que no disponga de recursos suficientes y
que sea incapaz de procurarselos por sus propics medios, 0 que
no los tenga de otra fuente.

Prever que todos puedan obtener, a través de servicios
competentes, plblicos o privados, los consejos y ayudas
necesarios para prevenir, suprimir o suavizar el estado de
necesidad.




Derecho a la salud fisica y mental.- Deben de tomarse las medidas
adecuadas, ya sea directamente, ya sea en cooperacion con organizaciones
publicas o privadas, como a modao de indicacién, las siguientes:

+

Eliminacién de las causas de una salud deficiente, comprendiendo
los tuguries.

Establecimiento de servicios de consulta y de educacién respecto
al mejoramiento de la salud.

Desarrollar el sentido de la responsabilidad individual en materia de
salud. ’

Adopcion de medidas para la reduccién del indice de mortalidad
infantil y para el sano desarrollo de los nifios.

Higiene laboral y de su medio ambiente.

Prevencién, tratamiento y control de enfermedades epidémicas,
endémicas, profesionales y otras.

Creacion de las condiciones que aseguren cuidado médico a todos
en caso de enfermedad.

Derechos humanos de la Tercera Generacion.

No se sabe con exactitud quién utilizé por primera vez la
denominaciéon Derechos Humanos de Ja Tercera Generacion,
probablemente, lo hizo el Director General de la UNESCO Amadou Mahtar
M'Bow, tal y como lo indica el Profesor Karel Vasak:

cabe preguntarse si la evolucion reciente de las sociedades humanas

no exige que se elabore una tercera categoria de Derechos Humanos.

la de los que el Director General de la UNESCO ha calificado de
‘Derechos Humanos de la Tercera Generacion’. (67)

67.

Revista Correc de la UNESCO, noviembre de 1987,
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independientemente de quién es el autor de esta denominacion, el
concepto de derechos humanos de la tercera generacion o derechos
humanos de la solidaridad, surge a raiz de las nuevas necesidades del
hombre y de la colectividad humana en el actual grado de su desarrollo y
evolucidn.

Enrique Pérez Lufio sefiala gue:

La revolucion tecnologica ha redimencionado las relaciones del
hombre con los demas hombres, las relaciones entre el hombre vy |a
naturaleza, asi como las relaciones del ser humano con su contexto
o marco de convivencia. Estas mutaciones no han dejado de incidir
en la esfera de los derechos humanos. (68)

La existencia de una serie de preocupaciones a escala planetaria, que
han adquirido caracter de urgencia en la actualidad, por ejemplo el grave
deterioro del medio ambiente, la constante amenaza del cataclismo, el nivel
de desarrollo de los Estados, etc., plantea la necesidad de ampliar el
catalogo de derechos humanos, en una tercera generacion de los mismos.

La expresion Derechos Humanos de la Tercera Generacion, tiene
una doble finalidad; la primera es distinguir las etapas de la consagracion
juridica tanto interna como internacional de las distintas categorias de los
derechos humanos, ¥ la segunda es la de determinar la diversa naturaleza de
cada una de estas categorias

Los derechos humanos de la tercera generacion o de solidaridad, no
pertenecen ni a la tradicion individualista de la primera generacion, ni a la
tradicion socialista de la segunda, y se encuentran al comienzo de un
proceso legislativo que les permite ser aceptados como verdaderos derechos
humanos en el curso de los afios por venir.

A estos derechos se les ha llamado de cooperacion o de solidaridad, por que
tienen como fundamento ambos valores. La solidaridad como valor
fundamental de estos derechos, implica que para €l pleno goce y ejercicio de
los mismos es necesaria la participacion del individuo, los Estados, los
pueblos y de ofras instituciones publicas y privadas, asi como de Ia
comunidad internacional, en otras palabras, estos derechos sdlo pueden
realizarse con base en la cooperacidn a nivel interno e internacional, y por
tanto, exigen la concertacién de esfuerzos de todos los actores sociales.

68. Lus Generaciones de Derechos Humanos. Revista del Centro de Estudios
Constitucionales, sptiembre-diciembre, 1891, Madrid Espafia, pag.206.
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El valor de solidaridad resalta la diferente naturaleza de los derechos
humanos de la tercera generacidn con los pertenecientes a las otras
categorias de derechos humanos.

En un principio el concepto de los derechos humanos de la tercera
generacion, abarcaba cuatro derechos: derecho al medio ambiente decente,
derecho al agua pura, derecho al aire puro y el derecho a la paz.

Para el afio de 1977, el catalogo de los derechos de solidaridad habia
aumentado, considerandose los siguientes derechos: derecho al desarrolio,
derecho a la paz, derecho al medio ambiente, derecho a la propiedad sobre
el patnmonio comtin de la humanidad y el derecho de comunicarse.

En los afos subsecuentes, se ha realizado un proceso de promocién
de estos derechos, a través de varios seminarios internacionales organlzados
por la UNESCO y diversas organizacicnes no gubernamentales.

Es digno de mencicnar que én fa conferencia en Aix-en Provence de
1981, se discutio el “Ante-Proyecto del tercer Pacto Internacional relacionado
con los derechos de solidaridad”. En este ante-proyecto se distinguieron los
siguientes derechos: derecho a la paz, derecho al desarrollo, derecho al
medio ambiente, y derecho al respeto al patrimonio comun de fa humanidad.

Karel VVasak en 1980 publicd su mas reciente version del anteproyecto
del Tercer Pacto Internacional relacionado con los derechos de solidaridad,
Este anteproyecto contiene el preambulo y tos capitulos en los que se tratan
los siguientes derechos: derecho a la paz, derecho al desarrollo, derecho al
medio ambiente, el derecho al respeto al patrimonio comin de la humanidad,
y el derecho a fa asistencia humanitaria. En esta version mas reciente se
puede observar que el catalogo de los derechos de solidaridad es mas
amplio que el de 1981, ya que aparecid el derecho a la asistencia
humanitaria.

3.2.- Los Derechos de la Tercera Generacion en Particular,

3.2.1.- El Derecho a ia Paz.

Una de las grandes preocupaciones que se presenta en la actualidad
es la aparicion de nuevas formas de wviolencia en las relaciones
interpersonales, asi como la creacion de armas cada dia mas destructivas
que ponen en riesgo la existencia del ser humanoe sobre 1a tierra.
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Por esta razén, el tema de la paz ocupa la atencion de todos los seres
humanos, ya que hoy la paz es el objetivo primordial por el cual los
individuos, los Estados, la comunidad internacional, y en general toda la
humanidad, deben de esforzarse para su consecucion.

En el pasado, la paz no era relacionada con los derechos humanos,
debido a que la solucion pacifica de los conflictos internacionales enfocaba
unicamente su atencion en los medios de solucidon y no en las causas que
provocaban dichos conflictos.

Durante muchos afios se pretendié mantener la paz, por un lado, y por
el otro el respeto de los derechos humanos, sin embargo en la Conferencia
Mundial sobre Derechos Humanos, realizada en Teherdn en 1968, se aceptd
que las graves violaciones a los derechos humanos podrian poner en riesgo
las bases de la paz internacional. Con esto se establecié la relacion estrecha
entre el respeto de los derechos humanos y el mantenimiento de la paz
internacional.

Para Antonio Augusto Cancado Trindades "Hoy en dia no se puede
negar que las violaciones sistematicas de los derechos humanos constituyen
una amenaza a la paz internacional”, lo que significa que la relacidon entre
paz y derechos humanos ha ido adquiriendo mayor relevancia al grade que
algunos autores estiman que dichos términos son semejantes. (69)

Asi tenemos que, Diego Uribe Vargas sefala que “Los Derechos
Humanos y la paz son témminos equivalentes” (70) Este fendmeno es
atribuido a que los derechos humanos y la paz, son uno de los quehaceres
fundamentales de los organismos internacionales y regionales actualmente.

Ademas se establece la intima relacidn entre ambos términos al
afirmarse que “no puede haber respeto de los derechos humanos sin paz, ni
paz sin el respeto de ios derechos humanos” (71).

Piensc que esta asimilacidon de términos de paz y de derechos
humanos, debe ser entendida en el sentido de que la paz se constituye como
un derecho humano, es decir que todo ser humano tiene Derecho a la Paz,
sin embargo, este derecho es uno de los mas complejos, ya que los titulares
del Derecho a la Paz, segun los casos, pueden ser los Individuos, los
Estados, los Pueblos y la Humanidad.

B9.-  El Derecho a la Paz v lus precondiciones para lu paz, Revista Didlogo, UNESCOQ,
Nomero 21,México, Junio, 1997, pag.20.

70.-  La rercera generacion de Derechos Humanos v la paz, Plaza & Janes Editores, 2° Eq,,
Colombia, 1986, pag. 35.

741.-  Gros Espiell Héctor, £l Derecho a lu Paz, Revista iDH, Enero-Junio, 1986, pag. 87.
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El Derecho a la Paz es considerado, al mismo tiempo, como un
derecho individual y como un derecho colectivo, es derecho individual en
cuanto a que se trata de un derecho humano y es un derecho colectivo
debido a que sus titulares pueden ser los Estados, los Pueblos y la
Humanidad.

Se puede decir que el derecho a la Paz, como derecho individual y
como derecho colectivo, €s un derecho sintesis. Porque ningun derecho se
puede ejercer en medic de la guerra, es decir, que en un ambito de violencia
no existe la posibilidad real de ejercicio de ninguno de los derechos
humanos, por lo que la paz duradera es premisa y requisito para el gjercicio
de todos los derechos humanos.

Para una mejor comprension de la naturaleza individual y colectiva del
derecho a la paz, es necesarioc a continuacién analizar cada uno de los
titulares de este derecho.

Los Estados como Sujetos del Derecho a la Paz

Los Estados miembros de las Naciones Unidas han renunciado al uso
de la fuerza, con excepcién de los casos previstos expresa o implicitamente
por la Carta de las Naciones Unidas, por lo que tienen el deber de resoclver
sus controversias por medios pacificos, poseen el derecho a actuar, a vivir y
a desarrollarse en una comunidad internacional pacifica. La existencia de
este derecho resulta de Ia propia Carta, de |a declaracion sobre los Principios
de Derecho Internacional aprobada por la resolucion 2625/XXV de Ia
Asamblea General y de la Declaracion sobre la Definicion de la Agresion
aprobada en 1974 por la Asamblea General.

De lo anterior, se puede deducir que los Estados tienen un derecho a
ta Paz, en cuanto derecho a convivir y a desarrollarse en una Comunidad
Internacional pacifica, por lo que es ilicito el uso de {a fuerza por los Estados
-salvo algunas excepciones como la legitima defensa- y en la que es preciso
solucionar los conflictos y las diferencias por medios pacificos.

El reconocimiento de un Derecho Internacional a la Paz, cuyos
titulares serian todos los Estados que integran la Comunidad Internacional,
traeria como consecuencia la existencia de un conjunto de deberes
correlativos que los Estados poseen a ese respecto.
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El mas importante de estos deberes correlativos es el de no recurrir a
la fuerza ni a la amenaza del uso de la fuerza contra la integridad territorial o
la independencia politica de los otros Estados, de acuerdo con los principios
de Derecho Internacional, asi como resolver las controversias internacionales
por medios pacificos y cumplir de buena fe las obligaciones internacionales.

Del principio de no hacer uso de la fuerza de manera ilicita, resu'ta la
obligacion de no cometer actos de agresion y el deber de no intervenir en los
asuntos internos de los Estados. Si los Estados tienen un derecho a la Paz,
ello no es incompatible con la posibiidad juridica de que otros entes
colectivos sean también sujetos de ese derecho y de que los individuos que
integran los Estados, que constituyen el elemento humano indispensable
para su existencia, y que hoy son también sujetos de Derecho Internacional,
pueden ser titulares del Derecho a la Paz.

Los Pueblos como Sujetos del Derecho a la Paz.

El concepto de pueblo es vage y de dificil definicion. Los pueblos ya
sea en cuanto a titulares del Derecho a la Libre Determinacién o como
titulares del Derecho a la Paz, se conceptdan hoy como sujetos de Derecho
Internacional (72)

La Declaracion sobre el Derecho de los Pueblos a la Paz, resolucién
39/11, 12 de noviembre de 1984, proclama solemnemente el derecho de
todos los pueblos de 1a tierra a ta Paz, asi como establecer que la realizacion
de este derecho constituye una obligacion fundamental para cada Estado. El
concepto de Derecho de los Pueblos a la Paz contrapone el deber de los
Estados de respetar y promover esta Paz. El titular de este derecho son los
pueblos y del deber correlativo son los Estados.

Los conceptos de pueblo y Estado son distintos, aun que ambos sean
sujetos de derecho internacional, es decir que los pueblos son titulares del
Derecho a la Paz ademas de ios Estados. Esto implica que, cuando un
pueblo esta constituido en Estado serd el Estado y el Puebio los titulares del
Derecho a la Paz. Pero pueden haber pueblos que no se han constituido en
Estado, pero que igualmente tienen, en cuanto puebles, un Derecho a la Paz
reconocido internacionalmente.

Los pueblos que luchan contra el colenialismo y que aun no se han
constituido en Estado, ejercen su derecho a la libre determinacion y hacen
uso, ast mismo, de su derecho a la Paz.

72.- Ibidem, pag. 96.
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La Humanidad como Sujeto del Derecho a la Paz.

En la resolucién 2749 de la Asamblea General, del afio 1967, en la
que se aprobo el tratado sobre el espacio ultraterrestre, se afirma que la
humanidad es el titular de los derechos sobre el espacio ultraterrestre. Con
esto la humanidad pasd a tener una nueva configuracion juridica, a ser titular
de derechos y obligaciones y se transformé asi en un nuevo sujeto de
Derecho Internacional.

En relacion a la titularidad de la Humanidad con respecto al dereche a
la Paz, 1a resolucién 33/75 de la Asamblea General de las Naciones Unidas,
de 1978, expresa en el parrafo cuarto del Preambulo ef derecho de las
personas, los Estados y toda la humanidad a vivir en Paz.

Este nuevo sujeto de derecho internacicnal constituye, en cierta forma,
una manera de darle caracter juridico a la Comunidad Internacional, ya que
ne seria desacertado decir que la Comunidad Internacional ha sido calificada
como Humanidad en cuantc a sujeto de derecho internacional. La
Humanidad no constituye sdlo una suma de Estados sinc que se integra con
otros sujetos de Derecho Internacional.

La Unica forma de darle un sentido juridico al concepto de Humanidad
esta en la relacidn de las ideas de humanidad y Comunidad Internacional. Al
tener la Humanidad la posibilidad de actuar internacionalmente, ya que en
cieta forma las Naciones Unidas son la expresién institucional de la
Comunidad Internacional, la Humanidad se configura como un sujeto de
Derecho Internacional, al que el orden juridico ha atribuidc derechos y
deberes y se expresa institucionalmente a través de la Comunidad
Internacional cuya voz son las Naciones Unidas. La Humanidad es un sujeto
distinto de los Estados, distinto de los Pueblos y distinto de los individuos.

La formula adoptada por la Resolucién de la Asamblea General en
1978, en cuanto se refiere a ta humanidad en su relacion con el Derecho a la
Paz, es muy importante, ya que contribuye a afirmar, a clarificar y a precisar
{a idea de la misma como sujeto de Derecho.

Asimismo, el concepto de humanidad se abordara con mayor amplitud
cuando se estudie el derecho al aprovechamiento del patrimonio comin de 1a
humanidad, como parte de los derechos humanos de sclidaridad.

Los Individuos como Sujetos del Derecho a la Paz.
Todos los seres humanos tienen el derecho a la Paz. Este derecho esta

reconocido en la resolucion de la Asamblea General de 1978, la Declaracion
sobre el Derecho a vivir en Paz.
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Reconocer el derecho a la Paz a los individuos significa reconocerles
el derecho a;

¢ Oponerse a toda guerra, y a una politica agresiva, incluso cuando
fuera promovida o realizada por e! propio Estado de! cual es
nacional.

+ Participar en la lucha contra toda propaganda a favor de la guerra.

+ A la objecton de conciencia.

¢ Integrar movimientos pacifistas y realizar actividades de promocién
de la paz.

+ Aldesarme y a la prohibicion de las armas de destruccién masiva.

+ A la paz civil que incluye el derecho a la seguridad y el derecho a
ser protegido contra todo acto de violencia o de terrorismo.

+ Oponerse a las violaciones sistematicas masivas y flagrantes de

los derechos del hombre que constituyen amenazas contra la paz
en el sentido que contempla la Carta de las Naciones Unidas.

¢ Al desarme, a la prohibicion de las armas de destruccion masiva e
indiscriminada, y a tomar medidas efectivas tendientes al control y
la reduccion de los armamentoes vy, en definitiva, al desarme general
y completo bajo control internacional eficaz.

+ A que reine sobre el plano nacional y sobre el plano internacional,
un orden tal que los derechos y libertades enunciados en la Carta
Internacional de tos Derechos del Hombre encuentren pleno efecto,
todo hombre y todos los hombres tomados colectivamente tienen
derecho a la seguridad y por consecuencia a que el Estado de
donde ellos sean stbditos, se comprometa en un sistema de
seguridad colectiva conforme a la Carta de las Naciones Unidas y a
beneficiarse de una proteccidn internacional en caso de agresion.

El derecho a la objecion de conciencia ha ocasionado discrepancias
doctrinarias, que derivan de que el individuo es titular del derecho a la Paz y
que por tanto, puede negarse a hacer el servicio militar obligatorio por
considerar que el servicio militar obligatorio constituye una preparacion para
la guerra, y la persona tiene el derecho a no actuar en nada que pueda
significar una promocion bélica.
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Para muchos el derecho a la objecién de conciencia, esté o no
reconocido por el orden interno de los Estados, deriva directamente del
Derecho internacional en cuanto atribuye a los individuos el Derecho a la
Paz. Otros dicen que no sdlo es licita la objecion de conciencia y la negativa
a hacer el servicio militar, sino que incluso existe el derecho a negarse a
combatir formando parte de las fuerzas armadas del pais al cual pertenece.

El ejercicio del derecho a la objecién de conciencia seria optativo,
pues dependera de la conviccidon que tenga cada persona para querer
realizar el servicio militar o no.

Objeto.

Hemos hablado det derecho a la paz, pero no hemos diche qué se
entiende por paz, es decir, que se entiende por el bien juridico tutelado por
este derecho.

La paz en estricto sentido es entendida como la ausencia de toda
guerra, conflicto armado ¢ violencia, sin embargo, para la mayoria de los
autores este concepto es aun mas amplio, ya que el concepto de paz se
integra ademas con otros elementos.

Para Jean-Marie Becet :

La paz es el conjunto dindmico de relaciones de coexistencia y
cooperacion entre las naciones y dentro de elias, caracterizado no s6io
por la ausencia de conflictos armados, sino también por el respeto de
los valores humanos enunciados principalmente en la Declaracién
Universal de 1948, y por el deseo de garantizar a cada cual un
maximo de bienestar, (73)

En este mismo sentido Mohammed Bedjaoui seftala que la paz "no
sblo es la ausencia de conflictos armados -condicidn necesaria pero
insuficiente- sino también como la ausencia de toda violencia estructural
causada por la negacién de las libertades fundamentales y por el desarrolio
econdmico y social”. (74)

73.- Seguridad y Puz: dociring de una deferse no agresiva, Revista Dialogo, UNESCO,
Numero 21,México, Junio, 1997, pag.18.

74.-  Iniroduccion al Derecho @ la Paz, Revista Didlogo, UNESCO, Nimero 21 México,

Junio, 1997, pag.7.
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Para Tarciso Navarrete la paz “no es solo la ausencia de |a guerra, de
la lucha armada y violenta, sino toda una serie de condiciones sociales que
brinden la posibilidad de desarrollo arménico de las personas y de los
pueblos: es el orden, la vivencia del bien comun”. (75)

Como se puede cbservar, la paz no puede caracterizarse sdlo por la
ausencia de guerra o de violencia, sinoc que ademas se integra
necesariamente con una idea de justicia, en donde es indispensable que se
eliminen todas las desigualdades y discriminaciones, que se erradique la
pobreza y otros males, que se logre una justicia social, asi como que se logre
el respeto de los derechos humanos.

Por tanto en un sentido amplio, la paz es la ausencia de guerra entre
los Estados y la ausencia de toda viciencia en el interior de cada Estado,
tales como el terrorismo, narcotrafico, delincuencia mayor, corrupcion, entre
otras, en el que exista un orden armoénico entre derechos y deberes, asi
como se respeten todos los derechos humanos. Ademas es necesario que se
logre erradicar los males gue en el orden social agobian al ser humano.

La paz estd intimamente relacionada con otros derechos humanos,
como por ejemplo con el derecho at desarrollo, ya que para lograr la paz se
deben garantizar las condiciones de estabilidad y bienestar de todos los
seres humanos.

3.2.2.- Derecho al Desarrollo.

Ei derecho al desarrollo tiene su origen en la Carta de las Naciones
Unidas de 1945, asi tenemos que en su Preambulo se sefala que los
pueblos estan resueltos a promover ef progreso social y elevar el nivel de
vida dentro de un concepto més amplio de libertad. Asi mismo, en el articulo
1.3 de la misma Carta, se establece gque uno de los principios de las
Naciones Unidas es realizar la cooperacion internacional en la solucion de
los problemas internacionales de cardcter econdmico, social cultural o
humanitario, v en el desarrollo y estimulo del respetc de los derechos
humanos y a las libertades fundamentales de todos. En el articulo 55,
capitulo X, sobre la cooperacidn internacional econdmica y social, se
encomienda a la ONU la promocidn de niveles de vida mas elevados, trabajo
permanente para todos, y condiciones de progreso y desarrollo econémico y
social.

75.- Los Derechos Humanos af ulcance de 1odos, Ed. Diana, México, 1991, pag.155.



Al termino de la Segunda Guerra Mundial e! objetivo primordial de la
Organizacion de las Naciones Unidas era el mantenimiento de la Paz, por Io
que el problema del desarrollo comienza a tener autonomia a partir de los
anos sesentas, cuando los palses en vias de desarrollo se hacen consientes
de su situacidn, y por lo tanto, reclaman de los palses desarrollados y de la
comunidad internacional una atencion a sus problemas.

El desarrollo poco a poco se va convertido en uno de los objetivos
principales de las Naciones Unidas y de los paises subdesarrollados, al
mismo fiempo que se va estableciendo una relacion estrecha entre el
desarrollo y los derechos humanos. Asi tenemos que en el parrafo nimero
12 de la Proclamacion de Teherdn en 1968, sefnala que “la creciente
disparidad entre los paises econdmicamente desarrollados y los paises en
desarrollo impide la realizacién de los derechos humanes en la comunidad
internacional”

El 24 de octubre de 1970, se aprueba la resolucion 2625 (XXV). La
Declaracién de los principios de Derecho Internacional referentes a las
relaciones de amistad y de coopsracion enire los Estados de conformidad
con la Carla de las Naciones Unidas, en la que se reafirma la obligacidn de
los Estados de cooperar entre si: "los Estados deben cooperar en las esferas
econdmica, social y cultural... los Estados deben cooperar para promover el
crecimiento econdmice en tode el mundo, paricularmente en los paises en
desarrolio”.

De este principio de cooperacion y de la vinculacion entre el desarrollo
y los derechos humancs, es como se va configurando la concepcién del
derecho al desarrollo como derecho humano.

En la resolucién XXXIII, del 21 de febrero de 1977, de la Comisién de
Derechos Humanos de la ONU, se reconcce por priméra vez dé manera
oficial la existencia de! derecho humano al desarrollo y se solicita al
Secretario General que realice un estudio sobre las dimensiones
internacionales del derecho al desarrollo como derecho humano.

La Comisién de Derechos humanos reitera en 1979, mediante la
resolucion XXXV, gue el derecho al desarrollo es un derecho humano y que
la igualdad de opontunidades es una prerrogativa tanto de las naciones como
de los individuos que forman las naciones.

La Asamblea General de la ONU en 1979, también reconoce por
primera vez que el derecho al desarroflo es un derecho humano, en su
resolucidén 34/46, sin embargo, una de las mas importantes proclamaciones
del derecho al desarrollo, es la que se materializa en la resolucion 41/128,
del 4 de diciembre de 1986, Declaracién sobre el Derecho al Desarrollo.



La Declaracién de Viena de 1993, en el parrafo 5 sefiala que /a
democracia, el desarrollo y el respeto de los derechos humanos y las
libertades fundamentales son conceptos interdependientes que se refuerzan
mutuamente, asi mismo en el parrafo 6 sefiala que la Conferencia Mundial de
Derechos Humanos reafima el derecho, segun se proclama en la
Declaracién sobre el derecho al desarroffo, como derecho universal e
inalienable y como parte integrante de los derechos humanos fundamentales.

En la conferencia Internacional sobre Poblacion y desarrollo,
celebrada en El Cairo en 1994, se indicé que: el derecho al desarrolio es un
derecho universal e inalienable y es parte integrante de los derechos
humanos fundamentales, vy la persona humana es el elemento central del
desarrollo. Si bien el desarrollo facilita el goce de todos los derechos
humanoes, no puede invocarse la falta de desarrollo para justificar la limitacion
de los derechos humanos reconocidos,

En 1995 se celebré en Copenhague, la Cumbre sobre Desarrollo
Social, en la que se sefald que para poder avanzar en el camino de!
desarrollo social es vital importancia promover el respeto universal, la
observancia y fa proteccion de todos los derechos humanos y las liberfades
fundamentales, incluido el derecho al desarrolio.

Como se puede observar, no existe ningln tratado que reconozca
expresamente el derecho al desarrollo, sin embargo la exislencia de este
derecho se deduce del reconocimiento que hacen los diferentes documentos
convencionales, como la Carta de las Naciones Unidas, los Pactos
Internacionales de Derechos Humanos, complementados por una serie de
resoluciones y Declaraciones de la Asamblea General de los Derechos
Humanos.

En este sentido, el Secretario General de las Naciones Unidas, sefialo
que;

el andlisis de las normas juridicas realizado pone de relieve la
existencia de un importantisimo conjunto de principios basados en la
Carta de las Nacicnes Unidas y la Carta Internacionat de los Derechos
Humancs, y reforzados por diversos Convenios, Declaraciones y
resoluciones que demuestran la existencia en el Derecho internacional
de un derecho humano al desarrollo. (76)

76.- Gémez lIsa. Felipe. El Derecho al Desarrollo: Entre la Justicia v 1a Solidaridud, Cuademos
Deusto de Derechos Humanos, Bilbao, 1998, pag.40
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Por lo anterior, se puede decir que la existencia del derecho al
desarrollo es hoy una realidad, no obstante que el proceso de positivacion,
tanto en el Ambito Nacional como internacional, no se encuentre plenamente
terminado. Por esta razén es conveniente seguir luchando contra las
argumentaciones de los paises desarrollados que rechazan la existencia de
este derecho.

Sujetos.

El derecho al desairollo fue inicialmente pensado como un derecho en
el ambito internacional, en cuanto a derecho de las comunidades politicas, de
los Estados y de los pueblos sometidos a una dominacidén colonial y
extranjera, mas adelante se admitié que el Derecho Inierne debia reconocer
expresamente la existencia de este derecho a las comunidades cuya
existencia estaba regulada por el derecho del Estado, por ejemplo las
provincias, las regiones y municipios.

Por lo tanto, en un principio, el derecho al desarrollo quedo
conceptualizado, tanto en el Derecho Internoc como en el Derecho
internacional, como un derecho colectivo, cuyos titulares o sujetos activos
eran personas juridicas de diversa naturaleza y en el que los sujetos pasivos
o deudores de las obligaciones que de su reconocimiento resultaban, eran el
Estado, los paises desarrollados y la Comunidad Internacional.

Después de haberse reconocido la existencia de un derecho al
desarrolio como derecho colectivo, comenzd a surgir la idea de que el
derecho al desarrollo podia ser también un derecho da.la persona humana,
es decir, un derecho de naturaleza individual.

En la actualidad el derecho al desarrollo es considerado, como un
derecho colectivo y un derecho individual, ya que estas dos dimensiones del
derecho ai desarrollo son igual de importantes para que se constituya un
verdadero desarrollo,

Es digno de mencionar, que determinados Estados occidentales —
Estados Unidos y Alemania- niegan la naturaleza colectiva de este derecho,
argumentando que el dereche al desarrollo solo puede conferirse a titulo
individual, ya que atribuirle una naturaleza colectiva a este derecho seria ir
en contradiccion con el concepto adecuado de derechos humanos. (77)

?

77.-  ibidem. pag. 42.
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No cbstante lo anterior, la Declaracion sobre el Derecho al Desarrclio,
considera las dos vertientes del derecho al desarrollo en su articulo 1, el cual
sefiala que:

el derecho al desarrollo es un derecho humano inalienable en virtud
del cual todo ser humano y todos los pueblos estan facultados para participar
en un desarrollo econémice, social, cultural y politico en el que puedan
realizarse plenamente todos los -derechos humanos vy libertades
fundamentales, y a contribuir a ese desarrollo y a disfrutar de &l.

La idea del desarrollo adquiere su verdadero sentido sélo en la
consideracién simultanea, es decir, como derecho colectivo y como

_derecho individual, ya que el desarrollo colectivo condiciona el
desarrollo individual y viceversa, es decir, el desarrollo del Estado y de
las comunidades o entes colectivos que en él actuan es condicidon
para que los individuos puedan desarrollarse y el desarrollo individual
es exigencia ineludible para que pueda existir un verdadero desarrollo
comunitario. (78)

En consecuencia, los titutares del derecho al desarrollo cuanto a
derecho colectivo, frente al Derecho Internacional, son los Estados, pero en
especial los paises en vias de desarrollo y los pueblos que luchan por su
libre determinacion contra una dominacion colonial o extranjera, por lo que
hace al derecho interno, serian las provincias, las regiones, los
departamentos, los municipios, las comunas y otros entes colectivos.

En cuanto derecho individual, los titulares del derecho al desarrollo
son los individuos, es decir, a todo ser humano sin discriminacion alguna por
razon de raza, sexo, religion, ideclogia o nacionaiidad.

En cuanto derecho individual, el articulo 2. 1. de la Declaracion del
Derecho al Desarrollo sefala que 1a Persona humana es el sujeto central de!
desarrollo y debe ser el participante activo y el beneficiario del derecho al
desarrolio.

Los sujetos pasivos de este derecho, en su aspecto colectivo, frente al
Derecho Internacional, seria la propia Comunidad Internacional, a través de
los organismos gue han sido creados para la lucha contra el subdesarroiio.
También cuanto a derecho colectivo, pero ante el Derecho Interno, los
sujetos pasivos de las obligaciones que resultan del derecho al desarrollo
son los Estados y las entidades colectivas de las gue dependen, a su vez, los
otros entes colectivos titulares del derecho al desarrollo.

78. Gros Espiell, Wéctor. £ Derecho al Desarrollo como un Derecho de la Persona Humana,
Revista de Estudios Internacionales, vol. 1, No.1, Enero-Marzo, 1980, pag.55.
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En cuanto derecho individual, el reconocimiento del derecho al
desarrollo supone la existencia de obligaciones al respecto por parte del
Estado, de las personas colectivas o entes plblicos competenties y de la
Comunidad Internacional, a través de lo que resulta de los principios v
normas que regulan hoy la promocion y proteccion de los derechos humanos
en el ambito universal y regional.

Del reconocimiento del derecho al desarrcllc resultan para estos
sujetos pasivos obligaciones o deberes de dos tipos diferentes. Por un lado,
una obligacién genérica de tipo negativo, la de no trabar o impedir, directa o
indirectamente, por medio alguno, el normal proceso de desarrollo. En
principio, por tanto, todo obstaculo que se pusiera a este proceso normal de
desarrollo constituiria una violacidn del derecho al desarrolio.

Asi tenemos que el articulo 8, parrafo 3, de la Declaracién del Derecho
al desarrollc sefala que: los Estados deben de adoptar medidas para
eliminar los obstaculos al desarroflo resultantes de la inobservancia de los
derechos civiles y politicos, asi como de los derechos econémicos, sociales y
cufturales.

Junto a esta obligacion negativa, que constituye un deber de
abstencion, hay otra de otro tipo, de naturaleza positiva, 1a que tienen {odos
ios Estados respecto de los individuos que constituyen su poblacién, de
impulsar y promover su desarrollo.

Para asegurar el gjercicic efective de este derecho, es necesario que
tos Estados se comprometan a aportar una ayuda apropiada a los paises
mas desfavorecidos, en la medida de sus posibilidades y en el ambito de la
cooperacion.

Por dltimo, los Estados deben reconocer y garantizar el principio
sequn el cual la seleccién libre de la via de desarrollo es una pretrogativa de
cada uno de los paises.

La existencia de estos deberes se funda en el reconocimiento mismo
del derecho al desarrollo.

Objeto.

Para Héctor Gros Espiell, el desarrollo es un concepto relativo,
dindmico y cambiante. (79)

79.-  Op. Cit. Pag.44.
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Relativo.- No hay ni puede haber un modelo Gnico y absoluto de
desarrollo. Cada Estado, sobre la base del respeto de la libre voluntad de sus
ciudadanos, debe elegir y realizar su propio modelo de desarrollo basado en
las ensefianzas universales de la ciencia y de la tecnologia, que asegure a
sus habitantes una vida mejor y mas digna, respetando las caracteristicas y
las tradiciones historicas, culturales y religiosas de cada pueblo. Nadie puede
imponer a los pueblos y a los individuos un modelc determinado de
desarrolio.

Dinamico y cambiante.- En cada época se concibe al desarrollo de
manera distinta, esto se debe no s6lo a que las posibilidades del desarrollo,
en cada momento historico, estan determinadas por las creencias e
ideologias existentes y las posibilidades econdémicas resultantes en ese
momento del progreso cientifico y tecnologico, sino que también a que cada
formula de desarrollo genera el cambio o la modificacion del propio modelo,
Es por ello que el desarrollo no puede ser concebido como maongtitico e
invariable.

El desarrollo considerado como un concepto relativo, dinamico y
cambiante, se integra con un necesario y equilibrado contenide econdmico y
social, cultural y politico, que va mucho mas alld del mero crecimiento
econdmico.

El desarrollo no puede concebirse como sinénimo de crecimiento
economico, sino que implica una idea multiple y compleja que supone el
progreso econémico, social, cultural e incluso politico con un objetive final de
justicia, realizado de manera arménica y equilibrada entre sus diferentes
elementos componentes, El Programa de Naciones Unidas para el Desarrollo
sefald que el desarrollo humane es aquel que no sélo genera crecimiento
econdmico sino que también distribuye equitativamente sus beneficios;
regenera el medio ambiente en lugar de destruirle; que fomenta fa autonomia
de las personas en lugar de marginarias.

El derecho al desarrollo tiene una intima relacion con el medio
ambiente, la Declaracion de Rio de 1992, vincula 1a relacion del desarrollo
con la proteccidon del medio ambiente, ya que este derecho se debe ejercer
de una manera que no se vuinere o ponga en peligro al ecosistema global.

Ei derecho al desarrollo también es considerado como un derecho
sintesis, ya que este derecho integra un con conjunto de derechos hurnanos,
los cuales deben de respetarse en el ambitc nacional e Internacional. La
violacién de los derechos humanos impide que se logre el desarrolle, asi
como el subdesarrollo trae como consecuencia la violacion de los derechos
humanos.
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ESTA TESIS NO SALE
3.2.3.- Derecho al Medic Ambiente. DE LA BIBLIOTRECA

Los graves problemas de caracter ambiental, tales como el uso
excesivo de ciertos recursos naturales y de energias no renovables, la
desaparicion de especies animales y vegetales, la contaminacién de
emisiones de CO2 que estan provocando el calentamiento de la atmésfera y
las emisiones de CFC responsable del flamado “agujero” en la capa de
ozono, entre otros, amenazan la supervivencia del ser humano sobre la
tierra.

La aparicién de estos fendmenos relativamente nuevos, ha generado
el surgimiento de una verdadera conciencia sobre los problemas y riesgos
del ambiente, la cual se hizo evidente en e! afio de 1972, cuando se celehrd
en Estocolmo la primera gran asamblea internacional en el marco de la
Conferencia de las Naciones Unidas para el Ambiente, en la que se reconoce
la existencia del Derecho al Medio Ambiente como derecho humano, al
afirmar que:

‘el hombre tiene el derecho fundamental a la libertad, la igualdad vy el
disfrute de condiciones de vida adecuadas en un medio de calidad tal
gue permita llevar una vida digna y gozar de bienestar, y tiene la
solemne obligacion de proteger y mejorar el medio para las
generaciones presentes y futuras”,

Otros documentos internacionales han realizado reconocimientos
semejantes, asi tenemos que la Comisién Mundial del Medio Ambiente y del
Desarrolle, conocida también como "Comision Bruntiand”, publicé en 1987 el
informe titulado Nuestro Futuro Comin, en el que se senala el "derecho
fundamental de todos los seres humanos a un medio ambiente adecuado
para su salud y bienestar”, asi mismo La Declaracién de la Haya sobre el
Medio Ambiente de 1989 sefiala el “derecho a vivir dignamente en un medio
ambiente global viable”.

En 1992 se reaiiza la segunda reunién mundial, en la que se realiza la
Declaracion de Rio de Janeiro, se abordan importantes temas sobre el medio
ambiente y desarrcllo. En esta declaracién se incluye el "derecho a una vida
saludable y productiva en armonia con la naturaleza™.

El Conseje Econdmico y Social de las Naciones Unidas, elabord en
1994 un proyecto de Declaracion sobre Derechos humanos y Medio
Ambiente —aln no aprobado-, en €l que se desarrolla el derecho de todo ser
humano a un “‘medio ambiente seguro, sano y ecoldgicamente racional”.




Por otro lado, es digno de mencionar que el derecho al medio
ambiente ha sido reconocido en el ambito interno de los estados, es decir
que este derecho ya se ha plasmado en algunas constituciones nacionales,
por lo que resulta conveniente sedalar algunas de éstas.

La primera constitucion en regular el derecho al medio ambiente es 1a
de Portugal, en 1872, en su articulo 66. 1, que a la letra dice todos tienen
derecho a un medio ambiente de vida humano, saludable y ecolégicamente
equilibrado, y el deber de defenderio.

En 1978 la constitucion espafiola incluyé en su articulo 45.1, el
derecho al medio ambiente, de la siguiente manera todos tienen el derecho a
disfrutar de un medio ambiente adecuado para el desarrollo de la persona,
asi como el deber de conservario.

La constitucion de Brasilefia proclamé en 1988, en el articulo 225.1,
que lodos tienen el derecho a un medio ambiente ecoldgicamente
equilibrado.

Asimismo, la constitucidon de Hungria en 19889, reconoce y aplica el
derecho a un medio ambiente sano para todos.

El articulo 79 de la constitucion Colombiana de 1991, sefiala todas las
personas tienen derecho a gozar de un medio ambiente sano.

La constitucion de Bulgaria en 1991, establece el derecho a un medio
ambiente saludable y agradable de conformidad con las normas y estandares
existentes.

La constitucion de Argentina de 1994, indica que fodos los habitantes
gozan del derecho a un medio ambiente sano, equilibrado, apto para el
desarrollo humano y para que las aclividades productivas satisfagan las
necesidades presentes sin comprometer fas de las generaciones futuras; y
tienen el deber de preservario.

El 28 de junio de 1999, nuestra Constitucidn incorpord en su articulo
cuanto el derecho al medic ambiente de la siguiente manera Toda persona
tiene derecho a un medio ambiente adecuado para su desarrolio y bienestar,

De lo anterior, se puede observar que el derecho a un medio ambiente
ha tenido un gran desarmrollo normativo, tanto en el ambito Internacional,
como en el nacional, por o que la existencia de este derecho es hoy una
realidad,
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Sujetos.

El derecho al medio ambiente es un derecho individual y un derecho

colectivo. Es un derecho colectivo debido a que sus titulares pueden ser los
Estados, los Pueblos y la Humanidad, y es derecho individual en cuanto que
se trata de un derecho humano.

El proyecto de Declaracién sobre Derechos Humanos y Medio

Ambiente del Consejo Economico y Social de las Naciones Unidas de 1994,
reconoce a los individuos los siguientes derechos:

Todas ias personas tienen derecho a un medio ambiente seguro,
sang y ecolodgicamente racional.

Nadie debe ser cobjeto de forma alguna de discriminacion en las
acciones o decisiones que tengan incidencia en el medio ambiente.

Tedas las personas tienen el derecho a no estar sometidas a la
polucién, a la degradacion del medic ambiente, ni a actividades
que tengan efectos periudiciales sobre el medio ambiente,
poniendo en peligro la vida, la salud, el modo de vida, el bienestar
o desarrollo duradero.

Todas las personas tienen el derecho a la proteccion vy
preservacion del aire, del suelo, de las aguas, de los hielos, de la
flora y de la fauna, y a los procesos esenciales, a los espacios
necesarios, al mantenimiento de la diversidad bioidgica y de los
ecosistemas.

Se tiene derecho a beneficiarse equitativamente de las medidas de
conservacion y utilizacién duradera de la naturaleza y de los
recursos naturales con fines culturaies, ecoldgicos, educativos,
sanitarios, de subsistencia, de ocio, y de caracter espiritual u otro.
Este derecho debe comprender un acceso ecclégicamente racional
de Ia naturaleza.

Todas las personas tienen derecho a tener y expresar opiniones y
difundir ideas e informaciones sobre medio ambiente. (80)

80.-

Kiss, Alexandre. Ei Derccho al Medio Ambiente de Estocolmo a Sofia, Revista Persona y
Derecho. No. 6, Pamplona Espafia, 1998, pag. 168.
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Los individuos tienen el deber de conservar el medio ambiente en la

medida de sus posibilidades, ésta obligacion se ha manifestado en algunas
constituciones estatales, como por ejemplo la Espana vy la de Portugal.

Los estados son titulares del derecho al medio ambiente, y al mismo

tiempo tienen ciertas obligaciones, entre las gque podemos mencionar son:

Conservar el medio ambiente para beneficio de las generaciones
presentes y futuras.

El deber de conservar los ecosistemas y los procesos ecoldgicos
esenciales para el funcionamiento de |a biosfera y usar los
recursos naturales globales y transfronterizos de manera equitativa
y razonable,

Prevenir o reducir cualquier contaminacion que cause o pueda
causar dafios apreciables o significativos.

El deber de otorgar indemnizacién en caso de que se produzca un
dafio sustancial, por la realizacién de actividades peligrosa. Al
mismo tiempo, deberan asegurar que se otorgara indemnizacion
por los darftos sustanciales de caracter transfronterizo provenientes
de actividades cuya peligrosidad no eran conocidas en & momento
en que se realizaron.

Cooperar de buena fe con los demas estados para lograr el uso
optimo de los recursos naturales transfronterizos de caracter
mundial y para lograr que efectivamente disminuyan o se
prevengan las intervenciones nocivas en él.

Se debe notificar previamente las actividades programadas que
puedan tener efectos transfronterizos de importancia.

Los estados deben de cesar las actividades que causen dafio al
medio ambiente, asi como ctargar indemnizacién. (81)

81.-

Moyano Bonilla, César. Derecho a un Medio Ambiente Sano, Revista Boletin Mexicano
de Derecho Comparado, Afic XXVIiI, No. 82, Enero-Abril, 1995, pag. 249.




Los pueblos son también titulares de este derecho, el cual ha sido
reconocido en ia Declaracion Universal de los Derechos de los Pueblos,
suscrita en Argel, el 4 de julio de 1976, al afirmar que todo pueblo tiene
derecho a la conservacién, la proleccidon y el mejoramiento de su medio
ambiente.

La humanidad es titular del derecho al medio ambiente, en cuantc a
que el ambiente constituye un interés comin y superior al de los estados, ya
que de su proteccién, conservacion y mejoramiento depende la supervivencia
del hombre.

Finalmente, se puede decir que los sujetos activos y pasivos del
derecho al medio ambiente son los individuos, los pueblos, los estados y la
humanidad, ya que por un ladg, todos tienen el derecho al medio ambiente, y
por otro el deber de protegerlo, conservarlo y mejorarlo, en la medida de las
posibilidades de cada uno de éstos. -

Objeto.

La palabra ambiente, segin Ramon Martin Mateo, corresponde a la
expresion inglesa “environment” y a la francesa "environnement”, que ha sido
traducida como “entorng”. (82)

Esta primera concepcién del ambiente, es sin embargo, €s una nocion
muy amplia, ya que incluye no solo la problematica ecolgica y de los
recursos a disposicion del hombre, sinc también aspectos de caracter
urbanistico.

En este sentido, Gianini sefiala tres posibles versiones del concepto
ambiente:

¢ El ambiente cuanto normativa relacionado con la defensa del suelo,
del aire y del agua.

+ El ambiente en cuanto objeto de la disciplina urbanistica.
+ Ambito fisico de diversas acciones humanas en el cual subsisten

sistemas de equilibrio, que puede ser modificado, pero 56/0 a costa
de reconstruir otros sistemas. (83)

82.- Cfr. £ Derecho Ambiemul, Centro de Estudios de Ordenacidn de Territorio y medio
Ambiente, pag. 21.
83 Ibidem, pp-22-23.
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Esta definicidn es demasiado amplia, ya que incluye la disciplina
urbanistica que se refiere a la proteccién de aspectos estéticos de la
geografia humana, de los monumentos y ciudades artisticas, aspecto que,
desde mi punto de vista, no entra dentro del concepto de medio ambiente.

César Moya Mclina, explica que el ambiente 0 medic ambiente debe
ser entendido como un ‘sistema”, es decir “un conjuntc de elementos que
interactizan entre si", y que el término ambiente designa genéricamente
‘todos los sistemas posibles dentro de los cuales se integran los organismos
vivos”, por 1o que si nos referimos al ambiente o sistema humano, éste se
configura ‘por aquellas variables -fisicoquimicas, sociales, bioldgicas,
etcélera- que interactuan directa e indirectamente con el hombre”. (84)

E! ser humano, asi como todos los seres vivos, dependen de!
ambiente, ya que para poder subsistir necesitan de otros elementos como el
aire, el agua, de una temperatura adecuada, del silencio, etc.

Se puede decir entonces, que el bien juridico tutelado por este
derecho son los recursos naturales, la pureza del aire, la fertilidad del suelo,
el paisaje, el silencio, es decir de todos los elementos fisicos, quimicos y
biolégicos, etc., que rodean al hombre y que son indispensables para su
existencia.

3.2.4- E|l Derecho al Aprovechamiento el Patrimonio Comun de la
Humanidad.

La expresidn patrimonio comun de la humanidad es de reciente aparicidn
em-el Derecho Internacional.

En 1846 se aprueba la Convencién constitutiva de ia UNESCQ, en la
que se sefiala que existe un “Patrimonio Universal” en el ambito de la cultura,
el cual hay que conservar y desarrollar. Asi mismo, para la proteccion del
“patrimonio culffural de la humanidad” se aprueba en 1959 la convencién de
la Haya para la proteccion de bienes culturales en caso de conflicto armado.

Posteriormenete, en 1959 se aprueba en Washington el Tratado sobre
la Antartida, cuyo preambulo sefala que “convencidos de que el
establecimiento de una base sélida para la continuacién de dicha
cooperacién, fundada en la libertad de investigacion cientifica en 1a Antartida,
concuerda con los intereses de la ciencia y el progreso de toda la
Humanidad".

84,  Op. Cit pag. 230
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El articulo 1 del Tratado sobre los principios que deben regir 1as
actividades de los Estados en la exploracion y utilizaciéon del espacio
ultraterrestre, incluyendo la Luna y otros cuerpos celestes, firmado el 1 de
enero de 1967, sefiala que “la exploracion y utilizacion del espacio
ultraterrestre, incluso la Luna y otros cuerpos celestes, deberan hacerse en
provecho y en interés de todos los paises, sea cual fuere su grado de
desarrollo econdmico y cientifico, & incumben a toda la humanidad”

No obstante que los instrumentos internacionales citados no
mencionan de manera explicita la nocion de patrimonio comin de la
humanidad, si se establecid un gran avance en la aproximacion del término.

Se puede decir, que esta expresion nacidé y se desarrollo en 1967,
luege de que el Embajador de Malta, Arvid Pardo, elabord su propuesta de
considerar los fondos marinos como patrimonio comun de la humanidad.

Pocos afios después, el 17 de diciembre de 1870, la Asamblea General de
la ONU aprobo la Resolucion 2.749 (XXV), titulada “Declaracion de principios
que regulan los fondos marinos y ocednicos y su subsuelo fuera de los
limites de la jurisdiccién nacional”. Esta dectaracion establece que “los
fondos marinos y su subsuelo fuera de los limites de la jurisdiccion nacional
(que en adelante se le denominara la Zona), asi como los recursos de la
Zona, son patrimonic comun de la humanidad.

Se puede decir que con esta Declaracién se consolida el concepto de
patrimonio comun de la humanidad, toda vez que fue aprobada por 108 votos
a favor, 14 abstenciones y ninglin voto en contra, no obstante de los dificiles
problemas y discrepancias parciales sobre su significado, su naturaleza y las
consecuencias de su admision.

Se trata de dar denominacion a una situacion juridica internacional
nueva e inédita. Era logico, entonces, que se recurriera a foérmulas, a
palabras y a conceptos existentes que pudieran aproximadamente ser
aplicados a la nueva situacion cuyo estatuto juridico derivaria, por lo demas,
no tanto de la denominacién terminologica empleada, sino del contenido que
se le diera al concepto por las normas que habrian de determinar su estatuto
juridico.

Sujetos.
El Derecho Internacional de hoy considera a la humanidad como un

sujeto de derecho, como lo son los Estados, los individuos, las
organizaciones internacionales y los pueblos.
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La humanidad no constituia una nocién juridica hasta el momento en
que se produjo el movimiento que llevé a la consagracion del concepto de
“Patrimonio Comiin de la Humanidad”, como consecuencia de la Resolucion
2.749 (XXV) de la Asamblea General, en 1967,

Héctor Gros Espiell al referirse a la humanidad como sujeto de
derechos, sefiala que:

Este nuevo sujeto de Derecho Internacional constituye, en cierta
forma, una manera de darle caracter juridico a la Comunidad
Internacional, ya que no seria desacertado decir que la- Comunidad
Internacional ha sido calificada como Humanidad, en cuanto sujeto de
Derecho Internacional. (85)

Por lo tanto, para este autor la humanidad es un sujete de Derecho
Internacional que se integra con todos los sujetos que participan en el orden
juridico internacional, que constituye una comunidad en la que todos los
sujetos de Derecho Internacional son miembros, es decir los Estados, los
individuos, los pueblos y las organizaciones internacionales.

Por lo anterior, los intereses de la Humanidad, considerada en su
conjunto, son propios y especificos, y pueden en ciertos casos no coincidir
con los intereses estatales, ya que ésta actla en nombre y representacion de
todos ellos.

La Autoridad Internacional, tiene el derecho exclusivo y excluyente de
explorar, explotar y utilizar el patrimonic comuin de la humanidad. Esta
exploracion y utilizacién debe realizarse de manera pacifica y en beneficio de
toda la humanidad, asi mismo sera independientemente de la ubicacion
geografica de estos Estados, tomando una consideracion especial a los
intereses y necesidades de los paises en desarrollo.

De tal modo la Humanidad posee los derechos de exploracién,
explotacion y utilizacion de los recursos que genere el patrimonio comuin de
la humanidad, de acuerdo con el régimen internacional que se ha de crear, y
los beneficios de estas actividades han de corresponder a todos los Estados,
considerando especialmente a los paises en desarrollo.

La Humanidad es un sujeto juridico titular del patrimonio comun. Su
explotacion se debe efectuar por una "Autoridad”, que sera gestera de los
derechos de explotacidn, exploracion y utilizacion,

B5-  Estudios sobre Derechos Humanos, Ed. Juridica Venezolana, San José Costa Rica,
1985, pag.158.
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Si todos los Estados, en las condiciones sefialadas en el parrafo
anterior, tienen derecho a beneficiarse de la explotacion del patrimonio
comun, puede decirse que existe también el derecho de todos los seres
humanos a gozar de los mismos beneficios.

Practicamente nada se ha escrito hasta hoy sobre el derecho de todes
los seres humanas al patrimonio comin de a humanidad, sin embargo el ser
humano es el destinatario Gltimo, la razén de ser, el objetivo y el fin de todo
orden juridico. Por eso los beneficios que han de recibir los Estados de la
explotacion y utilizacion del patrimonio comun de la humanidad, sélo se
justifica en cuanto, a través de la accion y de las politicas estatales, han de
revertir a los seres humanos, a los hombres que constituyen la poblacién de
esos Estados.

El derecho de todos los seres humanos, sin discriminacion de especie
alguna, a beneficiarse finalmente de este patrimonio comun de la humanidad,
constituye asi el objetivo ultime, la verdadera esencia y la razon de ser de la
existencia de este derecho.

El derecho al patrimonio comun de la humanidad, es pues, un derecho
de naturaieza complejisima, ya que no sélo es un derecho colectivo, del que
son titulares los Estados y los pueblos, sino que también es un derecho
individual, cuyos titulares son todos los seres humanos. Pero este derecho
individual no puede ejercerse, practica y efectivamente, de manera directa e
inmediata, ya que so6lo puede materializarse a traves de los Estados, que han
de ser los Unicos sujetos de Derecho Internacional que habréan de integrar la
Autoridad Internacional.

Objeto.

Los Fondos marinos y Ocednicos y su Subsuelo situados mas
alla de la Jurisdiccion Nacional.

Para obtener el significado del concepto patrimonio comin de la
humanidad, es necesario analizar el régimen juridico de esta zona
establecido en la Resolucidn 2.748 (XXV), ya que es en ésta en la que se ha
formulado, hasta el momento, la nocion mas precisa del patrimonio comun de
la humanidad.
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Para Gros Espiell, su estatuto se integra por un elemento positivo y
otro negativo. El elemento positivo esta dado por los parrafes 4, 5, 6 y 7 dela
Resolucion 2.749 (XXV)} que disponen: (86)

+

Todas las actividades relacionadas con la exploracion y explotacién
de los recursos de la zona y demas actividades conexas se regiran
por el regimen internacional que se establezca.

Todas las actividades relacionadas con la exploracidn y explotacion
de los recursos de la zona y demas actividades conexas se regiran
por el régimen internacional que se establezca.

La zona estarda abierta a la utilizacidn exclusivamente para fines
pacificos por todos los Estados, ya se trate de paises riberefios o
sin litoral, sin discriminacion, de conformidad con el régimen
internacional que se establezca.

Las actividades de los Estados en la zona se ajustaran a los
principios y normas aplicables del Derecho Internacional, incluidos
los enunciados en la Carta de las Naciones Unidas y la Declaracién
sobre los principios de Derecho Internacional referentes a las
relaciones de amistad y a la cooperacién entre los Estados de
conformidad con la Carta de las Naciones Unidas, aprobada por la
Asamblea General del 24 de octubre de 1978, en interés del
mantenimiento de la paz y la seguridad internacionales y el
forento y la compresion mutua entre las naciones,

La exploracion de la zona y la explotacion de sus recursos se
realizara en beneficio de toda la Humanidad, independiente de la
ubicacion geografica de los Estados, ya se trate de paises
riberefios © sin litoral, y prestando consideracion especial a los
intereses y necesidades de los paises en desarrollo.

El sentido negativo resulta de los parrafos 2 y 3 de la Declaracién de
principios, que dicen:

*

La zona no estara sujeta a apropiacion por medio alguno por
Estados ni personas, naturales o juridicas, y ningin Estado
rejvindicara ni ejercerd la scberania ni derechos soberanos sobre
parte alguna de ella.

86.-

Gros Espiell, Héctor, Estudios scbre Derechos Humanos, Op. Cit. pp. 152-153.
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¢ Ningin Estado ni persona, natural o juridica, reivindicara, ejercera
o adquirira derechos con respecto a la zona o sus recursos que
sean incompatibles con el régimen internacional que ha de
establecerse y los principios de la presente Declaracion,

Para Felipe Paolillo "El concepto de patrimonio comun de la humanidad
entrafia la idea de un bien indivisible, afectado a una finalidad comun vy
utilizado sélo para fines pacificos. En consecuencia el principio implica una
administracién comun, la reglamentacion de dicho bien y un reparto
equitativo de los beneficios. (87)

De lo anterior se desprende que los principios que configuran y
delimitan el patrimonio comun de la humanidad son los siguientes:

No apropiacion y exclusién de soberania.

Usec pacifico.

Libertad de acceso, exploracion e investigacion cientifica.

Gestién racional de los recursos y reparto equitativo en beneficio
de toda la humanidad.

Gestion mediante un mecanismo internacional.

* o 0

L 2

Otras zonas pueden conceptuarse que son 0 que pueden llegar ser
consideradas como patrimonio comin de la humanidad, por o que habria
gue analizar si las mismas contemplan los principios de! patrimonio comtn de
la humanidad.

El espacio Ultraterrestre, la Luna y otros cuerpos celestes.

Como se ha sefialado, el Tratado sobre los principios que deben regir
las actividades de los Estados en la exploracién y utilizacion del espacio
ultraterrestre, incluyendo la Luna y otros cuerpos celestes, firmado el 1 de
enero de 1967, sehala que “la exploracidn y utilizacion del espacio
ultraterrestre, incluso la Luna y otros cuerpos celestes, deberan hacerse en
provecho y en interés de todos los paises, sea cual fuere su grado de
desarrolto econdmico y cientifico, e incumben a toda la humanidad”.

87.-  Gros Espiell, Héctor, Estudios sobre Derechos Humanos, Op. Cit. pag.154.
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Este importante tratado, establece los siguientes puntos:

+ Exploracién y utilizacién del Espacio Ultraterrestre en interés de
toda la humanidad.

¢+ Necesidad de Cogperacién Internacional.
¢ Uso pacifico del Espacio Ultraterrestre.

+ Regimen juridico de libertad del espacio, con tres elementos
esenciales:

- No discriminacion entre estados.
No apropiacién.
Aplicacion del Derecho Internacional.

La posibilidad de obtener recursos naturales de la Luna y de los
cuerpos celestes, hizo necesario que se firmara en 1979, el Acuerdo que
debe regir las actividades de los Estados en la Luna y otros cuerpos celestes,
como complemento al tratado de 1967.

El articulo 11. 1. del Acuerdo reconoce expresamente que “la Luna y
sus recursos naturales son patrimonio comun de la humanidad”, por lo que
los Estados partes en el Acuerdo se comprometen a “establecer un régimen
internaciona! que rija la explotacién de los recursos naturales de la Luna,
cuando esa explotacidn este a punto de ser posible”.

Otro aspecto importante del Acuerdo es el que se establece en el
articulo 11.7, que se menciona que entre las finalidades del régimen
internacional se encuentra el desarrollo racional y ordenado de los recursos
naturales de la Luna, asi como reparto equitativo, teniendo especialmente en
cuenta los intereses y necesidades de los paises en vias de desarrollo.

Como se puede observar el Espacio Ultraterrestre, la Luna y otros
cuerpos celestes, cumple con los principios que enmarca el concepto, por lo
tanto éstos si se consideran como patrimonio comun de la humanidad,

La Antartida.
El articulo 1 del Tratado sobre la Antartida, sefala el principio de uso

pacifico, al establecer que “La Antartida se utilizard exclusivamente para
fines pacificos”.
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El articulo 2 del Tratado, establece “la libertad de acceso y de
investigacion cientifica” en la Antartida, sin embargo esta libertad no es de
caracter absoluto, ya que los estados que deseen acceder a la Antartida
deberan de mostrar un "interés cientifico”, que consiste segln el articulo 9.2.
en la ‘realizacion de investigaciones cientificas importantes, como el
establecimiento de una estacidén cientifica o el envie de una expedicion
cientifica”.

El articulo 4, hace mencion al principio de no apropiacidon y exclusién
de soberania al disponer “la congelacidn de las pretensiones territoriales”.

Por le que se refiere al principio de Gestién racional de los recursos y
reparto equitativo en beneficio de toda la humanidad, toda via no ha sido
plasmado, toda vez que la explotacién de recursos en la Antanida es todavia
muy lejana. '

En cuanto al principio de Gestion Internacional, se puede decir que
éste aun no se aplica, ya que las decisiones son tomadas por los Estados,
excluyendo toda decision por encima de elios.

Para diversos autores la Antartida no debe de considerarse como
patrimonio comun de la humanidad, toda vez que no cumple con los
principios que se le han atribuido, sin embargo, desde mi punte de vista es
posible que en un futuro no muy lejano, fa Antartida se convierta en
patrimonio comin de |la humanidad.

Patrimonio cultural y natural de la Humanidad.

El patrimonio cultural y natural se encuentra sometida a jurisdiccion
estatal, por lo que no se aplica el principio de no apropiacion y exclusién de
soberania, y por lo tanto, no se puede en estrictamente integrarse como
patrimonio comun de la humanidad.

No obstante lo anterior, en la actualidad esta cobrando fuerza el
principic que establece que ciertos bienes sujetos a soberania estatal tienen
un interés que concierne a toda la humanidad, lo que hace gue la comunidad
internacional tenga algun tipo de implicacién en la conservacion de los
bienes.
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Asi tenemos que el patrimonio cultural y natural adn que se encuentra
bajo jurisdiccidn estatal, la proteccién y conservacién de dichos bienes es de
interés de toda la humanidad, y por lo tanto es deber de la humanidad el
preservarios, mediante un sistema eficaz para su proteccion. De ahi resulta
que la proteccidon de este patrimonio se realizara tanto en el ambito nacional,
como internacional.

No es imposible pensar que en un futuro, estos bienes de interés
universal puedan considerarse como patrimonic comun de la humanidad, ya
que este concepto puede llegar a tener un desarrollo y una importancia muy
grande, mayor atn del gue hoy posee. Es un concepto revolucionaric capaz
de transformar ideas tradicionalmente admitidas y de modificar
prafundamente, en el porvenir, el Derecho Internacional.




CAPITULO CUARTO

LOS DERECHOS DE LA TERCERA GENERACION O DE SOLIDARIDAD



4.1.- Los Derechos Humanos de la Tercera Generacion o de Solidaridad.

Una de las caracteristicas del concepto de derechos humanos es la
constante expansion de su contenido. Esta importante caracteristica ha
permitido que el catalogo de estos se haya ampliado a través del tiempo

Los primeros derechos humanos en haber sido reconocidos fueron los
civiles y politicos, a los que se les considera derechos de la primera
generacidn, 10s que se consagraron principalmente en las Declaraciones
Americanas y la Declaracion Francesa de los derechos del hombre y de!
ciudadano.

Los derechos civiles y politicos imponen al Estado un deber de
respeto, de no impedir y garantizar el libre goce de los mismos, es decir que
el Estado debe de tener una actitud pasiva o negativa.

Posteriormente, se reconacieron los derechos econémicos, sociales y
culturales, que son los derechos de la segunda generacion, los cuales
aparecen en la Constitucion Mexicana del 5 de febrero de 1917.

Los derechos de la segunda generacién imponen al Estado un deber
positivo, que se traduce en un hacer por parte de éste para satisfacer la
necesidad.

A partir de los afios setenta se comienza a hablar de la aparicidn de
una nueva categoria de derechos humanos, a los gque denominaron derechos
humanos de la tercera generacion o de solidaridad. E! surgimiento de esta
nueva categoria de derechos humanos es atribuida a las nuevas
necesidades que se le presentan al hombre y a la colectividad humana en el
actual grado de desarrollo y evolucion,

Se denominan derechos de la tercera generacion, por el hecho de
distinguirse de las etapas anteriores dentro del proceso de desarrollo de los
derechos humanos. Esta denominacidn es admisible siempre que no se
interprete como implicandeo el olvido, la eliminacidén o la sustitucion de los
anteriores derechos.

Para la efectiva realizacién de los derechos humanos de ia tercera
generacion o de solidaridad requieren por parte del Estado una actitud
positiva—de dar o hacer- y de una actitud negativa —de no hacer, de respetar-.
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No obstante lo anterior, todos los derechos humanos tienen los
mismos caracteres cualquiera que sea el tipo al que pertenezcan, es decir
que todos son universales, absolutos, inalienables, irrenunciables,
imprescriptibles, asi como que se interrelacionan necesariamente entre si y
son indivisibles e interdependientes.

Asimismo, todos los derechos humanos por razones ontoldgicas y
materiales tienen una naturaleza igual, aunque pueden tener algunas
caracteristicas diferentes, asi como distintos sistemas de proteccién, de ahi
que la estructura de los derechos de la tercera generacién sea distinta a la de
los anteriores derechos humanos.

Para poder entender la distincion entre las distintas generaciones de
derechos, se presenta la siguiente tabila;

Generaciéon Denominacion Reconocimiento | Caracteristicas
. Requieren de
Primera Derechos Civiles La Revolucion una actitud
y politicos. Francesa. pasiva o negativa
por parte del

Estado, ya que
éste debe de
respetar, no
impediry
garantizar el libre
goce de estos

derechos
Implican una
Segunda Derechos Constitucién actitud activa o
Econdmicos, Mexicana de 1917. | positiva por parte
Sociales y del Estado, que
Culturales. se traduce en un

hacer por parte
de éste para
satisfacer las
necesidades.
Requieren tanto

Tercera Derechos de Surgen en los afios  |de una actitud
solidaridad. setenta. activa o positiva,
como de una

actitud pasiva o
negativa por
parte del Estado
parala
realizacion de
estos derechos,
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Naturaleza
Generacién Principio Titulares Comun
Primera Libertad El individuo. Respete integral
de la dignidad
humana.
‘Segunda I-gualdad. El individuo en Respeto integral
’ -| comunidad. de la dignidad
humana.
Tercera Solidaridad. - Los individuos, los | Respeto integrai
: pueblos, los de la dignidad
Estados y la humana.
humanidad. :

4.1.2.- La Solidaridad como valor Fundamental de los Derechos
Humanos de la Tercera Generacion.

Los derechos de la tercera generacion se estructuran sobre el principio
de solidaridad, sin embargo el término sclidaridad no tiene un significado.
univoco, por lo que resulta necesaric establecer el significado que dicho
término debe terer en el ambito de los derechos humanos.

Los primeros pensamientos que tienen que ver con el concepto de
solidaridad los encontramos en Aristoteles con su doctrina de |a filia, con la
gue se comienza a hablar de la amistad como el mayor bien de las ciudades,
de la igualdad mutua, junto a una comunidad de empresas © quehaceres que
supone un nosotros.

Una idea mas universal de lo que es {a nocién sclidaridad, la tenemos
con Cicerén y Séneca, quienes utilizan conceptos como los de amor y unién
entre los hombres, perspectivas de la amistad mas o menos universales,
companerismo, hermandad, entre otros.

En el Cristianismo también se observa un cierto grado del concepto de
solidaridad universal, ya que pregona el amor entre todos los hombres al
sefalar Amaos intensamente los unos a los olros.




En el Renacimientc se comienza a configurar el concepto de
solidaridad como principio juridico-politico. En este periodo se manifiestan las
primeras reacciones a la colonizacion de América, asi como se mencionan
los derechos que correspondian a los indios por su naturaleza humana. En
Esparia tiene exponentes como Vitoria, Bartolomé de las Casas y Fray
Antonio de Montesinos. La solidaridad se manifiesta en el amor al prajimo y
un trato que debian tener los indios.

Tambien en el Renacimiento autores como Tomas Moro vy
Campanelia, introducen importantes matices al significado de solidaridad, el
primero defiende el espiritu fraternal que debe primar entre los miembros de
{a comunidad, desecha la propiedad privada y critica a los ricos; el segundo,
proclama la necesidad del amor a ia colectividad y habla de la amistad, de Ia
idea de que todos somes hermanos, en definitiva de ayudarnos los unos a
los otros.

Postericrmente el concepto de solidaridad va a sufrir importantes
cambios, pero no es si no hasta finales del sigla XiX cuando se comienza a
estudiar explicitamente el tema de |a solidaridad.

Durkheim sefala que la solidaridad supone un hecho social que
consiste en el consenso espontaneo de las partes del todo social, una
particular conexion entre individuos y sociedad que, supone dos niveles: el
psicosocial (vinculacién entre las conciencias individuales y la conciencia
colectiva) y el estructural-finsional. {(vinculacion entre la posicion del individuo
y el grupo: la estructura social supone una interaccion real).

Ctra perspectiva de solidaridad la sefala Max Weber, para €l la
solidaridad es 'a caracteristica de aquellas relaciones sociales en que la
accion de cada uno de los participantes se imputa a todos los demas.

Ya en ¢l siglo XX, el términc de solidaridad va a ser invocado a través
de otros vocablos que seran utilizados para referirse al mismo concepto, toda
vez que el mismo se ha hecho muy popular en el discurso politico, social y
religicso. En un sentide politico significa la causa comun y las metas
compartidas de cierta gente, en el contexto cultural significa que compartimos
ciertos valores de moralidad estética. Como principio social y filoséfico
solidaridad se ve representada por la maxima universal que establece: todos
los hombres son hermanos.
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No obstante, que el concepto de solidaridad tenga en la actualidad
distintos significados, los términos que parecen tener mas implicaciones
solidarias, segun Javier de Lucas son: la cooperacion y el consenso. For lo
que se refiere a la cooperacion, este autor la define como: “la actividad
comin de varios sujetos para realizar intereses comunes, semejantes o
complementarios”. (88) '

La solidaridad en e! ambito de los derechos humanos de la tercera
generacion, que es el que nos interesa, tiene desde mi punto de vista el
significado de cooperacion, ya que para su realizacidén es necesaria la
participacidén o cooperacidn de todos los factores sociales, es decir, de los
individuos, de los puebles, de Ids Estados, de la Comunidad Internacional y
de las organizaciones publicas y privadas.

Sobre este tema Karel Vasak sefalé que:

Los derechos humanos de la tercera generacidn que ahora se
proponen a la comunidad internacional son los derechos de la
solidaridad. Inspirandose como se inspiran en una cierta concepcion
de la vida humana en comunidad, tales derechos (derecho al
desarrollo, derechc a un medio ambiente sano y ecoldgicamente
equilibrado, derecho a la paz, derecho de la humanidad) solo pueden
ponerse en practica gracias al esfuerzo conjunto de todos: desde los
individuos y los Estados hasta las entidades y drganos publicos vy
privados. (89)

En este mismo sentido, en el informe realizado por Peter O'brien en la
reunién celebrada por la UNESCO en 1978, sefald que “la solidaridad
constituye el nlicleo mismo de los derechos humanos de la tercera
generacion, que carecerian de contenido sin la existencia de un esfuerzo
comln”. (90)

Es importante sefialar que los derechos de las dos generaciones
anteriores también tienen ese valor de solidaridad, sin embargo los derechos
de |a tercera generacion requieren de la solidaridad en un grado mayor,

B8.- Monturg Carrasco, Juan Sebastian, Solidaridad v Derecho al Medio Ambiente, Boletin
de la Facuttad de Derecho, Segunda Epoca, numero 12, Madrid, Espafia, pag. 608.
89.- Gros Espiell Héctor. Estudios sobre Derechos Humanos, E4. Juridica Venezolana,

Caracas, 1985, pag. 141.
90.- \dem. pp.141-142.
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Asimismo, es importante explicar que el hecho de que esta nueva
generacion requiera en mayor medida la solidaridad, no significa que se
tenga que renunciar a los valores de libertad e igualdad, sino que todos estos
principios se complementan, es decir que los principios de libertad, igualdad
y solidaridad corresponden a todos los derechos humanos.

4.1.3.- Criticas a los Derechos de Solidaridad.

Una de las criticas mas comunes que han recibido los derechos de
solidaridad, es que la proliferacion excesiva de los derechos humanos pueda
debilitar fa proteccién de los ya existentes.

Gros Espiell, indica que no existe el riesgo de que se debiliten los
derechos humanos de generaciones anteriores, sino que por el contrario, los
derechos de solidaridad son un prerequisito para la existencia y ejercicio de
todos los dereches humanos, es decir mas que debilitar, pretenden reforzar
la caracteristica de indivisibilidad e interdependencia de todos los derechos
humanos.

Los derechos de solidaridad no debilitan a los derechos de
generaciones anteriores, sino que los refuerzan, como sucede por ejemplo
en el derecho a la paz. Si no se garantiza este derecho y estallara una
guerra, no se podrian ejercer los otros derechos humanos en tal situacion.

Otra critca que se ha realizado a los derechos de la tercera
generacion es en cuanto al término tercera generacidn, ya que se dice que
este término parece implicar que los derechos anteriormente reconocidos ya
estan trasnochados o anticuados, en una palabra superados.

Como se ha sefialado en otra ocasion, la cuestion generacional de los
derechos humanos, se debe a las distintas etapas de reconocimiento que
han tenido los derechos humanos a través de la historia, 1o que no significa
que esta tercera generacion haya superado a las generaciones anteriores,
sino que por el contrario, los derechos de solidaridad requieren para su
realizacion del efectivo cumplimiento de los anteriores.

En este sentido Karel Vasak afirma que los derechos de la tercera
generacion son derechos-sintesis, es decir derechos que “no pueden ser
realizados mas que gracias a la puesta en marcha de los otros derechos
humanos, gue son de alguna manera sus elementos constitutives.” (91)

9l.- Gdmez lza Felipe, O.p. Cit. p4g.15
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Por otro lado, se ha cuestionado mucho sobre el valor juridico de los
derechos de solidaridad. Se ha dicho que el derecho a! aprovechamiento del
patrimonio comun de la humanidad es el Gnico que ha sido reconocido
mediante un instrumento internacional de alcance universal, es decir de un
tratado internacional vinculante para los Estados que lo ratifiquen.

E! hecho de que los derechos de la tercera generacion no han sido
reconocidos en un instrumento convencional, no quiere decir que estos
derechos no tengan existencia juridica, ya que en. la actualidad el
reconocimiento juridico de estos derechos se ha realizado en el ambito
nacional mediante la inclusion de los mismos en las constituciones, asi como
en el ambito internacional a través de diversas resoluciones de la Asambiea
General de las Naciones Unidas. Per lo que la regulacion de los derechos de
solidaridad en un instrumento convencional, Gnicamente seria conveniente
para su estricta observancia.

En esta linea de pensamiento se encuentra Gros Espiel! al explicar
que [a existencia juridica de los derechos de la tercera generacion se deduce
del derecho actual, tanto interno como internacional, considerados global y
sistematicamente. (92)

Ademas, se ha pretendido negarieé a los derechos de solidaridad la
calidad de derechos, por considerar que éstos no cuentan con un titular bien
definido, con un objeto, asi como un sistema de proteccion.

Para quienes sefalan que los derechos de solidaridad tienen
indeterminacion de su titular, se puede decir que la circunstancia de que la
titularidad de los derechos de la tercera generacion pueda extenderse a una
colectividad no tiene por que presentar ningun tipo de problema.

Los derechos de solidaridad, son derechos individuales y colectivos,
toda vez que sus titulares pueden ser el individuo, los pueblos, los Estados y
la Humanidad. Son derechos que pertenecen a grupos imprecisos de
personas que tienen un interés colectivo comuan.

En cuanto al objeto, son dos las caracteristicas que se han realizado a
los derechos de solidaridad, la primera consiste en que en ocasiones estos
derechos constituyen reiteraciones de los derechos sociales, y la segunda,
gue pueden entrar en conflicto unos con otros.

92. Cfr. Estudios sobre Derechos Humanes. Op.Cit, pp.146-147.
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Si bien es cierto que los derechos de solidaridad pueden de alguna
manera constituir una reinterpretacion de los derechos sociales, es necesario
tener en cuenta gue los derechos ya formulados deben de adaptarse a las
nuevas necesidades que hay gque aplicar, o bien por la superacién de las
limitaciones y disfunciones del Estado social, adentréndonos ya en una
tercera fase, sucesiva a la del Estado liberal y a la del Estado social, en la
que los derechos plantean exigencias de funcionamiento y efectividad, pero
también puede darse el caso de derechos de 1a tercera generacién que ‘ejos
de suponer una relacién con los derechos sociales incorporan expectativas
nuevas que nada tengan que ver con éstos.

Por lo que hace a que los derechos de solidaridad pueden entrar en
conflicto con derechos de diferente naturaleza o incluso con otros derechos
humanos de la tercera generacion, se puede argumentar que todos los
derechos son susceptibles de entrar en conflicto unos con otros, pero solo en

10

el caso que nos encontremos en un conflicto de derechos humanos -

podremos pensar en el caso de desplazar justificadamente uno de ellos a
favor de otro.

En cuanto a aquellos que niegan la calidad de derechos a los -

derechos de la tercera generacién por no contar con un sistema para su
proteccién, cabe sefialar que no se puede negar su caracterizacion como
derechos humanos sobre la base de la ausencia de este requisito, ya que
como se ha visto dichos derechos cuentan con una existencia juridica. Lo
gue Unicamente seria necesario es dotarlos de un efectivo sistema para su
proteccion. En este sentido, se puede hablar de la posibilidad de que se
apruebe el Tercer Pacto Internacional de Derechos Humanos, en el que se
contemplen todos los derechos humanos de |a tercera generacion.

4.2.- Anteproyectos del Tercer Pacto Internacional.

Existen dos importantes anteproyectos de Tercer Pacto Internacional,
la primera version fue elaborada por la Fundacion Internacional de los
Derechos Humanos, mismo que se discutié en la Conferencia en Aix en
Provence en el afic de 1981. La segunda, y mas reciente version fue
realizada por el Profesor Kare! Vasak en el afio de 1990. Ambos documentos
se denominaron Ante-proyecto del tercer Pacto Internacional refacionado con
los derechos de solidaridad. (93)

93.- Uribe Vargas, Diego. La Terceru Gencrucion de Derechos Humanos v la Paz,
Segunda Edicién, Ed. Printer Colombiana Ltda., Bogota, Colombia, 1986, pag.33 y
sig.

Vasak, Karel. Les differentes catégapries des droits de homme, en: Les dimensions universelles des
drits des I"homme. Publié avec le concours de I'UNESCO sous la direction de: A, Lapeyre, F.
de Tinguy, K. Vasak, Avant-propos de Federico Mayor, Directeur général del ' UNESCQ. vol.
. Bruylant, Bruxelles 1990, pag. 301 y sig.



Resulta conveniente realizar el estudio de estos anteproyectos de
tercer Pacto internacional, ya que si bien es cierto, algunos aspectos son
vistos de igual manera, también o es que el anteproyecto de karel Vasak
incorpora aspectos diferentes que tratan de explicar con mayor amplitud
algunos aspectos de los derechos de solidaridad.

El contenido del preambulo de los anteproyectos son practicamente
iguales, sefialan que los derechos de solidaridad constituyen valores
universales aceptados por todos los hombres, todos los pueblos y todas las
naciones, por 1o que deben ser reconocidos, protegidos y realizados como
derechos del hombre, asi mismo sefalan que la Carta de las Nacicnes
Unidas impone a los Estados la obligacidn de realizar la cooperacion
internacional, desarrollando y fortaleciendo el respeto a los derechos del
hombre sin distincién de raza, sexo, lengua o religion. Se establece que la
cooperacion internacional es esencial para estos derechos, ya que su
realizacién depende de los esfuerzos solidarios de los Estados, individuos,
entidades publicas y privadas, de tal manera que son a la vez oponibles al
Estado, individuos, entidades publicas y privadas, y exigibles a éste. (94)

En cuanto al contenido de los anteproyectos, ambos contemplan el
derecho a la paz, el derecho al desarrollo, el derecho al medio ambiente y el
derecho al patrimonio comin de la humanidad, que a continuacion se
revisaran. El mas reciente anteproyecto incluye ademas el derecheo a la
asistencia humanitaria, el cual no sera estudiado en este apartado por el
hecho de considerar que los derechos mas representativos de la Tercera
Generacion son los cuatro primeros que se mencionaron.,

4.2.1.- Derecho a la Paz.

El anteproyecto de 1981 se refiere a la paz en los articulos del 1 al 8;
el anteproyecto de 1990 realizado por Karel Vasak, se refiere a este derecho
unicamente en los articulos 1 y 2. No obstante, que el primer documento
contempla un mayor nimero de articulos, el contenido de este derecho es el
mismo, ya que el segundo documento incorpora en un solo articulo el
contenido de cinco.

Estos anteproyectos se refieren al derecho al la paz de la siguiente
manera: “Todo hombre y todos los hombres tomados colectivamente, tienen
derecho a la paz, tanto en el plano nacional como en el plano intemacional”
{95) '

94. idem.
95.- {dem.




En cuanto al contenido del derecho a la paz, sefialan que todos los
hombres —de manera individual o colectiva- tienen derecho sin distincion
alguna, a:

¢ Oponerse a toda guerra y, en paricular, de luchar contra los
crimenes de guerra, los crimenes contra la humanidad, y los
crimenes contra la paz, incluyendo la agresién;

+ Demandar y obtener, dentro de las condiciones definidas por la
legislacidn nacional, el estatuto de objetor de conciencia;

+ Negarse a ejecutar durante el conflicto armado una orden injusta
que viole las leyes de la humanidad,;

¢ Luchar contra toda propaganda a favor de la guerra;

+ Obtener asilo cuando Ia solicitud esté justificada por la persecucion
por actividades ligadas a la lucha por |la paz y contra la guerra,

¢ La paz civil que incluye el derecho a la seguridad y el derecho a ser
protegido contra todo acto de violencia o de terrorismo.

+ Oponerse a las violaciones sistematicas masivas y flagrantes de
los derechos del hombre que constituyen amenazas contra |a paz
en el sentido que contempla la Carta de las Naciones Unidas,

+ Ai desarme, a la prohibicion de las armas de destruccién masiva e
indiscriminada, y a tomar medidas efectivas tendientes al control y
la reduccion de los armamentos y, en definitiva, al desarme general
y completo bajo control internacional eficaz;

o A que reine sobre el planc nacional y sobre el plano internacional,
un orden tal que los derechos y libertades enunciados en la Carta
Internacional de los Derechos del Hombre encuentren pleno efecto,
todo hombre y todos los hombres tomados colectivamente tienen
derecho a la seguridad y, por consecuencia a que el Estado de
donde ellos sean subditos, se comprometa en un sistema de
seguridad colectiva conforme a la Carta de las Naciones Unidas y
beneficiarse de una proteccién internacional en caso de agresién.




En lo referente a la inclusién en los anteproyectos a la objecion de
conciencia para la prestacion del servicio militar, asi como a la facultad de
negarse a ejecutar una orden injusta durante conflictos armados, no se
considera adecuada, ya que se estima mas conveniente que estos aspectos
sean materia de reglamentacion interna, pero de ninguna manera
incorporarse en un Pacto Internacional tan categérico y solemne como el que
se propone.

Por lo que hace al reconocimiento del derecho de asilo, cuando la
persecucidn se fundamente en la lucha contra la guerra, representa un
avance significativo que podria tener en el futuro un gran desenvolvimiento.

En lo relacionado con la limitacion de las armas estratégicas, como en
la adopcién del programa que cobije el desarme general, se reitera la
aspiracion de quienes observan que la sofisticacion de los medios de
destruccién masiva sélo favorece a pequefios grupos egoistas, a riesgo de
desencadenar conflictos de destruccién impredecibles.

4.2.2.- Derecho al Desarrollo.

El derecho al desarrollo se encuentra previsto en los articulos 7 al 13
del anteproyecto de 1981, y en los articulos del 3 al 12 en el anteproyecto de
1890. El contenido de este derecho difiere de un documento a otro, ya que el
mas reciente contempla algunas de las disposiciones de |la Declaracion sobre
el desarrolio, adoptadas por la Asamblea General de las aciones Unidas, en
la resolucién nimero 41/128, del 4 de diciembre de 1986. También existen
algunos planteamientos de ambos anteproyectos que pueden ser
interpretados comao similares, aunque la redaccion sea diferente.

El primer anteproyecto sefiala que el derecho at desarrollo comprende
el derecho de todo hombre —de manera individual o colectiva -, a:

+ El progreso global, tanto econémico como social, politico y juridico,
a beneficio de todo hombre;
+ A la expansidn libre de su personalidad; y

¢ Al respeto de la identidad cultural de toda colectividad.
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Asimismo, se establece que los Estados partes:

*

Reconoccen que los deudores del derecho al desarrollo son los
Estados y las organizaciones internacionales, quedando entendido
que el cumplimiento del derecho al desarrcllo es una obligacion
juridica que pesa esencialmente sobre el Estado interesado, los
otros Estados y la Comunidad Internacional.

Tienen la obligacion natural de participar en el esfuerzo del
desarrollo de los Estados mas desfavorecidos.

Deben de realizar los esfuerzos en cooperacion, para incorporar a
todos los subditos de los Estados partes en un nivel de desarrollo
satisfactorio.

Se comprometen a respetar y a poner en practica, segun el caso,
los derechos civiles y politicos, y los derechos economicos,
sociales y culturales, definidos por los Pactos de Derechos del
Hombre de 1966, en todas las etapas de la empresa del desarrollo,

Se comprometen a asegurar, separadamente y en cooperacion, el
ejercicio efectivo del derecho al desarrollo, para todos, en plena
igualdad vy sin ninguna discriminacion, cualquiera que sea el
motivo.

Reconocen en particular que todo hombre y todos los hombres
tomados colectivamente, tienen igual derecho a disfrutar, en una
proporcidn justa y equitativa de los bienes y servicios producidos
por la comunidad a la que ellos pertenecen.

Convienen que para e! ejercicio efectivo del derecho al desarrollo
por todo hombre y por todos los hombres tomados colectivamente,
el derecho de soberania permanente de los pueblos y de las
nacicnes sobre sus riquezas y sus recursos naturales deben ser
ejercidos en el interés exclusivo y en el bienestar de la poblacién
del Estado interesade, sin perjuicio de las obligaciones que se
deriven de la cooperacion econémica internacional fundada sobre
el principio del interés mutuo y e! respeto del derecho internacional,



+ Se comprometen, dentro del limite de sus propios medios, a
aportar una ayuda apropiada a los Estados Parles mas
desfavorecidos en orden a asegurar una gran armonia economica
y social, con el propésito de asegurar, en el cuadro de la
cooperacion, el ejercicio efectivo del derecho al desarrollo por todo
hombre y por todos los hombres, tomados colectivamente.

4 Reconocen y se comprometen a garantizar el principio segun el
cual la seleccién libre de la via de desarrollo es una prerrogativa de
cada Estado Parte. Esta opcioén no debe de ninguna manera ser
dictada desde el exterior, particularmente mediante la utilizacion de
la ayuda al desarrollo, por los paises donantes. '

El anteproyecto mas reciente, es decir el de 1980, establece que:
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“El derecho al desarrollo es un derecho inalienable di hombre en virtud

del cual toda persona humana y todos los pueblos tienen el derecho
de participar y de contribuir a un desarrollo econdmico, social, cultural
y politico en el que todos los derechos del hombre y todas las

libertades fundamentales puedan plenamente realizarse y a

beneficiarse de este desarrolio”. (96)

Sefiala que el ser humano es el sujeto central de! desarrolio y debe ser
el participante activo y el beneficiario del derecho al desarrollo.

El derecho al desarrollo supone la plena realizacién de los derechos
de los pueblos a disponer de ellos mismos, gue comprende, las disposiciones
pertinentes de los dos Pactos internacionales relativos a los derechos del
hombre y al ejercicio del derecho inalienable a la permanente soberania
sobre todas sus riquezas y recursos naturales.

Todos los seres humanos tienen la responsabilidad del desarrollo
individual y colectivamente, cumpliendo las exigencias del pleno respeto de
los derechos del hombre y de tas libertades fundamentales y de salvaguardar
sus deberes en torno a la comunidad gue sélo pueden asegurar el libre
esparcimiento del ser humano y que debe promoverse y protegerse a través
de un orden politico, social y econémico que fortalezca el desarrollo.

La realizacién del derecho al desarrollo supone el pleno respeto a los
principios del derecho internacional de las relaciones amistosas y la
cooperacion entre los Estados conforme a la Carta de las Naciones Unidas,

06.- Vasak Karel Les diferenres catégories des droits de homme, en Les dimensiony
universelles des droity des homme, Op. Cit. pp. 311-312.



Este anteproyecto establece que los Estados tienen:

+

El derecho y el deber de formular politicas de desarroilo nacional
apropiadas, con la finalidad del mejoramiento constante de
bienestar del conjunto del pueblo y de todos los individuos, fundado
sobre su participacién activa, libre y 0til en el desarrollo, asi como
sobre el reparto equitativo de los aprovechamientos que resuiten
de ello.

La responsabilidad de crear las condiciones nacionales e
internacionales favorables a la realizacidon del derecho al
desarrollo.

El deber de cooperar unos con otros para asegurar el desarrollo y
eliminar los obstaculos al desarrollo. Los Estados deben ejercer los
derechos y cumplir con los deberes de manera que se promueva
un nuevo orden economico internacional fundado sobre la legal
saberania, interdependencia, interés comin y la cooperacion entre
todos los Estados y contribuir al respeto de los derechos del
hombre.

El deber de tomar, separada y conjuntamente, las medidas para
formular las politicas internacionales de desarrollo en vista de
facilitar la plena realizacién del derecho al desarrollo.

Establecer las medidas decididas para eliminar las violaciones
masivas y flagrantes de los derechos fundamentales de los pueblos
y de los seres humanos que se resienten de situaciones tales como
aquellas que resulten del apartheid, de todas las formas de racismo
y discriminacion racial, de colonialismo, de la dominacién vy
ocupacion extranjera, de la agresion, de la intervencidn extranjera y
de las amenazas contra ia soberania nacional, la unidad nacional y
la integridad territorial, de la amenaza de guerra asi como de negar
el reconocimiento de los pueblos a disponer de eltos mismos,

El deber de cooperar a fin de promover y de reforzar e! respeto
universal y efectivo de todos los derechos de! hombre y de las
libertades fundamentales de todos, sin distincién de raza, de sexo,
de tengua o de religion.

El deber de establecer las medidas para eliminar los obstaculos al
desarrollo resultantes de un no respeto de los derechos civiles y
politicos, asi como de los derechos econdmicos, sociales y
culturales.
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+ El deber de promover la instauracidn, el mantenimiento vy
reforzamiento de |a paz y la seguridad internacional, y deben para
ese fin, hacer todo lo posible para realizar el desarme general y
completo scbre un control internacional efectivo y para asegurar
que las fuentes liberadoras se sostengan sobre medidas efectivas
de desarme sin emplear para sus fines, el desarrollo global, en
particular si son paises en desarrollo.

¢ El deber de tomar sobre el plan nacional, todas las medidas
necesarias para la realizacion del derecho al desarrollo, y asegurar
notablemente la igualdad de oportunidades de todos, el acceso de
las fuentes de base, a la educacion, a los servicios de salud, a la
alimentacion, a la huelga, al empleo y a una reparticion equitativa
de la rigueza. Las medidas eficaces deberan asegurar la
participacidn activa de 1as mujeres en el proceso de desarrollo. Por
lo que debe procederse a reformas econdémicas y sociales en vista
de eliminar todas las injusticias sociales.

+ El deber de impulsar en todos los campos la participacién popular,
que es un factor importante de desarrollo y de la plena realizacion
de todos los derechos humanos.

Menciona que una accion sostenida es indispensable para asegurar
un desarrollo mas rapido de paises en desarrollo. En cumplimiento de los
esfuerzos de los paises en desarrclio, una asistencia internacional es
esencial para dar a esos palses los medios de sostener un desarrollo global.

Sefiala que la realizacion, 1a promocion y la proteccion de los derechos
civiles, politicos, economicos, sociales y culturales deben beneficiar de igual
manera y ser vigilados con la misma urgencia.

Asimismo, indica que todos los derechos del hombre y todas las
[bertades fundamentales son indivisibles e interdependientes y deben ser
considerados como una unidad en su conjunto.

Cualquier disposicion del pacto no puede ser interpretada de una
manera que fuera contraria a los deberes y principios de las Naciones Unidas
lo que implica que un Estado, un grupo o un individuo tiene el derecho de ser
libre en una actividad o de ser protegido por un acto que haya violado los
derechos enunciados en la Declaracion Universal de los Derechos Humanos
y los Pactes internacionales relativos a los derechos de! hombre.
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Se sefiala que las medidas deben ser prontas para asegurar el
ejercicio integral y un reforzamiento progresivo del derecho al desarrollo y
cumplir la formulacion y la adopcidn de la apertura de medidas politicas,
legislativas y otras sobre los planes nacicnal e internacional,

Como se puede observar, estos dos anteproyectos regulan de manera
diferente el derecho al desarrollo, por lo que resulta conveniente hacer
algunos comentarios para establecer sus diferencias y similitudes,

En el primer documento se estructura el derecho al desarrollo dentro
de un orden juridico internacional, gue supone necesariamente el
reconocimiento de la existencia de un sistema de derechos y obligaciones
entre los individuos, los Estados y la Comunidad Internacional, respecto del
desarrollo.

El derecho al desarrollo, se presenta con un doble caracter, por una
parte como derecho individual a beneficiarse de un desarrollo orientado a
satisfacer las necesidades fundamentales de! ser humano, y cemo derecho
colectivo del Estado a participar en el nuevo orden economico internacional,
particularmente orientado hacia las naciones en vias de desarrollo y a todos
aquellos paises que sobreviven en condiciones de atrasc y miseria.

En este sentido es importante desatacar, que en dicho anteproyecto
los Estados partes tienen ta obligacién de cooperar para que todos los
individuos integrantes de los mismos puedan tener un nivel de desarrollo
satisfactorio, v se comprometen a asegurar el ejercicio efectivo de este
derecho en plena igualdad y sin ninguna discriminacion.

Asimismo, los Estados partes tienen la obligacidn de contribuir al
desarrollo de los paises mas desfavorecidos, al mismo tiempo que se
comprometen a aportar una ayuda a estos paises, de acuerdo a sus
posibilidades.

En relacion a esta Gltima obligacidn, se establece que los Estados
partes reconocen y se comprometen a garantizar a cada pais la libre
seleccion del propio modelo de desarrollo, con el propdsito de evitar la
intervencién extranjera o el ejercicio de presiones ilicitas, bajo el pretexto de
la ayuda exterior. Esta parte puede ser considerada como la mas
sobresaliente del anteproyecto citado, ya gue la ayuda para el desarrollo, sin
la eleccion libre del modelo, se convertiria para los pueblos débiles en una
nueva forma de dominacion. _
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Asi estructurado el derecho al desarrollo en el primer anteproyecto,
éste se puede considerar como un derecho de los individuos, de los pueblos
y de todos los Estados, pero en especial de los paises en vias de desarrollo y
de los pueblos que aun no han logrado su independencia politica y su
organizacion en Estados soberanos.

El anteproyecto de 1990 se refiere al derecho al desarrollo como un
derecho inalienable del hombre en virtud del cual todo hombre y todos los
pueblos tienen derecho a paricipar, a contribuir y a beneficiarse del
desarrollo. En cuanto al sefialamientc expreso de que este derecho es
inalienable, se puede decir que todos los derechos humanos tienen ese
caracter, sin embargo en el citado documento a ninguno de los otros
derechos se les atribuye expresamente, por lo que seria conveniente omitir
dicho sefialamiento, o en todo caso, hacerlo expreso en todos los derechos
de solidaridad.

Por lo que hace a que a la mencién “todo hombre y todos los pueblos”,
me parece que nco es adecuada, toda vez que en este derecho intervienen
los individuos, los Estados y la Comunidad internacional. Como se observa la
redaccion de este apartado del anteproyecto no sigue con la terminologia
utilizada en todo el documento, por lo que éste debid quedar de la siguiente
manera:

Todo hombre y todos los hombres tomados colectivamente tienen
derecho de participar y de contribuir a un desarrollo econtmico, social,
cultural y politico en el que todos los derechos del hombre y todas fas
libertades fundamentales puedan plenamente realizarse y a beneficiarse de
este desarrolfo.

Por otra parte, este documento no es claro en lo que se refiere a los
sujetos pasivos y activos del derecho al desarrollo, asi mismo no establece la
obligacién de participar en el esfuerzo de los paises mas desfavorecidos,
sino que de una manera general indica que en cumplimiento de los esfuerzos
de los paises en desarrollo, una asistencia internacional es esencial para dar
a esos paises un desarrollo global, unicamente sefala la obligacién para los
Estados de cooperar entre ellos para asegurar y eliminar los obstaculos al
desarrollo.

Uno de los aspectos en los cuales coinciden ambos documentos, es
que sefialan la importancia del mejoramiento de los individuos integrantes de
los Estados, asegurando un reparto equitativo de los aprovechamientos,
fambién serialan que para un ejercicio efectivo del derecho al desarrollo es
necesario gque se respeten, se promuevan y se protejan los derechos
humanos de las generaciones gue los preceden.
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Otro aspecte de coincidencia, es que se establece que para un
gjercicio efectivo de este derecho es necesario el reconocimiento de! derecho
de soberania de los pueblos sobre sus riguezas y recursos naturales,

El anteproyecto de Vasak, no establece el principio de la seleccién
libre de la via de desarrollo como prerrogativa de cada Estado, si no que
indirectamente sefiala que los Estados deben establecer medidas para
eliminar, entre otros aspectos, la intervencion extranjera y las amenazas
contra la soberania nacional.

Es conveniente precisar gue existen dos aspectos interesantes de este
ultimo documento, el primero, s el hecho de establecer una relacidn entre el
derecho al desarrollo y el derecho a la paz, ya que se sefiala que los Estados
deben de promover la instauracion, el mantenimiento y reforzamiento de Ia
paz. El segundo, es el de establecer que los Estados deben tomar las
medidas eficaces para asegurar la participacion activa de las mujeres en el
procesc de desarrollo.

Para entender mejor la regulacion del derecho al desarrollo en ambos
anteproyectos, se presenta a continuacion el siguiente cuadro comparativo
del contenido de los mismos:
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ANTEPROYECTO DE 1981 ANTEPROYECTO DE 1990

El derecho al desarrollo comprende el

El derecho al desarroo es un derecho

derecho a: El progrese global {econdmico,
social, pelitico y juridico), la expansion libre
de su personalidad y al respeto de la
identidad cultural de toda colectividad.

inalienable del hombre en virtud del cual
toda persona humana y todos ios pueblos
tienen el dereche de paricipar y de
contribuir a un desarrollo econdmico, social,
cultural y politico en el que todos los
derechos del hombre y todas las libertades

fundamentales puedan plenamente
realizarse y a beneficiarse de este
desarrollo.

|

Los deudores del derecho al desarrotlo son
los Estados vy las  organizaciones
internaciona'es, por o que el cumplimiento
de este derecho es una obligacidn juridica
del Estados interesado, de os otros Estados
y de la Comunidad Internacional.

No hace ningun sefialamiento expreso sobre
los sujetos pasivos del derecho al desarrollo.




ANTEPROYECTO DE 1981

ANTEPROYECTO DE 1990

Los Estados Partes tienen la obligacion
naturat de participar en el esfuerzo del
desarrolle de los paises mas
desfavorecidos.

En cumplimiento de los esfuerzos de los
paises en desarrollo, una asistencia
internacional es esencial para dar a esos
paises los medios para dar a esos paises un
desarrollo global.

Con el proposito de asegurar el ejercicio
efecivo del derecho al desarrollo los
Estados se comprometen a aportar una
ayuda apropiada a los Estados partes mas
desfavorecidos, en la medida de sus
posibilidades.

Los Estados tienen la obligaciéon de
cooperar unos con oiros para asegurar el
desarrollo y eliminar los obstaculos al
desarrollo.

Los Estados deben de cooperar para
incorporar a los subditos de los Estados
Partes a un nivel de desarrollo satisfactorio.

Los Estados partes reconocen que todo
hombre y todos los hombres tomados
colectivamente tienen derecho a disfrutar de
una propereidn justa y equitativa de los
bienes vy servicios producidos por la
comunidad a la que pertenecen.

Los Estados tienen el derecho y el deber de
formular las politicas de desarrollo nacional
apropiadas, con ta finalidad del
mejoramiento constante del conjunto del
pueblo y de todos los individuos, fundado
sobre su participacién activa, libre y util en
el desarrollo, asi comg sobre el reparto
equitativo de aprovechamientos que resulten
de ello.

El ejercicio efective del derecho al desarrollo
impone el respeto de los derechos civiles y
paliticos y la realizacion progresiva de los
derechos econtmicos sociales y culturales,
por lo que los Estados deben de respetar y
poner en practica, segun el caso tales
derechos en todas las empresas del
desarrollo.

Los Estados tienen el deber de eliminar lgs
obstaculos al desarroilo resultantes de un no
respeto de los derechos civiles y politicos,
asi como de los derechos econdmicos
sociales y culturales.

La realizacion, la promocién y la proteccion
de los derechos <civies y politicos,
econdmicos, sociales y culturales deben de
beneficiar de igual manera y ser vigitados
con la misma urgencia.

Los Estados pares se comprometen a
asegurar el ejercicio efectivo del derecho al
desarrollo en plena igualdad y sin ninguna
discriminacion.

Los Estados deben de cooperar a fin de
promover y de reforzar el respeto universal y
efectivo de todos los derechos det hombre
sin distincién de raza, de sexo, de ‘engua o
de religion.




ANTEPROYECTO DE 1981

ANTEPROYECTO DE 1990

Para el ejercicio efectivo del derecho al
desarrollc se reccnoce el derecho de
soberania permanente de los pueblos sobre
SUS riquezas y sus recursos naturales.

El derecho al desarrollo supone ta plena
realizacidn de los derechos de los pueblos a
disponer de elles mismos que comprenden
las  disposiciones  de los Pactos
internacionales de los derechos del hombre
y el ejercicio del derecho inalienable a la
permanente soberania schre todas sus

riquezas y recursos naturales.

Los Estados partes de comprometen a
garantizar el principio segin el cual la
seleccion libre de la via de desarrollo es una
prerrogetiva de cada Estado parte.

No establece el principic de la seleccion

libre de la via de desarrollo, sin .embargo
sefiala que: .

l.os Estados partes deben estab'ecer las
medidas decididas a eliminar las viclacicnes
masivas y flagrantes de los derechos
fundamentales de los puebles y de los seres
humanes gue se resienten de situaciones
tales como aquellas que resuiten de: “la
intervencion extranjera y de las amenazas
contra la soberania nacional” "Asi como de

Y negar el reconocimiento de ios pueblos a

disponer de ellos mismos.”

No establece ningun aspecto relacionado
con el derecho a la paz

Los Estados tienen el deber de promover la
instauracion, el mantenimiento ¥y
reforzamientc de la paz y la seguridad
internacional.

No hace mencion a la participacion de las
mujeres en el proceso de desarrolio

Los Estados deben de tomar las medidas
eficaces para asegurar la participacion
activa de las mujeres en el proceso de
desarrollo.

4.2.3.-Derecho al Medio Ambiente.

E| derecho al medio ambiente se establece en los articulos 14 al 19
del documento de 1981, y en los articulos del 13 al 18 en el de 1990. E
contenido del derecho al medio ambiente es igual en los dos anteproyectos.




Se refieren al derecho al medio ambiente de la siguiente manera:

Todo hombre y todos los hombres tomados colectivamente, tienen el
derecho a un medic ambiente sano y ecoldgicamente equifibrado,
propicio a su desarrollo tanto economico como social, cultural, politico
y juridico. (97)

Teodo hombre tiene derecho a:

L ]

Tomar parte, sea directamente, sea por intermedio de
representantes  libremente elegides, y especialmente de
asociaciones constituidas libremente, sin restricciones irrazonables,
en la definicion de la politica nacional y en la adopcidén de toda
medida de caracter nacional relativas al medio ambiente y de ser
consultado segun los mismos principios, antes que las medidas
susceptibles de afectar las condiciones naturales de vida sean
tomadas por las colectividades locales.

Disponer de un recursc efectivo frente a una instancia nacional, en
el caso de que el derecho al medic ambiente sano vy
ecologicamente equilibrado haya sido violade, o existiera una
amenaza real de tal violacion.

La reparacién de! dano, conforme a la ley nacional y al principio “g/
que contamina paga”, en casc que se contravenga lo dispuesto en
este Pacto.

Los Estados partes se comprometen a:

+

No aportar las condiciones naturales de vida aquellas
modificaciones desfavorables, que puedan atentar contra la salud
del hombre o al bienestar de la colectividad. Un atentado puede ser
considerado como admisible si €l es necesario para el desarrollo
de la colectividad y si no existen otras medidas para evitarlo.

Tomar toda medida util para prohibir que las personas privadas
cometan atentados graves a las condiciones naturales de vida y,
de una manera general, para reglamentar el uso de los bienes
dentro del respeto del derecho de todo hombre y todos los
hombres a un medio ambiente sano y ecolégicamente equilibrado,

97.-

Uribe Vargas, Diego. Op. Cit. pp.57-58 y Vasak Karel. Op. Cit. pp. 311-314
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En estas disposiciones se menciona que todos los individuos tienen
derecho a un medio ambiente propicio a su desarrollo, y mas adelante se
establece la obligacién de los Estados a no introducir modificaciones
desfavorables para las condiciones naturales de vida, modificaciones que
llevan un ataque a la salud del hombre y al bienestar de la colectividad, sin
embargo tambieén se sefiala que un atague puede ser considerado como
admisible si es necesario para el desarrollo de la colectividad y cuando no
existan otras medidas para evitarlo.

Por un lado el medio ambiente tiene que favorecer al desarrollo, y por
otro lado, el desarrollo puede servir como circunstancia que justifica un
atague a la salud de! hombre y al bienestar de la misma colectividad.

La relacién entre los derechos al medio ambiente y al desarrollo
provoca algunas dudas, ya gue al parecer el derecho al desarrollo es
considerado de mayor valor que el derecho al medio ambiente. Esta posicién
privilegiada que se le confiere al derecho al desarrollo puede provocar en el
futuro, desde mi punto de vista, interpretaciones que favorezcan las
actividades de las empresas industriales contaminadoras.

Aun que se indica que los Estados se obligan a tomar todas las
medidas utiles para prohibir a las personas privadas de cometer atagues
graves a las condiciones naturales de vida, esta disposicidn no parece ser
suficiente para proteger este derecho.

Uno de los aspectos relevantes del derecho al medic ambiente, lo
constituye el establecimiento del valioso principio de la participacién de la
sociedad en la definicién de la politica nacional y de todos los medios
nacionales que se refieren al medio ambiente. En este caso unicamente seria
necesario que se incorporara la obligacién especifica de los Estados partes
de respetar este principio.

Otro aspecto relevante, seria la disposicién en la que establece que se
debera contar con un recurso en € ambito nacional, para el caso de {a
violacién o de la existencia de amenaza de violacion al derecho al medio
ambiente.

Se establece el derecho a la reparacién del dafio de conformidad con
13 legislacién nacional, y siguiende el principio "el que contamina paga”, sin
embargo, lo gue no es muy claro es la manera en que este principio sera
realizado en la practica,

R
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4.2.4 -Derecho al Patrimonio Comun de {a Humanidad.

El derecho al patrimonio comun de la humanidad quedd establecido de
la siguiente manera:

Ninguno puede reivindicar un derecho exclusivo de propiedad sobre el
patrimonio comin de la humanidad. Todo hombre y todos fos hombres
tienen colectivamente derecho al uso, con atencién y cuidado, del
patrimonio comun de la humanidad.

Las disposiciones que preceden no pueden oponerse al derecho que
posee la Comunidad Internacional de reglamentar el uso del
patrimonio comin de la humanidad conforme al interés general. (98)

Me parece que la regulacion del derecho al patrimonio comun de la
humanidad, es a todas luces insuficiente, ya que por sus caracteristicas este
derecho es demasiado complejo, para que (nicamente se ha ya regulado de
una manera muy geéneral, por lo que resulta indispensable ampliar el
contenido de este apartado.

Por lo anterior, consideramos que es necesario que se contemplen
todos y cada uno de los principios que configuran y delimitan el concepto de
patrimonio comin de la humanidad. Los cuales se mencionan a continuacion:

+ No apropiacion y exclusion de soberania.
+ Uso pacifico.
+ Libertad de acceso, exploracion e investigacion cientifica.

+ Gestion racional de los recursos y repanto equitativo en beneficio
de toda la humanidad.

¢ Gestibn mediante un mecanismo internacional.

98.-  Uribe Vargas, Diego. Op. Cit. pp.60-61 y Vasak Karel. Op. Cit. pp. 315



Aun que el documento sediala la prohibicién de reivindicar un derecho
de propiedad sobre el patrimonio comun de fa humanidad, es conveniente
que ésta se establezca de una manera mas clara, sefalando que ni los
Estados partes ni personas fisicas o morales pueden apropiarse, por medio
alguno, de las zonas que sean consideradas patrimonio comuin de la
humanidad, asi como gque ningin estado podrd ejercer sus derechos
scberanos sobre alguna parte de la misma. También se debe incluir una
disposicién en la que se indique que no se podra adquirir derechos sobre los
recursos de dichas zonas, de manera contraria a lo establecido en el mismo
pacto internacional.

Los Estados partes deben comprometerse a utilizar dichas zonas
exclusivamente con fines pacificos, de conformidad a los principios y normas
aplicables del Derecho internacional, incluidos los enunciados en la Carta de
las Naciones Unidas.

Asimismo, se requiere que se establezcan las condiciones para la
realizacién de las actividades de exploracién y explotaciéon de los recursos
sobre estas zonas consideradas patrimonio comun de ia humanidad, para
garantizar que los recursos gue se obtengan seran utilizados en beneficio de
toda la humanidad, independientemente de la ubicacion geografica de los
Estados, y prestando especial atencion a los intereses y necesidades de los
paises en desarrollo.

Por otra parte, es primordial que en el anteproyecto se instruya la
creacion de una autoridad que funja como gestora de los derechos de
exploracién, explotacion y utilizacién, estableciendo de que manera esta
autoridad se integraria, cuales serian sus atribuciones, etc.

Por ultimo, es importante que se haga mencion que los seres
humanos son los destinatarios de los beneficios que reciba el Estado del cual
formen parte por la utilizacidon y explotacion del patrimonio comun de la
humanidad.

4.3.- Los Derechos Humanos de la Tercera Generacién en la
Constitucién Politica de México.

Es importante realizar el estudic de los derechos humanos de la
tercera generacién o de solidaridad en el ambito nacional, propiamente en la
Constitucion Politica, que es donde ciertamente podremos darnos cuenta de
los avances que se han tenido en el reconocimiento juridico de estos
derechos.
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4.31.- Derec‘ho ala Paz.

Nuestra Constitucién no ha reconocido expresamente el derecho a la
paz como un derecho humano, Unicamente existen algunas referencias a la
paz y a la guerra, que podrian considerarse como un gran avance en el
futuro reconocimiento de este derecho.

Un sefialamiento sobre la paz lo encontramos en la fraccion X, de!
articulo 89, de la Carta Magna, en la que -se habla de las facultades y
obligaciones del Presidente de la Republica, estipulando que en la
conduccidn de ta politica exterior el Poder Ejecutivo observard los siguientes
principios normativos:

la autodeterminacién de los pueblos, la solucién pacifica de las

controversias,; la proscripcidn de la amenaza o el uso de la fuerza en

las relaciones internacionales; la igualdad juridica de los Estados; ia
cooperacion internacional para el desarrollo; y la lucha por la paz vy la
seguridad internacionales. {99)

La incorporacion de estos principios en nuestra constitucién tienen un
grado muy relevante en el proceso de consagracion del derecho a la paz, ya
que como se menciond en su oportunidad, los Estados son también sujetos
de este derecho, ya que tienen el derecho a convivir y a desarrollarse en una
Comunidad Internacional pacifica, asi como e los deberes de solucionar
pacificamente las controversias y no recurrir a la amenaza © al uso de la
fuerza .

No obstante que los Estados no deben recurrir al uso de la fuerza, en
algunos casos, como el de la legitima defensa, ésta se puede emplear, por lo
gue tomando en consideracién esta circunstancia nos parece conveniente
que la fracciéon VI, del articulo 89, establezca la facultad del Presidente de la
Republica para "Dectarar la Guerra en nombre de los Estados Unidos
Mexicanos previa Ley del Congreso de la Unién™. (100)

Como se puede observar, ne existe ningan articulo en la constitucion
que establezca el derecho de los individuos a la paz, se podria decir que nos
encontramos todavia en el proceso de congebir la paz, no como un principio,
sino como un derecho humano.

99, Constitucidn Politica de México, Secretaria de Gobernacion, Septima Edicion,
febrero cel 2000, pp-80-81.
100, ldem.
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4.3.1.- Derecho al Desarrollo.

El derecho a! desarrollo como derecho humano no se encuentra
reconocido en la constitucion, sin embarge en lo referente al desarrollo
nacional hace referencia a algunos principios que van a conformar dicha
concepcion,

El articulo 25 establece que:

- Corresponde al Estado la rectoria del desarrollo nacional para
garantizar que este sea integral y sustentable, que fortalezca la
Soberania de la Nacidén y su régimen democratico y que, mediante el
fomento de! crecimiento econdmicc y el empleo y una mas justa
distribucion del ingreso y la riqueza, permita el pleno ejercicio de la
libertad y la dignidad de los individuos, grupos, clases sociales, cuya
seguridad protege esta institucién. (101}

El articulo transcrito, establece la obligacion del Estado para
garantizar el desarrollo nacional, el cual debe permitir el pleno gjercicio de la
libertad y dignidad de los individugs, grupos y clases sociales, Ic que significa
que se reconoce la existencia del derecho al desarrollo como derecho
colectivo.

Oftra obligacion del estado, se encuentra en su articulo 26, el cual
sefala que:

El Estado organizara un sistema de planeacion democratica del
desarrollo nacional que imprima solidez, dinamismo, permanencia y
equidad al crecimiento de la economia para la independencia y la
democratizacién poelitica, social y cultural de la Nacidn.(102)

Asimismo, se sefiaia que “Mediante la participacion de los diversos
sectores sociales recogera las aspiraciones y demandas de la sociedad para
incorporarlas en el plan y los programas de desarrollo.”

Es importante, que el plan para el desarrollo nacional involucre la
participacion de la sociedad, ya que uno de los aspectos del derecho al
desarrollo como derecho humano, es el derecho que tienen los individuos de
participar y contribuir al desarrollo.

101.-  Constitucion Politica de México, Op. Cit. pp-26-27.
102.  |dem.
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Otro aspecto importante, es el hecho de la consagracion del principio
a la cooperacion internacional para el desarrollo, el cual se encuentra en la
fraccion X, del articulo 89, de la Constitucién, ya que como en su oportunidad
se menciond; del principio a la cooperacion y de la vincuiacion al desarrollo vy
los derechos humangs, se ira configurando la concepcion de este Derecho
de la Tercera Generacion.

Se puede decir que son significativos los avances con los que se
cuentan en cuanto al desarrollo, sin embargo seria necesario que la
Constitucién realizara el reconocimiento expreso del derecho de .los
individuos al mismo.

4.3.1.- Derecho al Medio Ambiente.

El Unico derecho de ta Tercera Generacién o de Solidaridad que se
encuentra plenamente reconocido en la Constituciéon como derecho humano,
es precisamente el derecho al medio ambiente.

Es importante hacer algunos comentarios respecto a los antecedentes
de la consagracidon del derecho al medio ambiente en Ia Ley Fundamental.

El Partido Verde Ecologista de México presentd en 1997, al Congreso
de la Unidn una iniciativa para adicionar un parrafo al articulo 4 de la
constitucion, en el que se estipulara el derecho de toda persona al medio
ambiente, el cual literalmente dice:

Toda persona tiene derecho a vivir en un ambiente sano vy
ecologicamente equilibrado, que sea adecuado para su desarrollo,
salud y bienestar. EI Congreso de la Unién, las legisiaturas de los
estados y la Asamblea legislativa del Distrito Federal, expediran leyes
que, en el ambito de las competencias que les reserva esta
Constitucién, garanticen este derecho y definan 1a forma y los términos
en que las autoridades deberan asegurarlo, sin perjuicio de las
acciones que las personas ejerciten para su defensa vy
proteccién.{103)

En Ia exposicion de motivos de esta iniciativa se sefala que los seres
humanos nunca antes nos habiamos enfrentado a efectos ambientales tan
graves y profundos como los que estamos viviendo en la ultima década de!
presente siglo, problema que en México no es menos dramatico.

103.- Camara de Diputados, Afio |, Numere 19, Octubre 16, 1997, pag. 915.
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Asimismo, dice que el derecho como instrumento normativo de la
sociedad juega un papel muy importante para la correccion y prevencién de
los fenémenos que han puesto a la humanidad en situacién tan critica. El
reconocimiento de este derecho no sélo debe constituir la manifestacion de
que el elemento ambiental entre necesariamente en |a definicién del modelo
de sociedad que deseamos, sino que también debe ampliar ta posibilidad de
defensa del entorno mediante el acceso de las personas a los diversos
mecanismos de defensa, reconocidos por nuestro sistema juridico.

Ademas, indican que el establecimiento de este derecho en el cuerpo
constitucional dara un sustento claro e incuestionable para su propia
reglamentacién, a través de la legislacion secundaria, asi como de las
competencias de la federacion, los estados y los municipios en materia de
preservacion del medio ambiente,

En 1998 se presentd ofra iniciativa similar, elaborada con la
participacién de la Unién de Grupos Ambientalistas, el Pacto de Grupos
Ecologistas, Green Peace, investigadores de! instituto de Ecologia y del
Centro Mexicano de Derecho Ambiental, la cual propone la inclusién de dos
parrafos en el articulo 4:

Parrafo quinto, Asimismo, toda persona tiene derecho a disfrutar de un
medio ambiente sano y adecuado que garantice su salud y bienestar.

En términos de ésta y ofras leyes, las autoridades estableceran
medidas necesarias para garantizar este derecho. (104)

En este mismo sentido, se propuso la adicion de una fraccion V1 al
articulo 104, que a continuacion se transcribe;

De todas las controversias que versen sobre derecho ambiental que
se susciten sobre el cumplimiento y aplicacién de las leyes federales o
de los tratados internacionales celebrados por el Estado mexicano.
Cuando dichas controversias sélo afecten derechos particulares,
podran conocer también de ellas a eleccion del actor, los jueces y
tribunales del orden comun de los estados y del Distrito Federal. (108)

104.- Camara de Diputados, Afio |, Namero 15, Abril 23, 1998, pag. 1377.
105,  ldem, pag1379.




En la exposicidon de motivos de estar reforma, se sefala que la al crear
un derecho al medio ambiente sano y adecuado que garantice la salud, el
bienestar y la calidad de vida de las personas, crea una accion de tutela
ambiental a la luz de la Ley de Amparo, como parte procesal para que la
reforma tuviera un contenido especial y no quedara como derechos
declarativos o sin contenido, como actualmente estan el derecho a la
vivienda y la salud.

En el dictamen por el que se adiciona el parrafo quinto del articulo 4,
se concluyé que se coincidia plenamente con el proposito comun de las
iniciativas de reformas constitucionales, en el sentido de lograr el
mantenimiento del medio ambiente.

Las comisiones tomaron en consideracion que el medio ambiente es
un elemento indispensable para el desarrollo y bienestar de la poblacién, por
lo que no puede permitirse su degradacién en virtud de la repercusion que en
forma directa y negativa tendria para los habitantes del territorio nacional, por
lo que se estimo impostergable una reforma constitucional que permita
prever este derecho, ya que el establecimiento del mismo daria un sustento
claro e incuestionable para su reglamentacion.

Finalmente en 1999, se aprobé la inclusion del parrafo quinto del
articulo 4 Constitucional, el cual incorpora el derecho al medio ambiente de la
siguiente manera “Toda persona tiene derecho a un medioc ambiente
adecuado para su desarrollo y bienestar”.

4.3.1.- Derecho al Patrimonio Comuan de la Humanidad,

En cuanto al Derecho al Patrimonio comin de la Humanidad, éste
tampoco ha sido objeto de regulacién constitucional.

Lo anterior parece entendible, ya que la concepcion del patrimonio
comun de la humanidad es de reciente aparicion en el derecho internacional,
y todavia se encuentra en proceso de consolidacion.

No obstante lo anterior, hay que tomar en consideracidn que con la
Resolucion 2.749 (XXXV) aprobada por Asamblea General de las Naciones
Unidas, titulada "Declaracion de principios que regulan los fondos marinos y
oceanicos ¥ subsuelo fuera de los limites de la jurisdiccion nacional", en 1a
que se establece que los fondos marinos y su subsuelo fuera de los limites
de la jurisdiccion nacional, son patrimonic comun de la humanidad, se esta
proporcionando un estatuto juridico a una situacién juridica internacional
nueva e inédita.




Por lo anterior, seria conveniente que nuestro pais comenzara a
analizar la posibilidad de que en un futurc proximo se regulara este derecho
en nuestra Constitucion.

(%)



CONCLUSIONES Y PROPUESTAS,

No existe un concepto de derechos humanos que sea generaimente
aceptado en la doctrina, esto se debe a que el mismo es ambiguo y
vago.

El concepto de derechos humanas se fija con elementos que tienen
una elevada carga ideologica, es decir que dicho concepto se
encuentra condicionado conforme a la opinion que se tenga sobre su
origen, su fundamento, su naturaleza y alcance.

Con el propodsito de eliminar en grado maximo la ambigledad vy
vaguedad de! concepto de derechos humanos se han utilizado
diversas definiciones para delimitar conceptualmente ios derechos
humanos, sin embargo las definiciones mas adecuadas son las
explicativas.

Existen autores que rechazan la fundamentacion filosofica de los
derechos humanos, por considerar que este problema ya ha sido
resuelto al emitirse la Declaracién Universal de los Derechos Humano,
aprobada por la Asamblea General de las Naciones Unidas el 10 de
diciembre de 1948, y que lo importante ahora seria su proteccién.

Se reconoce que es apremiante el problema de la proteccion, sin
embargo consideramos que la fundamentacién filoséfica de los
derechos humanos resulta de gran importancia.

Las fundamentaciones de derechos humanos mas importantes son: La
Fundamentacion Historicista, La Fundamentacion lusnaturalista y la
Fundamentacion Etica.

Adoptamos la Fundamentacién Etica, toda vez que ésta sostiene que
el origen y fundamento de los derechos humanes nunca pueden ser
juridicos, sino previc a lo juridico, es decir que el derecho positivo no
crea estos derechos, sino que su labor es reconocerlos,
convirtiéndolos en normas juridicas y garantizandolos juridicarmente.
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11-

12-

13-

El problema de la fundamentacién de los derechos humanos no ha
sido resuelto, por lo que es conveniente seguir argumentando a su
favor, tomando en consideracion que dicho fundamento debe de ser
buscado en los principios morales que los justifican.

Los autores no se han puesto de acuerdo en determinar cuales son las
caracteristicas comunes a todos los derechos humanos, sin embargo,
las que creo se adscriben a todos son las siguientes: Universalidad,
Absolutos, Inalienables, Irrenunciables, imprescriptibles,
Interdependientes y complementarios.

Se propone la siguiente definicion de los derechos humanos; Los
derechos humanos son el conjunto de exigencias élicas o valores que
por considerarse bienes de tal valor deben de ser reconocidos y
garantizados por la Sociedad, el Derecho y el Estado a todo individuo
sin distincion alguna. Estos derechos se encuentran intimamente
ligados con fas ideas de dignidad, fibertad, igualdad y solidaridad
humanas.

No se puede hablar de los derechos humanos en la antigiiedad, toda
vez que éstos aparecieron con posterioridad, sin embargo en este
periodo encontramos una serie de elementos, en su mayoria ideas de
la dignidad humana, que seé presentan y que van configurando la
concepcidén de ios mismos; a este periode se le ha denominado
prehistoria de los derechos humanos.

El origen historico modernc de los derechos humanos se situa es en
los siglos XV! y XVIl, sin embargo la consolidacion definitiva de los
mismos es hasta el siglo XVIil.

Posteriormente, la evolucidon de los derechos humanos la podemos
dividir en tres etapas o generaciones, tomando en cuenta el tipo de
derechos humanos que se han ido consagrando cronolégicamente en
el tiempo.




14-

18-

17-

18-

19-

21-

Los criterios que se han utilizado para clasificar los derechos humanos
son casi innumerables, pero en |a actualidad existe una tendencia muy
generalizada en utilizar un criterio historico para clasificar los derechos
humanos. Asi tenemos que estos derechos han atravesado por un
largo proceso historico ¢ distintas fases de desarrolio, las cuales son
susceptibles de ordenarse desde un punto de vista generacional.

Los primeros derechos humanos en haber side reconocidos son los
civiles y politicos, los cuales se plasmaron durante los siglos XVl y
XIX, y a los que se les considera la primera generacion,

Los derechos civiles y politicos imponen al Estado un deber de
respeto, de no impedir y garantizar el libre goce de los mismos, es
decir el Estado tiene una actitud pasiva o negativa.

Con los movimientos sociales de la segunda mitad del siglo XIX, se
evidencid la necesidad de ampliar el catidlogo de los derechos
humanos, y es asi como surge la segunda generacidn, que consagra
los derechos econdmicos, sociales y culturales.

Los derechos econémicos, sociales y culturales imponen al Estado un
deber positivo, que se traduce en un hacer por parte de éste para su
cumplimiento.

En los afios setenta, se comienza a hablar de los derechos humanas
de la tercera generacién o de solidaridad.

Estos derechos hacen su aparicion a rafz de las nuevas necesidades
que se presentan al hombre y a la colectividad humana en el actual
grado de desarrollo y evolucién.

Los derechos de la tercera generacién tienen como valor fundamental
la solidaridad. ya que para el pleno goce y ejercicio de los mismos es
necesaria la participacion de los individuos, los Estados, los pueblos y
ta Comunidad Internacional.
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Para la efectiva realizaciéon de los derechos de la tercera generacion o
de solidaridad reguieren por parte del Estado una actitud positiva-de
dar ¢ hacer y de una actitud negativa -de no hacer, de respetar-.

Los derechos de solidaridad refuerzan los derechos humanos de
generaciones anteriores.

Con la denominacion de derechos humanos de la tercera generacion
no se quiere decir que se hayan superado las dos generaciones
anteriores, ya que los derechos de solidaridad requieren para su
realizacion el efectivo cumplimiento de los anteriores.

La existencia juridica de los derechos de la tercera generacién se
encuentra en el derecho actual interno e internacional, considerados
global y sistematicamente.

Los derechos de solidaridad son derechos individuales y colectivos, ya
que sus titulares pueden ser el individuo, los pueblos, los Estados v la
Humanidad.

Los derechos humanos de la tercera generacion se encuentran en un
proceso de reconccimiento tanto en el ambito interno como
internacional.

Se considera como derechos de la tercera generacién el derecho a la
paz, el derecho al desarrollo, el derecho al medio ambiente y el
derecho al patrimonio comun de la humanidad, no obstante que el
proceso de incorporacion de otros derechos en esta categoria todavia
no concluye.

Para lograr la debida prateccion de estos derechos es necesario, en
primera instancia, que se apruebe el Tercer Pacto Internaciona! sobre
Derechos Humanos.,
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El Tercer Pacto Internacional seria el instrumento legal idénec para
reconocer y garantizar los derechos de la tercera generacion, ya que
éste sera de alcance universal y vinculante para los Estados que lo
ratifiquen.

Existen dos anteproyectos de Tercer Pacto Internacional, uno fue
elaborado por la Fundacion Internacional de los Derechos Humanos,
mismo que se discutié en la Conferencia en Aix en Provence, en 1981;
el segundo fue elaborado por el Profasor Karel Vasak en 1990.

El derecho a la paz se encuentra bien estructurado en los

" anteproyectos por lo que se estima conveniente apoyar dicha

propuesta.

E! derecho al desarrollo se encuentra estructurado de manera distinta
en ambos anteproyectos, ne obstante del analisis comparativo se

desprende gue si bien es cierta esta circunstancia, también lo es que

todos los aspectos conllevan 1a misma finalidad.

En el apartado del derecho al desarrollo no se hace ninguna mencion
a que este deberd estar encaminado a la proteccidn del medio
ambiente, por lo que resuita importante agregar tal situacién,

Es necesario que se aclare |1a relacién gue existe entre el derecho al
desarrollo y el derecho al medio ambiente.

Se debe eliminar el sefialamiento que se realiza en el sentido de que
un ataque al medio ambiente es considerado como admisible si es
necesario para el desarrollo de la colectividad.

Se debe incluir 1a obligacién del Estado de respetar el principio de la
participacion de la sociedad en la definicidon de |a politica nacional.

La regulacién del derecho al patrimonic comun de la humanidad es
insuficiente en ambos anteproyectos.
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Es necesario que se senalen los principios que configuran y delimitan
el concepto de patrimonio comun de la humanidad.

Se debe establecer claramente la prohibicién de los Estados para
ejercer derechos de soberania sobre dicho patrimenio.

Se deben establecer 1as condiciones de explotacion y exploracion de
los recursos que genere este patrimonio.

Es necesario que se instruya la creacién de la autoridad que debera
fungir como gestora de los derechos de exploracion, explotacion y
utilizacion.

Resulta importante seguir argumentande en favor de la aprobacién de
este Tercer Pacto Internacional.

En nuestro pais los derechos de la tercera generacién o de solidaridad
se encuentran en un proceso de reconocimiento juridico.

El derecho a la paz no se encuentra reconocido expresamente en la
constitucion, por lo que se propone la inclusion del mismo en el
articulo 16 de la Carta Magna, de la siguiente manera "Toda persona
sin discriminacion alguna tiene derecho a la paz, a la seguridad y a ser
protegido contra todo acto de violencia o de terrorismo” '

El derecho al desarrollo no se encuentra consagrado en ia
Constitucion, por lo que se propone su inclusion en el articulo 25,
qguedando de la siguiente manera: "Toda perscna sin discriminacion
alguna tiene el derecho de contribuir y beneficiarse del desarrollo”

El derechc a medic ambiente es el Unico Que se encuentra
expresamente reconocido en el articulo 4, de la Constitucion Politica
de México.
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En la Constitucion no se hace ninguna referencia al derecho al
patrimonio comun de fa humanidad, no obstante que éste es el
derecho mas complejo de los derechos de la tercera generacion, se
estima conveniente hacer algun sefialamiento al respecto, por lo que
se propone que la inclusion de un parrafo en el articulo 27, en el que
se establezca lo siguiente "Eil Estado tendra el derecho a la
investigacién, utilizacién y exploracion del patrimonio comin de la
humanidad, asi como a beneficiarse de los recursos que este genere,
en los términos establecidos por el derecho internacional.”
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