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INTRODUCCION

El tema de las personas colectivas (conocidas como personas morales
en nuestro medio nacional) ha suscitado y de hecho sigue suscitando

diversas y muchas veces encarnadas discusiones.

Los doctrinarios discuten temas tan variados como su origen, su
justificacion, su naturaleza, la naturaleza de sus actos, en fin, temas

de las mas diversas ramas de la ciencia juridica.

Son por todos conocidos los problemas que se presentan tratdndose
de determinar si tal o cual persona colectiva puedo 0 no realizar tal o
cual hecho o acto juridico. Inmediatamente surgen diversos conflictos
y cuestionamientos. Es en este punto en donde, creemos, nuestra

teoria, resultara de total utilidad para el derecho.

Historicamente se ha venido identificando al objeto de ia sociedad con
la capacidad de la misma, lo que a todas luces resulta una

incongruencia. Y afirmo que es una incongruencia porque de la



anterior aseveracion se deriva que existe una identidad entre aquello
para lo que es creada la persona colectiva y su capacidad para
lograrlo. De lo anterior necesariamente llegariamos a la conclusion de
que las personas colectivas no son personas sino meras herramientas
encaminadas a satisfacer fines totaimente especificos, lo que hemos
visto gue no buscan. Si tal hubiera sido la intencion del derecho nunca
habria pensado en otorgarles el grado de personas y serian, como he
mencionado, meras herramientas. Asi y a manera de ejemplo baste
decir que una persona cuyo objeto es la compra venta de inmuebles
no podria hacer otra cosa que solo comprar y vender inmuebles. No
podria contratar a sus empleados, pagarles, pagar impuesios, en fin,
como vemos seria una herramienta absurda y totalmente inoperante e
ineficiente. Todo ese climulo de actos juridicos, deberian ser hechos
por las personas fisicas a titulo individual, cuando o que realmente
buscan es ese objeto a titulo colectivo.

Hoy dia no podemos pasar por alto la importancia de la materia
societaria en la vida econdmica de cuailquier pais. México no es la

excepcion.



La vertiginosa velocidad de los negocios y de la vida comercial
demandan de los actores que intervienen en la misma una pronta

capacidad de respuesta.

Dichos actores pueden ser, al amparo de la legislacion vigente de dos
tipos: personas juridicas individuales y personas juridicas colectivas,

pudiendo revestir estas ultimas diversas formas.

Estos actores de la vida comercial, las personas juridicas en general,

interactdan y realizan cientos de actos juridicos diarios.

Es precisamente en la realizacion de estos actos juridicos y mas
especificamente en los que realizan las personas juridicas colectivas,

en donde surge la problematica que le da origen al presente trabajo.

Los actos juridicos que realizan las personas juridicas colectivas
encuentran limitantes en el objeto social de ias mismas. Consideramos

que esto es un error.  Cuantas veces nos encontramos frente actos de



comercio o frente actos juridicos de cualquier otra indoie cuyas
celebracion se ve frustrada por la supuesta falta de capacidad de una
de las partes (persona juridica colectiva) porgque la realizacion del
supuesto acto juridico no se encuentra contenido dentro de su objeto

social.

El ejemplo descrito en el parrafo precedente se origina por una
confusion de conceptos totalmente distintos, y que son: la capacidad y

el objeto social.

Algunos sectores de la doctrina, la gran mayoria de quienes se
dedican al ejercicio profesional del derecho, suelen confundir tales
conceptos incluso asimilarlos, y en el mejor de los casos afirmar que la
capacidad se ve detimitada por el objeto social. Considero que eso es

erroneo.

Asi pues el presente irabajo busca demostrar que la capacidad,
tratdndose de personas juridicas colectivas de derecho privado, es tan

amplia como la de las personas juridicas individuales, siendo el objeto



social de las primeras un mero fin o motivo por el cuat se justifica la
union de varias individualidades para lograrlo. Esto es, el objeto social
de una persona juridica colectiva es la meta que la colectividad de
individuos pretende alcanzar, para lo cual, y en congruencia con los
conceptos de persona, personalidad y capacidad, debe estar ren
posibilidad de realizar absolutamente todos y cada uno de los aclos y

hechos juridicos que se precisan para ello.

Los unicos limites que debe tener la capacidad de las personas
juridicas colectivas son aquellos que explicitamente les deriven de la
iey y del contrato social. Lo anterior no debe ser interpretando a
contratio sensu, aludiendo que o que no este explicitamente prohibido

lc esté tacitamente prohibido,

A mayor abundamiento, una sociedad cuyo contrato social indica en la
parte del objeto social textualmente “compraventa de bienes
inmuebles”, sin ninguna consideracion adicional, no debe ser
interpretada en el sentido de que unica y exclusivamente pueda

comprar y/o vender bienes inmuebles, si no que puede celebrar y



otorgar toda clase de hechos y actos juridicos tendientes a ello,
inclusive obligarse solidariamente, si por virtud de lo anterior tiende a

la consecucion de ese objeto social.

El proposito del presente trabajo es proponer una nueva teoria sobre
la capacidad de las personas colectivas, buscando alcanzar un doble
objetivo. Primeramente crear menor confusidn en cuanto a la
determinacion de la capacidad en las personas colectivas, que la que
han creado las teorias hasta ahora existentes, y segundo a manera
solo de pequero esbozo, intentar abrir la puerta de una redefinicioén
global de la teoria en materia de personas (incluyendo a la persona

fisica).

Para tal efecto he dividido el presente estudio en cuatro capitulos,
tratando el primero de ellos temas doctrinales en torno a la persona,
centrandonos como resulta obvio en el estudio de la persona colectiva,

objeto principal de nuestro trabajo.
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En el segundo capitulo abordaré el tema de |a capacidad y los temas
conexos a esta, mismos que daran sustento al estudio que se

pretende realizar en la presente tesis.

Posteriormente, en el tercer capitulo haré una referencia sucinta a
algunas personas colectivas de derecho privado mexicano, para asi,
finalmente en el cuarto capitulg,_ exponer la teoria que sustentamos y
proponer ciertos cambios legislativos que creemos serian de mucha

utilidad pragmatica.



CAPITULO PRIMERO

Persona y personalidad moral

1.1 Concepto de persona

“La palabra persona tiene su origen en las lenguas clasicas. El
sustantivo latino persona, ae, se derivo del verbo persono (de per vy
sono, as, are), gue significaba sonar mucho, resonar. Se designaba
con dicho sustantivo la mascara o careta que usaban los actores, y
que servia al mismo tiempo para caracterizarse y para ahuecar y

lanzar la voz."

Como se puede advertir, la pslabra persona tendréa tantas acepciones
como ramas de las ciencias se encarguen de estudiarla, y por lo que
hace al Derecho existiran tantas definiciones de ella como autores
'haya, por lo que a manera de mera enunciacion transcribiremos,

atgunas. .

José Castan Tobenas, Derecho Civil Espanol, Comin y Foral, Tomo Primero, Introduccion y
Parte General, Volumen Segundo, Tecria de la relacion juridica, La persona y l0s derechos de
la personalidad. Las cosas. Los hechos juridicos Remmpresion de la Décimo cuaria edicién,
Reus, 5.A.. Madrid, p. 114.



Asi, para Castan Tobefas, la persona serd “todo ser capaz de
derechos y obligaciones, o lo que es igual, de devenir sujeto, activo o

pasivo, de relaciones juridicas.”

Para Immanuel Kant, “una persona es el sujeto cuyas acciones son
susceptibles de imputacion. La personalidad moral, pues, no es méas

que la libertad de un ser racional sometido a leyes morales.™

Para Hans Kelsen, persona es todo centro de imputacidon de

derechos y obligaciones.

Para Manuel Villoro Toranzo “persona es el ser animal dotado de
razén, conciencia y libertad, y en cuanto tal poseedor de una dignidad

excepcional- entre los demas seres (animales y cosas) que le hace

- Ibid, p. 115.

cit. pos. Villoro Toranze Miguel, “Introduccion al Estudic del Derecho”, Porria, México, 8° ed..
p. 406



capaz de un papel excepcional en el orden juridico y le hace

naturalmente apto a poseer personalidad juridica."4

Para Sanchez Roman “persona es toda entidad fisica o moral, real o
juridica y legai, susceptible de derechos y obligaciones o de ser
término subjetivo en relaciones de derecho.”

Para Mendizabal, la persona en derecho, es la persona “en cuanto
puede ser sujeto de derecho; y aun de obligacion, cuando se halla en
circunstancias que la habiliten para ello."

Planiol defina persona "a los seres capaces de derechos vy

obligacionas.”

“No puede concebirse una regla de derecho o una institucion juridica,

sin un sujeto de Derecho. Este es un ser susceptible tanto de

cit. pos. Villero. p. 410
cit. pos, Castan, op. ¢il., p. 115,
cit. pos. Castan, op. cit., pp. 115-116.

Pianiol Marcel y Georges Riper, Devecho Civil, Harla, Blibioteca Clasica del Derecho, Mexico,
p. 61.



beneficiarse con sus disposiciones, como de sufrir eficazmente su
coaccion y de cumplir sus mandatos. El sujeto de derechos se

designa con el término técnico de persona.”™

Para llegar al concepto de persona algunos autores parten de la
nocién de ser humano, y posteriormente, por la via de Ia negativa,
expresan lo que no es persona, v. gr. cosas y semovientes. Estos
autores brindan una nocion etimologica e histérica de lo que es la

persona.

No debemos olvidar que a lo large de la historia el concepto de
persona no se ha visto identificado con el de género humano. Esta
identidad de conceptos surge apenas hace algunos afios, resultado
de los “"avances” filosofico-ético-morales-juridicos, en materia de
iguaidad y dignidad, para todos integrantes del género humano por el

simple hecho pertenecer a él.

Bonnecase Julien, Tratado Elemental de Oereche Givil, Harla, Biblioteca Clasicos det Derecho,
Volumen |. p. 99.



La historia juridica nos muestra como, para el derecho, el concepto
de persona jamas ha sido idéntico al de hombre, por el contrario, a
través del tiempo no todo hombre ha sido persona y no toda persona
ha sido hombre. Bastenos recordar las épocas en las que debian
concurrir un sin fin de requisitos a la condicién humana para poder
ser considerado persona, aqueilas otras épocas en que se otorgaba
personalidad a ciertos animaieg,_ por cierto de naturaleza distinta a la

humana.®

La calificacion de persona, para efectos del derecho, ha sido una
mera forma de otorgar o negar trascendencia juridica a los hechos o
actos realizados por ella, de darles cierta calidad de imputabilidad

juridica y por ende de eficacia, como veremos mas adelante.

Una vez dicho lo anterior, y para evitar contaminar el concepto de

persona con otras disciplinas, bastenos la definicidn que Hans Kelsen

Al respectlo puede consultarse la muy interesante obra de Brugi Biagio, Instituciones de Derecho

Civil, Unién Tipografica, Editorial Hispancamericana, México, 1946, pp 47-8C



nos da de persona, por ser ésta las mas puramente juridica con que

nos hemos encontrado.

Asi Kelsen explica el fendmeno de la persona estudiando las
antiguas culturas y religiones animistas, que pensaban que todo
objeto era el continente de un espiritu invisible. Haciendo un simit con
estas culturas y religiones, ‘Ja sustancia tendria sus propias
cualidades. Asi, la persona, tendria sus deberes y obiigaciones, A
mayor abundamiento dice Kelsen: “Cualidades empiricamente
observables son también interpretadas como atributos de un objeto o
de una substancia... Esta substancia no es una entidad adicional. El
sujeto... que la denota es unicamente un simbolo para expresar el
hecho de que las cualidades forman una unidad. La hoja no es una
entidad nueva ademas de todas sus cualidades -verde, lisa, redonda,
etc.-, sino Unicamente su unidad omnicomprensiva. En el
pensamiento ordinario, determinado por las formas del ienguaje, la
substancia es convertida en una entidad separada, a la que se

atribuye una existencia independiente, ademas de “sus” cualidades.



... De acuerdo con la interpretacion animista ..., cada objeto del
mundo sensible es considerado como la morada de un espiritu
invisible, amo del objeto, y que “tiene” a éste en la misma forma en
que la substancia tiene sus cualidades, .... Asi, pues, la persona
juridica, tal como generalmente se la entiende, "tiene” asimismo sus
deberes juridicos y sus derechoisubjetivos. Es la substancia juridica,
a la que pertenecen, como cualidades, los deberes y los derechos. La
idea de que la persona “tiene” deberes y derechos implica ia retacién

entre substancia y cualidad.

Sin embargo, la persona juridica no es realmente una entidad

i

separada de “sus” deberes y derechos, sino solo su unidad

personificada o-puesto que los deberes y los derechos son normas

juridicas- la unidad personificada de un conjunto de tales normas.™°

1.2 Concepto de persona colectiva




Para Castan Tobefias personas colectivas son “aquellas entidades
formadas para la realizacién de fines colectivos y durables de los
hombres, a las que el Derecho objetivo reconoce capacidad para

derechos y obligaciones.'"

Ruggierc. en nuestra opinion, condensa y sinteliza de la mejor
manera las conclusiones de las multiples escuelas y doctrinas que
estudiaremos, puesto que tiene la vidud de recoger lo que
efectivamente ha sido y es persona a traves del tiempo. Asi para él
“persona juridica no es ya toda reunion de personas o todo conjunto
de bienes destinados a un fin, sino una unidon tal que dé vida a una
unidad organica, a un ente en el que el Estado reconoce-una
individualidad propia, distinta de las individualidades de las personas
que componen el cuerpo colectivo o la administran o a las cuales son
destinédas los bienes. Cuando una necesidad humana, un fin de
caracter permanente o duradero, que no puede conseguirse

facilmente con las riquezas y actividades de un solo, determina a

Hans Kelsen, Teoria General del Derecho v del Estadgo. traduccion de £duardo Garcia
Madynez, Texitos Universitarios. Universidad Nacional Autdnoma de México, México, 1488,
cuana resmpresien, pp. 109-110.

cit. pos. Castan, op. cit., p. 412,



varios a unirse y cooperar o impuisar a alguien a destinar para su
realizacion de modo permanente un conjunto de bienes, se origina
con la intervencién del Estado un nuevo sujeto de derecho, que,
como la persona fisica, resulta centro de una serie de relaciones

juridicas.”'®

1.3 Problematica en la nocion juridica de persona

El tema materia del presente apartado es, sin lugar a duda, uno de

los mas controvertidos en la ciencia juridica.

Lo anterior derivado de la inexistencia de un concepto indiscutible, tal
como lo hemos visto, de persona, ya desde la perspectiva juridica o

filosofica.

En el presente apartado intentaremos esbozar las distintas escuelas
y teorias que han pretendido definir el concepto de persona juridica

lato sensu, que engloba tanto a la persona individual, como & la

Castan, op. cit., pag.433.



colectiva o juridica, stricto sensu, concentrandonos principalmente en

las que tratan de explicar a ésta ultima.

1.4 Diversas teorias juridicas sobre la persona en

general

Las escuelas que han buscado explicar el concepto juridico de
persona en general pueden ser agrupadas en las siguientes
categorias:

l.- Escuelas Empiricas;

Il.- Escuelas Racionalistas;

.- Escuelas Eclécticas.

1.4.1 Escuelas Empiricas

10



Estas escuelas se caracterizan por sobreponer a las nociones del
derecho positivo aquellas derivadas directamente de la experiencia,
de ahi que sean empiricas.

Entre estas escuelas encontramos a:

|.  La Escuela Historica del Derecho;

il. El Sociologismo Juridico;

. El Marxismo-Leninismo;

IV El lusnaturalismo Racional

1.4.1.1 Escuela Historica del Derecho

Esta escuela se finca en el hecho de que el Derecho es un producto

de la evolucion historica.

11



"La Escuela Historica-dice Savigny—admite que la substancia del
Derecho ha sido dada por el pasado todo entero de una nacién, no
de una manera arbitraria y determinada por el azar Unicamente, sino

brotando de las entranas mismas de ia nacion y de su historia.” 3

En ese orden de ideas. Savigny afirma que la nocién de persona se
confunde con la nocién de hombre, y en ese sentido solo el individuo

tiene capacidad de derecho.

Por lo que respecta a las personas morales, esta escuela defiende la
teoria de la ficcion juridica, lo que al parecer de Villero Toranzo es
una inconsistencia doctrinal, toda vez que desconocen el contenido

histérico de las personas morales.

“En resumen, la Escuela Historica del Derecho sostiene que el
Derecho cumple su misién de reconocer la realidad historica cuando
elabora el concepto juridico de persona individual. En cambio,

tratandose de personas colectivas, no ve en ellas mas gue una

Hernandez-Gil Antonic. Metodologia del Derecho, Bosch, p 70, véase también Wiekers Franz,
Historia del Derecho en la Edad Moderna, Aguilas, Madrid, pp. 367-377.

12



ficcion juridica y se muestra incapaz de percibir el contenido historico

que encierra esa ficcion”.'”

Consideramos que esta escuela comete el error de confundir dos
conceptos gue, si bien se halian ligados por ser presupuesto uno del
otro, no son iguales. Estos conceptos son el de persona y el de

personalidad, y nos ocuparemos de ellos, mas adelante.

1.4.1.2 Sociologismo Juridico

Esta escuela considera al Derecho como producto saciologico, es
decir como derivado del acontecer social, de los actos humanos. Su
fundador, Emilic Durkheim, proponia se estudiara al Derecho bajo el
método sociologico.” De esta forma a) el Derecho debe ser
observado en cuanto fendmeno social, existente con independencia
de ias conciencias individuales; b) las ideas morales, que

indudablemente son el aima del Derecho, son en el individuo un

Qp. cit., p. 401

Cir Villera, op. cit.. p 74 y Gomezjara Francisco. Sociologia, Porrua. México. 18% ed., pp. 31-
34.
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producto de la sociedad, ya que todo pensar no es mas gue |a
representacion logica del mundo real de los fendmenos sociales; ¢) la
esencia constitutiva de los fenémenos sociales es ia solidaridad, que
se manifiesta externamente por la coaccion que ejerce el grupo sobre
los individuos, y el Derecho es el simbolo visible de solidaridad social;
d) cada forma histérica de sociedad busca su equilibrio “por vincuios
de un cierto género que aseguran la cohesion social’; a cada estado
de solidaridad social corresponde un estado de Derecho; luego:
relativismo juridico; e) las instituciones juridicas son |la manifestacion
exierna de las relaciones de coaccion, caracteristicas de todo hecho
social; por eso, partiendo de datos juridicos, es posibie llegar a la

estructura interna de los grupos sociales.”

Esta Escuela engloba varias teorias, que van desde las mas
radicales hasta las mas moderadas, sin embargo podemos decir, con
Villoro Toranzo que para esta escuela “las personas juridicas
colectivas: son simplemente realidades sociolégicas que el jurista
debe reconocer, ya las interprete como realidades por encima de los

individuos {Gierke), ya como instituciones o empresas donde se
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aunan los esfuerzos de un grupo de individuos ante el estimulo de
una idea comun (Hauriou). Desde el momento en que las personas
colectivas se convierten en actores de relaciones sociologicas, ya

tiene ganada su categoria juridica”. '®

1.4.1.3 Marxismo-lLeninismo

Para esta escuela el Derecho, al igual que el Estado, sélo es una
superestructura de un sistema economico de produccion; es un mero
instrumento de opresién y control creado por ias clase opresoras, es,

asi mismo una ideologia.

No debemos olvidar ni pasar por alto que esta nocion carece de ios
basamentos cientificos para poder ser sostenida. Lo anterior obedece
a que {a definicion que esta escuela da al Derecho, y por
‘consecuencia a la persona derivan de estudios de indole econémicos

y No juridicos. ,

op. cil.. p.402,
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Asi, para esta escuela, los derechos de la persona, cualesquiera gue
éstos sean, tienen su fuente en el derecho positivo; ahi nacen y ahi
mueren. En consecuencia la persona solo tiene los derechos que el

ordenamiento juridico vigente le otorgue.

En virtud de lo anterior, la escuela marxista-leninista, desconoce el
concepto de “persona juridica”, mismo que es substituido por el de
“personalidad juridica”, y que es defina por O.S. loffe como sigue: "La
personalidad juridica, como presupuesto necesario del goce de
derechos, es una calegoria social cuyo verdadero significado se
determina, en cada época histdrica, por aquellas relaciones
economicas y, por tanto, de clase que en ella reciben su expresion y

su consagracion juridicas.”'’

1414 Jusnaturalismo

Es conveniente diferenciar tres ramas que pueden ser identificadas

como iusnaturalistas, mismas gue son, a saber:

cit. pos. Villoro, op. cit.. p 404

—_
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[.  lusnaturalismo Tradicionat: Cuyo principal expositor

fue Santo Tomas;

II. lusnaturalismo racionalista (Siglo XVII): Contando entre sus

expositores a Grocio, Pufendorf y Thomasius: v

l1l. Corrientes iusnaturalistas contemporaneas.

En este apartado nos ocuparemos en concreto del lusnaturalismo

tradicional.

Para esta escuela el concepto de persona no es un concepto hecho
por el Derecho, no es resultado del mismo, sinc solamente una

adecuacion a éste de una realidad ya existente.™

Cfr. Hervada Javier, Historia de la Ciencia del Derecho Natural, Eunsa, Pampiona, 1887, pp
311-331: Recasens Siches. Filosofia del Derecho, Porrua. México, 1991, pp 47-141: Pacheco
Alberto. La persona en &l Derecho Crvil Mexicano, Panorama, México. 2° ed., pp.15-18.
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Al decir esto, la escuela iusnaturalista tradicional entiende que la
nocidn juridica de persona da eficacia a la conducta humana,
respaldando la existencia del individuo humano, que nace, vive y es
libre, entre otros presupuestos; precediendo estos presupuestos al

concepto o nocidn juridicos de persona.

1.4.2 Escuelas Racionalistas'®

El comun de ias escuelas a las que nos hemos referido anteriormente
basan sus definiciones de la nocion juridica de persona en nociones
empiricas, lisa y llanamente, pues consideran al Derecho como el

receptor de realidades empiricas.

La anterior aseveracion no se encamina de ninguna forma a restar
importancia o seriedad a dichas escuelas, ni a negar de forma alguna
utilidad a los conceptos que nos brindan, sin embargo, consideramos
que es parcial dejar de lado las escuelas que se sittan en el otro

extremo de la balanza, y que son las que ahora nos ocupan.
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Estas escuelas prescinden de los hechos o situaciones empiricas, vy

fincan el estudio, de las diversas ramas cientificas, en criterios que

laman a priori, por considerarlos anteriores a toda experiencia

sensible.

Dentro de estas escuelas racionalistas hablaremos de:

. Immanue! Kant; y

Il. Hans Kelsen.

1.4.21 Immanuel Kant

Resulta imposible y en exceso pretencioso, intentar explicar el
pensamiento de immanuel Kant, por lo que entraremos directamente
a la nocion que de persona nos da, diciendo que para €l una persona

es el sujeto cuyas acciones son susceptibles de imputacion. La

A este respecto puede consultarse la tesis profesional de Alejandro Moreno Momison,
intituiada, “La objetividad del deber ser”, que presentd para obtener el titulo de abogado de la
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personalidad moral, pues, no es mas que la libertad de un ser

racional sometido a leyes morales.

En consecuencia, personalidad juridica deberia definirse como la

libertad de un ser racional sometido a leyes juridicas.

Para comprender la definicion anterior debemos considerar a la
libertad como mera productora de determinados hechos, y no en el

momento de una decision libre.

En ese entendido, podemos comprender por qué para Kant el
Derecho se constrifie a pensar los efectos de la conducta humana
externa, regulada externamente y coercible por el Derecho, en el

mundo fisico.

Asi, la persona juridica deberia definirse como el sujeto de

imputacion de leyes heteronomas, externas y coercibles. .

Escuela Libre de Derecho en 1908,
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1.4.2.2 Hans Kelsen

Hans Kelsen pule y ileva a sus niveles mas precisos, juridicamente
hablando, lo expuesto por Kant, concluyendo en que el concepto
juridico de persona, nada tiene que ver con el sustrato real que

pudiere atribuirsele a la misma, per se.

Como comentamos capitulos Kelsen afirma que cualidades
empiricamente observables son interpretadas como atributos de un
objeto o de una sustancia, en este caso la persona, sin que dicha
sustancia sea una entidad adicional. Asi la persona es solo el
simbolo que expresa el hecho de que las cualidades forman una

unidad.
Asi, a decir.de Kelsen, la persona juridica, tiene sus deberes juridicos

y sus derechos subjetivos. Es la sustancia juridica, a la que

pertenecen, como cualidades, los deberes y |los derechos.
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No obstante lo anterior, y siguiendo con la exposicion de Kelsen, la
persona juridica no es realmente una entidad separada de sus
deberes y derechos, sino solo su unidad personificada, la unidad

personificada de un conjunto de deberes y derechos.

Asi, la persona juridica no coincide con el hembre como ente real,
sino es mas bien una construcglén juridico-normativa. La persona en
este sentido es solamente una cualidad que otorga la ley consistente
en dar a sus actos la cualidad de figurar dentro de supuestos

normativos.

“Si en el campo del Derecho entero, se separa la serie de todas las
normas que regulan la conducta de un hombre, y se las concibe
como formando un orden parcial, y las personificamos
representandoias en una unidad, hemos construido el concepto
juridico de persona individual. Si se trata de un orden parcial

(delimitado, conforme a un cierto punto de vista), que regula la
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conducta reciproca de una serie de hombres (pocos o muchos),

tenemos entonces la lamada persona juridica o colectiva.”®®

1.4.3 Escuelas Racionalistas Moderadas (Eclécticas}

Estas escuelas surgen originalmente a raiz de las criticas que en

torno a la teoria de Kelsen se hacen.

Asi, como en toda las escuelas del pensamiento humano
encontramos también algunas que no pueden ser catalogadas como
partidarias de un grupo en concreto por situarse en posturas
eclécticas. En este caso hablariamos de escuelas que no pueden
catalogarse como netamente empiricas ni como enteramente
racionalistas, por admitir aseveraciones de unas y otras y por negar

ciertos aspectos de unas y otras.

No obstante la explicacion anterior, cabe aclarar que se designa a

estas escuelas de racionalistas moderadas por conservar una

o cit. pos. Villoro, p.407.
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posicion que inclina la balanza méas hacia el lado racionalista para
elaborar ciertos conceptos o para llegar a la ultima instancia de lo
juridico.

Dentro de las anteriores escuelas podemos encontrar las siguientes:
I. Teorias de la ficcion de la persona colectiva;

[I. Teoria del Instrumentalismo; y

Il. Positivismo Juridico

Las tres tzorias anteriores buscan dar en si explicacion cientifica a 1a
persona juridica colectiva, por 1o que principal y directamente
estudian a ésta, y solo se referencian-a la persona juridica individual
como apoyc. Asi podemos decir que las mismas estudian sdlo de

manera indirecta a la persona juridica individual.

1.4.3.1 Teorias de la ficcion de la persona colectiva
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Estas teorias cuentan entre su mas grande expositor a Brugi, y
consideran que las personas colectivas son entes creados
artificialmente, ya sea por ia razon, tanto de los érganos estatales

como del orden juridico, ya por la de los propios individuos.

Existen detractores de estas teorias quienes afirman que la voluntad
humana no tiene la facultad de crear personas juridicas, y atribuyen
dicho poder al acto del reconocimiento que el Estado ejerce scbre
ellas, lo que indirectamente deriva en la afirmacion de estas teorias,
toda vez que el Estado en dltima instancia, no es mas que una

agrupacion de individuos y, también, un ente moral, colectivo.

1.4.3.2 Teoria del Instrumentalismo

'Su mayor representante en México es Oscar Morineau, gue sostiene
“El hombre real es un fin en si. Por el contrario, el concepto de
persona moral es la estructuracion de un medio capaz de conjugar la

funcion de cenlro de imputacion con la realizacion de fines; se trata
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simplemente de un concepto instrumental, en contraste con el sujeto '
juridico natural, el hombre que deviene sujeto en cuanto hombre
necesitado de proteccion o en cuanto hombre apto para desempefar
las funciones en la vida intersubjetiva. Por lo expuesto, debemos
concluir gue el sujeto individual y el sujeto ideal juridicos son dos
objetos distintos de conocimiento. Ei primero concibe y realiza fines;
el segundo es el medio construig_o para reaiizarlos con independencia
de los individuos que los conciben o se benefician con ellos El
primero es el hombre real, incorporado a {a vida social y relacionado
con el derecho, el segundo es una construccion conceptual e
instrumental que sirve para lograr conducta humana de hombres
reales mediante el procedimienio de separar un fin determinado para
que todos los actos ejecutados en su realizacidn tengan sentido
independiente dei resto de los fines y actos realizados por los

hombres encargados de realizar el fin especial.”!

De lo anterior afirma el autor que no es requisito sine qua non de la

persona moral la existencia de una colectividad, sino sencillamente

cit. pos. Vitloro, p.409,

26



de un fin determinado que desee ser realizado con independencia de

la olas personas que |lo quieren hacer.

1.4.3.3 Positivisme Juridico

Para las escuelas que se encuentran dentro de esta corriente, sera
persona y persona juridica, aquello que como tat declare o defina la
voluntad y la razon estatales, dandole forma a esa razén y voluntad,

a través del ordenamiento positivo, de ta norma legislada.

Asi, en dltima instancia sera persona todo aquello que el

ordenamiento juridico defina como tal.

Cabe hacer mencidn gue no obstante ser estas escuelas
relativamente contemporaneas pareciere que la premisa sobre la cual
han basado su definicion de persona se ha constituido en la realidad

que ha imperado a lo largo de la historia del derecho.
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1.5 Teorias en torno a la persona juridica colectiva o

moral

Ademas de las escuelas y teorias antes expuestas, mismas gue
tratan de dar un concepto o nocion juridicos de lo que debemos
entender por persona en general, tanto en su acepcion individual, as!
como en su acepcion de ente colectivo, encontramos algunas teorias
que se preocupan unicamente del segundo aspecto de la persona
entendido como ente colectivo.

Las teorias que procederemos a estudiar son las siguientes:

. Teoria de la voluntad;

[I. Teoria del patrimonio colectivo;

Ill. Teoria del patrimonio adscrito a un fin; y

IV. Teoria de la persona como punto de imputacion.
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1.5.1 Teoria de la voluntad

El mas grande exponente de esta teoria es Bernardo Windscheid,
quien afirma que lo determinante de !a persona juridica es la

voluntad; asi donde hay voluntad, hay persona.

La anterior aseveracion resuita facil de entender tratandose de

personas fisicas. Toda persona fisica evidentemente tiene voluntad.

No obstante lo anterior encontramos complicaciones tratdndose de
personas colectivas, pues no resulta totaimente evidente el hecho de

que estas tengan una veoluntad.

En el sentido de negar el hecho de que las personas colectivas
tengan voluntad encontramos a estudiosos, como Savigny, defensor
de la teoria de la ficcién de ia persona colectiva, que afirma que ia

ficcion consiste en crear un ente en imitacion a la persona. Lo
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anterior se traduce en que dicho ente imita precisamente a la persona

por ser este carente de voluntad.

Adicionalmente al hecho de que ia persona juridica se derive de una
ficcion, de una imitacion de la persona individual, se alina aquél que
presupone un acte constitutivo del ordenamiento juridico, un acto de

reconocimiento por parte del derecho positivo.

Consideramos que la afirmacion de Savigny no es acertada, toda vez
que la persona colectiva si posee voluntad. En tal sentido afirma
Gierke: “La persona corporativa esta ciertamente sobre pero no fuera
de la colectividad de las personas que forman su cuerpo; constituye
una inmanente unidad con él;, es un ente dmco. Pero
simultaneamente colectivo. Esta asociacion tiene una voluntad
general propia, que no es la simple suma de varias voluntades
auténomas, como no es la voluntad de una‘unidad ideal separada de
los particulares, sinc una voluntad ptural y Unica, voluntad comun de

todos ordenadamente declarada.”®

QOp. cit., p. 62.
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Asi mismo consideramos que Savigny y las escuelas que defienden
la ficcion de las personas colectivas, confunden dos nociones, que si
bien es cierto son similares, no son lo mismo. Confunden el concepto
fisiologico, natural o filosofico de ser humano, con aquel netamente
juridico de persona. La anterior aseveracion los lleva al siguiente
error, la persona colectiva no p_ysca ser una imitacion de la persona

individual, sino que es una persona.

Suponiendo sin conceder que la persona colectiva fuera una
imitacion, lo seria del ser humano, por que juridicamente es tan
persona el ser humano como esa entidad colectiva llamada persona

colectiva.

1.5.2 Teoria del patrimonio colectivo

Marcel Planiol y Georges Ripert definen a las personas como “seres

capaces de tener derechos y obligaciones"®

3 cit. pos. Villorg, p. 412.
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Para esta teoria lo que da sustrato, sustento a una persona colectiva
es el hecho de que ésta pueda tener un patrimonio, de que pueda

imputarsele un patrimonio.

Ese patrimonio tiene la caracteristica de ser distinto tanto de aquéel de

la persona individual, como del que se tiene en copropiedad.

Lo anterior, afirman, da cohesion a !as individualidades que

conforman a la persona colectiva.
Esta escuela, por virtud de ios argumentos que expone y por las
conclusiones a que llega, puede también considerarse afin a la teoria

de la ficcion de la persona colectiva.

1.5.3 Teoria del patrimonio adscrito a un fin®

“ cfr. Rojina Villegas Rafael, Compendio de Derecho Civil, 1er Tome, Porria, México, 23* ed.,

pp. 154-158; De la Mata Pizana, Felipe, “Naturaleza juridica de la fianza mercantil mscrita”, en
Ars luris, 1999, Universidad Panamericana.
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Encontramos en los autores alemanes una teoria que podria ser una

derivaciéon de la anterior.

Brinz, principal expositor de esta teoria, circunscribe la esencia de
ésta al hecho de afirmar que las personas colectivas, ademas de
tener nombre, capacidad vy patrimonio, como lo censideraba la teoria

del patrimonio colectivo, tienen un fin.

Esta teoria afirma que desde el momento en que se afecta un
patrimonio a un cierto fin, por ese mero hecho nace, existe, una
persona colectiva. Esto, necesariamente deriva en reconocer que
pueden darse relaciones juridicas entre objetos y no solo entre
sujetos. Lo anterior da como resultado que el patrimonio afecto al fin,
per se, tendria ciertos derechos y obligaciones. Esta aseveracion nos
parece poco afortunada, toda vez gue, en Ultima instancia, sélo
pueden darse relaciones juridicas entre sujetos de derecho y no entre
objetos. “Sélo la conducta humana es |la que constituye el objeto del

derecho.®

cit. pos. Villoro, p. 414,

—
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Esta teoria aporta el concepto de fin, mismo que como dice Francisco
Ferrara: “El fin es el punto central en torno al que viene a constituirse
un patrimonio destinado a su servicio. Este elemento teleologico es
adquirido definitivamente por la ciencia y no se pierde ya; ibs
escritores siguientes, si bien con otras férmulas, mantienen, sin

embargo, esta idea que ilumina la institucion entera.”®

En general todas las teorias que justifican la existencia de las
personas colectivas en el fin que éstas buscan, pasan por alto todos
los demas elementos adicionales que intervienen en la creacidn de
las mismas, toda vez gue dicho elemento no es suficiente para ello.
Se requiere ademas, que el ordenamiento juridico vigente considere
gue la conveniencia que ese fin representa, amerite que se le deba
otorgar el caracter de persona a esa estructura, a esa entidad. Asi,
afirma Albadalejo, “La doctrina que justifica |a persona juridica por
razon de la necesidad de crear organizaciones para obtener ciertos

fines supraindividuales, olvida que ello, de por si solo, no sirve de tal

Cit. pos., Villaro, p.414,

——

34



justificacién, pues la admision de la persona juridica se basa no solo
en la existencia de tales fines y en la conveniencia de crear
organizaciones para conseguirlos, sino en la utilidad que a tal
consecucion presta el que la organizacion sea estimada como

persona aparte de sus componentes.

En cuanto a la razén decisiva de ser conveniente que los derechos y
obligaciones, en generai las relaciones juridicas, tengan como titular
a la persaona juridica, podria pensarse gue se halla en ser la unica
manera de conseguir que tales relaciones alcancen independencia
con respecto a los componentes de tal persona juridica (por ejemplo,
accionistas de la sociedad angnima, socios del club deportivo, etc.),
de forma que ni afectan ni son afectadas por las que particularmente
correspondan a dichos componentes (asi, de las deudas de la
sociedad no responden los socios, ni-las de estos repercuten en el

patrimonio de aquélla).
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Ahora bien, hay que advertir que la independencia también podia

haberse conseguido por otro procedimiento.”?’

El autor entiende “por otro procedimiento” al patrimonio colectivo, y a

las teorias que en torno al llamado patrimonio de afectacion hay.

En este punto vemos como Albadaiejo, agrega un elemento adicional
al fin, este elemento adicional es de la conveniencia de dar el

reconocimiento a las personas morales.

A nuestro juicio esa conveniencia debe ser igualmente calificada de
juridica, y asimismo reconocida como conveniente por el orden
juridico. De esta manera lo que para unos puede ser conveniente, no
necesariamente lo es para otros, o para el régimen juridico. Ponemos
por e}empio una asociacion delictuosa que resulta por demas
7provechosa para los delincuentes que en ella intervienen, mas para el
régimen juridico no, por lo que no le reconoce personalidad alguna.

No obstante lo anterior encontramos que el régimen juridico, no deja

7 Manuel Albadalejo, Derecho Civil |, Introduccién y Pare General, Volumen pnmero,

Introduccion y Derecho de ia persona, Décimo cuana edicion, José Maria Bosch Editor, S A,
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de reconocer el sustrato real de dicha asociacion por el hecho de no
considerarla conveniente, mas atin, le reconoce personalidad natural,
al mandar que la sancién que se merece es la liquidacion, lo que

presupone la existencia de una personalidad.

154 Teoria de la nerscna comeo centro de impiutacion

Esta teoria deriva de los estudios de Hans Keisen, quien se constrifie
a afirmar que persona es todo centro de imputacion de derechos y
obligaciones, sin embargo cabria agotar este concepto de una
manera mas amplia, tal como lo hace Rojina Viliegas, quien dice: “Es
fundado decir que el derecho en su proceso personificador, no puede
desentenderse de la conducta humana, que es su unico objeto
posible... Sentada la premisa anterior, resulta claro que si el derecho
otorga personalidad a los entes juridicos, por considerarlos centros
de imputacion de facultades, deberes y actos juridicos (Kelsen) o por
atribuirles capacidad juridica de actuar reconociéndolos como sujetos

de relaciones de derecho, tanto publicas como privadas, es porque

Barcelona, 1996., p. 377.

—
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imputa a la entidad creada, formas de conducta (abstractas o
concretas) que son facultades, deberes o acciones humanas. Los
deberes juridicos imputados al ente creade por el derecho sdlo
pueden ser deberes de conducta de una especial estructura: bilateral
o intersubjetiva. Ahora bien, como deberes de conducta, sélo pueden
ser formas abstractas o concretas de la actividad humana, pues no
tiene sentido hablar de deberes independientemente de la conducta
del hombre. De aqui que a! ser la persona individual o cclectiva un
soporte o centro de imputacibn de deberes, tendra que ser
necesariamente un centro de conducta individual o colectiva, pero
siempre como conducta humana, que jamas podra independizarse

de! hombre". %

En lo personal no compartimos la opinion anterior, porgue, como
hemos dicho, se siguen confundiendo los conceptos de persona y ser
humano. Recordemos, todo ser humano es persona juridica, mas no

toda persona juridica es ser humano.

® cit. pos. Villoro, pp. 414 y 415,
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1.6 Teorias nacidas de las diversas nociones de

derechos subjetivos

Existen, ademas de las anteriores, teorias que se basan en el

concepto de derechos subjetivos.?

Para estas teorias |la personalidad surge originalmente, en virtud de
la explicacion que buscan dar a los propios derechos subjetivos. Asi
éstos no pueden concebirse sin el presupuesto de la existencia de
una persona que sea su titular.

Las teorias que estudiaremos en este apartado son las siguientes:

. Teoria de la voluntad protegida; y

Il. Teoria del derecho subjetivo como accion.

i Se entiende por derecho subjetivo a decir del maestro Galindo Garfias “las facultades y

deberes que en forma particular y concreta atribuye el precepto a determinada persona, a
quien le esta permitida y garantizada la realizacsén de ciertos actos {derecho subjetivo).” *E|
Derecho subjetivo es el conjunto de facullades o prerrogativas que corresponden a una
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1.6.1 Teoria de la voluntad proteqida

Windscheid es el maximo representante de esta teoria y considera al
derecho como una mera facuitad o prerrogativa que otorga la

legislacion positiva al individuo para poder actuar de tal o cual forma.

Adicionalmente, la legislacion puede decir de qué modo ejercitar esa
facultad o dejar su ejercicio al libre albedrio de la voluntad de la
persona, pero en todos casos esa libertad de actuar sera la

determinante en el ejercicio o no del derecho.

Asi se convierte la voluntad en esta teoria en el elemento -que
actualiza la potencia del derecho subjetive. Es la voluntad de la
persona la que permite que la facultad enunciada en la norma nazca

0 NO.

A esta teoria se le han realizado severas criticas, siendo algunas de

ellas las siguientes:

perscna determinada, de acuerdo cen el ordenamiento juridice”, vid. “Derecho Civil", Décimo
Tercera Edicion, Editorial Porrdia, México, 1994 Pag.23 vy 26.
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|.  Apuntan la excesiva importancia que dan a la voluntad como
elemento generador del derecho. Los criticos, si bien, no restan
importancia a la voluntad como elemento del derecho subjetivo,
entienden que eésta necesita un motivo para actuar, paré
realizar o crear un derecho, necesita de una persona libre para

que la produzca.

lI. Hacen manifiesto que la voluntad si explica la operacidén de la
persona, paro no a la persona misma.

Ill. thering, ademas, critica afirmando: “si la personalidad y la
capacidad juridica son cosas identicas a la capacidad de
querer, ¢;spor que todas las legislaciones del mundo no
solamente reconocen y protegen en los nifios y en los locos la
parte puramente humana de la personalidad, cuerpo y alma,
sino que sefalan, salvo ligeras modificaciones, la misma
capacidad patrimonial que las personas dotadas de voluntad?

Responder que la ley respeta en ellos la posibilidad de su
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capacidad futura de querer y que la ley protege asi el germen

de su voluntad, seria una triste e insostenible evasiva.”*

1.6.2 Teoria del derecho subjetivo como accidn

Como Ios mejores expositores de esta teoria, citaremos a Joseph

Barthélemy y August Thon.

Barthélemy define al derecho subjetivo, como sigue: “Derecho
subjetivo es aquel cuya realizacion puede oponerse por un medio
juridico puesto a disposicién del titular. Este medio juridico es la

accion”.?’

Thon, por su lado lo define como “intereses protegidos por la policia
juridica.”®* Para que esta proteccién tenga la calidad de derecho
subjetivo se presupondra del requisito de la-existencia de una accidn

puesta a favor del individuo cuyos intereses se vean lesionados.

* cit. Pos. Gatti. Derechos Subjetivos y Orden Publico, Reus, Madrid, 1976, pp. 76-98.
3 Ibict.

Ibid.
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Las conclusiones que se derivan de la presente teoria resultan en
afirmar que soélo habra persona en tanto sus derechos sean
lesionados, puesto que hasta entonces surgira la accién que deriva

del derecho.

1.7. Miquel Villoro Toranzo

Para Villoro, la nocion juridica de persona difiere de la nocion

“natural”, "empirica”, de persona, en tanto la juridicidad de la persona.

Lo anterior lo explica afirmando que si bien en lo esencial se esta
frente al mismo objeto de estudio, la persona humana, aunque sélo
compartimos la opinidon del autor tratandose de la persona fisica,
cada una de las distintas ciencias crea-la nocion especifica del mismo

por virtud del angulo por el que este objeto es analizado.

Asi habra tantas nociones de persona, como ciencias distintas se

enfoquen a su estudio.
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Derivado de ese razonamiento hace una primera distincion de lo que
para €l es la nocion “natural” de persona y lo que es {a nocién juridica

como se sefiala en los apartados 1.7.1 y 1.7.2 siguientes.

1.71 Concepto natural de la persona

“Concepto natural de la persona: Persona es el ser animai dotado de
razén, conciencia y libertad, esencialmente distinto de los otros
animales y de las cosas. Tal es el dato real conocido por el

Derecho."*

1.7.2 Concepto juridico de la persona

“Concepto juridico de la persona: Persona es el ser animal dotado de
razon, conciencia y libertad, y en cuanto tal poseedor de una dignidad
excepcional entre los demas seres (animales y cosas) que le hace

capaz de un papel excepcional en el orden juridico y le hace

2 Villoro, ap. ¢it, p. 424.
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naturalmente apto a poseer personalidad juridica. Tal es e! dato real

conocido y valorado por la Ciencia Juridica."

Continua diciendo que el concepto juridico de persona individual es la
realidad de cada hombre valorada con una dignidad propia que la

hace acreedora a la proteccion de todo régimen de Derecho.

Por lo que respecta a la persona colectiva, existen ciertos elementos
que la diferencian de la persona individual, lo que dificulta su estudio

y consiguienie conceptualizacion.

La persona individual, a diferencia de la colectiva, dice Villoro, es una
realidad fisica, substancial, en tanto la persona colectiva es una
realidad accidental, toda vez que depende en su existencia de otras

realidades que son las personas individuales.

cHl. pos. Villoro, op. cit., p. 424.

e
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Agrega en su exposicion que la persona colectiva carece de
conciencia psicologica, como la gue posee esencialmente la persona

individual,

Para Villoro el concepto o nocion de idea o propodsito, de fin, es el
elemento racional de toda persona colectiva, es su eiemento
estructural, mismo que determinara su organizacion y servira de

estimulo a las conductas de sus miembros.

1.8 Posicién doctrinal de José Castan Tobeias

No obstante ia enumeracion de teorias y escueias que hemos hecho,
cabe hacer mencion, que como sucede constantemente en ia
doctrina, se debe considerar sélo como una propuesta de
sistematizacion de conocimientos, no como dogma de conocimiento

juridico.
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En ese sentido expondremos ahora lo que a juicio de Castan
Tobefias es la mejor manera de sistematizar las teorias que han

intentando explicar la naturaleza de las personas juridicas.

Siguiendo esta idea, Castadn Tobefas divide las teorias en dos

grandes qrupos:
I.  Construcciones ficticias; y
II. Construcciones realistas.

A continuacion expondremos algunas derivaciones ¢ variantes de las

teorias de la ficcion de la personas colectivas.

1.9 . Reconocimiento de las personas colectivas

El reconocimiento debemos entenderlo como un acto extrinseco al
hecho del nacimiento de la persona, tanto individual, como colectiva,

por parte del ordenamiento juridico vigente.
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En consecuencia, no basta el hecho o acto juridicos gue den lugar a
la persona juridica, sino es menester que el ordenamiento reconozca
dichas situaciones y les dé efectos juridicos, dentro de dicho

ordenamiento.

Normalmente este tema no es estudiado por los autores, tratandose
de personas individuales, sino sélo tratdndose de personas
colectivas, sin embargo consideramos con Villoro que dicho

reconocimiento también se da en las personas individuales.

Sin embargo, no podemos negar que lo anterior se deriva de dos
hachos notorios, a saber: (i) el hecho de que la mayoria de los
autores se encuentren influenciados por la doctrina de la ficcion de
las personas colectivas; (ii) el hecho de que el reconocimiento de la
persona individual por parte del régimen juridico vigente resulta casi

obligado para que éste sea legitimo y considerado de juridico.
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Realizadas las consideraciones anteriores prestaremos mas atencion

al reconocimiento tratandose de personas juridicas colectivas. En ese

sentido existen tres teorias que o explican:

. Reconocimiento con valor declarativo;

Il.  Reconocimiento con valor certificativo:

ill. Reconocimiento con valor constitutivo;

1.9.1 Reconocimiento con valor declarativo

Esta teoria abraza a la mayor parte de los realistas y afirma que las
personas colectivas nacen por virtud de un hecho evidente y real, que
las personas son capaces de tener derechos y obligaciones, y no por

virtud del reconocimiento.

Lo anterior resulta obvio, si consideramos que las escuelas empiricas

parten de hechos reales, empiricos.
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" Diversos doctrinarios han compartido esta teoria tratandose de
personas individuales y de lo que él llama personas colectivas
naturales, como son la familia y el Estado, afirmando que no seria
ordenamiento juridico, aquél que pretendiera negar la existencia de

ellas mediante la eliminacion de su reconocimiento.
Tratdndose de las personas colectivas que nacen por virtud de un
ejercicio de libertad de personas individuales comparte la teoria

siguiente.

1.9.2 Reconocimiento con valor certificativo®®

Esta teoria da al acto del reconocimiento una calidad de seguridad
juridica, entendiendo que si el régimen juridico da a la persona
colectiva el reconbcimiento, esta certificando la creacion, el
nacimiento de un ente nuevo para dicho ordenamiento. Asi las

terceras partes no involucradas en el acto del nacimiento o creacion

Vid. Mantilla Molina Rebero. Derecho Mercantil, Porroa, México, 23% ed., 1891,

—
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de la persona colectiva, pueden estar seguras por virtud del
reconocimiento que el ente de nueva creacion cuenta con la
“aprobacién” del ordenamiento juridico y por lo tanto éste le dara

fuerza y efectos a los actos o hechos que realice.

Esta teoria es la que aplica a las personas colectivas originadas por

la libre asociacion de personas individuales.

Lo anterior se deriva del hecho de que el derecho de libre asociacion
que reconocen los ordenamientos juridicos es atemperado, limitado
por éstos, pues limitan dicho derecho a la libre asociacion, pero sélo

cuando ésta obedezca a fines licitos.
Consiguientemente el ordenamiento juridico tendrd que realizar un
reconocimiento de |la persona colectiva, certificando que ésta tiene un

fin-licito.

Esta teoria, para una buena parte de la doctrina, se encuentra

plenamente justificada, dado que el limite al derecho de libre
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asociacion y el reconocimiento por parte del ordenamiento juridico, se
erigen en meras herramientas del propio ordenamiento para lograr un

bien superior, el bien comun.

1.9.3 Reconocimiento con valor constitutivo

En el extremo opuesto a la teoria del reconocimiento con valor
declarativo, se encuentra ésta que niega rotundamente la paternidad
de las personas colectivas a ta voluntad de los individuos y la otorga
a la voluntad del ordenamiento juridico. Dicho lo anterior, las
personas colectivas no son producto de la voluniad de las personas
que intervienen en su creacion, sino de la voluntad del ordenamiento
juridico; la voluntad humana es solo un mero elemento material para
que el ordenamiento otorgue el reconocimiento, que es el elemento
constitutivo de la persona colectiva, la-cual no nace al mundo juridico,

sin el mismo.

Ademas de las distintas teorias que hemos expuesto en este

apartado existen dos formas distintas para gue el régimen juridico
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apligue el reconocimiento a las personas colectivas, mismos que son

la aplicacion del:

I.  Reconocimiento genérico; y

II.  Reconocimiento especifico.

1.9.4 Reconocimiento genérico

Es aguéi que se da, en virtud de “Que el derecho establezca que,
dandose determinadas circunstancias, adquiere automaticamente-
ipso iure ipsoque facto-personalidad juridica, la entidad que- las
retna. Se puede hablar entonces de reconocimiento gene’ricd'hecho

por el Derecho."*

A su vez, este reconocimiento tiene dos subespecies, a saber:

Albadalejo. op. cit., p. 391,
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I.  Reconocimiento genérico por libre constitucion; y

II.  Reconocimiento generico por disposiciones normativas.

Procedamos ahora a estudiarlos.

1.9.4.1 Reconocimiento genérico por libre constitucién

Segun Albadalejo “Existe reconocimiento por libre constitucion
cuando la personalidad se otorga por el simple hecho de constituirse

el ente, de nacer, como si dijéeramos.”’

Este tipo de reconocimiento es el que, por regla general, opera en
nuestro sistema juridico, mismo que se ve reflejado en el
reconocimientc que hace la ley de las sociedades irregulares. Sin
embargo existen un. sinnumero de excepciones que encuadran en el
siguiente tipo de reconocimiento, el genérico por disposiciones

normativas.

¥ Albadalejo, ¢p. cit.. p. 393.
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1.9.4.2 Reconocimiento  genérico por disposiciones

normativas

Segun Albadalejo “Se da éste, cuando la personalidad se otorga en !
momento en el que, Henando la entidad de que se trate los requisitos
determinados en la ley, ello es‘?testiguado por un acto de autoridad
{generalmente mediante la inscripcion en un Registro oficial, previo
examen por la autoridad de que se trata, de si aquélios se

cumplieron),”

195 Reconocimiento especifico

Este reconocimiento se da por virtud "Que el Derecho establezca que
para atribuir la personalidad juridica se requiere una decision de los
poderes publicos, que la confieran singular y especificamente en

cada caso a la entidad de que se trate. Se puede hablar, entonces,

2 Aibadalejo, op. cit.. pp. 362-393.
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de reconocimiento, especifico o de concesidén-caso por caso-del

reconocimiento, hecha por el Estado.”®

1.9.6 Consideraciones en torno al reconocimiento

genérico y al reconocimiento especifico

Aun cuando, a primera vista, pudieren confundirse el reconocimiento
generico por disposiciones normativas con el reconocimiento
especifico, cabe aclarar que éstos son esenciaimente distintos, toda
vez que en el primer supuesto de recanocimiento el régimen juridico
no concede la creacion de la persona colectiva, sino que el
recanocimiento se da como uno mas de los multiples elementos que
en el acto de constitucion intervienen, dandose automaticamente el
hecho de la atribucion de la personalidad, mientras que en el
segundo supuesto nos encontramos frente a un acto que otorga, que

concede la atribucidn de la personalidad.

* Albagatejp.  op. cit.. p. 381.
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Adicionalmente, cabe precisar que el sistema de reconocimiento
generico por libre constitucion por ningun motivo debe ser entendido
como un sistema que reconoce cualesquier tipo de entes de hecho.
Por el.contrario sélo elimina el requisito adicional de intervencion del
poder publico, si se han cumplido cén todos y cada uno de los

requisitos que el propio ordenamiento juridico precisa.

1.10 Nacimiento y elementos de la persona colectiva

El nacimiento de la persona colectiva se da, desde qgue se le atribuye
personalidad. Esa atribucion, dependiendo de los diversos
ordenamientos juridicos existentes, pueda darse desde el acto de la
constitucion de la persona colectiva, o por un acto posterior que exige
el ordenamiento juridico en cuestion. Ese acto posterior es el

reconocimiento.

En torno at reconocimiento hemos hablado en apartados anteriores..

1.11 Clasificacion de las personas colectivas
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) Una vez que hemos expuesto las distintas teorias que en torno a las
personas colectivas existen, y considerando lo que en su momento
expondremos en torno a la distincion de los conceptos de persona y
personalidad, procederemos a explicar los tipos de personés
colectivas gue la doctrina reconoce, para proceder, en el capitulo
tercero, a explicar algunos tipos de personas colectivas de derecho

privado que nuestro derecho vigente reconoce y regula.

Cabe sefialar que las clasificaciones que expondremos a
continuacion son tomadas de varios autores no necesariame-nte
nacionales, por lo que algunas de ellas no aplicarian a nuestro
derecho pusitivo, por no encontrarse contempladas en el. No
obstante lo anterior es conveniente conocerlas y estudiarias a fin de
poder contar con mayores herramientas para nuestro posterior

estudio.

1.11.1 Piblicas y privadas

58



Para Albadalejo “Personas juridicas publicas son las entidades que,
por supuesto, teniendo personalidad, estadn encuadradas en la
organizacion estatal formando parte de la misma en uno u otro

sector.”**

Para él, “Personas juridicas privadas son 1as que no forman parte de

la organizacion estatal.”’

1.11.2 Asociaciones o fundaciones

Esta distinciéon obedece a la estructura interna que tenga la persona

colectiva.

La persona juridica puede ser:

12. De tipo asociacion, cuando esta constiluida por una pluralidad de

personas (miembros) agrupadas. Rigiéndose normalmente ia

vida del grupo segun la voluntad general de sus componentes y

0 Albadalgjo, op. cit., p. 380.
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2°,

tendiéndose a satisfacer corrientemente un interés comun a los
mismos, o bien un interés supraindividual. Por ejemplo, una
sociedad anonima, un circulo de recreo, una asociacion religiosa

o cientifica, etc.

De tipo fundacion, cuando el ente no esté constituido por una
unién de personas, sino por una organizacion de bienes creada
por una persona (que en adelante queda fuera de aquél)-
fundador-para persequir el fin que, dentro de los que la ley

admite, este le marque, segun las directrices que le fije.

1.11.3 De interés publico o de interés privado

Este criterio clasificador obedece al fin que buscan las personas

colectivas.

41

Aibadalejo, op. cit., p. 382.
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Con este criterio seran de interés publico, aquellas personas
colectivas que busquen un fin de interés general, y seran de interés

privado aquéllas que busquen un fin de interés particular.

Este criterio clasificador tiene el gran inconveniente de partir de
criterios en los gue la doctrina aln no se ha podido poner de acuerdo,
por lo que a mas de ayudar, en algunos casos dificultara la distincion.
Tal es el caso de lo que sucede en derecho positivo mexicano donde
por mera enunciacion del iegisiador todas las personas colectivas de
derecho publico seran de interés publico, 10 que en esencia no

necesariamente es.

1.12 Concepto de persoinalidad

Los atributos de la personalidad, son, a saber:

. Capacidad; -

II.  Nombre;
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lll. Nacionalidad;

IV, Domicilio;

V. Estado Civil:

V1. Patrimonio;

Entendemos por atributos de la personalidad junto con Dominguez
Martinez “...un conjunto de caracteres a ella {la persona) inherentes y
cuya razdon de ser es precisamente alcanzar con ellos realidad,

funcionalidad y eficacia juridicas en la personalidad de los sujetos.”?

Continuandoe con la exposicién de Dominguez Martinez definiremos

"

brevemente los referidos atributos: ta capacidad implica
especiaimente la aptitud de la persona para ser titular de derechos y

obligaciones; el estado civil se traduce en la situacion juridica de una

* Jorge Alfredo Dominguez Martinez, Detecho Civil. Parte General. Personas. Cosas. Negacio
Juridico e Invalidez, Editorial Porrua. S.A.. México, 1990, p.165.

—
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persona frente a los miembros de su familia; el patrimonio es el
conjunto de bienes, derechos y obligaciones de un sujeto apreciables
en dinero; el nombre es el medio, natural por el que un sujeto es
individualizado y lo distingue de todos los demas; el domicilio situa
legalmente a una persona fisica-no coincidimos con el autor, porque
también aplica las personas colectivas- en una circunscripcion
territorial determinada ligada a ella para todos los efectos juridicos,
de tal modo que en principio, las autoridades judiciales de ese lugar
son las competentes para conocer 10s asuntos en 10s que ia persona
es llamada a juicio; y la nacionalidad por ultimo, relaciona al individuo
con un Estado soberano del que aquél sera nacional y lo hara ser

extranjero en principio respecto de cualquier otro."*

Para Manuel Albaladejo “Personalidad es la condicién de persona.

Capacidad es la condicion de capaz.™

43 ibic

Albadalejo. op ¢it., p. 211.
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Asi, a decir de Castan Tobefas “Si persona es todo ser capaz de
derechos y obligaciones, por personalidad ha de entenderse la
aptitud para ser sujeto, activo o pasivo, de relaciones juridicas. Se es

persona; se tiene personalidad.”®

Esta perscnalidad, entendida como capacidad se divide en dos. (i)

capacidad de goce ¢ juridica; y (ii) capacidad de ejercicio o de obrar.

Entiéndase por |a primera, por capacidad de goce, a la aptitud de ser
titular de derechos y obligacicnes, de relaciones juridicas, y por la
segunda, es decir por la capacidad de ejercicio, a la aptitud de

realizar, de efectuar actos juridicos.

1.13 Diferencia entre Persona vy Personalidad

Hasta ahora hemos tratado de exponer las distintas escuelas y
teorias gque buscan encontrar un concepto o nocidn juridicos de

persona, entendida tanto ente individual como ente colectivo.

45

Castan, op. ct., p. 118,
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Sin embargo como hemos hecho notar existe siempre la tendencia a
confundir y equivocar en un solo concepto o nocién, dos conceptos o
nocicnes, gue si bien es cierto interactuan constantemente, no son lo

mismo.

Dichos conceptos o nociones son: (i) el concepto o nocion de

persona, y (ii) el concepto 0 nocion de personalidad.

La confusion a que hemos hecho referencia se da, en virtud de ser el

primero de elios, presupuesto para la existencia del segundo.

En ese orden de ideas podemos afirmar que persona deriva, en el
caso de la persona fisica y atendiendo a lo que disponen los
ordenamientos juridicos modernos, del simple hecho de ser individuo
'humano, y en el caso de la persona fisica y la colectiva, en ultima
instancia del reconocimiento que como tales les otorgue el propio
ordenamiento juridico, y, que por el contrario la personalidad deriva

de una declaracion del derecho positivo, quien e podra imponer los
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limites juridicos que desee, pero no por eso desconocer la calidad de
persona que todo ser humano tiene, ni podra desconocer el minimo

de derechos inherentes a la persona per se.
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CAPITULO SEGUNDO

Persona y personalidad en derecho positivo

2.1 La persona en el Derecho Positivo Mexicano

Una vez analizadas y expuestas las anteriores consideraciones,
entremos ahora a fratar de realizar un estudio respectoc de los
conceptos y nociones juridicas que de persona individual y colectiva

da nuestro sistema juridico positivo.

2.1.1 Codigo Civil Federal

Este ordenamiento regula a la persona en dos libros distintos,
encargandose el libro primero de estudiar a la persona fisica y la
segunda parte del libro cuarto de estudiar dos tipos de personas

colectivas en concreto, Ia asociacion civil y la sociedad civil.
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2.1.11 La persona fisica en el Cédigo Civil Federal

Este tema como se dijo lo trata el Cédigo Civil en el Libro Primero, de

las personas, en su Titulo Primero, de las personas fisicas.

Recordemos que el articulo veintidds de este ordenamiento confunde
el concepto de personalidad con el de capacidad, al establecer que
“la capacidad juridica de las personas fisicas se adquiere por el
nacimiento y se pierde por la muerte”. En realidad io que debid haber
dicho el articulo es que la personalidad se adquiere con la
concepcion y se pierde con la muerte. Continua diciendo en articulo
eﬁ cuestion que “desde el momento en que un individuo es
concebido, entra hajo la proteccion de la ley y se le tiene por nacido

para los efectos declarados en el presente Cadigo.”

Esto debe hacernos entender que la personalidad juridica comienza

con la concepcion.
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Ahi vemos como el legislador confunde los tres principales conceptos

que hemos venido desarrollando a lo largo del presente estudio, y

que son a saber: (i) persona; (ii) personalidad; y (iii) capacidad.

El articulo veintitres, vueive a confundir el concepto de personalidad
con el de capacidad, al establecer que existen “restricciones a la
personalidad”, cuando es que en realidad las restricciones afectan la

capacidad de obrar.

El referido articulo pareciere ser contradictorio cuando establece que
la personalidad juridica puede restringirse, pera al mismo tiempo dice
“pero los incapaces pueden ejercitar sus derechos o contraer
obligacicnes por medio de sus representantes.” La parte final del
articulo en cuestion que acabamos de transcribir implica que ia los
incapaces no tienen tal restriccion en su personalidad, puesto que
solo precisan de ta hediatez de un representante para poder actuar

en el mundo juridico.
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E! articulo veinticuatro completa la idea que hemos manejado de 1a
capacidad irrestricta, en el sentido de que ésta, por regla general, asi
sera reconocido. Lo anterior en virtud de que dicho articulo dispone
que “El mayor de edad tiene la facultad de disponer libremente de su

persona y de sus bienes, salvo las limitaciones que establece la ley.”

Consideramos que si bien el Iggislador buscd expresar el principio del
que hemos hablado, éste fue poco afortunado al hablar de disponer
libremente de su persona y sus bienes. Lo que el legislador debid
haber dicho es que el mayor de edad puede ejercitar libremente sus
derechos y cumplir sus obligaciones, aun mas debio decir que tiene
libre capacidad de ejercicio, salvo por las limitaciones que le

establezca la ley.

A efecto de analizar el tema en cuestion, es indispensable transcribir

el.articulo cuatrocientos cincuenta del Caédigo, que a la letra dice:

“Tienen incapacidad natural y legal:

70



|.  Los menores de edad;

[l.  Los mayores de edad disminuidos o perturbados en su inteligencia,
aunque tengan intervalos |Gcidos; y aquellos que padezcan alguna
afeccion originada por enfermada o deficiencai persistente de
caracter fisico, psicolégico, o sensorial o por la adiccion a
sustancias téxicas como el alcohol, los psicotropicos, o los
estupefacientes; siempre que debido a la limitacidn, o la alteraciéon
en |ka inteligencia que ésto les provoque no puedan gobernarese y
obligarse por si mismos, o manifestar su voluntad por algun medio.

Consideramos que ta distincién entre capacidad natural y legal es poco

afortunada, en virtud de ser la base de la incapacidad natural un

elemento subjetivo, que en ultima instancia fija el propio ordenamiento
juridico. Nos referimos al elemento de la minoria de edad. Como
mencionamos el mismo no tiene un sustento objetivo; mientras para
algunos sistemas de derecho la mino-ria de edad termina al cumplir
dieciochc anos, para otros termina al cumplir los veintiuno.

Adicionalmente recordemos que hay personas que con apenas algunos

anos de edad dan catedra de madurez a otras que de tiempo atras “han

alcanzado ta madurez, la mayoria de edad.”
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Cabe mencionar que salvo en el caso de la incapacidad natural, la
incapacidad {egal siempre debe ser declarada. Esto representa un
serio problema en la practica, toda vez que hasta en tanto no medie
un juicio de interdiccidn, el mayor de edad tendra una presuncion de

ser capaz.

21111 Ley del notariado para el Distrito Federal

Analicemos ahora algunos articulos de la Ley del notariado para el
Distrito Federal, que tratan directa o indirectamente el tema gque nos

ocupa.

“Articulo 105.- Para que el notaric haga constar que los otorgantes
tienen capacidad bastara con que no observe en ellos
manifestaciones de incapacidad natural y que no tenga noticias de

gue estén sujetos a incapacidad civil.”
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Vemos como el articulo antecitado pareciere que pasa por alto la
distincion entre personas juridicas individuales y colectivas,
centrandose unicamente en las primeras. Dicho articulo ademas
confunde conceptos claros tales como otorgante y compareciente.
Consideramos que el mismo debidé haber quedado redactado de ia
siguiente manera: “Para que el notario haga constar que los
otorgantes y, en su caso sus representanies, tienen capacidad
bastara con que no observe en ellos manifestaciones de incapacidad

y que no tenga noticias de que estén sujetos a incapacidad alguna.”

Tratandose de la redaccion de las escrituras, la Ley en comento

indica:

“Articuto 102.- E! Notario redactara las escrituras en espafol, sin
perjuicio de .que pueda asentar palabras en otro idioma, que sean
generaimente usadas como términos de ciencia o arte determinados,

y observara las reglas siguientes: ...
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... XVl. Dejara acreditada fa personalidad de quien comparezca en
representacion de otro o en ejercicio de un cargo, por cualquiera de

los siguientes medios:

a) Relacionando o insertando los documentos respectivos 0
bien agregandolos en original o copia cotejada al apéndice

haciendo mencion de_ellos en ta escritura, o

b) Mediante certificacion, en los términos del articulo 155

Fraccion IV de esta Ley.

En dichos supuestos los representantes deberan declarar en la
escritura que sus representados son capaces y que {a representacion
que ostentan y por la que actuan estd vigente en sus terminos.
Aquellos que comparecen en el gjercicio de un cargo protestaran la

vigencia del mismo; ..."

Consideramos que el articulo transcrito confunde términos tales como

personalidad y capacidad. Una cosa es acreditar la personalidad de
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la parte otorgante del acto juridico y otra, muy distinta, es acreditar
que se comparece en representacion de la misma y que se cuentan

con las facultades suficientes para ello.

*Articulo 155.- Certificacion notarial es la relacion que hace el Notario
de un acto o hecho que obra en su protocolo, en un documento que
él mismo expide o en un documento preexistente, asi como la
afirmacidn de que una transcripcion o reproduccién coincide fielmente
con su original; comprendiéndose dentro de dichas certificaciones ias

siguientes:

V. La razon de existencia de uno o varios documentaos que se
le exhiban, para acreditar la personalidad de los otorgantes o
interesados en una escritura o acta que el Notario asiente en
la reproduccion total o parcial, lo que sera suficiente para
dejar acreditada dicha personalidad; bastando para ello
relacionar en la escritura o acta respectiva, el numero y
fecha de la escritura cuyo testimonio o copia se ie exhiba, y

el nombre y el numero del Notario ante quien se haya

75



otorgado, o la autoridad y procedimiento de que se deriven.
en caso de ser copias certificadas expedidas respecto de

constancias de algun procedimiento judicial. ...."

También consideramos que el articulo transcritoc equivoca rlos
conceptos de personalidad y capacidad, pues no dicho articulo no
regula claramente la diferencia entre acreditar la personalidad de la
parte otorgante del acto juridico y la representacion de la misma y
gue se cuenta con las facultades suficientes para ello. Asi dicho
documento en estricio sentido solo acredita la existencia de la
persona juridica colectiva que otorga el acto, pero no asi las

facultades de su o sus representantes.

21.1.2 La persona colectiva en el Cédigo Civil Federal

Al respecto es indispensable transcribir el articulo veinticinco del

Cadigo Civil, que dice:

“Articulo 25.- Son personas morales:
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“Articulo 25.- Son personas morales:

{.  La Nacidn, el Distrito Federal, los Estados y los Municipios;

li.- Las demas corporaciones de caracter publico reconocidas por la

ley;

l.- Las sociedades civiles o mercantiles;

IV.- Los sindicatos, ias asociaciones profesionales y las demas a que
se refiere la fraccion XVI del Articulo 123 de la Constitucion
Federal;

V.- Las sociedades cooperativas y mutualistas;

VL.- Las asociaciones distintas de las enumeradas que se propongan

fines politicos, cientificos, artisticos, de recreo o cualquiera otro

fin licito, siempre que no fueren desconocidas por |a ley.
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Vii.-Las personas morales extranjeras de naturaleza privada, en los

términos del Articulo 2736."

Procedamos ahora a analizar el mencionado articulo.

En el libro primero el Cddigo Civil, en su articulo 25 hace una
enumeracion que pretende ser exhaustiva de las personas morales
gue existen en derecho positivo mexicano, creando una confusion
puesto que enuncia tanto entes colectivos de naturaleza privada

como publica.

A primera vista pareciere ser que efectivamente el referido articulo
pretende ser limitativo pero, ei legislador, como en otras tantas veces
abre Ia puerta para no lograr io que posiblemente pretendia, tal es io

que reflejan las fracciones segunda y sexta del mismo.
La primera fraccion pone de manifiesto algo que a nuestro juicio han

pasado por alto los estudiosos del derecho. ;Si es el Estado, en

{iltima instancia, a traves del ordenamiento juridico, quién da sustrato
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real y concede personalidad a las personas colectivas, quién le
otorga dicho sustrato y personalidad al propio Estado? ;Es éste
creador de su propia génesis? ;Es tan omnipotente que pudo darse

sustrato y existencia a si mismo?

Consideramos que la fraccion primera debiera estar incluida en la
Constitucidn, Ley Suprema del propio Estado. Ademas, si la
Constitucion es quien da forma y organiza al Estado mismo ella
deberia dar la personalidad a los entes que lo conforman. Asi los
constituyentes, en representacion del “pueblo” darian sustrato al

Estado y a los entes que lo conforman.

La fraccion segunda hace mencion a una forma organizacional sin
vigencia en nuestro marco juridico, las corporaciones. Consideramos
gue dicha referencia debe ser interpretada desde el contexto del
castellano, Hanamente, descontextualizandola de cualguier
calificacién de indole juridico, sino como mera reunion de personas

individuales.

ESTA TESIS T2 SALE
DE LA BIBLITETA
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A esta segunda fraccion le aplicamos iguales consideraciones que las
que hemos hecho respecto de la fraccion primera del articulo en

comento, a! igual que a la fraccidn cuarta.

La fraccién tercera englobaria las sociedades que podriamos

denominar netamente de derecho privado.

A nuestro juicio el legislador fue afortunado en ia redaccion de esta
fraccion, lo que se evidencia en la sencillez de su redacciéon. Sin
pretender pecar de explicativo y detallista el legislador supo englobar
sin mayor aspaviento al total de personas colectivas de derecho

privado.
No entendemos la razon de ser de la fraccion quinta, toda vez que

pudo ser encuadrada dentro de la fraccion tercera, al igual que la

fraccidn septima.
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Conviene aqui detenernos y hacer énfasis en el articulo mas
importante para nuestro estudio, el articulo veintiséis, que a la letra

dice:

“Articulo 26.- Las personas morales pueden ejercitar todos los
derechios que sean necesarios para realizar el objeto de su

institucion.”

Encontramos pues, que este articulo da a las personas colectivas la
capacidad mas amplia que en derecho pueda existir, limitando
solamente el ejercicio de dicha capacidad a la reatizacion del objeto

para el que fue constituida.

Por su parte el articulo veintisiete dispone que “Las personas morales
obran y se obligan por medio de los organos que las representan sea
por disposicion de la ley o conforme a las disposiciones relativas de

sus escrituras constitutivas y de sus estatutos.”
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Este articulo interpretado con el anterior nos lieva a la conclusion
7siguiente: Las personas colectivas no tienen, por regia general,
limitaciones o restricciones en su capacidad de goce. Por virtud de
ser entes incorporeos tienen una limitacion natural, que no juridica,
en su capacidad de ejercicio, que consiste Unicamente en que ésté
siempre es gjercida mediatamente a través de sus Organos o por sus

representantes.

Por su parte el articulo veintiocho nos explicita el regimen normativo
aplicable a las personas colectivas, disponiendo que éstas “se regiran
por las leyes correspondientes, por su escritura constitutiva y por sus
estatutos.” Consideramos que la redaccion pudo ser mas sintética
estableciendo que las personas colectivas se regiran por las leyes
correspondientes y por la voluntad de las partes que intervienen en

ellas.

2.1.2 Breve referencia a la Ley General de Sociedades

Mercantiles,
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Este ordenamiento, ademas de regular las personas colectivas de
caracter mercantil, como su nombre lo indica, es base de un sin fin
mas de personas distintas, al contener disposiciones supletorias de

muchos otros ordenamientos legales.

Analicemos ahora dicho cuerpo legislativo.

Su articulo primero hace mencidon a que la ley ‘“reconoce”

determinadas especies de sociedades mercantiles.
Entonces nos debemos preguntar ;que se debe entender por

“reconocer”? Es obvio que no significa regula, porque hay ciertos

tipos sociales que son regulados por ordenamientos especiales.
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Pensamos que el legislador al emplear la palabra “reconoce” quiso
ser congruente con lo que respecto a las personas colectivas se dice
en el Codigo Civil, que dice que son personas morales las

sociedades civiles o mercantiles.

El articuio segunao es de suma imporiancia para nuestro estudio,
pues pareciere ser que el legislador buscd dar personalidad solo a las
sociedades inscritas en el Registro Publico de Comercio, al
establecer que “Las sociedades mercantiles inscritas en el Registro
Publico de Comercio tienen personalidad juridica distinta de la de los

50Gi0s.”

No obstante la anterior apariencia, el legislador otorga personalidad,
diétinta de la de sus socios, a cualquier sociedad, incluso a las que
tengan un objeto ilicito o habitualmente ejecuten actos ilicitos. La
anterior afirmacion la basamos en el hecho de que en el propio
articulo segundo se dispone que “Las sociedades no inscritas en el
Registro Publico de Comercio, que se hayan exteriorizado como tales

frente a terceros, consten ¢ no en escritura pulblica, tendran
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personalidad juridica.”, asi como en ei hecho de que el articulo
) tercero dispone que “Las sociedades que tengan un objeto ilicito o
ejecuten habitualmente actos ilicitos, seran nulas y se procederg a su
inmediata liquidacion, a peticiéon que en todo tiempo podra hacer
cualquiera persona, incluso el Ministerio Publico, sin perjuicio de la
responsabilidad penal a que hubiere lugar.” Aun cuando el legislador
habla de nulidad consideramos que esta incurriendo en un error de
tipo técnico, toda vez que el efecto que la nulidad conllevaria seria
volver las cosas al estado que guardaban antes de {a creacion de la
sociedad, para to que no seria menester proceder a la liquidacion.
Proceder a la tiquidacién nos deja ver como {a sociedad ilicita si tiene
personalidad, de tal suerte que la sancién que se le impone es
liguidarse y un requisito obvio para tal efecto es que la sociedad a
liquidarse exista. Asi mismo el referido articulo tercero preve que “La
liguidacion se limitara a la realizacion del activo social para pagar las
deudas de la sociedad, y el remanente se aplicard al pago de la
responsabilidad civil, y en defecto de ésta, a la Beneficencia Publica

de la localidad en gue la sociedad haya tenido su domicilio.”
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Este ultimo parrafo del articulo en cuestion nos proporciona mas
argumentos para afirmar que la persona ilicita si tiene personalidad,
pues solo ios sujetos de derecho pueden ser titulares de derechos y
obligaciones. ;Como podria ser gue un bien o cosa, pudiere “pagar
sus deudas’, si no podria obligarse en derecho? Pensamos que en
todo caso el legislador si considera que la sociedad ilicita deba tener

personalidad.

Retomando e} texto el articulo segundo, el legislador otorga el
beneficio, en aras de la seguridad juridica de considerar
“anulificables” a las sociedades licitas inscritas en el referido
Registro, al establecer que "Salvo el caso previsto en el articulo
siguiente, no podran ser declaradas nulas las sociedades inscritas en

el Registro Pubiico de Comercio.”

De los textos gue acabamos de exponer, ‘relativos a los articulos

segundo y tercero de la Ley, consideramos que toda sociedad, sea

licita o ilicita, tiene personalidad distinta de las de sus socios, con la
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salvedad de que la propia Ley establece como pena para las ilicitas

su liquidacion.

Continuando con el estudio del articulo segundo de la Ley
encontramos un parrafo que reza: "Los que realicen actos juridicos
comgo representantes o mandatarios de una sociedad irregular,
responderan del cumplimiento de los mismos frente a terceros,
subsidiaria, solidaria e ilimitadamente, sin perjuicio de la
responsabilidad penal en que hubieren incurrido, cuando los terceros
resultaren perjudicados.” De la anterior redaccion vemos claramente
como el legislador no da referencia alguna “al objeto” o establecido
aiguna limitacion en el actuar de la sociedad irregular. Entonces ;no
resulta absurdo pensar que la sociedad reguiar que tiene todas y
cada una de las complicaciones y trabas y que debe cumplir con
todos los requisitos que la Ley le impone se encuentre en su actuar,
por el simple hecho de ser regular, mayormente limitada en su actuar
que una sociedad irregular? Nos parece que esa no ha sido la

intension del legislador.
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Pasemos ahora al estudio del articulo seis gue dispone los elementos
minimos indispensables que debe contener la escritura constitutiva

de una sociedad, entre los que se encuentran, entre ofros, 10S

siguientes:
“Articulo 6.- La escritura constitutiva de una sociedad debera
contener:

li.- El objeto de la sociedad;

VIIl.-La manera conforme a la cual haya de administrarse la sociedad

y las facultades de los administradores;

IX.- EI nombramiento de los administradores y la designacion de los

que han de llevar ta firma social;
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Como podemos apreciar de ia redaccion del articulo sexto, en ningun
caso confunde éste al objeto de ia sociedad con su capacidad. Dicha
fraccion ciaramente indica que ia escritura constitutiva de |a sociedad
debera incluir el objeto de la misma como el elemento indispensaﬁle
aglutinader de las perscnas juridicas individuales en la persona
juridica colectiva. En ningin caso lo califica como aquello que
exclusivamente podra realizar la sociedad. En la fraccion |
(Segunda), hace mencion, Unica y exclusivamente al objeto de la
sociedad; en la fraccién VIII (Octava) habla lisa y llanamente de la
administracion de la sociedad y de las facultades de los
administradores, sin limitar a una o a otros, en razon del objeto que lo
sociedad tenga. Ahondaremos mayormente en el tema,— pero
adelantaremos que los administradores cuentan con un
apoderamiento (al igual que la capacidad de la persona colectiva)
ilimitado en cuanto a sus facultades pero limitado en cuanto a su

objeto, mismo que coincide con el objeto (fin} de la sociedad.

89



“La fraccion Il del articulo 6 exige que en la escritura se indique el
objeto de la sociedad. Por objeto, en este caso, entendemos el tipo
de actividad gque ha de realizar la sociedad. Se trata de una acepcion
incorrecta del termino, ya que objeto del contrato son las obligaciones
de los socios e indirectamente el contenido de éstas. Por lo tanto,
obieto en este aspecto es finalidad social, la que deberd expresarse

ya sea de un modo preciso y concreto, bien de un modo amplio.”®

Para Jorge Barrera Graf, el objeto de la sociedad “consiste en la

finalidad para cuyo cumplimiento se constituye la sociedad.”

Al efecto cita Barrera a Vivenate, I, n.345, p. 89 "El objeto de la

sociedad, segun el lenguaje del Codigo, esta constituido por las

operaciones mercantiles que ta misma se propone ejecutar™’.

Rodriguez Roariguez, Joagquin, Derecho Mercanul. Tomo 1. Vigésima Edicion, Ediorial Porroa, México,

1991, pp. 50.

Barrera Gral, Jorge, Insttuciones de Derecho Mercantil, Generahdades. Derecho oe la Empresa.

Sociedades, Segunda Edicitn, Editonal Pomia, Mexico. 1991, p.305)
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Para Cervantes Ahumada el objeto social es “esa actividad a que la
sociedad habra de dedicarse, y ella deberé expresarse en la escritura

constitutiva, ... .

En principio, si un acto realizado no esta comprendido en el objeto
social, si el acto no estd afectado por ofras causas especificas de

nulidad, el no comprenderse en el objeto lo hara ilicito pero nulo.™*®

Otro articulo de toral importancia para el presente trabajo el articulo

décimo de la Ley, que a la letra dice:

“Articulo 10.- La representacion de toda sociedad mercantil
correspondera a su administrador o administradores, quienes podran
realizar todas las operaciones inherentes al objeto de la sociedad,

salvo lo que expresamente establezcan la Ley y el contrato social.

Cervantes Ahumada, Raul, Derecho Mercantil, Pnmer Curso, Segunda Resmpresion, Editorial Herrero,

México, 1990, p.45
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Para que surtan efecto los poderes que otorgue la sociedad mediante
acuerdo de la asamblea o del érgano colegiado de administracion, en
su caso, bastara con la protocolizacion ante notario de la parte del
acta en que conste el acuerdo relativo a su otorgamiento,
debidamente firmada por quienes actuaron como presidente ©
secretaric de la asamblea o gdel grgano de administracién segun
corresponda, quienes deberan firmar el instrumento notarial, o en su
defecto lo podra firmar el delegado especialmente designado para

ello en sustitucion de los anteriores.

El notario hara constar en el instrumento correspondiente, mediante
la relacion, insercién o el agregado al apéndice de ias certificaciones,
en {o conducente, de los documentos que al efecto se le exﬁiban, la
denominacién o razén social de la sociedad, su domicilio, duracion,
importe del capital social y objeto de la misma, asi como las
-facultades que conforme a sus estatutos e correspondan al drgano
gue acordé el otorgamiento del poder y en su caso, la designacion de

los miembros del érgano de administracion.
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Si la sociedad otorgare et poder por conducto de una persona distinta
a los organos mencionados, en adicion a la relacién o insercion
indicadas en el parrafo anterior, se debera dejar acreditado que dicha

persona tiene las facultades para ello.”

Este precepto indica que el administrader ¢ administradores de las
sociedades podran realizar todas las operaciones inherentes al objeto
de la sociedad, y es precisamente en el concepto de inherente donde

encontramos otro argumento de fuerza para afirmar nuestra teoria.

Cuando en castellano se dice que algo es inherente significa "Que
por su naturaleza esta de tal manera unido a una cosa que no se
puede separar.”® Asi pues debemos interpretar dicho precepto como
gue el administrador o ios administradores de las sociedades pueden
realizar toda'la gama de actos posibies derivados de la capacidad,
por regla general irréstricta, de la sociedad de que se trate, pero sin
separarse del objeto social de la misma. La redaccion del articulo que

nos ocupa en ningun caso y bajo ninguna circunstancia debe ser

"5 El Pequefio Larousse llustrado 1989, Quinta Edicion, Ediciones Larousse. S.A. de C.V.,

Mexico, 1999, p. 558
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interpretada en el sentido de entender que el administrador o los
administradores solo se encuentran facultados para realizar los actos
especificos que se encuentran contenidos en e! objeto social,
entendiéndolo como un limite natural por considerarlo, o mejor dicho

por identificario con la capacidad de la sociedad en cuestion,

De igual manera el mismo precepto establece como unicos limites a
las facultades del administrador o administradores de la sociedad-y
entiéndase por consiguiente a la capacidad de la sociedad en
cueslion-la ley, como concepto general, y la voluntad de quienes

intervinieron en el acto constitutivo societario.

En este punto, citaremos a Frisch Philipp, quien expone ciaramente la
concepcion que da origen a la presente tesis: “Se trata, por lo tanto,
de si una sociedad” puede crear validamente actos juridicos fuera del
ambito de sus actividades delimitado por el fin u objeto mencionados

en sus estatutos”.
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En el ambito del derecho mexicano, la sociedad andnima esta
sometida a la limitacion Ultra vires, como se desprende det art. 10,
LSM, que limita la competencia de los administradores de las
sociedades mercantiles a “todas las operaciones inherentes al objeto

[T

de la sociedad “, “objeto” que debe ser expresado en los estatutos, ...

. Como se desprende de las disposiciones legales citadas y de ia
teoria pura de Hans Kelsen, los limites de la capacidad juridica de
una persona moral dependen de los limites legales o fijados por l0s
estatutos para la competencia de los organos de la misma persona
moral. Capacidad de ejercicio y capacidad de goce de las personas
morales son siempre idénticas dado que las personas morales
solamente pueden actuar por medio de sus érganos. ... La Suprema
Corte Austriaca sostuvo en su resolucion del 16 de septiembre de
1971, 10b 243/71, que el drgano representante de una persona moral
“puede actuar de forma ilimitada a nombre de ésta como una persona
fisica con relacion 'a su patrimonic propio”. La limitacion de la
capacidad de la sociedad andnima por medio de ultra vires se

efectta, por lo tanto, a través de las limitaciones a la capacidad de

sus organos. ... Este modo de limitacion se expresa de forma clara en
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el derecho mexicano {art. 10, LSM). Para la aplicacion del concepto
ultra vires en la practica se analizara el objeto social estatutario en
primer jugar en su parte principal 0 expreso y después en su parte
accesoria donde se refiere a la realizacion de todos los actos
convenientes o necesarios para que se obtenga el objeto social. Asi,
por ejempio, una sociedad andnima podra otorgar fianza y aval, si
esto se determina en forma expresa en el objeto social (parte expresa
o0 principal del objeto estatutario). En los casos en que no
encontremos tal norma estatutaria se rige el fundamenio estatutario
para el otorgamiento mencionado, segun el objeto de la fianza o aval,
es decir, si éste a aquélla es calificable como acto conveniente o
necesario paré la obtencion del objeto social. Por ejemplo, la avalada
es una sociedad filial de la avalista. Solamnente en situaciones
Iir—nitadas, la parte accesoria del objeto social estatutario podra cubrir
el otorgamiento de fianzas o avales. .. Por lo que se refiere al efecto
realmente importante con relacion a la limitacion uftra vires, se
plantea el problema de si la norma limitante o prohibitiva en el sentido
referido, debe ser considerada como lex perfecta o Jex imperfecta. En

el primer caso las actuaciones excesivas no fienen validez, mientras
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que en el segundo existe tal validez y el legislador se contenta con
otras sanciones, por ejemplo: multas. Segun el texto de los arts. 10,
LSM, 8 y 26 del Codigo Civil del Distrito Federal, nos parece gue no
hay ninguna duda sobre la invaiidez de actuaciones efectuadas uitra
vires. Si el art. 1798 del Codigo Civil del Distrito Federal dice: "Son
habiles para contratar todas las personas no exceptuadas por ia ley”,
podemos decir que |a “ley” exceptlua precisamente una inhabilidad en

retacion al tema tratado.

Para caracterizar la invalidez de los actos celebrados en forma ulftra
vires opinemos que ellos son nulos en forma absoluta en el sentido
de los arts. 8°,, 2225 y 2226 del Codigo Civil del Distrito Federal y que
su confirmacion o convalidaciéon no sera posible, por medio de una
reforma retroactiva de los estatutos. La prescripcion de esta nulidad
estd exciuida. ... En los doctrinas mexicanas civil y mercantil,
encontramos una aéeptacién de la teoria ultra vires en el campo de
las personas morales, que incluye a la sociedad andnima. La
limitacion de la actividad admisible de los representantes de la

sociedad anonima por su objeto esta reconocida por Jorge Barrera
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Graf. Sin embargo, ... sostiene el autor la oponibilidad (validez) de
actos celebrados por el representante de la sociedad. No
compartimos tal oponibiiidad, debido a que el art. 10, LSM, excluye
expresamente una facultad de los representantes de sociedades con

relacion a operaciones fuera de! “objeto de ta sociedad” y contratistas
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ey y el contrato social”. De
estos dos limites se refiere el primero a actos ultra vires y el segundo
a excesos de ofro tipo, es decir, entre otros, a un exceso cometido en
un acto de representacion en contravencion a los limites internos
impuestos por la sociedad anonima a sus representantes. Este tipo
no tiene relacion con ultra vires, dado que tales actos excedentes se
encuentran dentro del objeto de la sociedad andnima (por ejemplo,
venta de carbdn) y contravienen solamente limitaciones rela’ivas a ia
representacion (por ejemplo, una disposicion estatuaria segun la cual
ventas de cierto tamafio requieran el consentimiento previo de la

asamblea opcional). ...”* .

Qp. cit., Frsch, pp.99-1Q0
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Como podemos ver, Frisch si distingue entre objeto social y
capacidad de las personas juridicas colectivas, sin embargo es de la
idea que el objeto social se constituye en el limite de la misma, io que
lleva a cometer el mismo error a que nos hemos referido. Si
afirmamos que ei objeto es el limite total de ia capacidad, es tanto
come decir que ohjeto vy capacidad se identifican. No estamoes de

acuerdo con tal interpretacion.

Dicho articulo, a decir de Rodriguez Rodriguez, impone a los
administradores ciertos deberes, de enire los que destacamos los

siguientes:

“I') Disposiciones generales. El deber de buena gestién. La
actuacion del administrador y de los consejeros esta en funcion del
cumplimiento del deber general de buena gestion. El administrador o
los consejeros existen en la medida en que la sociedad necesita
actuar a través de personas fisicas para conseguir sus fines; luego,

este administrador y los consejeros pueden actuar también en la
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medida en que deben hacerlo, esto es, en la forma en que sea

necesario para la realizacion del objeto social.

El articulo 10 de la Ley General de Sociedades Mercantiles, declara
que la representacion de |la sociedad correspondera al administradbr
0 a los administradores, quienes podran realizar todas las
operaciones inherentes al objeto sociai, con las limitaciones que la
ley y los estatutos establezcan. De este modo, vemos como pueden
realizar y deben realizar todas las operaciones necesarias para el
cumplimiento del objeto social. Quiere esto decir, que e! concepto de

administracién no capta la esencia de los limites de la gestion de los

administradores.

Corresponde a éstos alge mas que un poder de administracion,
porque en .las operaciones inherentes al objeto sociali quedan
comprendidos también actos de disposicion, siempre que no sean
contradictorios con la consecucion del objeto social. Los
administradores, pues, podran realizar actos de disposicidn, siempre

que los mismos no impliguen la imposibilidad de realizar el objeto
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social. El articulo 85 de la Ley de Titulos y Operaciones de Crédito

les atribuye, por el simple hecho de ser administradores, el uso de la

firma social para la suscripcioén de toda clase de titulos de crédito,

salvo las obligaciones y los certificados de participacion.”

1)

22)

Prohibiciones. Junto a {as normas aniericres, gue sefalan
poderes-deberes de los administradores, existen otras que
establecen de un modo terminante prohibiciones que les

afectan. Entre ellas podemos menciona las siguientes:

Del articulo 134, en relacion con el 138, se deduce la
prohibicién que pesa sobre los administradores de autorizar
la adquisicion de acciones propias, ccn las excepciones que
la ley determina. La compra de cupones queda iguaimente

comprendida en la prohibicién anterior.

Tampoco podran hacer préstamos o anticipos sobre

acciones de ia sociedad (art. 139});
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39)

42)

52)

67)

7%)

8%)

No votaran en aquellos asuntos en los que exista un

conflicto de intereses con la sociedad (art. 156 y 197);

No repartiran dividendos que no sean reales (art. 158 fr. Il y

art. 19);

No distribuirdn las reservas legales ni dejaran de formarlas
(art. 20);
No emitiran acciones al portador cuyo importe no este

integramente desembolsado (art. 117);
No autorizaran el retiro de las acciones depositadas, por
representar valores de aportacion en especie, antes del

transcurso de tos plazos que |a ley determina;

No participaran nuevas operaciones con posterioridad al

acuerdo de disolucion (art. 233) ..."
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V') Administracion y representacion. Ya ha quedado establecida
la diferencia entre ambos conceptos, cuya base iegal esta
en los articulos 6, fraccion X y 100 fraccion IV de la Ley

General de Sociedades Mercantiles.

La administracion significa actividad interna en la formulacion de la
voluntad y en la adopcion de acuerdos, sin que ello frascienda frente
a terceros; la representacion vale tanto como uso de |la firma social,
es decir, como posibilidad de que alguien actle produciendo, creando
o extinguiendo relaciones juridicas cuyos efectos recaeran sobre la
sociedad representada.

En los estatutos y precisamente en la escritura constitutiva, debe
figurar la designacion de la persona o personas autorizadas para usar

la firma social.

En general, a falta de designacion expresa, la representacion

corresponde al Presidente del Consejo de Administracion (art. 148 al

final).
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Esa designacion puede ser especifica, nominativa, o bien puede
hacerse una simple referencia al cargo. Asi por ejemplo, podra
decirse que la firma social correspondera a “don fulano de tal” o bien
que correspondera al presidente o al secretario del consejo dé

administracion.

Las facultades de los representantes de la sociedad andnima no son
tipicas, es decir, no tienen un campo de actuacion legalmente
acotado o preestablecido por la ley, sino que la mayor o menor
amplitud de sus facultades dependen de la redaccion de la escritura

constitutiva o de los poderes especiales complementarios.

Ademas de estos apoderados permanentes, a quines el uso de la
firma social .incumbe normalmente por su simple pertenencia al
consejo, la ley permite la existencia de apoderados especiales para
casos concretos y determinados, apoderados especiales que pueden
ser miembros del propio consejo en la forma de consejeros-

delegados, o agentes extrafias al mismo, como preveé el articulo 149,
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En todo caso, el nombramiento de los apoderados especiales no

»51

_restringe las facultades de los otorgantes

“Articulo 35.- Los socios, ni por cuenta propia ni por ajena podran
dedicarse a negocios del mismo género de los que constituyen el

P TN S N [Py Y + £ ot An oA Ao
objeto de la socieaad, ni formar parne de socieda

salvo con el consentimiento de ios demas socios.”

Otro articulo que aporta argumentos para sustentar la teoria que
proponemos es el articulo cuarenta y uno que dispone “El
administrador sdlo podra enajenar y gravar los bienes inmuebles de
la compafiia con el consentimiento de la mayoria de los socios, ¢ en
el caso de que dicha enajenacion constituya el objeto social o0 sea

una consecuencia naturai de éste.”

Este precepto establece una limitacion al las facultades de los
administradores, tratandose de actos que impliquen una enajenacion

o el gravar bienes de la sociedad. Se puede ver que el legislador

Rodriguez. Joaquin. op. cit., pp. 127 & 130.
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tenia la intencion de prohibir a los administradores ejercer actos de
dominio, en general. Consideramos que la salvedad que hace el
legisiador al hablar del caso en que !a enajenacion de los bienes
“constituya el objeto social o sea una consecuencia natural de éste”,
sobre, toda vez que en ese supuesto estariamos frente a un acto de

administracion y no de “enajenacion”, en estricto sentido.

Adicionalmente consideramos que la expresibn ‘o sea una
consecuencia de este”, claramente nos explicita que la capacidad de
las personas colectivas no se constrifie ni circunscribe al objeto

social, sino gue ésta va mas alla.

Por otro iado, a lo largo de la ley, en la regulacion especifica que
hace de los distintos tipos de sociedades, se ve una constante en el
sentido de dar a la mayoria de las personas que intervienen en la
sociedad de que se trate el derecho de decidir sobre los cambios
trascendentales para la sociedad, entre ellos el cambio de objeto

social,
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Para concluir el estudio de la Ley General de Sociedades
Mercantiles, diremos que una de las causas de disolucion de las
sociedades es la imposibilidad de seguir realizando el objeto principal
de la sociedad o por haber quedado consumado, tal como lo

establece el articulo doscientos veintinueve, que dice:

Articulo 229.-Las sociedades se disuelven:

[l.- Por imposibilidad de seguir realizando el objeto principal de la

sociedad o por quedar éste consumado;

La interpretacion que se ha venido dando a las sociedades, tratando
de su objeto, nos llevaria al absurdo siguiente. Si el objeto no puede
seguir realizandose o ha quedado consumado y éste es identificado
con la capacidad de la sociedad, ;como es que la sociedad va a
entrar en estado de disolucion y proceder a su liquidacion, si la

misma ya no tiene capacidad? ; Como es que va a actuar |a sociedad
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en el mundo juridico?  En representacion de quién van a actuar los

_ liquidadores?

Este es otro argumento mas que apoya nuestra teoria.
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CAPITULO TERCERO
Capacidad, iegitimacion y prohibiciones

en las Personas Colectivas

31 Importancia _de los conceptos de capacidad vy

legitimacion

En este punto es menester analizar los conceptos que constituiran la

herramienta principal para comprobar nuestra hipotesis de estudio.

En tal sentido procederemos a estudiar, principalmente, conceptos
tales comc capacidad y legitimacién, emancipacion asi como

prohibiciones.
Lo anterior con el objeto de tener elementos suficientes para poder

proceder, en el siguiente capitulo, a analizar algunas personas

colectivas de derecho positivo privado mexicano, y determinar si
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éstas comparten, con la persona individual, este atributo de la

personalidad, o no.

Una vez dicho lo anterior procedamos al estudic de los referidos

conceptos.

3.2 Capacidad en general

Como ya hemos mencionado en el capitulo anterior, la capacidad es

s6lo uno de los atributos de la persona.

Para Dominguez Martinez “por capacidad en general, entendemos la
aptitud del sujeto para ser titular de derechos y obligaciones, de
ejercitar los primeros y contraer y cumplir las segundas en forma

personal y comparecer en juicio por derecho propio."

Galindo Garfias nos dice que “El concepto de personalidad,

intimamente ligado al de persona, no se confunde sin embargo con

Dominguez, op. cit., p.166.
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esta; porgue la personalidad es una manifestacion, una proyeccion
del ser en el mundo objetivo. En el lenguaje ordinario, se dice que
una persona tiene o no personalidad o que tiene, de acuerdo a su
modo de ser, mayor o menor personalidad, sin que esto implique la

negacion de su categoria de persona.”?

Define el propio Gatindo Garfias, la capacidad en general, como
sigue: “Se entiende por capacidad, tanto la aptitud de una persona
para adquirir derechos y asumir obligaciones, como 1a posibilidad de
que dicha persona pueda ejercitar esos derechos y cumplir sus
obligaciones por si mismo."*

No debemos pasar por alto que “Capacidad es sindnimo de
pérsonalidad, pues implica aptitud para derechos y obligaciones, o lo
que es igual, para ser sujeto, acltivo o pasivo, de relaciones

juridicas.">®

Ignacio Galindo Garfias, Derecho Civil, Editorial Porria, S.A., Décimo Tercera Edicion, México,
1994, pp.306 y 307,

= Galindo, op. cit., p. 406,
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Como podemos analizar de lo anteriormente expuesto e intentando
condensar en una definicion todos los elementos comunes a aquellas
expuestas, para los fines del presente capitulo bastenos afirmar que

personalidad es la aptitud de ser sujeto de derechos y obligaciones.

3 Capacidad de goce vy capacidad de ejercicio

Hasta ahora solo hemos tratado el tema de Ia capacidad en general.
No obstante io anterior no debemos olvidar que la ciencia juridica
distingue, los conceptos de personalidad o capacidad en general de

los conceptos siguientes:

I. Capacidad de goce;

Il.  Capacidad de ejercicio.

Diremos, a reserva de ahondar en los proximos capitulos, que “la

capacidad de derecho-capacidad de goce-supone una posicion

Castan, op. cit. p. 161

—_
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estatica del sujeto, mientras que la capacidad de ejercicio denota una
‘idea dinamica. La primera es, como dice Ferrara, ta aptitud para ser
titular de derechos y obligaciones, la abstracta posibilidad de recibir
los efectos del orden juridico, la segunda, |la capacidad de dar vida a
los actos juridicos; de realizar acciones con efecto juridico, yé
produciendo la adquisicion de un derecho u obligacion, ya su

transformacion o extincion, ya su prosecucion en juicio.”®

3.31 Capacidad de goce

Esta capacidad es definida por Galindo Garias como “la aptitud para

ser titular de derechos y obligaciones”.”’

Asi “Mediante ia capacidad de goce, en el derecho moderno, todas
las personas.se encuentran en la posibilidad de participar en la vida
juridica; son tenidas en cuenta por el Derecho, en cuanto pueden ser

sujetos de derechos y obligaciones.”

Castan, op. ¢it. p. 162,
(Galindo. op. cit., p. 406.

Galindo. op. cit., p. 407.
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La capacidad de goce, como dice Dominguez Martinez, “se tiene

desde 1a concepcion y se pierde por la muerte.”®

De lo anterior podemos asegurar que la capacidad de goce la tiene
toda persona por el mere hecho de serlo, y que esta capacidad de
goce puede existir aun sin que la persona tenga capacidad la dé
gjercicio de la que hablaremos en el siguiente apartado. “La
capacidad de goce, gue corresponde a toda persona y que es parte
integrante de la personalidad, puede existir sin que quien la tiene,
posea la capacidad de ejercicio. A esta ausencia de la capacidad de
ejercicio se alude gen_eralmente, cuando se dice que una persona es
incapaz o esta incapacitada. La incapacidad entonces, se refiere a la
carencia de aptitud para que la persona, que tiene capacidad de

goce, pueda hacer vales sus derechos por si misma.”®

Dominguez. op. cit., p.16E.

Galindo. op. cit.. p. 407.

—
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Por su parte Diez-Picazo y Gulion definen capacidad juridica como

“la aptitud o idoneidad para ser titular de derechos y oblic_:;aciones."61

Esta capacidad es connatural a la persona, por el solo hecho de
serlo. Asi no puede ser concebida persona, y nos referimos tanto a la
individual como a la coiectiva, que carezca de capacidad, porque en
ese preciso instante dejara de ser sujeto de derechos y obligaciones

y pasara a convertirse en objeto del derecho.

3.3.2 Capacidad de ejercicio

Esta capacidad es definida por Galindo Garfias como “la aptitud para
hacer valer aquellos-derechos-y cumplir éstas-obligaciones-por si
mismo."2

Para Diez-Picazo y Gullén “La capacidad de obrar, en cambio,-en

contraposicion a la capacidad de goce-es la aptitud para realizar

Luis Diez-Picazo y Antonio Gullén, Instituciones de Derecha Civil. Volumen |, Introduccién,
Pane general y Derecho de la persona, Disciplina general de los contralos vy de las
obiigaciones, Centratos en particular, cuasi contraros, enfiquecimiento sin causa y
responsabilidad extracontractual, Editorial Tecnos, S.A., Madrid, 1995, p.146.

115



eficazmente actos juridico, o, en otros términos, la capacidad para
“adquirir o ejercitar derechos y asumir obligaciones, que puede ser
plena o encontrarse limitada si el sujeto no puede realizar por si
mismo con plena eficacia actos o negocios juridicos o algun tipo de

ellos (por ejemplo, los de enajenacion o gravamen.)™®®

3.3.3 Distincion entre capacidad de goce y capacidad de

ejercicio

A proposito de la distincion entre capacidad de goce y de capacidad
de ejercicio, “Los conceptos de personalidad y de capacidad de
goce,-y creemos que de ejercicio también-no significan lo mismo
aunque se relacionan entre si. La personalidad significa que el sujeto
puede actuar en el campo del derecho. Diriamos que es la
proyeccion del ser humano en el ambito de lo juridico. Es una mera
posibilidad abstracta,- para actuar como sujeto activo o pasivo, en la

infinita gama de relaciones juridicas que pueden presentarse.

& Galindo, op. cit., p. 406.
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La capacidad alude a situaciones juridicas concretas (para celebrar
7 tal o cual contrato, para contraer matrimonio, con determinada
persona, para adquirir este o aquel bien mueble o inmuebie, etc.). De
tal manera que sin mengua de su personalidad, una persona puede

carecer de capacidad para adquirir un bien determinado”.%

A mayor abundamiento dice Castan Tobefas: "La capacidad de
derecho,-capacidad de goce-considerada en abstracto, como atributo
de la personalidad que es, reune las caracteres de fundamental
{porque contiene in potentia todos los derechos de que et hombre
puede ser sujeto y en los cuales se traduce la capacidad) una,
indivisible, irreductibl_e y esencialmente igual, siempre y para todos
los hombres. Ahora bien: considerada en concreto, o sea con
aplicacion a derechos determinados, la capacidad de goce es
susceptibie .de restricciones, a titulo excepcional y por virtud de
disposiciones expreéas de la ley. No todas las personas tienen todos
los derechos civiles. Algunos de éstos (por ejemplo: el matrimonio, la

testamentificacion, la adopcion) sélo se conceden a partir de una

& Diez-Picazo y Gulion, op. cit., p.146
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edad determinada. Otros se prohiben a ciertos individuos, ya por
razon de vinculos que existen entre ellos (por ejemplo, ia antigua
prohibicion de celebrar ciertos contratos entre cényuges), ya por via
de sancion penal (privacion del derecho de patria potestad o del

derecho de heredar por causa de indignidad, etc.).

La capacidad de obrar es contingente y variable. No existe en todos
los hombres, ni se da en ellos en el mismo grado. Asi como para la
capacidad de derecho bastas la existencia de la persona (conciencia
potencial), para la capacidad de ejercicio se requiere inteligencia y
voluntad (conciencia actual}), y como estas condiciones no existen en
todos los hombres, ni siempre en el mismo grado, ia ley niega unas

veces en absoluto esa capacidad, y en otras |a limita y condiciona.”®

Con Dominguez Martinez diremos que “De ambas capacidades, la de
goce y la de ejercicio, la primera prevalece en importancia, pues ésta
condiciona a la segunda, y al contrario, es decir, puede haber y de

hecho la hay, capacidad de goce sin capacidad de ejercicio, pues

Galindo, op. cit., p. 307.
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pueden tenerse ciertos derechos y carecer de la posibilidad legal de
celebrar actos juridicos para ejercitarlos; pueden igualmente
contraerse obligaciones mediante la celebracién de los actos juridicos
que den lugar a ello sin estar en condiciones legales de hacerio
personalmente; resulta un disparate -en cambic pensar en los
supuestos contrarios, esto es, concebir ia idea de ejercitar
personalmente o por medio de representante una serie de derechos
sin tenerse éstos, 0 en su caso, de contraer directamente o a través
de representante una serie de obligaciones sin que pueda llegar a

asumirse,

Asi pues, puede tenerse capacidad de goce, sin contar .con
capacidad de ejercicio, pero no puede tenerse capacidad de ejercicio

sin tener capacidad de goce.”®®

A mayor abundamiento diremos con de Cossio que “La capacidad
juridica-de goce, en nuestra doctrina-la tienen, por lo tanto todos los

hombres, en tanto que la capacidad de obrar solamente se reconoce

& Castan, op. cil, p.163.
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a aquelios sujetos, que poseen una voluntad plenamente consciente
y libre no limitada por causas fisicas o juridicas siquiera esa
capacidad de obrar se presuma siempre, de donde se sigue que la
incapacidad debe ser debidamente alegada y probada, siendo un
principio general, derivado de estas premisas el que toda incapacidad
o limitacién de las facuitades juridicas debe ser interpretada de modo
restrictivo, resolviendose todas las dudas que puedan suscitarse a

favor de la capacidad.”®’

3.4 Grados de capacidad

Como hemos mencionado con anterioridad la capacidad juridica-o de
Joce, en todos_ los sistemas juridicos positivos, se tiene por sﬁpuesta
en su plenitud, siendo la capacidad de ejercicio, por regla general,
presupuesta igualmente plena, es decir, la incapacidad o la limitacion

a la capacidad, es siempre la excepcion, y siempre debe entenderse

Dominguez. op. cit., p. 167.

Alfonso de Cossio. Instituciones de Derecho Civil, Alianza Editorial, Alianza Universidad
Textos, Madrid 1975, 1977, p. B2.
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como privativa de la capacidad de ejercicio, toda vez que ia de goce

es connatural a |a persona, s un requisito sine qua non de ésta.

No obstante lo anterior, la capacidad de goce pude ser objeto de
cierta graduacion, A mayor abundamiento, y siguiendo en esie
capitulo a Dominguez Martinez, expondremos los diversos grados
que pude revestir tanto la capacidad de goce, como la capacidad de

ejercicio.

3.4.1 Grados_de capacidad de goce

Como comentamos, en este capitulo seguiremos a Dominguez
Martinez, quien hace un estudio de algunos de los diversos grados

de incapacidad de goce.

3.4.1.1 El concebido

En concordancia con lo que dispone el articulo 22 del Cédigo Civil

para el Distrito Federal, se dice que el concebido no nacido
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Gnicamente tiene jos derechos que el régimen legal expresamente le
otorga, sin posibilidad a otros, toda vez que para efectos del mismo
régimen, éste no es persona, sino que lo tendra como tal, y sélo para

los efectos que la misma ley establezca.

Asi pues el concebido no nacido tendré capacidad de goce solo
respecto de aquellos derechos de naturaleza patrimonial no asi de

aquéllos que integran su esfera no patrimonial.

En ese orden de ideas, y difiriendo de la opinion de Dominguez
Martinez, diriamos que el concebido no es persona, y por lo tanto al
mismo ni siquiera le son aplicables los conceptos de capacidad, pues

no ie son connaturales.

3.41.2 El menor de edad

Tratandose de menores de edad estamos en un escenario diverso al

del concebido no nacido, pues aqui si se trata de una persona.

122



Consideramos que el menor de edad si tiene un grado limitado de
capacidad de goce, toda vez que hay ciertos derechos que éste no
tiene si no hasta que, en el mejor de los escenarios, obtenga la

mayoria de edad.

3413 £l extranjero

En el supuesto del extranjero debemos distinguir los diversos
supuestos que regulan las leyes. Resulta interesante el hecho de que
en algunos casos ta capacidad del extranjero si se ve limitada y en

otros sencillamente no existe.

Como ejemplo de las limitantes de la capacidad del extranjero
podemos citar lo dispuesto por el articulo 27 constitucional, en

relacion a la prohibicion de adquirir inmuebles en la zona restringida.
En dicho supuesto vemos claramente como el legislador reconoce la

capacidad para adquirir inmuebles de ios extranjeros. El legisiador

parte de dicha premisa para acotaria territorialmente.
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Como ejemplo de la no existencia de capacidad podemos encontrar

lo que dispone el articuio 33:

“... los extranjeros no podran de ninguna manera inmiscuirse en 10s

asuntos poiiticos del pais .."

En el supuesto de este ejemplo considero que el extranjero no sufre
una restriccion a su capacidad juridica, sino que sencillamente no la

tiene.

Los preceptos de este tipo, que regulan a los extranjeros, no otorgan

ta capaciuad a éstos para los casos concretos que norman.

Como se ve.en el ejemplo anterior, y a diferencia del ejemplo del
articulo 27, el legislador parte de una premisa distinta, no
reconociendo capacidad alguna al extranjero para inmiscuirse en los

asuntos politicos.
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Como se desprende de ios capitulos anteriores, se debe tener
principal cuidado en la clasificacion y/o calificacion que de la
capacidad pretenda hacerse, pues faciimente se pueden emitir juicios
de valor y/o hacer estudios, partiendo de las bases equivocadas. No
es lo mismo decir que se tiene capacidad de goce para “x" 0 “y"
derechos limitados, a decir que se carece totaimente de la capacidad

de goce de ciertos derechos.

342 Grados de incapacidad de ejercicio

Hablamos de grados de incapacidad, y no de capacidad por virtud de
una realidad temporal consistente en el hecho de que ia capacidad
de ejercicio se va adquiriendo y va siendo reconocida por el
ordenamiento legal en el tiempo comenzando la persona

naturalmente con un gardo de incapacidad de ejercicio casi total.

A este respecto, y siguiendo la expaosicidn de Dominguez Martinez,

debemos puntualizar que tratandose de capacidad de ejercicio ésta
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puede ser limitada por el ordenamiento juridico de una forma mas

evidente que la capacidad de goce.

En este orden de ideas {a incapacidad de ejercicio puede ser total, tal

seria el caso de ta muerte civil.
Procedamos ahora a estudiar cada uno de los diversos estadios en
que se va desarrollando la capacidad de ejercicio, y disminuyendo la

incapacidad de ejercicio en el tiempo.

3.4.21 Piena incapacidad del concebido

Se dice gue el concebido no puede de ninguna manera intervenir en
la vida juridica. Lo anterior implica que tenga una incapacidad de
ejercicio total. Para poder intervenir en la vida juridica el concebido
indefectiblemente precisara de la intervencion de su representante

lega.
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No compartimos |la idea de que el nasciturus sea el ejemplo claro de
la incapacidad de ejercicio total, toda vez que como dijimos en

capitulos anteriores, este no es propiamente persona juridica.

Si bien es cierto sobré el nasciturus pueden recaer derechos, éstos
se encuentran sujetos a la condicién de que nazca vivo y sea viable,

es decir de que sea persona.

Adicionalmente tampoco consideramos correcta la aseveracion de
que el nasciturus pueda celebrar actos juridicos a través de sus
representantes legales. Los derechos que pueda adquirir, no se
derivan de la celebracion de un acto juridico bilateral, sino.que
siempre derivan del otorgamiento de actos unilaterales, tal es el caso
del testamento, la institucion de legado o la donacidn. No se concibe
una compraventa, por ejemplo en la que intervenga directamente

como parte un concebido.

3.4.2.2 Mavores de edad incapacitados
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Estamos aqui ante un supuesto de incapacidad casi total. Para que le
mismo opere debemos distinguir dos tipos de incapacidades, la legal
y la natural, siendo la primera de ellas la mas importante en este
capitulo.

La incapacidad natural se deriva de hechos intrinsecos a ia persona,
tal es el caso de la inmadurez en ios menores de edad, o en ciertos

padecimientos en los mayores de edad.

Para que la incapacidad natural del mayor de edad tenga efectos en

el mundo juridico, ésta debe ser declarada judicialmente.

Existen actos para los cuales el mayor de edad incapacitado no
cuenta siquiera con capacidad de goce. Tal es el caso del
matrimonio, por ejemplo. A mayoria de razon si no tiene capacidad

de goce cuantimenos capacidad de ejercicio.
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Existen adicionalmente actos que soio podran ser otorgados por i0s
mayores de edad incapacitados a través de sus representantes

legales.

También hay actos que pueden ser otorgados por el mayor de edad
incapacitado directamente, porque asi lo permite ia iey. En derecho
positivo mexicano slo tenemos_;___el caso del testamento, cumpliendo
con los requisitos especiales que para el mismo establece la propia

legislacién, siendo el mas importante de ellos el consistente en que el

mayor de edad incapacitado se encuentre en un intervalo de lucidez.

No considero que tal supuesto deba ser imputado como un acto
realizado por el incapaz, puesto que si este estad en un intervalo de
lucidez, la incapacidad natural de que goza el sujeto ha
desaparecido, no obstante que exista le incapacidad legal en el
mismo. En tal virtud solo para efectos del mundo juridico el acto fue
realizado por un incapaz, habiendo sido realizado para efectos

naturales por una persona perfectamente capaz.
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34,23 El menor de edad no emancipado

Este ya tiene un menor grado de incapacidad puesto que ya puede

ejercitar por si mismo algunos actos juridicos.

Asi pues el menor de edad no emancipado puede administrar los
bienes que haya adquirido por su trabajo. Para los demas actos que
pretenda realizar precisara la intervencion de su representante legal,

sea éste quien ejerce sobre el |a patria potestad o su tutor.

3.4.24 El menor de edad emancipado

En este caso la persona emancipada ya tiene la libre administracion
de todos sus bienes, debiendo realizar el resto de los actos juridicos

a través de sus representantes.

Tena define la emancipacion como una semicapacidad.®®

0 Felipe de J. Tena, Derecho Mercantil Mexicano, Editorial Porrga, S.A., Décimo Segunda

Edicién, México, 1986, p.141.
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Tal semicapacidad no es definada por el Codigo Civil para el Distrito
Federal, sino de forma indirecta, enunciando las facultades que €l
emancipado adquiere respecto de sus bienes. Asi el articulo 643
(Seiscientos cuarenta y tres) de dicho ordenamiento dispone que “El
emancipado tiene la libre administracion de sus bienes, pero siempre
necesita durante su menor edad: I. De la autorizacidn judicial para la
enajenacion, gravamen o hipoteca de bienes raices. |l. De un tutor

para negocios judiciales.

Este articulo en concordancia con el articulo 647 (Seiscientos
cuarenta y siete)-que dispone que: “El mayor de edad dispone
libremente de su persona y de sus bienes."-nos permite aseverar con

Tena, que la eman:ipacion es un semicapacidad.

Lo anterior encuentra su logica en el hecho de que-si como hemos
dicho la capacidad de goce siempre es plena y solo la de ejercicio
puede ser limitada- la disposicion libre de la persona y de los bienes

se erige en el ultimo limite, obsiaculo y candado que no dan
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nacimiento perfecto, libre y total a la capacidad plena-in genere-de la

persona.

Si compartimos la anterior aseveracion, veremos que a contrario
sensu, ésta se converiria en la mas ampilia limitacion que encuentra
la capacidad de ejercicio en cualquier persona, pues quien no puede
disponer de su bienes y personas no puede realizar acto u hecho

juridico con plena eficacia sobre {os mismos.

Lo anterior de ninguna manera guiera decir que debamos entender
que sblo pueden existir limitaciones del calibre de referida a la
capacidad juridica, por el contrario hay algunas mas laxas. Una de
éstas, es la que encontramos en concreto en el emancipado, a quien
se ie da la prerrogativa de poder administrar sus bienes. Esta
prerrdgativa, si bien es cierto no da rienda suelta a la plena
'capacidad de ejercicio, pues esta aun se encuentra ciertamente
limitada, le abre la pecunia puerta de poder realizar ciertos actos, por

si mismo, con cierta eficacia, dentro del mundo juridico.
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3425 £l mayor de edad

Por disposicion legal el mayor de edad tiene una capacidad de

ejercicio casi irrestricta.

E! principio general en este supuesto consiste en afirmar que todo io
que no esta prohibido esta permitido. De ahi que la capacidad sea
casi irrestricta encontrando limites solamente en aquellas

prohibiciones que expresamente determine el ordenamiento legal.
Legalmente se entiende como mayor de edad a aguelia persona que
tiene la libre disposicion de su persona y de sus bienes con las

Qnicas limitaciones que establece la propia ley.

35 La legitimacion

Este es un tema, que no podemos pasar por alto, dada su total

importancia para la ciencia del Derecho, ademas de que resulta
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imprescindible entrar a su estudio para asi poder diferenciarlos de la

capacidad, principalmente de la de ejercicio.

Intentar agotar el tema de la legitimacion resultaria una labor que en
mucho excederia del presente trabajo, por lo que expondré este tema
de la manera mas sintélica posible, sin gue elio ie resie ia
importancia que se merece, ademas que el mismo podria servir de

tierra fértii para otro trabajo de tesis.

La doctrina nacional no se ha caracterizado por el estudio de la
legitimacion, por lo que para el estudio particular de este tema
acudiremos a la doctrina, extranjera, principalmente la espafiola, no
sin reconocer que los estudiosos que mas a fondo han tratado el

tema son los italianos.

Como bien dice Ladaria: “La persona capaz de obrar tiene reconocida

por el Derecho la posibilidad de colaborar juridicamente mediante la

conclusion de negocios juridicos (“autonomia”) y mediante el gjercicio
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de las situaciones concretas de poder (derechos subjetivos)

establecidas por la norma”.®®

Sin embargo, y siguiendo con la exposicion del referido autor, para
lograr la eficacia de un acto juridico, no basta que el sujeto, que la
persona en concreto, tenga capacidad de ejercicic para reaiizaiio,
sino que precisa, ademas del reconocimiento por parte del Derecho
de una posibilidad concreta de llevarlo a cabo. Y es precisamente ese
reconocimiento del Derecho, distinto de la capacidad de ejercicio, lo

que recibe el nombre de legitimacion.

Asi pues, el acto realizado sin al debida legitimacidn sera, por regla
general, ineficaz y sera nulo cuando el ordenamiento legal lo indique

especificamente.

Define el propio Ladaria la legitimacion “como el reconocimiento,

hecho por la norma, de la posibilidad concreta de realizar con eficacia

un acto juridico determinado."’®

& J. Ladaria Caldentey, Legitimacion y apariencia juridica, Bosch, Casa Editorial, Barcelona,

Espana, p. 1.
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No obstante o anteriormente expuesto debemos aclarar que si bien
es cierto al licitud presupone la legitimacion, no podemos ni debemos

entender que la legitimacion presuponga a aquélia.

Existen varios tipes de legitimacion, los que explicaremos en los

apartados siguientes y que son, a saber:

I. legitimacion directa;

II. legitimacion indirecta;

1. legitimacion extraordinaria,

IV. legitimacion para actos reales,

V. legitimacion para negocios juridicos;

» idem, pp. 1y 2.
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V1. legitimacion unilateral; y

VIi. iegitimacién bilateral.

En los siguientes apartados estudiaremos solo 1os primeros tres tipos

de legitimacion gue hemos enunciado por tratarse de los mas

generales y los que la doctrina mas a tratado.

351 La legitimacion directa

Este tipo de legitimacion, a decir de Ladaria “Supone la identidad o
coincidencia de dichas personas-el autor del acto y el titular de la
esfera juridica en la que éste produce sus efectos propios-y deriva de
la titularidad de un derecho subjetivo o de una facultad juridica
auténoma de los cuales el acto es ejercicio. Es el reconocimiento,
“hecho al titular de una esfera juridica, de la posibilidad de realizar en

nombre y por cuenta propios un acto determinado.””

Ladaria, op. cit.., p. 39,
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Asi, la legitimacion directa, es “el reconocimiento legal de ia
posibilidad de realizar un acto eficaz en cuanto dicho acto significa
ejercicio de un derecho o facultad cuya titularidad corresponde al

autor.’?

El fundamento de esia iegitimacion lo encontramoes en la titularidad,
entendida como ‘la posicion de una persona a la que la norma
reconoce un interés sobre determinado bien, otorgandole facultades
{actuales o potenciales, mediatas o inmediatas) de actuacion sobre el

mismo.””

En este punto se debe distinguir claramente entre la titularidad vy la
legitimacion, porgue aun cuando la primera es fundamento de la
segunda, no podemos afirmar que exista identidad entre ambos
conceptos. Si bien es cierto que la titularidad del derecho implica la
expresion de actos a los que se esta legitimado, ambos conceptos no

son lo mismo. Asi, y a manera de ejemplo, el titular del derecho de

Idem, p. 54

& Idem, p. 45.
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propiedad esta legitimado para realizar actos de disposicion, mientras

que el titular del derecho de uso no lo esta.

Es importante sefialar que asi como Ia titularidad del derecho implica
la expresion del alcance de la legitimacién, también “La extincién de

la titularidad determina la de la correspondiente legitimacion.”™

Es igualmente importante hacer mencidon al hecho de que la persona
juridica se encuadra como una derivacion o tipo de legitimacion

directa derivada de derechos con pluralidad de sujetos.

Asi, explica Ladaria, “La persona juridica. Se crea un unico sujeto de
derecho, desapareciendo al exterior la pluralidad de sujetos...que se
conserva, de modo mas o menos enérgico, en las relaciones

internas.”””

3.5.2 La legitimacion indirecta

idem, p. 48,
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Esta iegitimacion es “concebida como el reconocimiento de la
posibilidad de realizar, en nombre propio o ajeno, un acto juridico
eficaz sobre una esfera juridica de la que no se es titular, respetando

|a titularidad.””®

Dentro de los supuestos que abraza la legitimacién indirecta

podemos encontrar, entre otros:

|. el poder de representacion;

li. la autorizacion;

Il.  la substitucion; y

IV. la gestion de negocios.

La legitimacion indirecta debe ser considerada como excepcional, en

tanto que no deriva de la titularidad.

S idem, p. 49.
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A diferencia de la legitimacion directa, en donde su ambito viene
determinado por la norma, por el derecho que concede la titularidad,
en la legitimacion indirecta su ambito se determina ya por la ley, ya

por el titular de la esfera juridica afectada.

Los supuestos que engloba este tipo de legitimacién, como hemos
visto en la enumeracién realizada, son variados, por lo que
estudiaremos solo algunos, por considerarlos los de mayor

importancia y trascendencia para el presente estudio.

3.5.21 La representacioén

Como sabemcs, la representacidon implica que una persona
(representante) distinta a uno de los sujetos partes en una relacion
juridica (representado), realice, validamente, en nombre propio o

ajeno, el acto, siempre afectando la esfera de derechos vy

Idem, p. 40,
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obligaciones y el patrimonio del sujeto parte de la relacion juridica

(representado).

Asi en virtud de la representacion, un sujeto (representante) esta
legitimado (con legitimacion indirecta) para reatizar los actos que
impliquen ejercicio de un derecho o de una facultad cuya titularidad

corresponde a otra persona (representado).’”

3.5.3 La leqgitimacion extraordinaria

Esta es “considerada como reconocimiento de la posibilidad de
realizar un acto juridico eficaz sobre una esfera juridica ajena, en
nombre propio, en virtud de una apariencia de titularidad o en nombre

ajeno, en virtud de una representacién aparente.””

3.5.4. Diferencia entre capacidad v ieqitimacion

4 Idem, p. B5.

i tdem, p. 40.
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Estos dos conceptos, como hemos dicho han sido comunmente
confundidos e identificados. Lo anterior obedece a que
histéricamente la distincibn que se hace a los mismos es muy

reciente, existiendo anteriormente solo el concepto de capacidad.

Siguiendo con la exposicion de Ladaria: "La diferencia entre
capacidad y legitimacion puede establecerse sin dificultad: Si persona
es el "ser capaz de derechos y obligaciones”, es decir, el ser que
retne en si los requisitos necesarios para que puedan atribuirsele las
facuitades que constituyen los derechos subjetivos, asi como para
poder ser constrefiido a cumplir deberes juridicos, capacidad juridica
es la aptitud generica de la persona para ser sujeto o titular de
relaciones juridicas, mientras que capacidad de obrar es ‘la
idoneidad para realizar un acto juridico, inferida de las cualidades
personales”. La base o raiz de la capacidad consiste en una cualidad
de la persona, es decir, en un modo de ser constante. Capacidad es
“aquel modo de ser (0 aquel conjunto de modos de ser) del sujeto en
si del cual depende el efecto juridico del acto”. Los conceptos de

capacidad juridica y de obrar son, pues, conceptos estrictamente
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subjetivos: hacen referencia a cualidades de la persona. No
dependen de la voluntad de los individuos: éstos no pueden
capitidiminuirse voluntariamente. La nociéon de capacidad (de obrar)
es relativa en el sentido de que no existe una capacidad absoluta que
se extienda a todos los actos juridicos, sino una capacidad que se
determina frente a cada tipo de acio. “Asi se tiene una capacidad de
contratar, de hacer testamento, de donar, de enajenar, una capacidad
cambiaria, procesal, etcétera.... ... Tanto la capacidad juridica como
la de obrar, en conclusion, son cualidades subjetivas reconocidas por
el Derecho: mientras la primera es inherente a la personalidad, la
capacidad de obrar deriva del estado civil, pero ambas se definen con

criterios generales.

La legitimacién, en cambio, es “"la idoneidad de la persona para
realizar un acto juridico eficaz, inferida de su posicidén respecto al
acto”. Implica el resultado de una comparacion entre un acto
determinado y un poder juridico de obrar. La legitimacién aparece
como uno de los presupuestos que, ademas de la capacidad, pero

independientemente de ella, deben concurrir para la plena produccion
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de los efectos de un acto. Mientras la capacidad es un presupuesto
subjetivo del acto, la legitimacion es un presupuesto subjetivo-
objetivo, pues, como se ha indicado repetidas veces, depende de una
relacion especial del sujeto con el objeto. No es, como la capacidad,

una cualidad, sino una posicion,”®

Es decir, la capacidad califica al sujeto per se sin consideraciones
exteriores al mismo, en cambio la legitimacion lo califica a éste en

relacion al objeto de un cierto acto juridico.

3.6 Incapacidades, restricciones y prohibiciones

Las capacidades a que nos hemos referido pueden ser limitadas por

el ordenamiento legal dando origen a distintos supuestos juridicos.

Asi, encontramos una incapacidad de goce, cuando el ordenamiento
{egal limita la capacidad de goce de algun sujeto, resultando como

consecuencia, que {a persona no pueda ser sujeto de tales o cuales

idem, pp. 16.17,18.

145



derechos u obligaciones. De este modo, por ejemplo, el menor de
edad que no cuente con el minimo legal, estara impedido, aun

mediante representante, para contraer matrimonio.

Cuando la capacidad de ejercicio es restringida, nos encontramos
frente a una incapacidad de ejercicio.

Las personas incapacitadas de ejercicio se encuentran impedidas
para ejercer sus derechos y para contraer obligaciones por si
mismos. De ahi que para ejercitar sus derechos y obligaciones la
propia ley ha previsto la figura de la representatividad, pues estas

personas podran unicamente actuar a través de sus representantes.

Las incapacidades de que hemos hablado derivan de la ley; no son
connaturales a ia personalidad en si. De este modo la ley restringe la
capacidad de ejercicio a los menores de edad, o a los, que siendo
mayores de edad, se encueniran disminuidos o perturbados en sus

aptitudes mentales.
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Cabe en este momento hacer la distincion entre lo que es una
incapacidad, una limitacion a la capacidad y una prohibicidn, términos
que si bien es cierto se encuentran intimamente vinculados no son lo

mismo ni parten de un mismo supuesto.

La incapacidad implica la imposibilidad juridica para la realizacion de

tales o cuales actos.

“Las limitaciones de la capacidad se refieren siempre a la de obrar-
ejercicio-, pero se diferencian de las incapacidades propiamente
dichas en que el limitadamente capaz obra por si, necesitando
unicamente, para la validez de ciertos actos, que presten su concurso
a los mismos otras personas o la autoridad judicial (asistencia,
autorizacion, homologacion). Es un ejemplo de limitacion de
capacidad al del menor emancipado que no puede celebrar

determinados actos sin el consentimiento del padre, madre o tutor.”®

Castan, op. cit. p. 165.
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Por ultimo diremos que la prohibicion implica la necesaria existencia
de Ia realizacion del acto a ser prohibido, es decir, parte del supuesto
de la existencia de |la capacidad para el goce y ejercicio del acto, pero
el mismo debe ser prohibido por razones gque el legislador juzgue
convenientes, habitualmente de indole moral. Asi resultaria ilégico
prohibir 2 una persona viajar en e! tiempo, puesto que per se la
persona no puede viajar en el tiempo, no esta dentro de su
capacidad; sin embargo resulta ldgico prohibir a una persona adquirir
tales o cuales bienes, toda vez que si esta dentro de la capacidad de

la persona adquirir bienes.

Asi “Las prohibiciones constituyen un obstaculo legal para la eficacia

del acto, determinando la nulidad de éste.™"

Para Ladaria “Prohibiciones son aquelias limitaciones de caracter no
institucional impuestas a una persona por la ley, por decisiones

judiciales o administrativas o en negocios juridicos, y que afectan a la

e Castan, op. cit., p. 166.
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posibilidad de realizar determinados actos o a la licitud de los

mismos."®?

Asi para Ladaria las prohibiciones tienen las siguientes

caracteristicas:

I.  notienen caracter institucional;

il nose presumen,y

lll. se refieren exclusivamente a las personas.

L as prohibiciones, seg(in el mismo autor, pueden clasificarse de ia

siguiente forma:

I. Por su origen:

a. voluntarias;

& Ladaria, op cit., pp. 33 y 34.
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b. administrativas;

c. judiciales; o

legales.

c

Por sus efectos:

a. perfectas; o

b. imperfectas.

Por las personas a quienes se dirigen:

a. absolutas; o

b. relativas.
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IV. Por el numero de actos a que se refieren:

a. concretas; o

b. generales;

V. Por la naturaleza del acto prohibido:

a. de obligarse;

b. de adquirir;

c. de disponer, entre otras.

Existen, ademas, otros limites a la capacidad llamadas capacidades

especiales, misma que consisten en exigir, normalmente, una edad o

cualidad distinta, a la de la capacidad, para la realizacidén de ciertos

actos. Ejemplo de lo anterior seria el contender a ciertos cargos de
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eleccion popular, para los cuales no basta ser mayor de edad y estar

en pieno goce y ejercicio de sus derechos paliticos.

En ese sentido exponen Diez-Picazo y Guilén “La capacidad de obrar
plena se refiere de una manera indeterminada al conjunto de actos y
negocios juridicos que puede realizar una persona-tanto individual
como colectiva-. Ocurre, sin embargo, que la peculiar naturaleza de
algunos de ellos-actos y negocios juridicos-puede  exigir
determinadas condiciones de aptitud, generalmente concretadas en
la posesion de una determinada edad mayor que la que sefala la
adquisicion plena capacidad de obrar, que es la mayor de edad (p.€j.,
para adoptar;...). Se habla entonces de una << capacidad especial
>>. El no tenerla no significa que la persona vea su capacidad de
obrar limitada, ni mucho menos que sea un incapacitado.
Simplemente que no podra realizar eficazmente el acto 0 negocio

para el que se exige.”®

Diez-Picazo y Gullén, op. cit., p.146
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Se debe reiterar el hecho de que las prohibiciones atacan a la
$1egitimaci()n, no a la capacidad. La prohibicién de l|a realizacién de
cierto acto no implica la “incapacidad” del sujeto o sujetos a los que
dicha prohibicion esta dirigida, sino por el contrario, implica su

necesaria capacidad y su unico y solo efecto consiste en la

“deslegitimacién” para realizar el acto prohibido.
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CAPITULO CUARTO
Teoria sobre la capacidad

de las personas juridicas colectivas

da

Teoria sobre la personalidad de las personas

juridicas colectivas

Ahora entraremos de lleno al estudio de la teoria que pretendemos
sustentar con |la presente tesis, y que consiste en afirmar que tanto el
concepto de capacidad y personalidad, como el tratamiento que al
mismo se ha venido haciendo en |a teoria y la legislacién nacionales,
tratandose de personas juridicas colectivas es erroneo, toda vez que
se priva al referido concepto de toda consideracion de tipo doctrinaria

juridica.

Lo anterior lo sustentamos en los siguientes argumentos:
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1) La persona juridica individual y 1a colectiva son sustanciaimente

identicas desde la perspectiva juridico formal;

2) Lapersonalidad y capacidad de goce de Ia personas juridicas es

sustancialmente idéntica;
3) Desde un plano pragmatico y social ésta identidad sustancial
facilita el estudio y la actuacién de las personas juridicas

colectivas.

4.1 La persona juridica individual y la colectiva son

sustancialmente identicas desde la perspectiva

juridico formal

Como hemos mencionado y siguiendo a Kelsen “La “Persona A" es el
conjunto de todas las normas juridicas que califican los actos de A
como deberes o derechos. Podemos hablar de la “Personalidad de A"
cuando concebimos esas normas como una scla unidad y las

personificamos”.
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Como se aprecia, Kelsen, con todo rigor cientifico y pulida técnica
juridica, en ningun momento confunde el concepto de persona con el
concepto de ser humano. Queda establecido perfectamente claro el
hecho de que, en los sistemas juridicos contemporaneos todo ser

humano es persona, pero no la inversa.

“ Ei concepto de persona fisica o natural no es otra cosa que la
personificacion de un complejo de normas juridicas. E! hombre, como
hombre individuaimente determinado, es soélo el elemento que

constituye la unidad en la pluralidad de esas normas”. (p.112)

“La persona fisica o natural no es una realidad natural, sino una

construccion del pensamiento juridico.”
Como se ve en tos parrafos que preceden, el orden juridico puede

reconocer como elementos aglutinadores © “personificadores”, de

centros de imputaciébn de derechos y obligaciones, a cualquier
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entidad distinta al ser humano, el caso de las personas juridicas

colectivas es un claro ejemplo de ello.

“Como el concepto de la "Persona” llamada fisica es so6io una
construccion juridica y, como tal, difiere por completo del hombre, la
perscna fisica es en realidad una persona “juridica”. Si la llamada
persona fisica es persona juridica, no puede haber ninguna diferencia
esencial entre ella y la que por regla general se considera

ny

exclusivamente como “juridica™.

Asi pues, los elementos que integran a la nocién de persona son
netamente formales: la posibilidad de ser centros de imputacion de

normas.

La diferencia entre la persona juridica individual y la persona juridica
colectiva radica Unica y exclusivamente en el cumulo de normas a
ellas imputables. Entre los dos tipos de personas no hay diferencia
formal alguna. Asi pues, para e! mundo juridico, persona juridica hay

s6lo una.

157



Como varias veces hemos mencionado, se ha visto que a lo largo de
la historia, el Derecho, cuando reconoce personalidad y por ende da
tratamiento de persona a entes o seres distintos al humano, busca

identificarlos en ese concepto, netamente juridico de persona.

En concordancia con lo anterior, cuando el derecho otorga la
caracteristica de persona, es ese su voluntad y no otra, es decir,
quiere convertir en centro de imputacién de derechos y obligaciones

a tal o cual ente.

Por ende, y siendo claro que esa es |la voluntad del Derecho, los
principios que deben aplicar a todas las personas seran idénticos,
salvo por lo que haga a las imposibilidades que devenguen de la

naturaleza intrinseca de cada uno de dichos entes.

4.2 La personalidad y capacidad de goce de |a perscnas

juridicas es sustanciaimente idéntica
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Como afirman Diez-Picazo y Gullon, “Toda persona-tanto juridica
individuat como colectiva-,por el mero hecho de serlo, posee

capacidad juridica.”®

De lo anterior, asi como de los argumentos expuestos en el apartado
anterior, concluimos que si tratandose de personas juridicas
individuales |a regla general es la capacidad-tanto de goce como de
ejercicio- irrestricta, y la excepcidon a ésta es la limitacion y la
prohibicién, entonces tratandose de personas juridicas colectivas la

regla debe ser la misma.

No debemos olvidar tampoco que “La capacidad de obrar se presume
plena como principio general, como corresponde al principio
constitucional del libre desarrollo de la personalidad. Por tanto las

limitaciones han de ser expresamente establecidas (por ley o por

Luis Diez-Picazo y Antonio Gulton, Instituciones de Derecho Civil, Votumen |, Introduccion,
Parte general y Derecho de la persona, Disciplina general de los contratos y de las
obligaciones, Contratos en particular, cuasi contraros, enriguecimiento sin causa y
responsabilidad extracontractual, Editorial Tecnos. S.A., Madrid, 1995, p.146.
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sentencia), y han de interpretarse en casos dudosos de modo

restrictivo.”®

Si partimos del supuesto de que son personas aquellas que como
tales defina el ordenamiento juridico, entonces a todas ellas debera
darse el mismo tratamiento, excepcién hecha de las modalidades o
especificidades que derivadas de la naturaleza propia de los entes se

den.

Asi, sila regla general, tratandose de las personas fisicas es que su
capacidad es irrestricta e ilimitada y la excepcion son |as restricciones
a dicha capacidad, la misma razon debiera imperar tratandose de

personas colectivas.

La corriente actual pareciere adoptar la teoria del derecho
administrativo y aplicaria a las personas colectivas de derecho
privado, toda vez que, a semejanza de lo gue sucede con los entes

del Estado, las personas colectivas de derecho privado sélo pueden

8 Diez-Picazo y Gullon, op. cit., p.146.
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hacer aquelios actos que especificamente consten en su objeto

social.

Con la anterior aseveracidon no coincidimos. Como se ha venido
explicando pesamos que la persona colectiva deberia realizar, pbr
regla general, todos los actos que tiendan o se encaminen a cumplir
el fin de la persona colectiva. Lo anterior implica no confundir el fin en

si con los medios con que se cuentan para alcanzario.

Por otro lado diremos que si la regia debe ser |a igualdad de trato a
todas las personas, tanto fisicas como colectivas, a mayor razén esta

regla debe aplicar tratandose de limitantes y prohibiciones.
Lo anterior en nada se opone a establecer prohibiciones especificas,

como de hecho se hace, atendiendo a criterios que van mas alla de la

mera consideracion a la persona.
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En todo caso las prohibiciones y fimitantes que quieran imponerse a
las diversas personas, en cuanto a su capacidad de obrar, deberan

establecerse en la ley, o derivarse directamente del pacto social.

Como hemos dicho reiteradamente, la irrestricta capacidad se

Como hemos dicho consideramos que la doctrina ha estado
equivocada al tratar de designar con el nombre de capacidad a la
aptitud de ser titular de derechos y obligaciones, tratandose de las

personas colectivas.

Considera Gaiinduv Garfias que "Si en principio la capacidad de las
personas fisicas, sbélo se considera restringida en los casos
expresamente mencionados en la ley, la capacidad de las personas

morales es una capacidad restringida."®®

& Galindo, op. cit.. p. 410.
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Se afirma que la capacidad de goce de las personas colectivas se
encuentra limitada por su objeto social, por la funcion social
determinada para lo cual fueron concebidas, asi como las

condiciones que para su existencia la propia ley les fija.

Asi, fuera de su objeto social, de su funcion social determinada, las

personas colectivas dejan de tener capacidad.

Otra limitanie en la capacidad de goce de las personas se deriva de
su propia naturaleza juridica “se encuentra en ia naturaleza de su
estatuto. Una sociedad civil, no tiene capacidad para realizar actos de
comercio, en forma permanente, dedicando a ello su actividad. Una
asociacidon civii no tiene capacidad para realizar actos
preponderantemente econdmicos. Una fundacion carece de

capacidad para realizar fines politicos, etc.”®’

Discrepamos de la anterior aseveracién por virtud de los motivos que

hemos expuesto.

87

Galindo, op. cit., p. 411.
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Si como hemos expuesto, |la regla general es la capacidad, tanto de
goce como de ejercicio, plena, entonces debemos asegurar que las
personas morales estan plenamente facultadas para realizar
cualquier acto, excepcidn hecha de aquellos que por voluntad de las
partes que intervinieron en su creacién o por ministerio de ley les

sean prohibidos.

Haciendo un simil que nos parece afortunado y harto grafico,
diriamos que en los poderes especiales se faculta al representante a
realizar sélo ciertos actos o hechos en concreto, es decir, comprar,
vender, firmar tal o cual documentacion, etcétera. Mientras que en los
poderes limitados se dan las mas amplias facultades limitadas a un
cierto objeto o fin. Asi, el representante podra realizar absolutamente
todos los actos que le sean indispensables para el cumplimientoc de

cierto fin u objeto.

En nuestro sistema se ha optado por dar a las personas morales

colectivas una personalidad de “poder especial’, donde se debe
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hacer una enumeracion larga, tediosa y absurda de aquelio que

exclusivamente podra hacer ia persona colectiva.

La doctrina y los juristas entienden que se debe enumerar aguello
que podra hacer la persona colectiva. De ahi que si determinado
hecho ¢ acto juridicos no se encuentran enumerados dentro del mal
denominado objeto social, se entendera que la persona no esta

capacitada para ello.
Pareciere asi que las persona colectivas no tienen capacidad, sino
una especie de legitimacion que le otorgan las leyes y las personas

que intervienen en el contrato social.

4.3 Desde un plano _pragmatico y social ésta identidad

.sustancial facilita el estudio vy la actuacién de las

personas juridicas colectivas

Por otro lado, debe considerarse el ir y venir de la practica juridica,

pues tal cuestion es fuente reat del derecho y asi que es cosa de
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todos los dias observar como se frena la vida juridica la vida y
desenvolvimiento juridicos y comerciales de cientos de personas
colectivas, por causa de que “sus objetos sociales no contemplen” tal

o cual facultad.

Adicionalmente resultaria absurdo pensar que si el ordenamiento
dotd con la caracteristica de personas a entes distintos de la persona
fisica, no los hubiere provisto con la herramienta minima necesaria
indispensable para poder realizar actos con consecuencias de
derecho en el mundo juridico; dicha herramienta es la capacidad.
Surge entonces la siguiente duda ;De gué sirve la caracteristica de
ser persona, si el ordenamiento mismo que la otorgd no le otorgd su

cualidad fundamental para desenvolverse juridicamente?

Nos da la razéon en el argumento anterior lo que dispone el articulo

veintiséis del Cédigo Civil para el Distrito Federal, mismo que a la

letra dispone:
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Articulo 26.- Las personas morales pueden ejercitar todos los
derechos que sean necesarios para realizar el objeto de su

institucion.

Interpretando logicamente el articulo anterior podemos ver como el
propic ordenamiento juridico esta otorgando a la persona colectiva ia
capacidad irrestricta de obrar, a efecto de poder realizar o cumplir su
objeto; es decir las personas colectivas tienen una capacidad

ilimitada respecto de sus facuitades y limitada en cuanto a su objeto.
La anterior interpretacién es la unica que podra permitir a las
personas colectivas un sano y total desenvolvimiento en el mundo
juridico.

Concluimos de la forma siguiente:

1.- Las personas juridicas colectivas han sido creadas a imagen y

semejanza de las personas juridicas individuales.
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2.- Las personas juridicas individuales, por el hecho de ser personas

tienen personalidad.

3.- Las personas juridicas colectivas, por el hecho de haber sido
creadas a imagen y semejanza de las personas juridicas

individuales, y por ende, ser personas, tienen personalidad.

3.- La regla general en las personas juridicas individuales es la

capacidad, de goce y obrar plenas.

4.- En las personas juridicas colectivas la regla general debe ser |a

capacidad de goce y obrar plenas.

Derivado de lo anterior, la regla general debera ser que la persona
juridica colectiva pueda realizar todos y cada uno de los actos
juridicos posibles, pues su capacidad de goce y de ejercicio son

plenas, tal como es el caso de las personas juridicas individuales.
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Los unicos limites que encontrara l|a -capacidad de las personas

juridicas colectivas son tres:

l.- Elcumplimiento de su objeto social;

2.- Las prohibiciones expresas que consten en ley; v

3.- Las prohibiciones expresas que consten en el contrato social.

Asi una empresa cuyo objeto social sea vender inmuebles, por regla
general podra realizar absolutamente todos y cada uno de los hechos
y actos juridicos pensabies encaminados a dicho fin. En este sentido
podré contratar pasivos, otorgar garantias, suscribir toda clase de
titulos de crédito, con la unica condicidbn de que dichos actos sean

encaminados a dar cumplimiento al objeto social.
De este modo dicha sociedad no podria suscribir un contrato de

crédito para ser destinado a la adquisicion de aeronaves, 0 para que

alguno de sus socios pudiere invertir en otra empresa, pero si podria
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suscribir un contrato de crédito para ser destinado a fa adquisicion de
inmuebles para su posterior enajenacion, o inclusive para adquirir el

inmueble sede de sus oficinas.

Dicha empresa podria otorgar garantias a favor de terceros y
cbligarse solidariamente solo respecto de entes que integrarén un
mismo grupo econémico, es decir, solo si dicho terceros son sus
filiales o subsidiarias, o respecto de la 0 las sociedades controladoras
de ésta. Lo anterior se entiende en virtud de que no hay mejor forma
de dar cumplimiento al objeto social que tener una existencia juridica.
Asi si su controladora o alguna de sus subsidiarias no se encuentra

en perfecto funcionamiento juridico, tampoco lo estara ésta.

Continuando con nuestro ejemplo, esta sociedad no podria garantizar
obligaciones de tercero u obligarse solidariamente con personas o
empresas totaimente ajenas a ella. Puesto que serian actos que

exceden por mucho el cumplimiento de su objeto social.
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Si las personas juridicas individuales, integrantes de esta empresa
inmobiliaria, quisieran que la misma no pudiera celebrar contratos de
arrendamiento, o de crédito, por ejemplo, bastaria con que en el
contrato social se estableciera, en una clausula de prohibiciones, que

la misma no puede celebrarlos.

Existiria, en el contrato social, una clausula denominada objeto
social, donde se estableceria el objeto que dio origen a la persona
juridica colectiva y que justifica su existencia {en nuestro caso una

empresa que se dedicara a la compra y venta de bienes inmuebles).

Ademas existiria una clausula, inmediatamente despues a la del
objeto social, denominada de las prohibiciones, donde se
estableceria aquellos actos que la sociedad no podria realizar (en

nuestro ejemplo, arrendar inmuebles y recibir creditos).
Proponemos ademas la creacién de una ley-catalogo, que pudiera

denominarse de las “Personas juridicas cotectivas”, donde solamente

se haria un listado de los requisitos, iguales a todas las personas
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juridicas colectivas, unica y exclusivamente por lo que a la forma de
su constitucion se refiere, y en capitulos por cada tipo social
permitido, un listado o enumeracion de todos y cada uno de aquellos
hechos o actos juridicos que el legislador prohiba realizar a tales

personas juridicas colectivas.

De esta forma seria muy facil determinar la capacidad de las
personas juridicas colectivas analizando unicamente: (i) la clausula
del objeto social; (ii) la clausula de las prohibiciones; y (iii) la ley de

personas juridicas colectivas.

Ademas de esa forma hablariamos, ahora si y con toda propiedad
juridica, de la personalidad de las personas juridicas colectivas,
eliminando asi todo tipo de interpretaciones engorrosas respecto de

aquello que pueden o no realizar éstas.
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1.-

CONCLUSIONES

Las personas juridicas pueden ser individuales o colectivas,; a

pesar, de sus diferencias comparten caracteristicas formales.

La doctrina de la persona individual debe serle aplicada en su
mtegridad a la persona colectiva, salvedad hecha de |a
imposibilidad factica que tiene la segunda de actuar por si

misma.

Las reglas de capacidad de goce, legitimacion y represéntacic')n

le son fundamentalmente aplicables a unas y otras.

El objeto de las personas juridicas de naturaieza privada no debe

ser un limite para su capacidad de goce ni de ejercicio.
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