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INTRODUCCION

Los principios béasicos que tutela nuestra constitucion son: la vida, la libertad
individual y la seguridad juridica. Lo mas importante es la libertad individual que debe ser
respetada en todo momento, ya que es fundamental para todo sistema de gobiemno. El
estado tiene la obligacidn de respetar el derecho de los ciudadanos, ya que violara en el
individuo o quebrantarla en la sociedad constituye la mas grave de las transgresiones y el
mayor de los peligros.

Sin embargo nuestras maximas autoridades que deberian respetar este derecho
de libertad, lo viclan con detenciones arbitrarias e ilegales que suelen cometer agentes de
las distintas corporaciones policiacas existenles en nuestro pais, y que causan graves
perjuicios a la ciudadania.

Su proceder anticonstitucional de dichos agentes de la autoridad trae como
consecuencia el delito de privacion ilegal de la libertad.

Es por ello que me motivo hacer un anélisis del articulc 364 det Cddigo Penal del
Distrito Federal, sobre el delito de Privacion llegal de la Libertad y 1a investigacidn esta
integrada por cuatro capitulos:

E! primer capitulo de la investigacion trata de los antecedentes histéricos que se
han dado en nuestro pais con relacion a la materia penat, hasta que se establece un tipo
especifico como es el Cédigo Penat de 1929 y 1931, éste ultimo es e que actualmente
nos rige con sus miltiples reformas, posteriormente se hace un informe de los delitos
cometidos por funcionarios publicos y se hace mencion de los conceptos fundamentales
con relacion al delito en general.

B! segundo capitulo se refiere a las garantias individuales de los articulos 14, 16,

18, 19, 20, constitucionales donde sefalan los requisitos donde dnicamente, una persona



puede ser privada de su libertad, En ningin ofro caso un paricular y mucho menos un
agente de autoridad puede privar de la libertad a un individuo, salvo que se trate de la
detencion y presentacion inmediata de un delincuente ante la autoridad competente. (art.
16 Constitucional)

En cuanto a los agentes de la autoridad, solo pueden llevar a cabo una detencidn
en acatamiento de una orden de autoridad competente, como lo es la judicial. Ninguna
olra autoridad que no sea esta dltima, podra girar y solicitar el cumplimiento de una orden
de aprehension.

Por lo que respecta al tercer capitulo, se hace mencidn de los diferentes tipos de
detencién como son el delito flagrante, retencidén por orden del Ministerio Publico, orden
de aprehensién judicial, por auto de formal prision, por ejecucién de sentencia. Todas
estas detenciones estan establecidas en el Codigo de Procedimientos Penales para el
Distrilo federal y conforme a los requisitos que nos establece la Consltitucion.

Cuande las autoridades van mas alld de sus actuaciones ¢ no se ajustan a las
disposiciones legales que reglamentan las formas restrictivas de libertad cometen el delito
de abuso de autoridad.

Por titimo se tiene &1 capitulo cuarto donde se mencionan los elementos del delito
tomando como base la Teorla Tetratonica, por lo que se conceptualizan los elementos del
delito como son: Conducta, Tipicidad, Antijuricidad, Culpabilidad y Punibilidad,
posteriormente tenemos la clasificacidn de los delitos, el sujeto activo y pasivo del delito y

por Uitimo tenemos la Teorla de [a Accidn Finalista y Causalista.



CAPITULO | ANTECEDENTES HISTORICOS REFERENTES A LA
PRIVACION ILEGAL DE LA LIBERTAD.

A) NUESTRO BELITO EN EL CODIGO DE 1929 Y 1931.
CODIGO PENAL DE 1929.

El Cédigo Penal de 1871 fue puesto en vigor en México y mantuve su vigencia
hasta 1929. En 1912 se presenté un proyecto de reforma al Codigo Penal de 1871, que le
correspondié al Licenciado Miguel S. Macedo presidir una comision a efecto de llevar a
cabo una revision de la Legislacion Penal. Los trabajos de la misma se terminaron hasta el
afio de 1912, sin que fuera posible que el proyecto de reformas pudiera plasmarse debido
a que el pais se encontraba en plena revolucién.

Al ir restableciéndose el orden y, consecuentemente, recuperdndose. La paz
publica, renacieron las inquietudes reformadoras, hasta que por fin en el afio de 1925,
fueron designadas nuevas comisiones revisoras, concluyéndose los trabajos de 1929.
Toco al presidente de la Republica Emilio Portes Gil, expedir e} Cédigo Penal de 1929,
también conocido como el Cédigo de Almaraz, por haber formado parte de la comision
redactora José Almaraz, quien expresa que en la exposicion de motives presentd un
proyecto fundado en la escuela positiva.

Femando Castellanos Tena, hace un analisis de las disposiciones implantadas en
el Cédigo Penal de 1929 sostiene “Se ha censurado este cuerpo de leyes por pretender
basarse decididamente en las orientaciones dei positivismo, de hecho siguié en muchos
aspectos la sistemética de la escuela clasica.

Pueden seifialarse sin embargo, varios aciertos entre los cudles destacan la
supresién de la pena capital y la elasticidad para la aplicacion de las sanciones, ya que se
establecieron minimos y maximos para cada delito. Defectos técnicos y escollos de tipo
practico hicieron de difici{ aplicacién de este Codigo, de efimera vigencia, pues solo rigio

del 15 de Diciembre de 1929 ai 16 de septiembre de 1931, al dia siguiente de esta ditima



fecha, entra en vigor el que rige en la actualidad para el Distrito Federal, en materna de
fuero comun y para toda la Repablica en la materia de fuero Federal”. (1)

En el Cédigo Penal de 1929 en su titulo Decimonoveno nos habla “De los
atentados cometidos en contra de la libertad individual®.

De Ia Privacion llegal de la libertad o de su ejercicio.

Articulo 1093.

“Al particular que sin orden de autoridad competente, y fuera de los casos
pemmitidos por la ley, arreste o detenga a otro en una cércel privada, o en otro lugar, se le
aplicarén las siguientes sanciones:

i. Arresto hasta de seis meses y multa de diez a veinte dias de utifidad, cuando el arresto
o la detencidn dure mas de diez dias, pero no exceda de treinta.

li. Cuando e! arresto o la detencion exceda de treinta dias se impondra una multa de treinta
a cuarenta dias de utilidad y un aflo de segregacion, aumentado con un mes mas por

cada dia de exceso”.

Articulo 1094,

*Cuando el reo egjecute la delencion o privacién de la libertad suponiéndose
autoridad publica, o por medio de una orden falsa o supuesta e! distintivo de tal, o
amenazando gravemente al ofendido, se fe impondra una multa de treinta a cuarenta dias
de utilidad y cinco afios de segregacion, que se aumentara en los términos y casos que

expresa la fraccién Il del articulo anterior.

(1) Carrancé y Tryjile Radl, Derecho Penal Mexicane, Editorial Porria S.A., Edicidn México 1997, Pag. 127.



Articulo 1095,

“Cuando sé de tormento alguna persona, o se le maltrate gravemente de obra, o se
ejerza violencia fisica para obtener de ella una confesiéon o una denuncia, se aumentaré en
dos afos las sanciones sefaladas en los dos articuios que preceden y se aplicara
inhabilitacién por cinco afios.”

E! siguiente articulo se refiere a los casos comprendidos en los tres articulos
anteriores, debiéndose observar lo previsto del articuio 1109, el cual dice.

Que el sentenciado no tendra derecho a la libertad preparatoria, cuando esta
proceda, si no demuestra antes haber defado en libertad a la persona que prive de su

libertad flegalmente, o al secuestrado.

Articulo 1097.

Trata sobre el delito de la Privacién llegal de fa libertad cometido por una persona
investida de autoridad publica, af sefialar que, A todo funcionaric o agente de la autoridad o
de la fuerza publica gue haga detener o aprehender ilegalmente a una o mas personas o
tas conserve presas o detenidas debiendo ponerlas en libertad, se le aplicaran las
sancicnes siguientes.

i Arresio de seis meses en adelante y multa de quince a veinte dias de utilidad,
cuando la detencion o privacidn de la libertad no exceda de diez dias.

1. Con segregacion de uno o dos afies y multa de veinte a cuarenta dias de utilidad,
cuando la detencién o privacidén de la libertad exceda de diez dias, pero no de
treinta.

Il Con segregacién de dos a cuatro afios y multa de treinta a cincuenta dias de

utilidad cuando la privacién de libertad exceda de treinta dias.



Ei articulo 1100 del citado ordenamiento, sefiala; A todo funcionaric que teniendo
conocimiento de una privacion ilegal de libertad no la denunciaré a la Autoridad
competente, o no la haga cesar, si eslo estuviere en sus atribuciones, se le aplicard un
armesto de un mes en adelante y multa de veinte a treinta dias de utilidad.

Asl también el articulo 1101 sefiala que, los funcionarios publicos que cometan
delitos de que se habla en los cuatro articulos que preceden, ademas de las sanciones que
en ellas se sefialan, sera destituido de su empleo o cargo de inhabilitacion para obtener
otro, por un tiempo que no se baje de seis meses ni exceda de doce.” (2)

En fos articulos antes citados del Cédigo Penal de 1929, nos sefala el tipo de
sancidn que corresponde a cada delito, ya que también las sanciones son para los
funcionarios por cometer este delito.

Es importante sefalar el tiempo que una perscna es privada de su libertad y al que
cometa este delito se le debera sancionar con mas dureza imponiéndoles dias de utilidad

que viene siendo los dlas de salario que los respensables deben pagar.

CODIGO PENAL DE 1931.

Al no cumplirse los propé6sitos que establecia el Coédigo Penal de 1929, se
determind una nueva comision revisora que se encargara de revisar dicho ordenamiento,
es asl coémo se elaboré el Cédigo Penal de 1931 y fue promulgado por el presidente
Pascuat Ortiz Rubio el 13 de agosto de 1931.

Los integrantes de la comisién redactora fueron el Lic. Alfonso Tejada Zabre, quién
fue e! presidente de la misma, Luis Garrido, José Angel Cenicero, José Ldpez Lira y

Angeles Carlos.

(2)Codigo Penat para el Distrito y Temitorios Federales, México 1929, Edicion Oficial, Secretaria de

Gobemacion Tatleres de la Nacion, Licenciado Verdad nimero 2, Péag. 54.



En la exposicion de motivos elaborada por el Lic. Alfenso Tejada Zabre expreso
‘ninguna escuela ni doctrina ni sistema penal alguno puede servir para fundar
integramente la construccién de un Cédigo Penal. Solo es posible seguir la tendencia
ecléctica y pragmatica, o sea practica y realizable, ta férmula no hay delitos sino
delincuentes®, debe completarse asi “no hay delincuentes sino hombres™. El delito es
principalmente un hecho contingente sus causas son multiples, es un resultado de fuerzas
antisociales. La pena es un mal necesario de justificar por distintos conceptos parciales,
por la intimidacian, la ejemplaridad la expiacion en aras del bien colectivo, la necesidad de
evitar la venganza privada, etc. Pero fundamentalmente por !a necesidad de conservar el
orden social. El ejercicio de la accidn penal es un servicio plblico de seguridad y de orden.

La escuela positiva iene valor cientifico cdmo critica y como método.

E! derecho penal es ia fase juridica y la ley Penal es el limite de la Politica criminal,
La sancién Penal es uno de los recursos de [a lucha contra el delitc. La manera de
remediar el fracasc de la escuela Clasica no la proporciona la escuela positiva, con

recursos juridicos y programaticos, debe buscarse ja solucion principalmente por:

A) Ampliacién del arbitrio judicial hasta los limites constitucionales.

B) Disminucién del causalismo con los mismos limites.

C) Individualizacién de las sanciones (transicidn) de las penas a las medidas de
seguridad.

D) Efectividad de la reparacion del dafio.

E) Simplificacion del procedimiento racionalizacién (organizacién cientifica) del trabajo
en las oficinas judiciales y los recursos de una politica Crminal con esas

orientaciones,



| Organizacién practica del trabajo de los presos, reforma de prisiones y creacion de
establecimientos adecuados.

Il. Dejar a los nifios al margen de la funcién penal represiva, sujetos a una politica tutelar y
educativa.

Ill. Completar la funcién de {as sanciones con la readaptacion de los infractores a la vida
social (cases de Libertad Preparatoria o Condicional, reeducacion profesional, etc.)”

IV. Medidas Scciales y econdémicas de prevencion”. {3)

Ei Codige Penal de 1931 a sufride miltiples reformas, entre ellas esta la de 1951,
cuyos autores principales fueron los juristas Francisco Arguelles y Jorge Reyes Tayabas,
guienes mejoraron NUMerosos preceptos.

El Cédigo Penal de 1931 en el Titulo Vigésimo primero nos habla de la” Privacion

Hegal de la Libertad.”

Articulo 364.

Dicho precepto nos establece que “Se aplicara la pena de prision de un mes a seis
meses y multa de diez a cien pesos.

I. Al particular que fuera de los casos previstos por la ley, detenga a otro en una cércel
privada o en ofro lugar por menos de ocho dlas. Si la privacion ilegal de la libertad
exceda de ocho dias, la pena sera de un mes mas por cada dia.

IIl. Al que de alguna manera viole, con perjuicio de otro, los derechos y garantias

establecidas por la Constitucion General de la Repiblica en favor de las personas.

(3} Ibidem P. 131 a la 133,



Articulo 365.

“Se impondra de tres dias a un afo de prisidn y multa de cinco a cien pesos.

. Al que obligue a otro a prestarle trabajos o servicios personales sin la retribucion
debida, ya sea empleando violencia fisica 0 moral o valiéndose del engafio, de la
intimidacion, y

Il. Al que celebre con ofro un contrato que prive a este de libertad o le imponga
condiciones que lo constituya en una especie de servidumbre o que se apodere de

aiguna persona y e entregue a otro con éf objeto de que ésle celebre dicho contrato.

Articulo 366.

Este articulo nos habla de las sanciones que se les impone por cometer el delito de
Privacion llegal de la Libertad.

*Se impondra de cinco a veinte afios de prisién y multa de cien a mil pesos, cuando
la detencién arbitraria tenga caracter de plagio o secuestro, en cualquiera de las formas
siguientes:

.  Cuando se trate de cbtener rescate o de causar dafo o perjuicio a otra persona
relacionada con éste.

. Cuando se haga uso de amenazas graves, de mallrato o de tormento,

Hl. Cuando la detencidn se haga en camino publico o en paraje solitario.

W. Cuando los plagiarios obren en grupo o banda y

V. Cuéando cometa robo de infante menor de siete afios extrano a la familia de éste.

Si el plagiario pone en libertad a la persona secuestrada espontaneamente, antes
de tres dias y sin causar ningdn perjuicio grave solo se aplicara la sancién correspondiente

a la detencidn ilegal de acuerdo con los dos articulos anteriores”. (4)

(4) Codigo Penal para el Distrilo Federal, Viemes 14 de Agosto de 1931, Talleres Graficos de la Nacion, Tolsa

y Enrico Martinez, P. 76 a 77.



El Cédigo Penal de 1931 ha sufride multiples reformas entre aiguna de ellas la de
1951 sus principales autores fueron los juristas Francisco Arguelles y Jorge Reyes

Tabayas quiénes mejoraron numerosos preceplos.

Por fo que hace al articulo 364 més adelante lo detallaremos en el presente trabajo.

B)ESTADISTICA DE NUESTRO DELITO DE ESTUDIO.

Los delitos de detencion ilegal regulammente son comelidos por funcionarios
publicos que son, (autoridades administrativas, policias preventivos, judiciales, agentes del

Ministerio Publico, etc.) cometen este delito el que practica cualquier detencidn ilegal.

El sujeto activo de este delito no solamente pueden ser los funcionarios publicos
que tengan esta facultad para ordenar, o practicar detenciones, si la detencion se realiza
por funcionario que no posea tal facultad estarfa cometiendo una detencion ilegal. Asi
mismo se estaria cometiendo el delitc de privacion ilegal de ia fibertad cuando el
funcionario piblico que no siendo autoridad judicial, detuviera a una persona por razén de
delito, ¥y no se le pusiera a disposicion de ja autoridad competente en las 48 horas

siguientes en que se hubiera hecho [a detencion.

El elemento material de este delito esta constituido por la detencién ilegal, de la
libertad, y para configurarse este delito basta el sélo hecho de privar de la libertad a una
persona para que se configure el ilicito, se trata de un ilicito en cuanto a su duracion
permanente, se comete durante todo et tiempo que dura la privacién, ya que es un ilicito
penal y perdura a través del tiempo, el delito de privacién ilegal de la libertad es de los
Hamados materiales en oposicion a los formales, ademés de un resultado comun a todas

las infracciones penales.



Es importante senalar las infracciones gue se le han impuesto a los servidores
publicos, haciendo una estadistica de los delitos que se han cometido referente at delito de
privacion ilegal de la libertad, y los abusos de autoridad, que se han cometido en los anos

de 1993 a! 2000,

Informe de infracciones a servidores pGblicos de Octubre del 1993 a Sep. del 2000.

Por ejercicio indebido de Servidores Publicos. 1280
Detenciones Arbitrarias (ilegal) 340
Cohecho 189

En los Gftimos afios de 1993 a 1997 se observa un incremento importante de quejas en

contra de los servidores publicos

Ejercicio indebido de Servidores Pablicos 2269
Detenciones Arbitrarias (ilegal) 953
Cohecho 543

Se incrementarian mas las cifras si las personas se quejaran de estos malos
Servidores Piblicos, habria menos detenciones ilegales, a continuacién se tiene ofra lista,
de diferentes delitos cometidos por los mismos funcionarios.

Servidores Publicos Sancionados.

Amonestaciones 189
Apercibimiento 22
Destitucion 294
Ejercicio de Accidn Penal 397
Inhabilitacién para Desempefiar Cargos en el Servicio Piblico 187
Inicio de Averiguacion Previa 80
Multa 27




Pena Privativa de iibertad a7
Sancion Econdmica 6
Suspencion 607
Abuso de Autoridad 19
Dilacion en Procuracion de Justicia 20
Arresto 5.(5)

Recomendaciones Para Las Detenciones Arbitrarias.

—Las detenciones solo estaran autorizadas en caso de delito flagrante o cuando exista una
orden judicial, no se concederd autorizacidon para practicarlas en ausencia de estos
requisitos o como pretexto de que no habla ningun juez disponible.

—Todas las detenciones deberdn ser practicadas bajo estricto control judicial y Unicamente
personal autorizado.

—lLos funcionarios encargados de hacer cumplir la ley deberan identificarse
adecuadamente y exhibir el correspondiente mandamiento judicial en el momento de
practicar la delencion,

—Todos los detenidos deberan recibir asi mismo una explicacién verbal y escrita, en un
idioma que entiendan, de como valerse de sus derechos legales, incluyendo el de
presentar denuncia por malos tratos.

—Todos los detenidos deberan comparecer ante un juez con la mayor brevedad tras su

detencién y en el plazo que eslablece la ley a efecto.

(5) laelfonso Garcia Azucena, Comisidn de Derechos Hurnanos, Cuarto informe Anual, Editorial Odett Affonso,

Edicién 1era, México 1997, P. 50.



~Todos los detenidos tendran acceso a sus familiares y abogados sin demora tras su
detencion y regulammente durante el tiempo que permanezcas detenido o en prision.

--El estado debera proporcionar asesoramiento legal gratuito a los acusados que no
disponga de medios desde el momento de su detencién.,

—Todos los centros de detencion deberdn llevar un reqistro detallado y actualizado,
debidamente foliado, de la hora de cada detencién y la identidad, de quienes la
practicaron, ast codmo de la hora en que el detenido comparecid, ante el representante del

Ministerio Publico y ante la autoridad judicial.

C) POLITICA CRIMINAL EN NUESTRO DELITO DE ESTUDIO.

El derecho Penal es la fase juridica y la ley Penal es el limite de la Politica Criminal.
Se tiene en cuenta que el Estado organiza la iucha contra la delincuencia acudiendo a
multiples medios, cualquiera que sea el punto de vista su actividad es politica y es el

conjunto de medidas adoptadas por el estado, y es criminal refativo al delito.

“Mittermaier define ia politica criminal como el contenido de consideraciones seguin
las cuales, en virtud de especiales relaciones que influyen sobre la legislacion, debe ser

dadas las m&s convenientes leyes penales”.

Es decir que se deberian de aplicar jas leyes penales, para este tipo de conductas
delictivas. La Politica Criminal para su estudio tiene dos aspectos: el critico y el

constructivo.

El aspecto critico: es el estudio de las medidas en vigor, su influencia y sus efectos,
y el constructivo. Es la elaboracién de las medidas recomendables segin su

fundamentacion experimental,



La Politica Criminal tiene diferentes formas para su estudio, como sé vera

posteriormente,

La Politica Criminal en México.

México ha vivido a la deriva, sin ningon plan reflexivo, en cuanto a las leyes y
medidas que nada mas se basan en un estudic de hechos y son puestas en vigor y
rectificadas en poco tiempo de ser aplicadas.

Ha pasado un cuarto de siglo y aun no se ha podido mejorar un plan de politica
criminal, la complejidad de las legislaciones penales que no son iguales para todo el
territorio de la Reptblica.

De manera constante los penalistas mexicanos han subrayado la necesidad de
atender el problema de la prevencion de la delincuencia y la organizacion penitenciaria, ya
que estos dos puntos es la base de la Politica Criminal,”el Derecho Penal no tiene
verdadera eficacia como instrumento juridico de fa represion del crimen, nada practico
representa las refomas en comas o palabras, de la ley penal, pues la constante movilidad
legislativa impide la fijeza de la jurisprudencia, la formacidn de las especialidades y el
prestigio y solidez de las normas que el pueblo esta obligado a respetar. * Como dijo Sisifo
“hacer hoy, para deshacer mafana que la sociedad no tiene porque agradecer”.

El primero de Enero de 1947, fue el primer reglamento de la ley de la Secretaria y
Departamento del Estado, y esta su vez le cormesponde a la Secretarla de Gobernacion
“organizar la defensa y prevencion social contra la delincuencia.”.

Este reglamento tiene importantes puntos que si se aplicard tendrla buenos
resultados.

a) Estableciendo tribunales para menores de mas de seis ahos. En el Distrito y Territorios

Federales.



b) Estableciendo escuelas comreccionales, reformatorios, casas de crientacién, sanatorios
para anormales de mas de seis afos.

c) Creando colonias penales, carceles y establecimientos penitenciarios en el Distrito y
Territorios Federales y

d) Ejecutando las sanciones, concediendo indultos, coman en el Distrito y Territorios
Federales. (6) (articulo 1. Fraccion XXVIII).

José Angel Ceniceros hace un comentario de las consecuencias de la Politica
Criminal; que cada dia se hace mas agudo el problema de la delincuencia y la mala
organizacion social capitalista y el gran aumento de la poblacién en zonas urbanas y
barrios bajos, han generado el aumento de vagos, malvivientes, y la desproporcion del
aumento de la poblacién y los servicios pilblicos, especialmente de prevencion, tanto
judicial como administrativa de la delincuencia, como son policias judiciales que no estan
preparados técnicamente ni moralmente para el desempefio de sus funciones, otra de las
causas es la carencia de cédrceles, penitencianias, falta de directores y personal
especializado.

ta doctrina Penal quisiera que cada dia fuera mejor pero algunas autoridades que
su deber es combatir la delincuencia la encubren o la realizan por el poder de algunas
autoridades que tienen mandos legales y en paricular a las resoluciones de las justicias
federales, ya que algunas personas cometen delitos graves y no se les castiga porque
tienen influencias y todos estos delitos quedan impunes y los delincuentes quedan
absueltos de todo cargo y Ia benignidad en la ejecucion de las sentencias dictadas por los
tribunales, la falta de instituciones para orientar a las personas que salen de las carceles.

Respecto a la prevencion det crimen se dice que es un punto que integra la politica

criminal ya que las leyes no basta para impedir el crimen.

(6)ibidem. P. 54 a 60.



El punto central de una politica social preventiva en el papel de la prisién en la
sociedad en si los fracasos de todas las reformas intentadas hasta ahora ilustran la
dificultad de las prisiones que nos demuestran el fracaso de nueslro sistema
penitenciario, dentro de este sistema existen injusticias y las desigualdades sociales, y
esto es un pretexto para considerar inadaptable el sistema penitenciario, finalmente ha
quedado demostrado que ninguna reforma puede llevarse a cabo sin que reformen las
demas partes que componen el sistema de justicia de lo criminal, es decir los tribunales y
la politica forman parte de las injusticias y la ineficiencia por el mal funcionamiento de estas

autoridades.

Por otra parte tenemos a un gobiemo inseguro de los fundamentos mismos de sus
leyes, que es el objeto favorito de controversias y segun él para guardar el orden nos
impone a palicias que son ineficientes en fa lucha contra el crimen, ahora bien tenemos a
los magistrados que siempre tienen exceso de trabajo, en los tribunales, y los lapsos gue
dan a la comisidn de un acto criminal y la imposicion de una sentencia, son una de las mas
importantes caracteristicas que padece el sistema judicial contemporaneo, por ejemplo la
detencién provisional de los individuos acusados pero no condenados atenta contra los

derechos del hombre y la proteccién de la seguridad de los ciudadanos.

Ademés en la peoblacién hay un sentimiento de rebelibn y de injusticia, por su
fragilidad moral y falta de cultura, agravan mas la situacion provocande mas violencia,
muchos criminalistas opinan que la causa de los problemas es el mismo sistema judicial
*por sus actos infames sus procedimientos pesados y dificil de controlar, ya que los

tribunales contribuyen grandemente a gravar los actos criminales en la comunidad.”.

La magistratura debe tener conciencia del contexto sccicadministrativo que se
ubica en el tribunal, es decir no se puede decretar la ley sin cuidarse de los contextos,

social, psicologico, econémico y polffico det crimen, no se puede hacer justicia sin pensar



en las personas que traen a los acusados como es la policia y los que disponen de &l como
es el reclusorio ya que estas son interdependencias que forman parte del sistema de

justicia criminal y esta a su vez es la base de ia politica criminal.

Se tiene en cuenta que las instancias penales no deben servir como dnico recurso
para proteger a la sociedad de actos criminales, se debe de disponer de medidas
alternativas, para asegurar la prevencion del crimen a las necesidades de nuestra
comunidad, si se tiene una politica basada en la aceptacion de "responsabilidad de la
comunidad y de su solidaridad con la delincuencia y delincuentes es la tnica apropiada

para una clvilizacion al servicio del hombre”

La tarea mas importante de la politica criminal y la criminclogia es analizar las
condiciohes y las necesidades de un orden social que reduce sisteméticamente las
ocasiones y motivaciones de la actitud criminal, es decir esta tarea supone un esfuerzo
contino de redefinicién y interpretacion del bien comun en los derechos y deberes que

impone la vida comtn en una sociedad determinada.

En resumen no se espera una justicia perfecta ni una administracién ejemplar,

solamente soluciones de mejor proteccion a la seguridad de las personas.

D) INTERPRETACION DE NUESTRO DELITO EN ESTUDIO.

Concepto de Privacién.
Desde el punto de vista conceptual por privacién se entiende como “El delito eh que
incurre un funcionario publico que con sus actos indebidos e injustificados se convierte en

responsable de que a otra se le reduzca su libertad” (7).

(7) Palomar de Miguel, Diccionario para juristas, Editorial Mayo S.A de SRL. P.110.



Desde ef punto de vista de la gramatica se tiene que la privacion “(Del lat.

Privatione) f. accionar de despojar impedir o privar.

La privacién es la causa de apetito fr. proverlo, conque se apodera el deseo de las

cosas que no podemos alcanzar haciendo poco aprecio de que tenemos” (8).

“Fig. Ausencia de bien que se apetece y desea la privacién es causa del apetito que

no podemos alcanzar, haciendo poco aprecio de lo que posemos.” (9}

Desde el punto de vista jurldico se puede definir a la privacién conforme a lo que
establece el articulo 14 Constitucional que a la letra dice “Nadie podré ser privado de la
vida, de ia libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio
seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las
formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las leyes expedidas con

anterioridad al hecho.” (10).

También se puede definir como “la consecuencia o resultado de un acto de
autoridad y se traduce o puede consistir en una merma o menoscabo (disminucién) de la
esfera juridica del gobernado, determinados por el egreso de algin bien material o
inmaterial, {derechc constitutivo de la misma), desposesidn o despojo, asi como la

impedicion para ejercer un derecho” (11).

(8) Real Academia, Diccionario de ta Lengua Espadola, Editorial Espasa-Calpe S.A., Edicion D.F. 1981 P.
1067.

(9) Diccionario Enciclopédico Utema, TomoVIH, Editorial Mispano Americana, México 1953, P. 757.

{10) Constitucion Polilica de los Estadoes Unides Mexicanos, Editorial Pormia S.A. 121 a Edicion, México 1998
P. 532

(11) Burgoa Orhuela Ignacio, Las Garantias Individuales, Editorial Porria S.A de C.V., Edicién  1era, México

1989 P. 532.



En conclusion se puede definir a la privacion como la conducta de un particular
consistente en una accidn u omisién, con el propdsito de despojar de la libertad a otra

persona sin ningtin derecho.

Concepto de ilegal.

Desde el punto de vista gramatical la palabra ilegal tiene su origen en *(De in priv. y
legal), adj. Que es contrario a la ley, Sin y ofi ilicito, ilegitimo, prohibido antilegal (12).

“La palabra ilegal tiene su origen en los siguientes términos ilegal, De-It, adjetivo
contrario a la ley” {13).

Desde el punto de vista conceptual se tiene que ilegal {De in y legal), adjetivo que
es contrario a la ley, cfr apremio ilegal, arresto ilegal, detencion ilegal *. (14).

En conclusién se puede decir que ilegal, es un adjetivo que es contrario a derecho.

Conceptos de Libertad.
Desde el punto de vista gramatical tenemos que *libertad proviene de la palabra
latina libertas, que significa, la facultad que tiene el hombre de obrar de una manera u otra

y de no obrar.” (15).

{12) Diccionario Enciclopédico Utema, Tomo VIII, Editorial Hispano Americana, México 1953, P. 205.

{13} Fontanitlo Mario Enrique, Diccionario de |a Lengua Espaniola, Editade por ta Funcion Televisa S.A., Edicion
2% México 1981, P. 357,

{14) Diccionario Hispano Americana, Editerial Montaner y Simén Barcelona, Tomo XIi, P. 865.

(15) Fontaniilo Op. Cit. P. 421,



También se puede definir como “la facultad que tiene el hombre de obrar de una
manera u otra y de no cobrar es decir, facullad que tiene el hombre de querer libremente y

manifestar de igua! manera su votuntad.” {16).

Desde el punto de vista conceptual “libertad es un atributo consustancial de la
naturaleza humana, es decir el hombre es libre por necesidad inefudible de su

personalidad™ (17).

Tambien es la facultad de hacer u omitir, aquellos actos que no estan ordenados ni
prohibidos, en otras palabras, ese derecho se refiere a la ejecucién u omision de los actos

potestativos.” (18).

“Libertad es concedida no solamente, como una mera potestad psicolégica de elegir
propésitos determinados y excogitar los medios subjetivos de ejecucion de los mismos, si
no como una actuacion externa sin limitaciones o restricciones que hagan imposible o

impracticable las conductas necesarias para la actualizacion de la teclogia humana.” (19).

Se puede definir a la libertad jurfdica como “esencialmente necesaria para el ser
humano, porque la vida del hombre es la utilizacién y el desarrollo de una serie de
posibilidades creadoras que no pueden ser encajadas dentro de ninguna ruta

preestablecida.” (20).

Facultad que debe reconccerse al hombre dada su conducta racional, para

determinar su conducta sin mas fimitaciones que las sefialadas por ia moral y el derecho.

{16} Diccionario Hispano Amenricana Op. Cit. 865.

(17} Burgoa Op. Cit. P. 21.

(18} Garcia Maynes Eduardo, Introduccion al Estudio del Derecho, Editorial Pormia S.A. de C.V., México 1980,
P.219.

{19) Burgoa Op. Cit. P. 18.

(20) Recasen Siches Luis, Tratado General de Filosofia de Derecho, Editorial Pormia S.A. México P, 560.



El ser humano nace libre y por lo tanto su derecho de vivir libre no es regalo de

ninguna autoridad sino consecuencia légica de su propia naturaleza.

Concepto de Privacién llegal de ia Libertad.

El concepto del delito sujeto a estudio se encuentra previsto en el articulo 364 del
Codigo Penal vigente para el Distrito Federal y dice “Se impondra de seis meses a tres
afos de prision y de veinticinco a cien dias multa al particular que prive a otro de su
libertad hasta por cinco dlas. Si la privacion de ia libertad excede de cinco dias, la pena de
prisién sera de un mes mas cada dia.

La pena de prisién se aumentara hasta en una mitad, cuando la privacion de la
libertad se realice con violencia, cuando la vicima sea menor de dieciséis o mayor de
sesenta afos de edad, o cuando por cualquier circunstancia, la victima éste en situacion
de inferioridad fisica o mental respecto de quien la ejecuta.

Si el agente expontaneamente fibera a la victima dentro de los tres dias
siguientes al de la privacién de la libertad, la pena de prisién serd de hasta la mitad.

Por privacion ilegal de la libertad debe entenderse, el acto u omision por el cual una
persona es privada de su libertad individual en forma arbitraria (ilegal), o fuera de los casos

previstos por la ley.
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CAPITULO Il COMENTARIOS A LAS GARANTIAS INDIVIDUALES

Concepto de Garantia.

“La palabra garantia proviene del término anglosajon “Warranty” o Warrantie que
significa la accidon de asegurar, proteger, defender o salvaguardar {to Warrant} por lo que
tiene una connotacién muy amplia.”

Garantla equivale pues, en un sentido muy amplio, lato aseguramiento o
afianzamiento, pudiendo denotar también proteccién, respaldo.” (21)

Garantla significa, la accién de asegurar, proteger defender los bienes juridicos
{futelados en la Constitucién Federal, siendo estos los valores como la vida, la libertad, la
integridad fisica (seguridad juridica) y la propiedad.

Las siguientes garantias equivalen a la consagracion juridica positiva, en el sentido
de investirlo de obligatoriedad por parte de la autoridad estatal y el estado mismo. El delito
de Privacidn llegal de la Libertad de desplazamiento presenta una violacién de los
derechos del hombre y una garantia.

La libertad det bien juridico de mayor categoria de cuantos merecen la proteccién
de la norma de derecho, violaria en el individuo o quebrantarla en la sociedad constituye la
mas grave de las transgresiones el mayor peligro, el mas trascendente de los dafios, en

serio motive de alarma,

{21) Burgoa Orihuela Ignacio, Las Garantfas Individuales, Editorial Porrla S.A, México 1981, 1era Edicién, P.

421
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Es por eso que en los articulos 14, 16, 18, 19 y 20, Conslitucionales sefala los
requisitos conforme a los cuales UOnicamente, una persona puede ser privada de su
libertad. En ningun otro caso un particular y menos un agente de autoridad puede privar de
la libertad a un individuo salvo que se trate de la detencién y presentacion inmediata de la
autoridad competente, el proceder anticonstitucional de dicho agente de autoridad tiene
como consecuencia ia privacion de la libertad y la incomunicacion por ello mismo haremos

un estudio de las garantias individuales de los articulos antes mencionados.

A) ARTICULO 14.- SEGURIDAD.

Por lo gue respecta al articulo 14 establece que “A ninguna ley se dard efecto

retroactivo en perjuicio de persona alguna”.

Aqui nos habla de refroactividad eslo quiere decir que la ley no se puede aplicar a~
situaciones o hechos que tuvieron lugar con anterioridad a su entrada en vigor, excepto
cuando produzca un beneficic & quien se le aplica, o también se entiende que la
retroactividad consiste en dar efectos reguladores a una norma juridica sobre hechos,

actos o situaciones producidas con antelacién al momento que entra en vigor.

Por ejemplo: Nadie puede ser juzgado, ni sentenciado si no por leyes dadas con
anterioridad al hecho y exactamente aplicadas a él y por el tribunal que previamente haya
establecido la ley; ni tampoco puede suceder que un delito se cometa antes de la vigencia
de una ley que aumenta la penalidad respectiva, entonces si al hecho delictivo se imputara
la penalidad establecida por una nueva ley se estaria dando el efecto retroactivo, y la ley
no puede ser retroactiva porque se estaria violando 1o que establece el articulo 14 parrafo

primero.
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En el segundo pérrafo en ei que a la letra dice "Nadie podra ser privado de la vida,
de la libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido
ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las formalidades
esenciales det procedimiento y conforme a las leyes expedidas con anteriofidad al

hecho.”,

Esta disposicion establece una garantia de audiencia implica que para poder privar
a una persona de su vida, su libertad, propiedades o derechos, se tiene que cumplir con
ciertos requisitos que son: tener un juicio al acto de privacién y que dicho juicio se siga
ante los tribunales previamente establecidos, cumplir con las formalidades procesales

esenciales y que este regulado con leyes vigentes en el momento de cometerse et hecho.

Estas garantias de audiencia son una de las més importantes dentro de cualquier
régimen juridico, ya que implica la principal defensa de que dispone todo gobernado, para

que a nadie se le pueda privar de sus derechos e interés de cada individuo.

Por otra parte, cuando la privacion sea en contra de la vida, a libertad, posesiones
o derechos, es importante que dicho acto este precedido por la funcion jurisdiccional

ejercida a través de un procedimiento.

Las autoridades administrativas no son competentes para dirimir conflictos entre
particulares, ni para desposeer a unos a favor de otros, asi como se tiene que no es exacto
que solo las autoridades son constitucionalmente competentes para privar de sus

propiedades y derechos a los particulares en casos que la ley asi fo prevenga.

Por lo que respecta al tercer parrafo, nos indica que “En los juicios del orden
criminal queda prohibido imponer, por simple analogia y a un por mayoria de razén, pena

alguna que no esté decretada por una ley exactamente aplicable al delito de que se trata.



De lo anterior se puede decir que la exacta aplicacion de la ley en materia penal
consiste en que toda, conducta, para que sea considerada como delito, debe estar prevista
en la ley de la cual establecera la penalidad que le corresponda asi en ningln caso de
orden criminal puede juzgarse a una persona por haber realizado una conducta semejante
a otra considerada como delito (analogia) o bien por haber realizado un hecho peor al que
considera delito, pero que no esta contemplado como tal {mayoria de razén) o establecida
una sancién al hecho que se considera delictucso, prohibido que se le aplique una sancién

fijada al delito similar.

Por ofra parte se habla de analogla que “‘consiste en hacer una aplicacion de una
norma juridica a un caso que no hallandose comprendido en la letra de la ley, presenta una

afinidad juridica esencial con aquel que la ley decide.” (22).

En otros términos es la aplicacién analdgica de una normma juridica a un hecho

concreto que presenta similitud o semejanza con el antecedente legal.

Por lo que respecta al parrafo cuarto establece gue *En los juicios de orden civil, la
sentencia definiliva debera ser conforme a |a letra, o a la interpretacion jurldica de ia ley, y

a falta de ésta se fundara en los principios generales del derecho.”

Asi mismo se tiene que ta legalidad en los juicios de orden civil, las resoluciones
mismas deberan apegarse a ia letra misma de la ley o en todo caso a la interpretacién

juridica de la misma o a los principios generales de derecho.

Por otra parte la autoridad establece que para cualquier resolucidn jurisdiccional
dictada en un procedimiento judicial, civil, administrativo o de trabajo, establece como
exigencia que debe cumplir fa autoridad que la pronuncie a la letra de la ley aplicable al
caso sobre la base de la interpretacion de la misma.

(22) bidem, P. 501,

Constitucion politica de los Estados Unidos Mexicanos, Editorial Pornia S A., 121 a Edicidn, México 1998.
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Este articulo es uno de los mas importantes, porque consagra garantias de
seguridad juridica, ya que protege bienes fundamentales como ia vida, la libertad, las

propiedades y derechos entre otros.

B) ARTICULQ 16.- GARANTIA DE LEGALIDAD.

El articulo 16 constitucional en su primer parrafo, establece que “Nadie puede ser
molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud de
mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y motive la causa legal del

procedimiento.”

Es decir que ningan individuo, puede ser molestado en su persona, familia, papeles
0 posesiones, solamente cuando exista una orden de la autoridad judicial que se sustente
en hechos y leyes generales aplicables al caso concreto, y que s& prohibe cualquier
molestia a las personas salve que este respaldada por una orden escrita debidamente
apoyada en alguna ley con la expresion de los motivos que se tuvieron para girar, la

autoridad competente asi como la legislacion en que apoya su decisién.

Por ofra parte las autoridades administrativas que no tienen mas dificultad que las
que expresamente les concede la ley y cuando dictan alguna determinacién que no este
bien fundamentada y motivada por alguna ley, entonces se estaria violando el primer

parrafo del citado articulo.

En el segundo parrafo del mismo articulo establece que “No podra librarse orden
de aprehension sinc por la autoridad judicial y sin que proceda denuncia o querella de un
hecho determinado que la ley sefiale como delito, sancionade cuando menos con pena
privativa de libertad y existan datos que acrediten el cuerpo de! delito y que hagan probable

la responsabilidad del indiciado.”
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Asl mismo se puede sefatar que se requiere para poder expedir una orden de
aprehension que lo haga un juez penal, quien previo examen de las circunstancias
procesales determina que se trata de un delito y que estan acreditados tanto los elementos

del cuerpo del delito como la probable responsabilidad del detenido.

Por ofra parte es importante explicar las siguientes palabras como es, Cuerpo de!

Delite, Denuncia, Querella, y Acusacion.

Cuerpo del Delito: Se puede definir al cuerpo del delito como el conjunto de
elementos objetivos extemos que constituyen la materialidad de !a figura delictiva descrita
concretamente por la ley penal, el concepto alude a una condicta o hecho tipico

antijuridico culpable.

Denuncia: Es el hecho de poner en conocimiento al Ministerio Pablico la realizacion
del acto al parecer constituye a un delito en el que la sociedad o interés social resulten
afectados, y se trata de delitos que se persiguen de oficio, entre los cuales se pueden citar

algunos ejemplos como: homicidio, robo calificado, lesiones, fraude etc.

Querella; Es la imputacién de la perpetracién de un delito que hace al ofendido o su
legitimo representante, en contra de una persona determinada pidiendo que se le sancione
penalmente. Las personas ofendidas pueden otorgarie el perdon en cualquier momento del

proceso penal.

Acusacion: Consiste en el cargo que alguien hace en contra de una determinada

persona, responsabilizandola de la comision de un acto que puede o no ser delictuoso.

De lo anterior se puede concluir que solamente la auloridad judicial llamese
Ministerio Publico y la policia judicial pueden ordenar la detencién o aprehension, de una

persona. Es decir que ningdn otro 6rgano del estado distinto a ella podra detener o
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aprehender a alguien y que Gnicamente le corresponde al Ministerio Pablico, que de €l

dependa perseguir los defitos, para determinar la probable responsabilidad del inculpado.

Por lo que respecta al tercer pamafo, sefala que “La autoridad que ejecuta una
orden judiciai de aprehension, deberd poner al incuipado a disposicién del juez, sin dilacion
alguna y bajo su més estricta responsabilidad. La contravenciéon a lo anterior sera

sancionada por la ley penal.”

Es decir cuando a un funcionario se le haya ordenado la captura de una persona
determinada deberad poner al inculpado a disposicion del juez sin dilacion alguna y

vigilando que se cumpla con ello pues en caso de no hacerlo incurra en diverso delito.

Por otra parte a lo que establece el parrafo cuarto dice que en *Los casos de delito
flagrante, cualquier persona puede detener al inculpado poniéndolo sin demora a
disposicion de la autoridad inmediata y ésta con la misma prontitud, a la del Ministerio
Publico.”

En esta parte se refiere a que no es necesario gue exista orden de aprehension,
cuando una persona es sorprendida en delito flagrante, en cuyo caso puede ser aprendida
o detenida por cualquier persona, y ponerla de inmediato a disposicidn del Ministerio

Publico de lo contraric estaria cometiendo un delito.

En el pamafo quinto sefiala que “S6lo en casos urgentes, cuando se trate de delito
grave asi calificade por la ley y ante et nesgo fundado de que el indiciado pueda sustraerse
a la acciéon de la justicia, siempre y cuando no se pueda ocurrir ante la autoridad judicial
por razon de la hora, lugar o circunstancia, el Ministerio Piblico podra, bajo su
responsabilidad, ordenar su detencitn, fundando y expresando los indicios que motive su

proceder.”
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En esta parte se refiere que cuando se trate de casos urgentes que persigan de
oficio ¥ no exista autoridad judicial, la autoridad administrativa, podré ordenar la detencién

debiendo poner de inmediato al detenido a disposicion del juez.

En el parrafo sexto establece * En casos de urgencia o flagrancia, el juez que reciba
la consignacién del detenido deberd inmediatamente ratificar la detencién o decretar la

libertad con las reservas de ley.”

Asl tenemos que la anterior disposicién pone coto a las arbitrariedades del
Ministerio Pablico, los cuales consignan al vapor por ello el juzgador en los dos casos
sefialados deberdn examinar las constancias para ver si estan reunidos los requisitos
constitucionales, si no estuviere decretara la libertad del detenido sin tener que esperar el

vencimiento del término constitucional.

Por lo que respecta al_p&rrafo séptimo indica que *Ningdn indiciado podra ser
retenido por el Ministerio Publico por mas de cuarenta y ocho horas, plazo en que debers
ordenarse su libertad o ponérsele a disposicién de la autoridad judic.;ialg este plazo podra
duplicarse en aquellos casos gue la ley prevea como delincuencia organizada. Todo abuso

a lo anteriormente dispuesto sera sancionado por la ley penal.”

Aqui sefala categbricamente que nadie podré estar retenido por el Ministerio
Publico mas de 2 dias con lo que se determina la anarqguia sobre el tiempo que dispone el
representante social para consignar un asunto de competencia y por 1o que respecta a la
delincuencia organizada se podra duplicar el término hasta las 72 horas, y la detencion en

perjuicio del indictado sera sancionado por la ley penal.

De acuerdo con lo que establece el pamafo octavo “En toda orden de cateo, que
sélo Ja autoridad judicial podra expedir, y que sera escrita, se expresara el lugar que ha de
inspeccionarse, la persona o personas que haya de aprenderse y los objetos que se

buscan, a 1o que unicamente debe limitarse la diligencia levantandose, al concluira, un
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acta circunstanciada, en presencia de dos testigos propuestos por el ocupante del jugar

cateado o, en sy ausencia o negativa, por [a autoridad que practique la diligencia”.

Esta disposicion establece que para que se realice una inspeccién en algun
domicilio debe existir una orden de cateo por escrito y debe estar emitida por una autoridad

judicial, especificando con claridad lo que se busca, ya sea a una persona u objetos.

Por lo que respecta al pamafo noveno establece que “Las comunicaciones privadas
son inviolables. La ley sancionara penalmente cualquier acto que atenté contra la libertad y
privacla de las mismas. Exclusivamente la autoridad judicial federai, que faculia al
Ministerio Publico de la entidad federativa corespondiente, podré autorizar la intervencion
de cualquier comunicacion privada Para elio, la autoridad competente, por escrito, debera
fundar y motivar las causas legales de la solicitud, expresando ademas, ei tipo de
intervencion, los sujetos de la misma y st duracion. La autoridad judicial federal no podra
otorgar estas autorizaciones cuando se trate de materias, faboral, o administrativo, ni en €l

caso de las comunicaciones del detenido con su defensor”,

Las intervenciones autorizadas se ajustaran a los requisitos y limites previstos en
las leyes. Los resultados de las intervenciones que no cumplan con éstos careceran de

todo valor probatorio.

En este ordenamiento se encuentra proclamada la fibertad de circulacion de la
correspondencia y que prohibe a toda autoridad inspeccionaria, conforme a lo gue
establece el arficulo, 173 del Cédigo Penal para ¢l Distrito Federal se le sancionara de tres

a ciento ochenta dias de trabajo, al que viole las comunicaciones privadas.

Unicamente las autoridades podran intervenir enh las comunicaciones privadas pero
para ello deberd hacerse por escrito, donde funde y motive las causas legales de la

solicitud, pero las autoridades federales no podran intervenir cuando se trate de ofra
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maleria como electorales, administrativas, etc. ni mucho menos en la comunicacién del

detenido con su defensor.

En el parafo décimo sefiala que “Las autcridades administrativas podran practicar
visitas domiciliarias Gnicamente para cerciorarse de que se han cumplido los reglamentos
sanitarios y de policla; y exigir la exhibicién de los libros y papeles indispensables para
comprobar que se han acatado las disposiciones fiscales, sujetandose, en estos casos, a

{as leyes respectivas y a las formalidades prescritas para los cateos.”

De lo anterior se dice que solamente las autoridades administralivas podran
verificar lo estipulade en los reglamentos sanitarios de policias en las disposiciones fiscales

podran realizar visitas domiciliarias, respetando las formalidades prescritas por él cateo.

Por lo que respecta al pamafo décimo primero sefiala que “En tiempo de paz hingin
miembro del Ejército podra alojarse en casa particular contra la voluntad del duefio, ni
imponer prestacién alguna. En tiempo de guema los militares podran exigir alojamiento,
bagajes, alimentos y otras prestaciones, en los terminos que establezca la ley marcial

correspondiente.”

De o anterior se puede decir que en el tiempo de paz los miembros del ejército no
podrén pedir alojamiento, ya sea alimentos u ofras prestaciones y que se las pidan en

contra de su voluntad.

Sclamente podra pedir ayuda en tiempos de guerra, conforme a lo que establece la

ley marcial.
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C) ARTICULO 18.- PRISION PREVENTIVA.

Conforme a lo gue establece el articulo 18, en su primer parrafo sefala que “Sélo
por delito que merezca pena corporal habra lugar a prision preventiva, El sitic de esta sera
distinto del que se destinare para la extincién de las penas y estaran completamente

separados.”

En este ordenamiento la ley protege a todas las personas que violen la ley, ya que
solo podran ser sometidas a prisidn preventiva, las personas que sean acusadas por un
delito que merezca pena de carcel y por lo tanto seran privadas de su libertad mientras se

le sigue un juicio penal.

De lo anterior se puede concluir que Ja aprehensién o detencion de una persona, es
el acto que origina la privacién de la libertad y esta privacién se manifiesta durante el
proceso penal propiamente dicho, ¢ bien hasta su compurgacién de la pena corporal

impuesta por la sentencia ejecutoria.

De acuerdo con el pamrafo sequndo sefiala que de: “Los gobiemnos de la Federacion
y de los Estados organizaran el sistema penal, en sus respectivas jurisdicciones, sobre
bases de trabajo la capacitacion para los mismos y la educacidon como medios de
readaptaciébn social del delincuente. Las mujeres compurgardn penas en lugares

separados de los destinados a los hombres para tal efecto.”

Los gobemadores de los Estados, sujetandose a lo que establezcan las leyes
locales respectivas, podran celebrar con la Federacion convenios de caracter general, para
que los reos sentenciados por delitos del orden comun extingan su condena en

establecimientos dependientes def Ejeculivo Federal.
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Esta disposicion establece que fas autoridades tienen diferentes criterios para la
separacion de los reos, una prisién para los procesados y asi mismo para sentenciados y
constantemente los capacitan, para que tengan una buena formacién a base de la

educacion de los mismos.

Por lo que respecta al parrafo cuarto sefiala que “La Federacion y los gobiemnos de
los Estados estableceran instituciones especiales para el tratamiento de los menores

infractores.

La finalidad de este pamafo es la readaptacién social del delincuente para
regenerarlo y educarlo dentro de un sistema penitenciario, inspirado en la idea de
incorporario a la sociedad come un hombre Ofil y ademas estan a cargo las autoridades
administrativas, federales y locales que tienen &l deber de implantar instituciones

educativas, para los menores infractores con el fin de evilar reincidencia en la delincuencia.

De acuerdo con el guinto parrafo establece que “Los reos de nacionalidad mexicana
que se encuentren compurgando penas en palses extranjeros, podran ser trasladados a la
Republica para que cumplan sus condenas con base los sistemas de readaptacién social
previstos en este articulo, y los reos de nacionalidad extranjera sentenciados por delitos
del orden federal en toda la Republica, o del fuero comin en el Distrito Federal, podra ser
trasladados al pais de origen o residencia, sujetandose a los tratados internacionales que

se hayan celebrado para ese efecto.

Los gobemadores de los Estados podran solicitar al Ejecutivo Federal, con apoyo
en las leyes locales respectivas, la inclusién de recs del orden comun en diches tratados.

El traslado de los reos sdlo podra efectuarse con su consentimiento expreso.”

Esta disposicién establece de igual manera, los mexicanos que se encuentran
presos en otros palses podran ser trasladados a México, para que puedan gozar de sus

beneficios que ofrecen la readaptacion social de nuestro sistema penitenciario.
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Los reos de nacionalidad mexicana, podran ser enviados a su pals con base a los
tratados internacionales que se han celebrado para este efecto, este traslado solo podran

efectuarse por su consentimiento.

D) ARTICULO 19.- TERMINO CONSTITUCIONAL.

Conforme a lo que establece el articulo 19 en su primer parrafo, “Ninguna detencién
ante autoridad judicial podra exceder de! plazo de setenta y dos horas, a partir de que el
indiciado sea puesto a su disposicidn, sin que se justifiqgue con un auto de formal prision en
el que se expresara: el delito que se le imputa al acusado; el lugar, tiempo y circunstancia
de ejecucion asi como los datos que arroje la averiguacién previa, los que deberan ser

bastantes para comprobar la responsabilidad del indiciado”.

Este plazo podra prorrogarse Unicamente a peticion del indiciado, en la forma que
sefiale la Ley. La prolongacién de la peticién de la detencién en su perjuicio serd
sanclonada por la ley penal. La autoridad responsable del establecimiento en e! que se
encuentra internado el indictado, que dentro del plazo antes sefialado no reciba copia
autorizada del acto de formal prision o de la solicitud de proroga, deberé Hamar la atencion
del juez sobre dicho particular en el acto mismo de concluir el plazo y, sino recibe la

constancia mencionada dentro de ias tres horas, pondran al indiciado en libertad.

Lo anterior limita al poder de la autoridad judicial para detener a una persona hasta
fas 72 horas, en la cual debera dictar una resolucién en la cual se precise si se acreditaron
los elementos del tipo penal, el delito o delitos que se atribuye al detenido asi como su

probable responsabilidad.

Por otra parte la prohibicion de detener a alguien por el término indicado en su
perjuicio da lugar a la interprelacion de que sital privacién de la fibertad es un beneficio y si

lo solicito por si o por su defensor para recabar pruebas, que lo beneficie y que sea
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admisible tal como lo prescribe el articulo 161 de procedimientos penales, el cual permite

duplicar dicho plazo.

Por lo que respecta a los custodios, abarca a todas las personas que estén directa
o indirectamente encargadas de la vigilacion de los detenidos, ademas que obligan a los
jueces a resolver dentro del término constitucional la situacidn juridica de los incuipados su

pena de incurtir en delito.

“Todo proceso se seguird forzosamente por €l delito o delitos senalados en el auto
de formal prisién o de sujecidn a proceso. Si en la secueta de un proceso apareciere que
se ha cometido un delito distinto del que se persigue, debera ser objeto de averiguacion
separada, sin perjuicio de que después pueda decretarse la acumulacidn, si fuere

conducente”.

En resumen se dice que a nadie se le podra privar de la libertad por més de 3 dlas
sin que justifique con un auto de formal prisién, en todo caso serd una acusacion separada
que se acumulard al proceso ya existente, es decir que todo procedimiento debe estar
orientado a comprobar o desvirtuar los hechos que se generen de la causa atenta a las
garantlas de seguridad juridica que también indica tas forma de actuar cuando surgiere

otros delitos.

Por lo que respecta al parrafo cuarto, sefiala que “Todo maltratamiento que en la
aprehension o en las prisiones, toda motestia que infiera sin motivo iegal, toda gabela o
contribucion en las carceles, son abusos que serén comregidos por las eyes y reprimidos

por las autoridades.”

De lo anterior se deduce que ninguna autoridad puede abusar de su funcién
maltratando a una persona, ya sea en el momento de la detencién o en la prision, ya que
una de estas garantias es el derecho de la integridad fisica de cada unas de estas

personas a un siendo culpables.
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E) ARTICULO 20.- PROCEDIMIENTO PENAL.

El presente articulo contempla las garantias del individuo dentro del proceso penal,

desde el auto de inicio, hasta la sentencia definitiva.

Conforme a lo que establece el articuio 20 Constitucional en su primer parafo
establece que “En todo proceso de orden penal tendrd el inculpado las siguientes

garantias: *

En _su fraccién 1. Se tiene que “Inmediatamente que lo solicite, el juez deberd
oforgarle la libertad provisional bajo caucién siempre y cuando no se trate de delitos en
que, por su gravedad, la ley expresamente prohiba conceder este beneficio. En caso de
delitos no graves, a solicitud del Ministerio Piblico, el juez podra negar la libertad
provisional, cuando €l inculpado haya sido condenado con antericridad, por algin delito
calificado como grave por la ley, o cuando el Ministerio Publico aporte elementos al juez
para establecer que |a libertad del inculpado representa, por su conducta precedente o por
las circunstancias y caracteristicas del delito cometido, un riesgo para el ofendido o para la

sociedad.

El monto y la forma de la caucion que se fije, deberan ser asequible para el
inculpado. En circunstancias que fa ley determine, la autoridad judicial podra modificar el
monto de la caucion. Para resolver sobre la forma y el monto de la caucion, e! juez deberd
tomar en cuenta la naturaleza, modalldades y circunstancias del delito; las caracteristicas
del inculpado y la posibilidad de cumplimiento de las obligaciones procesales a su cargo;
los dafhos y perjuicios causados al ofendido; asi como sancién pecuniaria que, en su ¢aso

puede imponerse al inculpado,
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La ley determinara los casos graves en los cuales el juez podré revocar la libertad

provisional”,

De lo anterior podemos congluir que los acusados de un delito merezcan una pena
y que no rebase el término medio aritmético es decir una pena maxima mas minima entre
2, igual a término medio aritmético y que no sea mayor de 5 afios, podréa solicitar fa libertad

provisional bajo fianza o bajo caucion.

El juez podra revocar la libertad provisional, en los casos de delitos graves gue

establece el articulo 268 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Disltrito Federal.

Para fljar el monto de la flanza seran tomados los siguientes criterios:

Generalmente no excedera de lo equivalente a 2 afios de salario minimo vigente en
ellugar qﬁe se cometio el delito.

Podra ser hasta de 4 afos, segun fas circunstancias y la gravedad del delito.

En caso de que el acusado haya obtenido beneficios econdmicos serd la garantia
por lo menos tres veces mayor a dicho beneficio,

Cuando el defito es imprudencial es decir cuando se causa un dafio sin intencion,
se pagaran los dafios y perjuicios causados, sin que exceda de 2 a. 4 afios de salario

minimo.

Por lo referente a la fraccidn |l establece que “No podra ser obligado a declarar.
Queda prohibido y sera sancionado por fa ley penal, toda incomunicacién, intimidacién o
tortura. La confesion rendida ante cualquier autoridad distinta del Ministerio Pablico o del
juez, o ante éstos sin [a asistencia de su defensor carecera de todo valor probatorio.”

En esta disposicion establece que queda prohibida toda incomunicacién o cualguier
olro medio para obligar al acusado a declarar en contra, ya que todos los detenidos

tendran acceso a un abogado o personas de su confianza, sin demora tras su detencion.
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En su fraccién Il “se le hara saber en audiencia publica y dentro de las cuarenta y
ocho horas siguientes a su consignacién a la justicia, el nombre de su acusador y la
naturaleza y causa de la acusacién, a fin de que conozca bien el hecho punible que se le

atribuye y pueda contestar el cargo, rindiendo en este acto su declaraciéon preparatoria.”

En_su_fraccion {V establece que * Siempre que lo solicite, serd careado en

presencia del juez con quienes deponga en su contra; *

Esta disposicion sefiala que siempre que el procesado lo solicite, seré careado en
presencia del juez con los testigos que él considere conveniente, los careos se practicaran
dando lectura a las declaraciones de los careos, el resultado del careo se asentara en el
expediente, también el procesado debe ser confrontado con los testigos, para que pueda

haceres las preguntas que considere necesarias para su defensa.

En_su_fraccidn V “Se le recibiran los testigos y demas pruebas que ofrezca,

concediéndosele el tiempo que la ley estime necesario al efecto auxiliandosele para
obtener la comparecencia de las personas cuyo testimonio solicite, siempre que se
encuentre en el lugar del proceso”.

El inculpado tiene derecho a ofrecer todas las pruebas y los testigos que considere
conveniente, siempre que pueda ser conducente, a juicio del Ministerio Piblico, juez o
tribunai, cuando el Ministerio Publico o la idea judicial io estime necesario, podra por algin

otro medio de prueba, establecer su autenticidad.

En su fraccién VI “Sera juzgado en audiencia pablica por un juez de ciudadanos

que sepa leer y escribir, vecinos del lugar y partido en que se cometiere ef delito, siempre

que este pueda ser castigado con una pena mayor de un afo de prisién. En todo caso sera
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juzgado por un jurado los deiitos cometidos por medio de la prensa contra el orden piblico
o la sequridad exterior o interior de la Nacién.”

Agui sefala que el inculpado deberd ser juzgado en audiencia pablica por un juez o
jurado de cludadanos, segin lo establezca la ley, tas audiencias serdn pablicas pudiendo
entrare libremente todas las personas mayores de edad y en caso de que se tralara de un
delito que vaya en contra de la moral, la audiencia serd a puerta cermada y s6lo podra

entrar las personas gue intervengan oficialmente.

En la fraccion VIl “ le seran facilitados todos los datos que solicite para su defensa y

que conste en e! proceso;

En su fraccion VIl “Sera juzgado antes de cuatro meses si se tratare de delitos

cuya pena maxima no exceda de dos afios de prision y antes de un afo si la pena
excediere de ese tiempo, salvo que solicite mayor plazo para su defensa.”

La duracién de los juicios no podra ser mayor de 4 meses si el delito del que se le
acusa tiene una pena maxima de 2 anos pero si la pena es mayor el juicio no podra

exceder de un afo.

En su fraccion Xi sefala que “Desde el inicio de un proceso serd informado de los
derechos que en su favor consigna esta Constitucién tendra derecho a una defensa
adecuada por sl, 0 por personas de su confianza. Si no requiere ¢ no puede nombrar
defensor, después de haber sido requerido para hacerlo, €l juez designara defensor de
oficio. También tendra derecho a que su defensor comparezca en todos los actos del
proceso y éste tendra obligacion de hacerlo cuantas veces se le requiera y “.

De lo antes expuesto se tiene que el inculpado tiene derecho a contar con un

defensor desde el momento de la detencion, el cual tiene la facultad de estar presente en
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todos ios actos de juicio y debe ser preferentemente elegido por su acusado; en caso

contrario, serd nombrado por el juez al rendir el acusado su declaracion preparatoria,

En_la_fraccidn X sefiala que *En ningdn caso podrad prolongarse la prision o
detencidn por falta de pago de honorarios de defensores o por cualquier otra prestacion de
dinero, por causa de responsabilidad civil 0 algun otro motivo analogo.

Tampeoco podra prolongarse la prision preventiva por mas de un tiempo del que
como maximo fije la ley al delito que motivare el proceso. En toda pena de prisién que
imponga una sentencia, se computard el tiempo de la detencion.

Las garantias previstas en las fracciones I, V, Vil y IX también seran observadas
durante la averiguacion previa, en los términos y con los requisitos y limites que las leyes
establezcan; lo previsto en la fraccién !l no estaré sujeto a condicién alguna.

En todo proceso penal la victima o el ofendido por algin delito, tendré derecho a
recibir asesoria juridica, a que se le satisfaga la reparacion del dafio cuando procede, a
coadyuvar con el Ministerio Publico, a que se le preste atencién médica de urgencia y, los
demas que sefialen las leyes.”

Por lo antes expuesto en esta Ultima fraccion tenemos que no pedra prolengarse la
prision de cualgquier indiciado por deudas de caracler civil, tampoco la prision preventiva
podra exceder el tiempo que la ley establezca como maximo por el delito que se comelio.
Para la compurgacion de la sentencia que se le impuso por dicho delito, ya que se le

contara de la fecha de su detencion.
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CAPITULO llt LA DETENCION

A) DELITO FLAGRANTE.

Como ya se explicé anteriormente la detencion solamente estard autorizada en
caso de delito flagrante o cuando exista una orden judicial y sin que proceda denuncia,
acusacién o querella, no se concedera autorizacion para practicarla en caso de que no se

cumplan estos requisitos.

El Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal nos da la definicion
de delito flagrante en su articulo 267 “Se entiende que existe delito flagrante cuando una
persona es detenida en el momento de estarlo cometiendo, ¢ bien cuando el inculpado es

perseguido materiaimente ¢ inmediatamente después de ejecutado el delito”.

De lo anterior se puede decir que existe delito flagrante cuando un sujeto es
detenido en el momento mismo de cometer el delito, sin solucidén de continuidad alguna
entre la participacion del crimen y en el instante en que se proceda la captura, a sus
autores en su huida perseguidos por el clamor del plblico o portando armas, efectos ¢

instrumentos relacionados con el hecho antijuridico que acaba de perpetrarse.

El articulo antes citado establece la forma en que se equipara la existencia del
delito ftagrante, “Cuando una persona es sefalada como responsable por la victima, algan
testigo presencial de los hechos o quien hubiera participado con ella en la comisién del

delito: o se encuentre enh su poder el objeto, instrumento o producto del delito; o bien
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aparezca huellas o indicios gue hagan presumir fundadamente su participacion en el

delito.” (23)

Aqui se hace referencia de un particular, que por odio 0 venganza, o cualquier otra
motivacion en particular retuviere en su poder, sin entregar inmediatamente a la autoridad,
a las personas detenidas infraganti, en el momento que cometié el ilicito, debiendo poner a
disposicion a las personas detenidas y no lo hacen estarian cometiendo el delito de

privacién ilegal de la libertad,

Conforme a lo que establece el articulo 268 Bis, del Cddigo de Procedimientos
Penales, dice que “En los casos de delito flagrante y en los urgentes, ningdn indiciado
podré ser retenido por el Ministerio Pablico por mas de cuarenta y ocho horas de plazo en

que debera ordenar su libertad o ponerlo a disposicidn de autoridad judicial.

Solamente cuando exista delincuencia organizada podra duplicar el plazo de 48
horas, plazo en que deberd dejarlo en liberad o ponero a disposicidn de la autoridad
judicial,

También nos hace mencién el articulo 16 constitucional en donde prevé por
excepcion algunos casos de delito flagrante, cualquier persona puede detener al indiciado
poniéndolo a disposicién del Ministerio Publico, mas sin embargo en este texto también
faculta a la autoridad administrativa, para que proceda a las detenciones, y esta a la vez
comete una serie de ilicitos, como el delito de privacion ilegal de la libertad, ya que segdn
ellos son sospechosos en la comisidn de un delito, y los detienen por varias horas
mientras son extorsionados bajo amenazas de ponerio a disposicién del Ministerio Piblico
donde ejercen presiones, inlimidaciones, fisicas y morales para que se acepten su

culpabilidad en el ilicito que se les imputa, violando sus garantias individuales.

{23) Cédigo de Procedimientos Penales Para el Distrito Federal Editorial: PomGa Edicion; 51 pagina: 58
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B) RETENCION POR ORDEN DEL MINISTERIO PUBLICO.

Conforme a lo que establece el Codigo de Procedimientos Penales en su articulo
268 Bis, donde hace referencia de que la detencién solamente estard autorizada “en los
casos de delito flagrante y en los urgentes”, por el delito o los delitos que haya cometido y
posteriormente se iniciard la averiguacién previa correspondiente y seguin como proceda
se decretar la retencidn del inculpado si se cumplen los requisitos de procedibilidad y si el

delito merece pena privativa de libertad o de lo contrario se ordenara su libertad.

Una vez iniciada la averiguacion previa el drgano investigador que es el Ministerio
Publico practicard foda y cada una de las diligencias necesarias, de los hechos de un
determinado delito debera seguirse una estructura sistematica y coherente obedeciendo a
su vez las disposiciones comrespondientes, para lograr esto debera ser auxiliado por peritos
y terceras personas como es la policla judicial, que esta obligado a proceder ias
detenciones de los delincuentes cuando aparezcan responsables de un delito que se
persigue de oficio, sin necesidad de una orden judicial, solamente hara estas detenciones

en caso de delito flagrante o en caso de notoria urgencia.

En la practica se puede observar que la policia judicial no cumple con sus
obligaciones como auxiliar del Ministerio Plblico se dedica a ia detencién de personas sin
dar aviso a! Ministerio Publico sin encontrarse en muchas ocasiones en delito flagrante, y
de esta manera los privan de su libertad, siendo en muchas ocasiones inocentes del delito
que se les imputa, y de esta manera no cumplen con el cargo que se les asigno, para

practicar diligencias.

Por otra parte el Ministerio Publico ejercitard accidn penal poniendo a dispasicion

del juez las diligencias ¢ al indiciado en su caso, se pondra al indiciado a disposicion del
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juez en una céarcel preventiva, en estos lugares de detencién no habra rejas y con las

seguridades respectivas funcionaran salas de espera como lo establece el articulo 134 bis.

De o anterior se puede decir que el articulo 4 del Cédigo de Procedimientos
Penales seilala que cuando en la "averiguacién, previa no aparezca la detencién de
persona alguna, el Ministerio Publico practicara todas las diligencias necesarias hasta dejar
comprobados los requisitos que sefala e! articulo 16 constitucional para obtener la orden

de aprehension”.

Como marca el articulo 16 constitucional que se debera cumplir ciertos requisitos
para proceder a la detencién de una persona aveces no es necesario que se llenen estos
requisitos que exige el articulo antes mencionado, solamente cuando el delito no merezca
pena corporal el Ministerio Publico es el que decide si es conveniente que se ejercite la

accién penal.

Es indudable que en muchas ocasiones el Ministerio Plblico cuando inicia las
averiguaciones previas no las pueden integrar porque practican muchas diligencias, ya que
solamente la autoridad judicial las realizan como es él cateo, la expedicién de exhortos etc.
y como no pueden integrar las avenguaciones previas por el exceso de diligencias se ias
mandan incompletas al juez para que él resuelva, y posteriormente pasan a la

consignacion.

Es importante sedalar que se entiende por consignacioén, es el acto mediante el cual
el Ministerio Pdblico, ya que tiene integrada la averiguacién previa en este momento es
ejercitada la accidn penal, poniendo a disposicion del juez penal correspondiente en tumo,
todo lo actuado con fase integratoria, asi como a las personas, cosas etc. relacionadas con

la averiguacién previa,

Para poder consignar a una persona debe de cumplir ciertos requisitos, primero gue

se hayan integrado los elementos del Cuerpo del Delito y la probable responsabilidad del
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indiciado, sin estos términos es imposible que se ejercite accidn penal, tiene como
presupuesto un delito y un delincuente, por lo tanto el ejercicio de la accién penal debe de

referirse desde el principio al fin.

El Ministerio Pablico al consignar tiene ia obligacion de manifestar los nombres de
los delincuentes, ¢l delito que motiva al ejercicio de la accidén penal, es importante que el
Ministerio Publico analice el pliego de consignacion en lo referente a las pruebas del hecho
delictivo, y que tengan fundamento con lo que establecen las normas penales, de esta

manera se puede proceder para la comprobacion de la presunta responsabilidad.

Posteriormente el juez ya comprobado y analizado las conductas que estime
constitutivas de ciertos delitos, entonces el juez tomara en cuenta si los hechos amerita
una sancidn corporal o si por lo contraric Se sanciona con una pena altemativa,
posteriormente procederd a una orden de aprehensién o de comparecencia o al auto de

formal prisién.

C) ORDEN DE APREHENS!ON JUDICIAL.

Conforme a lo que establece el articulo 272 del Cédigo de Procedimientos Penales,
explica que “la auteridad que ejecute una orden judicial de aprehension, debera poner al
inculpado a disposicion del juez que la libr, sin dilacién alguna y bajo su mas estricta

responsabilidad. La contravencion a lo anterior, sera sancionado por la ley penal”.

Esta disposicién dice que fa orden de aprehension y detencién es el mandamiento

que deber# estar fundado y escrito por una orden judicial competente, para poder privar de
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la libertad a una persona que se estima que es la probable responsable de un delito

sancionado con pena corporal, y que el Ministerio Publico va a ejercitar la accién penal.

Siempre que se lleva acabo una aprehensiéon en virtud de orden judicial, guien la
hubiere solicitado deberd poner al inculpado a disposicion dei tribunal respectivo
informando a este acerca de la fecha, hora y lugar en que se efectué y dando a conocer al

detenido los derechos que tiene para asignar su defensor o persona de confianza.

Se hace referencia que el Ministerio Puablico, cuando solicita una orden de
aprehension en contra de una persona ¢ personas debe estar autorizada por la autoridad

judicial, ya que puede otorgaria o negara.

Para que proceda la orden de aprehension por la autoridad judicial debera reunir los

siguientes requisitos:

I. “Que exista una denuncia o querella”,

Il. Que la denuncia o querella se refiera a un delito sancionado con pena corporal.

Hl. Que la denuncia o querella esté apoyada "por declaracién bajo protesta de

persona digna de f&", o por otros dalos que hagan probable la responsabilidad del

inculpado.

V. Que lo pida el Ministerio Pablico. ( 24 )

De lo anterior se puede concluir que en las fracciones antes mencionadas, para que
exista una orden de aprehensién debe de existir una denuncia o querella se debe referir a
un delito gue esle sancionado con pena corporal, el érganc jurisdiccional debe determinar
si el hecho a que se refiere a la denuncia o gquerefla constituye un delito o no, de esta
manera se pueden integrar los elementos del cuerpo del delito y la probable
responsabilidad del inculpado, entonces se podra librar una orden de aprehension,
conforme a los requisitos que establece el articulo 16 constitucional.

(24) Francisco Villa José, El Ministerio PUblico Federa), Editorial Pornia S.A., Edicion 1era, México 1985 P. 258,
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Para que se gire una orden de aprehensién, ademas de la denuncia o querella, se
necesita la declaracién de un tercero que lo apoye bajo protesta de decir verdad, en
ausencia de la declaracion de un tercero, es suficiente para llenar los requisitos necesarios
para la orden de aprehension conforme a to gque establece la ley y que haya suficientes

datos que hagan probable la responsabilidad del inculpado.

Conforme a lo que establece el articulo 132 de! Cddigo de Procedimientos Penales

sefala que para que un juez pueda librar orden de aprehension se requiere:

. “Que el Ministerio Publico lo haya solicitado”.
Il. Que se regnan ios requisitos fijados por el articulo 16 Constitucional Federal.

Por lo que respecta en aquellos casos en que el delito no dé lugar a aprehension, a
pedimento del Ministerioc Puablico se librara orden de comparecencia en contra del
inculpado para que rinda su declaracion preparatoria siempre que se hayan reunido los
elementos del delito y la probable responsabilidad.

Por o que corresponde a la ejecucién de la orden, esta le compete a fa policia
judicial, para que lo poenga a disposicion del Ministerio Plbiico, o de lo contrario al juez, la
policia judicial para que ponga a disposicion a una persona contara con un término maximo
de 24 horas para cumplir con la orden, salvo que la detencion sea fuera del lugar a donde
se encuentre el juez, se agregara el tiempo suficiente para que recorra la distancia en
donde se efectuara la detencion.

Debe sefalarse que la policia judicial encargada de ejecutar las ordenes de
aprehension, en muchas ocasiones violan estas disposiciones, sin que alguna autoridad
hagan nada en conltra de estas arbitrariedades.

Por otra parte la orden de aprehension son resoluciones judiciales que mandan o

determinan la privacion de la libertad de una persona cuando, se evade de la carcel,
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gozando de la libertad bajo protesta se ausentan de la poblacién sin el permiso det
juzgador, deja de cumplir con la obligacién inherente al disfrute de la libertad bajo fianza.

El juez va ha determinar la comprobacién de los elementos del cuerpo del delito y la
probable responsabilidad y si necesita mandar una orden de aprehensién que el hecho
este sancionado con pena corporal y que esté fundamento en los articulos 16 y 18

Conslitucionales.

D) POR AUTO DE FORMAL PRISION.

Por el auto de format prision se debe de entender como “la resolucién pronunciada
por el juez, para resolver la sitvacidn jurldica del inculpade al vencer el término
constitucional de setenta y dos horas, por estar comprobados los elementos integrantes de!
cuerpo de un delito que merezca pena corporal y los datos suficientes para hacer probable
su responsabilidad; para asi determinar el delito o delitos por los que ha de seguirse el

proceso”. {25)

Es decir el auto de formar prisién sera dictado cuando se retinan los elementos del
delito y la probable responsable aunado a este que la pena del delito que se le impute a

dicha persona amerite pena privativa de la libertad.

Se puede agregar que el aute de formal prisidn con sujecidn a proceso, es la
resolucion que dicla el juez, cuando se trata de delitos sancionados con pena corporal o
alternativa, cuando ya se integrd los elementos del cuerpo del delito y la probable
responsabilidad del indiciado en cuanto se resuelve la situacién juridica del procesado y

fifindose el proceso que se seguira posteriormente ya sea sumario u ordinario.

{25) Ibidem P. 268.
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Conforme a lo que establece el arliculo 297 del cédigo de Procedimientos Penales,

sefiala los requisitos que deberd reunir cuando se dicta el auto de formal prisién.

I. “Se dictara dentro del plazo de setenta y dos horas, a partir de que el indiciade
sea puesto a disposicion de la autoridad judicial’;

Se podra duplicar el plazo si lo solicita el inculpado o su defensor.

{I. *Que se halla tomado la declaracién preparatoria al inculpado en los términos de
ley, o bien, conste con el expediente que se negd a emitirlas™;
Es decir cuando se le haya tomado la declaracién en la fecha y hora exacta en que

se dictd.

lil. *Que de fo actuado aparezcan datos suficientes que acrediten el cuerpo de!
delito por el cuat deba seguirse en proceso”.

En esta fraccién se refiere que el proceso se debera seguir por el delito o los delitos
que se les haya comprobado, sirviendo como base el auto de formal prision que es

la base para que se le siga el procedimiento.

IV. *Que el delito sea sancionado con pena privativa de libertad™;

Se entiende que la ley sefala una penalidad, que no exceda de cinco afios
conforme al término medio aritmético, y que el delito esle clasificado como grave,
conforme a lo que establece el artfculo 268 bis del Cddigo de Procedimientos

Penales.

V. “Que no este acreditada alguna causa de licitud™;
E! auto de formal prision debe de cumplir con los requisitos que nos establece e!
articulo 16 constitucional, y también io que nos sefiala el Codigo de Procedimientos

Penales.
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VI. “Que de lo actuado aparezcan datos suficientes que hagan probable la

responsabilidad del indiciado y”. (26)

Vil. Los nombres y firmas del juez que dicte la resolucion y del secretario que ias

autorice.

Se practicaran todas las diligencias, hasta comprobar todos los elementos del delito

y la probable responsabilidad del indiciado.

Consecuencias del Auto de Formal Prision.

Reunidos los requisitos, el juez penal, declara abierto el procedimiento ya sea
ordinario o sumario.

El auto de formal prisidn necesariamente da Inicio a un proceso, al dejar
comprobado los elementos del tipo penal y la probable responsabilidad del inculpado; aqui
va a intervenir el 6rgano jurisdiccional para que resuelva un caso concreto.

Cuando se dicta el auto de formal prisién, va a sefalar el delito por el que se debera
seguir el proceso, permitiéndole de manera ordenada es decir su defensa, acusacién y
decisién.

De esta manera se justifica la prisién preventiva, cuando concluye el auto de formai
prisién, queda sujeta la persona ante el 6rgano jurisdiccional, que va ha determinar su
situacién juridica del indiciado en un plazo de setenta y dos horas.

El juez penal va a resolver en cinco puntos resolutivos, el auto de formal prision.

1.- “La orden de que se decrela la formal prision especificandose contra quién y por qué
delitos.
2.- Orden de que se identifique por ios medios legales al procesado.

(26) ibidem P. 250
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3.- Orden de que se solicite informe de los anteriores ingresos.

4.- Orden de que se expidan las boletas y copias autorizadas del auto de formal prision,
para comunicarlo &l jefe del establecimiento donde se encuentre el detenido.

5.- La orden de que se notifique ta resolucién al procesado, haciéndole saber el derecho
que tiene para apelar”. (27)

El auto de sujecién a proceso y la libertad por falta de elementos para poder
procesar se comunicara en la misma forma al superior jerarquico del procesado cuando
este sea servidor publico, conforme a lo que establece el articulo 299 del Cédigo de
Procedimientos Penales.

Conforme a lo que establece el articulo 300 del Codigo de Procedimientos Penales,
nos senala que “el auto de formal prisidn y de sujecion a proceso sera apelable en e} efecto
devolutivo”.

Es decir aquf esta previsto el auto de sujecibn a proceso en este auto se
encuentran reunidos fos elementos del tipo penal y la probable responsabilidad del
indiciado, pero en este caso el delito que se le imputa al detenido la pena es alternativa.

Podemos definir el auto de sujecidn a proceso como “una resolucién que se dicta
cuando se estima que hay base para iniciar un proceso, por estar comprobados el cuerpo
del delito y la probable responsabilidad”.

Come ya se dijo anteriormente el auto de sujecidn a proceso tiene todos los
requisitos medulares y formales del auto de formal prisidn pero su objeto de este es dar
base a un proceso y el auto de sujecidon a proceso se dicta cuando el delito imputado no

tiene sefialada pena corporal.

(27) Franco Op. Cit. P. 279
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E} POR EJECUCION DE SENTENCIA.

Por ejecucidn de sentencia se debe de entender, como la conclusion del proceso, y
es cuando el juzgador emite su resolucion en un caso concreto, estableciendo la situacion
procesal de las personas a las cuales se les imputa un hecho delictivo, es decir el juez ha
valorado todos los elementos probalorios de los hechos delictivos para que apliquen una

sancion que les corresponde por haber cometido el delito.

Conforme a lo que establece el Cédigo Penal en su articulo 77 se pondra al
sentenciado a disposicién del poder “Ejecutivo Local la ejecucion de las sanclones, con
consufta del 6rgano técnico que sefiale la ley”, también va a determninar el lugar de la

compurgacion de la sentencia,

Por ofra parte se puede definir la sentencia como “La resolucion judicial que
contiene la decisién def érgano jurisdiccional sobre la relacion de Derecho Penal planteada

en el proceso y que pone fin a la instancia”. {28)

Para el autor Alcala Zamora, define a la sentencia como “la declaracién de voluntad

del juzgado, acerca del problema de fondo controvertido u objeto al proceso”. {29)

Para que el juez dicte sentencia analiza varios puntos como que tenga
conocimiento de los hechos, donde se ubica el hecho conocido, que marca el Cédigo
Penal y por Oltimo va ha decidir si se cometid o no el delito y en el caso de que lo haya

cometido saber si opera alguna agravante o excluyente de responsabilidad.

(28) Garcia Ramirez Sergio, Curso de Derecho Procesat Penal, 59 Edicion, Editorial Pornia SA de C.V.,
México 1990, P. 641.

{29) Ibidem P. 643.
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Conforme a lo que establece el articulo 72 del Codige de Procedimientos Penales

las sentencias deberan contener los siguientes requisitos.

Toda resolucién judicial expresara la fecha en que se pronuncie, los decretos se
reduciran a expresar e limite.

Los autos contendran una breve exposicion del punto de que se trate y la resolucion
que corresponda, precedida de sus fundamentos legales. Las sentencias contendran,

. “El lugar en que se pronuncie; “Destacando con ello [a jurisdiccion que le compete

a quien la dicta.

Il. “Los nombres y apellidos del acusado, su sobrenombre si lo tuviere, el lugar de

nacimiento, nacionalidad, edad, estado civil, en su caso el grupo étnico indigena a!

que pertenezca, idioma, residencia, o domicilio, ocupacion, oficio o profesion.” es

decir todos sus generales.

Il “Un estrato de los hechos exclusivamente conducentes a los puntos resolutivos

del auto o de la sentencia en su caso, evitando la reproduccién innecesaria de

constancias,” Es decir un estrato de los hechos gue tengan vinculacion directa con

los puntos resolutivos de {a sentencia, es practica generalizada de que muchos

juzgadores acostumbran a vaciar todo lo existente en el expediente cuando se

refiere a los hechos de! proceso.

IV. “Las consideraciones y los fundamentos legales de la sentencia y".

V. La condenacién o absolucion correspondiente y los demas puntos “resolutivos”.

Que sera referida al caso concreto o sea la opinion juridica del juzgado conforme a

los elementos que contengan en el expediente.

De ios requisitos antes mencionados se puede decir que las sentencia puede tener
dos resoluciones una que la sentencia sea definitiva es decir la que va a resolver el

proceso y que Se encuentre responsable penalmente al procesado y otra de las
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resoluciones es que no se hayan reunido los requisilos que marca el articulo 16
Constitucional, en cuyo caso se ordenard que se ponga en libertad al procesado.

Las sentencias las podemos clasificar, segln el autor Alcald Zamora en:

“Las sentencias de condena, cuando viene al caso la condenatoria.

“Las sentencias declarativas, cuando se piantea la absolutoria.

“Las sentencias Constitutivas, son aguella en que se remata la accién de revision”

(30

Hay varias ciasificaciones de sentencias, pero para nuestro estudio se tienen las

que establece el Codigo de Procedimientos Penales, en su articulo 443 en este

ordenamiento sefialan a las sentencias que causan ejecutoria.

“Son irrevocables y por lo tanto causan ejecutoria.

I. Las sentencias pronunciadas en primera instancia, cuando se hayan cometido

expresamente, © cuando expirado el término que la ley fija para interponer algun

recurso, no se hayan interpuesto y,

ll. Las sentencias de segunda instancia y aquellas contra las cuales no concede la

iey recurso alguno”.

De lo antes expuesto se tiene que la sentencia es imevocable cuando no se
concede ningdn recurso ante los tribunales que pueda producir su revocacion en todo © en
parte como lo establece el articulo 576 del Codigo de Procedimientos Penales, mas no
quedan incluidos; los medios extraordinarios de impugnacion.

La ejecucion de la sentencia se puede entender como *Ei conjunto de actos

necesarios para hacer efectivo el mandato juridico contenido en la definitiva.” (31)

{30} 1 bidem P. 642.

(31) ibidem P. 642.
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El articulo 575 del Cédigo de Procedimientos Penales, habla de la ejecucion de la
sentencia, que le corresponde principaimente a la Direccidén General de Prevision y
Readaptacién Social y esta a la vez le designara los lugares donde los reos deberan
cumplir su sancion, y serd la de privarlo de su libertad, ejercera todas las funciones que le
exijan las leyes y reglamentos de la institucién, fambién se practicara todas las diligencias
para que la sentencia se cumpla estrictamente y reprimira todos los abusos que cometan

sus subaltemos.

Las diligencias a las que se refiere el articulo antes mencionado es que se
prevendra al reo para que no vuelva a reincidir advirtiéndole las sanciones a que se
expone, y de ello se extenderd diligencias, con el fin de hacer efectivas las sanciones de

reincidencia.

Cuando se dicla una sentencia ejecutoriada ya sea absolutoria el juez o tribunal
expedira dentro de un término de 48 horas una copia certificada por fa Direccién General
de Prevencién y Readaptacion Social y esta copia contendra todos los datos del reo y si no
cumple esta disposicidn serd sancionados como lo establece e} articulo 578 del Cédigo de

Procedimientos Penales.

También se puede sefalar que la sentencia determina restricciones de libertad o
derechos o suspencion condicional de la ejecucion de la sentencia, el juez dispondra ia
vigilancia de la autoridad sobre el sentenciado, que tendrd la misma duracion que la

correspondiente a la sancion impuesta.

La vigilancia consistira en ejercer sobre el sentenciado observacion y crientacién en
su conducta por personal especializado dependiente de la autoridad ejecutora, para lograr
su readaptacién social y tenga la aceptacién de la sociedad, como lo establece el articulo

50 bis del Codigo Penal.
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Es importante sefalar a las sentencias de condena que nos explica el articulo 90
del Cédigo Penal y son las que se les otorga el disfrute y los beneficios de fa condena

condicional y se ejecutara a las siguientes nomas,

I. “El juez o tribunal, en su caso, al dictar sentencia de condena y en caso de que no
cumpliera con las normas establecidas se le suspendera la ejecucion de la pena.
a) Que la condena se refiere a la pena de prisidn que no exceda de cuatro
afos;
b) Que el sentenciado no sea de reincidencia por delitos dolosos y, ademas
que haya evidenciado buena conducta positiva, antes y después del hecho
punible y;
¢) Que por sus antecedentes personales o modo modesto de vivir ast como su
naturaleza, modalidades y moviles del delito, se presume que et sentenciado
no volvera a delinguir,

ll. “Para gozar de este beneficio el sentenciado deber.

a) Otorgar la garantia o sujetarse a las medidas que se le fije para asegurar su
representacion, ante la autoridad siempre gue fuere requerido.

b) Obligarse a residir en determinado lugar, del que no podré ausentarse sin
permiso de la autoridad que ejerza sobre el cuidado y vigilancia;

¢) Desempenar en el plazo que se e fij¢, profesion, arte, oficio, u ocupacion
licitos.

d) Abstenerse del abuso de bebidas embriagantes y del empleo de
estupefacienies, psicotrépicos u otras sustancias que produzcan efectos
similares, salvo prescripcién médica y

e) Reparacion del dano causado, cuando por sus circunstancias personaes no

puede reparar desde luego el dafo causado, dara caucién o se sujetara a las
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medidas que a juicio del juez o tribunal sea bastantes para asegurar que
cumplira.”

Los requisitos antes mencionados si no se llegaran a cumplirse se le suspendera la
pena de prisién y la multa y en cuanto a las de mas sanciones impuestas, el juez o tribunal
resolvera discrecionalmente segun las circunstancias del caso;

Los sentenciados que disfrutan de condena condicional estaran sujetos al cuidado y
vigilancia de la Direccion General de Servicios Coordinados de Prevencidn y Readaptacion

Social.
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CAPITULO IV TEORIA DEL DELITO

A) CONCEPTO.

De acuerdo con nuesiro Derecho Positivo, el articulo 7 del Céddigo Penal, para el
Distrito Federal en materia comun y para toda la Republica en materia Federal, establece

que el "delito es el acto u omisién gue sancionan las leyes penales”.

Dentro del concepto, puede comprenderse la accidn u omisién es decir el hacer

positivo y el negativo (no hacer); el actuar y el abstenerse de obrar.

El elemento objetivo de un delito es la conducta, desde luego la humana, la cual
puede presentar, las formas de accion, omisidn y comision por omisién, mientras que la
accion se integra mediante una actividad (ejecucion) voluntaria (concepcidn y decisién); la
omisién y la comision por omisién se conforman por una inactividad diferenciandose en
que la omision no hay violacién de un deber juridico de obrar, en tanto en la comisién por

omision se violan dos deberes juridicos, una de cbrar y otra de abstenerse.

El delito es ante todo un acto humano, una modalidad juridica trascendente de la

conducta humana accion.

Hay diferentes autores que definen e! delito como Camanca que explica sobre la
“infraccion de la ley de estado, promulgada para proteger la seguridad de los ciudadanos,
resultante de un acto externo positivo o negativo moralmente imputable y pollticamente

danosa”,

Para Jiménez de Asua “es una conducta, {acto u omision) mediante la amenaza de

una pena (por las leyes penales). No es necesario que la conducta tenga eficaz secuencia
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en la pena, tan sélo basta congue ésta amenace, es decir se anuncie como la

consecuencla misma legalmente necesaria™ (32).

Cuello Caldn dice que “el delito es humana, antijuridica, tipica, culpable y punible”.
Edmundo Mezger “delito es la accion tipica, antijuridica y culpable”.

Rall Garofalo de la escuela positiva dice que “delito es la violacion de los
sentimientos aitruista de piedad y probidad en la medida indispensable para la
readaptacion del individuo o la colectividad.” {33)

Respecto al objeto del delito en general. Radl Carranca y Trujillo, sefala que el
objete det delito es la persona o cosa, o el bien o ef interés juridico, penalmente protegidos.

Los tratadistas distinguen entre objeto material y objeto juridico. E! objeto material
es la persona o cosa sobre la que recae el delito, Lo son cualesquiera de los sujetos
pasivos o bien las cosas animadas o inanimadas. El objeto juridico es el bien o el interés
juridico, objeto de la accién incriminable” (34}

En este caso del delito sujeto a estudio, es decir de {a privacién ilegal de la libertad,

el objeto juridico, sin duda alguna, es la libertad fisica.

(32) Jiménez de Asua Luis, Tratado de Derecho Penal, Tomo I, Editorial Lozada S.A. 2* Edicién, Buenos
Ajres 1997 P.177.
{33) Guello Calan Eugenio, Derecho Penal Parte General, Volumen |, Editorial Barcelona 1971. P. 120.

(34) Carranca Op. Cit P. 1991,
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B) ELEMENTOS DEL DELITO.

La doctrina penal mexicana toma los elementos que sirven para dar contenido al

concepto del delito, de la propia ley.

Para el autor Femando Castellanos Tena, los elementos esenciales del delito son:
conducta, tipicidad, antjuridica y culpabilidad, mds esta Ultima requiere de imputabifidad

COMoO Presupuesto necesario.

El citado autor, no admite como elementos esenciales del mismo, a la imputabilidad,
a la punibilidad y a las condiciones objetivas de punibilidad, acerca de la imputabilidad dice
que “esta es mas bien es un presupuesto de la culpabilidad, o si se quiere dei delito, pero

no un elemento del mismo”.

De la punibilidad el mismo autor afirma que esta “es el merecimiento de una pena y
que no adguiere el rango de elemento esencial del delito” porque la pena se merece en

virtud de la naturaleza del comportamiento.(35).

Advirtiendo que no son lo mismo punibilidad y pena; la primera es la calidad de fa
conducta la cual, por su naturaleza, tipica, antijuridica y culpable amerita la imposicion de
la pena, esta en cambio, es el castigo legalmente impuesto por el estado al delincuente

para garantizar el orden juridico; es la reaccion del poder pablico frente al defito.

(35} Casteflanos Tena Femando, Lineamientos Elementales de Derecho Penal, Editorial Porria S.A de C.V. P.

131.



59

El mismo autor sostiene que “en cuanto a las condiciones objetivas de punibilidad,
tampoco constituye elementos esenciales del delito, s6lo por excepcidn son exigidas por el

legislador como condiciones para la imposicion de la pena. (36).

Para el autor Carranca y Tryjillo; sefiala que “infrinsecamente el delito presenta las
siguientes caracteristicas es una accion la que es antijuridica, culpable y tipica, por ello es
punible segun ciertas condiciones objetivas o sea que esta combinada con la amenaza de

una pena.

Accién porque es acto u omisidon humano, antijuridico porque ha de esta en
contradiccién con la norma ha de ser ilicita; tipica porque la ley ha de configurarda con el
tipo del delito previsto; culpable porque debe corresponder subjetivamente a una persona.
La norma prohibida sélo es eficaz penalmente por medio de la sancién; de donde deriva la

consecuencia punible”.

Tambien dice es “el aclo tipicamente antijuridico, culpable, sometidoc a veces a
condiciones objetivas de penalidad, imputable a un hombre y sometido a una sancion

penal® (37).

A nuestro juicio, las caracteristicas del delito serla; conduclta, adecuacion tipica,
antijuridica, imputabilidad, culpabilidad, penalidad y en ciertos casos condicidn objetiva de

punibilidad.

{36) Ibtdem P, 132.

(37) ibidem P. 214.
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Se puede concluir que para Carranca el acto v omisién es la "voluntad manifestada
por un movimiento del organismo o por falla de ejecucion de un hecho positivo exigido por
la ley, todo io cual produce un cambio en el mundo exterior”. Al decirse que esa accidén ha
de estar sancionada por la ley, se mantiene el principio de que la ignorancia de esta a
nadie beneficia asl como se deduce que la misma ley se obliga a enumerar
descriptivamente los tipos de los delitos que para los efectos penales pasan a ser unicos

tipos de acciones punibles.

Para entender los elementos del delito, los estudiaremos a continuacién y son; la

conducta, la tipicidad, la antijuricidad, la culpabilidad y la punibilidad.

a) Conducta.

"Et delito es ante todo una conducta humana”, a través de la conducta se refleja la
personalidad del autor.

Por conducta se puede enlender como “ el comportamiento humano voluntario
positivo o negativo, encaminado a un prop6sito. Solo la conducta humana tiene relevancia
para el Derecho Penal. El acto y la omisién debe comesponder al hombre porque
dnicamente &l es posible sujeto activo de las infracciones penales; es el Gnico ser capaz de
voluntariedad” (38).

Dentro del concepto conducta, puede entenderse la accidn y omision; es decir el

hacer positivo y negativo (no hacer); el actuar y el abstenerse de obrar,

{38) Castellanos Op. Cit. P, 149,
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La accién y 1a omision son dos unicos modos que reviste la conducta incriminable

como lo expresa el articulo 7 del cédigo Penal.

La accién lato sensu, se entiende para los efectos penales como la conducta
humana voluntaria, manifestada por medio de una accidén en sentido estricto acto o de
omisién, es decir, *en el acto se realiza una aclividad positiva, se hace lo que se debe
hacer, se actla viclando una norma que prohibe la omision se realiza una conducta

negativa, se deja de hacer.

La accion lato sensu, ha sido definida como * la manifestacién de voluntad que
mediante accidn u omisién, causa un cambio en el mundo exterior (Jiménez de Asia). Es
una conducta humana productora de un resultado y que revisten la forma de acto o la

omisién “{39).

De lo anterior se puede concluir que la accién estricto sensu o aclo, es la voluntad
manifestada por medio de un hacer activo corporal y voluntario, ta omisién es la conducta
humana manifestada por medic de un hacer activo, corporal y veluntariamente, en algunas

ocasiones en forma involuntaria, teniendo el deber legal de hacer.

El auter Cuello Caldn nos da la definicién de la accién lato sensu como “ la voluntad
exterior voluntaria encaminada a fa produccidn de un resultado. La accién en sentido
estricto, consiste en un movimiento corporal vcluntaric, o en una serie de movimientos

corporales dirigidos a la obtencion de un fin deteminado.

La accién en sentido penal, es una actividad corporal dirigido a la produccién de un

hecho que origine una modificacion en el mundo exterior ¢ ef peligro de que se produzca’.

(39) [bidem P, 236.
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Para Castellanos Tena el acto o la accién en sentido estricto sensu “Es todo hecho
humano voluntario, o todo movimiento voluntario del organismo capaz de modificar el

mundoc exterior 0 de poner en peligro dicha modificacion”.

Ya se ha dejado asentado que la omision es la conducta humana manifestada por

medio de un hacer activo, corporal y voluntario, teniendo el deber legal de hacer.

Cuelio Caldn sefiala que la omisidn es una "Una manifestacion de la voluntad que
se exterioriza en una conducta pasiva, en un no hacer pero no toda inactividad voluntaria
constituye una omision penal, es preciso para que esta exista, que la norma penal ordene
al omitente que obre, que ejecute un determinado hecho”. La omisién es la inactividad

voluntaria cuando la norma penal impone él deber de ejecutar un hecho determinado.”

También se dice que, la omisién radica en un abstenerse de obrar, simplemente en
uana abstencion; en dejar de hacer lo que se debe de ejecutar. La omisidn es una forma

negativa de la accion.

Se dice que los llamados delitos de comisidbn por omisién o falsos delitos de
omisidn, que consisten en la produccion de un resultado delictivo de caracter positivo,

mediante inactividad cuando existe él deber de obrar.

Para el autor Castellanos Tena, hace una distincién entre los delitos de accioén y por
omisién, al establecer que “en los delitos de accién se hace fo prohibido, en los de omisién
se deja de hacer lo mandado expresamente por la ley. En los de accion se infringe una ley
prohibiliva. Y en los de omision una dispositiva. En los delitos de comision por omision hay
una violacién de deberes: de obrar y de abstenerse. Y por ello se infringen dos normas:

una preceptiva y otra prohibitiva.

De lo anterior se puede citar el delito de P.LL. en la accidén y omisién. El acto o

accion lo encontramos primeramente en la comisién de este delito ilicito penal, en la
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descripcion que de! mismo hace en & artficulo 364 del codigo penal, al sefialar, “Al
particular que fuera de los casos previstos por la ley detenga a otro en una cércel privada o
en otro lugar, etc; la palabra detener implica, forzosamente, un hacer queride o deseado
por st mismo. La omisién en dicho delito, el deber legal de hacer, se encuentra en la
fraccion XVIl en él articulo 107 constitucional (omitir poner en libertad a una persona

cuando su detencidn o encierro no debe seguir); ¢casos como este abundan.

Ausencia de Conducta.

E! autor Castellanos Tena menciona que si llegara a faltar alguno de los elementos
esenciales del delito no se podra integrar y si la conducta esta ausente no habrd delito
entonces se estarfa hablando de la ausencia de conducta que es uno de los aspeclos
negativos o mejor dicho, impeditivos de la formacién de la figura delictiva, por ser la
actuacién humana, positiva o negativa, la base indispensable del delito como de toda
problema juridico muchos ilaman a la conducta soporte naturistico det ilicito penat.

De acuerdo con el articulo 15 del Cddigo Penal para el Distrito Federal en su
fraccion | se encuentra prevista una de las causas impeditivas de la integracién del delito
por ausencia de conducta, la lamada bis absoluta o fuerza fisica exterior irresistible.

El autor Celestino Porte Petit explica en que consiste la bis absocluta o fuerza fisica,
es un aspecto negativo det delito pero a la vez no la considera como excluyente de
responsabilidad, en cambio Castellanos Tena no esta de acuerdo el afimnar que ° la bis
absoluta o fuerza flsica sl es un excluyente de la responsabilidad, dado que lo es en virtud
que elimina un elemento esencial del delito, la conducta humana.”

Es unanime el pensamiento, en el senlido de considerar como factores eliminatorios
de la conducta, a la vis major (fuerza mayor) y a los movimientos reflejos. Entre nosotros

estas causas adquieren caracter supralegal, por no estar expresamente destacados en la
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ley, pero pueden operar, por que su presencia demuestra [a falta del elemento volitivo,
indispensable para ia aparicion de la conducta que, como hemos dicho, es siempre un
comportamiento humano voluntario.

La vis absoluta y la vis maior, difiere por razén de su presencia la primera deriva del
hombre y la segunda de la naturaleza. Los actos reflejos son movimientos corporales
involuntarios (si el sujeto puede controlarios o por lo menos retardarios ya no funcionan
come factores negativos del delito).

Como ya se explicé anteriormente es indispensable que exista aparicion de la
conducta ya que es un comportamiento voluntario: y dificiimente pueden operar la fuerza
fisica y la vis maior, y menos esta ditima en el delite de privacion ilegal de la libertad ya que
este ilicito penal, en la mayoria de los casos en que se comete, presupone que el infractor

obre conscientemente, es decir queriendo ese actuar delictuoso.

b) Tipicidad.

La Tipicidad es uno de los elementos esenciales del delito cuya ausencia impide su
configuracién.”, tal hipdlesis se encuentra prevista en él articulo 14 constitucional al
establecer: “En los juicios de orden criminal queda prehibido imponer, por simple analogia
0 mayoria de razén, pena alguna que no este decretada por una ley exactamente aplicable
al delito de que se trata” lo que significa que no existe delito sin tipicidad.

Por fipicidad se entiende como *“el encuadramiento de una conducta con la
descripcion hecha por la ley; la coincidencia del comportamiento con el descrito del
legislador. Es una suma la acusacion o adecuaciéon de un hecho a la hipotesis legislativa.
Para Celestino Porle Petit, 1a tipicidad es la adecuacién de la conducta al tipo, que se

resume en ta férmula nallua crimen sine tipo™
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El autor Castellanos Tena dice que “no debe confundirse el tipo con la tipicidad. EI
tipo es el que el estado hace de una conducta en los preceptos legales. La tipicidad es la
adecuacion de una conducta concreta con la descripcion legal formulada en abstracto”.

Cuando en algunos tipos (allanamiento de morada), se conlienen todos los
elementos del delito, es comecto decir que el tipo consiste en la descripcién legai de un
delito. Sin embargo; la ley en ocasiones dnicamente se limita a sefialar la conducta
prohibida (v ordenada en los delitos por omisidn): en este caso no puede hablarse de
descripcion del delito, sino una parte del mismo.

En toda conducta tipica hay un principio de antijuricidad como lo explica el maestro
Carranca y Trujillo, y dice que la accién antjuridica ha de ser tipica para ser considerada
delictiva.

Lo dicho anteriormente sobre el particular, sélo lo hemos de afiadir que “la accién
ha de encajar dentro de la figura de delito creada por la norma penat positiva, pues de lo
contraric al faltar el signo externo distinto de la antijuricidad penal, puede existir tipicidad
penal sin que exista accion antijuridica, como ocurre con las causas de justificacion en las
que hay tipicidad y también antijuricidad, por lo que el delito no existe. El tipo legal es ia
abstraccién concreta que ha trazado el legislador”,

La tipicidad es un elemento constitutivo del delito y sin ella serla incriminable la
accion. Para Eugenio Cuello Calén establece que “para detemminar si un hecho es
penalimente antijuridico habra que Acudir a un criteric decisivo a la ley penal. Si el hecho
cometido encaja denfro de algunos tipos de delito descrito en el texto legal existen grandes
probabilidades de que sea penalmente antjuridico, pero no seguridad. Pues en su
realizacion puede concurrir causa que excluyen la antijuricidad (causas de justificacién)
que no puedan ser previstas por el legislador al perfilar los diferentes tipos legales de
delito.” (40).

(40} Ibidem P. 166.
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Por lo tanto la adecuacién del hecho al tipo legal (lipicidad) es el modo de
exteriorizar ¢ manifestacién de su antijuricidad; la tipicidad es el indicio mas imporiante de
la antijuricidad. Cuando |a ley declara punible un hecho sélo establece una persecucién de
antijuricidad contra la que puede existir la prueba en contrario de la concurrencia de una

causa de justificacin.

Ausencia de Tipo y Tipicidad.

Cuando no se integra los elementos descritos en el tipo legal, agul se presenta el
aspecto negativo del delito llamado atipicidad que es la ausencia de la adecuacién de la
conducta al tipo.

Si la conducta no es tipica jamas podra ser delictuosa se puede hacer una
diferencia entre tipo y tipicidad la primera se presenta cuando el legislador, deliberada o
inadvertidamente, no describe una conducta que, segun el sentir general, deberia ser
inclulda en el catalogo de los delitos.

“La ausencia de tipicidad surge cuando existe tipo, pero nc se amolda a €l la
conducta dada, como en el caso de una copula con una mujer mayor de dieciocho afios
casta y honesta, obteniendo su consentimiento mediante seduccidn o engano; el hecho no
es tipico por falta de adecuacion exacta a la descriptiva legislativa en donde precisa, para
configurarse et delito de estupro, que la mujer sea menor de dieciocho afos. En el fondo,
en toda atipicidad hay falla de tipo; si un hecho especifico no encuadra exactamente en el
descrito por la ley, respecto de él no existe tipo.” (41)

De lo anterior se puede citar las causas de atipicidad como son:

a) Ausencia de la calidad exigida por fa ley en cuanto a los sujetos pasivos y activos.

b) Si falta el objelo material o el objeto jurldico.

{41) bldem P. 42.
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¢) Cuande no se dan las referencias temporales o especiales requeridas en el tipo.
d} Por no darse, en su ¢aso, la antijuridicidad especial.

Es decir aqui el legislador se refiere al describir el comportamiento se refiere a
clerta calidad en el sujeto active, en el pasivo 0 en ambos, por ejemplo el delito de
privacion ilegal de la libertad, el sujeto activo ha de ser un particular, de acuerdo con la
descripcidn que de dicho ilicito se hace en nuestro ordenamiento penal.

De lo anterior se puede citar otro ejemplo de atipicidad seria en los delitos
patrimoniales, el objeto juridico a tutelar son las propiedades ¢ posesiones perc que no
hubiera nada de esto se presentaria la alipicidad, porque no habria nada que tutelar.

A veces ¢l tipo describe el comportamiente bajo condiciones de lugar de tiempo, si
no opera, la conducta sera atipica; como cuando la ley sefiala que detenga a otro en una
carcel privada o en otro lugar por menos de cinco dias.

En resumen la atipicidad se encuentra descrita en el articulo 364 det Cédigo Penal
para el Distrito Federal.

La alipicidad la encontramos cuando no existe el objeto juridico a tutelar, Por

ejemplo la libertad, cuando se pretende privar a quien ya no la tiene.

c) Antijuricidad.

Es uno de los elementos més importantes para que se llegue a integrar un delito,

Comunmente se acepta como antijuridico lo contrario a derecho, en si se puede
decir quién actia antijuridicamente contradice un mandato de la ley.

Para Castellanos Tena, nos dice que “la antijuricidad radica en 1a viclacion del valor
o bien protegido a que se contrae el tipo penal respectivo y que la antijuricidad es
puramente objetiva, atiende solo el acto, a la conducta externa, y que para llegar a la

afirmacion de que una conducta es antijuridica, se requiere necesariamente un juicio de
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valor, una estimacién entre esa conducta en su fase materiat y la escala de valores del
estado”. Y para el autor Porte Petit dice que una conducta es antijuridica cuando siendo
tipica no esta protegida por una causa de justificacién.

Cuello Calon afira “la accién humana para ser delictiva ha de estar en oposicion
con una norma penal, que prohiba u ordene su ejecucion, ha de ser antijuridica; obra
antijuridicamente el que contraviene las normas penales”.

El autor antes citado encuentra en la juricidad un doble aspecto uno formal y otro
material, el primero esta constituida por una conducta opuesta a la norma y el segundo
esta integrado por la lesién o peligro para bienes juridicos.

Ambos aspectos suelen coincidir los hechos que las normas penales prohiben o
mandar a ejecutar son generalmente nocivos o peligrosos socialimente, pero ain cuando
no lo fuere siempre serfan antijuridicos para contravenir lo mandado por la norma.

Los hechos dafosos y perjudiciales para la colectividad (antijurldica materal), no
previsto por la norma penat solo seran antijuridicos cuando una ley los sancione.

El autor Eugenio Cuello Caldn, emplea los términos “prohiben o mandar ejecutar”
de lo anterior se puede decir que en cuanto la norma se refiere, y con lo cual no estamos
de acuerdo ya que en los preceptos o normas como - también éi les llama no se prohibe o
se manda a hacer una conducta, si no en esas normas de derecho penal Unicamente se
describe el tipo y se sanciona la conducta del mismo, pero no se prohibe ni se manda
ejecutar esa conducta.

Mas sin embarge es necesario mencionar el paméafo primero del articulo 364 del
codigo penal, en donde hace referencia al elemento de antijuricidad, cuando la conducta
tipica se realiza por et sujeto aclivo fuera de los casos previstos por la ley o como decia él
articulo 1093 del codigo penal de 1929, “al que sin orden de autoridad competente”. Esta
normativa frase, obliga en todo caso a examinar si et sujeto activo o agente obré sin

arreglo a la ley, pues cuando asi no fuere queda sin integrarse la figura tipica.
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El articulo 16 Constitucional, también menciona algunos casos en los que un
particular puede detener licitamente a otra perscna: “en los casos de delito flagrante, en
que cualquier persona puede aprehender al delincuente o a sus complices poniéndolos sin
demora a disposicion de la autoridad inmediata”. Pero si por odio o por venganza o
cualquier otro motivo el particular retuviera en su poder sin entregario inmediatamente a la
autoridad a las personas detenidas, estaria cometiendo el delito de privacion ilegal de la
libertad.

En resumen se dice que la conducta esta en aparente oposicion al Derecho y sin
embargo no sera antijuridico, por mediar alguna causa de justificacion las que constituyen
el aspecto negalivo de la antijuricidad. El delito puesto en consideracién, un individuo
puede privar de la libertad a otro y sin embargo puede no ser antijuridica, si se demuestra
que obrd en cumplimiento de un deber, en acatamiento de un mandato o de una orden.

Esta orden debe ser girada u ordenada por la autoridad competente y si esta orden
es mandada a ejecutar por una autoridad judicial (juez) la misma no sera antijuridica, pero
si esta orden proviene de autoridad administrativa y no de judicial, dicha privacién o
conducta del sujeto activo seria antijuridica dado que una autoridad administrativa no esta
facultada para girar una orden de aprehension.

De lo antes expuesto se puede ohservar gue no se puede girar una orden de
aprehension por la autoridad judicial, para que la ejecute un particular, si no una persona

investida de autoridad como lo es la policta judicial dnica y exclusiva.

Causas de Licitud o de Justificacién.
Las causas de licitud o de justificacion, también son conocidas como causas
exciuyentes de responsabilidad y son las condiciones que tiene el poder de excluir la

antijurtcidad de una conducta tipica.
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Nuesiro ordenamiento penal usa la expresidn circunstancias excluyentes de
responsabilidad.

Para el maestro Carranca y Trujillo utiliza la denominacién “ causas que excluyen
la incriminacién “ Castellanos Tena sostiene que “este nombre es mas adecuado que el
empleado por el legislador; ademas de comprender todos los aspectos negativos del
delito, se substituye la palabra circunstancias por causas” para castellanos Tena, las
causas que excluyen lz incriminacion son: ausencia de conducta, tipicidad, causas de
justificacién, impunibilidad y causas de inculpabilidad.

El autor Cuello Catén explica las causas de justificacién respecto al estado de
necesidad y dice que “es el peligro actual o inmediato para bienes juridicamente protegidos
que sdlo puede evitarse mediante lesion de bienes también juridicamente {utelados,
pertenecientes a otras personas.”

De lo anterior se puede citar un ejemplo en presencia de un estado de necesidad,
cuando se encierra a una persona anormal en una habitacion o en un establecimiento
propio para tales personas, con el fin de que este no llegue a privarse de la vida o en su
caso lesione a otras personas, precisamente por ser una persona trastornada de sus
facultades mentales, y consecuentemente peligrosa.

Existen ofras causas de justificacion como la que nos establece el Cadigo Penal
para el Distrito Federal, en su fraccion Vi del articulo 15, y tiene como excluyente de
responsabilidad obrar o en cumplimiento de un deber o en el ejercicio de un derecho
consignados en la ley.

De lo anterior se pueden cilar otras causas de justificacién que igualmente privan la
conducta del elemento antijuricidad, y por lo mismo, no se dé la integracién del delito.
Estas causas podrian ser que, una persona detenga a otra, pero fundéandose en una causa
legal, es decir que lo haga en cumplimiento de un deber, que sea una orden de

aprehension girada por la autoridad judicial, y estariamos en la presencia del ejercicio de
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un derecho cuando se detiene a una persona inflagranti como lo establece él articulo 16

Constitucional.

d) Culpabilidad.

Por culpabilidad se debe entender como * el nexo intelectual y emocional que liga al
sujeto con su acto.”

Para el autor Porte Petit considera a la culpabilidad como “et nexo intelectual y
emocional que liga al sujeto con el resultado de su acto, posicién solo valida por la
culpabilidad a tftulo doloso, pero no comprende los delitos culposos o no intelectuales en
los cuales, por su naturaleza misma, no es posible querer el resultado”,

Para el estudio de la culpabilidad se divide en dolo y culpa, el dolo consiste, “en el
actuar consistente y wvoluntario, dirigido a la produccion de un resultade fipico y
antijuridico.” (42)

En el dolo, el agente, conociendo la significacidén de su conducta, procede a
realizarta, en la culpa consciente o con prevision, se ejecuta el acto con la esperanza de
que no ocurrira el resultado previsible; existe también descuido por los intereses de los
demas, tanto en la forma dolosa o culposa, el comportamiento del sujeto se fraduce en
desprecio por el orden jurldico.

Conforme a lo que establece el cédigo Penal para el Distrito Federal, en su articulo
9, nos explica el dolo y la culpa. “Obra dolosamente el que conociendo [os elementos del
tipo penal, o previniendo como posible resultado tipico, quiere o acepta la realizacion del
hecho descrito por la ley, y obra culpesamente el que produce el resultado tipico, que no
previd siendo previsible o confiado en que no se produciria, en virtud de la violacion a un
deber de cuidado, que debia y podia observar seqin las circunstancias y condiciones

personales.”

(42) Ibidem P. 234.
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La culpabilidad tiene dos formas; el dolo y la culpa, segdn que el agente dirija su
voluntad conciente en la conjuncién del hecho tipificado en ta ley como delito, o cause igual
resultado por medio de su negligencia o prudencia. Se puede delinquir mediante una
determinada intencién delictuosa (dolo), o per un olvido, de ias precauciones
indispensables exigidas por el Eslado para la vida gregaria (culpa). También suele
hablarse de la pretencionalidad como una tercera forma o especie de la culpabilidad, si el

resultado delictivo sobre pasa a la intencidn del sujeto.

De acuerdo con el autor Carrancd y Trujillo sostiene gque “para que la accion sea
incriminable, ademas de antijuridica y tipica ha de ser culpable, ahora bien sélo puede ser
culpable el sujeto gue sea Imputable. La culpabilidad es la concrela capacidad de
imputacion legal, declarable jurisdiccionalmente, por no haber motivo legal de exclusion
con referencia al hecho de que se trate. La accion realizada en funcion de miedo o temor
corresponde a un sujeto imputable, pero al que no puede se le reprocha su conducta, por

lo que no es culpable”

Imputabilidad concurre a integrar la responsabilidad penal: declaracion jurisdiccional
de ser una persona imputable y culpable por una acciébn determinada y, como
consecuencia, sujeto de una pena cierta. En ofras palabras: juicio valorativo de reproche.
Por (ltimo, es evidente que la imputabilidad y la culpabilidad deben ser colocadas después
de la antijuridicidad y de |a tipicidad, entre ios elementos del delito: la culpa criminal sin un
obrar antijuridico y tipico es una quimera. (Binding). £l agente antes de ser culpable ha de

ser imputable.

Para Eugenio Cuello Calon, dice que "no basta que un hecho sea antijuridico y
tipico, si no gque también debe ser culpable. No es bastante que et agente sea su autor
material, es preciso ademas que sea un autor moral, que lo haya ejecutado culpablemente.

En la culpabilidad, ademas de haber una refacion de causalidad psicoldgica entre agente y
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accidn, existe un juicio de reprobacién de la conducta de éste, motivado por su
comportamienio contrario a la ley, pues al ejecutar en hecho que ésta prohibido ha

quebrantado su deber de obedeceria”.

Por lo antes expuesto se puede definir a la culpabilidad, como e} juicio de

reprobacién por la ejecucion de un hecho contraric a lo mandado por la ley.

Existe culpa, cuando se realiza la conducta sin encaminar la voluntad a Ia
produccién de un resuitado tipico pero este suige a pesar de ser previsible y evitable, por

negligencia o imprudencia, o por falta de cuidado.

También existe culpa cuando se obra sin intencion y sin la diligencia debida,

causando un resultado dafioso previsible penado por la ley.

£n los deftos culposos no intencionales o de imprudencia también existe
menosprecio por el orden juridico; hay una acluacién voluntaria que omite las cautelas o

precauciones necesarias para ser llevadera la vida en comun.

Para que se integre el elemento de culpabilidad, en forma de jurisprudencia se
requiere que el sujeto cause una accion (acto u omisidén) imprudentemente en el sentido de
esta palabra y que cause un resultado antijuridico y penado por la ley de acuerdo con el

articulo 8 del Cédigo Penal para el Distrito Federal vigente, en su fraccién II.

Para €l maestro Carranca y Trujillo explica que “ los delitos de culpa se denominan
genéricamente no intencionales o de imprudencia, y se cometen por imprevision,

negligencia, impericia, falta de reflexion o de cuidado.

Ahora bien notemos que la imprudencia es un hacer omitiendo algo mientras, que la
negligencia es un no hacer, la primera conliene eficacia activa, en tanto la segunda eficacia

pasiva.
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Ello nos impone a la critica: no puede ser imprudencia lo que es negligencia, por
otra parte, la imprevisién y la falta de reflexibon o de cuidado, como que son la
exteriorizacién de todo aquello que se omite la culpa, son elementos comunes a todas las
especies culposas y no puede, por ello mismo, quedar erigidas en especie propias, pues
les faltaria la Glima diferencia de donde puede afirmarse que, nuestro derecho, las
especies de delitos no intencionales solo estan constituidos por la negligencia y la

impericia, u otra por imprevisién, falta de reflexion o de cuidade”.

De acuerdo con Eugenio Cuello Calo dice que existe “culpa cuando obrando sin
intencién y sin la diligencia debida se causa un resultado dafioso, previsible y penado por

ia ley”.

Asi tenemos que el delito de privacion ilegal de la libertad es de dafio y doloso, en
donde es posible la tentativa, es doloso porque se realiza en forma intencional, es decir
queriendo actuar delictuoso y obra conscientemente, se advierte la dafada intencién con la
que se comete, quien lo hace de esta manera, lo hace de forma voluntaria y conocimiento

de causa.

Inculpabilidad o Causas que Excluyen a la Culpabilidad.

De lo anterior se puede decir que las causas o circunstancias que excluyen la
culpabilidad, son especiales situaciones o estados que concurran en la ejecucién del hecho
realizado por un sujeto imputable efiminando su culpabilidad.

El agente es imputable pero, a causa del concurso de tales circunstancias, extrafias
a su capacidad de conocer y de querer, no es culpable.

Las causas de exclusién de la culpabilidad son: la legitima defensa, putativa, el
exceso en la defensa cuando es motivada por el terror o angustia que la agresién origina,

el estado de necesidad en caso de conflicto de bienes de igiaal valor, {a abediencia cuando
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la agente lo desconoce la ificitud de la orden dada, la violencia fisica, la moral y el caso
fortuito.

Para que la inculpabilidad opere deben hallarse ausentes los elementos de
culpabilidad que son: conocimiento y voluntad. Muchos especialistas seguidores dej
normativismo, dicen que el ermor como la ignorancia se puede conslituir causas de
inculpabilidad, si producen en el autor desconocimiento o conocimiento equivocado sobre
la antijuricidad de su conducta, el obrar en tales condiciones revela la falta de malicia, de
oposicion subjetiva con el Derecho y por 1o mismo con los fines que el mismo se propone
realizar. Mientras que el emor, se tiene una falsa apreciacion de la realidad, en la
ignorancia hay ausencia de conocimiento, en el ermor se conoce pero se conoce mal; fa
ignorancia es una laguna de nuestro error de entendimiento porque nada se conoce, ni
errdnea ni certeramente.

E! autor Castellanos Tena habla de “las situaciones en los cuales el agente, por un
error esencial del hecho insuperable cree, fundamentalmente al realizar un hecho tipico del
Derecho Penal, hallarse amparado por una justificante, ¢ ejecutar una conducta atipica
{permitida, licita), sin serlo, por ejemplo: El agente copula con una mujer de 18 afhos, casta
y honesta, obfeniendo su conocimiento por engafic o seduccion, pero cree
fundamentalmente, que la mujer es mayor de dicha edad, en vista de acta de nacimiento
falsa o equivocada; fal individuo (y cualquier otro en el mismo caso) estima ficito o
permitido su proceder pero en realidad se halla prohibido por la tipicidad normativa; se trata
de un error sobre la antijuridicidad de la conducta, atin cuando se le quiera dominar el error
de tipo”. (43)

Otro ejemplo serta el caso en que un agente de la autoridad de cumplimiento una

orden de detencion, la cual le fue girada por una autoridad, pero dicho agente cree que

(43) Ibidem. P 239.
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esta bien fundamentada esa orden de detencién o aprehension es legitima en vista de que
la misma proviene de una autoridad, pero sin que esta Ultima lo fuera una autoridad del
poder judicial que es la Gnica facultada para solicitar el cumplimiento de las ordenes de
este tipo, es decir ordenes de detencion.

Por lo tanto se puede decir que el delito en estudio admile causas de exclusién de
culpabilidad, unicamente a la obediencia cuando e agente desconoce fa ilicitud de la orden
dada, como lo establece al articulo 15, del Codigo Penal, en las causas de exclusion del

delito ya que el agente no sera culpable de la comisién de dicho ilicito.

e) Punibilidad.

La punibilidad “consiste en el merecimiento de una pena en funcién de la
realizacion de una conducta.

Un comportamiento es punible cuando se hace acreedor de la pena; tal
merecimiento acarrea la conminacion legal de aplicacion de esa sancidn” (44)

Para el autor Camanca y Trujillo, explica que “la accion, antijuridica, tipica y
culpable para ser incriminable ha de estar conminada con la amenaza de una penha, es
decir, que esta ha de ser la consecuencia de aquella, legal y necesaria.

En nuestro derecho es sefialado al acto o la omisidon para ser delictuosa, el estar
sancionado por las leyes penales (articulo 7 del Codigo Penal). La ley en todos los casos,
exige que para que exista punibilidad de la accién, un conjunto de condiciones objetivas;
asl las tenemos en el caso de delincuentes que hayan cometido infracciones en el
extranjero y que deban ser sancionadas por la Republica, para la cual es requisito que la
infraccion de que se le acusa tenga el caracter de delito en el pais que se ejecut6 en la

Republica.

{44) Camranca Op. Cit. P. 424.
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Para este autor antes mencionado, la punibilidad no es un elemento esencial del
delito al igual que otros autores. Como para el autor Castellanos Tena nos dice que
“tampoco son elementos del delito. Si las contiene la desciipcion legal, se tratard de
caracteres o partes integrantes del tipo, si faltan en él entonces constituiran menos
requisitos ocasionales y, por ende, accesorios, fortuitos. Basta la existencia de un sélo
delito sin estas condiciones, para demostrar que no son elementos de su esencia. Muy

raros delitos tienen penalidad condicionada.”

Desde un punto de vista juridico cabe establecer que en ciertos delitos, su
condicién de punibilidad radica en él agracio o injuria que la accién causa y la ausencia
de la querella del ofendido es prueba de tasito consentimiento del agravio o la injunia,
cuales quiera que sean los motivos practicos en que ese consentimiento se funde lo que

juridicamente debe producir la consecuencia de impunidad.

En nuestro derecho se sefala la condicién de la querella previa del ofendido para
que pueda haber ejercicio de la accion penaf, por ejemplo los delitos de estupro, rapto,
adulterio, dafio en propiedad ajena, etc., ya que son delitos considerados como privados y

que no causan lesiones.

Por ofra parte |la punibilidad desaparece del delito, cuando hace su aparicién en las

lamadas excusas absolutoria, que es en realidad un perdén legal.

Se debe de entender por excusas absolutorias, agquellas causas que dejando

subsisten el caracter delictivo de 1a conducta o hecho, impiden ta aplicacion de la pena.

El estado no sanciona determinadas conductas por razones de justicia o de equidad
de acuerdo con una prudente politica criminal, en presencia de una excusa absolutoria, los
elementos esenciales del delito {conducta o hecho, tipicidad, antijuricidad y culpabilidad),

pertenecen inalterables; Solo se excluye la posibilidad de punicién.
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La punibilidad, respecto al delito de privacion ilegal de la libertad, la encontramos
prevista en la descripcién que de este ilicito hace que el articulo 364 del Cédigo Penal, la
cual establece “la pena de seis meses a cinco afios de prision y multa de hasta veinticinco
a cien dias mulla” a quién se haga acreedor o merecedor de esta sancidn es decir al
particular que prive a ofro de su libertad hasta por cinco dias. Si la privacion de la libertad

excede de cinco dias, la pena de prision sera de un mes mas por cada dia.

Observemos que la conminacién de esta pena y consecuentemente la aplicacién de
la misma, viene a ser consecuencia legal y necesaria, para aquellos que incurren a la

ejecucion de la referida conducta delictuosa.

El Delito de Privaciéon liegal de la Libertad que es Cometido por un Particular.

De acuerdo con la descripcién que hace en el parrafo primero del articulo 364 del
Cdodigo Penal del Distrito Federal, tenemos que el Unico sujeto activo que puede cometer el
ilicito pena!l en cuestion, es un particular, mas sin embargo, no debemos descarar la
posibilidad de que una persona investida de autoridad llegue a cometer este delito de
Privacion llegal de la Libertad, que por desgracia suelen ser llevados a cabo con frecuencia
por agentes de autoridad, personas que poseen este caracter, es decir, por agenies de
autoridad. (policias preventives, agentes del MP, etc.)

De lo antes expuesto se puede afadir algunos casos en gue un particular infringe la
disposicion contenida en el parrafo primero del articulo 364 del Cddigo Penal.

Desde tiempo atras, era muy conocido €l hecho de que una perscna fuera privada
de su libertad sin arreglo a fa ley, por ejemplo: en los casos de deuda civil, es decir cuando
una persona adeudaba cierta cantidad de dinero a otra; esta con el fin de pago de la deuda

lo priva de su libertad en forma ilegal, hasta que éste Ultimo le pagara la deuda, ¢ bien que
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la desquitara con trabajo, ya sea en sus negocios, como talleres, pero estos lugares eran
carceles privadas o establecimientos donde tenian a las personas por no pagar una deuda.

Pero en la actualidad ha desaparecido ta forma de cobrar una deuda aunque no det
tedo, ya que en los grandes almacenes y tiendas de autoservicio, no son otra cosa gue
lugares donde tienen a personas en forma arbitraria, bajo el pretexto de que llevan algan
articuio entre sus ropas o pretenden llevarse algo sin pagar, y los privan de su libertad por
muchas horas, e inclusive un dia y una vez que es presentado dicho sujeto, solicita a éste
la reposicion de lo sustraldo, sin que él mismo satisfaga la peticion de! ofendido, y al no
conseguir forma alguna de que se le pague o retribuya lo robado, decide presentar al
infractor ante las autoridades competentes para efecto de que ejercite accidén penal en su
contra.

El ejemplo antes mencionade es muy frecuente en la vida real ya que la persona
que comete el delito de robo se deberad ejercitar accion penal en su contra, por haber
incurrido en la realizacidn de esa conducta delictuosa, pero el ejercicio de la accién penal
le corresponde exclusivamente al agente del Ministerio Publico siempre gue asi lo
determine la averiguacion previa y por lo que hace al ofendido, es decir la persona que
sufrié ef robo y privo de la libertad al delincuente per un término de mas de 24 horas ya que
su obligacién era ponerio inmediatamente ante las autoridades competentes para que se
procediera conforme a derecho.

Anteriormente se hizo mencién que el sujeto activo del delito en examen, lo es un
particular, o sea cualquier persona que no desempedie un cargo o funcién de caracter
publico, si lo desempenare eslaria cometiendo el delito de abuso de autoridad, como lo
establece él articulo 215 del Cédigo Penal del Distrito Federal en las fracciones IV y Vi, §j
se llegara a configurar esle Ollimo delito, también se integraria el de Privacion llegal de la
Libertad, por lo tanto a la persona que desempeiie un cargo publico, observece que él

articulo antes citado no precisa que clase de cargo publico ni que tipo de autoridad, mas

ESTA TESIS NO SALE
DE LA BIBLIOTECA
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sin embargo debera sancionarsele con la penalidad de los dos delitos; Por el de abuso de

autoridad y el de Privacién llegal de la Libertad.

El articulo 366 del Codigo Penal, sefiala la penalidad por el delito de Privacion liegal

de la Libertad cuando esté tenga caracter de plagio o secuestro.

El articulo 366 del Ordenamiento ya citado. Sefala la penalidad del delito de

Privacion llegat de la Libertad, cuando éste tenga el caracter de plagio o secuestro en

alguna de las formas siguientes:

I. De quince a cuarenta anos de prision y de quinientos a dos mil dias, multa, si la

Privacion de la Libertad se efectua con el propdsito de:

a) Obtener rescate.

b) Detener en calidad de rehén a una persona y amenazarla con privarla de la vida o
con causare dafio, para que la autoridad o un particular realice o deje de realizar
un acto cualesquiera, o

¢) Causar dafio o perjuicio a la persona Privada de su Libertad o a cualquier ofra.

. De veinte a cuarenta afios de prisidn y de dos mil a cuatro mil dias multa, si en la

Privacion de la Libertad a que se hace referencia en la fraccidn anterior concurre

alguna o algunas de las circunstancias siguientes:

a) Que se realice en camino publico o en cualquier lugar desprotegido o solitario;

b} Que el autor sea o haya sido integrante de alguna institucién de Seguridad
Publica, o se ostente como tal sin serlo,

¢) Que quienes lo fleven a cabo obren en grupo de dos o mas personas;

d) Que se realice con violencia, o

e) Que la victima sea menor de dieciséis 0 mayor de setenta afios de edad, o que por
cualquier ofra circunstancia se encuentre en inferioridad fisica o mental respecto

de quienes ejecutan fa Privacién de la Libertad,
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Si espontaneamente se libera al secuestrado dentro de los tres dias siguientes al
de la Privacion de la Libertad, sin lograr alguno de los propdsitos a que se refiere la
fraccion | de este articulo y sin que se haya presentado alguna de las circunstancias
previstas en la fraccién I, la pena serd de uno a cuatro afios y de cincuenta a ciento
cincuenta dias multa.

En los demas casos en que espontdneamente se libere al secuestrado sin lograr
alguno de los propésitos a que se refiere la fraccion | anterior, las penas de prision
aplicables seran hasta de tres a diez anos y de doscientos cincuenta hasta guinientos dlas
multa.

En el caso de que e! secuestrado fallezea en el tiempo en que se encuentre Privado
de su Libertad, la pena serd hasta de cincuenta afios de prisidn. Si el secuestrado es
privado de la vida por su 0 sus secuestradores, se aplicaran las reglas de concurso de
delitos.

De lo antes expuesto se hard un breve andlisis de los términos de “plagio” y
secuestro que son sinénimos, pues el plagio significa el apoderamiento arbitrario de una
persona para obtener rescate a cambio de su libertad, y el concepto de secuestro es afin al
de plagio; pero especificamente se refiere a gente que se apodera de personas adineradas
0 con cargos politicos, y después les exigen dinero por su rescate, o bien {a realizacion de
una determinada conducta.

El fin mas directo que se persigue en el delito de plagio; es sin duda, pedir rescate
por la libertad de una persona.

En este tipo de delitos, es muy dificil que para su comisién se valga de atenciones
para con las personas a la que se le pretende privar de su libertad, por eso se dice que el
uso de amenazas graves, de malltratos o de tormentos siempre van acompafados en la
realizacton de esta conducta delictiva, atn mas cuando la persona ya se encuentra,

privada de su libertad. Cuando se detiene como rehen a una persona y se amenaza con
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privara de la vida o de causarle un dafo lo hacen con el fin de que fa propia autoridad no
intervenga.

El autor Carrancé y Trujillo explica que “esta nueva figura delictiva, que trastomna el
orden juridico social, altera la tranquilidad puablica, tiende a menoscaber la autoridad del
Estado a desprestigiario en el ambito internacional y, por razones de humanidad u ofras
obvias, o obliga a realizar determinados actos fuera de la ley, para evitar perjuicios a la
privacién de la vida, al plagio, maximo cuando se trata de funcionarics puablicos o
representantes de otros Estados con los cuéles el Gobierno presionado mantiene
relaciones’(45).

El plagic es una conducta {delictiva) que se comete con frecuencia en los lugares
publicos al igual que en parajes solitarios. Ahora bien no es extrafio que para la comisién
de este delito sea un grupo de personas y no una sola las que lo realicen.

Ahora bien si el plagio es de un menor de 12 afics se requiere que el sujeto aclivo
sea extrafio a la famifia del menor y no esté en el gjercicio de la tutela del menor cuando
este delito es cometido por un familiar que no ejerza fa patria potestad, se debe a méviles
de afectc como puede ser el padre que se halla privado de la patria potestad y de la tutela
del menor.

En resumen e} estar privado de Ia libertad por un grupo de plagiarios durante el
curso de varios dlas aunque no lleguen a tres constituye un perjuicio grave a su persona.
La ley no toma en cuenta estos perjuicios al referirse a esta fraccion. Solo aun “perjuicio®,

el que es apreciable, prudentemente por el juez en uso de su arbitrio.

(45} Carranca ¥ Trujilo Radl y Carranca y Rivas Radl. Codigo Penal, Anotado. Editorial Pomia, S.A. Oclava

Edicion, México 1980. Pagina 709.
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El autor Carranca y Trujillo hace un analisis de los elementos materiales del delito

de Privacion llegal de ia Libertad previsto por el articuto 366 del Codigo Penal.

a) Que sin orden de autoridad compeiente.
£l elemento material se comprueba si los acusados no sclamente dejan de
demostrar que hubieran obrado por orden de alguna autoridad competente; si no

que ni siquiera dicen haber obrado en cumplimiento de aquella orden.

b) Fuera de los casos previstos por la ley:
Se acredita si el ofendido no es detenido flagrante, pues el anico caso en que la ley
autoriza a los particulares para aprehender a alguien es el previsto por el articulo 16

Constitucional, que se encuentrare al delincuente sorprendido flagrante.

c) Se arreste ¢ detenga a ofro en una céarcet privada o en otro lugar, y

d) En cualquiera de las siguientes condiciones.
--Cuando se trate de obtener rescate o de causar dafnos o perjuicios al plagiario
© a ofra persona relacionada con éste;
--Cuando se haga uso de amenazas graves, de maitrato o de tormento;
—Cuando la detencion se haga en caminos publicos o en paraje solitario;
--Cuando los plagiarios obren en grupo o banda y
--Cuando se cometa robo de infante menor de 7 afios y quien lo cometa sea un
extrafo a la de éste y no ejerza la patria potestad sobre de él.

Si se demuestra que los acusados arrestaron o detuvieron al quejoso en el interior
del coche de éste, desde el momento en que se acercaron a él en un lugar de esta ciudad
hasta el momento en que huyeron de la policia, en la falda del cerro Tacatepec, de la
jurisdiccion de Coyoacan y basta la oposicion del quejoso para ser conducido a un lugar,
cualquiera que fuera, sin voluntad, para que quedard integrado el elemento del que se

trata.
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El elemento d) concurre con las formas de comprobacion del mismo marcadas con
fas letras aj, b), y d), si el apoderamiento del quejoso tuvo como finaiidad obligarlo a firmar
unos documentos que comprometian su patrimonio, si ef propio quejoso fue maitratado y si
los culposos eran cuando menos tres, pues este nimero es el minimo que se reguiere para
que exista una banda, de acuerdo con el concepto que de ella se contiene en el articulo

164 del Codigo Penal. (46)

C) SUJETOS DEL DELITO.

Los sujetos del delito son activo y pasivo.

Por sujeto pasivo se entiende come la persona que sufre directamente la accién,
sobre la que recaen los actos materiales mediante los que realiza el delito (Camranca); el
titutar del derecho o interés lesicnado o puesto en peligro.”

Sélo la persona humana es posible sujeto active de un delito pues solo ella pueda
actuar con voluntad y ser imputable.

Por sujeto activo se entiende como el “ofensor o agente del delito es quien comete
o participa en su ejecucién. El que lo comete es activo primario, el que participa activo

secundario” (47).

(46) Ibidem. Pag. 762.

(47) Ibldem P. 269.
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Cuello Calon dice que “solamente el hombre puede ser sujeto del delito, sdio el
hombre puede ser denominado delincuente las antiguas aberraciones existentes en tanto
paises como legislaciones, por las que se exigla responsabilidad criminal a los animales, y

adn a los seres inanimados, tan solo merecen recordacion a titulo de curiosidad jurldica”.

Hace ya siglos que los penalistas estdn acordes en que la capacidad para delinquir
solo reside en los seres racionales, pues no es posible hablar de delincuencia y de
culpabilidad, sin el concurso de la conciencia y de la voluntad consclente solamente se

halla en el hombre.

Mas al decir que solamente el hombre puede ser sujeto del delito, surge una duda
4 Se refiere esta afirmacion al hombre individual, o también al hombre cuando reunido con

otros hombres constituye una persona social?.

Durante largo tiempo la doclrina y jurisprudencia, han sostenide que s6lo la persona
individual puede ser sujelo del delito, y en defensa de esta tesis han invocado los

siguientes argumentos:

“Unicamente la persona individual puede ser responsable criminalmente, porque
solo en ella se da la unidad de conciencia y de voluntad, que es la base de imputabilidad.
La votuntad, como potencia y como facultad de querer 56l es posible en la persona fisica.
Imponer penas a las personas sociales, es castigar a seres ficticios; seres que no quieren y
no sienten por s, algo como un cuerpo sin alma; es violar el principio universalmente

reconocido de que s6lo son sujetos posibles de delitos los seres dotados de razén”.

“Se alega también que la punibilidad de las personas morales estan en pugna ccn
el principic de la personalidad de la pena, no es posible castigar por el hecho de otro, pues
la pena a una persona colectiva se castiga a todos los que componen, a los que

intervinieron en la ejecucién del acto criminal como a los que tuvieron participacion en &,
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por lo cual esla responsabilidad es contraria a la idea y al sentimiento de justicia” (48).

Pero la verdadera razon de la doctrina gue limite responsabilidad penal a la persona
individuat y excluye la de la persona moral o social, radica sobre todo en el resalte del
elemento de la culpabitidad. Sélo la persona individual puede ser responsable, porgue no

hay responsabilidad sin culpabilidad y esta sélo es posible en la persona individual.

Sujeto pasivo del delito es el titular del derecho o interés lesionado o puesto en

peligro por el delito.

Ya hemos dicho que el sujeto pasivo del delito es el titular det derecho violado y
juridicamente protegido por la norma. El ofendido es la persona que reside el dafico
causado por la infraccién penal. Generalmente hay coincidencia entre el sujeto pasivo y el
ofendidc, pero a veces se trata de personas diferentes; como ocurre en el homicidio
en donde el sujeto pasivo o victimas es el individuo a quien se ha privado de la vida

mientras los ofendidos son los familiares del occiso.

Respecto al objeto del delito en general, Carranca, seflala que “el objeto del delito
es la persona o cosa, © el bien el interés juridico, penaimente protegidos. Los tratadistas
distinguen entre ef objeto material y objeto juridico. El objeto material es la persona ¢ cosa
sobre la que recae el delito, el objeto juridico es el bien o interés juridico, objeto de la

accion incriminable “. (49)

{48) Cuello Op. Cit. P, 321,

(49) Castetlanos Op. Cit. P. 152.
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En este caso el delito sujeto a estudio, es la privacién ilegal de la libertad fisica, en
donde el sujeto active o es, de acuerdo a la descripcion hecha por la ley, un pardicular, y el
sujeto pasivo, sélo puede ser el hombre individua! (nunca una persona moral) cualquiera

que sea su condicidn juridica durante su vida, edad, sexo, estado mental etc.

D} CLASIFICACION DE LOS DELITOS.

Los delitos se clasifican segin su gravedad y conforme a lo que establece las

legislaciones penales.

Para el autor Castellanos Tena clasifica a los delitos en funcién a su gravedad,
tomando en cuenta la gravedad de las infracciones y segin a la division bipartita que
distinguen los delitos de las faltas, y la tripartita que habla de crimenes, delitos y faltas o
contraversiones. “ En esta divisioén se considera crimenes los atentades contra la vida y los
derechos naturales del hombre y define al delito como * las conductas contrarias a
los derechos de los contratos sociales, como el derecho de propiedad, por faltas o

contravenciones, las infracciones a los reglamentos de policfa y buen gobiemo.”

Por su parte Eugenio Cuello Calon afima que “ las legislaciones penales siguen
dos sistemas, unas clasifican las infracciones en crimenes, delitos y contravenciones, la

primera division la bipartita y la segunda tripartita.”.

La clasificacién tripartita es muy antigua ya que en siglos XVIIl fue defendida por los
juristas sajones y por lo lanto se dislinguieron, los crimenes que lesionaban los derechos

naturales, como la vida, la libertad; los delfitos que violaban solamente los derechos
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creados por el contrato social, como la propiedad y las contravenciones que infringen

disposiciones y reglamentos de policia.

Mas sin embargo, la opinion cientifica, certeramente se muestra mas favorable a la
division bipartita {(delitos, contravenciones) por considerar que entre Ios crimenes y los
delitos no hay diferencia de esencia, si no tan sélo de cuantia, mientras que los delitos y la

contravencion existirian profunda diversidad de naturaleza y cualidad.

Los delitos contienen una lesidn efectiva o potencial de interés juridicamente
protegidos, infringen en las normas de moralidad y son hechos, en cambio los delitos de
contravencion son hechos inocentes indiferentes en si mismos realizados sin mala
intencién solamente constituyen un peligre para el orden juridico y se sancionan a thulo

preventivo.

De lo anterior se puede decir que para saber si una infraccidén constituye un delito
habra que consultar la clase de pena con que se sanciona, si se hallan entre los que se
clasifican como graves se encuentran clasificados en el Cédigo de procedimientos penales

para el Distrito Federal, en su articulo 268.

En México carecen de importancia estas distinciones porque el Cddigo Penal sélo

se ocupa de los delitos en general.

Clasificacion Seglin la Forma de la Conducta de la Gente.

Por la conducta de la gente, 0 como se dicen algunos autores, segun la
manifestacién de la voluntad, los delitos pueden ser de accidn o de omisién.

Los delitos de accion “consisten en un acto materal y positivo, dafioso o peligroso

que viola una prohibicion de la fey penaly los delitos de omision consisten en la inaccion
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en la abstencion de la gente, cuando la fey impone la ejecucion de un hecho determinado.”
(50)

En los delitos de accién al precepto penal es prohibitivo, por ejfemplo; no matar, no
robar, en los delitos de omision ef precepto exige determinada actividad, y por lo tanto la
mayoria de delitos de nuestro Cédigo Penal son de accidn y son delilos de omision los

previstos en los articulos 186, 187, etc.

También se dice que la omision radica en un abstenerse de obrar, simplemente es
una abstencion; en dejar de hacer lo que se debe de ejecutar. La accién es una forma

negativa de la accion.

Existen de los llamados delitos de comisidn por omisién o falsos delitos de omisién,
que consiste en la produccidn de un resultado delictivo de caracter positivo, mediante

inactividad cuando existe él deber de obrar,

Se puede hacer una distincion entre los delitos de accion y por omision, al
establecer que * en los delitos de accién se hace lo prohibido, en los de omisién se deja de
hacer lo mandado expresamente por la ley. En los delitos se infringen una ley
prohibitiva y en los delitos de omisién una dispositiva. En los delitos de comision hay una
doble violacion de obrar y abstenerse, y por ello se infringen dos normas: una preceptiva y

otra prohibitiva.

Clasificacion por el Resultado que Produce.
Segun el resultado que produce, los delitos se clasifican en formales y materiales. A
los primeros también se le denomina delitos de simple actividad o de accion; a los

segundos se les llama de resultado.

(50) (bidem P. 302
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Se entiende por delitos formales “aquelios en los que se agota el tipo penal en el
movimiento corporal de omisién de agente no siendo necesarios para su integracién que
se produzca un resultado externo. Son delitos de mera conducta; se sanciona la accion u
omision en si misma”,

Los autores ejemplifican el defito formal con el falso testimonio, por ejemplo; la
portacién de arma prohibida y la posesion ilicita de enervantes.

Los delitos materiales son aquellos que “para su integracién se requiere la

produccion de un resultado objetivo o material, por ejemplo; el homicidio, el robo, etc.”

Clasificacion Por el Dafio que Causan, de Lesion y Peligro.

Para el auter Cuello Calo explican los delitos de lesidon que son “los que
consumados causan un dafio directo y efectivo en intereses o bienes juridicamente
protegidos por la norma violada.

Los delitos de peligro son aquellos cuyo hecho constitutivo no causa un dafio
efectivo y directo en intereses juridicamente protegides, pero crean una situacion de
peligro, por peligro debe entenderse la probabilidad de la produccién mas o menos
préximo, de un resultado dafeso.”

De lo anterior se puede decir que el delito de privacidn ilegat de la libertad, no es un
delito de peligro, pero cuando se le priva de su libertad a una persona no se le pone en la
posibilidad de sufrir un dafio si no se le causa este, en consecuencia, se trata de un ilicito

de los lamados de lesidn.

Clasificacién por su Duracién.
Para su estudio se divide en instantaneos, instantaneos con efecto permanente,

continuados y permanentes.
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Por instantaneos debe entenderse como “la accidén que se consume se perfecciona
en un solo momento.”

El caracter instantaneo dice Soler no se lo dan a un delito los efectos que él causa
si no la naturaleza de la accién a la que la ley acuerda el caracter de consumatoria, el
delito instantdneo puede realizarse mediante una accién compuesta de varios actos o
movimientos.

Para Cuello Calén dice que son delitos instantdneos aquellos en los que “la
viclacion se extingue como por ejemplo: el homicidio, el robo etc. y los delitos permanentes
aquellos en los que después de su consumacion continua interrumpida la violacion juridica
perfeccionada en aquella” (51).

Por ejemplo las detenciones ilegales, o mejor dicho el delito de privacion ilegal de la
libertad.

Los delitos instantanecs o con efeclo permanente, son aquellos cuya conducta
destruyen el bien juridico tutelado en forma instantanea, en un sélo momento pero
permanecen las consecuencias nocivas del mismo.

Continuado, en este delito se dan varias acciones y una sola lesion juridica, es
continuade en la conciencia y discontinuado en la ejecucién, con razén para Carmanca la
continuidad en este delito debe buscarse en la discontinuidad de la accién.

Se dice que es continuado y consiste en: 1. Unidad de resolucién, 2. Pluralidad de

acciones (discontinuidad en Ja ejecucion), 3. Unidad de lesion juridica.

Clasificacion de Delitos Simples y Complejos.
Para Castelianos Tena los delitos simples los define como “aquellos en los cuales la

tesion juridica es Unica, como el homicidio™.

{51) Ibidem P. 305.
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Los delitos complejos los podemos definir como "aquellos en los cuales la figura
juridica consta de la unificacién de dos infracciones, cuya fusién da nacimiento a una figura
delictiva nueva, superior en gravedad a las que componen, tomadas aisladamente.

Para Cuello Caldn define a los delitos simples como los gue violan un solo bien
juridico o un sélo interés juridicamente protegido como un homicidio que viola un bien
juridico de la vida.

Son delitos complejos los constituidos por la infraccion de diversos bienes juridicos
mediante hechos diversos cada uno de los cuales constituye por si un delito, por ejemplo

homicidio u ocasién de robo.

Clasificacién por la Forma de su Persecucion.

La casi totalidad de los delitos previstos y penado por el Cddigo Penal son delitos
que dan lugar a procedimiento de oficio por el contrario, un escaso nimero de ellos no
pueden ser perseguidos si no a instancia {querella o denuncia) de la persona ofendida o de
determinada persona a quienes la ley reserva este derecho y son todos los delitos que

estable el articulo 268 bis del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal.

Los Delitos Perseguidos Previa Denuncia.

Son todos aquellos en "los que la autoridad esta obligada a actuar por mandato
legal, perseguidos y castigando a los responsables, con independencia de la voluntad de
los ofendidos, en los delitos perseguibles por denuncia no surte efecto alguno el perddn det
ofendido, a la inversa de o que ocume en los de querella necesaria”

En estos casos el Ministerio PUblico iniciara desde luego la averiguacion previa bajo
su responsabilidad segun proceda la retencién del indiciade si estan satisfechos los
requisitos de procedibilidad y el delito merezca pena privativa de libertad o bien ordenard la

libertad del detenido cuando la sanclon sea no privativa de libertad o bien alternativa
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conforme a lo que establece el articulo 267 de Cédigo de Procedimientos penales del
Distrito Federal. L.a mayor parte se persiguen de oficio y solo un ndmero reducido a
peticion de la parte agraviada, por ejemplo puede citarse el abuso de confianza, estupro,
etc.

Actualmente se observa la tendencia de aumentar el nimere de delitos perseguidos

por querella y que antes requieran denuncias.

Delitos comunes, federales, Oficiales, militares y Politicos.

Estos delitos se clasifican en forma de la materia.

Los delitos comunes se definen como aquellos que se formulan en leyes dictadas
por las legislativas locales, en cambio, los federales se establecen en leyes expedidas por
el congreso de la Unidn.

Los delitos oficiales son los que cometen un empleado o funcionario publico en ei
ejercicio de sus funciones {mejor dicho en abuso de ellas).

Los delitos de orden militar son los que afectan la disciplina del ejército. La
Constitucion General de la Republica, en el articulo 13, prohibe a los tribunales militares
extender su jurisdiccion sobre personas ajenas al Instituto Armado.

Los derechos politicos, no han sido definidos de manera satisfecha generalmente
se incluyen todos los hechos que lesionhan la organizacion del estado en sl misma o en sus
organos a representantes.

Para el autor Cuello Caldn define al delito politico como el cometido contra el orden
politico del estado, asi como todo delito de cualquiera ofra clase determinado por méviles
politicos.

Los delitos politicos suelen dividirse en delitos politicos puros que sole lesionan el

orden politico y en delitos politicos relativos que comprenden a su vez delitos complejos,;
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que ofenden conjuntamente ¢l orden politico y el derecho comun v los delitos comunes
conexos a delitos politicos.”

No se consideran delitos politicos aquellos a los que su autor sé a inducido por un
motivo egolsta y vil, Tampoco se considera delitos politicos los que crean un peligro para la

comunidad o un estado de terror.

E) TEORIAS DE LA ACCION FINALISTA'Y CAUSALISTA.

a) Teoria de la Accion Finalista.

Partiendo de fa trparticidn de la estructura del delito. Se examinan la tipicidad, la
antijuricidad y la culpabilidad, siguiendose cbviamente una secuencia l6gica y congruente,
de tal manera que primero es tratada la tipicidad antes que la antijuricidad.

Con respecto a la accion, esta es considerada como elemento bésico del sistema
del delito, haciéndose resaltar el momento final dirigido conforme a un fin.

Para ia sistematica finalista los delitos de comision dolosa y culposa se diferencian
en la esfera de la tipicidad y no apenas en la esfera de la culpabilidad como sucede en la
teoria causalista.

Et dolo, entonces, ya no pertenece a la culpabilidad, sino a la accién tipica, este por
taro es un elemento esencial del injusto, ya que &l ésta dirigido a la realizacién del tipo
delictivo, por lo que de esta manera, se diferencian elementos objetivos y elementos
subjetivos del tipo, cuya existencia configuran la tipicidad.

En cuanto al delito doloso, e! tipo objetivo comprende siempre una accion de
realizacion (lesion o puesta de un bien juridico), dado el caso, especiales medios de

hechos y formas de comision de determinadas modalidades de accidn. Tratandose del tipo
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subjetivo; ademds del dolo y en caso de que el tipo legal lo prevea, aparecen también
especiales, momentos subjetivos que se refieren al actor, como son: intenciones,
tendencias y momentos del &nimo. Si el autor yerra habla de alguno de los elementos
objetivos del tipo, éste no actia dolosamente; a esto se le llama error de tipo.

En cuanto a la tipicidad en los delitos culposos, esta exige la realizacidén de una
accion que no observe el cuidado posible en el trafico para la proteccion de bienes
juridicos ajenos y ademas como resultado del hecho, la realizacidén adecuada de la lesion
def bien juridico; aqui también se pregunta por la previsibilidad.

La antijuricidad de la conducta tipica, tanto para los delitos dolosos como para los
culposos se determina por la ausencia de causas de justificacién; en casc dado, por la
presencia de elementos del deber juridico.

Por {ltimo la culpabilidad, la cual fundamenta el reproche personal contra el autor
de alguna conducta ilicita de que él no omitié la accién antijuridica, no obstante que pudo
haberla omitido; existe por lo tanto, dicho reproche si es que el autor era capaz de conocer
(capacidad de cognosibilidad) la antijuricidad, o bien, la violacién del deber de cuidado de
su conducta y de actuar conforme a dicho conocimiento. Ahora bien, si el autor yerra habla
de la antijuricidad del hecho no ésta de frente a un error de prohibicion, entonces se afecta
et contenido de la culpabllidad det hecho. La culpabilidad sélo excluye totalmente en caso
de un inevitable error de prohibicion.

Por otra parte, los problemas relacionados con la tentativa, autoria y participacion,
Ia teoria finalista los trata en la esfera de tipo.

Considera que cualquiera que sea el sistema que se desee adoptar para el andlisis
de ios delitos, tratese de la accion finalista o de la causalista, incluso el modelo 16gico
matematico, habra de efectuarse de manera logica y conforme con ia estructura

sistematica conceplual, de tal manera que los resultados sean congruentes.
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El seguir una u ofra sistematica (finalismo o causalismo), tiene sus consecuencias
las cuales se refiejan sobre todo en la ubicacion constructiva y tratamiento de algunos
conceptos juridicos, como es el caso del dolo, culpa, error, conciencia de la antijuricidad,
tratamiento de la fentativa, la autoria y de la participacion,

Ya se hizo mencién que mientras que, para la teoria causalista, el sistema de los
delitos culposos es igual que para los dolosos, lo mismo que el de los de omision, igual que
el de los de comision consumados o tentados; para la teoria de la accidn finalista existe
una sistemdtica y con reglas propias, como también ya quedo establecido para cada forma
de los delitos. Eslo es, que existe una forma adecuada para hacer el encuadre Juridico de
los delitos dolosos y otra fonma distinta para el andlisis de los culposos, ofra sistematica
para el tratamiento de los de comisién por omision y otra para los de omisién consumados
o tentados.

Por ofra parte, al tratar la teoria finalista ¢ la accién como primer componente de la
estructura del delito, lo hace tomando en cuenta no un acontecer causal, sino un acontecer
final.

El modo de concebir ka accidn humana por parte de la teoria finalista, constituye su
mas pura concepcion de un fin para la sistematica finalista, la voluntad como elementos
que integran la accién cumple una funcién muy importante hacia los logros de fines
predeterminados, por medic de su anticipacién del autor, en la eleccidn y aplicacién que
éste efectla de los medios que considera aptos para lograrlo. Y por ofra pare la
consideracion que &l decide de los efectos conminantes a su logro. Dirgida de ésta
manera tanto la actividad como la inactividad, es considerada natural a la accion.

Muy acertadamente y sintetizando lo que dice Maurach con relacion a la accién, el
citado autor expone que ésta es toda actividad humana dirigida a un fin, esto es toda
actividad final humana es lo que entiende como accién para la corriente finalista. £l sujeto

gue realiza la accidn o conducta dice Ricardo C. Nufiez: “contempla la meta antes de
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elegir el medio; se dice en favor de Ja consecuencia de la meta antes de imponer el medio”
(52)

Lo mismo que el causalismo, acepta en la accion una fase interna que transcurre en
el camino del pensamiento por un lado, una fase externa que sé da y se desarrolla en &
mundo real, pero cada sistematica le da contenidos completamente diferentes
Mientras que la teoria causalista considera que la fase interna es un impulso voluntario, el
finalismo en cambio, entiende a la fase interna como anticipacién (o proporcién det fin que
el sujeto quiere realizar).

En tanto que la sistematica causalista concibe a la fase extema de ta accion,
expone Ricardo C. Nuflez “como a la actuacion de la voluntad como resultado causado por
la fase interna, sin atender al fin perseguido por et actor, el finalismo ve en ésta segunda
etapa de la accién un proceso causal real denominado por la determinacion del fin y los
medios en la esfera del pensamiento del actor™. (53)

La teorla causalisla dividid a la accién en dos parles distintas la primera consistio
en el preceplo causal y la segunda por el contenido netamente subjetivo del acontecer
exterior en la psiquis {alma} del actor. Conforme a esto la accidn es la voluntad en e!
mundo exterior (efecto de voluntad) sin tomar en cuenta si lo ha adquirido o dnicamente lo
ha podido prever (contenido de la voluntad). El contenido subjetivo de la voluntad

representa para la accidn “sin significacién”; el problema del contenido de la conciencia.

(52) Nufiez Ricarde, Manual de Derecho Penal. 2* edicion, Editorial Buenos Aires. 1972. P 139.

(53) ibidem. P 158.
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Ahora bien, la concepcidn que de la accién tiene el finalismo y sobre la cual los
seguidores de la citada teorta elaboraron ia teorla juridica del delito, se caracteriza
fundamentalmente porque el finalismo va en contra del positivismo y det normativismo,
pues traslada el dolo de la culpabilidad a la accién lipica, lo cual trae como consecuencia
aparejada, una transformacion sustancial en cuanto a la estructura de los diferentes
elementos juridicos que constituyen al delito. Desde luego produce nuevos puntos de vista
en lo que se refiere a la participacién criminal y el concurso de delitos.

La doctrina finalista al colocar e dolo en la antijuricidad, es decir al ubicarlo fuera
del ambito de la culpabilidad con esto, acepta y reconoce que la voluntad del autor define
el caracter del delito, Pues no existe robo ni fraude si el autor de estos delitos ignora que
sustrae alguna cosa o que engafa a alguien.

Para la teorfa de la accion finalista, la accién humana al decir de Hans Welzel: “es
el ejercicio de la actividad final. La accion es, por eso, acontecer final de la accion se basa
en que el hombre, gracias a su deber causal, puede prever dentro de ciertos limites, las
consecuencias posibles de su actividad, y proponerse por tanto fines diversos y dirigir su
actividad, conforme a su plan, a la consecucion de estos fines”. (54)

Es por eso que la actividad final consiste en un obrar orientade con conciencia
desde el fin, sinc que es el resultado causal de los elementos causales que existen en
cada caso por tal razon la finalidad segdn los finalistas, es “evidente”, mientras que la

causalidad es “ciega”.

{54) hans, Welzel, Derecho Penal Aleman. 2* Edicién. Santiago de Chile, Editorial juridica de Chile. 1976. P 53.
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Apoyando lo anterior se toma de ejemplo que el mismo autor expone al respecto:
un campesino que se encuentra laborando la tierra en plena lluvia, es alcanzado por un
rayo vy lo electrocuta; et acontecer se funda en que entre el sujeto y la nube, se originé la

"minima tensién de electricidad, que llevo a la descarga. Dicha tension también se pudo
haber originado igualmente entre un objeto de cierta aitura y la nube. Dice Welzel "que
fuera justamente el hombre que estaba por clerto condicionado causalmente en la cadena
finalista del acontecer, pero el acontecer no estaba dirigido finalmente a ello. Totalmente
diferente en las acciones humanas: quien quiere asesinar a ello los factores causales y los
dispone dé tal manera que alcance el fin previamente determinado. Aqul ia conslelacién
causal se ha ordenado para la consecuencia del fin, compra del alma, averiguacién de la
oportunidad, ponerse al acecho, disparar al objeto, todos estos actos dirigidos a un fin que
estan sujetos a un plan de conjunto.”

Toda vez que ia finalidad se fundamenta en la capacidad de la voluntad de prever,
en cuanto a ciertos limites, las consecuencias det engrane de la intervencién causal y en
virtud a elio dirigirlc en base a un plan a !a consecuncion del fin, la columna vertebral de la
accion finalista, voluntad de acuerde a la accion final es el factor de direccidon mediante la
cual se sobre determina el acontecer causal exterior y a consecuencia de esto, lo convierte
en una accion dirigida finalisticamente.

Sin la voluntad y la ausencia de ésta, sencillamente la accién quedaria destruida en
lo que concierne a la estructura material y lo que es mas grave, se ve rebajada a un
proceso causal ciego. Por lo gue la voluntad final forma parte de la accion como elementos
integrantes ya que en la medida en que se configura objetivamente el acontecer exterior.

Desde el punto de vista de |a teoria finalista, la direccién final de una accion se lleva
a cabo en dos etapas como son:

La primera de ellas, se da totalmente en la esfera del pensamiento y se inicia con

(la anticipacidn) {o un propésito) del fin. Después cuando escoge los medios de la accion
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para el logro del fin “el autor determina, sobre la base de su saber causal y en un
movimiento de retroceso desde el fin, los factores causales que son requeridos para el
logro del mismo, incluso aguel movimiento corporal con et que puede poner en marcha
toda la cadena causal (medios de accion)”: (55)

Dicho proceso mental se le nombra por tal razén, de retroceso ya que consiste en el
fin y a partir de &l se escogen los factores causales requeridos como medios de accion,
ahora bien, los factores causales seleccionados como medios van siempre unidos con
otros efectos ademas del fin perseguido. El fin siempre es dnicamente un sector de los
efectos de los factores causales puestos en movimiento. Es por eso que también forman
parte de la seleccion de los medios. Y por uUltimo la consideracion de los efeclos
conminantes, que van enlazados a los factores causales considerados junto a la
consecucién del fin. Tal proceso mental no se realiza hacia otras desde el punto de vista
de su fin, sino hacia delante a partir del factor causal escogido como medio en direccién a
los efectos que trae 0 que puede traer como consecuencia.

Sobre la base de la anticipacion mental del fin, la seleccion de los medios y el
computo en él calculo de los efectos concomitantes, el autor realiza su accion en el mundo
real. Pone en actividad sobre la base de un plan los medios de accion (factores causales)
escogidos con anterioridad, cuyo resultado es el fin aunado con los efectos concomitantes

que se han incorporado en el complejo total a reatizar.

(55) Ibidem. P 54.
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En sequnda etapa de la direccion final; es aquella que se lleva a cabo en el mundo
real. Esta etapa representa un proceso causal en la realidad sobredelerminada por la
definicion del fin y los medios en el pensamiento. Mientras no se logre ia
sobredeterminacion final en el mundo real. Por ejemplo, cuando el resultado no se produce
por cualquier razén, la accidn final correspondiente es solo intentada.

En contrario de la denominacién en forma figurativa para la finalidad como forma de
determinacién “vidente™ en contraposicion a la causalidad *ciega” se ha establecido que
todas las consecuencias que han formado parte en la conciencia del autor como posibles
de producirse constituyen la conexidn final de la accion.

En relacion causal, todas las consecuencias determinadas causalmente, forman
parte de la relacién final, no solo aquellas que han sido incorporadas a la voluntad
anticipadora de realizacion. No hay una accion final en sl o absoluta sino solamente con
relacion a las consecuencias antepuestas por la voluntad de realizacién.

Cuando alguien, para ejercitar tiro al blanco dispara una ama de fuego a un arbol; y
detras se encuentra un sujeto al que no puede ver por encontrarse precisamente oculto y
lo priva de la vida, realiza sin duda una accitn final de préactica de tiro, pero no-accion final
de matar, en este caso, la muerte del sujeto escondido iras el arbol, ha side producida de
una manera causal “ciega” por la accion final.

Una accidn final de privar de la vida a alguien se da solamente cuando la muerte
era la meta de la actividad de la voluntad, sino también cuando era medio para otro fin
anterior, por ejemplo: “para heredar al muerto; o si era una consecuencia conminente
incorporada a la voluntad de realizacion. Por ello, una accion final, en razén de su
referencia a las diversas consecuencias dispuestas voluntariamente, puede tener un

sistema de accion multiple.”
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Por otra parte, el concepto causal de fa accién, los siguientes de dicha teoria la
fraccionaron en dos partes constitutivas diferentes; el proceso causat externo {objetivo) y el
contenido de fa voluntad simplemente subjetivo.

Segdn con lo anterior expone Welzel: "la accidn era aquel proceso causal que
desencadena la voluntad (el impulso voluntario a la inervacion) en el mundo exterior
{efecto de la voluntad) sin tomar en consideracién si ef autor lo ha adguirido o si solo lo
podia prever (contenido de la voluntad).”

Accion desde la concepcién causalista consiste en aquel movimiento corporai
causado por un acto de voluntariedad; a lo que se le entendia por voluntariedad, toda
conducta que libre de fuerza mecanica o filosdfica estuviera motivada por
representaciones. La palabra “querer” se entiende dnicamente el impulso de la voluntad.

Dichas concepciones fueron resumidas por Mezger de la siguiente manera “a la
doctrina juridico - penal de la accién solo le interesa saber que es 1o que ha sido causada
por el querer del autor qué es lo que se le ha producido. Como efecto de querer todos
estos son partes integrantes de la accion.

Si y hasta que punto estos efectos han sido contenidos de la conciencia y del
querer del autor; carece aqul de relevancia, este problema no entra en consideracion
respecto al concepto de accién. Para constatar la existencia de una accion hasta la certeza
de que el autor ha actuado voluntariamente. Lo que haya querido es aqui indiferente, el
contenido de la voluntad es relevante solo para el problema de la culpabilidad.”

El concepto causal de accién con el fraccionamiento de que es objeto en el proceso
causal exterior por un lado, y del contenido de la voluntad intema por el otro, segiin esto,
pareceria satisfacer de una manera mejor a la separacion exigida por la dogmatica entre la
antijuricidad del proceso causal.

Con lo expuesto en el pamrafo anterior se puede decir que se refiere la antijuricidad

del proceso causal exterior, es decir, a la lesion causal de bienes juridicos de la voluntad o
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sea a la relacién animica det hecho con el resultado, sobre la base de esto aparecid el
sistema llamado generalmente clasico.

Sin embargo, su ordenamiento juridico en el cual se basa, se desmontd con una
velocidad increible en la época posterior con el descubrimiento de elementos subjetivos en
la antijuricidad y mas que eso todavia, con el reconocimiento de que en ia tentativa de
cualquier delito, &l dolo representa un elemento subjetivo del injusto, ya que segun expresa
Weizel “ya no podia referirse la diferenciacién entre antijuricidad y culpabilidad a ta
separacién entre lo causal - objetivo y 1o animico - subjetivo.”

Por el contrario la cormoboracién de que para la culpabilidad no tiene su base en un
“factum” animico sino en un “poder” en lugar de ello, en cuanto a su conducta antijuridica.
De esta manera una vez que la teoria tradicional después de una distincién esencial entre
lo causa! - objetivo y lo animico - subjetive no es coherente, es decir, no hay concordancia
con los conceptos de antijuricidad y culpabilidad, desempefia su labor hoy en dia solo con
fragmentos del sistema clésico de Lizt y Beling. Dicho sistema de los citados autores se ha
demostrado acertadamente por algunos tratadistas del Derecho Penal que no es el
adecuado para el estudio del delito culposo, pues se ha establecido que el componente
determinante del injusto en la culpa no estriba en la pura causacién del resultado, sino en
la contravencion objetiva del cuidado en la accion.

Ahora bien el error fundamental de la teorla causalista de la acci6n radica segun
pensamiento de Hans Welzel “en que no sblo desconoce la funcidon constitutiva, por
antonomasia de la voluntad retrora respecto de la accién, sino que incluso la destruye y
convierte en un mere proceso causal desencadenado por un acto de voluntad. El contenido
de la volunlad, que anticipa mentalmente las condiciones consecuencias posibles de un
acto de voluntad y que dirige, conforme a un plan y sobre la base de! saber causal, el
proceso del acontecer externo se convierte en un mero reflejo del fendomeno causal en e

alma del autor.”
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Al decir por parte de algunos tratadistas, estos expresan que la doctrina de la
accion causalista pone de cabeza la relacion entre la voluntad y la accion. Se observa esto
claramente cuando se trata la tentativa, pues como es determinada ésta o sea la tentativa,
a este nivel se esclarece alin mas el fracaso de la citada tecria, pues la tentativa no es un
merc proceso causal a la que le falta el efecto, sino aquella accién que se dirige a un
resultado propuesto, luege una accién en la que el contenido de volumtad es un elemento
constitutivo.

De otra manera podria definirse la tentativa de privar de la vida a una persona, si no
una conducta por medio de la cual el autor pretende la muerte de un sujeto. No varia en
nada la funcién de la voluntad en la accién si el acto de direccion de la conducta exterior
por parte de la voluntad conduce al resultado,

Sin embargo si lo que contiene la voluntad es una parte integrante necesaria de la
accion en la tentativa seguird siendo de esta manera si el resultado fracasa rotundamente
toda interpretacién de la teoria de la accion causal.

La diferencia para la teorla de la accitn finalista entre la antijuricidad y la
culpabilidad no estad en la contraposicion de extemo interno, sino en aquella diferencia
exacta gue hay entre la accién como unidad interna y externa y el “poder” en lugar de ello
del auter para su accion, tnicamente un concepto de accion donde el modo de ejecucion
de {a accion pueda satisfacer el contenido de lo injusto de las acciones culposas. Dichos
objetos solamente los puede cumplir satisfactoriamente un concepto final de la accitn
dirigidos por la actividad final humana, que siga la tradicidn prenaturalista de la teoria
filosafica y juridica - penal de la accién gue incluye en ella la distincién ya ejecutada entre
antijuricidad y culpabilidad.

Se objeta con mucha frecuencia en cuanto de accién tendria Gnicamente una
funcién negativa de desaparecer de la consideracion penal todo lo que sea un movimiento

corporal voluntario, los dados de la dogmatica penal caen nada mas en la esfera de la
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tipicidad y en el injusto, pareceria que la teoria final de la accién seria en realidad una
especie de teoria del injusto.

Tal objecién no quita ningln significado a la labor de la teorla final de ta accion, ésta
no tiene el propoésito ni mucho menos la ambicidn de dar o definir un conceplo de accidn
valido y extenso para todos los campos de la vida; le es suficiente con encontrar el sustrato
material {prejuridico) al cual enlaza e! ordenamiento juridico sus postulados de valor.

La teoria final de la accion tiene que prescindir en el momento de la valoracion
juridica pero al mismo tiempo ha de conducir a dicha valoracién. Para tal efecto seria
totalmente inapropiade un concepto de accién con una funcidén negativa, ya que como
movimiento corporal voluntario no seria distinto al concepto causal de la accidn que ha
conducido a la concepcion de la antijuricidad como la lesion causal de bienes jurfdicos y
que fue desarrollado con este propésito.

La conformacién final de la accién de desempefiar un papel en el concepto de lo
injusto tendra que ser examinada previamente.

La teorla del tipo tampoco seria el lugar idoneo para ello, ya que ofrece Onicamente
una seccion de las acciones posibles pero presupone estructuras de ellos.

Por ditimo, la teoria de la accién finalista con su vista puesta en las eslructuras
opticas y a la realidad social han intentado restablecer con éxito, la referencia de la
dogmatica jurldico - penal a la realidad regresandole a la teorla de la accion y al tipo la
caracteristica de una descripcién del sucesc. El finalismo con un método deductivo -
axiomatico, derivan las soluciones juridicas de datos antologicos fundamentalmente del
concepto de accién entendido en sentido prejuridico ha creado tambien en la triparticién
clasica causal, la tipicidad, antijuricidad y culpabilidad para el estudio de los delitos, por un
lado, pero por el oftro no concede el mas minimo espacio a las finalidades politico
criminales. Hans Welzel afirma que “el verdadero sentido de la teoria de la accidn finalista

consiste en el aspirar at establecimiento de funcién ético - social del Derecho Penal y a la
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superacién de las tendencias del “Derecho Penal’. Es decir, su propdsito es la de

restablecer la comprension del caracter finalista de la accién”™. (56)

b) Teoria de la Accién Causalista.

Antes de exponer ta Teoria de la Accidn Causalista, es necesario conocer por un
lado el concepto de causalidad o por lo menos entender en que consiste en su mas estricto
sentido esta palabra, y por el otro lade hacer una corta presentacién de las doctrinas
formuladas acerca de la causalidad. En atencién a esto es oportuno precisar que para
dicho concepto de causa se debe establecer lo siguiente;

La causalidad no es juridico si no filoséfico, ¥y por “consiguiente en la referencia
entre la conducta humana y el resultado sobrevenido, si el nexo existe, aplicamos a su
referencia la categoria de causalidad como una forma de nuestro conocer”.

Sin embargo es necesario no olvidar que la ley de causalidad que estudiaremos,
solo se refiere a Jos cambios scbrevenidos en el espacio y en el iempo y no al nexo l6gico
de los conceplos ni a la apreciacion ético - soctal de actuar,

En consecuencia para la sistematica causalista la accion causa es la conexion de

querer y conexion del obrar,

(56) Ibidem. P 18.
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Para la causalidad especificamente juridica, tipo - normativa o adecuada se define
como: “la tendencia o la actuacién hacia un cierto resultado, como una conducta, que en si
apropiada para producir un resultado de esta naturaleza™ (57) es decir, como una
conducta, que de acuerdo a un juicio comin de probabilidad, segun prognodsis objetiva, se
da o se espera un lal resultado. Si un sujeto que cuenta con un impulsc de la voluntad se
incorpora en los acontecimientos sociales e influye en éste decisivamente, de una manera
perjudicial para el bien de la comunidad, el autor, es, indudablemente y por lo tanto
objetivamente responsable por el peligro social. Esto es, el concepto que se liene por los
causalistas del juicio de causalidad juridico - penal. Y con esto crean Iz base objetiva para
a responsabilidad subjetiva, en cuanto al juicio juridico - penal de culpabilidad. Ya que si el
autor conoce su conducta es socialmente perjudicial acompafiado de su voluntad, esta
actuando culpablemente. Esto viene a ser el claro entendimiento de la relacion de
causalidad y culpabilidad simultdneamente del problema de la omision,

A lo anteriormente dicho respecto del concepto de causalidad, debe afadirse
ademas, la causalidad natural pura, l6gica y teleolbgica - sociolégica. “Esta es una
conexion condicion entre todos tos miembros del querer y del cbrar, asi como de los
factores influyentes en ella de la personalidad y del mundo circundante”, {58); segin esto,
toda condicién es causa. Dicho concepto causal es sin duda aiguna de suma importancia
para la criminologia, como ciencia netamente causal, y teolégica, en cambio para el
Derecho Penal tiene solamente una importancia secundaria.

Lo anteror de alguna forma constituye en si de manera general el concepto de

causalidad segun diferentes puntos de vista doctrinados.

{57) Saver, Guillermo. Derecho Penal Parte General, 2* Edicién. Espafia. Editorial Rosch, 1956, P 134.

(58) Saver, Guillerma. Derecho Penal Parte General, P 135,
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Corresponde ahora exponer los criterios de algunas teorias sobre la causalidad en

¢l Derecho Penal.

Pero resulta en realidad imposible e innecesario realizar en ésta monografia el
acopio complete de las doctrinas que se encargan del estudio sobre la causalidad, por lo

que me limito a presentar solamente un esbozo al respecto.

Para algunos autores det Derecho Penal, exponen que la causalidad se divide en 4
grupos para su estudio, en tanto que Mezger los representa reduciéndolos a dos, pues el

citado autor habla de la equivalencia de las condiciones y de causacion adecuada.

Ahora bien al tratar aqui de la historia doctrinal de éstas se llevard a cabo de fa

siguiente manera:

--Teotla de la Causalidad Eficiente.

Es la que distingue la causa productora del resultado de las condiciones; sus
seguidores ¢ representantes son: (Heilbran, R: Hans, Kohle, Kraus, Von Rohlan, Sloppato,
Luchini, Max E. Mayer, éste altimo siguid la citada tecria hasta 1899, cuando

acertadamente la abandono en 1903.

--Teoria de la Causa Necesaria.
La cual considera que la causa significa una situacién a la que debe seguir de
manera absoluta, necesara y rigurosamente otra situacion; su mas fiel postutante es

Ranieri,

--Teoria de la Causa en Sentido Individualizado.
Es la que expone que la causa es una de las condiciones de! resultado; dicha teoria

manifiesta ciertas variedades, al flamarse lambién doctrina de ia preponderancia; otra



variedad fue la de la condicion més eficaz representada por Birkemeyer, para esta teoria
considera que la causa del resultado Unicamente la condicién en la lucha de las distintas
fuerzas antagonicas que tengan una eficacia preponderante. Representa una limitacion a
la teoria de la equivalencia de las condiciones; sin embargo su caracter individualizador

hace que sea inaceptable al negar con no tomar en cuenta fas otras condiciones.

--Teoria de la Causa Humana y Causa Racional.

La cual va a dar una concepcién igual a la que ofrece la causalidad adecuada.

--Teoria de la Causacion Adecuada.
Es aquella que le otorga la categoria de causa a aquella condicion que es

apropiada para que se logre producir el resultado.

—Teoria de la Uitima Condici6n, de la Causa Préxima, o de la Causa Inmediata.
Desde un punto de vista temporal, estima entre las causas que producen un

resultado, nada mas es relevante la ditima, esto es, que sea la mas cercana al resultado.

En atencién a esto es totalmente equivocada dicha tendencia, pues niega o no les da valor

a las demas concausas.

--Teoria de la Equivalencia de las Condiciones (Teoria Individualizadora), Conocida

También de la Conditio Sine Qua Non.

La cual es la que predominé en Alemania, y en atencion a su punto de vista todas
las condiciones del resultado son equivalentes y en consecuencia cada una de ellas con su
causa, es decir, que considera causa toda condicion del resultado concreto, que lodas las

condiciones las considera equivalentes no-solo con relacién al sentido causa!l sino también



110

en sentido juridico, esto es, que toda condicién es atendida como causa del resultado. Esta
teorla era aceptada por la mayoria de los grandes tratadistas del Derecho Penal.

La condicion de la teoria de la equivalencia de las condiciones o de la Conditio Sine
Qua Non, es inobjetable desde el punto de vista logico; en cambio, ha sido muy criticada
en cuanto a lo relacionado en e campo netamente juridico, resultando indispensable
imitarla en su aplicacién. En efecto, el error mas grande de sus seguidores consiste en
considerar que con este planteamiento expuesto se ha solucionado por entero el
fundamento de la responsabilidad penal. La doctrina en consideracion aceptable como
tedrico - causal cometid injusticias consistentes en verdaderas “monstrucsidades” en
variados casos de la vida penal, por ejemplo: en las rigurosas aplicaciones de ésta en los
delitos calificados por el resultado y también en las situaciones en que se dan olras series
causales.

Las consecuencias tan erroneas de la doctrina en cuestion, en los delitos
calificados por el resultado eran tan graves que algunos de sus postulantes tomaron la
decisién de exceptuar esa categoria de infracciones y aplicar la doctrina de la causa
adecuada.

Cuando un nuevo conjunto de causas independientes provoca el resuitado, no se
da la retacion de causalidad entre el movimiento corporal y aquel cambio en el mundo
exterior, toda vez que la falta de movimiento corporal no hubiera cambiade en nada la
preduccion del resultado. Asi por ejemplo: si una vacacionista hiere mortalmente a un
lanchero pero si se ahega mucho antes de que la herida produzea la muerte toda vez que
la barca se hunde en el agua por un golpe de viento que era inesperado; en consecuencia,
falta la relacién de causalidad entre la manifestacion de voluntad del vacacionista y el
resuitado producido, y él solo puede ser castigado por tentativa de homicidio,

La conducta humana puede producir una transformacién en el mundo exterior, es

decir, un resultado material, y entre la conducta voluntaria humana y el resultade material
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es necesario el requerimiento de una relacion causal, para que de esta manera dicho
resultado pueda ser atribuido al resultado. Tomando en cuenta que si no hay nexo causal
entre la accidn y el resultado producido como consecuencia de ésta no se puede configurar
la relacién de causalidad. No importa que se produzea el resultado atn suprimiéndose la
conducta, de todas maneras no hay relacion de causalidad,

Siguiendo con la relacién causal, ésta debe entenderse como sigue: existira anexo
causal cuando suprimiendo la conducta, no se produce el resultado. En efecto, la refacion
causal consiste en ef anexo que se da entre un elemento de a propia accidn humana y una
consecuencia de la misma, es decir, mientras que la conducta o accién del sujeto es el
efecto, el resultado material viene a ser la consecuencia de aquel.

Por ofra parte, a pesar de que ya se sefialé con anterioridad, es importante recalcar
que la accion causal no se da en todos los delitos, sino solamente en aquellos de resultado
material, también es atinade expresar que para algunos autores el anexo causal es
considerado como elemento del delito, mientras que para otros constituye un elemento de
accion. En fin, la relacion de causalidad consiste en el anexo que se da entre un elemento
del hecho, es decir, de la conducta humana y una consecuencia de la misma conducta, o
sea el resultado. De esto resulta, que el estudio del delito debe efectuarse en el elemento
objetivo de éste. Esto es, deben converger para dar presente el hecho como elemento del
delito {cuando el tipo asl! lo pida); una conducta, con resultado material y una relacién de
causalidad. En otras palabras, con €l estudio del hecho, conducta o accitn, se resuelve
unicamente el problema de la causalidad material, es el propésito fundamental de la teoria
del elemento objetivo del delito y no otro, el hacer la comprobacion del anexo naturalistico
entre la propia conducta y el resultado.

Sin embargo, para que un sujefc sea responsable, no es suficiente el anexc
naturalistico, no basta la presencia de una relacion causal entre la conducta y el resullado,

sino ademas, corroborar la existencia de una relacion psicolégica entre el sujeto y el
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resultado cuya funcidn corresponda a la culpabilidad, lo cual constituye un elemento del
delito. Osea, una vez comprobados tos elementos del hecho, asi como la relacion causal,
es necesario el influjo de los demas elementos del delito hasta llegar a la culpabilidad. Por
tal razén no puede admitirse que la culpabilidad sea un correctivo en la teorla de la
equivalencia de las condiciones, ya que no puede ser correctivo un elemento, pues si asi
fuera también se llamaria correctivo a ios restantes elementos del delito, lo cual constituiria
un gravisimo error el adoptar ta! actitud.

Pues bien, soslener en gran parte la importancia y logro de la_Teoria de la

Condition Sine_Qua Non, y enmendar sus excesos con exigencia def dolo y culpa es un

método IOg'tcamente desatinado.

Por lo que a la Teorfa de la Causacién adecuada se refiere, ella hizo el propdsito de
corregir los errores de la Condition Sine Qua Non, de no cometer las injusticias hechas por
la equivalencia de las condiciones en cuanto a la responsabllidad penal. Pero en realidad
siguié-un camino falso proponiéndose resolver el duro problema a destiempo; adoptando
un dislate metédico; intenté fundar una tecria causal que solucionara a priori el problema,
sin embargo, su enorme error no esta en la impaciencia antilogica sino en haber elaborado
una doctrina jurtdica de la causalidad distante a la fisica y filosdfica.

Durante casi un siglo se siguid cuestionando en Alemania el problema del anexo
causal entre la conducta humana y el resultado delictivo, que se llegd a pensar por varios
autores, tal es el caso de Jiménez de Asla, quien pensaba que dicho preblema no tendrfa
una solucién satisfactoria en el Derecho Penal, pues el citado tratadista manifesiaba
desconiento y desconsolado que el esfuerzo de todos y cada uno de los juristas con
relacion al asunto del anexo causat era totalmente infructuoso.

Sin embargo la posicién comecta de algunos estudiosos del Derecho fue abriendo
brecha, y en 30 aflos de dura faena parece haber llegado al fin la mela positiva, desde el

punto de vista tedrico como practico.
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Asi, con gran inteligencia, experiencia y enorme talento de quienes actuaron y
trabajaron en dicha cuestion, se pude observar de una vez por todas el punto de arranque;
de una manera netamente taxitiva se expresé que en fugar de formular la pregunta ;Dénde
nace la confusién sobre la causalidad?, es correcto mejor formulara sobre ia importancia o
relevancia de la relacién causal. Por otra parte, algunos autores tomaron el problema
refiriéndose a los tipos; entre dichos autores estaba Belling, quien acusa a la teoria de la
equivalencia de las condiciones de haber cometido graves errores, entre ellos, el de
valerse de un concepto de causa de valor general y aprioristico, que de ninguna manera se
basa en un determinado ordenamiento juridico o de los preceplos de donde el problema
surge.

Segun el citado autor, el inico camino adecuado para la solucién del problema de
la causalidad, estd en estudio de los tipos legales delictivos y adentro de ellos, de las
imagenes rectoras. Con o expuesto por el mencionado autor, esté alcanzando la solucion
casi exacta del problema en cuestidn, sin embargo, comete et error, al querer encontrar
deniro de la misma causalidad, reduciéndola a una doctrina que soluciona el asunto con el
buen sentido.

Para 1912 se dio una intuicion a la solucidén correcta y exacta scbre el problema de
la causalidad, al exponerse por parte de varios autores, la incorporacién de la idea de la
adecuacion a la doctrina de la antijuricidad; segdn {a opinién dominante de los sefialados
autores, la relevancia o importancia desde el punto de vista juridico de la conexion causal
solo puede alcanzarse adentrandose precisamente en los lipos legales, es decir, en el
sentido de cada uno de los lipos descritos en la ley, efectivamente, al manifestarse el
hecho de relacionarse la adecuacién con la antijuricidad, con esto, traspasa, 0 mejor dicho
se traspasan las fronteras de lo antijuridico en forma general y se incorpora en el &mbito de

la tipicidad especifica.
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Por dltimo Mezger, que inicia dandole forma y contenido a su teoria que elabora
con muy poca originalidad que los demés estudiosos del Derecho Penal, pues retoma de
cada uno de ellos lo que considera mejor, y asi crea una doclina en que es aceptada la
conexion causal de toda condicidn entre el acto y el resultado delictivo como punto de
inicio, y dandose asi la relevancia para la responsabilidad, incorporandose para
determinarla en los sentidos de los lipos legales.

Por otra parte, a modo de ver de Jiménez de Asia, en lugar de ser 2 los
presupuestos de la punibilidad, como son: el anexo causal entre la conducta o la accion
voluntaria del hombre y el resultado delictivo, y la culpabilidad del agente en orden a los
efectos, es preciso introducir un tercer elemento que acentinuacion se sefiatan.

Primero, la relacion causal entre la conducta y el resultado.

Segundo, la relevandia juridica de la conexién causal. Y

Tercero, la culpabilidad det sujeto en orden al resultado.

Desde el punto de vista de la concepcidn juridica del citado autor, los tres
presupuestos de la punibilidad ya senalados constituyen en st la caracteristica que debe
seguirse para el anélisis de los delitos. Por lo que en consecuencia considero completa la
caracterizacion que realiza el ilustre maestro.

Ahora bien, si se toma el criterio antes sefalado para el estudio de los delitos, la
estructura quedaria de la siguiente manera:

--Accion.
--Tipicidad.
--Antijuricidad.
--Culpabifidad.

Lo que de acuerdo a Fernando Caslellanos Tena constiluye los elementos
esenciales del delito, y que para Mezger los elemenlos también sefalados anteriormente

forman el concepto juridico substancial del delito, ya que lo define como: *La accién
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tipicamente antijuridica y cutpable”, (59) también Fernando Castellanos Tena incluye como
primer elemento del delito a la accién.

Después de haber hecho énfasis en el concepto de causalidad por una parte, y por
la otra de tas doctrinas que tratan acerca de ésta, corresponde ahora asistir el asunto de la
“metodologia” del sistema causalista para el andlisis de los delitos de una manera
sumamente breve, tomando en cuenta que no se hara el estudio de algin delito en
particular, sino Unicamente indicar el procedimiento que sigue dicha sistematica.

Para hacer el encuadre juridico de los delitos, se tendrd que seguir una
“metodologia®. Esta dependerd que del delito se quiera adoptar. Para el analisis de los
delitos se puede adoptar, se esta en ia libertad de seguir cualguiera de las estructuras o
sistemas elaboradas por la doclkina; fundamentalmente existe una causalista y una
finalista.

En cuanto a la concepcitn y estructuracién que dei delito tiene la teoria del sistema
causalista y 1a teorla de la accion finalista, tomando en cuenta la tecria dominante, tanto en
una como en la ofra, el delito se estructura esencialmente en los siguientes elementos:

Tipicidad, Antijuricidad, Culpabilidad y desde luego ta Accion.

Obviamente existen diferencias muy importantes con relacién a los componentes de

cada uno de los 4 elementos mencionados.

(59) Castellancs, Tena, Femande Lineamientos Elementales del Derecho Penal. 19° edicion. México Pomia,

1984, {¢ 1984). P 129.
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Por otra parte, es indudable la presencia en cuanto a diferencias se refiere entre ia
teorla causalista y la accién finalista en algunos conceptos juridicos como son el dolo,
la culpa, la tentativa, etc., pero difieren solamente con relacidn a fa ubicacién y tratd que le
da cada teoria.

A continuacién se analizard la “metodologia”™ que utiliza el sistema causalista,
tratdndose del analisis de los delitos. Dicha “metodolegfa” inicia con el tratamiento de la
conducta o la accidn, después la tipicidad, la antijuricidad y por Gltimo la culpabilidad. Se

manejaran los puntos mas importantes tal y como lo considera el causalismo.

Sistema Causalista.
Desde el punto de vista de dicha teoria, la determinacion de la existencia de un
delito por ejemplo de homicidio, resulta del estudio practico, o de! examen practico de los

elementos tales como: El Movimiento Corporal Voluntario, es decir, por ejemplo: disparar,

golpear, etc., o la falta de movimiento, tal es el caso de no salvar cuando alguien se
encuentra en peligro de perder |a vida, es decir, tratandose del homicidio por omision; La
Relacién Causal, esto es, relacion de causalidad entre el acto humane movido por la
voluntad, el resultade producido. Para ia sistemética causalista es de vital imporlancia la
relacion causal tratdndose del andlisis de los delitos, ya que es indispensable que sé de el
anexo causal entre la conducta o accitn y el resultado, o sea, que el resultado debe tener
como causa una conducta humana, una accion positiva. Sélo tiene objeto de estudiar la
relacion de causalidad en aquellos delitos en que el tipo exija un cambio en el mundo
externo.

Por o que respecta a la relacion de causalidad en los delitos de omisidn, en éstos
no emerge o no se da un resultado material, por lo que no es posible ocuparse de la
relacion causal. No asi en los de comisién por omisién donde si existe un nexo de causa a

efecto, esto es, la causa, es la conducta o accion humana, mientras que el efecto es el
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resultado material. Es decir, mientras que en los delitos de omision, si se da un cambio
material. Sin embargo, el problema de ta causalidad en los delitos de comision se agudiza,
si se toma en cuenta que si la omisidn consiste en un no hacer, quien nada realiza no se e
puede exigir una responsabilidad. Para Mezger, desde su punto de vista expone: “Que la
omision es causa del resultado si en nuestra mente imaginamos realizado el acto omilido;
si subsiste, la abstencién no serd su causa; solo obtendra tal caracter, si en nuestra
imaginacion supuesta la reatizacién det acto, desaparece el resultado”. {60)

Siguiendo con la accién causalisfa. €l delito es en su primer término, una conducta
0 una accion del ser humano que comprende por un lado la accién ejecutada (accion en
sentido estriclo) y la accién esperada (omision), y por el otro lado, el resullado material.
Para que el delito se configure como tal y pueda ser incriminado es necesario un anexo
causal, 0 una relacién de causalidad, asi lo entiende la teoria del sistema causalista. En fin,
segun dicha sistematica, parte claramente para la determinacién de la accion
fundamentaimente de la causalidad del obrar para el resultado. Los deméas elementos se
determinan tal y como sigue: toda vez por ejemplo de la muerte de una persona ha sido
causada por la accién cormespondiente, dicha accién es tipica, ya que él disparé o golpe
han sido condicion de la muerte que no puede excluirse sin que desaparezca el resultado;

la accién es antijuridica si es que no existen causas que la justifiquen.

(60) Nufiez, Ricardo. Manual de Derecho Penal. 2* Edicion. Argentina. Editorial Buenos Adres. 1972. {c 1972). P

137.
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La accidn es culpable, cuando el autor era imputable, y cuando él ha actuado en
esla teoria ademds en el dmbito de 1a culpabilidad, donde también es tratado el problema

del error.

La "metodologia® que emplea el sistema causa! para el estudio de los delitos ofrece
para el que tiene un caso penal en sus manos que resolver, la ventaja de adecuario al
*tipo” de trabajo con que se habra de enfrentar en cualquier aplicacién de que los

conceptos jurldicos penales deba ser en ta practica.

Al analizar los delitos por parte de esta sistematica, lo hace tomando en cuenta los
hechos, tal como vienen sefAalados en el planteamiento del mismo, sin agregar
circunstancias que se encuentren ausentes de éste. Desde luego, antes de realizar el
respectivo encuadre juridico de los delitos, analiza todas las circunstancias de! caso, con el
objeto de evitar una mezcla de aquellas circunstancias de hecho y de fondo en el analisis y
anterior explicacion de éstos. Para el caso en que alguna circunstancia no esté aplicada,
debera aplicarse una interpretacién precedida por la regia procesal “Indubio Pro Reo”. Tal
principio que en tanto no sea posible la determinaciéon correcta de ios hechos, el tribunal

debe resolver en forma faverable al reo,

Ahora bien, en cuanto al alcance en principio en cuestion, es sin duda alguna
discutido, toda vez que no se esclarece si se trata de hechos que se refieren a la

antijuricidad o a la culpabitidad.

Tomandoc en cuenta la opinidh general, vale también para hechos que se refieren a
las causas que excluyen 1a pena, que la aumentan o que la disminuyen o bien a ios

presupueslios para las medidas de mejoramiento y seguridad.

Para los hechos importantes en ei proceso éste principio de “Indubio Pro Reo” vale

segun la opinién dominante, solo para hechos que se refieren a la legitimidad del proceso
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en su totalidad (presupuestos det proceso y obstaculos procesales; tiempo en que debe

presentarse la demanda, prescripcidn, etc.).

Por otra parte, deben aclararse en forma previa ciertos problemas en torno a la
validez especial y temporal de la ley, con el objeto de estar plenamente seguro de cual ley
es aplicada al caso concreto. Para ello, se deben determinar el lugar y el momento de
comisién del delito; debe comprobarse si con posterioridad entré en vigor alguna nueva ley

penal para ver cual es la méas benigna. Esto también es observado por el sistema finalista.

Ya en el andlisis del delito tratase del sistema causalista o del finalista, en caso de
que no esté bien determinado si el sujeto realizé el hecho dolosamente, existe por otra
parte que lo haya hecho o lo haya cometido culposamente. Ahora bien, si hay duda, el

Tribunal decidira por la conducta culposa, si el tipo lo permite.

Es de suma importancia indicar que para la teoria causalista el sistema de los
delltos culposos es idéntica que el de los dolosos, 1o mismo que para el caso de los de
omision, igual que el de los de comisién {consumados o tentados). No as! para la teoria
finalista, donde existe una sistematica y reglas propia para cada forma de los delitos, es
decir, establece claramente que para los delitos dolosos se tiene una “metodologia”,
distinta para los delitos culposos, una para los de omision y otra para los de comision

consumados o tentados.

Por lo que resulta necesario el tener todo el cuidado posible al hacer el encuadre
juridico de los delitos, ya sea que se trate de una u olra teoria, la finalista o la causalista,
con el objeto de no incurrir en errores, de querer incorporar elementos jurldicos donde no

corresponde, es decir, en cuanto a ubicacion y tratamiento de dichos elementos.

Como se puede observar, en pocas palabras se ha establecido el procedimiento
que sigue el causalismo para e estudio de los delitos, que como punto de partida tiene por

objeto analizar la conducta o accién del sujelo que la realiza, después lo hace con la



120

tipicidad, donde pone todo el cuidado para el estudio de sus aspectos mas relevanies;
continGa con la antijuricidad y termina con la culpabilidad. La razén de que haya sido muy
breve 1a exposicién del método de la multicitada sistematica tratandose del estudio de los
delitos, es porque no se busca explicar cada uno de los pasos que sigue, sino solamente

sefialarlos y tener una idea generat al respecto.

Con respecto entonces a la manera de proceder en e tratamiento de los delitos, la

accion causalista utiliza: la Accién, la Tipicidad, la Antijuricidad y la Culpabilidad.

F) ESTUDIO JURIDICO DEL ART. 364 DE LA PRIVACION ILEGAL DE LA
LIBERTAD.

CONDUCTA; Es el ilicito de Privacion llegal de [a Libertad, el sujeto activo lo es de
acuerdo a la descripcidn hecha por la ley un Particular y sujeto Pasivo solo puede ser ef
hombre individual (nunca una persona moral) cualquiera que sea su condicién juridica
durante su vida, edad, sexo, estado mental, etc.

El objeto juridico, sin duda alguna es la libertad fisica es de accién tomando la
descripcién del articulo 384 Parrafo Primero del Cédigo Penal: Al particular, que fuere de
los casos previstos por la ley detenga a otro en una céarcel privada o en otro lugar. La
palabra detenga o detener implica, forzosamente un hacer querido o deseado por si
mismo.

AUSENCIA DE CONDUCTA,; Dificiimente, pueden operar la fuerza fisica y la vis
major, y menos esta (itima, en et delito de Privacion ilegal de la Libertad, ya que este ilicito
penal, en la mayoria de los casos en que se comele, presupone que el infractor obre

concientemente, es decir, querendo ese actuar delictuoso.
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TIPICIDAD; La encontramos descrita en el articulo 364 del Codigo Penal vigente
para el Distrito Federal.

ATIPICIDAD; Se presentara una atipicidad por no existir el objeto juridico a tutelar,
como lo es en este caso del delito sujeto a examen, “La libertad®, como cuando se
pretende privar de su libertad a quien ya no la tiene.

ANTLIURICIDAD; El Parrafo Primero def articulo 364 del Codigo Penal, hace
referencia al elemento de antjuricidad cuando la conducta tipica se realiza por el sujeto
activo..... fuera de los casos previstos por la ley”. O como decia el articulo 1093 det Codigo
Penal de 1929. "Al que sin orden de auteridad competente”. Esta normativa frase, obliga en
toda caso a examinar si el sujeto aclivo o agente obrd sin arreglo a la ley, pues cuando asi
no fuere queda sin integrarse la figura tipica.

CAUSAS DE JUSTIFICACION; Como causas de justificacién podriamos citar, por
lo que se refiere al delito en cuestion: El estado de necesidad, el cumplimiento de un deber
y el ejercicio de un derecho.

CULPABILIDAD; El delito de Privacién llegal de ia Libertad, es de dafio y doloso,
en donde es posible {a tentativa. Es doloso porque se realiza en forma intencional, es decir,
queriendo ese actuar delictuoso y al obrar concientements, se advierte la dafada intencién
con la que se comete. Quien obra de esta manera, lo hace en forma voluntaria y con
conocimiento de causa.

INCULPABILIDAD; Puede decirse que el delito en estudio admite como causas de
exclusion de la culpabilidad, dnicamente la obediencia cuando el agente desconoce la
ilicitud de la orden dada tal situacién la encontramos en el articulo 15 del Cédigo Penal, la
cual establece; "Obedecer a un superior legitimo en el orden jerarquico, aun cuando su
mandato constituya un delito si esta circunstancia no es notoria ni se prueba que el

acusado la conocia.
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CONCLUSIONES

El Cédigo Penal de 1871, también conocido como el Cédigo de Martinez de Castro,
ya que fue uno de los primeros en reglamentar los delitos en contra de la libertad. Se tiene
que en €| capitulo XiV, establece los “Atentados cometidos por particulares en contra la
libertad individual". Sin embargo los Codigos de 1929 y 1931, se le ajustaron diferentes
objetivos y reformas, entre una de ellas esta las penas y medidas de seguridad que
adoptaron en contra de los delincuentes.

Gracias al Cédigo Penal de 1871 que fue el primero en sancionar los delitos
cometidos en contra de ia libertad, también se tiene a la Constitucion que protege la vida,
los bienes y la libertad individual, que “es el bien juridico de mayor categoria de cuantos
merecen la proteccidn de la norma de derecho®, ya que violarla o quebrantarla en la
sociedad constituye el mayor de los peligros, por esto la misma Constitucion establecié una
funcion investigadora que es el Ministerio Pablico que se encarga de proteger los bienes u
objelos y la libertad fisica del individuo debe ser tutelada a costa de todo, por ser
fundamental para garantizar la supervivencia misma del orden social.

Por Privacion llegal de la Libertad se entiende como &l acte u omision, por el cual
una persona es privada de su libertad en forma arbitrania, ilegal o fuera de los casos
previstos por la ley.

Cualesquiera que fuese el sistema de gobiemo {(democracia, monarquia) de un
pais, considero que la libertad individual debe ser respetada en todo momento, ya que
respetaria es esencial y fundamental para todo sistema de gobierno.

E! estado tiene fa obligacion de respetar los derechos de los ciudadanocs, entre los
cuzales se encuentra, &) derecho a la vida, a la libertad y seguridad de las personas, pero
sobre todo a la libedad de circulacién de dirigirse de un lugar a otro y ha ser juzgados con

forme a las leyes, y a no ser detenido arbitrariamente.
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Los articulos 14, 16, 18, 19, 21 Constitucionales sedalan los requisitos donde
onicamente una persona puede ser privada de su libettad. En ningln otro caso un
particular, ni mucho menos un agente de autoridad lo puede hacer, salvo que se trate de
una detencién en acatamiento de una autoridad competente como lo es la judicial o cuando
se trate de la detencién y presentacion inmediata de un delincuente flagrante y lo ponga
ante la autoridad competente, que es el Ministerio Pablico.

En cuanto a los agentes de autoridad, solo pueden ilevar a cabo una detencién en
acatamiento de una orden de autoridad competente, come lo es la judicial. Ninguna otra
autoridad que no sea esta (ftima, podra girar y solicitar se complemente una orden de
aprehensién.

Cuando las autoridades van mas alld de sus actuaciones 0 no se ajustan a las
disposiciones que reglamentan las formas restrictivas de la libertad cometen el delito de
abuso de autoridad.

El delito en estudio se encuentra previsto en é articulo 364 pamafo | del Cédigo
Penal vigente para ¢l Distrito Federal referente al delito de Privacién llegal de la Libertad,
dice que solo le competen a los particulares en virtud de que asi lo sefiala el tipo del delito.

Para evitar todo tipo de arbitrariedades e ilegales y el proceder anticonstitucional,
que suelen cometer agentes de distintas corporaciones policiacas existentes en nuestro
pais causando un perjuicio a la ciudadania que trae como consecuencia la Privacion llegat
de la Libertad y ta comunicacion del individuo. Propongo a que se establezca un término a
nivel Constitucional, a efecto de que se le resuelva su situacion juridica del mismo y poner
fin a una posible privacion ilegal de la persona detenida y que esté término no sea mayor
de 24 horas, y que a la autoridad a la que pongan a disposicién al detenide, no sea otra
que el Agente del Ministerio Publico, asi mismo, en el caso de que dichos agentes

peliciacos no llegaren a poner a disposicién del Ministerio Pablico, al detenido dentro del
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término de veinticuatro horas se les sancione. Para evitar todo tipo de arbitrariedades e
injusticias. Considero que es necesario reformar el articulo 364 del Codigo Penal para el
Distrito Federal vigente, sobre el delito de Privacion llegal de la Liberiad con relacion a la
penalidad y al sujeto activo, en virtud de que el tipo penal sefiala solamente al particular,
desde mi punto de vista, no nada mas el particular puede cometer tal ilicito sino también
los servidores publicos como son las autoridades administrativas, policias preventivos,
policias judiciales, agentes del Ministerio Pdblico, etc., a los cuales se les debe aplicar la
sancion correspondiente al delito de Privacién llegal de la Libertad, independientemente, al
delito de abuso de autoridad.

Nuestro ordenamiento debe decir:

Articulo 364. - Se impondra pena de “seis meses a tres afos” de prision y de

veinticinco a cien dias mufta, a los pariculares y autoridades que, prive a otro de su

libertad hasta por cinco dias. Si la privacion de la libertad excede de cinco dias, la

pena de prision serd de un mes més por cada dia.

La pena de prisidon se aumentara hasta en una mitad, cuando la Privacion de la

lihertad se realice con violencia, cuando la victima sea menor de dieciséis ¢ mayor

de setenta afios de edad, o cuando por cualquier circunstancia, |a victima este en

situacion de inferioridad fisica o mental respecto de quien la ejecuta.

Si el agente espontaneamente libera a la victima dentro de los fres dias siguientes

de la Privacion de la Libertad, la pena de prisién sera de hasta la mitad.
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