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SEMINARIO DE DERECHO PENAL
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Migre

DIRECTOR GENERAL DE LA ADMINISTRACION
ESCOLAR DE LA U.N.AM.
PRESENTE.

i.a alumna HERNANDEZ NAVA CATALINA, ha elaborado en este Seminario a mi
cargo y bajo la direccién del LIC. GUILLERMO GONZALEZ PICHARDO. la tesis
profesional intitulada “EL ABORTO LEGAL A LA LUZ DEL ARTICULO 333 PARTE
SEGUNDA DEL CODIGO PENAL VIGENTE PARA EL DISTRITO FEDERAL Y LA
AUTORIZACION PARA SU PRACTICA", que presentard como trabajo recepcional para
obtener e titulo de Licenciado en Derecho.

E! profesor LIC. GUILLERMO GONZALEZ PICHARDO, en su calidad de asesor,
nos comunica que el trabajo ha sido concluido satisfactoriamente, que redne los requisitos
reglamentarios y académicos, y que lo aprueba para su presentacion en examen profesional.

Por lo anterior, comunico a usted que fa tesis “EL ABORTO LEGAL A LA LUZ
DEL ARTICULO 333 PARTE SEGUNDA DEL CODIGO PENAL VIGENTE PARA EL
DISTRITO FEDERAL Y LA AUTORIZACION PARA SU PRACTICA™ puede imprimirse,
para ser sometida a la consideracién del H. Jurado que ha de examinar a la
alumnaHERNANDEZ NAVA CATALINA.

En fa sesidn del dia 3 de febrero de 1998, el Consejo de Directores de Seminario
acordd incluir en el oficio de aprobacion la siguiente leyenda:

“El interesado deberd iniciar el trdmite para su titulacién dentro de los seis meses siguientes (contados de dia a dia)
a aquél en que le sea entregado el presente oficio, en el entendido de que transcurrido dicho lapso sin haberlo
hecho, caducard a aulorizacién que ahora Se le concede para someler su tesis a cxamen profesional, misma
autorizacién que no podrd otorgarse nuevamente sino en el caso de que el trabajo recepcional conserve su
actualidad y siempre que la oportuna iniciacién del tramite para la celebracitn del examen haya sido impedida por
circunstancia grave, todo lo cual caiificara la Sccretarfa General de la Facultad”

“POR MI RAZA HABLARA EL ESPL
Cd. Universitaria, D. F., 22 de junio de
o
Ve LERULTAD e VERECHE
DR, LUIS FERNANDEZ DOBLADiNAHIO e
DIRECTOR DEL SEMINARIO DE DERECHOPENAL




México, D.F., a 2 de junio de 2000

LIC, LUIS FERNANDEZ DOBLADQ

DIRECTOR DEL SEMINARIO DE DERECHO PENAL
DE LA FACULTAD DE DERECHO DE LA )
UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO
PRESENTE

i Me refiero a la tesis intitulada “EL ABORTO LEGAL A LA LUZ DEL
ARTICULO 333 PARTE SEGUNDA DEL CODIGO PENAL VIGENTE PARA EL
DISTRITC FEDERAL, Y LA AUTORIZACION PARA SU PRACTICA", trabajo
recepcional elaborado por la C. Catalina Hemandez Nava con nimero de cuenta
7955438-9, y dirigida por el suscrito, bajo la anuencia de esa H. Direccidn de
Derecho Penal a su digno cargo.

Le expreso que dicho frabajo de tesis ha concluido, encontrandole como un
estudio integral y de pulcritud académica, y con biblicgrafia suficiente que
respalda las ideas e hipdtesis que en el se sustenta, por io que lo pongo a su
consideracidn para su docta opinién y de estimarlo procedente se autoricen los
tramites subsecuentes.

ATENTA

e
LIC, GLCI:L/ERMO GONZALEZ PICHARDO
PROFESOR DE DERECHO PENAL DE LA FACULTAD DE DERECHO
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El delito consideraco como ente juridico en su
esencia consiste, necesariamente en la violacion del
derecho consagrado en la ley, por lo que en consecuencia el
delito es una infraccidn a la ley, toda vez que un acto se
convierte en delito cuando choca con alguna disposiciodn
legal; para la configuracion ael tipo descriptivo de algun
delito, es necesaria la existencia de elementos que lo
determinen, mismos que al colmarse dan lugar a la
punibilidad que es parte integrante de la norma en razon de
la calidad de 1la conducta, la cual por su naturaleza
tipica, antijuridica y culpable, amerita la imposicion de
la pena.

Un hecho es punible cuando se encuentra sancionado
por una ley.

El aborto es un delito punible en nuestra ley penal,
ya que segun lo establece dicho ordenamiento legal en su
articulo 340 a 332, las sancicgnes a imponer varian segudn el
caso de 1 uno a 3 tres afnos de prisidn; de ¢ seis megses a 8
ocho ahos de prisidon y hasta de 6 seis meses a 1| un afo de
prision, tomando en consideracion si fué practicado con el
consentimiento de la mujer embarazada, con violencla ya sea
fisica o moral, © si la maare del producto procura su
aborto o consiente que otro la haga abortar si esta (la

madre), no tiene mala fama, que haya logrado ocultar su



anbarasce y que ézte sea fruto de una union ilegitima: Sin
embargo en el articulo 3355 del Codigo Fenal, se establece
en su nipdtesis segunda @ parte segunda, que:

“"No es punible el aborto cuando el embarazo es
resultado de una violacion”.

Al respecto cabe hacer incapie en que existe unha
enarme impresicidon en cuanto al procedimisnto a seguir para
la practica legal del aborto, cuando éste desde luego es
resul tado de una violacion de conformidad a 1o establecido
por la ley penal; en efecto, la ley procedimental no hace
alusion alguna respecto de la autoridad ante la cual ha de
splicitarse la autorizacidn para la practica del aborto
cuando 21 producto de la prefiez, es resultado de una
vioclacion, tampoco senala que elementos de prueba deben
ofrecerse para acreditar que efectivamgntea el producto de
la concepcoon es resultado de una violacion, siendo omisa
en sefialar en que momento de la prefiez es convenisnte para
la salud de la ofendida (madre) 1la practica de dicho
aborto.

Interrogantes gue llaman nuestra atencion, de ahi que
el presente trabajo recepciconal tiene como finalidad
provectar una informacidén somera que brinde alguna luz para
encausar las mejores soluciones a un caso concreto, ya que
pensamos que la forma legal de aborto establecida en el
codigo penal, debe llevarse a la practica ¥y no seguir
siendo letra muerta que sOlc sirva para completar un

articulado, en tanto que mujeres que fueron violadas vy



resultan emisa azadas recurren al aborto clandestino que en
la mayoria e las veces las lleva a la muerte: ante elio
hemos diviaido el presente trabajo en V capitulos:
analizando en el Capitulo I, los antecedentes legislativos
que preveen &1 delito de aborto con motivo de la violacién,
asi como diversas legislaciones estatales que lo previenen;
en el capitulo I[1, los diversos conceptos de aborto VY
violacion contenidos en nuestra legislacion, el criterio de
diversos tratadistas en esta materia vy las diversas
modalidades que puedan darse en cada uno de dichos
ilicitos, precendiendo con elloc tener una idea mas clara
respecto de lo que es el aborto y que es la violacion: la
parte segunda de nuestro trabajo recepcional se avoca al
analisis de los sujetos en el procedimiento de la solicitud
del aborto por wviolacion, parte adjetiva que a nuestro
juicio constituys lo medular de nuestra investigacion
debido a que en ella se sientan las bases para procedar a
solicitar 1.+ autorizacion a que toda mujer violada vy
embarazada a consecuencia de esa violaciéon, tiene derecho
de conformidad con la legislacion vigente, situacidén gque se
hace extensiva en el analisis efectuado en el capitulo IV
de la presante investigacion; para concluir con un V¥
capitulo en el que pretendemos poner de manifiesto las
diversas consecuencias que ¢raeria el no conceder la
autorizacion para la practica de un aborto cuando el

producto de 1la gestacion es consecuencia de una violacion.



CAPITULO I.

MARCO JURIDICO DE LOS DELITOS DE VIOLACION Y ABORTO.



1.- ANTECEDENTES LEGISLATIVOS.

Es indispensable que para el buen entendimiento
de nuestro tema de tesis, analicemos dos tipes penales que
resultan ser del todo medulares, siendo éstos la VIOLACION
y el ABORTO, asi es como hemos creido conveniente en el
presente apartado el referirnos a los antecedentes
historicos de estas figuras delictivas desde los origenes
de las primeras legislaciones, al efecto, llaman nuestra

especial atencidn los siguisntes Codigos Penales:

a).- CODIGO PENAL DE 1871.

El primer todigo fenal que rigid en nuestro pais,
lo fue el de 1871, denominado (o0digo Penal para el Distrito
Federal y Territorio de la Baja California, sobre delitos
del Fuero Comun y para toda la Republica sobre Delitos
contra la Federacion, este ordenamiento legal fue expedido
bajo el mandato Constitucional del entdnces presidente
Benito Juarez, el 7 de Diciembre de 1871 entrando en vigor

el lo. de abril del mismo afo.

Este Codigo Penal va contemplaba lo concerniente
al delito de violaciodon, sin embargo, cabe sefalar que ésto

No era una novedad, pues inpcluso en la época pehispanica
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los Aztecas y los mayas va lo regulaban, a este respecto
refiere el maestro Raul Carranca y Rivas al sefalar el

delito y su pena:

"Viglacion. Lapidacion, con la participacién del

pueblo entaro” (1)

El Codigo Penal en comanto, establecio como

violacion lo siguiente:

“Articulo 795.- Comete el delito de violacidn:
el que por medio de 1la violencia fisica o moral, tiene
copula con una persona sin la voluntad de ésta, sea cual

fuaere su sexo.”

Caba sefalar, que inclusoc se reguld la violacion
tratandose de incapaces y aun mas alla, puses también
hablaba de la wviolacidon contra personas que estuvieren

inconscientes, al establecer en el articulo 796:

"articulo 796.- Se equipara a la violacidn y se
equipara como &sta: La copula con una parsona que se halle
sin sentido, o que no tenga expedito el uso de razon,

aungue sea mavor de edad’ .

(1) Carrancd y Rivas Radl, “Derecho Penitenciario”,
Editorial Porrda, la. tdicion, México 1974, P. 42.



For lo gue respecta a la penalidad de la
violacidn, ésta se hallaba contemplada en los articulos 797

y 799, que disponian:

“Articulo 797.- La pena de la violacion sera de
seis afios de prision y multa de segunda clase, si la

persona ofendida pasare de catorce anos.

S1 fuere menor de esa edad, el término medio de

la pena sera de diez afios.”

"Articulo 799.- A las penas sefialadas en los

articulos 794, 796, 797 y 798 se aumentaran:

Dos afos cuando el reo sea ascaendiente,
descendiente, padrastro o madrastra del ofendido; o 1la

copula sea contra el orden npatural;

Un afo cuanclo el reo sea hermano del ofendido;

Seis meses Si el reo ejerciere autoridad sobre
el ofendido, o fusre sy tutor, su maestro, c¢riado
asalariado de alguno de é€stos o del ofendido, o cometiere
la violacion abusando de sus funciones come funcionario
plUblico, médico, cirujano, dentista, comadrdon o ministro de

algun culto.”



ror lo que respecta al articulo /97 observamos
que imponia una pena a nuestro juicio, muy baja a aquellas
personas que imponian cépula a otra, mayor de 14 catorce
aros, pués sefala en su parrafo inicial que la pena seria
de =seis afios, sefialando esta pena como maxima, en cambio en

su parrafo segundo al indicar: “Si fuere menor de esa edad,
el término medio de la pena sera de diez ahos” implica que
el maximo de la pena a imponer bian podia ser hasta da
veinte afos en el supuesto de que el minimo considerado
fuere de tres dias, pena que consideramos justa atendiendo
& la gravedad del delito que tratamos; por otra parte cabe
destacar que observamos que la pena a gue se rafiere el
numeral en comento se aumentaba ean dos afos seglin el

articulo 799, dependiendc de las diversas modalidades que

al mismo precepto senalaba.

Por lo que respecta al delito de aborto, éste
se hallaba reglamentado en el Capitulo IX, del Titulo

Segundo, del Libro Tercero, sefalandose al respecto:

"Articulo 569.- Llamese aborto en derecho penal:
a la extraccion del producto de la concepcidén y a su
expulsion provocada por cualquier medio, sea cual fuere la

época de la prefez; siempre que ésto se haga sin necesidad.

Cuando ha comenzado ya el octavo mes del

embarazo, se le da también el nombre de parto prematuro



artificial; pero se castiga con las mismas penas que el

aborto.”

vabe sefialar, que este ordenamiento ya contemplaba
lo referente al aborto necesario, y asi lo disponia el

articulo 570:

"Articulo 570.- S6lo se tendra como necesario un
aborto: cuando de no efectuarse, corra la mujer embarazada
peligro de morirse, a Jjuicio del médico que la asista
oyendo éste el dictamen de otro médico, siempre que ésto

fuere posible y nho sea peligrosa la demora.”

Como se puede apreciar, aun cuando wva se
contemplaba el aborto legal, éste se daba udnica vy
exclusivamente por cuanto hace a cuestiones terapsuticas,
rno asi cuando se trataba de aquellos supuestos en que la
mujer se hallaba embarazada en virtud de haber sido objeto

del delito de violacidén como en la actualidad.

Tambien se establecid 10 concerniente al aborto
culposo, eximiendo de toda responsabilidad a la mujer que
lo halla ocasionado, y penandose exclusivamente el aborto

intencional, el procurado.



b).- CODIGO PENAL DE 1929.

El Codigo fenal denominado codigo de Almaraz,
para el Distrito y sus Territorios Federales de (929, fue
expedido bajo el mandato constitucional del entonces
Presidente Emilio Fortes Gil, el 30 de Septiembre de 1929,
este ordenamiento establecid al delito de violacion dentro
de su Libro Tercero, Titulo Décimo lercero, Capitulo I1, al

establecer:

"Articulo 860.- Comete el delito de violacion:
el que por medio de la wviolencia fisica o moral tiene
copula con una persona £in la wvoluntad de ésta, sea cual

fuere su sexo.”

cComo se puede apreciar, la violacion se hailaba
reglamentada en idénticas circunstancias que el diverso
dispositivo penal de 1871, situacion que también se dio en
lo referente a la equiparacién de la violacion, tratandose
de personas inconscientes o parsonas incapaces,
advirtiéndbse que en ambos dispositivos no se define que se
entiende por copula por lo que de acuerdo a la redaccion
dal numeral en comento, a nuestro criterio y en este
supuesto si era factible que 1a violacidon fuera cometida
por la mujer en contra de la wvoluntad del hombre empleando

ésta el medioc comisivo de la wviolencia moral.



For 1o que raspecta a la penalidad, ésta
tampoco vario, pues lo Unico que cambio fue la redacecion al

establecer el articulo 86Z:

"Articulo B&2.- La sancidn de la violacidn sera
hasta de seis afios de segregacidén y multa de guince a
treinta dias de wutilidad, si la persona ofendida fuere
puber; si no lo fuere, la saegregacion sera hasta por diez

afos. "

Tratandose de las agravantes y respecto de la
penalidad ésta si wvarid, cuando se trataba de parientes
consanguineos, padrastros, hermanos o de aquellos derivados
de alguna subordinacion, toda vez que el articulo 864

dispuso:

"Articulo 864.- A las sanciones sefaladas en

los articulos B52, B53, 856 y 862, se aumentaran:

I.- De dos a cuatro afios, cuandoc el reo sea
ascendiente, descendiente, padrastro, madrastra o hermano
del ofendido, o© cuando la copula sea contra el orden

natural;

{I.- De uno a tres afios, si el rec ejerciereg
autoridad sobre el ofendido o fuere criado, asalariado,

tutor o maestro, o cometiere la violacidn abusando de sus



funciones como médico., cirujano, dentista, comadrén,

ministro de algun culto, funcicnarioc o empleado piblico.”

Tratandose del delito de aborto, éste se hallo
regulado en el Libro Tercero, Titulo O0écimo 3Séptimo,

Capitulo IX, en su articulo 1000 que disponia:

"Articulo 1000.- Llamese aborto en derecho
penal: a la extraccidn del producto de la concepcidn o a su
expulsion, orovocada por cualguier medio, sea cual fuere la
eépoca de la prefiez, con objeto de interrumpir la vida del

producto.

Se considerard siempre que tuvo este objeto: el
aborto wvoluntario provocado antes de los ocho meses de

embarazo.

Cuando ha comenzado ya el octavo mes del
embarazo, se le da también el nombre de parto prematuro

artificial y e sancionard de igual manera que el aborto.”

Por 1o que respecta al aborto legal, este se

hallaba contenido en el articulo 1001, gque sefalaba:

"aAarticuloc 1Q01.~ No se aplicara sancidn: cuando
de no provocarse el aborto, la mujer embarazada corra

peligro de muerte a juiclio del médico que la asista, oyendo
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éste el dictamen de otro médico, siempre que é&sto Tfuere

posible y no sea peligrosa la demora.

Tampoco se sancionara el parto prematuro
artificial: cuando, sin tener por objeto interrumpir 1la
vida del producto, se practique en 1los casos en que no
hubiese contradiccion que perjudique a 1la madre o al

producto.”

Como se puede apreciar, este dispositivo tampoco
consagro lo concerniente al aborto legal cuando el producto
de la concepcidn era el resultado de una violacion, y solo
establecid 1lo referenta al parto prematuro artificial,
situacidén que para efectos del trabajo que desarrollamos
resulta por demas irrelevante, ya que como se aprecia de
los anteriores dispositivos, el aborto en todo momento era
sancionado a excepcidn de aquelilos casos en los gue la vida
de la madre corriera peligro, olvidando el legislador que
desde el momento en que un delincuente impone la codpula a
una mujer en contra de la voluntad de ésta, existe el
riesgo para la victima de quedar en estado de gravidez y no
siempre &1 producto de la concepcidon con motivo de una
viglacidon es aceptado por la mujer violada, lo que origina
qus en rebeldia a esa imposicidén, se recurra desde siempre
al aborto de manera clandestina con las consabidas

consecuencias fatales en la mayoria de los casos.
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for lo que respecta al aborto imprudencial
cometido por la mujer, éste no era sancionable y sdlo se
penalizaba para aquellas personas que fueren médicos,
cirujanos, comadrones 0 parteras. Asimismo se sanciond el

aborto doloso con violencia y sin violencia.

2.- DERECHO NACIONAL COMPARADQ.

Despues de haber analizado los delitos de
aborto y wviolacidén en los diversos ordenamientos vigentes
para el Disctrito Federal, hemos creido conveniente el
realizar un estudio de derecho comparado con los diversos
Estados de nuestro fais para confirmar si éstos dan el

mismo tratamiento a estas figuras delictivas.

El delito de violacion asi como el de aborto,
debido a la importancia que revisten se hayan regulados en
las legislaciones Estatales de nuestro pais, sin embargo el
segundo de &stos en algunos paises no esta tipificado como
delito tal es el caso de algunos estados de la Unién
americana, pero tratandose de nuestrgo pais, ambas figuras
son delitos aun cuando existen diferencias en cuante a su

raegulacion y asi encontramos entre otras:
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a).- CODIGO PENAL DEL ESTADO DE CHIAPAS.

El cHdige Penal para el Estado de Chiapas que se
haya vigente, fue publicado en el periddico oficial COrgano
de Gobierno del Estado de Chiapas, el 30 de noviembre de
1984, abrogando el Coédigo Penal de S des marzo da 1938,
siendo decretado peor el FPoder Ejecutivo del Estado, sefor
Gobernador General ABSALON CASTELLANOS DOMINGUEZ, en la
Ciudad de Tuxtla Gutierrez y entrando en wvigor el lo. de

Diciembre de 1984.

Este Codigo fenal regula al delito de violacion

como un delito sexual y sefala al respecto:

"Articulo 234.- Al que por medio de violencia,
fisica o moral, tenga cépula con persona, sea cual fuere su
sexo, se le impondra la sancidn de seis a diez aifos de
reclusion y multa de diez a treinta dias de salario; si la
persona ofendida fuere impuber, la pena sera de seis a

catorce afios y multa de veinte a cuarenta dias de salario.

Para los efectos del presente titulo, se
entiende por copula la introduccidn del organo genital aen
el cuerpo de otra persona total o parcialmente por via

normal o anormal”.
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Como se desprende del articulo ante: ior y en
relacion a lo preceptuado por nuestro Codigo rena. vigente
en el Distrito Ffederal, es de hacer mencién que 1la
legislacidn del Estado de Chiapas, sefala wupa penalidad
inferior en cuanto a su similar del Distrito rederal,
condenando a wuna pena minima de seis afos, situaciodon
desproporcionada si tomamos en consideracién los trastornos
fisicos ¥y mentales que sufre una mujer que ha sido objeto

de una violacidn.

Otra diferencia substancial la constituye el
hecho de la cdpula ya gue de acuerdo con la legislacion
objeto de analisis, ésta consiste en la intruduccidn del
organo genital es decir, el drgano sexual masculine o
femenino, (vya que no precisa a que oOrgano genital se
refiere si JUnicamente al masculing o incluye en su
definicidn tambien al organo genital femenino} pues en tal
supuesto es de estimarse que dicha definicion trae como
consecuencia que en este caso pueda existir una violacidn
en la que el sujeto activo del delito sea la nmujer y el
sujeto pasivo sea el hombre, ya que si existiesa el
supuesto que menciona el maestro Celestino Forte retit, en
el que la mujer, librando los obstaculos, por medios
mecanicos pudiera obtener la ereccion del pene e
introducirlo en ella misma, se configuraria el delito de

violacign, en virtud de que este Codigo no concibe a la
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copula como la introduccién del miembro viril en la vagina,

sinp so6lc hace referencia al organo genital.

Tratandose del delito de aborto no punible, por
causa de violacién, éste se halla regulado en el articulo

278 que nos dice:

"No es punible el aborto cuandoc el embarazo sea
consecuancia de violacidn, si aste se verifica dentro de
los noventa dias a partir de la concepcidon y cuando la
madre embarazada corira peligro de muerte, o pueda
determinarse que el producto sufre alteraciones genéticas o
congénitas que dan por necesario el nacimiento de éste con
trastornos fisicos o0 mentales graves, previo dictamen dal
médico que la asiste, oyéndose el dictamen de otros
médicos, cuando fuere posible y no sea peligrosa la

demora’ .

Esta Legislacidn es mas explicita en comparacion
con nuestro Codigo fenal vigente en el Distrito Federal,
ello en relacion al aborto no punible por causa de
violacidon pues si bien es cierto que no establece su
procedimiento, tambien lo es que determina en que periodo
podra practicarese el aborto: concluyendose que fuera dael
término expresamente sefialado la conducta (abortar),

vendria a constituir un delito.



b).— CODIGO PENAL DEL ESTADO DE CHIHUAHUA.

El Codigo Penal del kstado de Chihuahua, fue
publicado en el DLiario Oficial del Gobiarno del Estado de
Chihuahua, el dia 4 de marzo de (987, siendo Gobernador
Constitucional 8l Licenciado FERNANDO BAEZA MELENDEZ, este
Codigo entrd en vigor el dia 3 de abril del mismo afio,
abrogando el anterior Codigo de Defensa Social, de fecha 3

de Agosto de 1971.

Este COdigo Penal regula el delito de violacidn

de la siguiente forma:

"Articulo 239.- Al que por medic de la violencia
fisica o moral tenga copula anal, vaginal u oral con una
persona, sin la voluntad de ésta, se le aplicara prision de

dos a nueve afos.

Cuando el sujeto pasivo se niegue a la realizacion
de la copula habiéndola provocado por actos conducsntes a
ésta, practicados directamente con el agente, a éste se le

aplicarid de uno a seis afos de prision’.

Este Estado cuenta con una penalidad baja para
quienes cometen el delito de vioclacién ya que éasta fluctua
de los dos a los nueve afnos por 1o que en el supuesto de la

imposicion de la penalidad mas alta, es decir nueve ahos,
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si el reo cumpliera con las normas de trabajo y de estudio
en el Centro de Readaptacion Social, estaria saliendo de
prision en aproximadamente cuatro afioc y medio, an sl peor
de los casos si el juzgador apreciara en el reo un grado de
culpabilidad minima la penalidad terminaria en 2 dos apos,
lo que evidentemente resulta desproporcional si tomamos en
consideracion la peligrosidad de quien comete este tipo de
delitos y sobre todo el deterioro psicoldgico de 1la

victima.

Por otro lado esta Legislacion es escueta, en
virtud de que ni siquiera mencicna que debe entenderse por
copula, por lo que habrd de dirigirse a otros medios para
obtener una interpretacidn del articulo 1o que implicaria a
nuestro juicio, ir mas alla de los alcances de dicha
legislacion, con 1o que se eaestarian conculcando garantias
individuales dado que por analogia no se puedse imponer pena

alguna segun lo marca nuestra Constitucidn.

El segundo parrato de este ordenamiento desde
nuestro punto de wvista resulta injusto, pués aun an el
supuesto de que el sujeto pasivo hubiere dadoc pie a la
comision del ilicito, como 1lo refiere con actos que 1lo
provocaran, el hecho de sufrir una viclacion es va por si
grave para que amen de ello el legislador imponga una carga

mas al sancionar con pena de uno a seis afos de prision,
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En reglacion al aborto por causa de violacidn,

encontramos:

"Articulo 2i19.- No e&s punible el aborto en

los sigulentes casos:

1.- Cuando sea causado a titulo culposo por

la mujer embarazada;

Ii.- Cuando el embarazo sea el resultado de
una violacidn, siempre que se practique dentro de los

primeros noventa dias de gestacion:

IIT.- Cuando de no provocarse el aborto, la
mujer embarazada corra peligro de muerte a Jjuicio del
médico que la asista, oyendo éste el dictamen de otro

meédico, vy

IV.- Cuando el embarazo sea resultadec de una
inseminacidon artificial no querida ni consentida por 1la
mujer, siempre que Sse practique dentro de 1los primeros

noventa dias de gestacion”,

Este ordenamientc al igual que el del Estado de
¢Chihuahua, y a diferencia del wvigente en el Distrito
Federal, contempla el término de noventa dias para podar

realizar el aborto del producto de 1la concepcidn que es
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resultado de una violacidn., lo que hace pensar que fuera
del término expresamente sefalado, la practica del mismo
vendria a convertirse en hecho delictuoso; por otra parte y
a pesar de no ser objeto de nuestro tema de tesis es de
hacer mencion que este numera)l también se refiere al aborto
por causas de una inseminacion artificial no querida, lo
que llama nuestra atenciodn en virtud de gque en tal supuesto
es legal la practica del aborto, sin embargo por otra parte
pensamos que es poco crelible que se lleve a cabo una
inseminacion artificial en contra de la wvoluntad de la
mujer (refiriendonos a mujer dado que es la uUnica que puede
por sus condiciones fisonomicas dar origen a uJna nueva
vida), pués sabido es que para la inseminacidon artificial
hay que realizar una serie de anpalisis y wvaloraciones
médicas que garanticen el buen resultado de la misma y para
ésto desds luego se cuenta con £ consentimiento, apoyo y
cooperacidén de la mujer, por lo que seria ildgico que la
misma acudiera ante la autoridad en solicitud de una

auvtorizacion de aborto.

Ademas observamos del precepto del Codigo penal
gus se analiza gue tal parecisra que exige para la
autorizacion del aborto, independiantemente de que el mismo
sea el resultado de una violacidn, que ademids la madre
embarazada corra peligro de muerte, pues no precisa al
hecho de que sl la madre embarazada corra peligro de muerte

=sea condicionante de la premisa respecto de que el embarazo
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de la misma sea consecuencia de una violacion, y siendo
asi, tendriamos que pensar en que se reuniera ambas
premisas para que pudiera auvtorizarse la practica del
aborto.- Situacion con la gue no estamos de acuerdo dado
que desde el momento en gque un delincuente empleando
violencia, ultraja a una mujer imponiéndole la cdpula en
contra de su voluntad, a consecuencia de la que esta queda
embarazada, le impone ademas y de por vida la obligacién y
responsabilidad que implica la maternidad, de la que no
podra desligarse legalmente segun el precepto gue se
analiza a no ser que la madre embarazada corra peligro de

muerte.

c).- CODIGO PENAL DEL ESTADO DE YUCATAN.

£l Codigo de Lefensa Social del Estado de
Yucatan, fue publicado en el Diario Oficial de 1la
Federacion el 3 de Diciembre de 1987, siendo expedido por
el Goberpadaor Constitucicnal interino Victer Cervera

Pacheco.

ftste dispositivo legal es muy simple en
cuanto a la regulacion de la wviolacion, ya que so6lo se

concrata a senalar:
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“"Articulo 300.- Se impondra sancidn de tres a
ocho afios de prision y multa de cuarenta a cien dias de
salario, a guien por medio de la violencia fisica o morail,
tenga copula con una persona sea cual fusre su sexo. Si la
persona ofendida fuere impuber, la prisibn sera de cuatro a

nueve afos mas la multa mencionada”™.

Asimismo su penalidad es sumamente baja y toma en
consideracidn circunstancias como la provocacidn, concepto
subjetivo puesto que incluso puede rasultar hasta
provocativo el utilizar determinadas prendas de vestir, por
lo que no estamos de acuerdo con el hecho de que la
provocacion sea una atenuante en el delito de violacidn va
Gque nada puede justificar esta conducta causante de dafo

irreparable en la victima.

Tratandose del aborto no punible encontramos:

"Articulo 391.- El1 aborto no es sancionable an

los siguientes casos:

I.- Cuando sea causado sdlo por imprudencia de la

mujer embarazada;

I1I.- Cuando el embarazo sea resultado de una

violacion;



ii{.- Cuando de no provocarse el aborto, la
mujer embarazada corra peligro de muerte, a Jjuicio del
médico que la asista. oyendo éste el dictamen de otro
madico siempre gque ésto fuere posible y no sea peligrosa la

demora;

IVv.- Cuando el abortoc obedezca a causas
economicas graves Yy Jjustificadas siempre que la mujer

embarazada tenga ya cuando menos tres hijos, y

V.- Cuando el aborto se deba a causas

eugenésicas graves’ .

Este articulo contempla el aborto cuando existe
un embarazo por una violacion, sin embargo no senala algo
mas al respecto, pero nos llama la atencidn la Fraccidn IV,
que hace referencia al aborto por causas econdmicas,
situacion que a nuestro parecer es aberrante puesto que, 1o
que podria resultar aparentemente plausible como es el
hecho de que una mujer gue se haya en un estado de pebreza
no siga teniendo mds hijos, se ctontraponhe con el hecho de
que para que pueda autorizarse el aborto, debe de tener por
10 menos tres hijos, lo que presupone un conocimiento sobre
aspectos relativos a la educacion sexual, por lo que esta
medida a mas de ser a criterio propio clasista, no es de
ninguna forma la solucidn adecuada al problema del aborto,

sino por el contrario pensamos gque debe existir una
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aducacion sexual bien cimentada por lo que desge luego

estamos en contra de esta modalidad de aborto.

d).- CODIGO PENAL DEL ESTADO DE VERACRUZ.

El Codigo Penal para el Estado libre y
soberano de Veracruz, fue publicado en la Gaceta Oficial
del Estado el 13 de septiembre de 1980, siendo Gobernador
constitucional, Rafael Hernandez Ochoa, este ordenamiento
gue abrogd al cddigo penal de fecha 22 de diciembre de

1947, entro en vigor el 20 de octubre de 1980.

En relacidn al delito de violacion éste se
haya contemplado en gl articulo 152 del Cédigo Fenal,
siendo su penalidad tambien sumamente baja tomando en

consideracion la gravedad de tal ilicito, y asli sefala:

Aarticulo 152.- A quien por medio de 1la
violencia fisica o moral tenga copula con una persona sea
cual fuere su sexo, se le impondran de seis a ocho afos de
prisién y multa hasta de doscientas veces al salario

minimo.

De igual forma se observa en esta legislacién

estatal que no define que debe entenderse por copula.
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f#or cuanto hace al delito de aborto no
penalizado éste se encuentra regulado en el articulo 133,
en términos similares al codigo penal del Estado de

Chihuahua al establecer:

"Articulo 133.- No se sancionara el aborto en

los siguientes casos:

I.~ Luando es causado por culpa sin prevision

de la mujer embarzada;

II.- Cuando el embarazo haya sido resultado
de una violacidon siempre gue se practigue dentro de los

noventa dias de gestacion:

IIT.- Cuando de no provocarse el aborto, la
mujer embarazada corra peligro de muerte a Jjuicio del
médico que la asista, oyendo éste la opinidn de otro
médico, siempre que ésto fuere posible y 1la demora no

aumente el peligro, vy

iIV.~- Cuando se practique con el consentimiento
de la madre y del padre en su caso y a Jjuicio de dos
medicos exista razon suficiente para suponer dque el
productc padece alteraciones gepdticas o congénitas, que
den por resultado el nacimiento <e un ser con trastornos

fisicos o mentales graves’.
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for lo gue respecta a la Fraccidn [I del
prasente articulo, se& observa qgue si bien es omiso en dar
la pauta para obtener la autorizacidon de  aborto,
axpresamente senala el término en el cual debe practicarse
el mismo, en el entendido de que fuera de este término el

aporto constituiria delito.

e).- CODIGO PENAL DEL ESTADO DE PUEBLA.

El Lodigo de Defensa Social del Estado Libre ¥y
Soberanoc de Fuebla, entrd en vigor el dia lo. de Enero de
1987, derogando al anterior Codigo de Defensa Social de 23
de marzo de 1943, este Coédigo, fue expedido bajo el mandato
del Gobernador t(onstitucional Guillermo Jimenez Morales, vy
en el mismo encontramos el delito de violacidén regulado de

la siguiente forma:

“articulo 267.- Al que por medio de la
viclencia fisica © moral tenga coOpula con una persona sea
cual fuere su sexo, se le aplicaran de seis a nueve afos de
prision y multa de veinte a doscientos dias de salario. Si
la persona ofendida fuere impuber, 1la sancidon sera la

establecida por el articulo 272".

Al igual yue las anteriores legislaciones analizadas

en el presente Lrabajo, ésta no es explicita al referirse a
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la cdpula, no indica que debe entenderse como tal y en
idénticas condiciones tambien regula lo referente al aborto
no punible como resultado de una violacidn vya qgue
Unicamente se concreta a sefialar que en éstos casos el
aborto no amerita sancidn, advirtiéndosa que ni siguiera
hace referencia al termino en el cual debe practicarse el

mismo siendo escueto en tal sentido pués sélo menciona:

"Articulo 343.- €1 aborto no es sancionable en los

siguientes casos:

I.- Cuando sea s6lo por imprudencia de la mujsr

embarazada;

I1.- Cuando el embarazo sSea resultado de una

violacion,

I11i.~- Cuando de no provocarse el aborto, la mujar
embarazada corra peligro de muerte, a Jjuicio del médico que
la asiste, oyendo éste el dictamen de otro médico, siempra

que asto fuere posible y no sea peligrosa la demora, ¥

IV.~ Cuando el aborto se deba a causas eugenésicas
graves, segun dictamen que previamente rendiran dos peritos

meégicos”.
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Después de haber hecho un analisis de las
lagislaciones a nuestro juicio mas representativas de los
Estados de nuestro Pais, podemos establecer que el dellito
de violacidén se encuentra contemplado en todas ellas, sin
embargo este ilicito, tiene sefialada una penalidad baja,
puags en el mejor de los casos tratandosa del Cédigo fenal
del Estado de Chiapas cuya penalidad es de seis a diez afos
de prision, en comparacidén con la que establece nuestro
Codigo Fenal de ocho a catorce afos de prisién resulta

inferior.

Asimismo es de sefalar que por lo gue respecta a la
copula este concepto se cobserva obscuro e impreciso ya gue
como se ha podido apreciar en la mayoria de los casos
descritos en los preceptos invocados no se define y peor
aun, en Otros en los que su definicidn presupone 1la
existencia de violacion de una mujer hacia un hombre,
situacioén con la que no estamos de acuerdo ya gue la
ereccion del pene dal hombre no se puede dar por la fuerza
sino solo en un ambiente propicio de cordialidad en el que
desde luego el hombre ha de dar su consentimiento; si 1lo
anterior fuera poco, resulta desde nuestro punto de vista,
fuera de contexto el que la legislacién del estado de
Chihuahua, imponga una pena al sujeto pasivo del delito de
viglacidén, cuando este haya realizado actos encaminados a
producir la copula, de tal forma gue aun después de haber

sufrido dicho pasivo una ofensa tan grave como 1lo es la
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violacién sea sancionado, a nuestro parecer por mas actos
que se realicen tendientes a propiciar la cépula, si en el
momanto preciso se desiste de ello, no por haber realizado
tales actos ha de justificarse la violacidon y mucho menos

la imposicion de una pena de prision.

Ahora bien, para tener una mejor vision respecto de
las figuras penaless de aborto y wvioclacidén es necesario
consultar el criterio de los estudiosos en la materia, 1lo

que haremos en el capitulo siguiente



CAPITULO IX

CONCEPTOS DE ABORTO Y VIOLACION.



1.- CONCEPTOS DE ABORTO.

De acuerdo con el maestro Francisco Gonzalez el
aborto lo podemos conceptualizar desde tres puntos de vista
sefialando que existe un concepto oObstétrico, uho médico-

legal y uno juridico-delictivo al sefialar:

A) .- GENERICO:

EN OBSTETRICIA.- Por aborto ss entiende la
expulsion del producto de la concepcidn cuando no es

viable, o sea hasta el final del sexto mes del embarazo,

B).~ CLINICO:

LA MEDICINA LEGAL.- Disciplina que pone al
sarvicio del derecho las ciencias biocldgicas y las artes
médicas, limita la nocidn del aborto a aguellos que pueden
ser constitutivos de delitos es decir, a los provocados, a
los que se originan en la conducta intencional o imprudente

del hombre.

C).- LEGAL o JURIDICO DELICTIVO.- Es el aniguilamiento de

la vida en gastacion”. (2)

(2) GONZALEZ DE LA VEGA FRANCISCO, “Derecho brenal
Mexicano- Los Delitos”, tditorial Porrua, 23a. edicioén,
México 1990, Pag. 128.
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FOr su parte nuestio Codigo Penal vigente define

al aborto de la siguiente forma:

“Articulo 329.- aborto es la muerte del producto

de la concepcion en cualquier momento de la prefez’ .

Esta definicion para efectos de nuestro trabajo,
representa mayor importancia vya que tanto la definiciocn
obstétrica % la de medicina legal propiamente no

constituyen por si lo que consideramos.

Cabe destacar que la muerte del feto por si solo
como lo definme nuestro Codigo fenal, no constituye delito
en virtud de gue no se reunen los elementos de éste, por 1o
gue para que exista el delito habremos de atenernos a los
demas dispositivos legales que en el Capitylo VI de nuestro
Codigo Penal, nos establece lo relacionado al aborto, asi
las cosas existen diversos subtipos penales de aborto

siendo éstos:

ABORTO CONSENTIDO

ABORTO PROCURADO

ABURTO SUFRIDO

ABORTO TERAPEUTICU
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2.—- DELITO DE ABORTO.

a).~ ELEMENTOS DEL DELITO.

El mae=stro Celiestino Porte Petit, nos dice con
respecto a los eliementos del delito de aborto: “que el
elemento esencial general material consiste en un hecho que
esta constituido a su vez por tres elementos gque son:

conducta. resultado y relacidn de causalidad.

Conducta.- La estructura de este delito permite dos
formas de conducta ya sea de accidon o de omisidn,
pudiendose realizar por un movimiento corporal o por una
iﬁactividad, dando lugar en éste Ultimo caso al delito de

aborto de comision por om:sion.

citando a Ranieri Silvio, el autor de referencia
explica que “La conducta del ejecutor consiste en los
actos, 0 en el empleo Jde medics idoneos para procurar
ilegitimamente el aborto, o también en omitir hacer cuanto

se deberia para evitar el aborto”

Resultado.- Denamocs entender la mutacion en el
mundo exterior, fisica, fisioldgica o psiquica, en este
delito el resultado consistira en la muerte del producto de
l1a concepcidén. For 1loc tanto, es un delito instantidneo

porgue se agota en el momento mismo de la consumaciodn, es
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un delito material porgue se produce un cambio en el mundo
exterior y es un delito de dafo porgque se destruye el bien

juridico protegido.

Relacion de causalidad.- due es el nexo existente
entre la conducta activa u omisiva y el resultado material

lesivo del bien juridicamente tutelado”.(3)

Atento a los requisitos sefialados por el maestro
Celestino FPorte Petit, podemos establecer que el delito de
aborto esta integrado por la conjuncién de la conducta del
resultado vy la relacidén de causalidad, de tal forma gque si
falta alguno de ellos no se podra gonformar el ilicito, asi
la conducta no siempre csera suficiente por si sola para
establecer la existencia del delito, de tal forma que si se
realizan las acciones u omisiones para obtener el resultado
y éste no se da, no existira el delito, el ejemplo claro lo
encontramos en el denominado “parto acelerado”, el autor
Espafiol Mariano Jimenez Huerta, al referirse a esta

Circunstancia sefiala:

(s) PORTE PETIT CANDAULAP CELESTINC “bLogmatica Sobre los
Delitos Contra la vida y la Salud Personal”,
Editorial Porrda, Ba. Edicidn, México 1985, Pag. 400
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"Las maniobras efectuadas sobre [a mujer despues
de la vigésima octava semana de embarazo con el propdsito
de anticipar el alumbramiento, parto acelerado, no son
subsumibles, si la criatura vive después de la expulsion,

pues no $8 ha ocasionado el resultado tipico’™. (4)

Consecuentemente tambien si1 no existe la conducta
encaminada a realizar el delito desde luego que tampoco
podta configurarse é&ste, asi no axistira responsabilidad
penal para la mujer a quien se le ha provocado un aborto,
pues alla no did su consentimiento, diverso ejemplo nos lo

proporciona Mariano Jiménez Huerta, al sefalar:

"El agente no se propohe matar al producto de la
prefez sino salvar al feto anticipando el parto. La falta
de este elemento finalistico hace, por ende, imposible
valorar penalisticamente el hecho como tentativa de delito

de aborto”.(5)

(4) JIMENEZ HUERTA MARIANUL, "Derecho Penal Mexicano”,
Editorial forrua, $.a., ea Edicidn, méxico 1984
Pag. l86.

(5) IDEM.
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b).- PRESUPUESTOS DEL DELITO.

La doctrina se halla dividida en dos corrientes
la primera de ellas considera que el presupuesto del delito
forma parte de los elementos del tipo, sin embargo nosotros
consideramos que el presupuesto del delito definitivamente
pertenece a los elementos del tipo, vy en apoyo a nuestra

consideracion encontramos lo siguiente:

El creador de la Doctrina de 10s Presupuestos

del Delito es Manzini vicenzo:

“El autor cltado, explica que presupuesto del
delito, son aguellos elementos juridicos antericores a la
ejecucion del hecho, positivos o negativos, 0o la existencia
o inexistencia de los cuales esta condicionada la

existencia del titulo delictivo de que se trata”. (6)

El maestro Celestino Porte Petit, hace una
clasificacién del presupuesto del delito y al respecto nos

dice:

(&) PORTE PETIY CANDAUDAFP CELESTINO, “Apuntamientos
de la Parte General de Derecho Penal”, Editorial vy
Litografia Regina de los Angeles, 2a. Edicién,
México, 1973, Pag. 258.
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“La doctrina ensefia que son presupuestos del
delito general, aquellos comunes &n general, y presupuestos

especiales, aquellos propios de cada delito en particular.

Como presupuastos generales del delito sefalan:

a) La norma penal, comprendidos el precepto v la

sancion.

Y citando a Massari el autor indica que éste "ha
hecho notar, al respecto, que uno de los presupuestos
fundamentales del delito, es el precepto penalmente
sancionado, o sea aquella parte de la norma penal que
prescribe, bajo la amenaza de una pena, una determinada

conducta.

b) E1 sujetc activo y pasivo.
c) la imputabilidad.
d) el bien juridico tutelado.

a) el instrumsnto del delito.

Seflalando que como presupuestos del delito

especial se invocan entre otros, la relacion de

parentesco” . (7)

D] IBIDEM, Pag. 259.
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£l presupuesto del delito en el aborto nos lo
proporciona el maestro francisco Gonzalez de la Vega, que

nos dice:

‘Embarazo o prefiez de la mujer. La maniobra de
pretension abortiva practicada por error en mujer no
prenada, constituye al delito imposible de aborto,
sancionable como tentativa si se reunen los requisitos de
ésta. S1 dichas maniobras alteran la salud © causan la
muerte de la mujer, puede estarse en presencia de los

delitos de lesiones u homicidio.

Maniobra abortiva, en €l amplio significado meédico
legal de 11la frase, en otras palabras, la mecanica de
realizacidn del delito, que puede conslistir en la
extraccién wviolenta y prematura del producto, su expulsion
provocada o su destruccidon en el seno de la madre. £l
aborto puede cometerse por la ingestidn de sustancilas
abortivas, tales como cornezuelo de centeno, ruda, sabina o
ciertos vengnos minerales que producen profundos trastornos
an la fisiologia materna; o por maniobras fisicas, como
dilatacidn del cuello de la matriz, sondeos, puncidn de las
membranas del huevo o© desprendimiento de las mismas

etcétera”. (4}

(8) GUONZALEZ DE LA VEGA FRANCISCUO, Op. cit., Pag. 132
y 133
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Nosotros consideramos que el presupuesto de
caracter material habra de darse de dos formas el primero
de ellos atendiendo a la existencia del embarazo, es decir,
a la concepcidn existente en la mujer, y la segunda al
hecho de que el producto de la concepcion se encuentre
vivo, es decir que no podra existir aborto obviamente si no
existe embarazo, si alguna persona pretende llevar a cabo
un méctodo o medio abortivo, v no se encuentra embarazada la
mujer, lo mas que puede configurarse sera una lesion, casi
en identica circunstancia acontece cuando existiendo el
embarazo el feto se encuentra muerto, de tal forma que el
practicar el medio abortivo no trasra como consecuencia la
muerte del producto de la prefiez, pues éste desde antes de
sufrir el método abortivo va no se encontraba vivo,
compartimos al respecto el criterio del doctor aAlfonso

Quircz Cuaron que define al embarazo de la forma siguiente:

“El periodo comprendido desde la fecundacidn

hasta el parto”. (9).

Por lo que no puede existir la muerte del

producto de la concepcian si rno a habido ésta.

(92) WUIROZ CUARON ALFONSO, "Medicina forense”,
tditorial forrua, Meéxico 1990, Pag. 674.
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c).- BIEN JURIDICO TUTELADO

be acuerdo con el maestro Celestino Porte Petit
Candaudap, el bien juridico protegido es el valor tutelado
por la ley penal, que en determinados tipos penales pueden

ser varios:

"Es meta de la parte especial, determinar el bien
Juridico qgue protege cada tipo en particular, sin
desconccer que algunos tipos protegen no uno, sino varios
bienes, los cuales pueden tener igual valor o desigual, o
sga, que alguno de ellos, tiene wvalor syperior, ocupando
por consiguiente el primer lugar o preferente, y sirviendo
de base para la respectiva clasificacidn de delitos, asi
como para la interpretacién de ia ley penal”. (10)
Por su parte al jurispenalista Eduardo Lopez

Betancourt, nos dice:

“"El bien juridico tutelado es el bien o el
derecho que es protegido por las leyes penales, el cual
puede ser la wvida, 1la integridad corporal, la libertad

sexyual, la propiedad privada entre otros”. (11)

(10) FORTE FETIT CANDRUDAF CELESTINO, Op. Cit., FAag.
442 vy 443.
(11) LOFEZ BETANCOURT EDUARDO, “Teoria del Delito”,

Editorial Porrua, 2a. kdicion, México 1995,
Fag.58.
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iratandose del delito de aborto, sin lugar a
dudas el bien juridico protegido sera la vida del feto, sin
embargo al existir diversos tipos de abortos habremos de
atender a ellos, pues en algunos casos existiran dos bienes

juridicos protegidos.

En el aborto procutrado el bien juridice protegido

sera la wvida del producto de la concepcidn.

En 8l aborto sufrido existira un doble bien
juridico tutelado gque serda la vida del producto de 1la

concepcion v el derecho a la maternidad.

d).- OBJETO MATERIAL

El maestro Lopez Betancourt respecto del objeto

material sefiala:

"kste es la persona o cosa sobre quien recae la

ejecucidn del delito. Asi, pueden ser los sujetos pasivos,

lag cosas, las personas © los animales mismos”™, (12)

(12) IBiDEM, Pag. 57.
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For su parte el maestro Celestino rorcte Petit nos

dice:

“El objeto material es la cosa o sujeto sobre

la que se realiza el delito”. (13)

Tratandose del objeto material en el delito de

aborto sera:

En el aborto consentido el producto de la

concepcion,

En el aborto procurado &l producto de la

concepcion;

En el aborto sufrido la mujer y el producto de

la concepcion.

Es evidente que el objeto material como sujeto
sobre quien se realiza el dslito, siempre sera el feto,
pues se requerira la muerte de dste, y adicionalmente podra
ser la mujer, pero nunca la mujer sola, pues de ser asi no

estariamos en presencia del delito de aborto.

(13) PORTE PETIT CANDAUDAP CELESTINO, “Apuntamientos de
la Parte General de Derecho FPenal”, Editorial Porrua
illa Edicion, México 1987, FAg. 351.
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e).— SUJETOS.

Los sujetos que intervienen en todo hecho
delictivo son dos, el sujeto active vy el sujeto pasivo, al

respectc el maestro £ugenio Cuello Caldn nos dice:

“Solamente el hombre puede ser sujecto del delito,
s0lo el hombre puede ser denominado delincuente. Las
antiguas aberraciones, existentes en tantos paises Yy
legislaciones, por las gue se exigia responsabilidad
criminal a los animales, y aun a los seres inanimados, tan
solo merecen recordacion a titulo de curiosidad juridica”.

(14).

Por su parte el autor Eduardo Lépez Betancourt

nos dice:

“La legislacion aplicable en torno al sujeto
activo en la comision del delito, senala uUnicamaente a los
seres humanos como susceptibles de adquirir una
responsabilidad penal y no asi las personas Jjuridico
colectivos: ya que en nuestro Codigo se aplican sancionas

individuales, personales, sin que exista alguna para un

{14) CUELLO CALON EUGENIO, “"Derecho Penal-iomo I7,
gditorial Bosch, 16a. Edicion, Barcelona Espafa
1971, Fag. 313.
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£l tratadista Raul Carrancd v Trujillo sehala:

"El sujeto activo (ofensor o agente) del delito
es quien lo comete o participa en su ejecucidn. €1 gque lo
comste s activo primario: el que participa, activo

secundario”. (1é)

Tratandose del sujeto pasiveo del delito el autor

Cuello Caldn indica:

"Sujeto pasivo del delito es el titular del
derecho © interés 1lesionado o pueste en peligro por el

delito”.

Fueden ser sujetos pasivos del delito:

a) E1 hombre individual cualesquiera que sea su
condicion, edad, sexo, estado mental, cualguiera gue sea su

condicion juridica durante su wvida.

b) Las personas colectivas pueden ser sujeto

pasive en las infracciones contra su honer (injurias,

(15) LOPEZ BETANCOURT EDUARDO, Op. Cit., Pag. 50

(l&¢) CARRANCA Y TRUJILLO RAUL, "Derecho Penal Mexicano™,
tditorial Porrua, ila Edicion, México 1977, PAg. 2z3.
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calumnias) y contra su propiedad (defraudaciones, hurtos,

etc.).

c) El estado es sujeto pasivo de las infracciones
contra su seguridad exterior (ib, II, tit. 1), e interior

(ib, IT, tit, II).

d) La colectividad social es sujeto pasivo, de
todo delito, pero especialmente de aquellas infracciones

que atentan contra su seguridad.

e) Los animales no pueden ser sujetos pasivos del
delito, no tienen derechos, sin embargo, la ley los protege
contra las crueldades y malos tratos ya por interés del
propietario o por interés publico, penando la destruccidn
de animales JUtiles (como en el caso de la Ley de Froteccion
de Pajaros Insectivoros de 1v de Septiembre de 1996}, o
para evitar escenas de brutalidad que constituyen un mal
ejemplo para la colectividad (Ley de feligrosidad v
Rehabilitacién Social, de 4 de agosto de 1970, Articulo Zo
¥y 91, peroc puaden, como ¢osas, ser objeto material del

delito™. (17)

Utro concepto nos es brindado por el maestro

fduardo Lopez Betancourt, qus nos dice:

(17} CUELLO CALUN EUGENIO, Op. Cit., Pag. 325 y 326,
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“tl sujeto pasivo en la realizacidn de un delito
es quien sufre directamente la accion, es sobre quien
recaen todos 1los actos materiales utilizados en la
realizacién del ilicito, es el titular del derecho dafiado o

puasto en peligro” (18)

El autor Raul Carrancd y Trujillo sefala:

"Los sujetos pasivos del delita, por sujeto
pasivo, ofendido, pacliente o immediato, se entiende la
persona que sufre directamente la accion, sobre la que
recaen los actos materiales mediante los que se realiza el
delito (Carranca): el titular del darecho o intarés
laesionado o puesto en peligro por el delito (Cuello Calodn,

Garraud)”. (19}

El sujeto activo del delito en el aborto podra
ser cualguier persona, sSin embargo en algunos casos se
regueriri de determinadas cualidades, asi por ejemplo en el
aborto procurado el sujeto activo del delito serad la madre
o0 un tercero con consentimiento de ésta, coexistiendo de
esta forma como lo refiere el maestro Raul Carranca vy
Trujillo un sujeto activo primario y ung secundario, es

dacir quien lo realiza vy quien solo participa en ello, asi

(18} LOPEZ BETANCOUKRT EDUARDU, Op. cit., Pag. 22 y 54.

(19) CARRANCA Y TRUJILLO RAUL, Op. Cit., Pag. 229.
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podran ser indistintamente uno u otro, es decir sujsto
activo primaric la mujer cuando ella lo lleve a cabo con
asistencia de alguien mds o bien una tercera persona que 1o
realice con consentimiento de la mujer en cuyo caso eéste

sera el sujeto primario.

Tratéandose del delito de aborto el sujato pasivo
sera siempre el producto de la concepcidn y en el casao del
aborto sufrido tambien 1la mujer; existen autores que

incluso sefialan a la sociedad misma como sujeto pasivo.

f).- MEDIOS.

Los medios son los procedimientos y utensilios que
sirven para un determinado fin, por lo que tratiandose del
delito de aborto, en cualquiera de sus modalidades podra
utilizarse cualqgquier medio Tfisico, quimico, mecanico e
incluso moral, siempre y cuando se obtenga la muerte del

producto de la concepcion.
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3.~ DELITO DE VIOLACION

a).- CONCEPTO DE VIOLACION.

El objeto material en el delito de violacion se
identifica con el cuerpo del sujeto pasivo o victima ésto
es, la persona que sufre la agresidon directamente an su

cuerpo, atendiendo a las siguientes definiciones:

fara el maestro Francisco Gonzalez de la Vega, la

viplacion es:

“La imposicidn de 1la copula sin consentimiento del
ofendido, por medio de la concepcidn fisica o la
intimidacion moral, es lo que tanto en la historia de las
instituciones penales como en la doctrina y en las
legislaciones contempordneas, constituye la esencia del

verdadero delito sexual de violacion™. (20)

for su parte el maestro Celestino Porte Petit, en
su obra "Ensayo Dogmatico sobre el Delito de viclacion™,
nos da diferentes conceptos de distintos autores y nos

dice:

(20) GONZALEZ DE LA VEGA FRANCISCO, Op. Cit., Pag. 381.
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"El delito de wvioclacidn carnal. sefala mMaggiore,
consiste en obligar a alguno a la union carnal, por medio

de violencia o amenazas.

Fontan Balestra considera, en su acepcidn amplia a
la violacion, “como el acceso carnal logrado contra la
voluntad de la victima”. Para Soler, el delito de violacidn
"@s el acceso carnal con persona de uno u otro sexo

ejecutado mediante violencia real o presunta’”.

Por violacion propia debemos entender, la copula
realizada en persona de cualguier sexo, por medio de la vis

absoluta o de la vis cumpulsiva”. (21)

fFor su parte el Codigo Penal nos da el fundamento
del delito de violacion y lo conceptia de la siguiente

forma:

“"Articulo 265.- Al que por medio de la violencia
fisica o© moral realice cépula con persona de cualquier

sexo, se le impondrad prision de ocho a catorce afios.

(21) CELESTING FORTE PETIT CANDAUDAP, "tnsayo Dogmatico
Sobre el bDelito de Violacion”, Editorial Porrua,
3a. Edicion, Mexico 198O, fag. 11 y 12.
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Para los etectos de este articulo se entiende por
copula la introduccion del miembro viril an el cuerpo de la
victima por via vaginal, anal u oral, independientemente de

SU Sexo.

Se sancionara con prisidn de tres a ocho afios, al
gue introduzca por via vaginal o anal cualquisr elemento o
instrumento distinto al miembro wviril, por medio de la
viclencia fisica o© moral, sea cual fuere el sexo deal

ofendido.

Nosotros consideramos que es la actitud lasciva de
un sar humano en contra de otro ser humano que por razones
de sumisidn, via violencia fisica o moral impone la copula
via vaginal, anal u oral © introduce elemento o instrumento

distinto al miembro viril, via vaginal o anal.

b).~ ELEMENTOS DEL TIPO.

El maestro Celestino Porte ketit, nos dice que
“"los elementos esenciales del tipo penal de violacidn son
el bien juridico tutelado, los sujetos, el objeto material
y los medios, debido a que el delito de violacion no

requiere para su debida integracion ni referencias
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espaciales, ni temporales, ni  relativas al elemento

subjetivo del injusto ni a elementos normativos”™. (22)

Bien juridico tutelado.- Entendiendo como tal la
libertad sexual, nos refiere el autcr Mariano Jiménez

Huerta al sefalar:

"El bien juridico tutelado en el delito de
violacion es el derechp que al ser humano corresponde de
copular con la persona que libremente su voluntad elija vy
de abstenerse de hacerlo con quien no fuere de su gusto o

agrado” (23)

Citando a Manfredini el autor Celestino FPorte
Petit, indica que "el bien juridico penalmente protegido
por la norma, e&s decir, el objeto del delito, es el derecho

a la libertad de disposicidon carnal’.

Coincidimos con el pensamiento del autor de
referencia va que creemos firmemente que todo ser humano
tiene derecho a decidir de manera libre y expontanea con

que persona desea relacionarse sexualmente.

(z22) PORTE PETIT CANDAUDAP CELESTINO "Ensayo Dogmatico
Sobre 8l Delito de Violacion™, Editorial Porrua,
4a. kEdicién, Maxico, 1985. Pag. 27-28.

(23) JIMENEZ HUERTA MARIANO, Ibidem. Pag. 251.
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Los Sujetos.- Nos inclinamos a pensar gue en
este tipo de delito unicamente podemos hablar de sujeto
activo en forma individual al referirmnos al hombre (varon),
ya que siguiendo la idea de Fontan Balestra que indica: “en
la practica no es facil 1llegar al acceso carnal con un
hombre contra su voluntad pues la naturaleza ha hecho que
al =sujeto masculino le sea necesaria una colaboracion
psiquica, para que sus oOrganos genitales estén en
condiciones de poder realizar el acto carnal”.(24), por lo
que la mujer sélo puede ser sujeto pasivo de este ilicito,
atendiendo al hecho de que no podra ser sujeto activo, sin
embargo ello no es oObice para que el hombre no pueda ser
tamblien sujeto pasivo del delito, toda vez que es claro
nuestro Coédigo Penal al sefalar que la cdpula sera 1la
introduccidon del miembro wviril en el cuerpo de la victima

sin importar su sexo.

UObjeto material.- Si la conducta del sujeto activo
en este delito, recae sobre parsona de cualquier sexo, el
objeto material sera en todo caso el hombre o la mujer
sobre aquél que recaiga la conducta criminosa desplegada
por el activo del delito o los activos para el caso de la

violacion tumultuaria.

(24) PORTE PETIT CANDAUDAP CELESTINO, Opus. Cit. Pag.35.
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Medios.~ Lomo tales podemos citar la violencia va
sea fisica o moral pues es elemento integrante del tipo
penal en comento el que el acceso carnal se logre mediante

el empleo de algun tipo de violencia.

c}.- PRESUPUESTOS DEL DELITO

De acuerdo con la clasificacion que hemos dado, del
maestrg Celestine Porte Fetit, en lo raferente al
presupuesto del delito al que ya hemos hecho mencidn en

paginas anteriores, este sera en el delito de violacion:

I).- GENERALES.

La norma penal comprendiendo el precepto y la
sancion que en el caso que nos ocupa seran los dos primeros
pirrafos del articulo 265 del (édigo Penal, es decir, en

los que se contempla el delito de vieolacion y su penalidad.

El sujeto activo y el sujeto pasivo due son: quien

realiza la conducta delictiva y quien la reciente.

La penalidad, que consiste en la capacidad de
querer y entender el resultado de su conducta delictiva,
reuniendo las condiciones psicologicas y de edad que

determine la ley.
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£l bien juridico tutelado que sera la libertad

saxual.

El instrumento del delito que evidentemente sera el

organc sexual del hombre.

IT).- ESPECIALES.

En el delito que nos ocupa No se requiere ninguna
calidad o cualidad especial por lo que bastard con que el
sujeto activo sea el hombre, pero que desde luego tenga la
facultad fisica, necesaria para la ereccidn del miembro
viril, pues atente a la definicidn de cdpula que consiste
en la introduccion del miembro viril, si no existe ereccion

no podra introducirse éste,

d) .~ BIEN JURIDICO TUTELADO.

Como observamos el bien juridico tutelado constituye
el derecho que es protegido por la ley penal, asi las cosas

en el delito de violacion.

£E1 maestro Celestino Porte Petit nos comenta qQue

"existe una discrepancia entre los autores que sostienan
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que el bhien juridico tutelado es diverso y nos sefiala las

tres posturas mas sobresalientes al decirnos:

“Los gue estiman como bien juridico tutelado, en

este delito, la libertad sexual.

Manfredini citado por Forte Petit, anota que el
bien juridico penalmente protegido por la norma, es decir
el objeto del delito, es el derecho a la libertad de
disposicién carnal. En el mismo sentido Saltelli y Romano
Difalco, sostispen que se tutela el bien Jjuridico de 1a

libertad sexual, relativamente a la inviolabilidad carnal.

Los que entienden que el blen Jjuridico es la

libertad individual.

forte Petit, citando a Fontan Balestra, dentro de
este segundo grupo, dice que éste, "es del parecer que el
bien Jjuridico 1lesionado es la libertad individual, en
cuanto cada cual tiene el derecho de elegir el objeto de su

actividad sexual™.

Y asi mismo el propio Ports Petir al citar a Gomez
refiere que éste sostiene que “"el bien juridico lesionado
por el delito de violacidn es la honestidad, es decir, el
pudor individual, agregando que la violacion implica desde

luego, un ataque a la libertad sexual, pero no es ella el
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bien que con este delito se lesiona, sino el sentido del
pudor que resiste a las relaciones sexuales fuera de la

normalidad y moralidad”. (25)

For su parte el maestro Mariano Jimenez Huerta

safiala:

"El objeto juridico protegido de la violacidn es
el derecho que al ser humano corresponde de copular con la
persona que libremente su veoluntad elija vy de abstenarse de

hacerlo con quien no fuare de su gusto o agrado” . (26)

Nosotros consideramos al igual gque el ﬁaestro
Mariano Jimenez Huerta, que gl bien juridico protegido lo
constituye la libertad sexual, puesto que las
clasificaciones que proporciona el maestro Porte fFetit,
indudablementa recaen dentro de la libertad sexual e
incluso &sta la considera como una de las clasificacionses,
ya gque al establecer lo referente a la libertad individual
lo hace en definitiva respecto de la actividad sexual, por
io que evidentemente dicha libertad individual se encuentra
inmersa en la libertad sexual, por otra parte y al

astablecer que el bien juridico es la honestidad al sefalar

(25) PORTE PETIT CANDAUDAP CELESTINO, "Ensayo Dogmatico
Sobre el Delito de Violacidn™, Op. Cit., Pag. 35
(26) JIMENEZ HUERTA MARIANO, “Derecho Penal mMexicano,

Tomo I1", Editorial Porrua, México 1971, Pag. 268.
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que s& protege el pudor que resiste a las relaciones
cexuales fuera de la normalidad y moralidad, deja ver que
lo que se protege es la libsrtad sexual utilizando teérminos
tan amplios como ambiguos, ya que no se establecen los
parametros de lo que es moral ¥ lo que es normal en una
relacion, no debemos olvidar que estos conceptos cambian de
acuardo con el lugar y con el tiempo y aun suponiendo sin
conceder que la honestidad v el pudor fueran el bien
Jjuridico tutelado, quedarian excluidas de esta proteccion
las mujeres que sSe dedican a la prostitucion, en virtud de
que sus relaciones carecen de moralidad y normalidad en
relacidn con el resto de la poblacidn, por lo que en este
orden de ideas, una mujer que se dedique a ejercer esta
actividad tan duramente criticada, no podria ser un sujeto
pasivo de este delito, situacidon que se veria reforzada
tratandose de la homosexualidad en el que también no existe
una normalidad ¥y mucho menos moralidad, sin embargo 8sto no
acontece ya que aun wuna prostituta o un homosexual se
constituyen en sujetos pasivos del delito de wviolacidn al
ser vulnerada su libertad sexual.- Por todo lo anterior es
evidente el hecho de que el bien juridico tutelado es la
libertad sexual en virtud de que incluso se protege a
quiérnes se dedican a ejercer la prostitucién y el
homosexualismo, ya que no por el hecho de ser una mujer
prostituta o un homosexual queda al margen su calidad de

seres humanos, con derecho a la proteccién juridica.
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e).— OBJETO MATERIAL.

Si consideramos como objeto material a la cosa o
sujeto sobre el que recae la conducta delictiva, en el
delito de violacidn sera la persona sin importar su sexo, a
quien se le imponga la copula sea cual fuere Bl método

empleado para ello.

El maestro Celestino Forte fetit, nos dice:

"Si la conducta del sujeto activo, en este
delito, recae sobre la persona de cualquier sexo, el objeto
material tendra que ser el hombre o la mujer, segun sl caso

concreto”. (27)

f).- SUJETOS.

Los sujetos en el derecho penal se dividen en
dos, el sujeto activo que es qguien realiza la conducta
delictiva y el sujeto pasivo dque viepe siendo quien

resiente la conducta desplegada por el primero.

Asi las cosas el ser humano es el Unico que puede

ser suceptible de la calidad de sujeto activo, pero

(27) PORTE PETIT CANDAUDAP CELESTINO, "Ensayo
Dogmatico Sobre el bDelito de Viclacion”, Up.
cit., Pag. 45



=

tratandose del sujeto pasivo en diversos delitos puede ser
no solo la persona fisica sino incluso 1a denominada
persona moral; ahora bien, tratandose del delito de
violacion los sujetos se circunscriben al hombre y a la
mujer, de tal forma que el sujeto activo del delito, sera
tratandose del primario, siempre hombre pero si
interviniera alguna otra persona como sujeto active
secundario ésta puede ser hombre o mujer, tratandose del
sujeto pasivo éste podria ser cualquier persona al no
exigirse cualidad alguna respecto de ella, es decir, que

podra ser el hombre o la mujer.

SUJETO ACTIVO.

En la doctrina se haya generalizado el hecho de
que el sujeto activo es el hombre, sin ambargo. existaen
teorias que contemplan el hecho de gque la mujer puede ser

8l sujeto activo en el delito de violaciodn.

“"Hay autores que admiten que el hombre o la mujer
pueden sar suyjetos activos del delito de violacion, ya =e

trate de la vis absoluta o de la vis compulsiva, vy

Uuiénes sostienen que el hombre es sujeto activo
de este delito cuando se trata de 1la wvis absoluta o

compulsiva, vy la mujer unicamente respecto de ésta Ultima.
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El maestro forte Petit, considera que “la mujer
puede ser sujeto activo de violacidn mediante la violencia
fisica puesto que puede lograr la mecanica del coito
respecto del hombre venciendo los obstaculos fisiologicos
para la ereccidn del o6rgano masculino, como puede suceder
cuando se encuentre el sujeto pasivo (hombre), en virtud de
la fuerza realizada, en condiciones de no opoher
resistencia ni de evitar la manicbra fisiologica sobre &l

realizada”. (28)

Nosotros nos permitimos discrepar de la opinidn
del ilustre maestro <Celestino Porte Petit, ya qua
consideramos que el sujeto activo primario es uUnica vy
exclusivamente el hombre toda vez que s clara la ley al
sefalar que la violacion se dara por la realizacion de 1la
cépula al establecer que ésta sera la introduccidon del
miembro wviril en el cuerpo de la victima via vaginal, anal
v oral ¥y, en principio la mujer no cuenta con un miembro
viril por lo qua no podra penetrar al hombre o a la mujetr,
asimisme el hecho de que la mujsr utilizando cualquier
medio como lo sostiene &l maestro Porte Petit, para vencer
los obstaculos lograra la ereccién del organo masculino y
la introduccion de éste en el cuerpo de ella, no

configuraria la conducta 1ilicita sancionable penalmente,

(28) IBIDEM, Pag. 41 y 42
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porgque a2n estas circunstancias existiria una dualidad de
sujeto activo y pasivo pueste gque la mujer provoca la
introduccién del pene, lo que evidentemenie presupone una
aceptacion, un concsentimiento y no una agresion o
sometimiento por algun medio, comoc 1o exige la ley para que
el hecho sea tipificado como delito, no entenderlo asi, a
juicio nuestro se estaria desnaturalizando el concepto de

copula que define la ley.

SUJETO PASIVO.

Tratandose del sujeto pasivo éste podra ser el

hombre o la mujer indistintamente.

En efecto, tanto la mujer como el hombre pueden
ser sujetos pasivos del delito de violacion y tan es asi
que nuestro Codigo Penal al establecer en su articulo 265
"al que por medic de la violencia fisica o moral realice
cOpula con persona de cualguier sexo...”, incluye como
sujeto pasivo del ilicito en comento tanto al hombre como a

la mujer.

g).~ MEDIGS.

Como medios entendemos los procedimientos para

obtener un determinado fin y en el delito de viglacion al

propio Codige Penal en su articulo 265 establece que como
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medios para llevar a cabo el ilicito seran la violencia

fisica v la violencia moral.

VIOLENCIA FISICA

El} maestro Francisco Gonzalez, nos dice en

relacion a esta:

"En general, por violencia fisica se entiende la
fuerza material que para cometer un delito se hace a una
persona”’, citando a Groizard, el autor en cita indica que
eéste sefiala "la violencia en su sentido juridico es la
fuerza en virtud de la cual se priva al hombre del libre
ejercicio de su voluntad, compeliéndo materialmente a hacer
o dejar de hacer lo gque segun su naturaleza tiene derecho a
ejecutar ¢ dejar de ejecutar, la violencia es, pues, el
aniguilamiento de la libertad en la persona contra quién se

emplea” . (29)

Para el maestro Alberto Gonzalez Blanco:

“"La violencia Tisica es el medio empleado que obra

directamente sobre el cuerpo de la victima venciendo su

(29) GONZALEZ DE LA VEGA FRANCISCO, Op. Cit., Pag. 393.
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resistencia’. (30)

en el delito de violacion la violencia fisica se
da cuando el hombre, sujeto activo del delito, por medio de

su fuerza subyuga a su victima para obtener la copula.

VIULENCIA MORAL.

Tratandose de esta tambisn denominada vis compulsiva

el maestro Celestino Porte Petit, indica:

“"La wviolencia moral consiste, expresan Saltellil vy
Romang Di falco, en unha manifestacion de wvoluntad del
agente dirigidas a anunciar a la victima un mal futuro en
caso de que no realice el avuntamiento carnal”, sefalando
asimismo que para Lopez de Goicoechea, la fuerza moral se
produce cuando el delincuente amenaza a uha Persona con un

mal grave, presente o inmediato, capaz de intimidarla.

refiriesndo de igual forma el maestro Porte petit
gue “Por vis complusiva debemos entender la exteriorizacion

al sujsto pasivo de un mal inminente o futuro capaz de

(30) GONZAaLEZ BLANCCO ALBERTO, “Delitos
Sexuales en la Doctrina v en el Derecho Fositivo
Mexicano”, Editorial Porrda, Mexico 1979, Pag. 147.
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constrefirlo para reaiizar la copula”. (31)

4.- MODALIDADES EN LA VIOLACION QUE PUEDEN DAR
ORIGEN A LA SOLICITUD DE LA AUTORIZACION DEL
ABORTO.

a).— RAPTO Y VIOLACION.

Ccon motivo de las innumerables reformas que ha
sufrido nuestro Codigo Penal, ha desaparecido el delito de
rapto, propiamente dicho, sin embargo dentro del titulo
vigesimoprimero denominado “Frivacion Ilegal de la Libertad
y Otras Garantias”, en su capitulo dnico encontramos un

articulo que suple al derogado de rapto ya gue éste sefiala:

"Articulo 365 Bis - Al que priva ilegalmente a otro
de su libertad con el proposito de realizar un acto sexual,

se le impondra pena de ung a cinco afos de prision.

Si el autor del delito restituys la libertad a la
victima sin haber practicado el acto sexual, dentro de los
tres dias siguientes, la sancién, sera de un mes a dos anos

de prision.

(31) PORTE PETIT CANDAUDAP CELESTINO, "Ensayo Dogmatico
Sobre &1 Lelito de violacion”, Op. Cit., Pa&ag.
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Este delito s6lo se perseguira por querella de la

parte ofendida”.

Este articulo es claro al sefalar que la conductsa
delictiva consistira en privar de la libertad con el
propésito de realizar un acto sexual, el cual consistira en
cualguier actitud de naturaleza sexual, como puede ser un
Juego erodotico, caricias, actos exhibicionistas o cualquier
otro c¢on la limitante de no constituir una introduccidn del
miembro viril, por via anal, vaginal u oral, o bien si se
intruce algun instrumento distinto al miembro viril, pues
de lo contrario estariamos en presencia de diverso ilicito
comos lo es, la wviolacidn o la violacion equiparada, es
decir que estamos en presencia de un concurso real de
delitos, el cual se da cuando con pluralidad de conductas
se cometen varios delitos y en el caso concreto existen

varias conductas., las cuales son:

La primera de ellas, el que priva ilegalmente de
la libertad con un propdsito, el de realizar un acto
sexual, es decir que basta el simple propdsito para que

este delito se haye configurado.

La segunda de ellas radica en que sSe& realice

copula por medio de violencia fisica o moral.
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For lo que respecta a la diversidad de delitos, en
el primer supuesto encontramos una privacién de la libertad

y en el segundo una viclacién.

b).- VIOLACION COMETIDA POR ASCENDIENTES.

Tratandose de 1la wviolacién cometida por
ascendientes, ésta no constituye un delito autdénomo sino
por el contrarioc una cilrcunstancia agravante del delito vy

asi se desprende del articulo 266 Bis que sefala:

“LLas penas previstas para sl abuso sexual y la
violacién se aumentaran hasta en una mitad en su minimo vy

maximo, cuando:

I1.- E1 delito fuere cometido por un ascendiente
contra su descendiente. éste contra aquél, el hermano
contra su colateral, el tutor contra su pupilo, ¢ por el
padrastro o amasio de la madre del ofendido en contra del
hijastro. Ademas de la pena de prisién, el inculpado
perderada la patria potestad o la tutela. en los casos en que

la ejerciere sobre la victima™.

No es dable la violacion cometida por ascendisntes,
con el delito de incesto, puesto que si bien es cierto que
en ambos existe una relacion sexual, también lo es qua en

el primer delito se realiza mediante violencia fisica o
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moral y en el segundo no existe tal e incluso pudieran

estar de acusrdo ambas partes.

c).— VIOLACION TUMULTUARIA.

La violacidn tumultuaria no constituye un tipo
especial de violacion, sino al igual gue la violacidn
comatida por ascendientes es una circumstancia agravante,
que incluso se haya regulada tambien en el articulo Zeée bis

en su Fraccion I del Cédigo Penal que sefala:

“Las penas previstas para el abuso sexual y la
violacidn se aumentaran hasta en una mitad en su minimo y

maximo, cuando;

I.- E1l delito fuere cometido con intervencion

directa o inmediata de dos o mas personas’

Es de hacer mencidn que para que la violacidn sea
tumultuaria, es menester gque exista pluralidad de sujetos
activos, es decir, que sean diversas personas las due por
medio de la violencia fisica o moral realicen cdpula con el
mismo sujeto pasivo, ya que de lo contrario estariamos en
presancia de una complicidad, la cual sera sancionada en

términos de la participacién en que se haya incurrido.
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d).~ VIOLACTION DE DEBILES O INCAFACES (EQUIPARADA).

tste tipo de conducta se equipara a la violacidn y
aun cuando cuenta con los mismos elementos, sus Unicas
diferencias son: que se realiza con persona mencor de doce
afios o que se haye limitado en sus facultades fisicas y
psicolégicas, es decir que el sujeto pasivo debe de contar
con una calidad especial, su fundamento 1o encontramos en

el articulo 2ee¢ del Codigo Penal aque establece:

“Se equipara a la violacidn y se sancionara con la

misma pena;

i1.- Al que sin wviolencia realice cépula con

persona menor de doce ahos de edad; ¥y

II.- Al que sin wviolencia realice cdpula con
persona que no tenga la capacidad de comprender el
significado del hecho, o0 por cualgquier causa no pueda

resistirlo.

5i se ejerciera violencia fisica o moral, el minimo

y 81 maxime de la pena sa& aumentaran en una mitad.

Es evidente que en esta denominada violacidn
aquiparada las diferencias que existen propiamente son el

hecho de sancionar en forma mas severa a qQuiénes realican
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la copula, con persona menor de doce afos O con persona
que no sea capaz de comprender el significado del hecho o
de resistirlo, ya gue incluso obteniendo su consentimiento
es sancionada la conducta, y ésto se debe al hecho de gue
el pasivo debido a su escasa edad (menor de 1z afios) ¥
desconocimiento del hecho o a sus condiciones psicologicas
no se haya en plenitud de discernir entre el bien y el mal,
por lo que puede ser presa facil de artificios y engafios
para obtener su consentimiento, por 1lo que si bien es
cierto que no existe una violencia fisica o moral y existe
un consentimiento, no pudiera llamarse propiamente
violacidon, es debido a ello que se 1le ha denominado

viplacidn equiparada.

POr su parte si la violacion fuese realizada en
los pasivos descritos en el articule 266, por medio de
violencia fisica o moral, la pena se 1ncrementa, lo que
evidentemente constituye wna circunstancia agravante del

delito en la violacion equiparada.

Después de haber analizado las diversas modalidades
due pueden dar cabida a una violacion, y desde luego al
embarazo, creemos conveniente analizar a continuacion las
modalidades del aborto, pues éste reviste diversos tipos, a

los que a continuacién nos referiremos.
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5.- MODALIDADES DEL ABORTO.
5.1.- ABORTO CONSENTIDO

£l aborto consentido lo define el maestro

Celestino Porte Fetit de la siguiente forma:

“Aborto consentido es la muerte del producto de la
concepcidn en cualguier momento de la prefez, realizada por

un tercero con el consentimiento de la mujer gravida”. (3¢)

£l fundamento de este tipo de aborto 1lo

ancontramos en los articulos:

Articulo 330.- Al que hiciere abortar a una
mujer se le aplicara de | uno a 4 tres afios de prisidn, sea
cual fuere el medio que empleare, siempre que lo haga con

consentimiento de ella’ .

articulo s32.- sSe impondra de & sels mesas a un
afo de prisidon a la madre gue ctonsienta en que otro la
haga abortar siempre que la muier no tenga mala
fama, que haya ocultado su embarazo y que el emSarazo sea
fruto de una union ilegitima, pero si faltare alguna de
E;;;__;;;;;-;ETIT CANDAUDAM CELESTINO, "Dogmatica Sobre los

Delitos contra la vida vy la Salud rerseonal’, Edit.
Forrda, Ba. tdicion, mMaxico 1985, Fag. 400,
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estas tres circunstanclias, se apiicara una pena de uno a

cinco ahos de prision.

Dentro de este delito existen diversas penalidades,
comt s& puede observar y esto es debido al hacho de que
pudiéramos establecer diferente penalidad en cuanto al
sujeto activo del delito y en cuanto a las atenuantes, es
decir, para los sujetos activos del delito, que son: la
madre que en ambos supuestos permite o consiente el aborto
¥ un tercero que lo provoca, la sancién para el primero de
ellos es mas severa puesto que es indiscutible gue existe
un mayor dolo en la mujer que rechaza sl producto de la

concaepcion ¥y sin su consentimiento no se daria este delito.

Tratandose de las atenuantes, éstas se daran en
el supuesto de un hipotético aborto consentido honoris
causa, es decir, que cuenta con determinados elemantos,
para que adquiera una pena inferior a las cuales hace

referencia el articulo $$2 y que ya hemos menclonado.

5.2.- EXCUSA ABSOLUTORIA.

Desde nuestro punto de vista el vodigo penal

vigente en el Distrito tederal, contempla para el aborto la

excusa absolutoria y los doctrinarios mencionan como tal:
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El aborto terapéutico, que es agquél que se realiza,
con consentimiento de la ley cuando exiscten causas que
pongan en peligro la vida de la mujer, siengdo su fundamento

el articulo 334 qQue nos dice:

“"No se aplicara sancidn: cuando de no provocarse
el aborto, la mujer embarazada corra peligro de muerte, a
juicioc del médico que la asista, oyendo el dictamen de otro
médico, siempre gue ésto fuere posible y no sea pseligrosa

la demora”.

£l aborto no punible es el que se realiza cuando
el resultado se obtiene por imprudencia, es decir por haber
realizado una accidn u omieiodn, sin reflexidén o precaucion
que se pudo haber svitado de haberlo hecho, siempre vy
cuando esta imprudencia sea cometida por la propia mujer y
noe por un tercero, pues asl lo sefala el articulo 3353 de

nuestra Ley Penal dque dice:

“No es punible el aborto causado s6lo por

imprudencia de la mujer embarazada”.

k1l maestro Celestino forte Petit, sefala a aste

respecto que:

“La expresion “cuando solo por imprudencia de la

mujer embarazada” ha dado lugar a que Carranca y Trujillo
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considere que “por defectuosa redaccion del precepto
resulta que, en estricta interpretacidn, si  ademas vy
conjuntamente con la imprudencia propia ocurriers la de
tercero, s1 sera punible el aborto, lo que sin duda

contraria el espiritu gque persigue le excusa’ .

Y sigue diciendo el autor en cita que:

“Una modificacidn de gran trascendencia realiza el
Codigo Social de Defensa Veracruzano, cuando establece que
no es punible el aborto causado por culpa sin prevision de
la mujer embarazada (articulo 241). Esto significa que sera
sancionado el aborto cuando sea resultado de una conducta

con culpa con representacion’. (3%)

Lesde nuestro punto de vista esta conducta culposa
con representacidn sdlo se da respecto de aquel tercero gue
realiza 1a conducta, ejemplificando la gue tendria el
esposo que a sabiendas del estado de gravidez que cursa su
conyuge le ordena le ayude para sostener algo pesado vy a

consecuencia del esfuerzo ésta se ve obligada a abortar,

($3) FORTE PETIT CANDAUDAP CELESTINO "Dogmatica Sobre
los Delitos vContra 1la vida vy 1la Salud
Fersonal”, Editorial porrua, ®a. Edicion,

México 1985, Pag. 434 y a35.



porque en tal caso no habria culpa de parte de la mujer
gravida y por tanto se daria en favor de la misma la excusa
absolutoria, en tanto que para el esposo si existira un
delito culposo, pues si bien es cierto faltd a un deber de
cuidado, y por ello se obtuvo el resultado sin desearlo, lo
cierto es que el resultado material se did y no opera en su
favor el articulo 333, pues éste se limita exclusivamente
al aborto, por imprudencia de la mujer, no asi por

imprudancia del esposo.

5.3.- ABORTO POR CAUSAS SENTIMENTALES.

fara el maestro Celestino Forte Patit, en sus
tantas veces citada obra “Dogmatica Sobre los Delitos
Contra la WVida ¥y la Salud pPersonal”, una de las causas
sentimentales que pueden dar origen al aborto lo constituye
la extrema pobreza y citando a Tabio, nos dice que dicho
autor “insiste en que 1la miseria puede ser una causa de
Justificacidn del aborto porque no se puede obligar a nadie
a vivir azotado por la miseria en union de los hijos, por
muy respetable que sea la concepcion y su trascendencia

socio-biolégica”. {(34)

(34) PORTE PETIT CANDAUDAP CELESTINO. LBIDEM. PAag. 436,



Para nosotros una causa sentimental de aborto gue
es digna de ser tomada en consideracion, la constituye el
techo de que el embarazo sea resultado de una violacidn va
que el delito de violacion contempla el acceso carnal
utilizando para ello como medio comisivo la violencia
fisica o moral, 1o que constituye, reiteramos desde nuestro
punto de vista, que a la mujér que fue objeto de la
violacion se le imponga la obligacién que implica tener un
hijo Qque no desea, gque no buscd y que representa
independientemente de los trastornos psicoldgices, una
carga permanente que cambia por completo el panorama de su

vida futura.

5.4.- PRINCIPIO DE INTERES PREFPONDERANTE.

El principio de interés preponderante se determina
en base a un estado de necesidad, que en el aborto
consistira en la interrupcidon del embarazo o en la
provocacion prematura del parto con la finalidad de salvar
la vida de 1la mujer embarazada con 1la consecuente
destruccion del feto proximo al nacimiento, siendo que tal

determinacion debe llevarse a cabo por prescripcion médica.

El fundamento legal a este respecto nos 1o
proporciona el articulo 3534 del codigo Penal vigente en el

Distrito Federal al establecer:
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"No se aplicara sancidn: cuando de no provocarse
el aborrto, la mujer embarazada corra peligro de muerte, a
juicio del médico gue la asista, oyendo el dictamen de otro
médico, siempre que ésto fuere posible vy no sea peligrosa

la demora”.

Analizando dicho numeral advertimos:

l.- Que exista necesariamente un peligro de muerte para la

mujer gravida.

Z.- "due tal peligro de muerte sea determinado por el meédico

que asista a la mujer embarazada, y

3.- Que éste medico de ser posible oiga el dictamen de otro

médico siempre y cuando no fuere peligrosa la demara.

UDe lo que se desprende el principico de intereés
preponderante dado el conflicto de bienes de valor
desigual, vya que el bien de mayor wvalor en este caso lo
constituye la wvida de la madre, en razon de due por
tratarse de un ser con vida concients, ya logrado, debe
astar por encima del bien de menor valor gue en tal caso
seria la “vida" del feto el cual, hasta antes del
alumbramiento en condiciones normales, ss puede decir gque

goza de una vida meramente fisioldgica e inconsciente y por
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lo tanto, solo es una esperanza de vida pues no se cuenta

con la certeza de que se logre.

For 1o gue la solucidn juridica al conflicto que
pudiera presentarse en cuanto a la decision respecto del
valor sobre los bienes analizados (vida de la madre, vida
del feto) seria indudablemente el sacrificio del bien de

menor valor o sea el del ser en gestacidn.

El tratadista Lulis Jiménez de Azuva, al referirse
al aborto terapeudtico en el gue se da el principioc de
interés preponderante, se pronuncia a favor de sacrificar

al feto, al sefalar:

“"La embriotomia tiene gran importancia a este
respacto. El medico se halla en presencia de un parto
peligroso, que no se varifica segun las reglas naturales.

La vida del feto y la de la madre estan en peligro.

En la actualidad estas discuciones no pueden ser
tan vivas comc hace afies, pues 1los grandes progresos de la
asapsia vy de 1los antibioticos hacen posible, con menos
riesgo, la operacion cesarea, a la cual, ¥ no a la
embriotomia, acudird el cirujano en el parto normal,
salvando, de este modo, la vida del hijo y la de la madre,
cuando ésto sea posible, por las circunstancias del caso,

gtc. Pero s1 no lo permitieran las condiciones de la



parturienta, debilitada o enferma, o el parto tuviera lugar
en un pueblo desprovisto de instrumental o falto de un
cirujano habil, habra que acogerse aun a la embriotomia,

poniendo a salvo la vida de la madre”. (35)

5.5.- AUSENCIA DE INTERES.

Desde nuestro punto de vista, la ausencia de
interés se presenta en el momento en que una mujer objeto
del delito de violacion, va por temor a las criticas de su
entorno social o por temor a las represalias que en su
contra pudiera tomar el agresor o por evitar el penoso
tramite de la declaracidon (narracion exacta y detallada de
los hechos, examen medico, ginecoldgico, proctolégico
etc.), evita el poner en conocimiento de 1la autoridad
competente bhechos delictivos cometidos en su persona;
permitiendo con ello 1la impunidad de 1los 1ilicitos vy
aceptando sin protesta alguna, de manera resignada, en el
caso que nos ocupa, tener un hijo que no planed ¥y no deseo:
situacion con la que no estamos de acuerdo en virtud de que
ello representa en el supuesto de una mujer responsable de

su maternidad trastornos en su vida futura como pueden ser

{35) Jiménez de Azva Luis, “Tratado de Uerecho Penal”,
fomo IV, El1 Delito, 2a. Edicién, Edit. Losada sS.Aa.
Buenos Alires, argentina, 1961, Pag. 366, 367 y &8
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el no establecer un hogar, tener pcoblemas con su pareia en
SuU Caso O vivir con el trastorno psicoldgico gue produce el
ser objeto de un ilicito semejante, y para el caso
contrario, dar wvida a un nifo descuidado, rechazado que
puede 1llevarlo en lo futuro a 1a drogadiccién o a la

delincuencia.

Consecuentemente ante 1la existencia del delito de
violacidn y propiamente de la existencia de un embarazo con
motivo de esta, si no se ha dado parte de 1la violacién
mucho menos del embarazo, el cual generalmente termina en
un aborto de naturaleza clandestina, toda vez que el
intentar un procedimiento judicial para obtener la
autorizacion de la practica del aovorto, resulta ademds de
engorroso costoso, atendiendo al tiempo que habra de
destinarsele e incluso el hecho de contratar algun abogado
para ello, debido a lo anterior en innumerables ocasiones

se prefiere 1levar a cabo un aborto clandestino.

pesafortunadamente no solo los embarazos motivo
de wviolacion son objeto de un aborto simc tambien la
actitud irresponsable e ignorante de las mujeres que se
embarazan sin estar preparadas para ello, o s} bien de
aceptar el embarazo y ante innumerables causas de
naturaleza econdmica, de perjuicios sociales e incluso de
idiosincrisia de la sociedad es que se p}omueva el embarazo

clandestino, delito que no es persaguido con todo el rigor
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de la Jley por wuna falta de interés creciente de 1las
autoridades y de 1la propia sociedad, Mariano Jiménez

Huerta, al referirse a esta circunstancia sefala:

"Aunque se considere gque el abortoc es un mal que
hay que impedir. s0lo podrian conservarse los preceptos del
Derecho vigente si hubieren sido adecuados para combatirlo.
Pero no es este el case, Ei remadio penal no ha sido idoneo
sino inutil y fuente inextinguible de innumerables abortos
clandestinos realilizados por gentes impreparadas y audaces y
en circunstancias de total insalubridad que originan un
elevado numero de muertes, lesiones y graves peligros para
la mujer. Y que los preceptos del Codigo Penal han sido
indtiles para resolver el problema, se pone de manifiesto
por el escasisimo numero de procesos y de sentencias que se
instruyen ¥ se dictan. Implica sociologicamente una actitud
excesivamente pasiva, contemplar indiferente la producciodn
masiva de abortos clandestinos, conscientes de los dafios y
peligros insitos en ellos, y creer que hemos salvado
nuestra propia conciencia y adormecido nuestros escrupulos
morales y sociales, debido a que en el Cédigo Penal existen
unos articulos totalmente ineficaces <qgue falsean el
problema y dque, ademas, no reciben aplicacidn en la

practica.

Las transformaciones operadas en nuestros dias

sobre 1la condicién social y Jjuridica de la mujer, la
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libertad por ella reclamada a una maternidad consciente ¥
el respeto que reivindica para su genuina intimidad,
progresivamente reconocidas por muchos de los ordenamientos
juridicos en vigor, han cambjado las valoraciones
culturales vy Juridicas por doquier, en forma altamente
impresionante, hasta el extremo de que dijérase que el
delito de aborto, en mayor o menor escala, va dejando de
ser un hecho que ofenda los ideales valorativos de la
comunidad y, por ande antijuridico. Pues aungue lesiona el
bien juridico de la vida del embrion [} feto,
consideraciones que se juigan trascendentes en el momento
historico actual y también con 1a vista puesta en el
futureo, originan que dicha lesién no implique una ofensa
para los ideales wvailorativos de 1la comunidad. Estas
consideraciones, unidas al interés estatal de proteger la
salud publica contirnuamente amenazada por los abortos
clandestinos, motiva el impresionante panporama gque de
occidente a oriente ofrece el mundo en que vivimos y Que a

continuacion se expondra’. (38)

(36) JIMENEZ HUERTA MARIANU, OUp. Cit. Pag. 200, 201 vy
202.
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PARTE SEGUNDA ADJETIVA.

CAPITULO III

LOS SUJETOS EN EL PROCEDIMIENTO DE LA SOLICITUD DE

ABORTO POR VIOLACION.
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1.- AVERIGUACION PREVIA

Es la etapa en la gue la autoridad investigadora
prepara &l ejercicio de la accién penal, allegiandose las
pruebaz suficientes a efecto de acreditar los requisites
legales exigidos para solicitar la intervencion del organo
jurisdiccional, por lo que la actuacien del d4drgano

investigador concluye con el ejercicio de la accidn penal.

a).- DENUNCIA, ACUSACION O QUERELLA.

Ue acuerdo con nuestro sistema procedimental
para que intervenga el Ministerio PUblico en ejercicio de
sus funciones, se requiere de cisrtos requisitos de
procedibilidad como son: el tener cenocimiento de un hecno
que las lsyes sancionen como delito, asi podemos establecar
que el Ministerio fPublico intervendra previa la denuncia,

acusacion o querella.

El autar Carlos dronoz Santana, al definir la

denuncia nos dice gue esta es:

“La relacidén de hechos que se consideran

delictuosos ante el organo investigador, quien inicia la
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diligencia que se conoce come averiguacion previa, y que

presenta las siguientes caracteristicas:

1.- Una relacidon de hechos presumiblemente

delictivos.

Z.- Se presenta ante el organo investigador.

3.~ Puede ser hecha por cualquier persona“{(37)

For su parte el autor Luyis Mesa Velazquez al

daefinir a la denuncia sefala:

"La denuncia es un acto formal preprocesal,
mediante el cual se comunica a la autoridad competente la
noticia que se tiene acerca de la realizacion de una
infraccion a la Ley Penal perseguible de oficio, lesiva o
no de los intereses del delincuente, con indicacidn del

hecho y demas circunstancias conocidas™ (35).

(37) ORONDZ SANTANA CARLOS, “"Manual de Derecho Frocesa)
Penal” Editorial Limusa, México 1996, Pag. 66.

(38) MESA VELAZQUEZ LUIS EDUARDU, "Derecho Procesal
fenal Tomo I~ Editorial Universidad de Antioquia,
Medellin Colombia 1973. fag. 39
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Fara el maestro tGuillermo Uolin Sancnez la

denuncia sera:

“Uentro del ambito del derecho de fProcedimientos
Fenales, es importante distinguir la denuncia como medio

informativo v como requisito de procedibilidad.

Como medio informativo, es utilizada para hacer
dal conocimiento del Ministerio Publico lo que se sabe
acerca del delito ya sea que el propio portador de la
noticia haya sido afectado o bien, que el ofendido sea un

tercaro.

De tal consideracion, se concluye: la denuncia
puede prasentarla cualguier psrsona en cumplimiento de un

daber impuesto por la ley” (39).

Fara nosotros la denuncia consistira en la
narracion de un hecho delictuoso que se hace ante el
Ministerio PuUblico, por parte de cualquier persona sin gue

ésta necesariamente sea el ofendido o la victima.

rRespecto de la acusacion no existe una actitud

(39) COLIN SANCHEZ GUILLERMO, “"Derecho Mexicano de
vrocedimientos Penales”™, Editorial forrua, 1la.
tdicion. México 198Y. Pag. 213.c
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definida, va que ni el codigo renal, ni el Codigo de
Procedimientos Penales e incluso 1los doctos hacen un
andlisis de lo que es la acusacion, y en la mayoria de los
casos se emplea como sindnimo de la denuncia, por lo que es
indispensable acudir a la definicidn que nos proporciona el

Diccionario de la Lengua Espanola, que sefala:

“Acusacién. F. Accidén de acusar o acusarse. En
Der., pérsona © Ppersonas encargadas de demostrar en un

pleitoc la culpabilidad del procesado”. {(40)

Atanto a lo senalado por el Diccionario de la
Lengua Espanola, consideramos gue la acusacidn sera 1la
denuncia que lleve a cabo sl ofendido respecto de un delito
que se persiga de oficio y del que se tenga conocimiento

del sujeto activo del delito.

Se sefala que es una denuncia, toda vez que es
el acto por el cual se bhacen del conocimiento del
Ministerio PuUblico los hechos que constituyen una conducta

sancionada por las leves penales.

Consideramos que la acusacion como denuncia se

{40) “piccionario de la Lengua Espafiola”, Editorial
Espasa Calpe, 2a. Edicion, Madrid Espafa 1991.
Pag 12.
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pusde llevar a cabo por cualguier persona incluso por el
ofendido, tratandose de los delitos que se persiguen de
oficio, ya que de no ser asi se estaria en presencia de la
querella, sin embargo, adn cuando ni 1a ley, ni la doctrina
lo precisan, la diferencia de la acusacién a nuastro juicio
debe radicar en el hecho de que el acusador conozca la
identidad dei sujeto activo del delito para imputar directa

y pesonalmente la comisidn del hecho delictivo.

£1 uyltimo requisito de la acusacion que hemos
sefialado en nuestra definicidén lo constituye el que el
ofendido tenga conocimiento del sujeto activo del delito,
pues mediante esta circunstancia se dara precisamente 1la
caracteristica de demostrar la culpabilidad de quiéen es

sefialado como l1la persona que llevd a cabo la conducta.

tLa querella es definida por el autor tCarlos

Oronoz Santana de la siguiente forma:

“En términos generales, la querella se puede
definir como la narracidn de hechos presumiblemente
delictivos por la parte ofendida ante al drgano
investigador, con el fin de que se castigue al autor de los

mismos.

Ue lo anterior se desprenden los siguientes

elemantos:
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L.~ Una narracion de hechos presumiblemente

delictivos.

2.- Realizada por la persona ofendida.

3.- ante el Organo ilnvestigador.

4.- Que se manifieste el interés del ofendido

para gue sea castigado el autor de los hechos™. (41)

El autor Eduardo Mesa VYelazquez por su parte,

define a la queralla en los siguientes terminos:

"La querella &s un acto formal preprocesal por
el cual el ofendido con el delito o persona legitimamente
autorizada denuncia el hecho ante la autoridad competente,
con la solicitud de que el delito se investigue y se

imponga al responsable la sancidn correspondiente”. (42)

for dltimeo &l 1ildstre Maestroe Guillermo Colin

Sanchez, al definir a la querella nos dice:

(41} ORONOZ SANTANR CARLOS, Op. Cit. Pag. e7,68.

(42) MESA VELAZQUEZ LUIS EQUARDU, Op. Cit. Pag. 45,
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"La querella es un derecho potestativo que tiene
el ofendido por el delito, para hacerlo del conocimiento de

las autoridades y dar su anuencia para gue sea persaguido.

Tratandozse de los delitos que se persiguan a
peticion de parte ofendida, no solamente el agraviado, sino
también su legitimo representante, cuando lo estimen
rnecesario, pondran en conocimiento del Ministerio Fublico
la comisién del hecho delictuoso, para que este sea
perseguldo, no pudiendo hacerlo en ningdn casgo para esta
clase de delitos, sin la manifestacidn de voluntad del que

tiene ese derecho” (43)

La querella no es otra cosa que la denuncia que
lleva a cabo el ofendido respecto de ciertos delitos que en
términos de ley soOlo seran perseguibles a peticidn de la

parte ofendida.

En el delito de violacidén, para su persecucion
indudablemente que habra de ser necesaria la existencia de
algunos de l1os requisitos de procedibilidad, como 1o ec la
denuncia o acusacidn, no asi la querella, pues eésta se dara
exclusivamente para aquellos delitos que no se persigan de

oficio, en &l caso de la violacidn, la victima es quien

(43) COLIN SANCHEZ GUILLERMU, Op. vit. Pag. 218,219,
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generalmente formula la denuncia que en terminos de lo que
hemos sefialado sera cuando se desconozca la identidad del
sujato activo, en tantoc que sera acusacién cuando se

¢onozca la identidad de éste.

Una vez que el ministerio publico se ha hecho
sabedor de la noticia del delito, iniciara 1la fase
investigadora, realizando todas las diligencias que estime
convenientes para comproebar el cuerpc del delito y 1la

presunta responsabilidad.

b) LA INVESTIGACION DE LOS HECHOS.

La investigacion de los hechos que lleva a cabo
el wMinisterio Pdablico en la etapa de la averiguacion
previa, tiene lugar una vez que se ha hecho sabedor de la
comisidén de un hecho delictivo bien por denuncia o querella
y, concluye al momento en que ejercita 1a accion penal ante

el érgano jurisdiccional.

En esta etapa €l Ministerio Pdblico actda con su
caracter de autoridad, con el fin de poder allegarse los
medios de prueba necesarios para efectos de acreditar los
elementos del tipo penal, hoy cuerpc del delito y 1la

probable responsabilidad.
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Al respecto Miguel Angel castillo soberone nos

dice:

“"Todas las diligencias en investigaciones que
realiza el Ministerio publico en la averiguacion previa, lo
hace con el caracter de autoridad, teniendo imperio, ya que
esta facultado para imponer, por via de correccidn
disciplinaria, multas, que no exedan del importe de un dia
da salario minimo general vigente en el Distrito Faderal,
arresto hasta de treinta y seis horas y el auxilio de la
fuerza publica, con lo cual estamos ds acuerdo, porque de
no <er asi, las determinaciones del mMinisterio Fublico

jamas se cumplirian.

nrhora bien, es en la fase investigadora donde el
Ministerio #fublico actua como autoridad y en donde la
fuerza probatoria de las diligencias que practica tienen la
misma fuerza y el mismo wvalor gque las diligencias que se

practican ante el juez, segun nhemos sefalado”. (44)

Durante esta stapa procedimental el Ministerio

fublico como autoridad podra llevar a cabo la practica de

(44) CASTILLO SUBERONES MIGUEL ANGEL, "El Monopolio de
accidn Penal del Ministerio Publico en México”,
Editorial UNAM, México 1992. Pag. 73,74.
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diversas diligencias, y desde luego el asesoramiento de
peritos para determinar si existen los elementos necesarios

para sjercer accion penal.

El autor Guillermo Colin Sanchez, sefiala al

respecto:

"Durante esta etapa se pone de manifiesto la
funcidn de la #Policia Judicial a cargo del mHMinisterio
Fublico, quien actuando como autoridad en la investigacidn
de los hechos, es ayudado por el ofendido, por los peritos

y por terceros”. (4%)

El Ministerio Publico a efecto de comprobar la
comision de un ilicito, requerira de las pruebas gue aporte
el ofendido, que generalmente son las documentales y las
testimoniales, sin embargo tambien cuenta con un grupo de
peritos, que los debe haber en todas 1las materias, que
mediante su dictamen, podra aclarar ciertos hechos que
requieren de conocimiento técnico y que por lo mismo es
imposible de apreciar por el Ministerio Publico, mismo que
al tener a su mando a la policia judicial, esta sera 1la
encargada de indagar los hechos que pudieran constituir los
elementos del tipo penal, hoy cuerpo del delito mediante
las drdenes y al efecto del Ministerio #PuUblico, asimismo

(45) COLIN SANCHEZ GUILLERMO, Op. Cit. Pag. Z31.
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también en su fFuncidn investigadora podra llevar a cabo
diligencias como sS0N: La inspeccian ocular y la
reconstruccion de los hechos, que desde luege contribuyan a
forjar un aAmbito de conviccion y a comprobar el cusrpo del
delito y la probable responsabilidad del inculpado, para en
su caso estar sn actitud de ejercer la accion penal

correspondiente.

Tratandose del delito de violacidn el Ministerio
Publico realiza diversas investigaciones, asi primeramente
sera pecesarlio que la denunciante sea examinada por el
parito médico legista adscrito a la Delegacion, quien en
realidad se concreta exclusivamente a describir los
trastornos fisicos que aprecia en la victima y en especial
en sus partes genitales, haciendo referencia a la
existencia o inexistencia de 1la ruptura del bhimen;
desafortunadamente la intervencion de este perito a nuestro
Juicio es muy precaria, pueés dista mucho de un examen
médico cientifico ya que las observacionss gue hace se
concretan a una madia descripcion del estado fisico de la

victima.

Diversa diligencia que ce practica en la etapa
de investigacidn de los hechos, se da cuando en la victima
del delito se encuentran rastros de cabello o semen, los
cuales son recoclectados y clasificados para el estudio de

una prueba gquimica en la que habrad de comprobarse el ADN
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del sujetoc activo del delito, para poderse comparar en 1o

futurc con el de algun presunto responsable.

La policia judicial que se haya bajo el mando
del ministerio publico, tambien hara las indagatorias
pertinentes a efecto de llegar a la verdad de 103 hechos,
de lo cual dara parte al Ministerio PUblico para que éste

realice lo que a su representacion social competa.

Otra de las diligencia que se practican por el
Ministerio PFdblico lo es, el hecho de solicitar la
intervencion de peritos médicos psiquiatras, quienas habran
de realizar upna valoracidn respecto del estado psicofisico
de la victima, lo cual desde luego servira de apoyo para

que B8l érgano investigador norme su criterio.

c).- EJERCICIO DE LA ACCION PENAL.

Conforme a lo sefialado por nuestra Constitucidn
Politica en el articulo 21, se establece claraments la
facultad de ejercer 1la accién penal por parte dal

Ministerio Publico al sedalar:

"Articulo 21.- La imposicidn de las penas es
propia ¥ exclusiva de la autoridad Jjudicial. La
investigacidon y persecucidon de 1los delitos incumbe al

Mimisterio Publico, el cual se auxiliara con una policia
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que @stara bajo su autoridad y mando inmediato. Compete a
la autoridad administrativa la aplicacidn de sanciones por
las infracciones de 1los reglamentos gubernativos y de
policia, las que uUnicamente consistiran en multa o arresto
hasta por treinta y seis horas; pero si el infractor no
pagare la multa que se le hubiese impuesto, se permutara
ésta por el arresto correspondiente, que no excedera en

ningun caso de treinta y seis horas”.

El autor Guillermo Celin Sanchez al referirse al

ejercicio de la accicén penal sefala:

"El Ministerio Publico e&s una institucion
dependiente del Estado (poder ejecutivo) que actda en
representacion del interés social en el ejercicio de la
accion penal y la tutela social, en todos aquellos casos

que le asignan las leyes . (46)

For sy parte el jurisconsulto Juan José Gonzalez
Bustamante al referirse a la titularidad del ejercicio de

la accidén penal sefiala:

"El principic reconocido en México, es la

monopolizacion de la accion penal por el Estado. Segun lo

(46) COLIN SANCHEZ GUILLERMO, Ibidem. Pag. 77
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ha sostenido la jurisprudencia, el Ministerio PUblico es el
unico organo del Estado, encargade del ejercicio de la
accidn penal, porgue el articulo z1 de la Carta Fundamental
de la Republica, dispone que la persecucidn de los delitos
incumbe al Ministerio fublico y la Folicia Judicial gue

estara bajo su mando inmediate”.(47)

tomo requisito de procedibilidad para poder
llevar a cabo el ejercicio de 1la accion penal, sera
necesario que el Ministerio PUblicoe tenga la certeza de 1la
existencia del delito, la probable responsabilidad y los
elementos del delito conforme lo establecia el articulo 122
del Cddigo de Procedimientos #Penales para el bistrito

Federal que al respecto sefialaba;

“Articulo 122.- E1l ministeric Publico acreditara
los elementos del tipo penal del delito de que se trate y
la probable responsabilidad del inculpado, comoc base del
ejerciclio de la accion; y la autoridad judicial a su vez
examinard si ambos requisitos estan acreditados en autos.

Dichos elementos son los sigulentes:

(47) GONZALEZ BUSTAMANTE JUAN JOSE, "Derecho Procesal
Mexicano, Editorial Porrda, 10a. Edicion,
México 1991. Pag. 48
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1.- La existencia de la correspondiente accion u
omision y de la lesidn o, en su caso el peligro a que ha

sido expuasto el bien juridico protegido;

I[I.- La forma de intervencidn de los sujetos

activos; vy

III.- La realizacidn dolosa 0 culposa de la

accion u omision.

Aisimismo, se acreditaran, si el tipo lo requiare:
a) las calidades del sujeto active y del pasivo; b) el
resultado vy su atribuibilidad a la accién womisidn; c) el
objeto material, d) los medios utilizados; a) las
circunstancias de lugar, tiempo, modo y ocasion, f) los
alementos normativos; g) los elementos subjetuvos
especificos y h) las demds clrcunstancias que la ley

prevea.

fPara resolver sobre la probable responsabilidad
del inculpade, la autoridad debera constatar si no existe
acreditada a favor de aquel alguna causa de licitud y que
obren datos suficientes para acreditar su probable

culpabilidad.
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Los elementos del tipo penal de que se trate vy
la probable responsabilidad se acreditara por cualguier

medio probatorio que sefale la ley.”
A diferencia del texto vigente que dice:

Articulo 122.- E1 Ministrio Publico acreditara el
cuerpo del delitoc de que se trate y la probable
responsabilidad del indiciado, como base del ejercicio de
la accidn penal; vy la autoridad judicial, a su vez,

examinara si ambos requisitos estan acreditados en autos.

£l cuerpo del delito se tendrda por comprobado
cuando se acredite el conjunto de los elementos objetivos o
externos que constituyen la materialidad del hecho que ia

ley senals como delito.

tn los casos en que la ley incorpore a la
descripcidn de la conducta pravista como delito un elemento
subjetivo o normativo, como elemento constitutivo esencial,
s8ra necesaria la acreditacién  del mismo para la

comprobacién del cuerpo del delito.

La probable responsabilidad del indiciado. se
tendra por acreditada cuando de los medios probatorios

existentes se deduzca su obrar doloso 0 culposo en el
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delito que se le imputa y no exista acreditada en su favor

alguna causa de exclusion del delito.

Texto vigente que a nuestro criterio resulta mas
practico, ya que deja a un lado los tecnicismos exigidos

por su anterior redaccion.

Ahora bien, para que el Ministerio Publico ejerza
accidn penal, generalmente la averiguacidn previa habra de
turnarse al departamentc de Consignaciones para que éste
valore si habra de ejercitarse la accién penal, y en caso
de tomar asa decisidon deberd de formular el pliego de
cansignacidn correspondiente, ! cual es turnado al juzgado

ante quién se llevara a cabo el procedimiento respactivo.

€l pliego de consignacion por el que se sjerce la

accion penal debera de contener por lo menos los siguientes

requisitos:

1.- E1 nombre de la autoridad ante quién se promueve.

2.~ El numero de averiguacion pravia.

3.- El nombre del presunto responsable.

4.,- £l delito o delitos de los que a su julicio se

acreditd el cuerpo del delito y la probable responsabilidadg
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del inculpado, sehalando 1los articulos de prevencion vy

sancion.
$.=~ E1l nombre del ofendido.
6.~ Los hechos gue dieron origen al delito.

7.- lLas pruebas que se valoraron para presumir la

responsabilidad del indiciado.

8.- Los objetos que se pongan a disposicion del

Juzgado.

2.~ tas rubricas del agente del Ministerio PuUblico ¥

del Director de Consignaciones.

En el delito de violacidn por su naturaleza, es
decir por el hecho de cometerse en la clandestinidad,
generalmente son pocos los elementos de prueba que se puede
allegar el Ministerio fublico, vya que generalmante
consisten en la declaracion de la wvictima, el dictamen
médico que emite el doctor adscrito a la agencia
investigadora, los examenes qguimicos y 1la wvaloraciodn
psicolégica de la victima, en algunos casos y por el tiampo
que llega a transcurrir, 0 por alguna otra circunstancia,
no existen rastros de cabello o semen, por lo que las

pruebas se ven aun mas reducidas e incluso llega a darse el



supuesto en 1 que con la sola imputacion de la ofendida el
Minpisterio Publico consigna al presunto infractor, es por
ello que consideramos que la wvaloracion de las pruebas
rasulta de suma importancia en esta etapa procedimental,
pues de lo contrario se puede causar un gran perjuicio al

imputado.

2.- LA INSTRUCCION.

a).- LA RADICACION.

La radicacion es, la primera resclucidn que
emite el juzgado ante quien habra de llevarse a cabo el
procedimiento, asi el maestro Guillermo Colin Sanchez, al

referirese a éste senala:

"El auto de radicacion es la primera resolucion
que dicta el organo de la Jurisdiccidn, con ésta se
manifiesta en forma efectiva la relacidn procesal, pues es
indudable que, tanto el Ministerio Publico como el
procesado, quedan sujetos, a partir de ese momento, a la

Jurisdiccion de un tribunal determinado.

Esta resolucidon judicial debe contener los
requisitos siguientes: La fecha y hora en que se recibid la
consignacion; la orden para que se registre en el libro de

Gobiernt y se den los avisos correspondientes, tanto al
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Superior como al ministerioc PUbiico adscrito, para que este
ultimo intervenga, de acuerdo con sus atribuciones; y 1la
orden para practicar las diligencias sefaladas en la
constitucion General de 1la Republica y el Cddigo de
Procedimientos Fenales, si hay detenido; cuando no lo hay
debara ordenar el juez que se hagan constar sélo los datos
primeramente citados para que, previo estudio da las
diligencias, este en aptitud de obsequiar la orden da

aprehension, o negarla”.(48)

Por cuanto hace al fundamento juridico del autoe
da radicacion, este se hava contemplado en el articulo 286
bis del Cddigo de Frocedimientos Penales para el Ulstrito
Federal, el cual dispone entre otras cosas el plazo en que
habra de darse y las facultades del Ministerio Fublico si

éste no se da.

articulo 266 bis.- Cuando aparezca de la
averiguaciéon previa que existe denuncia o quarella, que se
han reunido los requisitos previos que en su caso exija la
ley v que se han acreditado los elementos del tipo penal,
hoy cuerpo del delito y la probable responsabilidad del
indiciado, el Ministerio Publico ejercitaria la accion penal

ante el organo jurisdiccional que corresponda.

{48) COLIN SANCHEZ GUILLERMO, [bidem., Pag. 243-244.
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tl juzgado ante el cual se ejercita la accion
penal, radicara de inmediato el asunto. $in mas tramite le
abrira expediente en el que se resolvera 1o que legalmente
corresponda y practicara, sin demora alguna, todas las

diligenclias que rasulten procedentes.

S8i la consignacion es con detenido debera
inmediatamente ratificar la detencion, si ésta fuere
constitucional; en caso contrario decretara la libertad con

las reservas de ley.

S1 durante el plazo de tres dias, contados a
partir del en qgue se haya hecho la consignacion sin
detenido, el juez no dicta auto de radicacion en el asunto,
el Ministerio Publico podra recurrir en gueja ante la Sala

Penal del Tribunal Superior que corresponda.

El juez ordenara o negara la aprehension,
reaprehension 0 comparecencia solicitada por el Ministerio
Publico dentro de los cinco dias contados a partir de la

fecha en que se haya acordado la radicaciédn,

Tratandose de consighacidn sin detenido por
daelito grave o delincuencia organizada, inmediatamente debe
radicarse el asunto, y dentro de las wveinticuatro horas
siguientes la autoridad resolvera sobre el pedimento de la

orden de aprehension. Si el juez no resuelve oportunamente



sobre estos puntos, el Ministerio Publico procedsra en los

términos previstos en el parrafo anterior.”

£l auto de radicacidn aun cuando no ha sido
tratado con la importancia que debiera. sin lugar a dudas

que sus consecuencias juridicas sonh de vital importancia.

Aasi el auto de radicacion tiene como consecuencias
segun indica el maestro Jorge Alberto Silva Silva, las

siguiantes:

“a).~ Previene la competencia a favor del
juzgado ante el cual se promueve la accidén procesal, con
base en el criterio competencial de la prevencion. Asi, el
6rgano judicial ante el que se promusve sera el competente.
Con fundamento en este criterio de prevencién, las partes

guadarian vinculadas a ese drgano espacifico.

pb).- va inicio a la actividad judicial, pués se
trata del primer acto del Tribunal tendiente a la
resolucion del litigio que se le plantea. Ante la
posibilidad de hecho de gue £l Tribunal no resuelva sobre

la radicacion.

¢).- Implica el reconocimiento de la calidad de

parte al Ministerio Publico.
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d).- implde la prosecucion de un proceso por la
illamada actio calumniae, hasta que el proceso

cohcluya™. {49)

En el delito de vioclacién como hemos observado
para que se ejaercite accidon penal con detenido debera
existir necesariamente éste, es por ello que el auto de
radicacion habra de cumplir con los elementos necesarios
para tal caso, que se pueden resumir en el analisis vy
verificacion de los presupuestos procesales como son la
existencia y acreditacion de 1os elementos del tipo penal,
hoy cuerpo del delite y desde luego la probable

responsabilidad del inculpado.

b).- DECLARACION PREPARATORIA.

lL.a declaracitn preparatoria consiste en el
primer acto procesal, en el que interviene ya la trilogia
procesal, es decir, el oérgano acusador, el procesado y su
defensa, asl como el organo jurisdiccional, la declaracion
preparatoria tiens como objeto sl permitir al procesado ser
oido de viva voz respecto de los hechos que se le imputan,

su  fundamento Jjuridico lo encontramos plasmado en nuestra

(49) SILVA SILVA JORGE ALBERTU. Ibidem. Pag.
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tonstitucion rolitica y en el Ccodigo de FProcedimientos
Penales para el ODistrito federal, ¥y al respecto, el
ordenamiento de mayor Jerarquia que es nuestra Carta Magna,

dispone:

“Articulo 20.- En todo proceso de orden penal,

tendra el inculpado las siguientes garantias:

111.- Se le hara saber en audiencia publica, y
dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes a su
consignacion a la justicia, el nombre de su acusador y la
naturaleza y causa de 1la acusacion, a fin de que conozca
bien el hecho punible que se le atribuye y pueda contestar
el cargo, rindiendo en este acto sy declaracion

preparatoria;”

La declaracion preparatoria es conceptualizada
par el masstro Guillermo Colin Sénchez de la siguiente
forma:

“La declaracion del probable responsable del
delito, es el atestado o0 manifestacion que é&ste llava a
cabo, relacionada con los hechos delictuosos, ante 1la
autoridad investigadora o frente al arganc de la

Jurisdiccion”. (50)

(20) CULIN SANCHEZ GUILLERMO, Op. Cit. Pag. 305
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conforme lo establece el Lodigo de Frocedimientos
fenales para el Distrito fFederal en su articulo 28/, una
vez que Bl indiciado ha sido puesto a disposicidn de 1la
autoridad Jjudicial, correra el término de cuarenta o ocho
horas para que sea recibida su declaracidén preparatoria, lo
cual podra hacerse en forma verbal o por escrito; sin lugar
a dudas la declaracion preparatoria como lo dispone nuestra
Constitucién debera contener tres elementos basicos que

son;

1.- El nombre del acusador, es decir, que deberd
proporcionarse el nombre del ofendido o victima del delito
Yy en su caso por lo menos el de testigos de cargo, cabe
hace una observacion en el sentido de que quien acusa
propiamente 10 es el Ministeripo Publico, pues es el
encargado de ejercer la accion penal, por lo que
consideramos que en lugar de referirse al nombre del
acusador debiera ssfialar nuastra Cosntitucion, el nombre

del denunciante o querellants.

2.~ La naturaleza de la acusacidn, ésta consiste
en la conducta que s& la imputa al procesado respecto de un
tipo penal, es decir qgue no basta solamente con sefialarle
el delito qgue se presume cometid sino los hechos que

presuponen la conducta ilicitga.
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&.- La causa de la acusacion, este elemento
consiste en los datos que constituyan un delito y que le
s0n imputados al procesado, es decir, que sa le hara saber
las pruebas que se tisnen para acreditar 1la conducta
delictiva del procesado y por la cual se ha instaurado la

causa penal,

For 1o que respecta a la forma en que habra de
desarrollarse la audiencia en la que se reciba la
declaracion preparatoria del procesado, €sta debera estar a
1o sefalado por el articulo 290 de nuestro Codigo de

fProcedimientos Penales que dispone:

"Articulo 290.- La declaracion preparatoria
comenzara por las generales del indiciado en las que se
incluiran tambien los apodos que tuviere, el grupo etnico
indigena al que pertenezca, €n su caso, Y sSi habla y
entiende suficientemente el idioma castellano y Sus demas
circunstancias personales. ACto seguido se le hara saber el
derecho a una defensa adecuada por si, por abogado o por
personas de su confianza, advirtiéndole que si no 1lo

hiciere el juez ie nombrara un defensor de oficio.

31 el indiciado no hubiere solicitado su
libertad bajo caucion en averiguacidn previa, se le hara
caber hnuevamente de ese derecho en 1los términos del

articulo 20 Fraccidén I de la Constitucidn politica de los
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Estados Unidos Mexicanos y del articulo 566 del Codigo de
Frocedimientos PFenales, siendo que en el delito que se
analiza (violacidn), por tratarse de un delito grave asi
clasificado por la ley, desde luego dque el inculpado no

tiens derecho a gozar de su libertad bajo caucion.

A continuacion se le harad saber en gque consiste
la denuncia, acusacidon o querella, asi como los nombres de
Sus acusadores, denpunciantes o querellantes y de 1los
testigos que declaren en su contra: se le preguntara si es
su voluntad declarar y en caso de que asi lo desee se le
examinara sobre los hachos consignados. Si el inculpado
decidiere no declarar, el juez respatarad su voluntad

dejando constancia de ello en el expediente.

Igualmente se le haran saber todas las siguientes
garantias que le otorga el articuleo 20 de la Constitucion
Politica de 1los Estados Unidos Mexicanos: que se le
recibiran todos los testigos y las pruebas gue solicite,
siempre y cuando estén domiciliadas en el lugar del juicio;
Y que le seran facilitados todos los datos que solicite

para su defensa y consten en &l proceso’ .

35i el procesado desea declarar, la declaracion
se dara en dos fTormas espontansamente o provocada, 1la
primera de ellas atendera a la declaracion que haga en

forma voluntaria respetando los hechos que se le imputan, y
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la segunda se hara mediante el interrogatorio que al efecto
el agente del Ministerio Publico y la defensa del propio
procesado le formulen, respetanto el derechoc que a dicho
procesado le concede la Fraccion II del articuleo 20
Constitucional; una vez que éste ha daclarado y siempre gue
lo solicite podra ser careado con el denunciante o
guerellante e incluso con los testigos que declararon en Su
contra, para que estos puedan ser interrogados por el
procesado y su defensor, asi como por el Ministerio Pdblico
si este lo creyere conveniente, con lo cual se estara en

aptitud de decretar el auto de formal prision.

Cabe hacer mencion que en el dalito de violacion
generalmente no se da la existencia de testigos, pues éste
se comete en forma furtiva, por lo que en todo caso el

careoc que se lleva a cabo lo serd con la victima.

c).- AUTO DE FORMAL PRISION.

El auto de formal prision constituye 1la
daclaracion del Juez por la cual se da a conocer al
procesado la situacién juridica que guardaréd, al haberse
acreditado los elementos que integran el tipo penal, hoy
cuerpo del delito y su probable responsabilidad en 1la
comisidn del delito por el que fue consignado y por el cual

=g le seguirid el proceso correspondiente, la via por la que



Loy

habrid de tramitarse la causa ya sea sumaria u ordinaria, el
termino gque tiene para aportar las pruebas que a su juicio
considare pertenentes a su defensa, la orden para ser
identificado por los medios administrativos en vigoer (ficha
signalética e informe de antericres ingresos a prision) y
el término que tiene para apelar de la resolucidon en caso

de inconformidad con 1a misma.

El autor Guillermo Colin Sanchez, al referirse

al auto de formal prisidn senala:

"AUto de formal prisién es la resolucidn

pronunciada por el Jjusz, para resclver la situacion
juridica del procesado al vencerse el término
constitucional de setenta y dos horas, por  estar

comprobados los elementos integrantes del cuerpo de un
delito Qque merezca pena corporal y los datos suficientes
para presumir la responsabilidad; siempre y cuando, no este
probada a favor del procesado una causa de justificacion, o
que extinga la accidn penal, para asi determinar el delito
o delitos por los que ha de seguirse el proceso”. (51)

El fundamento Jjuridico del auto de formal prision

(51) COLIN SANCHEZ GUILLERMO. Ibidem. rag. zo8



lo encontramos en nuestra constitucion Politica en el
articulo 19, el cual sefiala en su primer parrafo lo

siguiente;

"Articulo 19.- Ninguna detencidn ante autoridad
judicial podra exceder del término de setenta y dos horas,
a partir de que el indiciado sea puesto a su disposicion,
sin gue se Justifique con un auto de formal prision y
siempre que de lo actuado aparezcan datos suficientes que
acrediten los elementos del tipo penal, ahora cuerpo del
delito que se le impute al detenido y hagan probable 1la
responsabilidad de éste. La prolongacion de la detencion en
perjuicic del inculpado sera sancionada por la ley penal.
Los custodios que no reciban copia azutorizada del auto de
formal prisién dentro del plazo antes sefalado, deberan
llamar la atencion del Juez sobre dicho particular en el
acto mismo de concluir el termino, y si no reciben la
constancia mencionada dentro de las tres horas sigulientes

pondran al inculpado en libertad”

Cabe sefalar que el auto de formal prisiodn,
debera dictarse dentro de un plazo de setenta y dos horas,
el cual podra ser prorrogado unica y exclusivamente por el
procesado, lo cual se debera solicitar al rendir 1la
declaracidén preparatoria.

Comunmente se confunde o atribuyen circunstanciasg

erréneas al auto de formal prision, en el santido de que



presuponen que ya por el hecho de dictarse se prejuzga
zobre la comision dgel delito, y ésto, no es verdad, toda
vaz gque el autoc de formal prision, solo tiene como
consecuencias que una persona asteé sujata a un

procedimiento.

£l autor Jorge Alberto Silva Silva, al referirse

a esta circunstancia nos dice:

"Es la resoluciodn juridica mediante la cual,
para meros efectos procesales (iniciar o perseguir un
proceso) precisa ciliertos hechos (causa pretendi) que
reconoce estar calificados de delictuosidad y que se le

imputan al sujeto pasivo del proceso.

Decimos que “inicie” un proceso, para refarirnos
al que vya hemos denomlnado procesamiento provisicnal, v
aludimos a la “prosecucidn” de un proceso para referirnos

al procesamiento definitivo.

La resolucion a la que nos ezstamos refiriendo en
este capitulo no hace declaracidn de responsabilidad, sino
solo declara y ordena gue una persona debe quedar sujeta a
proceso” . (52)

(92) SIlL.va Sitva JORGE ALBERTO, Op. Cit. Pag. 3le
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For dltimo vy respecto del auto de formal
prisidn, éste debera de reunir cisrtos requisitos, a los
dque hace referencia el articuloc 297 del Codigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, el cual

dispone:

"Articulo 297.- Todo auto de formal prisidn

debera reunir los siguientes requisitos;

I.- Se dictara dentro del plazo de setenta y dos
horas, a partir de que el indiciado sea puestoc a

disposicion de la autoridad judicial.

II.- due se le haya tomado la declaracion
preparatoria al inculpado en 1los términos de ley, o bien,

conste en el expediente que se negd a emitirla.

Il1.- aQue de 1o actuado aparezcan datos
suficientes gue acrediten los elementos del tipo penal, hoy

cuerpo del delito por el cual deberid seguirse ei proceso,

IV.- Que el delito sea sancionado con pena

privativa de libertad.

V.- UWue no esté acreditada alguna causa de

licitud.



¥i.~ due de lo actuado aparezcan datos suficientes

gue hagan probable la responsabilidad del indiciado: y

VII.- Los nombres y firmas del juez que dicte la

resolucion y del secretaric que la autorice”,

En el auto de formal prision no interviene mas
que el juzgador y por lo mismo es un acto unilateral de la
autoridad que se concreta a resolver la situacion juridica
previo el analisis de los elementos que integran el tipo
penal ¥ la probable responsabilidad del procesado, que por
tratarse de una resolucion de la autoridad puede ser

apelable por el procesado.

d).- FASE PROBATORIA.

En esta stapa de la instruccion corresponde al
organo acusador el probar los elementos del delito y la
responsabilidad del inculpado, en tanto que para la defensa
correspondera el desvirtuar las afirmaciones de su
contraparte, asi ambos podran hacer uso de cualquiera de
los nmedios de prueba sefialados en el Codigo de
Frocedimientos fenales para el Distrito Fedsral. el cual

dispone:



"Articulo 135.- La ley reconoce como medios de

prueba:

.~ La confesion.

II.- Los documentos publicos y los privados.

III.- Los dictamenes de peritos.

IV¥.- La inspeccion ministerial ¥y la judicial.

V.- Las declaraciones de testigos, vy

VI.~ Las presunciones.

Se admitira como prueba en los términos del

articulo 20 Fraccién Vv de la Constitucidn Politica de los

Estados Unidos Mexicanos, todo aquello que se ofrezca como

tal, siempre gque pueda ser conducente, a Juicio del

Ministerio fablico, el Juez o tribunal. Cuando el

Ministerio fublico © 1a autoridad Judicial 1lo estimen

necesario podran, por otro medio de prueba, establecer sy

autenticidad”.

Atento a los referidos medios de prueba, éstos

consistiran en los siguientes:



La confesidén es la declaracion voluntaria de una
persona de ciertos hachos que traen aparejada consecuencias

juridicas.

£l maestro Jorge Alberto Silva Silva destaca al

respecto:

“La confesidn en el proceso penal es la
declaracion del imputado sobre hechos propios, en los que
de manera total o parcial acepta los hechos en que se funda

el acusador (causa pretendi)”.(53)

E1 autor Gulliermo Colin Sanchez define la

confesion en los siguientes términos:

“"ta confesidén es un medio de prueba, a traveées
del cual wun indiciado, procesado o acusado. manifiesta
haber tomado parte, en alguna forma, en los hechos motivo

de la investigacion’. (54)

La prueba documental que se da mediante
gocumentos publicos y privados, ésto ean términos dal Codigo
de FProcedimientos #enales para el Distrito ¥Federal, el cual
nos remite a 1o dispuesto por el (Codigo de Frocedimientos
(53) SILvAa SiLVA JORGE ALBERTU, Ibidem. Pag. 575

(54) CULIN SANCHEZ GUILLERMO, Up. Cit. rag. 308.
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Civiles del Distrito federal, €] que se establece cuales

son los documentos publicos y privadoz al sefalar:
"Articulo 32/.- Son documentos publicos:

I.- Las escrituras puablicas, polizas y actas
otorgadas ante notario o corredor publico vy los testimonios

y copias certificadas de dichos documentos;

11.- Los documentos autenticos expedidos por
funcionarios que desempenen cargo publico en 1o que se

refiere al ejercicio de sus funciones:

11T.- Los documentos auténticos, libros de
actas, estatutos, registros y catastros que se hallen en
los archivos publicos, o los dependientes del Gobierpo
Federal, de 1los Estados, de 1los Ayuntamientos o del

istrito Federal;

IV.~ Las certificaclones de las actas del estado
civil expedidas por los jueces del Registro Civil, respecto

a constancias existentes en los libros correspondientes;

V.- Las certificaciones de constancias existentaes
en los archivos publicos expedidas por funcionarios a

quienes compete;



¥1.- Las certificaciones de constancias existerntes
en los archives parrogquiales vy qQue se refieran a actos
pasacdos antes del establecimiento del Registro Civil,
siempre que Tueren cotejadas por notario publico o guien

haga sus veces con arreglo a derecho;

VIl.- Las ordenanzas, estatutos, reglamentos y
actas de sociedades 0 asociados, universidades, siempre que
estuvieren aprobados por el Gobierno Federal o de los

tstados, y las copias certificadas que de sllos expidieren;

ViII.- Las actuaciones judiciales de toda

especie;

Ix.- Las certificaciones que expldieren las
bolsas mercantiles o mineras autorizadas por la ley y las
expedidas por corredores titulados con arreglo al Ccodigo de

Comarcio;

X.- LOos demas a los que s8 les reconozca ese

caracter por la ley.”

"Articulo 334.- Son documentos privados los
vales, pagares, libros de cuentas. cartas y demac escritos
firmados o formados por las partes o de su orden y qgue no

astén autorizados por escribanos o funcionario competente.”



La prueba pericial radica en el dictamen due
rinde un perito esto es, un especialista en determinada
materia o profesion, dentro de ciertos hechos, que por su
naturaleza técnica no comprends el juzgador y a efecto de
aclararlos se hace necesaria la intervencidén de un perito,
y asi lo establece el articulo 162 del Codigo de

Procedimientos Fenales del Distrito Federal, que dispone:

“Articulo 162.- Siempre que para sl examen de
alguna perscna 0 de algun objeto se requieran conocimientos

espeaciales, se procederad con intervencion de peritos.”

El maestro Guillermo Colin Sanchez, al referirse

a la prueba paericial nos dice:

"Es el acto procedimental en el gque el técnico o
especialista es un arte o cliencia (perito), previo examen
de una persona, de una conducta o hecho, o cosa, emite un
dictamen conteniendo sSu parecer y los razonamientos
técnicos sobre la materia en la que se ha pedido su

intervencion”. (55)

La inspeccidén y la reconstruccidon de los hechos

radica en el traslado del juzgador a la escena donde se

(5%) CULIN SANCHE{ GUILLERMU, Ibidem, Pag. 34l.



cometio la conducta o bkien la presencia de éste en la
reconstruccion de los hechos, de tal forma que pueda
percatarse por sus sentidos de las gircunstancias en que
ocurrieron los hechos, asi como de las caracteristicas que

1o rodearon.

El maestro Jorge alberto Silva Silva nos dice:

"El reconocimiento consiste en reconocer a una
persona (reconociendo personalmente) o una cosa
(reconocimiento real); cuando alguien, suscitando 1 propio
recuerdo, debe proceder a tal recconocimiento, la ley ofrece
un conjunto de reglas orientadas a evitar falsedades o
errores, producto éstos Jdltimos, frecuentemente, de la

sugestion” . (56)

La prueba testimonial radica en la declaracion
de personas terceras extranas al juicio que se hayan
percatado por medio de sus sentidos de los hachos

constitutivos de delito.

El maestro Guillermo Colin Sanchez al referirse

a los testigos senala:

"Teatigo” viene de "testando” (declarar, referir,

(56) SilLvAa SILVA JUKGE ALBERTU, Op. Cit. Pag. 607.
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o explicar), o blen, de “detesttibus’{dar fe en favor de
otro), testigo es toda persona fisica que manifiesta ante
los drganos de la justicia lo que le consta (por haberlo
parcibido a traves de 1los sentidos), en relacion con la

conducta o hecho que se investiga™. (57)

La prueba presuncional consiste en el wvalor
probatoric que la ley o el juez dan a la deduccion de un
hecho conocido para averiguar otro dgesconocido,
denominandolos a la primera legal por provenir de la ley ¥y

a la segunda humana pdr ser el juez quiéan la aplica.

For dltimo gueremos establecer que en materia
penal y en términos del propioc articulo 135 del Cddigo de
Frocedimientos Penales para el Distrito Federal y numeral
20 Fraccidn vV de la constitucion Folitica de los Estados
Unidos Mexicanos, seréa admisible como prueba todo lo que
pueda conducir al conocimiento de la verdad de los hechos,
sin mas limitacidn aque no sea contra derecho, 1la moral o

las buesnas costumbres.

Durante 1a etapa probatorio el ministerio publico
empleara todos los medios de prusba a su alcance para
comprobar los elemaentos del tipo penal, hoy cuerpo
del delito de violacion y desda 1luego la probable

(57) COLIN SANUCHEZ GUILLERMO, Op. Cit. rag. 324, 325,
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responsabilidad penal del procesado, en tanto que la
defensa por su parte intentara desvirtuar las acusaciones
que pesen en contra del procesado, siendo practica comun el
hecho de tratar de ubicar al suyjeto activo del delito fuera
de las circunstancias de modo, tiempo y 1lugar en que
acontecieron los hechos, asi como la falsedad con que se

pudieran conducir los testigos.

e).— LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA.

Una vez desahogadas las pruebas, el juez mandara
tcerrar la instruccion y pondra a la vista el expediente,
para que el Ministerio #PFublico ¥ la defensa formulen sus
respectivas conclusicones, las conclusiones que a su derecho
convengan bien sea en forma escrita o en audiencia de
vista, conforme lo establecen los articulos 31h, 318 y 325
del Codigo de Procedimientos FPenales para el Distrito

Federal, con lo cual estara en aptitud de dictar sentencia.

Ahora bien, es indispensable definir lo que
significa sentencia, asi el autor José Ovalle Favela, al

referirse a 1a sentencia hace la siguiente dafinlcion:

"En el primer caso la sentencia es el acto

procesal que emana de les agentes de la jurisdiccion y



madiante el cual deciden la causa o punto sometido a su
conocimiento. A su vez como documento, la sentencia es la
pieza escrita, emanada del Tribunal, que contiens el texto

de la decision emitida”™. (58)

Por su parte el ilustre maestro Guillermo Colin

Sanchez, al referirse a la sentencia nos dice:

“ta sentencia penal es la resolucion judicial
que, fundada en los elementos del injusto punible y en las
circunstancias objetivas y subjetivas condicionantes del
delito, resualve la pretencidn punitiva estatal
individualizando el derecho, poniendo con ello fin a 1la

instancia”.(59)

5$in lugar a dudas la sentencia constituye la
resolucion mas importante del juzgador, mediante la cual y
previo el anilisis de las pruebas ofrecidas resuelve sobre

el conflicto que esta conociendo.

La sentencia podrid darse en dos sentidos, el
primero de ellos absolviendo al inculpado y el segundo
condenandolo, sin embargo y con independencia de ello las

(58) OVALLE FAVELA JOSE, "Derecho #rocesal Civil”
Editorial Harla, 2a. Edicion, México 1985, rag. 1é6e

(59) COLIN SANCHEZ GUILLERMO, Op. Cit. Pag. 4ls.




123

sentencias deben reunir ciertos requisitos, los cuales

podamos generalizar de la siguiente forma:

En cuanto a su estructura estaran integradas por
cuatro partes el prefacio, los resul tandos, ios
considerandos y los resolutivos, por cuanto hace a sus
formalidades el maestro Guillermo Colin Sanchez, nos

sefala:

“Las formalidades son: la fecha y lugar en donds
se dicte, el Tribunal que la pronuncie, el numaro del
expediente, los nombres y apellidos del acusado, su
sobrenombre, el lugar de su nacimiento, su edad, estado
civil, domicilio, profescion (prefacic); un extracto de los
hechos, que segun nuestro Codigo, debe ser "breve”, aunque
s1 ya se habla del extracto, quiza esta exigencia los
redujera a grado tal que resultaran incomprensibles para su
razonamisnto y  fundamentacidén legal; por tanto, debe
hacerse de manera conveniente y sin reducir demasiado la
historia de los mismos (resultandos): las consideraciones
de los hechos, lo que implica el estudio y valoracidn de
las pruebas, la interpretacion de la ley, las referencias
doctrinales y jurisprudenciales en donde se apoye el juez
para robustecer %u criterio, el estudio de la “"personalidad
del delincuente”, ciltando los preceptos legales en que se
sustentan Jjuridicamente 1los razonamientos sobre estos

aspectos (considerandos); la declaracidn imperativa vy
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concreta de que el delito se cometit, la responsabilidad o
irrespondabilidad del acusado la culpabilidad, i1a
inculpabilidad. la naturaleza de la sancidn ¥y su duracion
cronolégica, las medidas de seguridad aplicables, 1la
reparacion del dafio, la imposicion de la multa,
determinando su cuantia, la canfiscacidén de 1los objetos del
delito, la amonestacidn al sentenciado, la orden de gue se
notifique a las partes y el mandamiento para que se cumpla
en &l lugar en donde lo determine la Direccién General de
Servicios Coordinados de Prevencidn y Readaptacion Social

{parte decisoria)’.(60)

La sentencia a mas de cubrir con las fTormalidades
sefaladas por el maestro Guillermo Colin Sanchez, debera
estar fundada v motivada como lo dispone nuestra
Constitucidn Politica de los tstados Unidos Mexicanos, asi
mismo debera de ser congurente y exhaustiva, es decir, que
deberd de ser congruente en cuanto a las circunstancias,
hechos y pruebas que obran en el expediente y debe avocarse
a todas y cada una de las cusstiones planteadas por las
partes, wvalorando para ello las probanzas ofrecidas v

desahogadas en la secuela procesal.

(60) COLIN SANCHEZ GUILLERMO, Ilbidem. Pag. 425.



Al efecto se transcribe un proyecto de sentencia
llevado a la practica en el cual se incluyen, analizan ¥
valoran todos y cada uno de los aspectos referidos en el

presente capitulo.

Y- = - = - México, Distrito federal a & seis de marzo de
1998 mil novecientos noventa ¥y ocho. - - - ~ - - - - - - ~
- - - -V 1STO0OS, los autos de la causa partida numero
136/92-B, instruida en este juzgado Vigésimop Guinto de leo
fenal del pistrito Federal, en contra de MARIO CAMERAS
HERNANDEZ, por el delito de VIOLACION en agravio de
GUabALUME CARDLINA RAMIRE £ ROMERO, para resolver en
definitiva la situacidon Jjuridica de dicho enjuiciado, gquien
dijo ser de 30 afos de edad, casado, carpintero, Catolico,
con instruccién 2° de secundaria, originario del bistrito
Federal, con domicilio en asia 219 cColonia vontinental,
Quaerétaro, Queretaro, y quien actualmente se encuentra en
el Reclusorio Preventivo Oriente de esta ciudad y; - - - -
~ = T e - =~ = = - ~« RESULTANDO:- -~ - - = - -
- =~ — — PRIMERD.- Con fecha 12 doce de septiembre de 1992
mil novecientos noventa y dos el . Agente del Ministerio
Publico adscrito al Segundo Teurno, en la 47a Cuadragésimo
Saptima Agencia Investigadora del Departamento I, en 1la
Dalegacion Regional Coyoacan, inicid el acta de
avariguacidén previa numero 4//535/92-09, que concluyd con
el ejercicio de la acciédn penal en contra de MARIU CAMERAS
HERNANDEZ, por considerarlo probable responsable de la
comision del delito de VIULACIUN, en agravio de GUALALUPE
CAROLINA RAMIREZ ROMERO, consignandose el acta a este
Juzgado, con pedimento de orden de aprehensign, por lo que
el 4 cuatro de febrero de 1993 mil novecientos noventa y
tres, 1la referida autoridad procedidé a obsequiar dicha
orden de aprehension, misma que fue cumplimentada el 5
cinco de febrero de 1997 mil novecientos noventa vy siete,
por lo gque se procedid a tomar la declaracidn preparatoria
del inculpado de referencia y dentro del término de las
72:00 setenta y dos horas a que se refiere el articulo 19
Constitucional, decretdé la formal prision o preventiva gde
MAR10 CAMERAS HERNANDEZ, como probable responsable de 1la
comision del delito de VIULACLION, resolucidn en contra de
la que MARIO CAMERAS HERNANDEZ, interpuso recurso de
apelacién, integrandose vy remitiendose el testimonio
correspondiente &sla 10a. Uecima Sala del H. rribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal, autoridad de
alzada que con fecha 26 vaintiseis de marzo de 1997 mil
novaecientos noventa vy siete, resolvido: TEFRIMERO.-  Con
fundamento en el principio de legalidad, por encontrarse
ajustada a la normatividad se confirma la resolucidn de
fecha / siete de febrero de 199/ mil novecientos noventa y
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siete materia del recurso. StGUNLU.- Notifiquese... . - - -
- - - - SEGUNDO.-Asimismo =se declard abierto el periodo
probatorio, admitiendose 1las pruebas ofrecidas por las
partes, ordenando el deshogo de las mismas; por lo que
llevado a cabo 10 anterior se declard cerrada la
instrucclion, procediendo las partes a ofrecer sSus
respectivas conclusiones, pasando los autos a la vista de
1la suscrita Juez para el dictado de la sentencia
correspondiente, misma que se pronuncia, y;—- = — — = — - —
-~ - == - = -==CO0ONSIDERANDDO :-=- = - =~ - —
- - - ~ I.- Los elementos del tipo penal del delito de
VIOLACION, previsto en los articulos 265 parrafo primero
(hipotesis de violencia moral) y parrafo segundo (hipotesis
de via vaginal) en relacion al 70. Fraccion 1
(instantaneo), B8o. (hipotesis de accioéon dolosa), 9o.
parrafo primero (hipdtesis de conocer Yy Querer) y 13
Fraccion J[I, todos del <cCodige renal, en agravio de
GUADALUFPE CAROLINA RAMIREZ ROME RO, se ehcuentran
debidamente acreditados en autos en términos de los
articulos 12z y 124 del Codigo de Procedimientos Penales,
con los siguientes elementos de prueba: - - - - — - - — - -
- - = Ll.- Lo declarado por 1la denunciante GUADALUPE
CAROLINA RAMIREZ ROMERD, quien ante el (€. aAgente del
Ministerio FUblico que previno de los hechos en fecha 12
doce de septiembre de 1992 mil novecientos noventa y dos,
en lo conducente manifestd:~ uue el dia 11 once de
septiembre de 1992 mil novecientos noventa y dos, como a
las 20;00 veinte horas, la de la voz salid con su novio a
tomar un refresco y estaban en el carro de su novio en la
calle de Cerro Malcuitepec, en la colonia Campestre
Churubusco, ctuando dos suj)etos se acercaron al carro y los
encanonaron a los dos, que los dos sujetos tenian pistola y
cada uno de estos sujetos se dirigicé hasta donde estaba
ella y 1os hicieron gue se bajaran, que después un tercer
sujeto paso a su novio al asiento de atras y a la de la voz
la dejaron adelante pero enmadio de los dos sujetos, y el
tercer sujeto se quedd en la parte de atras con su novio y
las indicaron gue se agacharan y mantuvieran cerrados los
ojos y empezd a circular el wvehiculo come dos horas y
después se pararon en un lugar que no saben donde es pero
parecia carreteara, y posteriormencte a su novio lo metieron
a la cajuela y a la de la voz la pasaron al asiento de
atras con el tercer sujeto, el cual vestia una sudadera
morada, de 23 6 24 afos, complexidn obesa, como de 1.55
matros, pelo lacio cafe, frente pequena, cejas
semipobladas, ©jos peqgueiios color cafés, nariz regular vy
boca grande, labios grussos, tez moreno claro y comoc sefa
particular era demasiado obeso y que siguieron circulando,
paro la de la voz no sabe donde era, por que la tenian
agachada, y este sujeto antes descrito le hacia tocamientos
en todo el cuerpo, por debajo g8 la ropa y que por el
camino estos sujetos le enseflaron una placa como de
judiciales, toda vez que era una cartera de piel, con
escudo ¥ que se empezaron a drogar con cocaina los tres
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durante ei camino y comentaron gque hablan salido del
reclusorio y se hablaban en claves entre ellos, gue aurante
ese tiempo siguieron circulando y que la de la voz alcanzo
a ver un letrero que decia Uaxtepec, Santana, se metieron
por un paraje y estacionaron el carro ¥y la bajaron, y le
dijeron que si en algo estimaba su vida, gue cooperara con
ellos, ¥ 1la de la voz les preguntd que a que se referian y
éstos le dijeron que tenia gque complacser a los tres, por lo
que la de la voz se negd, y dos de ellos se dirigieron a 1a
cajuela, y uno se quedé con ella, gue a este sujeto le
decian ALtJANDRC y wvestia un pantaldn de mezclilla, una
chamarra gris con negro y una chamarra de piel negra, de
aproximadamente 27 anfos, complexion delgada, 1.65 metros,
pelo lacio obscuro, frente mediana, ojos grandes color
cafeé, cejas medianas pobladas, nariz pequefa, boca chica,
labios delgados tez morepa clara y com® sepa particular
tenia sus orejas muy paradas, que ese sujeto se quedo con
ella mientras que los otros dos se fueron a la cajusla y le
dijeron que primero iban a matar a su novio y luego a ella,
al fin que en ese lugar encontraban los cuerpos después de
15 quince dias y que el sujeto que se quedd con ella le
puso la pistola en un costado y la llievd al carro en la
parte de atras y le dijo: "QUITATE LA ROPA”, y este sujeto
se bajo 21 pantaldn y el calzén y se 1os quito y la de la
voz tuvo que gulitarse la ropa toda vez gque este sujeto la
amenazaba con la pistola yv se la ponia en la sien y le
decia que 1p tocara lo besara y se riera, y que le
introdujo su miembro por wvia wvaginal, que cuandp este
sujeto habia terminado va estaba el otro sujeto que era uno
de los dos ques los interceptaron, que tenian la siguiente
media filiaclion ser de 24 afos, complexion delgada, y que
no  recuerda la media filiacidon de este sujeto, porque
cuando 1a de la voz lo veia este sujeto le trapaba la cara
con las manos y no permitia que lo viera, gue este sujeto
le dijo que a &l no le gustaba tomar a las mujeres por la
fuerza vy que no le iba a hacer nada, pero que iban a hacer
como si estuviera con ella y que este sujeto no le hizo
nada, gque despugs de este sujeto entro el tercer sujeto que
ya describido anteriormente como el que vestia =su sudadera
morada y obeso y que la amenazd con la pistola vy le decia
que no llorara y que se riera, ¥ le introdujo su miembro en
su wvagina y cuando termind de agredirla se gusedo con ella
hasta que termind de vestirse mientras gue 1los otros dos
sujetos le abrian la cajuela a su novio y 1o sacaron, y
después a ella la sacaron del carro y vio que tenian a su
novio recargado en un pedazo de monte y a ella la pusieron
a un lado de é@l, v a su novio lo empezaron a golpear, le
quitaron los zapatos a su novio y después los llevaron
hacia arriba de un cerro, amenazandolos con las pistolas y
que despues al estar en el cerro le aventaron los zapatos a
Su novio y le dijeron que los recogiera y que caminaran
rapidamente, mientras sllos se bajan rumbo al carro y que
la de la voz junto con su novio corrieron hacia una milpa y
espararon hasta que oyeron que se habia ido y después
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salieron a buscar los zapatos de su novio y caminaron
despues hacia la carretera hasta que una persona los 1llevo
a la delegacion Milpa Alta, toda vez que le dijeron que los
habian asaltado, que a la de la voz no le quitaron nada de
sus objetos personales, que en este acto denuncia el delito
de VIOLACTaN cometido en su agravio y en contra de guien &
quienes rsesulten responsables, que desean manifestar que
estos sujetos les pidleron sus datos personales vy los
hicieron gque anotaran su numero telefonico en un papel v
con bile, toda vez que les diljeron gue si hacian algo o los
denunciaban iban a tomar represalias contra el1os y su
familia (foja 615 T=I).~- En posterior declaracion
ministerial, en fecha 29 veintinueve de octubre de 1992 mil
novecientos noventa vy dos, la ofendida de referencia
ratificd su declaracion ministerial y al momento de tener a
la wvista y frente a la dicente una fotografia a color,
tamano postal, de un sujeto del sS8X0 masculino,
reconociendolo sin temor a equivocarse como el mismo sujeto
qua con fecha 12 doce de septiembre del prasente afo vy
siendo entre las tres O cuatro de la mafdana la atacaron
sexualmente en la forma vya descrita en las presantes
actuaciones y en este momento se le hace saber a la dicente
que dicho sujeto responde al nombre de MARIO CAMERAS
HERNANDEZ (foja é26v. T-1).- En ampliacidn de declaracion
(foja 687 T-1), ante el Organo jurisdiccional y leidas que
le fueron sus respectivas declaraciones ministeriales
manifestd: Wue las ratifica en todas y cada una de sus
partes por contener la verdad de los hechos, reconociendo
como suyas las firmas que obran al margen por haberlas
puesto de su pufio y letra, deseando agregar: Que con motivo
de la violacion de la que fue objeto la declarante resulto
embarazada y que €sto lo acreditara con los documentos
correspondientes que presentara ante esta autoridad por
conducto de la Representacion Social, siendo todo 1o que
desea manifestar.- A preguntas del Ministerie Publico
previa calificacién de legales contestd: Que por primera
vez tuvo la fotografia a que refiere en su declaracion
ministerial a 1la vista como diez minutos, pero que
posteriormente se la volvieron a mostrar y que la tuve a la
vista por un espacio igual de diez minutos, que hasta donde
la declarante sabs porque ya no tiene contacto con su novio
a que se refiere en su declaracién, sigue siendo el mismo
que aparece en actuaciones, gqua la persona a gue se refiere
gus tiene rasgada la oreja, se refiere gue tiene un rasgufo
en la oreja y un lunar abajo de esta; que al momento en gue
se paran en el lugar gque ha manifestado y que no recuerda
pero gue era campo y carretera, MARIO CAMERAS que wvenia
manejando (sic), y del otro lado venia ALEJANDRO HERNANDE?
CERVANTES, encafionaron a la declarante, bajan a CESAR
golpeandolo, 1o meten a la cajuela y la pasan a la
declarante atras a golpes con el sujeto con el que no
recuerda su nombra, que el sujeto que estaba atras después
de gue paso a CESAR a la cajuela, se subid al asiento de
atras y fué en el momento en que pasaron a la declarante en
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el asiento de atrads aciarandce que éste sujeto fue el gue
pidio a 1la declarante para atras (sic), y gque las dos
personas que acabo de mencionar también le estaban haciendo
tocamientos, que cuando la pbajaron del carro &l,
refiriéndose al procesado mMARIO CAMERAS la amagd con la
pistola y con groserias “le dijo “8AJATE HlJAa ULE LA
CHINGADA. PORQUE AQUI NOSUTRUS SOMOS LA LEY', y que esta
fué la forma en que bajaron a la declarante del carro.-
CERTIFICACION: A peticidon de la Representacidn Social se
certifica. Que al momento que la declarante manifiesta en
su respuesta anterior "EL MARIO CAMERAS', con la mano
derecha la denunciante sefiald al procesado.- Que HMAKIO
CAMERAS v el otro ALEJANDRO HERNANDEZ CERVANTES eran 10s
que le ensenfaban la placa, porque cada unoc traia credencial
deseando aclarar que primeramente habia dicho que era
ALEJANDRU HERNANDEZ CERVANTES, pero que ahorita el nombre
correcto es ALEJANDRUO HERNANDEZ DEL VALLE, por  tanto
quienes le ensefaron la placa fueron ALEJANDRO HERNANDEZ
DEL VALLE Y MARIO CAMELRAS HERNANDEZ, y que esta confusion
la tuvo porque los tras se apellidan HERNANDEZ ya que en
este acto recuerda que el nombre del tercer sujeto se llama
LUIS HERNANDEZ CERVANTES, que a LUIS HERMANDEZ CERVANIES lo
volvidé a ver después de los hechos cuando se la hizo el
proceso ante esta misma autoridad, y ALEJANDRD HERNANDEZ
DEL VALLE no lo volvido a ver despues de los hechos, gue no
recuerda la fecha exacta pero el juicio de LULS HERNANDEZ
CERVANTES fué el afo pasado, gque el vehiculo de su novio
era un Tsuru azul, cuatro puertas, modelo 1988, que el dia
de los hechos la declarante iba vestida con un pantalon
azul marino, botas, una camisa con una chamarra azul, y que
SUpo que era cocalna porque todos sabemos por los medios de
comunicacion como es la cocaina, que las claves anteponian
una letra y un numero y para decir si O no, decian
afirmativo o negativo, claves qQue sSe usan en las
corporaciones policiacas, que ALEJANDRO HERNANDEZ DEL
vaLLE, fué sl sujeto que le dijo que primero iban a matar a
su novio, que la declarante supo que lo gue sucedid con el
vehiculo de su novio es que fug encontrado desvalijado como
mes y medio después, que 1la declarante se entero que se
habia obtenido esa fotografia a que se refisre en sy
declaracion ministerial, por gue en la agencia 47a, tienen
una bitacora de delitos de VIOLACIaN, en la cual MARIO
CAMERAS, Yy 1l0s otros dos sujetos se encuentran presentes
toh catorce acusaciones de VIOLACION y a MARIU CAMERAS vy
los otros dos sujetos ya los tenian identificados como uno
de los agresores de ese lugar, y al hacer la declaracion
del retrato hablado enseguida 1la Policia Judicial les
ensegito la foto de ellos tres, que el primer sujeto que la
ataco sexualmente el dia de los hechos fué MaRIU CAMERAS, y
que el sujeto que le dijo que no le gustaba tomar a las
mujeres por la fuerza fué ALEJANDRO HERNANDEZ DEL VALLE, vy
que esta persona le dijo que no le iba a hacer nada, psro
sin empargo si le hizo y de igual manera también la viold y
que esta aclaracién la quizo bhacer en la agencia del
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Ministerio PuUblico paro le dijeron Qque no hasca que
ampliara su declaracidon y que nunca la citaron para hacer
dicha ampliacién, y que cuando se juzgé al otro sujeto en
este juzgado tampoco se le tomd lo gue acaba de declarar, ¥
que no lo habia hecheo anteriormente porgue no sabia en que
momento, ¥ que en este juzgado le dijeron que aqui no se
tenia que hacer esta ampliacion, que mas o menos al mes de
ocurridos los hechos, la declarante se percatd que estaba
embarazada, ¥y que la mandaron hacer analisis al hospital
GEA, GONIALEZ donde se lo detectaron.- A preguntas del
Defensor Particular previa su calificacion de legales
contesto: aue la visibilidad al momento en gue llegaron las
sujetos que la interceptaron era nitida; que los ojos los
mantuvo cerrados por momentos, ya que cuando la declarante
podia los abria: que la declarante calcula que
transcurrieron como dos horas del momento en que Tuaron
interceptados al momento que meten a su novio a la cajuela,
que la media filiacidn que didé del sujeto que iba atras
corresponde a LULS CERVANTES HERNANDEZ; Que las armas con
las que los amagaron eran escuadra y revolver, aclarando
que eran 2 revolver y una escuadra; que la declarante en
este acto estd diciendo que el primero que la viold fué
MARIO CAMERAS, y en su declaracidmministerial dijo que era
una persona que le decian ALEJANDRUL, ésto lo dijo porgue
entre ellos se estaban cambiando el nombre; gue MARIO
caMERrRAaS  fué quien le dijo gue se desvistiera, que 1la
policia Judicial de la Agencia 47, fué la que 1le
proporciond 1los nombres de los tres sujetos que 1la
agredieron, y que no le proporcionaren ningldn nombre mas,
que no recuerda quien fué el sujeto que metid a su novio en
la cajuela, que tampoco recuerda cuanto tiempo estuvo su
novio en la cajuela, que no recuerda cuanto tiempo
transcurrio del momento en que la empiezan a violar hasta
el momento de que terminaron de hacerlo, que la actitud de
la declarante al ser violada por los tres suwjetos era de
terror, pues la declarante se vio amenazada de muerte y que
ante la pistola la declarante no hizo nada, que al momento
de ser interceptada la declarante se percatd que habia
gente an la tienda Oxxo, que era donde estaban
estacionados, que al tercer sujeto por primera vez lo vio a
upa distancia menor &n un metro, aclarando qgue ésto FTué
despues de que los habian interceptado y bajado del carro,
que al sujeto que serRald como sefia particular el rasguiho en
la oreja fueé refiriéndose al que después supo se llama
MAR1U CAMERAS, que en la averiguacion si dijo gue MARIOD
CAMERAS tenia las orejas grandes y salidas, un rasgufio vy un
lunar, y que la declarante no sabe porgue no asentaron lo
del lunar y las orejas grandes y salidas, pero que si viene
cuando describio el retrato hablado EN USO DE LA PALABRA LA
DEFENSA AL RESPECTO manifestd: wue hago notar a su sefioria
que mediante declaracion ministerial la seforita GUADALUPE
CAROLINA RAMIREZ RUMERQ, manifestd Jdnicamente como media
filiacion al gue corresponde a MARIO CAMERAS HERNANDEZ que
tiene las orejas paradas, declaracion que coincide con el
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retrato hablade remitido por 1la wireccion General de
servicios periciales de la frocuraduria General de Justicia
del vistrito Federal que corre en foja 18 y que ahora al
momanto de rendir ampliacion de declaracién y tener a la
vista a MARIO CAMERAS HERNANDEZ, manifiesta que ya tiene un
lunar, lo que manifiesta para todos los fines iegales a que
haya lugar y previamente solicito que sea tomado en
consideracién al momento de tomar en cuenta las pruebas que
obran en el expediente, esto dijo y firmo al margen para
constancia legal.- Siendo todo 1o gque declara.- - - -~ - - =
- = - = Z2.- La fe ministerial de examen meédico y dictamen
médico realizada por el personal del Mipisterio PUblico que
previno de los hechos respecto de haber tenido a la vista a
quien dijo llamarse GUADALUPE RAMIREZ ROMERO, quien al
momento del examen se encuentra conciente, orientada en
tiempo, lugar y persona, sin aliento etilico, discurso
coherente y congruente, marcha y coordinacidn, sin
alteraciones a la exploracion fisica, no presenta huellas
de lesiones externas recientes, al examen ginecoclogico con
antecedentes de fecha ultima de mestruacidén el 12 de agosto
de 1992, a la exploracion fisica presenta labios mayores
cubriendo a los menores y estos adosados entre si, orguilla
damatosa {hinchada}, iperémica {roja), himan tio-
cornliforme (elastico de los que permiten la pentracion sin
desgarrarse, integros de bordes dermatosos, introito amplio
con secrecion amarillenta, sin datos clinicos de embarazo o
enfermedad wvenerea. Conclusiones 1la que dice llamarse
GUADALUFME CAROLINA RAMIREZ ROMERD, se encuentra integra,
sin huellas de lesiones externas recientes;
ginacoldgicamenta con himen elastico, con lesionss en vulva
que sanan en menos de quince dias, sin datos clinicos de
embarazo, o enfermedad vensrea, datos que se corroboran con
el dictamen medico suscrito por el perito Medico fForense
Doctora MINERVA CASTILLO OSORIY, mismo gue corre agregado
en autg.- - - - - - — - = - = - - = - - - - - o - e e o e
- - - 3.—- El dictamen en materia de quimica forense,
(analisis seminoldgico) realizado por la C.D.P. ELSA
SANCHEZ Y BARBA, que obra en autos.- - - - = — = = = « = -
~ - - 4.- Lo declarado por el testigo de hechos CeSAR LOFPEZ
RUSCHKAL, quien en fecha 12 doce de septiembre de 1997 mil
novecientos noventa y dos (foja 617 Tomo 1), ante la C.
figente del Ministerio Publico que previno de los hechos, en
10 conducente manifestd: due &l dia 8 ocho de septiembra de
1992 mil novecientos noventa y dos como a las veinte horas
& wveinte treinta horas el de 1la wvoz se encontraba en
compania de su novia GUADALURE, en el wvehiculo de él, el
cual se encontraba estacionado en la calle Malcutepec, en
la colonia Campestre Churubusco, cuando llegaron dos
sujetos amagandelos con dos pistolas, uno lo amagd a él y
otro a su novia, lo bajaron y lo pasaron a la parte de
atras con un sujeto que vestia sudadera morada, complexién
obesa de 1.55 metros, pelo lacio obscuro, frente regular,
cejas semipobladas, o0jos no recuerda, color no recuerda,
nariz, boca mediana, labios gruesos, y que no puede dar mas



descripcion, toda vez que a él lo metian agachado, a su
novia la dejaron adelante en medio de dos sujetos y el
carro empezo a cirecular, que circularon rumbo a la
carretera del Ajusco, que estos sujetos se identificaron
como policias Jjudiciales y llegaron a una carratera, lo
bajaron del vehiculo y lo metieron a la cajuela del carro y
a su novia a la parte de atras, y empezaron a circular de
nuevo con el estéreo a todo wvolumen para que no Sse
escuchara 1o que estaba pasando, que después de dos horas y
media llegaron a un tramoc de terraceria y se pararon ahi
como hora y media y despuéds lo sacaron da la cajuela, lo
pararon en una pared de un cerro y daspues trajeron a su
novia v la pararon junto a &l y después en un cerro lo
pusieron de espaldas, 10 revisaron y 1o golpearon, le
guitaron sus zapatos y 1e preguntaron varias veces su
nombre y direccion y que si decia algo iban a tomar
rapresalias contra e€l, que después lo encaminaron junto con
su novia a un camino de terraceria y le dijeron que
caminaran; que el de la voz les dijo que no les fueran a
disparar, toda vez que los estaban amagando y estos sujetos
dieron media vuelta y se fueron, que el de la voz junto con
su novia se fueron a unos sembradios y esperaron hasta gue
se fueron estos sujeto, que estos sujetos se llevaron su
automovil placas 733-0DGT, color azul claro modalo 88, marca
Nissan Tsuru II de dos pusrtas, siendo todo lo que
declara.— - — = = = = = = = = — — ~- — - — = - — +« = - - — -
- - ~ 5.~ El1 informe de investigacion realizada por el C.
FERNARDC SERRANGO RODRIGUEZ, Agente de la Policia Judicial,
gue en sus té&rminos, en este apartado se tiene por
reproducido para todos los efectos legales a que haya
lugar.— = = = = = = = — - @ — & - = — e e = m = . = .=
- - - &.—- Los retratos hablados y copia fotostatica de (dos
de 1los presuntos responsables); asi como otra copla
fotostatica de tamafio postal, en color, del encausado MARIO
CAMERAS HERNANDEZ, que obran en autos.—- - - - — - = - = - =
e = f =~ |a testimonial a cargo de la C. PATRICIA HERNANDEZ
MAXIMO, gquien ante este Jjuzgade (foja 92 V. T-1I),
manifesto: Que no le une plngun vinculo de parentezco con
el procesado, MARIO CAMEKAS HERNANDEZ, asimismo no guarda
ningun motivo de odio & rencor en contra del hoy procesado,
v gue en relacidén a los hechos manifestdo: Que a la emitente
no le constan los hechos, ¥y gque uJnicamente viene 3
testiguar que la emitente llegd a vivir en Santa Rosa
Jauregui Querétaro en el mes de marzo de 1992 mil
novecientos noventa y dos y desde esa fecha conoce a la
familia de MARIO CAMERAS, asi ceomo al hoy procesado, quien
vivia en el domicilio antes sefhalado, gque intluso es su
vecino y ocupaba el departamento de arriba en relacion al
departamento de la emitente, es decir, el departamento
nameroc 7 siete de la calle Corregidora Norte, de Santa Rosa
Jauregui Querataro, que despugs MARIO y la familia de éste
sge fueron a vivir a 1la Colonia Continental en Santa Rosa
Jaureguli, ¥y que estoc fué a fines de 1995 mil novecientos
noventa v cinco, y que la emitente frecuentaba a la familia



de MARIO, asl como esta frecuentaba a la emitente, por lo
gque la emitente reitera que sabe y le consta que el sefior
MARIU CAMERAS HERMNANDLZ estuvo viviendo en Querétaro, desde
que la de la voz lo conocid, hasta el mes de febrero de
1296 mil novecientos noventa y seis, siendo todo lo que
tiene que manifestar.- A preguntas hechas por la defensa
previa su calificacién de legales la testigo contestd: P.-
Wue diga la emitente si sabe y le consta cuanto tiempo
tenia MARIO CAMERAS HERMNANDEZ, viviendo en el domicilio de
corregidora 7 siete de Santa HRosa Jauregui en Guerétaro,
antes de que ella y su familia llegaran a vivir ahi .- K=
Que desde enero de 1991 mil novecientos novenhta y uho, ¥
gque ésto se lo manifestd el sefor MARIO CAMERAS vy la esposa
de éste MARTHA VALDERRABAND; que la emitente sabe que la
actividad a que se dedicaba el sefior MARIU CAMERA era
Carpintero; que cuando la emitente hace referencia a la
familia de MARIU <e refiere a la esposa de &ste a sus
cuatro hijos y al hermano del sefior MARIC CAMERAS de nombre
REYNALDO CAMERAS; gue 1la emitente durante el tiempo que
astuvo viviendo el sefor MAURICIC CAMERAS en la calle de
Corregidora 7 siete, la emitente lo veia a diario ya que el
hoy procesade ahi trabajaba; que las visitas que 1la
emitente hacia a la familia de MARIC, especialmente con la
esposa del hoy procesado tenian comunicacion respscto a la
escuela de los ninos y cosas de ahi de la casa; que lia
razon de su dicho es porque conoce al sefior MARID CAMERAS vy
Sabe que es muy responsable v muy trabajador; a preguntas
previamente calificadas de legales hechas por la . Agenta
del Ministerio Publico, la testigo contesté: P.- Wue diga
la testigo como era su relacion con la familia de MARIO. R=
Huena; que la emitente no sabe el motivo por el cual se

encuentra detenido el sefor MARIO.- Siendo todo lo que
declara.- = — = — = — =~ = — = — = &4 — = a - o = - - - = -
- - = 8.- lestimonial a cargo del C. JOSE ANTUNLIO ZAMORAND
GARC1A, quien ante este Jjuzgado foja 93v. [-I1 manifestd:

Que los hechos no 1le constan al amitents, pero que el
emitente conoce al sefor MARID, va que 8l de la voz fué a
rentar su departamente en donde vivia el sefor MARIO,
siendo su domiclilio en corregidora Norte numero 7 slete, y
que el declarante llegd a ocupar el departamento numero 1
uno que se encuentra en la planta baja, y que el emitente
llego a rentar el departamento de referencia en 1992 mil
novecientos noventa y dos, v que el emitente se fua a vivir
ahi por cuestiones de trabajo, y fueé como empezd a tener
amistad con MARIU, gue después MARIU supo de que se trataba
el trabajo del emitente y MARID le solicitd un permisc para
vender tacos tanto MARIO CAMERAS como su hermano de &ste ya
que el enitente se desempefaba como Supervisor de
Reglamentos; vy que el emitente viene a testiguar gue MARIO
CAMERAS vivia en Santa Rosa Jaursgul Querétaro desde 1la
fecha en que el emitente lo c¢onccid ya gue desde las
fechas de marzo a agosto de 1992 mil novecientos noventa y
dos, va habia una amistad mas fuerte entre el emitente y
MARLO, ¥y que el permiso se los consiguio desde el utltimo de
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agosto dia 0 treinta hasta el 1% quince de septiembre que
es cuando terminan las fiestas que se celebran en Santa
Rosa Jauregui, y qgque lo anterior le consta al emitente
porque fue wvecino de MARIOU el cual nunca salio de Santa
Rosa porgque ahi tenia su trabajo de Carpinteria, siendo
todo lo que declara.- A preguntas previamente calificadas
de legales hechas por la C. Defensora prarticular, el
testigo contestd: P.- Que diga el testigo a que colonia
pertensce la calle de Corregidora 7.- R= (olonia Centro;
gue &l emitente le consta que MARIU nunca salic de Santa
Rosa Jauregui, por el ruido de las maquinas ya que MARIO
trabajaba hasta los dias sabados y domingos;: que e emitente
desconoce el motivo por el cual el sefior MARIO CAMERAS y Su
familia se fueron a wvivir a Santa Rosa Jauregui; que el
emitente si conoce a la esposa de MARIO CAMERAS comd vecina
y amiga de su esposa y due la espoca del sefor MARIO se
llama MARTHA; que el emitente sabe que MARIGC tiene cuatro
hijos; que el emitente sabe que apatrte de l1a familia de
MARIO estuvo viviendo con &l el hermans del procesado de
nombre REYNALDU; que el permiso a que hace referencia en su
declaracion se lo consiguid a MARLO en el aho de 1992 mil
novecientos noventa y dos; vy que este permiso era
provisional con motivo de las fiestas patrias; que el
emitente sabe que el permiso que le consiguid a MARIV si lo
ocuparon; a preguntas previamente calificadas de legales
hechas por la C. Agente del Ministerio Publico, el testigo
contastd: P.- Que diga el testigo si sabe propiedad de
guien era el departamento que fué a rentar el emitente.- R=
RUTILIO VARGAS; que el emitente no recuerda el dia exacto
en que fué a vivir al depatrtamento; que el emitente no
recuerda con exactitud la fecha en que el hermano del sedfor
CAMERAS, REYMALDO CAMERAS astuvo viviendo con &1 hoy
procesado pero qua fué en el afo de 1992 mil povecientos
noventa y dos, a noventa y tres O noventa y cuadtro; que el
emitente sabe gque MARIO si ocupd el permiso que el de la
voz le proporciond, porgue el emitente es Supervisor vy
lieva un control de los puesto; gque el emitente desconoce
el motivo por el cual se encuentra detenido MARIO. - - - -
- - - 9.- lestimonial a cargo del testigo REYNALDO CAMERAS
HERNANDE £, quien ante este Jjuzgado foja 94v  T1-1I1,
manifesto: due es hermano del procesado y enterado del
contenido del articulo (92 del Coédigo de FProcedimientos
Fenales, dijo que si es su deseo declarar en la presente
causa, que el emitente sabe que su harmano MaARIO  fue
denunclado por unas personas por VIOLACION Y RUBD, siando
todo lo que tiene que manifestar: A preguntas previamente
calificadas de legales hechas por la «C. Defensora
Particular, el testigo contestdo: #.- Que diga el testigo
porque vino a declarar en la presente causa.—- R= POorque sa
me informdé gque tenia que venir a declarar como testigo de
mi hermamno ™MARIO CAMERAS:; ¥ que el emitente sabe y le
consta que su hermano MARIO CAMERAS estuvo wvivivendo en
duerétaro, puesto gque el de la voz estuvo viviendo con él y
trabajaban juntos; y que estuvieron viviendo en 1a calle de
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Corregidora Norte numerc J en santa HKosa Jauregul,
dueretaro, sin saber la cColonia que pertenece ese
domicilio; que en la misma casa en donde wvivia MAREID
habitaba la esposa de su hermano ¥y sus hijos: que la esposa
de su hermano se llama MARTHA VALDERKABANU DE LA TURRE, sin
recordar si primeramente es &1 apellido que menciond en
primer término & a la inversa; ¥y que su hermano MARIO
CAMERAS tieps tres hijos legitimos y uno adoptivo; que el
emitente recuerda que su hermano MARIO CAMERAS so fug a
radicar a Querétaro en Santa Rpsa Jauregui a finales del
afio de 1991 mil novecientos noventa y uno; que el emitente
estuvo viviendo con su hermano MARIO CAMERAS
aproximadamente 3 tres afos, siendo ésto a principios de
1992 mil novecientos noventa y dos a finales de 1995 mil
novecientos noventa y cinco; que aparte de la Carpinteria
su hermano se dedicaba a la electricidad, plomeria; que su
hermano MARIO CAMERAS trabajaba ahi mismo en su domicilio vy
en ocasiones a donde los requerian: que su hermano MARIU
CAMERAS tenia como vecino a dos persconas, de nombrss
ANTONIO ZAMORANQ ¥ su esposa PATRICIA HERNANDEZ, y que con
esas personas su hermano MARIO CAMEAAS llevaba una relacioén
de amistad; que el emitente sabe gque unas personas le
dijeron a su hermano MARIQ CAMERAS que si1 queria irse a
trabajar a Queréataro, y gque por eso fusd que su hermano se
fuda a radicar a Querétaro; que €l emitente sabe que su
hermano MARIO CAMERAS durante la estancia del emitente an
Queretaro, su hermano visito del Distrito fFederal, en dos
ocasiones, siendo estas en diciembre de 1994, mil
novecientos noventa y cuatro y 1995 mil novecientos noventa
y cinco; que el emitente se fué a vivir al domicilioc de su
hermano MARL1D CAMERAS, porgue como le salid mucho trabajo vy
no peodia con el, ¥ su hermano le pididé al emitente que le

fuera a ayudar.- A preguntas hechas por la C. Agente del
Ministerio Publico previa su calificacion de legales el
testigo contesto: P.- @Que diga el testigo quien le
manifesto que tenia que wvenir a declarar.- Kz WQue la

Licenciada de 1la Rosa 1le dijo gue se le habia reguerido
como testigo; que el emitente no sabe la fecha exacta
cuando se fua a vivir con su hermano MARIO CAMEHKAS; que el
domicilio donde el emitente se fué a vivir con su hermano
MARIO era una propiedad rentada, al senor RUILILLU VARGAS;
qua el emitente no recuerda la fecha exacta cuando sSu
hermano se fue a vivir a wuereétaro, pero que fue en el mes
de diciembra de 1991 mil novecientos noventa y ung; que las
personas que invitaron a su hermano a vivir en Queretaro
son 8l sefor FERNANDU ZARATE, Yy suU esposa ESTHER, sin
recordar sus apellidos; que su hermano MARIO CAMERAS, ving
al Distrito Federal, el dia 28 veintiocho de diciembre de
1994 mil novecientos noventa y cuatro y el dia 10 diez de
mayo de 1995 mil novecientos noventa y cinco.- - - - - - =
- - - 10.- Lo declarado por el inculpado MARIU CAMERAS
HERNANDEZ, quian ante esta autoridad en via de declaracion
preparatoria manifesto: Enterado de la imputacion que obra
en su contra, ya que en este acto se le hizo saber las
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personas  que deponen en  su  contra leyandoseles sus
declaraciones, al respecto manifestd: @Wue nada es verdadero
de los hechos que se le imputam y se roserva el derecho
para declarar posteriormente; que no CoONOce & ninguna
parsona que responde al nombre de GUADALUPE CARULINA
RAMIREZ ROMERO, que tiene mas O menos cinco afos de vivir
en Wueretaro que su wltimo daomicilio ante de irse a vivir a
Querétaro fueé en Pedregal de Carrasco, que en el tiempo
que estuvo viviendo en esta ciudad trabajaba de carpintero
y en seguridad publica como patrullero y gue en éste ultimo
trabajo de 1980 a 1991, gque su ultimo compafiero como
patrullero fué JOSE GUADRLUPE, que el (ltimo sector al que
estuvo adscrito fué a coyoacan y que no recuerda el numero
de patrulla (foja 643 T-~1) .- tn ampliacidn de declaracion
del procesado MARIO CAMERAS HERNANDEZ, ante este juzgado
fojas 686 T-1 vy leida que fTué su respectiva declaracion
preparatoria que rindio en el juzgado 260. de lo penal de
esta ciudad al respecto manifestd: Que la ratifica en todas
y cada una de sus partes por contener la verdad dse los
hechos, reconociendo como suya la firma que obra al margen
por habserla puesto de su pufio vy letra, deseando declarar lo
que es en verdad lo siguiente: GQue los hechos que se
imputan son falsos, porque el dia que dicen de los hechos
el dicente se encontraba en Querétaro, ya gque se encontraba
descansando, encontriandose con €l dicente su  hermano
REYNALDO CAMEKAS, vy aparte el sefor ANTONIO ZAMORANO, vy la
sefiorita RATRICIA HERNANDEZ, quienes son testigos de que
efectivamente el dicente estaba trabajando ¥ en esa fecha
tenia mucho trabajo y hasta trabajaba a altas horas de la
noche, por lo que no sabe porque le estan imputando ese
delito, ya que cuando el dicente trabaja se encusntra en
Querétaro, ¥ la unica vez que vino a México fué en el afo
de 1994 de Diciembre, a pasar la navidad con sus padres
regresandose inmediatamente a Querétaro ya que tenia mucho
trabajo, por lo cual niega el dicente los cargos que se le
imputan, ¥ gque no conoce a la persona que le esteée imputando
el daelito, ¥ que ni la conoce, por lo que &l dicente niega
toda acusacion, siendoc todo 1o que desea agregar, pero
antes de hecerlo desea aclarar que su domicilio que tenia
en Querétarc era Corregidora numero 17, Santa Rosa Jauregui
Quarétaro Ruaerétaro, siendo todo lo que desea manifestar. ¥
hecho saber el contenido del articulo 20 Constitucional en
su fraccion 1I al respecto manifestd: Que dnicamente es su
deseo contestar a las preguntas que le formule su Defensor
Particular no asi a las del mMinisterio PuUblico.- na
preguntas del ODefensor particular previa su calificacion de
legales contesto: Que se fué a vivir a Querétaro porgue sus
hijos se encontraban enfermos de los bronquios, y que por
esta misma situacidon y ademas por tener enfrentamientos con
compaferos de esa Secretaria donde trabajaba fué que causo
baja, y que los enfrentamientos a que se refiere se
ocasionaron porgque el declarante en el poco tiempo que
tenia de estar en esa corporacion ya que tenia diplomas, 1o
que les molestaba a 1os compaferos mas antiglos, y que
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podria comprobar su buena conducta en la policia porque
cuenta con tres diplomas del mejor policia del mes, aparte
condecoraciones vy nombramientos que le dieron, gque el
declarante causdo baja de la policia el 27 veintisiete de
diciembre de 1991 mil novecientos noventa y uno, y que si
se pide como prueba a la Secretaria por la corrupcisn que
hay en ésta, apareceria la baja posterior, tres o cuatro
meses, ya que durante todo este tiempo en que ya no firma
el declarante ellos siguen cobrando los cheques del
daclarante, y el declarante podria justificar lo anterior
con el rol de firmas donde aparece la firma del declarante,
qua el declarante no conoce a ninguna persona que reasponde
al nombre de CESAR LOPEZ RUSCHKAL, que el declarante
durante todo su cargo tuvo como sesenta compaferos en dicho
trabajo, que al declarante nada mas portaba como
identificacion de policia una credencial que se le vencio
en el ano de 1998 y la cual entrego en ese mismo afo, y con
lo unico que comprobaba era con los recibos de nomina, gue
la unica forma de comprobar su reinsidencia en duerétaro
seria con los Testigos que lo vieron que ahi estuvo, que
antes de 1irse a duerétaro su ultimo domicilio en el
Distrito Federal fue en Tercera Oriente Colonia Isidro
pavela (sic), ¥ que esta era por lotes del gue en este
momento no raecuerda, y que en ese domicilio vivia la esposa
del declarante v sus hijos, siendo todas las preguntas que
dasea formular el Lefensor Particular.- Siendo todo lo que
declara.- E) enjuiciado se negd a carearse con la ofendida
GUADALUPE CAROLINA RAMIREZ ROMERD (FOJA €92 v.) — - - — - -
- - =— 11.- cCareo celebradoc entre el C. REYNALDU CAMERAS
HERNANDEZ Y LA OFENDIDA GUADALUFE CAROLINA RAMIREZ ROMERO,
del gque resultd: due en uso de la voz la ofendida GUADALUPE
CAROLINA HAMIREZ ROMERO, le sostiene a su careado: @Que
zigue reconociendo y ubicando al procesado MARIO CAMERAS
HERNANDEZ, como uno de sSuUsS agresoras y que incluso recuerda
la ropa que llevaba el dia de los hechos, mismo que llevaba
un pantalon de mezclilla una playsra blanca y una chamarra
de pilel negra que asimismo logrd ver su identificacidn
cuando le ensefid su placa; por lo que en uso de la voz
REYNALDD CAMERAS HERNANDEZ, le sostiene a su  careada
ofendida: Que el de la voz insiste en que su harmano MARIO
CAMERAS HERNANDEZ, wvivia en $Santa Rosa de Jauregul
Queretaro desde finales del afio de 1991 mil novecientos
noventa y uno, ¥ que en &l lapso de tiempc que sefala su
careada su hermano gue no estuvo aqui en el Distrito
Federal, ya que incluso el emitente y su hermano vendian
tacos en &1 lugar sefalado, ya que se estaban preparando
para las fiestas del 15 quince de septiembre por eso hace
hincapié que su hermano se encontraba en Santa Rosa de
Jauregui ya que son fechas que no se olvidan; a lo que
nuevamente en uso de la voz la ofendida le sostiene a su
careado testigo: Gue reafirma que reconoce plenamente a
MARIO CAMERAS HERNANDEZ, compo su agrasor, mismo que se
encontraba en el lugar de los hechos en fecha 11 once de
septiembre de 1992 mil novecientos noventa y dos; por lo
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gue nuevamente en Uso de la voz el testigo le sostiene a su
careada ofendida: Que recalca que en la fecha de los hechos
qgue menciona su careada su hermano MARID CAMERAS HERNANDEZ,
se encontraba en Santa Rosa de Jauregul en Guerétaro ya que
Sus recamaras estaban juntas y ademas trabajaban juntos.-
Siendo todo lo que declaran.= -~ - = = = « — = = o« = = = — -—
- - = 12.~ Careo procesal entre la ofendida GUADALUPE
CAROLINA RAMIKLZ ROMERD y el testigo JOSE ANTONIO ZAMORANO
GARCIA, del que resulto: Que en uso de la voz la ofendida
le sostiene a su careado testigo: Que sigue sefalando atl
sefior MARIO CAMERAS HERNANDEZ como su agresor quisn se
encontraba en el lugar de los hechos; por 1o que en uso de
la voz el testigo le sostiene a su careada ofendida; Que no
puede ser posible que el sefior MARIO haya estado aqui en
Mexico, ya que el procesado le solicitd un permiso para la
venta de tacos ¥y que el permisgo amparaba hasta el 16
dieciseis de septiembre y gue el de la wvoz vid al senor
MARIO CAMERAS HERNANDEZ, en el puesto de tacos en 1la
delegacion municipal de Santa Rosa de Jauregui ya que.el
emitente era el inspector y que en el lapso de esos dias
veia al hoy procesado eh su casa.- = - — = - - = ~- - - - -~
- = - 13.- La pericial rendida por el Doctor EUSEBIOD
FILIBERTO RAMIREZ SANCHEZ, perito médico ofrecido por 1la
defensa particular del procesado MARIO CAMERAS HERNANDEZ y
que en sus terminos obra en autos (foja %6 I-I).- - - - - -
~ - = 14_.+~ La junta de peritos llevada a cabo entre la
parito oficial ELSA SANCHEZ BARBA y el perito particular en
materia de medicina EUSEBIO FILIBERTO RAMIREZ SANCHEZ, en
fecha & seis de febrero 1998 mil novecientos noventa vy
ocho, (foja 126 T-I1).- = - = - = = = = = = = = = = — - — -
- = = 15.- El carso celebrado entre el testigo REYNALDO
CAMERAS HERNANDEZ v el testigo JOSE ANTONIO ZAMORANOC
GARCIA, del que resultd: que en uso de la voz REYNALDO
CAMERAS HERMANDEZ , le sostiene a su careado que cu hermano
MARLID CAMERAS HERNANDEZ si salio de Santa Rosa de Jauregul
en dos ocacitnes y las fechas que sedala en su declaracion
Y que esto le consta en virtud de que el emitente estaba
cerca de su hermano ; por 1o que el uso de la voz JOSE
ANTONLIO ZaMCORAND GARCIA, le sostiene a su careado que el de
la voz no vio salir al sefor MARLIO CAMERARS HERMANDEZ de
Santa Rosa de Jauregui ya que el de la voz siempre lo vio
en el lugar sefalado, sosteniendose por lo demag€ en sus
respectivas declaracicones (foja 128 T II}. - -~ = = — - - =
- ~ = 16.- La Jjunta de peritos llevada a cabo entre la
perito oficial MINERVA CASTILLO OSORIC y el perito
particular EUSEBIO FILIBERTU RAMLIREZ SANCHEZ, en fecha 17
diecisiete de febrerc de 1998 mil novecientos noventa y
ocho (foja 133 T-II). = — = = — = = = = = = = — — = =~ - = =
- - = 17.- El1 Dictamen emitido por la perito oficial
tercero en discordia doctora MARIA  GUADALURE  SANCHEZ
ESCOBEDD, (foja 150 T=Ilf).= = = = = = = = = = = = = = = - -
- - - Los anteriores elementos de prueba tienen el valor
propatorio gue les conceden los articulos 246, 254, 2061 vy
286 del Codigo de Procedimientos Penales y de los cuales se




desprende que el activo del delito MARIC CAMERAS HERNANULL,
aen fecha 11 once de septiembre de 1997 mil novecientos
noventa y dos, empleando el medioc comisivo de la violencia
moral consistente en amagar con una pistola al tiempo Qque
decia a la ofendida GUADALUPE CAROLINA RAMIREY RUMERU, que
no hiciera nada porque si no la iba a matar y que cooperara
con ellos, 1le impusc la copula wvia wvaginal a dicha
ofendida, concretizando con su actuar todos y cada uno de
los elementos del tipo penal del delito de VIOLACION, toda
ver que por medio de la violencia moral consistente en
amagar con una pistola al tiempo que decia a la ofendida
GUADALUPE CAROLINAN RAMIREZ ROMERD, gue no hiciera nada
porque si no la iba a matar y que cooperara con ellos, le
impuso la cédpula via vaginal violando con tal conducta el
bien juridico tutelado que en el caso concreto lo es la
libertad sexual de las personas, vy en especial de GUADALUPE
CARCLINA RAMIREZ ROMERDO, con lo que se puso de manifiesto
la realizacion dolosa de su accion (articulo 8o. del Lédigo
renal), toda vez que conociendo los elementos del tipo
penal quiso la realizacion del hecho descrito por la ley
(articulo 9o. parrafo primero del Coédigo Penal).- Quedando
asi integrados los selementos objetivos, subjetivos vy
normativos del tipo penal del DELITO DE VIOLACION a estudio
come son: de caracter objetive a).— La accion consistente
en los movimientos corporeos desplegados por el inculpado
MARIO CAMERAS HERMNAMNDEZ, a efecto de imponer la copula via
vaginal a lz ofendida GURDALUFE CAROLINA RAMIREZ ROMERU el
11 once de septiembre de 1992 mil novecientos noventa vy
dos, sin el consentimiento de tal pasivo. b) Un resultado
de caracter formal por tratarse de un delito de mera
conducta. ¢) Un nexo causal entre la conducta desplegada
por el activo del delito y el resultado formal obtenido an
razon de que si dicho activoe no hubiara incurrido en el
comportamiento descrito en la Ley, no se hubiera presentado
el resultado violandose el bien juridice tutelado que para
el caso 1lo es la Libertad sexual de las pssrsonas vy
concretamente de GUADALUFE CARROLINA RAMIREZ ROMERO. d) La
forma de intervencion del activo que se llevd a cabo por si
en su caracter de autor material, ya que dicho activo tenia
pleno coneocimiento del hecho, puesto que podia impedir,
modificar, suspender © continuar la accidn realizada en

agravio de la pasivo mencionada. e).—- que el activo como la
pasivo son gente comin ya que el tipo no requiere ninguna
calidad especifica. f).—- Que los hechos en agravio de

GUADALURE CAROLINA RAMIREZ ROMERO, tuvieron verificativo el
dia 11 once de septiembre de 1992 mil novecientos noventa y
dos, aproximadamente a las 00:45 cero horas con cuarenta y
cinco minutos en la salida a Daxtepec-Santana, Delegacion
Milpa nlta, Distrito Federal. g).- Que para consumar el
ilicito de VIOLACION materia del presente analisis, el
activo empled la violencia moral consistente en amagar con
una pistola al tiempo que decia a la ofendida GUARDALURE
CARDLINA RAMLIREZ ROMERC, que no hiciera nada porque =i no
la iba a matar y que cooperara con ellos.~- be caracter
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subjetivo: a).- El dolo directo que quedo acreditado ya que
el activo conocia vy queria llevar acabo la conducta
delictiva.- De caracter normativo: a).- La vielencia moral
empleada en agravio de GUADALUFE CAROLINA RAMIREZ ROMERO,
para vencer la resistencia de 1la paciente del delito. b).-
La realizacion de copula con personas de cualquier sexo. -
- - =—- [II.- La responsabilidad penal de MARIO CAMERAS
HERNANDEZ, en la perpetracion del delito de VIOLACION,
conetido en agravic de GUDALUPE CAROLINA RAMIREZ ROMERO,
ilicito que le reprocha el M™inisterio pPublico en 1la
presente causa ha guedado debidamente acreditada en autos
en términos de lo dispuesto por los articulos 13 fraccidn
I1 del cCodigo penal y 26l del c¢odigo de Procedimientos
Penales, con los medios de prueba que fueron resefiados en
el Considerande VI de la presente resolucidn, mismos que en
este apartado por economia procesal, se tisnen por
reproducidos literalmente para todos los efectos legales a
<ue haya lugar; elementos de prueba due en su conjunto v de
canformidad con el articulo procesal mencionado en segundo
término nos conducen de 1a verdad conocida a la que se
busca y reconstruye hasta integrar la prusba plena que se
requiere en estos casos, toda vezr que de los pormenores
destacados y elementos de convicciéon mencionados se generan
indicios suficientes y bastantes gue engarzados en forma
natural y ldgica ponen de manifiesto sin lugar a dudas que
el dia 11 once de septiembre de 1992 mil novecientos
noventa y dos, siendo las 20:00 veinte horas
aproximadamente el ahora procesado MARIO CAMERAS HERNANDEZ,
en compafiia de otros dos sujetos desconocidos se dirigieron
al wvehiculo de CESAR LUOMEZ RUSCHKAI, que se encontraba
estaclionadoc en la Calle de Cerro Macuiltepec, Colopia
Campestre Churubusco, Delegacidn Coyoacan, mismo que estaba
con su  povia hoy ofendida GUADALURE CAROLINA RAMIREZ
RUOMERO, tomando un refresco, cuando el procesado de
referencia, empleando el medio comisivo de la violencia
moral, consistente en amagarlos con una pistola y decirles
que no hicieran nada, pasando a CESAR LOPEZ RUSCHKAI al
asiento trasero y posteriormente lo metieron a la cajuela
en tanto dque a la ofendida GUADALUPE CAROLINA RAMIREZ
HROMERQD, tambien 1la pasaron al asiento trasero de dicho
vehiculo v se dirigieron a la salida a Qaxtepec Santana en
donde después de haberla traido por un tiempo de dos horas
aproximadamente, el inculpade en cuestidén le dijo a 1la
referida ofendida que cooperara con ellos, poer lo que le
pidid que se desvistiera, siempre bajo la amenaza de
matarla si no 1o hacia, por lo que la agraviada vya
mencionada ante la violencia moral de que fue objeto tuvo
que desnudarse y el hoy procesado MARIO CAMERAS HERNANDEZ,
le impuso 1la copula por wvia vaginal.- La conclusién
anteriormente asentada tiene comoc principal sustento
probatorio la firme, categdrica y por demas reiterada
imputaciéon que en contra de tal enjuiciado formuld 1a
ofsndida de referencia al sefalarlo como el mismo sujeto
que el dia i1 once de septiembre de 1992 mil novecientos
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noventa y dos, aproximagamente a las 20:00 veinte horas. en
compafia de otros dos sujetos desconoclidos se dirigieron al
vehiculo de CESAR LOFEZ RUSCHKAI, que se encontraba
estacionado en la Calle de Cerro Macuiltepec, Colonia
Campestre Churubusco, Delegacidn Coyoacan, abordo del cual
se encontraba la emitente en compafia del referido CESAR
LOPEZ RUSCHKAI, procediendo el procesado de referencia a
amagarlos con una pistola y decirles que no hicieran nada,
pasando a CESAR LUFEZ RUSCHKAI, al asiento trasero ¥
posteriormente lo subieron a la cajuela en tanto que a la
dicente tambien la pasaron al asiento trasero de dicho
vehiculo v se dirigieron a la salida a OQaxtepec Santana en
donde después de haberla traido por un tiempo de dos horas
aproximadamente, el 1inculpado en cuestion le dijo que
cooperara con ellas, por lo que le ordenaron que se
desvistiera, siempre bajo la amenaza de matarla si no lo
hacia, que la de la voz tuvo que desnudarse y €l hoy
procesado MARIO CAMERAS HERMANDEZ, le impuso la copula por
via wvaginal, conducta gue tambien realizaron los otros
sujetos que lo acompafaban; afirmaciones de la ofendida de
referencia que fueron debidamente ratificadas ante esta
autoridad durante la sacuela procesal, etapa del
procedimiento en la que dicha ofendida precisdo gque el
primer sujeto que la atacdé fue MARIO CAMERAS, senalando
incluso a éste cuando se encontraba tras la reja de
practicas de este Jjuzgado, imputaciones de GUADALUPRE
CAROLINA RAMIREZ ROMERG, que encuentran sustente probatorio
con el dictamen médico suscrito por la perito médico
forense Doctora MINERVA CASTILLO OSORLO, quien luggo de
ocurridos 1ot hechos, indico haber apreciado a GUADALUPE
CAROLINA RAMIREZ RUMERO, conciente, orientada en tiempo,
lugar y perscona, sin aliento etilico, discurso coherente y
congruente, marcha y coordinacidn sin alteraciones, a la
axploracigdn fisica no presenta huellas de lesiones externas
recientes, al examen ginecologico con antecedentes de fecha
ultima menstruacion 12 doce de agosto de 1992 mil
novecientos noventa y dos, a la exploracidon fisica pressnta
labios mayores cubriendo a 1los menores y éestos adosados
entre si, orquilla damatosa (hinchada), hipereémica (roja),
himen coroliforme (elastico de 1los que permiten la
penetracidon sin desgarrarse) integro de bordes dermatosos,
introito amplio con secrecidn amarillenta, sin datos
clinicos de embarazo o enfermedad venerea, por lo que dicha
perito concluyd: GUADALUPE CAROLINA RAMIREZ KOMERO, se
encuentra integra, sin huellas de lesiones externas
recientes; ginecologicamente con  himen elastico, con
lesiones en vulva gue sanan en menos de 15 quince dias, sin
datos clinicos de embarazo o enfermedad venerea, pericial
médica de la que did fe el organo ministerial; aunado a lo
anterior al dictamen que en matria de Quimica Forense
rindic la Q.B.F. ELSAR SANCHEZ Y BaRBA, quien efectud
estudio seminologico en exudado vaginal y pantaleta de
color blanco estampada perteneciante a GUADALUFPE CAROLEINA
RAMIREZ ROMERO, y al examen microscopico (visuvalizacidén de
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espermatozoides) ingicd gque sl se visualizaron de 1 uno a Z
dos por campo (seccion fuerte), siendo la prueba de
orientacion de la fosfatasa acida positiva en el exudado y
en la pantaleta, concluyendo dicha perito gque SI SE
ENCONTRO 1la presencia de fosfatasa Aacida en el exudado
vaginal ¥y en la pantaleta de color blanco perteneciente a
GUADALUFE CAROLINA RAMIREZ ROMERO; periciales medicas que
si bien fueron objetadas por la defensa. ofreciendo a
efecto de desvirtuar las mismas la pericial a cargo del
Doctor EUSEBIO FILIBERTO RAMIREZ SANCHEZ, quien basicamente
concluyd: "1.~ Después de haber sido atacada en forma
violenta, no presenta lesiones fisicas en regiones
genitales, paragenital y extragenital. 2.- Que en relacidn
al examen ginecolégico no aparecen huellas de lesiones
recientes, desgarros, lasceraciones, equimosis, hemorragias
en el a&area genital y presentando un himen coroliforme
eglastico sin huellas de lesiones ya que el pene actua como
arma contundente, produciendo lesiones proplas de esa arma
que contunde y lascera una regidn determinada. 3.- que las
lesiones de orgquilla adematosa e hiperémica, introito
amplio con secresidén amarillenta son lesiones que podemos
apreciar en cualquier mujer con patologia previa de
vaginismo, vaginitis y cervico vaginitis.”, no menos cierto
es que la pericial de la defensa fue realizada como el
propio perito particular lo indica, con base en los datos
exlstentes en autos, en tanto que las periciales oficiales
vertidas por la Q.8B.F. ELSA SANCHEZ Y BARBA y la perito
médico forense Doctora MINERVA CASTILLO O0SORIO, fueron
realizadas directamente en la perscna de la ofendida
GUADALUPE CAROLINA RAMIREZ RUMLRO vy luego de ocurridos los
hechos, por lo que merscen mayor credibilidad que las
posteriores, maxime que estas periciales no se desvirtuaron
con prueba alguna toda vez que lo detesrminado por la perito
tercero en discordia doctora MARLA GUADALUPE SANCHE/
ESCOBERDU, en nada beneficia al enjuiciado, ya que dicha
perito al emitir su dictamen no arroja luz alguna al
respecto vy se& concreta a concluir: "UNICA.- En  las
documentales que obran en autos del expediente relacionado
con  GUADALUPE CAROLINA RAMIKEZ HOMERO, no se aportan
elementos objetivos o signos clinicos, suficientes
compatibles que corroboren o descarten el diagnéstico de
copula vaginal (reciente o antigua)’; dictamen pericial que
an wvirtud de su intongruencia no se le concede wvalor
probatorioc alguno y sli en cambio las probanzas aportadas
durante la averiguacion previa adquieren mavor fuerza
probatoria al encontrarse apoyadas en autos con lo expuesto
por el testigo de los hechos CESAR LOPEZ RUSCHKAI, quien
asegurdo que el dia 8 ocho de septiembre de 1992 mil
novecientos noventa y dos como a las veinte horas o veinte
treinta horas el de la voz se encontraba en compafiia de sy
novia GUADALURE, en el wvehiculo de 81, el cual se
encontraba estacionado en 1a calle pmMalcutepec, en 1la
colonia Campestre Churubusco, cuando llegaron dos sujetos
amagandolos con dos pistolas, uno lo amagd a él y otro a sy
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novia, 1o bajaren y 10 pasaron a la parte de atras con un
sujeto gque vestia sudadera morada, complexion obesa de 1.55
metros, pelo lacio obscuro, frente regular, cejas
semipobladas, o0jos no recuerda. color no recuerda, nariz,
boca mediana, labios gruesos, y que no puede dar mas
descripcion, toda vez que a &1 lo metian agachado, a su
novia la dejaron adelante en medio de dos sujetos y el
carro empezd a circular, que circularon rumbo a 1la
carretera del Ajusco, que estos sujetos se identificaron
como policias judiciales y llegaron a una carretera, lo
bajaron del vehiculo y lo metieron a la cajuela del carro y
a su novia a la parte de atras, y empezaron a circular de
nuevo con el estereo a todo wvolumen para que no  se
escuchara lo que estaba pasando, gque después de dos horas vy
media llegaron a un tramo de terraceria y se pararon ahi
como hora y madia y despues lo sacaron de la cajuela, lo
pararon en una pared de un carro vy después trajeron a su
novia y la pararon junto a el y despugés en un cerro lo
pusieron de espaldas, lo revisaron y 1o golpearon, le
quitaron sus zapatos y le preguntaron varias veces su
nombre vy direccidn y que =i decia alge iban a tomar
represalias contra el, que después lo encaminaron junto con
sy novia a un camino de terraceria vy le dijeron que
caminaran: que 8l de la wvoz les dijo que no les fueran a
disparar, toda vez que los estaban amagando y estos sujetos
dieron media wvuelta vy se fueron’; declaracidn del testigo
de 1los hechos que coincide con las afirmaciones de 1la
ofendida respecto de las circunstancias del hecho delictivo
que se analiza, sin que a criterio de esta adtoridad 1le
asista 1la razén a la defensa cuando en su pliego de
conclusiones de inculpabilidad pretende hacer valer
miltiples contradicciones en las que dice incurrido la
ofendida al declarar ante el organo ministerial y ante esta
autoridad, ya que en ampliacion de declaracion de fecha 18
dieciocho de abril de 199/ mil novecientos noventa y siete,
manifestd "que su defenso tenia como sefia particular una
oreja rasgada vy un lunar, caracterisitcas gque no manifestd
en sus primeras declaraciones sino después de tenerlo a lLa
vista en esa diligencia y despugs de qgue elementos de la
policia judicial Y el representante social en una
diligencia “de reconocimiento de presunto responsable”
indujeran a3 la misma ya que jamas se le puso a la vista la
bitdcora a que se refiere en su ampliacidon de declaracidon”;
pues a este respecto cabe destacar que no obra en autos
constancia alguna que conlleve a acreditar la apreciacion
de la defensa en cuanto a que elementos de la policia
judicial y el representante social hayan inducido a la
ofendida a declarar en los terminos que lo hizo toda vez
que ésta en todo momento nartd la forma en como sucedieron
los hechos sin reticencia alguna gque conlleve a pensar que
fue inducida a declarar en forma diversa al desarrollo real
da los mismos, observandose en cambio de las primeras
deposiciones de la ofendida gue fueron vertidas luego de
ocurridos los hechos, gue proporciona la media filiacion
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del primer sujeto que la viold y posteriormente identifico
como el mismo gue responde al nombre de mMaARIO CAMERAS
HERMNANDEZ, al indicar que aste es como de 27 veintisiete
afos, complexién delgada, 1.6% metros, pelo lacio, obscuro,
frente mediana, o0jos grandes color café, cejas medio
pobladas, nariz pequeha, boica chica, labios delgados, tez
morena clara y como sefia particular tenia sus orejas muy
paradas; media filiacion y sobre todo sefia particular
proporcionada por la ofendida gue concuerda fielmasnte con
los rasgos fisonomicos del acusado visibles tanto en la
fotografia que en tamaho postal se integro a la
averiguacidén previa, como en la ficha signalética de MARIO
CAMERAS HERNANDEZ, que obra en auvtos, sin que el hecho de
no haber manifestado la existencia del lunar a que hizo
referencia ante esta autoridad aprecido en el ahora
procesado, reste wvalor a los datos aportadeos para el
reconocimiento del mismo, pues no debe olvidarse gue de
autos no <e desprende la existencia del interés que pudiera
tener en perjudicar a terceras personas, 8n este caso al
hoy encausado, de no haber incurrido easte en el
comportamiento ilicito que se le imputa, por lo que las
afirmaciones de la ofendida de mérito merecen credibilidad
piena en términos del articule 248 del <Codigo de
Procedimientos Penales, siendo partinente destacar al
respecto la siguiente tesis jurisprudencial: - - - - - - -

VALOR DE LA DECLARACION DE LA OFENDIDA.

“La declaracion de la victima del delito de vio-

lacion aungue proceda de parte ofendida, produce

fuerte presuncién de culpabilidad en contra del

acusado, especialmente por tratarse de un delito

que casi siempre se comete a escondidas o huyen-

do de cualguier persona que pudiera apreciarlo,

mientras no aparezca comprobado movil alguno que

la indusca a acusarloc de una manera injustifica-~

da, la ausencia de tal circunstancia reviste de

fuerza probatoria su dicho”

Semanario Judicial de la Federacion, LXXXIX,

Fag. 3687.
En cuanto a las afirmaciones de la defensa en sentido de
qua "lo asegurado por la ofendida GUADALUFE CAROLINA
RAMIREZ RUMERDO en su ampliacion de declaracion robustecen
la hipotesis de una denuncia falsa ante el temor de saberse
embarazada, ya que ésta dijo haber quedado embarazada a
consecuencia de 1la wviolacidon de la que fue objeto vy
presentd constancias del Hospital Gea Gonzalez en donda le
diagnosticaron embarazo de & seis a 9 nueve semanas, cuando
lo0s hechos tenian cuatro semanas de sucedidos”, procede
destacar que de sar cierta la hipbdtesis de la defensa en
tal sentido, la ofendida de mérito habria sefalado a
cualquier persona como responsable de los hechos y no
expresamente como lo hizo respecto del hoy procesado de
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quien s2 reilera proporciong en la primera declaracion que
virtio, su media filiacidn tanto de éste como de los
sujetos que 1o acompafaban, media filiacion de ™MARIO
CAMERAS HERNANDEZ, que concuerda fielmente con los rasgos
fisonomicos de éste; sin que el hecho de que GUADALUPE
CAROLINA RAMIREZ ROMERO, haya manifestado haber quedado
embarazada a consecuencia de 1la wviolacidn presentando
constancias medicas que efectivamente diaghostican embarazo
de 6 seis a 2 nueve semanas, reste valor probatorio a las
imputaciones que reiteradamente formuld en contra del
encausado, - dado que la circunstancia de haberse
diagnosticado embarazo de & seis a 9 nueve semanas.
unicamente desvirtua el hechte de que el producto de la
concepcidon haya sido resultado de la violacion de la que
fue objeto, o bien un error de calculo medico sin que ello
implique forzozamente &l hecho de no haber sido violada por
el procesado MARIO CAMERAS HERNANDEZ vy sujetos que 1o
acompanaban e) il once de septiembre de 1992 mil
novacientos noveanta y  dos; maxime gue las pruebas
ginecologicas para detectar el embarazo fueron hechas
teniendo como antecedente la wviolacion de la que fue
objeto, sin que pueda pensarss que con antelacion dicha
ofendida tuviera conocimiento de dicho embarazo dado que al
ser examinada por la perito médico forense Doctora MINERVA
CASTILLO OSORIO, ésta diagnosticd “sin datos clinicos de
embarazo o eonfermedad venerea’; asi también, la dafensa
argumenta en sus conclusiones absolutorias que debe
restarse valor probatorio a las afirmaciones de la ofendida
dado que ésta indicd que los sujetos gue la violaron
portaban pistolas y que contrario a ello, al momento de la
detencion de su defenso, este no portaba arma de fuego
alguna, sin que a criterio de esta autoridad le asista la
razon a la defensa en tal sentido, dadoe gue las
afirmaciones de GUADALUPE CAROLINA RAMIREZ RUOMERO, en
cuanto a gue los sujetos que la violaron portaban armas de
fuego con las qua Tueron amagados primeramente para
obligarlos a pasarse a la parte trasera del venhiculo en el
que se encontraban y posteriormente dichas armas fueron
empleadas para vencer su resistencia e imponerle la copula,
se ancusntran confirmadas en actuaciones con el dicho del
testigo de los hechos CESAR LOPEZ RUSCHRKAI, guien de igual
forma aseguré que los sujetos que los interceptaron
portaban armas de fuego con las gque los amagaron provocando
en ellos el temor de causarles un mal grave en sSu persgna y
si bien es cierto al momento de la detencion de MARIOD
CAMERAS HERNANDEZ, éste no portaba arma de fuego alguna,
ello no acredita fehacientemente el hecho de aque no haya
hecho wuso del arma de fuego con la que amedrento a la
pasivo, maxime que el referido MARIVD CAMERAS HERNANDEZ, fue
detenido 4 cuatro afos, S cinco meses despuas de ocurridos
los hechos, esto &s el 5 cinco de Tebrero de 1997 mil
novecientos noventa y sigte, siendo por demas indudable que
tenia conocimiento de que en razon de las conductas
ilicitas desplegadas, era logico que alguna de sus victimas
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hubiera forimulado denuncia en su contra, pretendiendo con
sy posterior conducta aparentar honorabilidad; sin que por
otra parte la suscrita observe contradiccion alguna
respecto del tipo de wviolencia que la ofendida GUARDALUPE
CAROLINA RAMIREZ ROMERY, dijo ejercid en su contra el hoy
procesadoc y 1los sujetos acompafiantes de éste, ya que dicha
ofandida en todo momento sostuvo que éstos la amagaron can
armas de fuego, que incluso le colocaban a la altura de la
cien, indicandole ademas que debia cooperar con ellos ya
gque si no, primero matarian a su novio y después a ella al
fin que en sse lugar encontraban a los muertos 15 quince
dias después, siendo este tipoc de violencia de los que
desde lusgo no deja huellas materiales, de ahi que en el
dictamen de integridad fisica practicado a la ofendida se
apraecie a ésta, integra y sin huellas de lesicones externas
recientes; finalmente sin que la existencia o inexistencia
dal 1lunar abajo de la oreja 1zquierda del procesado vy
tantas veces referido por la defensa, sea determinante para
la identificacion de éste, dada que los datos
proporcionados por la ofendida come media filiacién de tal
ejuiciade (en los que no se hizo referencia a dicho lunar).
fusron suficientes para la realizacidon del retrato hablado
del encausado de mérite y cuyos rasgos fisondmicos, sin la
existencia de dicho lunar, siguen coincidiendo con el
mismo; de igual forma esta autoridad considera no asistirle
la razén a la defensa al argumentar en sus conclusiones de
inculpabilidad que en cuanto al testigo CESAR LOPEZ
HUSCHKARL, es altamente sospechoso que en actuaciones no
obre examen médico de integridad fisica, si de autos se
desprende que fue golpeado y por otra parte que dicho
tastigo no hace referencia alguna a la violacion en agravio
de la ofendida, pués es menester destacar por una parte a
la defensora particular del procesado que al ejercitar
accién penal el Ministerio fFublico en contra de MARIO
CAMERAS HERNANDEZ, indicd haber dejado desgloce por lo que
hace a la participacion de los otros dos sujstos y otros
delitos, avocandose en @sta causa a los hechos relativos a
la violacidén de GUADALUPE CAROLINA RAMIREZ ROMERO y por
otra parte si bien el testigo en cuestidn en su declaracidn
ministerial no manifestd haber tenido conocimiento de la
violacion de la que fue objeto la ofendida, de autos se
observa que como el mismo testigo y la propia ofendida lo
refieren, se encontraba éste al momento de la wviolacién
encerrado en el interior de la cajuela del wvehiculo
relacionado con los hechos, de ahi que no tuviera
conocimiento real de 1os mismos o de lo que estuviera
pasando, sefalandoc en cambio que el wvehiculo permanecio
estacionado aproximadamente una hora y media, antes de que
lo sacaran de la cajuela, lapso de tiempo que GUADALUPE
CAROLIMA RAMIREZ ROMERO, indicé fue en el que los sujetos
la wviolaron; ahora bien, por 1lo que respecta a las
objeciones que la defensa formuld en contra del dictamen
medico suscrito por la peritc medico TfTorense doctora
MINERVA CASTILLO OSURIO vy del dictamen que en materia de
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wuimica forense rindid 1a w.B.P. ELSA SANUHEZ Y HBAKBA, esta
autoridad en contraposicion a los apreciaciones reitera que
por haber sido realizadas Jdichas periciales oficiales luego
ds ocurridos los hechos y directamente en la persona de la
ofendida merecen mayor credibilidad gque las postericres;
finalmente en cuanto a los argumentos de la licenciada
MARIA DE LOURDES DE LA ROSA COLIN, defensora particular del
procesado MARID CAMERAS HERMANDEZ, en relacion a que desde
su puntc de vista con antelacién a la diligencia de
reconocimiento del presunto responsable de fecha 29
veintinueve de octubre de 1992 mil novecientos noventa ¥
dos, le fus mostrada a la ofendida una fotografia al
parecer de su defenso, en fecha previa al 14 catorce de
octubre de 1992 mil novecientos noventa ¥ dos y debido a
ello en la diligencia mencionada dijo reconocer a este como
el sujeto que el 12 doce de septiembre de ese afo, como a
las tres o cuatro de 1la mafana la atacé sexualmente,
conviene destacar a dicha defensora que si bien del informe
de policia judicial suscrito por el agente FERNANDO SERRANOD
RODRIGUEZ, en facha 14 catorce de octubre de 1992 mil
novecientos noventa y dos., se obssrva que indica haber
mostrado a la ofendida GUADALUPE CAROLINA RAMIREZ ROMERO,
una fotografia de MARIO CAMERAS HERNANDEZ, reconociendo
plenaments a éste como und de los sujetos que la ataco
sexualmente, no menos cierto es que con fecha anterior vy
aun cuando GUADALUPE CARULINA RAMIREZ ROMERO, no habla
tenido a la vista fotografia alguna, ésto es, el dia de 1o0s
hachos (12 de septiembre de 1992) al formular su denuncia
respecto de los hechos que nos ocupan, proporciond la media
filiacion de sus atacantes entre ellos del ahora procesado,
de quien indico haberle apreciade como sefia particular el
que tenia las orejas muy paradas, sefia particular que a
todas luces se aprecia en el encausado de referencia, datos
que se reitera, sirvieron de base a efactoc de que el perito
oficial elaborara el retrato hablado que del procesado obra
an autos; amén de que de acuerdo a 1la mecanica de los
hechos éstas coinciden con otros delitos de VIOLACION
perpetrados por el enjuiciado y otros dos sujetos
complices, por lo que en base a lo antarior a criterio de
esta juzgadora resulta irrelevante lo esgrimido por la
defensa en cuanto a que no se encuentran acreditados en
autos los elementos del tipo penal da VIOLACIUON en agravio
de GUADALUPE CcaAROLINA RAMIREZ ROMERD vy por tanto 1la
responsabilidad penal de MARIO CAMERAS HERNANDEZ, en su
perpetracion, toda wvez que éste en su declaracion
preparatoria dijo no conocer a la citada ofendida y que
tenia mas o menos cinco afos de wvivir en la Ciudad de
Querétaro, y que la afirmacion del encausado en tal sentido
se robustece con las testimoniales de PATRICIA HERNANDEZ
MAXIMO, JOSE ANTONIO ZAMORANDO GARCIA Y REYNALDO CAMERAS
HERNANDEZ, probanzas con las que dicha defensa pretende
acreditar que MARIO CAMERAS HERNANDEZ, en la epoca de los
bechos se encontraba en lugar diverso y distante a aquel en
que se desarrollaron los mi<mos, sin embargo esta autoridad
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absarva al respecto que las testimoniaies antes mencionadas
en nada favorecen al enjuiciado toda vez que denotan falta
de probidad en sus afirmaciones, y deben ser consideradas
maniobras defensistas; vya que por una parte el procesado
dice haber vivido en la Ciudad de Querétaro, estado del
mismc nombre desde finales de diciembre de 1991 mil
novecientos noventa vy uno, sefialando como su domicilio el
ubicado en calle mamérica numero 7 siete, Santa Hosa
Jauregui, y 1los testigos de referencia dicen tener su
domicilio en Calle Corregidora Norte numero 7 siete,
efectivamente en Santa Rosa Jauregui Querétaro, domicilio
donde aseguran vivio el hoy procesado. reiterandose que las
testimoniales analizadas denotan falta de probidad y si en
cambio se advierte aleccionamiento en un afian defensista vy
a efecto de evadir el alcance de la conducta ilicita
desplegada por el hoy encausado; por lo gue en base a lo
anterior rasulta fundado en dereche y &n las constancias
procesales el reproche Juridico formulado por el
representante social en contra del mencionado MARIO CAMERAS
HERNANDEZ, como penalmente responsable de la perpetracion
del delito de VIGLACION cometido en agravio de GUADALUPE
CARODLINA RAMLIREZ ROMERD .- =~ — = — = = = — = — — — — — — = =
- - = ANTIJURICIDAD.- Después de haber hecho un examen
exhaustivo de las probanzas que integran la causa, esta
Juzgadora advierte que no existe ninguna norma de caracter
permisivo como lo seria la legitima defensa, un estado de
necesidad justificante, 8) cumplimiento de wun deber o la
obediencia jerarquica que pudiera hacer licita 1a conducta
criminal desplegada por el activo MARIO CAMERAS HERNANDEZ
en 1la comision del delito de VIOLACION en agravio de
GUADALUPE CAROLINA RAMIREZ ROMERO vy si tomamos en cuenta
Ggue la tipicidad es un simple indicio de la
antijuridicidad, podemos concluir que el activo del delito
desplegd wuna conducta tipica y antijuridica, por ser
contrarias a nuestra normatividad y menoscabar un bien
Juridico tutelado.- «~ = = = = = = = = = = & = = = - - - - -
- ~ Asi queda integrada el injusto penal descrite en la
ley, a partir de la tipicidad mas la antijuridicidad.- - -
- - = CULPABILIDAD.- De autos ha quedado demostrado que al
momento del acontecer delictual MARIO CAMERAS HERNANDEZ,
tenia capacidad de comprender el caracter ilicito del hecho
¥y de conducirse de acuerdo a esa comprensién afirmando asi
su imputabilidad, ya que el activo tuvo conocimiento de que
su actuar no era permitido y no se encontraba al momento de
los hechos bajo un aerror de prohibicidn directo o indirecto
invencible, que perturbase ese conocimiento de la
antijuridicidad siéendole exigible que su conducta se
motivara por el deber impuesto &n la norma ¥y realizara un
comportamiento distinto a los que llevd a cabo.- - - - - -
- = = = 11I.- ahora bien, por lo que respecta al capitulo
de la penalidad en uso del arbitrio judicial que a esta
Juzoadora le confieren 1los articulos 51 y 52 del Cédigo
penal, se advierte que estamos en presencia del delito de
VIOLACION en agravio de GUADALUPE CARULINA RAMIREZ ROMERU,
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que los hechos tuvieron verificativo aproximadamente a las
00:00 cero horas del 12 doce de septiembre de 1992 mil
novecientos noventa y dos, en la salida a Oaxtepec Santana,
Delegacidn Milpa aAlta de esta Ciudad; asimismo tomando en
cuenta las circunstancias exteriores de ejecucicon del
delito, que son las ya precisadas, la naturaleza dolosa de
la accidn puesto que el activo del delito conociendo los
elementos del tipo penal, quiso la realizacion del hecho
descritoc por la ley, la magnitud del dafio causado
considerado como grave toda vez gue se vulnero la libertad
sexual de la agraviada GUADALUPE CAROLINA RAMIREZ ROMERO,
que para la perpetracidn del delito en cusstion el activo
empled: como medio comisivo la violencia moral, gque el
encausado cometid el delito de VIOLACION, en agravio de
GUADALUFE CAROLINA RAMIREZ ROMER(Q, en su caracter de autor
material, el movil de 1la conducta entendido como la
lascividad manifiesta del encausado hacia su victima ahora
ofendida, que no existe vinculo alguno entre el activo vy la
pasivo, que MARIO CAMERAS HERNANDEZ, dijo sar de 30 afos de
edad, casado, carpintero, Catdlico, con instruccion 2° de
secundaria, originario del Distrito Federal, con domicilio
en Asia 219 Colonia Continental, Querétaro, Querétaro, que
es la primera wvez que se encuentra detenido, sano, sin
apodo, si fuma cigarrillo de tabaco comercial, ingiere
bebidas embriagantes ocasionalmente, que no es adicto a
drogas © enervantes, con un ingreso de doscientos a
trescientos pesos semanales, dependan econdmicamente de el
5 cinco personas, ser hijo de REYNALDO Y GAUDELIA, su
diversion favorita es el deporte; que de su ficha
signalética asi como del informe de anteriores ingresos a
prisién se desprende que no registra ingresos anteriores a
prision; que de su estudio de personalidad se advierte que
presenta una capacidad criminal alta, adaptabilidad social
baja e indice de estado peligroso alto por lo que todo ello
conjuntamente nos conduce a establecer que el enjuiciado
MARIO CAMERAS HERMNANDEZ, revela un grado de culpabilidad
equidistante entre el minimo vy el medio, por ende se estima
Justo y equitativo imponerle por el delito de VIOLACION en
agravio de GUADARLUPE CAROLINA KAMIRE Z ROMERO, con
fundamento en el numeral 265 parrafo inicial del Cédigo
FPunitivo en cita en vigor en el afio de 1992 mil novecientos
noventa y dos, 9 NUEVE ANOS, & StIS MESES DE PRISION.- La
pena de prisidn anteriormente impuesta se compurgara y se
computara en el lugar que al efecto designe la autoridad
ejecutora contandose a partir del ingreso a prisidon del
santenciado con motivo de esta causa .- - - = - - - - - - -
- - - 1IV.- Se absuelve al sentenciado MAKRIO CAMERAS
HERNANDEZ, de la reparacion del dafio derivada del delito de
VIOLACION en agravio de GUADALUPE CAROLINA RAMLREZ ROMERO,
acraeditados en este fallo, por no obrar en autos slementos
suficlentes para su cuantificacién. - - - - - - - - - - - -
- - - V.- Seg amonesta al sentenciado de referencia en
términos de lo dispuesto en los articulo 42 del <Codigo
Penal y S/7 del Codigo de procedimientos penales a efecto
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de prevenir su reincidencia . - - - - - = - = = = - - - - -
- = - En mérito a lo antes expuesto vy fundado ¥ COn apoyuo
en los articulos 7p., 80.,90. parrafo primero 13 fraccion
i1 y 1II, 42, 265, todos del codigo Penal y numerales lo..,
72, 246, 254, Zeol, 286 y 577 del Codigo de Procedimientos
fenales es de resolverse ¥ S@:= = — — ~ = & - = = = o w = —
- - T === - == - - -RESUELVE-=-=-=-—==----
- = — PRIMERU.- MARIO CAMERAS HERNANDEZ, es penalmente
responsable de la perpetracion del delito de VIOLACION, en
agravio de GUADALUPE CARULINA RAMIREZ ROMERU, acreditado en
este fallo, 1licito que le reprocha el Ministerio fublico
en la presente causa.— =~ = = - - - = - - - - = — & - — - -—
- — -SEGUNDO.- Por la comisiodn del ilicito, circunstancias
de ejecucidn y peculiaridades del sentenciado, se estima
Justo y equitativo imponarle a MARIO CAMERAS HERMNANDEZ, 9
NUEVE ANOS, & SEIS MESES DE PRISION.- bLa pena privativa de
la libertad anteriormente impuesta s& computarda y se
compurgara a partir del ingreso a prision del sentenciado
con motivo de la presente causa y en el lugar que al efecto
designe la autoridad ejecutora.—- - — - = ~ = - - - —- = - -
- - = TERCERU.- Se absuelve al sentenciado MARIO CAMERAS
HERNANDEZ, de la reparacion del dafio derivada dael delito de
VIOLACION en agravio de GUADALUPE CAROLINA RAMIREZ ROMERO,
acreditados en este fallo, por no obrar en autos elementos
suficientes para su cuantificacion. - - = = = = = = = = - -
- - - CUARTO.- Se amonesta al sentenciado de referencia en
téarminos de 1lo dispuesto en los articulo 42 del Codigo
Penal y 577 del Codigo de procedimientos penales a efecto
de prevenir su reincidencia . - - = - - = = - = - - - - ——
- - - - @QUINTU.- Notifigquese expidanse las copias y boletas
de ley y remitanse un tanto de las mismas al C. Director
del Reclusorio FPreventivo Oriente de esta (iudad, para su
conocimiento y efectos legales conducentes.- Hagase del
conocimiento Jdel sentenclado y de su defensor el derecho y
téermino de 1la apelacion en caso de inconformidad con la
presente resolucidn.- Cumplase.-~ ~ = - = = = - - = - = - -
~— = = A8T, lo resolvié y Tirma la Ciudadana Juez Vigasimo
Quinto Penal en el Distrito Federal Licenciada HERMELINDA
SIiLvA MELENDEZ por y ante su C. Secretaria de acuerdos
Licenciada MARIA GLORIA MARTINEZ MANCILLA, con quien actua,
autoriza y da fe.- ~ = = - - = - = - - - DOY FE.-= = - - =

Las notificaciones se efectdan por separado tanto
al procesado, como a su defensor asi como al ministerio
publico, cumpliendo de esta manera con las formalidades del
progcedimiento y realizando al momento de dictar sentencia,

un razonamiento loégico-juridico respecto de las probanzas
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ofrecidas vy desahogadas, indicando el motivo por el cual no
s& le concede valor probatorio plenc a las probanzas de

descargo.

Ahora bien, del caso practico referido se
observa la manifestacion que ante el 6rgang jurisdiccional
dentro del periodo de desahogo de pruebas, formulo la
ofendida GUADALUPE CARDLINA RAMIREZ ROMERO, en el sentido
de gue “con motivo de la violacidon de la que fue objeto, 1a
declarante resultd embarazada” y a preguntas que le formuld
el Ministerio Publico dijo "Que mas o menos al mes de
ocurridos los hechos, la declarante se percatd que estaba
embarazada vy que fue en el Hospital Gea Gonzalez donde le
detectaron el embarazo en virtud de analisis que se
practicé” .- Sin embargo en el caso concreto referido y no
obstante de haberse detectado un embarazo con motivo de una
viglacion, en ningun momento se advierte que la ofendida
GUADALUPE CAROLINA RAMIRE Z ROMERQ, solicitara la
autorizacion para la practica del aborto, abstencidén gue
consideramos se debe a la falta de informacidn operante en
las wvictimas de esta clase de delitos para ejercer un
derecho que expresamente les confiere la ley, maxime si
como en el caso referido quedan acreditados plenamente en
primera instancia los elementos del tipo penal, hoy cuerpeo

del delito y la responsabilidad penal del enjuiciado.
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besde nuestro punto de vista, concsideramos
indispensable hacer del conocimiento de las victimas de una
violacion, el derecho expreso que el articulo 333 del
codigo fPenal les confiere, a efecto de que s=soliciten 1la
auytorizacién para abortar en c¢caso de haber quedado
embarazadas con motivo de la wviolacion de que fueron
objeto, empero, que auvtoridad esta facultada para dar a
conocer este derecho a las victimés?, en que momento deben
éstas solicitar dicha auterizacién?, ante quien y en gue
términos debe resolverse si se autoriza o0 no el aborto?,
cuales son las consecuencia de no solicitar esta
autorizacion o en su caso de la negativa de la wmisma?,

inquietudes que se tratan de dilucidar enseguida.

Ahora bien en este trabajo recepcional, no se
soslava la evolucidén que ha tenido en los dltimos tiempos
la norma procesal penal publicada en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal, el 3 de mayo de 1999, en base a las
tambien recientes reformas a nuestra Carta Magna y que
entraron en vigor el lo. de octubre de 1999, reformas que
no han rebasado &l desarrolle de este estudio, va que el
mismo de alguna manera se adecua en su contenido al
contemplar 1los elementos requeridos para acreditar el
cuerpo del delito a que se8 contraia la norma adjetiva
vigente con anterioridad a aquella que exigia la

acreditacion de los elementos del tipo penal.
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CAPITULLU IV.

OTORGAMIENTO DE LA AUTORIZACION PARA LA PRACTICA DEL

ABORTO PRODUCTO DEL DELITO DE VIGLACION.




1.~ AUTORIDADES COMPETENTES PARA OTORGARLA.

En el presente capitulo hemos de avocarnos al
procedimiento que habra de seguirse en la autorizacion de

la practica del aborto producto del delito de wviolacién.

Asi cuando una mujer ha sido victima del delito
de violacion, necesariamente habra de acudir ante el agente
del Ministerio Publico a efacto de solicitar el auxilio de
esta autoridad, una vez que el Ministerio fFublico se hace
sabedor del ilicito, debera iniciar las investigaciones que
conforme a su representacidn social correspondan, ante ello
surge el primer cuestionamiento sobre la auteridad
competente para otorgar la autorizacion respectiva para la

practica del aborto producto del delito de violacion.

Atento a lo preceptuado por la Constitucion
Politica de 1los Estados Unides mMexicanos, la autoridad
encargada en la investigacion y persecucion de los delitos
sera el Ministerio POblico, asi al hacerse sabedor del
ilicito penal, realizard 1los peritajes meédicos vy las
indagatorias tendientes a la comprobacidn de los elementos
del tipo 6 cuerpo del delito y la probable responsabilidad
del inculpado, para lo cual bhabra de levantar el acta
correspondients y detallar los pormenores y circunstancias

de los hechos, conforme lo establecen los articulos 9% y 96
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del <Cddigo de Procedimientos pPenales para el ULisctrito

tederal que disponen:

"Articulo 95.- Cuando se encuentren las personas
0 cosas relacionadas con el delito, se describiran

detalladamente su estado y las circunstancias conexas.”

"Articulo 96.- Cuando las circunstancias de las
personas o cosas no pudieren aprecliarse debidamente sino
por peritos, tan luego como se cumpla con lo prevenido en
el articulo anterior, el Ministerio Publico nombrara dichos

peritos, agregando al acta el dictamen correspondiente.”

Generalmente los dictamenes periciales qgue se
practican son el médico y el quimico respecto de muestras
de cabellos, sangre y semen, con lo cual se podra presumir
la existencia del delito de wvioclacion, sin embargoe de
acuerdo con la opiniodn de médicos especialistas,
dificilmente se puede llegar a comprobar si1 existe o no
embarazo, sino hasta despues de haber transcurrido dos dias
después del pariodo de menstruacion, 1o Que servira para
aue se practique un analisis de laboratorio para determinar

el posible embarazo €i no ha ocurrido la menstruacion.

ahora bien, puede suceder que 1a menstruacion
haya sido reciente en cuyo caso habra de transcurrir un

periodo de espera de aproximadamente veintiocho dias,
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tiempo durante el cual la autoridad que esté conoclendo del
procedimiento pudiera wvariar a otra, es decir, que el
Ministerio Publico en su caracter de 6rgano indagatorio, al
iniciar la averiguacion praevia tiene conocimiento de los
hechos, sin embargo posteriormente y aun dentro de este
periodo de los wveintiocho dias, pudiera ser que se
consignaran las actuaciones al juez penal correspondiente,

quien conocera del asunto en el proceso penal respectivo.

fara poder determinar quien sera la autoridad
competente para otorgar la autorizacidn para la practica
del aborto, producto de una violacidn, es necesario acudir
a la competencia de cada autoridad, asi la Ley QOrganica de
la Procuraduria General de Justicia establece como
competencia de atribucionas del Ministerio Publico las

siguientes:

"Articulo 2.- La Institucidén del Ministerio
Fublico del Distrito Federal, estara a cargo del Procurador
General de Justicia del Distrito Federal, vy tendra las
siguientes atribuciones que ejercera por conducto de su
titular o de sus agentes vy auxiliares, conforme a 1io

establecido en esta ley y demas disposiciones aplicables.

I.- pPerseguir los delitos del orden comun

cometidos en el Distrito Federal.
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1I.- Vvelar por la legalidad y por el respeto de
los derechos humanos en la esfera de su competencia, asi
como promover la pronta,. completa y debida imparticién de

Justicia.

II1.- Proteger los derechos e intereses de los
manorses, incapaces, auseptes, ancianos y otros de caracter
individual o© social, en general en los términos que

determinan las leyes.

iv.- Realizar estudios, formular y ejecutar
lineamientos de politica criminal vy promover reformas que
tengan por objeto hacer mas eficiente su funcion de
seguridad publica y contribuir al mejoramiento de la

procuracion e imparticidon de justicia.

V.- Las que an materia de segurigad publica le

confiere la Ley de Seguridad Publica del Distrito fFederal.

VI.- Participar en la instancia de coordinacion
del Distrito Federal en el Sistema Nacional de Seguridad
Fublica, de acuerdo con la Ley y demas reformas que regulen
1a integracion, organizacién y funcionamiento de dicho

sistema.

vii.- Realizar estudios y desarrollar programas

de prevencion del delito en el ambito de su competencia.




VIII.~ Proporcionpar atencion a las wvictimas o

los ofendidos por el delito y facilitar su coadyuvancia.

IX.- Promover la participacidén de la comunidad
en los programas de su competencia, en los términos que los

mismos sefalen.

X.- Auxiliar a otras autoridades en la persecucion
de los delitos de la competencia de éstas, en los términos
de los convenios, bases Yy demas instrumentos de

colaboracién celebrados al efecto, y

XI.- Las demas que sefalen otras disposiciones

legales.”

"Articuleo 3.- Las atribuciones a que se refiere
la fraccion 1 del articulo 2 de esta Ley respecto de la

averiguacidn praevia comprenden:

I.- Recibir denuncias o0 querellas sobre acciones

u omisiones gque puedan constituir delitos:

I1.- Investigar los delitos del orden comun con
la ayuda de los auxiliares a que se refiere el articulo 23
de esta 1ley, vy otras autoridades competentes, tanto
Federales como de 1las Entidades Federativas, en los

términos de los convenios de colaboracion:
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1iT.- #racticar las diligencias necesarlas para
la acreditacidn de los elementos del tipo penal del delito
y la probable responsabilidad que corresponda, asi como

para la reparacion de los dafos y perjuicios causados;

IVv.~ Ordenar la detencion y, en su caso, la
retencion, de los probables responsables de la comisién de
delitos en los términos previstos por el articulo 16 de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;

V.- Asegurar los instrumentos, huellas, objetos
y productos dal delito, en los teéerminos que sednalen las

normas aplicables;

VI.~- Restituir provisionalmente y de inmediato
al ofendido en el goce de sus derechos, sismpre y cuando no
se afecte a terceros y esten acreditados loe elementos del
tipo penal del delito de que se trate y, en caso de
considerarse necesario, ordenara que el bien se mantenga a
disposicion del Ministerio Publico, exigiendo el
otorgamiento de garantias que, de ejercitarse la accién

penal, se pondran a disposicién del organo jurisdiccional;

VII.- Conceder la libertad provisional a los
indiciados, en los términos previstos por la Fraccidn I, y
el penultimo parrafo del articulo 20 de la Constitucion

folitica de los Estados Unidos Mexicanos;
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viilI.- Solicitar al organo jurisdiccional las
ordenges de cateo y las medidas precautorias de arraigo y
otras que fueren procedentes, en los términos de lo
dispuesto por la Constitucidén Politica de los Estados

Unidos Mexicanos.

IX.~ Promover la conciliacién en los delitos

perseguibles por quearella.

X.- Determinar el no ejercicio de la accion

penal, cuando:

a).- Los haechos de que conozca no  sean

constitutivos de delito;

b).~- Una ve:z agotadas todas las diligencias y
los medios de prueba corraspondientes, no se acredite 1la

probable responsabilidad del indiciado;

c).- La accion penal se hubiere extingulido en

los términos de las normas aplicables;

d).- bDe las diligencias practicadas se desprenda
plenamente 1a existencia de una causa de exclusion del
delito, an los términos que establecen las normas

aplicables;
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e).- En los demas casos que determinen 1las

normas aplicables.

Para los efectos de esta fraccion, el FProcurador
o los Subprocuradores que autoricen el Reglamento de esta
Ley, resolveran en definitiva los casos en que el agente
del mMinisterio PuUblico proponga el no ejercicio de la

accion penal;

XI.- Poner a disposicidn del Consejo de Menores,
a los menores de edad gue hubieren cometido infracciones
correspondientes a ilicitos tipificados por 1las leyes

penales;

XIi.~ Poner a los inimputables mayores de edad,
a disposicion del 6rgano Jjurisdiccional, cuando se deban
aplicar medidas de seguridad, ejercitando las acciones
correspondientes, 8n 103 términos establecidos en las

normas aplicables, y

®III_.- Las demas aue establezcan las normas

aplicables.”

Por lo que respecta a la competencia de los
Jjueces penales, la Ley Organica del Tribunal Superior de

Justicia, es muy escueta y al respecto sélo dispone:
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“Articulo S1.- Los Juzgadores Penales tendran la
competencia y las atribuciones que les confieran las leves
Yy estaran de turno por su Orden mediante el control gue
lleve la dependencia respectiva, en los términos de esta

Ley."

De acuerdo con el Codigo de FProcedimientos
fenales para sl Listrito Federal, los jueces de lo penal

tendran la siguiente competencia:

“Articulo lo.- Corresponde sxclusivamente a los

Tribunales Penales del Distrito federal:

I.- Declarar, sn la forma y términos que esta
Ley establece, cuando un hecho ejecutado en las Entidades

mencionadas es o no delito;

i1.-~ Declarar la responsabilidad 0 la

irresponsabilidad de las personas acusadas ante ellos; vy

IiT.- Aplicar las sanciones que sedalen las

leves.

50lo estas declaraciones se tendran como verdad

legal.”
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Ahora bien. en términos del Cédigo Penal para el
Distrito Federal la sancidn que imponen los jueces penales.
comprendera la multa y la reparacidon del dafo. conforme al

articulo 29 en su primera parte y 30 que sepalan:

“Articulo 29.- La sancion pecuniaria comprende

la multa y la reparacion del dano.

La multa consiste en el pago de una cantidad de
dinero al Estado, que se fijara por dias multa, los cuales
no podran exceder de quinientos, salvo los casos qgue la
propia ley sefiale. El dia multa equivale a la percepcion
neta diaria del sentenciado en el momento de consumar el

delito, tomando en cuenta todos sus ingresos.”

“Aarticulo 30.- La reparacion del dafio comprende:

I.- La restitucion de la cosa obtenida por el
delito vy si no fuere posible el pago del precio de la

misma;

I1.~- La indemnizacion del darno material y moral
causado, incluyendo el pago de los tratamientos curativos
qua, como consecusncia del delito, sean necesarios para la
recuparacion de la salud de la victima. En los casos de
delitos contra la libertad vy el normal desarrollo

psicosexual ¥y de violencia familiar, ademas se comprendera
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el pago de los tratamientos psicoterapeuticos que sean

necesarios para la victima, vy

III.- El resarcimiento de 1los perjuicios

ocasionados.”

Como parte de las respuestas a los cuesticnamientos
planteados en el capitulo anterior y después de asentar en
este las facultades que tienen las autoridades gque conocen
de la comisidn del delito de violaciodn, objeto de nuestro
trabajo de tesis, observamos dque dentro de la etapa de
averiguacion previa, la Ley Organica de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito fFederal, en su articulo 3
Fraccion II1 senala como obligacion del Ministeriec Publico,
el "practicar las diligencias necesarias para la
acreditacion de los elementos del tipo penal, hoy cuerpo
del delito y la probable responsabilidad que corresponda,
asi como para la reparacion de los dafos y perjuicios
causados”™, pues bien, consideramos que es precisamente en
este momento de la indagatoria en 1la que el o4rgano
ministerial en su caracter de representante social, debiera
hacer del conocimiento de 1la victima de una violacion el
derecho que tiene de solicitar la practica del aborto en
caso de resultar embarazada con motivo del referido delito
cometido en su agravio, para que en el suypuesto de que la
victima asi lo solicitara, con apoyo en la Fraccién VI del

mencionado articulo y al momento de ejercitar la accién
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penal correspondiente, hiciera extepsiva tal solicitud al
Organo Jurisdiccional, como medida apremiante de restitulr
a la victima en el goce de su derecho a decidir libremente
sobre su maternidad, lo que ademas constituye un derecho
Constitucional, mismo que le fue vulnerado a la ofendida:
ahora bien, no pasa desapercibido que el planteamiento
anterior bien puede dar lugar a que mujeres irresponsables,
por falta de previsién en sus relaciones sexuales
resultaran embarazadas vy acudieran ante el Ministerio
Publico argumentando haber sido objeto de una wviolacién
para obtener la autorizacicon del aborto; sin embargo
tambien consideramos que este tipo de conducta daria lugar
a la configuracion de otros delitos tales como informes
falsos dados a una autoridad distinta de la judicial, como
10 es el Ministerio Publico, falsedad en declaraciones
judiciales en caso de haber un ejercicio de la accidn penal
¥ la tramitacién de la causa ante un Jjuez de primera
instancia, asi como el propio aborto incluso, ilicitos

todos sancionados con pena corporal (prisidn).

Asi pués y dentro de la competencia que marca
el Codigo de Procedimientos Penales a los jueces en esta
materia se establece: El aplicar las sanciones que ssfalan
las leyes, entre ella la sancién pecuniaria que comprende
multa y reparacion del dafo, siendo que dentro de este
Ultimo encontramos el resarcimiento de 1os perjuicios

ocasionados, como tal consideramos indispensable el
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conceder la autorizacion para la piractica del aborto sin
dilacion alguna por parte del 0Organo Jurisdiccional que
conpgzca del caso, lo cual consideramos procedente ordenar
inmediatamente después de dictar el autc de plazo
Constitucional de las 72:00 horas, dado que a partir de
este momento el Juez decretd la existencia del delito, aun
cuanao ésto haya sido en forma presuntiva, ello al margen
de las prevenciones hechas a la "ofendida” para el caso de

incurrir en falsedad.

2.- AGILIZACION DEL PROCEDIMIENTO PENAL EN LAS INSTANCIAS.

Como hemos podido observar en el capitulo
tercero del presente trabajo, el procedimiento de
averiguacion previa y el proceso penal resultan ser
engorrosos tomando en consideracion la naturaleza del
delito de violacion, vy sobre todo por las consecusncias que
éste pusde acarrear como lo es el embarazo e inclusc el

advenimiento de una nueva vida.

£s evidante que la tramitacidn de un proceso de
esta naturaleza, llega a veces a exceder el términc de los
nueve meses que 8s precisamente el tiempo durante el cual
sa gesta una nueva vida, es decir, para poder hacer uso del

derecho conferido por el articulo 333 del Codigo Penal




consistente en la autorizacion del aborto, por &1 Ltiempo
quae pudiera transcurrir en darse la autorizacidn, ya seria

tarde.

Es de todos conocido, que falta mucho por hacer
para contar con una sana Yy pronta imparticidn de justicia,
sin embargo no por ello debe obligarse a la mujer-victima

de una violacidén, para procrear un hijo no deseado.

A efecto de poder hacer valer el derecho de
abortar, con motivo de una violacidén, consideramos que éste

pudiera realizarse inclusc, desde la averiguacion previa.

A fin de poder establecer la forma en que
pudiera darse la autorizacién para el aborto, a nuestro
parecer resultaria propio que se realizaran todos los
dictamenes periciales necesarios e incluso las
investigaciones de la policia judicial, y de presumir el
Ministerio Publico la veracidad de los hechos y la presunta
rasponsabilidad de una persona aun indeterminada, debiera
de permitirse la autorizacioén bajo ciertos lineamientos,
tomando en consideracion desde luege que conforme vaya
aumentando la gestacion, el aborto sera mas dificil y desde

luago mas peligroso para la madre,

FPara otorgar la audutorizacion del aborto, deberia

an primer tarmino considerarse si existen los elementos del
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tipo penal, hoy cuerpo del delito y desde luego la probable
responsabilidad, en cuyo caso lo otorgaria el #Ministerio
Publico antes de ejercer la accion pesnal, conforme 1o
establece el articulo 9 del codigoe de Procedimientos

Penales para el Distrito fFederal que sefala:

“Articulo 9.~ En todo proceso penal la victima o
el ofendido por algun delito tendra derecho a recibir
asesoria juridica, a que se le satisfaga la reparacion del
dafioc cuando proceda, a coadyuvar con el ministerio publico,
a que se le preste atencion medica de urgencia cuando la
requiaera vy, los demas que sefialan las leyes, por lo tanto
podran poner a disposiciéon del ministerio publico y del
juez instructor todos los datos conducentes a acreditar el
cuerpo del delito y 1la probable y previa responsabilidad
del inculpado segun el caso, vy a justificar la reparacion

del dafo.

El sistema de auxilio a las victimas del delito
dependera de la Procuraduria General de Justicia del

Distrito Federal”.

No pasa inadvertido el hecho de que muchas
madres desnaturalizadas, que buscando abortar finjan una
violacidon, sin embargo podemos sefialar que éstas deben ser

las menos y por el contrario, si se pueda auxiliar a una
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victima del delito de violacién, el objetivc del articuio

333 del (odigo FPenal se habra cumplido.

Sin embargo tambien pudiera ocurrir como ya lo
hemos referido, que la autorizacion para el aborto se diera
no dantro del procedimiento de averiguacion previa, sino en
forma posterior al auto de formal prision, etapa durante ia
cual el ministerio publico ha ejercido la accidn penal, al
tener por acreditados el cuerpo del delito y la probable
responsabilidad y no solo éso, sino que incluso el juez
tambien ha hecho esa valoracion y ha considerado esa
situacion, baste recordar que por auto de formal prision se
entiende el acto por el cual el juez sefala la situwacion
juridica del procesade al haberse acreditado los elementos
que integran el cuerpo de) delito y su probable

responsabilidad en la comisiodn del i1licito.

Hemos establecido dos etapas procesales en las
que se puede o se pudiera llevar a cabo sl otorgamiento de
la autorizacion para 1la practica del aborto producto del
delito de violacién, ello en atencidn a dos hipdtesis, la
primera de ellas cuando se desconoce totalmente quien fue
el sujeato activo del delito, an atencidn a la
clandestinidad con que se comete vy la imposibilidad del
Ministerio Publico para dar con el responsable, asi en
definitiva no puede someterse a un martirio mas a la mujer

violada cuando no se ha ejercide accion penal, y por 1lo
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mismo se le priva del derecho consagrado en el articulo 333
del Codigo fenal, dando margen con ello a que en forma

clandestina procure el aborto.

En el segundo de 1los supuestos opera la
autorizacion del aborto a favor de la mujer wviolada, una
vez que se haya ejercido la accion penal, lo que presupone
el conocimiento o la identificacién del sujeto activo del
delito y 1lo qgue desde luego dara mayor certeza a 1la

autorizacion para =1 aborto.

Fudiera parecer que este derecho otorgado a la
mujer wvictima de la wviolacidon puede prestarse a malos
manejos y libertinajes., sin embargo insistimos, para ello
la autoridad debe agudizar sus sentidos y sancionar a
qQuienes abusandc de la buena fe de ésta logre un aborto, de
forma que si se llega a probar que el delito de viclacién
fue falso 0 aparente v sdlo ocultaba el fin de realizar el
aborto, se impongan a la mujer las sanciones
correspondientes a los delitos de informes falsos dados a
una auteridad distinta de 1la judicial, falsedad en
declaraciones judiciales y aborto para que de esta forma no

prolifere este tipo de conductas.




3.~ MOMENTO EN QUE HA DE SOLICITARSE LA AUTORIZACION.

conforme a lo preceptuado por £l articulo 333
del Coédigo Penal para el Distrito federal, para que pueda
otorgarse la autorizacion del aborto y éste ne resulte
punible, se requerira necesariamente de la existencia de
una violacidn, y asi una vez dada ésta, desde luego que

habra de tenerse la certeza de la existencia del embarazo.

El embarazo solo puede determinarse mediante los
analisis de laboratorio respectivos, los cuales para ser
fidedignos habran de llevarse a cabo por 1o menos dos dias
posteriores a la fecha de la menstruacion, es decir que
pudieramos hablar de un plazo maximo de aproximadamente
treinta dias para saber sl la mujer esta embarazada, tiempo
que es inferior al que tarda en resolverse un procedimiento

penal respecto de una violacidn.

Queremos hacer incapié en el hecho de que una
situacidon es el momento en que se sabe la existencia del
embarazo y otra diversa el momento en que ha de solicitarse
la autorizacion para el aborto y otra mas, el momento en el

que éste se ha de conceder.

El embarazo como hemos referido podra detectarse

casi de immediato, sin embargo ello no basta para poder




solicitar la autorizacion para el aborto pues para ello

sera necesaria la existepncia de la violacian.

Una vez qug la victima sabe que se encuentra
embararada (de 2 a 30 dias), ésta puede solicitar se le
permita llevar a cabo un aborto, sin embargo para ello sera
necesario que la autoridad haya declarado la existencia del
delito de violacion, (1o que en la practica sucede desde el
momento de dictar el auto de Plazo Constitucional} en
consecuancia consideramos que una vez que se determine la
existencia de este delito, debe darse tramite y resolverse
respecto de la solicitud de 1la autorizacion para 1la
practica del aborto, pussto que no existe termino expreso

para ello conforme a nuestro Codigo Penal.

No compartimos el criterioc en cuanto a gue el
momento en que habra de otorgarse la autorizacidn para 1la
practica del aborto forzozamente sea con posterioridad a la
sentencia de primera instancia, pués si bien es cierto, que
no se puede establecer la reparacion del dafo en este
sentide con antelacién al dictado de la misma, dado que
hasta ese momento sera cuando se haya declarado como verdad
legal la existencia del delito de violacion, tambien lo es,
gque por la importancia y premura gue reviste esta forma de
conducta, es que ho debe limitarse a la victima a que
después de haberse determinado en definitiva la existencia

de la violacion, la consecuencia sea gue pueda solicitar la
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autorizacion para el aborto, ya que como referimos con
anterioridad, el tiempo transcurrido puede dar 1lugar
incluso al advenimiento del nuevo ser y de ocurrir €sto y
asimismo declararse como verdad legal la existencia de la
violacidn e insistir la ofendida en la reparacion del dafio,
ya no podria practicarse un aborto y en ese supuesto se
condenaria al nuevo ser al abandono 0o a la incertidumbre de
una posible adopcidn, de ahi que en forma enérgica se
proponga el sefalamiento de un término perentorio para
otorgar dicha autorizacion, el cual no debe rebasar los

noventa dias.

4.- REQUISITOS PARA OTORGAR LA AUTORIZACION.

Para que pueda otorgarse la auvtorizacidn para el
aborte motivo de wuna violacidn, pecesariamente debera
existir en un primer término la violacion, es decir 1la
introduccion del miembro wviril por wvia vaginal, y desde

luego con motivo de ella la existencia de un embarazo.

Otro elemento para que se otorgue la autorizacion
del aborto, sin lugar a dudas lo constituye el hecho de que
ademas de haberse cometido la violacién, que dicho delito
haya dado origen a un embarazo, pues puede darse el

supuesto en que habiendo violacidén no exista embarazo.
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Una vez que existen los elementos de hecho, sera
necesario tambien que se8 conjuguen 1los elementos de
derecho, es decir que pueda sar del dominio publico incluso
la existencia de la wviolacidén, sin embargo si no se ha
instaurado un procedimiento de naturaleza juridica en el
que se cumplan todos los actos, formas y formalidades no

podra determinarse la existencia del delito de violacion.

£l ejemplo claro de lo anterior lo es cuando por
algun error o negligencia del ministerio publico al iniciar
la averiguacion previa, o bien, en el proceso penal no se
compruebe la responsabilidad del inculpado y éste queda
libre, en cuyo caso al no existir el delito conforme a las
formalidades del procedimiento, no podra entonces

concederse la autorizacion para el aborto.

Desde mi particular punto de vista, aquello que
no sea por causa imputable a la ofendida no debiera dar

lugar a la negativa de la autorizacion.

Diverso requisito que se hace indispensable en
la autorizacion del aborto, es 1la existencia de una
resolucion firme, es decir, qgue ya no pueda ser suceptible
de ser modificada por ninguna otra autoridad y 1la cual
declare la existencia del delito de violacidn, sin embargo
pensamos que la existencia de esa resolucion firme, puede

darse mucho tiempo después de los nueve meses de gestacion
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e inclusc del alumbramiento, de ahi que se insista en
proponer que debiera resolverse sobre si se autoriza o no
el aborto después de dictado el auto de plazo
constitucional y tan luego se tenga conocimiento del

embarazo.

Otro requisito necesario lo constituye 1la
comprobacidén de la existencia del embarazeo, la cual se
podra llevar a cabo mediante 1a exhibicién de los
resultados de los analisis clinicos, en donde conste que la
victima se halla embarazada y el tiempo aproximado del
embarazo para determinar si éste fue producto de 1la

viplacion © no.

Conforme a los elementos hasta aqui sefalados,
digno de hacer mencion lo es el criterio sustentado por la
H. Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, al referirse al
aborto no punible por causa de violacion, en el que se

pueden apreciar todos los elementos sefalados:




ABURTU, tXCUSA ABSOLUTORIA TRATANLOSE DEL DELITO
DE. La causa de impunidad a que se refiere el
articulo 333 del codigo Penal para &1 Distrito
y Territorios ‘ederales solamente Se surten
cuando la wviolacidn de la mujer due aborta
voluntariamente se prueba conforme a la ley,
es decir, cuando se acredita por los medios
autorizados por la ley procesal, el cuerpo del
delito de wviolacidon cometido en su agravio.
Si de este caso resulta manifiesto dque de esa
violacidn procede el embarazo, el aborto que
s$e procure no es punible. Lo anterior significa
que no basta la simple afirmacidn de una mujer
en el sentido de gue fue wvictima de una
violacidn para procurarse el aborto impunemente,
y para gue la excusa absolutoria establecida
por la ley para ese caso alcance a favorecer al
médico que practique la operacion del aborto”.

"Quinta Epoca.
Instancia: Primera Sala.
Fuante: Semanario Judicial de la Federacion.

Tomo: CXVIIL.
Fagina: 105.

amparo penal directo 3415/52. 14 de octubre de
1953. Por acuardo de la frimera Sala, de fecha 8 de junio
de 1953, no se menciona el nombre de)l promovente,

Unanimidad de cuatro votos. Relator: José M. Qrtiz Tirado™.

Consecuentemente sera indispensable la wvoluntad
de la wvictima, pues sdlo ésta podra solicitar 1la
autorizacion para el aborte, ya que puede darse el caso que
aun habiéndose cumplido todas las circunstancias de hecho y
de derecho, la victima no qQuisiera abortar sl producto de
la violacidn, &n cuyo casc nada ni nadie podra obligarla a

elilo.
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Lvon todos los elementos hasta aqui referidos, el
juzgador debera determinar procedente o improcedente la

autorizacion para la practica del aborto.

5.- ORGANISMO DESTINADC PARA LA PRACTICA DEL ABORTO Y

ESPECIALISTAS MEDICOS QUE LO PRACTICAN.

Una vez que se& ha determinado obsequiar la
autorizacidn para la realizacidén de un aborto, es imperioso
precisar donde habra de realizarse este y quién lo habra de
practicar, asi Y en relacion al primero de los
cuastionamientos el Cédigo da Frocedimientos Penales
establece que cualquier intervencidn meédica proveniente de
" un delito se harad en un hospital publico conforme lo

dispone el articulo 125 que sefala:

"Articulo 125.- La curacidn de las parsonas que
hubieren sufrido 1lesion o enfermedad proveniente de un
delito, =se haria por regla genaral en 1los hospitales
publicos, bajo la direccidn de los médicos. Si no hubiere
médico en el lugar o a corta distancia, se podra encargar

de la curacién un practico”,

Atento a lo preceptuado por el articulo

preinserto, podra practicarse el aborto en cualquier




hospital publico como lo es en nuestra Ciudad, &l hospital
genaral, el hospital de Xoco, el Gea Gonzalez, etc..
dependientes del Gobierno del Uistrito Federal, en atencidn
al hecho de que se trata de un delito de naturaleza local vy
por 1o mismo conoce la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal, en consecuencia el hospital que puede
practicar el aborto, tambien debera depender del referido

Gobierno locail.

S1i bien es cierto, que el Coédigo de
frocedimientos Penales establece que la regla general sera
que se practique en un hospital publico, tambien lo es, que
nada impide gue el aborto se pueda llevar a cabo en un
hospital privado que en cuyo caso 10s gastos corraran por

cuenta de la persona en que habra de practicarse el aborto.

Por cuanto hace a las personas gue deberan
practicar el aborto, serdan aguella que designen las
autoridades del hospital y que cuenten con los
conocimientos cientificos y técnicos necesarios para ello,
médicos titulados, pues de otra forma no se podrd ejercer
la profesién, atento a lo sefalado por la Ley General de
#rofesiones, que &n su articulo Zo. transitorio del Decreto
de 21 de diciembre de 1973, y en el cual se establece gque
el medico requerirda de titulo para su ejecucion, al

sefialar:
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“wegundo.- tn tanto se expidan las leyes a que
se refiere el articulo 20. Reformado, las profesiones que
en sus agiversas ramas necesitan titulo para su ejercicio

son las siguientes:

ACTUARIO.

ARQUITECTO.

BACTERIDLOGO.

BLOLOGO.

CIRUJAND DESTISTA.

CONTADOR.

CORREDOR,

ENFERMERA.

ENFERMERA ¥ PARTERA.

INGENI1ERO.

LICENCIADO EN DERECHO.
LICENCIADO EN ECONOMIA.

MARINO.

MEDICO.

MEDICO VETERIMNARIO.
METALURGICO.

NOTARIO.

FILOTO AVIADOR.

PROFESOR DE EDUCALION FREESCOLAR.
PROFESOR DE EDUCACIUN PRIMARIA.
FPROFESOR DE EDUCACION SECUNDARIA.
QUIMICO.

TRABAJADOR SOCIAL.

£s indiscutible que quien realice el aborto debe
sar un médico cirujano pués de lo contrario se pondria en
peligro la vida de la victima del delito de wviolacidn,

atento al hecho de que no existe una especialidad en

abortos, podra realizarlo cualquier medico.
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6.- CONTROVERSIAS ENTRE LAS CUESTIONES DE DERECHO Y LOS

FACTORES GEMERALES DEL DERECHO DE VIVIR.

El derecho penal, siempre ha velado por cuestiones
cuya proteccion constituyen los wvalores mas sagrados del

ser humano y sin lugar a dudas la vida es uno de ellos.

Como bienes juridicos protegidos por &l derecho
penal, encontramos diversos y muy variados, asi tenemos en

relacidén con el tema que se expons 1los siguientes:

HOMICIDIO SIMPLE.
HOMICIDIO EN RAZON DEL PARENTESCO

ABORTO.

En estos delitos el comun denominador es 1la
privacion de la vida de un ser bhumano, independientemente
de su edad, sexo © parentesco, sin embargo, surge 1la
problematica, tratandose del delito de aborto, en el que se

permite cometer el aborto sin impogicién de sancidn alguna.

t1 aborto con motivo de una violacion rompe con
toda la estructura de proteccién a la vida pues incluso
Nuestro sistema juridico penal no permite la eutanasia que
es la muerte por piedad, y por el contrario incluso castiga

a guien preste auxilio a una persona que quiera suicidarse
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conforme a 1lo senalado por el articulo J$1¢ de nuestro

Lodigo Penal que dispone:

"Articulo 312.- E1 que preste auxilio o indujere
a otro para que se suicide, sera castigado con la pena de
uno a cinco afos de prision; si se le prestare hasta el
punto de ejecutar &1 mismo la muerte, la prisidn sera de

cuatro a doce afos.”

£l derecho penal, busca siempre proteger la
vida, sin embargo existe la excepcion a la regla, conforme
a lo sefialado en el articulo 333 del Codigo Fenal, puesto
que se permite ilevar a cabo un aborto no punible y si bien
es cierto que parece una contradiccion, tambien 1o es que
se da solo bajo ciertas condiciones como ya hemos visto y
que desde luego de no llevarse a cabo afectan la s=alud
psicologica e incluso fisica de la mujer, que se ve
trastornada no solo por haber =sido victima del delito de
violacion, sino porque ademas se reitera, se impone la
“carga” de una maternidad no buscada y mucho menos deseada,
de ahi que la justificacion de la existencia del aborto no
punible, se da en funcion de los trastornos psiquicos,

emocionales e incluso fisicos que sufre la mujer.

La mujer gque ha sido victima de una violacidn,
queda con secuelas psicologicas que destrozan su vida como

ser humano, como pareja, como hija, etc., al atentar contra




Su libertad cexual se genera un rechazo hacia cualquier
relacion de esa clase, 1o que desde luego no le permite
desarrollarse c¢omo esposa, como madre e incluso como
persona, si a esta circunstancia le agregamos el hecho de
gque con motive de la violacidén se da un embarazo, los
trastornos psicoldgicos aumentan y a mas de existir un hijo

no deseado y hasta repudiado.

Consideramos gue 1los trastornos psicoldgicos de
la mujer no son 1o unico que justifica el aborto no
punible, pues tambien existe la incertidumbre de la salud
fisica y psicologica del agresor, es decir en definitiva no
se cabe si el agresor se encuentra mal de sus facultades
mentales, vya que de ser asli, esto desde luego es
hereditario a los hijos, asi tambien existe la problematica
de saber si el embrion sera fisicamente sano y viable,
situaciones que desde luego no pueden ser comparadas o
equiparadas con una persona (mujer victima), que ha sido
viable, que tenia un desarrollo fisico y psicolégico normal
¥ que ha sido trastornada por la agresion sexval de la que
fue objeto, de ahi que, se pueda inferir que el hijo
producto de la violacion tenga tendencias psicoldgicas que
pueden predeterminarlo a la comisidn de ilicitos, conforme
a lo sefalado por el ilustre maestro Raul Carrancid y
Trujillo:

“Las debilidades mentales o defectos mentales o

cerebrales son lo que predispone o hace proclive a 1la
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criminalidad y <olo &n este aspecto puede hablarse de una
criminalidad hereditaria. ror cierto peligrosa como la que

mas, entre todas.” {(&l)

Diversa justificacion que se da tambien para la
autorizacion del aworto no punible, lo es el que se
establece que no puede ser castigada la mujer victima del
delito de violacion, es decir, dque si el momento que ha
sufrido vya resulta de por si lastimoso para ella, mas aun
lo seria el tener que dar a luz al producto de 1la
vioglacidn, <que en todo momento le recordaria el acto
ilicito perpstrado en su perscona y gque incluso podria

orillarla hasta el suicidio.

Ahora bien, por cuanto hace a los bienes
Juridicos tutelados, no debemos pasar inadvertido el hecho
de que la mujer victima del delito de violacidén, es una
persona viable gue se ha desarrollado, en tanto gue el
embrion es soloc una espectativa de wvida y por 1lo mismo
aquilatando el wvalor de 1la wvida, en definitiva debe
preferirse la de la mujer, pués incluso nuestro propio
Codigo Penal al permitir el aborto terapéutico lo hace en
funcion de saivaguardar un bien mayor frente a un menor, y

(61) carranca v Trujilleo Raul, "Principios de Socioclogia
Criminal y berecho Penal”, tditado por la Escuela
Nacional de <Ciepcias Politicas y Sociales. México
1975, Pag. 89.
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si bien es cierto que en el aborto no punible no se

encuentra en forma inminente en peligro la vida de 1la

madre, tambien lo es que su honra esta de por medio y para

los seres humanos ello implica incluso un valor en

ocasionas superior.
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CAPITULO V.

CONSECUENCIAS DE LA NEGATIVA DE LA
AUTORIZACION DEL ABORTO
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El presente capitulo hemos querido avocarlio a
sefalar todas aquellas consecusncias gque surgen cuando no
se permite la autorizaciodon del aborto cuando el embarazo es
producto del delito de violacidn, pues desafortunadamente
existen en la actualidad diversas circunstancias de hecho
que impiden el cumplimiento de lo preceptuado en la segunda

parte del articule 333 del Cédigo Fenal.

51 una mujer ha sido objeto del delito de
violacidn a consecuencia de 1o cual resulta embarazada y el
Ministerio Publico de acuerdo con sus atribuciones e
investigaciones no puede dar con la identidad o con el
paradero del presunto agresor, simple y sencillamente por
daesconocerlo, la consecuencia logica es que no se ejercita
acciodn penal, y desde luego que no se acreditara el delito
de violacidn, de tal forma que la mujer victima del delito
de wviolacion tendra necesariamente que dar a luz el
producto de la violacion, pues nada se podra hacer al
respecto para autorizar legalmente su aborto, de ahi que
propongamos que en estos supuestos se concedan facultades
al organo investigador para autorizar la practica del
aborto, intentando con ello gue no se lleven a cabo abortos

clandestinos que tantas vidas cuestan en la actualidad.

Diversa circunstancia coman en nuastro medio lo
es el tiempo que se tarde en ventilarse un procesc penal de

esta naturaleza, en muchas ocasiones la autorizacidn llega
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tardia, puesto que para que quede firme una determinacion
se requiere la integracion de la averiguacidn presvia, el
proceso ante el juez de primera instancia, la apelacion, el
juicio de amparo, el recurso de revision ¥y $6lo hasta
después de esta etapa procesal puede quedar firme una
santencia, ante €llo resulta evidente que es mds facil que
nazca el producto de la violacién a que se conceda la

autorizacion para su aborto.

for 1o anterior hemos querido analizar las
consecuancias gue trae consigo el negar o no conceder en

tiempo la autorizacidn para el aborto.

1.- RELACIONES FAMILIARES.

De acuerdo con nuestra legislacidn civil ias
relaciones familiares originan el nacimiento del ser humano
con el parentesco, reconociendo nuestro Codigo Civil el
parentesco consanguineo, el de afinidad y el civil y al

definir a éstos dispone:

“articulo 293.- El parentesco de consanguinidad
as el que existe entre personas que descienden de un mismo

progenitor.
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“Articulo 2v4.- £1 parentesco de afinidad es el
que se contrae por el matrimonio entre el wvaron y los
parientes de la mujer y entre la mujer y los parientes del

varon”.

"Articulo 295.- El1 parentesco civil es el que
nace de la adopcidn y sole existe entre el adoptante y el

adoptado”.

Es evidente que en la procreacidén de un hijo
producto del delito de wviolacidén, s6lo podra establecerse
el parentesco consanguineo, sin embargo por las razones que
encierra el nacimiento de este menor, generalmente al mismo
es repudiado por sus familiares, es decir por la madre, los
abuelos. los tios, etc., pues en definitiva es un bijo no

deseado y mas aun es el producto de una violacion.

En 2l supuesto de nacer el menor pusde resultar
incluso contraproducente su estancia con los familiares,
pues aun cuando €l no es culpable de haber venido a este
mundo, cierto es tambien que constituye la marca de una

deshonra.

Una vez que nace el menor puede ser dado en
adopcion, siendo ésta uha realidad, que no escapa a nuestro
anilisis, sin embargo también la adopcidn no resulta del

todo aceptada, pues ello no garantiza la felicidad del
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menor ni tampoco su sang desarrollo, aun cuando constituye

una espectativa de vida.

Una vez que ha nacido el menor se generan
derechos y obligaciones, asi los demas parientes
consanguineos fuera de la madre, tienen a su veZzZ la
obligacion de ejercer 1la patria potestad, conforme lo

establece el articulo 414 del Cédigo Civil que sefala:

"Articulo 41i4.- La patria potestad sobre los
hijos se ejerce por los padres. Cuando por cualquier
circunstancia deje de ejercerla alguno de ellos,

correspondera su ejercicio al otro.

A falta de ambos padres o por cualquier otra
circunstancia prevista en este ordenamiento, ejerceran la
patria potestad sobre los menores, los ascendientes en
segundo grado‘ en el orden que determine el juez de 1lo
familiar, tomando en cuenta las circunstancias del caso’.

Atento a lo preceptuado por el articulo preinserto,
los ascendientes del menor tienen la obligacidn de ejercer
la patria potestad, y con ello se obliga a los abuelos
maternos a cumplir con esta obligacidon 1la cual es
inexcusable, atento & lo sefialado por el articuloc 448 del

Ccodigo Civil que establece:




"Articulo 448.- La patria potestad no ec
renunciable; pero aquellos a quienes corresponda ejercerla

pueden excusarse:

I.=- Cuando tengan sesenta anos cumplidos;

[1.- Cuando por su mal estado habitual de salud

no pueden atender debidamente a su desempefio”.

En tal orden de ideas se obliga a procurar la
guarda ¥y educacion sobre el menor aun cuando éste haya sido
el producto del delito de violacion, es decir, que incluso
puede llegar a castigarse a logs ascendientes en caso de no
cumplir con tales obligaciones y sin que éstos hayan estado

de acuerdo en que se les impusiera tal obligacion

Igual circunstancia sera respecto de la tutela
legitima, conforme lo establecen los articulos 449, 452 y

433 del mencionado Codigo Civil, que sefalan:

"Articulo 449.- El1 objeto de la tutela es la
guarda de la persona y bienes de 1los que no estando sujetos
a patria potestad tienen incapacidad natural y legal, o
solamente la segunda para gobernarse por si mismos. La
tutela puede tambien tener por objeto la representacion
interina del incapaz en los casos especiales que sefale 1a

ley.
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En la tutela se culdara preferentemente de la
parsona de los incapacitados. Su ajercicio gueda sujeto en
cuanto a 1la guarda y educacidén de 1os mepores a las

modalidades de que habla la parte final del articulo 4io.

"Articulo 45Z.~ ta tutela es un cargo de interes
piblico del que nadie pusde eximirse, sino por causa

legitima™.

"Articulo 483.- La tutela legitima corresponde:

i.- A los hermanos, prefiriéendeose a los que lo

sean en ambas lineas;

1I.- Por falta o incapacidad de los hermanos, a

los demas colatarales, dentro del cuarto grado inclusive’.

Asi tanto en el ejercicio de la patria potestad
como an el de la tutela dativa puede imponerse una carga a
los parientes consangulneos por parte de la mujer, amén de
que ellos han sido los afectados en su honor al haber sido
violada una mujer integrante de su familia y no obstante lo
anterior, se reitera puede imponerseles la carga referida,
1o cual a nuestro parecer resulta contraproducente pues
consideramos que en tales circunstancias el menor solo

pordria ser objeto de malos tratos.




2.- RELACIONES SOCIALES.

Las relaciones sociales consecuencia de la negativa
del aborto son muy limitadas, pues de acuerdo con la
idiosincrasia de nuestro pais y propiamente con el
sentimiento de repudic hacia la wviolacion y de pena,
vearguenza, por parte de la mujer por &l ilicito sufrido, no
trasciende el hecho de gue la misma bhava sido objeto de una

violacioén.

Sin embargo la idea generalizada en la sociedad
se da en &l sentido en que debe permitirsele a la mujer
abortar, debido principalmente & los trastornos
psicoldgicos que conlleva la violacidnh y el dar a luz al

producto de este ilicito.

A pesar de gue la mayoria de las personas a
quienes hemos cuestionado sobre este punto se pronuncian a
favor del aborto, existen quienes tambien llegan a senalar,
qua éste no debe permitirse pues atenta contra sus
creencias religiosas vy principalmente tratandose de 1la
prohibicién no mataras, argumentando para ello, que si bien
es cierto no estan de acuerdo con la conducta cometida en
cantra de la mujer, tambien lo es que el producto de esa
violacidén no tiene culpa alguna, y que debe brindarsele 1a

oportunidad de wvivir.
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NosoLros consideramos que dificilmente alguien
que no ha atravezado por una circunstancia tan delicada y
bochornosa, no puede emitir una opinidén a favor o en contra
del aborto, y ésto solo compete a la mujer victima del
delito, quien habra de determinar si debe o no solicitar la
autorizacion del aborto, empero algo que no puede estar a
discusidn lo es el hecho de que este dereacho no debe
desaparecer ni limitarse, como en la actualidad ocurre, ya
que al no senalarse en la ley procedimental la forma y el
tiempo en el que ha de solicitarse en el 99.9% de los casos
que por violacidén se denuncian no se ha solicitado la
autorizacion para proceder al aborto del producto de una
viglacidon cuando 1a mujer queda embarazada, procediendo
esta en su caso, a la practica del aborto clandestino,
colocandose con tal supuesto al margen de la ley, por 1lo
que pugnamos para que el sujeto pasivo del delito, es decir
la mujer, pueda decidir libremente respecto de la

maternidad y no limitarla a no poder hacerlo.

3.- OBLIGACIONES ALIMENTARIAS.

A efecto de poder establecer con toda precision
la obligacion alimentaria que surge con motivo del
nacimiento de un nuevo ser, es indispensable establecer que
se gntiende por el derecho de alimentos y asi el maestro

Manuel Chavez Ascencio, sefiala:
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"podria definirse al derecho de alimentos como la
facul tad juridica qusa tiene una persona denominada
alimentista para exigir a otra lo necesario para vivir en
virtud del parentesco consanguinec, del matrimonio o del

divorcio en determinados casos y del concubinato™. (62)

Ahora bien, sabemos que el derecho de alimentos
es la facultad gue tiene una persona para exigir a otra lo
necesario para vivir, lo que propiamente constituyen los
alimentos a l0s cuales se refiere el maestro Edgar

Baqueiro, al senalar:

“Juridicamente por alimentos, debe entenderse la
prestacion en dinero o en aspecie que una persona, en
daeterminadas circunstancias (indigente, incapaz, etc.),
puede reclamar de otra, entre las sehaladas por 1la ley,
para su mantenimiento y subsistencia; es, pues, todo
aquello que, por ministerioc de ley o resolucién judicial,

una persona tiene derecho a exigir de otra para vivir™._{63)

for su parts el Cédigo Civil determina en que

consisten los alimentos y al respecto establece:

{62) CHAVEZ ASECENCIO MANUVEL F. "La Familia en el Derecho”
Editorial Porrua, 2a. etEdic. Maxico 1990, Pag. 448

(63) BAQUEIRO ROJAS EDGAR, "Derecho de Familia y
Sucesiones”. Edit. Harla, S.A. de C.V., 3a. Edic.
México 1990, Pag. 27
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“articulo sU8.-~ Los alimentos comprenden la
comida, el vetido, la habitacidn y la asistencia en caso de
enfermedad. RespectLo de los menores, los alimentos
comprenden, ademas los gastos necesarios para la educacidn
primaria del alimentista y para proporcicnarle algudn
oficio, arte o profesion honestos y adecuada a su sSexo vy

circunstancias personales.”

El derecho de alimentos emana por el parentesco,
por una situacion de hecho en el caso de concubinato o por
un acto juridico tratandose del matrimonio y de la
adopcidn, sin embargo para efectos de nuestro trabajo soleo
nos interesa la obligacidn alimentaria que surge conh motivo
del parentesco por consanguinidad, a la cual se rafiere el

autor Edgar Baqueiro, al sefalar:

“Dadas las fuentes de las cuales emana la
obligacion alimentaria claramente podemos distinguir que
los sujetos obligados a darse alimentos son todos los
pariantes ean los grados reconocidos por la ley, y dque se
extienden sin limitacion de grado en linea recta a los
parientes consanguineos y en linea transversal o colateral

hasta &l cuarto grado” .{e&4)

(o4} HAQUE [RO RUJAS EDGAR, OUp. Cit. Pag. Z9.
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La ley establece en forma clara que los padres y
los parientes consanguineos por linea recta tienen la
obligacidn de proporcicnar alimentos a los hijos e incluso
los parientes colaterales dentro del cuarto grado, conforme
lo disponen los articulos 303 y 305 del Coédige Ccivil que

disponen:

"Articulo 30%.- Los padres estan obligados a dar
alimentos a los hijos. A falta o por inposibilidad de los
padres, la obliacidén recaze en 1los demas ascendientes por

ambas lineas que estuvieren mas proximos en grado™ .

"articulo 305.- A falta o por imposibilidad de
los ascendientes o descendientes, la obligacion recae en
los hermanos de padre y madre; en defecto de éstos, en los
que fueren de madre solamente, y en defecto de ellos, en

los que fueren sdlo de padre.

Faltando los parientes a que se refieren las
disposiciones anteriores, tienen obligacién de ministrar
alimentos 1los parientes colaterales dentro del cuarto

grado™ .

Atento a la obligacion alimentaria de 1los
parientes consanguineos y colaterales, éstos deberan
cumplir con ella e incluso podran ser obligados a ello en

caso de no hacerle, toda vez que no existe disposicion
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legal alguna que establezca que por &1 hecho de haber sido
el producto de alguna violacion no se tendra la obligacion

de cubrir los alimentos respscto del menor.

4.~ CONSECUENCIAS PSICOLOGICAS.

A nuestro parecer las consecuencias psicologicas
constituyen el mayor problsma que engendra el no psrmitir a
la mujer que aborte el producto de una violacion, puesto
que ello sera un constante recuerdo de la villania de la

que fue objeto.

El no permitir que la mujer aborte, tambien trae
como consecuencia el repudio hacia la autoridad, va que
sabiendo de su trastorno no le permitid tomar esa decision,
lo cual desde 1luego le creara mayores trastornos de

naturaleza psicologica.

ks partinente destacar al respecto el criterio
del autor L. Enrigque Ruiz amezcua, qua refiere diversas
circunstancias psicoldgicas por las que debe permitirse el

aborto y al afecto sefala:




“1.- Loe abogados estan luchando a favor de la
ley pro aborto, para lograr que la legislacion sea mas
humana .

2.- Admitir la legislacion libre por el aborto en

caso de madres solteras s bueno.

3.- La ley ha de tener en consideracién a la

mujer como victima.

4_.- Hay que abortar cuando el embarazo no es

deseado.

5.- Es conveniente el aborto, para evitar

personas con trastornos o retraso mental.

6.- Hay aue admitir la ley, pues vivimos en una

sociedad hipocrita.

7.- £s menester evitar que exista un nific no

deseado, porque sufriria mucho en la vida.

&.- Abortar es unha necesidad, nadie aborta por

gusto.

9.- Hay que respetar la decisidn abortiva de la

mujer, para evitar traumas.




1l0.- La legalizacion produce tranquilidad

psicologica en la mujer”.(65)

Atento a las consecuencias psicologicas de
permitir el aborto seRfaladas por Enrique Ruiz Amezcua, es
evidente que al no llevarse a la practica la autorizacion
para el aborto, cuando la mujer ha sido objeto de una
violacién, hace gque nuestra ley sSea menos humana, vy €llo
desde luegoc por no permitir a ésta el tomar la decision de

abortar o la abstencion de hacerlo.

Asimismo tratandose del caso en que la mujer sea
soltera, ésta en muchos de los casos tendra que dejar de
estudiar y tendra que unirse al gremio laboral para cubrir
los gastos referentes a la manutencion del menor, situacian
que desde luego tambien causard consecuencias psicologicas,

emocionales y de frustracion para ella.

Si la mujer es casada, las consecuencias
originadas por la atencidon personal al menor y el de
proporcionar alimentos a éste, incluso repercuten en su
pareja, quien desde luego habra de contribuir al gasto
familiar y tendra en su propio hogar el recuerdo de la

deshonra de su mujer.

(65) RUIZ AMEZCUA L. ENRIQUE, “"Aborto”, Editorial
Cosmocolor. México, 1981, Pag. 1le.
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Sin lugar a dudas el no permitir que una mujer
pueda abortar cuando el embarazo es producto de una
violacidn, es casi como considerar que esta no ha sido una

victima.

El dar a luz a un hijo no deseado desde luego gue
tambien engendra consecuencias psicoldgicas no solo para la
madre, el esposo e incluso los familiares, sino tambien
para el propioc nifo, quien sufrird al ser sefialado por tal

Cilrcunstancia.

El no permitir a 1a mujer abortar, cuando ésta ha
sido violada causa un estado de incertidumbre y zozobra en
Su persona, a mas de impotencia y rencor hacia el sistema

Juridico legal.

El no respetar la decisidon de 1a mujer para
abortar implica la manipulacion de ésta e incluso el objeto

de un abuso mas en su persona.

For uUltimo, y apoyandonos en 1o sefialado por
tnrigque Ruiz, es evidente que pninguna mujer aborta por
gusto y aun cuando la ley lo permita, esto solo sera
empleado con el afan de proteger a la mujer y su integridad
psicoldgica, pues no debemos olvidar, gue el honor es una
cuestion de caracter emocional vy mental, v por 1o mismo el

no permitir el aborto cuando el embarazo es producto de una
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violacion atentaria en contra del honor de una mujer Yy es
por ello que debe permitirsele a la mujer que decida en
forma libre s1 desea abortar o no, poniendo asi en practica
1o establecido por nuestra legislacion penal que permite la
practica del aborto cuando el producto de la prefiez es

resultado de una violacion.
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CONCLUSTONES.

PRIMERA_- E1 aborto es una figura juridica que se ha

conocido desde las primeras civilizaciones en nuestro pais.

SEGUNDA.~ E£]1 aborto siempre ha sido punible, sin
embargo como excepcién a la regla se permite por diversas
circunstancias como son el aborto médico, el que se da
cuando el embarazo es resultado de wuna vioplacidon y en
algunas partes de nuestra Republica inclusoc por cuestiones

de caracter economico,

TERCERA.- tl1 aborto es la muerte del producto de la

concepcion hasta antes del alumbramiento (nacimiento).

CUARTA.- El aborto puede darse por una conducta
positiva mediante un hacer, o por una omision, dejando de
hacer, y podra asumir cualguier forma de su culpabilidad,

es decir el dolo o ia culpa.

QUINTA.- Ue acuerdo con nuestro sistema juridico
corresponde  al Ministerio PUblico la investigacion,
paersecucion de los delitos y el ejercer la accidén penal
correspondiente, siendo la autoridad gue conoce del delito

de violacidon y del posible embarazo de la mujer afectada.
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SEXTA.- El ministerio publico de acuerdo con 1a Ley
UOrganica de 1la Frocuraduria General de Justicia del
Distrito Federal, no cuenta con las facultades necesarias
para que en auxilio de la victima del delito de violacion,
pueda ordenar la practica de un aborto, por 1lo que se
propone reformar la Ley Urganica para que se prevean estas

hipotesis.

SEPTIMA.- Actualmente en nuestro sistema legal para la
procedencia de wuna autorizaciéon de aborto cuando el
embarazo es producto de una violacifén, se requlieren: la
existencia de la referida violacion y como consecuencia el
haber quedado embarazada, la instauracidon de un proceso
penal, la sentencia firme que determine la comisidn del
delito de wviolacidén y hasta ese momento reunides 1los

requisitos se concedera la autorizacion.

OCTAVA.- En la actualidad el tiempo en gue se resuslve
un proceso penal por un delito de violacion. resulta ser
superior al periodo de gestacidn de la mujer embarazada,
por lo que debe agilizarse el procedimiento proponiendo que
expresamente se fTije un término perentorio que no rebase
los tres meses para resolver sobre la solicitud de
autorizacidn para abortar o dar soluciones alternativas al

problema.
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NOVENR.- L1 advenimiento del producto de wuna
viglacidn, crea derechos para 21 menor y obligaciones para
su  progenitora y 1los parientes ceonsanguineos, lo que
consideramos es un castigo no so6lo para la madre, s1no
incluso para sus demas familiares al imponérseles una

obligacidén como consecuencia de un hecho ilicito.

DECIMA.- E1 no brindar a la mujer wviolada 1las
facilidades necesarias para abortar el producto de la
violacion, le representa trastornos fisicos vy psicologicos
de dificil reparacion, a mas de que tendra que iniciar un
nuevo modo de vida con mayores inconvenientes y mas gastos

al tener que criar y educar a un hijo no deseado.

DECIMO PRIMERA.- £l ministerio publicc debe hacer del
conocimiento de la ofendida el derecho que expresamente le
confiere la ley para solicitar la autorizacidn del aborto,
¥y a su wvez adeherirse & tal solicitud al momento de
ejercitar la accion penal correspondiente, siempre que a su
juicio se integren los elementos del tipo penal, hoy cuerpo

dgel delito v la presunta responsabilidad.

DECIMO SEGUNDA.- k1 Juez instructor debe otorgar la
autorizacion para el aborto siempre gque a su juicio se
encuentren integrados los elementos del tipo penal, hoy
cuerpo del delito y la presunta responsabilidad, siendo el

momento procesal oportuno a nuestro juicio, después de




dictado el auto de ‘Formal ¥rision y en ningun caso

rebasando el término perentorio de tres meses.

DECIMO TERCERA.- rara el caso de que una mujer
fingiendo un delito de viglacion y aprovechandose de la
buena fe del Ministerio rFublico y del Juez obtenga la
autorizacion para un aborto vy ésto se descubra, desbiera
penalizarse con el doble de la pena que corresponde al

aborto.

DECIMG CUARTA.- E1 derecho al aborto que expresamente
confiere la ley a mujeres gue han sido objeto de violacidn,
debae dejar de ser letra muerta y por tanto llevarse a la

practica.

DECIMO QUINTAR.- Pugnamos enérgicamente porque se
imparta educacion al pueblo gue permita dejar a un lado los
convencionalismos sociales vy religiosos a fin aceptar
libremente 1la practica del aborto, cuando éste sea a

consecuenclia de una violacian.

DECIMD SEXTA.- bkl derecho de toda mujer a decidir sobre
la maternidad debe prevalecer siempre, por lo que no debe
imponérsele la carga de hijos no deseados como 10 son

aquellos procreados con motivo de una violacion.
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