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I ¥ T R O D U C C I O N

Nace la inquietud para la investigacidn de eoste
trabajo. en razdén de la omisidn que a mi parecer existe
en el Codige de Procedimientos CTiviles para el Distrito
Federal. respecto del sistema que utiliza el juzgador
en &l mwmomento de valorar las pruebas para dictar

sentencia en un juicio civil

Ya que. Si bien es cierto. que en el ordenamiento
legal antes mencionado <ce encuentrs Imbibites los
sistemas de valoracion de pruebas. el Cddigo no sefala

con precisién cudl es el gue se utiliza

Conforme a lo establecido en los articulos 3244.
402 y 403 del citado Coédigo se gque los sistemas de
valoraciodn de pruebas, utilizados por el juzgador es el
sistema tazade y el de la libre apreciacion. pero =2n
ninguno de los preceptos antes sefialados se hace

mencian del sistema mixto.

La Jurisprudencia sefala gque el gistema gue

adopta la legislacidn mexicana. es el mixto:

Por ello ypropongs gque sSe establezca con
precisidn &1 sistema deg valoracion de pruebas . en los
terminocs que Lo expreso en la ultima parte de este

trabajo de investigacion.

S1 con ello logro. gque sea tomada en consideracidén
mi opinidn. respecto de un aspecto. gque es fundamental
en el desarrolloc del proceso  civil, me sentire

zatisfacha de mi observacidn

San Juan de Aragdn. a 26 de mayd de 2000



CAPITULO PRIMERO

ANTECEDENTES DE LOS MEDIOS DE PRUEBA
1.1. EN EL DERECHO ROMANO

El Derecho Romano es5 el sustento histdérico de la mayor
parte de los sistemas Jjuridices que existen en las
sociedades, Espafia lo recibidé directamente de Roma y nuestro
sistema juridico, a través de Espafia. “Espafia ha tomado sus

leyes al Derecho Romano y al Derecho Candnico” !

El Derecho Privado es la obra de mayor importancia de
la creacién 3Juridica de Roma y las pruebas se estudian a

partir de gque aparece el Derecho Procesal.

Para Guillermo F. Margadant, =1 Derecho Procesal Romano

pasa por tres etapas:

Jd.~- La de la legis actiones.
2.- La del procesoc formularic.

3.- La del procesc extra ordinem.?

Las dos primeras fases las une e} c¢itadeo tratadista
aio el términe de “orde indiclorum”, separandose el proceso
en dos instancias: la primera se desarrolla ante un
Magistrado y se llama in iure y .4 sequivda ante un Lribunal

“in indicio” o “apud iudicem”.

1.~ Petit, Eugene.- Tratado Elemental de Desecho Romano. Cardenas. Editor y Distribuidor. México. 1980,
“+ Margadant, F. Gulllermo.- Derecho Romang. Edit. Pornga. México. 1854,
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En la primera instancia (in iure) se determinaba la
cuestién juridica del caso y en la segunda, se ofrecian,
admitian y desahogaban las pruebas, después de lo cual, las
partes presentaban sus alegatos y el Jjuez dictaba su

sentencia.

En la instancia in iure fueron primerc los magistrados
1os encargados de la administracién de la justicia y despues
los codnsules llamados praetores. El pretor urbano era el gue
administraba justicia a perscnas provistas del derecho a las
legis acticnes. Después, surgid el peregrinus que

administraba justicia a los extranjeros.

Con el tilempo aumentce el numero de pretores debkidoe
seguramente a la especializacién de las labores. Asi hubo

praetor fideicomisarius, praetor tutelaria, etc.

El pretor no era legislador, sin embargo debido a las
innovaciones introducidas por elles con las nuevas figuras
procesales, se fue creando el Derecho Sustantive. En la
Instituta de Gayo se transmiten algunos datos sobre las
cince legis actiones (medicos de poner en actividad el

contenide de la ley).

Las legis acticnes eran exclusivamente formalistas vy
habia una dependencia completa de los textos del Derecho
Civil. Cada parte tenia que recitar una letanla previamente
fijada y si alguna de las partes no cumplia cabalmente con

su papel, perdia el proceso.




La primera de las legls actiones, la legis sacramento,
servia para hacer reconocer derechos reales y perscnales y
el procedimiento comenzaba por la notificacién, la in ius
vocatic, gue era un acto privado y si el demandado al
presentarse ante el Magistrado, no ofrecia un fiador para
garantizar su prestacién, el actor podia llamar a testios y
hacer comparecer por la fuerza, al demandado ante el pretor.
Aqui encontramos el antecedente més remoto de la prueba

testimonial,

Si se trataba de dirimir derechos reales, el actor
tocaba el objeto, declarandoc que le pertenecia (rei
vindicatio) y luego el demandado hacia lo mismo (contra

vindicatio).

El procedimiento era distinto cuande se trataba de

dirimir derechos perscnales.

El u0ltimo acto de la instancia in 1lure, era la litis
contestatio, gque no era la contestacién de la demanda, sino
el acto por el cual se invitaba a los testigos presentes que
fijaran en su memoria los detalles gque habia sucedide in
iure. Los testis eran necesarios por tratarse de un
procedimiento cral, en el que no se utilizaban escritos para
hacer constar los detalles del proceso. Después venia la
segunda instancia y ahi el pretor notificaba a las partes el
nombramiente del iudex, luego venia el procedimiento
probatcrio, los alegateos y luego la sentencia. En ella
constaba la cpinidén del juez de quién habla tenido 1la razén

en la controversia.
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La legls actio sacraments, servia para determinar tanto
de derechos reales como personales y su desventaja radica en
gue guien perdia la apuesta, lo hacia en favor del templo y

después del erario.

Habia otras dos legis actiones: la postulatio ludicia
en donde las partes se limitaban a pedir al magistrado gue
les designara un juez, sin gue se celebraran apuestas

procesales.

La legis actio condictic procedia cuando el actor
reclamaba un bien determinado © una cantidad de dinerc y en
cierta forma, redujo el procedimiento, volviéndose mas

simples.

EL PROCEDIMIENTO FORMULARIO

Se llamaba asi porgque el maglstrado redacta y remite a
las partes una férmula, una especie de instrucclién escrita
que indica el juez la cuestidn a resolver, dandole el peder

de juzgar.’

El procedimiento formularic sustituyd al de la legis
actiones gue era muy tardado. Este procedimientc tiene 103

siguientes rasgos:

1.~ Las partes exponian sus pretensiones, por verba

concepta, por sus proglas palabras.

* Petit, Eugene, op. Cite. Pag. 655.
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2.- El pretor deja de ser un espactador en el proceso
Yy se convierte en un organizador, que determina
discrecionalmente cudl sera el programa procesal
de cada litigic individual, sefaldndose a las
partes sus deraechos vy deberes precesales, Se
convirtié asi en un creador del Derecho 1Ius
Honorarium, gque surge al lado del 1Ius Civiles,
aguel contenia acciocnes y excepcicones gue el
pretor podia conceder a las partes.

3.- El proceso conservaba su divisidén en una instancia
in iure y otra in iudicio. La formula escrita
sustituia con ventajas la memoria de los testigos.

4.~ Aqui cada proceso podia referirse a un solo punto
controvertido. Los elementos de la fédrmula son: la
demostrative, la intentio, la condenatio y la

adjudicatio.

La demestratico se c¢oloca al comienzo de la férmula a
continuacién de la denominacién del juez Yy en utna corta
exposicién de hechos e indica el fundamento de derecho, la

causa del litigio.

La intentio sigue a la demostratic y es la parte donde
ésta indica la pretensién del demandante, la cuestién misma

del proceso que el juez debe resolver.

La condenatio es la parte de la foérmula gue da al juez

el poder de condenar ¢ de absolver al demandado.

La ley aebutia establecié el procedimiento formulario,

sustituyendo al de la legis actiocnes.



La adjudicatio era la autorizacion que daba el
magistrado al juez para que atribuyese derechos de propiedad
€ impusiese a las partes. 3e encuentra en las acciones
divisorias: actico familiae herciscundae (divisién de 1la
herencia indivisa), actio commin dividundo (division de la
cosa comin) y la actic finium regundorum (accidén de

deslinde}.

El procedimiento formulario comprendia la fase
procedimienteo in iure, donde el actor notificaba ail
demandadc que debia comparecer ante el magistrado (in
ingvocatial. Si el demandado se negaba a comparecer ante el
magistrado, deblia dar un fiador (vindex}) para garantizar su
asistencia. Ante el pretor, el actor exponia EAVES
pretensiones (editio acticnis); luego el demandado podia:
negar Los hechos alegados por el actor faccipere actionem},
vy en este caso, el actor deberia probar la veracidad de los
hechos; podia el demandade alegar otrcs hechos que
destruyeran el fundamento de la accidn y pedir gque se
incluyeran en la fdérmula como excepcidon {exceptio) y a su
vez el actor pedir la incorporacién de 1la replicatio.
También podia el demandado reconccer el deber reclamado, en
Cuyo caso, la confesidén equivalia a una sentencia

condenatoria.

LA LITIS CONTESTATIO

Era la aceptacién de la [6rmula propuesta a las partes

por el preteor, vy tenia los siguientes efectos:



1.,- Determinaba el valor de las prestaciones
reclamadas.
2.~ Convertia 1la accién permanente en una accidn

temporal.

[&8)
{

Hacia transmisible por herencia las acciones

personalisimas, como la actio in iturarium.

4.- E1 poseedor de buena £f£é, no tenia derecho a
frutos.

5.- E1 poseedor de mala fé& respondia, desde ese
momento del caso fortuito.

6.- En muchos casos, desde la litis contestatio, el
demandado corria el riego de una condena por el
doble valor, del objeto del pleito.

7.- La litis contestatic tenia un efecto novatorio, en

razén de que en el momento de declararse conforme

con la foérmula, el actor perdia el Derecho

Sustantive por el de una Jjusta sentencia y por el

cumplimiente de la misma.

EL PROCEDIMIENTO APUD IUDICEM

Era una instancia del Derecho Formulario y en él las
partes trataban de probar sus acciones, sus excepciones, su
réplica. Segtin Guillermo F. Margadant en el Derecho Romanc
eran validas las maximas: “el actor tiene la carga de la
prueba” vy “el demandadc se convierte en actor por lo que se

refiere a la prueba de la excepcion”.?

"Margadart, F_ Guilarma - op. Gite. Pég. 479



Siguiendo al wmismo autor, se puede establecer gue en el
Derecho Romano Clasice no se presentaba un sistema de
valoracién tasada, ni un sistema libre, sino una nezcla de
ambos. La prueba documental pablica era superior a 1lia
testimonial y en la mayoria de los casos, el juez apreclaba
libremente el valor de dichas pruebas. El juez podia exigir

ol desahogo de pruebas nc ofrecidas por las partes.

En el Derecho Romano se conocieron las sigulentes
pruebas; documentos piblicos Y privados, testigos,
juramentc, confesidén, peritajie, fama publica, ianspeccidn

sudicial, presunciones legales y humanas.

La importancia de las documentales crecid en perjuicio
de la testimonial y ésta ultima era la prueba preferida en
el Derecho Clasico. El juramento no era prueba decisiva y el
juez podia darle el valor que quisiera. La confesién fue
considerada como “la reina de las pruebas”, el peritaje era
rendido por agrimensores, drafdlogoes, médicos Yy  por
jurisconsultos; cuando se cfrecia la fama puiblica, ya no era
necesaria la prueba testimonial; la inspeccidn judicial era
desempefiada por el pretor y las presunciones legales eran de
dos tipos: las que admitlan prueba en contrario (lurils

tantum); y las gque no las admitian (iuris et de iure).

Despues de desahogarse las pruebas, las parfes rendian
sralmente sus alegatcs y luego ¢l juez dictaba la sentencia.
%i eésta no era impugnada, entonces era res judicata, se

consideraba expresidn de ia verdad legal.



En esta ultima parte del procedimiento formulario apud
iudicen, tiene mucha similitud con el procedimiento
contenide en el Codigo de Procedimientos Civiies para el

Distrito Federal.

El procedimiento extraordinario se desarrollo:

a.- Dentro del sistema tradicional.

bh.- Paralelamente a éste.

En el primer caso, en ciertos litigics como alimentos,
fideicomisos, el pretor empezaba a resolver la controversia
en una sola instancia, in iure, sin mandarle asunto al
iudex. En el segundo caso el iudex era nombrado por el
Estado v asi fue sustituyendo poceo a poco al iudex privado.
El procedimiento oral fue sustituido por el procediniento
escrito. Se abandonaron los principios de dispositividad y
de ceongruencia. El procese era dirigide por una autoridad
gque ya no tenia gque apegarse a los deseos de los
particulares. Podia aportar pruebas gque las partes no habian
ofrecide vy dictar una sentencia sin apegarse a las

pretensiones del actor.

Segun el tratadista Guillerme F, Margadant, los rasgos
particulares del sistema extraordinario son: el procesc es
asunto publico, el juez es autoridad, el juez puede ordenar
] desahogo de otras pruebas, no hay contrato procesal, el
proceso es monofésico, la notificacidn es un acto publico,
la pluspetitio ya no tiene consecuencias tan perijudiciales,

la sentencia es un acto de autoridad, la sentencia puede
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la pluspetitic ya no tiene consecuencias tan perjudiciales,
la sentencia es un acto de autoridad, la sentencia puede
también condenar al actor, el juez puede condenar por menos
de lo que reclama el actor, la condena puede tener obhjeto
material, los recursos son apellatio, in integrum
restitutio, 1a ejecucidn se realiza mediante distractio

honorum, cessio honorum y manus militaris.

Tales caracteristicas resultan completamente distintas
a las del sistema formulario, cuyas principales
caracteristicas son: el proceso es asuntoc particular, el
juez es mandatario de las partes, hay contrato procesal, el
proceso esta dividido en dos fases, la notificacidn es un
acto privado, la pluspetitio tiene consecuencias desastrosas
para el actor, la sentencia es la opinién de un arbitro
designado por wuna auteridad, la sentencia contiene 1la
condena o la absolucidén del demandado, el juez debe atenerse
a la demanda, en caso de condenar al demandado, la condena
tiene objeto monetario, los recursos son: veto, intecesio,
in integrum restitutio, revocatio in duplum y la ejecuciodn
se realiza mediante venditio honcrum, cessio honorum, pignus

ex causa indicati captum.
1.2. EN EL DERECHO ESPANOL

Segun el maestro Eduarde Pallares, el Derecho Espafiol
organizade se sistematizd en las  siguientes leyes Y
recopilaciones: Fuero Juzgo, Fuero Viejo de Castilla, Fuero
Real y Leyes Nuevas Especulo, Leyes de los Adelantados
Maycres, Siete Partidas, Leyes de Estilo, Ordenamiento Real,

Leyes del Toro, Nueva Recopilaciédn, Leyes de la India, Autos
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Acordados. Novisima Recopilacién y Autos Acordados de

Beleda.®

A juicio del autor citado, las leyes gue influyeron en
la formacién del Derecho Espafiol y posteriormente en el
Derecho Procesal Mexicanc, son el Fuero Juzgo y las Siete
Partidas. Lo mas sobresaliente del proceso contenide en el
Fuerc Juzgo es; que prohibe la aplicacidn del Derecho Romano
Y sanciona a quienes lo aplican, considera dias inh&piles
para practicar actuaciones, los 15 dias de la vendimia y los
meses de julio y agosto en la Provincia de Cartago, par leos
daflos que produce la langosta, no distingue el Proceso Civil
del Penal, establece la autoridad de la cosa juzgada
prohibiendo se inicie un nueve juicic, cuando ya hay
sentencia que goce de agquella, el juicio era oral, pocrque
habia muy pocas personas que sabian leer ¥ escribir, la
rebeldia del demandado era considerada como un delito y
castigada con azotes y multas, se castigaba al juez que
cometia el delito de denegacién de justicia, los obispos
tenian el control de vigilancia de la funcién judicial y se
asociaban al juez recusado para obtener mejor imparticion de
justicia, declaraban nulo, todo pleito ctorgado injuStamente
© ceontra derecho por miedo o mandate del principe, los
jueces estaban sometidos a la autoridad de los chispes,
dandc a éstos facultades para enmendar los errores, o para
revocar las injusticias cometidas por ellos, no habia
segunda instancia en el sentido de un nueve procedimiente en
el gue las partes pudieran rendir pruebas y pronunciar

alegatos en defensas de sus derechos.

* Pallares, Eduardo.- Derecho Procesal Civil.- Edit. Pormia, Méxica. 1984. pég.38.
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Las pruebas que se admitian, eran las documentales ¥y
las testimoniales, las cuales tenian un valor tasado, esto
es, no podian los jueces libremente asignarles un valor a

las prusbas que las partes aportaban.

Las Siete Partidas del Rey Alfonsoc ¥ el Sabio
establecieron un proceso dque se distingue por las siguientes
notas: el proceso era escrito, estaba organizado en periocdos
preclusives, regia el principio dispositivo, la prusba era
tasada tante en los medios para producirlia come en Su
eficacia probatoria y su mede de rendirse ante los
tribunales, los juicies eran dilatados por los numerosos
racursos que pedria hacerse valer en ellos y los incidentes
vy cuestiones previas. También los prolongaban les fueroes gue
entonces existian los que daban lugar a les conflictos de
competencia, el Jjuez no estaba obligade a la aplicacién
estricta de la ley, en razdn de gue abundaban las maximas
morales y religicsas gque gulaban su conducta, en muchos
casos el Jjuicio era biinstancial, lo que hacia que 10s

abogados se enriquecieran con dichas instancilas.

como se habra notado en esta breve resefa de los dos
cuerpes de lsyes mas importantes, la prueba tenia ya un
valor tasado vy en el primers predeminaban las pruebas

documental y testimonial.
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1.3. EN EL DERECHO MEXICANC
1.8.1. EPOCA PRECORTESIANA

Los mexicas eran un grupo nahuatl que tuvieron
oreferencia sobre los demas Jrupos Jue Se asentaron en el
Valle de Anahuac. Su organizacién judicial estaba compuesta
per tribunales que juzgaban a los individuos de acuerdo a su
clase social, ocupacién o gravedad de la infraccién. Habla
un tribunal para macehuales dentro de cada calpulli, vy
también habia tribunales militares, eclesiasticos,
mercantil, y escolar. El Organc Supremc en la Administracion
de Justicia, lo constituian 21 tlatcanl vy el cihuacoatl,
gquienes constitulan tribunal para juzgar de los asuntos gue
ilevaban como consecuencia la pena de muertée. El proceso era
oral v las pruebas que en dichos procesos s& admitian era la
confesional, testimonial y documentzl en los litigios sobre

tierras.6

1.3.2. EPOCA COLONIAL

En ésta época estuve vigente eéen la Nueva Espafa el
conjunte de Leyes aplicables en la metropoli, entre las que
se sefalan las siguientes: La Leyes de Indias, aque eran
aplicables en las Colonias de América, el derecho
~onsuetudinaric de los naturales gue no fusran contrarias a
la rellgilén, ni a las demds leyes, las expedidas

especialmente para la Nueva Espenia, las expedidas por la

¢ Gonzalez. Maria det Refugio.- Derecho Azteca - Diccignario Juridico México. Tomeo it Edit. Porrua, S.A. Meéxico. 1885.
Pag. 128
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Rudiencia de Méxica, gue tenia facultades legislativas, las
Ordenanzas expedidas por Hernan Cortés en 1519 en Coyocacan y
en Veracruz, y las Ordenanzas Generales expedidas en 1524 vy
1525 que determinaban las facultades de los Alcaldes
{jueces) y los procedimientos judiciales que deberan

seguirse ante ellos.’

Los autores consultados, entre los que destacan Jacinto
Pallares, José Castillo Larrarnaga y Rafael de Pina, no
detallan el procedimiento que se observaba en el contenido
de las leyes mencionadas y por lc tanto, no se encuentran
antecedentes especificos de la prueba, pero debe
considerarse gue las pruebas gue se aportaban, eran las
documentales, la testimenial y la confesional, atendiendo a
lo dicho acerca del Fuerc Juzgo, Las Siete Partidas y el

Derecho Precortesianc o Azteca.

1.3.3. MEXICQ INDEPENDIENTE

Siguieron teniendo vigencia las leyes de la Colenia vy
aun aguellas gue estuvieron vigentes en Espafia antes de la

conguista.

En materia procesal, eran aplicables la Recopilacion de
Castilla, el Fuero Real, el Ordenamiento Real y las Siete
Partidas.

Lz primsra ley en el &ixhitc procesal en México, fue

iy

precisamente .a Ley Procesal, gue se prorulgé el dia 23 de

7 Pallares. Eduardo.- Derachc Procesal Civil. Edit. Porria. §.A., México, 1985, Pag 45
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mayo de 1837. El Presidente Comonfort expidido el dia 4 de

mayo de 18§57 otra ley procesal.

£]1 primer Cdédigo de Procedimientos Civiles se promulgd
en el afio de 1872 y mas tarde, en 1884, se promulgé el
segundo Cdédigo Procesal, ambos inspirados en la Ley de

Enjuciamiento Espafocla de 1885.°

En el Cédigo de Procedimientos de 1884, se incorpcraroen

los siguientes principios:

1.- El que afirma esta obligadc a probar, Yy en

consecuencia;

2.- El actor debe probar su accion;
3.- El reo debe probar sus excepciones;
4.- El que niega no esta obligado a probar, sino

en casc de que su negativa envuelva una
afirmacidén expresa de un derecho. Esta regla
ya se encontraba en el Derecho Romano, a
través del siguiente aforisme: Vel incumbit
probatic, qui dicit, nen gul negat”

5.- El gue niega esta obligadc a probar cuando

al hacerlo, desconoce una presuncién legal

que tiene en su favor ¢l colitigante.

Asimismo, el Coédigo mencicnado en  su articuleo 375,

sehala come medics de prusba to3 siguientes:

I.- Confesion;

II.- Instrumentos Pab:loos;

? paftares, Eduargo,- op. Gt Pag. 46.
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III.- Documentos Privados:

IV.- Juicioc de Peritos:
V.- Inspeccidén Judicial:
VI.- Testigos:
ViI.- Fama Publica;

VIII.~ Presunciones.?’

Este ordenamiente procesal estuve vigente hasta el afio
de 1932, en razén de que con fecha 1° y 21 de septiembre del
menciconado afo, se publicd en el Diario Oficial el actual

Cédigo de Procedimientos Civiles.

Este nuevo ordenamientc procesal introdujo varias
innovaciones, entre las que destacan: lo referente a la
actividad probatoria, otorgd poderes al juez para decretar
de oficio la pr4ctica de pruebas, la alternativa de la forma
oral para la recepcidn de pruehas y =1 sistema de la libre

valoracidén razonada de las pruebas.

£l Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal ha sufride modificaciones con el fin de agilizar el
procedimiento, para evitar obstaculos en el desarrocllo del
mismo y para socializar la imparticidn de justicia. Muestra
de tales consideraciones son la supresién de la recusacidn
sin causa, la eliminacién de los medios de prueba para
admitir todos los gue no Sean contrarios a la moral y al
Derecho y la creacidn de procedimientos especificos como el
de inmatriculacién judicial y el de la controversia del

arrendamiento inmobiliario.

® Mateos Alarcon, Manuel, - Pruebas et Materiz Givil, Mercantil y Federal, Edit. Libreria de la Viuda de CH. Bouret.
México. 1917. Pags. 12 y 7.
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CAPITULO SEGUNDO

CONCEPTOS, DISTINTOS TIPOS DE PROCESOS Y LOS MOMENTOS
PROCESALES INHERENTES A LA PRUEBA.

2.1. CONCEPTO DE PRUEBA.

La prueba e5 uno de los elementos fundamentales en el
Dereche Procesal, de ahi que se haya estudiado su
significado tanto desde el punte de vista practico como

desde el punto de vista tedrico.

El vocablo prueba deriva del latin probo, honestoc vy

probandum, aprobar, experimentar, patentizar, hacer fé&.'?

Segun Vicente y Caravantes -citado por José Castillo
Larrafiaga y Rafael de Pina- la palabra prueba trae su
etimologia del adverbio probe, que significa honradamente,
por considerarse que obra con honradez el que prueba lo que
pretende; segUn otros autores, de la palabra patentizar,

hacer fe, segin expresan varias leyes del Derecho Romano. '

El maestro Ovalle Favela dice que al hablar de prueba

debe hacerse en dos sentidos:

1.- Como medio, los instrumentos con  los  gue se

pretende probar:

" Diecionario Juridico Mexicano, Tomo V. Edit. Porria. S.A.. México, 1984.
" Castilly Larranaga, José y Rafael de Pina.- Derecho Procasal Civil, Edit. Porrua. S.A. México. 1983. pag.239
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2.~ Como actividad tendiente a lograr el

cercioramiento; y

.- AL resultado positivo obtenido con la actividad

probatoria.

Por lo gque sintetizandsc, se puede considerar gue en
sentido amplio, prueba es tode el conjunte de actos
desarrollados por las partes, los tercercs y el proplio
juzgador, a fin de encontrar el convencimients de los hechos

discutibles y discutidos.

Y en sentido estricto, prueba es la obtencién del
cercioramiento del juzgador acerca de los hechos discutibles
y discutides, cuyo esclarecimiento resulta necesario para la
resolucién del conflicto sometide a process. Y también se
denomina prueba a leos medios, instrumentos Yy conductas
humanas, con las gue se pretende lograr la verificacion de
las afirmacicnes del heche. Por ello se consideran como

pruebas la confesional, la testimonial, etc.

£1 citado maestro Ovalle Favela, sefiala gue el objeto
de la prueba, son los hechos controvertidos, que la carga de
la prueba en el Derecho Procesal Civil, corresponde a guien

afirma los hechos en que se funda su pretension.

2.2. CONCEPTO DE PROCESO

Intimamente relacionadc al concepto de prueba, se

encuentra el concepto de proceso, en razdn de que la

2 Oyalie Favela, José - Derecho Procesal Civil.- Edit. Harla. S.A., México. 1889. Pag. 125.
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actividad probatoria se desarrolla a través de una serie de
actos que estéan vinculados entre si. Considerandc gue esta
serie de actos tiene un fin juridico, gntonces estaremos
hablando de un proceso juridice, en el que el drgano

jurisdiccional tiene la obligacién de administrar justicia.

Etimolégicamente la palabra procesac, deriva de
procedere, camino a recorrer, 2 seguir hacia un fin

propuesto ¢ determinado.

Aplicando esta idea de proceso al campo juridico
procesal, podemos decir que pProceso es el conjunto de actes
juridices relacionades entre s que se realizan ante un

érgano jurisdiccional, con el fin de resolver el litigio."

Asi de éste moado, se puede hablar de los distintos

Lipos de procesos: laboral, mercantil, penal, civil, etc.

2.3. CONCEPTO DE PROCEDIMIENTO

Aunado al concepto de proceso, también surge el
concepto de procedimientc, Que en términos generales puede
entenderse como el conjunte de actos encaminados a la
realizacién de un fin determinado. Cuande el fin es la
realizacién de un acto juridico, entonces el procedimiento

es procesal.

El maestro Pallares en su Diccionario de Dereche

1 porantes Tamayo, Luis.- Elementas de Teoria General del Progeso. Edit. Porria. S.A., México. 1993, Pag 225.



procedimiento c¢on el proceso,  guée an muehos Cdas0s se

utilizan como sindnimos.

Podemos definir al procedimiento come la serie de actos
juridizos a través de los cuales se va desenvelviende el
proceso, los tramites a que esta sujete cada uno de los

dctos, lda manera de subsltanciarios,

Se entiende entonces que hay una relacidn de continente

a contenido, donde 21 proceso contiene al procedimiento.

2.4, CONCEPTO DE DERECHO PROCESAL

Eil obieto de este modesto trabalio es el proceso civil,

pero debe sefialarse $in embargc, que se habla de

[

procedimiento <ivil, y ells 3= debe gque  la norma gque

regula dicho procese, estid  formada por  una  serie  de

procedimientos, <como £l gus Corresponde  al  proplamente
llamado procedimienta civil, COME al ijuicio de
inmatriculacién judicial, de la controversia del

arrcondamiento inmeobiliiarios, oto.

Sin embargo, es necesaric dejar estableclido el concepto

de Lerecho Procesal, recurrionao para cllio al maestro Ovalle

Favela, guiern a su vez, <cit= 2 Zdusrde B, Carliocs, qguien o

define: como la cilencia .gie estudia o1 conjunia de normas

duaridicas gque regulan 2l prooes.s,  por ooyos medios el

mat.ario, eiercitands T YoomslAr tariaiionionsl, AZANITA,
declara v reatiza =1 ders h

Se entiende gue =2s7e Sonosnt o oes oap!lcable 4 todos los

" Ovalle Favela, José.- op. Cit. Pag. 7.
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PrOCEesos jurisdiccionales, an donde al Estado, an

cumplimiento a una de sus funciones, imparte justicia.

Por altimo quisiéramos definir al Derecho Procesal
Civil en forma especifica y recurrimos nuevamente al maestro
Cvalle Favela, quien cita a Couture, el que sefiala que como
disciplina, @1 Derecho Procesal (Civil, es la rama de la
ciencia juridica gue estudia la naturaleza, desenvolvimiento
y eficacia del cenjunte de relaciones juridicas denominado
process civil. El autor mexicano también <ita a Liebman,
gqrien define al Dereche Procasal Civil como agualla parte

del Derecho que regula =l desarrollo del proceso civil.'®

Por nuestra parte consideramos que el Derecho Procesal
es genérico, aplicable a todos los procescs jurisdiccionales
v el Derecho Procesal Civil, especificc aplicable al Derecho

Sustantive Civil.

2.5. DISTINTOS TT1POS DE PROCESOS

Hablaremos brevemente de alqunos tipos de procesos, 3in
llecgar al estudio detallado y profundo de cada uno de ellos,
por la brevedad de esta investigacidn, si parz resaltar en
cada danc de los analizados, la parte correspondients a la

necesidad de aportar y Jdesahogar pruebas.

ALQUNGS  Rrocesss  cmedecsn ol princlipio g2 dusticia
social, donde el Estads tlene la sblilgacisn de (atervenir a

efectc de proteger & la parce menss faverecida, tal es el

'S Ovalle Favela, José.- op. Cit. Pag. 7



efecto de proteger a la parte menos favorecida, tal es el

caso de los procesos laboral y agrario.

Otros procesos sSe desarrollan  bajo el principio
publicistico, donde el juzgador cuenta con mayores poderes
para impulsar el proceso. Ejemplo de estos procesos, son el
penal, el administrative, el constitucieonal, el familiar vy

del estado civil.

Por Gltimo, hay procesocs en donde el impulso del
desarrollo de los actos procesales que lo forman, quedan
encomendado a las partes, gque se rigen por el principio
dispositive, aungue no absoluto. Ejemplo de estos procesos

los tenemos en el civil y mercantil.!®

Como vya se menciond con anterioridad, nos referimos

prevemente a la parte procesal de algunos de ellos.

2.5.1. PROCESO LABORAL

Se le consideraba como un proceso gue se rige por el
principic de justicia social, donde ante un juez de trabajo,
ante un Tribunal de Trabajo o ante una Junta de Conciliacién
y Arbitraje, los trabajadores y patrones, dirimen sus
controversias con arregle a las leyes, originadas por
violaciones a una relacién de trabaje o debidas a la
rescisien, modificaciones, suspensiones o terminaciocnes de

un contrato individual o colective gue se haya celebrado.

Cabanellas, citado por Santiago Barajas Montes de Oca,

*Ovalle Favela, José.- op. Git. Pag. 10.
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define al juicioc laboral como la capacidad de obrar que se
reconoce a un trabajador o a un empleador, en relacibn con
el conocimiento, tramitaciéon y fallo de una causa, por un

juez o tribunal de trabajo.

El proceso laboral se divide en los siguientes

I. CONCILIATORIO.~ Se presenta ante las Juntas
Federales o, Locales de Conciliacién o ante las Juntas de
Conciliacién y Arbitraje. Ya sea gue la demanda se presente
ante la Junta Federal o Local de Conciliacién o ante la de
Conciliacién y Arbitraje, los representantes tienen la
obligacidn de exhortar a las partes a llegar a un arreglo,

dirimiendo sus diferencias.

IT. DE ARBITRAJE.- Que deviene si las partes no
llegan a un arreglo conciliatorio, en donde se ravisan los
presupuestos procesales como competencia, personalidad y si
existen tales presupuestos, se pasa a la fijacién de la
litis, donde se tienen por reproducidas la demanda y la
contestacién a la demanda, asi como la reconvencidn en su
caso. Hecho lo cual, se pasa al ofrecimiento de pruebas, a
su desahogo, al periodo de alegatos y posteriormente, a
resolucién, en donde se hace una apreciacién en conciencia,
de las pruebas admitidas y desahogadas. Aceptado el proyecto
de resolucién o laude por los representantes obrercs y
patronales, el Presidente de la Junta citara a una audiencia

de discusién y votacién del proyecto de resolucidn, que de
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aprobarse se declarara resuelito.’’

Las pruebas en el procesc lagboral, conforme a lo
establecido por el articule 77¢ de la Ley Federal del

Trabajo, son las siguientes:

I.- Confesional,

II.- Documentai;

III.- Testimonial:
IV.~ Pericial,
V.- Inspeccidn;
VI.- Presuncional;
VIi.- Instrumental de actuaciones; ¥y
VIII.- Fotografias vy, en general, aquellos medios

aportados por los descubrimientos de la

ciencia.

Cabe hacer mencién que el mencionado precepto legal
sefiala que son admisibles todos los medios de prueba que no
sean contrarios a la moral y al Dereche. Algunas reglas

respecto de las pruebas, son las siguilentes:

1.- Las pruebas deben referirse a los hechos

controvertidos cuando no hay sido confesados por

las partes. f(art. 777 de 1la Ley Federal del
Trabajo)

2.~ Las pruebas deben ofrecerse en la misma audiencia,
salvc gue se refleran a hechos supervenientes o

Jus tengan por fin probar lzs tachas que se hagan

"Barajas Montes de Oca. Santiago.- Juicio Labora! en el Diccionario Juridico Mexicano. Edit. Porrua. 5.A, pags. 223y
235,
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valer en contra de los testigos.{art. 778 de la

Ley Federal del Trabajo).

La Junta desechara aquellas pruebas gque noc tengan
relacién con la litis planteada o resulten indtiles o
intranscendentes, expresando el motivo de ello (art. 779 de

la Ley Federal del Trabajo).

Las pruebas se ofreceran acompafiadas de todos los
elementos necesarios pasa su deszhogo (art.780 de la Ley

Federal del Trabajo).

Las partes podran interregar libremente a las personas
gue intervengan en el desahogo de las pruebas, sobre los
hecheos controvertidces, hacerse mutuamente las preguntas que
juzguen convenientes, y examinar los documentos y objetos

que se exhiban. (Art.781 de la Ley Federal del Trabaijc).

La Junta podra ordenar con citacién de las partes, el
eramen de documentos, objetos y lugares, su reconocimiento
por actuarios y peritos y, en general, practicar las
diligencias gue Jjuzgue conveniente para el esclarecimiento
de la verdad y reguerird a las partes para que exhiban los
documentos y objetos de que se trate. lart.lB82 de la Ley

Federal del Trabajo).

Toda autoridad o persona ajena al 1uicio que tenga
conocimiento de hechos o docamentos en su poder gue puedan

contribuir al esclarecimiente oo sa verdad, estd obligada a

aportarlos, cuando sea reguer da por ia Junta de
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Conciljacién y Arbitraje. (art.783 de la Ley Federal del
Trabajo) . Cabe destacar gue en el proceso laboral, la carga
de la prueba corresponde al patréon, come lo establece el
articulo 784 de la ley que sefala lo siguiente: “La Junta
eximira de la carga de la prueba al trabajador, cuando por
otros medios esté en posibilidad de llegar al conocimiento
de los hechos, y para tal efecto requerird al patrén para
gue exhiba los documentos gue, de acuerde con las levyes,
tiene la obligacién de conservar en la empresa, bajo el
apercibimiento gue de no presentarlos, se presumirdn ciertos
les hechos alegados por el trabajadoer.™ En todo c¢aso,
corraespendera al patrén probar su dicho, cuando exista

controversia sobre:

I.- Fecha de ingreso del trabajador:
1I.- Antiguedad del trabajador;
III.- Faltas de asistencia del trabajador;
IV.- Causas de rescisién de la relacidn de trabajo;
V.- Terminacién de la relacidén o contrato de
trabajo para obra o tiempo determinado, en los
términos del articule 37, fraccién I y 53,
fraccidn 111 de esta Ley;
VI.- Constancia de haber dado avisc por escrito ail
trabajador de la fecha y causa de despido;
VII.- El contrato de trabajo;
VITI.- Duracidén de la jornada de trabajo;

IX.- Page de dizs de descanso y cbligatorios;

¥X.- Disfrute y pagoe de vacaciones;
XI.- Pagos de la prima dominical, vacacicnal y de
antiguedad:

XI1.~ Monto y pagoe del salario;
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¥IIT.- Page de la participacidn de los trabajadores en
las utilidades de la empresa; Y
XIV.- Incorporacién y aportacién del Fondo HNacional

de la Vivienda.

El profesor Baltazar (avazos Flores, en comentario al
precepto legal transcrite, sefala quc resulta muy peligroso
el no precisar qué debe entenderse "por otro medios” gque lo
tinico que faltd es gque se dijera "y otros semejantes” pero
que siempre competera al patrdn la carga de la prueba,
aconseja el laboralista en menclidn, abrir un expediente
particular de cada trabajador y cerciorarse de que al mismo
se integren todos leos documentos, para poder acreditar los

supuestos del precepto en mencién.'®

Por su parte, los maestres Alberto Trueba Urbina vy
Jorge Trueba Barrera, comentan gque el articule transcrito es
una innovacién procesal que confirma la naturaleza social
del proceso laboral come un derecho gue tiene como fin
garantizar una igualdad en el proceso, mediante la tutela o
proteccidén de los trabajadores, haciendo que la carga de la
prueba corra a cargo de quien tiene mejores elementos para
la comprobacién de los hechos ¢ el esclarecimiento de la

verdad, esto es, el patrén.'

En el caso de los trabajadores burocraticoes, Su
relacién de trabajo con el patrédn Estado, se rige por la Ley
Federal de los Trabajadores al Servicio del Estado,

reglamentaria del apartado “B” del articulo 123 de la

19 Cavazos Flores, Baltazar.- Nueva Ley Federal del Trabajo Tematizada y Comentada. Edit. PorrGa. S.A Méxicc. 1994
Pag. 383
9 piberto Trueba Urbina y Jorge Trusba Barrera - Ley Federal del Trabajo Comentada. Edit. Porrua, S.A. México. 1994.
Pag. 383.
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Constitucién, pero cabe sefialar que por 1o que hace a las
pruebas, el proceso se rige por la Lley reglamentaria del
aparate “A"” del precepto constitucional citado y en el
desarrollo del proceso es aplicable el Codigo Faderal de

Procedimientos Civiles en forma supletor:ia.

2.5.2. PROCESO MERCANTIL

Se considera que para su desarrollo, impera el
principio dispositivo, donde las partes son las que llevan a

cabo los actos procesales que lo integran.

£l tratadista Marco Antonio Téllez Ulloa, citade por el
maestro Carlos Arellano Garcia, define al proceso mercantil
come aquel que regula los actos y operaciones que la ley

reputa come mercantiles.®®

El proceso mercantil se regula por disposiciones de
naturaleza federal contenidos en el Cédigo de Comercio Yy
sélo cuande estas disposiciones no regulan el acto procesal
o la regulacién ne es completa, se aplican supletoriamente

las disposicionas procesales de naturaleza local.

El maestro Eduardoe Pallares sefhiala algunas
generalidades de los juicios mercantiles, gue se snumeran a

continuacién:

® pcellano Garcia, Carlos.- Practica Forense Mercantil. Edit Porria, 5.A. México. 1995. Pag. 2,
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Por regla general, no hay juicios verbales.

La Ley autoriza el procedimiento convencional que
estd prohibido en los juicics civiles, salvo en
los arbitrales. (Art. 10531 y 1052 del Codigo de
Comercio) .

Deben wventilarse en la Via mercantil todos los
juicios que derivan de los actos mercantiles, cuya
naturaleza se encuentra precisada en los articulos
75 y 76 del Cédigo de Comercio.

No procede la via mercantil cuando el litigio
deriva de un acto de los llamados mixtos, que son
civiles para una de las partes contratantes y
mercantiles para la otra. En este caso, el juicio
debera ser mercantil cuando el demandado es la
persona que calebre el acto mercantil, y el actor
el que celebre un acto civil. En caso contrario,
procedera la via mercantil.

La falta de dispecsicién expresa en el Codigo de
Comercic, se suple con el Derecho Procesal Comin,
tanto del Distrits Federal como de los Estados.

En ios juicios mercantiles no procede el recurso
de queja, ni el Cédigo admite el de apelacidn
extraordinaria.

En los juicics mercantiles no hay audiencia de
pruebas, alegatos y sentencia, porque las pruebas
deben rendirse en el término ordinario e
extraordinario gue para e€llo otorga la ley.

En el procedimiento mercantil es necesario acusar
rebeldia cuando concluye un término judicial, para
que la parte que debid cumpliry una carga & una

obligacién procesal dentro del términc, plerde el
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derecho para hacerlo.

9.~ BEn los términoas judiciales se cuenta el dia de la
notificacién, gque se considera completo cualquiera
que sea la hora en gue se haya hecho la
notificacidn,

10.- En materia de prueba, los jueces no gozan de las
mismas facultades gque tienen en los juicios

civiles, excepto en los de guiebra.?

Consideramos gue las generalidades que el ilustre
maestro sefiala en los numerales 8 y 2, ya se han modificado,
porgue el articulo 1078 del Cédigo de Comercio, senala: Una
vez concluidos los términos fijades a las partes, sin
necesidad de gue se acuse la rebeldia, el juicio continuaré
su cursc y se tendra por perdido el dereche gue debid
ejercitarse dentro del término correspondiente. Y el
articule 1075 del ordenamiento procesal en cita, sefiala lo
siguiente: Los términos judiciales empezaran a correr desde
el dia siguiente a aquel en gue se hubiere hecho el

emplazamiento o notificacidn, y se contara en ellos el dia

del vencimiento.

ademas de las generalidades senaladas por el tratadista

mencionado, consideramos gque deben agregarse los siguientes:

1.- Las diligencias de pruebas deben practicarse
dentro del término probatorio, excepto gque el
juez considere necesario @1 desahocgo fuera de
dicho término.{art. 1201;.

En materia mercantil el término de prueba es

0
\

! palares, Eduardo.- Formulario y Jufisprudencia de Juicios Mercartiles. Edit. Porria. 5.A. México. 1884, Pags. 10y 11
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ordinarie © extracrdinario. EIl primero es para
producir probanzas en el tugar del dulcle ¥ el
segundoc &3 para que se reciban pruebas fuera de
dicho lugar.

3.- En las contiendas de caracter mercantil no son
aplicables supletoriamente las disposiclenes
relativas a recursos. kste rasgo distintivo no lo
establece el Cédigo de Comercio, s31no la
Jurisprudencia, en los siguientes términos:
RECURSOS EN MATERIA MERCARTIL.- Tratandose de
recursos, la ley procesal comin no es supletoria
dei Cddigo de Camercio, en virtud de gue éste
contieneg unh Sistema completo de recursos, a los
cuales deben concretarse las contiendas de
cardcter mercantil.- Quinta Epoca. Tomo LXX, pag.
1940.- Aiza Juan. Tomo LXXXII, pag. 1200.~
Productos Quimicos Fletcher, S.A4. Liguidacidn
Judicial. Tomo LXXXVII, pag. 430 .- Grebe
Guillermo, Tomo XCIII, pag. 2311.- Zavala Lauro.

4.,- Los pProcesos mercantiles se dividen en
ordinarios, ejecutives y especiales y tienen por
objeto ventilar vy decidir las controversias que
conforme a los articulos 4°, 75 Y 76 se deriven

de los actos comerciales. (Art. 1049)

El articulo 79 del Cédigo establece lo siguiente: la

ley reputa actos de comercio:

I.- Todas las adgqulsiclones, enajenaclones y
alquileres verificados con proposito de

especulaciodn comercial, de mantenimientos,



V.-
VI.

VIT. -
VITII.-

IX. -

XI.-
X11.-
XIII.-

XIV.-

V. -

AVI.-

®ViT, -
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articulos, muebles ¢ mercaderias, sea en estado
ratural, sea después de trabajados o labrados:

Las compras y ventas de bilenes inmuebles, cuando
se hagan con dicho propdsito de especulacién
comercial;

Las compras y ventas de porciones, acciones Yy
obligaciones de las sociedades mercantiles;

Los contrates relativos a obligaciones del ELstado
U otros titules de crédito corrientes en el
comercio;

Las empresas de abastecimientes y suministros;

Las empresas de construccliones % trabajos
publicos:;

Las empresas de fabricas y manufacturas;

Las empresas de transporte de personas o cOsSas,
por tierra ¢ por agua, y las empresds de turismo;

Las librerias Y las empresas editeoriales Y

tipograficas;
Las empresas de comisiones, de agenclas, de
oficinas, de negociocs comerciales Y

establecimientos de ventas en publica almoneda;
Las empresas de espectacules publicos;

Las operacicones de comislon mercantil;

Las operacicnes de mediacidn en negocios
mercantiles;

Las operaciones de bancos;

Todos los contratos relativos al comercio maritime
y & la navegacion interior y exterior;

Los contratos de segurcs de toda especie, slenmpre
gue sean hechos por empresas;

Los depbsitos por causas de comercic;
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deposito y  bonos  de prenda librades por 103
mismos;
®I¥.- LOS chegues, letra de cambio o remesas de dinero
de una plaza a otra, entre toda clase de personas;
¥¥.- Los wvalores u otros titulos a la orden o© al
portador, y las obligaciones de los comerciantes,
a no ser gque se pruebe gue se derivan de una causa
extrafa al comercio.
¥XI.~ Las obligaciones entre comerciantes y hanqueros,
si no son de naturaleza esencialmente civil;
¥XII.- Los contratos y obligaciones de 1los empleados de
los comerciantes en lo gque concierne al comercio
del negociante gue los tiene a su servicio;
¥¥II1.- La enajenacién que el propletario o el cultivador
hagan de los preductes de su finca o de su
cultivo:?
XXIV.- Cualesguiera otros actcos de naturaleza analoga a

los expresados en éste Codigo.

En caso de duda, la naturaleza comercial del acto sera

fijada por el arbitrio judicial.

1 tratadista Tellez Ullca, en su Codigo de Comercio
comentado, sefiala gue éste utiliza eguivalencias del
concepto juicto, Ccomo son: litigio {artc. 1049),
procedimiento (arr.1052), autos f{art. 1067}, pleites ({art.
1080}, contiendas {(art.l099), negocloc principal {art. 11121,
negocios {art.il32-1}, procescs {art. 1138-vII;, diligencias

tart. 1141-Y), controversias (art. 1324) y cuestiones (art.
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1096 5F

Por ultimo, el proceso mercantil, en el articulo 1205
del Codigo, sefiala lo siguiente: La ley reconoce como mediuvs

de prueba:

I.- Confesidn va sea judicial, va sea
erxtrajudicial:
i1.- Instrumentos publicos y solemnes;

IIT.

Documentes privados:

Iv.- Juicic de peritos;
V.- Reconccimiento o inspeccidn judicial;
VI~ Testigos;

VIT.- Fama publica; vy

VIII.- Presunciones.

La enumerzcidn de los medios de prueba en €1 proceso
mercant.il, resulta limitativa, ello se debe a que el Cadigeo
de Comercio es uno de los cordenamientos legales mas antiguos

en el Derecho Positlivo Mexicano.

Por ultime, la valorac:idn de las pruebas en el procesc
mercantil, se rezliza a través de los sistemas de la prueba
tasada y el de la libre apreciacidén. En el primer caso
tenemos 1as pruebas confesicnal, iInstrumentai  publica,
avaliues, recorocimiento o inspeccidn judicial vy presunciones
legales, conforme al contenido de 1os articulos 1287, 1292,
1283, 1300 v 183% del Cédigo: Loz documentos privados, la
resrimoenial, la fama publica vy las presunciones humanas,
tendrdn e: wvalor que el Juzgador les oLorgue, comno s

desprende de los articolas 12797, 1307y 1306 del Cédiga.

# Tellez Ultoa. Marco Antonio - Codigo de Comercio Comentado. Edi. Sufragic. A DE C.V. México. 1592 pag.447
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Este ordernamiento legal en su parte procesal no establece en
forma expresa gué reglas debe segquir el juzgador para
apreciar en justicia el medic de prueba, por lc gue siendo
aplicable la legislacién local, en este caso el Cédigo de

iece

or

Procedimientos Civiles, es el articulo 402 el gue esta
que la valoracién sera conforme a las reglas de la ldgica vy

de la experiencia.

2.5.3. PROCESO PENAL

Se considera gue es =1 conjunto de actos juridicos
mediante 1los cuales el Ministerio Pdblico en representacion

accién penal con la finalidad de

L

del bstado, ejercita 1
obtener del Organo jurisdicclonal competente, una sentencila

mediante La cual se declare:

a) . Que determinados hechos constlituyen un delito
previsto y penado por la ley;

by, Que el delito es imputable al acusade vy, por Lo
tanto, éste es responsable del misino;

c). Que se le imponga la pena gque corresponda,

incluyendo en ésta el page del dafio causado por el

delito.??

El tratadista Heéctor Fix Zamudio, citado por el maestro
Ovalle favela, dice gue el proceso penal se adeciua al

principioc publicistico en 3u

esroe es,
corresponde al juez v onl oz las partes, la alirmacion de los
hechos trascendentes, asl come la obtencidon de las pruebas

en el julcio, o la manera de obtenerlas, con la Jonsiguiente

“ Pallares. Eduardo.- Prontuario de Procedimientos Penales. Edit Porria, S A. México $989.pag 5
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intervencisn de un érgano del Estado. de caracter imparcial,
para regular el desarrollo de la controversia en vista del

interés publico en su composician.’

Los sujetos del proceso penal son: el juez (o los
magistrados), el Ministerio Pablico, el acusado y la persona
gue reclama el pagc de los dafios ¥y perjuicics producideos por

el delito.

El proceso penal, al igual que el proceso civil, se
regula tanto por ordenamientos federales como locales. En
este caso analizaremos brevemente el procesoc regulado per el

Coédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal.

En este ordenamiento legal encontramos gue la primera
etapa 1o forma la averiguacidn previa, que lleva a cabo el
Ministerio Pablico y estd regulada por los articulos 262 al
286 bis del Cédigo. El pericde de instruccidn se inicia con
1s consignacién que hace e} Ministerio Piblico ante el Jjuez

en los términos que sefiala el articule &° del Coédigo.

Las pruebas en el procesc penal, sefiala el articulo 1353

del Cédigo Penal y son las siguientes:

I.- La confesiodn;

1I.- Los documentcs publicos y privados:
III.- Los dictamenes de peritos;

IV.- La inspeccidn ministerial y la judicial;

V.- Las declaraciones de testigos; vy

Vi.- Las presunciones.

# valle Favela. Josg. Op. Cit. Pag. 9.
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Agregandose en el precepto legal transcrito gque ademas,
se admitird comc prueba en los términos del articulo 20,
fraccién V de la Constitucién Politica de leos Estades Unidos
Mexicanos, todo aguello gue se ofrezca como tal siempre gue
pueda ser conducente, a juicic del Ministerio Pablico o la
Auvtoridad Judicial lo estimen necesarios, podran, por algan

otro medic de prueba. establecer su autenticidad.

El procesc penal esta formado por varios
procedimientos: el procedimiento  sumario fart. 305),
crdinario (art. 135), ante el jurado popular (art. 332) y el
procedimiento para el juiclo de responsabillidades ({art.

4081 .

Las pruebas en el preocesc penal, se valoran conforme a
las reglas que se sefialan en el capltule XIV del Titulo
Primerc del Cédige y se le otorga plenc valor probatorio a
loz instrumentos publicos (art. 250}, 1a inspeccién, asi
como el resultade de las visitas domiciliarias {art. 253), y
las presuncicnes {art. 261}. Respecta del wvalor de la
confesidn {art. 249), los documentos privados {art. 252},
los aictamenes periciales f{art. 254), y la testimonial (art.
255), son valorados a criterio de la Autoridad Judicial. No
lo seriala el Cédigo Procesal Penal, por lo gue se puede
decir que la apreciacién es conforme a las reglas de la
légica y de la experiencia. Bajo este lineamiento, podemos
agregar gue en el proceso penal, la wvaloracicén de las
pruebas se hace bajo los sistemas tasado y de la libre

apreciacidn.



2.5.4, PROCESO CIVIL

Este proceso estda regido mayoritariamenie poGr el
principio dispositivo, donde las partes disponen del mismo
en el sentido de fijar su objeto y disponer del Derecho
Sustantive controvertido. El proceso dispositivo comprende
como elemento fundamental la igualdad de las partes y

contiene subprincipios, comc los siguientes:

1.- E1 proceso debe comenzar por la iniciativa de
parte, porque el juez no puede, en materia civil
iniciar un proceso, si no hay una demanda.

2.- El impulso del procesoc gqueda confiado a 1la
actividad procesal de las partes.

3.- Las partes tienen el poder de disponer del derecho

material controvertido, ya sea desistiéndose de la

accilén, del allanamiento o por medio de
transacclon.
4.- Las partes fijan el objeto del proceso a traves de

su escrito de demanda o de contestacién a la
demanda. limitandose el juez a resolver lo pedide
por las partes.

5.- Las partes fijan el objeto de la prueba, por lo
gue la actividad probatoria debe limitarse, por
regla general a lecs hechos discutides por las
partes.

6.- S6lo las partes estan legitimadas para impugnar
las resoluciones del juzgador y la revisién de
éstas debe circunscribirse a los aspectos
impugnados por las partes.

7.- La cosa Jjuzgada, por regla general, sbélo surte
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efectos entre las partes gue intervinieron en el

proceso.””

Sin embargo, estos principios y subprinclplos tienen
algunas excepc¢icnes, por cuanto a gue, reconociéndose gque en
el proceso la igualdad de las partes puede resultar falsa,
establece que cuando una de ellas esté asesorada y la otra
no, debe darse avisc a la defensoria de oficio., para que
procesa al asesoramiento, como lo sefiala el articulo 46 del

Cadige.

También se rompe el principio dispositivo cuando el
juez realiza diligencias para mejor proveer 2 due se

refieren los articulos 278 y 279 del Cdédigo

El proceso civil tiende a la sccializacién cuando
reconoce la desigualdad de las partes, ello explica cuando
se introduce =n la legislacién procesal, la Audiencia Previa
y de Conciliacién, como un intento por conciliar a las
partes vy dar por terminado el ijuicio, evitando asi un

proceso largo y costoso.

La reglamentacién del proceso civil estd contenida en
los Codigos de Procedimiento Federal y Local. Hablaremos del
local, aplicable en el Distrito Federal y en razdédn de gque su
forma de desarrollc a través de la fase probatoria es
materia del siguiente apartadeo, analizarsmos los aspectos

mas sobresalientes en diche apartado.

& yescovi, Envique. - Derecho Procesal Civil, cilado por & Licenciado José Ovalle Favela. Op. Ci. Pag. 12,
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2.6. LA FASE PROBATORIA EN EL PROCESG CIVIL

£l maestro Ovalle Favela siguiendo a Coufure, dice que
el analisis sistematico de la prueba, comprende varios

aspectos:

a). Concepto de prueba (;Qud &5 13 prueba?),

b} . Objetc de la prueba {;Qué se prueba?),

c). Carga de la prueba (;Quién prueba?),
d). Procedimiente probatorio (;Céme se prueba?)
e}. Valoracién de la prueba {¢Qué valor tiere 1la

prueba producida?),

f). Medios de prueba (;Con qué se prueba?).

El concepto de prueba ya lo hemos desarrolladec con
antericridad por lo que nos referiremcs a los restantes

momentos en la forma como se van presentando en el proceso:

a) .- Empezaremos con la apertura del Jjuicio a prueba,
que con anterioridad a la reforma de 24 de mayo de 1395, se
presentaba cuando las partes se lo solicitaban al juez o
cuando éste lo considerara necesario, pero al reformarse el
articule 290 del Cédigo, se establece actualmente, cue el
misme dia en gue se haya celebrado la Audiencia Previa, de
Conciliacién y de excepciones procesales, si no se rermino
el Jjulcie o a mas tardar al dia sigulente, se abrira el
periodo de ofrecimientc de pruebas. Esto gquiere decir gue si
las partes no llegaron a un acuerdo para terminar =1 iulcio,
dirimiendo la contreversia por medic de un  convenio

judicial, deben probar les hechos de sus pretensiones.
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bl.- La carga de la prueba, llamada en el Derecho
Romane Onus Probandi, es un tema Jue reviste importancia

principal en el proceso civil. La Suprema Corte de Justicia

de la wNacién, en ejecuteria emitida, ha sostenido lo
siguiente:
“GNUE PROBAEDI .- En un Jjuicio civil el actor debe

probar todas y cada una de los elementos de su

accidn.”“Tomo ITI. Pag. 262.

Siendo entonces la regla general que el que afirma esta
obligado a probar, como lo sedala el articuleo 281 del
Ccadige, cuande establece; “las partes asumiran la carga de
la prueba de los hechos constitutivos de sus pretensiones”.
Sin embargo, la regla genérica admite excepciones en el
sentido de gque guien niegue, ésta obligade a probar en los

casos gue sefala el articule 282 del Coédigo, a saber:

I.- Cuando la negacién envuelva la afirmaclidn expresa
de un hecho. Por ejemplo, Pedro Pérez al contestar la

Wy

demanda, sefiala que @} hecho primero de la misma. no €5

I

cierto, gque los hechos ocurrieron de este medo...";

IT.- Cuando se desconozca la presuncién legal gue tenga
en su faver el ¢olitigante. Puede suceder que el actor tenga
a su favor la presuncién de copropledad en términos gue
sefiala el articulo 953 del Cédigo Civil. Si el demandado

desconoce esa clrcunstancia, debe probarlo;

11I.- Cuando se desconozca la capacidad. Bsta en un
atribbuto gue permite gue el suletoc contraiga derechos y

obligaciones, Si se desconoce la de goce © de eiercicio, el
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que lo haga, debe probar tal circunstancia.

IV.- Cuando la negativa fuere elemento constitutivo de
la accién. Agul esta excepcidn a la regla debe entenderse
como aceioén del demandade y la entiendo como gueé si el
demandado al contestar la demanda en un Juicio
reivindicatorio, niega que el actor tenga derecho a
reivindicar porque es al enjuciado a guien le asiste el

derecho a intentar una accidn, por ejemplo. La prescripeidn.

Por lo gue hace a la carga de la prueba, conforme a lo
expresado por el maestro Rafael perez Palma, la carga de la
prueba no constituye propiaments una ohligacién juridica,
porgque no hay obligacién de probar, sino interés o
conveniencia en probar, en rendir prueba por su propio
interés y por su propio bien. La cbligateriedad se justifica
y explica porque la prueba es la condicién a gue esta sujeto
el éxito de la accidn, de la excepcién, pero si no se tiene
interés en el éxito de las mismas, la prueba no es mas que
una facultad o un derecho dque a voluntad, puede © no
ejercitarse o hacerse valer, no existiendo precepto due
nbiigue a aigiien a rendir una prueba. Se vuelve obligatoria

por ¢l grado de interés gue tenga.®

FEl articulo 281 del Codige establece oue “las partes
asumen la carga de la prusba de los hechos constitubives de
sus pretensiones”. Luege entonces, cada qulén debe probar
los hechos de la accion o de las excepciones, siendo como

dice el tratadista cltade, un interé&s o una conveniencia.

Atento a 1o expuasto, podemos concluir que la carga de

% parez Palma. Rafael - Guia de Derecho Procesal Civil. Cardenas Editor. México. 1970 Pag. 294.
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la prueba le corresponde en el procesc civil, al que afirma,
con las excepciones gue establece el articulo 282 del

ordenamiento procesal en cita.

¢).- En el proceso civil hay cuatro momentos en due
pueden ofrecerse pruebas' con el escrito inicial de demanda,
con la contestacidén y con la recohvenclon en sy caso. én el
periode de ofrecimiento de pruebas y en el caso de las

pruebas supervenientes.

Los documentos c¢on que las partes acrediten su
perscnalidad, cuande se comparece a nombre de otro, cuando
se tenga representacién legal de alguna persona ©
corporacién, o cuando el derecho gque se reclame, provenga de
otra personas por haber sido transmitido el documento en gue
2l actor funde su accidén y aguellos en que el demandado
funde sus excepciones y todos los documentos gque las partes
tengan en su poder y que deban servir come pruebas de su

parte, conforme a lc dispuestoc por los articulos 95 y 96 del

Cédigo.

1

Estos nos lleva a considerar que las pruebas
documentales pueden ofrecerse en Lres momentos: con la
demanda, con la contestacidn vy como prueba superveniente en
los casaes gue sefala el articulo 294 del Cédigo; las demas

pruebas, se ofrecerdn en el periodc correspondiente.

E]l maestro Eduardo Pallares habla del término de prasba

8]
=
<
8]
b

y sefala gue hay tres: el ordirnario, el extracrdin:

supletcrio. El primerc es el 18 se  0torga or  reg.ad
F g F 4
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general, el extraordinario es aguel que se concede para
recibir las gue han de rendirse fuera del Distrito Federal vy
el supletorio es el que se da a las partes para rencir
aguellas pruebas, gque pedidas en tiempo no pudieran
practicarse por causas independientes del interesado, o que
provengan de caso fortuito, fuerza mayor o dole de 1los
colitigantes. Hasta aqui lo que expone el jurisconsulto
mencionado, perc debemos aclarar gque habla de términe de
pruebas, circunstancias gque comprende ofrecimiento Y
desahogo de las mismas, figura que desaparecid del Codigo ¥y

actualmente s61¢ existe el periode para ofrecerlas.

dy. El artiecule 298 del Cbédigo establece gue al dia
siguiente en que termine el periode de ofrecimiento de
pruebas, el juez dictara rescolucidn en la que determinara
las pruebas que se admitan sobre cada hecho. En la practica
forense, la resolucidn correspondiente es conoctda
simplemente come admisorio de pruebas, pero debe
considerarse que puede ser desechatoric de las mismas, si el
juzgador considera que nc reunen los requisitos del articulo
281 del ordenamiento procesal citado. La resolucidon que
admita o deseche una prueba, admite el recurso de apelacidn

en el efecto devolutivo.

Dourre en la practica gque cuando las paries cirecen sus
pruebas, ei juez séio dicta un auto en gue se les tiene
ofreciendo pruebas, reservandess su admisidn para el momento
en que haya transgurrido el tarming, es cuando se resuelve

sobre su admisiorn o no v para que suceda lo primero, el juez
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debe considerar su pertinencia.®’

Esto es comprencsibie si tomames en coasiderzsidn gue no
habiendo transcurrido el término de ofrecimiento, las paries
pueden proponer mas pruebas, lo que haria necesario dictar

varias resoluciones sobre admisidn o desechamiento,

e)l.- En el mismo awnto admisoric de proebas, el juez
ordenara la preparacion de las mismas, que deben iesahogarse
dentro de los 30 dias a la admision, conforme 2! contenido
del articulo 299 del Cddigo de Procedimientes lZiviles, La
preparacién consiste en la citacidn de las partes a absolver
posicicnes, la citacidén de testigos, la pressntacidon de
peritos, el reconocimientc de documentos, ya sea =n el mismo

lugar o otro distinto vy asimismo, &l aosahogs O

testimoniales foraneas y Qgue se giren oficics para la
remisién de las documentales gque habiéndose frelido, no se
hayan reclibide, siguiendo los lineamientos oz seflala el
articulo 385 del Codigo.

tj.- Una vez preparadas ias pruebas. se oo uls)

s desdahoge en la audiencia  correspondisnto, gue se
celebrard el dia y hora gque para tal efects se  haya
sefalado, congurran < ac las  partes, procadiends el

Secretario a llamar a las partes, los peritos, 28 testigos

y defras personas que deban  intervenir vy se senalara a4

deban parmaznacer er el local, Juienes en  lugar
DAra zor intredugidos e su sportunLdadd.
coTediendose una ver constituaido 2l trivunal oen gadisncia

4 a4 recepclédn de las pruenas guo 59 ancuont ren

preparadas, dejande pendiente para LA continuzcior

¥ Ovalle Favela, José. Op._ Cit pag. 136
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los casos que a juicio del tribunal convenga gque Sean
secretas, vy una vez desahogadas las pruebas, se formulan los
alegatos, conforme a lo dispuestc por los articulos 59 y del

387 al 398 del Cédigo.?f

La wvaloracidn ¢ apreciacidén de las pruebas es la
cpgracidn  que realita el juzgador, con el cbjets de
determinar la fuerza probatoria de ¢ada uno de los medics de

prueba practicados en el proceso.?

El juzgader mediante esta operacién asigna valor a cada
uno de los elementos preobateorics gue se hayan aportado vy
dicha valoracién se hace patente en la sentencia definitiva.
Aungue el Cddige no establece cdmo debe estructurarse la
sentencia, la practica ha establecido que el juez en los
consliderandos, hags la apreciacidn de las pruebas, motivands

s resclucicon.

Como  este tema  se  vuelve & retomar en el {ltimo
capitulo de este trabajo, considerando repetitive entrar al

estudio de la wvaloracidn Jde las pruebas, mencionamos este

apartade come integrante de la fase probatoria.

 Ovalle Favels. José. Op_ Cit. Pag. 137
* Ovalle Favelz. Jasé. Op. Cit Pag. 170
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CAPITULO TERCERO
L.OS MEDIOS DE PRUEBA ADMITIDOS EN EL PROCESO CIVIL

Los medios de prueba son cada uno de los elementos con
los cuales las partes pretenden acreditar los hechos

constitutivos de sus accliones o de sus excepciones.

Antes de la reforma del 10 de enero de 1986, el Cdédigo
sefialaba los medics de prueba admitidos en el proceso civil,
pero a partir de la mencionada reforma, el articulo 289,
séle sedala que son admisibles como mwmedios de prueba,
agquelios elementos gue puedan produciy conviccldn en el
dnimo del juzgader acerca de los hechos controvertidos o
dudosos. Sin embargo el Cédigo reguls como medios de prusba,

los sigulentes:

I.- Confesidn,
IT.- Documentos publicos;
I11.- Documentos privados;
IV, - Dictamenes periciales:
V.- Inspeccidn judicial;
VI.- Testimonio:
VIT. - Presunciones;
YIII.- Documentos técnicos, entre los gue se agrupan
las forografies, coplas fotostaticas,

registros dactiloscépicos y demas elementos
gque produzcan convicoidén en el animo  del

juzgador.
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En la docrrina se clasifica a los medios de prueba
desde distintos puntos de vista, siendo los mas comunes
aquellos gue hablan de pruebas directas e indirectas, las
primeras, muestran al tuzgador el hecho a probar
directamente, comc la inspeccidn judicial, las segundas lo
hacen por medic de otro hecho u c¢bjeto, como una declaracidn
de testigos o un dictamen pericial. Ctra clasificacidn alude
a pruebas histéricas y criticas, las primeras representan
objetivamente los hechos per preobar, como las fotografias vy
las segqundas no representan el hecho por probar, sino gue
demuestran ia existencia de un hecho, del cual el Jjuzgador
infiere la existencla o inexistencia del hechc por probar

COmo son 1as presuncicnes.

icacién de pruebas reales vy personales,
congisten en seflealar a ias primeras Ccomo cogas, documentos,
fortngrafias v las sequndas consisten en  conductas de

personas, como la confesional, la testimenial, el dictamen
c

1l mas importante gque hay
acerca de las pruebas, es aguelila que se refiere a las que
ya estan constituidas con antericridad &l proceso ¢ por
constitulrse durante  su  desarrollio. Moreno Cora  sefala

gue:Vpruebas preconstituldeas, S0 agual los actos o

documentos gue han tenide por objeto hacer clerto un hecho

an la prevencion de gue se llegaria alguna ves- a dudarse, ya
acerca de sy exisrtancis oo io las Clrcunsztancias asenciales
gue en &l concurrierdan, prescindiendo Jde que se  llayd

procedido zsi porgue 12 ley 1o tenga ordenads o parque 1os

irteresadoes o hayan guerido, ya sea gue la ey se encargue



49

de la conservacién de la prueba o ndé. En tal sentido, se
considera prueba praceonstituida todo documanto publico o
privade gue, verificado antes del juicio, tenga por objsato
precaver el litigio o determirnar con claridad vy precisién,
los hechos que en é1 puedan ponerse en duda”.>®

Los tratadistas Castillo Larranaga y de Pina, citan a
Bentham, quien sefiala gque “se debe distinguir entre prueba
preconstituida, estoc es, por una de las partes solamente,
come por  ejemplo, urn libro de comercio Y prueba
preconstituida a partibus, como poer ejemnin, un contrato. A
la primera Se le podria llamar pruebs semi -

preconstituida”. !

be  acuerdo con las  ideas oxpuestas, 3cn pruebas

preconstituldas tedos los documentos, tanto los que sefala

el articulo 327 como 1os que menciona el articulo del
Codigo, no obstante gue estos altimos puedan ser obietados
poer la contraria y puede exigirse el reconocimiento de guien
leg  firma, del gue o manda extender o el legitime
representante de los anteriores, ceonforme lo dispone el
articule 339 dal Codigo Procesal. Las otras pruebas gue se
mencionan, en Jensecuencla, entran en la clasificacion de

pruebas por constituirse.

3.1. LA CONFESIONAL

1

£5 la declaracion vinculativa de parte que conbiens el

reconcclmiento  de  un  hecho e consecuencias  juridicas

* poreno Cora Silvestre - Tratade de Pruebas Judiciales. Edicion facsimilar del Tribunal Superior de Justicia cel Distrito
Federal Pag. 172,
' Castiflo Larrafiaga y de Pina. op. cit. Pag. 242,
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desfavorables para el confesante. E] hecho de la declaracidn
de una de las partes distingue Jde la testimonial, porgue
ésta también es declaracién pero de- un tercero gue €s ajenc

a la controversia.

Se llegd® a considerar “la reina de las pruebas”, en el
proceso c¢ivil, pero ceon el tiempo ha perdide la fuerza
probatoria que se le suponia, debido en muchos cascos al
abusoc que se ha hecho de ella y en la actualidad su

importancia ha sido sustitulda por los documentos.

La doc¢trina juridica ha clasificado a la confesidn en
dos grandes grupos: la judicial que es la primera gque se
practica en juicic, ante un juez competente y de acuerdoe con
las formalidades esenclales del procedimiento ¥ la
evtrajudicial que 23 la gue 3e hace fuera del juicioc ante un

inez incompetente o sin cumplirse con las formalidades de la

[

ley. Con anterioridad a la reforma de 1986, se admitia la

|
[

o1

@]
o
[
s
o
®
-

confesidn extrajudicisl cua incompetente ante
muien 32 hizg, era competente an el momento de la coenfesidn,
4 las dog parres 1o reputaban come tal © se hilzo en la
demanda o contestacidn, pero actualmente el Cédige solo

regula 14 <onfesion judicial.

La confesidn judicial puede clasificarse en espontdnea

y provcZada. La primera se produce comd fonsecuencia de ia

ta provooada s la que

S rerdolina CONde Cohsecusnoly del cirecimleanto gue hace Ddg
comtraparte vy ose desahoge Tor las formalidades gue pATa esta
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La confesidén judicial provocada puede a su vez, ser
exXpresa y tacita o ficta La primera se formula con
palabras, respondiendc a las preguntas o posiciones gue hace
la contraparte o el juez y la segunda, tacite ¢ ficra, es la
que presume o se da como consecuencia de que habiéndose
citado el absolvente para que rinda su confesional con el
consiguiente apercibimiento, éste no comparezca sSin causa
justa, o habiendo comparecido, se niegue a declarar, no
responda afirmativa o negativamente, como lo establece el
articulo 322 del Cédigo. También hay confesidn ficta cuando
se dejan de contestar 1los hechos de la demanda o se
contestan con evasivas o cuande no se  contesta, de
conformidad con el contenido de ios articulos 266 y 271 del
Coédigo, con las excepciones que este Gltimo precepto

establece.

La confesién ficta es una presuncién que admite prueba
en contrario, pues el juez debe analizar Jos demas elementos
de prueba gque se hayan aportado y no tan sdéle porque el que
deberia absolver posiciones haya dejade de hacerlo o porque
el demandado haya dejado de contestar la demanda, deben
tenerse por ciertos los hechos gque se le imputan al

declarado fictamente confeso.

La confesidén judicial expresa también puede ser simple

y cualificada. La primera se presenta cuandoc 21 confesante

acepta lisa y llanamente que los hechos ocurrieron en los
términos en los cuzles =e le pregunta vy la segunda  sc
presenta cuando ademas de reconscer ls veraosizad e les

hechos, agregan nuevas clrounstancias i su Lavor.
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Para que la confesién tenga valor probatorio eficaz,
debe reunir los siguientes regquisitos: que sea hecha por
persona capaz de obligarse, gque sea hecha con pleno
conocimiento de causa y sin coaccién o violencia, que sea de
hecho propic, o en su casc del representade © del cedente,
gue sea de hecho concerniente al litigio, due se lleve a
cabo con las formalidades de la ley, que se haga ante juez
competente, que no sea contraria a las leyes de la
naturaleza, ni a las normas juridicas, que se lleve a cabo
con poder suficientes cuando no lo hace la parte misma, sino
su apoderado o representante legal, que la confesidén no esté
excluida como medio de prueba en el asunto de gue se trate,
que no sea hecha en fraude de acreederes, que no impligue la

renuncia de derechos irrenunciables.?’

Otra de las formalidades de la confesién judicial
provocada, consiste en que se puede desahogar mediante
pliego de posiciones al tenor del cual debe contestar el
confesante. E1 articulante afirma en cada posicioén, la
existencia de un hecho litigioso y conmina al confesante a
que lo reconozca, de ahi que en la jerga procesal del
iitigio, la férmula tradicional empiece con el "“diga usted
si es cierto, come lo es., que...”. La otra forma de desahogo
de la prueba confesional consiste en interrogar directamente
al absolvente en el momento de la audiencia; para su
preparacidn se manda citar al absolvente, con el
apercibimiento de ser declarado confeso de las posiciones
gue sean calificadas de legales, si no comparece sin causa
justa el dia y hora que se haya sefialado; serd personalmente

y no por conducto de apoderado, cuando asi lo solicite el

2 patlares, Eduardo. Op. Cit. Pag. 383.
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oferente de la prueba, debe protestarse al absolvente antes
de iniciarse el interrogatcrio, las posiciones deben
calificarse por el juez y las mismas deben referirse a los
hechos que son objeto de prueba. deben estar formuladas en
términos precises y clarcs y deben contener cada una, un
solo hecho propic, no deben ser incidicsas y no deben

formularse en sentido negativo.™

Una vez que se ha desahogado la confesional, el
absolvente tiene derecho a formularle posiciones a su
articulante como lo establecen -los articulos 318 y 389 del

Codigo.

El inconveniente del desahogo de la confesién
formulande posiciones directamente al absolvente en la
audiencia, es que en casc de gque éste no asista a la
audiencia de pruebas, no podrd ser declarade confeso, ya que
la declaracidén sdlo procede respecto de las posiciones que
hayan sido formuladas con anticipacién. como lo sefala el

articule 292 del Cédigo.

Cuando la- confesién haya sido arrancada por errocr o
violencia, el afectado tiene derecho a reclamar su nulidad,
la que se tramitara incidentalmente y se resolvera en la
sentencia definitiva, tal es el supuestb que establece el
articulo 405 del Cédigo. Con anterioridad, la confesién
hecha en la demanda, en la contestacidén o en cualquier otre
acto del Juicie, hacla prueba plera sin necesidad de
ratificacidén o de ser ofrecida como prueba, perc actualmente

gueda sujeta a la libre apreciacioén del juez.

® Ovalle Favela, José. Op. cit. Pag. 151.
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3.2. LA DOCUMENTAL.

Actualmente puede considerarse gue es la prueba que
mayor desarrolle ha tenido por su eficacia en el proceso
civil. La concepcidn funcional de documento admite como tal,
todo aquello que tenga como fin representar un hecho o una

idea.

Moreno Cora dice que la palabra documentc deriva de la
frase docere mentem, que equivale a declarar, demostrar la

intencién, la veoluntad.?

Hugo Alsina, citado por Ovalle Favela dice gque “por
documento se entiende toda representacién objetiva de un

pensamiento, la gque puede ser material o literal”.

Para que un cbjeto pueda ser considerado como documento
necesita tener cualidad de mueble, esto es, que puede ser
trasladoe y en tal wvirtud, el documento es todo objeto

mueble, apto para representar un hecho.

De este modo, son documentos materiales cuando la
representacién no se hace a través de la escritura y son
documentos literales, los gue representan el hecho a través

de la escritura.

Los documentos materiales, también son llamados
documentos récnices vy son: las fetografias, cintas,

cinematograficas, registres dacrilescopicos, fonograficos,

* Morena Cora, Silvestre. Op Cit. Pag. 242,
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las copias fotostéticas y las notas taguigraficas.

Por considerar que la prueba documental es de las mas
importantes en el proceso civil, transcribo la clasificacion
de los documentos, asi como de los principios que la rigen,
que hace el maestro Pallares, que a continuacion se cita:
documentos solemnes, publices, auténtiicos, privados,
declarativos, informativos, anénimos, nominales, autagrafes,

heterdgrafos, originales, copias y documentos en hlanco.

Documento solemne es aguel que sbdélo es valide vy
juridicamente eficaz, si se otorga con determinados

reguisitos de forma que la ley establece.

Los documentos simples, son los contrarios de les
solemnes y para gue tenga validez, no requieren estar

requisitados en determinada forma.

Documento pablico, es el expedido por un funcionarioc
publice en ejercicio de sus funciones, dentro de las
facultades que le otorga la ley al funcionario y con los
requisitos formales gque la misma reguiere.

Aqui hay que distinguir a les {funcionarios que tienen
fe publica de los gue no la tienen, y en tal casd, los
expedidos por éstos tienen mencr fuerza probatoria que los

expedidos por aguellos.

Documento privado, =2s el que proceasz de particulares

gue no ejercen funcidn publica o de un funciocnaric cuando lo
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expide fuera de sus funciones. Estos documentos a su vez, se
dividen en dos categorias: Los que provienen de las partes
que figuran en un proceso y lus gue proceden de terceros que
intervienen en el mismo. A estos Gltimos documentos se les
llama simples y para gque tengan valor probatorio, se
requiere el reconocimiento, en cambio los documentos
auténticos, que son leos expedidos por las partes, es da

fuerza la confesidn judiciail.

No hay que confundir los documentos auténticos con los
documentos publicos; son aguellos gque no dejan duda en
cuanto a ta verdad de su contenido, el que estéd autorizado
legalizade, el que hace prueba plena por s5i mismo, el gue
procede de la persona que en documento aparece como  Su
autor. Asi, un documentc auténtico puede ser privado ¥y
valdrd por si mismo sin necesidad de que sea autentificade ©
de gue sea debidamente legalizado como el testamento

oldgrafo vy los titules de crédito

Documento nominado, es agquel, gue en el consta quién es
su auter vy andnimo el gque carece de easte requisito,
autografo, es el gue estd hecho o firmadc por el autor del
mismo documento y hetersgrafo lo contrario del anterior;
original, que es el primer deocumentc gue seé hace respecto
del acto juridico gue se hace constar en el mismo y & sus

reproduccionss se les llama coplas.

Documentos declarativos, son aguelles gue contlenen una
declaracion de voluntad o de ciencia y a su vezr se
subdividen en constitutivos gue tienen por objetc Crear una

relacién juridica y los narratives por medio de los cuales
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se da testimonio de uno o varios hechos.

Dosumento en blance, es aquel gque solo contiene la
firma de su autor y carece de texto, Se€a parcial o
totalmente, pero gue se entrega a una persona para que la

complete integrandola con el texto respectivo.

Principios que rigen la prueba documental:

a). Debe distinguirse en el documento el contenido. La
declaraciéri es un acto, mientras gque el documento
es una cosa. La declaracidn es el contenido y el
documento es el continente. El documento puede ser
verdadero y la declaracién falsa o al reveés; el
documento puede ser hecho por persona diversa de
la que hace la declaracidn, como sucede en las
escrituras publicas.

bl. Ha de considerarse ccmo autor del documento el gue
1o manda hacer vy no guién le hace materialmente
Asi, el escribiente no es el autor del documento,
sino quien ordend hacerlo.

c}. La fecha tiensc impertancia en los documentcs,
porgue a su vez, la tiene en los actes jurldicos a

que ellos, se refieren, o en los acontecimientos

que con los mismos se prueba. En algunas
occasiones, la fecha determina la validez de:l
documento. Asi, por ejemplo un  testamento nc

datado, es nulo.

dy. Por fecha, se entiende la indicacion del .ugar v
dia en que se hizo el documento. Sin embargo, hay
algunos cases en que la  ley regulere mayor

precisién, como el gue sefiala la hora.
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No debe confundirse la nominalidad del documento
con su autenticidad. Un documento privado puede
ser nominado y, sin embargo, no Ser auténtico.

La suscripcién del documento tiene por objeto
hacer c¢onstar, guién es el autor del misme, Cuando
el autor no sabe escribir bastara poner una cruz o
la huelia digital.

La suscripcidn no siempre significa que la persona
gque lo hizoc es autor del documento. Pueden
firmarse los documentos en calidad de testigo, de
notario, de secretaric, etc.

La suscripcién es a veces, una condicidn para la
validez del actoc juridico. El1 Cédigo Civil exige
que se firmen los contratos.

la suscripcién debe contener el nombre Yy el
apellidoc del autor del documente, pero esto es
elastice vy deben saguirse las costumbres de las
personas gue lo haczen.

Ha de ser autograta, cuandoc la persona Ssabe
escribir.

La suscripcidn  es un actoe juridico, gue vale por
si mismc, lo gue se demuestra con los documentos
en blanco, en los cuales, la suscripcién produce
efectos ijuridicos, aungue falte el contenido del
documento.

La entrega de un documente en blanco, eguivale a
la entrega e ur documento completo, porque
faculta al que lo recipe al llenarlo, quedando el
que lo entregs, cbllgado en  los términos del
texte, siempre gue el documento se haya llenads de

acuerdo con lo cormvenido en terminos de la ley.
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Quien da v guien recibe un documento en blanco, no
da W no recibe una declaracidn, sing un
eguivalente procesal de la declaracién.

La eficacia probatoria de los instrumentos
publicos, esta subordinada a los reguisitos de la
escuela clasica, cuando e} documento publico no es
vialido por faita de estos requisitos, ULiene la
eficacia del escrito privado, excepto cuando se ha
declarado la falsedad del documento piblico.

La presuncidén de verdad que se deriva de un
documents, no e extiende a las palabras
entrerrenglonadas, adicionadas, apostilladas vy
tachadas axcepro cuando estan salvadas, pero este
principio no debe aplicarse con rigidez, porgue en
ocasiones puede suceder lo contrario, sobre todo
cuando S¢ trata do aditamentos de escasa
importancia, o cuando por la indole del escrito,
el juez debe presumir 1a paternidad de elias.

La autcgrafia, noo osuple oi equivale a la
suscripcién. E. hecho de que una persona hava
escrite un dscumento no gQuliers decir, gue sea su

autor, ni guiera obligarse conforme a &),

libros de los comerciantes,

Sonstituyen ula erCepc.in al principio de que =1
documents  dets eostar suscrits para que haaga fé

La pruebs le = T 3 EE: ante, Lzs
documentos publicons proaeban s8u por  si

MISmMOS, ..

=0 dad e nds pruebas. Lo oconlrario
sucede con los privados, svcentuando a los ritulos

de crédito.

(+
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ry. Los documentos privados, ne solo prueban contra
las partes que los otorgan, sino gue esta prueba
se extiende a faver de todos, vy puede hacerse
valer por cualguiera.

s). Como el escrito privado tiene su eficacia
probatoria por virtud de la confesidén contenida en
&1, se aplica a su contenido las reglas de
confesion.

ty. El documento pruepa la axistencia de la
declaracidon, no su eficacia.

ul., Si la declaracién contenida en 1 documento es
dispositiva, la fe del documentc se extiende a los
efectos juridicos que de ella dependen.

vy. La czopia hace fe de la erxistencia del original, no
del hecho del documento, perc como a su vez, el
original hace fe dei hecho documentade, agquella
tiene la misma eficacia gue ésta, aungue en

segundo grado.®®

La prueba documental literzl esta considerada en el Codige

de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, en forma

i

genérica bpajo el epigrafe de prueba instrumental, vy 1la
divide en documentos puablicos vy documentos privados. Los
primeros son los expedidos por tuncionarios poblicos en el
desempeic de sus funcicnes o por profcsionales dotados de fe
puplica (notarics ¢ corredores publicos). Son documentos
orivades por exclusidn, los expedidos por personas que no

s

“uncianarioas pabiicos,

tn

e publics, ni caracter de

e

tlenen

* pallares, Eduardo Op_ Cit. Pags. 391 a 393
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El articulos 327, del Cédigo sefiala cuales son considerados

documentos pablices, que Ovalle Favela agrupa en cuatro

subespecies:

ajl.

L4

fraccidn

Bctuaciones Judiciales.- Aqul se comprenden todos
los actos juridicos realizades por el Juzgado
dentro de un procedimiento Jjudicial gue corren
agregados al expediente, prescindiendo del resto
del contenido del expediente, gque incluye otros
actos llevades a cabo por las partes o por

terceros.

Documentos Notariales.- Aqui se agrupan las
escrituras y las actas que elaboran los Notarios

Publicos.

Documentos Administratives,- En este Jgrupoe se

encuentran comprendidos los documentos oxpedidos

por funcionarios publicos en elercicic de su
funcidn.

Constancias Registrales.- Agul se agrupan los
documentcs expedidos por las dependencias

encargadas de llevar el registro de determinados
actos b heches juridicos, como el Registro Publico
de la Propiedad vy de Comercis =1 Distrite
Federal, el Registro Civil, el Registiro de

Transferencia de Tecnologla, et:c.

reforma de 24 de maye de 1996, Introdu’s en la

I, del articule 327 del Codigo, las esdrituras

* Ovalle Favela, José. Op. Git. Pags. 155-156.
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publicas, pélizas, vy actas otorgadas por corredor publico.

Fl articule 334 del Codigo se refiere a los documentos
privades y aungue no menciona a todos, de su contenido se
deriva que son los firmados o formados por las partes o de
su orden.

Los documentos pueden ser reconocidos por su autor en
forma expresa o tacita. Lo primero ocugre cuando la
contraparte lo solicita y el reconocimiento tacito ocurre
cuandc habiéndose presentade en juicio el documento, nc es
objetado por la parte contraria, en los términos del

articulo 335 del Cédigo.

Para destruir 1la eficacia probatoria del documento
privado, la parte a gquien perjudique, puede objetarlo en los
términos que sefiala el articulo 34C del Codigo y asimismo,
como lo sefiala la Jurisprudencia de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacioén, que a la letra dice:

DOCUMENTOS PRIVADOS, OBJECION A LOS.- No basta gque se
sbjete un documento para gque deje de comprobar los
hechos a gque se refiere, sino que es necesario, ademas,
que la objecidn se funde en causas que puedan motivar
la invalidez del documento y gue dichas causas se
comprueben. Jurisprudencia, numerc 388. Compilacion de
fallos de 1917 & 19%4. (Apéndice al Tomo CXVIII. Pag.
721y .

Los documentos tanto pablicos come privados pueden
impugnarse de falsos cor el fin de acreditar su inexactitud

o falsedad y consecuentemsnte, destruir su valor probaterio,
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come  lo  sefala el articulo e del  Cddigoe. Agui el
impugnador debe sefalar los motivos y las pruebas y si se
trata de dJdocumento privade o poblico s$in matriz, los
documentos indubltables para el coteje v promover prueba
pericial, tramitdndose e! incidente correspondiente y cuya

resclucidn se reserva pars la sentencia definitiva.

Al resolverse la impugnacidn del documento el juez solo
decide sobre la fuerza probatoria del mismo, sin que pueda
hacer declaracidn alguna general gque afecte al instrumento y
sin perjuicio del procsdimiento penal a gue hubiere lugar,
como 1o establece el tercer parrafo del precepto legal en

comento.

La prueba documental puade ser ofrecida  en  los
siguientes momento del process:
1.~ Con la demanda;
2.~ Con la contestacién a la demanda; v
3.- Ceomo prueba superveniente, conforme se desprende

del contenido de los articulos 294 del Jodigo. Los
documentos se desahogan con su sola presentacisén,
por su propla y especial naturaleza, entendiéndose
que los documentos Jue $e ancuentran en 1os d0s
primeros casos, aungue no se ofrezcan en el
periodo correspondiente, S& tiens como prueba por

sefialarle de este modo el articulic 296 del Cadigo.

El sferente o= Uit documento, =i ono lo tlene en su
poder, debe indicarie al Jjurgsd> el archive en que se

encuentra o si se encuentra en goder de tercarcs y 31 son
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propios o ajenos y el juzgado puede, en el primer caso,
ordenar que se gire oficic al archive para la remisidon del
documento o© su copia certificada y en el segundoc caso,
compeler al tercerc a la exhibicién del documentc de gue se
trate, como lo sefialan los articulos 96, 288 vy 295 del

Codigo.

El valor gque el juez le otorga a los documentos.
tratandose de documentos pUblicos, es de prueba plena,
porgue asi lo establece el articule 403 del Codigo: en
cambic, los documentos privados, son valorades conforme a
las reglas de la légica vy de la experiencia, conforme al

contenido del articuleo 402 del propio Cédigo.

3.3.- LA TESTIMONIAL

El testimonic es la declaracidén procesal de un tercero
ajenc a la controversia, acerca de los hechos que a éste

. 7
conclerne. ?

Al igual guas la confesional. es un medic de prueba gue
fuvo gran importancia histérica en la evolucién del Dereche
Procesal, perc ha ido perdiendc su confiabilidad, tante por
la falibilidad humara, como por el abuso gue se ha heche de
ella, al grado gue ya no se considera como antabo, que los
testigos son los ojos y oides de la justicia, como dice el

maestro Ovalle Favela gue decia Bentham.

Sin embarge v & pesar de sus limitaciones, la prueba

testimonial es adr imprescindible.

3" Dwatte Favela, José, Op. Cit. Pag. 163,



El maestro Arellanc Garcla, dice que el términe
testimonial es un adjetivo que deriva del sustantivo
testimonio; en donde se hen derivado del tesrimonio, como
documento en el qué se da fé de un hecho {los testimonios

notariales), y la dec¢laracion rendida por un testigo.

£l objete de la prueba testimonial sor los hechos
controvertidos capaces de producir efectos juridicoes, de ahi
que José Chiovenda diga dgque es insustituible entre otros

actos, en los siguientes casos:

1 - Tuande, exista un principio de prusba »0r escrito
Agqui la testimonial refuerza lsa documental si ésta
resulta insuficiente para probar en contra de guien

se propone la demanda;

2. Cuands no le haya side posible al acreedor
rrocurarse una prueba por escrito de ia obligacion
contraida en su faveor, como en 1cs Casos de

incendio, ruina, sagueo. naufragio; y

3.~ Cuando el acreedor ha perdidc el documento gque le
servia de prueba por escrito como censecuencia de
un caso fortuito imprevisto o derivado de fuerza
mayor. >

En el Derechc Positiveo Mexicano la testironial resulta

imprescindible para acreditar la posesién en =1 caso de ia

n

prescripcidn, baio las circunstancias gue senalan lc

8 sreflano Garcia, Cartos.- Derecho Procesal Civil. Edit. Porria. México. 1994, Pag. 349,
» rhigvenda, Giuseppe.- Instituciones de Derecho Procesat Civil. Cdrdenas, Editor y Distribuidor. México 1989, Pag
249,
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articulos B0&, 823, 824 y 825 del Cédigo Civil.

La doctrina respecto de la testimonial, ha clasificado a los

testigos de la siguiente manera:

a) .- Testigos abonados, son los que no tienen tacha
alguna, porgue su dicho se considera fidedigno vy

veraz.

b).- Testigu de opidas, es el gue no conoce el hecho
sobre el cual declara por no haberlo presenciado,
sino que sapbe de &1 por otras personas Jque le han

informade al respecto.

o) .- Testige ocular, es el gue presencia el hecho sobre
el cual declara, que tiene conocimiento directo

del hecho litigicso.

di .- Testigo de apremie, cuando se niega a comparecer y
se le obliga a hacerlo a través de una rmedida de

apremio.

por el contenide de su declaracién, los testigos pueden
ser contradictorios o discordantes, cuando su dec¢laracién no
coincide vy contestes o© concordantes, cuandc ne  hay

discrepancia en su declaracion.

21 maestro Ovalle Favela en su obra tantas veces
citada, sefala gue la Suprema Corte de Justicia concede
maver crédito al testigo directo, sin rechazar en definitiva
al testigo indirecto o de oldas y que la Tercera Sala de la
Suprema Corte de Justicia, sefiala gue las discrepancias que

existen entre los testigos en &1 proceso civil, si no
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alteran la esencia de los hechos objeto de la prueba, no
afectan las sustancias de aquellas. por lo gque tales
declaraciones no deben considerarse contradictorias e
inclusive, la coincidencia total en las declaraciones de los
testigos da motive para sospechar gque éstos han sido

aleccionados previamente.

La testimonial es una prueba para constituirse, porque
hasta que se desahoga, se puede hablar de su constituciédn vy
es indirecta, porque el juez conoce los hechos a través del

testigo.

Para ser testigo no se reguiere mas que ser capaz y
conocer los hechos sobre los cuales se va a declarar, siendo

un deber que de no cumplirse, puede ocasionar una sancién.

El Cédigo de Procedimiente Civiles para el Distrito
Federal establece aque pueden ser testigos tedos los que
tengan conocimientoc de los hechos gque las partes deben
probar y gque dichas personas estan opligadas a declarar,
conforme a lo establecido por el articulo 356. De ahli se
deriva la consideracién de que declarar es un deber para

guien le consten los hechos.

Pero este deber tiene sus excepciones y éstas son: en
el caso de los ascendientes, descendientes, coényuges Yy
personas que deben guardar secreto profesional. Estas
personas no estan sbligadas a declarar y en caso de que lo
hicieran, debe asentarss 34 parentesco o relacidén en el
acta, conforme a lo previsto por los articulos 288 vy 363 del

cédigo.
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La prueba testimonial se ofrece en periode
correspondiente, indicando el nombre y domicilio de los
testiges, teniendo el ) oferente la obligacidn de
presentarlos, pero en caso de estar imposibilitado para
hacerlo, debe manifestarlc bajo protesta de decir verdad,
para gue el juez ordene su citacidn, con apercibimiento de
arresto hasta por quince dias ¢ multa hasta por el
equivalente a treinta dias de salario minimo general vigente
en el Distrito Federal, para el casoc de que el testigo no
comparezca o se niegue a declarar, conforme a lo establecido
por los articulos 120, 291 y 357 del Cédigo. Las reformas al
Caédigo de Procedimientos Civiles, modificd la prueba
testimonial, en el sentido de que debe anunciarse en el
escrito de demanda y cofrecimiento de pruebas, conforme a lo
establecido por el articulo 255, fraccién V del Cédigo en

mencién.

El juez puede reducir prudencialmente el nimerc de
testigos que se hayan ofrecido, cenforme lo dispone el

articulo 298 del Cédigeo.

Desahogo de la testimonial.~ Una vez admitida la
testimonial gue fue ofrecida, se ordena su preparacién y su
desahogo, procediéndose a protestar al testigo para gue s
conduzca con verdad y se le advierte de las penas en que
incurren los falsos declarantes y se asientan en el acta sus
generales y sus circunstancias personales en relacién con
las partes o el litigic, enseguida se desarrclla el examen
del testigo, para lo cual no se reguiere interrogatoric
escrito, sino gque las preguntas se formulan directamente,

conforme a lo que sehalan los articulos 360 y 363 del



69

Cédigo.

Mc hay dispesicién alguna en el Cédigo Aque sefiale la
forma del interrogatorio, pero la practica forense ha hecho
gque se inicie el interrogatorio de la siguienhte manera:
“Dird el testigo, si sabe y le consta...”, ¥y enseguida se
formula la pregunta. Se diferencia este interrogatorio de la
confesional, porque en la declaraciton de parte, el
absolvente se limita a contestar si o no, en cambio en la

testimonial, es el testigo quien informa de los hechos.

Las preguntas deben &stdr concebidas en forma clara ¥y
precisa y no contener mas de un hecho. conforme lo dispone

el articulo 360 del Cddigo.

El examen de los testigos se hace en presencia de las
partes, primero interroga al oferente de la prueba y después
su contraparte, formulando repreguntas sobre las directas,
debiendo ser el examen en forma separada y sucesiva, sin gue
unos puedan presenciar las dsclaraciones de los otros,
asentandose en el acta las respuestas, en tal forma gque
lleven implicitas el sertide de la pregunta formulada y si
no fuere posible terminar el examen de los testigos en un
solo dia, la diligencia se suspenderd para continuarse al
dia siquiente, conforme a lo establecidc por los articulos

361, 364 y 368 del Cédigo.

Solo en c¢asos excepcicnales y a juicic del Jjuez, se
permite gue la pregunta se transcriba textualmente y luegc

la respuesta, conforme a lo dispuesto por lcs articulos 36
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y 392 del Co6digo. Cuando un testigo reside fuera del
Distrito Federal, la prueba se desahoga de la siguiente
manera: en el auto admisoric se previene al oferente pata
que deposite la cantidad que a juicio del juez sea necesaria
por concepto de multa, para el caso de que la prueba no se
rinda. Si no es depositada la cantidad fijada, no se ordena
la preparacién de 1la prueba. Depositada la cantidad
ordenadq, se entrega al oferente el exhorto acompafiado del
interrogatorio de preguntas y repreguntas debidamente
calificadas y en sobre cerrado, contando el oferente con un
término de 60 dias si es en el interior de la Republica vy
30 dias si es en el extranjerc. Si no se desahoga la prueba,
el juez le impone al oferente la multa a favor de su
contraparte y Se le puede condenar a pagar dafios vy
perjuicios y se deja de recibir la pruesba, conforme a lo

establecido por los articulos 300, 301 y 362 del Codigo.

Cuando se trate de testigos de mas de sesenta afios o
enfermos, el juez puede ordenar gque se recibka su declaracioén
en sus casas, en presencia de la otra parte, si asiste a la

diligencia, conforme lo ordena el articule 358 del Codigo.

Los altos funcionarios no declaran en el juzgado, sinc
mediante informe escritc que el juez les pide, pero en Casos
urgentes, puede obligarlos a declarar personalmente, pero en
sus oficinas y no en el local del juzgado, conforme a lo

ordenado por el articulo 353 del Codigo.

Cuando el testigo deje de contestar alguna pregunta o
ipeurra en contradiccioén, © sea ambiguo en su contestacion,

el juez a peticidn de parte, puede pedirle al testigo las
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aclaraciones oportunas y puede inclusive el juez, interrogar
al testigo para conocer la verdad respecto de los puntos
controvertides, conforme lo establecen los articulos 278,

365 y 366 del Codigo.

Cuando se desestimen las preguntas formuladas al
testigo, el formulante puede impugnar dicha resolucidn, cuya
impugnacién se hard a través del recursc de apelacion que se
admite en el efecto devolutivo, como lo seflala el articule

360 del Cddigo.

Cuando alguna circunstancia gque afecte la credibilidad
del testigo no haya sido expresada en su declaracidn,
procede la tacha del testigo, que se tramita en la via
incidental y cuya resclucidn se reserva para la definitiva;
COomo lo  establece el articulo 371 del Coddigo de

Procedimientos Civiles.

No es admisible la prueba testimonial para tachar a los
testigos que hayan declaradeo en el incidente de tachas, como
lo previene el articulc 372 del Coédigo y el testigo esta
obligado a dar razdén de su diche, que consiste en expresar
por qué le constan los hechos sobre los que ha declarado, si
los presencid personalmente o se los refirieron y una vez
firmada la declaracisdn, nc puede modificarse, ni en su
substancia, ni en su redaccién, como 1lo sefialan los

articulos 369 y 370 del Codigo.

Como se wenclond al principis de este inciso, la prueba
tastimonial ha perdide su importancia por el abuso que se ha

hecho de ella, pero sigue teniends eficacia probateoria en
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los casos que mencionamos y su valor, gueda al arbitrio del

juez, siguiendo las reglas de la légica y de la experiencia.

3.4, LA PERICIAL

El dictamen pericial, es el juicio emitido por personas
que cuentan con una preparacién en alguna ciencia, técnica o
arte, con el objetc de esclarecer aligin o alguno de los
hechos materia de la controversia.®®

La prueba procede cuando se requiere de conocimientos
especiales en alguna ciencia, arte, técnica, oficio o
industria, o lo manda la ley y se ofrece sefalando los
puntos sobre los gque debe versar, asi como el domicilio de
los peritos, en términos de los articulos 291 ¥y 293 del

Cédige de Procedimientos Civiles para el Distrita Federal.

Come consecuencia de las reformas al Cbédigo, de 24 de
mayo de 1996, se modificéd substancialmente la regiamentacidn
de la prueba pericial, destacande principalmente, las

siguientes:

La prueba perigcial sélo serd admisible cuando se
reguieran conocimientos especiales de la ciencia, arte,
técnica, oficio o industria de gue se trate, mas no en lo
relaciocnado a conocimientos generales gue la ley presupone

como necesarios en los jueces, en cuyo caso, se desecharan.

Los peritos deben tenex ritulo en la ciencla, arte,

técnica, oficio o industria a gue pertenezca la cuestidn

+ Bacerra Bautista, José.- El proceso Civil en México. Edit. Parrua, S.A. México, 1977 Pag. 123
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sobre la que ha de oirse su parecer; si no se requiriera
titulo o requiriéndolo, no hublera peritas en el lugar,
podradn ser nombradas como peritos cualesgulera a personas

entendidas, a satisfaccidn del juez.

El titulo de habilitacién de corredor ptblice acredita

para todos los efectos la calidad de perito valuador.

Las partes propondran la prueba pericial den;ro del
término de ofrecimiente de pruebas, sefialando 1os puntos
sobre los que versard y las cuestiones Qque se deben
resolver, la cédula profesicnal, calidad técnica, artistica
o industrial del perito propuesto, nombre, apellidos vy
domicilio de éste y la relacidén de la prueba con los hechos
controvertidos: si falta cualquiera de los requisitos, el
juez desechard la prueba:; el 3juez, antes de admitir la
prueba, dara wvista a la contraria por €l término de tres
dias, para gque manifieste sobre la pertinencia dJde la pfueba
y para gue proponga la ampliacidén de otros puntos vy

cuestiones.

En caso de reunirse los requisitos anteriormente
seflalados, el juez admitird la prueba pericial, guedando
obligados los oferentes a gue sus periros en el términos de
tres dilas, presenten escrito, en el gque aceptan el cargo
conferido, y protesten su fiel y legal desempefio, anexando
copia de su cédula profesicnal o documénto que acredite su
calidad de perits, manifestands bajo protesta de decir
verdad, que tilene la capacidad suficiente para emitir

dictamen sobre el particular.
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Cuando se trate de juicios especiales, las partes
quedan obligadas a presentar a sus peritos dentro de los
tres dias siguientes al proveidoe en gue se les tenga por
designados, quedando obligados 1los peritos a rendir su
dictamen dentro de los cinco dias siguientes a la fecha en

gue hayan aceptado y protestado el cargo.

51 el perito"no acepta y protesta el cargo en los
términos sefialados, el -juez designarad perito en rebeldia del
oferente y si la contraria no designé perito o el que
designé no aceptd y protesto’ el cargo, trae como
consecuencia que se tenga a la contraria conforme con el

dictamen que rinda el perito oferente.

Si el perito designado por una de las partes aceptd vy
protestéd el cargo conferido, pero no rindié su dictamen
pericial en el término concedido, se entendera que dicha
parte acepta aquel que rinda el perito de su contraria. Si
los peritos de ambas partes no rinden su dictamen pericial
dentro del término concedido, el juez designara en rebeldla
de ambas partes, un perito 4mico, Qque rendirad su dictamen
en los términos a que ya se hizo referencia. Para el caso de
que el peritc no lo haga, se le sancionar&d con una multa
equivalente a sesenta dias de salario minimc general vigente

en el Distrite Federal.

Las partes guedan obligadas a pagar henorarios de los
peritos que hayan nombradoe, asi como a presentarlcs cuantas
veces sea necesario al juzgado, pudiendo las partes ponerse
de acuerdo para nembrar un solo perito, pudiende asimismo,

manifestar su conformidad con el dictamen rendido por el
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perito de la contraria.

Cuando los dictamenes rendidos resulten
substancialmente contradiclorios, el jue: puede nombrdar un
perito tercero en discordia, el que puede ser recusado por

las partes en cuyo caso, el juez designara otro perito.

Los honorarics del perito tercero en discordia,sera
cubierto, por ambas partes en igual preporcién, que se
determinara conforme al arancel que tija la Ley Orgdnica del

Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal.

En caso de que el perito tercero en discordia no rinda
su dictamen pericial en la audiencia de pruebas, se le
impondra una sancidn pecuniaria, en faver de las partes por
el equivalente de la cantidad a la que cotizd sus servicios,
dictandose proveldo de edecucidn en contra del perito
tercero en discordia, ademas de hacerlo saber al Tribunal
Plenc, a la Asociacién, Colegico de Profesicnistas o
Institucidén gue hubliere propuesto al perito y asimismo, se
decretard eiecucidn en contra de la parte que no cubra el
monto de los honorarios del perito, perdiendo el derecho de

impugnar el peritaje gue se rinda por el tercero.

Fuede el Jjuez nombrar come perito a algin Corredor
Pablico, Institucion de Crédito, al Nacional Monte de Piedad
o Dependencias o Fntridades Piblicas, cuando se trate de

avaluos.

Como podemos apreciar en este apretado resuman de |

R

prueba pericial, el legislador le otorgd mas facultades a
juzgador respecto de la prueba pericial, con el tin de

hacerla instrumento de convencimiente acerca de l'os hechos
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controvertidos, llegando inclusive, a despojarla de su
caracter de colegiada, por efectc de las reformas que

sufrieron los articulos 346 al 353 del Codigo.

1 wvalor que el juez le otorgue ail dictamen pericial,
queda sujeto a su libre arbitrio, conforme a las reglas de

la ldgica y de la experiencia.
3.5. LA INSPECCION JUDICIAL

Conocida también como  inspeccidn ocular  y  como
reconocimiento judicial, es el examen sansorial directo
realizado por el juez, en persona u objetos relacionados con

la controversia, ™

Es una prusba directa que pone al fjuez en contacto con
la cosa motivo de la controversia, va sea mueble, inmueble o

atn perscnas. Los principlos gue la rigan son:

aj. Que se ofrece especificando los puntos scobre los
que debe versar:

b Pueden

%))

er morive de Ja inspeccion Judicial,
rantc de cosas muebles come inmuebles;

Cho- Tamblén pueden ser motivo de la inspeccidn, las
personas ya Se2a en su funcidn corporal, como
psiguicas

dj. Recas sobre hechos vy circunstancias apreciables

por medio de los sentidos,.

t.a inspeccidn se debe pralticar =1 dia, hora vy lugar

que 56 serale, Fueden Sonsurrir las partes, s3us

' Becewa Bautista, José. Op. Cit. Pag. 129
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representantes, o sus abogados, asi como los peritos y hacer
en ella las aclaraciones gue estimen oportunas y se
levantarad un acta donde se asentara todo lo gue en eila
ocurra, como lo establecen los articulos 354 y 355 del

Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

La inspeccién judicial hace prueba plena por ser una

actuacién judicial.

3.6. LAS PRESUNCIONES

Constituyen una operacién mediante la cual, partiendo
de un hecho conocido, se llega a la aceptacisén come

existente de otro desconocido o cierto.®

Lo  elementos que forman la  presuncidn, son los

1.~ Un hecho conocido,
2.- Un hecho desconocido, vy

.- Una relacidn de caunsalidad entre ambos hechos.

Las presunciones, para lcs autores gus la consideran
comge prueba, como es €l casce del maestro Eduardo Pallares,

sefialan gue se diferencian de las demas, porgue no €s un

o

cosa, Sing una actividad interna del hombre, un actoe de 1

iy

[

addor,

mente ¢ de la voluntad del leqgis

Para otros autores, entre 21los el maestra Qvalle

2 Castillo Larrafiaga y de Pina_ Op. Cit. Pag. 286,
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Favela, no son medios de prueba, o se trata da las
presunciones denominadas legales y eatonces se conectan con
la carga de la prueba y si son presunciones humanas, se
ligad con la fuerza probatoria y no son medios de prueba
distintos de Los otros, sino los mismos, solo qué sin

intensidad demostrativa plena.

Las presunciones son legales cuando lo establece la ley
vy humanas las deducidas por el Jjuez. A su vez, las
presunciones legales se dividen en relativas (iuris tantum},
o absoclutas (iure et de iure). Las primeras admiten prueba

en contrario y las segundas no.

£1 articule 383 del Cédigo establece gue en los
supuestos de presuncicnes legales gque admiten prueba en
contrario, opera la inversidn de la carga de la prueba. Esto
quiere declir gue son presuncicones legales relativas y gqulen

eatd obligadn a prohar, e3 el gue niega su procedencia.

Tratando de ejemplificar <con la presuncidén legal,
diriamos gue éstq existe, si un sujeto entra a posser un
predic bajo las condiciones que sefiala el articule 806 del
Codige Civil; si el poseedor acredita fehacientemente esta
posesidn, se convierte en propletario, esta apreciacidn

seria la presuncidén humana gue haga el juez.
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3.7. LAS DOCUMENTALES  TECNICAS (FOTOGRAFIAS,
COPIAS FOTOSTATICAS Y DEMAS ELEMENTOS)

Bajo este epigrafe enumera la Seccidn VII del capitulo
IV del Cédigo, las prusbas fotograficas, las cintas
cinematograficas, los registros dactiloscopicos, los
registros fonograficos y las notas taquigraficas con su
correspondiente traduccién y especificandose el sistema

taquigrafico empleado.

Los autores a gque hemos hecho referencia, como son los
maestros COvalle Favela y Pallares, consideran gue se trata
de documentales técnicas o pruebas técnicas, que el que las
ofrezca debe suministrar los aparatos o elementos necesarios

para gue pueda apreciarse su valor y contenido.

A este respecto considero que siendo pruebas
preconstituidas en razén de gue cuando se presentan a juicio
ya estdn elaboradas, su valer por si solas, es minimo, por
1o que resultan indicios, reguleren apoyarse en otras
pruebas, por ejemplo, las copias fotostaticas para hacer fe
en juicio, requieren ser cotejadas con sus originales o gue
se presenten c¢opias c¢ertificadas de las mismas, los
registros dactiloscédpicos, las notas taquigraficas y su
traduccién, las fotograflas, las cintas cinematograficas vy
los registres foncgraficos, requieren de un dictamen

pericial.

Por lo expuesto, censidero gue los elementos de prueba

a que hacen alusidn los articulos 373, 374 y 375 del Codigo,
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deben tomarse como indicios y consecuentemente, el valor gue
se les puede dar a los mismos, gqueda al arbitrio del ijuesz,

siguiende las reglas de la logica y de la experiencia.

Por ultime, considerc gue haber menciopado los medios
de prueba gque regula el Cdédigo, nos lleva a la necesidad de
estudiar la forma ‘de coémo se véloran,- atendiendo a los
lineamientos que 'en cada caso se fué mencionandc, estudic

que se hard en el proximo capitulo.
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CAPITULO CUARTC
LOS SISTEMAS DE VALORACION DE PRUEBAS.

A.1.- LA OBLIGACION DEL JUZGADOR DE VALORAR LAS
PRUEBAS QUE SE HAYAN APORTADO EN £L
PROCESO

Una vez gque se han desahogado las pruebas en la
Audiencia de Ley, se pasa al periodo de alegatos, due son
los argumentos gque esgrimen las partes para tratar de
convencer al juez que la sentencia que éste emita, le debe
favorecer, en virtud de que han probado los hechos en que
basaron sus pretensiones y de gque es aplicable al caso
concreto el dereche gue hicieron valer. Tanto el actor como

el demandado, fijan sus puntos de vista apoyados en derecho.

Los alegatos en €l Pproceso civil en el Distrito
Federal, tienen poca relevancia, en razén de que al concluir
el desahogo de las pruebas, el Secretario de Acuerdeos, gue
es el gue preside la audiencia, pues el juez rara Vvez lo
hace, se limita a sefdalar que “se paso al perlodo de
alegatos, en donde las partes alegaron verbalmente lo que a
su interés convine”, y estas no nacen usc del tiempo que el
cédige les otorga para formular sus alegatos en forma oral vy
a veces, presentan por esSCrito sus conclusiones de alegatos,
que es lo gue crdenan los articulaos 333 y 397 del cédige

antes citado.

En el proceso mercantil, debido a la refcrma del 24 de
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mayo de 1596, se modificaron los articules 1398 y 1406 del
Cédigo de Comercio, gstableciéndose Jgue para los Julcios
ordinarios mercantiles el término para producir alegatos, es
de 3 dias comunes a las partes y en caso de los juicios
ejecutivos mercantiles, dicho términoc es de 2 dias comunes a

las partes.

Pero en ambos casos. en el procese civil y en proceso
mercanti! neo se establece la obligacion del juzgador de
darle importancia a los alegatos, de tomarlos en
consideracién al dictar la resolucidn, por eso menciono gque
tienen poca relevancia procesal y debiera establecerse la
obligacién para el juzgador de temarlos en cuenta. Tal vez a
ello se debe gque las partes, en una apreciacién subjetiva,
siempre afirmen tener la razdén, de gue les asiste el derecho
y gque Su contraria carece de accién y de derechc para
reclamarle las prestaciones a las que considera que tiene
derecho ¢ para interponcr las excepciones en caso de
demandade, 1llegando inclusive en 1os alegatos 2 realizar

afirmaciones temerarias, cayendo en el abuso de expresion.

El otro acto procesal que se desarrolla al final de la
audiencia de desahogo de pruebas, s la citacidén para
sentencia, en donde al decir del maestre Ovalle Favela,
termina la actividad preocesal de las partes, por 1o que vya
ne pueden promoverse nuevas pruebas, ni formularse nuevos
alegatos. La citacidén para sentencia tras también como
consecuencia gue las partes ya no puedan recusar al juez si
éste sigue conociendo del Jjuicic. Por esta razén se exige
gue cuando cambie el personal del Juzgado, se hags del
conocimiento de las partes, en los términos del artioule 115

del crdenamiento procesal.



Asimismo, Se presentia como efecto de la cltacidén para
sentencia, ol gue ya no opere la caducidad de la in
ern razdon Jde que é&sta 36lo  puede decretarse desde el
emplazamiento hasta antes de gque concluya la audiencia. como
o dispone el articule 13/ Bis del Codige y ademds, la
citacién obliga al juszgador a dictarla en el término de
gquince dias, contados a partir de la citaciodn, término gque
puede ampliazrse hasta ocho dias mas, cuando hubiere
necesidad de examinar documentos voluminosos, segin 1o

establece el articulo 87 del Cédige mencionadoe.

Todos los actos procesales a gue se ha hecho alusiodn,
sorn el preludic del mas importante, la resolucién gue

concluye el procesc y que es la sentencia definitiva.

BEtimolagicamente, proviens del latin sententia, maxima,
pensamiento corto, decisidn. Es la resoluclidn que pronuncia
el Jjuez o tribunal para resolver el fondo del litigio,
conflicto o controversia, lo gue significa la terminaciédn

normals Jdel procesc.

sentenclia emitidos por
jurisconsuitos, a travées de ia historia del Derecho
Procesal, citados por 2l macstrc Pallares en 3u obra nmuchas
vecaes citada: “La decisién legitima de ues sobre la causa
controvertida en su tribunal”., Las Siete Partidas, Ley

rimera, Titulo Z2. rartae Teroora. Sentesncia os el acto

solemre que pora fin 2 1z oontlenda ludicias, decidiendo

sobre las gretensiones guz han s3ido opieto del pleito”.
Manrez v o oNavarro. YSontenziao ooz ool aoto par ool ocual ol
Catradn a traves Jdel Joyans Sonisdiscional Jestinade a tal

fin, al apiicar la norma 4. Cuss oo reTtn,  Jdeclara gué
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tutela juridica concede el Derecho Objetivo a un interés
determinadec” Hugo Rocco ™ Sentencia, es la resolucidén del
juez que, acogiendo ¢ rechazande la demanda, afirms 1la
existencia o la inexistencia de una voluntad de la ley que
garantice un bien, o lo que es igual, respectivamente la
inexistencia o existencia de una voluntad de la ley gque le
garantice un bien al demandado”. Giuseppe Chiovenda, “
Sentencia definitiva, es la gque cierra el proceso en cada
una de sus fases”. Carnelutti; ™“Sentencia es el acto del
juez encaminado a eliminar la incertidumbre sobre la norma
aplicable al caso concrete, acertando una relacién juridica
incierta y concreta”. Alfredo Rocco; “Sentencla es el acto
del Srgano jurisdiccional en gque é£ste emite su opinidn sobre
la conformidad o inconformidad de la pretensidn de la parte
con el Derecho Objetivo, y en consecuencia actua o se niega
a actuar dicha pretensién”. Jaime Guasp, el propio maestro
Pallares, formula un definizién en los siguientes términos:
Sentencia es el acto jurisdiccional por medio del cual el
juez resuelve las cuestiones principales materia del juicio

o las incidentales gue hayan surgide durante el proceso.

Con excepcién del concepto de sentencia expresado por
2]l Maestro Pallares los demas autores mencionados cuyas
citas he tomado, aluden a la sentencia definitiva, por ser

ésta la que resuelve el fondo del litigio.

Por su parte, el maestro Dorantes Tamayo, dice que la
sentencia definitiva es: la resolucidén que dicta el Juez
para decidir el fondo del asunto, distinguiéndecla de la

g

sentencia interlocutoria, la cual resuelve un incidente.

* Dorantes Tamayo. Luis Alfonso.- Elementos de Teona General del Proceso. Edit. Porria. S.A Mexico. 1994 Pag 337
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Una vez que los autos pasan a la vista del juez para
dictar sentencia, es cuando éste tiene la obligacidén de
valorar las prueba que las partes hayan ofrecido y se hayan
desahogade y consecuentemente, se consideren aportadas, a
fin de determinar quién de las partes acredité sus
pretensiones y excepciones y en su caso, su  accién

reconvencional .

Es importante distinguir que las pruebas aportadas son
las que cbran en el proceso, ya sea que se trate de aquellas
preconstruidas o que se constituyeron en el desarrollo del
mismo, pues pudiera suceder que habiéndose ofrecide las
pruebas, estas no hubieran sido admitidas o que habiéndose

admitido, no se desahogaron por falta de interés juridico.

Las pruebas aportadas vya pertenecen al proceso,
independientemente de gquién las haya aportade, pudiendo
inclusive presentarse el caso de gue fueran pruebas como
consecuencia de las diligencias de mejor proveer que sefiala
el articulo 279 del Cédigo procesal, y de estas
circunstancias parte la obligacién del juzgador de

valorarlas.

De ahi, que generalmente se pretenda gque sea el mismo
juez que conocié del proceso, el gue dicte la sentencia. “lLa
prueba estd dirigida a formar el libre convencimiento del
juez, quien debe deducir la decisién de la escrupulosa

observacién y valoracién de los hechos.™

* Chiovenda Giuseppe. Op, Cit. Pag. 222
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La obligaciéon de valoracién de las pruebas, parte del
principic general que habiéndose aportado las pruebas, éstas
pertenecen al proceso, por lo gue su valioracidon es una
consecuencia ldgica porgue ya se tomd en consideracién que
las mismas tienen relacién con los hechos controvertidos.

Al analizar las pruebas, el juez realiza una operacidn
lé6gica de cercioramiento para reflejar la apreciacién en la
sentencia definitiva. Chiovenda seflala que por influencia de
la prueba formal del procesoc germano, Sse originé el sistema
de la prueba legal, gue credé una serie de reglas para
determinar en qué casos debia el Jjuez censiderar o né
probado un hecho y que en el Derecho Romano, se ha rechazado
el sistema de la prueba legal y == ha adoptado el de que el

convencimiento del juez debe formularse libremente.

Se hace obligatorio para el juez fundar y motivar el
por qué valora ¢ deja de valorar alguna prueba, porque es
parte de su obligacién atendiende al principio de legalidad
que se deriva del articulo 16 constitucional, acorde con la

tesis jurisprudencial que a la letra dice:

FUNDAMENTACION, GARANTIA DE. PARA SATISFACERLA NO ES
NECESARIO TRANSCRIBIR EIL PRECEPTO LEGAL APLICABLE AL
CASO, UNICAMENTE CITARLO.- No adolece la falta de
fundamentacién la sentencia reclamada, si en elia no se
transcribié el texto del precepto legal gue invocd el
tribunal responsable para otorgarle valor probatorio
plerc a las pruebas rendidas en el caso, puestc gue,
para gue un acto de autoridad cumpla debidamente con el
reguisito de fundamentacion, no es necesario

rranscribir el dispositivo legal en gue s& apoya para



emitirlo, sinc gque basta con  La oita preciza del
precepto legal aplicable al ¢aso, para tener por
satisfecha la exigencia del articulo 16 constitucional,
Seqgundo Tribunal Colegiadoe del Vigeésimo Primer
Circuito, Semanaric Judiciat de la Federacidn. Octava

Epoca. Febrero de 1994, pagina 326.

Puede suceder que la contundencia de una prueba haga
gue el juzgador considere innecesario la valoracidn de las
demé&s pruebas pero debe sefalar, las razcnes que lo inducen
a actuar de esta manera, pues de lo contraric, su resolucidn
ne estaria suficientemente motivada. Lo comin es due se
valoren las pruebas en su conjunteo, en razdn de gue se
adminiculan entre $1 para tLener una apreciaciodn de todas

ellas.

b1 Juez debe indicar el valor gue le de a4 las pruebas

ya sea en forma individual ¢ en su oonjunte, pues hay
pruebas que tienen un valor plano, otras que son eflicaces,
lgunas gue son meros indicios y olras que para lener valor

El
probatraorio pleno, se rienen qgue adminicular -on arras,

4.2.- BASES JURIDICAS PARA VALORAR LAS
PRUEBAS.

En  principio, cape sefalar Jus  1as  bases, pueden
dividlese en  ductrluaarlas 70 Jarlaloas,  worgus diversos
anrares han opinado acersa de la necesidad de establecer de

&nde parte el juez par =fec-tuar La valcracidn Jde las

i

pruebas, Este conjunta 3s ocpinicnes Fi8 deblidamente
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Procesal Civil, es lo gue constituye el acervo doctrinal

correspondiente al tema.

Una de ellas, se refiere a la prudencia que debe tener
el Jjuez en la wvaloracidén, a la que alude el maestro
Pallares, citando a Lessona, cuando sefiala que respecto de
la admisién de la prueba presuncional y las cualidades que

ésta posee, guedan confiadas a la prudencia del juez.

La prudencia del juez también es necesaria, como en el
ejemplo gue cita Chiovenda en su obra ya mencionada, cuando
sefiala que en caso de que en una prueba testimonial, si solo
declaré un testigo, el juez deke darle valor semipleno a

dicha testimonial.

La ecuanimidad también es una base doctrinaria, gque
consiste en que el juez debe demostrar igualdad de animo al
valorar tanto las pruebas de la parte actora, como las de la

parte demandada.

Asimismo, la doctrina sefala como base a la
congruencia, gque es la actitud gue el Jjuez debe asumir al
wvalorar las  pruebas, entre lo  que resuelva ¥ lo
controvertido, en relacién con 1lo que las partes hayan

probado.

El jurisconsulto Silvestre Moreno Cora opina gue para
engendrar el convencimiento de la realidad o falsedad de un
hecho, el Juez realiza un  conjunto de operacicnes
intelectuales, el ejercicic de ura razon serena e ilustrada
un juicio recto y libre de todo generc de preocupacicones y

una atencién constante y sostenida, estc es, un conocimiento
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profundo de la légica que solo puede dar la experiencia

. . - . . - . . 45
adquirida en la practica de los negocles judiciales.™

Com¢ lo veremos mas adelante, la ldgica es un elemento

que se vuelve juridico en la valoracidén de las pruebas.

El jurisconsulto Francois Gorphe, establece gque todo
elemento de prueba tiende a producic una creencia o una
duda, por lo gque debe formarse una conclusién luego de
haberlas considerado todas y de haber pesado el valor de
cada una, sin omitir ninguno de sus aspectos parciales y la
conclusién a que se llegue no es puramente mental, sino
dependiendo de la formacidén completa y correcta de la

formacién de los hechos,?®

Por lo que hace a las bases legales, se puede hablar de
tres clases: las contendidas en la Constitucién, las gque se
encuentran en el Coédige de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal y en el contenide de la Jurisprudencia

relativa al tema.

El articulo 14 Constitucional, dice en el ultimo
parrafo”™: En los 7juiclos del orden <¢ivil, la sentencia
definitiva debera ser conforme a la letra o a 1la
interpretacién juridica de la ley, y a falta de ésta se

fundard en los principios generales del Derecho”.

El Juez tiene que interpretar juridicamente la ley, si

la letra no fuera suficientemente clara. Por lo gque hace a

* Marenc Cora, Siivestre; Tratado de las Pruebas Judiciales. Edicion facsimitar, realizada por e! Tribunal Superior de
Justicia del D. F. 1992, Pags. 51-52.

. . Francois.- De la apreciacion de las pruebas. Ediciones Juridicas Euro-América Bosch y Cia. Editores Buenos
Aires, Traduécion de Luis Alcald Zamora y Castillo 1950. pag. 53
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los principios generales del Derecho, cabe seftalar que scn
bases doctrinarias que se han generalizado en todos los
sistemas juridicos contemporaneos; y se han considerado cumo
tales a la equidad, o sea, la prudente aplicacidén de la ley
al caso concreto; la buena fe o la lealtad a la palabra
empenada; la obligacién de cumplir los convenios; el derecho
de legitima defensa, o sea el de rechazar la fuerza con la
fuerza, esta enumeracién es soélo ejemplificativa, pues a
medida gue el derecho evoluciona, se van incorporande nuevos

elementos gue pudieran ser considerados como tales.

Por su parte, el articulo 17 de la Constitucién, sefiala
en el segundo parrafo gue: “Toda perscna tiene derecho a que
se le administre Jjusticia por tribunales que estarén
expeditos para impartirla en los plazos y términos que fijen
las leyes, emitiendo rescluciones de manera pronta, completa
e imparcial. 8Su servicio serd gratuito, quedando, en

’”

consecuencia, prohibidas las costas judiciales. ..

Estaz disposicién constitucional, impone al juez la
obligacién de dictar una resolucidén pronta, completa e
imparcial, en razdén de gque para ello, los tribunales deben
ser libres va que en esto consiste su expeditez, perc al
dictarse la resolucidén en los términos que sefala la

Constitucidn, deben valcrarse las pruebas adecuadamente.

Por lo gue hace al contenido del Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Distritc Federal, para la
valoracidn de las pruebas, existen varios precepios, dque
sefialaremos en el crden gue s encuentran en el cuerpo de

leyes citado. Asi, el articulo 81 establece gue: “lLas
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sentencias deben ser claras, precisas y congruenteg con las
demandas y contestaciones, y con las demds pretensiones
deducidas oportunamente en el pleito, condenando o
absolviendos al demandado y decidiende todos los puntos
litigiosos que hayan sido objeto del debate, cuando éstos
hubieren sido varios, se hara el pronunclamiento

correspondiente a cada uno de ellos”.

Pel contenido de éste precepto, se derivan los

principios de congruencia, motivacién y exhaustividad.

El primero consiste, como ya lo sefialamos en el inciso
anterior, en la actitud del juez al valorar las pruebas: el
segundo, en explicar el porqué de la decisién y el tercero,
en gque el juez debe resolver, ya sea negando © concediendo
todo lo pedido por las partes lo gue hard necesariamente,

conforme a las pruebas aportadas.

El articule 82 dice textualmente: “Quedan abolidas las
antiguas férmulas de las sentencias, y bastz gue el juez
apoye sus puntos resolutivos en preceptes legales o en
principios juridicos, de acuerdo con el articule 14
Constitucicnal”. Conforme al contenidc de este precepto
legal, se infiere que con anterioridad existian foérmulas
para dictar las sentencias, obligacién gue desaparece

subsistiendo lo relativo a la fundamentacidn.

Respecto de las sentencias definitivas, el articulo 87

w

del Coédige Procesal, sefala lo siguiente: ..2s sentencilas
definitivas deben dictarse v mandarse natificar por

publicacién en el Boletin Judicial, dentro de los 15 dias
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publicacidn en el Beletin Judicial, dentro de los 15 dias
sigulentes a agquél en gque se hublera hecho la citaclidn para
sentencia,. 30lo cuando hublere necesidad de gue el Tribunal
examine documentos wvoluminesos, al resolver la sentencia
detinitiva, podrd distrutar de un término ampliado de & dias

mas para los fines ordenades antericrmente...”

De los preceptos legales transcritos en su  parte
conducente, se desprende las obligaciones del Juez respecto
al contanido, fundamentacion y motivacidén y el término que
se le otorga para emitir su resclucidn, pero aun no he
citado =1 fundamento para la valoracidn de las pruebas. Esta
obligacisn v a la wvez sustentc legal, se deriva de los

sigulentes preceptos legales del Codigo de Procedimientos

9]

iviles.

Fi o arviculs 243 del Codige sefiala lo siguiente: “EL
Juez podria hacer por si mismoe la comprobacidn después de oir
a los perites revisores y apreciara el resultade de esta
prusba conforme a la reglas de la sana critica, sin tener
gue suieltarse al dictamen de aguellos, y adn puede ordenar
que 5= rapita el antedn por oftros peritos”. El precepto
transaritos se esta refiriendo al cotejo de firmas vy letras
2 gus se refieren los articulos 341, 342 vy 343 del
crdenariento  procesal, pero come  se  puede apreciar del
precepts legal tvranscrito, alude a gue la prueba pericial la
conforme a las reglas de la sana

1

oracién, como se explica

Ei articuio 407 dice rextualmente: “Los medios da

uelas  apeortaidss 0 zdmivides,  seran valorades en su
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conjunte por el juzgador, atendiendo a las reglas de la
légica y de la experiencia. En todo <aso el tribunal debera
exponer cuidadosamente los  fundamentos de la valoracidn
juridica realizada y de su decisidn”. Del contenido del
precepto legal transcrite, se deduce que la ley, en é€ste
caso el Codigo, impene al juzgador la cbligacidn de wvalorar
las pruebas siguiendo los lineamientos de la légica, esto
es, razonando conforme a derecho cada prueba para asi llegar
al convencimiento de la verdad gue se exprese. Asimismo,
debe utilizar en la valoracidn de las pruebas, su

experiencia juridica.

El articule 403 sefiala que: “Queda exceptuada de la
disposicidn anterior la apreciacidon de los documentos
piblicos, los que tendran valcr probatorio pleno, v por
tanto no se perjudicara en cuaite a su validez por las

excepcioneas gque Se alegien para Jdestruir la pretensiodn gue

{

en ellos se funde”. B2gqui el wvalcr de las pruebas gueda
determinado, otorgandoseles & las documentales piblicas un

valor tasado, un valor pleno.

Agui el legislador guiszs  excivlir de  la  libre
apreciacidn, los documentos plolicos, al otorgarles un valor

probatoric determinado.

Sin embarge, en el Zzso de laz damis oruebas no gueds
establecido gué valor aebn olorgidrselss vy los jueces las
valordll 4  Lraves  de las slgulentes  eqpresiones:  valor

probatorio eficaz, valor probhartoris iddres, wvalor probatorio

indicial y en algunes fasss, también plans valor probatorio.
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Esto ultime se debe incuestionabiemente, a la libertad
de que goza el juez en la valoracidn, perv ;gué sistema de
valoracién adopta el Coédigoe?. Queda la impresion gue los
preceptos legales transcrifos nc precisan el sistema, por lo
que es necesario recurrir a la Jurisprudencia para dilucidar

este punto.

Respecto a la valoracion de las pruebas, la Tercera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, ha

emitido la siguiente Jurisprudencia, que 3 la latra dice:

PRUEBAS. APRECIACION DE LAS.- La apreciacién de las

pruebas gue hace el juzgador, en wso de la facultad

]

discrecicnal gue eup ite le concede la ley, no

H

r
constituye, por si sola, upa violacidn de garantias, a
menos  gue exista una  infraccidan manifiesta en  la
aplicacién de las leyes <cue requlan la prueba o en la
fljacién de los hechos © la apreciacién sea contraria a
la logica.- JURISPRUDENCIA. 297, (Quinta Epocal, pag.
871, Volumen 3a. Sala <Cuarta. BApéndice 1917-1975;
anterior Apéndice 1917-1985, Jurisprudencia 282. Pag.

831,

En esta Jurisprudencia silv se mencicna la facultad que
tiene el Jjuzgador para valorar las pruebas, lo gque no
constituye una violac:dn a las Garantias individuales, pero

aT1on de

el motive de esva 3 sisvaemas de valo

3

prusbas, jeinle Ine S Is Tranzriinicns la 319

Jurisprudencla, Gus= 95 nds pr2uizsas

PRUEBAS, APRECIACION DE LAS.- Tra-andosze de

-
1)
o
Q
[§]
=
—
ot
a
Q.
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de 10s Jueces para la apreciacidn de las pruebas, la
legislacidn mexicana adopta el sistema mixto de
valoracidn, pues si bien concede arbitric judicial al
juzgador, para la apreciacién de cilertas pruebas
(testimonial, pericial © presuntival), ese arbitrio no
es absoluto, sino restringido por determinadas reglas,
basadas en los principios de la 1&gica, de las cuales
no deben separarse, pues al hacerlo, su apreciacion,
aunque no infrinja directamente la ley, si vicola los
principiocs légicos en gque descansa, y dicha violacién
puede dar materia al R ETHEN! Constitucional. -
JURISPRUDENCIA 298 (Quinta Epoca), pag. 875. Volumen

3era 3ala. Cuarta Parte. Apéndice 1517-1975,

En este caso, apartce de sefialar las facultades del juez
para valorar las pruebas, el criteric de nuesiro maximo
tribunal también involucra el sistema de wvalcoracidn que
adopta 1la legislacidon mexicana, con 1o que <cumple la
Jurisprudencia con su obligacién de llenar las lagunas de la
ley, porgue el hecho de gque no sefiale en su articulado el
sistema de valoracidén, innegablemente que constituye una

laguna, una omisidn.

4.3.- 1O0S SISTEMAS DE VALORACION DE
PRUEBAS

B
J

£l maestro borantes Tamayo, en 3u chra sefrala gue son

los sigulentes:

a; Tasado.

by Libre,
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cl Mixto.

d) De la sana cricica.’’

4.3.1. EL DE LA PRUEBA LEGAL O TASADA

El primero consiste fundamentalmente, en que el
juzgador al wvalcorar las pruebas, debe aplicar reglas o
normas previamente establecidas. Es entonces cuando se habla
de la prueba legal, dque impide al juez utilizar su propio
criterio. En el Cédigo de Procedimientos Civiles encontramos
este sistema en el contenide del articulo 403, el gue fue

analizado en cuanto a su contenids en el, punto anterior,

4.3.2, EL DE LA PRUEBA LIBRE

Ei sistems de la prueba libre, consiste en gque el juez
ai valorar las pruebas, no necesita aplicar reglas ¢ normas
previamente estabiecidas, sinc gue las valora lLibremente,
aplicande  su  griteric  duridize,  su experienciz. Dicho
sistema lo encontramos en el contenideo del articule 402 del
Céddige, perc supeditade a las reglas de la 1dgica vy de la

experiencia.
w1 sistema de wvaloracidSn mixto es una combinacidon de
105 dos anteriores: por una oarte, la ley establece clertas

normas que el Jue:s debs spllcar al vaidrar las pruebas; pero

segun 32 propilo oritecis, Juands, apilvando dichas normas,

definitiva.

" Dorantes Tamayo. Luts Alfonso - Elementos de Teoria Genersl del Proceso Edit. Pormia. 5 A Méxice 1905, Pag. 337,
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4.3.3. EL DE LA SANA CRITICA O DE LA PRUEBA
RAZONADA

Fl sistema de wvaloracién de la sana critica, consiste
en gque el juez valora las pruebas segin su conciencia vy
segn su experiencia, por lo que so6lo el que se dedica a

juzgar, puede valorar las pruebas.

Este sistema también se encuentra en nuest ro Codigo de
Procedimientos Civiles, pero <onstituye la excepcidn al
sistema mixto y se refiere en concreto a la prueba pericial,
conforme al contenido del articule 344 del Cédigo que
sefiala: “El1 juez puede hacer por si mismo la comprobacidén
después de olr a los peritos revisores Yy apreciara el
resultado de esta prueba conforme a las reglas de la sana
critica sin tener gue suijctarsc al dictamen de agucllos, vy
atn puede ordenar gue se replta el ootejo por OLECS
peritos”. Perc como lo mencicna el autor cltado, solo

iciente experiencia,

3
Lt

expertos en el procesc vy <cocn la su

pueden utilizar este sistema.

Se apoya esta opinidn en la del autor Jorge Obregdn
Heredia, quién sefiala precisamente gue 2] sistema de la sana
critica o de la prueba razonada, sc contiene en articulo
transcrito y agroga ademas, gue osto sistema cs ol medio
entre el de la prueba legal v de La va.oracion libre, pero
e zlane el inzenveniarte 12 Jque 3610 oipertos

" Obregén Heredia, Jorge - Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, Comentado Edit. Pofmia S A,
México, 1990.Pag 287
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4.3.4. EL SISTEMA QUE ADOPTA EL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL

Puede concluirse que ¢l  Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal coexisten tres sistemas, el
de lz sana critica, el de la libre apreciacién y el de la
prueba tasada, conforme al contenido de los articulos 344,
402 y 403.

Como consecuencia de todo lo expuéesta respecto de los
sistemas de valoracién tants de tipe doctrinario, como legal
¥ Jurisprudencial, se puede concluir que en el Cédigo de
Procedimientos Civiles para el pistrito rFederal, no se

establece en forma precisa un sistama para valorar las

[

13 sana critica, el de

[\

pruebas, sin embargo, coexisten el d

3o

o

1a libre apreclacién y el tasado, por 1o gue se aprecia que
el Codigo contiene un sistema mixrn, Aaungue ningin precepto

legal lo establezca de este moio.

4.4. LA NECESIDAD DE ESTABLECER UN SISTEMA
DE VALORACION DE PRUEBAS EN EL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES, PARA EL DISTRITO
FEDERAL

Conforme a todo 1o expuests, -ants en 15 relativo a la

W

cbligacisn del juszgador de wvaisvar las prushas, ds lzs base

de las cuales parte, doctrinarias | [egiles, en lo relativo
I =

i

a los sistemas de valoracién, =< gpuede concluivc que  se



requiere determinar el sistema que debe aplicar a1 Juez al
nomentc de wvalorar las pruebas, con el propdsite de que no

se infrinja la ley.

Ya quedd de manitiesto gue !la Jurisprudencia dictada
por nuestre maxime tribunal, sefala gue 1a legislacidn
mexicana en esta cuestidn, adopta el sistema mixto, sin
especificar si en alguno de los ordenamientos procesales se

precisa esta circunstancia

Bl Codigo Tederal de Procedimientos Civiles establece
en el articulc 197, lo siguiente: * El Tribunal goza de la
mas amplia libertad para hacer el analisis de las pruebas
rendidas; para determinar el valor de las mismas, unas
frente de las otras, y para fijar el resultado final de
dicha valuacidn contradictoria; a nec ser gue la ley fije las
reglas para hacer esa valuacidn, observando, sin emhargo,
respecto de cada especie de prueba, lo dispuestc en este
capitulo” y en el capitule IX denominade “WALUACION DE LA
PRUEBA”, al gue pertenece el precepts transcrito, sefala el
valor que debe darle el juzgador a cada medio de prueba que
el propio Cédige Pederal seftala, por lo gue ain cuando en
concreto no  sefiale un  sistema de valuacién, con las
facultades gue le oftorga el Tribunal v la enumeracidn que
hace hasta el articule 212, tiene =&l Jjuzgador bases

suficientes para el proceso de valuacidn.

Esto no Sucede en =] Codigs e Frocedimisntos Civiles
pPara el Distrito Federal, porgue s1 Llenr es olerto gue el
miame habla de la sana critica en el articu’o 344, relative

a la pruebz pericial, el de la 15

e}
b
i
w

L‘-.
[
O
3
st
19

“periencia en
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2l articulo 407 del Cédigo, =n ningan momento eshtablece que

@3 un sistema mixto.

Ante tal circunstancia, propongo gue se establezca en
nuestro  ordenamiente procesal local, que el sistema de

valoracion de pruebas, es un sistema mirzto

Perc no seria agregando a los preceptos gue ya hacen
mencién a cada sistema, porgue entonces se crearla mayor

confusion.

Tamposo  es  recomendable  que fuera antes de los
preceptos a que me he referido, porgue entonces serla
necesaric que como en ol Chdigo Federal de Procedimientos

Civiles, se detallard el valor de las pruebas o Ccomo sucede

en el Todigo de Comercis, en ol Japirulo XX, del Titule
Primera, s determinars ol vaior de Las pruebas

for ess propongs gua za2a un artizule 4032 Bis, gue se
redactaria en los sigulientes ferminos: “Tomando an

gue menciona
de 1la libre

logica v de la

lo establecido
por los articulos 24, 402 v 443, se astablete gue el Juer

goza e 12 mas amplia livertad para 1a valuacion de pruebas,

f-oyedzy area— eyta ao F ety i v MRS e

TR aue s tratz d ! L :
L ERA ] AN R t2gador,  porgue podria
otorgarie FER e probAararis plans B nruebhas SOMO la
~onfasiana ., A teartimonlal, ta o opericial, la inspeccidn



judicial vy no solo la  documenizl Zomo oourre  en la

actualidad.

También redundaria en beneficio de los litigantes, dado
que sabrian que et juzgador contd con la mas amplia tacultad

para vaiorar las pruebas, tratandose de un sistema mixto.

Y, asi quedaria subsanada la omisidén que a mi juicio,

existe en el Codigo de Procedimientos Civiles.
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