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RESUMEN

En este trabajo se presentan los aspectos taxondmicos, biologicos, ecologicos y
zoogeograficos de los coledpteros Melolonthidae recolectados en un afio de trabajo de
campo en la Reserva de Huautla, Morelos, durante los meses de noviembre de [9935 a
octubre de 1996.

Se recolectaron 2 737 ejemplares, pertenecientes a cinco subfamilias, 10 tribus y
59 especies de los géneros: Diplotaxis Kirby, Phyllophaga Harris, Anomala Samouelle,
Strigoderma Burmeister, Macraspis MacLeay, Calomacraspis Bates, Pelidnota
Macleay, Cyclocephala Latreille, Orizabus Farmairei, Ligyrus Burmeister, Strategus
Kirby, Dynastes Kirby, Hemiphiteurus Kolbe, Cottris Burmeister, Guatemalica Van de
Poll, Hologymnetis Martinez, Euphoria Burmeister, Apeltastes  Howden vy
Trigonopeltastes Bunmeister.

De acuerdo con sus habitos alimentarios, las especies se ubicaron en los
siguientes grupos: fitofagos. saprofagos y melifagos, los cuales se cortelactonan con la
varacién estacional presente en la Reserva de Huautla a io largo del aiio. Asimismo, sc
llevé a cabo la comparacion, tanto de la categoria especifica como genérica, de los
Melolonthidae recolectados con los obtenides en la Estacién de Biologia “Chamela™,
Jalisco, y en ef area de Jojutla, Morelos, asi como con otras localidades previamente
estudiadas, las cuales en algunos casos difieren en el tipe de vegetacion, con respecto a
la presente en la Reserva de Huautla.

Finalmente, se encontré que las especies recolectadas representan en su mayoria a
elementos con upa amplia distribucién a lo largo de la vertiente del Pacifico.
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INTRODUCCION

La frase de Lord Byron: “Nada hay mas dificil que un principio”, adquiere especial sentido
el momentos como estos, cuando se trata de dar inicto a un tema que tiene de todo un pogo!
biodiversidad, taxonomia, biogeografia y ecologia, entre otras cosas.

Hoy en dia es de todos cenocido que la importancia del conocimiento de la
biodiversidad ha side enfatizado (Danks & Ball, 1993} debido. principalmente, al elevado
ndmere de especies localizadas en los trdpicos v a la extigordinaria rapidez de la
deforestacion de los inismos. Ante este hecho, seria logico pensar que los estudios
taxonomicos dedicados a inventariar y catalogar a las especies de una region dada. estarian
floreciendo por doguier, asi como la formacion de estudiantes dentro del area. a la vez que
los centros e instituciones ctentificas podrian estar recibiendo apoyos econdomicos sin
precedentes para llevar 2 cabo sus actividades. Sin embargo, la realidad es otra: a finales del
sizlo XX ¢l apayo econdmico esta dingido principalmente a otras areas como la tecnologta,
ecologia vy biologia molecular, entre otras, acusando a la taxonomiz de demasiado “clasica™,
por tratarse de una labor cuyos principies han permanccido casi inmutables a través del
tiempo, asi como por ser una actividad para 12 cual solo se necesita de un microscopio, una
coleccion de referencia, el material biologico y la literatura necesaria; por lo que en
ocasiones se ie ha Hegado a descabificar como clencia, Ante esie hecho, tos taxonemes han
tenido que buscar fuentes alternas de financiamiento, yva que hoy en dia parece ser que nadie
csta dispuesto a otorgar de manera volutara el apoyo econdmico para estudios
taxonomcos.

Es obvio mencionar que la diversidad global resulta invaluable debido a la
participacion de muchas especies en las interacciones ecologicas. Por ejemplo, los insectos
pueden actuar como alimeato para otros auimales, ser medio de control para otras especies
{vegetales y animales), actuar como polinizadores, degradadores, etc. La complejidad de
estas interacciones significa que la eliminacion de algunas especies puede tener un efecto
dristica, ¢ inclusive inesperado, como puede ser, la eliminacion de enemigos naturales, que
puede causar el aumento en las poblaciones de algunos insectos que potencialmente pueden
convertirse en plagas. La ruptura de las interacciones ecoldgicas puede ser solo uno de los
costos de la extincidn, quizd el mis evidente y el gque llega 2 presentarse en ¢l plazo mas
corto. Sin embargo, la pérdida de la biodiversidad actual puede repercutir en la eliminacion
de la hiodiversidad futura, a través de la extincidn de linajes con el potencial evolutivo
suficiente para la generacion de nuevas especies.

Fn este sentido, el territorio vacional, definido como Zona de Trausicion Mexicana
por algunos autores (Darlington, 1957; Haiffter, 1976), es considerado como una area de
sobrelapamiento biogeogrifico de dos grandes regiomes bidticas: la Nedrtica y la
Neotropical, separadas en nuestro pais por la Sierra Madre Occidental, la Sierra Madre
Oriental y el Eje Neovolcanico Transversal. Por ello, nuestro pais ha resultado propicio para
el intercambio y fusién de faunas, asi como para el establecimiento y evolucion de especies
in situ, debido principalmente a la compleja fisiografia presente en nuestro pais, asi como 2
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las condiciones macro y microclimaticas. Con estos argumentos resulta claro que es
necesaria una labor de exploracién en el territoria nacional

Es importante sefialar que el musdo tal y como lo conocemos depende en i mismo
de los sisiemas naturales o biologicos, autosustentables (Danks & Ball, 1993); las entidades
basicas en el functonamiento de un sistema natural, asi come la clave para entender a dicho
sistema, son las especies que lo componen. El reconocimiento de las propiedades especificas
de cada organismo define su papel dentro del sistema; la recuperacion de informacion acerca
del sistema mismo estd apoyada directamente en las identificaciones cspecificas. En este
contexto, ¥ como menciona Fitzpatrick (1985): “Son pocas las piezas de un rompecaberas
gigante que uno puede reconocer de manera global, por lo general, dicho rompecabezas solo
puede ser armado hasta que uno es capaz de encontrar e identificar una fraccién razonable
de cada una de las piezas que lo componen”. De esta forma, nuestro entendimiento sobre la
biodiversidad esta ligado al reconocimiento de las especies, lo que ademds representa la base
para otras tareas, como los analisis ecologicos, sistemiticos y biogeograficos.

Tomando en cucnta le anterior, tal vez baste con mencionar que a pesar de que han
sido descritas unr gran nimero de especies vivientes (trabajo Hevado a cabo en poco més de

200 ailos de labor colectiva internacional) la mayoria de las especies permanecen adn sin ser

descritas, por lo que se puede decir que el trabajo taxondmico v de exploracion apenas
comienza (Llorente & Soberon, 1994).

é
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GENERALIDADES DE LOS COLEOPTERA MELOLONTHIDAE

Como en todos los msectos, los coledpteros estan cubiertos por un exocsqueleto, presentan
tres pares de patas en estado adulto, y su cuerpo estd dividido en tres partes: cabeza, torax y
abdomen. Los coledpteros son insectos nedpteros, endopterigotos y holometibolos, que se
caracterizan principalmente por tener el primer par de alas endurecido, el cual forma un
estuche protector tanto para ¢l segundo par de elas como para las partes blandas del
abdomen, de donde deriva su nombre (del griego: coleos, estuche; pteron, ala).

Fn la actualidad se reconocen aproximadamente a 166 familias de coledpteros
(Lawrence & Newton, 1995), distribuidas mundialmente, ¢ interactuande casi en cualguier
nivel ecoldgico, asi como en cualquier tipo de ecosistema (Paulian, 1993). Sin embaigo, en
¢l sentido estricto, la palabra escarabajo se refiere a aquellos coledpteros que guardan una
estrecha relacién, o que son parecidos al “escarabajo sagrado™ (Scarabeus sacer Linnaeus,
1758) de los antignos egipcios, el cual encabeza a la familia Scarabacidae, y a otras familias
como los Lucanidae, Passalidae, Trogidae y Melolonthidae, cuya caracteristica primordial es
la de presentar antenas de tipo lamelado, de ahi que en conjunto formen a la superfamilia
Scarabaeoidea o “Lamellicornia™ (Moron, 1984)

Los Scarabaeoidea, con casi 30 000 especies descritas {Morén, 1991a), son una de
las superfamilias mas ricas en numero de especies, asi como una de las mas variables en
forma y tamafio. De manera general se caracterizan por presenlar uf cuerpo robusto, el cual
puede variar bastante dentro de un mismo plan general, llegando a presentar en ocasiones
colores brillantes. La cabeza es ancha o pequefia; las antenas son de tipo lamelar, formadas
por siete a once artejos, aunque usualmente son diez, donde de manera general son los
fltimos tres artejos los que se proyectan en uno de sus extremos para formar este tipo de
antena. Fl labro es ficil de distinguir; las mandibulas estin bien desarrolladas, alcanzando
proporciones enonmes, como se pucde observar ea la familia Lucanidae. Los palpos
maxilares presentan cvatro artejos, mientras que los labiales solo estin formados por tres.
Los ojos son prominentes y estan ovalados. En ocasiones, y sobfe todo en los machos,
pueden encontrarse “cuerttos” desarrollados en la cabeza y ¢l pronoto.

El pronoto varia bastante en cuanto forma, tamafio y textura, y en ocastones exhibe
ormamentos tales como tubéroulos, excavaciones o fosetas. Las cavidades procoxales son
transversales, largas y estin cerradas posteriormente. El mesostemon es pequefio, en
comparacion con los otros dos segmentos, mientras que el wetasternén es grande. La forma
y la proporcién de las patas varia bastante entre los distintes grupes, aunque de manera
general, el par de patas anteriores tiene las tibias aplanadas y armadas fuertemente con
dientes sobre sus caras externas, como adaptaciones para excavar. Por su parne, los dos
pares de patas restantes presentan una forma mas o menos cilindrica, y son utilizadas para
empujar durante la marcha o la excavacién, aunque en aslgunes grupoes, como 12 subiribu
Heterosternina, el dltimo par de patas presenta un fépmr bastante desarrollado,
particularmente en los machos. L2 formula tarsal es 5-5-5, aunque en algunos grupos de
Scarabaeidae los tarsos anteriores pueden estar ausemtes (p. ¢j. el génmero Phanaeus
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MacLeay). Los €litros son convexos, expouiendo usualmente el pigidio y pueden o no
presentar estrias. El escutelo por lo general estd expuesto.

Por su parte, el abdomen estd formade por ocho esternitos visibles mas o menos
moviles, y termina en una placa pigidial que cubre el orificio anal y ta abertura genital.

Evolutivammente hablando. los Scarabaeoidea representan un grupo monofilético,
aungue su grupo extemo no ha sido resuelto, el grupo més favorecido para esto han sido los
Dascilloidea (Crowson, 1955, 1960; 1981; Scholtz, 1990; Scholtz e/ af.. 1994). Esta
suposicion se basa principalmente en caracteres como el tamafio de la cabeza v antenas, los
espiraculos cnbriformes, las mandibulas robustas con ia mola y los procesos accesorios
ventrales bien desarrollados, galea y lacinia separadas. una hipofaringe v epifarnge
compiejas, asi como los gemitales masculinos trilobulados, con una capsala genital bien
defintda en algunos Dascilloidea y en varios Scarabaeoidea primitivos (d 'Hotman & Scholtz,
1990). Sin embargo, algunos autores aun rechazan esta hipdtesis, argumentando que las
similitudes entre las larvas de los Dascilloidea y los Scarabacoidea pueden ser adaptaciones
convergentes las cuales estan relacionadas con sus hibitos edaficos (Lawrence & Newton,
1982, 1995).

Con base en el registro fosil (Cambefort, 1991; Scholtz & Chown, 1995}, sc¢ ha
propuesto que los Scarabacoidea tuvieron un primer eventoe de diversificacion justo antes de
la extincion roasiva del Tridsico (hace 200 millones de aiios), con [a radiacion de las familias
hoy cousideradas “primitivas™ (Lucanidae, Passalidae y Trogidae, entre otras). Un segundo
evento de radiacion se llevd a cabo poco después de la extincién masiva ocurtida durante el
Cretacico-Terclario (hace 65 millones de aios) (Scheltz & Chown, 1995), con la
diversificacion de las familias que son consideradas cowo “derivadas” (Scarabaeidae v
Melolonthidae), que pudo haber sido facilitada por la apertura v posterior explotacion de
nuevos habitats, como las angiospermas y 1a presencia del estiércol de los artiodactilanos. En
este sentido, mientras que el habitat ancestral fue el suelo, los adultos de Melolouthidae
pudieron haber hecho un uso sistemdtico de todas las partes de las angiospermas, ivcluyendo
raices, hojas, flores, la savia y los fiutos. Aunque se carece de evidencia solida, se puede
considerar que el paso a la herbivoria y explotacién de las angiospermas pudo tener lugar via
la saprofagia, hacia las raices, hojas y partes florales (subfamilias Melologthinae, Rutelinae,
Dynastinae, algunos Cetontinae y Trcliinae), o por medio de las levaduras, con la
subsecuente explotacion o ingestion de la savia (subfamilia Cetontinae) (Scholtz & Chowu,
1995).

En la actualidad, aunque existe un consenso acerca de la definicion de los grupos
dentro de los Scarabaeoidea, no lo es asi en cuanto a la categoria de los mismos; esto se
debe a que mientras la mayoria de los autores anglosajones hasta hace poco consideraban
que deben agruparse en sdlo tres familias (Lucanidae, Passalidae y Scarabaeidae) siguiendo
la propuesta hecha por Janssens (1949), otros autores europeos, como el hingaro Endrodi
{1966}, han propuesto dividirlos en cinco familias {(Scarabaeidae, Melolonthidae, Trogidae,
Passalidae v Lucanidae) y en ocasiones hasta en 21 familias, siguiendo la clasificacion
propuesta por Balthasar (1963). Actualmente, algunos estudios filogenéticos (Howden,
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1982; Scholtz, 1990; Browne & Scholtz, 1995; Scholtz & Chown, 1993}, han establecido
que fa superfamilia Scarabacoidea bien pudiera dividitse en 13 familias: Glaresidae,
Passalidac, lLucanidac. Diphyllostomatidac, Trogidae, Bolboceratidae, Plecomidae,
Glaphyridae, Geotrupidae, Hybosondae, Ceratocanthidae, Ochodaeidae vy Searabaeidac
(Figura 1). Sin embargo, por cuestiones practicas, en el presente trabajo se tomard como
base la clasificacion propuesta por Endradi (1966) deatro de la cual la familia Melolonthidae
puede distinguirse de las restantes familias por los sipuientes caracteres: maza antenal
formada por tres (rara vez cinco o siete) artejos alargados y aplanados, capaces de abrirse y
cerrarse entre si como un abanico y cuya superficie generalmente tiene un aspecto brillante.
Los estigmas ventiladores de los @ltimos tres segmentos del abdomen estan colocados sobre
la porcion lateral de los estemitos y en la mayoria de las especies son visibles cuando los
élitros estan cerrados. Siempre presentan una formula tarsal de 5-5-5, con las ufias bien
desarrolladas (Figura 2).

Dascilloidea
P /Glaresidae

P P /Passalidac
- e o
e - e Lucanidae
7 AT e
P A ///\\ Diphyllestomatidac
o T - 7
e Al L _Glaphyridac

o ’ ' . . - _ Trogidac

T - ”‘\<< Plecomidae
/ g //\
/ Bolboceratidae
/

Geotrupidae

.
N
\/ Ochodaeidac

Hybosoridae

o Ey erde e

Ceratocanthidae

Scarabaeinae
/ <Aphodiinae
-~ Ophininae
Melolonthinae
Dynastinae
Rutelinae

LI I - "R R R T R e T ¥

Cetoniinae

Figura 1. Representacién filogenstica propuesta para los Scarabasoidea (Tomado de Scholtz & Chown,
1995).




Figura 2. Habitus de un coledptero Melolonthidae (sensu Endrédi).
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ANTECEDENTES DE SU ESTUDIO EN MEXICO

El interés del hombre por los escarabajos se remonta considerablemente en el tiempo. Los
antiguos egipcios {hace aproximadamente 2 000 afios A.C.) veneraban al escarabajo sagrado
(Crowson, [981), mencionindose en algunos e¢scritos, segiin Martiner (1982) “Fl
escarabajo hunde su bola en la tierra, en donde permanece oculta durante 28 dias, espacio de
tiempo igual al de una revolucion lunar y durante ¢l cual la raza de escarabajo sc anima. Fl
vigésimo noveno dia, que el insecto conoce porque es el de la conjuncion de 1z luna con o
sol, y del nacimiento del munde, abre esa bola y la acoja en el agua. De esa bola sajen
animales, que son los escarabajos”. Sin embargo, y de acuerdo con Cambefort (1994), para
los egipcios el escarabajo sagrado no solo representaba una imagen astrologica, smo también
lo mas alto, lo mis sagrado y lo mas poderoso; era su padre v su dios, asi como [a promesa
de reswmiteccion y vida etema.

Su tamailo grande, formas extrafias, y colores vistosos son ef factor principal que ha
Namado la atencion de los recolectores; si a esto se adiciona que son relativamente faciles de
recolectar y que pueden ser capturados durante todo el aflo y preservados ficilimente en las
colecciones, no es de sorprender que sean el segundo grupo, sbdlo después del orden
Lepidoptera, en popularidad, manteniendo esta posicién desde hace 200 afios.

En México, el conocimiento de estos insectos se remonta a la época precortesiana.
Los nativos ya nombraban a log escarabajos como coatecpatl, mayar! y nixticuili {Deloya &
Moron, 1994), aunque el estudio sistemitico y formai de los escarabajos mexicaitos se inicia
hasta mediados del siglo XIX, con los trabajos de algunos autores europeos como Frederic
Hope, Herman €. Bummeister, Jacob Sturm, Charles E. Blanchard v Jean T. Lacordaire,
quienes se dieron a la tarea de describir especies principalmente mexicanas. Aunque si bien,
existen algunos trabajos anteriores pertenecientes al sigle XVII, de autores como Carolus
Linnacus y Johann C. Fabricius, en estos trabajos se hace referencia por lo regular al
material como perteneciente a “América del Norte™ o “América Meridional” (Mordn et al.,
1997).

En épocas mas recientes, en casi todas las obras clasicas sobre Coleoptera
preparadas después del siglo XVII, y principalmente a mediados del siglo XIX, se
encuentran descripciones y referencias de varias especies que ahora, vy bajo el esquema
propuesto por Endradi en 1966, se consideran dentro de la familia Metolonthidae (Moron,
1996). Por su parte, en el México independiente, el naturalista francés Eugenio Dugés fue
quien realizd trabajos de taxonomia sobre la fauna de escarabajos de la region central del
pais.

El naturalista inglés Henry Walter Bates (1886-1890) se encargd de la elaboracidn de
la parte de Pectinicornia y Lamellicornia de la magna obra Biologia Centrali Americana,
obra que en conjunto fue editada por F.D. Goodman y O. Salvin y publicada en mis de 50
vohimenes. En dicho trabajo, Bates describe v registra un total de | 100 especies de
escarabajos, de las cuales 476 son registradas en México. Bates dividic a la tribu




Lamellicornia en dos subtribus, con base en la estructura de la ligula y el menton. En la
subtribu Ii, caracterizada por la fusion de la ligula y el menton, Bates incorpord a las familias
Cliasmatopteridae, Melolonthidae, Rutelidae, Dynastidae, Cetoniidae y Trichiidae, grupos
equivalentes a los que Erichson (1848; en Moron, 1996) considerd reunidos dentro de la
linga Pleurosticti, debido 2 la ubicacién de sus estigmas ventiladores en los extremos
laterales de los estemitos. Esta linea de Erichson y la subtribu de Bates dieron lugar a la
serie Scarabacidae-Pleurosticti de Janssens {1949) y a la propuesta de Endrivdi (1960) para
reconocer a este conjunto de grupos como una familia diferente, denominada Melolonthidae,
hermana de los Scarabaeidae-Laparosticti o Scarabaeidae (serwsu siricio).

En el presente siglo, durante la década de los treinta, HLE. Hinton y L. Ancona
(1934, 1935} realizaron estudios con escarabajos asociados a los depositos de detritos de la
hormiga “arriera™ Atta mexicana (F. Smith) (Hymenoptera: Formicidae) donde enlistan 15
especies de lamelicornios, seis de las cuales corresponden a Melolonthidae.

En México, el estudio de los escarabajos Melolonthidae es relativamente reciente;
para iniciarse tuvieron gue darse algunas condiciones hisidrico-sociales como la llegada al
pais de Federico Bonet y Candide Bolivar y Pieltain, al término de la guerra civil espafiola.
Estos investigadores dieron un fuerte impulso a la entomologia en México, influyendo en
Gonzalo Halffter, quien se abocod desde hace poco mas de 40 ailos al estudio taxonomicoe de
los Scarabaeidae-Scarabacinae. Posteriormente, Pedro Reyes se inicio hace 26 afios en el
estudio de los Passalidae, y Miguel Angel Moron con los Melolonthidae, seis afios después,
en 1976 (Deloya & Moron, 1994}, bajo la direccién de Santiago Zaragoza, en el instituto de
Biologia de 1a UNAM.

El primer estudio faunistico de los Melolonthidae de México fue el realizado en el
afio de 1975 en Villa de Allende, Edo. de México (Mordn, 1975), en el cual se enlistaron 11
géneros y 29 especies de esta familia. Desde entonces se han Hevade a cabo una serie de
estudios con enfoque faunistico en los estados de Aguascalientes (Escoto, 1984), Chiapas
(Moron et al., 1985; Thomas, 1993), Durango (Moron, 1981). Guerrero (Delgado, 1989),
Hidalgo (Mordn, 1980, 1994a), Jalisco (Moron et al., 1988), Morelos (Deloya, 1987,
Deloya & Moron, 1994, Deloya 22 al., 1993, 1995), Nayarit (Moron e al., 1998), Oaxaca
(Deloya ef al., 1990), Quintana Roo (Morén, 1990), y Veracruz (Capistran, 1992; Moron,
1979; Morén & Blackaller, 1997).

De manera patticular, en el estado de Morelos se han realizado diversos trabajos
relacionados con los escarabajos lamelicornios, los cuales van desde el estudio de los
escarabajos asociados a los depdsitos de detritos de Ia hormiga Afta mexicana (Deloya,
19884a), las especies de Melolonthidae de Ia region de Jojutla (Deloya, 1988b), las especies
de Phyllophaga de Cuernavaca (Deloya, 1993), ia entomofauna necrofia de Jojutla (Deloya
et al., 1987), asi como los escarabajos de Cuernavaca (Deloya et al., 1993) y Jojutla (Deloya
& Mordn, 1994; Deloya et al, 1995), siendo estos ultimos los que representan el
antecedente mas directo sobre el estudio de los Melolonthidae en el sur del estado de
Morelos. En dichos trabajos se recolecta en las localidades de: Tlaltizapdn, Acamilpa,
Pueblo Nuevo, Santa Rosa Treinta, Galeana, Jojutla, Vicente Aranda, Cerro del Higueréa,
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Bl Astillero y Valle de Vizquez; localidades ubicadas eatre los 99°07" y 99°14 'de longitud
ceste y una latitud norte de 18°31 "y 18°43°, teniendo un raago altitudinal que va de los 800
alos 1 550 m, donde predomina un clima calido himedo Aw”(w)(i)g (Vidal-Zepeda, 1980),
que $¢ caracteriza por tener una temperatura media anual de 23.1°C y una precipitacién
media anual de 815 mm. De estas localidades se reportan up total de 24 géneros y 77
especies de Melolonthidae.




DIVERSIDAD DE LOS MELOLONTHIDAE EN MEXICO

De acuerdo con los catilogos de Leng (1920) y Blackwelder (1944), actualizados por
Morén (1996), Morén y Nogueira (1998), Mordn ef al. (1997} y Howden (1997), en
Meéxico los Melolonthidae estan representados por seis subfamilias, 23 tribus, 20 subtribus,
115 géneros y 928 especies.

Subfamilia Melolonthinae. En todo el mundo se reconocen cerca de 10 000 especies
agrupadas en 18 tribus (Britton, 1978; en Moron, 1996), de las cuales solo siete se
encuentran en México: Chasmatopterini, con cuatra géneros y siete especies, Podolasiini,
con dos géueros y nueve especies; Sericini, con una subtribu, un género y siete especies;
Melolonthini, con tres subtribus, cinco géneros y 419 especies; Pachydeniini, con dos
géneros y cuatro especies; Macrodactylini, con dos subtribus, cuatro géneros y 24 especies y
Hoplini con una subtribu, un género y 13 especies.

Los adultos de ests subfamilia se alimentan principalmente del follaje, mientras que
las larvas consumen raices o bien materia orgénica de origen vegetal en descomposicion.

Subfamilia Rutelinae. En todo el mundo se han enlistado 3 885 especies agrupadas en seis
tribus (Matchaschke, 1972; en Moron, 1996), cuatro de las cuales estdn representadas en
México: Rutelini, con cinco subtribus, 26 géneros y 98 especies; Anomalini, con tres
subtribus, 11 géneros y 82 especies; Anoplognatini, con dos subtribus, dos géneros y dos
especies y Geniatini con Leucothyreus femoratus Bunmeister como inico representante.

Los representantes de {a subfamilia Rutelinae se alimenta del foilaje o partes Horales,
en estado adulto, mientras que las larvas son rizofagas, saprofitofagas o xilofagas.

Subfamilia Dynastinae. Se han registrado cerca de 2 300 especies para todo el mundo,
separadas en ocho tribus (Endrodi, 1985), seis de las cuales ticnen representanies en
Meéxico: Cyclocephalini, con siete géneros y 63 especies; Pentodontini con siete géneros y
26 especies; Oryctini, con siete géneros y 25 especies; Dynastini, con tres géneros y 14
especies; Agaocephalini, con un género y dos especies y Phileurmi, con cinco géneros y I8
© especies.

Los adultos de esta subfamilia pueden alimentarse con desechos vegetales, follaje,
flores, frutos, corteza o exudados azucarados, en tanto que sus larvas consumen tejidos
xilosos, raices 0 humus.

Subfamilia Trichiinae. Estin reportadas 2 nivel mundial cerca de 232 especies repartidas
en cinco tribus (Krikken, 1984), de las cuales sblo dos estin representadas en Meéxico:
Incaini, con tres géneros y cuatro especies y Trichiini, con siete génerosy 20 especies.

Los adultos de las subfamiliss Trichiinae y Valginae, se alimentan de exudados vegetales,
partes florales o frutos suaves, mientras que las larvas son saprofagas o xilofagas.
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Subfamilia Valginae. En todo el mundo se encuentran registradas aproximadamente 258
especies (Krikken, 1984) repartidas en dos tribus, de las cuales en México stlo esta
representada la tribu Valgini con Valgus mexicanus Carier.

Subfamilia Cetoniinae. Se reconocen cerca de 3 100 especies en ] mundo, distribuidas en
diez tribus (Krikken, 1984), de las cuales cuatro estdn representadas en México: Goliathini,
con dos géneros y tres especies; Cremastocheilini, con cuatro géneros y 12 especies;
Gymnetini, con una subtribu, 11 géneros y 42 especies y Cetoniini, con tres géneros y 36
especies.

1.os adultps de esta subfamilia se alimentan con exudados azucarados, partes florales
y frutos suaves, en tanto que las larvas comen desechos orginicos humificados o raices.
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OBJETIVOS

El objetivo general del presente trabajo fue realizar una estimacion sobre la riqueza de los
Melolonthidae en la Reserva de Huautla, Morelos, y compararta con la de otras dos regiones
bien conocidas de México, como la de Chamela, Jalisco v Jojutla, Morelos.

Los objetivos particulares del presente proyecto fuerca:

b

(73]

. Elaborar una lista faunistica de los Melolonthidae encontrados en la Reserva de Huautla.

Morelos.

- Blaborar una clave dicotémica para ia identificacion de las especics encontradas.

- Recopilar 1a informacion biologica y taxonomica existente para algunas de las especizs

s comunes,

Analizar algunos aspectos fenologicos, ecologicos, asi como la distribucion de las
especies recolectadas.

- Comparar la diversidad v la similitud de los Melolonthidae de 1a Reserva de Huautla con

los de la Estacion de Biologia Chamels, Jalisco y el area de lojutl, Morelos.
estableciendo el grado de afinidad, tanto a nivel genérico como especifico. como
resultado de su ubicacion geografica.

. Elaborar fenogramas de similitud, tanto a nivel genérico como especifico, utilizando los

datos existentes en Ja literatura, de localidades previamente estudiadas, con distinte o
igual tipo vegetacional, ubicando la afinidad de la Reserva de Huautla con cada una de
ellas.




ZONA DE ESTUDIO

La Reserva de Huautla, decretada como tal en el aiio de 1993, se encuentra ubicada en la
porcidn sur del estado de Morelos, en los limites de los estados de Guerrero v Puebla
(Figura 3). Fn la actualidad coents con 31 314 hiectareas, mismas en las que se encuentran
mmersas varias comunidades rurales, pertenectentes a los municipios de Tlaquiltenango v
Tepalcingo.

De manera particular, las instalaciones del Cemtso de Educacién Ambiental ¢
Investigacidn, Sierra de Huautla {CEAMISH), dependiente de la Universidad Auténoma det
estado de Morelos, se ercuentran ubicadas en la porcion sureste del estado, en los
18°27°.671 de latitud norte y 99°02° 475 de longitud oeste, a orillas del rio Quilamula v fa
presa Lorenzo Vazquez, a una alitud de 940 m.

1) CLima

En Ia Reserva de Huautla, asi como para 2 mayor parte del cstado, predomina cl tipo de
clima Awo (w)(i')g, en cual corresponde a un clima cilide subhimedo, el mis sceo de los
sublimedos, con lluvias principalmente durante el verano {Garcia, 1981), caracterizandose
por una temperatusa media anual de 22.8 °C, mientras que la precipitacion promedio anual
es de 24.20 mm {Figura 4). Durante el aito de trabajo de campo la maxima precipitacion se
presento en los meses de mayo y octubre, en tanto que la maxima temperatura se alcanzo eu
el mes de mayo y la minima durante el mes de diciembre (Cuadro 1).

Cuadro |. Caracteristicas climiticas de la Reserva de Huautla, Morelos durante el periodo de trabajo. Se
registra tanto el promedio de tuvia por mes, asi como el de temperatura.

ene | feb | mar | abr [ may | jun | jul | apo sep | oct | how [dic

T(°C) | T. min * * * * 787 {829 ] 23 48 [ 11.2 | 1L5 * 7
T. max [ 26.29130.9632.74 (3531 40 | 335 [31.33] 34.53 36.55 34 35

*

Precip. (run) 0 0 0 0 [4725( 26 [41s8( 3381384 | 625 0 |iooc

«

* Datos que no pudieron ser registrados.

2) FLORA

La Reserva de Huautla s caracteriza por presentat en su mayor parte vegetacion del tipo de
selva baja caducifolia (Miranda & Heméndez-X., 1963) o bosque tropical caducifolio
{Rzedowski, 1981), predominande los arboles con menos de 15 m de altura, los coales
pierden sus hojas casi por completo durante la época seca del afio,

En la zona, y de manera general en la Cuenca del Balsas, predominan las especies de
los géneros Bursera (Burseraceae), Ceiba (Bombacaceae), Cyrtocarpa (Anacardiaceae),
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Lonchocarpus (Fabaceae) e [pomoea (Convolvulaceae). Las cacticeas columnares también
suelen ser abundantes, presentindose en la mayoria de las ocasiones representantes de los
géneros Lemaireccerus, Neobuxbaumia, Pachycerens, Stenocerews, Myriiliocactus y
Cephalocereus (Miranda & Hernandez-X., 1963; Rzedowski, 1981).

Fn las zonas alteradas se han establecido asociaciones secundarias formadas
prancipalmente por arbustos espinosos pertenecientes a la familia Fabaceae, como son:
Acacia farnesiana (L), A. pennatula (Schlecht. & Cham.), 4. cochligcantha Humb. &
Bonpl, A. bilimeckii IL.F. Mcbr., Pithecellobium acatlense (Bent), Mimosa pelvantha Bent.,
M. benthamii J.F. Wicbr. y Eysenhardtia polystachya (Ont.) (Maldonado, 1997).

Reserva de Huautla

Ajuchitin

Huautla *

Figura 3. Localizacion geogrifica de la 20na de estudio.
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Figura 4. Representacion grifica de la precipitacién y temperatura promedio registrada en 1a Reserva de
Huautla, Morelos (Elaborada a partir de los datos proporcionados por Garcia, 1981).
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MATERIAL Y METODOS

1} Material y métodos de recolecta

Para fa realizacion del presente trabajo se efectuaron viajes mensuaies de recolecta a fa zona
de cstudio, a partir del mes de noviembre de 1995 hasta el mes de octubre de 1996, durante
cince dias de cada mes.

El trabajo de campo se llevd a cabo coincidiendo con las fases de luna nueva, Este
consistio basicamente en dos tipos de recolecta: a) la recolecta diuma, y b} la recolecta
noctuma. La recolecta diuma se realizd por medio de la captura directa de los escarabajos
posados sobre el follaje vy las flores, asi como los ubicados cn el detritus de la hormiga
arriera A. mexicana. Algunos de los ejemplares fueron recoleciados de manera directa con la
mane, mientras que para otros se empleo la red entomoldgica y, en algunes casos por medio
de carpotrampas cebadas con platano. Este trabajo se Hevé a cabo en las inmediaciones de la
Estacion del CEAMISH asi comeo de la comunidad de Ajuchitlan, ubicada aproximadamente
a 4 kms al NO de la Estacion (Figura 3).

La recelecta noctuma se llevo a cabo solo en las inmediacionces de las stalaciones
de la Estacton. En esta localidad fueron colocadas tres rampas de luz vltravioleta, utihzando
miantas blancas las cuales actuaron como panalla reflejante.

Es importante mencionar que los tiempos de recolecta destinados para el trabajo
diurio fue de cuatro boras diarias, de las 10:00 hrs a las 14:00 lirs, duraute los cinco dias de
la salida por mes, mientras gue para la recolecta nocturna se destinaron cinco horas diarias,
de fas 19:00 hrs a las 24:00 hus, durante los cinco dias de trabajo.

En total se obtuvieron 60 dias de recolecta efectiva, repartidos en los [2 meses de
trabajo de campo, durante los cuales se acumularon 540 hrs tanto por el trabajo de recolecta
diumo como por el noctumo.

2) Procesamiento del material recolectado

El material bioldgico se traslado a las instalaciones del Instituto de Biologia de la UNAM
para su separacion, cuantificacion y posterior identificacion a nivel especifico.

Para la determinacion de las especies recolectadas se utilizaron los trabajos de Bader
{1992), Bates (1886-1890), Delgado {1989), Delgado & Deloya {1990}, Deloya & Ratcliffe
(1988), Endrddi (1966, 1985), Hardy (1975), Howden (1968), Morén (1986), Ratcliffe &
Deloya (1992} y Vaurie (1958, 1960), wilizando un microscopio estereoscopico. Es
importante mencionar que para la identificacion de las especies de Phyllophaga, Anomala y
Diploteaxis se hizo necesaria la extraccion de los genitales masculinos, los cuales fiieron
adheridos a tridqngulos de cartén y colocados con el ejemplar en el mismo alfiler.
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Para la obtencion de los indices de diversidad y similitud se utilizaron las formulas de
Menhinick y Simpson, respectivamente. Estos indices fueron seleccionados por las ventajas
que offecen, entre las que se encuentran la facilidad para calcularse, asi como, por
considerar tanto al nmero de especies, asi como al niimero total de individuos recolectados,
en el case del indice de Menhinick (Magurran, 1988), mientras que el indice de simifitud de
Simpson su principal ventaja es la de considerar Ia desproporcion enire las faunas a
comparar, junto con el nimero de especies compartidas (Sanchez & Lopez, 1988).

Formulas:

Indice de Similitud de
Simpson
IS=100(s)/N2

Indice de Diversidad de
Menhinick
Dmn=8/ N

Donde:

s= No. de spp compartidas
N=No. de spp en la zona
con la menor cantidad

S=No. de spp Registradas
N= No. total de individuos
Registrados

Los fenogramas para la comparacion entre localidades, asi como el analisis de
coinponentes principales, se realizaron utilizando wna matriz de datos de tipo rectangular
(columnas vs hileras), asi como el Ntsys-18, para PC (Rohlf, 1989). La matriz de datos
utilizada para los fenogramas fue hecha con caracteres cualitativos {presencia-auseucia} cou
base en los datos dispenibles en la literatura de las faunas de: Cuemavaca {Deloya et al.,
1993), sur de Morelos (Deloya ef @/, 1995), Chamela (Morédn ef af., 1988), La Michilia
(Morén & Deloya, 1991), Los Tuxtlas (Morén & Blackaller, 1997) y Chajul (Mordn ef al.,
1985). La seleccion de estas dreas se basé principalmente ¢l tipo de vegetacion de los
mismos, asi como su ubicacion geografica y gradientes altitudinales presentes.

El material producto del presente trabajo se encuentra depositado en 1a Coleccion
Nacional de Insectos del Instituto de Biologia (UNAM).
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RESULTADOS Y DISCUSION

Se obtuvieron 2 737 ejemplares de la familia Melolonthidae, pertenecientes a cinco
subfamilias, 10 tribus y 59 especies de los géneros: Diplotaxis Kirby, Phyllophaga Harris,
Anomala Samouelle, Strigoderma Burmeister, Macraspis MacLeay, Calomacraspis Bates,
Pelidnofa MacLeay, Cyclocephala Latreille, Orizabus Farmairei, Ligyrus  Burmester,
Strategus Kirby, Dynastes Kirby, Hemiphileurus Kolbe, Cotinis Burmeister, Guatemalica
Van de Poll, Hologymnetis Martinez, Euphoria Burmeister, Apeliastes Howden y
Trigonopeliastes Burmeister (Cuadro 2).

Cuadro 2. Numero de ejemplares por pénero y por mes, recolectados en la Reserva de Huautla, Morelos,

dic | Total ]|

General eme | feb | mar | abr | may | jun | jul {apo|sep | oet | nov

No. de gjeniplares por mes L

Diphotay ARSI R 1 5 1 L0%
Phylophaga ! 24 | 77| I 512
Calomacraspis I I 3 | 3
Macraspis L R L | I
Pefidnota - I 01§ 35 243
Anomala | | 203 | 308 G 518

| Striyoderma - T‘[—H 1.3 40 -)_Ig— | 12 ]
Cyelocephala _ b 1 3 9 3 18
Ligyrus i 1 Zl
Orizabus 1 4 4
Strategus 10 2 i _ A3
Dyvnastes 2 2
Hemiphileurus 2 2 15 7 26

| Cotinis 2 211|271 8
Cuatemalica | L
Hologymnetis 1 1
Fuphoria 1 7 iyl 3 1211419910 4 1 158
Apeltastes 3 3
Trigonopeltastes 19 1%
Total 5 93 68 | 259) 340 | 1402]242] 20 ] 29 [240] 16 | 13 {2 73ﬂ
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1} Lista sistematica de las especies recolectadas
FAMILIA MELOLONTHIDAE

Subfamilia Melolonthinae
Tribu Melolonthini
Subtribu Diplotaxina
Diplotaxis Kirby, 1837
D. atramernaria Bates, 1888
D cribriceps Bates, 1889
D. derigrata Bates, 1889
D. hallef Vaurie, 1958
D. megapleura Vaurie, 1960
D. trapezifera Bates, 1887
Diplotayis sp 1
Diplotaxis sp 2
Diplotaxis sp 3
Diplotaxis sp 4

Subtribu Rhizotroging
Phyllophaga Haras, 1827

P (Listrochelus) oblongula (Bates), 1888
P {Listrochelus) sp
P. (Phyllophaga) fulviventris (Moser), 1918
P. (Phyllophaga) lenis (Hom), 1887
P. (Phyliophaga) dentex, {Bates), 1888
P. (Phyllophaga) ilhuicamina Morén, 1998
P. (Phyllophaga) sp gpo. “ravida” complejo “dentex”
P. (Phyliophaga) sp 1 gpo. “porodera”
P. (Phyllophaga) sp 2 gpo. “porodera”
P. (Phyllophaga) sp gpo. “blanchardi™ complsjo “pubicauda”
P. (Phytalus) obsoleta (Blanchard), 1850
P. (Phytatus) pruinosa (Blanchard), 1850
P. (Phytalus) sp
P. (Chlaenobia) sp

Subfamilia Rutelinae

el gy o

Tribu Rutelini
Subtribu Anthichirina ,
Macraspis MacLeay, 1819 !

M. aterrima (Waterhouse), 1881 :
Calomacraspis Bates, 1888 :
C. concinna (Blanchard), 1850
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Subtribu Pelidnotina
Pelidnote MacLeay, 1819
P. (Pelidnotay virescens Burmeister, 1884

Tribu Anomalini

Anomala Samouelle, 1819
A. cinta Say, 1835
A. donovan: Stephens, 1830
A. histrionella Bates, 1888
A. villosela Blanchard, 1850
Anomala sp 1 gpo. “hoepert”
Anomala sp 2 gpo. “hoepferi”
Anomalea sp 3 gpo_“hoepfoen™
Anomala sp aff chevrolati Bates, 1388
Anomeala sp

Strigoderma Burmeister, 1844
S. castor (Newinan), 1838
8. sallaei Bates, 1888
S. suleiperiis Burmeister, 1844

Subfamilia Dyirastinae
Tribu Cyclocephalint
Cyclocephala Latreille, 1829
O furnddara Burmeister, 1847
C. melanocephala (Fabricius), 1775

Tribu Pentodontim
Ligyrus Burmeister, 1847
L. (Ligyrodes) sallaed Bates, 1888
Orizabus Farmairei, 1878
Q. cuernavacensis Delgado & Deloya, 1993

Tribu Orycting
Strategus Kirby, 1828
S aloeus (Linnaeus), 1758

Tribu Dynastini
Dynastes Kirby, 1825
D. hylius Chevrolat, 1843

Tribu Phileurini

Hemiphileurus Kolbe, 1910
H. laevicauda (Bates), 1888
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Subfamilia Cetoniinae
Tribu Gymnetini
Cotinis Burmeister, 1842
C. (Cotinis) nutabilis (Gory & Percheron), 1833
C. (Cotinis) pauperula Burmeister, 1847
Guatemalica Van de Poll, 1886
G. marginicollis (Burmeister), 1842
Hologymnetis Martinez, 1949
H. cinerea (Gary & Percheron), 1833

Tribu Cetontiini
Euphoria Burmeister, 1842

E. basalis (Gory & Percheron), 1833
E. biguttata (Gory & Percheron), 1833
E. canescens (Gory & Percheron), 1833
E. histrionica (Gory & Percherou), 1833
E. leucagrapha (Gory & Percheron), 1833
E. pulchefta (Gory & Percheron), 1833
E. subtomentosa (Mannerheim), 1837

Subfamilia Trichiinae
Apeltastes Howden, 1968
A. elongata Howden, 1968
Trigonopeltastes Burmeister, 1840
T. sallaei sallaei Bates, 1889
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2) Claves para la separacién de las especies recolectadas

1.

3.
3.

Clave para lag subfamilias de Melclonthidae de a Reserva de Huautla, Morelos

Base del escapo antenal cubierto por el dngulo anterior de la frente. Canto ocular no

visible desde el dorso (Fig. 58) ocvoerieiineiiiii i 2
Base del escapo antenal visible desde el dorso a través de una escotadura anteocular
(FI. S eoee oo oo e 4
Todas las ufias tarsales de igual longﬂud ¥ grosor dentadas, bLﬁdas ] seucnllas (Fig.
o T P PSSO S Up ST PSPPSR PN S ELLE 3
Todas las ufias tarsales deslgua!es en longitud y grosor, la mayor de elias
frecuentemente hendida y la menor sencilla (Fig. 6b) ................. Rutelinae (Pag. 23)
Apice de las mandibulas oculto bajo el clipeo, no visible dorsalmente. Ufias sencillas
O bifidas s Melolonthinae (Pag. 22}
Apice de las mandibulas w51b1e desde el dorso. Ufias sencillas o simples (cuando
menos las iniermedias ¥ POSLETIOTES) ..o Dynastinae (Pag. 27)

Mesepimeron cubierto por la base del €litro (Flg 7a). Borde lateral de los élitros sin
escotadura pi sedas. Metatarsos mis largos que las metatibias ...
............................................................................................... Trichiinae (Pag. 32)
Mcseplmeron no cubjerto por la base del élitro (Fig. 7a, ¢). Borde lateral de los
élitros con upa escotadura amplia provista con abundantes sedas cortas. Metatarsos
mis cortos que las metatibias ... Cetoniinae (Pag. 29}

Clave para los géneras y especies de Melolonthinae

Coxas anteriores transversales y poco prominentes. Dimorfismo sexual aparente o
marcado. Edeago complejo (Fig. 8a, b) oo
............................................................ Rhizotrogina ... Phyliophaga Harris ... 2
Coxas anteriores conicas y prominentes. Dimorfismo sexual escaso. Edeago sencillo,
no orpamentado {Fig. 9a-d)y ... e Diplotaxina ... Diplotaxis Kirby ... 11
Udias tarsales unidentadas. Vértice sin carina transversal. Metastemdn geueralmente
dos veces mis largo que el segundo esternito visible, Callos humerales bien marcados
....................................................................................... Phyilophaga (s. str.) ... 6
Utias tarsales hendidas, bifidas, pectinadas, aserradas o sencillas. Vértice con o sin
carina transversal. Metasternon y callos humerales variables ... 3
Uiias tarsales bifidas, hendidas o sencillas. Vértice sin carina transversal ............... 4
Uiias tarsales aserradas o pectinadas. Vértice generalmente con una carina
transversal bien marcada. Margenes laterales del pronoto finamente crenulados.
Especie menor a 11 mm .

. Phyllaphaga (Lastrochelus) oblongula (Bates)
Reglon ventral de ios arte_]os tarsales con abundante coberturz de sedas (mas notable
en los machos). Dorso glabro y brillante, Cuerpo alargado, de color amarillento
.................................................................................. Phyllophaga (Chlaenobia) sp
Region ventral de los artejos tarsales con escasas sedas o sin ellas. Aspecto y
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10.

vestidura dorsal vanable. Cuerpo en forma v color varable ... ...
............................................................................... Phyllophaga (Phytalus) ... 5
Macho con el espolon metatibial externo fustonado con el borde de ia tibia vy mas
corto que el espolon interno. Margenes laterales del pronoto lisos. Pardimeros cortos,
anchos y simétricos (Fig. 8a) Color castafio rojizo ...
............................................. v Phyllophaga (Phytalus) pruinesa (Blanchard)
Macho con ¢l espolon metatibial externo libremente articulado. Dorso brillante y
glabro. Quinto esterito abdominal del macho con des proyecciones pectinilormes
centrales que se extienden posteriormente, cast dividiendo a la placa anal por su linea
media. Parameros cortos y estrechos, fusionados en anille, con una pmycccién
mmferior aguda (l-'ig. 8by ... PO SR PP PT O OPU SRR URPPPR

........................................... Phyﬂaphaga (PmHophaga) dhmcﬂmmm Moron
Uiias con la base dilatada o dentiforme y el diente intermedio flanqueado por

escotaduras estrechas y profundas ... .. 8
Uiias con el diente intermedio ampliamente separado del apice o de la base, o de
ambOs @XITeINOS ... ..o ORI 10

Machas con las ufias exteriores de los mesotarsos con la porcidn apical muy
recurvada o angulada hacia abajo, de tal modo que ¢l diente intermedio sobresale
tateralmente deformando el conjunto ...
................................................ . Phyllophaga (Phyllophaga) gpo. “ravida™ ... 9
Machos con las ufias exteriores de los mesotarsos no deforadas. Porcidén central del
V estemito masculino visible tumescente. Machos con [a placa anal con un declive
anteroposterior. Pronoto dos veces mas ancho que largo, Cobertura setifera media
de los esternitos muy escasa o ausente. Paviimeros esbelios, con largas proyecciones
apicales anguladas rematadas con ensanchamientos diversos. Edeago esclerosado,
con el APICE HUNCAAD L.ttt et e
................ Phyllophaga (Phylfophaga) sp gpo. “blanclmrdl” comp. “pubicanda®
Machos con las uflas exteriores de los mesotarsos deformadas, con aspecto distal
bifurcado debido a la gran longited y agudeza del diente intermedio. Dorse coun
abundantes sedas cortas sewirectas y decumbentes ...............ccocoovioviiirer oo,
............................................................. Phyltophaga (Phylophaga) dentex: (Bates)
Machos con las uiias externas de los mesotarsos poco deformadas, sin aspecto distal
bifurcado debide a que el diente intermedio es muy corte y redondeado. Uiias
externa ¢ interna de los mesotarsos iguales en forma. Vestidura dorsal ausente ...
.................................................... Phyllophaga (Phyllophaga) fulviventris (Moser)
Placa anal de los machos con reborde notorio, el cual alcanza los extremos laterales,
y cuya parte media presenta una escotadura, un seno o un proceso bilobulado o
bidentado, aunque en ocasiones puede estar solo marcado a los lados. Dorso
pruinoso o setifero. Uiias anteriores con el diente intermedio tan largo como el apical
e igualmente separado del dpice y de la base. Reborde anterior de la placa anal con
dos dientes centrales CONSPICHOS .........cvoitiiraciaeeie e ee oo,
................................................................ Phyllophaga (Phyliophaga) lenis (Horn)
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Figuras 5-8. Figura 5, vista parcial de la cabeza y pronoto; a) sin escotadura anteocular; b) con escotadura
anteocular. Figurs 6, a) uitas iguales; b} vilas designales. Figura 7a-c, vista parcial de pronoto y élitros.
Figura 8, vista lateral del edeago de Phyillophaga, a) P. pruincsa; by P. obsoleta, Mes=mesepimeron,
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13.
137,
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15.

Placa anal de los machoes sin reborde notorio en el margen anterior. Antenas cen
nueve artejos, con la maza antenal formada por tres artejos. Region dorsal con
cubierta aterciopelada o setifera. Placa anal estrecha y poco excavada. Edeago cou
soporte esclerosado, muy ornamentado con placas y grupos de sedas macroscopicas
.................................................... Phyllophaga (Phyllopliaga) sp gpo. “porodera™
Borde del clipeo trapezoidal o semicircular (Fig. 10a, b). Elitros con sedas solo sobre
SUS MATEENES JALerales ... e U ¥
Borde del clipeo rectangular {Fig. 10c). Elitros pubescentes, con sedas saliendo de
cada uno de los puntos elitrales, y sobrelapandose ligeramente con la siguiente seda
......................................................................................... Diplotaxis hallei Vauric
Clipeo con sedas ........ USSR PRTURP .13
Clipeo sin sedas, trapezoidal y punteado. Cabeza fina vy densamente punteada.
Pronoto convexo. Puntuacidn elitral del mismo tamafio a la presente en la cabeza,
pero mis esparcida. Escutelo densamente punteade z los lados. Elitros casi tres
veces mas grandes que el pronoto; segundo intervalo elitral multipunteado (Fig. 11)
......................................................................... oo Diplotaxis atramentaria Bates
Sedas de los margenes elitrales largas ....... e e 14
Sedas de los mérgenes elitrales cortas. Segunde intervalo elitral unipunteado
trregularmente. Clipeo trapezoidal, con escasas sedas esparcidas. Pronoto convexo,
densamente punteado. Edeago como en la figura 9a . e

Puntos pronotales del mismo tamaiio ... 15
Puntos pronotales mas amplios hacia la mltad anterior. Gemtale‘; masculinos con la
pieza basal mas corta que los 16bulos (Fig. 9b) ..ot
...................................................................................... Dtplorm:s denigrata Bates
Pronoto con los dngulos posteriores redondeados. Costillas elitrales con més de 15
puntos sobre el disco. Edeago como en la figura 9¢ ...
............... SRS SOURPRPRRORURIPOPRNUNY .1 ) 1+ ¢ k1 trapezlfera Bates
Pronoto con los angulos posteriores insconspicutos. Costillas elitrales con menos de
diez puntos sobre el disco. Edeago como enla figura 9d ...
................................................................................. Diplotaxis megapleura Vaurie

Clave para los géueros y especies de Rutelinae

Borde externo de los élitros con margen membranoso ................. ... Agpomalini ... 2
Borde externo de los élitros sin margen membranoso ...................... Rutelini ..., 10
Elitros més anchos en la regién humeral. Mesepimeron ascendiendo por enfrente del
bimero elitral ... Strigoderma Burmeister ... 3
Elitros mis anchos en la region posterior. Mesepimeron sinuado por deba]o del
BEMETO e Anomala Samouelle ... 5
Ehtms con seis estrias entre el espacio escutelo-humeral .............ccooecevvviveennnnn.n.., 4
Elitros con ocho estrias entre el espacio escutelo-humeral .................. SO
....................................................................... Strigoderma sulcipennis Burmeis ter
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Figuras 9-11. Figura 9, edeago, vista dorsal: a) D. cribriceps; b) D. denigrata, c) D. trape:ifera, dy D.
megapleura. Figura 10, Clipeo; a) D. atramentaria, ©) D. denigrata, ¢y D. hallei. Figua 11, D.
atramentaria, élitro; a) segundo intervalo elitral.
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Pronoto con densas escamas delgadas y puntos gruesos en su parte media ... ..
.................................................................. v Strigoderma sallaei Bates
Pronoto glabro puntcado rugoso, con los margenes laterales amarillos y la parte

central negra iridiscente ... ... Strigoderma castor {Newman)
Dorso glabro, con o sin manchas en el pronoto y éhtros ... .. ... ... 6
Dortse con sedas cortas. Pronoto de color verde, con puntuacion densa y rugosa.
Elitros de color pardo-amariflo ... Anomala villosela Bates
Protibias claramente bidentadas . . PSR P U RPN 7
Protibias tridentadas. Pronoto \Eldt, metalico. Escutelo mas ancho que ]argo Pigidio
con sedas en el apice ... e o e, conr. Anomala cincta Say
Pronoto coloreado uniformewente e e B

Pronoto con una o dos manchas irregulares
Elitros sin estrias, con puntuacion gruesa e irregular. Pigidio con escasas sedas
cortas. Pronoto con puntos esparcidos, finamente marcados .. ...

............................................................................... Anomala donovani Qtepl\ens
Elitros con estrias claramemc marcadas, con puntuacion regu]anneme distribuida,
Pigidio con sedas solo en el apice. Pronoto ligeramente TUgoso ..
........................................................................................................... Anomala sp
Pronoto y élitres con manchas lrregularmemc distribuidas. Estrias elitrales
fuertemente marcadas. Elitros con manchas transversales irr cgularmente distribuidas.
Pigidio rugoso, con escasas sedas cortas regularmente distribuidas siendo mas fargas
en el dpice. Dorso con brillo verde indiscente ... .
B PSSR NUSURERURI Anamala histrionella Bates

Pronoto con una o dos manchas atras de la cabeza Elitros con o sin manchas; estrias
elitrales ligerameute marcadas. Pigidio finamente punteado, con sedas en su ipice
....................................................................... e Anomala sp gpo. “hoepineri”

Margen basal del pronoto ausente. Escutelo mis large o del mismo tamaiio que el
pronoto. Proceso mesoesternal fuertemente proyectado, legando a la altura de las
PIOCOXAS L. e v Anthichiring . 11
Margen basal del pronoto completo. Escutelo mas pequeiio que el pronoto. Ploceso
mesoesternal poco proyectado, nunca Negando a la altura de las procoxas. Borde
exterior de las mandibulas claramenie escotado. Clipeo semicircular. Metasternén en
la region central glabro ...
................................................... Pelidaotina ..... Pehdnora virescens Burmeister
Color negro bnilante Meteplstemon punteado MOS0 .....ocve i
.......................................................................... Macraspis aterrima (Waterhouse)
Color verde olivo con reflejos anaranjados o r0jizos ...
...... .. Calomacraspis eoncinna (Blanchard)

Clave para los géneros y especies de Dynastinae
Segmento basal del palpo labial descubierto ..., 2

Segmento basal del palpo labial cubierto por un lobulo del mentén. Pronoto sin
tubéreulos ni depresiones en su region media Anterior ...............oooo oo
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................................ e Phileurini . Hemiphileyrus laevicauda (Bates)
Protarsos mas cortos que las protibias; patas anteriores de igual longitud en los dos
sexos (si son mas largas en los machos, entonces los protarsos y las uilas internas
ESLAN ENEIOSAdASY ..o e 3
Protarsos tan largos, o mas largas que las protibias; las patas anteriores de los
machos mas largas que en las hembras. Macho con un cuemo largo en el pronoto,
dirigido hacia adelante, flanqueado basalmente por dos prominencias agudas. Cabeza
con un cuene gacho {Fig. 12), Clipeo acuminado con dos dientes apicales proximos.
Proceso prostemal largo ... Dynastini ..... Dynastes hyllus Chevrolat
Cabeza y pronoto sin quillas, procesos ceratiformes, tubérculos o depresiones
natables. Tarsos anteriores de los machos engrosados con la ufa interna entera ¢
hendida, mas grande o gruesa que la externa ...
....................................... vvevieeee. Cyclocephalini ... Cyclocephala Latrelllc e d
Cabeza y/o prouoto con quillas, procesos ceratlformes tubéreulos o depresiones
notables, especialmente en 108 MAchos ... 5
Pronoto y ¢litros con patrones complicados de manchas parduscas Clipea rojtzo.
Frente obscura. Machos con las uias protarsales intemas profundamente hendidas.
Pigidio con sedas cortas......... e TR Cyclocephala lunulata Burmeister
Pronoto y élitros sin manchas. Clipeo, pronoto y escutelo rojizos. Ufias protarsates
internas completamente bifidas. Puntuacién pigidial fina y esparcida
.............................................................. Cyclocephala melanoceplmla (Fnhrlcms)
Apice de las meso y metatibias truncado, sinuoso, ondulado, o con una proyeccion
aguda dorso-lateral; sin procesos ceratiformes en el proneto .. )
................................................................................................... Pentodontm: R
Apice de las meso y metatibias dentado, con dos o tres espinas agudas. Machos con
tres procesos ceratiformes pronotales. Hembras con una foseta amplia en el pronoto
............................................................... Oryctini ..., Strategus aloeus (Linnaeus)
Clipeo truncado y ancho, sin carina apical. Frente con una carina transversal. Anejo
basal de tos tarsos no proyectado. Mandibulas con tres dientes agudos. Protibia con
tres dientes grandes y un par de denticulos entre el tercer diente y en la base del
primero. Carina frontal bituberculada. Pigidio punteado ...
............................................................................ Ligyrus (Ligyrodes) sallaei Bates
Clipeo con carina apical. Pronoto sin tubérculos ni fosetas. Frente con un tubérculo
medio. Borde externo de las protibias masculinas entero, bisinuado o tridentado en
las hembras. Quilla anteapical del clipeo cou el borde sinuado, bidentado. Genitales
masculinos delgados, esbeltos, coun el dpice simple, entero y con largas sedas
........................................................... Orizabus cuernavacensis Delgado & Deloya

Clave para los géneros y especies de Cetoniinae

Escutelo cubierto casi totalmente por un loébulo basomedial del pronoto (Fig. 7b)

...................................................................................................... Gymuetini ... 2
Escutelo descubierto completamente (Fig. 7€)} ...oooovneviaveenenincrennnn Cetoniini ... 5
Cabeza con proyecciones o quillas clipeales y frontales ...........occeooeveiiincinnien . 3
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Cabeza sin proyecciones ceratiformes o quillas ... 1
Proyeccién frontal parcialmente libre en su parte apical (Fig. Ba) proyeccion chpea\
delgada. Elitros sin estrias punteadas ...
............................................ <. Cotinis (Cotinis) murabths (Gory & Percheron)
Proyeccmn frontal fusmnada (Fig. 13b), Iarga ocupando mas del 55 % de Ja longitud
del vértice al clipeo. Shitros punteados ..
.............................................................. Cotlms (Caﬂms) pauperu!a Burmelster
Borde anterfor del clipeo bdobulado Coloracion dorsal negra con un patrdn mmy
variable de manchas blancas o cremosas ...
s Guatemahca margtmca!hs Burmetster
Borde anterior del chpeo cmargmado casi recto o ligeramente sinuoso. Elitros ¥
esternitos finamente punteados. Placa pigidial con abundantes rugosidades
ransversales. Proyeccidn mesesternal con el ipice aguzado y proyectado

internamente .................... s Hologymnetis cinerea (Gary & Percheron)
Metatibias con tres denticulos claramente marcados sobre su borde apical externo
.......................................................................................................................... b

Metatlblas con dos denticulos sobre su borde externo. theo mangulm con el apice
redondeado. Cuerpo de color negro con un par de manchas rojas ubicadas en la
mitad basal de los élitros, y lineas blancas en la mitad posterior de los mismos,
convergentes hacia ¢l centro de los élitros. Pigidio con una mancha blanca
........................................................... Euphoria canescens (Gory & Percheron)

Cuarpo de color negro, con © sin manchas de color amarillo o rojas ... 7
Cuerpo de color castaiio o castafio-cobrizo, con manchas gr edosas o amarillas,
irregulares en 108 6lItrOS ..., S e 10

Clipeo claramente mas largo que ancho. Coloracnou dorsal negra. Pronoto con o sin
manchas rojas. Elitros con manchas amarillas distribuidas de manera irregular, y con
0 sin un par de manchas rofas en su parte basal ... §
Clipeo semicuadrade. Coloracion dorsal negra. Elittos con o sin manchas amanllas

Espeme grande, mayor a 10 mwin de Iougltud Clipeo con el margen anterior
ligeramente sinuoso. Elitros y pronoto con o sin manchas rojizas ...
................................................................ Euphoria biguttata (Gory & Percheron)
Especie pequefia, de 10 mm de longitud, o menor. Clipeo con el margen anterior
escotado. Elitros y pronoto con sedas largas en abundanecia ...
................................................................ Euphoria pulchella {Gory & Percheron)
Elitros con dos franjas amarillas transversales. Pronioto mas largo que ancho. Clipeo
con el borde claramente sinuoso. Pigidic con sedas largas en abundancia
................................................................... Euphoria basalis (Gory & Fercheron)
Elitros con o sin manchas amanllas Pronote casi tan largo como ancho. Clipeo con
el borde casi recto. Pigidio con escasas sedas cortas ..o
............................................................ Eupharia histrionica (Gory & Percheron)
Clipeo rectanguolar, hgetameute mas ancho en su parte apical (Fig. 14a). Elitros con
manchas u'regulares gredosas amarillas, Cuerpo de color castafio ...

e BUPROEIQ SUbtomentosa (Mannerheim)
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Figuras 13-14. Figura 13, vista lateral de la cabeza: a) C. mutabilis, b) C. pauperula. Figura 14, vista
parcial del dorso del clipeo: a) E. sublomentosa; b) E. leucographa.
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Clipeo ligeramente mas largo que ancho, con el borde apical sinuoso y claramente
levantado (Fig. 14h). Elitros con manchas irregulares cremosas. Coloracion del
cuerpo castafio-cobriza ... ... Euphaoria leucographa (Gory & Percheran)

Clave para los géneros y especies de Trichiinae

Pronoto de color negro, con un disefio triangular (Fig. 15). Protibia tridentada, sin
diente ventral. Elitros con dos lincas blanquecinas postescutelares paralelas
........................................................................ Trigonopeltastes s. sallaei Bates
Pmnoto sin d1sem) mangular (Fag l{)) CORVEXD, DEETO y con un margen amatrillo.
Protibia bidentada, con upn diente ventral Elitros amanllos, con dos manchas
circulares negras en la region humeral y dos manchas negras, casi cuadradas, en Ia
regian posterior ... S Apeltastes elongara Howden
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Figura 15. Habitus de Trigonopeltastes s. sallaei.
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3) Lista comentada de las especies recolectadas

FAMILIA MELOLONTHIDAE
Subfamilia Melolonthinzae
Tribu Melolonthini
Subtribu Diplotaxina

Diplotaxis atramentaria Bates

Dipiotaxis atramentaria Bates, 1338, Biok. Cent. Amer. Ins. Col., 2. 163.

Los ejemplares tipicos de esta especie se caracterizan por presentar tanto la cabeza como el
clipeo anchos, con los angulos sumamente redondeados, asi como por los iobulos de los
genitales masculinos, los cuales son mas delgados y largos que los presentes en otras
especies del grupo “atramentaria”. Los 46 ejemplares revisados fueron recolectados al ser
atraidos a las trampas de luz durante los meses de mayo, junio y julio.

Para México se ha registrado de los estados de Edo. de México, Guertera, Hidalgo,
Morelos y Tamaulipas,

Distribucién temporal: may (4), jun (33), jul (7).

Diplotaxis cribriceps Bates

Diplotaxis cribriceps Bates, 1888. Biol. Cent. Amer. /ns. Cal., 2: 398,

Es upa especie de habitos nocturnos, la cual se puede reconocer por el clipeo ancho, los ojos
pequefios y el labro delgado, asi como por el pronote y los é€litros convexos. Los 138
ejemplares revisados fueron recolectados en su mayoria durante los meses poco Huviosos, al
ser atraidos a las trampas de luz.

En México ha sido registrada de los estados de Colima, Guerrero, Morelos y
Oaxaca.

Distribucion temporal: ene (2), feb (34), mar (3), abr (6), may (6), jun (40), jul (43),
dic (4).

Diplotaxis denigraia Bates

Diplotaxis denigrata Bates, 1888, Biol. Cent. Amer. Ins. Col., 2: 397.

En ténminos generales es una especie muy similar a D. trapezifera Bates, de la cual, se puede
distinguir por su menor tamaiio y coloracion mas oscura, asi como por el clipeo, el cual es
més corto y angulado, pero sin los Augulos dentiformes. Por su parte, los élitros en D.
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denigrata presentan mis a menudo el segundo intervalo unipunteado que multipunteado. Se
recolectaron 32 ejemplares al ser atraidos a las trampas de luz.

Se ha registrado de los estados de Chiapas, Michoacan, Morelos, Qaxaca, Puehia,
Quintana Roo, Tamaulipas, Yucatdn y Veracruz, en México, asi como para El Salvador,
Houduras y Costa Rica.

Distribucidu temporal: feb (1), mar (6), abr (18), may (1), jul (6).

Diplotaxis hallei Vaurie

Diplotaxis hallei Vaurie, 1958 Bulh Amer Mus. Nar Hist, 115 (5% 291

3. hallei s una especie que se puede confundir facilmente con D. pififera Burm. ¢ con D
chpeate Bates, aunque s¢ puede separar de ellas por 12 longitud del pigidio vy de los ojos, asi
como por ta pubescencia presente en todas las puntuaciones elitrales. En /3. haller los ojos
son grandes, abarcando cada uno de ellos cerca de un cuarto del tamaiio de Ta cabeea.
mentras que el pronoto se presentan sedas en todas las puntuaciones. Por su parte, el
pigidio de /). hallei es muy largo y densamente punteado. Pricticamente no se conoce nada
sobre su biologia, excepto que los adultos son de habitos nocturmos y que sus larvas
probablemente se abmentan de raices. De los 229 ejemplares recolectados. 221 fueron
capturados al ser atraidos a las trampas de luz, mientras que los 9 restantes fucron
recolectados durante el dia en plantas de Acacia sp (Fabaceae}.

En México se ba registrado de los estados de Edo. de México, Guerrero, Michoachn,
Morelos y Qaxaca.

Distribucion temporal: may (1), jun (197), jul (31).

Diplotaxis megapleura Vaurie

Diplotaxis megapleura Vautie, 1960. Bull. Amer. Mus. Nat. Hist., 120 (2); 209,

Al igual que otras especies del género se trata de wna especie de habitos necturnos la cual
puede ser confundida principalmente con D. trapezifera, con la que se presenta de manera
conjunta en los estados de Sinaloa, Nayarit, Guerrero, Morelos, Oaxaca y Chiapas, aunque
se puede separar de ésta por el tamaiio de los ojos, los cuales en el caso de D. megapleyra
son més grandes y hundidos, asi como por los bordes frontal y laterales del pronoto, que son
ligeramente emarginados. D. denigrata es otra especie con la que se puede confundir D,
megapleura, con la que se ha recolectado en el estado de Oaxaca, y ahora en Morelos, sin
embargo, la epipleura méis ancha de D. megapleura, los éngulos frontales del pronoto con
una mayor puntuacion, el pigidio mis pequefio vy los genitales masculinos, pueden ser
caracteres suficientes para separarlas. Se revisaron de 589 ejemplares, los cusles fieron
recolectados al ser atraidos a la huz.
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En Mexico se ha registrado de los estados de Chiapas, Durango. Guerreru,
Michoacan, Morclos, Nayarit, Oaxaca, Puebla, Sinaloa, y Sonora.

Distribucion temporal, {feb {56), mar (52), abr (226, may (101), jun (152), jul {1},
dic (1).

Diplotaxis trapezifera Bates

Riplotaxis rapezifera Bates, 1887 Biol Cent. Amer. [ns (ol |20 159,

Es una especie que se pucde coufundir con otras, especialimente con las especies (), tepreana
Moser, 0. bicalor Bates v ). denigrata. Fn algunos casos los genitales masculinos pueden
ser muy similares al de £. tepicana Moser, pero esta altima es wta especic mas pequeda v de
color negro, ademas de que las sedas marginales son cortas, asi como la puntuacién del
pigidio, la cual en el caso de D. tepicana es mas esparcida. Por su parte, D hicolor, aunque
es muy similar a 2. trapezifera se pueden separar por la forma del edcago masculino. asi
come por la puntuacion elitral, la cual en el caso de D). trapezifera es mas esparcida v
profunda, presentandose en el segundo intervale elitral arregladas en una o dos lineas. v no
en tres o cuatro como en . bicolor. Se recolectaron Unicamente dos ejemplares al ser
atraidos a la luz durantc los meses de mayo y junio.

Tiene una ampha distnbucién geografica, estando rtegistrada de los estados de
Chiapas. Colimma, Durango, Guerrero, Jalisco, Morelos, Nayant, Oaxaca, San Luis Potosi.
Sinaloa, Veracruz y Yucatan, en México, asi como para Costa Rica, Guatemala, El Salvador
y Nicaragua, donde se han recolectado algunos adultos sobre flores de aigodon (Vaurie,
1960).

Distribucidn temparal: may (1), jun {1),

Diplotaxis spp

Se recolectaron 54 ejemplares que representan a cuatro especies, las cuales no pudieron ser
determinadas, en algunos casos por tratarse de cjemplares “viejos”, con algunos de sus
caracteres gastados. Sin embargo, mediante los genitales masculinos es posible segregarlas
de las especies determinadas. Un ejemplar denominade aqui como Diplotaxis sp 4 es muy
similar a D. atramentaria; sin embargo, difiere de éste en la forma del clipeo y en los dientes |
de las protibias, aunque por tratarse de una hembra no pudo ser determinada cou precision, '

Cuadro 3. Fenologia y nimero de ejemplares de Diplotaxis no determinados 2 especie.

Especie\Mes de recolecta | ene | feb | mar | abr | may [jun | jul | ago | sep | oct | nov diLrTotal
Diplotaxis sp | 1 6] 9 16
Diplotaxis sp 2 1 [ 71 2 10 :
Diplotaxis sp 3 6 |21 27 :
Diplofaxis sp 4 1 ]
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Otra especic denominada como sp 3 es similar a 0 megaplenra en cuanto a los
genitales masculinos, aungue difiere de ésta por la forma general del clipeo.

Subtribu Rhizetragina

Phyllophaga (Listrochefus) oblongula (Bates)

Listrochelus oblongule Bates, V888 Bl Cent Amer fux ol 2173

Es una especie de hibitos noctumos, que puede ser recolectada en drcas con cultivos de
caila de azicar, maiz y arroz, asi como en la selva baja caducifolia (Deloya & Moron. 1994).
Fl fmico ejemplar recolectado de esta especie fue atraido a la trampa de luz en el nics de
junio.

En México se ha registrado hasta ahora solo de los estados de Guerrero vy Morclos

Distribucion temparal jun {13,

Phyllophaga (Phyllophaga) dentex (Bates)

Lachnostera demex Bates. 1888 Binl Cont Amer. s ol 1192

Es una especie que se distribuye en localidades que van de los 1 600 a los 2 800 m s.n.m.
{Delgado, 1989). Los nueve ejemplares revisados fueron recolectados al ser atraidos a lIas
trampas de luz durante los meses de junio y julio.

Ha sido registrada de los estados de Chihuahua, Durango, Edo. de Meéxico,
Guanajuate, Guertero, Hidalgo, Jalisco, Michoacan, Nayarit, Sinaloa v Sonora, asi como
para los Estados Unidoes. Con el presente registro se amplia su distribucion, tanto altitudinal,
come geografica, siendo la primiera ocasidn que es registrada para el estado de Morelos.

Distribucion temporal: jun (8), jul (1).

Phyllophaga (Phyliophaga) fulviventris (Moser)

Lachnosterna fulviventris Moser, 1918, Stettiner Ent. Zeitung., 9. 27.

Es una especie que ha sido recolectada en zonas abiertas o con uso agricols., en altitudes
entre los 200 y los | 500 m, en zonas donde predomina el bosque tropical caducifolio

(Moron, 1986). Los 115 ejemplares obtenidos fueron recolectados al ser atraidos 2 las
trampas de lnz durante los meses de junio y julio.

En Méxice se le ha registrado de los estados de Chiapas, Colima, Jalisco,
Michoacan, Morelos, Nayarit y Sinaloa.
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Distribucién temporal: jun (95), jul {20}

Plvllophaga (Pliyllophega) ithuicaminai Morén
Pincllophaga (Phdlophaga) ithuicaninai Mordn, 1998 Pan-Pac. Ertomal | 74 (1) 40

Es una especie que se puede reconocer principalmente por su cuerpo alargado, las antenas
con nueve artcjos y el borde interno basal de las ufias tarsales aserrado. Ha sido recolectada
en localidades ubicadas entre fos 150 y los 2 000 m s.n.m., en zonas donde la selva baja
caducifolia, o subcaducifolia, o bien el bosque de encing es ¢l tipo de vepetacion
predominante (Mordn, 1998). Los 85 ejemplares obtenidos fueron recolectados al ser
atraidos a las trampas de luz.

A la fecha se ha registrados de los estados de Edo. de México, Guerrero. Jalisco,
Michoacan, Morelos y Puebla.

Distribucidn temporal: jun (63), jul (22).

Phiyllophaga (Phyllophaga) lenis {(Horn)

Lachiesterna leniy Horn, 1887 Trans. Amer. Ent. Soc., 14: 287,
Lachmosterig anadentata Bates, 1888 Biol Cent. tmer. Ins (ol 2 208

Es una especie de habitos noctumos, de la cual se recolectaron 111 ejemplares al ser
atraidos a las trampas de luz.

Tiene una amplia distribucidn, desde los Estados Unidos hasta México, donde se ha
registrade de los estados de Chiapas, Coahuila, Colima, Distrito Federal, Jalisco, Morelos,
Nayarit, Oaxaca, San Luis Potosi, Sinaloa, Sonora y Veraciuz, en altitudes que van desde ¢l
nivel del mar hasta los 2 400 m (Mordn, 1986).

Distribucion temporal: jun (103), jul (8).

Phyllophaga (Phytalus) obsoleta (Blanchard)

Phytalus obsoleta Blanchard, 1850, Cat. Coll. £ne., 2: 131
Phytalus laevigarus Blanchard, 1850. Cat. Coll. Ent., 2: 131

Es una especie de habitos nocturnos, comim y con una ampliz distribucién. Habita en casj
todos los tipos de vegetacion, naturales o introducidos, que no sean demasiado secos,
ubicados entre los 800 y los 2 500 m sn.m (Moron ef al., 1997). 8e recolectaron tres
cjemplares al ser atraidos a las trampas de luz.

Se ha registrado de localidades en los Estados Unidos, Centroamérica, Colombiz y
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Venezuela. En México, ha sido registrada de los estados de Campeche, Edo de Méxica.
Guanajuate, Guerrere, Hidalgo. Jalisco, Michoacin, Morelos, Navarit, Qaxaca, Pucbla,
Quintana Roo y Veracruz.

Distribucion temporal: jun (1), jul (2).

Phyllophaga (Phytalus) pruinosa (Blanchard)

Platalus prujnosa Blanchard, 1850, Cat Codl fnr, 1 131

Es una especie que se puede recolectar en distintos tipos de vegetacion, como encinares.
bosque mesofile de momtafia, selva baja caducifolia, matorrales secundarios. cafetales v
vegetacion riparia, establecidos entre los 900 y los 1 500 m sn.nv Los adultos se alimentan
durante la poche del follaje de distintos arboles y arbustos, como Grazuma whmifolia Lam.
{Sterculiaceae) o Hibiscus rosa-sinensis L. (Malvaceae) (Motén ef of, 1997). En ¢l
presente trabajo se revisaron solo tres cjemplares, los cuales fucron capturados al ser
atraidos por las trampas de lnz durante el mes de junio.

A difercacia de 2. (') absoleta (Blanch ), 7 (P} pruinosa (Blanch.) ha sido
registrada sole para México, en los estados de Fde. de México. Jahisco. Michoacan,
Morelos, Nayarit Nuevo Leon, Oaxaca y Veracruz,

Distribucion temporal: jul (3).

Phyllophaga spp.

En el presente trabajo quedaron sin determinar 181 ejemplares del género
Phyllophaga, los cuales en conjunto representan el 35.15 % del total de Phyllophaga
recolectados, y ¢l 53.84 % de las especies.

Los ejemplares se ubicaron dentro de los subgéneros: Listrochelus, Phyllophago,
Phytalus y Chlaenobia. De estos subgéneros, ¢l subgéuero Chiaenobia es el que presenta un
mayor numere de ejemplares, agrupando el 25.97 % del 1otal de Phylophaga recolectados
(Cuadro 4).

Eu el subgénero Phyllaphaga se reconocen a cuatro especies, las cuales pertenecen a
los grupos: “ravida”, complejo “dentex”; “porodera”; y “blanchardi”, complejo “pubicauda™
En cenjunto, se trata de especies cuyos grupos y complejos requieren revision (Morén, com.
per.).

La distribucion estacional, asi como el nfimero de gjemplares recolectados para cada

una de las especies de Phyilophaga que no se pudieron determinar se presenta en el cyadro
4.
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Cuadro 4 Fenologia y numero de ejemplares de las especies de Mvflophey

Especie\Mes de recolecta ene | feb [ mar | abr | may ! jun | ul [ ago sep | oct
£ (Listrochelus) sp. B i 2
£ () sp gpo “ravida” comp. N g8 | 9

“dentex” I |
2 (P }sp i gpo. “porodera” | 25 ~

I* £ )5p 2 gpo. “porodera” j B

— 13 frs

P (P sp gpo. “blanchardi”
comp. “pubicaunda”

I B R -
P k) sp 28] s ) 133
M) sp N | i I 2

Subfamilia Rutelinae
Tribu Rutelini
Subtribu Anthichirina

Macraspis aterritna (Waterhause)

Anthichira aterving Waterhouse, 1881, Trans, Aot Sov. Lond: 538

s una especie de habites diumos la cual se caractertza principaliuente por su intenso cotor
negro, y por las dimensiones de su escutelo. Los adultos consumen frutos del género dnona
3p (Anonaceae), mientras que las larvas se desarrollan en ol interior de troncos en proceso
de descomposicion, como Manguifera indica .. (Anacardiaceae), Bursera sp (Burseraceae)
y Persea americana Miller (Lauraceae) (Deloya ef o, 1995; Moron e al., 1997). Su
periodo larvario es corto, al igual que el estado pupal, el cual abarca de 13 a 22 dias. Sin
embargo, al parecer los machos pasan por un periodo de maduracion sexual largo, mayor a
50 dias posteriores a la emergencia (Delgado, 1989). En el presente trabajo solo fue posible
recolectar con la red aérea un ejemplar durante ¢l mes de juuio.

Se ha registrado de los estados de Chiapas, Guerrero, Jalisco, Morelos, Oaxaca,
Puebla y Veracruz, asi como para Guatemala.

Distribucion temporal: jun (1).

Calomacraspis concinna (Blanchard)

Anthichira concinne Blanchard, 1850. Cat. Cofl. Ent. Col., 2. 204,

Es una especie que presenta una patron de coloracién que puede variar de un verde olivo
metilico hasta un anaranjado ¢ rojo. Habita en bosques tropicales caducifolios y
subcaducifolios, asi como en encinares calidos y secos, establecidos entre los 900 y los 1 970
m s.a.m (Jameson et 4/, 1994). Los adultos pueden ser recolectados durante el dia sobre
plantas de Chaenopodium sp (Chenopodiaceae) (Delova e al., 1995), Brongniartia
vazquezii Dorado (Fabaceae) y Eriobotrya japonica Lindl. (Rosaceae), asclepiadiceas,
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verbenidceas (Deloya et al, 1993) o bien en detritus de 4. mexicana. Se recolectaron s6lo
tres ejemiplares de esta especie durante ¢l mes de junio, dos de ellos al vucio mediante la rea
aérea, mientras que el otro se recolecto en detritus de 4. mevicana.

Es una especie exclusiva de México, se le ha registrado para los estados de Chiapas.
Edo. de México, Jalisco, Morelos, Nayarit y Puebla.

Distrtbucidon temporal: jun (3},

Subtribu Pelidnotina

Pelidnota (Pelidnota) virescens Burmeister

Pelidnota virescens Burmeister, 1884, fland. der Ent., 4. 403,
Pelidnota pericans Casey, 1915 Mem. Col, 6 77,

Es una especie de habitos uocturnos de la cual se recolectaron 243 gjemplares al ser atraidos
por la trampa de fuz. Los adultos se alimentan con el follaje de distintos arboles, como
Guazuma ulmifolio Lam. (Sterculiaceae) y Acacia spp. Las larvas de esta especic se
desarrollan, al igual que otros Pelidootini, en ¢ interior de troncos en proceso de
descomposicion. Su ciclo vital se completa en un aiio (Mordn et al., 1997). HHabita cu
bosques tropicales caducifblios v subcaducifolios, asi como en encimargs, matorrales
espinosos y huertos, ubicados entre el nivel def mar v los 2 100 m.

Tiene wna amplia distribucion en ta vertiente del Pacifico mexicano, dénde se ha
registrado de los estados de Sonora hasta Oaxaca, asi como de Morelos y Puebla, ademas de
Honduras y Costa Rica.

Distribucion temporal: may (1), jun (201), jul (35), ago (2), sep (4).

Tribu Anomalin:

Anomala cincta Say

Aromala cincta Say, 1835 Jowrn. Nat Hist., |- 181,

Anomaia faireillei Blanchard, 1850. Cat. Coll. Ent., 2: 188.
Anomala polychalea Bates, 1888. Biol. Cent. Amer. Ins. Col., 2: 236,
Anomala viridicollts Burmeister, 1844, Hand. der Ent., 4: 259

Es una especie de habitos nocturnos. Presenta un color pardo obscuro metilico iridiscente
en los élitros y el abdomen, en tanto que la cabeza, el pronoto y las patas son de color verde
metalico iridiscente, aunque es frecuente observar ejemplares con franjas amarillas a lo largo
del centro de cada élitro, mientras que otros muestran un brillo metilico azulado mas
acentuado. Presenta la placa pigidial punteado-rugosa concéntrica; las ufias anteriores de Jos
protarsos son bifidas en los machos, con el diente superior mas corto y delgado que el
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anterior. Esuna especie que se puede confundir facilmente con A. forrerr Bates, de Ja cual se
puede diferenciar por que A. cincta presenta en las protibias tres dientes sobre su borde
extermo, mientras que A. forreri solo presenta un par.

Se encuentra asociada con varios tipos de vegetacion establecidos por debajo de los
I 600 m snum (Mordn er af ) 1985). Los huevos son depositades en el snelo himedo,
separadps o en pequefios grupos. Las larvas se alimentan de materia orgénica det suelo o de
raices. Su ciclo vital generalmente dura un ailo, a menos que las condiciones del medio sean
muy desfavorables. Pupan dentro de celdas construidas y amasadas con sus excretas en el
suelo mas o menos profundo. Los adultos se alimentan del follaje de diversos irboles o
arbustos, como Fitecellobium dulce {Robx.), Acacia pennatulea (Schlecht. & Cham.}
(Fabaceae), Vernonia patens Sch. {Compositag) e Hibiscus rose-singnsis L. {Malvaceae)
{Mordn, 1995; Morén & Terrdn, 1988; Moron er af, 1997).

Se ha registrado de los estados de Chiapas, Colima, Guerrero, Hidalgo, Jalisco,
Michoacin, Morelos, Nayarit, Oaxaca, Puebia, Quintana Roo, Sinaloa, Tabasce vy Veracruz,
asi como para Guatemala y Belice.

Distribucion temporal: ene (1}, feb (1).

Anomata donovani Stephens

Anamaka donevani Stephens, 1830, /1 Brit far 1 226,
Ancmala wrorata Blanckard, 1850, Cat. Coll, Ent. 2. 187,

Es una especie de habitos noctumos de la que practicaiuente no existen datos dispouibles.
Puede ser confundida a simple vista con otras especies de Anomala, como A. foraminosu
Bates. Sin embargo, se le puede distinguir por la forma y la disiribucién en los puntos
clitrales, los cuales en esta especie tienden a localizarse de manera mas uregular, a 1a vez que
son mas profundos, o marcados. Se recolecto solo un ejemplar al ser atraido por una de las
trampas de luz durante el mes de agosto.

En México ha sido registrada de los estadas de Chiapas, Colima, Jalisco, Morelos,
Oaxaca, Puebla y Veracruz.

Distribucion tewporat: ago (1).

Anomala histrionella Bates

Anomala histrionella Bates, 1888, Biol. Cent. Amer. Ins. Col., 2: 222.

Es una especie pequefia que muestra una variacion enorme en su patron de manchas, tanto
pronotales como elitrales. Se recolectaron 31 ejemplares, los cuales fueron atraidos a lag
trampas de lnz durante los meses de junio y julio.

43

BT T T T P SO

.



En México se ha registrado de los estados de Chiapas, Durango, Guerrero, Jalisco,
Morelos, Nayarit y Oaxaca, asi como en Nicaragua.

Distribucion temporal: jun (29), jul (2).

Aromala villosela (Rlanchard)

Phyllopertha villosela Blanchard, 1850. Cat. Coll. Ent. 2. 179.
Anomala hirsuta Nonfried, 1893, Berliner fint. Zeitschr. 38: 291,

Es una especie de habitos diurnos, exclusiva de la Republica Mexicana, registrada de los
estados de Guerrero, Morelos y Puebla. Los 96 gjemplares obtenidos fueron recolectados en
flores de Jpomoea sp (Convolvulaceae) y Datura sp (Solanaceae), asi como en otras flores
de compuestas. En ocasiones se le ha considerado comeo plaga para el cultivo de cafia de
amicar {Delgado, 1989).

Distribucian temporal: jun (1), sep (2), oct (93).

Anomala spp.

Debido principalmente a la falta de una revisidn del género, quedaron sin detenminar 388
gjeraplares, que corresponden a cinco especies (Cuadro 35), de las cuales tres pertenecen al
grupo “hoepfheri”, una ha quedado como Anomala sp aff. chevrolati, mientras que la otra
ha sido ubicada como la especie que Bates (1886-1890) denomina como Anomala sp 15,
citada de Cuernavaca, la cual es muy similar 4. micans Burmeister, aunque se puede
diferenciar de ella por la forma en el mesostemon, el cual en 4. micans es was angosto; es
una e¢specic que presents una gran variacion en su coloracidnm, la cual va de un verde
metalico en todo el cuerpo, con tintes azulados en alpunos ejemplares, aunqgue es posible que
se puedan presentar un par de manchas verde-azuladas, muy ligeras, en el pronoto. En otros
ejemplares se puede observar el cuerpo con un tono cobrizo completo, con reflejos
verdosos, pasando en algunos gjemplares por una combinacién del pronoto y el abdomen de
color cobrizo, mientras que los élitros son de color verde-azulado, aunque de los ejemplares
recolectados, los que presentan esta Gltima combinacion en la coloracion fueron los menos
abundantes.

Cuadro 5. Fenologia y nimero de ejernplares de las especies de Anomala.

Especie\Mes de recolecta ene | feb mar| abr | may [ jun | jul ) ago | sep | oct | nov | dic | Toral |
Anomala sp 1 gpo. “hoepfneni” 106 ¢ 21 { 2 129 i
Anomala sp 2 gpo. “hoepfneri” 9 1 10 4‘
Anomala sp 3 gpo. “hoepfneri” i 3 114
Anomala sp aff. chevrolati 88 14 102 ;
Anomala sp iz 33 {




Por su parte las especies del grupo “hoepfoeni™ se distinguen eatre & por la forma y
ubicacion tanto de las manchas pronotales como de las etitrales, el prado de estriacion en los
élitros, la forma en el edeago, asi como por su talla corporal. Sin: embargo. estas especies se
pueden distinguir de las restantes del género por la presencia de una o dos manchas oscuras
en el pronoto.

La distribucion estacional, asi como el ndumero de ejemplares por cada una de las
especies de Anormala que no se pudieron determinar se presenta en el cuadro 5.

Strigoderma castor (Newman)

Popilia casfor Newman, 1838, Mag. Nat. Hist |2 338

Papilia polfux Newnan. 1838, Mag. Nat. ffist, 2. 338,

Piyloperta castor Newman, 1841, Trany. £nt. Soc. London |3 338,
Strigoderma splendens Nonfried, 1893, Berliner Ent. Zeitschr. 38 287
Strigoderma rothsehild!ti Nonfried, 1893. Berliner Kntomol Zeitvehr 38 291,

£s una especie que se puede confundir ficilmente con S ordicularis Bunueister S
embargo, la presencia de un parche de sedas en los protarsos del macho, asi como las sedas
presentes et el apice de los parameros, pueden ayudar a separarlas con facilidad. Se
recolectaren 11 ¢jemplares duraute los meses de junio v julio sobre plantas de Acacicr sp
(Fabaceae).En otras localidades esta especie ha sido recolectada sobre Adcacia collinsii
(Fabaceae) y de Pavonia sp (Malvaceae) (Bader, 1992).

En México se ha registrado previamente de los estados de Chiapas, Colima, Edo. de
México, Jalisco, Michoacan, Oaxaca, Puebla, San Luis Potosi y Veracruz, ast como para
Costa Rica, Fl Salvador, Guatemala y Nicaragua. Con el presente tegistro se amplia su
rango de distribucion geografica.

Distribucién temporal: jun (1), jul (10).

Strigoderma sallaei Bates

Strigoderma sallaei Bates, 1388. Biol. Cent. Amer. Ins. Col., 2: 251,
Strigoderma pilicollis Nonfried, 1893. Berliner Ent. Zeitschr., 38: 290,

Es una especie que puede ser identificada ficilmente por la densa pilosidad del prounsto,
aunque cuando la pubescencia esta desgastada es dificil de distmguir de S. vestita debido a
que los caracteres sexuales y la puntuacion elitral son muy similares; sin embargo, el pronoto
en S. sallaei es mas alargado, con la puntuacién mis uniformemente distribuida, Se
recolectaron 23 ejemplares sobre flores de Crofon sp (Euphorbiaceae).
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Es exclusiva de México, donde se ha registrado de los estados de Morelos, Guerrero
y Oaxaca, en localidades que van de los 1 300 2 los 2 500 m s.n.m. (Delgado, 1989), por lo
que el reistro en esta zona autmenta su rango de distribucion aktitudinal.

Distribucion temporal: jun (22), ago (1).

Strigoderma sulcipennis Burmeister

Srigoderma suleipermis Burmeisier, 1844 Hand, der fint., 4 32
Negoderma fastuosa Burmerster, 1844 flamd. der fint 3 316
Sirigodermea nigripes Burmenster, 1844, Hand. der Ent_ 4 317,
Strigoderma sumtuova Burmeistar, 1844, Hand der Ent. 4317
Strigaderma fulgicollis Bréme, 1844, Ann. Soc. Ent. France, ser. 2 304,
Strigaderma insignis Brére, 1844 dnn. Soc. Ent. France, ser. 22 105
Strigoderma impressicollis Nonfried, 1893 Berliner Eni. Zeitsohr., 38 205,
Ntrigoderma imitatrix Nonfried, 1893, Berfiner Ent. Zeilvchr 38 295
Nirigoderma meiallica Nonfried, 1393, Berfiner Ent. Zeitschr. 38 294
Sirigodermi trochifus Nonfried, 1893, Berliner Ent. Zeitschr | 38 294
Srigaderma acquatoriatis Ohaus, 1897, Stettiner Ent. Zeitung., 58 437
Sirigoderma thiemei Ohaus, 1897 Neettiner Ent. Zeitung., 58: 437,
SMrigoderma aterrima Casey. 1915, Mem. Col 650,

Nirigoderma canvergens Casey, 1915 Yem. Col 6 51

Mrigaderma mediooris Casey, 1915, Mem (ol 6. 50

Srigoderma morelosara Casey, 1915 Mem. Col., 6. 52.

Strigoderma radula Casey, 1915, Mem. Col., & 52.

Es una especie de babitos diumos. Los machos se caracterizau por presentar una coloracion
amarillo iridiscente en los metafémures. Presents un pairon de coloracion bastante vanable,
el cual puede abarcar desde el cuerpo completamente negro, élitros negros v el disco
pronotal negro con los bordes cobrizos, élitros color naranja con el disco pronotal negro, o
bien con los élitros naranjas y el disco pronotal completamente cobrizo.

Habita en una gran variedad de comunidades vegetales, establecidas entre los 50 y2
700 m snm. Los adultos pueden ser recolectados en todos los meses del aiio, sobre el
follaje y flores de Donellsmithia hintoni M. & C. (Umbelliferae) y Hibiscus rosa-sinensis L.
(Malvaceae), entre otras (Morén ef al, 1997). Los 78 ejemplares fueron recolectados en
flores de Lonchocarpus sp (Fabaceae) y en varios tipos de flores de compuestas
(Comopisitae).

Ha sido registrada de los estados de Chiapas, Distrito Federal, Durango, Guanajuato,
-Guerrero, Jalisco, Morelos, Oaxaca, Puebla y Veracruz, asi como para los paises de
Guatemala, Nicaragua, Colombia, Perii, Ecuador, Bolivia y Argentina.

Distribucién temporal: mar (3), may (3), jun (17), jul (4), sep (1), oct (39), nov {4),
dic (7).




Subfamilia Dynastinae
Tribu Cyclocephalint

Cyclocephala lunulata Burmeister

Cyclocephala lunulata Burneister, 1847 Hand. der Ent |5 62

Lista especie, al igual que (. melanocephala, presenta una distribucion amplia, siendo muy
abundante en las zonas calidas situadas entre México y Argentina. Los adultos se alimentan
del follaje o los tejidos suaves de diversas plantas, asi como de sccreciones azucaradas,
princtpalmente durante las primeras horas de la noche o el crepisculo (Moron & Terron,
1988)

Se han informado a drboles de guayabo, durazuero, higuera, ciruelo, guamuchil,
anona y mango, ademas de muchos otros arboles y arbustos silvestres como hudspedes de
esta especie. Los huevos son depositados en el suelo himedo, de preferencia en sitio con un
alto contenido de materia organica. La larva, por su parte, tiene al parecer la capacidad para
alimentarse con la materia organica del suelo, o bien con las partes subterrineas de las
plantas. En zonas tropicales hamedas pueden presentarse dos generaciones anuales, mientras
que en las zonas mas secas solo se llega a presentar una generacion por aflo (Mardn &
Terron, 1988). Los 19 ejemplares fucron recolectados al ser atraidos a las trampas de kuz.

En México se ha repistrado de los estados de Chiapas, Colima, Edo. de México,
Guerrero, Hidalgo, Jalisco, Morelos, Nayarit, Qaxaca, Puebla, Quintana Roo y Veracruz. ast
como para los Estados Unidos, Guatemala, Belice, El Salvador, Honduras Nicaragua, Costa
Rica, Panamd, Celombia, Venezuela, Ecuador, Pert, Brasil, Bolivia, Paraguay y Argentina.

Distribucion temporal. may (2), jun {6), jul (1), sep {3), oct (4), nov {1).

Cyclocephala melanocephala (Fabricius)

Melolontha melanocephala Fabricius, 1775, Svst. Knt: 36.

Mejolontha leucographa Fisciter 1823, Mém. Soc. Imp. Nat. Moscou., 6. 265
Cyolocephala dimidiata Burmeister, 1847, Hand. der Ent., 5: 57.
Crelocephala ventralis Erichson, 1847, Arch. Natwrg,, 3; 97,

Cyelocephala elegans Horn, 1871, Trans. American. fnt. Soc., 3: 337
Cyelocephala ocularis Casey, 1915, Mem. Col., 6: 144

Es una especie con hibitos nocturuos que se localiza en altitudes que van desde el nivel del
mar hasta los 1 600 m, siendo mas abundante en zonas abiertas o perturbadas. Los nueve
ejemplares obtenidos fueron recolectados en las trampas de luz.

En México ha sido registrada de los estados de Baja California Sur, Chiapas,
Chihuahua, Durango, Guerrero, Hidalgo, Jalisco, Morelos, Nayarit, Quintana Roo, Tabasco
y Veracruz, ademas de Guatemala, Nicaragua, Honduras, Costa Rica, Panami, Repiblica
Dominicana, Trinidad y Tobago, Colombia, Venezuela, Ecuador, Perii, Brasil, Bolivia,
Paraguay y Argentina.
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Distribucion 1emporal: epe (1), mar (1), may (1), jun (3), jul {2), oct (1).

Tribu Pentodonting

Orizabus cuernavacensis Delgado & Deloya

Orizabuy cuernavacensiy Delgado & Deloya, 1990. An. Jrst. Biol (NAML (Ser. Xool), 61 (23 301

Es una especie de hdbitos nocturnos, hasta ahora exclusiva de la poscion central de! Lie
Neovolcinico Transversal, cnt su vertiente que desciende haciz la Cuenca del Halsas en
la porcidn central de la Sierra Madre del Sur v en el extremo sur de la Sierra Madie
Occidental (Delgado & Deloya, 1990), en bosques de pino-encino v selva baja caducifolia,
abarcande un intervalo que va de los 850 a los 1 850 m s.am. Los cuatro ejemplares
obtenidos fueron recolectados durante el mes de junio ai ser atraidos a las trampas de huz.

Distribucién temporal: jun (4).

Ligyrus (Ligyrodes) saliaei Bates

{ugirus saflae Bates, 1888. Biol, Cent. Amer. Ins. (ol | 2. 318
Ligvrus (Ligyrodes) aztecus Casey, 1915 Afem. (ol | 6. 184,
Ligvrus (Ligyrodes) propinguis Perty, 1830, Del. 4n. Art., 1 46

Esta especie se distribuye desde el nivel del mar hasta fos 2 700 m. Los adultos son
saprafagos, y se les encuentra fiecuentemente asociados a cultivos de cafia de azicar, maiz ¥
arroz (Deloya & Moron, 1994). Los dos ejemplares recolectados fueron atraidos a las
trampas de luz.

Se encuentra ampliamente distribuida desde el sur de Estados Unidos hasta
Guatemala, Nicaragua y Costa Rica. En Meéxico se le La registrado de los estados de
Chigpas, Colima, Distrito Federal, Durango, Hidalgo, Jalisco, Morelos, Nayarit, Nuevo
Leon, Puebla, Querétaro, San Luis Potosi, Sonora y Veracruz.

Distribucion temporal: jul (1), sep {1).

Tribu Oryctini

Strategus aloeus (Linnaeus)

Scarabaeus alveus Linnaeus, 1758. Syst. Mat, 10: 345,
Geotrupes semiramis Fabricius, 1801, Syst. Bl 112
Scarabaeus aesalus Laponte, 1840. Hist. Nat: 112

Strategus julianus Burmeister, 1847, Hand. der Ent., 5; 133.
Strategus poisomus Kolbe, 1902. Berliner Ent. Zeit , 51; 24.
Strategus roosevelti Casey, 1915, Mem. Col., 6: 241,
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Straregus frontalis Casey, 1915 Mem. Col.| 00 243,
Strategus tarsalis Casey, 1915 Mem. ol | 6. 243,
Strategus gras{lardi Casey, 1915 Mem. Col | 6 244

Es una especie de habitos nocturnos, la cual se encuenira asociada con varios 1ipos
vegetacionales como la selva alta perennifolia, selva baja caducifolia, bosque mesofilo de
montaia, bosque de pino-encino, y bosque de pino.

Los huevos son depositados dentro del suele himedo. rico cn materia organica,
debajo de troncos podridos o en materia orgdnica en procesa de humificacion. El desarrollo
del estada larval duca en promedio 250 dias, mientras que el estado pupal transcume entre
40 y 50 dias {Ratcliffe, 1976; Moron & Terrdn, 1988) Las larvas son saproxilofagas o
saprofagas, mientras que los adultos se alimentan de frutas fermentadas. Se recolectaron
13 ejemplares atraidos a las trampas de juz.

Tiene una amplia distiibucion, desde el sur de fos Estados Unidos hasta Bolivia. En
Meéxico ha sido recolectada en Jos cstados de Aguascalientes, Campeche, Chiapas,
Chihuahua, Colima, Distrito Federal, Durango, Edo. de Méxice. Guanajuata. Guerrero.
Hidalgo, Jalisco, Michoacdn, Morelos, QOaxaca, Sau [uis Potosi. Sowvora. Tabasco.
Tamaulipas, Veracruz y Yucatan.

Dastribucion temporal: jun (10), jul {2}, ago {1}

Tribu Dynastini

Dynastes hyllus Chevrolat

Dynastes hvilus Cheviolat, 1843, AMag. Zool (ol Mex: 33,
fynastes iphiclus Burmeister, 1847 fiand. der Ent., 5. 259

Es una especie de habitos noctarnos, s cual puede ser recolectada en localidades con
bosque tropical subcaducifolio, bosque mesofilo de montaia, encinares, pinares, matorrales
y plantaciones establecidas entre el nivel del mar hasta lo 2 100 m (Morén et al., 1997).

Los adultos se pueden alituentar de frutos maduros, o bien con materia organica. Las
larvas a su vez se desarrollan en las oquedades de los troncos vivos reflenos con materia
organica. El estado larval puede variar de entre 467 y 600 dias, mientras que la fase pupai se
extiende por 41 dias (Moron, 1987). Una vez emergido el adulto es capaz de aparearse en
30 dias mis. Se recolectaron Unicamente dos ejemplares, uno atraido a la trampa de luz, y
otro wuerto a orillas del camino.

Esta ampliamente distribuida en México donde se e ha registrado de los estados de
Chiapas, Durango, Edo. de México, Guanajuato, Guerrero, Hidalgo, Jalisco, Michoacin,
Morelos, Nayarit, Nuevo Leén, Qaxaca, Puebla, Tamaulipas y Veracruz, asi como para
Guatemala y Honduras (Moron, 1987; Moron e 2/, 1997).
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Distribucion temporal: oct (2)

Tribu Phileurini

Hemiphileurus laevicauda (Bates)

Philewrus lacvicauda Bates, |888. Biod. Cent. Amer. fns Col., 21139

Es una especic cou hibites nocturnos y saproxilofagoes, la cual se ha registrado de
Guatemala y Costa Rica, y en México de los estadas de Chiapas, Guerrero, Morelos v
Oaxaca. Los 26 ejemplares obtenidos fueron recolectados al ser airaidos a las trampas de
fuz

Distribucion temporal: mar (2}, abr {2), jun (15), nov (7).

Subfamilia Cetoniinac
Tribu Gymuetini

Cotinis (Cotinis) mutabilis (Gory & Percheron)

Commeris mutabilis Gary & Percheron, 1833, A lonog. C'éton, 334,
Uty atrata Gory & Percheron, 1833 Monog. Cétorn 139
Civminety mexicana Gory & Percheron, 1833, Monugy. Cétoin: 335
Gymnetis nigrovubra Gory & Percheron, 1833 Monog. Céloin: 332.
Cvmnetis palliata Gory & Perchieron, 1833, Aonog. Cétoin: 335.
(irmmelis sobrina Gory & Percheron, 1833, Moneg. Cétoin: 336.
Cotints sobrina Burmeister, 1842, Hond. der Fnt | 3 256.

Cotinis malina Bates, 1889 Biol. Cent. Amer. Ins Col, 2: 348,
Cotimis malinus Janson, 1389, Cix Fnt., 2: 375,

Cotinis arizonica Casey, 1915 Mem. Col., 6: 286,

Cotinis texana Casey, 1915, Mem. Col., 6 286,

Cotinis oblicua Casey, 1915, Mem. Col | 6: 288,

Cotinis abdominalis Casey, 1915. Mem. Col., 6: 287,

Cotinis capito Casey 1915 Mem. Col., 6 296,

Cotinis palliata Chapin, 1946. Proc. Biol Soc. Ii'ashington., 59; 80,

Es una especic de habitos diumos. Muestra una gran variacién en su coloracion dorsal,
siendo definidas 15 “formas” distintes (Deloya & Ratcliffe, 1988), las cuales pueden ir desde
¢l negro wate, verde, y verde con un gradiente variable de franjas anaranjadas, hasta una
coloracion pitepura, parda-violdcea o verde-rojiza.

Los adultos frecuentan diversos tipos de flores de plantas compuestas y frutos
maduros; sin embargo, también pueden ser encontrados en acumulos de detritus de la
hormiga A. mevicana. Las larvas a su vez se alimentan de raices de graminess, estiércol
humificado, o humus forestal (Morén, 1981; Deloya & Morén, 1994),
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Los huevos son depositados en el suelo rico en materia organica, preferentemente
bajo restos vegetales o estiérenl en proceso de humificacion. Laos tres estados larvales se
nutren con este material durante un periodo que varia entre seis v ocho meses, al cabo del
cual construyen para su pupacion, una celda ovoide aprovechando las particulas de suelo
amasadas con sus excretas. El estado de pupa varia entre 30 y 55 dias, despuds de los cuales
emerge el adulto para iniciar sus actividades de alimentacion y 1eproduccion, basicamente
entre junio y julio, dependiendo del inicio de la €poca de lluvias de la region (Morin &
Terwon, 1988).

Los adultos pueden causar severos dafios at deteriorar los frutos con cascara blanda,
facilitando con elfo ¢! ataque de otros insectos y las pudriciones. Se han reportado como
huéspedes de esta especie al durazo, ciruelo, pera, manzana, limon, zapote, guayaba,
higuera, y otros cultivos como el maiz, tabaco, agave, phul, nopal v zarzamora, entre otras,
ademds de flores de fpomoea sp (Convolvulaceae), Arana sp (Annonaceae) y frutos de
Opuntia sp (Caclaceae). Se recolectaron sicte gjemplares, los cuales correspouden a [a
forma “atrata” (negra).

C. {C) mutabilis se ha registrado de los estados de Coahuila, Colima, Distrito
Yederal, Durango, Edo. de México, Guanajuato, Guerrero, Jalisco, Hidalgo, Michoacan,
Morelos, Nayarit, Nueve leon, Oaxaca. Pucbla, Querétaro, San Luis Potosi, Senora,
Tlaxcala, Veracruz, Yucatdn y Zacatecas.

Distribucion temporal: jun (1), jul (2), ago (1), sep (2), oct (I).

Cotinis (Cotinis) pauperuta Burmeister

Ceninis pauperuia Burmeister, 1847 Hand der Ent., 5: 550,

Aligual que la anterior, se trata de una especie de habitos diurnos. A menudo, se le puede
observar sobrevolando flores de leguminosas, compuestas o euforbidceas. No muestra una
variacion en la coloracion dorsal como ia observada en C. (C.) mutabilis, especie de Ia que
se puede distinguir con facilidad por el tipo de proyeccion frontal, que en este caso es
fusionada. Se recolecté un ejemplar al vuelo en ¢l mes de junio.

En México se le ha registrado de los estados de Colima, Michoacin, Morelos v
Oaxaca.

Distribucion temporal: jun (1).

Guatemalica marginicollis (Burmeister)

Gymnetis marginicoliis Burmeister, 1842, Zeitschr. Ent., 3: 266.

Es una especie de habitos diumos, la cual exhibe una gran variacién en su patron de
coloracién dorsal, donde se pueden encontrar ejemplares negros casi en su totakidad, o bien
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con una cantidad variable de manchas elitrales blancas o cremosas, asi como ejemplares con
los bardes pronotales y el margen de los élitros blancos con franjas irrcgulares transversales,

Habita en bosques tropicales caducifolios y subcaducifolios, asi como en matoiales ¥
encinares ubjcados entre el nivel del mar y los I 500 m (Morén er al, 1997). El tnico
cjermplar obtenido fue recolectado al vuclo durante el mes de junio.

Hasta el momento sélo se habia registrado de los estados de Chiapas, Guerrero,
Jalisco, Michoac#n, Oaxaca y Veracruz, por o que el presente registro amplia su rango de
distnbucion geografica, stendo la primera ocasion que G. marginicollis es reportada para el
estado de Morelos.

Distribucién temporal: jun (1).

Hologymnetis cinerea (Gory & Percheron)

Givmnetis cinerea Gory & Percheron, 1833 Manog. Cétoin 73,
CGymnetis punctala Blanchard, 1850 ¢ar Colf, fne 236,
Gymnetis wiiformis Blanchard, 1850 Coar. Coff. Fat, 2. 36
Clvmnetis cuneata Casey, 1915, AMam. Ond L6282

Cymneny lohculata Case, 1915 Afem Col, 0282,

Gumnetis simulans Casey, 1915 Afem Col 6 283,

Cvmnetis aequalis Casey, 1915 Menr, Col | 6 284

Es una especie de habitos diumos, cuyos adultos pueden ser recolectados sobre la
vegetacion arbustiva, en altitudes que varian entre los 900 y 1 800 m, abarcando distintos
tipos de bosques, como la selva baja caducifolia v bosques de pine, y pino-encine (Ratcliffe
& Deloya, 1992; Morén et af., 1997), en euforbisceas del género Croton sp, asi como
dentro de detritus de la hormiga A. mexicana, Tugar doude se desarrollan las larvas. El inico
gjemplar obtenido fue recolectado al vuelo durante el mes de octubre,

Presenta una amplia distribucion en México, la cual se ha registrado en los estados de
Agnascalientes, Chiapas, Chihuahua, Colima, Durango, Edo. de México, Guerrero, Hidalgo,
Jalisco, Morelos, Michoacdn, Nuevo Leon, Oaxaca, Puebla, Querétaro, Sinaloa, Sonora,
Veracruz y Zacatecas, asi como para los Estados Unidos, Guatemala y El Salvador.

Distribucion temporal: oct (1).

Tribu Cetoniini

Euphoria basalis (Gory & Percheron)

Cetonia basalis Gory & Percheron, 1833, Monog. Cétoin: 64.
Euphoria crinicauda Casey, 1915. Mem. Col., 6: 274.

Cominmente se le conoce como ‘Jicote” o “mayate de la calabaza” debide a ue es
q
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frecuente encontrarla es esta flor stendo en ocasiones plaga de la misma. Los adultas pueden
destruir las flores, ocasionande reducciones variables en la produccion de frutas v semillas,
se han registrado como huéspedes a plantas de algadén, calabaza, girasel, welén
(MacGregor & Gutiérrez, 1983, en Mordn & Terron, [988), dalia, maiz, durazuo, rosal,
margaritdn, Solanum sp (Salanaceae), Tithoria sp (Asteraceae), Opurttia sp (Cactaceae) v
muchas otras especies silvestres. Se recolectaron 38 ejemplares sobre flores de fpomoea sp
(Convolvulaceae) y Datura sp {Solavaceae).

Es una especie con una distribucion amplia, actuaimente regisirada en casi todo el
pats, excepto en fa peninsula de Baja California, Chiapas v Yucatin.

Distribucién temporal: sep (4), oct {33), dic (1),

Buphoria biguttata {Gory & Tercheron)

Cermia brgutiata Gory & Percheron, 1813 Maonog. Cdtnin: 64,
Fuphoria binoculata Casey, 1915 Afem. (ol 6: 330
fuphoria biplagiata Casey, 1915 Mem. (ol , 6: 130,

Es una especie con hibites diumos, habitante facultatno del detritus de la honmiga A
mexicana (Deloya er al., 1993), dounde las larvas se alimentan de la materia organica de los
depdsitos, mientras que los adultos por lo general sc focalizan en las flores de compuestas.

Su patron de coloracion puede variar, con ejemplares que presentan los élitros
negros con una mancha anaranjada en la porcion anterior de cada uno de ellos, ademis de
manchas irregulares transversales de color crema, y el pronoto anaranjado con uma franja
ceiltral negra, a la presencia del pronoto completamente regro, y los élitros negros, s¢lo con
la presencia de manchas irregulares transversales cremosas. Se recolectaron 20 ejemplares
en flores de compuestas.

En México se le ha registrado de los estados de Colima, Distrito Federal, Edo. de
Meéxico, Guanajuato, Guerrere, Jalisco, Morelos, Nuevo Leén, Oaxaca, Puebla, San Luis
Potosi, Veracruz, asi como para Guatemalz.

Distribucion temporal: jul (3), sep (1), oct (15), nov {1).

Euphoria canescens (Gory & Percheron)

Cetonia canescens Gory & Percheron, 1833. Monog. Cétain, 64.

Es una especie de habitos diumos que en México se ha registrado de los estados de
Aguascalientes, Guanajuato, Morelos Puebla y Veracruz, asi como en Guatemala. A los
adultos se les puede recolectar en ¢l detritus de 4. mexicana, asi como en flores de Croton
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sp (Euphorbiaceae) y Bursera sp (Burseraceae). En la region de Huautla solo fue posible
recolectar un ejemplat en el mes de junio,

Distribucion temporal: jun (1),

Euphoria histrionica (Thomson)

fuphoria histrionica Thomson, 1878, Typi. Cetonid: 27,
Fuphoria sonorag Bates, 1889, Biol C'ent. Amer. fns. Col 2374

Es una especie de habitos diumos, de la cual practicamente no se conoce nada sobre su
biologia. siu embargo, en términos generales se puede suponer similar a la de otras especies
del género.

Se le puede confundir con la forma negra de £. lineoligera Blanchard; sin embargo,
aun cuando ambas especies exhiben un patron de coloracion similar, £, hustrionica puede ser
separada de £. lineoligera basicamente por fa forma del clipeo, el cual en E. lineoligera es
mas largo y angosto. Los 15 c¢jemplares obtenidos fueron recolectados sabre flores de
compuestas.

b's exclusiva de la Republica Mexicana, registrada anteriormente salo de los estados
de Guerrero, Sonara y Veracruz, por To que con el presente registro se amplia su rango de
distribucion geografica, siendo la primera ocasion que E. histrionica es repottada para el
estado de Morelos.

Distribucion tenaporal: ene (1), oct (11), nov (3).

Euphoria leucographa (Gory & Percheron)

Cetonia leucographa Goty & Percheron, 1833. Viorog. Cétoin: 58,
Cetonia rufina Gory & Percheron, 1833. Monog. Cétoin: 58,

Los aduitos a menudo son recolectados en flores de girasol, maiz, Spondias sp
(Anacardiaceae), Mimosa sp (Fabaceae) , Casearia tremula (G.) Griseb (Flacourtiaceae) y
Croton suberosus Kunth (Euphorbiaceae) (Morén ef af., 1988), o bien en carpotrampas
cebadas con fruta fermentada. Las fatvas a su vez se ban sido encontradas en el detritus de
A. mexicana (Hinton & Ancona, 1935).

Es una especie con una distribucion amplia, la cual abarca de los Estados Unidos a
Meéxico, donde se le ha registrado de los estados de Chizapas, Chihuahua, Colima, Distrito
Federal, Durango, Edo. de México, Guanajuato, Guerrero, Morelos, Michoacin, Oaxaca,
Puebla, Sonora, y Veracruz
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Distitbucion temporal: may (7), jun (8), ago {11}, sep (3).

Euphoria pultchellia (Gory & Percheron)

Cetonia prdehella Gory & Perchieron, 1833 Aonog. Céroin: 279
Celonia clifdren Gory & Percheron, 1833, Monag. (étoin 382
Celonia ferrugata Gory & Percheron, 1833 Afonrog. (étuin 276,
Ceionia montesuma Gory & Percheron, 1833, Aonay. Cetom. 277
Cetonia thelaxeo Gory & Percheron, 1833 Monog. Cétonn: 279

s una especie, gue al igual que las demas del género, presenta habitos diurnos. Los adultos
pueden ser recolectados tanto en el detritus de la hormiga 4. mexicana, como cu las Nores
de algunas compuestas pertenccientes a los géneros: Munosa sp (Fabaceze) y Spondias
{(Anacardiaceae) (Hinton & Ancona, 1935), ademis de las inflorescencias de (roron sp
{Euphorbiaceae) y Bursera sp (Burseraceae).

En México ha sido regisirada de los estados de Chihuahua. Colima, Edo. de México.
Gugrrero, Jalisco, Morelos, Oaxaca, Puebla y Veracruz,, asi como para Gualemala v
Nicaragua.

Distribucion temporal: jun (1), ago {1}

Euphoria subtomentosa (Mannherheim)

Cetonia subtomenfosa Mannherheim, 1837 Bull Aosc., & 135,
Cetonia tomentosa Gory & Percheron, 1833, Monog. (éroim: 64,

Es frecuente observar a los adultos de esta especie alimentandose en flores de compuestas,
aunque también se les puede encontrar en camaras de desechos de la hormiga 4. mexicana
{Deloya & Moron, 1994), donde se desarrellan sus larvas.

Fs exclusiva de Iz Repiblica Mexicana, registrada de los estados de Chibuahna,
Colima, Guanajuato, Guerrere, Jalisco, Morelos, Oaxaca y Puebla.

Distribucton temporal: ago (4), sep (40),

Subfamilia Trichiinze
Apeltastes elongata Howden
Apeltasies elongata Howden, 1968, Mem. Entomal. Soc. Can., 54: 25.

Es una especie de diurnos Ia cual se encuentra intimamente ligada con el bosque tropical
caducifolio (Deloya er al., 1993). Sin embargo, también es posible recolectarla en bosques
subcaducifolios v matorrales, establecidos entre el nivel del mar v los 1 600 m (Mordn ef af.,
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1997). Ha sido recolectada sobre flores de ABnuddieio vwrightii Robins (loganiaceae),
Donnellsmithta hintonii M. & €. {Howden, 1968). vy Crofon swberosus  Kunth
(Euphorbiaceae) (Mordn ef al., 1988).

Es una especie exclusiva de la Repablica Mexicana de donde sc ha registrado en los
estados de Edo. de México, Jalisco, Morelos, Nayarit v Sinaloa.
Distribucion temporal: jun (3).

Trigonopeltastes saffaei salluel Bates

Trigonapeltastes salfaei Bates, 1889 Biod. Cent Amer Ins. Col. 2 380

Habita principalmente en bosques tropicales caducifolios y subperennifolios, asi como en
bosques de pino, encino, y en comunidades secundarias ubicadas entre el nivel del mar y los
1 500 m (Moron et al., 1997). Se recolectaron 19 ejemplares sobre inflorescencias de
Croton sp (Euphorbiaceac); sin embargo, también ha sido recolectada sobre flutes de
Bursera sp (Burseraceae) (Deloya e al.. 1995).

Es una subespecie que se distribuye en México y Centroamérica, siendo registrada de
los estados de Chiapas, Colima, Edo. de México, Guerrero, Jalisco. Morelas, Daxaca,

Quintana Roo, Veracruz y Yucatin, asi como para Costa Rica, El Salvador y Nicaragua.

Digtribucion temporal: jun (19).
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4) Ecotogia

4.1y Ubicacion en grupos alimentarios

Los adultos de las 59 especies fueron divididos, por generos, en tres grupos alimentarios
gencrales: fitofagos, saprofagos y melifagos (Cuadro 6). Por otra pane, aunque la mehfagia
se puede considerar como un tipo especizlizados de fitofagia, Iz separacion de la misma csta
por tratarse de un grupo importante, bien representado. Para propdsito de analists. la
asignacion de cada género, estd basada en Iz informacion obienida de la hteratura. asi como
de 1as observaciones propias de campo

Cuadre 6. Ubicaeion por grupo alimentario de los géneros recolectados ei Ja Reserva de Huautla. Morelos

___ Fiwfagos . Saprofages | Melifagos
Diprienaxis Ligyvtis Cotin
Phyvtlophaga Orizabus Cruaiemalica
Calomacraspis Strategus Hodogymineriy
Macraspis [hnastes L Fuplrorig
Pelidnota Hemiphileuriy Apeltastos
Ancnatu Trigonapeltastes
Strigroderma

Crvelocephala

Fitofagos: En este grupo han sido ubicados los geéneros cuyos representantes se alimentan
principaimente de las hojas de la planta viva, o bien de las partes florales, exceptuando los
exudados de la misma. Se incluyen oche géneros v 32 especies, de Melolouthinae vy
Rutelinae (Cuadro 7), que representan el 54.23 % del total de especies y 42.1 % de los
géneros recolectados.

Phyllophaga es el génere mejor representado con 13 especies recolectadas. Sin
embargo, en cuanto al niuuero de ejemplares, Diplofaxis aporté una mayor cantidad
{Cuadios 2y 7).

Saprdfagos: En este grupo alimentario se ubicaron los géneros gque cayas especies se
alimentan basicammente con materia vegetal en descomposicion, aunque en ocasiones pueden
alimentarse de fiutas en un estado de madurez avanzado. Dentro de este grupo se ubicaron
cinco generos, todos ellos de la subfamilia Dynastinae, con cince egpecies (Cuadros 6 y 7),
que representan el 8.47 % del total de egpecies recolectadas, y €1 26.31 % de los géneros. La
distribucion a nive! especifico es mas homogénea, en cnante al nimero de especies por
género se refiere, comparativamente hablando con respecto a los fitofagos y melifagos.

En los sapréfagos las mayores diferencias se dan en cuanto al nimero de ejemplares

recolectados por especie, siendo Hemiphilewrus laevicauda la especie wmis abundante
(Cuadros 2 y 7), con 26 ejemplares equivalentes al 55.31 % del total de ejemplares con este
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habito, aunque representa sélo el 1.32 % del total de los Melolonthidae recolectades.

Melifagos: Dentro de los melifagos se han agrupado a aquellas especies cuya alimentacion
basica son los exudados vegetales, o en su defecto frutos suaves, o ep proceso de
descomposicion. En los melifapos se incluyeron seis géneros, en 13 especies (Cuadro 7),
representando 22.03 % del total de especies recolectadas, asi como un 31.57 % de los
géneros.

En este caso, el género Euphoria aporia tanto el mayor nlimero de ejemplares como
de especies, representando el 82.51 % del total de ejemplares obtenidos de este grupo.

Cuadro 7. Representacion porcentual por grupas alimentarios de los géneros recolectados.

Gy No. de especies recolectadas %o especies
Fitofagos — ]

Phyllophaga 14 34.14 20.46
Diplotaxis 10 2439 43.49

Calomacraspis 1 243 0.11
Macraspis 1 243 0.03

Pelidnota 1 243 9.69

Anomala < 21,95 20.67

Strigoderma 3 731 4.42

| Cyclocephala 2 457 L1l

Saprofagos

Ligyrus 1 20 425

Orizabus 1 20 851

Strategus 1 20 27.65

Dyvaastes { 20 4725

Hemiphileurus i 20 55.31

Melifagos

Cotinis 2 1538 4.37

Guatemalica I 1.69 0.54
Hologymnetis 1 7.69 0.54

Euphoria 7 53.84 82.51

Apeltastes 1 7.69 1.63
Trigonopeltastes 1 7.69 10.38

4.2) Fenologia

Los taxones trabajados presentan una distribucién mas o menos homogénea, con pocos
ejemplares durante los meses secos del afio (noviembre-abril), lo cual coincide con 12 falta
del recurso alimentario suficiente. Sin embarge, durante ¢! mes de mayo existe un ligero
aumento en cuanto al nimero de individuos y especies (Figura 17), ésto con motive del
inicio de las prireras llavias, lo que tra¢ como consecuencia que algunas de las especies
vegetales inician la produccién de sus renuevos foliares, fuente de alimentacién para muchas
egpecies.

58




3

300D -

200 D itdfages

O Mellageon

150 .

N de vjauplares tecobedsdos

0o |

s

lo wh Bl

e febr mar aln may  fun ml g e ot o e

M

Figura 17, Fluctuacién anual de Meiclonthidae por grupo alimentario.

Los fitfagos muestran un aumento considerable, tanto de ejemplares como de
especies, en el mes de junio (Cuadro 8), lo que coincide con la época en que se tienen las
wmayores precipitactones del afio, y por ende, la mayor produccion de renuevos foliares. Sin
embargo, su diversidad disminuye drasticamente durante los meses siguientes, lo que es
motivado por ¢l periodo de actividad, usualinente corto en este tipo de habitats, aunque
existe un pequefio aumento en el mes de octubre, el cual es motivado por el periode de
floracién de algunas compuestas, lo que trae consigo la existencia de una cantidad limitada
de recurso alimentario.

Cuadro 8. Interpretacion fenolégica con base en el nimero de ejemplares obtenidos por grapo alimentario en
1a Reserva de Huavtla, Morelos,

Grupo\Mes ene | feb | mar | abr may | jun | jul 0 | sep | oct | nov | dic | Total
Fitofagos 4 193 | 66 [ 257 | 333 11348[ 234 6 [ 12 137 [ 5 12 [ 2507
Saprofagos O 0 2 2 0 29 3 i i 2 7 1y 47
Melifagos it Jololol 7 (a5 13116 101] 4 1 | 3 |

Los saprofagos son el grupo cuya distribucidn se presenta de una forma mjs
homogeénea, fluctuando relativamente poco a lo lago del aiio, con excepcion del mes de
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Junio, donde existe un incremento considerable en cuanto al ndmere de gjeruplares
recolectados. Sin embargo, este aumento mas que estar relacionado cou la cantidad de
recurso alimentario, parece estar influenciado principalmente por la cantidad de humedad
presente en el ambiente, lo que facilita, debido por lo general a la gran talla alcanzada por los
Dynastinae, ¢l desplazamiento en busca de pareja para el apareamiento y sitios para la
oviposicion.

El mes de octubre, es la época del afio donde los melifagos presentan su mayor
diversidad y abundancia, motivado por [as razones anteriormente expuestas, lo que para
ellos representa una mayor cantidad de recutso. De igual manera, los ejentplares
recolectados principalmente en ¢l mes de junio coinciden con la floractén de algunas
especies como Crofon sp, doude, por ejcmplo, fueren recolectados los ejemplares de
Trigonopeliastes s. saflaei,

Cabe mencionar que si bien a la fecha no sc han registrado a los escarabajos como
plaga importante en la Reserva de uautla, las especies cuyas larvas son rizodfagas. p. o,
Phyllophaga, Diplotaxis y Anomala, géneros que representan el navor nimero de especies
y gjemplares, se puede suponer que en un momento dado, con una deforestacian sin control,
y el subsecuente reemplazo de la vegetacién nativa por zonas de cultive, asi como la
ausencia de encmigos naturales, las pobiaciones de estos géneros pucden llegar a constituirse
¢en una plaga importante, como ha sucedida en otras partes del pais

4.3) Curva de acumulaciéon de especies

Actualmente, una de las tendencias existentes, como complemento a los estudios faunisticos,
hia stdo la incorporacion de modelos empiricos, como el patrén de acumulacién de especies.
En este sentido, el patrén de acumulacion de especies es una herramienta que describe un
comportamiento asintdtico de los valores de riqueza especifica de una locatidad o de una
region dada en la medida en que el esfiierzo de recolecta se acumula, mientras que el atmero
de especies preseuta un incremento, hasta que se tiende a un comportamiento asintético.

A partir de este tipo de herramientas se hace posible el estimado del niimero total
(tedrico) de especies presentes en un 4rea dada (Clench, 1979; Soberon & Llorente, 1993,
Ledn, 1996), ademds de representar en cierta medida la eficiencia en los métodos de
recolecta utilizados. Sin embarge, cabe mencionar que en cierta medida los resultados
expresados en el modelo de Clench deben tomarse con las debidas precauciones, pues el
nimero de especies recolectadas puede estar influido por diversos factores, los cuales van
desde la estacionalidad de la localidad bajo estudio, hasta cuestiones intrinsecas ey log
wmétodos de recolecta, el tiempo de recolecta y Ias preferencias del recolector, asi come de
las especies mismas, como parte de su biologia, pues en ef caso de las especies hemivoltinas
0 univoltivas pudieran ser necesarios tm minimo de dos afios de recolecta para alcanzar la
asimtota.

Partiendo de lo anterior, debido principalmente a las caracteristicas climaticas




presentes en la Reserva de Huautla, asi como al periodo de tiempo destinado para la
realizacion del presente trabajo (12 meses), se ha decidido no utilizar modelos como el de
Clench.

No. de especies recolectadas

O S G S
Fd [t} -] o - — > c = o o -
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Mes de colecta

Figura 18. Curva de acumulacion de especies de acuerdo a los meses de trabajo

En la figura 18 se puede observar el nimero acumulado de especies de
Melolonthidae después de cada salida de colecta. Para la construccion de la curva se grafico
¢l nimero de especies acumuladas, recolectadas después de cada una de las salidas.

De forma general, el comportamiento observado en la figura 18, coincide con la
distribucion estaciopal de los grupos alimentarios trabajados (Figura 17), con la mayor
adicién de especies en los meses de mayo y junio, principalmente durante este altimo donde
se adicionan 26 especies, es decir, el 44.06 % del total de especies recolectadas. En este
sentido, como ya se hizo notar, la acumulacion, o adicién de las especies coincide con el
autnento en la cantidad de alimento disponible, lo cual es una consecuencia del incremento
en las lvias.

4.4) Diversidad y similitud faunisticas

Para la estimacion de la diversidad y sinilirud faumisticas se seleccionaron las dreas de la
Estacion de Biologia “Chamela”, ubicada en el estado de lalisco, y de Jojutla, ubicada en la
parte sur del estado de Morelos, por tratarse de localidades con selva baja caducifolia como
tipo de vegetacién predominante, y en el caso de Jojutla por su cercania con nuestra drea de
estudio. Cabe aclarar que para el caso de los indices a nivel especifico, asi como para la
elaboracién de los fenogramas, las especies denominadas como “sp” fueron consideradas
como entidades distintas, pues a pesar que su ideatidad taxondmica no es del todo precisa, st
se toma en cuenta que éstas pertenecen a géneros con un elevado mimero de especies, es
muy posible que en la mayoria de los casos se trate de especies distintas no compartidag
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entre las areas.

En conjunto, 1a Reserva de Huautla, la Estacion de Biologia “Chamela” y Jojutla,
agrupan a 34 géneros, de los cuales 19 se encuentran representados en Huautla, 29 lo estin
en Chamela y 24 en Jojutla, compartiendo 16 géneros entre las tres localidades, aunque de
manera individual Huautla comparte con Chaniela 16 de los 34 géneros, mieniras que con
Jojutla son 17 los géneros compartidos.

A nivel especifico entre las tres localidades se ticnen un total de 148 especies, de las
cuales para la Reserva de Huautla se han registrado 59, mientras que para Chawmela se tienen
registradas 81 y para Jojutla 77. De las 148 especies registradas solo se comparten de
manera conjunta a 19 especies, aunque de manera individual la Reserva de Huautla comparte
con Chamela 27 especies y con Jojutla 30.

Tomando como base los datos anteriormente expuestos s¢ puede decir que cl area de
Chamela es mAs rica, tanto a nivel genérice como especifico, lo que concuerda con el indice
diversidad obtenido, pues mientras que los indices de diversidad para la Reserva de Huautla
v Jojutla son de 0,021 y de 0.026, respectivamente, Chamela tiene un indice de diversidad de
0.112. Sin ermbargo, esta desproporcion estd dada por la cantidad de ejemplares
recolectados en Chamela, que en conjunto suman 721 gjernplares pertenecientes a 81
especies, mientras que cn la Reserva de Huautla se tienen a 2 737 ejemplares repartidos en
solo 59 especies, y para Jojutla a 77 especies repartidas en 2 945 ejemplares. Aunque, se
debe tomar en cuenta que en el caso de la Reserva de Huautla las 59 especies se obtuvieron
cn tal solo un afio continuo de trabajo de campo mientras que en el drea de Jojutla el trabajo
de campo se realizd durante cinco afos de recolectas esporidicas y un afo de recolecta
sisternatica (Deloya & Moron, 1994), en tanto que en Chamela Jas 81 especies fueron
recolectadas de manera esporadica durante wn periodo mayor de tiempo.

Un factor adicional a considerar es que al igual que los efectos que pueden tener
tanto el tiempo como el esfuerzo de recolecta, la altitud vy latitud, pueden jugar cierto papel
en el nimero de especies registrado, pues aunque si bien la regién de Chamela se localiza a
una mayor latitud, altitudinalmente hablando Jojutla y la Reserva de Huautla estin
localizadas a una mayor elevacion.

Los indices de similitud de la Reserva de Huautla, con respecto a Chamels, tiene un
indice a nivel especifico de 45.76 % y a nivel genérico de 84.21 %, mientras que con Jojutla
los indices resultantes son de 50.84 % y 89.47 %. Lo anterior, de acnerdo con Sinchez y
Lopez (1988), nos indica que las tres zonas pueden ser consideradas a nivel especifico como
faupas distintas, mientras que a nivel genérico se pueden considerar como integrantes de una
sola fauna, lo que concuerda con los datos proporcionados por Morén (1994b), quién
reporta a 26 de los 111 géneros de Melolonthidae registrados para México, como exclusivas
del Pacifico Mexicano. Cabe mencionar que en el caso de la Reserva de Huautla y el area de
Jojutla es posible que puedan legar a compartir algunas especies mds, principalmente de
Dynastinae y Cetoniinae, por lo que en un momento dado se les podria considerar como
integrantes de una sola fauna.
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4.5) Comparacion con otras localidades

Debido principalmente al problema que representa el que en otras localidades por lo general
se ha trabajado en dreas que suelen presentar gradientes altitudinales, resulta dificil
establecer un punto adecuado de comparacion. En este sentido. para flevar a cabo dicha
comparacion se han seleccionado solo sietc localidades. 1as cuales abarcan distintos tipos de
vegetacion: selva baja caducifolia, selva alta perennifolia, matorral xerdfilo y bosque de
pino-encino {Deloya et @/, 1955, Morén & Blackaller. 1997; Moran & Deloya 1991 Moron
ef al 1983},

Es importante mencionar que en los fenogramas 10s grupos obtenidos a partir de la
matriz de datos se comienza por agrupar a las unidades de mixima similitud {o distancia
mener), ¥ posteriormente se calculan [as proximidades de cada uaa de las unidades restantes.
Sin embargo, un problema que presenta esta técnica es el que invariablemente se forman
grupos aun en el caso de datos al azar (Kohlmann, 1994), aunque la distancia entre estas
unidades serad mayor.

En base a o antertor, los agrupamientos de las localidades consideradas (Figuras 19
¥y 20). aparentemente corresponde con el tipo de vegetacion. quedands delimitadas fas ireas
con selva baja, (aunque el arca de Cucrnavaca cuenta también con zonas de pino-encino),
matorrai Nerofilo y setva alta perennifolia, aunque a nivel especifico la fauna de Cliajul
resulta mas similar con la de sclva baja y pino-encino que con los Tustlas. Sin embargo.
considerando las distancias, estrictamente s¢ puede hablar de la formacion de sélo un 2rupo,
el cual comprende las localidades cou selva baja caducifolia como tipo de vegetacion
predominaate. En este sentido, la Reserva de Huautla muestra una mayor simditud, a nivel
genénico, con la fauna de Cuernavaca (Figura 19), mientras que a nivel especifico la similitud
es mayor con la fauna reportada para Jojutla (Figura 20).

2.0 1.6 1.2 0.8 0.4
T T Uernavaca

rr—{Aﬁ\‘huauﬂa

1 chamela
r Joyutla
michilia
{ tuxtlas
chayul

Figura 19. Fenograma a nivel genérico de las localidades seleccionadas.

La similitud 2 nivel especifico con el drea de Jojutla no resulta sorprendente, sobre
todo si se considera que ambas localidades se localizan a relativa corta distancia una de otra,
‘aproximadamente a 40 kms, por lo que las posibilidades de compartir un mayor niimero de
especies se ve incrementadao.
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Asimismo, la similitud a nivel genérico resulta sorprendente, pues se podria esperar
que fuera similar a la mostrada en la figura 20, aunque el agrupamiento de las faunas de
Cuernavaca con Huautla, y de éstas con Chamela puede ser debida primariamente por la
presencia en éstas dreas de géneros como Orizabus y Guatemalica, ademas de que en el
caso de Jojutla existe una mayor cantidad de géneros compartidos con las areas restantes.

2.‘0 1.6 I.? 0.8 C.4

Cuernavara

———ojutla

f—‘1 —— huautla
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—chajul
li —t 2 — mchiha
tuxtlas

Figura 20. Fenograma a nivel especifico de las localidades seleccionadas.

Lo anterior, al ser tomado como un reflejo de la influencia de los factores bioticos y
abidticos en la distribucién geogrifica de los Melolonthidae puede ser considerado como un
elemento mas para la evaluacién de esta familia como indicadora del nivel de estabilidad de
los ecosistemas, reforzado con el hecho de que se trata de organismos que suclen presentar
estrechos limites de tolerancia ecoldgica, una elevada diversificacion taxondmica, asi como
su relativa facilidad para recolectar y obtener muestras grandes de especies, asi como su
determinacion a mivel especifico (Morén, 1991a, 1997), caracteristicas que en cierta medida
deben poseer los grupos indicadores de la biodiversidad, o bien, de las modificaciones
sufridas er una comunidad (Favila & Halffter, 1997).



) Zoogeografia

Como ya se menciond en la introduccion de este trabajo, el territorio nacional ha sido
considerado como una de las regiones de mayor interés para los cstudios roogeograficos
debido principalmente a su complejidad geologica, geografica y biotica. En este sentido, ne
$0lo los estudios faunisticos y floristicos, sino también los trabajos de revision taxondmica,
los estudios monogréficos, o las simples descripciones de nuevos taxones de cualquier drea
bibtica, contienen opiniones y anlisis biogeograficos de extension y profundidad variables
(Liorente, 1996). Bajo ¢l hecho de que la lista de especies representa tan sblo el primer paso
en el estudio de una fauna el analisis de los componentes faunisticos, asi como el estudio del
chima v la vegetacidn, ademis de las condiciones geograficas, o historia geolégica, bajo las
cuales los diversos componentes colonizaron, o gvolucionaron en el area de estudio han sido
partes igualmente importantes para los estudios zoopeograficos {Mayr, 1965), aunque el
método v el analisis de los mismos han sido distintos.

Hoy en dia, la mayoria de los estudios biogeograficos, principaimente los
relacionados con plantas y vertebrados, aplican los principios de Ja biogeogralia de la
vicariancia y la panbiogeografia, argumentando que la bisqueda de los eventos vicanantes
debe ser exhaustiva antes de apelar a la dispersion. Sin embargo, para el caso de la
biogeografia dc la vicariancia y panbiogeografia los analisis filogenéticos de los taxoncs son
esenciales (Kluge, 1988; Llorente, 1996), los cuales en el caso de los Melolonthidae, y en
particular aguellos que involucran a especics con distribucion en México, a la fecha resultan
escasos, solo con algunos trabajos recientes llevados a cabo con géneros, o subtribus, de las
subfamilias Melolonthinac {Howden, [997), Rutelinae (Jameson, 199G, 1996, 1997,
Jameson ef al., 1994; Morén, 1983), Dynastinae (Ratcliffe, 1976) y Cetoniinae (Ratcliffe &
Deloya, 1992).

Aunque se cuenta con pocos trabajos filogenéticos, se ha propuesto que la dispersion
ha sido el factor mas importante por el cual los insectos han conseguido su distribucion
actual, ya que los efectos de la vicariancia han sido superados por factores como la
dispersion a través de barreras y cambios dristicos en sus rangos de distribucién debidos
principalmente a factores climiticos (Noonan, 1988), como los ocurridos durante el
Pleistoceno (Howden, 1963, 1966, 1969, 1997; Morén, 1983, 1989, 1991b). Sin embargo, a
pesar de que estos cambios climaticos pueden ser considerados como eventos vicariantes,
tuvieron que ser precedidos por un evento de dispersion. a través del aumento del rango de
distribucion geografica de las especies.

5.1) Distribucion

A pesar de que la dispersion puede teper una funcién importante en la biogeografia,
usualmente 1o hay evidencia, a favor o en contra, debido, en ¢l caso de los insectos, a la
carencia de un registro fosil adecuado y a que al dispersarse generalmente no dejan ningin
rastro. Sin embargo, esto no significa que la dispersion no ocurra (McDowall, 1988). En
este sentido, y sih menoscabo de la importancia de México como centro de evolucion, al
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considerar que parte de lo que hoy en dia forma al territorio nacional se encontraba
sumergido durante lo que fue la separacion de la parte norte y sur del continente Americano
(Figura 21) a principios del Creticico (Coney, 1982), como lo demuestra de mancra
particular en el caso de la Reserva de Huautla la presencia de cuerpos de roca sedimentarios
marinos predominantemente creticicos (Ferrusquia, 1998), es indudable que muchos de sus
miembros faunisticos y floristicos, o al menos sus antecesores, han arribado procedentes de
otras partes del continente o del mundo, como lo demuestran los pocos trabajos
monograficos, biogeograficos y sistemiticos realizados con la entomefauna mexicana, asi
como con la flora (Raven & Axelrod, 1974, 1975; Graham, 1998; Rzedowski, 1998), como
el caso del género Bursera, tan importante en la flora de la vertiente del Pacifico de este
pais, €l cual presenta estrechas relaciones filogenéticas con algunos grupos africanos.

LAURASIA

GONDWANA
Figura 21. Interpretacion biogeografica de la ubicacion de los continentes hacia finales del Cretacico
(redibujado de Dietz & Holden, 1970).

De acuerdo a lo anterior, los Melolonthidae presentan en la Reserva de Huautla una
mezcla heterogénea de elementos con una distribucion eminentemente neotropical y nedrtica



cuyo establecimiento se ha visto influido principalmente por las fluctuaciones climaticas y los
cambios fisiograficos ocurridos durante el Pleistoceno, como ha sucedido con otros grupos
de coledpteros come los Passalidac (MacVean & Schuster, 1981; Schuster & Reyes-
Castillo, 1990), Lucanidae (Ratcliffe, 1984), Cerambycidae (Noguera, 1993} y Carabidae
(Liebherr, 1991, 1994). Asimismo, se encueniran presentes algunos generos con amptia
distribucion, p. ej. el género Anomala, que de a cuerdo a lo propuesto por Halffter (1987),
representa un linaje muy antiguo debido a su elevado niimero de especies, ast como 2 la
cantidad de habitats con los que se encuentra asociado. En este sentido, dicho género sc
puede considerar como representanie de lo que Halffter (1962, 1964, 1976, 1978, 1987)
denomina como Patron de Dispersion Paleoaméricano.

Para ¢l caso dc otros géneros sc tienen representantes con afinidades claramente
neotropicales, géneros que en algunos casos su diversificacion se ha dado principalmente en
el Niclee Centroamericano, con algunas excepciones, como los géneros Dynasies,
Pelidnota, Macraspis, Cyclocephala y Hemiphileurus, que presentan un mayor nimero de
especies en Ia region sur del continente, aunque en el caso de Dynastes, D. hyllus se
encuentra en una mayor heterogeneidad de habitats, en comparacion con las especies
localizadas en Centro y Sudamérica (Lachaume, 1985).

5.2) Endemismos

A lo largo de toda la franja de sclva baja caducifolia de la vertiente del Pacifico se han
registrado endemismos de plantas a nivel tanto especifico como genérico (Lott, 1985, 1993,
McVangh, 1961; Rzedowski & Calderén, 1987), fendmeno que podria ser esperado para el
caso de los Mclolonthidae (Delgado, 1989) debido principalmente por su diversidad y por su
estrecha relacion con los tipos vegetacionales. Sin embargo, en la Reserva de Huautla, esta
endemicidad no se ve reflejada en la fauna de Melolonthidae, ya que de acuerdo a los datos
de distribucion geogrifica de las especies recolectadas, se observa que la gran mayoria
presenta una amplia distribucion, la cual en algunos casos se extiende hacia los estados del
Norte de México, mas alli del Eje Neovolcamico Transversal, y en ocasiones hacia
Ceantroamérica y Sudamérica.

Los pocos endemismos se pueden deber a que la Cuenca del Balsas cn su mayor
parte estd actuando como un corredor mis o menos reciente para la distribucion de los
Melolonthidae y los Scarabaeidae. La fauna tropical aun lo estd invadiendo, mientras que la
fauna de montaiia se esta replegando (Mordén com. per.). Por otra parte, la continuidad de la
selva baja caducifolia a lo largo de la vertiente del Pacifico (Rzedowski, 1981), asi como a
sus caracteristicas climiticas, ya que de manera general se trata de una zona con un periodo
de lluvias bastante marcado, ubicado principalmente hacia la segunda mitad del afio, y de un
periodo de secas que abarca los tiltimos y los primeros meses del afio puede contribuir con el
establecimiento de especies con una amplia distribucién geografica, similar a lo ocurrido en
iz franja de selva alta perennifolia, donde se presentan especies que por lo general tienen una
distribucién virtualmente continua, alcanzando en algunos casos la porcion nome de
Sudamérica (Peterson ef al., 1993).
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Un caso digno de mencionarse lo representa Neoscelis longiclava Morén & Ratcliffe
{Cetoniinae: Gofiathini), especie circunscrita a la region de Chamela, Jalisco (Moron &
Ratcliffe, 1989), cuyo endemismo puede estar relacionade, mas que con los factores bioticos
y abidticos, con sus requerimientos o atributos biolégicos, como la posibilidad de que las
hembras sean dpteras, o bien que presenten una reduccion alar, limitando su capacidad de
desplazamiento, como sucede en algunas especies africanas del género fehnestoma G. & P.
(Cetoniinae: Goliathini), donde los machos presentan las antenas alargadas (Holm, 1992,
Holm & Marais, 1992), similares a N. longiclava.
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CONCLUSIONES

Después del estudio de los ejemplares recolectados a lo largo de un afio de trabajo de campo
en la Reserva de Huautla, Morelos, las conclusiones generales son las siguientes:

e Se recolects un total de 2 737 ejemplares, los cuales representan a 59 especies repartidas
en 19 géneros, que representan a cinco subfamilias, y 10 tribus.

s Con base a io anterior se puede decir que en la Reserva de Huautla se encuentran
representados ¢l 6.39 % de las especies de Melolonthidae registradas para Meéxico; el
17.11 % de los géneros; el 43.47 % de las tribus; y el 83.33 % de las subfamilias.

e De las 59 especies recolectadas: Phyllophaga (Ph.) dentex, Strigoderma castor,
Enphoria histrionica y Guatemalica marginicollis constituyen nuevos registros para el
estado.

» Los géneros representados con un mayer numero de especies son:. Phyllophaga,
Diplotaxis, Anomala y Euphoria, respectivamente, los cuales en conjunto representan el
67.69 % del total de especies recolectadas.

o A nivel de ejemplares, Diplotaxis, con un total de I 090 ejemplares, fue el género mejor
representado; alcanzando el 39.84 % del total de ejemplares recolectados, seguido por
los géneros Anomala y Phyllophaga, respectivamente.

e De los grupos alimentarios trabajados, los fitofagos agruparon tanto al mayor nimero de
especies, como de ejemplares, representando el 69.4% % de las especies recolectadas, y el
91 % de los ejemplares.

o La distribucién de los grupos alimentarios esta en relacién directa con la época de lluvias,
y de floracion, incrementindose notablemente la abundancia de los Meilolonthidae, tanto a
nivel especifico como de ejemplares recolectados.

» Con respecto a la fauna registrada para la Estacién de Biologia “Chamela” y el irea de
Tojutla, los Melolonthidae en la Reserva de Huautla presentan un menor numero de
especies y géneros, lo que puede ser debido principalmente al tiempo de recolecta
destinado.

e A nivel global, con respecto a otras reas, Ia fauna recolectada en la Reserva de Huautla
presenta una mayor similitud con Ia fauna de Cuemavaca y Jojutla, a nivel genérico y
especifico, respectivamente.

« La falta de endemismos en la zona puede ser debida por la continuidad de la franja de

selva baja caducifolia a lo largo de la vertiente del Pacifico, asi como a la formacion
relativamente reciente de lo que hoy es Ia Cuenca del Balsas.
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