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PRESENTACION

Este trabajo fue elaborado como tesis para cbtener el grado
de maestrc en Filosofia. La filosofia de Alfred North Whitehead
atrajo mi atencién desde la exposicidn gue escuchara al profesor
I.M. Bochenski en las aulas de la universidad de Friburgo en
Suiza mientras cursaba la carrera de Filescfia y Letras en esa
institucién. Me resultd entonces cautivante conocer un sistema
original que se aparta de los caminos comunes a la reflexién
filesofica.

El propésito de mi tesis consiste en lograr una exposicidn
comprensible y fiel, a la vez que critica, de la filosofia del
organisme concebida por Whitehead. Consideré necesario primero
introducirme en su propio sistema para comprenderlo desde dentro.
Posteriormente seria el momento de aplicar sus intuiciones vy
explicacicnes a los temas gue hoy ocupan el centrc de la
discusidn filoséfica.

El trabajo tiene como eje el problema de la explicacidn de
la naturaleza, y los que le estidn directamente conexes, <omo su
conocimiento, el movimiento, el espacio y el tiempo, las leyes,
etc. desde la perspectiva del devenir perenne como postulado
kdsico.

Diversas dificultades hubieron de ser superadas ademids de la
perspectiva inicial elegida, como los términos que utiliza, a los
que con frecuencia les atribuye significade diferente, o a la
novedad de muchos de ellos, ¢ la inconsistencia en el uso de los

mismos, etc. Sin embargo, la intencidén original de Whitehead por
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replantear la reflexién filosgdfica desde la perspectiva de una
ciencia c¢on veintitrés siglos de desarrcllo y consecuente
separacidn de la clencia arigtotélica y retomar dicha reflexidn
desde las intuiciones iniciales de los antiguos griegos, sugirid
el sefialamiento de alguncs puntos de comparacidén tanto con
Aristételes, como con Platén y con los presocriticos que acercan
a la comprensidn de algunos puntos de vista gque presenta. Su
filosofia tiene rasgos radicales gque 1lo acercan, por su
trascendencia, al sitio de Platdn, de Aristdteles, cde Descartes,
o de Kant en la filoscfia de Occidente.

Este trabajo no hubiera side posible sin la comprensidn y
apoyc del Dr. Carlos Pereda Failache, guien con entusiasmo aceptd
la direccidn del mismoe y siguid paso a paso su elaboracidn con
sugerencias que fueron sumamente valiosas. A &1 el mérito de
estimular a la profundizacién y a la reflexidn, siempre con
sutileza y respeto; a mi la responsabilidad de haber comprendido
y seguido sus indicaciones, y finalmente de las omisiones y
posibles errcres en que haya incurrido. Mi reconocimiente también
a la entusiasta revigidn del trabajo y sugerencias por parte
primerc del Doctor Ogcar Martiarena, y también de 1la Dra.
Paulette Dieterlen, del Dr. Francisco Pérez Cortés, y de la Dra.
Ana Rosa Pérez, todos ellos profesores distinguidos de la
Divisién de Estudios de Posgrado de la Facultad de Filosofia y

Letras de nuestra Universidad.

México, D.F. abril de 1989
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CAPITULO I

La realidad y su conocimiento

La explicacién de lo que existe, propésito perenne de la
humanidad, ha ocupado el talento de numerosos pensadores a lo
largo del tiempo y en todos los lugares, dando origen a culturas
diversas. Culturas como la china, la hindd, la egipcia, 1la
mesopotdmica, las mesoamericanas, y mds recientemente la griega,
la musulmana y la occidental, han dado respuesta a su inquietud
acerca del mundo, del papel del hombre en &l, y también de su
trascendencia.

La cultura occidental, heredera de la Grecia antigua, ha
construido su propia respuesta sobre las bases de la filosofia de
Platdn y de Aristbdteles; estos grandes pensadores recogieron e
incorporaron en sintesis grandiosas y originales, el pensamiento
de los jénicos, 1los pitagdricos, los eléatas, entre otros.
Occidente es también depositario y heredero del pensamiento
judfo, incorporado por diversas vias como elementc religioso
fundamental, y por elloc transcendente, al pensamiento racional
scbre todo lo que existe.

Como Jacques Chevalier', pensamos gque la esencia de la
filosofia -universalidad, sintesis, orden, bilsqueda de 1la

sabiduria y la verdad con la sola fuerza de la razdén- se

1 Chevalier, J. "Higtoire de la Pens&e, vol. I La Fensée Ancigque®, Flammarion, Paris, 1955, pig. 54.
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cristaliza en la Grecia del sigle VI a.C. Las ingquietudes gque
movieron a los griegos han sido herencia permanente de Occidente,
v la reflexidén que ellos iniciaron pareciera gue se continfia sin
interrupcién hasta nuestros dias. Por eso lo que se ha dicho de
los griegos puede aplicarse a nuestra civilizacién de fin de
milenio: "...los grieges [de la antigua Grecial son un pueblo de artistas y de
filésofes, y (...} la wvida helénica estd completamente dirigida por el
pensamiento, por un pensamiento marcado por la medida, la precisi6n, el orden y
la armonia, pero también sensible, hasta la angustia, al devenir v al fluijo
universal de las gosag..."®.

El esfuerzo desplegadoc por los griegos para explicar el
devenir de las cosas llega hasta nuestros dias, a pesar de las
doctrinas que han pretendidc superar dicha ‘'angustia' <con
explicaciones estaticas y pretendidamente definitivas, comoc las
que se originaron a raiz de la obra de Aristételes.

La Fisica y la Ldégica de Aristételes, su concepto de
materia, y en buena medida su Metafisica, propiciaron, en efecto,
una explicacién estdtica de la realidad que ha impreso una huella
todavia indeleble en la ciencia y la filosofia de Qccidente.

N¢ obstante esto, el desarrollo de la ciencia moderna y las
explicaciones de filésofos como Descartes, Locke, Hegel, Leibniz,
Spinoza, entre otros, aungque viven y cultivan dicha tradicién
estitica, hacen referencia, a veces implicitamente, a la més

antigua tradicién griega, la cual inicid su reflexién basada en

? 1pid. pig. §0. El subrayado es mio.



Fernapdo Jacinto Sancén Contreras Maestria

la certeza primaria del flujo universal y permanente de la
realidad. Dichas referencias constituyen también la presencia de
dicha tradicién que pone en primer términc el devenir de todo lo
que es real.

En este siglo XX la teoria de la relatividad fue considerada
como un violento golpe de timén sobre las teorias fisicas de
finales del siglo XIX y llevé a replantear la explicacién de la
materia, wvigente en el pensamiento occidental desde la més
antigua tradicién griega; se retomd® asi nuevamente 1lo que
Chevalier llama la 'angustia' por explicar el devenir constante
de la realidad que fue caracteristica de la cultura griega. La
filosofia, aungque mis reticente y con menos claridad, manifiesta
también tendencias a replantear sus problemas desde la tradicién
helénica m&s antigua. Asi lo hace Bergscn, y antes dque &1,
Leibniz, y con una referencia inmediata a los adelantos de la
ciencia fisica durante la segunda mitad del Siglo XIX y el primer
tercio del sgiglo XX, la filosofia del organisme de Alfred North
Whitehead.

Los intentos mencicnados 1llevan a cuestionarnos si no ha
llegado el momento de emprender una revisién de la filosofia
hasta hoy basada, casi exclusivamente, si no en la Fisica tal
come la ensefi®d Arigt&teles, si sobre el concepto aristotélico de
materia.

Nos referimos a una filosofia que basada en la percepcién
inmediata del mundo, sin renunciar a la explicacidén del sentido

comiin, incorpore las méAs recientes explicaciones que la ciencia
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ha construido acerca de la materia, sabiendo incluso que nuestro
sentido comin estd condicionado a percibir lo que ya damos como
explicado; dicha explicacién proviene de la ciencia aristotélica,
y del concepto griego de materia.

El esfuerzo al que nos referimos ya lo realizd® Whitehead,
quien construy® un sistema explicativo de la realidad que tiene
sus raices en la tradicién griega anterior a Sécrates.

Pretende incorporar las explicaciones de la Fisica de su
tiempo a la especulacién filoséfica. Desde la perspectiva de los
antiguos griegos podemos decir que la realidad no es real sine en
la medida en gue fluye y deviene; wmds ain, lo que es real se
identifica con su devenir. La realidad es concebida, por tanto,
como un proceso que se crea, sSe destruye y se recrea, y en elleo
va el decir que siempre estd en proceso de ser real. ¢(Es posible
construir coherentemente una explicacidn de la realidad que por
principic establece que dicha realidad no es, sino cque estd en
proceso permanente de llegar a ser? (¢Es posible imaginar un
sistema filoséfico a partir del devenir, de la creacién
permanente? Bergson y Whitehead, entre otros, hicieron camino en
esa direccidn y construyeron sendos sistemas filoséficos a partir
de los supuestos que venimos de sefialar.

La civilizacidén gque vive en las postrimerias del sigle XX
busca afanosamente, en todos los &ambitos de la wvida humana,
firmes asideros para construir nuevas formas de vida, y afiora los
liderazgos que le den claridad en los propdsitos que guian sus

acciones. Se buscan nuevos modelos tedricos para explicar la
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realidad, pero sobre todo para proponer nuevas vias de solucién a
los problemas gue plantea tanto la tendencia globalizadora en la
economia, come el desarrollo cientifice y tecnelbdgico, la
educacién, el Estado, etc. Los paradigmas vigentes, incluso la
reflexién filosé6fica, mantienen una pesada wvinculacién con la
modernidad, perc permanecen poco sensibles a los avances de la
ciencia que ofrece un mundo cuya explicacidén cen frecuencia
revela las limitaciones tedricas de los supuestos que le dieron
origen y los impulsaron.

Creemos que la riqueza de esta situacidén con la que
iniciaremos el Siglo XXI consiste justamente en la ausencia de lo
definitivo v en el valer de 1lo cambiante. La certeza, la
estabilidad, la firmeza, han fracasado <como modelos de
explicacién del mundo porque la implacable fluidez de lo real ha
terminado por imponerse. La filosofia del organismo que Whitehead
conformé, ofrece nuevas reflexiones, explora caminos nuevos,
presenta un munde radicalmente diferente al gque nos ofrece la
filosofia scbre la gue estd fundada la sociedad actual. Su
postulado bédsico es la creatividad, y no rehuye el reconocimiento
del flujo de las cosas como la realidad fundamental de todo lo
que existe. Pero coémo incorporarla a la reflexidn filoséfica,
econdmica, social, politica, que busca afancsamente explicaciones
vy soluciones estables y casi absolutas? Pensamos gue conviene
ante todo conecerla.

El conocimiento de la filosofia del organismo y su posterior

aplicacién a los problemas de la sociedad actual, plantea serias
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dificultades que provienen de diversas fuentes. Una de ellas es
el lenguaje gque utiliza Whitehead, el cual estd lejos de ser
consistente tanto por los términos de que se sirve, come de los
conceptos a los gque se refiere, porque elabora un discurso
completamente alejado del discurso escolédstico al que nos tiene
acostumbrados la filosofia, y que se asemeja mis a una espiral
que plantea una idea, la abandcna, la retoma, la modifica, la
completa, para volver a plantearla, y asi sin término. Por otra
parte, las explicaciones de Whitehead transitan con frecuencia al
margen y/o alejadas de las que prevalecian en la filosoffa de la
primera mitad del sigle XX, tales como el determinismo, el
realismo de corte inmediato, que en su mayoria eran ajenas a los
adelantos de las ciencias fisicas de esa &poca’.

Para atender a las inquietudes seflaladas enfocamos este
trabajo c¢on especial é&nfasis hacia 1la principal publicacién
filoséfica de Whitehead: Process__and Reaglity. Peroc también
decidimos tomar el nlcleo mis interesante de su filosofia, que
congiste en la explicacién de la realidad. Nos planteamos el
problema de saber c¢6mo es posible explicar la realidad como un
proceso que evoluciona continuamente, y responder a la pregunta
¢la realidad que vemos y tocamos puede ser explicada al margen de
lo estable y de lo permanente? Para ello indagamos qué es lo que
constituye en dltima instancia a la naturaleza, y cbmo es que las

entidades que la conforman estén en cambio constante.

® para una exposicién mis amplia acerca de la resistencia a aceptar la filosefia del organismo de

Whitehead, ver Hartshorne, Charles, *Whitehead and contemporary Philosophy* en Leclerc, I. ed. The
Relevance of Whitehead, Lendon, Georg Allen & Unwin Ltd., 196}, piga. 21-43,
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Retomamos con Whitehead el problema fundamental de la
filosofia desde 1la Optica de 1los antiguos Jénicos, cuya
preocupacidén expresaron en la prequnta 'ti esti' -qué es- la
cual, como ya lo geflalamos, sigue preocupando no sélo a los
filsésofos, sino a poetas, escritores, y cientificos.

Hemos visto que la pretensién de explicar la realidad como
un proceso, contradice a wuna antigua y sdélida tradicidn en
Occidente que se origina en la Grecia de Platém y de Aristdteles.
Para elles, aunque c¢on diferencias radicales en cuantc a su
demostracidn, la realidad es algo acabado y definitivo, a lo que
el hombre puede acceder a través de su actividad cognoscitiva.

Dicha pretensién, sin embargo, no es nueva. Numerosos
pensadores han explorado la via por la que la actividad
cognoscitiva gque despliega el individuo cuando se explica la
realidad, tiene una dosis significativa de creacidén. De esta
forma la realidad seria una elaboracién intelectual -ideal- del
individuo, aungue regida dicha actividad por normas establecidas
de antemano sin la participacién del mismo individuo.

Recientemente se ha sostenido que la creacién de la realidad
por el individuo llega a ser "cbjetiva" por la via del 'consenso'
al que llegan los miembros de una comunidad.®

La realidad se entenderia entonces come el resultado
congensuado de la actividad intelectual de los individuos. El

diflogo, la discusién, la confrontacién de ideas sobre el mundo

4 Ver Rorty, Richard, Objetividad, relativismg y verdad, Paidds, Barcelona, 13%6.
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seria la forma en que se conformaria, se difundiria y se
modificaria la realidad. Dicha explicacién nos sitda ya ante una
realidad en proceso permanente de afirmacién y también,
paraddjicamente, de cambio.

En una posicién como ésta, cobran egpecial relevancia los
mecanismos sociales y psicolégicos que se utilizan para hacer que
prevalezca una determinada explicacién de la realidad. Véanse,
por ejemplo, los trabajos que en el campo de la historia de la
ciencia han realizado quienes se ubican en la corriente llamada
externalista. La realidad que la ciencia explica se ve asi como
una construccién inacabada, cuya explicacidén es Gtil, y por ello,
vidlida.

Hay que reconocer como una aportacién valiosa del idealismo
el hecho de considerar a la realidad como un proceso en
permanente creacién. Dicha posicidén, sin embargo, no escapa al
subjetivismo, aunque se ponga al sujeto colective como criteric
dltimo de verdad.

Consideramos conveniente explorar, desde la posicidén de 1la
filosofia del organismo, una explicacién de la realidad que no
dependa del individuo, sino gue considere a éste como parte de la
misma explicacién. Dicha explicacién, sin embargo, no puede ser
diferente del flujo continuc en gque se encuentra la realidad. Por
el contrario, dicha realidad se construye en permanente proceso
para llegar a ser real. De esta forma, el proceso y la realidad
serian dos expresiones de lo misme. Vista asi, la realidad no es

algo acabado, sinc que esti en proceso, al margen de 1la

11
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explicacién de Aristételes, guien centré su explicacién de la
realidad en la 'ousia' (substancia, esencia), y al margen también
de la explicacidn que construyé Platén, para quien la realidad es
el universo de las ideas eternas. Estd, ciertamente, en

consonancia con los fisicistas y atomistas de la Antigua Grecia.

iz




Pernando Jacinto Sancén Contreras Maestria

CAPITULO II
La Filosofia del Organismo

1.- Alfred North Whitehead y su obra

Al término de una de sus clases en la Harvard Business
School de Harvard (USA), en 1931, Alfred North Whitehead
afirmaba: "La filosofia no es una mera coleccidén de sentimientos
nobles. Un diluvio de tales sentimientos hace mis mal que bien.
La filoscfia es al mismo tiempo general y concreta, critica y
apreciativa de la intuicién directa. [...] En la filosofia, de
hecho, son sopesados conjuntamente la teoria, las alternativas, y
el ideal. Sus beneficios son intuicién y previsidn, y un sentido
del wvalor de la vida, es decir, ese sentimiento de importancia
que arma todo esfuerzo civilizado"'. Con estas palabras el
fildésofo anglosajén més destacado del Siglo XX esbozaba ante un
pliblico heterogénec un sistema de explicacidén filosdéfica
holistica que se ocupa de la compleja integridad de todo lo que
existe. Pensador original de gran fuerza espiritual, matematico
notable, Whitehead fue uno de los fundadores de la moderna légica
matemitica, y quien formuld al mismo tiempo la filogofia del
gorganismo. Aungue su formacidén especifica se centrd en las
ciencias fisicas, siempre tuvo un vivo interés por la historia.

El sistema que desarrcollé a partir de la fisica de su tiempo se

whitehead, A.N. <*The Adventures of Ideas", New York, Macmillan, 1933, pag. 125.
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nutre de ideas bioldgicas y extiende sus preocupaciones hasta la
filosofia de la religidn®.

Habia nacido, el 15 de febrero de 1861, en el seno de una
familia dedicada a la ensefianza, al culto religioso y a 1la
administracifén, en Ramsgate en la Isla de Thanet, Kent, de la
Gran Bretafia. La influencia que sobre €l ejercidé la tradicidn
familiar se refleja en su universalidad, pero al mismo tiempo en
su visién practica acerca del conocimiente y explicacidén del
mundo. Gran influencia en su pensamiento ejercid también su
esposa, Evelyn Willoughby Wade, c¢on quien contrajo matrimonio en
Diciembre de 1890, y de quien tuvo sus dos Unicos hijos, uno de
los cuales murid trégicamente durante la Primera Guerra Mundial;
esto Gltimo marcd también la vida y el caridcter de Whitehead.

Siendo aln pequeilo, escuchaba a los jerarcas eclesiisticos,
a su padre, a su abuelo y a los amigos de éstos, disertar acerca
de la historia y la cultura occidentales, lo que dejaria en €1
una huella profunda que mds tarde se reflejd en su visidn
histdérica acerca del mundo, y en el misticismo presente en toda
su obra.

La formacidén que cobtuvo fue muy completa: aprendié latin y
griego desde temprana edad, y a la lectura de los clésicos sumaba
tante el estudic de las matemdticas, como la historia de
Tucidides, Salustio, Tito Livio y TAcito. Fue alumno del Trinity

College de Cambridge desde el otofioc de 1880 hasta el veranc de

2 Ver Bochenski, 1M, "La filosofia actual”, México, FCE.,1973, pig. 245.

14
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191¢0.

Desde sus primeros afios en el Trinity College percibid que
tanto Kant como Hegel estaban lejos de sus preocupaciones. Sentia
mayor inclinacidn por integrar en una sola explicacién tanto al
avance cientifico y tecnolégico, como a la experiencia inmediata
comin a todos leos individuos. Sintidé, sin embargo, un especial
gusto por el método platénico y por la filosofia de Platdn; desde
la forma como se reunia para discutir con sus compaifieros, le
recordaba a los Didlogos de Platdn., Mas tarde diria que su obra
no era sino una glosa del pensamiento de Platdén en la que
intentaba incluir los avances cientificos que la humanidad habia
conseguido desde que Platdn viviera.

No obstante este gusto por el an&lisis profunde de corte
platénico, su interés primordial estaba en las matemdticas,
terrenc en el gque destacd notablemente. El primer libroe gque

escribid, A Treatige on Universal Algebra, lo publicd en 1989.

Ahi presenta las ideas de los matemdticos que m&s influyeron en
sus concepciones matemdticas: Herman Grassmann, W.R. Hamilton,
Boole con su Lbgica Simbélica, y Leibniz. La publicacién de éste,
su primer libro, le validé ser elegidoc como miembro de 1la Royal
Society.

Gracias a que Bertrand Russell, entonces discipulo de

Whitehead, publicd® su obra The Principles of Mathematics, ambos

se dieron cuenta de cque el volumen siguiente gue Bsobre
matemdticas cada uno por su parte queria publicar, versaba sobre

los mismos tépicos. Decidieron entonces hacer un trabajo comin

15
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que les llevé oche afios més del tiempo previsto, pero que tuvo
como resultado la publicacién de la obra monumental Principia
Mathematica. Fue éste el {nico libro que publicaron como colegas
vy amigos porque después, dice Whitehead, "nuestros puntos de
vista fundamentales -filosdficos y sociolégicos- llegaron a ser
divergentes, Y asi, con intereses diferentes, nuegtra
colaboracién llegd a su fin"*.

En 1510 se transladd a Londres, donde ocupd puestos en
diversas institucicnes educativas como la University College y el
Imperial College of Science and Technology. La experiencia de su
estancia en Londres (14 afios) transformé su visién sobre los
problemas de la educacién superior en el geno de una sociedad
industrial moderna.

En lo que respecta a la filosofia, su interés por 1la
reflexién filoséfica fue constante desde su época en Cambridge,
pero sus escritos filosdficos inician después de la Primera
Guerra Mundial. Fue hasta 1924, cuando contaba ya con 61 aflos de
edad, que fue invitado a 1la Universidad de Harvard por el
Departamento de Filosofia, donde fue Profesor Emérito desde 1936.
En dicha wuniversidad estructuré de manera mis completa su
filosofia del organismo y publicd sus més importantes escritos
filos6ficos. Cumplié asi el propdsito que expresaba como
respuesta a la invitacién que le hiciera e)l entonces Presidente

del 'Harvard College' fechada en enerc de 1924: "Encuentro muy

Whitehead, A.N. Essays in Science and Philosophy, Philosophical Library, New York, 1948, pag.13.
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atractiva la idea de ir a Harvard (...} Podria darme una buena
oportunidad para desarrcllar sistemdticamente mis ideas acerca de
la Légica, la Filosofia de la Cilencia, la Metafisica, y sobre
algunas cuestiones mas generales, mitad filoséficas y mitad
priacticas, tales como la educacidn":.

Su vida estuvo dedicada a la educacién. Herederc del
romanticismo, y autodeclarado un victoriano, siempre recordd la
satisfaccién que sentia al ver cémo cambiaba la vida de los
estudiantes al paso por la universidad. Murid el 30 de diciembre
de 1947, a los 87 afios de edad.

Sus criticos seflalan tres periocdos en los que ubican sus
escritos: (1} Periodo matemdtico, en el que publica, desde 1889,
obras dedicadas a la matemitica y que culmina en 1913 con su obra
monumental Principja Mathematica elaborada conjuntamente con
B.Russell, como va se dijo. {(2) Periode cientifico, en el que
publica sobre la filosofia de las ciencias de la naturaleza sus
obras "An Enquiry Concexming the Principles of Natural Knowledge"
(1919), "The Concept of WNature" (1920), y "The Principle of
Relativity" (1922). (3) Perfodo metafisico, en el que centra su
interés en los problemas wmds importantes de la filosoffa. Publica

entre otros, "Science and the Modern World" (1925), "Religign in

the Making" (1926), "Process and Realjty" (1929) vy "Adventures of

Ideag" (1933)°%.

* citado por Hocking, W.E. "Whitehead, as | knew Him", en The Journal of Philosophy, LVIII{1561) N° 19, pag.508.

® En la BIBLIOGRAFIA presentamos un listado de todas las obras pubticadas de Alfred North Whitehead.
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William Ernest Hocking, colega de Whitehead en Harvard,
reconoce que la obra de éste refleja a un autor que pretende
interpretar a prcfundidad la era de la relatividad en lo fisico,
en lo moral, y sobre todo en lo filosGfico. Se orienta hacia la
interpretacién de una realidad que no se posee completamente y
gue sin embargc contisne y guia el completo sentido de 1la
existencia. En esta medida Whitehead, como Platén y otros grandes
filéscfos, con el esfuerzo de la reflexidn filosdfica, tecca las
fronteras de lo mistico, lo que &1 mismo reconoce explicitamente
cuando afirma gue 1a "... filosofia es wmistica puesto que el
misticismo es la visién directa hacia terrencs de los gque ain no

es posible hablar. Pero el proposite de 1la <£filosofia es

racionalizar el misticismo™¢.

2.- Grandes lineas filosSficas de Whitehead

Aungue mas adelante trataremos a detallie el pensamiento de
Whitehead tomando como eje el problema de la naturaleza y lo que
de él se deriva, presentamos agui las grandes lineas de su
sistema filosdéfico. Consideramos que conociendo a é&stas desde
ahora, serd mds facil comprender el alcance y la profundidad de
sus afirmaciones.

La filosofia de Whitehead se origina en 1la intuicidn gue

tiene acerca del mundo. Se ocupa de construir explicaciones de lo

¢ Citado por Hocking, W E. Ibid., pag. 516.
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real al margen de las categorias e intuiciones del idealismo
alemén, especificamente de Kant. Su filosofia es omnicomprensiva
en la medida en que se opone a dicotomias explicativas tales como
substancia/accidente; sujeto/objeto; abstracto/concreto. Para
ello plantea una teoria de la naturaleza homogénea que es una, Yy
desde esa totalidad explica lo material, lo emotiveo, lo racicnal.

Otra caracteristica fundamental de su filoscfia consiste en
ver a la realidad como un proceso ceontinuo. Esto constituye su
punto de partida, y con ello se ubica dentro de la més antigua
tradicién del pensamiento griego y occidental, como ya se sefiald.
Al considerar a la realidad como un proceso, retoma el problema
de la constitucién misma de las cosas como origen de toda la
explicacién de la realidad; se aparta asi de la teoria de
Parménides, gquien al postular su doctrina del Ser como algo
abscluto, dié pié al surgimiento de teorias gque sostienen la
realidad absocluta de lo que existe a pesar del movimiento o del
cambic gue percibimos en nosotros mismos y en nuestro entorno.

La filosofia que Whitehead propone estd marcada por la
creatividad que constituye su categoria dltima en la medida en
que no puede ser comprobada, y ¢que ademds estd presente en todo
intento explicativo de la realidad. De esa manera cobra un nuevo
significado el problema del conocimiento, la explicacidén del
movimiento, del espacic ¥y el tiempo, del cambio, de la
conciencia, etc.

En la explicacién gque propone acerca de las cuestiones

fundamentales de todo sistema filosdfico, siempre estd presente
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su espiritu matemdtico y cientifico y su propdsito de integrar el
conocimiento cientifico en su sistema explicative. lLa ciencia
tiene para él un valor primordial para comprender al mundo, pero
es a través de la filoscfia como busca los amplios marceos
explicativos de la realidad, mds allid de la ciencia. Su trabajo
consigte en explicar la realidad, no en descubrir el porqué es
asi. En otras palabras, Whitehead no piensa que la filosofia
busque respuesta al "porqué el ser es, y porqué el no-sger no es",
81 considera simplemente que la naturaleza, el ser, est& ahi y
que a la filosofia corresponde construir explicaciones acerca de
ella, tal comc nos ha sido dada.

Por eso su visidn sobre la realidad pasa por la reflexién
acerca de la naturaleza tal como la conocemos: una naturaleza que
aungue genérica, la percibimos en los objetos gue se presentan a
nuestros sentidos y en esa percepcién nos descubrimos también
como parte de la naturaleza, pero diferentes de los demds objetos
que la componen.

En esto es un pensador mis de la filosofia occidental, 1la
cual se ha preocupado por explicar el conocimiento de 1la
realidad. Pero aunque resuena ain en la filosofia de Occidente el
ordculo de Delfos que fue inspiracién para Soécrates, quien
marcara el camino seguido desde entonces: "Hombre, condcete a ti
mismo", Whitehead abandona esa direccidén y se orienta hacia la
preocupacidén presocritica de la filosofia griega y desde ahi
trata de encontrar respuesta al "qué es" de las cosas; se ubica

explicitamente en la tradicién de los atomistas y recorre un

20



Fernando Jacinto 3ancén {zntreras Maestria

camino nuevo en el perenne afdn de la filosofia por dar sentido a
lo que existe.

Whitehead habla de la realidad en el sentide de universo,
como un todo en el gue no existen divisiones ni es posible
separar la substancia de sus accidentes, ni hablar de cualidades
primarias vy secundarias; una realidad inherente e idéntica al
movimiento, de tal forma que se hace innecesarioc buscar causas a
dicho movimiento: le bastard con explicar c¢émo se da. Esta visién
de la realidad se acerca a las explicaciones que la ciencia
moderna proporcicna. Zn efecto, la ciencia actual, a diferencia
de la fisica de Newton, quien construyd sus explicaciones sobre
el  universe en términos de espacio, tiempo y materia,
independientes entre si, concibe al mundo en términos de proceso
de tal modo gue hoy la ciencia fisica no concibe un tnico sistema
espacio-tiempo, sino que se acepta la existencia de un ndmero
infinito de ellos’.

Para &1 la realidad es sinénimo también de percepcidén, en el
sentido de interaccién, sin reparar necesariamente en la
conciencia, por lo que una de las caracteristcicas de la filosofia
de Whitehead consiste en la superacidn del binomic sujeto/objeto
que atribuye la conciencia al primero.

Habla, en cambic, de una realidad formada por relaciocnes,
las cuales constituyen a las entidades que conforman lo real.

Basado en los avances de la Fisica de su tiempo, sobre todo

T Ver Johnson, A.H., en Whitehead, A.N., The interpretation of Science, Bobbs-Menill, New York, 1961, pag. xii.
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en lo que concierne a las teorias scobre la luz, elabora una
cosmologia al margen de la substancia y del dualismo contenido en
la dicotomia sujeto-cbjeto. Consecuentemente, somece a revisidén
los conceptos tradicionales acerca del tiempo y del espacic desde
una perspectiva fileosdtfica basada en los avances cientificcs de
su épcca.

Para algunos las ideas <centrales de sgu filosofia del
organismo son la "creatividad', 1las "entidades actuales", los
"objetos eternos", y "Dios"'. Reducir, sin embargo, la filosofia
del organismc a estas ideas fundamentales es simplificar su
pensamiento y renunciar a toda la riqueza que encierra, porgque
dicha filosofia supera los limites de las ideas mencionadas y se
extiende a otros principios que plantea para construir una
sintesis original en donde cabe lo complejo y extenso de :todo
sigstema filosdfico que explica la realidad. Un ejemplo de =gto
que venimos de seflalar lo constituye su visidén del tiempo y el
espacio cercana a la relatividad, la cual a partir del concepto
figico moderno de la energia que tiene campos, centros de energia
interrelacionados Yy gue no puede ser ubicada en ningin puntc del
espacio y tiempo absolutes, rechaza lo gque tradicionalmente se
tenia por materia, es decir, particulas aisladas e independiesntes
unas de otras sin otra dependencia entre si que sus relaciones
egpacio-temporales.

Regspecto a otros filésofos, Whitehead se acerca a René

* Ver Hooper, S.E. "Whitehead's Philosophy: The World as Process”, en PRILOSOPHY, XXI111(1948), pigs. 140-160.

22



Pernando Jacinte Sancén Contreras Maescria

Descartes, sigue con cuidado y persistencia a John Locke, se dice
influenciado por Leibniz y Spinocza, se identifica en ocasiones
con Bergson, y reconoce la influencia de William James. Su
oposicién a Aristdteles es constante y persistentemente rechaza
la teoria de éste sobre la substancia, a la que interpreta como
el sustrato de las cualidades. Pero también hace explicita su
oposicién en numerosos temas al idealismo aleman, especificamente
al kantiano, y asegqura desccnocer las teorias idealistas de
Hegel.

La propuesta filosdéfica de Whitehead gira en torno a la
realidad interpretada como un todo orgdnico y le da pié para
integrar lo que &€l mismo ilamé su Filosofia del Organiswo.

La filosofia de Whitehead tiene zrasgos que la hacen
sensiblemente diferente de la tradicién occidental debido, entre
otras cosas, a que su arribo a la filosofia como profesién estuvo
precedido por la Matemdtica y en menor intensidad por la Fisica.
Su obra es reconocida como la elaboracidén filogdfica mds acabada
que toma en cuenta los resultados de las ciencias de 1la

naturaleza.

3.- La filosofia de Whitehead

Para Whitehead la principal cuestidn que la filosofia debe
explicar consiste en establecer ;cémo es que "un hecho concrete

presenta entidades abstraidas de él mismo y més aln, participa de
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ellas por su propia naturaleza?"’. Su punto de partida es lo
concreto, pero puesto que éste no exisgste sino en la sensacidn, es
sobre la abstraccién gque se da a partir de las sensaciones donde
ubica el origen de la filecsofia. La filoscfia y la ciencia se
dirigen por ello a las abstracciones, pero su papel consiste en
explicar no sélc la correspondencia entre sensacidén Yy
abstraccién, sino también en establecer cémo se hace pregente en
la abstraccién lo concreto que ha sido sentido, sin que aguél
renuncie a su naturaleza. Whitehead construye un sistema realista
gque redne a lo real con el individuo, por lo que rechaza tcdo
rasgo de idealismo gue postule la existencia de cualquier
elemento anterior a la percepcién de lo concreto.

Su filosofia consiste en un sistema c¢oherente, 1dgico,
necesario, de ideas generales que interpreten o expliguen cada
elemento de nuestra experiencia. No consiste, sin embargo, en una
tarea meramente especulativa gque busca dar coherencia al
pensamiento, sino que tiene también una dimensidén realista en la
medida en que se fundamenta en la percepcidén sensible de las
cosas, abarca la ciencia como promotora del desarrollo social,
llega a la dimensién moral del individuo comin, e incluso hasta
una visién de Dics que ha llamado la atencidén de tedlogos de
diversas religiones.

La experiencia, por cierto, constituye para él, comc lo fue

para los empiristas ingleses, 1la (nica justificacién <del

* PR, p.20.
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pensamiento, puesto gque éste s6lo puede versar scbre la
observacitén analitica de los componentes de dicha experiencia.

En lo que respecta a la relacién filosofia-ciencia,
Whitehead considera que ambas son necesarias para el hombre, pero
establece que la filosoffa es mis general que la ciencia, y se
preocupa por descubrir las ideas universales sobre un objeto
estudiadeo por la ciencia. Por ende, al estar por encima de 1la
ciencia, la filosofia considera a ésta como un objeto mds. Sin
embargo, para Whitehead el método tantoc de la filosofia como de
la ciencia no es la deduccidén, sino 1la generalizacidn
descriptiva, puesto que no hay verdades primeras, sino percepcién
del mundo, a partir de la cual es posible construir explicaciones
a partir de la abstraccién.

Por otra parte, vy teniendo en cuenta que el método de 1la
filosofia del organismo es la generalizacién descriptiva,
Whitehead otorga un papel esencial al lenguaje. Para él, la
herramienta de la filosofia es el lenguaje. El lenguaje
representa sb6lo una forma del simbolismo, tema de gran
importancia en el sistema £filosdfico whiteheadiano. Representa,
en la historia de la filosofia, el intente por obtener una
expresidén clara de las ideas generales que la experiencia supone
cuando percibe un hecho. El1 lenguaje trata de expresar las ideas
que explican a los hechos de la experiencia. Por eso sostiene que
la filosofia, como la ciencia, disefia su propio lenguaje para
adecuar las proposicicones con los hechos. Es por tanto un

lenguaje constructivo que se aleja del concepto y funcién de los
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Primeros Principios de la metafisica. Por tanto, el 1lenguaje
contiene novedad en lo que respecta a 1la adecuacifn entre la
proposicién vy el hecho gue explica, Yy esto muestra cierto
desacuerdo con las declaracicnes de los hechos ya expresadas en
la literatura filoséfica.

Asi, todo lo que es experimentado cae en el campo del
lenguaje, de la descripcidn metafisica, la cual describe de
manera universal los detalles de 1la practica. Pero esta
adecuacidén perfecta entre la descripcién metafisica, o lenguaje,
con la practica, nunca se da; sflo es posible alcanzar ciertos
grados de aproximacién. Por esc considera gue el lenguaje siempre
es eliptico y ambiguo, y se da como un salto que le imprime 1la
imaginacidén para vincular su significade con 1la experiencia
inmediata. El1 lenguaje, por tanto, no puede ser creador de la
realidad porgue no es una expresidn acabada de ésta. De ahi que
las expresiones no linguisticas de la realidad juegan un papel
fundamental para entender adecuadamente una proposicidn, pero
sobre todo para significar la visién que un individuo o 1la
sociedad tienen acerca del mundo. En este contexto sélo la
intuicién puede suplir lo que Arist6teles llamaba la adecuacién
entre el pensamiento o idea y la cosa pensada, y mas ain a la
verdad ontoldgica por la gue cada cosa es lo que es. La intuicién
juega, por tanto, un papel fundamental en la filosofia de
Whitehead, y é&sta no es un sistema demostrado, sinc el intentoc de
articular en un todo arguitecténico una respuesta al interés de

los individuos por alejar la vaguedad inherente a toda intuicién,
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a través de la 1ldégica. Por otra parte, las manifestaciones
artisticas no verbales también forman parte de 1la expresién
explicativa de la realidad, y contienen de hecho lo que en otro
contexto se considera como verdad metafisica.

Pero si la libre expresién artistica describe la realidad
tal cual es, se presenta la objecién que Francis Bacon formuld en
el Siglo XVI acerca de la especulacién fileoséfica. En efecto, ¢la
explicacién metafisica de la realidad puede limitarse a 1la
descripcién detallada de un hecho y obtener de é&sta una
generalidad limitada y cambiante alin cuando sea en esgpiral, tal
come lo sugiere Whitehead cuande habla del 1lenguaje? Si 1la
respuesta eg afirmativa, entonces la especulacidén general seria
estéril vy su valor de verdad o falsedad seria irrelevante. Si la
respuesta es negativa, entonces el hecho deberia ser dotado de un
valor absoluto para construir socbre &l un sistema de explicacién
con validez wuniversal. En el fondo estd en cuestién la
explicacién universal de la realidad, la filosofia misma.

La respuesta de Whitehead =z esta objecidén es a la vez
realista y modesta:

"... no hay hechos brutos o materias gque se autocontienen

[independientes], capaces de ger comprendidos al margen de la

interpretacién como elemento de un sistema. Siempre que tratamos de

expresar la materia de la experiencia inmediata, encontramos que su

comprensién nos lleva mis alld de si misma, a sus contempordneos, a

su pasade, a su futuro, y a los universales en términcs de cuya

definicién se exhibe. Pero tales universales, por su especial
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caricter de universalidad, encarman la potencialidad de otros hechos

con diferentes tipos de definibilidad*®.

El problema de los universales a los que Whitehead nos
remite con esta respuesta, los trata en otro contexto: el de los
objetos eternos. Constituyen éstos un capitule central en la
filosofia del organismo, cuya explicacidén daremos mé&s adelante.
Baste sgefialar aqui gque en el contexto del lenguaje los
universales no existen por si mismos, sino gque son
generalizaciones que se adecuan a las exigencias explicativas de
cada hecho concreto. Esto no significa que pueda existir una
expresidn acabada de cada hecho, puesto que el lenguaje -y la
generalidad que da razdn a cada hecho- es ambiguc y su disefio se
ajustarid a las exigencias que plantea la adecuacién entre una
proposicién y un hecho.

La filosofia, por tanto, versa sobre 1lo universal que
explica los hechos, pero dado que éstos no son unidades acabadas
en s5i mismas, siempre son experimentados a partir de una
interpretacidn guiada por lo universal. Esta dimensidn universal,
sin embargo, no contiene la explicacidén completa de todos los
hechos porque lo Gnico que realmente existen son éstos, aungue la
filosofia no explica los hechos, sino que versa scbre 1la
explicacién que se les otorga. Por eso, la comprensién de un
hecho requiere de la interpretacién metafisica; pero la filoscfia

no inicia esta interpretacidn, sino que su bilisqueda consiste en

1 PR, p. 14.
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una mis adecuada justificacién de las interpretacicnes gque por
fuerza se tienen que utilizar frente a un hecho experimentado,
cualquiera que éste sea. De hecho, la experiencia de todo
individuo es una interpretacidn constante de tode lo que 1lo
rodea, interpretacién que estd salpicada de fracasos y éxitos.

Esta visidén de la filosofia es la que inspira la obra
metafisica de Whitehead, Procegs and Reality, no obstante que &1
mismo la nombrd "ensayo de cosmologia®. Su interés consiste en
explicar adecuada y coherentemente los hechos, las experiencias.
Este interés estari siempre presente porque su filosofia inicia y
termina en la experiencia de todo lo que existe, a diferencia de
la filcsofia aristotélica que una vez que obtiene la forma
esencial y universal de un hecho, deduce conclusiones y aplica
propiedades a todos los hechos a los gue hace referencia.

La filosofia del organismo proporcicna, por todo lo
anterior, wuna serie de nociones que presumiblemente estin
presentes en toda experiencia, pero que raramente se hacen
explicitas. Tales nociones, que son generalizaciones aplicables a
los hechos, casi siempre son manifestadas por cada hecho de
experiencia, y participan en él,

Dichas nociones se definen como categorias y constituyen un
universec interpretativo de la realidad que Whitehead propone
primero, y Jjustifica a lo largo de su Process and Reality.
Constituyen un conjunto de intuiciones, pueste que no son
comprobadas, perc tampoce se les considera categorfias ni en el

sentido kantiano ni en el sentideo aristotélico. Son intuiciones a
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modo de las hipétesis utilizadas en la ciencia, con las que
intentara construir un sistema de explicacién coherente acerca de
ia realidad. En el ANEXO 1 presentamos el conjunto de 1las
categorias que explican el gentido en que Whitehead las utiliza.

Constituyen también un resumen de su filoscfia del organismo.
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CAPITULC III

La realidad en proceso

Los trabajos de Lorentz, Einstein y Minkowski en los que
abordarcn la moderna tecria de la relatividad cuestionaron 1la
percepcidén que tenemos de la realidad desde el marco explicativo
que ve como absolutos tanto al espacio como al tiempo. A lo largo
del siglo XX los fisicos, filésofos, poetas y cientificos en
general, han reconocido que la realidad es percibida conforme a
la explicacién que de ella se tiene. Es asi como la idea de
naturaleza gque alin prevalece a pesar de la teoria de la
relatividad, equivale a la idea general de materia en un tiempo y
en un espacio gue existen independientemente de ella. Para
Whitehead 1la teoria de 1la relatividad, paraddjicamente se
presenta como una explicacidén mds coherente de la experiencia, y
no surge de complicadas ecuacicnes diferenciales, sinec de 1la
observacién simple de la realidad que todo individuo experimenta,
¥ luego generaliza. Por tante, la teoria de la relatividad,
inaugura una nueva forma de ver la realidad, visidén que se
origina en los principios tedricos de aguélla.

Los principios tedricos sobre lo que versa la moderna teoria
de la relatividad se refieren fundamentalmente a la concepcidn
acerca del egpacio y del tiempo, y la discusién de estos
conceptos lleva inexorablemente a replantear el contenido del

concepto de naturaleza. La respuesta a la pregunta :qué es la
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naturaleza al margen del egpacio y tiempo absolutes? Whitehead la
busca desde una realidad que es percibida a través de los
sentidos, y que sélo existe gracias a la percepcién sensible e
inmediata que de ella tenemos. Constituye la primera explicacidn
de la realidad. La reflexién tedrica acerca de 1la naturaleza
pretende definir las caracteristicas y propiedades de las

relaciones que se dan entre log seres que la integran.

1.- La naturaleza

Si se congidera a la naturaleza come la explicacién del
mundo sensible, ésta incluirid necesariamente a la conciencia de
quien percibe, a la percepcién misma, ¥y a la cosa percibida.
Bungue Whitehead, en su "Concept of Nature" (CN) pretende
desligar su reflexién sobre la naturaleza respecto de la
metafisica, consideramos con W.L. Mackenzie'® y con el mismo
Parmentier, cue en dicha reflexidn estd presente ya una posicién
metafisica que luego serd desarrollada mas ampliamente en sus
obras posteriores. En efecto, hablar de conciencia como algo
diferente de la percepcidn y de lo que es percibido remite a
cuestiones que no se limitan al &mbito de las ciencias fisicas,
sino que involucran a 1la filoscfia, y especificamente a 1la

metafisica. Pero qué es lo que percibimos? Nuestra conciencia,

1

Ver "What does Dr. Whitchead mean by an event?” en Proceedings of the Aristotelian society, 2011, 1922.23,

p. 231. Citado por Parmentier, Alix, La Philosophie de Whitehead et le Probléme de Dieu, Beauchesne, Paris, 1969,. pag.
59.
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basada en la teoria cientifica tradicional, nos hace wver hechos
que proceden de la materia situada en un espacio y tiempo
absolutos. Pero si éstog no son absolutos, cemo lo propone 1la
moderna teoria de la relatividad, entonces se hace necesarioc
construir un nuevo concepto de materia. Esto dltimo equivale,
ademds, a revisar la influencia de Aristdteles en la ciencia y la
filosofia de Occidente.

La posicidén de Whitehead sobre esta cuestidn estd en contra
de lo que &1 llama una visién "bifurcada" de la naturaleza, la
cual establece, a juicio suyo, dos sistemas de realidad: (1)la
naturaleza aprehendida en la toma de conciencia, y (2) otra
naturaleza que es causa de la toma de conciencia; ambas
coincidirian en la mente de cada individuo?®.

El origen de 1la naturaleza bifurcada 1lo atribuye a
Aristételes, porque lo que en la Légica es una abstraccidn
necesaria del pensamiento, se considera come algo propio Vv
egencial de la misma naturaleza. Egpecial énfasis pone Whitehead
en el rechazo a la divisidén entre la naturaleza aparente
(cualidades) y 1la naturaleza real gque es causa de dichas
apariencias; ¥y a la distincién en la que insiste Locke para
establecer una distincidén entre cualidades primarias ¥y
secundarias. En oposicién a todo esto Whitehead considera
necesario construir una idea de naturaleza como totalidad que

incluya tanto a la experiencia individual, como al mundo

? Ver Whitehead, AN, “The Concepto of Nature”, Cambridge, Univ. Press, 1964. Traduccién espafiola por jesis Diaz,
Gredos, Madrid, 1968, pig. 42. En lo sucesivo citado como CN.
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experimentade. Por ello postula una naturaleza en la que 1la
percepcién consciente del mundo sea justamente la naturaleza
misma. Postula la identidad del ser y el pensar en una sola Yy
dnica naturaleza. Este postulado, sin embargo, no guarda
parentezce alguno con la teoria hegeliana segin la cual el ser
36lo existe en la medida en cque es pensado, como lo precisaremos
mis adelante. Por otra parte, esta visién de una naturaleza
unificada. Aristdteles la plantea cuando busca establecer un
gistema explicativo del ser, es decir, de todo 1lo gue existe,
incluyendo tante al mundo, come al conccimiente que de &1 se
tiene, y también a quien «conoce al mundoc. El concepto
aristotélico de "ser en cuanto ser" es tan englobante, o més

quizds, como la naturaleza unificada que postula Whitehead.

a) Materialismo cientifico

La originalidad de é&ste consiste en gque asume las
conclusiones del materialismo cientifico como punto de partida,
para lo cual sostiene que la naturaleza sélo puede ser explicada
a partir de la materia. En efecto, la tecria de la transmisidn de
la luz trajo serios cuestionamientos a la explicacidn
aristotélica de los accidentes o atributos. Esteos no existen para
Whitehead, porque la luz y el color no existen ni siquiera comeo
accidentes, sino que son abstracciones de la mente humana. Al
demostrar que la luz consiste en corpisculos, y luego en cndas a
través del éter, ambos materia, al percibir la luz o el sonido,

percibimos materia. La moderna explicacitn de la transmisidén de
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luz y sonidos da origen, por tantc, a una nueva experiencia. De
acuerdo a esto, el objeto de la percepcidn en la transmisidén de
la luz y el sonido no es la cualidad de las cosas, sino la
materia, tal como lo demostraron los cientificos materialistas
del siglo XVII, y cuya teoria, con variantes, estd adn vigente:
No existe la luz o el color como hechos de la naturaleza, ni
sigquiera como cualidades de un ente, sino que sélo existe materia
gue se mueve {(corpdsculos}, a la gue llamames luz, y Jue entra a

los ojos y afecta a la retina, luego a los nervios, y luego al

cerebro’. A pesar de su vinculacidn inicial con el materialismo
cientifico, Whitehead le c¢riticé severamente que identificara a
la materia fisica con la substancia aristotélica. ERechaza, por
tanto, ver el concepto de substancia en la materia. Whitehead
adopta s6lc la posicidn materialista en lo que hace a la
prioridad para explicar a la naturaleza. Esto lo conduce desde
luego a revisar el concepto del tiempo y el espacio* como
propiedades de la materia, pero también lo pone de inmediato
frente al problema de la diversificacidén de la materia misma, al
problema del cambio, de la duracidn, etc. En otras rpalabras, si
la naturaleza es s6lo materia, serd necesario justificar porqué vy
cHmo una materia es percibida, y otra es capaz de percibir y de

saber que percibe sin adicionar nada a lo percibido.

Y Ver SMW, pdg. 78,

' Ibid. pdg. 170.
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b) entidades actuales y substancia arigtotélica

La posicién de Whitehead sobre la naturaleza, sin embargo,
no &S monista. Postula, en efecto, que el dltimo componente de la
realidad sen las entidades actuales y que é&stas se diferencian
entre si por la experiencia que tiene cada una de ellas. La
realidad seria el universc de entidades actuales.

Pero ;qué son estas entidades actuales para Whitehead? Son
las "cosas dltimas de las que estd hecho el mundo"s. Nada hay més
real que ellas, pero son diferentes entre si. No son elementos
filtimos de materia, como lo plantearan los antiguos atomistas;
son mds bien trozos de experiencia, compleja ésta, e
independiente. Por su caricter Gltimo remiten al concepto de
substancia {ousia) aristotélica; el mismo Whitehead dice que
transforma el concepto de substancia por el de entidad actualf,
En efecto, Aristételes pone a la substancia como el dltimo
principio explicativeo de lo que existe:

"Y en verdad, el eternc objeto de toda biisqueda, presente y pasada,

la cuestidn siempre planteada: (qué es3 el ser? vuelve a ésta: :(qué

es la substancia? Es, en efecto, esta substancia, de la gque unos

fildeofos afirman la unidad, otros, la pluralidad que para uncs es

limitada numéricamente, e infinita para otros. Por eso, también para

nogetros, nuestro objeto capital, primere, idnico, por decirle asi,

* A.N. Whitehead, Process and Realfry, edicién corregida por D.R. Griffin y D.W. Sherburne, The Free
Press, New York, 1979, p.18

* Ibid. pég. 19.
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serd el estudiar lo que el ser es, tomado en este sentido®’.

El paralelismoc entre la substancia aristotélica y la entidad
actual de Whitehead consiste en el principio Gltimo de todo lo
que existe. Sin embargo, la referencia explicita del mismo
Whitehead, ha permitido pensar gue la entidad actual y 1la
substancia son eguivalentes, y que todo lo que hace la filosofia
del organismo es transformar la idea de substancia por la de
entidad actual.

En esa direccidén Ivor Leclerc® sostiene que el rechazo de
Whitehead a la concepcién de substancia no se dirige a la
substancia de Aristételes, sinc a la concepcién que de ésta
expresa Locke como substrato o materia a la que se refieren las
cualidades, y que permanecen idénticas a si mismas. En realidad,
afirma Leclerc, Whitehead transforma a la substancia en un
proceso de actividad: "Este es el significado de su afirmacién
gque la nocidn de substancia ha sido transformada en la de una
entidad actual; &l transformé la nocién de substancia concebida
como un material idéntico a si mismo gue perdura, en la nocién de
substancia concebida como una actividad"®.

La interpretacién de Leclerc, al margen de que Whitehead
proporciona una explicacidén seglin la cual una entidad actual

permanece (lo que no parece sger una interpretacidn correcta del

T Met. Z, 1028b, 2-B.

s Ver Leclerc, 1. "whiteheads transformation of the concept ©f substance®, en The ¢hilosophical

Quaterly, vol. 3, N* 12 (July 1953}, pigs. 225-242.

* Leclerc, 1.. Ibid., p&g. 226.

37



Pernando Jacinto Sancén Concreras Maeatria

pensamiente de whitehead) Yy soluciona el problema de la
permanencia y la autoidentidad, no explica lo que tendria de
comin un proceso de actividad (entidad actual), con una categoria
explicativa (substancia).

Por su parte William Christian afirma® que la forma como
Whitehead trata a la substancia, en general, debe interpretarse
més como una critica gque come un rechazo. Lo que Whitehead
rechaza de la substancia es, por una parte, la nocién de un
substrate vacic desproviste de actividad y de valor internos, y
por otra parte, la nocién de que las cosas reales eXxisten
aisladas e independientes unas de otras. Pero para Christian,
Whitehead construye, en el fondo, una doctrina alternativa de la
substancia cuyos elementos son: el principio de individualidad,
el de autc-existencia, y el de permanencia. Hace resaltar, sin
embargo, la movilidad de lo gue existe en contraste con la
substancia aristotélica, y reduce ésta, siguiendo a Whitehead, a
una categoria Gtil en nuestra vinculacidén con el mundo sensible.
La naturaleza es, por tanto, un procesc que no termina en el
hecho que las cosas reales individuales llegan a ser, alcanzan
sus satisfacciones, perecen, y condicicnan el futuro mds alli de
ellas mismas. Constituven asi esos objetos durables que dominan
nuestra experiencia comin del mundo.

Frente a estas posiciones contrasta la gue sostiene Leonard

J. Eslick, dque refleja, a nuestro juicio, el auténtico

9 Ver Christian, William A., *An interpretation of Whitchead’s Metaphysics”, Yale Univ. Press, New Haven, 1959. Nos
referimos sobre todo a las pags. 105-118.
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pensamiento de Whitehead acerca de la substancia arigtotélica®,
Considera Eslick gque la nocién de substancia viola a la primera

categoria explicativa propuesta por Whitehead', la cual establece
que "el mundo actual es un proceso, Y que el proceso es el

devenir de la entidad actual"; y viola también al "principic de

proceso" que afirma (categoria nueve) que el cdme una entidad
deviene (becomes) constituye lo gque esa entidad actual es. la

substancia aristotélica, por su parte, no deviene, sino que es el
principio gque explica el cambioc en la medida en que permanece. Es
asi como para Aristételes la Substancia Primera, explicacién
iiltima de todo lo que existe, es esencialmente inmdvil: mueve sin
ser movida, porgque el movimientc es manifestacidén de 1la
imperfeccién, es decir, de lo inexplicade. Por elle la naturaleza
de dicha Substancia Primera consiste en pensarse a si misma. La
substancia aristotélica es concebida como permanente, mientras
que la entidad actual es puro devenir.

Por nuestra parte consideramos que dificilmente puede
aceptarse un paralelismo entre el mundo que explica Aristdteles a
través de la substancia, y el que Whitehead explica sirviéndose
de la entidad actual; aquél es estdtico, é&ste es dindmice. Es
dificil también pensar en una equivalencia entre la Substancia de
Aristételes y la entidad actual de Whitehead en la medida en que

son principios explicativos de mundes y naturalezas distintas.

u Ver Eslick, Leonard J., "Subatance, Change, and Causalicy in Whicehead*, en Philosophy and

Phepomepological Research, XVIII, {1958), pdgs. 503-522.

3 yer ANEXO 1.
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Hay ¢ue buscar, por tanto, la explicacién de 1la entidad
actual como principic Udltimo de la realidad, al margen de la
substancia. Una entidad actual es ante todo una entidad que
existe como parte de la naturaleza, pero que ademds actla en
ella. Es decir, que la existencia de toda entidad actual envuelve
la accidén de tal forma que al margen de esa actividad no hay
realidad. De esa forma, toda entidad actual se constituye por su
actividad de devenir, de tal manera que cuando una entidad actual
llega al punto miximo de su devenir, por ese hecho deja de
existir. Es por eso que una entidad actual no dura come una
entidad idéntica a si misma a través de los cambios, sino que
deja de exis'tir Yy es suplantada por otras entidades actuales. Lo
que permanece, dird Whitehead, es la naturaleza concebida como
proceso.

Para fundamentar su afirmacién de que la entidad actual
cuando llega a ser deja de existir, Whitehead se refiere a
Platédn, guien en su Timeo afirma que lo gue se concibe con ayuda
de la sensacién es siempre un proceso de devenir y de perecer que
nunca es realmente, Asi, para Platdén comc para Whitehead, el
mundoc, en la medida en que pasa © cambia, perece; y al perecer
permanece como un elemento del futurc mids alld de si mismo. En
tal sentido, su explicacidén sobre la naturaleza se centraria en su
concepto de "perecer" o de "no-ser", de la misma manera, que la

de Aristdteles se centrd en su concepto de devenir®™,

3 ver PR. Pig. 82.

M ver whitehead, A.N., Essays in science and ophilosophy, Philosophical
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El perecer como parte del devenir que Whitehead le atribuye
a toda entidad actual, hac¢e ver la profunda diferencia de éstas
no sélo con la substancia aristotélica, sino también con las
ménadas ¢ue propone Leibniz como constitucidén dltima de lo que
existe., Estas, a diferencia de las entidades actuales, se ubican
en el espacioc y el tiempo, tienen wuna existencia preopia vy
confluyen o se separan provocando el cambio en la naturaleza.
Para Whitehead, en cambio, las entidades actuales son el devenir
mismo, y é&ste consiste en la experiencia que se da entre ellas.
Se trata de la experiencia de la cual gozan todas las entidades
actuales y que €1 explica como la presencia de unas con otras,
presencia gue es constitutiva de la misma entidad actual, porgque
ésta no puede estar aislada de las demés, ¥y por elle, tampoco al
margen del devenir. Llegamos asi a una naturaleza integrada y
constituida por la experiencia de cada entidad actual.

La presencia que implica toda experiencia egquivale, por otra
parte, a la percepcidn sensorial que toda entidad actual tiene de
otras, y también a la percepcidn que é&stas tengan de ella®®. lLa
experiencia a la que se refiere Whitehead implica la presencia
sensible del otrc, pero no implica necesariamente a 1la
conciencia; ésta se reduce solamente a una presencia fisica de
una entidad actual con otras, pero como constituyendo a dicha

entidad actual, como lo explicaremos mas adelante.

Library, New York, 1%48, p. 89.

¥ PR., pdg. 243.
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Asi, Whitehead concibe a la naturaleza como un conjunto de
entidades actuales constituidas por la experiencia; ésta trae a
la existencia a las entidades actuales, incluyendo, desde luego,
tanto al percipiente como a lo percibido.

Cabe resaltar gque al hablar de experiencia se refiere a la
experiencia sensible, como ya lo sefialamos, la cual equivale
solamente a la percepcidn sensorial o fisica, comiin a tedo ente.
En consecuencia, al hablar de percepcidn, surge con nueva fuerza
una dualidad semejante a la del sujeto-objeto, porgue éste, el
objeto, implica tantc a lo percibido como al percipiente. La
naturaleza, por tanto, no existe antes de la percepcidn, sino gue
es ésta la que constituye al mundo que experimentamos. En efecto,
dice &1, no ajustamos nuestras percepciones al mundo, puesto que
éste no es algo concreto, sino que ajustamos el mundo a nuestras
percepcionesg, siendo éstas lo real y concreto:

"No &3 cierto gque seamos directamente conscientes de un munde gue se

desarrclla vregularmente y gque concebimos ¢omo alge ya dado de

acuerdo a nuestras especulaciopes. En mi opinién, la creacidn del
munde es el primer acto, inconsciente, del pensamiento especulativo;

y la primera tarea de una fileosofia consciente consiste en explicar

cémo es gque se hace tal creacidn® .t

En otras palabras, al afirmar que el mundo es creado por la
experiencia sensible, sostiene que la percepcién crea al objeto

de la percepcién, lo que equivale a decir que el mundo (lo

1€ ver Whitehead, A.N., The Aims of Fdurcation, Mentor Booka, 1956, citade por Parmantier, Alix, Ibid.,
P. 43.
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percibido) es causa de si mismo.

¢) Naturaleza comoc receptdculo

Come vemos, Whitehead opta por una naturaleza compleja que
abarca todo en una unidad orgédnica, es decir, que pertenecen a
ella tanto el percipiente, como la percepcién misma y lo
percibido. La naturaleza, sin embargo, no es concebida como un
agregado de entidades en el que cada una de ellas fuera
independiente de las otras, atn perteneciendo a un teodo; es mas
bien un sistema de relacicnes en el que cada ente es un
ingrediente que constituye a los demds:

"La explicaci6tn de la naturaleza que yo urjo como un ideal

alternative (...} es que no hay nada en la naturaleza que pueda ser

lo que es a no ser como un ingrediente, tal como es, de 1la

naturalezan?’.

De esta manera, Whitehead concibe a la naturaleza como un
conjunto complejo de entidades todas ellas relacionadas entre si,
que no'tienen una existencia independiente de las demds. Asi,
podemos decir que toda entidad natural no es otra c¢osa dgue un
'relatum' en la naturaleza; sin embargo, esto se refiere no a la
relacién de tipo cognitive que se da en el conocimiente, sino al
término gque constituye lo que existe por el hecho de ser término

de una relacidén. La experiencia de las entidades actuales es su

7 e, p.15e.
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devenir, y su propia existencia, la cual depende necegariamente
de las otras entidades actuales.

Desde otra perspectiva, y tomandoc en cuenta que una entidad
actual equivale a una percepcién, puede decirse que la naturaleza
consiste en un conjunto de ‘'acontecimientos' interdependientes
cuya exigtencia depende también de otros acontecimientos.

Un 'acontecimiento' tiene, por consiguiente, para Whitehead,
una connotacién metafisica por el hecho de ser censiderade como
principio de la existencia misma de las cosas de la naturaleza.
Dicha connotacidén, sin embargo, noc es 1a dltima, porgque la
vinculacidén de una entidad actual con otras tiene caracteristicas
determinadas que Whitehead considera como nexos. Es decir, due
para €l el hecho de que una entidad actual se vincule con otras
entidades actuales determina la manera en gque deviene dicha
entidad actual, y el hecho de vincularse determina su existencia
misma. Esta wvinculacidén definida es lo que constituye, en el
lenguaje de Whitehead, un nexo:

*Utilizaré el término ‘'acontecimiento' [event] en el gentido mis

amplic de un nexo de ocasiones actuales [entidades actuales] inter-

relacionadas de una manera determinada en un quantum extensiveo. Una
ocasién actual [entidad actual] es un tipo limite de acontecimiento

con un solo miembro=!®.

Es por eso que el 'nexc' o vinculo gue relaciona entidades

al tiempo que constituye las relaciones mismas, es cambiante, y

* pr., p.73.
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gque la naturaleza, al ser el conjunto pleno de entidades
actuales, se encuentya en un movimiento perpetuc en el que las
relaciones se suceden ininterrumpidamente?®.

Esta idea de naturaleza como un todo en el que las entidades
actuales interactian y devienen continuamente equivales finalmente
a la del proceso en el que existen todas las cosas. Significa lo
anterior que naturaleza y proceso son conceptogs idénticos?
Whitehead no suscribiria una afirmacién en tal sentido, puesto
que atribuye a la naturaleza un caricter que podemos identificar
como un ‘locus'. En efecto, en el concepto whiteheadiano de
naturaleza subyace la imagen de un receptdculo, imagen gue antes
Platén ya habia usado para referirse a 1la naturaleza. 1ILa
naturaleza seria el gran receptdculec, el todo, en el que deviene
todo lo gue existe; seria el contenedor del proceso, este si
equivalente a la realidad.

BEn efecto, el Recepticulo al que Platdn se refiere como un
hecho que comprende y contiene tode lo que existe, es para
Whitehead el concepto mismo de naturaleza. No podemos ahora hacer
otra cosa .que transcribir el pasaje en el gue se refiere al
Receptéculo de Platén que &1 adopta como a la naturaleza. Este

pasaje constituye a nuestro juicioc una de las péginas mds bellas

% en gu obra "The concept of nature® (192Q) Whitehead habla gelamente de 'acontecimiente', mientras

que en "Process and Reality® (1529) amplia su terminclogia con los términos ‘entidad actual®', ‘ocasién
actual', ‘nexo’, ‘prehensién', 'principic ontolégico', entre otras muchos términos. Esto, entre otrasg
cosas, ha dado pif a que sus comentaristas hablen de tres grandes pericdos en el desartollo de au
pensamianto: (1) el l4gico-matemdtico; (2) el de la filozoffa de las cienclas de la naturaleza; (3} el
metafisico. En este trabajo hemos decidide nc limitarnos a los pericdos wencicnados por dos razones:
{a) En los dos primeros pericdos se gbserva ya un sarcado interés de Whitehead por apuntar soluciones
wetafisicas a los problemas ahi abordades; (b) nuestro interés primordial no consiate en ofrecer un
an&lisie exhmustive de Bu obra, sino pus contribuciones para explicar la realidad come un procese en
constante creacidn. Por 1o anterior, ctomamos los elementca que a nuestre julcio permiten cobtener
nuestro propisito cuidande de no wviolentar log contextos en gque plantea sus apertaciones.
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y representativas de la filoscfia de Whitehead:
"Las ncciones de Harmonfa y de Relaciones Matemiticas son sélo

ejemplos de un concepto filoséfico més general atin, a saber, el de

la interconectividad de las cosas, que transforma la gran diversidad
de lo miltiple en la unidad del uno. Hablamos en singular de E1
Universa, de Naturaleza, Ze LPU“'S , gque puede ser traducido como
Proceso. Existe el hecho unitarie omnicomprensivo que es la historia
de un Universo gue avanza. Esta cocmunidad del mundo, que sirve de
matriz para tode lo que engendra, y cuya esencia es el proceso con
recencién de c¢onectividad, -2sta comunidad es lo dque Platdn llama EL
e < J i o
ceptdculo [ h e 0X7 J. En nuestro esfuerzo por adivinar su
pensamiento, debemos rezordar gque Platdn dice ¢ue ese es un concepto
diffcil y obscure, ¥y que en su esencia misma el Receptdculo estéd
desprovisto de cualquier forma. Clertamente no se trata del espacio
geométrico ordinaric con sus relaciones matemdticas. Platén llama a
su recepticulo fla nodriza de teodo devenir'. Es evidente gque le
concibe com® una nocidén necesaria sin la cual gueda trunco nuestro
andlisis de la naturaleza. Is peligroso desdefiar las intuiciones de
Platén. El modifica cuidadosamente sus frases al referirse a él, e
insinda lo que dice debe ser tomado en su sentido més abstracto. El
receptdcule impone una relacién comin sobre tcdo lo que acontece,
peroc no impone lo gue deberia ser esa relacifn. Parece ser una
nocién més sutil gue la 'materia' de Arist&teles, la cual, desde
luego, no es la 'materia‘ de Galileo y Newton. E1 Receptdculo de
Platén habrd de ser concebido como la comunidad necesaria en la que

esti situado el curso de la historia, abstrayende todos los hechos
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histbricos particulares. He dirigide mi atencién a la doctrina de

Platsén scbre el Recepticulo porgue actualmente la ciencia fisica

estsd mis cerca de éste gque en cualquier momento, desde gue Platén

muriéT®,

Whitehead nog pone frente a una Naturaleza-Receptaculo donde
ubica el curso de la historia, es decir, el proceso de devenir.
Lejos quedan el espacio y el tiempo absolutos; lejos también la
dicotomia substancia/accidentes, o materia/forma, y permanece
solamente la relacién entre las cosas, a la que se refiere en
este texto como 'interconectividad'.

Resalta en esta naturaleza que Whitehead nos ofrece, la
unidad omnicomprensiva y la inmarencia, en la medida en que queda
descartada la asi llamada naturaleza bifurcada o doble, y porgue
ne la explica por ningln otro principic que no sea el devenir del
cual la naturaleza obtiene su ser mismo.

Vemos ya delineada una posicidén gque repite incesantemente la
filogsofia del corganismo, y gque podemos llamar el contraste como
explicacién y la oposicién como condicién de existencia. En
efecto, y de acuerdo a esto, ni la naturaleza ni el proceso de
devenir pueden explicarse al margen del otrc ni tampoco comeo
prevalesciendo uno sobre el otro.

Queda establecido, por lo anterior, gque para Whitehead 1la
naturaleza es el Receptéculo, o la comunidad que sirve de matriz

para el proceso en el que devienen y perecen las cosas sensibles.

% a1, pag. 192.
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Sin embargo, seri necesario explicar en qué consiste el proceso
mismo del devenir, el cual en la historia de la filcsofia estd
vinculado con el concepto de cambic. Veremos gque esto corresponde

a la forma como Whitehead explica el proceso.

1.1.- Naturaleza y cambio
Si se acepta el concepto de naturaleza que Whitehead
visualiza como un receptdculo en el que estd presente todo lc que
existe en la medida en que deviene, es necesario explicar el
procesc de ese devenir, y soclucionar el problema de cbmo se
realiza el cambio en la naturaleza. En el contexto de 1la
filogsofia del organismo de Whitehead, sin embargo, pareceria que
tal pregunta no tiene cabida, si recordamos que toda entidad es
lo que es, en la medida en que deviene. Esta posicidén contrasta
con la que permanece desde Aristételes, segln la cual teodo cambio
consiste en el paso de un contrario a otro, Yy Qque en &l
participan tres principios: la forma, la privacién, y la
materia, La materia aristotélica del cambic es en potencia los
dos contrarios {forma y privacién) a la vez. Whitehead parte,
como ya lo sefhalamos, de un punto totalmente diferente, en la
medida en que niega que exista algo que permanezca a través del
cambio; es decir, niega la existencia de un principio de
permanencia a lo largo del cambio.

Para sostener esta posicidn, es necesaric ver cémo explica

Whitehead el cambic en la naturaleza, lo que edquivale a 1la
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explicacién de lo que es cada entidad que la integra, puesto que
su ser es equivalente a su devenir. Ser y devenir, es decir, el
ser y el no-ser, se encuentran en toda entidad actual como
principioc que la constituyen y la explican.

La justificacién de una realidad que pretende explicarse por
su proceso de devenir, como lo propene Whitehead, asume que la
existencia de las cosas de la naturaleza no puede ser separada
del proceso; proceso Yy existencia se requieren mutuamente. E1
proceso al que Whitehead se refiere existe en la medida en que
existen las entidades materiales y sensibles. Estas a su vez sdlo
existen para €1 como experiencia de otras entidades. Tenemos, por
tanto, gque experiencia sensible y devenir son dos conceptos
equivalentes de la misma realidad, come lo son también las
entidades actuales y el devenir. De esta manera, la sensacién no
86lo es lo que constituye a las entidades; también constituye el
cambic de ellas. Whitehead sostiene ¢que cada entidad es la
chjetificacién a través de la percepcidén sensible o experiencia,
de las otras entidades. Significa esto que cada entidad actual
percibe sensiblemente a otras, y que por este hecho otras
entidades actuales estdn presentes en cada entidad actual. El1
cambio de experiencia sensible hace que exista una nueva entidad
actual como resultado de esa experiencia nueva. Esta posicidn,
sin embargo, queda lejos de explicar el cambic en la medida en
que una entidad actual es resultado de la experiencia en un
momento, y sSerd otra en otro momento come resultado de otra

experiencia; al cambio, en efecto, se le comprende cominmente
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como el devenir de un ser gque se encuentra en un estadeo A, y
llega a otrc que gerd su estado B. Queda abierto, por tantc, el
problema de la continuidad en el cambio, porque el simple paso de
una entidad que antes era X a otra entidad que ahora es Z no
contiene el facter de continuidad, elemento esencial del cambio.

La solucién cue Whitehead ofrece no se enfoca a superar el
problema de la permanencia en el cambio; él1 acepta que nada
actual permanece en el devenir de una entidad a otra. Sin
embargoc, se ve en la necesidad de justificar la continuidad gque
experimentamos en la percepcién del mundo. Lo primero que aduce
en esta direccién es su concepto de "perecer" (perishing} va
mencionado, gque es central en tcda su filosofia. Con €l da
respuesta al problema del cambic que usualmente se plantea en
términos aristetélicos:

"Casi todo mi libro Process and Reality puede leerse come un intento

por analizar el 'perecer' al misme nivel en que Aristételes realizé

su andlisis del devenir. La nocién de la prehensiédn del pasado

significa que el pasado eg un elemento que perece y de ese modo

permanece un elementc en el estade posterior, y asl es objetificado.

Esa es la nocién completa"®:.

Lo que no es, pero que fue y yva perecid, dejdé de ser al ser
objetificado, es decir, al ser heche ocbjeto de 1la nueva
experiencia por la gque se constituye una nueva entidad actual.

Con el 'perecer" como principico del cambiec, explica el

2L whitehead, A.N. Egsays in Science and Philosophy, Phil. Lib., New York, 1948, p.8%.
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principic de permanencia en el c¢ambio; lo pasado, en efecto,
permanece en el presente. La nocién de "perecer", sin embargo, es
una abstraccidn, porque lo que perece es un evento, © una
ocasidén, o una entidad -tres principios egquivalentes. Para &l 1la
entidad actual, el evento, la ocasidn, son y perecen, perc no
cambian: se desvanecen en el pasado; dejan de existir en 1la
medida en que ya pasaron al no-ser, pero son huevamente en 1la
medida en que son objetificades en la nueva experiencia que
constituye a la nueva entidad actual; de ahi su permanencia.

Esta idea de la presgsencia del nc-ser en la entidad actual es
de origen platénico. Para Platdn, en efecto, las cosas siempre
devienen y nunca son realmente. Mas explicitamente en el Sofista
escribe, refiriéndose a las formas eternas, Que el no-ser es en
81 mismo una forma de ser. Siguiende a Platdén, Whitehead
establece que el hecho de dejar de existir, es decir, el paso de
una entidad al no-ser, se convierte en una forma de ser.
Whitehead toma esta afirmacidén y la lleva al terreno de las cosas
figsicas para decir que el no-ser de una entidad actual, es decir,
su perecer, es una forma de ser en la entidad actual que deviene:

"¢cuando perecen, las ocasiones [entidades actuales} pasan de 1lo

inmediato del ser al no-ser de lo inmediato. Esto no significa, sin

embargo, gque son nada. Permanecen como 'hecho inamovible' (stubborn
fact): Pereunt et imputantur"®.

Es por estc que el perecer, siendo un hecho inobjetable que se

2 AL, pig. 305,
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ubica en el pasado pero que a pesar de ellc existe en el presente
como lo que no es, desempefia el papel de permanencia en el
procese de devenir, es decir, en el procesc de creacién.

También, puede verse "el perecer" como la forma en que el
pasado vive en el presente. Esto permite a Whitehead afirmar que
el no-ser -el "perecer"- es un elemento bisico en el devenir, del
cual brota la auto-creacidén de toda entidad actual: vasf, el perecer
es el inicio del devenir. La forma en gque perece el pasadc es la misma en que

deviene el futuro*®.

Podemos observar gque la interpretacidn que hace Whitehead
del "perecer" como presencia de lo que nc es en lo que si es
equivale al concepto de 'potencia', con el cual Aristételes
interpreté la posicidn platénica ya mencionada acerca de la forma
de ser del no-ser. Existe una diferencia, sin embargo. Whitehead
se mueve en el terrenc fisico, mientras que Aristdteles se mueve
en el terreno de las formas. Sin embargo, el nivel fisico al que
Whitehead 1lleva esta forma de ser que 1llama "perecer" no le
impide echar mano, en otro contexto, también formal, en el que
se refiere a los objetos eternocs o a las prehensiones, del
concepto aristotélico de 'potencia' entendiendo por €1 lo que no
es pero que puede ser, y lo que es perc ya no es. De hecho,
consideramos que el ‘“perecer" whiteheadianc equivale a la

potencia aristoté&lica desde una perspectiva materialista. Sin

3 a1, 1bid,
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embargo, en Whitehead estdn presentes tanto la memoria como la
causalidad, en la medida en que ambos términos traen a la
existencia lo que no es.

Hasta aqui la explicacidn del "perecer" de Whitehead sugiere
cémo entender el elemento permanente del cambio, que Aristételes
pusiera como la substancia material. Pero la explicacién del
cambio, ademds del elementc de permanencia que agqui se considera
como la presencia de lo que ya no es, tiene des dimensiones
adicionales: (1) lo gue una entidad actual no es, pero pudo haber
sido, y (2) el principioc determinante por el cual una entidad
actual es lo gque es, es decir, lo que no era peroc ya es.

En el contexto whiteheadiano en el gque s6lo existe el
proceso en el que deviene todo lo gque existe, gracias a la
experiencia o percepcién sensible que tiene toda entidad actual,
el no-ser de las cosas les imprime otro significado ademés de lo
que va fuercon y dejaron de ser: ahora el no-ser gue nunca ha sido
se hace real. Este no-ser serd considerado también como elemento
constitutivo de toda entidad actual. El caricter de este no-ser
al que nos referimos consiste en el principic constitutivo de lo
gque existe, y en esa medida se diferencia del no-ser de 1la
dialéctica que desarrolld la Filosofia Moderna en el contexto de
la identidad del ser y el pensar. Whitehead excluye de su
anadlisis la presencia del pensamiento, y sflo posteriormente lo
trae a cuenta, una vez que concluye su explicacién de la entidad
actual, la cual efectlia en un contexto gue estrictamente se

limita a su dimensidn material o fisica.
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El principio determinante por el que una entidad actual
llega a ser lo que es, en tanto que presencia del no-ser que
venimos de menciocnar, serd explicade por conceptos tales como
"prehensién®, "sentimiento" (feeling), "satisfaccidn", "objetos

eternos", entre otros. De esto nos ocupamos en seguida.

1.2.- Cambioc y permanencia. Explicacién del devenir a través de
la forma

La intuicidn de Platédn segin la cual el no-ser es una forma
de ser, ha resultado fecunda para explicar el devenir y dic pié
para el desarrcllo de la dialéctica. Desde una perspectiva
dialéctica se afirma que una entidad es, por oposicién, lo que no
son todas las demdés.

En el ambito de la filosofia del organismo, sin embargo, la
presencia del no-ser en cada entidad tiene otro significado, en
la medida en que todas las entidades que no-son una entidad
actual constituyen su propic ser en tanto que son sus relaciones
constitutivas. Por eso Whitehead dice que toda entidad actual es
lo que es dgracias a las relaciones gque mantiene con otras
entidades actuales. En este contexto, la explicacién del cambio o
devenir consiste justamente en precisar como es (ue se modifican
dichas relaciones, porque para el mecanicismo de Whitehead no
cabe preguntarse el porqué del cambio, sino sélo explicar cdmo es
que se da el hecho del cambio. Sin embargo, la novedad dque

implica el cambio, o el llegar a ser lo qQue no ge era, implica la

54




Fernando Jacinto Sancén Contreras Magstria

necesidad de explicar porqué se deviene tal o cual cosa y no
otra. Para Aristdteles la respuesta esta en el principio de la
"forma", y antes Platdn habia propuesto las formas ideales, o©
ideas, o arquetipos. La filosofia del organismo, inspirada en las
"formas ideales" de Platén explica el cambic, en lo que tiene de
novedad y de determinismo, a través de los "Objetos Eternos".
Para Whitehead los objetos eternos juegan un papel fundamental en
ia aventura del "devenir", porgue é&ste no es otra cosa que "la
descripcién de aventuras de objetcs eternos en el universo mutante de cosas
actuales"?. Los objetos eternos se aventuran, eg decir, participan
en el cambio de la naturaleza como determinantes de la naturaleza

del devenir en cada entidad actual.

a) Objetos eternos

Antes de precisar el significado de los objetos eternos,
para comprender sug 'aventuras' en el universo mutante, y antes
de sefialar el papel que juegan en el devenir de las cosas, nos
preguntamos si al referirse Whitehead a los cbjetos eternos, por
la estabilidad y permanencia que insinda su atributo de
‘eternos', supone la existencia de un principio (el objeto
eterno) que jinterviene como un ‘'script' para guiar y definir o
determinar el desarrollo de toda entidad actual. Los objetos
eternos nos remiten, de hecho, a los arquetipos de la filosofia

platénica, log cuales sirven tanto para conocer la realidad, como

2% pp., p&g. 59.
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para constituirla. Whitehead 1llama a los ocbjetos eternos, en
ocasiones, 'formas platénicas', pero pretende quitarles tanto el
significado que tiene el término 'forma' en los escritos de
Platdén, como agquello que sugiere el término 'idea' en la
filosofia moderna, o el término 'esencia' entre lcs realistas
criticos. Por eso afirma:

"Utilizo la frase 'objeto eterno' para lo que [anteriormentel]

llamé 'forma platénica'. Toda entidad cuyo reconocimiento conceptual

ne envuelve una referencia necesaria hacia cualquier entidad actual

del mundo temporal es llamada un ‘'objeto eterno’"?,

Por lo que expresa este parrafo podria equivaler a un
concepto universal, puesto que éste no se refiere necegariamente
a una entidad del mundo sensible. Sin embargo, Whitehead niega a
los objetos eternos una existencia propia diferente de la entidad
actual. Por eso establece una diferencia entre los objetos
eternos y las "formas" de Platén, o las "ideas" de los modermnos,
y la ‘"esencia" de los realistas criticos. Dicha diferencia
consiste en que sus objetos eternos no se refieren a alguna cosa
particular, mientras que las formas, las ideas y las esencias
existen previamente y guian el cambio, o la accién, o el
conccimiento. A esto se refiere con la "referencia necesaria" que
menciona en el pasaje citado. Los objetos eternos son, en
consecuencia, formas puras que no guardan una referencia

especifica ¢ necesaria con ninguna entidad actual en particular.

= pR., p.ad.
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Podriamos decir que son potencialidad de devenir,
indeterminacién.

Aqui cabe preguntarse porqué Whitehead da esa interpretacién a la
tforma’', 'idea' o ‘esencia’, puesto que justamente la
caracteristica propia de éstas consiste en no ser atributo
exclusivo de ningin ser, sino ser aplicable a un conjunto.

Whitehead, sin embargo, insiste en una radical separacién
entre el mundo de las entidades actuales y el de los cbjetos
eternos, lo cual lo 1lleva a considerar come imposible toda
utilidad del objeto eternc en la explicacidén del devenir y del
cambioc de las entidades actuales. Se refiere, desde luego, a la
idea, forma o esencia separada de la entidad que sirva a ésta de
guia o modelo en su devenir.

Por otra parte, es necesario seflalar que para Whitehead las
entidades actuales, y los cbjetos eternos son principios opuestos
en el devenir: las primeras estén determinadas, mientras gue los
sequndos consisten en "formas de determinabilidad"*. Por 'forma
de determinabilidad' Whitehead entiende que el Objeto Eterno es
pura potencialidad, en oposicién a la entidad, gque es actual.
Ademds, sefiala una clara diferencia de los objetos eternos con la
concepcién platdnica de 'forma'; ésta, aGn cuando es
potencialidad, es determinante para el devenir, en la medida en
cque el no-ser de las cosas es una forma de explicar lo que si

son. Para €1 también, como la ‘'forma' platénica, los objetos

* pp.. pig. 158.
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eternos intervienen en el cambio y lo determinan. Para asentar la
determinacidn del cambio, recurre a la potencialidad representada
por la determinabilidad, vista como potencia. La determinabilidad
a la que se refiere tiene su origen en el hecho de gque la entidad
actual tiene una multiplicidad de opciones para devenir. Tenemos
por tanto que para Whitehead tanto la determinakilidad como la
multiplicidad son equivalentes. Esto, dicho sea de paso, para los
aristoté&licos constituye una aberracién. Para Whitehead, gin
embargo, los objetos eternos tienen como funcién propia la
introduccién de la multiplicidad posible de entidades actuales
cbjetificadas, las cuales son factor constituyente de una entidad
actual. Dicha constitucidn, que procede de los cbjetos eternos,
se congidera como real, porgue le asigna a la entidad actual su
status en el mundo real®.

Pero ;como se da el pasc de la multiplicidad planteada por
Whitehead, que es determinabilidad y sinénimo de potencialidad,
hacia la entidad que se presenta como determinada? ccdmo se
determina lo determinable? 0O en términos aristotélicos, cémo vy
porqué se da el paso de la potencia pura al acto? En términecs de
Whitehead, ¢cémo se da la ingresidén de los objetos eternos,
vistos como determinabilidad o potencialidad, en las entidades
actuales? Recurre, para ello, a la experiencia sensible de la
entidad actual que es lo que la constituye. En efecto, toda

entidad actual es experiencia, y ésta es ante todo una percepcitn

7 Ver PR., pig. 59.
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sensible, es decir, fisica. Whitehead sostiene que los objetos
eternos ingresan como ‘'datos sensibles de la experiencia' que
tiene una entidad actual. Es decir, que es en la experiencia de
las cosas que existen, vista come conjunto de datos sensibles,
donde intervienen o ingresan los objetos eternos como principio
determinante. Dicha ingresidn, sin embargo, no se da a manera de
cualidad que afecta a un sujeto porque

"...la ingresién implica una relacidn compleja, por la cual el dato

sensible emerge como el objetoc eternoc 'dade' por el que ciertas

entidades pasadas son objetificadas (...} y por eso mismo el dato
sensible ingresa en la objetificacién de una sociedad de entidades
actuales en el mundo contempordneo. Asi, un dato sensible tiene
ingresifn en la experiencia en razén de su gué que se forma a partir

de una integracién miltiple sumamente ccmpleja de prehensicnes en

tal ocasién"®.

Quiere decir con esto que el dato sensible equivale a 1la
presencia del objeto eterno y que por el hecho de ser 'dado’ o
proporcionade en la sensacién, el objeto eterno es principio
objetivante de entidades actuales ya pasadas; o sea que por el
hecho de que se da el dato sensible en la experiencia, el objeto
eternoc ingresa en el mundo contempordneo. El1 objeto eterno seria
el datc sensible primerc como potencialidad de ser percibido por
una entidad actual, y luego como dato constituyente de la entidad

actual, en la medida en que ya ha sido percibido.

2 PR., p.64.
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Lo anterier peodria ser mejor comprendido si recordamos gque
para Whitehead la sensacidén fisica de un objeto cconsiste en la
presencia inmediata de la materia como tal, es decir,
indeterminada, gque consiste sélo en corpiisculos. Si en esa
sensacidén indeterminada participa ademds el objeto eternc,
podremos hablar de la luz. La luz, sin embarge, es diferente en
cada entidad, puesto que constituye a las entidades que vemos de
manera diversa para cada una de ellas. Pero por otra parte, la
luz come tal no existe; sdlo existe como percibida sensiblemente
por las entidades actuales. Para completar la idea que Whitehead
expresa, conviene seflalar gue para él el sujeto del gue habla no
es el mismo sujeto de la filosofia tradicional que preexiste a la
sensacidn; para él el sujeto es un 'superjeto', es decir,
resultado de la experiencia sensible, y no condicién de ella. Por
eso se refiere a una relacién ceonstitutiva de la entidad actual
que se da en la sensacidén, y no a un principio pre-existente que
se aftada, a modo de cualidad, a ia entidad actual. Se concluye,
por tanto, que para Whitehead el dato sensible no es una cualidad
que se aflade a la entidad actual, sino que es el objetoc eternc en
tanto que es propcrcicnado por la sensacidn y de esta manera
ingresa en la objetificacién de la entidad actual; es decir, que
la sensacidn hace presente al cbjeto eterno a modo de concepto, y
de esa manera ingresa en la constitucidn de la entidad actual en
la misma percepcidn sensible.

Si se considera con cuidado dicha explicacién, se tendrd la

sensacién de caer en un circule vicioso porque si la entidad
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actual se define como experiencia y ésta hace ingresar a las
formas u objeteos eternos gque objetifican a otras entidades
actuales, entonces la experiencia genera una nueva entidad
actual; es decir, la experiencia crea a la misma experiencia, lo
que equivale a decir que la entidad actual es causa de si misma.
Para Whitehead, sin embargo, esto no es una contradiccidn, puesto
que &l sostiene que toda entidad actual es "causa sui", es decir,
que toda entidad se causa a si misma. Ma3s adelante nos ocuparemos
de esto.

En lo gue respecta a los cbjetos eternos, tampoco gueda
suficientemente explicado qué es lo que aporta de nuevo el objeto
eterno a la experiencia sensible. En efecto, la ingresidn de los
objetos eternos como principio determinante del cambio no aporta
determinacién, comoc sucede con la forma de Platén o de
Aristdteles, sine que trae especificamente indeterminacién:

"... un objeto eternc se refiere s6lo a lo puramente general, algo,

entre entidades actuales indeterminadas. En si mismo un objeto

eterno escapa a cualquier seleccién entre actualidades o &pocas. No

se puede conocer lo gue es el color rojo pensando solamente en lo

rojo. Sélo se pueden encontrar cosas rojas aventurdndose entre las

experiencias fisicas en este mundo actual"®.

Se refiere Whitehead justamente a la determinacién gque para otras
filosofias aportan las ideas: para €1 los objetcs eternos no

traen determinacién a la experiencia de las entidades actuales,

#® pR., p. 255,
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puesto que scolamente la experiencia fisica es determinada,
concreta. Para €l es precisamente en la experiencia fisica donde
interviene o ingresa el objeto eterno sdlo como posibilidad de
ingresar, como potencia pura. De esta manera los objetos eternos
son potencialidad absoluta para ser concretada, la cual se
realiza en la experiencia sensible que es actual, particular.
Aportan solamente el principio de potencialidad sin el cual no es
posible comprender el devenir. En el ejemplo de la cita anterior,
el objeto eterno aportaria la ‘rojedad' o lo rojo, sin fijarse si
es la hoja, la flor, la silla o el atardecer que sea rojo; esto
lo aporta la experiencia sensible. A su vez, la experiencia de la
hoja (roja) es incomprensible como experiencia concreta si no
interviene en dicha experiencia la "rojedad" del objeto eterno.
Por eso, al afirmar que los objetos eternos son puro potencial,
el término ingresién lo refiere al

"modo particular en que la potencialidad de un objeto eterno ae

realiza en una entidad actual particular, contribuyendo a la

definibilidad de esa entidad actual®®®,
El objeto eterno constituye, por tanto, la posibilidad de
definicién para toda entidad actual, es decir, gque es pura
indefinicién gque no especifica la manera en que se define una
entidad actual. Pero de ddnde viene entonces la determinacidn por

la que una entidad actual deviene tal y no otra?.

3 pp., p. 23.
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b) La prehensidn

La definicidn de toda entidad actual, es decir, el término
del cambic, s=in el cual éste no es comprensible, lo pondrd
Whitehead en otra de sus categorias: la 'prehensida', que de
acuerdo a sus criticos, es una de las dos relaciones de su
filosofia*®. En efecto, puesto que toda entidad actual es un
proceso, no puede definirse como algo acabado, sino que su
entidad "consiste solamente en el hecho de que es una cosa gue prehende, es
decir, una substancia cuya esencia o naturaleza es prehenger"®. Como puede
verse, se trata de una categoria gque no implica término, ni
reposo, sine que sugiere trdnsito  permanente, relacidén
constituyente que no termina. Nuevamente se aleja del concepto de
cambio al que nos tiene acostumbrados el aristotelismo. En
efecto, el término "ad quem" no existe para Whitehead porque,
como ya se dijo cuando hicimos explicita la influencia de Platdnm,
para &1 cuando una entidad es, por ese mismo hecho, deja de ser,
perece, y se muta en experiencia para una nueva entidad. En tedo
caso, su llegada al término "ad quem" coincide con su perecer y
con Su ingresién como objeto constituyente a otra entidad actual,
y asf sin reposo. Desde luego que con ello queda abierto el
problema de la permanencia de las cosas, la cual forma parte de
la experiencia cotidiana de todo ser.

El concepto de "prehensién" que plantea Whitehead establece

3 Yer pumoncel, J.C., "Whitehead ou le cosmog torrentiel’, en Archives de Philosophis, 47 (1384), pag.
56%,

2 pr., pig. 41,
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de hecho una de las numerosas correspondencias que existen entre
su filosofia y la de Descartes. El mismo Whitehead explica, en
efecto, que existe un paralelismo total entre su gns prehendens
como lo propiec de la entidad actual y el ens cogitans gque
Descartes explica en su VI 'Meditatio'. Mientras que Descartes ve
a la substancia como un 'ens_cogitans' <que da una nueva forma de
existencia al mundo objeto de su pensamiento, para Whitehead la
entidad actual es un 'ens prehendens', es decir, una entidad
{substancia cartesiana) cuya naturaleza no consiste en pensar,
sino en prehender los datos fisicos. Una entidad actual consiste,
por tanto, en un procesc de prehensién, y puede decirse que la
naturaleza, en su totalidad, es un proceso de prehensiones que
son relaciones semejantes a las del conocimiento, sin tomar en
consideracién la diferencia entre el cognoscente y lo conocido;
es decir, son sensaciones fisicas experimentadas en el proceso
que constituye la esencia de teda entidad actual®.

La prehensidén que nos ofrece Whitehead equivale a los
"hechos concretos que entran en todo tipo de relacidn"®;
relaciones que no involucran necesariamente a la conciencia; es
decir, es una actividad concreta por lo cual una entidad actual
se relaciona fisicamente con otras, y sb6lo en algunas de estas
actividades se hace presente la conciencia. La prehensidén es el

compeonente que hace diferente a toda entidad actual de cualquier

* pr., ibid.

* pr., pig. 22.
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otra; ella constituye los elementos que reproducen las
caracteristicas de la entidad actual.

Whitehead define a la prehensidm como r"la actividad por la cual
una entidad actual efectia su propio concrecimiento desde las otras cosas"*®*. El
concrecimiento, por su parte, no es otra cosa que la actividad
propia de la entidad actual por la cual se apropia, a través de
la prehensién, de las otras entidades actuales objetificadas. Por
eso dice Whitehead que la prehensién es un procesc de apropiacién
a través de la experiencia gque puede ser consciente o no en la
entidad actual. Este proceso de apropiacidén del mundo a través de
la experiencia constituye la egencia misma de la entidad actual.

El concepto de prehensién y el papel que juega é&sta en el
devenir se ilustra con el caso de la célula: Asi comc una célula
se apropia, para fundar su propia existencia, de los elementos
del universo de los cuales nace; de la misma manera una entidad
actual se apropia de todas las entidades actuales ya constituidas
y que también son una seleccidn de cobjetos eternos®™. Existe
gracias a la prehensién de diferentes entidades actuales.

Por otra pare, la prehensién de Whitehead sugiere
simplemente el hecho de la percepcién que una entidad actual
tiene de otras. Esto gque parece simple, Whitehead lo lleva hasta
la inclusidédn reciproca del binomic entidad actual-naturaleza.

Quiere decir esto que cada entidad actual existe dnicamente por

¥ pm., plg. 52.

% ver parmentier, op. cit., pig. 214.

65



FPernando Jacinto Sancén Conrreras Masstria

su referencia a otras entidades actuales de la naturaleza a
través de su experiencia. Pero significa también que toda entidad
actual es un microcosmos que se refiere a y gque representa a la
totalidad del universo, Dios incluideo. Se sigue de lo anterior
que la naturaleza depende de la prehensidn, y ésta unifica a todo
lo que existe en cada entidad actual”. Por lo tanteo, gracias a la
prehensidén, en cada entidad actual se da una presencia real,
unificada, de acontecimientos presentes, pero también de los que
le precedieron y de los que determinardn el futuro; se trata, en
efecto, de la presencia unificada del universo en la entidad
actual. Esta unidad que la prehensién proporciona a teda entidad,
explica el paso de una prehensién a otra, y gracias a 1la
diversidad de objetificaciones en la entidad actual, es posible
explicar el desenvolvimiento de la naturaleza. En este
desenvolvimiento 1o que se realiza en una entidad actual es
superado por ese mismo hecho, como ya lo seflalamos, pero mantiene
aspectos que se hacen presentes en otras prehensiones mis alld de
21 mismo.

La prehensién que cada entidad actual tiene del mundo lo
hace diferenciado, pero también da cuenta del cambio: es 1la
naturaleza la que cambia en una permanente sucesidén de
prehensiones. 5in embargo, un anilisis mds detallado de la

prehensidn permite ver gue é&sta es una relacidn de toda entidad

7 ver ., pag. 102.

» Ver Parmentier, op. cic. pdg. 218.
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actual c¢on el munde, en 1la cual intervienen siempre tres
factores: {(a)} el ‘'sujeto' «que prehende, es decir, la entidad
actual en la que esa prehensidn constituye un elemento concreto;
(b) el ‘'dato' que es prehendido, es decir, el cbjeto de 1la
pre-hensién {(v.g. lo que ge desea, olvida, espera, molesta, etc.);
(c) la 'forma subjetiva' que constituye el cémo ese sujeto
prehende el dato (v.g. recordar, desear, olvidar, esperar, etc.).
Ademds de estos tres factores, Whitehead distingue también entre
'prehensiones f£isicas' y 'prehensiones conceptuales'. A las
primeras las ubica del lado de la experiencia sensible, mientras
que las segundas provienen de los objetos eternos.

Ademis de estos tres factores, y de la distincién anterior,
Whitehead trae a cuento otras dos especies de prehensién: {a) las
‘prehensiones positivas', y (b) las 'prehensiones negativas'. A
las prehensiones positivas las llama "sentimientos" (feelings),
mientras que las negativas mantienen inoperante el dato de la
prehensidn que constituye la unidad del sujeteo, y por tanto no
contienen sentimientos. Diriase que las prehensiones negativas
son ocultamientos activos, semejantes al olvido, porque éste,
para Whitehead, es una accién positiva. Puede decirse, en
consecuencia, que tanto el olvido {prehensién negativa) como la
memoria {prehensién positiva), aportan el elemento selectivo de
la entidad actual. Asi, las prehensiones act{ian come antenas que
perciben a otras entidades actuales que a su vez son

prehensiones, y a través de ellas cada entidad actual vibra con
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tode lo que existe™, justamente por la presencia del todo en esa

entidad actual.

c) El concrecimiento de las entidades actuales

Si la prehensién consiste en la reunidn y seleccién de los
objetos eternos en la percepcidén fisica, y en esa medida es
relacidén constitutiva de la entidad actual, es necesario explicar
porqué una entidad actual deviene tal, y no otra. Se ha dicho, en
efecto, que las prehensicnes positivas seleccionan a las
entidades actuales que son objetificadas y gue intervienen en la
constitucién de toda entidad actual; queda por ver qué es lo que
determina gque se dé justamente esa seleccidn.

Para esto Whitehead echa mario del concepto de
*concrecimiento" al gue ya nos hemos referido, y que implica 1la
reunién de prehensiones en torno a un elemento de reunidn que se
realiza en el proceso de devenir. Es un término que proviene de
la biologia. ahi designa el crecimiento de un organismo viviente
gracias a la integracién orgénica de partes que originalmente
existian por separado. Se constituye asi un todo que podria ser
un conglomerado desde el punto de vista de la fisica; peré que
desde el punteo de vista de la biologia el conglomerado dque
resulta c¢onstituye un todo arménico cuyas partes son sus
elementos constitutivos y se ven ya no como partes separadas o

sumadas, sino integradas a la existencia misma del organismo en

3 yer pumoncel, ibid. pig. 572.
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cuestidn.

A este regpecto Whitehead sostiene que en el devenir de toda
entidad actual se da wun crecimiento simulténec y paralelo
('concrescence’, 'concrecimiento'} de prehensiones, dado que
todas las entidades actuales interactdan unas con otras. Por eso
para la filosofia del organismo el ‘concrecer' describe el
proceso por el cual lo miltiple adquiere su unidad individual
compleja a partir de la prehensidén de los datos, pero gue sin
embargo no sugiere ni se vincula con su 'forma subjetiva' que
significa la manera como se prehende el dato. E1 "concrecimiento”
sugiere, no cobstante, la presencia © usc del término 'juntos', en
la medida gque las cosas sdlo estén ‘'juntas' porque asi las
percibe la experiencia, y también en la medida en que no exjisten
cosas, en cualquier sentide de existir, si ellas ne participan
como compenentes en la experiencia sensible*. De esta manera,
cada elemento de la multiplicidad, en la medida en gque existe,
adquiere un papel en la constitucidn de una nueva entidad actual.
Whitehead habla de *juntedad" {togetherness) cuando se refiere al
hecho de que las entidades actuales existen vinculadas unags con
otras, y al hecho de que a partir de ello se da la percepcidn
gensible, o la experiencia gque constituye a las entidades
actuales.

Asi, siguiendo a Whitehead, 1las "cosas miltiples" que

gracias al concrecimiento (concrescence) obtienen un sitio en la

4% ver Al., pAgs. 303-304.
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nueva entidad actual, son todas las entidades del universo; y por
su parte el individuo nuevo, o la nueva entidad actual, emerge de
la multiplicidad y unifica al universo desde una perspectiva
propia y unica. Tenemos entonces gue toda nueva entidad actual es
también una nueva sintesis creadora del universo y al mismo
tiempo es también el concrecimiento en el gque intervienen
diversos elementos a los que Whitehead se refiere comc entidades
actuales objetificadas y que se juntan en una unidad real. Por
esc para él1 no es posible distinguir a la entidad actual de su
concrecimiento, como si fueran dos momentos sucesivos. Este, el
concrecimiento, es de hecho otra forma de 1llamar al mismo
proceso, y en Ultima instancia a la entidad misma.

Por otra parte, gracias a que el concrecimiento es sindnimo

de proceso, implica nocicones dltimas, es decir, nociones que no
pueden ser demostradas, sino solamente intuidas, tales como
"produccidn de novedad" y la de "conjunciédn concreta". Estas dos
nociones, que se vinculan con nuestra bisqueda del término "ad
quem" del cambio, no tienen explicacidn, por lo gque habrian de
ser aceptadas como un hecho, tal come lo sugiere Whitehead: El
concrecimiento y estas dos nociones, como nociones dltimas que
son, no pueden ser entendidas ni por universales, porgue Son
Gltimas, es decir que ellas mismas son universales, ni tampoco
pueden serlo por sus componentes, porgue si se analizan los
componentes del concrecimiento, es decir, las entidades actuales
objetificadas, guedan sin explicacién posible porgue ellas son

las que devienen y las que también dejan de ser en el momento en
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que logran su objetificacién para participar en el concrecimiento
de otras entidades actuales. Al andlisis del concrecer no se le

comprende, concluye Whitehead, s8lo se le logra abstraer.

c) El sentimiento y la satisfaccidn en el devenir

Las afirmaciones de Whitehead que venimos de sefialar no
dejan de causar perplejidad en quien las lee, porque justamente
se busca la respuesta, y é€sta, a juzgar por sus afirmaciones, no
existe. Esta sensacidén, sin embargo, es pasajera porque en el
concrecimiento que postula Whitehead la prehensién positiva o
"sentimiento" (feeling), puede responder a nuestra blsqueda del
términe "ad guem" del cambioc.

En efecto, en el contexto del 'concrecimiento', que es el
del procesc mismo, Whitehead pretende explicar a través del
'gentimiento' (feeling) que una entidad actual se apropia sélo de
ciertos dates o sensaciones de tal manera que los hace suyocs*, y
en esa medida se constituye como diferente de lo que antesg era, ¥
de lo que son las otras entidades actuales ¢ue la constituyen.
El término 'sentir'{feeling), gque en nuestro lenguaje comin se
refiere al terreno afectivo de los individuos, Whitehead lo
utiliza como una categoria metafisica con la que explica lo real.
Pero aungue para €1 es un término técnico, mantiene en el fondo
el origen de su significade emotivo, pero con caracteristicas de

participacién activa en el proceso, lo cual 1le permite

*1 ver ER., pag. 164.
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seleccionar, de manera imprevisible, los datos que intervienen en
el proceso de 'concrecimiento' de toda entidad actual. Existe asi
un principio de seleccién ern el cual tenemos ya la justificacidn
de la filosofia del organismo para sostener gue una entidad
actual deviene tal, y no otra.

A propdsito del "sentir" (feeling} en dicho concrecimientc,
Whitehead explica cémo el devenir incluye el transito de la
objetividad a la subjetividad, y de ésta de wvuelta a la
objetividad en un proceso sin retorno y sin limite. A través del
"sentimjento" se determina que la objetividad en que se hallan
las entidades actuales, pasa a la subjetividad de toda entidad
actual; pero ésta al ser subjetividad puede ingresar en el
concrecimiento de otra entidad actual, con lo que se vuelve
objeto, o se objetifica. En este flujo constante el sentimiento
{feeling) seria la relacidn, como prehensidédn que es también, por
la que los objetos (entidades actuales objetificadas) constituyen
a los sujetos (entidades actuales resultantes del proceso). Por
eso dice que

"un sentimiento [feeling] es la apropliacidn de algunos elementos del

universo para que sean componentes en la constitucién interna real

de su sujeto"®®.

Si el sentimiento equivale a la prehensién y é&sta consiste en la
apropiacién de clertas entidades actuales para constitulr una

nueva entidad actual, es necesaric precisar qué es lo que hace

*? pr., pag. 231.
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que "clertas" entidades actuales, y no otras, pasen a conformar
la nueva entidad actual. En este punto Whitehead recurre a otro
término de corte psicoldgico y al que le imprime también un
contenido metafisico. Introduce el concepto de "gatisfaceidn"®
para referirse a la unidad final a la que llegan las entidades
del universo y que actla como factor de atraccién selectiva. La
"satisfaccidén" juega agqui el papel de seleccién de 1los datos
experimentades para llevarlos a la unidad en la que se constituye
la nueva entidad actual. Podria decirse que equivale a la causa
final de la filogofia aristotélica, aungque esto no es
completamente'exacto, porgue se trata de un concepto que se da en
el concrecimiento mismo de cada entidad actual y no antes, come
es el caso de la causa final. La satisfaccién tampoco es un
mecanisme de seleccidén por el cual el "sentimiento" toma sdélo
alqunos datos de entre todeos los experimentados, o gue solamente
seleccione algunos de los datos existentes y que sdlo éstos gean
experimentados. Se trata mi&s bien de la forma como las entidades
actuales objetificadas intervienen en el concrecimiento de 1la
entidad actual.

A mi juicio, Whitehead se inclina a pensar que en el
"concrecimiento” sélo algunos de todos los datos que existen son
*gentidos", puesto que el sentimiento se define justamente como
prehensién positiva que actda selectivamente en el

concrecimiento. Asi se deduce del texto en el gque trae a cuento

“ Yer PR. pigs. 211-212.
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un pasaije de la Sequnda Meditacién de Descartes, en el cual éste
afirma que es verdadero el hecho de que me parece que yo veo la
. luz, que vo oigo ruidos y que yo siento el calor. Esto no puede

ser falso, sostiene Descartes, porque propiamente hablando, eso

es lo que estd en mi y que llamo gsentir, feeling para Whitehead,
y sentire en el texto original. Whitehead sostiene por su parte
que utilizado en este preciso sentideo el término "sentir" no es
otra cosa que el pensar*, lo cual implica la seleccién de las
entidades actuales que intervienen en el concrecimiento, porque
no es tode lo que se piensa, ni todo lo que se siente, al menocs
de manera directa. Sin embargo, a diferencia de Descartes, para
quien la esencia de lo que existe es el pensar, para Whitehead el
sentir corresponde a una prehensidn positiva que es la inclusiédn,
ingresién la llama €1, de uno o varios datos en la constitucién
de una entidad actual.

En este punto conviene retomar la diferencia de la relacién
que se da entre sujetoc y objeto en el proceso del que habla
Whitehead, respecto a la posicién del idealismo, y wmds
precisamente respecto a Kant. Dichas posiciones son totalmente
contrarias. En efecto, Kant en su Critica de la Razén Pura
describe el proceso por el que los datos subjetivos pasan hacia
la apariencia de un mundo objetivo. La filosofia del organismo,
por su parte, describe la manera en que los hechos objetivos

pasan {son llevados) a la satisfaccién subjetiva, y cébmo el orden

Y yer PR., pdg. 40.
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en los datos objetivos proveen intensidad en la satisfaccién
subjetiva. Para Kant, el mundo emerge del sujeto; para la
filosofia del organismo, en cambio, el sujeto emerge del mundo.
Este, logs objetos en general, son vistos como entidades que
tienen potencialidad para ser un elemento presente en el sentir;
vy la palabra 'sujeto' significa, para la filosofia del organismo,
la entidad constituida por el proceso de sentir, incluide el
proceso® mismo. Por eso afirma Whitehead que rpara la filosofia del
organismoc el sujetc emerge del mundo - [emerge] un ‘'superjeto' mwa&s gque un
sujeto"**. Esto es cierto en la medida en que el término 'sujeto’
denota cominmente el substrato sobre el que se dan las
cualidades, mientras que el ‘'superjeto' gque propene Whitehead
denota el resultade de las experiencias.

El sentir es por tanto la prehensién de datos guiada por la
"gsatisfaccidn", y a ello se reduce el proceso de individuacidn
gque se da a partir de los mismos datos; tanto los gue por
seleccidn conforman a la entidad actual (prehensién positiva)
como los que quedan al margen {prehensidén negativa) de la
formacidén de una entidad actual.

En este punto se puede observar una vez mds la diferencia
entre la filosofia de la substancia y la filoscfia del organismo.
En la primera se parte de un sujeto que encuentra datos; para la

segunda el dato existe antes que el sujeto, y por la prehensién

%5 ver PR., phg. 68.

* pr., Ibid.
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dicho dato ingresa como elemento constituyente del sujeto
{superjeto}. Con esto vemos también el rasge fundamental de una
explicacién de la realidad como devenir puro que estd en continuo

cambio.

d) El1 vector

Whitehead afiade otro concepto a la terminoclogia que propone
para demostrar que en el acto de "sentir" el sujeto, al
experimentar los sentimientos, extrae de un mundo anterior los
objetos que no sélo devienen suyos, sino €l mismo, es decir, que
lo constituyen. Nos referimos al concepto de "vector" gque procede
esta vez no de la biclogia, sino de la fisica matemética: r...los
'sentires’ son 'vectores', porque Sienten lo gque estd ahf{ y lo transforman en lo
que estd aqui"'’; esto equivale a decir que el objeto, gracias a que
es prehendido se convierte en sujeto; o sea gque la prehensién,
gracias a su propiedad vectorial hace que las cosas existentes,
al ser objetificadas, converjan en la constitucién de un
'superjeto'*.

La utilizacidén del concepto de vector en la filosofia no es
exclusivo de Whitehead; muchos fildsofos como Russell, Husserl,

Frege, Bretano“, entre otros, también lo han utilizado. En ellos

la intencionalidad representada por el vector va del sujeto hacia

47 PR., p. BT.

** Ver también IR., oig. 151,

4% Yer Dumoncel, op. cit. en Vol. 49, 1985, pigs. 59-60.
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el objeto, mientras que el vector whiteheadianc wva de 1la
objetividad a la unidad subjetiva. Se dice que toda relacién, en
la medida en que tiene un converso, tiene una orientacién que
corresponde siempre a la orientacidn opuesta, ¥y que no es gradual
sino vectorial. Gracias a que el mismo vector hace correr a la
relacidn en direcciones opuestas, sostiene Dumoncel, Whitehead y
Husserl recorren el mismo camino (vector), pero en direccicnes
opuegtas. En Whitehead, dado que toda prehensién es al mismo
tiempo un vector, el cardcter vectorial de la prehensién se
confunde con la energia que fluye en el mundo fisico, y tenemos
que el "todo fluye" de Herdclito equivale a decir que "todo es
vector", porque tode lo que existe se reduce a las entidades
actuales, y é&stas sdlo se explican como prehensiones.

Con el concepto de vector que implica relacién que
transforma a los términos, Whitehead no requiere mas de precisar
el término "ad quem". Este s6lo existe y al mismo tiempo es
resultado como término correlativo del vector; por esc afirma que
por el "vector", lo que estd ahi se transforma en lo que esti
agui: lo que es cbjeto, se transforma en sujeto, y viceversa.

A lo mecénico que puede resultar el concepto de "vector"
Whitehead afiade lo gue llama la forma subietiva en un intentec por
revalorar el papel del sujeto. No se trata, sin embargo, del
sujete sobre el que se asientan los atributos, sino de la forma
subjetiva, es decir, la forma de ser del sujeto.

La "forma subjetiva" constituye el tercer elemento, presente

en toda prehensién (dato, sujeto, forma subjetiva). Ella aporta
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el criterio de seleccidén de los datos que ingresan en el
concrecimiento de la entidad actual. Dicho criterio seria la
propia satisfaccidn que desde luego puede no ser consciente; sdlo
puede ser considerada como una 'determinacidn creadora' en el
proceso del devenir de las entidades actuales, por el cual se
establecen las objetificacicnes de la entidad, las cuales estéan
mds alli de la misma entidad®.

La "forma subjetiva", por otra parte, no es algo que
pertenezca al &dmbito de la inteligencia, sino gque consiste en el
deseo de sentir, que es el origen de las operaciones mentales®
que estdn involucradas en la constituciédn de una entidad actual,
y las cuales no incluyen necesariamente a la conciencia. Con esto
Whitehead pretende escapar de una posible wvinculacién con el
idealismo. Sin embargo, Whitehead no logra deslindar su posicién
de la que sostiene el idealismo, el cual atribuye un papel activo
al sujeto, porque se da una actuacidén del sujeto a través de lo
gue Whitehead llama 'forma subjetiva' en el concrecimiento de una
entidad actual, lo cual se asemeja al papel activo gue las
explicaciones del idealismo atribuyen al sujeto. En efecto, la
forma subjetiva tal come la presenta, equivale a un principio
activo que determina el concrecimiento de una entidad actual, y
por ello determina al devenir. La tdnica diferencia respecto al

idealismo es que en éste la idea preexiste, mientras que en la

* yer PR., pag. Bs.

"l Whirehead distingue a la mente de la conciencia. La primera se da en todo tipo deé relacisn ain ser

conaciente necesariamente; la gegunda se aflade a la mente solamente en algunas ocasiones.
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filoscfia del organismo la forma subjetiva se conforma en el
proceso mismo del devenir.

En otras palabras, en el proceso de constitucidén de una
entidad actual no intervienen solamente los datos de otras
entidades actuales. Esto equivale a decir que el sujeto no es un
simple resultado de las sensaciones, sino que éstas implican una
sintesis privada que aporta la 'forma subjetiva' de una entidad
actual; es decir, gue la 'forma subjetiva' aporta la manera como
ese sujeto 'siente' tal dato objetivo®.

Tenemos ya una visidén completa de la forma como devienen -
cambian- en la naturaleza, las entidades actuales. La direccidn
que toma diche cambio viene dado por 1la prehensidn como
satisfaccidn de la forma subjetiva, mientras que la potencialidad
abscluta del devenir proviene de los objetos eternos,

A mocdo de resumen citamos un breve texto en el que Whitehead
presenta su forma de explicar el devenir:

"Un 'sentir’ -es5 decir, una prehensién positiva- es esencialmente

una transgicién que realiza el 'concrecimientc'. Su  compleja

constitucién puede ser analizada en cinco factores que expresan en

qué consiste tal transicién, y sus efectos. Les factores son: (i) el

‘sujeto’ gue siente, (ii) los ‘'datos iniciales' gue han de ser

sentidos, {iii) la ‘'eliminacién' que proviene de prehensiones

negativas, (iv} el ‘'dato objetive' gue es sentido, (v) la 'forma

subjetiva' que es el cSmo ese sujetc siente ese datc objetivo"®.

"2 yer pr., pig. 221.

* pR., p. 221. E§TA T]ESES NO SAI.;E
DE LA BIBLIOTECA
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Este texto nos presenta los elementos del devenir -aqui
llamado transicién- en té&rminos del r"perecer®, tal como 1lo
indicamos. El perecer, sin embargo, para dar razén del devenir
requiere de los elementos explicativos que Whitehead enumera en
esta cita.

Hemos explicado gque para Whitehead el devenir es la
actualidad del no-ser en las entidades. La potencialidad pura del
devenir la ubica en los "cbjetcs eternos", mientras gque la
concrecién de éstos viene dada por el concrecimiento de 1la
entidad actual, en la que interviene la prehensidén que se traduce
en satisfaccién de los sentimientos (sensaciones fisicas). Se
trata de una explicacidén del cambic donde é&ste no es concebido a
partir de los términos donde inicia y termina, y por lo tanto se
habla de un cambioc interminable. Esta posicién lleva a explicar

al cambio por si mismo, y sélo aporta una descripcién acerca de

cémo se realiza.

1.3.- El orden de la naturaleza

Explicar a la naturaleza como un receptéiculo en el que se da
el cambio de todo lo gque existe deja abiertos grandes
interrogantes, En efecto, s8i todo lo que existe deja luego de
existir, cbémo explicar 1la permanencia de las cosas que
experimentamos, © en iltima instancia, del propio 'yo' que sdlo
permaneciendo idéntico a si mismo tiene la conciencia de

experimentar cosas diversas a &l mismo? En el apartado anterior
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hicimos referencia al cambio propic de cada entidad actual; aqui
planteamos el problema de la permanencia o la regularidad del
entorno que constituye a cada entidad actual.

Con la permanencia de las cosas percibimos también un orden
al que inicialmente interpretamos como regularidad. Si definimes
a la naturaleza como puro cambic de entidades, es necesario
justificar la permanencia, el orden, la regularidad de la misma,
con lo que sera posible, ademds el conocimiento de las entidades
que la conforman.

La filosofia del organismo construye su nocidn de orden en
la naturaleza a partir de los dos conceptos claves gque
intervienen en todo orden: la permanencia, a la que interpreta
como sindnimo de extensidn, y la relacién, o sea, lo que vincula
a los objetos gque percibimos como permanentes.

Para la filosofia del organismo existe un orden al interior
de cada objeto (visién microscédpical, como lo sefialamos en el
apartado anterior, pero también sefiala que existe una relacidn de
cada entidad actual hacia el entorno en gue se encuentra {visidn
macroscdpica). Se trata de una visidén orgdnica, que se plantea en

términos fisicos, como veremos.

La extensidén

Whitehead, al referirse al orden en la naturaleza, se sitila
en el terrenc de la metafisica; desde esta perspectiva explica el
devenir mismo de cada entidad. Pero por cotra parte, su

explicacién arranca y culmina en el andlisis waterial de lo que
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existe, terreno propio de la fisica. En tal sentido presentamos
primerc lo que desde una perspectiva fisica se refiere a 1la
extensidén, que en copinidén de algunos de sus criticos, es una de
sus mas importantes aportacicones a la filoscfia de 1la
naturaleza®; seflalaremos después cdSmo es utilizado el concepto de
la extensién para fundamentar el orden de la naturaleza.

Para Whitehead la extensién constituye la caracteristica
fundamental de todo lo que existe. Y puesto gue lo que existe, es
gracias a su devenir, la extensién es la caracteristica propia
del devenir, de la misma manera como lo es cada cosa figsica. Su
discurso acerca de la extensién en el devenir permite a Whitehead
evaluar el significado de la permanencia de las entidades en el
mundo respecto a las demds, de donde extrae, come lo sefialamos,
su concepte de orden en la naturaleza.

Su idea acerca de la extensidn, sin embargo, no fue siempre

la misma. En Process and Reality ofrece un concepto acerca de la

extensién que difiere del que habia expuesto en obras anteriores,
tal como lo demuestra I. Leclerc®. En sus primeros escritos, en
efecto, habla de ella como algoc esencialmente espacial. Mias
adelante, cuando introduce a su discurso el anidlisis de los
acontecimientos (events), extiende el alcance del concepto de
extensién al tiempo y sostiene que cada acontecimiento es

egpacio-temporal, es decir, que los acontecimientos del mundo

* ver Leclerc, I. =whitehead and the Problem of Extension®, en The Journal of Philosophy. LVIII

(1961}, vel. 19, pigs. 55%-565.

% Ipdd.
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real tienen una extensividad tantc temporal como espacial. Dicha
extensividad, adem&s, la concibe como una caracteristica propia

de los eventos, lo que equivale a decir que la extensién €8 una

caracteristica primera y propia de la realidad, y afirma que uno
de los aspectos m&s importantes de dicha caracteristica es la
continuidad: "la continuidad de la naturaleza surge de la continuidad de la
extensisn"®®; y rla continuidad de la naturaleza es la continuidad de los
acontecimientos"®’,

Esta posicién de Whitehead sobre 1la extensidn come
caracteristica esencial de 1los eventos concuerda con la que
mantuvo Descartes, de quien se inspiréd inicialmente. Para
Descartes, en efecto, la 'cosa fisica' (res extensa) no es otra
cosa Que una extensidn espacial continua. Para €1 tanto la
materia como la extensidén espacial son dos conceptos que
corresponden a una sola, tal como existen en la realidad.
Whitehead se suma a esta posicién, pero va mas lejos, en la
medida en que concibe a las cosas fisicas con una extensividad no
s6lo espacial, sino también temporal. Eg decir, que lo extenso es
tan real como lo son las cosas Eisicas, y que la realidad de lo
extenso cobra matices que son propios del espacioc, y también del
tiempo.

Leclerc seflala que Einstein, como Whitehead, wvincula su

Teoria de la Relatividad con la 'res extensa' de Descartes.

s CN., pag. 59.

57 wer Ibid. pAg. 76. Citados por Leclerc, 1., Ibid. psg. 559.
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Ambos, en el terreno ontoldgico, integran lo fisicoe con el
espacio y el tiempo, en todo lo gue existe, y mantienen, ademds,
a lo extenso como una caracteristica fundamental de lc real®.
Esta coincidencia no fue obstécule para que Whitehead expresara
reiteradamente sus diferencias respecto a la Teoria General de la
Relatividad propuesta por Einstein.

No obstante lo anterior, Whitehead se dio cuenta
posteriormente de gue considerar gque la extensién es una
caracteristica esencial de lo que existe lo llevaba a graves
problemas scbre la relatividad del tiempo y del espacio. Se
preguntaba, en efecto, si seria posible mantener la teoria de
relatividad y al mismo tiempo sostener a la extensién espacio-
temporal como una caracteristica fundamental de lo real. Si lo
extenso espacio-temporal es real porgque es concomitante a todo lo
que existe, entonces ni el tiempo ni el espacio pueden ser
relativos, y se caeria en lag contradicciones sefialadas por las
teorias fisicas recientes. En el fondo se planteaba el problema
del status ontoldgico de la extensidn: (Es real la extensidén? O
en oktras palabras, ¢lo actual es extenso?. El andlisis de este
problema lo 1llevé a abandonar la realidad de la extensién,
posicién que habia sostenido siguiendo a Descartes;
posteriormente se dedicd desarrollar una nueva explicacidn segin
la cual la extensidn es pura potencialidad.

Anteriormente Leibniz habia visto también el problema

3 ver mid.
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ontoldgico al que llevaba la posicién de Deacartes y de Newton
sobre la extensidén, vy se habia percatado de que la extensidn
implica continuidad, y gque ésta es potencialidad, no actualidad:

"...una cantidad continua es algo ideal que pertenece a lo posible ¥y

[pertenece] a lo actual sélo en la medida en que es peosible”®.

Leibniz sitda, por tantc, a lo extenso en un nivel
ontolégico, y lo concibe s8lo come posibilidad, o potencialidad,
en "lo ideal®. (Cabe notar que lo ideal para Leibniz vy
posteriormente para sus seguidores como Kant, consiste en un
fendmeno que posee una existencia separada de lo real. Whitehead,
por su parte, aungue acepta el status ontolégico de la extensién,
rechaza que lo ideal sea interpretado como fendmeno, es decir,
como una forma de ser en la mente y separada de lo real. En otras
palabras, aunque Whitehead reconoce que el nivel ontolégico de lo
extenso como posibilidad se sitla en lo ideal, no acepta que lo
ideal pueda ser interpretado como !'fenoménico'. Rechaza una vegz
mds a la tradicién del dualismo ontolégico, que dota a las ideas
de una existencia en la mente. Para Whitehead las ideas, ya lo
geflalamos, son formas que definen lo actual, y no tienen una
existencia separada, sino que son potencialidad pura que sdlo
pueden verse como reales en la medida en que ingresan como
determinacién concreta de las entidades actuales.

Por tanto, a diferencia de Leibniz, quien hakla de 'relatio

rationalis', Whitehead afirma gque las relaciones son reales,

59 Leibniz's Philomophical Papers apd Letters, tr. by L.E. Loemker, Chicago: Univ. of Chicago Press,
1956, Carta X, pdg. 879%. Citado por 1. Leclerc, Ibild., pdg. S6t.
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puesto que cada relacién es una actualizacidén de la potencialidad
expresada como forma, tal como lo sefialames al tratar de los
objetos eternos. En la medida en que considera a la extensidn,
como potencialidad de relaciones, serd posible hablar de un orden
de afinidad entre actualidades, sin que la extensién sea alge
actual. Se vislumbra ya su neccidén de orden como una afinidad
(relatedness) real. Afirmard, en efecto, cue la forma més general
de afinidad o conexién entre las entidades actuales es la
extensidén, a la que se refiere como "extensidn continua" o como
"conexidn extensiva" segin el punto de vista del que se la
analice:

"Payra Descartes el atributo primario de lce cuerpos fisicos es la

extensién; para la filogoffa del organismo la conexi6n original de

las ocasiones [entidades actuales] es la conexifn extensiva*®.

A pesar de que el uso de los términos de este pasaje
aparenta ser sélo un cambio de forma, la preocupacidén que
Whitehead quiere superar consiste en que su concepto de extensidn
no sea concebide como un contenedor. Insiste en que la extensidén
no puede existir antes gque las cosas, ya que para &l ésta es la
primera determinacién de lc potencialmente real cque procede del
mundo mismo:

"egte continuo extenso expresa la solidaridad de todes los puntos de

vista posibles a través de todo el proceso del mundc. No es un hecho

anterior al mundo; es la primera determinacién de orden -es decir,

*® pR.. pag. 288.
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de real potencialidad- que emana del caricter general del mundo”®.

Se trata de una potencialidad gque aqui concibe como solidaridad
de todogs los puntos de vista acerca del mundo, y que provee el
trasfondo a todas 1las relacicnes®” que dan sentido a lo que
existe.

La extensién, pues, al ser la primera determinacién de orden
en el wmundo, es interpretada como un ordenamientoc de las
entidades actuales experimentadas cque da unidad a la experiencia,
puesto que ésta objetifica al munde:

* Lla extensiftn [...] es este esquema general de relacicnes gue

proveen la capacidad de que algunos cbjetos puedan ser fusionados en

la unidad real de una experiencia"®.

A este ordenamiento, sin embargo, no lo concibe como real por si
mismo, sino sdlo en la medida en que sea ubicado en el proceso de
devenir, sindnimo de experiencia. En el contextc de la filosofia
del organisme se habla también de la extensidén como el nexo que
surge entre las entidades actuales que se experimentan:

"Lo continueo extenso es este elemento relacional que se da en la experiencia, por
el cual lasg entidades actuales experimentadas, y la misma experiencia, se unen en
la solidaridad de un mundo comin. Las entidades actuales lo atomizan, y gracias a

e€llo hacen real lo que antes era meramente potencial"®,

PR., pig. €6.

Ver PR., pag. 67.

Ibid.

€4 pr.. psg. 72.
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En este pasaje se dice, paraddjicamente, gque la extensidn gue
involucra la continuidad, se zrompe en la medida en que la
potencialidad que es continua se hace real en lo concreto vy
segmentado de cada entidad actual; es decir, que la continuidad
se torna discontinua. Sin embargo, para mantener el hecho de que
la extensién® es un elemento relacional -primera determinacidn de
lo que existe-, Whitehead se refiere al teodo, es decir, a la
naturaleza como receptéculo, y ahi concibe a la extensién como la
posibilidad de que unas entidades actuales se crucen © trasiapen
con otras en la medida en que se integran en el todo. Por eso
afirma también que la extensiodn

"es un complejo de entidades unidas por las diferentes relaciocnes

del todo a la parte, y de traslape hasta tener partes comunes, y de

contacto, ¥ otras relaciones derivadas de estas primeras

relacicnes"® .

Con este texto Whitehead dibuja una realidad integrada a
modo de organismo. La extensidn de Whitehead es el resultado de
las relaciones gue se dan entre las entidades actuales, y noc la
causa de dichas relaciones. El puede afirmar esto porque la
relacién de la que habla no es conceptual sino fisica. Por eso
dice que el mundo es un complejo unido de entidades, gracias a
las relaciones gue las constituyen. Con esto qgueda clarc gue para

€l el orden estd vinculado con el proceso del devenir de cada

¥ Whitenead utiliza indistintamente los términoa “excensién® y "continuo extenso”, complementario ds

la *conexién excensiva® que ya mencionames.

°® PR. pig. 65
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entidad actual, y que no existe antes, ni como resultade, ni al
margen de dicho proceso. Asi se deduce cuando sostiene que nada
hay en el mundo que sea estdtico. Lo Gnico estable es el proceso
mismo. Habra que buscar, por tanto, la explicacién del orden y de
la duracién de los objetos, en la manera como se relacionan las
entidades actuales, es decir, en la manera como éstas devienen.
La extensividad de las entidades actuales, no es algo real para
Whitehead, como vya lo indicamos, sino la posibilidad de
vinculacién de unas con otras gque se da en el devenir. Es por
tanto una consecuencia del devenir, y no una propiedad de 1la
entidad, como lo concibié Descartes. Pero tampoce es posibilidad
a manera de idea o concepto preexistente en la razdn, como lo
sugirié Leibniz, sino una posibilidad de vinculacién fisica en la
naturaleza experimental de las entidades actuales.

El orden del que habla Whitehead no es el orden platdnico
ideal que abarca tanto a un orden especifico como al 'desorden'
que denota lo que excluye o aleja de ese 'orden ideal'¥. Sin
embargo, cuando Whitehead rechaza este orden ideal, establece dos
significados de 'orden': el orden interno de cada entidad actual,
y, derivado de éste, el 'orden’ de cada entidad actual hacia
otras, al cue llama 'orden de la naturaleza'. El orden de cada
entidad actual no es algo vageo y confuso, sino un orden definido
y especifico que se da en cada entidad actual de acuerde a la

idea que cada entidad actual se forja de si misma: *En cada casc hay

$7 ver PR.. pag 3.
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un ideal peculiar para cada entidad actual en particular, gue surge de los
componentes que dominan en su fase de ‘'entrega'"®® o de concrecimiento.
Remite asi, a propdsito del orden, al proceso de devenir por el
que cada entidad actual es lo que es, gracias al ideal que de si
misma manifiesta la entidad actual en la medida en que deviene
realmente lo que es, y que lo hace distinto de las demds; es
decir, la forma que asume cada sujeto (forma subjetiva), y que se
manifiesta por su satisfaccién propia. Dumeoncel® llama "ideal
privade" a esta forma ideal que guia el concrecimiento de una
entidad actual; ideal privado, que desde luego para la filosofia
del organismo no estd predeterminado, sino gue se forma a lo
largo del camino, es decir, en el devenir mismo.

De hecho Whitehead reduce al &dmbito privade la forma
platdénica, pero echa manc del concepto aristotélico de causa
final, para establecer una via permanente por la que corre, Yy por
ellc mismo se explica, el devenir. Sin embargo, con lo que hemos
dicho hasta ahora, el orden de la naturaleza no podra proceder de
entidades acabadas porque equivaldrian al sustrato (substancia)
de los materialistas. El Gnico orden, fuera de la substancia, que
puede haber en el cambio, es decir, el orden gue permanece antes,
durante, y después del cambio, procede de la finalidad, que para
Aristdteles fuera la causa gque mueve sin ser movida. Whitehead,

sin embargo, pretende despojar a la finalidad de todo contenido

S pR., pag. B4.

b op. ¢it. pég. 585,
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ideal o gnoseoldgico, porgue éste, una vez concebido por la
inteligencia, se convertiria en guia desde el terrenc de 1las
ideas, del nolimencn, para obtener algo nuevo. Whitehead, por el
contrario, concibe a la finalidad como el principio del crden
permanente, pero que sb6lc es real en la interaccidén de toda
entidad actual con las otras; interaccién que se ubica en la
dimensidén material de la existencia. Por la finalidad se realiza
la seleccién de datos y es la via por la que la 'forma subjetiva’'
elabora su propia sintesis de prehensiones en este proceso,
esencia de la naturaleza. Se refiere a una finalidad intrinseca
en el individuo mismo.

El concepto de finalidad asi comprendido permite a Whitehead
diferenciar el orden por el que una entidad actual deviene, de
todos los datos que se presentan en el proceso del devenir; es
decir, gque para €1 la seleccidn de datos implica la nocidn de
orden, y dicha seleccidén la realiza en el concrecimiento gracias
a la forma subjetiva gque funciona come ideal privado. A este
dltimo Whitehead lo llama satisfaccidén. Esta consiste en gque a la
simple percepcidn del dato -de lo dade (giveness)-, el
sujeto/superjetc afiade un movimiento por el que tiende a adaprar
al dato con el fin que pretende, es decir, con su ideal
particular. El orden de la naturaleza, por tante, se expresa en
el proceso mismo en el que se realiza toda entidad actual, y el
centro de dicho orden es la relacién constitutiva de la entidad
actual con el mundo. El orden de la naturaleza, por consiguiente,

al identificarse con 1la relacidn constitutiva por la forma
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subjetiva, wviene a ser el "ideal dominante" que cada entidad
actual define en su propio devenir.

Por eso Whitehead puede sostener que el fin que persigue
cada entidad actual en su procesc constitutivo, es lo gue
determina la manera particular como se 'satisface' el ideal que
tiene de si misma; vemos, por tanto, gque ideal privado, fin,
forma subjetiva, son sinénimos en el contexto whiteheadiano. Asi,
el 'orden' que Whitehead presenta es un todo integrado por el
dato, el fin, los grados de intensidad de la satisfaccidén con que
los datos participan, el contraste en gue se da dicha incensidad,
y el apetito o tendencia mostrado por la entidad actual que se
constituye.

De todo lo anterior podemos establecer que el orden primero
de la naturaleza no es algo estitico, sino constitutiveo, en la
medida en que la forma subjetiva que se incorpora al proceso de
constitucidn de la realidad, se erige al mismo tiempo como orden
en dicho proceso gracias a la satisfaccién que se persigue a
través de dicha £forma. La satisfacecidn, por otra parte, se
considera como algo concreto al margen del proceso de
concrecimiento. Asi, afirma Whitehead que la satisfaccién r"provee
el elemento individual a 1la composicién de la entidad actuwal®*™. La
satisfaccién de la que Whitehead habla en un contexto metafisico
tiene rasgos bicldgicos y por ellc le atribuye una intensidad, ¥y

una graduacién. La graduacién en la intensidad de la

™ pR., pig. B4.
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*satisfaccién' de una entidad actual, proviene de 1la forma
subjetiva, o ideal, o causa final de si misma. Para explicar
porqué la satisfaccidn se erige como el corden que constituye el
procese de devenir, y que al mismo tiempo se constituye en diche
proceso, Whitehead incorpora un nueve concepto, la
'creatividad', que es central para la filesofia del organisme. La
satisfaccidén seria el elemento determinante de la creatividad,
presente en el devenir, es decir, en todo lo que existe:

",..la satisfaccién s6lo puede ser considerada come determinacién

creativa, por la cual se establecen las objetificacicnes de la

entidad mas alld de s{ miema. En otras palabras, la 'satisfaccién®

de una entidad s6lo puede ser discutida en términos de la utilidad

de esa entidad. Es una cualificacién de creatividad"™,

Es, por tanto, en el contexto de la creatividad donde Whitehead
resuelve la satisfaccién y consecuentemente el orden interno a
toda entidad actual; y dado que la creatividad es categoria
primera, no puede ser explicada: la satisfaccidn es finalmente
una expresidén concreta de la creatividad.

Pero por otra parte, al tener a toda entidad actual como
‘causa sui', el ideal de si misma que coincide con su propia
satisfaccién individual, es el principic que la guia en su
proceso de auto-creacién, y se constituye como creador

trascendente”. Dicho ideal, continGa Whitehead, r"es el ‘'propésito

" pR., phg. B5.

" ver PR., pig. 85
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subjetivo' (subjective aim} por el cual la entidad actual es un determinado
procese"™. Llega asi Whitehead al wumbral de 1la evocacidn,
tragscendiendo el limite de lo explicativo: la creatividad, que es
un c¢oncepto abstracto y universal, se hace real, es decir
concreto y particular, en la medida en que se trata del proceso
de una entidad actual. Explicar esto es imposible, sefiala
Whitehead, puesto que pertenece al &mbito de la creatividad.

Llegamos asi a establecer que el orden es la expresidn de la
creatividad que se hace concreta en la satisfaccidn por la que
deviene toda entidad actual; esta dltima puede verse también como
relacion espacio-temporal con otras entidades actuales gracias a
la potencialidad en cue congiste la extensividad de toda entidad
actual. En otras palabras, el orden es lo que son las entidades
actuales, y consiste en las relaciones que las constituyen. Este
concepto de orden, desde luego, se vincula con el proceso de
devenir, y no puede ser considerado como estético.

La ‘'satisfaccidén' aque Whitehead wve como determinacién
creativa guarda gran semejanza con la causa final aristotélica;
ésta es también un ideal que guia la auto-creacidn en algunos
Ambitos, como en el moral. Sin embarge, para Aristételes es forma
ideal concebida y formada por el intelecto, mientras que la
satisfaccién de la que habla Whitehead, como 1la experiencia
fisica, no es del orden intelectual porgue la ‘'satisfaccién',

como ideal de si misma, se da al nivel material constitutivo en

™ pr., pdg. 85. El subrayado es mioc.
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cualgquier entidad actual, consciente o no. Ademis, Whitehead se
refiere a la determinacién del proceso, no de una entidad en
particular; es decir, que la 'satisfaccidn' aunque se ubica come
propdsito subjetivo de una entidad actual, se concibe como
determinacién creativa del procesc misme. Se trata de un
principio explicativo que Whitehead sitda al nivel de la mente,
no del pensamiento, y que se refiere al cimulo de operaciones
complejas y definidas que intervienen en la formacidn de toda
entidad actual; operaciones gue responden a un orden definido
justamente por el propdsite subjetive, o ideal particular que no

toma en cuenta al pensamiento.

Orden como scciedad

El ‘'orden' propic de cada entidad actual que Whitehead
propeone, tal como lo hemos presentado, se refiere, desde otra
perspectiva, a la forma como se da la cobjetificacidén de datos en
el proceso en el que se constituyen las entidades actuales. Desde
el punto de vista de la constitucidn de toda entidad actual, el
orden tiene un significado 'formativo' en la medida en que
incorpora prehensiones en el devenir de toda entidad actual.

Whitehead utiliza otro concepto de 'orden' al gque vincula
ahora con el entorno que circunda a teocda entidad actual, y que
llama ‘'orden de la naturaleza'. Este deriva del primer orden al
que nos referimos, en la medida en que cada entidad actual

obtiene su propia ubicacidén en el todo del que forma parte.
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La nocidn de 'orden en la naturaleza', igual gque el concepto

de ‘'satisfaccién' como base del orden a nivel de la entidad
actual, tampoco consiste en un ideal por alcanzar, ni es una
norma para medir la accién propia de cada entidad. Se trata de un
orden concebido como un todo referencial que se presenta a la
percepcién sensible como una porcidn de todo lo que existe. En el
'orden en la naturaleza' destacan las relaciones que coinciden
primerc entre ellas mismas al nivel de la entidad actual, y luego
con otras. Las entidades actuales asi relacicnadas forman le que
Whitehead 1llama wuna gociedad. El1 orden que deriva de las
relaciones propias de cada entidad actual, da por resultado el
orden de la naturaleza, gue se ubica en un contexto wés amplio.
Whitehead, para explicar lo anterior establece un paralelismo no
explicito con los organismos vivientes. No obstante esto,
prefiere hablar de "scciedad", y no de organismo. El1 término
"sociedad" significa para €1 un nexo de entidades actuales por el
que se ordenan entre ellas mismas. Tiene gue ver, por tante, con
una visidén de totalidad que engloba, pero no se limita, primero a
cada entidad actual, y luego a las de su entornc. Por otra parte,
las relaciones de las que Whitehead habla y que conforman dicha
totalidad, son algo mis que relaclones externas o matemiticas.
Ese 'algo més' que constituye a una sociedad, explica Whitehead,
consiste en que cada uno de los miembros que integran el teodo lo
hacen por lo que llama 'derivacién genética'. Esta se explica
como una semejanza que entidades actuales previas o anteriores

imponen a una nueva en su proceso de concrecimiento o devenir.
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Dicha semejanza que existe entre los miembros de una sociedad
hace que otros miembros se asimilen a ellos y se integren a la
misma; de esa forma el parecido o semejanza es un elemento mas
que guia el proceso de devenir de las nuevas entidades actuales,
¥ cque esta vez procede ya no de la misma entidad actual a través
de su satisfaccidn, sino de las que se objetifican en ese
momento:

"Los miembros de una sociedad son parecidos, porque, en razén de su

cardcter comin, imponen sobre otros miembros de la sociedad las

condicicres que llevan a tal parecido*™.
No se trata de una imposicién desde fuera, sino que la
satisfaccién de cada entidad actual depende de lo que es, y lo
que es es lo que prehende. Asi, si una entidad actual prehende
una entidad que pertenece a una determinada ‘'sociedad', esta
prehensién seri determinante en prehensiones subsecuentes de la
misma entidad actual. Por otra parte, en el texto citado,
Whitehead habla de ‘"condicicnes", cuyo significado remite
necesariamente al concepto de relacidén, y no se refiere a nada
que pudiera interpretarse comoc "transmisidén", concepto corriente
en la biclogfia. El 'parecido' que segiin Whitehead se impone a los
nuevos miembros de una sociledad por parte de los gque ya la
componen, consiste en que (a) cierto elemento que é1 llama
'‘forma' se comporta como componente de la satisfaccién individual

para cada miembro de la sociedad; y en que (b) el elementc que

b PR., p&g.89.
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contribuye a la objetificacién de cualquier miembroc de 1la
sociedad para ser prehendido por otros miembros, facilita una
reproduccidn semejante en las satisfacciones de esos otros
miembros. Por eso, concluye Whitehead,
*un conjunte de entidades es una sociedad (i) graciae a wuna
'caracteristica definitoria' gque comparten sus miembres, y (ii) en
virtud de la presencia de la caracteristica definitoria debido al
entorno provisto por la misma sociedad®™.
Con este concepto de ‘'sociedad' Whitehead pretende explicar el
‘orden de la naturaleza' como permanencia del entorno, en la
medida en que dicho concepto descubre una estabilidad basada en
las relaciones, las cuales pueden cambiar continuamente, y sin
embargo siempre permanece la 'relacidén genética' que asegura la
conformacién casi siempre igual de las nuevas sociedades. Esta
explicacidén de Whitehead sobre el 'orden de la maturaleza' es mds
acorde con los adelantos de la genética actual, que la 'forma
substancial' propuesta por Aristdteles. En efecto, actualmente la
Biologia sostiene que tanto la reproduccién de las células al
interior de un organismo como la generacidén de otro nuevo, se
realizan por «<ddigos de informacidén contenidos al interior de
cada célula, concepto semejante al de 'relacién genética' o al
‘parecido' que propone Whitehead para explicar el devenir de una
entidad actual en el conjunto de relaciones que constituyen una

sociedad u organisme. La relacidén genética que propone Whitehead

™ PR., pag. 8%.
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se da claramente en los organismos vivos. Paraddjicamente
relaciona también su concepto de 'relacién genética' con la
lengua griega, aungue de hechc podria extenderse a cualguier
lengua. En este contexto afirma que cada letra o fonema participa
del todo que constituye una lengua como componente de ella, pero
al mismo tiempo el conjunto de signos de la lengua otorga sentido
(relacién genética) a cada letra y fonema de la misma, con lo que
se construyen ©palabras vy significados {sociedades) sdlo
comprensibles en dicha lengua’™.

Por otra parte, asi comoc una 'sociedad' guarda las
relaciones gque venimos de sefialar con cada componente que la
integra, asi también toda sociedac estd relacionada con otras
sociedades, y toda sociedad forma parte también del entorno mismo
que la explica.

Siguiendo a L.J. Henderson, rcdemos afirmar que Whitehead
completa un cuadro acerca del ovden de la naturaleza en el cque
nos ofrece un mundo integrado por entidades actuales que gracias
al sentimiento que expresa un parecido entre ellas, se integran
en conjunteos interrelacicnados genéticamente, o 'sociedades', en
las cuales se manifiesta un orden que determina, como causa
final, las caracteristicas objetificadas de otras entidades

actuales. Cada sociedad, por otra parte, puede integrarse como

" Llama la atencién la semejanza entre lo gque Whitehead 1llama "caracteristica de
finitud® en una entidad actual considerada ccmo sociedad, y el concepto platénico
de rforma" retomado luego por AristSteles. No obstante lo antericr, son
radicalmente cpuestos porgque la *forma" rermanece como principio explicative
ideal, mientras gque la “caracteristica definitoria* que peostula Whitehead
pertenece completamente al mundo de lo fisice.
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objeto a ctras mids amplias, y todas se autosostienen como teldn
de fondo y también como base para la existencia de cada una de
ellas.

Detras de las reflexiones de Whitehead a propdsito del crden
al que ubica en el devenir de cada entidad actual primerc y de
las sociedades después, puede percibirse la presencia de los
primercs pensadores griegos, especificamente de Empédocles, gquien
velia el origen de todo lo gue existe en el amor y el odio, en la
atraccién y la repulsién; en lo semejante y lo opuesto. Wnitehead
por su parte describe un 'orden de la naturaleza' esencialmente
dindmico gque se conforma por parecidos que implican atracciones,
y en dltima instancia por la presencia del no-ser, tal come ya se
explicd en otrc lugar; lo anterior sugiere que el amor (atracciédn
del ser) y el odio (el no ser) coexisten en el devenir vy

manifiestan la creatividad del universo.

Leyes de la npaturaleza

Hasta aqui el 'orden de la naturaleza' ha sido explicado en
si mismo a partir de la finalidad presente en el devenir. Ademias
de esta explicacién del orden Whitehead propcone otra explicacidn
mds del ‘'ordenr de la naturaleza', gque versa especificamente
sobre la accién realizada por las entidades gque la conforman,
accidén que se lleva a cabo conforme a las leyes de la naturaleza
que derivan necesariamente, a su vez, de dicho ‘'orden'. En el
contexto de la accién fisica que realizan las entidades actuales,

Whitehead ofrece una explicacidén acerca de la causa eficiente
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para fundamentar su posicién acerca de las leyes de la
naturaleza. En nuestro andlisis estas leyes nes daran un elemento
miés de la permanancia, interpretada como orden de la naturaleza.

Whitehead proporciona una explicacién propia de la causa
eficiente que se basa en el andlisis de la sensacidn como
"presentacién inmediata" de un dato en el percipiente, sobre la
cual abundaremcs mis adelante. Agqui, en el contexto del orden de
la naturaleza, se refiere a la causa eficiente en el contexto de
las leyes que 'causan' -¢gue actian sobre- el orden en el camkio,
sin cuestionar su existencia; sdlo se pregunta c¢dmo actfian. Para
6]l las leyes de la naturaleza, en principio, son atribuibles a
los miembrcs de una scciedad, no a la sociedad misma, como si
ésta fuera una entidad por si misma; en tal sentido, para él las
leyes no pertenecen al todo, sino a cada miembro, como integrante
de una sociedad.

Quien actda en una sociedad es cada unc de sus miembros, vy
lo hace de acuerde a las leyes que rigen a la sociedad fisica de
la que habla Whitehead; pero éstas séloc pueden ser reales,
actuales, en la medida en que los miembros de una sociedad las
tienen como caracteristicas propias:

"Las leyes causales que dominan un entorno social son producto de

las caracteristicas gue definen a esa sociedad. Pero la sociedad

s6lo es eficiente a través de sus miembros individuales. Asi en una

sociedad, sus miembreos s6lo pueden existir en razédn de las leyes que

dominan a la sociedad, y las leyes s8lo son reales en razén de los
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caracteres anilcgos de los miembros de la sociedad"” .

Si las leyes son causa del orden en la naturaleza, éstas sélo
existen en lo real y actual, que son los miembros que integran a
una sociedad, y en consecuencia el orden en la naturaleza procede
Y se mantiene gracias a la constitucidén o concrecimiento de todas
lags entidades actuales presentes en ella. De esa manera tanto el
orden de la Naturaleza como sus leyes no son algo estédtico, sino
algo dindmico que se realiza en el devenir mismo.

Podemos ver que el contexto metafisico en el que Whitehead
trata de las leyes como origen de las cosas, permite hacer
derivar lo que de ellas afirma hacia la naturaleza fisica, hacia
las sociedades humanas, hacia lo moral, lo politico, lo
religioso, etec. Al hacer esta derivacién, habria que afirmar que
para él1 las leyes que rigen en tocdes los &ambites de lo que
existe, no existen idealmente, de cuya naturaleza ideal tuvieran
un valor que se impusiera desde fuera a las entidades de 1la
naturaleza. Para €1 la naturaleza de las leyes se deriva de la
existencia de las entidades, con todo lo que esto implica y que
hemos sefialado ya en este trabajo. Queda pendiente un andlisis
mis preciso acerca de las leyes que rigen las sociedades humanas,
y de la validez de la derivacidn que hace de las leyes fisicas de
la naturaleza hacia este otro Ambito; respecto a esta derivacidn,
serd necesario ubicar a la libertad come elemento fundamental

cuando se trata de ley en un contexto que no es el determinista

™ pr., pag. 1.
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como en el gue cominmente se aborda al tratar de las leyes de la
naturaleza.

En el 4mbito de lo fisico, sin embargo, las leyes que ahi
imperan sirven de base para la ciencia y la tecnologia; su
posicidn acerca de las leyes de la naturaleza es imanentista y se
opone a aquellas posicicones que ven a la ley (1)como impuesta, o
{2)como descripcidn de un orden que se observa en la sucesidn de
hechos, o (3)como interpretacidén comvencional™. Concebir a la ley
como inmanente a cada entidad actual significa que las
caracteristicas que tienen las cosas de la naturaleza son
resultado de las relaciones gque guardan entre ellas, y estas
interconexiones son a su vez resultado de sus caracteristicas; se
trata de leyes que derivan de las relaciones internas de los
seres, tal como lo explica en este pasaje:

"el orden de la naturaleza expresa los caracteres de cosas reales

que en conjunto componen las existencias que encontrames en la

naturaleza. Cuande enteandemos las esencias de estas cosas, CONOCEMOS

las relaciones que cada una tiene hacia cualguier otra. Asi, dado

que exigten elementos comnes en sus caracteres variados,

necesariamente habrd entidades que coincidan en sus wutuas

relaciones. En otras palabras, cierta identidad parcial del modelo

en los caracteres variados de cosas naturales, deriva en cierta

identidad parcial del modelo en las relaciones mutuas de esas cosas.

Estas identidades de modelo en las relaciones mutuasg, son las leyes

"™ Ver AI., pags. 142-145,

103



Pernando Jacinte Sancén Contreras Haestria

de la naturaleza"™.

Las leyes de la naturaleza expresan coincidencias de las
relaciones gque constituyen a las entidades; pero también, de
manera inversa, explican la coincidencia gque atraviesa a las
cosas que constituyen a la haturaleza. Por eso para Whitehead la
ley obtiene su fuerza solamente de la forma como se constituye
cada sociedad. Esa wmisma ley o sistema de leyes, a su vez, en la
medida en que determina de alguna manera la reproduccidn de un
universo definido, o sociedad, llega a ser dominante. Pero la ley
que propone Whitehead estd lejos de ser abscluta ¢ eterna una vez
que se establece, porgue su origen y explicacién los ubica en el
devenir de las entidades actuales. Para €&l una ley puede
permanecer por un tiempo, y finalmente termina su existencia
cuando decae la sociedad de la que emand para dar paso a una
nueva sociedad que se forma de la que desaparecid. De acuerdo a
esto, se da una transicién hacia diversos tipos de orden y se
suceden gradualmente en la medida en que para uno de ellos deja
de ser favorable el trasfondo en el que se desenvuelven las
sociedades que lo integran.

Pero también sefiala que la sucesiédn de un orden a otro por
la modificacion del trasfondo en el que existe toda sociedad,
implica necegariamente el desorden. El desorden, en la medida en
que se refiere al ideal que tiene cada sociedad, es un elemento

constitutivo del orden en la naturaleza puesto ¢ue es lo que hace

7 Ibid. pag. 1a2.
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que el contexto deje de ser favorable a una sociedad, y por ello
ésta decaiga y perezca dandc pase a una nueva.

Whitehead, fiel a su decisidn de construir un sistema que se
explique sdlo por si mismo, busca, a través de la intervencién de
los opuestos, el sentido del orden en el desorden mismo. Para &1
el ideal de una sociedad, comc realizacién externa y no como
arquetipo, modelo o causa, estd dado por el desorden, de donde
surge toda sociedad. Afirma que se da el caso que el entorno,
antes favorable a una sociedad, deja de serleo; en ese momento
dicha sociedad deja de reproducir a sus miembros y, luego de un
periodo de decadencia, deja de existir. Esta wvisién que nos
ofrece no puede ser mds bicldogica, aungue menciona también
ejemplos precisos de la fisica cuantica.

Ante preguntas como éstas: :;Qué hace que el entorno deje de
ser "favorable" para una sociedad? o ¢de dénde surge lo
arbitraric que eguivale al desorden, gque hace terminar con el
orden existente y que genera uno nueve? o glas leyes gue definen
las caracteristicas de una sociedad fisica orgdnica no son
estables? (de dénde viene el hecho de que las leyes de la
naturaleza no tengan una validez absoluta? Whitehead abunda en su
primera explicacién como 'desorden'. Dos son las respuestas que
aporta en este sentido: primerc, que asi como cada sociedad
fisica u orgénica constituye un todo que tiene sentide en su
entorno, asi también las leyes de la naturaleza se dan en el
marco de una 'época cdgsmica' dentro de cuyos limites conserva

validez la ley. Modificada dicha época, se modificara también la
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validez de la ley. Pero por otra parte, dado que existen épocas
que se traslapan y/o comprenden en otras, la validez de las leyes
puede variar de acuerdo a los limites de una 'época', sin
precisar alin el papel que juegan el tiempo y el espacio. En
segundo lugar, sostiene que la obediencia al patrén gque describen
dichas leyes no es perfecta, porque en la reproduccién de
sociedades existen ciertas fallas, tal como lo han explicado los
tedricos de las teorfas evolucionistas.

En el fondo, sostiene gque las caracteristicas de una
sociedad, cuya definicién se expresa en las leyes, no son
permanentes, puesto que como ya lo vimos, toda entidad actual -
tocda sociedad- se constituye por los datos objetivos de otras
sociedades. En esta constitucién que implica reproduccién
intervienen algunas fallas occasionales que dan pié al desorden.
Por eso en el &ambito del 'orden' se da una transicién hacia
nuevos tipos de orden en donde domina s6lo una parte de las leyes
naturales vigentes.

La posicidn imanentista de Whitehead respecte de la ley
confirma su visién de un mundo que evoluciona continuamente en la
medida en que se transforma, y en el que la validez de las leyes
naturales no es rigida ni absoluta como en ocasiones ha sido
afirmado en el Ambito de la ciencia moderna. Sugiere también una
cercania tedrica con los recientes avances de la biologia
molecular en 1la medida en que los especialistas de esta
disciplina explican c¢iertas enfermedades por las mutacicnes

intrinsecas que se dan en células infectadas de algin virus;
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mutaciones que de acuerdo a las leyes vigentes, no responden a
una causa especifica y predeterminada de acuerdo a dichas leyes,
gino sdlo al hecho de ser "infectadasg"; la infeccidn, sin
embargo, no es una causa en el sentido tradicional, sino que
equivale a una mutacidén interna, es decir constituyente, de una
célula. La misma mutacidén interna seria la explicacién de 1la
"infeccibén", como sucede por ejempleo en las cé&lulas infectadas
per el VIH.

La wvisién que Whitehead expresa acerca de la ley es
integradora, en la medida en que para €l la "gatjsfaccién" més
profunda de toda entidad actual proviene del dominio que ejercen
las sociedades, las cuales se requieren armoniosamente unas a las
otras. La necesidad de contar con el otro, el no-ser, como
condicién necesaria para la existencia propia, constituye la
explicacidén dltima del 'orden de la naturaleza'. El orden tiene,
por lo dicho ya, varios dmbitos o niveles en la medida en que
toda entidad actual deviene en una sociedad, y ésta pertenece
siempre a otra mids amplia con la que se traslapa. De manera
equivalente, la regularidad en el cambic tiene también diversos
dmbitos en los que se da. Es asi que lo gstable de una sociedad
compleja, es decir, de una parte de la naturaleza que puede ser
considerada como permanente, proviene de la referencia a una
especle determinada de cambio cuando es capaz de persistir en un
entorno cuyas partes mds relevantes muestran tal tipo de cambio.

Whitehead identifica a dicho principic de permanencia con la

vida de los organismos vivientes. Esta permanece como principio
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de identidad a lo largeo del tiempo y de las modificaciones en
forma y peso material de tode organismo viviente, desde los més
primitivos. Pero en dGltima instancia la permanencia a la gue
Whitehead se refiere habrid que ubicarla en el cambio mismc como
resultado efimero del mismo. Es lo que se deriva de la
utilizacidn que hace de la antigua via de 1la unién de los
contrarios: La armonia de los contrarios que plantea como otra
forma de satisfaccién; ‘'gsatisfaccidn', que es determinacidn
creativa del dato fisico gque define a cada entidad actual, el
cual a su vez se identifica con el ‘'proceso'. Pero la
'satisfaccidn' no es determinacién pura, sino gque puede ser
diversa, por referencia a 'lo trivial', 'lo vage' o confuso, 'lo
estrecho', y 'lo amplio'. Asi la armonia requiere la debida
coordinacién del caos, lo wvago, lo estrecho y lo amplio®.
Lamentablemente abandona demasiado pronto su explicacién a través
de la armonia; ésta puede ser un concepto Util para comprender el
proceso creativo universal y el orden en la naturaleza a partir
de la constitucidn siempre variante de las entidades que
conforman el mundo. Whitehead, como fisico y matemitico que era,
ge sirvid més del concepto figico de permanencia. Este es, desde
luego, requerido por el conocimiento de la naturaleza gque se
refiere justamente a las regularidades de los fenémenos, producto
de la permanencia de sus leyes.

Para la filosofia del organismo la permanencia es, en

* pr.. p. 112.
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consecuencia, una determinacién creativa®. Es decir, que lo
permanente es la creacidn, el devenir de todas las entidades
actuales que corresponden a la realidad de donde dichec proceso
obtiene su determinacidn. Permanece el proceso de cambio, no las
entidades actuales que cambian; la realidad es proceso de
entidades que son y que dejan de ser, no de entidades gue
cambian.

Por lo anterior, propone un nuevo significado del término
'orden' que descarta la permanencia como sinénimo de lo inmévii;
en el contexto del crden comoc inmdvil cobra sentido cualquier
modificacidn de 1las entidades inmersas en ese ‘'crden'. La
permanencia de Whitehead se ubica mas allid de las entidades, o©
sea, en el procesc mismo; es la creatividad, la satisfaccidn, el
dato, la potencialidad pura de los objetos eternos, lo que
asegura la permanencia, la cual, paradfjicamente, consiste en el
devenir.

En otras palabras, si abundamos en la comparacién de la
filosofia del organismo de Whitehead con la filesofia de 1la
substancia, se puede apreciar nuevamente la idea de la auto-
creacién: en la filosofia de la substancia guien piensa (sujeto)
crea un pensamiento; en la filosofia del organismo, en cambio, el
pensamiento crea a quien piensa (superjeto). Whitehead presenta
al mundo come un procese en el que se auto-crean las entidades

que lo componen; un mundo gue sSe constituye a partir del

* pR., p. BS.
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'continuc perecer' de las cosas.

No obstante lo anterior, si volvemeos al mundo que nos rodea,
vemos que nuestra experiencia se nutre de experiencias sensibles,
percibe colores, formas, movimiento espacio-temporal, etec. En
suma, percibimos un mundo fisico que se realiza en un &mbito de
tiempo y de espacio que también concebimos.

El interés de Whitehead, sin embargo, va mis alld y se niega
a establecer de un lado a un munde sensible comiin a los sentidos
de los individuos, y de otro lado al mundo de los fisicos sdélo
perceptible para éstos. Intenta construir, como ya lo seflalamos,
un gistema filoséfico basado en los avances de la fisica moderna,
lo cual resulta dificil a log fildsofos, que todavia hoy
prefieren partir, como lo hizo Aristételes, de la experiencia
comin:

"Los griegos ignoraban la fisica moderna; perc los filésofos

modernos contintGan discutiendo scbre la percepcidn en términos de

las categorias derivadas de los grieqgos"'.

Esta critica, basada en el rechazo de Whitehead al esquema de
substancia-accidentes, expresa su interés por una metafisica
globalizadora a partir de la entidad actual auto-creadora.

Pero por otra parte, unc de los adelantos que caracterizan a
la fisica moderna consiste en su concepcidén relativa del espacic
y el tiempo. Whitehead, por tanto, se ve obligado a plantearse el

problema del espacio y el tiempo desde el momento en que rechaza

2 pr., p. 117.
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a la 'substancia' como categoria explicativa de leo que existe.

En efecto, lo continuc extenso gue Whitehead planted como
posibilidad fundamental de todo lo gue existe y gue nos llevd a
concebir al ‘'orden' como una extensién tanto de cada entidad
actual como de la sociedad © scociedades en Que se integran, nes
lleva ahora & precisar el concepto de espacic y de tiempo en una
naturaleza cuyo orden y constitucidén no es permanente si se
concibe a la permanencia como duracidn. Whitehead nos ha llevado
a una naturzsieza integrada por entidades en continuo devenir;
ahora debemcs precisar c¢bémo y porqué entender al tiempo vy al

espacic como extensidn de las entidades actuales.

1.4.- El tiempo y el espacio

La reflexidén scbre el tiempo y el espacio ha ocupado un
lugar importante en el contexto de las teoriag fisicas modernas y
recientes. La filosofia moderna Luvo también especial
preocupacidn por explicar estos conceptos; mids recientemente, y
al unisono con la formacidén de la Teoria de la Relatividad, £fue
un tema obligade para los filésofos de los siglos XIX y XX.
Merleau-Ponty, Poincaré, Russell, Bergson, Lorentcz, Whitehead,
por mencionar s6le a algunos, dedicaron esfuerzos Iimportantes
para analizar el problema del espacio y el tiempo.

En eilos y en otros filésofos y cientificos se gestd una
explicacién del tiempo y el espacio opuesta al idealisme

trascendental, y al materialismoc <¢ientifico, doctrinas que
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predominaron durante los sigleos XVII, XVIII y XIX. Tanto el
idealismo como el materialismo suponen la existencia del espacio
v el tiempo absolutos, como conformando la relacién bésica en la
cual existen todas las cosas que conforman el universo. En
sentido contrario, algunos cientificos y fildsofos basados en los
adelantos de la fisica y de la biologia por una parte, y en la
experiencia inmediata por otra, construyen una explicacién gue
parte de las caracteristicas mismas que tiene la experiencia
sensible.

A lo largo de las discusiones entre estas dos tendencias,
cobré relevancia la interpretacidén que del tiempo y del espacio
daba la gente comin desde su propia experiencia cotidiana. Ya en
pleno siglo XX, por ejemplo, Merleau-Ponty, respondiendo a 1la
critica de que la nocidén vulgar de tiempo y espacio se asemeja a
una concepcidén mitica, decia que

"Hay mis verdad en las personificaciones miticas del tiempo que en

la necién de tiempo considerada, a la manera cientifica, como una

variable de la naturaleza en si misma o, de manera kantiana, como

una forma idealmente separada de la materia®".

Anteriormente Newton, ilustre representante del materialismo
cientifico, sostenia que "todas las cosas est&n ubicadas en el tiempo como
orden de sucesifn; y en el espacico como orden de situaci&n"®; y al mismo

tiempo criticaba la nocién que del tiempo y el espacic tenia el

%3 Citado por Mays, W. *Whitehead's Philosophy of Science and Metaphysica®, The Hague, Martinus Nijhoff

ed., 1977, pig. €6,

¥ Cirade por whitehad, em PR. pig. 71.
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vulgo, de quien afirmaba que "concibe a esas cantidades [espacio-tiempo]
de acuerdo a las relacicnes que llevan a los objetos sensibles™®,

La filosofia del organismo, influenciada sensiblemente en
este rubro por Bergson, no solamente reivindica la percepcidn
primera que del tiempo y del espacic tenemos, sino que al
recuperarla, la toma como su punto de partida. La filosecfia del
organismo recupera la concepcidn que el 'vulge' tiene de ellos, y
sostiene por ello que el tiempo y el espacio s6lo son reales en
tanto que percibidos a partir de la sensacidén gue tenemos de las
cosgas.

En el fondo, y como base de la posicidn de Whitehad, estd su
rechazo al concepto de "materia" gque prevalecia en el primer
tercic del Siglo XX entre los cientificos y filésofos. De dichos
conceptos de materia, sostiene, se deriva la concepcién del
tiempo y del espacic como contenedores de las cosas que existen
en la naturaleza:

.. el crigen de la doctrina de la materjia es el resultado de la
aceptacifén sin critica del espacio y del tiempo como condicicnes
externas de la existencia natural. Por esto no entiendo que se
arroje duda alguna sobre los hechos del espacio y del tiempo como
ingredientes de la naturaleza. Lo que entiendo es 'el presupuesto
incensciente del espacio y del tiempo como aquello dentro de lo cual
estd puesta la naturaleza'. Esto es exactamente aquella especie de

presupussto que colora el pensamiento en toda reaccién contra la

%% Civado por Whitehad, Ibid., pag. 72.

113



Fernande Jacinto Sancén Coptreras Masstria

sutileza del eriticismo filoséfico. Mi teorfia sobre la formacién de

la doctrina cientifica de la materia es gque la filosofia fue la

primera en transformar ilegitimamente la entidad desnuda, gque es

simplemente una abstraccién necesaria para el métode del

pensamientc, en el substrato metafisico de aquellos factores

naturales que se asignan en diversos sentides a las entidades como

sus atributos; y que, en una segunda etapa, los cientificos

(incluyende 1los fildsofos que fueron cientificos), igmorando

consciente o inconscientemente a la filosofia, presupusieron este

substrate, aln en cuanto substrato de atributos, en el tiempo y en

el espacion.™
Para Whitehead, contrariamente al materialismo cientifice que
prevalecia a finales del Siglo XIX, la materia no es "algo"
distinto de las cosas, ni de sus atributos, puesto que sdélo
existen las cosas materiales. Por eso el concepto que tiene de la
naturaleza es el de un todo interrelacicnade cuyo dltimo
componente es la entidad actual que se constituye y deviene
gracias a su vinculacién sensible con otras entidades actuales.
Todoe lo que existe, sin embargo, es también materia, de tal forma
que puede decirse que las entidades actuales, en tanto que
reales, son materiales. Fuera de lo sensible, dice &1, y lo
sensible es 1lo material, no existe nada, nada, absolutamente
nada. Esta posicién whiteheadiana recuerda la nocidn aristotélica

de '"causa material®", pero en realidad remite al concepto de

CN., pag. 31.
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"fysis" de 1la filosofia griega presocrdtica; los primeros
filésofos griegos consideraban, en efecte, gque la “"fysis"
constituia el elementc dltimo del gque estdn hechas todas las
cosas gque existen en el mundo.

Por otra parte, Whitehead hace hincapié en que el concepto
de 'materia’ nunca fue considerado como principic explicativo -
ontolégico- del cambio, y por ello sugiere gque tanto la filosofia
como la ciencia deben reconsiderar las nociones gque tienen acerca
de la materia y consecuentemente del tiempo y del espacio,
conceptos éstos que han sido tradicionalmente vinculados con el
de materia. Encuentra también gque el mismo desarrcllo de la
ciencia da pié para ello, aunque no siempre se haya reconocido.
Asi sucedid, afiade Whitehead, en el caso del interferfmetroc de
Michelson peorque cuando é&ste experimentéd con €1, registraba la
misma velocidad de la luz, como si ésta fuera siempre la misma.
Un andlisis cuidadoso de dicho experimentc hubiera 1llevado a
descubrir incongruencias respecto al espacio y al tiempo: en
efecto, si imaginameos un interferémetrc de Michelson en un cometa
y otro en la tierra, seqgin la perspectiva de Michelson arrojarian
que la velocidad de la luz es la misma en cada uno de ellos
porque suponia que el espacio y el tiempo eran independientes de
cada fendmeno. Esta conclusidn, segin Whitehead, contradice la
certeza de que la velocidad de la 1luz es limitada, y lleva
necesariamente a reconsiderar las nociones implicadas en el
concepto de velocidad relativa, y mis especificamente, la nocién

de espacioc y de tiempo.
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Aln cuando se opone al concepto de materia, como substrato
de cualidades, la posicién que adopta Whitehead sobre el espacio
y el tiempo no deja de ser materialista y realista la cual tiene
repercusiones directas en la filoseofia de la naturaleza, en la
ciencia, y en el conocimiento comin, en la medida en que é&ste
refleja las posiciones tebdricas de aquéllas.

Es un hecho que 1la relatividad del tiempo y del espacic
habia side vya reccnocida por numercsos pensadores antes gue
Whitehead. Poincaré, por ejemplo, sostenia gque "El gentido
espacial se reduce a una asociacién constante entre ciertas
sensaciones..."", y lo mismo afirmaba del tiempo. Su posicidn se
centrd en lo que 1llamd relatividad psicoldégica y fisica.
Whitehead, por su parte, sitda su discurso en terrenos de la
ontologia, llevado por su critica al concepto de "materia®. Su
preocupacién es primero metafisica, y luego se ubica en 1la
explicacién cientifica y en el papel de la geometria. El, como
Poincaré, quien hablaba de *asociacién <constante entre
sensaciones", parte de la experiencia para explicar las nocicnes
de tiempo y espacioc, y la 'relacidén' en dicha experiencia, como
constitutiva de lo que existe.

Su explicacién acerca del tiempo vy del espacio la construye
en dos niveles. Un nivel en el que habla de ellos a partir de la
nocién de 'objeto sensible', término de origen newtoniano; en €&l

explica los conceptos de tiempo y espacic a partir de lo

*? Poincaré, E. "Ultimos pensamientos®, Espasa-Calpe, Buencs Aires, 1946, pdg. 38.
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individual de cada entidad real. El segundo nivel parte del
conjunto de relaciones que se hace presente en toda experiencia
sensible de cada entidad actual. La explicacién contenida en
ambes niveles, sin embargo, considera como dnico punto de partida
su posicidn acerca de lo 'continuo extensivo' ¢ extenso, que
corresponde, como ya se dijo, al conjunto de relaciones gque
explican a la naturaleza.

El primer nivel recoge el hecho de que todo ‘'objeto
sensible' o entidad actual es extenso, como lo es todo lo que
existe. Esta existencia extensa de cada ser se explica por su
devenir, puesto gque el devenir de las cosas, a decir de
Whitehead, se da en un resquema objetive de naturaleza extensa"; €8
decir, c¢ue la objetificacidn, por la cue se explica el devenir,
se realiza de acuerdo a un esquema en el que la extensidén es la
relacién fundamental de las entidades actuales objetificadas. En
otras palabras, dado que toda entidad actual es extensa, cuando
se integran como objetos en el concrecimiento de una entidad
actual, lo hacen tal cual son, es decir, como "siendo extensas".
El "esquema objetive" lo entiende Whitehead desde dos puntos de
vista: el de la entidad actual que deviene, cuyoc punto de vista
no puede ser sino dentro de lo extenso, y el de las otras
entidades actuales que participan en el devenir de 1la entidad
actual, a cuyo procesc se integran con sus propias relaciones
extensas. Por eso sostiene gque

"un acto de experiencia (es decir una percepcidén sensible] posee un

esquema objetivo de naturaleza extensiva en razén del doble hecho
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por el que su propico punte de vista perspectivo tiene contenide

extensivo, y cque las otras entidades actuales son objetificadas

reteniendo sus relaciones extensivas"®®.

De acuerdc a este parrafo, la extensividad es real, como lo
eg la entidad actual porgque el acto de experiencia de una entidad
actual es ya extensivo, y esto proviene del hecho que la entidad
actual gque experimenta es extensiva, y de que las otras entidades
actuales son objetificadas (o percibidas) como extensivas. En
otras palabras, su presencia inmediata ante otras entidades
actuales es extensa. La extensividad esté&, por elle, tanto en
quien percibe, como en lo que percibe, como esquema general de
relaciones. Whitehead c¢onsidera que este esquema no eXiste
separado de la experiencia, sino como marcoe de potencialidad pura
en el que se dan las relaciones tal como ya lo expusimos.

Para Whitehead, las relaciones espaciales y temporales se
dan en el marco del esquema fundamental y general de relaciones
extensivas como derivaciones. En otras palabras, la extensidén se
"temporaliza®" y se Tespacializa". Para la filosofia del
organismo, por tanto, la extensidén que esti presente en la
percepcidn sensible de toda entidad actual, en ese mismo acto de
pPresencia cobra rasgos de temporalizacién y de espacializacidn;
es decir, que el tiempo y el espacic de una entidad actual se
entiende como una derivacidn de lo extensivo que estd presente en

su concrecimiente. Por ello se afirma también que el tiempo y el

8 pr., pag. 67.
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espacio sflo existen en la medida en cue existe cada entidad
actual, como sus relaciones constitutivas.

Hagsta aqui el andlisis del espacio y tiempo ha sido ubicado
al nivel fundamental, ontolégico, de toda entidad actual. En un
segundo nivel, el de la "scciedad", o© conjuntc de entidades
actuales, Whitehead aplica los mismos conceptos porgue considera
que la "sociedad" es divisible en "sociedades" y también pordque
toda entidad actual puede ser congiderada comoc "sociedad"
integrada a otra. En efecto, Whitehead sefiala que en el contexto
del devenir, las cosas reales pueden ser divididas si se toman en
cuenta las prehensiones gue participaron en su devenir o
concrecimiento. Los datos de dichas prehensiones eguivalen al
mundo real gque se objetifica de acuerdo a lo que es cada entidad
actual vista como dato. En dicha objetificacién, desde luego, se
encuentra lo extenso temporal y lo extenso espacial. Por eso
también lo extenso lo vemos en la forma subjetiva, y en la
objetificacién de otras entidades actuales vistas como datos de
las prehensiones.

Al nivel de "sociedades", Whitehead utiliza el término
cartesianc de res vera y el newtoniano de ‘'objeto sensible’;
congidera que son equivalentes a sus entidades actuales u
ocasiones actuales. Pues bien, las res verae para Whitehead son
extensas, lo que demuestra a partir del concepto de relacidn, que
es constitutivo de teoda entidad actual, y en consecuencia, todo
'ocbjeto sensible' es temporal y espacial sélc en la medida en que

es percibido. Asi lo establece cuando afirma que r"en cada acto de
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devenir existe el devenir de algo_con extensién temporal"'; aclara, sin

?

embargo, que el acto por el que deviene no es extenso. En otras
palabras, sostiene que sdlo la creatura o cosa-que-es gracias a
su propio devenir, s&lc ella eg extensa, no asi el acto de
devenir, vy por tanto ni el tiempo ni el espacio, derivaciones de
lo extenso, existen fuera de lo que es, es decir, fuera de la
entidad actual.

La divisidén de una entidad actual en prehensiones no es la
dnica de la que habla Whitehead. También se refiere a 1a
divisibilidad de lo 'continue extensive', y lo hace ya noc en
términos de cbjetificacidén, sinc como potencialidad. En otras
palabras, lo ‘'continuo extensivo', como potencialidad pura gque
es, es también divisible y puede ser considerado como extensivo
particular, y en consecuencia comc tiempo y espacio que existen
porque corresponden a entidades actuales. Tenemos con esto al
tiempo y al espacioco no séle como realidades a partir de los
‘objetos sensibles' o© res verae, como entes concretos Y
separades, sinoc ahora desde la perspectiva del conjunto de
relaciones que constituyen a la naturaleza. En efecto, Whitehead
no puede permanecer al nivel del devenir de cada entidad actual
porque é&sta deviene y en el momentc en gue deviene deja de ser.
En consecuencia, el tiempc y espacic serfian propios del devenir
pero no podrian explicar por si mismos ni la medicién, ni 1la

duracién, ya que é&stas son abstracciones que lleva a cabo el

" PR., p&g. 65. El subrayado es mio.
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individuo, como sefialaremos mds adelante.

El concepto clave del que Whitehead se sirve nuevamente, es
la extensién. En el nivel de las relaciones que constituyen a la
naturaleza, abandona el gignificado de lo extensivo como forma de
ser de las cosas, y asume la definicién que de ella dimos mas
arriba, es decir, como cualidad real en cuanto potencialidad
pura, que aporta el trasfondc para todas las relacicnes por las
que se constituyen las cosas que existen.

La divisidén que Whitehead propone de lo extensivo continuo,
no viene determinada por la potencialidad de la extensidén puesto
que lo potencial puro no puede por si mismo pasar a lo real.
Dicha potencialidad es divisible ciertamente, pero ne por si
misma; su atomizacién proviene de cada entidad actual gracias a
sus caracteristicas particulares, porcque en cada una de ellas se
hace real la potencialidad. Esto significa gque dicha
potencialidad se divide o atomiza. Sostiene Whitehead que el paso
de la extensividad pura, o potencialidad, a la extensividad real
y concreta de una cosa, se da sin la contribucidn de ningin otro
agente que no sea la cosa misma. Es ésta, dicho sea de paso, otra
versién de su tesis en la que afirma que toda entidad actual es
‘causa sui’. La potencialidad pura gque representa la extensividad
de Whitehead da pié, por tanto, a la continuidad tal como la
percibimos en las cosas, de tal manera que puede decirse que
dicha continuidad es también potencialidad.

Sostiene Whitehead que el paso de lo potencial a lo actual,

en términos de extensividad, a modo también de ‘'derivacién',
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implica la actualizacidén de lo temporal y lo espacial en una
entidad actual, la cual proviene, nuevamente, del tiempo y el
espacio propios tante de la entidad actual que deviene, como de
las que son objetificadas en ella. Respecto al tiempe, sin
embargo, Whitehead afirma que la atomizacién de las entidades
actuales toma la forma de la 'teoria epocal de tiempo'. Este
concepto, propio de la filosofia del organismo, significa que
existen periodos unitarios de tiempo que se identifican con la
existencia de cada entidad actual. Dichos periodos no pueden ser
continuos, puesto que Whitehead sostiene que toda entidad actual,
en el momento en gue deviene, perece, tal como ya se seflaldé con
anterioridad; pueden, sin embargo, traslaparse como se traslapan
las entidades actuales en una "sociedad" constituida.

La 'teoria epocal del tiempo', puestoc que se sitda en el
devenir, constituye una unidad de tiempo que equivale a cada fase
de dicho proceso, y al mismo tiempo con ella Whitehead niega que
exista una sucesién temporal en el proceso genético o
constitutivo de cualquier entidad actual. Para Whitehead es una
unidad minima de tiempo que equivale a cada fase de dicho
proceso; es un 'quantum' en el concrecimiento de una entidad
actual®. Puede decirse que diche 'quantum' eguivale al momentc en
que se da la presencia fisica inmediata de toda experiencia; a
este hecho Whitehead lo llama "presentaticnal immediacy", término

que podria ser traducido como inmediatez presentativa. El

% Yer pr., pdg. 283.

122



Pernando Jacinto Sancén Contreras Maestria

'quantum' contiene un elemento espacial y otro temporal, en la
medida en que &l mismo es la regién extensiva de una entidad
actual.

El 'quantum' al que se refiere Whitehead es, por tanto, una
'regién extensiva' que equivale a la base requerida para todo
concrecimiento, y que dirige las objetificaciones. Es también el
punto de vista en lo extensivo continuo que estd en coordinacidn
con el propésito subjetivo de toda entidad actual. Esto dltimo es
lo que permite la unidad subjetiva.

Con su concepto de ‘'regidén' Whitehead se ve obligade a
tratar el tema de la unidad en lo miltiple, y a abordar el
concepto de divisibilidad. Este 4ltimo, sin embargo, permanece en
el dmbito de la potencialidad, es decir, de lo que puede ser,
porque para €l rlas divisicnes de la regién no son divisiones gue som; son
divisiones que podrian ser"®, tal como en la satisfaccién que refleja
a una regidén indivisible, se pueden encontrar sentimientos que no
estdn separados de ella, pero que pudieran estarle. Asi, por
ejemplo, podriamos considerar a una piedra como 'regién', la cual
es divisible en partes mAs pequeflas hasta llegar a las dltimas
entidades que la integran; la piedra, sin embargo, no esté
dividida en entidades actuales, pero podria estarlo porgque podria
romperse en pedazos o licuarse por altas temperaturas, o©
convertirse en arena por el roce con otras piedras por el flujo

del agua, etc. También podria estar dividida por las entidades

% pr., pag. 284.
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actuales gque la componen y que son objetificadas en una
sensacidén, por ejemplo cuande sdlo vemos una parte de la piedra,
ésa es la parte, y sclamente ésa, la que es objetificada.

Por otra parte, en la medida en que para Whitehead el
quantum es extensive, lo considera también como 'punto de vista!
desde el cual se da el concrecimiento de una entidad actual. El
'punto de vista' aporta definicidén al munde actual, puesto gque
cada entidad actual se conforma a partir de su propic mundo. Pero
en lo que hace a la extensividad, considera que el 'mundo actual!
de cada entidad actual es sélo un medio. Para esto se sirve de un
ejemplo que ilustra el traslape extensive de 1las entidades
actuales, el cual incluye desde luego al tiempo y al espacio:

",..81 § fuera el sujeto en cuestiSn que concrece, y A y B fueran

dos entidades actuales en su mundo actual, entonces ¢ bien A estd en

el mundeo actual de B, o B estd en el nundo actual de A, o A y B son

contemporénecs. Si, por ejemplo, A estuviera en el mundo actual de

B, entonces para el sujeto inmediate S hay (1) la objetificacién

directa de A en S, y (2) la objetificacién indirecta en razén de la

cadena de objetificacién, A en B y B en S. Tales cadenas pueden
extenderse hasta donde sea por la inclusién de varias actualidades
intermedias entre A y S7%2.
Explica asi el hecho de que experimentemos, v.g. piedras que a su
vez incluyen a otras entidades actuales (moléculas), que a su vez

incluyen a otras {&tomos), y é€stas a otras, etc. Seria éste para

2 pR. inid.
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Whitehead el principic de compiejidad de los 'objetos sensibles',
mientras que el tiempo y espacic del que habla la ciencia y el
sentido comin seria la coincidencia en las cadenas per las due
son objetificadas las entidades actuales.

El tiempo y el espacio, por tanto, son péra Whitehead epocales, y
una época, a pesar de gque es una sola unidad, puede dividirse -
contener diriamos nosotros- en otras épocas de las entidades
actuales ocbjetificadas, cada una de las cuales puede contener a
otras, ete., pero sin que por eilo se incluya la multiplicidad,
ni menos la continuidad del tiempo ni del espacio. $Sélo acepta la
inclusién espacial y/o temporal de entidades actuales.

Whitehead ofrece asi una visidn unitaria del tiempoc y del
espacioc centrada en el devenir de la entidad actual, a pesar de
que en el concrecimiento de una entidad actual participa el mundo
real completo. Dicha interpretacién es desde luego subjetivista
porgue el sujeto/superjeto es lo Unico extenso, aungue el sujeto
sea objetificado para la constitucién de otro superjeto. Pero a
pesar de lo anterior, y dado que las relaciones son constitutivas
de las entidades actuales, Whitehead deberia aceptar que 1la
naturaleza es esgpacial y temporal en la wmedida en que es el
receptidculo de todas esas entidades actuales o relaciones. No nos
referimos, sin embargo, a partes de tiempo que se suceden, sino a
las  unidades extensivas {prehensiones) en procesg de
objetificacién, es decir, de unidades extensivas reales en
devenir, porque cada fase o unidad extensiva se refiere a un

quantum complejo. Por otra parte, la unidad subjetiva que domina
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al concrecimiento de una entidad actual impide la divisién del
quantum extensivo representado por diche sujeto, el cual estd al
origen del proceso y del propdsito subjetivo gque lo anima.

La visién fepocal' del tiempo-espacic que ofrece Whitehead
estd intimamente ligada al proceso de devenir de tecda entidad
actual, puesto que expresa al mismo tiempo la vinculacidn
temporal y espacial entre todo lo que existe en la medida en que
se teje el conjunte de relaciones que sirve de trasfondo
constitutivo a toda entidad actual. Asi como la extensidn, el
tiempo y el espacio proporcionan el trasfondo en que se dan todas
las relaciones orgénicas de las cosas reales; pero a diferencia
del materialismc cientifico, no tienen una existencia separada,
ni independiente de las cosas, sine que son resultade de
sensaciones, tal como lo habia afirmado Poincaré, entre otros.

De esa manera, para Whitehead el tiempo y el espacio son
caracteristicas de la naturaleza tal como la percibimos, y no
tienen otra realidad que la que corresponde a la experiencia de
las cosas reales. Para su teoria organica sdlo hay entidades
actuales temporales y espaciales porgque toda entidad actual es
extensiva, y el mundo que se da a la experiencia consiste en un
todo orgdnico (nexus) de entidades actuales que transforman la
potencialidad de lo extenso en un todo (plenum) gque egs continuo
por la potencialidad de la gque proviene, pero en el que cada
entidad es atédmica. Asi, concluye Whitehead,

"...el continuo extenso espacio-temporal es el aspecto fundamental

de la limitacidn impuesta por el mundo actual scbre la potencialidad
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abstracta"®,

Esta teoria sobre el espacio y el tiempo desemboca aparentemente
en un relativismo completo en el que cada c¢osa tiene su propio
tiempo y espacic. Su posicidn, sin embargo, no cae en dicho
relativisme, en la medida en que cada entidad actual, y en
consecuencia c¢ada tiempo y espacio, existe gracias a las
entidades actuales y a los propios tiempos y espacios con los que
se vincula, en su existencia, y con los que conforma el todo de
la naturaleza.

En tal sentido puede decirse que el tiempo y el espacio que
Whitehead neos presenta son también un todo real ¢ue coincide con
la naturaleza, en la medida en que é&sta se define como el
conjunto universal de lo que existe. En efecto, lo que existe es
temporal y espacial. No obstante l¢ anterior, las nociones de
tiempo y de espacio deberidn verse c¢omo abstracciones de 1la
inteligencia humana, porque nc existen como tales en la realidad:
86lo existen seres espaciales y temporales.

En este puntc conviene preguntarse acerca de la duracidn o
permanencia de los 'objetos reales', y de la medicién del tiempo
y del espacio, que son necesarias tanto para la ciencia como para
la vida cotidiana de la humanidad. Respecto a la dltima, es decir
la medicidn, es la prolongacidn del propio yo que en comunidad se
transforma en convencidn, y que se aplica sobre otros cuerpeos

diferentes al propic. En efecto, el cuerpo humano ha sido el

 pp., pg. 80.
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primer instrumento de medicidén, sobre todo de la medida espacial
(pié, codo, etc.). Respectc a la duracién o permanencia podemos
preguntarnos: :Jcdmo explicar nuestra experiencia por la que
percibimos que una piedra es dura? En otras palabras, c¢dmo
explica 1la fileosoffa del organismo la permanencia y las
cualidades de la filosofia tradicional en los cuerpos sensibles?

Es importante la pregunta porque si la extensidn continua se
da s8loc en las entidades actuales, y si é&stas sdle son devenir,
icémo se puede sostener que algo dura o permanece, y que ademas
le atribuimos ciertas cualidades igualmente permanentes?
Whitehead sostiene, como lo hemos indicado, que la entidad actual
existe sé8lo en la medida en gue deviene; pero su devenir consiste
en la interrelacidén constante con otras entidades. Por otra
parte, si toda entidad real es extensa espacial y temporalmente,
el conjunto de entidades actuales, ez decir 1la realidad,
permanece no come sustrato de modificaciones, sino como
manifestacién del devenir. Es decir, que permanece o dura
determinada relacién de unas entidades con otras, incluidas las
que consideramos cominmente como cualidades.

Desde un nivel menos universal, toda sociedad mantiene un
nexo comin a todos sus miembrod, lo que permite afirmar de ella
que permanece idéntica a si misma mientras ese nexo equivale al
propdsito subjetivo de cada entidad actual, que la compone, y de
cada sociedad de entidades actuales,

De esa manera se puede decir que una piedra permanece en el

tiempo y en el espacio porgque a pesar de gue sus entidades
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actuales cambian permanentemente, permanece el nexo comin entre
todas ellas. Asi, una piedra es la misma y es diferente, en
diversas temperaturas experimentadas por ella porgque sus
relaciones constitutivas cambian gracias a la temperatura, pero
también porgque permanece la relacidn comin y porgue coincide con
el propésite subjetivo de cada entidad actual ahi relacionacda.
Whitehead llama a esto 'ruta histdrica':

*Por ejemplo [dice], ura molécula es una ruta hist&rica de ocasionesg

actuales [entidades acrtuales}; v dicha ruta es un 'acontecimiento',

Ahora el movimiento 2Je la molécula no es otra cosa gue las

diferencias entre sucesivas ocasiones f[entidades acruales] de By

propia-historia con relacifn al gquanta extensivo del cual surge; y

los cambios en la molécula son las consiquientes diferencias en las

ocasiones actuales*®™.
Se puede afirmar que las cosas duran en la medida en dque
permanecen simultdneamente en un conjunto de continuos extensivos
propios de «cada entidad actual con respecto a diversas
inclusiones que también se dan entre las entidades. Por lo
anterior podemos afirmar con Whitehead que la piedra permanece
siendo la misma a pesar de que se calienta, y llamamos al calor
propiedad, lo mismo gque su ubicacién en el tiempo y en el
espacio. Asi lo concibe el mismo Whitehead cuando se refiere
explicitamente a la duracidn:

"Una duracifén es un conjunto completo de entidades actuales, tal gque

¥ PR, pag. BO.
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todos los miembros son mutuamente contemporineos unc con otro. Esta
propiedad se expresa por la declaracién de que todos los miembros
disfrutan (enjoy) el ‘'unisono de la immediatez'. La completud
consiste en el heého de que ninguna otra ocasién actual [entidad
actual] puede ser afiadida al conjunto sin que pierda este unisono de
inmediatez"’®,
Esta completud de entidades actuales coincidentes es lo gque
constituye la duracién, pero ésta no es algo externo a dichas
entidades actuales, sino el disfrute (en otros pasajes Whitehead
habla de ‘'satisfaccién'}), de la inmediatez entre las entidades
actuales. Las propiedades, como la duracidn, seguirdn este mismo
esquema. En este punto podemos preguntarnos: ¢estas propiedades
no egquivalen a los accidentes aristotélicos? Pensamos que no
existe semejanza algquna entre la 'propiedad' de la duracidén a la
que se refiere Whitehead en este pasaje, con el 'accidente' de
Aristdételes, porque la propiedad whiteheadiana es la forma como
se constituye un conjuntoe de entidades, mientras gque los
'accidentes' aristotélico son algo que se aflade a la existencia
del ser, vigto como substancia.

Por lo anterior, la duracidén tanto temporal como espacial
que percibimos en la naturaleza no es algo que sea diferente de
las entidades actuales, que en esencia son experiencias
sensibles. De esa forma, Whitehead reivindica al tiempo y al

espacio como resultado de la percepcidn sensible pero al mismo

*> Pr., pag. 322.
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tiempo como inherentes a los objetos sensibles, y como
derivaciones de la extensividad que es expresién de toda entidad
actual.

No obstante todo lo anterior, la explicacién de la
naturaleza del devenir, de la extensién y del espacio ¥y el tiempo
es incompleta si no se explica el conocimiento que tiene el

individuo de esa realidad. La explicacidén deberd ser congruente

con el rechazo a la substancia y al sujeto.
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2.- El Conocimiento de la naturaleza.

El hecho de que Whitehead proponga que la naturaleza es un
todo en el que se contienen todas las entidades, las cuales son
acontecimientos de un devenir permanente cuyas caracteristicas
propias se constituyen por la forma comc se vinculan o relacionan
con otras entidades, plantea, ailn concediendo su validez, serics
interrogantes si se analizan desde posiciones tradicicnalmente
aceptadas. En efecto, el hecho de que modifique la relacién,
fundamental para toda la filosofia y para el sentido comin, de
sujeto-objeto, exige una nueva explicacidén del conocimienteo, la
cual ha estado hasta ahora basada en dicha relacién.

Por otra parte, dado que en la percepcidn whiteheadiana, que
equivale al concrecimiento de la entidad actual, es decir, al
devenir de las mismas, no participa la conciencia de dichas
entidades, es necesarioco explicar ¢Smo y cudndo se da 1la
conciencia. La explicacién del conocimiento pasa, en efecto, por
la conciencia del individuo ya gque éste percibe a los objetos
sensibles de la naturaleza, pero también se percibe a si mismo
como parte de ella. Conocimiento y conciencia son conceptos gue
necesariamente involucran la dualidad gque existe entre el
sujeto/superjeto y el mundo'. Perc ;cémo resolver esta dualidad

en los términos monistas en que Whitehead explica a la

! Nota: Whitehead al hablar del "sujeto® piensa en realidad en el "superjeto”,
tal como va lo explicamos. En lo que sigue de nuestro texto hablaremos del
'sujeto’ gque conoce, pero con el mismo significado que le atribuye Whitehead.
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naturaleza? (Es posible sostener la existencia de la naturaleza
en permanente devenir, manteniendo intacto el conocimiente humano
acerca de la realidad? :Es posible la abstraccién? ¢(Qué papel

juega? (Como se explica?

2.1. El sujeto, entidad actual consciente del mundo

Ain cuande la filosofia del organismo rechaza el binomio
sujeto-objeto como esquema bkdsico para explicar el cconocimiento,
sostiene que nuestra experiencia inmediata nos remite a un mundo
en el gque coexisten tanto el individuc que conoce, o sujeto, como
el conjunto de cosas diferente de cada sujeto. Es decir, que
acepta la relacién primaria entre el percipiente y la naturaleza
percibida. Seria inttil hablar de la naturaleza, en efecto, si no
se la concibiera de inicio como un dato que la experiencia
preopeorciona a un sujeto que conoce, aiin cuando éste sea percibido
como parte de aquélla. Naturaleza percibida y percipiente;
superjeto y devenir, son los términos sobre los que versa la
explicacién que da la filosofia del organismo tanto al problema
de la conciencia como al del conocimiento.

Seri necesario, sin embargo, explicar primero el papel gue
juega el individuo, seflalar <6mo se explica la conciencia que
éste tiene de la realidad para precisar si es posible, y en qué

consistiria, el conocimiento de la naturaleza.

a} El1 subjetivismo

A partir de Descartes, la filosofia moderna pusc al sujeto
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en el centro, en tornc al cual gira toda reflexidén fileoséfica. EL
sujeto y la sensacién que éste tiene del mundo constituyen, en
efecte, los dos lnicos ejes sobre los gque se puede construir una
explicacién del mundo. Es un hecho que el sujetc conoce, y Qque
todo conocimiento se refiere de alguna manera a la percepcidn
sensible que el individuo tiene del mundo. Whitehead se suma a
esta tradicidn revalorando sobre todo el papel del sujeto.

Habla de un "principio subjetivista" por el que cotorga el papel
central al sujeto, y de un "principic sensacionalista" para
significar gue el 1inico punto de partida para comprender al
sujeto y el conocimiento que éste tiene del mundo consiste en la
percepcién sensible. Considera que estos dos principios son
constantes en la filosofia moderna y pretende darles toda su
importancia dentro de los postulados de la filosofia del
organismo. Por eso, a pesar de que rechaza el binomic sujeto-
objeto, Whitehead no sélo acepta, sino que toma con toda su
fuerza al 'principio subjetivista' de la fileosofia moderna. Es un
principio reforzado que aplica con el propdsito de establecer y
mantener tanto a la sensacidén como al individuo, en el centroc de
su explicacién metafisica.

Pero por otra parte, a pesar de que Whitehead reconoce la
validez del ‘'subjetivismo' vy del ‘'sensacionalismo' de la
filosofia moderna, reprocha a ésta que no obstante haber puesto
al sujeto como centro de la explicacién del mundeo (principio
subjetivista), lo abandona como tal y recurre a otros principios

cuando se trata de explicar el conocimiento. Critica
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concretamente a la filosofia moderna el hecho de que, luego de
que establece al sujeto como el centro de la reflexién
fileséfica, (1) considera que el sujeto es una actualidad wvacia
sobre la que se dan las sensacicnes, es decir, que establece una
realidad al margen de la experiencia del mismo sujeto; y (2) que
utilice el concepto de cualidad inherente a la substancia.

En el fondo, lo que Whitehead rechaza es cque la explicacién
del lenguaje, en cuyo contexto es védlido hablar de sujeto y de
predicados, se lleve al terreno metafisico y convierta a la
substancia y accidentes en principios explicatives no sélo de la
estructura del lenguaje, sinc de todo lo que existe. Ante esta
situacidn opta por establecer una distincidén entre el nivel del
lenguaje, y el &ambito metafisico. Esta distincién trae a la
memoria la posicidn aristotélica que distingue entre verdad

légica (lenguaje) y verdad ontoldgica (metafisica).

b) Principio subjetivista y lenguaje

El 1lenguaje, para Whitehead es sélo un mecanismo de
generalizacién de 1o gque percibe sengiblemente toda Entidad
actual; percepcién gue desde luego es inmediata, y que es
considerada como objetiva y concreta. En este primer acercamiento
acerca del lenguaje recupera lo que propuso la filosofia griega,
la cual recurrié al lenguaje para explicar la generalizacidn de
la percepcién. A través de ésta, alin cuando se le reconocia su
caracter concreto y material, se consideraba al individuo como

capaz de acceder a una cualidad universal (forma, para Platdn y
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Aristételes) en el mismo acte de hablar scobre una substancia
particular. De esta manera, para los griegos antiguos dque
aceptaron la doctrina de las "formas", las cualidades universales
califican a las substancias particulares percibidas, y son,
respecto a quien percibe, sus sensaciones privadas referidas a
las substancias particulares diferentes de si mismo. Més tarde,
congidera Whitehead, esta explicacidén que se refiere al lenguaje
ge tomd como un poderoso elemento de objetividad metafisica en la
cual la forma sujeto-predicade que adopta el lenguaje se
congiderd como expresidn de una verdad metafisica. La
generalizacién de la percepcidn constituye, entonces, el papel
gue desempefia el lenguaije.

Basadoc en 1lo anterior, Whitehead explica la generalizacidn
propia del lenguaje como un dato constitutivo del sujeto a través
de la proposicidn, que para él no eg expresidn del sujeto, sino
prehensién constitutiva del mismo. Quiere esto decir que si el
lenguaje es generalizacidn de la experiencia, y si la experiencia
es lo que constituye al sujeto/superjeto, entonces el lenguaje es
constitutivo del sujeto gue posee conciencia, en coposicidén a
quienes ven al lenguaje como expresidn del sujeto. Podria decirse
también gque el lenguaje constituye a la conciencia, lo dque
reforzaria la primacia del sujeto en el mundo, perc no como algo
externo o diferente a éste, sino como resultado y, a la vez,
parte de dicho mundo.

Whitehead intenta superar el paso mencionado del lenguaje a

la metafisica para luego establecer un principic subjetivista
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coherente con la existencia de las dos entidades constitutivas
que plantea su filosofia del organismo: las entidades actuales, y
los objetos eternos. A partir de dichas entidades, el principio
subjetivista le sirve de base para construir su explicacién del
conocimiento.

El conceptc que tiene Whitehead del sujeto no es sino el de
una entidad actual, cuya esencia, igual que cualquier otra
entidad actual, consiste en percibir al mundo como un objeto
diferenciado que la constituye; asi es como existe:

"percibimos otras cosas gue existen en el mundo de lo actual de la

misma manera en que nosotros existimos. También nuestras emocicnes

se dirigen hacia otras cosas, incluyendo desde luego a nuestros

Srganos corporales. Estas son nuestras creencias primarias que los

filésofos analizann®.

El sujeto, comc toda entidad actual, percibe al mundo
fisicamente, o en palabras de Whitehead, est& en presencia
inmediata con €&l a través de su percepcidén fisica. Pero en este
punto, como ya lo dijimos, no se hace presente la conciencia,
sino solamente la mente. Para explicar el surgimiente de la
conciencia y del conocimiento mismo, Whitehead echa mano de su
concepto de "eficacia causal", posterior a la "presencia
inmediata".

En efecto, al tratar de la conciencia y del conocimiento,
Whitehead opta por su concepto de eficacia causal, mas que por el

de presentacidén inmediata, a los cuales ya nos referimos. El

2 pR,, pag. 158.
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individuo es ahora presentadc como sujeto gque percibe la
presencia de su cuerpo como funcionando antes del conocimiento
del mundo, y como punte de partida de dicho conocimiento: rwos
conocemos come una funcidén de unificaciédn de una pluralidad de cosas diferentes
de nosotres mismos"’. Por eso afirma también que la conciencia es
propiedad sélo de algunas entidades actuales, de las gque se
conocen en la unificacién de la pluralidad de las prehensiones
del mundo. Mas adelante precisaremos cdmo es que interviene la
conciencia en cierto génerc de percepciones.

En términos de cualquier entidad actual vista como sujeto,
Whitehead sostiene, igual que Descartes, gque el sujeto es una
entidad cuya esencia consiste en la percepcidén del mundo.
Parafraseando el ‘'cogito' cartesiano, Whitehead podria haber
afirmado "siento, percibo, luegc existo". Tal es el sentido que
expresa cuando dice que el proceso por €l gue "soy yo mismo" se
origina por la posesién del mundo a través de la percepcién; pero
teniendo en cuenta gque la conciencia del yo inicia con la
percepcidén, habria que decir: "este mundo es mio", en lugar de la
asercidén de Descartes: "este cuerpo eg mio". En efecto,
Whitehead insiste en las consecuencias primarias de la
percepcidn, al contrario de Descartes, quien sitida al pensamienteo
como resultado de la percepcidén sensible. E1 "ens cogitans”

cartesiano viene siendo transformado por el "ens prehendens" de

} SMW, pig. 210.

* Ver PR, p4g. 81,
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Whitehead. Por eso afirma que la percepcién no se da en el sujeto
a modo de cualidad que afecta a una substancia, sino que se da de
manera constituyente. Por otra parte, lo que el sujeto prehende
no son las entidades materiales de las que cominmente hablamos,
gino la cbjetificacién de las entidades, tal como lo seflalamos,
de tal manera que el "ens prehendens" es el resultade de
entidades objetificadas llevadas a la unidad en la constitucién
del sujeto/superjeto.

Aln sin haber explicado cédmo surge la conciencia que se da
en la percepcién del individuo, se presenta de inmediato a
Whitehead el problema del solipsismo. En efecto, si se toma en

cuenta que todo sujeto es un "ens prehendens”, en el casc de

entidades que son conscientes, tal afirmacién conduce, si se
trata del conocimiento, al solipsismo; el mundo, en efecto, al
ser constituyente del sujeto {(del superjeto), deja de ser punto
de referencia para varios individuos y da por resultado un mundo
en cada sujeto consciente, sin posibilidad de comunidad entre
ellos.

Para escapar del solipsismo Whitehead recurre a 1la
generalizacién en el conocimiento humano como un mecanismo gque
permitird fundamentar tanto el uso del lenguaje en términos de
sujeto/predicado, como la objetividad del conocimiento entendida
como unidad intersubjetiva. No se refiere, sin embargo, a 1la
generalizacidén que se efectla a raiz de ciertas nociones
observadas en casos particulares, tal c¢omo lo hacen las

matemdticas. Siendo coherente con el "ens prehendens”™ y con su
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critica a 1la filosofia moderna, Whitehead establece la
generalizacién de la sensacién al nivel del lenguaje, y con ello
trata de mantener tantc el principic subjetivista como la
ocbjetividad. Encuentra a la generalizacidén scbre todo en 1la
prehensién conceptual. Egta se refiere a datos prehendideos que no
s6lo son fisicos como los que se integran a través de la
presencia inmediata, sino que los ve como apetitos mentales o©
prehensiones conceptuales, gue en principic son generales o
universales. Concibe asi la diferenciacién del mundo porque en su
conocimiento participan tanto las relaciones en vias de hacerse,

porque en tal situacidén estd la naturaleza, como el rens
prehendens". Es decir que nuestro conocimiento de la naturaleza

tiene como factor esencial 1la accidn, y no un objeto en
particular; el conocimiento como elemento de la naturaleza (ens
prehendens, o acontecimientoc percipiente) tiene sus relaciones
activas c¢on el todo de la naturaleza y es el mismo acontecimiento
percipiente que lo constituye a través de la formacién de sus
relaciones naturalesg®.

Para precisar esto conviene recordar gue en el proceso del
devenir Whitehead concibe ciertas fases en que la complejidad de
las entidades actuales wva en aumento. En todas ellas, sin
embargo, se da el mismo procesc de ser y perecer a través de la

objetificacién lograda gracias a la prehensién. La prehensién de

 ver Whitehead, A.N. "An_Enquiry Concerning the Principles of HNatural

Knowledge", Cambridge, Univ. Press, 1%1%, p. 14, citade por Parmentier, op. cit.,
padg. 98. En adelante citado como PNK.
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los datos sensibles, como lo sefialamos, se concibe guiada por el
apetito propio de la entidad actual, gue en el caso de los
organismos vivientes (Whitehead los llama 'ocasiones vivientes'},
se da como prehensién conceptual que es pura, cuando el dato que
‘prehende' es un objeto eternc, o impura si1 el dato es una
proposicidén, o una teoria. Con esto Whitehead establece una
diferencia entre la proposicién y el juicio, pero la separa de
cualquier relacién con la légica. Para é1 una proposicidén es un
factor explicative del devenir, al que llama también "prehensidn
proposicional®” y que con ello la sitda en el plano metafisico. La
funcién de la teoria o proposicifén consiste en ser un 'atractivo!'
para el sentimiento, que lleva a la satisfaccidn. Es pues, la
proposicidén, un tipo de entidad, un r*hibrido que estd entre puras
potencialidades y actualidades**. En cotras palabras, en el conocimiento
participan tanto la experiencia fisica como 1la experiencia
conceptual, entendiendo por esta dltima el conjunto de relaciones
con otras ocasiones de experiencia que provienen de la percepcién
imaginativa de experiencias ideales.

Por lo anterior, para Whitehead wuna proposicién no
constituye la expresién de 1lo conocido, sino que es la
constitucién misma del conocimiento en 1la medida en que la
proposicidén interviene como un dato en el concrecimiento. De esto
se sigue que la objetividad como adecuacidén entre lo pensado

{teoria o proposicidn) y lo experimentado, es para él un dato

€ PR, pag. 85.
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hibrido que se da sélo en los casos en que la experiencia
involucra a la conciencia.

Es en este puntc donde se puede ver una explicacidn de la
generalizacién de 1a que habla Whitehead cuando analiza el
lenguaje. En el lenguaje, afirma, distinguimos una proposicién
'singular' de otra que es 'general'; esta idltima aflade a 1la
propesicién singular la generalizacién de un conjunto definido de
entidades actuales en cualquier conjunto gque pertenece a cierta
clase de conjuntos’, como sucede ccn las "sociedades", tal como
lo seflalamos. Habria, por tanto, proposiciones generales dque
intervienen como dato de prehensiones en el devenir. Si éstas son
tenidas como universales, no pueden tener una existencia
separada, puesto que las prehensiones, como vimos, se constituyen
en el proceso mismo, ¥y no existen fuera de las entidades actuales
cuya esencia consiste en percibir sensiblemente.

La generalizacidn que Whitehead pone al nivel del lenguaje
no es, por tanto, resultadoc de la actividad de la mente, sino un
dato que se objetifica en la prehensién por la que deviene lo que
existe; no es resultado de la abstraccidén de lo concreto y
particular, ni de los accidentes. Es sobre todo un principio
explicativo. En cuanto al lenquaje propiamente dicho, constituye
para &1 el conjunto de entidades actuales gue son ‘'sujetos
l6gicos de la proposiciém', mientras que el conjunto de cbjetos

eternos gque ingresan en ellas son 'predicados de 1la

T Ver PR, pag. 186.
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proposicién'®,

Esta posicién de Whitehead se torna dificil de comprender,
cuando sostiene gque la relacidn entre una proposicién y el mundo
puede conformarse con €l, o no; puede ser verdadera o falsa. En
efecto, la verdad o falsedad es una propiedad de la proposicién,
pero al no explicar el c¢riterioc entre una y otra, y tomando en
cuenta que la proposicidén es wuna entidad, permanece sin
explicacidn el criterio para discernir si una es falsa o
verdadera. Por otra parte, si una proposicidn, adn siendc falsa
es una entidad que pertenece al mundo, ¢(cdmo puede sostener que
no es conforme al mundo? La conformidad de una proposicién con el
munde deberia pasar a través del sujeto cognoscente, Yy ne ser una
propiedad de la proposicién sino de la entidad actual que conoce,
Esto no lo plantea Whitehead, pero creemos que poniende 1la
conformidad de la proposicidén respecto al munde del lado del
sujeto se mantiene coherencia con el ‘'principic subjetivista',
perc ademds se ajusta mids a su postuladeo segin el cual fuera de
la percepcién que constituye a lasg entidades actuales, no existe
nada.

Sin embargo, Whitehead sostiene gque ®la verdad es una cualidad
genérica con una variedad de grados y modos®®, respecto a lo aparente.
Esta afirmacidn concuerda «con su posicién acerca del

'gentimiento’ gque al intervenir en el concrecimiento de la

* Ver PR. pag. 186.

* AL, pig. 309.
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entidad actual manifiesta grados de intensidad, y es que para él
la verdad es una relacién y no un estado. Dicha relacidén es
verdadera rceando dos hechos compuestos participan en el mismo modelo. El
conocimiento sobre unc de los hechos implica el conocimiento sobre el otro, tanto
cuante se extiende la relacién de verdad"®. Su criteric de verdad
consiste, por tanto, en la participacién de dos acontecimientos
segin el mismo modelo en el concrecimiento de una entidad actual;
y un acontecimiento puede ser también una proposicién. Aunque
distingue lo aparente de lo real, y afirma que la verdad es la
coincidencia de 1lo aparente con la realidad, prevalece su
posicién de wvincular a la verdad con la participacién en el
concrecimiente de la entidad actual. Del lado de la 1légica,
afirma que vla verdad de una proposicién estf en su verdadera relacién al nexo
que es su sujeto légico. Una proposicién es verdadera cuando el nexo ejemplifica
en realidad el modelo que es el predicado de la proposicisn*!*. Esta forma de
expresarge acerca de la proposicidén implica la conciencia del
sujeto, mds alld de la mente sola. Sefialemos ahora la explicacién
que da acerca del surgimiento de 1la conciencia, y de su

explicacién en el marco de la filosofia del organismo.

¢} La conciencia

Whitehead orienta su discurso acerca de la proposicién para

demostrar que ésta es un date propio de aquellas entidades

19 [hid. pag. 310.

1 Tbid. pag. 313.
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actuales gque se constituyen como consclentes. Lo anterior le
permite sustentar la existencia de la conciencia sin considerarla
como una facultad, sino como una especializacidn que tienen
ciertas entidades actuales en la naturaleza, es decir, como una
forma de ser propia solamente de algunas entidades actuales.

En efecto, para Whitehead la conciencia es algo concomitante
a la experiencia misma de aquellas entidades actuales cuya
satisfaccién asi lo requiere. Siguiendc a Descartes, sefiala gque
la experiencia provee los datos [primerocs] para la filosofia, en
la medida en que ellos mismos constituyen un disfrute y un gozo
de tal experiencia, y en la misma experiencia ubica el
surgimiento de la conciencia. Si pensamos en la sensacidén que
experimentamos al ver una piedra gris, dice, dicha sensacién no
se refiere a la ‘'piedra gris' que veo, sino a "mi percepcidn de
esa piedra gris"; es decir, a la conciencia gque tengo de estar
percibiendo la piedra gris. Esta percepcidon consciente se da en
el sujeto como resultado de la misma percepcidn.

Whitehead habla aqui de una percepcién dokle: la de la
piedra primero, y luego la de la percepcidn de la piedra. E1 dato
sensible por el gue percibo que 'esta pledra es gris' constituye
el datc objetivoe de una sensacidén fisica que pertenece, en el
proceso constitutivo de una entidad actual, a una secuencia en
una fase posterior. El dato de la segunda percepcidn a la que nos

referimos es para Whitehead una abstraccién derivativa en el

2 Ver PR., pag. 159.
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concrecimiento de la entidad actual, v es tan fisica como la
primera; considera que dicha abstraccién es necesaria como
elemento en la descripecién de un sentimiento fundamental de
experiencia, pero ilusorio si se le toma cemo punto de partida
metafisico. A esta abstraccidén derivativa Whitehead la 1llama
"objetificacién®*, es decir, que el percipiente se percibe a si
mismo como objeto en el proceso de su concrecimiento.

Para justificar esto, Whitehead argumenta que poner a la
conciencia como una abstraccién derivativa se ajusta més al
sentido comin, y gque supera las dificultades a las que se
enfrentan los principios "subjetivista™ y "sensacionalista" de la
filosofia moderna. Esta, en efecto, ademis del papel protagénico
del sujeto, requiere de un principio de cobjetividad del dato de
la experiencia para equilibrar el subjetivismo; para la filosofia
del organismo, en cambio, la objetividad es primaria, y el objeto
constituye una abstraccién derivativa en el procesc por el gque
deviene toda entidad actual, incluido el sujetoc que conoce.

Para Whitehead, por tanto, la conciencia seria la percepcién
de la percepcién, lo cual no puede ser otra cosa que un date
fisico que constituye a la entidad actual consciente. Este dato
(percepcién de la percepcién} congiste en una abstraccidn,
término que no se refiere a la gue efectiia el intelecto agente de
la escoldstica aristotélica, sino que es una derivacién de la

percepcién fisica que se da en el devenir de una entidad actual.

1 Ver PR, pag. 160.
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Esta abstraccién derivativa es ubicada al mismo nivel en que se
da la prehensién conceptual. Sin embargo, la conciencia sélo
existe plenamente cuande interviene como dato la percepcidn
negativa, que desde luego se da en el mismo proceso de
objetificacién. Cuando experimentamos la ‘“"percepcidén de esa
piedra como no gris" poseemos entonces la conciencia completa de
nuestra percepcidén. El gris interviene, afirma Whitehead, con
tede su cardcter de novedad conceptual procedente de una
alternativa. Cuando percibimos 'esta piedra comoc gris', el gris
ingresa en su cardcter de novedad posible, pero de hecho cae
ciegamente. La conciencia, en cambio, es el sentimiento de 1la
negacidn, porque ademds de la percepcidén de 'la piedra gris' que
constituye un sentimiento completamente elemental, con 1la
percepcién de 'la piedra no gris', dicho sentimiento encuentra su
plenc desarrolle y podemos hablar ya de una entidad actual
consciente, o con conciencia. Por eso sostiene que la percepcidn
negativa es el triunfo de la conciencia y ésta es la forma
subjetiva que siente el contraste entre la 'tecria' que puede ser
errénea, y el hecho que es 'dado'; tecoria o conocimiento previo
que como proposicién que es pertenece a lo que llama "orden
personal durable” para referirse al individuo como constituido
por la conciencia.

Asi pues, la conciencia s8lo ilumina a los tipos elementales
de prehensidén en la medida en que estas prehensiones intervienen
en la constitucién de una entidad actual. Se sigue, por tanto,

que la conciencia no tiene prioridad metafisica, sino gque es
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concomitante, como ya se dijo, al individuo como entidad actual
que es, en su propia constitucidén. Por eso afirma Whitehead que
la gensacidn nco supone a la conciencia; es é&sta -la conciencia-
la que requiere de la sensacidn para existir pero no de manera

aislada, ni como propiedad, sino como entidad actual consciente.

d) El1 conocimiento

Por lo anterior, para la filosofia del organismo el
conocimiento que implica la conciencia de la entidad actual que
conoce, se ubica en la fase intermedia del proceso en el cual
deviene toda entidad actual, porque todo conocimiento pertenece
al género de formas subjetivas que son admitidas, o no, en la
absorcidn que se hace del contenido objetivo en la subjetividad

representada por la satisfaccién presente en el devenir de toda

entidad actual*.

En este punto podemos sefialar que atin cuando Whitehead
acepta la generalizacidn como teoria y como parte del lenguaje,
el conocimiento para €l no es una modificacién de la substancia;
como tampoco la conciencia, siempre presente en el conocimiento,
es una facultad. Si bien s6lc algunas entidades actuales son
conscientes, esto se debe a su propia satisfaccién tal como la
incluyen en su concrecimiento, Yy que responde a la complejidad
inherente a esa satisfaccién que las constituye. Por esoc sostiene

que si para una ocasidén actual no tiene importancia una fase para

* Ver Ibid.
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su concrecimiento, entonces no hay concocimiento en su propia
experiencia. Esto que se da en entidades diversas, también
podemos verlo en nuestro organismo. En efecto, diferentes objetos
sensibles son integrados en nuestro devenir a través de nuestra
percepcién, perco no siempre somos conscientes de ello. Asi
sucede, por ejemplo, con los Atomos de Hidrdgenoc y de Oxigeno en
el aire himede que nos rodea, o con lo que percibimos cuando
dormimos: nunca somos conscientes de dichas entidades, aungue
sabemos gque forman parte de nosotros mismos.

Ahora bien, al no ser una facultad ¢ue permanece en el
individuo, la conciencia, come elementeo fundamental de todo
conocimiento, dura en tanto que somos objetos con un ‘"orden
personal durable"; es decir, en tanto somos capaces de asumir a
las ocasiones como objetos de nuestro pasade en el presente
inmediato donde se da wuna gran variedad e intensidad de
prehensiones. En otras palabras, la conciencia es un componente
de la forma individual de una entidad -en este caso un individuo-
., ¥ existe mientras existe dicha entidad.

Es curioso que para Whitehead la percepcién primaria,
original, gque tiene una entidad, es algo mecdnico sdlo come
presencia inmediata, como primer impacto. Perc cuande habla del
devenir de una entidad actual como su propio concrecimiento, hace
intervenir el gentimiento y la satisfaccidn c¢omo expresién
concreta del ideal que de si tiene toda entidad actual.

Esta experiencia primitiva emocional se da en un mundo que

es diferente c¢on regpecto a la entidad actual, pero que sin
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embargo estd presente en ella en la medida en que lo objetifica y
lo lleva a su propia unidad. Ahora bien, el hecho de distinguir
por una parte la experiencia emocional y por otra tener la
referencia hacia un munde exterior que estd presente, aungue
distinto, en dicha experiencia, involucra necesariamente a la
abstraccidén, porque s8dlo algunog datos del mundo exterior son
prehendidos positivamente; los demds sélo estin presentes en el
concrecimiento ccmc prehensiones negativas.

La abstraccidén a la cque se refiere Whitehead nc es desde
luege la abstraccidon de los accidentes para contemplar ©
comprender séle la esencia de una cosa. Whitehead piensa en una
abstraccién que no consiste en un aislamientc total d&e una
entidad respecto a las demis, lo que seria contradictorio en el
contexto de la Filosofia del Organismo; piensa en la abstraccidn
como eliminacién de ciertos datos que estdn presentes, para
seleccionar sélo aquéllos que corresponden al propésito subjetivo
de cada entidad actual. Por eso pone en el misme planc a 1la
abstraccién y a la objetificacién:

"... la objetificacién es una operacidn de abstraccifn mutuamente
ajustada, o eliminacién, por lo cual numerosas ocasiones
[entidades] del mundo actual se convierten en un dato complejo.
Este heche de la eliminacidn gracias a la sintesis, a veces se lie
llama la perspectiva del mundo actual desde el punto de vista de
ese concrecimiento. Cada ocasién actual {entidad actuall define su

propic munde actual del cual se origina. Dos ocasicnes {entidades]
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no pueden tener idénticos mundes actualesrt®.

En obras anteriocres se habia referido a la abstraccidn solamente
come a la naturaleza de 1los objetos eternos®; ahora la
abstraccién es también una seleccién o eliminacién de dates para
conformar un dato complejo que constituye a la entidad actual.
Peroc en el caso del sujeto la abstraccidén va ligada también con
la conciencia y con la teoria -o proposicién- de su propdsito
subjetivo que equivale al concrecimiento del individuc desde su
propio punto de vista, el cual involucra al conocimiento.

Por lo anterior, vemos que Whitehead ofrece una explicacidn
del conocimiento que se caracteriza por su oposicidén radical al
idealismo trascendental, especificamente al kantiano, y por un
panpsiquismo, en la medida en que ubica al c¢onocimiento en el
nivel metafisico en el que explica el devenir de la naturaleza.
Aunque le reconoce a Kant el mérito de ofrecer una explicacidén
del conocimiento a través de un proceso, la direccidn de éste es
opuesta a la que postula la filosofia del organismo. En efecto,
mientras que para Kant la experiencia es un procesc que va de la
subjetividad hacia la objetividad, para Whitehead el proceso va
de la objetividad en la que al mundo se le reconoce como un dato,
hacia la subjetividad y constituye a é&sta como superjeto,
consciente s6lc en algunos.

De manera mds precisa, y en relacidén con el individuo

** PR, pég. 210.

1 Ver SMW, pag. 28.

151



Pernando Jacinte Sancén Contraras Maastria

como entidad actual que experimenta y conoce, Whitehead sostiene
que la percepcidén se efectla a través de diferentes Organos
corporales que transmiten sus experiencias por canales de
transmisién, de tal manera que el individuo tiene un conocimiento
directo de la relaciém entre su inteligencia y sus sentimientos
corporales?’. Asi, el cuerpo humano no es otra cosa gue un
complejo amplificadeor que se constituye como entidad actual tan
compleja como el conocimiento mismo:
"... el cuerpo humano ha de ser concebide come un compleic
‘amplificader' -para wusar el lenguaje de la tecnologia del
electromagnetismo. Las diferentes entidades actuales, gue componen
el cuerpo, se coordinan de tal manera que las experiencias de
cualquier parte del cuerpo se transmiten a una © mis ccasiones
[entidades] <centrales para que en el camino sean heredadas con
creciente relevancia, o afiadidas finalmente gracias a la integracién
final®™,
En otras palabras, concibe al cuerpo humanc como una sociedad
compleja compuesta a su vez de otras sociedades, y asi hasta la
entidad actual elemental. Por su parte, el proceso de experiencia
pasa como constituyendo las diversas sociedades que pueden ser
los 6rgancs corporales hasta llegar a la integracién final, que
de acuerdo a su filosofia, una vez que llega a este té&rminc, deja
de ser, y se convierte en otra entidad actual en cuya

conscitucidén interviene su pasado. E1l conocimiento se da, por

¥ Ver PR., pig.119.

* PR, ibid.
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tanto, en el cuerpo humano, como una £forma subjetiva de esa
integracion final, y pertenece al ambito de la experiencia como
el propio placer de ser al mismo tiempo uno entre muchos, y de
haber surgido de los otreos®. Para él el cuerpo no es algo que
permanece, sino un acontecimiento corporal que al ser deja de
ser. Ese placer, en el casc del sujete, involucra a la
conciencia, pero cilertamente puede no hacerlo, porque la
autosatisfaccién y el placer se dan en todas las entidades
actuales, adn en agquellas gue no son conscientes.

Asi, el conocimientec, tal como nos lo propcone Whitehead,
aparece comoc la interpretacidén de la experiencia -que involucra
la cconciencia-, perc sin que sea realizada por facultad alguna
preexistente, sino como dindose en el proceso de devenir. Es por
280 que para Whitehead toda entidad actual puede ccnocer, pero
s6le algunas lo hacen, dependiendo de si son admitidas o no
ciertas formas en su propio procesc.

Ademds de que toda entidad actual puede tener el
conocimientc, siempre que asi leo defina su forma subjetiva,
existen también diversos grados de intensidad en el conocimiento,
de los cuales se derivan diferentes formas de conocimiento. Pero
en definitiva el conocimiento no es tan importante desde el punto
de vista de 1las entidades actuales y del devenir de la
naturaleza. A nosotros, sin embargo, nos interesa el conocimiento

como vinculacién consciente del individuo con el mundeo que lo

¥yer PR. pag. 145.
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rodea. En esta medida el conocimiento reducido a una experiencia
consciente que realiza el sujeto/superjeto en su constitucién
migma, desemboca nuevamente en el solipsismo porque cada
individuo se constituye con su propio mundo que coincide con su
conocimiento individual sin permitir lo comin de la
intersubjetividad.

Para precisar la posicién de la Filoscfia del Organismc
sobre el conocimientc como experiencia consciente, es conveniente
recurrir nuevamente a su concepto de conciencia tal como
Whitehead la concibe cuandc explica el devenir a partir de la
experiencia. Sefialamos ya que Whitehead pone el surgimiento de la
conciencia en la percepcién de la negacién. También sostiene que
la conciencia se da cuande en el proceso, es decir, en el
concrecimiento de una entidad actual, se integran sentimientos
fisicos con los sgentimientos conceptuales, en lo que llama un
"gsentimiento sintérico". Este sentimiento, en el caso de la
conciencia, incluye al sentimiento fisico como su elemento no
conceptual, porque no acepta, en contra de Locke y de Hume, que
pueda haber puros sentimientos conceptuales; m&s alin, afirma que
no puede existir lo consciente (en abstracto) sin referencia a lo
definido, que viene dade por 1la percepcidén fisica, y gque
involucra también a la afirmacién y a la negacién. La afirmacién,
dice,

“implica su contraste con la negacifn, y la negacién implica su

contraste con la afirmacién. Es mids, afirmacién y negacién carecen

de sentide sin la referencia a lo definido d&e 1las entidades
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actuales. lLa conciencia es como gentimos el contraste afirmacidn-

negacién"®.

En este pasaje concibe a la conciencia come la experiencia
del contraste que se da entre la afirmacién y la negacidn
respecto a los datos que constituyen al individuo consciente, ¥y
la ubica al nivel de la proposicién. Pero la formacién de la
conciencia involucra también, para Whitehead, al conocimiento, el
cual ariade la referencia entre lo experimentado y lo afirmado o
negado acerca de la cosa. El conocimiento es, por tanto, la
conciencia del contraste entre la afirmacién y la negacidn, con
referencia a la experiencia de las entidades actuales afirmadas o
negadas. Vemos con esto que sSi bien Whitehead no supera el
binomico sujeto/objeto, la realidad percibida y el percipiente
tienen para él otro significado gracias a su comportamiento que
sélo se entiende en un proceso constituyente de las entidades,
proceso gue jamis se detiene,

Tenemos asi que el conocimiento no es séle la forma
individual de existir de una entidad actual, sino que ademis
implica una referencia al objeto, referencia que ubica en el
sentimiento fisico que puede equipararse a la percepcidn; dicho
sentimiento, por otra parte, involucra también al sentimiento
conceptual en cuanto consideracién de la peosibilidad abstracta:

*El sentimiento fisico es sentir un hecho real; el gentimiento

conceptual es evaluar una posibilidad abstracta. El nuevo dato es la

compatibilidad o incompatibilidad del hecho como lleno del objete

0 PR., pég. 243.
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eterno como un dato en el gentimiento. Esta sintesis de wuna
abstraccifn pura con un hecho real, como en el sentimiento, es un

contraste genérico"™.

El conccimiento que Whitehead presenta pretende ser
solamente resultado del sentimiento, sea fisicc © conceptual,
pero no puede ignorar la caracteristica de abstraccidén real que
le es esencial. (Como explicar entonces la abstraccidn real sin
llegar a la posicifén idealista, ni siquiera a la analegia de 1la
forma que postula Aristdteles, sinc permaneciendo fiel al
postulado basico de la filosofia del organismo segin el cual la
naturaleza es una, al margen de lo pensado y lo real?

Como respuesta a este cuestionamiento, Whitehead habla de un
"sentimiento vector" para expresar la energia creativa que fluye
en la naturaleza, cuya expresién se da en la experiencia de cada
entidad actual®. Para él todas las cosas son yectores en la
medida en que al ser objetificadas participan como sentimientos
en el proceso de las entidades actuales. Un sentimiento vector
seria la experiencia inmediata que enlaza o reiine a lo gque es,
con lo que no es ({(constraste en el conocimiento), pero no se
refiere solamente al mundo objetificado, sino que abarca también
la objetificacidén del percipiente mismo. Por esoc el sentimiento,
como 1o hace el vector en el lenguaje de la Fisica, conforma al

mundo y al mismo tiempo se conforma a partir de él:

u PR, pag. 276.

22 Yer PR., pag. 309.
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"El gentimiento y la referencia a un mundo exterior atraviesan por

el apetito, que es el sentimiente de pertinencia determinada hacia

un mundce que va a ser. En la fraseologfa de la fisica, esta

experiencia primitiva es un ‘'sentimiento vector', es decir,

sentimiento de un mis allid gque ya estd determinado y gue apunta a un

mas alld gue estd aln por determinarse. Pero el sentimiento estd

anclade subjetivamente en la inmediatez de la ocasién [entidadl

actual: es lo que la ocasién [entidad actual] siente hacia si misma,

come derivada del pasade y como surgiendo hacia el futuro"®.

El ‘'sentimiento vector', aungue ‘anclado' en el sujeto que
percibe, en la experiencia del mundc se experimenta a si mismo
come existiendo, y como proyectindose como objeto de si mismo
hacia el futuroc. Egquivale, por tanto, a la experiencia primitiva,
gque relne en un instante tanto a lo que es, como a lo que no es,
uniéndoleos y separandolos en una secuencia de sentimientos que no
tiene fin.

El conocimiento, por su parte, se constituye a partir de los
'sentimientos vectoriales' en la medida en dque constituye
sentimientos gque a su vez conforman sentimientos complejos
referidos al mundo exterior.

La objetividad, en el sentido de la filosofia moderna, para
Whitehead serd vectorial, puesto que depende del dato
experimentado, pero también del sentimiento conceptual, del
pasado, del propésito individual, etc.

Whitehead nos pone, asi, ante un sujeto/superjeto

. pR., pag. 163.
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constituido como cognoscente, quien estd frente al mundo que lo
constituye. Puede decirse que estamos ante un sujeto/superjeto
constituido por el conocimiento del mundo, © por su pensamiento
acerca del mundo. El1 sujeto como superjeto, es ahora resultado
del pensamiento. Perc también puede decirse que el lenguaje es
expresién del sujeto en la medida en que éste es constituide por
el conocimiento del mundo. Si toda entidad actual es idéntica a
su propio devenir, tal como afirma la Filosofia del Organismo,
puede decirse que en el conocimiento el sujeto es idéntico al
pensamiento. Para €1, el sujeto no es guien crea una idea,
concepto © pensamiente, sine que quien piensa -el sujeto- esté
constituido por su propio pensamiento acerca de si mismo y de la
realidad que lo rodea. Por tanto, el lenguaje seria al mismo
tiempo constituyente y expresién del sujeto.

El mundo, finalmente se da como constituyente al
sujeto/superjeto en forma de proposiciones, de tal manera que
puede afirmarse que para la Filosoffa del Organismo el
conocimiento se constituye por proposiciones, tal como fueron
descritas; es decir, que se forman como prehensiones; que
constituyen un atractivo para el pensamiento; que son
particulares o generales; que son sujeto y predicado y gue
permiten la generalizacién del lenguaje. E1 conocimiento se
presenta entonces como la experiencia consciente de
proposiciones. Si esto es asi, permanece sin explicar el vinculo
entre las proposiciones y el mundo, puesto que el conocimiento

como dato conatituyente del sujeto no seria sobre las entidades
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actuales objetificadas, c¢omo lo hemos presentado, sino que
versaria sobre las proposiciones como un género de entidades, tal
como lo concibe dicha filosofia. Queda ailin por precisar la
referencia entre las proposiciones con el mundo, puesto que sélo

éstas pueden ser verdaderas o falsas.

2.2.- Conocimiento y simbolismo

El conocimiento de la naturaleza implica tanto al individuo
comoc a la presencia de agquélla en éste. La filosofia ha visto
tradicionalmente la presencia del mundo en el sujeto valiéndose
de los conceptos, a los que explica como abstracciconez que sdlo
existen en la mente del sujeto, pero referidos esencialmente
tanto a las sensaciones, como & los objetos que las causan. A
través del 'concepto’, explicando su génesis y caracteristicas,
se explica generalmente al conocimiento humano.

Para la filosofia moderna en general, conforme a 1la
tradicidén aristotélica del ‘'intelecto agente', 1la presencia
inmediata del mundo que los sentidos nos proporcicnan, no es la
dnica fuente del conocimiento, o de su resultado, el concepto;
interviene la razén humana, generalmente de manera critica, es
decir, seleccionando los componentes, por racionales, del
conocimiento. La filosofia moderna construyé también una critica
para asegurar la referencia valida entre las ideas acerca del
mundo y el mundo mismo tal como nos lo dan los sentidos que lo

perciben.
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Por su parte, la Filosofia del Organismo, como 1lo hemes
sefialado hasta ahora, se wubica en un c¢ontexto totalmente
diferente, pero se plantea también el problema de la referencia
del conocimiente con el mundo. Rechaza de entrada la
preexistencia de ideas a 1las que deberia corresponder la
percepcién del mundo, y se opone también a la creacién de ideas
por parte del sujeto a partir de las sensaciones gque el sujeto
tiene del munde. La experiencia, como presencia inmediata que se
da entre el sujeto y el mundo, es la finica fuente que reconoce
como vdlida para establecer la referencia entre el sujeto y su
mundo.

Whitehead considera que si la filosofia no logra explicar
dicha referencia a partir de la sola experiencia, se corre el

riesgo de creer que el 'significado' que rodea al conocimienteo

humano es un misterio.

Para superar lo que llama el 'misteric metafisico' en que a
su juicic habian sido envueltos tanto el significado como el
lenguaje, acuila un términc nuevo: la referencia simbSlica, vy a
partir de dicho término trata de explicar cdmo es que el
conocimiento y la conciencia humanas guardan wuna referencia
vdlida con la naturaleza en la que existe el sujeto. Otroc rasgo
con el que intenta superar el misterio ya mencionadoe consiste en
deslindarse de toda participacién activa del sujeto en el
conocimiento mismo segln aquella afirmacién que ya menciconamos:
la sensacién no requiere a la conciencia; es la conciencia la que

requiere a la sensacién. Asf como al hablar de la percepcidn
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directa sefiald que el tiempo y el espacio se derivan de ésta, de
la misma manera ahora a partir de la conciencia que interviene en
el conocimiento, argumenta en favor de la 'referencia simbdlica’
como derivacidén de aquélla {la conciencia) desde la experiencia
misma que constituye a la entidad actual.

Le anterior plantea cuestiones cuya solucién no se vislumbra
facil con lo dicho hasta ahora, porque ¢cdmo conciliar el simbolo
al que se refiere el término ‘'referencia simbdlica' con 1la
experiencia sensible, al margen de la abstraccién y la actividad
del intelecto sobre las sensaciones?

Whitehead ubica a la 'referencia simbdélica'® ciertamente en
el contexto de la percepcidn sensible, en coherencia radical con
su 'principio sensacionalista' del conocimiente, pero introduce
también otros mwodos de percepcién que €l considera méas

elementales, tales como la pregentacién inmediata (presentational

immediacy) y la eficacia _causal (causal efficacy)®*. 1La
'referencia simbdlica' serid explicada como un modo mixto de
percepcidén sensible que supone Yy requiere a los dos modos de
percepcién gque venimes de mencionar, pero que no se reduce a
ellos. Su argumentacidén consistirid en involucrar en la referencia
simb&lica tanto a la conciencia desde la perspectiva de la
eficacia causal, como a la presencia inmediata del
sujeto/superjeto frente al mundo.

La presentacidn inmediata, como ya se sefiald, ante todo es

M Ver PR. phgs. 168 v ss.

16l



Fernando Jacinto Sancén Contreras Maastria

para Whitehead un modo de percepcién del mundo por el cual la
realidad es percibida como un continuc de relaciones extensivas;
éstas, como ya se dijo, se refieren al espacio y al tiempo, pero
la percepcién que se tiene del mundo es inmediata, instanténea.
Puede decirse que no es otra cosa gque la percepcidn del mundo
contemporaneo o actual que se da en un solo instante. Involucra,
a diferencia de la simple percepcidén fisica, a la conciencia. La
presentacidén inmediata seria la presencia, ante la conciencia,
del mundo contemporénec que incluye lo extenso -en términos de
tiempo y espacio- de dichc mundo. No proporciona, sin embargo,
ninguna informacién acerca de la ubicacidén del pasado y del
future. Ofrece un mundo que se presenta como instanténeo e
inmediato: define un corte seccional del universo sin especificar
de qué lado o en qué direccidn estd el pasado o el futuro.

Por otra parte, la eficacia causal consiste en un modo de

percepcidn del mundo gue proporciona informacidén. En contraste
con el modo de presentacidén inmediata, aporta datos acerca de la
ubicacién del pasado y del presente con respecto al percipiente.
Consiste en la sensacidén que el individuo tiene de su propio
cuerpo como funcionando; sensacién que se tiene en la percepcidn.
En este sentido afiade la conciencia de si mismo, gque para
Whitehead no es otra cosa gque la percepcidén del mundo como
anterior a la entidad actual presente; la sensacidn de la gue
hablamos revela, de acuerdo a Whitehead, la pertenencia del
individuo a un mundo que a su vez se presenta frente al individuo

como un complejo de sentimientos. Hasta aqui el modo de eficacia
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causal podria asimilarse con el modo de presentacidn inmediata
porgue éste sdlo afiade la perspectiva sobre la duracidén que da
como resultado el pasado y el presente del mundo percibido. Sin
embargo, el significado inherente a lo 'pasado’ y a lo 'presente’
Whitehead lo encuentra en la causalidad, y mis especificamente en
la causa eficiente. Pero hablar de causa eficiente remite
necesariamente a la filosofia aristotélica ¥ lleva
ineludibiemente a preguntar ¢quién es el agente? y ccudl es el
resultado?

Pareceria que Whitehead hace referencia a la simple
percepcidén {presentacidn inmediata) por una parte, y por otra a
la causa del conocimiento (eficacia causal) que corresponde a dos
perspectivas del mismc hecho: el conocimiento. Esta relacidn
causa-efecto en la que la sensacidén seria la causa del concepto,
que es central en pensadores como Hume Yy Kant, o© Locke vy
Descartes, pero gque proviene de la filosofia escolistica
medieval, es rechazadoc tajantemente por la Filosofia del
Organismo. Para Whitehead la relacién causal entre sensacidén y
conocimiento es el "arma neolitica de la filosofia critica"®,
porque la claridad en la conciencia, a la que se refieren con la
relacién entre causa Yy percepcidn, no es evidencia para sostener
que ésta origina el conocimiento en la medida en que afiade
claridad y precisidén al proceso mismo. Por eso considera mas

cercana a la verdad la doctrina, la suya, gque sostiene lo

 pR., pag. 173.
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contraric, es decir, aquélla que ve en la gensacién la causa de
la conciencia, y en esa medida, la causa del conocimiento. Aqui
cabe sefialar que Whitehead, a pesar de declararse platénico, no
concede ninguna presencia al mundo ideal cuando trata de explicar
el conocimiento y el surgimiento de la conciencia. Su teoria se
ubica en un empirismo radical, donde lo fisico constituye el
elemento Unico e imprescindible para explicar todo lo que existe,
incluida la conciencia.

La eficacia causal que Whitehead propone no se refiere al
hecho de que 1la percepcién fuera la causa del conocimiento, sino
m&s bien a la experiencia gque tiene el individuo de otra
percepcidén en el modo de presentacidén inmediata, sitio donde se
revela la conciencia como percepcién de la percepcién, tal como
ya lo seflalamos. Si consideramos, por ejemplo, la experiencia
intima de un hombre gque parpadea luege de que en un cuarto
obscuro disparan el flash de una camara fotografica, podemos
obgervar, dice Whitehead, una secuencia de percepciones de
acuerdo al wmodo de presentacidn inmediata: el rayo de luz, el
parpadeo, la obscuridad; y aunque en el tiempo practicamente son
gimultaneos, el rayoc de luz tiene prioridad ante las otras dos
percepciones. Pero ademis de la experiencia que tiene el ojo ante
el rayo de luz, se da otro modo de percepcidn {eficacia causal):
siente, a través de la percepcién sensible inmediata, que 1la

experiencia del ojo respectoc al rayo de luz es la causa del
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parpadeo®™. La causa seria para Whitehead un hecho experimentado,
un dato. La sensacidn de la luz involucra necesariamente también
a la conciencia, en los términos de negacién gue fuercon sefialados
ya en este trabajo. Ahora, a partir del modo de percepcidn de la
‘eficacia causal', Whitehead explica también el origen de 1la
conciencia, en la medida en gue al percibir que un dato es causa
de otro subsecuente, se da necesariamente la existencia de la
conciencia como causada por la experiencia misma. En esta otra
explicacidn, sin embargo, tampoco sugiere gue la conciencia sea
una facultad, sino que mantiene su explicacidén seglin la cual una
entidad actual surge gracias a su concrecimiento, como
vinculacidn explicita, aunque vaga, de un antes y un después.

El hecho de detectar o experimentar la prioridad del rayo

frente al parpadeo, permite a Whitehead sostener que estamos ante

la sensacién de causalidad; de esta manera sostiene que dicha
causalidad corresponde a la percepcién directa de las cosas, lo
que le permite afirmar que el origen de la causalidad estd en la
experiencia sensible, y no en la teoria pura, y lo mismo puede
decirse de 1la conciencia. El individuc que experimenta 1la
pricridad del rayo respectc al parpadeo, afirmarid, continda
Whitehead, gue "el rayc de luz me hizo parpadear ([relacién causa-efecto]; lo
86 porque lo senti [sensacién de la causalidad)*?’. La nocidn de causa, més

allé de la secuencia fisiolégica sefialada a raiz del rayo de luz,

#* Ver PR., pig. 175.

' PR., phg. 175.
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surge para Whitehead por el hecho de que los individuos viven

entre experiencias que perciben como resultado de otras.

La referencia entre sujeto y mundo

Una vez que establecimos el significado que Whitehead otorga
a ambos modos de percepcidn sensible cque estédn contenidos en la
referencia simbdlica como mode mixto de percepcién (inmediata y
causal), es necesario precisar las caracteristicas propias que
hacen aiferente a 1la ‘'referencia simbSlica' planteada por
Whitehead como el mecanismo de referencia entre el sujeto y el
mundo al que conoce.

Lo primerc que Whitehead seflala es que para que confluyan
ambos modos de percepcidén, en la referencia simbdlica, se

requiere de un ‘fundamento comin' que sea reconocido como propioc

tanto por la presentacién inmediata, como por la eficacia causal.
Significa esto que en la experiencia debe haber componentes que
son directamente reconocidos como idénticos en cada modo
perceptivo. Dicho fundamento lo pone Whitehead en el proceso de
concrecimiento de toda entidad actual porgque para €&l 1la
experiencia es el concrecimiento mismo guiado por el sentimiento;
en dicho proceso corresponde al sentimiento (feeling), en efecto,
la tarea de unificar a todas las prehensiones que se dan en ambos
modos de percepcién. Con ello puede afirmar no sélo que la
referencia simbSlica es una percepcién mixta, sino también que
pertenece a una fase posterior de la experiencia. El sefialar dos

fases en la experiencia le permite también explicar el origen del
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error en el ceonocimiento. El error, dice Whitehead, no puede
provenir, en contra de lo que sostuvo Descartes, de la
pregsentacidédn inmediata, como tampoco de la eficacia causal,
porgque son modos de percepcidn inmediatos, y por elle no pueden
admitir ningin error. La posibilidad de éste se da solamente en
el modo de percepcidén mixto, es decir, s8le la referencia
simbSlica admite error porque interviene el percipiente como
entidad actual con pasado. Esto le da pié para distinguir entre
la percepcidn fisica directa -o modos elementales de percepcidn-
que es infalible, y la relacién de ésta con el conocimiento
humano {referencia simbé&lica), tal como lo conocemos. La
percepcitn fisica directa es comin a tedos los animales, mientras
que la referencia simbblica es propiedad solamente de los
humanos. Para él1 los animales s6lc perciben una relacién
extensiva de los seres en términos de egpacio y tiempo, pero
carecen de la conciencia en dicha relacién extensiva.

Otre elemento central que funciona como fundamento comin de
los dos medos puros de percepcidn, es el que llama 'locus
presentado'. Sostiene que ambos modos tienen un sole 'locus' en
el que se realiza el concrecimiento de la entidad actual, aunque
la percepcidén de los cbjetos difiere entre cada uno de ellos. El1
lugar (locus) interviene en toda ©percepcidén de manera
subordinada, es decir, mediante la conciencia, en el modo de
eficacia causal, y de manera directa, a través de los sentidos,
en el modc de presentacidén inmediata. Esto lo explica por el

hecho de que el 'locus presentado' al que se refiere, posee las
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cuatro dimensiones (tres geométricas y la temporal) que involucra
el presente del percipiente. Asi en el caso de un cuerpc animal,
gue equivale a una regién desde la cual se establece toda
perspectiva para su propio concrecimiento, el 'locus presentado’
es el origen comin para la percepcién de diferentes regiones (los
érgancs corporales y el cuerpo mismo) por cuya referencia se
determina todo el esquema de regiones extensas incluso dentro del
mismo cuerpo. Asi, gracias al 'locus presentado' es posible
ubicar y distinguir en nuestro cuerpo el oido, el tacto, el
gusto, el olfato, y también el lugar en que se da cada uno de
ellos, v.g. la mano, el oido, la lengua, el ojo. Pero ne solo se
les ubica fisicamente, sinc también como el sitio del
concrecimiento en el que confluyen tanto la percepcidn como el
origen de dicha percepcién, que Whitehead sitida en las entidades
actuales objetificadas.

Estos dos modos de percepcidn unidos en una base comin, el
'locus pregentado', se ilustra, afirma Whitehead, por el hecho de
que todas las observaciones cientificas, tales comc la medida, la
posicidén espacial, las determinaciones de los datos sensibles
como el color, el sonido, el sabor, el oclor, la temperatura, la
consistencia, ete., son realizadas conforme al modeo de
presentacifén inmediata, y se tiene cuidado de conservar la pureza
de este modo concediendo todo el pesc a la observacidn directa,
libre de toda interpretacién. Pero por otro lado toda teoria
cientifica se establece con referencia exclusiva a lo relative

que contiene lo percibido conforme al modo de eficacia causal.
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Ambos modos, sin embargo, versan sobre el mismo fendmeno (locus
presentado), como cbjeto de conocimiento.

Asi, cabe sefialar que lo que queremos conocer, desde el
punto de vista de la curicsidad o de la tecnclogia, lo ubicamos
sobre todo en aquellos aspectos del munde revelados en la
eficacia causal; perc 1o que podemos claramente registrar a
partir de nuestra experiencia se encuentra sobre todo entre los
datcos percibidos (percepta}l conforme al mode de presencia
inmediata. Vemos con esto que el cconocimiento -cientifico o no-
involucra a los dos modos de percepcidn, y se ubica propiamente
en la referencia simbélica.

Respecto a las percepciones corporales, ambos modos llevan
su referente sensible a regiones idénticas {locus presentado),
Asi, para Whitehead cada declaracidn sobre relaciones geométricas
(localizacibén) de los cuerpos fisicos en la naturaleza se refiere
finalmente al cuerpo humane (locus presentado), como origen de la
referencia que tiene todo individuo. Esto se aplica no sélo en el
sistema de mediciones, como ya fue seiflalado, sino como punto
inicial para la ubicacién del mundo que todo individuo percibe.
Por eso, dice, un viajero que pierde su camino, cuando pregunta
cdénde estoy?, en realidad quiere decir :(ddnde estd todo 1o
demds? porgque lo que realmente quiere saber es dénde estdn los
ctros lugares. Posee, en efecto, su propio cuerpeo, su 'locus' gque
es el origen para leocalizar a los otros, pere perdid les demds, y
86lo puede encontrarlos a partir de si mismo.

Por otra parte, si existe un fundamento comin a los dos
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modos elementales de percepcidén que permite a Whitehead
justificar que la referencia simbélica es una percepcidn mixta,
gracias a dicheo fundamento proporcicnado por el concrecimiento y
el locus de toda entidad actual existe también una conexidén entre
los dos modos. Por eso Whitehead sefiala que en el modo perceptivo
de la presencia inmediata, los objetos sentidos {(sensa) son
‘dados' al percipiente, pero que esta 'dacidén' no se adacribe
necesariamente al objete espacial presentado, v.g. una piedra,

sino que lo gque es 'dado' es dado en razon de objetificaciones de

entidades actuales procedentes del pasado que es propio de cuien
percibe, ¥y que ya no corresponde al modo de percepcién de 1la
presentacidn inmediata, sino al modeo de eficacia causal. En otras
palabras, siguiendo con eate dltimo ejemplo, no percibo una
piedra, sino cilertas sensaciones que al ser cbjetificadas en el
proceso de concrecimiento de una entidad actual {(que puedo ser
yo) y comparadas con otras cbjetificaciones previas de la misma
entidad actual, me da pié para llamarla 'piedra'. Es por ello que
Whitehead considera que la teoria fisica y 1las teorias
fisiolégicas, se combinan para establecer una ruta de pertenencia
que va de una entidad actual a otra, primero fisicamente en el
entorno externo y luego fisiclégicamente: del ojo, en el caso de
datos viguales, a los nervies, y luego al cerebro. Por
consiguiente, lo ‘'dade' no se reduce a lo gue se siente
claramente, sino que incluye también a las relaciones geométricas
con el entorno a partir de un punto, origen de toda referencia

{locus}, que es dado por la regién que percibe, que puede ser el
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cuerpo humano. Intervienen, por tanto, las relaciones geométricas
para completar este esquema en el mundo contemporineo, y en el
mundo futuro®.

Tenemos, asi, que en el mismo ejemple de la piedra, los
datos percibidos son la materia para la

"unidad subjetiva del sentimiento (feeling): colores sentides, y

relaciones geométricas del pasado que extraen la regitn

contemporinea de wuna piedra para ger la contempordnea en la

representacién de las rutas histéricas eficaces"?®.
Ambos modos, por lo tanto, presencia inmediata y eficacia causal,
se refieren al mismo dato, y en esto consiste la razdén idltima por
la gque constituyen la 'base' comin del conccimiento visto como
'referencia simbélica'; es asi que los dos modos coinciden en la
expresién del mismo dato segln los criterios de relevancia que
corresponden a cada unc de elles.

La referencia simbdlica, sin embargo, es para Whitehead algo
midg que los dos modos de percepcidn que le dan origen. A ella nos

referimos, dice, cuando hablamos de experiencia humana porque

ésta involucra tanto a la presentacidn inmediata de datos como a
la wubicaci6én consciente, aungque vaga, de dicha presentacion
(eficacia causal}. Tiene, ademds, su propia identidad, diferente
de los dos modos de percepcidén que le sirven de base.

Por otra parte, la referencia simb&lica le permite también

™ yer PR. pag. 171
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fundamentar metafisicamente a la libertad. S5lo en el modo mixto
de percepcién que atribuye a la referencia simbdlica cabe el
error, como ya lo mencionamos. Una percepcién inmediata no daria
cabida al error y estariamos ante un munde determinista, y no es
lo que Whitehead presenta. De la posibilidad de error deduce €1
la existencia de la libertad. Sin embargo, una vez gque puso al
cuerpo humano como el 'locus' de la referencia simbdélica, ahora
éste va a ser la fuente del error y también de la 1libertad,
porque, afirma, el error se debe

"al heche de gue el cuerpo, como instrumentc gque sintetiza y realza

a los sentimientcs, es imperfecto, en el sentido gque produce

sentimientos que s6lo tienen una leve referencia a lo real de 1la

duracién presentada"®®.
Es interesante este pasaje porque se refiere tanto al error
tedrico o ccgnoscitive, como al error moral v porque la fuente de
ambos es el "gentimiento" {feeling) que guia el concrecimiento de
toda entidad actual. Pero en el caso del cuerpo humano este
sentimiento estd influenciado por concreciones previas que al
estar presentes como imanes gque atraen el concrecimiento de
nuevas referencias simbélicas, pueden inducir al error. Por otra
parte, al leer ese pasaje surge la duda si no coinciden los
sentimientos a los que se refiere, con los conceptos de 1la

filosofia tradicional.

2.3.- El1 simbolo

0 PR, p. 180,
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En el contexto del error y de su concepto de libertad, como
originados por la referencia simb6lica, Whitehead introduce el
tema del simbolismo que es crucial para su fileosofia’. Este
término (el simbolo), en efecto, nos acerca a lo gue cominmente
se conoce ccmo concepte o significado.

Al referirse al simbolismo, Whitehead establece que tanto
éste, como la referencia simbélica, estidn determinados por los
dos modos de percepcidn, como venimos de sefialarlo. Existen pues,
en el simbolismo, dos especies de datos percibideos {percepta),
gue corresponden a los dos modos de percepcidén. Se da también el
hecho de gue la percepciénm de datos (perceptum) de una especie
tiene una kase comiin con el ‘'perceptum! de otra especie porgque
ambos modos de percepcién tienen una sola base comin, tal como ya
se demostrd. Se establece asi una correlacién no séle entre los
dos modos de percepcién, sino entre ambas percepciones
{percepta), que las hace interdependientes.

El funcionamiento de esta correlacién determina a la
referencia simbblica en la medida en que los datos de una especie
que son percibidos difieren de los que se asocian con otra
especie. De esta forma, la referencia simbélica se da entre las
dos especies de datos percibidos (percepta) cuando una percepcidn
conforme a una especie evoca a su correlato de la otra especie, y
hace intervenir sobre este correlato los sentimientos, emociones

y acciones, el cual pertenece a unc de elles y que se aumenta

3 Ver Whitehead, AN., "Symbolism - Its Meaning and Efect”, MacMillan, 1927. Traducido al castellano por César
Nicolds Molina Flotes, y publicado por el Instituto de Investigaciones Filosbficas de la UNAM en 1969,
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como producto de esta correlacidn®,

los datos agrupados, desde los cuales se inicia la
referencia simbdlica, constituyen una ‘especie de simbolos’',
mientras que la especie con la que termina equivale a la 'gspecie
de_significados'. Se da, pues, una referencia simbdlica entre
estas dos especies dentro de un mismo modo de percepcidn.

En este caso, Whitehead considera que el lenguaje es un
ejemplo con el que se puede ilustrar tanto el simbolismo como la
transicién que se da entre simbolo y significadeo. En lo que hace
a las palabras que percibimos, y que son las unidades del
lenguaje, €1 mismc sostiene que ninguna de ellas corresponde a un
sonido especifico, sino que cada vez que una palabra es
pronunciada, difiere de cualquier otra pronunciacidén por el
timbre de voz, la entonacién, el acento, los cotrcos sonidos que la
acompafian, etc. de tal manera, que cada palabra puede verse como
una especie de sonidos, a la vez con identidad y con diferencias
egpecificas.

Asi, cuando reconocemos dicha especie de sonidos, es porque
oimos la palabra. Pero de hecho lo que oimos fue un scnido -
agradable o no- con otros sonidos gue lo acompafian: se trata del
modo puro de inmediatez perceptiva gque sélo plantea los
contrastes e identidades con otras percepciones del mismo modo,
pero que no incluye atn al simbolismo.

8i el significado de una palabra fuera un acontecimiento

3 yer PR., pig. 181,
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dnico, entonces seria conocido directamente como recuerdo de una
percepcidn sensible previa, o bien sélo se le conoceria vagamente
por sSu nexo espacio-temporal «con acontecimientos que son
directamente conocidos. Pero podemos cbservar, dice Whitehead,
que al escuchar una palabra se da una secuencia de referencias
simbdlicas zunque en la percepcién existe un nexc vagamente
relevante entre la palabra y el acontecimiento o percepcidén. El
gonido de la palabra, en la presentacidédn inmediata, gracias a las
referencias simb&licas previas, establece un nexo de relevancia o
importancia, 1lo cual lleva inmediatamente a sentimientos vy
pensamientos sobre la cbjetificacidén de un acontecimiento. Dicha
relevancia puede Jjustificarse, o ser desafortunada; perc la
funcién de las palabras ciertamente consiste en producirla.

Por lo anterior, para Whitehead el lenguaje, ademls del
mecanismo de generalizacién por el que intervienen las
'proposiciones' tal como lo indicamos, ilustra el hecho de que
ante un par de especies de cosas debidamente correlacionadas, la
constitucién del percipiente depende de asignar cuil actda como
simbolo, y cudl como pensamiento. Asi, por ejemplo, la palabra
'bosque' puede sugerir en quien la percibe la memoria de bosques
(pensamiento) ; pero también la vista de un bosque, o su recuerdo,
puede sugerir en el percipiente a la palabra ‘'bosque’
{significado).

Respectc a la relacidn entre simbolo y la experiencia,
Whitehead la sitda en el lenguaje porque la experiencia nos lleva

en ocasicnes a la palabra, y en ocasiones también al simbolo;
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perc ademids puede darse el caso de tener experiencias sin que se
vinculen necesariamente con las palabras. De hecho, dice, no
pensamos en las cosas como simbolizando las palabras
correlacionadas a ellas, sino que utilizamos les simbolos més
como elementos de nuestra experiencia que come significados.

Asi, para Whitehead el sentido esencial de los simbolos
surge de su utilizacidn, y el manejo de los significados
sugeridos por ellos siempre es vage. Por ejemplo, la percepcidn
del inciense en un lugar de culto es definida, inmediata vy
directa; pero la emocidén que despierta, generalmente religiosa,
eg indefinida. Esto mismoc sucede también con las palabras: los
deméds no entienden de la misma manera el significado que nosoctros
les damos. Aqui reside 1la grandeza y 1l1a debilidad de 1la
comunicacién verbal.

La comunicacién versa, en efecto, acerca de la referencia
intersubjetiva hacia un mundo percibido como diferente del sujeto
gue lo percibe, y cada sujeto lo construye conforme a sus
experiencias pasadas, que Whitehead acumula bajo el término
genérico de regiones. Dicha c¢onstruccidén pasa por el mundo
gimbélico de cada sujeto; y a través del lenguaje, gque recoge Y
ge sirve de los simbolos, los sujetos se esfuerzan -y lo han
logradeo- por construir los simbolos en log que ellos mismos se
reconocen. El conocimiente y su expresidén corresponden, por
tanto, a ese conjunto de simbolos que estan actuantes en tode
sujeto, pero que pertenecen también al flujo de la realidad en la

medida en que se extienden temporal y localmente, perc también en
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la medida en gque son suplantadog por otros. La validez del
conocimiento que Whitehead presenta consiste en la coincidencia
del mundo simbdlice construide por los sujetos a partir de sus
propias experiencias inmediatas. Dicho munde simb&lico no ha de
concebirse como algo estable, definitivo, acabado, sino como algo
que se construye incesantemente desde las experiencias de los
sujetes.

Vemos, por tanto, que el conocimiento humano que Whitehead
nos presenta corresponde a la realidad vista sélo come flujo, y
en ningin momento renuncia a la experiencia sensible como {nico
elemento de constitucidn de las entidades, de la ceonciencia, del
conocimiento mismo. Ofrece un mundo que finalmente existe como un
devenir eminentemente creativeo, el cual deviene y perece sin
cesar, y en el que lo tnico que permanece es el flujo vy la
creatividad manifestados ambos en la realidad misma. Es por eso
coherente con la filosofia del organismo la pregunta que se hace
Charles Hartshorne :;qué es crear? :iqué creamos? y también la
respuesta que se da: creamos nuestra propia experiencia, porque
"en cada momente cada uno de nosotros realiza un extracrdinario
acto creativo"?,

Pero fuera del contexto de 1la filosofia del organismo,
hablar de creatividad implica siempre una referencia a un
Principic Primerco, llamadc cominmente Creador, al dque las

religicnes 1llaman Dics, aunque con distintos nombres. Desde

% Hantshome, Ch. "La creatividad participada®, en Revisa de Filosofia de la Universidad de Costa Rica, Vol. ITI(1962), N°
11, pig. 237.
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Aristdételes, sin embarge, el término Dios, referido a un soclo
ser, puede verse como el principio que constituye la dltima
explicacién de todo lo que existe, al margen de la religidn. En
este mismo sentido, es decir, al margen de todo sentimiento
religioso, para la Filosofia del Organismo Dics constituye el
principic fundamental para explicar a la naturaleza y sin é1 la
creatividad, el concrecimiento, los objetos eternos, las
prehensicnes, el devenir, las ocasicnes actuales, etc., no logran
expresar por completo, menos todavia explicar, e1 flujo

permanente en el que existen las cosas.
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3.- Dios, clave explicativa de la naturaleza

La filosofia que Whitehead construye, va esbozande cada vez
con progresiva nitidez un panorama en el gque la creatividad se
vergue como el principio omnipresente en la explicacién de sus
posiciones tebdricas. En efecto, la creatividad aparece a lo largo
de todo su sistema, a veces como devenir.

La filosecfia del organisme ofrece, en efecto, una
explicacidén de la naturaleza a partir del devenir como c¢oncepto
clave, Habla de un devenir gue pretende explicarse por si solo
gin recurrir a ningidn elemento externo que nco forme parte del
mismo devenir. Las entidades, para él, se constituyen a si misgmas

a partir de la experiencia sensible; cada entidad actual es

‘causa de si misma' (causa sui) en la medida en que experimenta
el mundo que le es ajeno perc al que lo integra como algo propio
de su sger.

A través de la prehensidén, tanto positiva como negativa,
plantea el paso a la participacién de lo que existe, y de loc que
no, en el proceso por el que deviene una entidad a la realidad o
actualidad. Los gsentimientos del superjeto comoc polo de atraccidén
y rechazo de las prehensiones son explicados por el propdsito u
objetivo atribuido a cada entidad actual. Las prehensiones, sin
embargo, representan el lado concreto, actual, de la realidad, y
remiten al &mbito de la potencialidad pura representada por los
objetos eternos.

La fusién de lo potencial con lo actual, es decir, la
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ingresidn de los objetos eternos en la objetificacidén de las
entidades actuales plantea a la £filosofia del organismo el
problema de la causalidad en el flujo, cue Aristételes solucionéd
a través del Motor Inmbvil que mueve, como causa final, sin ser
movido, y cuya actividad congiste en pensarse a s{ mismo.

Whitehead, por su parte, busca la solucién a tal problema a
través del ideal que cada entidad actual se forma de si -el
propdsito  subjetivo- el cual actia en el ©proceso de
concrecimiento a manera de causa final. Este ‘'propdsito
subjetivo' funge como polo de atraccién o apetito por el que se
incorporan o rechazan las prehensiones, las cuales Jjuegan el
papel eficiente actual en la relacién causa-efecto. Este esquema
explicativo es universal, y no incluye, salvo excepciones, a la
conciencia. En las entidades en cuya constitucién se da 1la
conciencia, participa otre génerc de entidad: ademds de las
entidades actuales objetificadas, de los objetos eterncs y de las
prehensiones, participan también las proposiciones, como lo
mencionamos anteriormente.

Eatas cuatro entidades conforman el elenco de la creatividad
a la que se reduce finalmente el universc de cosas que existen.
La novedad constituye una caracteristica fundamental de 1la
realidad en procesc, puesto que las cosas no son vistas como una
mutacidn de le mismo, © una repeticidn; por el contrario la
realidad es concebida como algo que se crea y gue perece
continuamente, no como algeo que cambia.

Dicha creatividad consiste, en efecto, en un f£lujo
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permanente de llegar a ser y de perecer para llegar a ser
nuevamente con el antecedente presente de lo que fue perc no es,
para volver a perecer, y asi sin fin.

La preocupacidn de Whitehead respecto al devenir no cdnsiste
en el problema de la permanencia del ser, porque é&sta es negada
como un peostulade fundamental de su filosofia: permanece el
flujo, no las cosas como fluyendo, y por tanto las cosas no
permanecen, ginc sélo el devenir. E1 £flujo permanente, la
creatividad pura como principio constituyente del ser, no deja de
ser, sin embargo, un postulado cuya validez debe ser argumentada
satisfacteoriamente para precisar no séleo cdmo se da el proceso,
sino también quién o qué lo causa ¢ lo inicia. La respuesta, de
origen, estd lejos del binomio aristotélico segin el cual 1lo
dinamico, lo que se mueve, es imperfectoc y obtiene su movimiento
de lo estdtico o inmdévil porque es lo perfecto. De entrada el
valor fundamental lo pone Whitehead en el devenir mismo, y no en
la perfeccidn como un estado que al excluir el movimiento excluye
al devenir. Llegamos asi a establecer que el devenir no tiene
otra explicacién que el devenir mismo, de acuerdo a la filosofia
del organismo.

Runque toda la obra de Whitehead estd salpicada de
referencias a Dios, consideramos que es en el ambito metafisico
de la explicacién del devenir, donde postula a un Dios como

rincipio_ d a xistencia actual d toda lag entidades
materiales. La idea de Dics que transmite en su obra no es la de

un Dios al margen, anterior, o por encima del devenir; tampoco la
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de un ser gue sea excepcién a las leyes de la naturaleza, sino
que propone a un Dios involucrado en el flujo dentro del cual
devienen tantoc el mismo Dios, como las entidades actuales, puesto
que El es una entidad actual. Pero en qué se diferencia Dios de
la otras entidades actuales, y como participa en el devenir? Si
Dios participa en el devenir, sostiene Whitehead, es necesario
aceptar que Dios es un principio explicative de dichc devenir. En
tal sentido Dics seria un principio de explicacién comoc lo son
los cbjetos eternos, la entidad actual, la prehensién, etc. Sin
embarge, no menciona a Dios dentro de sus categorias. Es, por
tanto necesario, precisar porqué afirma y ¢émo explica que Dios
sea un principio explicativo del devenir.

La primera propiedad del Dios de Whitehead respecto a la
naturaleza es gue el mundc actual lo presupone como aliciente del
sentimiento que estid actuante en el concrecimiento de toda
entidad actual. Dies, dice Whitehead, es el principio del
concrecimiento, es el principio actuante en el mundo; aquella
entidad actual que conduce al munde con una visidén de
autenticidad, de belleza y de bondad'. Habri que entender, por
tanto, cdmo es que Dios actda en el concrecimiento de las
entidades actuales, sin ser un principio externoc al devenir
mismo.

El proceso de devenir al que nos referimos es, en términos

de Whitehead, un proceso de concrecimiento, tal como ya lo

! Ver PR., pag. 346.
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sefialamos. En su concrecimiento cada entidad actual, gracias a su
propésito subjetivo, incorpora unas prehensiones y rechaza otras;
debido también a la objetificacién que realiza a partir de la
experiencia sensible de otras entidades actuales hace ingresar
los objetos eternos que son potencialidad o posibilidad limitada.
wWhitehead no plantea la actuacién de Dios durante el
concrecimiento de las entidades actuales en términos del Motor
Inmévil como objeto de deseo que postuld Aristdteles; tampoco en
términos de la Idea que se desenvuelve, propuesta por Hegel; su
respuesta tampoco consiste en el "8lan vital" bergsoniano que fué
planteadoc como fuerza creadora que impulsa hacia la perfeccidn
evolutiva del ser, aungue, comc lo precisaremos, su posicidn
termina siendo muy similar a la de Bergson. La respuesta al motor
o causa del concrecimiento tempcral de toda entidad actual
procede de Dios en la medida en gque toda entidad actual recibe de
El su propio propdsito inicial por el gque arranca dicho
concrecimiento; a este propbsito la entidad actual es causa de si
misma. Ser causa de si mismo significa, en efecto, que el proceso
de concrecimientoc es el hecho de aceptar sentimientos; constituye
una decisién en relacién a los sentimientos que son sélo
prehensiones por parte del superjeto. Perc para Whitehead la
accién de Dios en el concrecimiento no se efectia como causa
externa, sea final o eficiente, sino como polo conceptual, gque
equivale a la indeterminaciéﬂ v a la posibilidad que en si
entrafia todo concepto.

Conviene sefialar que para Whitehead, existen dos polos por
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los que transcurre el concrecimiento de toda entidad actual: el
‘disfrute' que se da en el nivel fisico o sensible, y que no
tiene otro origen que la inmediatez que se da en la presencia
fisica de dos entidades; y el polc del 'deseo' o la apetencia,
que es conceptual, es decir mental, porque no involucra a la
conciencia. Cuando Whitehead habla de la participacién de Dios en
el concrecimiento de las entidades actuales, se refiere al polo
conceptual, en el que Diog actlia como aliciente para la
creatividad en el mundo.

El Dicz que ©propone Whitehead <como principio del
concrecimiento, actda en el mundo como pelo conceptual, es decir,
como posibilidad absoluta y universal que requiere el devenir, y
sin el cual éste sdlo seria repeticién invariable. Perc al actuar
como polo conceptual, Dips difiere de los objetos eternos a los
que ya nos referimos, por el hecho de que la posibilidad pura de
éstos es limitada, no asi la del polo conceptual representade por
Dios. De hecho, los objetos eternos son miltiples y se incorporan
con las prehensiones gque lo son también. Dieos, por el contrario,
es Uno en tanto que es posibilidad absoluta y gracias a su unidad
esencial deviene multiplicidad en su contacto con el mundo. De
hecho, los objetos eternos r"reguieren de la transicién hacia su concepcién
como eficazmente existentes gracias a su realizacién conceptual de Dios"?. ES
decir, que Dios, como realizacién conceptual de lo que existe,

proporciona eficacia real a los objetos eternos para gque

* PR., pag. 349.
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intervengan como posibilidad real en el concrecimiento de una
entidad actual.

Seglin Whitehead el propésito inicial gque Dios aporta al
concrecimiento determina la importancia que se atribuye a los
objetos eternos que integran el polo conceptual. Dicho propdsito
constituye al mismo tiempo al sujeto autdnomo, quien inicialmente
cuenta sélo con valoraciones conceptuales y con aspiraciones
fisicas®. A partir de ahfi el sujetc concrece gracias a su
propdsito inicial, el cual proviene de Dios, y gracias también a
la unificacién que dicho precpésito realiza sobre 1las otras
entidades actuales objetificadas. Por eso afirma que

"el paso de la creatividad desde un mundo actual hacia el nuevo

concrecimiento correlativo estd condicicnade por la pertinencia de

las valoracicnes conceptuales globales [omni-comprensivas) de Dies

con las posibilidades particulares de transmisién desde el mundo

actual, y per su pertinencia hacia diversas posibilidades de la

forma subjetiva inicial disponikle para los septimientos
iniciales"*.

Por tanto, la creatividad que se da en el nuevo
concrecimiento estf constituida tanto por Dios (polo conceptual)
como por el mundo (polo fisico), pero no como causas del sujeto
ya gue éste es sefior de su propio procesc de devenir, gracias al
propésito subjetivo que adopta.

Un sujeto temporal, sostiene Whitehead, objetifica a Dios,

? Ver PR., pig. 245,

* PR.. Ibid.
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como también objetifica a otras entidades actuales, en la medida
en que toma como datos los sentimientos conceptuales de Dios;
perco también objetifica a otras entidades actuales al sentir los
sentimientos conceptuales de esas entidades actuales témporales.
Por otra parte, para el concrecimiento de una entidad actual no
cualquier sentimiento es prehendido; s8lo 1lo son aguellos
sentimientos de Dios que tienen capacidad de contraste o de
identidad con los sentimientos fisicos transmitidos desde el
mundo temporal. Y desde luego quien establece el contraste o la
identidad serd el sujeto. 8in embargo, ni el contraste ni 1la
identidad serian posibles sin la intervencién de Dios como
rrealizacién conceptual ilimitada del caudal absoluto de potencialidad"®, y por
consiguiente no podria haber nada nuevo en el mundo. En efecto,
Dics aporta la posibilidad conceptual de realizacidn del mundo, y
por ello se wvincula al sentimientoc de las entidades actuales.
Puede decirse, en consecuencia de lo anterior, gque Dios actda en
el concrecimiento de 1las entidades actuales como sentimiento
conceptual; es decir, que una entidad actual "siente" los
sentimientos conceptuales de Dios.

Este papel que Whitehead asigna a Dios en el concrecimiento
se completa si lo vemos desde la perspectiva del orden en la
naturaleza. En efecto, el Dios de Whitehead ademds de ser
principio del concrecimiento de toda entidad actual, es también

fundamento del orden. Whitehead considera que el orden en la

¥ PR., pag. 343.
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naturaleza significa que existe una ‘'sociedad' de entidades
actuales cuyo concrecimiento se modela por el sentimiento que
surge de contrastes o identidades, tal como venimos de sefialarlo.
Y Dios como posibilidad conceptual que es, constituye la
pertinencia que tienen los valores conceptuales globales para
hacer posible dicho concrecimiente. Dios es por tanto fundamento
del orden en la medida en cque actda como "aliciente del
sentimiento®, es decir, como "impulso del deseo"’, y lo hace por
esa realizacidn conceptual ilimitada. Toda entidad actual -todo
sujeto/superjeto- tiene, por tanto, como objeto de su prehensidén
a la naturaleza primordial de Dios en la medida en que 1la
conformacién de la entidad actual se realiza por un atractivo al
que sucumbe su sentimiento. Tal atractivo seria, en efecto, la
naturaleza primordial de Dios prehendida por el sujeto.

Whitehead nos sitida aqui, curiosamente, ante un principio de
orden (Dios) que es potencialidad total, es decir, completa
oposicién a lo definido, que cominmente se encierra en el
concepto de orden. Sin embargo, Dicos no existe independientemente
del rmundo. M&s ain Whitehead sostiene que Dios se hace &1 mismo,
que deviene en el concrecimiento de las entidades actuales, y en
la creatividad del Mundo. Visto asi, Dios es también un
sujeto/superjeto. Esto lo explica por el hechc de que los
sentimientos de Dios séle son conceptuales, es decir, sélo

peosibles, y requieren del mundo fisico, de las entidades actuales

PR., pig. 344,
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para ser actuales. Ademds, esos sentimientos conceptuales no

tienen conciencia en sus formas subietivas.

Naturaleza de Dios

Hasta aqui la wvinculacién de Dios con el mundo. Pero :cdmo
describe Whitehead a Dios? ;Cudl es para é&l1 la naturaleza de
Dios?

Cuando Whitehead pretende precisar la naturaleza de Dios,
habla de una doble naturaleza: la naturaleza "consecuente" de
Dios, Yy 1la naturaleza ‘"primordial de Diocs". Por ‘'naturaleza
consecuente' entiende la realizacién del mundo actual en la
naturaleza de Pios, que es una. Es decir, r"es la trama de los
sentimientos f{sicos de Dics sobre sus conceptos primeros®’.

En otras palabras, la naturaleza derivativa de Dios es la
consecuencia del avance creativo del mundo, avance gue se realiza
en el concrecimiento de las entidades actuales. Lo anterior
significa que Dios, en su naturaleza consecuente, se compone de
una multiplicidad de elementos que conforman su propia
realizacién individuwal. rEs, afirma Whitehead, tanto una multiplicidad como
una unidad. Es tanto un hecho inmediato como un avance sin reposo mis alld de si
mismo"?.

Este polo consecuente de la naturaleza de Dios le es dado

por el mundo que es extensivamente temporal. Es la prehensién

7 PR., pAg. 345.

* PR., pig. 1s0.
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fisica que Dios hace de 1las actualidades del wuniverso, en
permanente devenir. Puede decirse, por tanto, que la naturaleza
consecuente de Dios expresa su devenir en tanto que objetifica
las entidades actuales que integran el mundo o la naturaleza.

De esta manera Whitehead ofrece la descripcién de un Dios
gque se conforma, se hace, a partir del universo fisico, y como
tal, es parte del Mundo; por eso afirma que Dios deriva del
universo fisico. Lejos estd Whitehead de proponer a un Dios como
concepto creado ¢ como idea a partir de las sensacioneg figicas
porque la naturaleza consecuente de Dics que &l nos propone
proviene de 1las entidades actuales fisicas y sensibles que
conforman el mundo, y se integran a dicha naturaleza en tanto que
Dios las hace suyas -las objetifica, en lenguaje de Whitehead. Es
la dimensién mundana, £isica de Dios, gque se presenta como
multiplicidad porque proviene del mundo, perc que &1 lleva a la
unidad en si mismo constituyendo su naturaleza consecuente, la
cual hay que entender también como consecuencia del avance
creativo del mundo. Aqui Whitehead nos lleva a un panteismo,
porque si es cierto que las cosas fisicas constituyen a Dios, es
cierto también que cada entidad fisica es una realizacidn de
Dios, mas aln que la entidad actual contiene al mundo.

En lo gue hace a la otra naturaleza de Dios dgue propone
Whitehead, la naturaleza primera o primordial de Dios, afirma que
es conceptual. Se trata de una "experiencia conceptual", lo que
significa que Pios es también una experiencia original abierta

por completo a toda prehensidén negativa, pero sin gque sea atn
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limitada peor alguna actualidad. Diriamos nosotros cue es la
posibilidad pura abierta a la experiencia, y por ello es
ilimitada. Sostiene, en consecuencia, que la naturaleza
primordial de Dios es 1libre, completa, eterna, deficiente
actualmente, e inconsciente®.

Este polo conceptual de la naturaleza de Dios incluye todo,
es ilimitado, y eso le da la propiedad de la unidad; es decir,
Dios es esencialmente Uno por su naturaleza primordial, en
contraste con el munde que es miltiple. Por eso, al ser
ilimitado, Dics es impasible al amor de cualquier entidad
particular; y es también indiferente. Diog, al ser ilimitado,
sélo puede ser sensible a la profundidad ¢ intensidad de
satisfaccidn de cada entidad actual, pero también solamente en la
medida en que ésta se crea a si misma. Por esc afirma Whitehead
que "el propésitc de Dios en el avance creativo es la evocacién de
intensidades**® Dios se pliega, por tanto, a la intencidén de cada
entidad actual. Perc desde luego no evoca ninguna intensidad
particular, ni puede saber si dicha intensidad puede ser mayor o
menor porgue este depende de la entidad actual gque concrece; Dios
proporciona solamente la posibilidad real de prehender.

Desde la perspectiva de la naturaleza primordial de Dios se
puede apreciar con mayor claridad la pertinencia de los cbjetos

eterncs propuestos por Whitehead y wvinculados con Dios por 1la

* Ver PR., pig. 354.

19 pp., pdg. 105,

150



Pernande Jacinto Sancén Contreras Magatria

dimensién de posibilidad conceptual que les atribuye. Desde esta
perspectiva de Whitehead, los objetos eternos pertenecen a Dios
en tanto que es concepto y pogibilidad ilimitados. La prehensiénm,
en efecto, que consiste en ‘"sentir", incluye tante la
cbjetificacidén de las entidades actuales diferentes del
sujeto/superjeto, como la actualizacidédn de los objetos eternos.

Adungue la relacidn de Dios con ios objetos eternos no es lo
suficientemente clara, Whitehead los vincula estrechamente entre
si cuando afirma que

"La naturaleza primordial de Dios es el concrecimiento de una unidad

de sentimientos conceptuales, gue incluye entre sus datos todos los

objetos eternos. El concrecimiento es dirigido por el propésitc

subjetivo, cuyas formas subjetivas de sentimientos podrian ser tales

que constituyan los objetos eternos en importantes atractivos de

gentimiento diversamente apropiados para todas las condiciones

bisicas realizableg"®®,

En este pasaje, Whitehead nos presenta a Dios como una
entidad actual conformada por los ohjetos eternos, semejante al
mundo ideal de Platdén en el que existen todos los arquetipos. ¢No
congtituye esto una peticidén de principioc, en la medida en que
Dios se ve supeditado ya no al mundo fisico, sino al mundo ideal
de los cbjetos eternos? Por otra parte, :de dénde vendria el
sentimiento de atraccidén para el concrecimiento de Dios? Parece
mds coherente su posicidén de los dos polos de la naturaleza de

Dios rvig-d-vig’ del  Mundo, tal como lo presentamos

! pRr,, pigs. 87-88.
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anteriormente. Sin embargo, queda maés claro el concepto de
objetos eternos si se les vincula a la naturaleza primordial de
Dics; ésta seria la posibilidad ilimitada de devenir, mientras
que los objetos eternos serian la posibilidad definida.

Siguiendo con la posicién de Whitehead, éste explica también
a la naturaleza primordial de Dios gracias al papel que Este
juega en el devenir creativo de la naturaleza, es decir, en 1la
actualizacién de las entidades actuales. Dios, como realizacién
conceptual ilimitada gque es primordialmente, tiene sdlo
sentimientos conceptuales, no actuales, pero participa en la
constitucién de las entidades actuales comec sentimiento
conceptual inicial y bésico para todas ellas; seria la
'potencialidad real' en términcs aristotélicos. Esto hace de Diocs
una actualidad incondicicnada: actualidad, porque es real, e
incondicionada porgque es pura potencialidad sin actualidad hacia
las entidades actuales, y gque esti en el origen de las cosas.
Esta actualidad original que constituye la naturaleza primordial
de Dics permite la existencia de objetos eternos que participan
pertinentemente, es decir, de acuerdo a dicha actualidad, en el
proceso de creacién®.

Lo anterior equivaldria a decir gque la naturaleza primordial
de Dios -realizacién conceptual ilimitada- constituye la pauta
por la que fluye la creacién del mundo, peroc como acto creativo

completamente libre en el que no intervienen por parte suya ni el

2 ver PR., pig. M4.
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amor ni el odio; simplemente acontece. Por eso Whitehead dice que
Dios no c¢rea al mundo -lo gque supondria tanto wuna idea
preconcebida como la existencia de Dios antes que las cosas-,
sino que es el poeta del munde gque lo conduce con tierna
paciencia; la ternura paciente gque subyace a la sugerencia que
manifiesta lo infinito de lo posible.

La relacién de Dios con el munde es ahora diferente de la
que Whitehead establece respecto a su 'naturaleza derivada’';
ahora no depende del Mundo, sino que al ser realizacién
conceptual se comporta como "aliciente" del sentimiento de toda
entidad actual, es decir, como impulsc de su deseo, Y en esa
medida actlia en el concrecimientc. Dios le proporciona su obijeto
de deseo inicial por el gque establece el inicio de su propésito
subjetivo. En otras palabras, Whitehead nos presenta a un Dios
gue es impulsor, sugerente, creativo, abierto, contraric al Dios
paternal y providente, y también opuesto al Dios que juzga con
justicia, cualidades cominmente atribuidas al Ser Supremo (Dios)
de las religiones. Estamos ante un Dios que es antes que nada una
necesidad metafisica, pero vinculado con la dimensién estética
del mundo como sugerencia abierta o potencialidad infinita®.

De esta manera el Dios de Whitehead es el principio del
mundo no porgque en el tiempo sea antes gue tode, sino
exclugivamente como actualidad conceptual propuesta para el

devenir de todo acto creativo.

13 gebre la dimension estética del Dios ds Whitehead, ver el artfculo de Lawgence, N. *the vision of

beauty and the temporality o¢f detty in Whitehead's philesophy®, &n The Journal of Philosgphy,
LVII(1961}, N 19, pdgs. 542-553.
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No obstante esto, la posibilidad pura, propuesta por
Whitehead cemo actualidad conceptual, s6lo existe por 1la
experiencia fisica. Lo infinito del polo conceptual sélo es real
por lo finito de la experiencia fisica, asi como ésta es posible
solamente por aquél. De esta manera Whitehead sélo concibe a Dios
comoc resultado de la experiencia conceptual motivada por 1la
experiencia fisica.

Describe a un Dios presente en todas las cosas, pero al
mismoc tiempo originado por ellas; es decir, Whitehead plantea un
munde que es Dios en la medida en que se confunde con &1, vy
viceversa, un Dios que sélo existe por la experiencia sensible
del mundo, gque es hecho realidad por éste., Egta unidn de
contrarios como realidad metafisica se realiza, de acuerdo a
Whitehead, gracias a la Creatividad:

"Dics y el Mundo son opuestos constrastados en cuyos términos la

Creatividad completa su ‘tarea suprema de transformar la

multiplicidad separada, con sus diversidades en oposicidn, en unidad

concreciente, con sus divergidades en contraste. En cada actualidad

hay dos polos de realizacién concreciente -disfrute y deseo (o

apetencial, o sea, el ‘'figico' y el ‘'conceptual’. Para Dios el

conceptual es antes que el fisico, para el Mundo los polos fisicos

son antes cue los polos conceptuales. (...) Dios y el Mundo estédn

uno frente al otro, expresando la dltima verdad metafisica de que la

visién apetitiva [desecsa]l y el gozo fisico tienen igual reclamc de

prioridad en la creacifn!*.

Y pr., pag. 48,
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Tanto Dios como el Mundo, en efecto, se conciben como
supeditados a la creacidn.

Al poner a la Creacidn como prioridad metafisica, prioridad
gue no concede ni al Mundo ni a Dios, Whitehead se aproxima a la
misma posicidén que sostuve Bergson: Creacién o Creatividad y

"Slan vital" constituyen finalmente el principic lltimo por el

que pretenden explicar al ser. Whitehead no supera la posicidn de
Bergson puesto gue pone a la creatividad como el dltimo principio
explicativo del devenir, gue para &l constituye la realidad
misma. Podria decirse que la Substancia Primera de Aristételes,
el Motor Primeroc, equivale a la Creatividad de Whitehead, la cual
se hace presente como ‘"sentimiento" en tocda entidad actual,
incluyendc a Dics.

Por todo lo anterior vemos gque el fundamento Utltimo y 1la
explicacién de todo lo que existe no es Dios. El Dios de
Whitehead, tal como lo describe, es incapaz de explicar el
devenir porque él mismo deviene, y porque requiere del Mundo.
Ambos compiten por la prioridad en la creacidén, y podriamos decir
que esa competencia se concreta en la creacidén de nuevas
entidades actuales; pero en dltima instancia tanto Dios come el
Mundo son posteriores a la Creacidn. La creatividad aparece, por
tanto, como el principio dltimo de explicacidn del ser como
devenir. La creatividad de Whitehead, sin embargo, no puede ser
demostrada porque la presenta como la dltima de las categorias:

"La 'creatividad' es el universal de universales gue caracteriza a

la materia tltima del hecho. Es ese principio itltimo per el cual lo
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diverso [o miltiple]l que es el universo diversificade, deviene una
ocasidn actual, que es conjuntamente el universo. Es propio de la

naturaleza de las cosas que lo miltiple entre &n la wunidad

compiejani®.
La obra de Whitehead consiste en explicar cémo actla esta

categoria Gltima de su sistema filosdfico, la creatividad.

S pg,, pag. 21.
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CAPITULC IV
Conclusiocnes

Luego de seguir a Whitehead en su filosofia del organismo
llegamos a wuna conclusidn general gque parece obvia: la
creatividad es el {dltime principio explicative de la filosefia
del organismo. Su sistema es semejante al gue desarrollaran
leibniz y Bergson, Yy se& corienta definitivamente hacia 1la
recuperacidn de la visidén del mundo de los presocriticos, pero
incorporando ademids los avances de la ciencia moderna, sobre todo
de la fisica y de las mateméticas. De acuerdo a esa visidn, todo
fluye; el flujo constituye, por tanto, el hecho fundamental de
nuestra experiencia, el cual requiere ser explicado, pero sin
renunciar a &l mismo. Tal explicacidén, lo hemos sefialado, se basa
en el principio de creatividad, el cual lleva necesariamente a
impugnar el concepto de substancia de Aristdteles. Busca
recuperar la nocién de flujo de las cosas explicdndolas por el
flujo mismo, sin caer en la permanencia propuesta por los
gsistemas de Platdén vy de Aristdteles, los cuales se kasan en un
principic de permanencia que proporciona explicacién al cambio, y
que ubican en su concepto de "forma".

Whitehead consgideraba que su filosofia era una reescritura

de la posicién de Platén incorporande a la filosofia platédnica
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los avances de més de 2000 afios de desarrollo de la ciencia. Al
incorporar a la filoscffa del organismc los paradigmas de 1la
ciencia moderna, especificamente de la fisica y de la teoria
electromagnética, se hace de una herramienta Gtil para sostener
que una entidad es causa de si misma, aberracidn total si se la
considera desde la éptica de la substancia aristotélica. Esta
posicidén, sin embargo, no es maAs inconcebible y contradictoria
para las filcscfias de la substancia que el planteamiento per el
que se inicidé la ciencia, la filosofia, y el mundo modernos. En
efecto, cambiar de la certeza de la estabilidad y permanencia de
la tierra hacia una teoria que sostenia que la tierra se movia en
torno al sol y gque estd en constante movimiento sobre su propio
eje y también en torno al sol, significd un brutal enfrentamientc
para la cosmovisidn de los contemporineos de Galileo y para las
generaciones posteriores. Whitehead, ahora, juntamente con los
fisicos y con otros fildsofos, nos pone frente al hecho
irrefutable cientificamente de la materia como fluido constante
de energia. 3u filosofia consiste en explicar este hecho, vy
establece una nueva metafisica, base de una cosmovisidn més
acorde con la ciencia actual.

Existe un paralelismo histdrico entre la explicacidén fisica
proporcionada por Galileo que privaba de estabilidad a la tierra
y la ubicaba suspendida en el espacio, y la posicién de
Whitehead. Este, al rechazar la substancia rechaza la permanencia

del ser en el mundo: la tierra se mueve, afirmaba Galileo; el ser
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no cambia, sino gque deja de ser, sostiene Whitehead. A2Ambas
posiciones llevan a la pérdida de estabilidad sobre la que en sus
respectivas épocas se basaba la explicacidn del munde. Whitehead
nos enfrenta brutalmente a una nueva realidad constituida por un
nuevo concepto de materia; de ahi su valor, su originalidad, vy
también la dificultad para ubicarlc en los cénones usuales de la
reflexién filesdfica.

Al inicio de este trabajo seflalamos que nos proponiamos
exponer la filosofia del organismo de Whitehead para incorporar
el hecho del mundo cambiante como elementce explicative en la
actual reflexidén £filosdfica, econdmica, social vy politica,
reflexién que busca afanosamente explicaciones y soluciones
viables a los problemas que enfrenta nuestra civilizacién.

Hasta ahcra hemocs persequide este propdsito, y llegamos a un
punto en el gque se nos presentan dos caminos diferentes. Se abre,
en efecto, por una parte, la posibilidad de sefialar los puntos
gque permanecen incompletos y guizds incoherentes en el marco
mismo de la filosofia del organismo; y por otra parte también se
presenta la necesidad de derivar los resultados obtenidos por la
filosofia del organismoc hacia los problemas mids trascendentes de
nuestro mundo, tales como la unificacidén de 1a ciencia, y su
papel en la construccién de la sociedad, la justicia ante la

diversidad cultural, el Estado, etc. entre otros.

- Acerca de la filosofia del organismo
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A lo largo del presente trabajo fuimos indicando los puntos
que a nuestro juicic permanecian oscurog © inccherentes en los
textos de Whitehead; retomamos ahora algunos de ellos con el
objeto de precisar los que a nuestro juicio requieren mayor
profundidad en el marco de los principios propios de la filosofia

del organismo.

1) La solucifn que aporta al conocimiento descarta de inicio el
anidlisis de su validez frente a las ceosas. No hay cabida para
hablar acerca del conocimiento verdadero o del £falso. Resulta
incomprensible, en efecto, porque si el conocimiento es una fase
intermedia en el proceso de una entidad actual, como afirma
Whitehead, dificilmente puede comprenderse la existencia
propiamente dicha de un conccimiento falsoc. En el marco de la
filosofia del organismo resulta mds comprensible hablar del
conocimiento del mundo desde la perspectiva de la referencia
simbSlica; en ella, como modo mixto de percepcidn, puede hablarse
de conocimiento falso o verdadero dependiendo de la forma como el
simbolismo participe en la percepcién sensible de la realidad.
Aqui, sin embargo, surge otra dificultad que apunta hacia 1la
incoherencia, porque la participacién del simbolismo en la
percepcién de una entidad actual ge realiza a través de la
proposicién, que de acuerdo a Whitehead es una entidad hibrida
objetificada por el propdsito subjetivo en el concrecimiento de

una entidad actual. ;Cémo puede dar pié una entidad objetificada,
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a un conccimiento falso? Pareceria gue la {nica alternativa en el
marco de la posicién de Whitehead seria limitar el alcance de la
verdad al &mbito de la 1légica. Esta alternativa, sin embargo,
seria inaceptable para Whitehead porque supondria dos realidades:
una conceptual (l16gica), y otra real o sensible, de donde se
extraen los conceptos. Queda latente, por tante, la explicacidn
de lo falso, que en términos ontoldgicos habria que referirse al
mal: :es posible el mal en la filosofia del organisme? :Como

explicar al mal en ese contexto?

2) La explicacién del conocimientec basada en 1la percepcién
sensible plantea también serios cuesticonamientos en la medida en
que Whitehead no es consistente en su posicidn. En efecto, para
€l el conocimiento equivale a la experiencia sensible porgue es
en ésta donde se da. Recurre, sin embargo, a la cenciencia, la
cual distingue a dicha experiencia; pero para él la conciencia
surge también de la misma sensacién, gracias al "ideal
particular"” de la entidad gque conoce; ideal gue se reduce en
ultima instancia a la atraccidén o seduccidén que se da en el
concrecimiento de la misma entidad. En esta secuencia puede
apreciarse la dificultad de Whitehead para sustentar una causa
final que se hace en el proceso mismo, es decir, el "ideal
particular" que menciona. Creemos que la intuicién que pretende
fundamentar es véilida, pero al referirse a una secuencia de

elementos como prueba para sustentar su posicifén, finalmente
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llega a un elemento dltimo al que pone como causa explicativa, la
cual es externa al proceso mismo, en la medida en que ne lo pone
como parte del proceso, sino como explicacién de éste. Asi por
ejemplo, al atractivo o aliciente (lure) del gque habla en el
contexto de la conciencia, lo concibe a modo de causa final
externa porgue no se precisa cédmo surge dicho atractive, sino que
se refiere a 81 como principio explicative. Whitehead abandona su
intuicién inicial procedente de la teoria de la luz, y cae,

aungue no lo reconoce, en una posicién teleolégica comin.

3} En cuanto al criterico de verdad, retoma, no obstante su
explicacidén del conocimienteo, la posicidn que establece como
verdad la conformacién de la apariencia con la realidad. Este
significa también una concesién que lo pone en contradiccidén con
los principios de su propia filosofia del organismo, porque se
habia pronunciado en contra de la distincidn entre lo real y lo
aparente, entre substancia y accidentes, y en el campo del
conocimiente, contra la distincidén entre concepte y realidad.
iPorqué volver entonceg a la descripcién de la verdad como
adecuacién? Nuevamente vemos una vuelta de Whitehead a posiciones
que 1iniecialmente habia pretendido superar. A este respecto
consideramos que el concepto de "nexo" podria ser utilizado en la
explicacién de la verdad para superar la contradiccién que hemos
gefilalado. El nexo, en efecto, expresa el vinculo que relaciona a

lag entidades, y que por ello las constituye.
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4) Otra cuestidn que deseamos sefialar es el papel de lo ideal y
lo real en la filosofia del organisme. Es un tema recurrente,
como lo es en Platén y en Aristételes. Pero la utilizacidn que
Whitehead hace de los objetos eternog, y en general de la
potencialidad, permanece inconsistente en la medida en que lo que
de ellos afirma se confunde ¢ desvanece cuando aplica dichos
conceptos a la solucidén de otros problemas. De hecho, el papel de
lo potencial para explicar la realidad estid desprovisto para
Whitehead de todo rasgo real. Los objetos eternos, las
proposiciones, dios, son concebides como potencialidad pura que
interviene y explica lo real, sin ¢que ellos sean reales si no es
a partir de la realidad de la experiencia sensible. Mds alli de
lo que Whitehead expresa sobre la potencialidad, utiliza a los
objetos eternos, a la proposicién, a dios, como potencialidad
real en el mAs auténtico sentido aristotélico; es decir, como
principio explicativo, aunque no les concede una existencia en el
mundo de lo real, ni siquiera en el contexto de la causalidad
final. En esa medida Whitehead se sitda en el contexto de la
teoria platénica de las 'formas' sin aceptar, desde luego, la
existencia real de é&stas mls alld de su condicidén de principio
explicativo de la realidad. Lo anterior podria ser superado
ampliande la explicacién y utilizacién de su propio concepto de
ingresién. A través de este concepto se retoma la intuicidn del

electromagnetismo acerca de la causa de si misma, y permitiria
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hablar del mundo ideal sin otorgarle mis realidad gque el devenir
del mundo material. Se hablaria de la ingresién de lo ideal como
ingresa la luz en lo fisico, la cual se constituye por el hecho
de dicha ingresién. Aparejadc a este concepto habria gque
desarrollar también el de contraste, el cual estd presente en la

explicacidén del mundo que aporta Whitehead.

5} El reconocimiento de la agregacién y traslape de entidades
actuales que Whitehead propone bajo el término de "sociedades" es
un rubre en el que no se explica ni abunda lo suficiente, y que

requiere mayor desarrolleo y precisién. Es necesario explicar cémo
es que se cohesionan o agregan las entidades actuales para
integrar sociedades. No se explica porqué al agregarse devienen
siempre entidades actuales semejantes. En otras palabras, habria
que ampliar mids las explicaciones que darian solucién al problema
de la wunidad en la diversidad para la constitucidn de las

"gociedades".

- La filopofia del organismo frente a los problemas actuales

La validez de una teoria no se mide solamente por su
completud y su coherencia internas. La épcoca en que vivimos
demanda de cualquier @posicién tedrica sobre el mundo,
derivaciones para entender los &mbitos que se integran en dicho

mindo y que situamos como conocimiento del mundo o ciencia,
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organizacién del hombre en el mundo o en la sgociedad, actuacidn
del hombre en el mundo o moral, politica, cultura, etc.

Desde esta perspectiva, la fileoscfia del organismo
constituye una radical innovacién frente a las corrientes
fileséficas tradicionales. Picha innovacidn consiste, como lo
seflalames ya en numerosas ocasicnes, en tomar como hecho primero
de nuestra experiencia del mundo, que la realidad es un proceso.
A partir de este punto la reflexién ya no versa sobre las
entidades, sino sobre el proceso. Este proceso, sin embargo, se
desarrclla ya en el dmbito macroscépice que Whitehead postula.
Ahi nos preguntamos por los procesos -en plural- a los que la
filosofia del organismo llama "sociedades", y nos preocupamos
también por 1la sociedad misma, concebida en el sentido del

positivismo tradicional.

1) 8i pensamos acerca de las leyes, tal come las concibe
Whitehead, vemos que é&stas, bilen sea que se refieran a 1la
naturaleza o a la sociedad humana, no expresan lo estdtico de la
realidad ni de las relaciones que 1la componen sinoe gque se
refieren al procesc mismo. La ley es la ley del proceso, y no de
las entidades que participan en el procesc. En todo caso, si
referimos la ley a cada entidad, seria la ley del proceso de
dicha entidad. Es claro que esta posicién es sclo un punto de
partida, y que requiere ser examinada a profundidad para

discernir la viabilidad de tal afirmacidén tanto en el &mbito de
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la ciencia, como en los &mbitos social y politico. Sin embargo,
puede hablarse de la wvalidez de una ley dentro del &mbito
propuesto por Whitehead como una "época", la cual abarca a una
sociedad y a un tiempo determinados. Lo valioso de la posicidn de
Whitehead, scbre lo que se podria explorar mds aln, es el
fundamento @ltimo de la ley, gque necesariamente variarad de la
posicidn tradicional, puesto que come lc hemos dicho, se refiere
al proceso, ¥ no a lo eterno, ni a lo permanente por si mismo,
gino s6lo en la medida en que se da el proceso enmarcade en una
"época'. Esta posicién abre sin duda perspectivas novedosas para
la reflexidén scbre la léy y sobre los fundamentos de ésta tales

comc la Justicia, la Persona, etc,

2) La posicién de Whitehead por la que sostiene la relacidn
universal segin la cual toda entidad existe sélo en la medida en
que se relaciona con todas las demds, y derivada de é&sta su
afirmacién de que cada entidad actual encierra en si mismo al
mundo: "yo soy el mundo", no queda totalmente demostrada, ni
aclarada. Su teoria sobre la prehensifén con 1la que pretende
demostrar la presencia del mundo en cada experiencia permanece en
el nivel de la descripcidn y requiere de un anflisis con las
herramientas y adelantos de la psicologia actual para demostrar
su validez y también para precisar su alcance. Sin embargo, su
filosoffa proporciona elementos valiosos para profundizar en las

relacicnes de la sociedad, de la perscna, de la mente, del mundo,
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teniende a la relacién misma como el elemento constitutivo desde
sus origenes mismos. Permite también ravalorar el dinamismo de
todo lo real gracias a su vinculacién esencial con todo lo gque

existe.

3) la teoria de Whitehead sobre el tiempo y el espacio constituye
un reto y requiere ser ampliada y precisada para establecer las
caracteristicas de la dicotomia en donde 1los sitta, a saber,
entre la posibilidad del no ser, y la actualidad de las entidades
reales. Por otra parte, la Fisica continda en buena medida’
sosteniendo la teorfia del espacio-tiempo como contenedor basico.
Serd conveniente, por l¢ anterior, analizar la validez del
concepto propuesto por la filosofia del organismo acerca del
espacio y el tiempo como posibilidad, en el terreno y desde la
perspectiva propios de la ciencia fisica. Se hace necesarioc un
trabajo mas amplio gue contraste la teoria del espacio y el
tiempo de Kant y la de Whitehead tanto en el terreno filoséfico,
como en el de la ciencia fisica, en 1la bioclogia, y en las
ciencias cognitivas. Su punto ¢e partida, sin embargo, es vélido
en la medida en que vincula y reduce el espacic y el tiempo a la
experiencia sensible de cualgquier entidad sin importar si es

consciente © no.

4} Su concepto de '"extensidén" constituye una aportacidn

! Yer resefia que al respecto hace Ervin Laszlo en su cbra "Bl cosmos creativo®,
Kairés, Barcelona, 1597.
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importante y rica en implicaciones tanto para la ciencia fisica
come para la filesoffia. La "extensién" como prolongacidn
concomitante de lo real permite ver al mundo en flujo permanente,
vy permite también vincularnos con cada entidad diferente de
nosotros, de manera constituyente. Requiere, sin embargc, de
mayor profundizacién. Con su concepto de ‘"extensién" podria
fundamentarse una explicacidén de la persona como procesc, de la
ciencia como proceso, y también del orden politico y de la moral
como procesos. Por ello congideramos que el concepto de
"extensién" proporcicna nuevas herramientas para las ciencias
fisicas, pero también para las ciencias bioldégicas, para 1la
moral, la politica, etc., en la medida en gque permite analizar a

los hechos como algo estable sin renunciar a su devenir esencial.

- Lo que aporta la filosofia del organismo

El sistema filoséfico de Whitehead si bien propone una nueva
forma de comprender el universo de cosas reales a través de
nuevos conceptos y de nuevas vinculaciones entre ellos, permanece
incompleto y abierto para mayores ©precisicnes y nuevos
desarrollos. Su filosofia logra explicar una naturaleza unificada
que no estd ni pedra estar completa porque estd en perpetuc
devenir; o desde otra perspectiva, puede decirse también dque
siempre esti completa perc porgque deviene constantemente.
Prevalece en dicha explicacién el proceso por el gque se e&s, pero

una vez que se es, por ese mismo hecho se deja de ser para ser
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integrado en el proceso por el que el mundo deviene.

Esta intuicidén se sostiene por las explicaciones que
Whitehead proporciona, las cuales son consistentes con el devenir
puro, es decir, que no postula un principic que sea el origen de
dicho devenir. En esto estriba la dificultad para entender su
filosofia y sobre todo para avalarla. Buscames siempre una base
firme, estable, para explicar el devenir, herencia aristotélica
que nos condiciona y determina. La validez de la filosofia del
organismo estrika en que propone un sistema que nos lleva a
transitar por otras dimensiones donde la estabilidad desaparece y
gse cuenta solamente con la creatividad como principic; nos lleva,
en otras palabras, a la posibilidad pura y abierta para devenir.

La unidad explicativa de la realidad que Whitehead propone
nos descubre un mundo cuyas entidades existen gracias a todas las
demds. Esta explicacidn permite wvisualizar una ciencia unificada
desde la perspectiva de la filosoffa. Su misma explicacién, por
otra parte, nos lleva a la profundizacidén en cada terreno de las
disciplinas cientificas, humanisticas y sociales con el dnico
objetivo de explicar porqué las entidades son a la vez resultado
y causa de la realidad que vivimos.

Dentro de este gran propésito de la filosofia del organismo
en el que resaltan la unidad y la creatividad como constantes
para la explicacién del universo, es posible rescatar algunos
puntos cruciales de dicha £filosofia, 1los <cuales son una

aportacién a la reflexidén filoséfica.
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Una de estas aportaciones es sin duda el empefic por
construir una filosofia a partir del hecho fisico, es decir, de
la materia como la dnica realidad que existe, incluido el mismo
sujeto. La filosofia del organismo aporta una reflexién que
incorpora log resultados de la ciencia del primer tercio del
Siglo XX, esgpecificamente aquéllos de la Fisica. Revisa, desde
esa o&ptica, e incorpora a su reflexidén, los conceptos de
extensién, de espacio y de tiempo. La filosofia del organismo
constituye un ejemplo y una invitacién a la filesofia en general
para incorporar en su reflexién a los conceptos cientificos
fundamentales porque constituyen una dimensidn imprescindible de
la explicacién del mundo. En efecto, una reflexidn de la realidad
que no tome en consideracién a la ciencia y sus avances, sino gue
permanezca en el marco conceptual y utilice paradigmas
cientificos ya abandonados o© seriamente cuestionados, es una
reflexién si no imitil, al mencs desfasada del objetoc de su
reflexién y distante también de los posibles usuarios de 1la
misma.

Derivado de la intuiecién central de 1la filecsefia del
crganismo, ésta ha introducide en la reflexién filoséfica el

concepte de ‘Minterconectividad" en la naturaleza, al gue hoy

somos més conscientes gracias a los fendmenos de deterioro y

desequilibrio del medio ambiente.
Al concebir a la naturaleza como el gran receptidculo en

donde todas las entidades devienen y perecen gracias a la
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cbjetificacién de wunas por otrag, resalta la interdependencia
entre todas ellas. Interdependencia, desde una perspectiva
biolégica; interconectividad desde el contexto electromagnético y
mis ampliamente, fisico.

La interconectividad como principic explicative de la
constitucidén de toda entidad en el flujo del devenir enrigquece
sin duda a la filosofia en la medida en que responde a una
experiencia insoslayable del munde que vivimos, Yy que en el
terrenc de la economia se habla de 'globalizacidén'. El mundo de
hoy resulta cada vez mlds incomprensible si se le analiza como un
conjunto de entidades aisladas que actidan entre si; estamos més
cerca de la visién de un munde interdependiente cuyos problemas
serdn mejor analizados desde el concepto de una naturaleza vista
como receptdculo donde las cosas son lo que son gracias a la
interconectividad o interdependencia que guardan entre si.

Otra aportacidn completamente original de la filosofia del
organismo consiste en la explicacién que ofrece del ser como
causa de si mismo {ens causa sui). En efecto, desarrollar un
sistema en el que el devenir sea el principio explicative de lo
que existe, supone la explicacién del devenir por el devenir, es
decir, como causa de si mismo. Whitehead desarrolla un esfuerzo
encomiable que lo lleva a crear e introducir nuevos conceptos en
la reflexidn filos6fica en general, tales como la "prehensién",
el ‘"concrecimiento®, los “"objetos eternos", el Tpropbdsito

subjetivo", y su concepto de causalidad, entre otros.
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El andlisis que ofrece de su concepto de "prehensidn" desde
una perspectiva fisica y psicolégica plantea a la psicologia el
andlisis de su validez y trae a la discusidén desde esa
perspectiva, al concepto whiteheadiano, totalmente materialista,
acerca de la conciencia.

Su visién de 1la conciencia como realidad causada por la
percepcién fisica, cuya explicacitn se limita al ambito puramente
fisico, constituye una original aportacidn tanto a la reflexidn
filoséfica como a la explicacidén en el Admbito de la psicologia.

Por otra parte, una de las aportaciones de la filosofia del
organismo que hace revalorar la tradicidén de los empiristas
ingleses es la que se refiere al concepto de causalidad que se
aleja de la posicidén aristotélica, y gque le sirve como
herramienta fundamental en su explicacién del devenir. La
explicacidén de un devenir que se explica por si mismeo no puede
mantener el concepte aristotélico de causalidad, a no ser la
causalidad material. Requiere de una nueva conceptualizacidn de
dicho término. La que da Whitehead estd mis acorde con la
actividad cientifica y tecnolégica actuales.

Frente a un mundo constituido por percepciones fisicas en el
que cada entidad es resultado y causa de dichas percepciones, el
lenguaje no puede permanecer al margen. Es por si mismo una
entidad gque constituye Yy se constituye a través de la
objetificacién. La filosofia del organismo aporta una nueva

conceptualizacién del lenguaje no como constructer de la
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"objetividad™ del conocimiento del mundo; no como creador del
mundo a partir de la propia expresién que el sujeto hace de si
mismo, sino como entidad objetificante del sujeto, y de las
entidades cbjetificadas por éste, o sociedades. Un lenguaje que
es, por tanto, constituyente de la realidad, como lo es la
experiencia misma.

En el contexto de la experiencia, la filosofia del organismo
nogs pone frente a un Dios que cuesticna tanto el concepto
filoséfico de Dios, como su expresidén religiosa, especificamente
cristiana. Habla de Dios como entidad actual que participa en el
devenir sin ser su principio ni su fin, cuya existencia no causa
el mundo sino que recquiere de éste. Un Dios que no es providente
sino que estd presente en el mundo como atraccidn, infinitamente
posible, del devenir, el cual es esencia de las cosas y de él
mismo. Es en efecto, un Dios que deviene, que se hace, y que al
hacerge, es decir, al devenir él mismo, constituye todo lo que
es. Un Dios experimentable, porque en esa medida constituye la
realidad y adem&s se constituye a si mismo.

Por todo lo anterior, podemos afirmar que la filosofia del
organismo nos lleva a un mwundo concebido como una perpetua
armonia siempre nueva y siempre cambiante; movimiento perpetuc
que se hace constantemente para volverse a hacer. Armeonia donde
cada sonido existe gracias a los demds y que a la vez los trae a
la existencia en cuanto armonia; armonia que es y que porgque es

deja de existir para volver a ser, sin término; donde el no ser,
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la negacién del sonido, el silencio, es tan importante como el
sonido mismo, donde el dejar de ser es a la vez presencia de lo

que es. Una realidad, en suma, gque es porque esti en proceso; que

es en la medida en gque deviene.
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ANEXO
Es Gtil conocer las categorias que Whitehead propone como el
tejido de su filosofia. Estas categorias las va construyendo a lo

large de sus obras. Sin embargo, en Process and Reality las redne

en un capitulo especial y en el marco de su metafisica les imprime
alcances mas amplios, y también nuevos significados. So6lo 1las
enunciamos, porgque desarrcllerlas supcndria explicar toda la
filosofia del organismo. Cabe sefialar, sin embargo, gque Whitehead
no explica sistematicamente todas sus categorias, ni tampoco
precisa su alcance. Las enumera y las define, y las mantiene como
caja de herramientas; pero sdélc las va utilizande y explicando en
la medida en gue lo requiere el desarrollc que hace de sus ideas.
En nuestrc trabajo explicamos con especial dedicacidn algunas
categorias y principios en la medida en gque forman parte del
desarrollo de nuestro tema.

Hay cuatro grupos de categorias: (1) las que versan sobre lo
altimo o lo fundamental de los heches, (2) las gque versan sobre la
existencia de las entidades o hechos, (3} las gque son elementos de
explicacién de los hechos, y (4) las que manifiestan obligaciones.
(1} Categorias de lo fundamental (ultimate}

Estas estdn presupuestas en las otras categorias, por tanto se
hacen presentes en todas ellas:

- uno se refiere a la singularidad de una entidad, el término
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'varios' presupone al término ‘uno' y viceversa.

- creatividad es el principio Gltimo por el que lo miltiple,
que es el universo separadeo, llega & ser una ccasidén actual, gque es
el universo reunide. Porgue en la naturaleza de las cosas estd el
que lo maltiple constituya a la unidad compleja. Es también el
principioco de novedad, por el cual una entidad actual es nueva y
diferente de las demas, y constituye el avance creador que se da en
el mundo.

El término ‘'reunién’ {together} es utilizado con otro
significado totalmente diferente, como es usual en Whitehead. Dicho
términc representa diferentes y especiales maneras en las gue se
reinen varias entidades en una sola. Presupone nociones tales como
'creatividad', ‘'varios', 'uno', ‘identidad' y 'diversidad'. La
realidad, de acuerde a esto, avanza de la multiplicidad
{separacidn, disyuncién) hacia la unidad (conjuncidn) creando una
nueva entidad diferente de las entidades presentes en el momento de
la multiplicidad, de tal manera que dicha entidad nueva es a la vez
la reunién (togetherness) de lo miltiple, y al mismo tiempo es uno

entre lo miltiple separado que abandona y que sintetiza.

(2) Categorias de la existencia
En cuanto a la existencia, enumera 8 categorias de entre las cuales

s6lo a las entidades actuales y a los objetos eternos les otorga
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cierta finalidad, como siendo términos de un proceso, mientras que
las otras categorias son intermediarias en dicho proceso porgue
explican cémo todas las entidades del tipo entidad actual y objeto
eterno guardan una vinculacién entre ellas en el mundo actual. Sin
embarge, las ocho participan en la progresidn del ser gque pasa de
un contraste a otro contraste de contraste, y asi indefinida y
progresivamente.

i) Entidad Actual, gue equivale a tocdo lo que existe; donde

hay entidad actual hay realidad, y donde no, nada existe.
ii) Prehensicnes, son los hechos concretos de la relacidn.
iii) Los nexos; constituyen la materia Gltima de los hechos.

iv} Formas subijetivas, o materias privadas de los heches.

v]) Objetos Eternos; son pura potencialidad para 1la

determinacién especifica de los hechos.

vi) Proposiciones, que son materia de un hecho susceptible de
determinacién, y que eguivalen a las teorias.

vii) Multiplicidades, que son las diversas entidades.

viii) Contrastes; modos de sintesis de entidades en una

prehensién.

{3) Categorias de explicacidn
Son 27 las categorias gque Whitehead utiliza para explicar cdmo

intervienen en el procesc del devenir las categorias anteriores.
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i- E1 mundo actual es un proceso que consiste en el devenir de
las entidades actuales.

ii- En el devenir de una entidad actual, la unidad potencial
de varias entidades adgquieren lz unidad real de una entidad actual;
asi, la eptidad actual es concrecimiento! real de varias
potencialidades.

iii- Las categorias de existencia devienen también, per¢ no
son nuevos objetos eternos.

iv- Existe un principio de relatividad segin el cual un ser
por naturaleza es una potencia para llegar a ser cualquier cosa.

v- Dos entidades actuales no se originan de idéntico universo.

vi- Cada entidad actual es una real potencialidad, © sea, una
indeterminacién condicionada por el universo al que se refiere.

vii- Un objeto eterno, al ser potencialidad pura, sdélo puede
ser descrito en términos de su posibilidad para ingresar al devenir
de las entidades actuales.

viii- Una entidad actual puede ser descrita bien como

1 . i A S1s
Traducimos per cencrecimiento el término "concrescence" utilizado por

Whitehead, E1 Profesor Ramén Xirau (A.N. Whitehead: "tres categorias fundamentales”
en: Filosofia y Letras (Revista de la Fac. de Fil. v Letras UNAM} XXIII (1952) N°.
45-46, pags. 311-325) lo comprende como 'hecho concreto'. En el contexto de Process
and Reality, sin embargo, el término se refiere al tramc en gue una entidad actual
deviene, llega a ser, o se transforma en otra entidad actual, y dicho proceso
consiste en una integracidn (prehensidn) de otras entidades actuales el cual da por
resultado una nueva. Pensamos, porque asi lo hace ver Whitehead, que estd implicito
el concepto de "crecimiento a partir de” algo en dicho proceso, y preferimos formar
un nuevo término en castellano a partir del término "concrescence” inglés gue
proviene del latin "concrescere”, donde tiene el mismo significado que ncsotros le
damos en castellano.
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objetificacidén® en el devenir de otras entidades actuales, o bien
como el proceso que constituye su propico devenir.

ix- El ser de una entidad actual se constituye por su devenir;
en otras palabras, saber cémo deviene una entidad eguivale & saber
lo que ella es. Es el 'principio del proceso’'.

x- El primer analiisis de una entidad actual, revela que es un
concrecimiento de prehensiones, originado en el preoceso de llegar
a ser.

xi- Toda prehensién tiene tres factores: el sujeto, el dato,
y la forma subjetiva que indica cémo se prehende al dato. La
prehensién de otra entidad actual es una prehensidén fisica,
mientras que la prehension de un objetoc eterno es una prehensidén
conceptual.

xii- Hay dos especies de prehensidn: prehensiones positivas o

'sentir' (feelings), y prehensiones negativas.

Traducimes “"cbjectification™ por objetificacién, y "to objectify" por
objetificar, y no por el término maAs usual en castellano ‘'objetivar'. Con este
significado queremos enfatizar mAs el sentido de accidn y participacidn, 7y ademas
pretendemos distinguirio de la 'cbjetivacién', término muy socorrido en el contexto
del idealismo transcendental, al cual Whitehead se opcne tajantemente.
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xiii- Existen varias 'formas subjetivas': valores, propésites,
aversiones, conciencia, etc.

xiv- Un nexo es un conjuntc de entidades actuales en la unidad
de la conectividad constituida por sus prehensiones

xv- Una prorosicidén es la unidad de ciertas entidades actuales
gue reune la potencialidad para establecer un nexo y su potencial
conectividad definida parcialmente por ciertos objetos eternos.

Xvi- Una nultiplicidad se inteqgra de varias entidades
actuales, y su unidad estd consituida por el heche gque todas las
entidades gue la constituyen satisfacen al menos una condicidén gue
ninguna otra satisface.

®¥vii- Aquéllo gue sea un dato para un sentimiento (feeling)
fiene una unidad como lo gque es sentido (felt). Dicha unidad es un
'contraste' de entldades.

xviii- Cada c¢ondicién gque influye en cada instancia del
proceso de devenir encuentra su razdén o blen en el cardcter de una
entidad actual en el mundo actual, o bien en el sujeto que estd en
procese de ‘concrecimiento'. A esto le llama el principio
ontolégico, llamado también 'principio de la causa eficiente y
final’'. Significa que s6lo las entidades actuales pueden ser
razones.

®ix- Los tipos fundamentales de entidades son entidades

actuales y Objetos Eternos.

220



farnanso Jacinio Sancen {sntreras Maestria

xx- 'Funcicnar' significa contribuir a la determinacidn de
entidades actuales en el nexo de algun mundo actual.

xxi- Una entidad es actual cuando tiene significado para si
misma. Esto significa que una entidad actual funciona respecto a su
propia determinacién, por lo que es a la vez idéntica vy diferente
consigo misma.

®xXii- Una entidad actual, al funciocnar respecto a si misma,
Juega diversos papeles en su autofermacidn sin perder su identidad
propia.

xxiii- Este autofunciohar e3 la constitucién interna real de
una entidad actual.

xxiv- El funcionar de una entidad actual en laz auto-creacidn
de otra entidad actual es la cbjetificacién del formador para esta
entidad actual. E=1 funcicnar de un Objeto Zfernc en la auto-
creacién de una entidad actual es la 'ingresidén' del CObjeto Eterno
en la entidad actual.

xxv- La fase final del proceso de concrecimiento, que
constituye una entidad actual, es un sentimiento complejo ¥
totalmente determinade llamade ‘'satisfaccion'. Estd totalmente
determinado {a)come su génesis, (b)como su cardcter objetivo para
la creatividad que lo trasciende, y (c)como su prehensidén -positiva
o negativa- de cualquier aspecteo en su universo.

xxvi- Cada elemento del proceso de una entidad actual tiene
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una funcidn auto-consistente, aungue compleja, en la satisfaccién
final.

XXvii- En un proceso de concrecimiento, se da una sucesion de
fases en las que surgen nuevas prehensiones por la integracidn de

prehensiones en fases anteriores.

(4) Categorias de la obligacién

1} La cztegoria de la unidad subjetiva asegura que la unidad

del sujeto permite integrar los 'sentimientos' (fezelings) que
pertenecen a una fase incompleta en el proceso de una entidad

actual.

ii} Identidad obietiva: no puede haber duplicidad de cualquier

elemento en 2l dato cbjetive de la 'satisfaccién' de una entidad

actual.

iii} Diversidad objetiva: no puede haber combinacidén de

elementos diversos en el dato objetive de una entidad actual.

iv} Valoracién conceptual: para cada sentimiento fisico existe

la derivacién de un sentimiento puramente conceptual cuyo dato es
el objeto eterno que determina la definitud de la entidad actual.

v) Reversién conceptual: hay un  origen secundario de

sentimientos conceptuales con datos parcialmente idénticos y a la
vez diferentes de los objetos eternos que forman los datos en la

primera fase del polo mental.
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vi) Transmutacién: cuando un Sentimiento conceptual se deriva

imparcialmente por un sujeto que prehende, entonces éste puede
transmutar el dato de su sentimiento conceptual en una
caracteristica de alglin nexo gue contenga estas entidades actuales
prehendidas entre sus miembros, ¢ de alguna parte de este nexo.

vii} La armonia subjetiva, segin la cual la valoracidn de

sentimientos conceptuales son determinades mutuamente por la
adaptacidén de estos sentimientos para ser elementos contrastados
congruentes con la meta subjetiva.

viii) La intensidad subjetiva, segin la cual 1la meta

suebjetiva, aungque se origina del sentimiento objetivo, es una
intensidad de dicho sentimiento en el sujeto inmediate, y en el

future relevante.

ix} Libertad y Determinacién. El concrecimiento de <cada

entidad actual individual esti determinade internamente, y libre
externamente. En cada concrecimiento lo que es determinable esta
determinado, pero hay siempre un remanente para la decisién del

sujeto-superjeto.
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