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INTRODUCCION

Dentro de la sociedad las personas que mas Jaman la atencion son los
menores de edad, ya que por su condicién son sujetos que requieren de la
atencion familiar v social, en ocasiones, por ausencia de la familia o falta de
las condiciones necesarias para mantenerlos dentro del nucleo familiar en
el que intervienen los valores morales que se ven afectados en un medio
social inadecuado, estas son causas que contribuyen a que el menor de
edad entre en juego de personas sin escrupulos que con su conducta se

ubican dentro del delito de Lenocinio, que analizaremos dentro de esta

tesis.

El legislador ha visto con suficiencia la conducta ilicita pero la pena
establecida no concuerda con ella. En la presente tesis se analizard
profundamente el contenido del tipo v su relacién con los elementos del
delito, con la finalidad de establecer su posibilidad procedimental, que nos
Lievara a proposiciones juridicas respecto de la pena adecuada al dafio que

provoca la conducta ilicita y el peligro que representa para la sociedad.
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CAPITULO 1

EL TIPO QUE DESCRIBE EL DELITO DE

LENOCINIO PREVISTO EN LA FRACCION III

DEL ARTICULO 207 DEL CODIGO PENAL



1.1 Concepto del tipo.

El ipo contiene una descripcién del comportamiento en la
conducta, esta puede ser de accién (positiva); u omisién (negativa). Para
confirmar un delito ilicito, que la ley lo tiene previsto como un resultado, en
donde podemos decir que el tipo es objetivo en la conducta porcue es

personal,

Algunos autores afirman que el antecedente del fipc se
encuentra en el concepto de "Corpus Delictl' que desarrcllé Emesto Von

Beling y perdura en algunos paises hasta nuestros dias.

En 1930 evoluciona el concepto del tipo ¥ ya no se le
considera como hecho abstracto y conceptual, que era descrito por
elementos de cada especie delictuosa, ahora el tipo es la imagen o
cuadrante dominanie cuue tiene cada uno de las diversas especies delictivas,
lo cierto es que el tipo, es la suma de elementos y caracteristicas objetivas
atribuibles a la conducta descrita y por ello Femando Castellanos Tena
sostiene’: '"El tipo es la creacion legislativa, la descripciéon que hace el
Estado de una conducta en los preceptos penales..”, al respecto Mariano

Jiménez Huerta sostiene que el tipo es: "H injusto recogido y descrito en la

! Tena Ramirez, Fernando. Lineamientos elementos de derecho penal. 32* edicion, Editorial
Porrua, México, 1993, pag. 167.
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Ley penal.."’, para Edmundo Mezger® es: "El tipo en el propio sentido
juridico significa mas bien el injusto descritoc concretamente por la ley en
sus diversos articulos y a cuya realizacién va ligada la sancién penal...". Para
Luis Jiménez de Asua’, lo define: "... como la abstraccién concreta que ha
trazado el legislador, descartando los detalles innecesarios para la
definicién del hecho que se cataloga en la ley como delito...”, Ignacio
Villalobos dice que: "El tipo es la descripcidon del acto ¢ del hechoe injusto o
antisocial (previamente valorado como tal), en su aspecto cbjetivo v
externo...”, al respecio Miguel Angel Cortés Ibarra sostiene que el: "... tipo
es la figura abstracta e hipotética contenida en la ley, que se manifiesta enla
simple descripcitn de una conducta o de un hecho y sus circunstancias...”,
de los conceptos vertidos podemos observar que tanto Femando
Castellanos Tena, como Mariano Jiménez Huerta, Edmundo Mezger, Luis
Jiménez de Asua e Ignacio Villalobos, coinciden al establecer que el tipo
contiene la descripcién de una conducta, misma a la que cada uno de los
autores le adjudica circunstancias comentar. La descripcion que contene €l
tipo como segin establecen los autores que venimos analizando la hace el
Estado o esta contemplada en la ley, con lo que estamos de acuerdo st
tomamos en cuenta que dentro del sistema existente en la Republica

Mexicana hay tres poderes: Ejecutivo, Legislativo y Judicial.

Jimenez Huerta, Mariano. Citado por Casteilanos Tena, Fernando. Ob. Cit., pag. 168.
Mezger, Edmundo. Citado por-Pavon Vasconcelos, Francisco. Manual de derecho penal
mexicano, 3a. edicion., Editorial. Porriia, México, 1974, pag. 243.
* {dem,
! hidem.
? Cortés Tbarra, Miguel Angel. Derecho penal. Cardenas Editor y Distribuidor, 3" edicion,
Mexico, 1987, pag. 181.



El Poder Ejecutivo se deposita en un solo individuo, el
“residente de los Estados Unidos Mexicanos, dque de manera automatica
coloca el poder dentro de un o6rgano unipersonal a excepcion de los
organcs colegiados, sin embargo, existe un conjunto de matices
intenmedios en el sistema presidencial como el que existe en México,
donde el jefe de gobiemo es primer ministro del gabinete y su posicién es
de superioridad frente a los demas ministros (articuio 80 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos). Al Poder Ejecutivo corresponde
exclusivamente al Presidente, los funcionarios como los secretarios de
Zstado, no forman parte de este poder sino de un aparato administrativo
que lo auxilia. El Poder Ejecutive Unitario ha prevalecido por su naturaleza y
por la funcién, asi como la ejecucion que emanan de este poder. El Poder
Eiecutive por medio de su tnico representante, que es el Presidente de la
Republica Mexicana, debe llevar a cabo las facultades previstas en el
articulo 89 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que
dice: "... . Promulgar y ejecutar las leyes que expida €l Congreso de la
Unién. proveyendo en la esfera administrativa a su exacta observancia,; II.
Nombrar y remover libremente a los secretarios del despacho, al
Procurador General de la RepUblica, al Gobernador del Distrito Federal, al
Procurador General de Justicia del Distrito Federal, remover a los agentes
diplomaticos y empleados superiores de Hacienda y nombrar y remover
ibremente a los demas empleados de.la Unién, cuyo nombramiento o
remocion no esté determinado de otto modo en la Constitucion ¢ en las

ieyes: [II. Nombrar los ministros, agentes diplomaticos y cénsules generales



con aprobacién del Senado; IV. Nombrar con aprobacion del Senado los
coroneles y demas oficiales superiores del Ejército, Armada y Fuerza Aérea
Nacionales, y los empleados superiores de Hacienda; V. Nombrar a los
demas oficiales del Ejército, Armada y Fuerza Aérea Nacionales con arreglo
a las leyes; V1. Disponer de la totalidad de la fuerza armada permanente, o
sea del gjercito terrestre, de la marina de guerra y de la fuerza aérea, para
la seguridad interior y defensa de la Federacién; VII. Disponer de la
Guardia Nacional para los mismos objetivos, en los términos que previene
la fraccién IV del articulo 76; VIII. Declarar la guerra en nombre de los
Estados Unidos Mexicanos previa Ley del Congreso de la Unidn...; X. Dirigir
la politica exterior y celebrar tratados intermacionales, sometiéndolos a la
aprobacién del Senado en la conduccién de tal politica, el titular del Poder
Ejecutivo observard los siguientes principios normativos; la
autodeterminacién de los pueblos; la no intervencién; la solucién pacifica de
controversias, la proscripcién de la amenaza o el uso de la fuerza en las
relaciones intemacionales; la igualdad juridica de los Estados; la
cooperacién intemacional para el desarrollo; la lucha por la paz y la
seguridad internacional; XI. Convocar al Congreso a sesiones
extraordinarias, cuando lo acuerde la comisién permanente; XII. Facilitar al
Poder Judicial los auxilios que necesite para el ejercicio expedito de sus
funciones; XII. Habilitar toda clase de puertos, establecer aduanas
maritimas y fronterizas y designar su ubicacién; XIV. Conceder, conforme a
las leyes, indultos a los reos sentenciados por delitos de competencia de los
tribunales federales y a los sentenciados por delitos del orden comun en el

Distrito Federal; XV. Conceder privilegios exclusivos por el iempo limitado,



con arreglo a la ley, respectiva a ios descubridores, inventores o
perfeccionadores de algin ramo de la industria, XVI. Cuando la Cémara de
Senadores no esté en sesiones, el Presidente de la Republica podra hacer
los nombramientos de que hablan las fracciones Il y IV, con aprobacién de
ia Comisién Perrnanente; XVII. Nombrar magistrados del Tribunal Superior
de Justicia del Distrito Federal y someter los nombramientos a la aprobacién
de la asamblea de representantes de! Distrito Federal, XVII. Nombrar
ministros de la Suprema Corte de Justicia y someter los nombrarmientos, las
licencias y las renuncias de elios, a la aprobacién de la Camara de
Senadores, 0 de la Comision Permanente, en su caso... XX. Las demas que

conflere esta Constitucion.”

El Poder Ejecutivo se deposita en un solo individuo, el
Presidente de los Estados Unidos Mexicanos, que de manera automatica
coloca el poder dentro de un érgano unipersonal a excepcién de los
organos colegiados, sin embargo, existe un conjunto de matices
intermedios en el sistema presidencial como el que existe en Mexico.
donde el jefe de gobiemo es primer nﬁniétro del gabinete y su posicién es
de superioridad frente a los demas ministros (articulo 80 de la Constitucion
Polifica de los Estados Unidos Mexicanos). Al Poder Ejecutivo corresponde
exclusivamente al Presidente, los funcionarios como los secretarios de
Estado, no forman parte de este poder sino de un aparato administrativo
cue lo auxilia, El Poder Ejecutivo Unitario ha prevalecido por su naturaleza y
por la funcién, asi como la ejecucién que emanan de este poder. El Poder

Ejecutivo por medic de su unico representante, que es el Presidente de la



Republica Mexicana, debe llevar a cabo las facultades previstas en el
articulo 89 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que

se pueda resumir en facultades para:

'La promulgacién y ejecucion de leyes, para extender
nombramientos en materia de seguridad interior o exterior de la nacién; y
en materia politica internacional. De entre estas facultades sobresalen
aquellas que se dedican a la seguridad interior y exterior de la Nacién, ya
que al jefe del Estado Mexicano le interesa velar por la paz y €l orden
dentro del territorio nacional y es por ello, que ademas de afribuirsele el
derecho de disponer del ejército, marina de guerra, fuerza aérea y la
guardia nacional, se establece como obligacién, facilitar al Poder Judicial los
auxilios que necesite para el ejercicio expedito de sus funciones, dentro de
una igualdad juridica de los Estados, puesto que al Poder Judicial le
corresponde la aplicacion de las normas abstractas al caso concreto, €n los
casos de violacién de la ley, cque conlleva transgresién al orden social,
afectando la paz y trancuilidad de parte del territorio nacional que vigila el
Presidente de la Republica Mexicana™.

Por ofra parte, como es sabido el Poder Legislativo se divide
en dos Céamaras: de Senadores y de Diputados. El articulo 50 de nuestra
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos habla de la funcién:

".De este poder para iniciar, discutir y aprobar normas juridicas de

’ Cfr. Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos (Comentada). Editada por la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal v el Instituto de Investigaciones Juridicas de
la UNAM, México, 1992, pags. 366 y 367.



aplicacién general impersonal v abstractas como lo son las leyes'.. La
divisién del poder en dos camaras, equilibra el poder en relacién al Poder

Ejecutivo...”,

Es conveniente que la iniciacion, discusion y aprobacién de
leyes se haga con la mayor prudencia, mediante seria reflexién sobre la

convivencia para que estas leyes se adapten al bienestiar social.

El Poder Judicial se divide en federal y comin. Por lo que
respecta al Poder Judicial Federal, su Ley Orgénica nos dice en el articulo
1¢: “El Poder Judicial de la Federacion se ejerce: I Por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién; 1. Por los Tribunales de Circuito; III. Por los Tribunales
Unitarios de Circuito; IV. Por los Juzgados de Distrito; V. Por el Jurado
Popular Federal; y VL. Por los Tribunales de los Estados y del Distrito, en los
casos previstos por el articulo 107, fraccion X de 1a Constitucion Politica de
los Estados Unidos mexicanos, y en los demas en que, por disposicién de la
ley, deban actuar en auxilio de la justicia Federal...". El Poder Judicial en el
Fuero Comin en Materia Penal, lo ejercen los jueces de paz en materia
penal, los jueces penales, jurado popular, y el tribunal superior de justicia,
como lo establecen los articulos 1°, 2°, fracciones I, VII, IX, XI de la Ley
Orgénica del Tribunal de Justicia del Fuero Comim del Distrito Federal.
Tanto al Poder Judicial en el fuero federal, como en el comin le

corresponde la facultad de aplicar las leyes en los asuntos que le

' Cfr. Ibidem, pags 308 y 300



corresponda de acuerdo a su competencia. Cada delito est4 tipificado tanto

en el fuero comun, como en el fuero federal, como delito grave y no graves.

Del analisis anterior surge la fundamentacion adecuada, para
comprobar que la aseveracidn seriamente hecha y relativa a que el tipo
contiene la descripeién de conducta ilicita que estan contempladas en la ley,
como hemos visto el Poder Legislativo haciendo uso de su facultad deja
plasmada en la norma juridica las descripciones consideradas como
delictuosas, y con ello permite dar cumplimiento al articulo 14, parrafo 3° de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que sefiala:
‘Queda prohibide imponer, por simple analogia y aun por mayoria de
razén, pena alguna que no esté decretada por una ley exactamente
aplicable al delito que se trata..", razones por las cue el tipo como
presupuesto del delito adquiere suma importancia. Es que todo delito tiene
que estar tipificado en la ley para que pueda castigarse ya que es un
principio de garantia de libertad.

El delito de lenocinio en sus diversas formas, se encuentra
descrito en el articulo 207 del Codigo Penal para el Distrito Federal, siendo
nuestro interés su descripcion, en forma especifica en el contenido de la
fraccién III, al establecer: "Comete el delito de lenccinio: al que regentee,
administre o sostenga directa e indirectamente prostibulos, casas de cita ©
lugares de concurrencia expresamente dedicados a explotar la prostitucién,

u obtenga cualquier beneficio con sus productos.”



1.2 Elementos del tipo.

Como hemos sostenido el tipo contiene la descripeién de una
conducta ilicita que ha sido plasmado por el legislador. Esta descripcion se
integra con elementos que permiten en forma valorativa establecer cuando
las conductas que se presentan en el mundo factico, pueden ser delictuosos
o no, de ahi que los elementos del tipo adquieren gran relevancia en cuanto
a su aplicacién, motivo por lo que es necesatio entrar al estudio de los

elementos del tipo.

Segun el Diccionario de la Lengua Espaficla la palabra
"elemento” significa; ".Particula integrante de una cosa.”, lo que
debidamente entendido se especifica en "...Parte constitutiva fundamental,
primordial y esencial.."®, de donde podemos concluir que al hablar de
elementos del tipo, referimos las caracteristicas que debemos considerar
no solamente como constitutivas sino adernas fundamentales, primordiales o
esenciales del tipo vy por ello, es que Jirgen Baumann sostiene que los
elementos del tipo “..Consisten en una serie de caracteristicas tipicas o

circunstancias del hecho.."!.

* Raluy Poudevida, y otro. Diccionario de lengua espafiola. 21 edicion, Editorial Porrda,
Meéxico, 1998, pag. 155,
10 Gomez de Silva, Guido. Breve diccionario etimoligico de la lengua espafiola. Fondo de

Cultura Econdmica. México, pag. 245
" Baumann, Jirgen. Derecho penal conceptos fundamemtales y sistema. 2* edicion,

Ediciones Depalma, Buenos Aires, Argentina, 1981, pag. 78
10



Asi podemos observar, que dentro del tipe penal se pueden
reunir una serie de situaciones, que deben integrarse a fin de cue se pueda
hablar de la comisién del delito. En ocasicnes el tipo ademas de describir
ias conductas humanas, les acomparia €l resultado; en algunos otros tipos,
se establece deniro de la descripcién cierta calidad que se atribuye al
sujeto activo o al sujeto pasivo y también es de tener presente, que algunas
descripeiones de la conducta ilicita se condiciona a circunstancias de
Hempo, lugar, modo y medios empleados para la comisién del delito, lo que
nes lleva a comprender que a fin de poder localizar las conductas, es
necesario que todas estas circunstancias queden englobadas, de acuerdo a

lcs elementos del tpo.

Emesto Von Beling inicialmente establecié que los elementos
del tipo son puramente descriptivos, negédndole la existencia a los
elementos normativos. para Erick Wolf todos los elementos del tipo tienen
caracteristica normativas; puesto que son conceptos juridicos'?. No estamos
de acuerdo con que los elementos del tipo sean simplemente descriptivos,
T tampoco, con que todos sean nonnativoé, por que si bien es clerio que
ellos describen y se encuentra en una norma juridica, no es mencs cierto
que los elementos del tipo, nos dan la generalidad pero no la particularidad
que estamos buscando, al respecto Celestino Porte Petit y Pavén

Vasconcelos', sostienen con apoyo en el estudio realizade por Edmundo
Y

= Von Beling, Ernesto y Wolf Erick. Citados por Paven Vasconcelos, Francisco. Ob. Cit.,

pég. 247-250
v Porte Petit, Celestino. Ob. Cit., pag. 243,
H Pavom Vasconcelos. Citado por Jiménez de Asta. Luis. Principios de derecho penal. La

ley v el delito. Editorial Sudamericana, Buenos Aires, Argentina, 1990, pags. 257 v 258.
11



Mezger, que el tipo esta integrado por elementos que se identifican como:
objetivo, subjetivo y normativo, puesto que tales elementos permiten
desintegrar la figura legal, a fin de analizarla en forma separada y en su
integridad, en forma de abstraccién para abordar su concretizacién, lo que

pernmite adquirir la certeza sobre la existencia del delito y su consecuencia.

1.2.1 Elemento objetive.

La descripcidén que contiene el tipo, se conformma con
elementos que pueden ser. objetivos y/o, subjetivos yfo, normativos,
entendiéndose que el elemento es particula integrante de una cosa o parte
constitutiva primordial o esencial, de ahf que el conocimiento de cada uno
de estos elementos nos lleve a concluir la existencia o inexistencia del

delito, lo que hace necesario entrar al estudio del elemento objetivo.

Segun el diccionario Pequefio Larousse Iustrado, la palabra
objetivo es: 'Relativo al objeto en sl vy no a nuestro modo de pensar o
sentir..."®, lo que especificamente se entiende: ". Fundado en causas
extermas © materiales, a diferencia de lo interno.."'®, por ello Edmundo
Mezger al respecto nos dice que los elementos objetivos son los "Que la ley

fija exclusivamente como tipicos detenminados medios locales de comision

" Garcia-Pelayo y Cross, Ramén. Ef pequefio larousse ilustrado. Editorial Larousse.

México, 1992, pag. 731.
16 Cabanelias, Guillermo. Diccionario enciclopédico de derecho wsual. Tomo 1V, 12°

edicion, Editorial. Heleasta, Buenos Aires, Argentina, pag. 608.
12



del delito, y que la ejecucién del acto en otro lugar no recae bajo el tipo..."",

ios elementos tipicos objetives lamados también descriptivos ¢ materiales,
se refieren a los estados o procesos externos y son susceptibles de ser
determinados temporalmente por los sentidos vy son fijados por el
.egislador en forma descriptiva o material con 1a posibilidad de constituir la
conducta que puede tener un resultado material. Al respecto Francisco
Pavon Vasconcelos nos dice que los elementos objetivos son: "Susceptibles
de ser apreciados por el simple conocimiento y cuya funcién de describir la
conducia o el hecho que puede ser materia de imputacién y de
responsabilidad penal.."'®, el elemento lo constituye la accién u omision que
son conectadas a una conducta cuando forman parte de una descripcién
material. Para Carlos Binding el elemento objetive: "Es el conjunto de reglas
o normas cque definen los delitos y establecen las penas...""?, al respecto M.
Cherif Bassiouni sostiene cue €l elemento objetivo es "Todo acto u omision
voluntarioc que constituye parte de un crimen..'® y significa que los
elementos objetivos tienen un justificativo de la exigencia en el sistema
juridico, porque el érgano jurisdiccional sabrd que clase de conducta se
puede asociar a las causas externas o bien materiales en la comisién del
acto. Al sefialar El Pequefio Larousse Dustrado, que el elemento objetivo
esti Unicamente relacionado con el objeto, coincide con el concepto de
Guillermo Cabaneilas que funda el elemento objetivo en causas externas o

materiales, dejando establecida la distancia que existe entre el elemento

" Edmundo, Mezger. Citado por Porte Petit Candaudap, Celestino. Apustamientos de la
parte general de derecho penal, 8" edicion, Editorial Porraa, México, 1983, pag. 431,

" Pavén Vasconcelos, Francisco. Ob. Cit., pag. 248
” Binding, Carlos. Citado por Jiménez de Asia, Luis. Ob. Cit., pag. 72.
x Bassiouni, Cherif M. Derecho penal internacional. Provectos de codigo penal

mternacional. Publicaciones Culturales, Madnd, Espafia, 1984, pags. 224-226.
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objetivo vy todo aquello que se encuentra en el intelecto del hombre y por
ello, Edmundo Mezger sostiene que el elemento objetive tiene relacién con
la ejecucion del acto, puesto cue éste se puede percibir por los sentidos ya
que contiene en st mismo la accidn u omisién, que se refleja en la
descripcién contenida en el tipo, lo que facilmente puede ser apreciado por
los sentidos, analisis que nos lleva a determinar, que el elemento objetivo se
encarga de describir el comportamiento y/o €l resultado, pero cual serfa la
forma adecuada para identificario dentro de la descripcion, contenida en la
norma juridica. Francisco Pavén Vasconcelos®, Luis Jiménez de Asta®,
Rafael Marquez Pifiero®, al respecto dicen: ".El nicleo del tipo que
constituye la accién u omisién para el derecho, se expresa por un verbo
procesos conectados a la conducta...”, al respecto Rafael Marquez Pifiero
muestra acuerdo al sefialar que el elemento objetivo "...Lo constituye un
verbo matar, sustraer, apropiarse, etc..."”, criterio que viene a robustecer la
idea de que el elemento objetivo "...Es micleo principal de una descripcién
de una conducta, establece las pruebas de un hecho..'®, asi podemos
establecer que el elemento objetive- dentro de la descripcion legal,
manifiesta el comportamiento mediante el verbo, sin embargo Grispigni
“.Agrega que en ocasiones se puede identificar el elemento obijetivo
mediante sustantivo..."®, de ahi que debamos concluir que el elemento

objetivo que se contiene dentro del tipo delictivo, puede visualizarse por €l

H Pavon Vasconeelos, Francisco. Ob. Cit., pag. 248.

= Jiménez de Asia, Luis. Ob. Cit., pag. 578.

B Marquez Pifiero, Rafael. Ob. Cit., pag. 234.

H Marquez Pifiero, Rafael. E! tipo penal. Algunas consideraciones en torno al mismo.
UNAM, México, 1986, pag. 233.

. Jiménez de Asia, Lujs. Ob. Cit., pag. 253

» Grispigni. Citado por Porte Petit, Celestino. Ob. Cit., pag. 289

14



verbo o sustantive. De acuerdo a la descripcidén del tipo que analizamos,
contenida en la fraccién Il del articudo 207 de la ley sustantiva penal,
podemos ver que el elemento objetivo aparece en tres posibilidades: “al
que regentee, administre o sostenga” y por ello, podemos detenmninar que
es un tipo alternativamente formado, si tenemos en cuenta que hablar de
tipo alternativamente formado, segun Grispigni ".. Es la figura especial de
una conducta que seflala el sentido del delitc porque puede estar
constituido por una o por otra parte.."”, al respecto Luis Jiménez de Asua
sefiala que "..En la hipétesis enunciadas se prevé una u otra.."® accién u
omisién, aclarando Celestino Porte Petit Candaudap cue "...Es suficiente una
sola conducta ¢ un hecho para que exista delito, €l tipo puede contener mas
de una conducta ¢ hecho..."* criterio que robustece Fernando Castellanos
Tena®, y Rafael Marquez Pifiero™, al sostener en forma acorde, que en los
tipos altermativamente formados “...Se prevé dos o mas hipotesis comisivas,
colocando al tipo en cualquiera de ellas. " criterios que nos llevan a
percibir ¢que al mencicnar al fipo altemativamente formado, se debe
comprender que dentro de la descripcidén existen dos hipdtesis o un
numero mayor a dos, que dejan la posibilidad para tipificar la conducta en

cualquiera de ellas.

3' Grispigni. Citado por Porte Petit, Celestino. Ob. Cit, pag. 358,
" Idem, 358 v 359.

Idem, pag. 361.

= Castellanos Tena, Fernando. Ob. Cit., pag. 360.

A Marquez Pifiero, Rafael. Ob. Cit., pag. 307.
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La fraccién III del articulo 207 del Cédigo Penal, aplicable en
el Distrito Federal en el Fuero Comin y a toda la Repiiblica Mexicana en el
Fuero Federal, al establecer "al que regentee, administre o sostenga... u
obtenga cualquier beneficio con sus productos” estd dando diversas

hipotesis, que permitiran tipificar la conducta en cualquiera de ellas.

Las opciones que da el subtipo de lenocinio que analizamos,
establecen diversas posibilidades en las que puede alojar la conducta ilicita,
puesto que si nos referimos a administrar, estamos haciendo referencia ala
" .Persona que administra..."*#, siguiendo "...Normas relativas al trabajo que
realiza, que afecta un aspecto administrativo..."®, 1o que lleva a establecer
que al emplear el subtipo de referencia la denominacién administrar, se
refiere a las acciones relativas a la administracién de el empleo o alguna
actividad, de donde se desprende que el agente del delito aplica las normas
relativas de la administracién de un empleo o alguna actividad, de donde se
desprende que el agente del delito aplica las nonmas relativas de la
administracion, respecto de la actividad que realiza el sujeto pasivo. El
regentear, requiere de ".. Persona que ejerce accidentalmente funciones en
ciertos lugares..."*, es decir "...El que dirige un comercio sin ser duefio.."®,

o el que, "..Rige o gobiermna sin ser duefio..."®, por lo que en forma certera

se establece que el regentear que sefiala el subtipo que analizamos es el

2 Campillo Cuauhtli, Héstor. Diccionario castellanos ilustrado. Fernandez Editores,
Mexico, pag. 13.
# Enciclopedia juridica omeba. Tomo 1. Bibliografica Omeba, Buenos Aires, Argentina,

1979, pag. 54.
= De Pina Vara, Rafael. Diccionario de derecho. 17* edicion. Editorial Porriia, México,
1991, pag. 435.

* Cabanellas, Guillermo. Ob. Cit., pag. 292,

* Campillo Cuauhtli, Héctor. Ob. Cit., pag. 408.
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que realiza el sujeto activo o agente del delito, al dirigir o gobernar un
negocio del que no es duefio. Debemos tener en cuenta, que sostener es ...
dar a uno 1o necesario para su manutencién..."”, o dicho de otra manera
"..persona que sostiene o mantiene a otra..."®, lo que contiene "... Actividad
indispensable para asegurar la subsistencia de otra..."*, asi pues podemos
concluir que el sostener implica que el sujeto activo proporcione €l apoyo
necesaric para la prostifucién del sujeto pasivo. Cuando el tipo establece la
ultima de las altermativas recoge las anteriores y plantea la situacion del
sujeto activo que obtiene beneficios economicos producto de fegentear.
administrar © sostener la prostitucién del sujeto pasivo. El tipo exige que se
regentee, administre o sosténga en los lugares que especifica "directamente
¢ indirectamente”. El dirigir o gobemar un negocio del que no es duefio
‘regentee”, realizar acciones de administracién de un empleo que
desempefia el sujeto pasivo, "administrar”, ¢ proporcionar el apoyo
necesario para la subsistencia de la prostitucion del sujete pasivo,
‘sostenga” u obtenga cualcuier beneficio con sus productos debe ser
directo o indirecto, lo que implica que directamente “.. Va de una parte a
otra, sin intermediarios.’*, ".son relaciones directas..”, ya que
indirectamente significa “.. Rodeo de palabras para dar a entender algo que
no se quiere decir de un modo claro...", o "...Para dar a entender algo sin

expresarlo claramente..." por 10 que debemos inferir que €l regentear,

Garcia Pelayo, Ramén y otre. Diccionario pequefio larousse. México, 1992, pag. 319.
Campillo Cuauhtli, Héctor. Ob. Cit., pag. 129

) Capitant, Henri. Vocabulario _]m’[dICO Edlcmnes Depalma, Buenos Aires, Argentina,

1986, pag. 527.

* Garcia, Ramén y otro. Ob. Cit., pag. 142.

! Ibidem.

= Campilto Cuauhtli, Héctor y otro. Ob. Cit, pag. 185.

* Garcia, Ramoén y otro. Ob. Cit, pag. 245.
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administrar, sostener u obtener beneficio con los productos de esto, puede
ser empleado por el sujeto activo y dirigido al sujeto pasivo indistintamente
sin © con interferencia, situacién que una vez mas nos plantea en el subtipo
la presencia de la forma alternativa, que da posibilidad para encuadrar la
manifestacién de voluntad dirigida a regentear, administrar, sostener u

obtener beneficio de ello, en dos posibilidades: directa ¢ indirectamente.

Ahora bien, el que realiza en forma directa o indirecta
regenieo, administracién, sostenimiento u obtenga beneficios con el
producto de la prostitucién del sujeto pasivo, segun el precepio legal que
analizamos implica la presencia de circunstancia de lugar, puesto que
establece que tal actividad debe realizarse en prostibulos, casas de citas o
lugares de concurrencia expresamente dedicados a explotar la prostitucion,
lo que establece en la conducta "...Una modalidad de accién..."*, a la que se
refiere Eugenio Raul Zaffaroni® y Luis C. Cabral®, es ".. Donde se cometié el
delito...", criterio que lleva a asegurar que el ipo exige que se regentee,
administre, sostenga o se obtenga beneficio con ello, en lugares que se
especifican y que por ello es necesario acreditar a fin de tipificar la
conducta. La modalidad de la accién, que implica la realizacién de la
conducta en lugares especificos, nos ubica en primer término en

"orostibulos”, palabra que etimelégicamente significa .. Donde se muestra o

# Osorio y Nieto, César Augusto, Sinresis de derecho penal. Parte general. 3° edicion,

Editorial Trillas, México, 1990, pag. 56.
o Zaffaroni, Eugenio Raal. Manwal de derecho penal. Cardenas Editor y Distribuidor,

Meéxico, 1991, pag. 419.
*® Cabral, Luis C. Compendio de derecho penal y otros ensavos. 2° edicion, Abeledo-Perrot.

Buenos Aires, Argentina, 1985, pag. 85. -
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exhibe..."”, lo que significa "...casa de prostitutas..."®®, o0 "...casas de mujeres
publicas.."®, de tal manera que lo que exige el tipc es mediante e}
‘regenteo, administracidén, sostenimiento... u obtenga cualquier beneficio
con sus productos” que realice el sujeto activo, se de la explotacién camal

del sujeto pasivo en prostibulos.

También puede acontecer dicha conducta, en casa de cita
que es el "lugar donde se practica clandestinamente la prostitucién...”™. Lo
que lleva a establecer situacién sindnima con el prostibulo, puesto que el
concepto de una y otra establecen en forma simultdnea lugar en donde se
lucra con la explotacidon camal y esto especificamente esta establecido en el
concepto, al indicar ... O lugares de concurrencia expresamente dedicados

a explotar la prostitucién. "

1.2.2 Elemento subjetivo.

La palabra subjetive significa "...Perteneciente al sujeto al yo,
percibido por el sujeto en si mismo..."', lo que juridicamente se entiende
como "...Concemiente al sujeto, referente al pensar y al sentir del hombre,

responsabilidad de una situacién juridica..”? de ahi que al hablar del

b Depalma, Ricardo Alfredo. Diccionario de derecho penal y criminologia. 2' edicion,
Editorial Astrea, Buenos Aires, Argentina, 1983, pag. 55.

# Campillo Cuauhtli, Héctor y otro, Ob. Cit., pag, 276.

® Garcia, Ramén y otro. Ob. Cit., pag. 386.

’° QOsorio Manuel. Diccionario de ciencias juridicas, politicas y sociales. Editorial Heliasta,
Buenos Aires, Argentina, 1978, pag. 113.

® Garcia, Ramén y otro. Ob. Cit., pag. 1590

’2 Cabanellas, Guillermo. Ob. Cit., pag. 270.
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elemento subjetive se puede tomar como una valoracién que el juez hace
en relacién con el elemento objetivo o comportamiento, que son referidos

al motivo o fin de una conducta descrita, su existencia se da aun cuando no
estén incluidos en el tipo. Y por ello Harold Fischer al referirse a los
elementos subjetivos, los define como ".Los que intervienen en la
necesaria relacién entre lo ilicito v lo licito, observando en ocasiones 1o
antijuridico de la accién, se califica en razén del proposito del agente..."®,
que lo puede diferenciar por su ilicitud. Hegler nos expresa en oposicion a
Harold Fischer, que no todo elemento subjetivo debe conectarse a la
culpabilidad, ni tcdo elemento objetivo a la antijuricidad pero Goldschmitd
nos ubica al elemenio subjetive en la culpabilidad, coincidiendo con Luis
Jiménez de Asua que sostiene que los elementos subjetivos se refieren a la
culpabilidad de lo injusto. Compartiendo el criterio de Harold Fischer,
Ignacio Villalobos y Ricardo Franco Guzman reconocen la existencia de los
elementos subjetivos como constitutivos de la antijuricidad de la conducta,
aclarando Edmundo Mezger que los elementos subjetivos son aquellos due
“...Contribuyen a la integracién del juicio de antijuricidad -declarando
enfiticamente- que no debe hacer referencia a la culpabilidad, los
elementos subjetivos, la ilicitud no se asocia en la culpabilidad, sino que
sirve solamente al juicio de tono antijuridico de la accién..."®, al respecto
Francisco Pavén Vasconcelos nos dice que los elementos subjetivos son
aquellos que “..Deben estudiarse dentro de la teoria del tipo y de la
tipicidad. Las referencias subjetivas no pueden ubicarse, de buenas a

primeras en el ambito de tal o cual elemento del delito; elio es necesario en

Fischer, Harold, citado por Pavon Vasconcelos, Francisco. Ob. Cit., pag. 252.
Mezger, Edmundo, citade por Pavon Vasconcelos, Francisco. Ob. Cit., pag. 255.
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el estudic de cada tipo en particular..."®, para Luis Jiménez de Asia los
elementos subjetivos consisten en "..La facultad de hacer o no hacer una
cosa.."®  los elementos subjetivos sélo tienen referencia con la
antijuricidad, pues manifiesta que se ven en el uso de expresicnes que
aluden a la intencidén o dolo del agente, tales como voluntariamente,
intencionalmente, maliciosamente, que cubre la exigencia del tipo, para
comprobar la vinculacién de antijuricidad; el tipo presenta una sola
descripcién objetiva, a la que aflade elemento de estado animico ¢ de
aspecto subjetivo que llevan a la antijuricidad que va ligada a la conducta
tipica. Y por ello, el Conde Dohna al respecto nos habla del subjetivismo en
la teoria de la antijuricidad, sefialando que el elemento subjetivo se puede
expresar con palabras como maliciosamente, voluntariamente,
intencionalmente. Explica Luis C. Cabral que el elemento subjetivo es
“...Para preparar, facilitar, consumar u ocultar otro delito o para asegurar su
resultado o procurar la impunidad para si mismo o para otre..."™, en
diverso punto de vista, Ricarde C. Nuilez nos dice que los elementos
subjetivos del tipo son todos acuellos *...Que no deben ser confundidos ni
con la antijuricidad ni con la culpabilidad, sino que forman parte de la
accién, porque concurten a estructurar la descripcion legal..."%, al respecto
M. Cherif Bassiouni dice que el elemento subjetive "..Consistira en la
intencién, conocimiento o imprudencia temeraria en el momento de la

comision del elemento objetivo la intencién de cometer o tomar parte en la

» Tbidem, pag. 255

* Jiménez de Asia, Luis, Ob. Cit,, pag. 71.

57 Cabral, Luis C., Ob. Cit., pag. 83.

* Nufiez, Ricardo C,, citado por Marquez Pifiero, Rafael. Ob. Cit,, pag. 236.
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conducta descrita que la ley defina como delito...””*, Celestino Porte Petit
sosiene son '.. Caracteristicas subjetivas del autor o conductas de
sitnaciones de los seres humanos...”*, Eugenio Raul Zaffaroni menciona que
los elementos subjetivos son ''...Lo intermo de la voluntad de sf misma, ya
sea de fipo legal o tipos subjétivos, fipos que exigen cierta congruencia
enire los aspectos objetivos y subjetivos...”™, y Aldo Morc dice que los
elementos subjetivos son la “... Esencia propia de mandatc, de voluntad
imperativa que comunica con otra voluntad vy la vincula motivandola en
compotiamiento voluntario que tiene significado de valor..."*, explicando
Edmundo Mezger que los elementos subjetivos “..Dependen de
caracteristicas subjetivas situadas en el alma del autor..."®, el tipo penal del
injusto tipificado resulta, de los elementos subjetivos del injusto, forman
parte del tipo mismo. Bl legislador describe ciertos procesos animicos del

agente para comprobar las caracteristicas del elemento subjetivo.

Marnuel Rivera Siva mostrando conformidad con Zaffaroni
opina cue €l cuerpo del delite, ... Parte que empotra en la definicién legal
cel delito, contenido en el delito real éreado por el legislador en actos
conculcadores de la vida social, esta calificado en caracter subjetivo, v de
caracter valorativo, la descripcion de la conducta por €l legislador en los

sujetos actvo © pasivos del delito..."®, es decir el cuerpo del delito o

* Bassiouni, Cherif M., citado por Marquez Pifiero, Rafael. Ob. Cit., pag. 224.

@ Porte Petit, Czlestino. Ob. Cit., pag. 346,

o Zaffaroni, Eugenio Raul. Ob. Cit,, pag 427

. Moro, Aldo. Citade por Villalobos, Ignacic. Derecho penal mexicano. Parte General.
Editorial Porria, 4*. Edicion, México, 1983, pag. 259.

& Mezger, Edmundo, citado por Colin Sanchez, Guillermo. Derecho mexicano de

procedtmmntos penales. 13°. Edicion, Editorial Pormua, México, 1992, pag. 312
Rivera Silva, Manuel. Ef procedimiento penal. 8*. Edicion, Editorial Porria. México,
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elemento del tipo, estan constituidos valorativamente por el conjuato de
elementos materiales e inmateriales incluyendo elementos psicologicos o

subjetivos, due se ven entremeZzclados al concretizar la norma juridica,

Lo previamente analizado nos lleva a precisar, que hablar del
elemento subjetivo implica dos situaciones, una que permite introducir la
antijuricidad, que posteriormente analizaremos vy la que interesa por ahora
porque sitaa al elemento subjetivo, como parte de la descripcion contenida
en el tipo, es decir, el legislador emplea palabras dentro de la descripcién
que requieren cuestiones propias del intelecto de los sujetos activos y/o
pasivos, podemos apreciar que cuando estas cuestiones del intelecto, son
sefialadas en la descripcidn y en referencia al sujeto activo, como sucede
con frecuencia se traduce en dolo, que faciliente se puede sefialar como
especifico, hablamos de tipos que el finalismo clasifica como dolosos, pues
al interpretar la congruencia tipica entre el elemento objetivo y subjetivo,
encuentra la armonia en la integracién del tipo, sin embargo, debemos de
sefialar, que no compartimos la idea, que esto sea demostrativo de que en
la culpabilidad se introduzcan las situaciones que venimos mencionando,
pues si bien es cierto la culpabilidad también estd prevista de elemento
subjetivo, estos son de indole diferente a la que sefialamos ahora, puesto
que no es lo mismo hablar por ejemplo. del animo de dominio como
elemento subjetivo que armoniza el elemento objetivo o apoderamiento, en
el delito de robo, que hablar de lo maliciosamente realizado, que no
podemos dejar de reconccer que pertenece al mundo de lo subjetivo, pero
tiene que ver con la culpabilidad, asi pedemos determinar que al hablar del

1970, pag. 160.
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zlemento subjetivo del delito, nos remitimos a acuellas situaciones
reveladoras de la psiquis del sujeto o sujeios, que han sido mencionadas
ror el ledislador dentro de la norma juridica, sin dejar de tener en
consideracion, que €l legisiador con frecuencia omite precisar estas
situaciones en la descripcion en forma directa, pero de acuerdo a las
palabras empleadas poco a poco va surgiendo en la conciencia como

resultado de la interpretacion de la descripeién mediante inferencia.

De acuerdo a lo previamente asentado podemos ver
claramente como el articulo 207 fraccion Il del Codigo Penal aplicable al
Distrito Federal en el Fuero Comun y toda la Repiiblica Mexicana en el
Fuero Federal, en su descripcidn sitha por medio de palabras €l elemento
subjetivo al sefialar ".EXPLOTAR .. OBTENGA..", puesto que ambas
palabras dan a conocer la finalidad del agente del delito al regentear,
administrar o sostener, prostibulos o casas de citas. Si entendemos el
explotar como sinéhime de lucrar, servirle o aprovechar algo; y obtener,
como sindnimos de adquirir, conseguir o alcanzar, facilmente arribamos a
la situacién de que "...Con conciencia y foluntad, incurre en la accion u
omision calificados como delitos, en la ley Penal...”®, en el caso se habla de
dos posibilidades comprometidas dentro del elemento subjetivo como lo
son explotar u obtener, nos encontramos frente a un dolo aliernativo ya que
..En su forma o planteamiento ofrece modalidad plural, aunque tienda a

concretarse en una sola accién y contra un sdlo sujeto.."®, es decir cada

o Couture, Eduardo ). Focabulario juridico. Ediciones Depalma, Buenos Aires, Argentina,

1976, pag. 240.
- Cabanellas, Guillermo. Ob. Cit., pag. 778.
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uno de estos conceptos en su esencia tiene dolo, ya que pretenden
“.Hacer un resultado de la conducta.."¥, y previamente habiamos
sostenido que a cada uno de los conceptos explotar u obtener, por expresar
“..El fin determinado del agente que persigue, con independencia del
hecho en sf.."%®, ¢ comprendido de otra manera "...Es la intencionalidad
predicada por la voluntad especial.."®, es decir tanto explotar como
obtener contiene en s la finalidad de la conducta y a la vez dolo especifico.
Lo previamente establecido facilmente se puede corroborar si se tiene en
cuenta que obtener significa “..Lograr, conseguir, alcanzar lo
pretendido..."™, & *.. Adquisicién, logro...""!, también entendido como ...
Recibir o llegar a poseer algo.."”, mientras que al utilizar la palabra
explotar se hace alusién a "..Abusar de las personas .. para obtener
ventaja rendimiento excesivo ilegal..."™ o como “... La persona que utiliza
ilegitimamente por cuenta propia.."”, sacando “.. Provecho abusivo de
alguien o algo..."”, de tal forma que ya sea obtener o explotar, expresan la
finalidad que pretende el agente del delito al regentear, administrar o
sostener prostibules, casas de cita o lugares de concurrencia expresamente
dedicados a explotar la prostitucién, lo cue revela la voluntad consciente y

dirigida a la ejecucién del comportamiento que indica el tipo penal

& Carranca y Trujillo, Ratll. Derecho penal mexicano. Parte general. 14°. Edicion; Editorial
Porria, México, 1982, pag. 429.

o Tvidem, pag. 779.

®  Ibidem, pag, 429.

» Ibidem, pag. 645.

1 Cabanellas, Guillermo. Op. Cit., pag. 245.

= Campilic Cuauhtli, Héctor. Ob. Cit, pag. 242.

» Cabanellas, Guillermo. Ob. Cit., pag. 294.

™ Garrone, José Alberto. Diccionario juridico Abeledo-Perrot. Buenos Aires, Argentina,
pag. 118.
» Garcia Ramén y otro. Ob. Cit, pag. 185
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analizado, el que por otra parte establece el resultado a obtener, por lo que
re puede verse el elemento subjetivo en ofra forma que no sea en
ccngruencia con el elemento objetive, que de muestra el animus fucrand

del agente del delito.

1.2.3 Elemento normativo.

El tipo contiene la descripcién de una conducta iicita,
aescripcién que se conforma con el elemento objetivo que en ocasiones
requiere ademas del elemento subjetivo, que es perteneciente al sujeto, al
vo, a nuestro modo de pensar ¢ sentir, es concermiente al sujeto, referente
al pensar y al sentir del hombre de una situacion juridica. En algunos casos

el tipo complementa su descripcién con elementos normativos.

La palabra normativo nos lleva a considerar aquello '"... Que
da normas, o reglas..”” lo que especificamente se entiende que
.. Implanta o establece una norma capaz de servir como regla de conducta
o actuacién...””, Mariano Jiménez Huerta sostiene que dentro de los
elementos del tipo puede existit el normativo, apoyandose en el
pensamiento de Max Ermesto Mayer, Von Hippel, Florian, Grispigni y
Trujillo, dice que los elementos normativos ... son presupuestos del injusto
tipificado, va que €l juez debe hacer un juicio valorativo sobre Ia

antijuricidad de la conducta del autor, coincidiendo con Edmundo Mezger

7 Garcia Pelayo, Ramon y Cross, Editorial Larousse, México, 1992, pag. 323.
i Cabanellas, Guillermo. Ob. Cit., pag 568.
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que da a conocer que los elementos normativos son presupuestos del
injusto tipificado, ya que al elemento normativo el juez hace una valoracién
... de indole antijuridica y conducta del sujeto...”™, los elementos normativos
solo pueden ser determinados, mediante una valoracion de la situaciéon del
hecho. Y por ello, Francisco Pavén Vasconcelos dice que los elementos
normativos "..S6lo pueden ser determinados mediante una especial
valoracién de la situacién del hecho, y estos elementos normativos forman
parte de la descripcion contenida en los tipos penales, esta valoracion es
necesaria para poder captar sus sentidos...””, para Luis Jiménez de Asta
los elementos normativos ... Se encuentran vinculados a la antijuricidad, no
pueden excluirse de la descripcién tipica y son de carécter de elemento
normétivo..."m, Bacigalupo hace referencia a los elementos normativos al
decir que “..Son los contenidos en una descripcién de la conducta
prohibida que no son perceptibles a través de los sentidos, sino que
requieren para captarlos un acto de valoracion...”®, lo que lleva a concluir
que el legislador les da significado vy los valora juridicamente el juzgador.
Erick Wolf dice que los elementos normativos tienen una extension muy
grande del concepto; por su parte Beling refiere a los elementos normativos
como conceptos juridicos, aclarando Rafael Marquez Pifiero que ios

elementos normativos del tipo o tipicos, ... Son presupuestos del injusto
tipico, 0 més bien las caracteristicas de la antijuricidad que estan vinculadas

a ella, v constan en la descripcion tipica, implican la necesidad de una

n Jiménez Huerta, Manano. Citado por Jiménez de Asia, Luis Ob. Cit., pags. 257 y 258.
¥ Pavan Vasconcelos, Francisco. Ob. Cit., pags. 250 y 251,

0 Jiménez de Asua, Luis, citado por Pavon Vasconcelos, Francisco. Ob. Cit., pég. 251

n Bacigalupo, citado por Porte Petit, Celestino. Ob. Cit., pag 345.
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valoracién por parte del juzgador. "%, esta valoracién de los elementos
rnormativos adopta diversa naturaleza como 1o son los elementos del juicio
cognitivo, los elementos de una valoracién juridica, al respectc Mariano
Jiménez Huerta hace referencia a los elementos normativos como acuellos
que .. Por estar cargados de desvalor juridico - resaltan especificamente la
antjjuricidad de la conducta; cada vez que €l tipo penal contenga una
especial alusion a la antijuricidad de la conducta.."®, Luis C. Cabral
sosteniendo que los elementos normatives "..Se integran como
componentes de indole valorativa, se les ha denominado elementos
normativos del tipo, los tipos completan las referencias de la degalidad o
legitimidad de un modo descrito en ello...”®, afirma que el legislador insiste
en descartar la legalidad de la conducta y amenaza con la pena. Eugenio
Raul Zaffaroni sostiene cque los tipos “..No sélo contienen elementos
descriptivos, sino también elementos normativos, elementos para cuya
precision se hace necesario acudir a una valoracién ética o juridica...”"®,

Femando Castellanos Tena al respecto menciona que los elementos
normativos se identifican "..Cuando las frases usadas por el legislador
fienen un significado tal, que requieren ser valoradas cultural vy
juridicamente...""®, expresiones que requiere juicios valor para Guillermo
Colin Sanchez los elementos normativos son ... los elementos tipicos ... se
trata de presupuestc del injustc que sdélo pueden ser determinados

mediante una valoracién especial de la situacién del hecho...”®, Miguel

* Marquez Pifiero, Rafael. Ob. Cit , pag. 237.

& Jiménez Huerta, Mariano, citado por Marquez Pifiero, Rafael. Ob. Cit., pag. 237
" Cabral. Luis C. Ob. Cit., pag. 85.

& Zaffaroni, Eugenio Radl, Ob. Cit., pags. 422 y 423

s Castellanos Tena, Fernando. Ob. Cit., pag. 170.

- Colin Sanchez, Guillermo. Ob. Cit., pag. 312.
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Angel Cortés Ibarra menciona que los elementos normativos “... Solo se
captan mediante un proceso intelictivo, que nos conduce a la valoracion del
concepto..."®, Marlano Jiménez Huerta sefiala que .. Para tipificar una
conducta, es necesario incluir en su descripcién elementos que implican
juicios normativos, sobre el hecho y que obligan al intérprete a efectuar una
especial valoracion de la ilicitud de la conducta tipificada...”®, Edmundo
Mezger considera a 10§ elemenios normativos como .. Los presupuestos
del injusto tipico, que sdélo pueden determinarse mediante una especial
valoracién de la situacién del hecho ... son de pwra indole normativa ...
exigen una valoracién juridica o cultural..”®, Alfonso Reyes Echandia
sugiere apreciar en el tipo .. E empleo de expresiones cuya
interpretacién requiere juicios de valor; cuandc eso ocurre se dice que el
tipo legal contiene elementos normativos...”*, sirven para cualificar a los
sujetos activos y/o pasivos o al objeto material o precisar el contenido de la
conducta misma. Y Jirgen Baumann aclara que los elementos normativos ...
Contienen una cierta descripcién, mayor intervencion del juez se deducen
del empleo de caracteristicas normativas del tipo..."#, exigen al intérprete
de la ley una valoracién. Sebastidn Soler anota ... No es, pues radicalmente
distinta de la de los detnas,; el juez dehe conocer los hechos ¥y que esos
clementos se waducen en elemenios normativos..'®, existen figuras

delictivas en las cuales incluyen elementos cargados de valoracién juridica

" Cortés Ibarra, Miguel Anget. Ob. Cit,, pag. 185.

¥ Jiménez Huerta, Mariano, citado por Marquez Pifiero, Rafael. Qb. Cit., pag. 219

® Mezger, Edmundo, citado por Marquez Pifiero, Rafael. Ob. Cit., pag. 220.

" Reyes Echandia, Alfonso, Derecho penal 11°. Edicion, Editorial Temis, Bogota,
Colombia, 1990, pag. 110.

i Baumann, Jiurgen. Ob. Cit., pag. 79.

. Soler, Sebastian. Derecho penal argentino. 4* Edicion, Tea, Tipografica Editores,
Buenos Aires, Argentina, 1978, pag. 103.
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o cultural, designados como elementos normativos de las figuras delictivas,
la cual seria la forma para identificatlos dentro de la descripcidn contenida

en la norma juridica.

Mariano Jiménez Huerta, Edmundo Mezger®', Rafael Marquez

Pifiero®, y Guillermo Celin Sanchez®, coinciden al sefialar que “...son
presupuestos del injusto tipificado..”; Francisco Pavon Vasconcelos™, y
RBacigalupo®, ... Asequran que se deben valorar para captar los sentidos...”,
de donde podemos concluir de acuerdo con los conceptos previamente
mencionados, que hay tipos que dentto de su descripcidn conhtienen
elementos que cualifican a los sujetos activos y/o pasivos que perienecen al
elemento objetivo ¢ material, pero también hay tipos que requieren el
elemento normativo, que precisa el contenide de la conducta, mediante
expresiones que son empleadas por el legislador de dos vertientes
diferentes, pero de la misma magnitud de importancia: a) establecen
expresiones cue para su interpretacién requiere de valcracién juridica o
cultural o ética; y b) esta valoracion implica en gran parte la ilicitud de la
conducta o dicho con oiras palabras, los elementos normativos dentro del
tipo implican la antijuricidad de la conducta. Como puede verse aungue
cada uno de los elementos del tipo "cbjetivo, subjetivo y/o nornmativo” tienen
un contenido especiffico vy auténomo, dentro de su funcionalidad se van

implicando unos a otros de tal manera que al adqguirirse la tipicidad

M Citado por Jiménez de Asiia, Luis. Ob. Cit, pag. 258.

B Marquez Pificro, Rafael, Ob. Cit,, pag. 237.

s Colin Sanchez, Guillermo. Ob. Cit., pag. 312,

o Pavon Vasconcelos, Francisco. Ob. Cit., pag. 250

. Bacigalupo, citado por Porte Petit, Celesting. Op. Cit, pag. 345.
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funcionan para establecer la existencia de la conducta antijuridica,
conformandose asi tres elementos del delito esenciales para la vigencia de
éste. Los elementos normativos son de tal indole que el juzgador implica
una valoracion de la conducta del autor, puesto que la descripcién legal de
la hipdtesis delictiva, también puede integrarse con componentes de indole
valorativa y se denominan normativos, estos tipos se complementan con
referencia a la ilegalidad o legalidad o modo de obrar, por ello, los
elementos normativos son presupuestos del injusto y sdlo pueden ser
determinados mediante una valoracion de la situacion del hecho, va que
forman parte de la descripcién contenida en el tipo delictivo .y expresan el
requerimiento de la tipicidad de alguna conducta, puesto que son conceptos
juridicos o culturales y en consecuencia conceptos juridicos o culturales y
en consecuencia conceptos de valoracion; tienen gran parte de la ilicitud de
la conducta ya que ésta se indica en el tipo penal analizado y a su vegz
obtiene un resultado. El elemento normativo opera en el tipo como
complemento a los elementos objetivos v/0 subjetivos cuande existe dentro
de la norma juridica, aclarando, -especificando o delineando el
comportamiento que se describe en ella, pero esto no quiere decir que
todos los tipos delictuosos deban tener elemento normativo puesto que hay
tipos que se conforman Unicamente con elementos objetivos y otros que
ademas requieren el elemento subjetivo, como sucede en el que venimos
analizando y, también hay otros a los que el legislador les aumenta el
elemento normativo a fin de dejar expresado el comportamiento sin lugar a
dudas, lo que no ocurre con €l tipo que analizamos, puesto que el eiemento

objetivo vy el elemento subjetive, se bastan para dar a conocer ampliamente
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el comportamiento descrito en la fraccién I, del articulo 207 del Cédigo
Penal. Ya que el andlisis que hemos mencionado hasta ahora en la presente
investigacién, nos lleva a concluir que el delito de lenocinio motivo de

nuestra tesis no presenta elemento nonmativo.

1.3 Clasificacién del tipo.

Previamente hemos concluido que la descripcion contenida
en la fraccion III, del articulo 207 del Codigo Penal aplicable al Distrito
Federal, en el Fuerc Comun y a toda la Reptiblica Mexicana en el Fuero
Federal, contiene el elemento objetivo al sefialar que regentee, administre o
sostenga directa o indirectamente, comportamiento que se ve acompafiado
de circunstancias de lugar, determinada como prostibulos, casas de cita o

lugares de concwrrencia expresamente dedicados a explotar la prostitucion.

El elemento objetivo de dicho tipo, se ve acompafiado del
elemento subjetivo, en el que se contiene la voluntad consciente y dirigida a
la ejecucion del comportamiento que se indica en ¢! tipo. Manifestando el
dolo especifico dentro de él, sin que en dicha descripcién se contenga
elemento normativo, conclusiones que nos fundamentan la clasificacién del
fipo cque venimos analizando, es decir, levaremos a cabo la “.. . Distribucion
sistermndtica en diversas categorias..™ y si entendemos que el tipo es

"...Modelo, cosa... representativa.."®, podemos visualizar que mediante la

” Garcia, Ramén y otro. Ob. Cit., pag 82
o0 idem. pag 479,
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clasificacién del tipo, lo que pretendemos es distribuir sistematicamente el

modelo o tipo en las diversas categoras juridicas existentes.

Femando Castellanos Tena sostiene que la clasificacion del
tipo se establece en ".Nommales y ancrmales fundamentales o basicos,
especiales, complementados, auténomos o independientes, subordinados,
de formulacién casuistica, de formulacién amplia o también llamados de
formulacién libre, de dafic y de peligro..."'®!, los que para Castellanos Tena
son los mas comunes; al respecto Francisco Pavén Vasconcelos dice que el
tipo puede ser ".Normales, anormales, tipos fundamentales, tipos
especiales, tipos basicos, tipos complementados, tipos subordinados, tipos
independientes, de formulacién libre, tipos de formulacién
casuistica..."% Luis iménez de Asila menciona la clasificacién del tipo como
sigue “..Tipos normales y tipos anormales, tipos fundamentales, tipos
privilegiados, tipos béasicos, tipos especiales, tipo complementario, tipos
casuisticos, tipos acumulativos.."™ Para Celestino Porte Petit la
clasificacién del tipo comprende ". Tipos fundamentales o béasicos, tipos
especiales, tipos independientes o auténomos, tipos complementados, tipo
circunstanciado © subordinade privilegiado, tipos de formulacidn

casuistica...""™, al respecto Luis C. Cabral menciona que puede ser .. Tipos

bésicos, tipo privilegiado o atenuado, tipos simples y complejos..”®, para

Carlos Fontdn Balestra se clasifican en "..Figuras basicas agravadas y

e Castetlanos Tena, Fernando. Ob, Cit., pags. 170-174

1 Pavon Vasconcelos, Francisco. Ob. Cit., pags. 257-259.
10 Jiménez de Asta, Luis, Ob. Cit., pags. 258-260.

o Porte Petit, Celestino. Ob. Cit., pags. 355-359.

10 Cabral, Luis C. Ob. Cit., pags. 89y 90.
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atenuadas o privilegiadas.."®, ya que su punto de vista es que estas
figuras delictivas son protectoras del bien juridico y se comprenden una de
otra. Nos dice Mariano jimenez Huerta que las figuras tipicas se clasifican
en ".Tipos basicos, especiales y complementados, agravados vy
privilegiados, tipos de dafio, tipos de peligro, tipos simples, complejos... "%,
sosteniendo que se forja una categorla comin que sirve como thilo ©
rubrica de las distintas especies delictivas, es decir, afirma una familia de
delitos, ya que estas conductas dafian ios bienes juridicos y ofenden los
ideales valorativos de la comunidad. Al respecto Jilrgen Baumann, prefiere
hablar de la clasificacién de los tipos en la siguiente forma "... Tipos basicos,
tipos simples © fundamentales, tipos mas graves ¢ mas leves, tipos
calificados y priviegiados, tipos fundamentales ¢ completamente
independientes.."®, en base a que el legislador trata de acufiar figuras
tpicas, que implican la probabilidad de que los sujetos puedan ser
dafiados. Rafael Marquez Piflero, quien apoya en el punto de vista de:
Zimmer, Lang, Mezger, Luis Jiménez de Asfia, Mariano Jiménez Huerta y
Celestino Porte Petit clasifica al tipo en ".Normales, anormales,
fundamentales o bésicos, especiales, complementados o privilegiados,
auténomos ¢ independientes, subordinados, por su formulacién casuistica
se subdividen en alternativos, acumulativos, amplics, de dafio de

peligro. "%, sequn aclara se han formulado clasificaciones completas de

106 Fontan Balestra, Carlos. Derecho penal Inmroduccion y parte general 13" edicion,
Editorial Abeledo-Perrot, Buenos Aires, Argentina, 1991, pags. 261 y 262
iy Jiménez Huerta, Mariano. Derecho penal mexicano. Tomo {, 4* edicion, Editorial Porria,
México, 1983, pags. 260 y 261.
¥ Baumann, Jurgen. Citado por Jiménez Huerta, Mariano Ob. Cit., pag. 261
w Marquez Pifiero, Rafael Derecho penal. Parte general 7* edicion, Editorial Trillas, 1990,
pags. 224y 225,
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acusacién seria y cientifica, pero esta forma parece la mas adecuada, para
los fines que se persiguen; por otra parte Luis Jiménez de Asta la
clasificacion del tipo es “...Anormales, tipos fundamentales, cualificados y
privilegiados, en su autonomia en basicos, especiales y complementarios,
tipos casuisticos, tipos acumulativos y alternativos..."''°, se ha ocupado de la
clasificacién y de la importancia de cada uno de los elementos enunciados
en cada tipo. Miguel Angel Cortés Ibarra sostiene que los tipos pueden ser

".Normales y anormales; basicos Y especiales; complementados vy
privilegiados..""!, porque el tipo contiene ciertas conductas que son
dafiosas a la sociedad y por eso, se trata de encuadrar la conducta. Eugenio
Raul Zaffaroni nos menciona la clasificacién del tipo de la siguiente manera
"... Interés juridico, simples y complejos, tipos de dafio y de peligro, de dafio
o de lesién, tipos de peligro abstracte y peligro concreto, fundamentales o
bésicos y calificados (o cualificados), calificado agravado, privilegiado.,."'?,
cada tipo requiere la prevencién de la afectacién de un bien juridico, ya que
nuestras leyes tipifican cada conducta con tal finalidad Femando Castellanos
Tena, Francisco Pavén Vasconcelos, Rafael Marquez Pifiero y Luis Jiménez
de Asta; concuerdan al sefialar que los tipos deben clasificarse como
".Normales, anormales, fundamentales o basicos, complementados,
especiales auiénomos ¢ independientes, fonmulacion casuistica, de dafio y
peligro..."; mientras que Mariano Jiménez Huerta y Miguel Angel Cortés
Ibarra, sefialan cue los tipos se clasifican en ".Basicos, especiales,

complementados, privilegiados..", por su parte Celestino Porte Petit

" Jiménez de Asba, Luis. Ob. Cit., pags. 258-260.
™ Cortés Ibarra, Miguel Angel. Ob. Cit,, pags. 185y 186.
n Zaffaroni, Ratl. Tratado de derecho penal. Parte general /i Cardenas Editor y

Distribuidor, México, 1988, pags. 251, 256-261.
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clasifica al tipo en: "Tipos bésicos, especiales, casuisticos, complementados,
fundamentales, cualificados o privilegiados...”. De los diversos puntos de
vista expresados, podemos observar, que en realidad no existe divergencia
por cuanto a la clasificacion del tipo, asimismo que en algunos de ellos hay
mayor profundidad que en otras, siendo acguellas en las que coinciden
Femando Castellanos Tena, Francisco Pavén Vasconcelos, Rafael Marquez
Pifiero y Luils Jiménez de Asta. Si bien es cierto cada punto de vista
constituye un sistema de la parte especial del Codigo Penal, a la vez
especifican la clasificacién de cada tipo, determinando cada conducta
tipicamente dafiina, en opcidn a los que ponen en peligro el bien juridico
ntelado, lo cierto es que huestro interés va encaminado a dejar
profundamente identificado el tipo que analizamos y por ello, podemos
clasificarlo en base al criterio que nos dan a conocer en forma corroborada,
Femando Castellanos Tena, Francisco Pavon Vasconcelos, Rafael Marquez
Pifiero y Luis Jiménez de Asla, al sostener que el tipo se puede clasificar en:
fundamentales o basicos, complementados y especiales, normales o
anormales; alternativos ¢ acumulativamente formados, de dafo o de

peligro; clasificacion que serd motivo de nuestro estudio.

Para Femando Castellanos Tena los tipos ".. Fundamentales o
basicos integran la espina dorsal del sistema de la parte especial del
cédigoe, los complementados pueden ser agravados ¢ pnvilegiados, seguin
resulte 0 no un delito de mayor entidad.. ", al respecto Francisco Pavén
Vasconcelos dice "...Béslcés o fhmdamentales constituyen todos sus
elementos, a la esencia de ofro tipo legal. tipo complementado se integran

" Castellanos Tena, Fernando. Ob. Cit., pag, 171
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mediante el tipo basico la cual viene a sumar elementos subordinados al
tipo y carecen de vida independiente.'', Rafael Marquez Pifiero
"...Fundamentales o béasicos constifuyen la esencia o fundamento de otros
tipos ... los tipos complementados se constituyen con el basico v una
circunstancia distinta..."''®, para Luis Jiménez de Asta "...El tipo fundamental
constituye la médula del sistema de la parte especial de los cédigos; los
ipos basicos son de indole fundamental ienen plena independencia; los
tipos complementados presuponen la aplicacién del tipo basico..."",
Fernando Castellanos Tena nos dice que los tipos especiales “..Son los
formados por el tipo fundamental y otros requisitos, cuya nueva existencia,
excluye la aplicacion del basico..”'"al sefalar Francisco Pavén
Vasconcelos gue los tipos especiales ... Se forman con los elementos del
tipo bésico, a los cuales se agregan nuevas caracteristicas, de tal manera
dque el nuevo tipo asi surgido, €l cual se integra, adquiere vida propia e
independiente, sin subordinacién al tipe basico..™!'®, nos explica la
existencia del ipo especial Rafael Marquez Pifiero y dice cue los elementos
de los tipos especiales. "... Se forman agregando otros requisitos al tipo
fundamental, al cual subsumen.."'’, para Luis Jiménez de Asua el tipo
especial "...Supone el mantenimiento de los caracteres del tipo basico, pero
afiadiéndole alguna otra peculiaridad, cuya nueva existencia excluye la

aplicacién del tipc bésico v obliga a subsumir los hechos baje el tipo

" Pavon Vasconcelos, Francisco, Ob. Cit., pag. 257,
" Marquez Pifiero, Rafael. Ob. Cit., pags. 224 y 225.
e Jiménez de Asta, Luis. Ob. Cit,, pig. 259.

wi Castellanos Tena, Fernando. Ob. Cit_, pag. 171.

e Pavén Vasconcelos, Francisco. Ob. Cit., pag. 257.
" Marguez Pifiero, Rafael. Ob. Cit., pag. 225.
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especial.."'® es decir, este v el basico, se eliminan mutuamente, asi
podemos concluir que al referir la autonomia de los tipos, mencionamos a
los fundamentales o basices, complementados vy a los especiales,
considerando que cuando hablamos del tfipo fundamental o basico
referimos tipos con plena independencia, en virtud de que dentro de su
estructura contienen todos los elementos necesarios para consttuir
conducta tipica y antijuridica; por elle son imprescindibles, por el contrario
los tipos complementados, por su propia naturaleza recquieren de la
subordinacién o dependencia de un tipo fundamental o basico, puesto que
la vinculacién del tipo fundamental o basico que contiene los elementos que
requiere la conducta tipica y antijuridica, con un tipo en el que el legisiador
establece circunstancias cue haran variar el delito, se logra perfeccionar,
no sélo la descripeién del tipo, sino una descripeion de conducta ilicita
distinta a la contenida en el tipo fundamental o basico. Mientras que el tipo
especial agrega elementos al fundamental o bésico creando un nuevo tipo
autdénomo. Teniendo en cuenta tales situaciones podemos determinar gue el
tipo motive de nuestro estudio, contenido en la fraccién III, del articulo 207
aplicable al Distrito Federal en el Fuero Comin y a toda la Republica en el
Fuero Federal, es un tipo complementado, puesto que retoma los elementos
del tipo fundamental o basico, comprendido en la fraccién I del articulo que
venimos comentando, cuyo contenido establece, que comete el delito del
LENCCINIO. "..Toda persona que habitual o accidentalmente explote el
cuerpo de otra por medio del comercio camal. se manienga de este
comercio u obtenga de el un lucro cualquiera...”, es decir "...El lenocinio es
un delito dedicado a la prostiicién ¢ al comercio carnal, ya que ve como

1= Jiménez de Asua, Luis. Ob. Cit., pag. 225.
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objetivo principal los bienes econdmicos.."#, criterio que tiene sustento en

la jurisprudencia que a la letra dice:

“LENOCINIO, DELITC DE. El articulo 207, reformado, del
Coédige Penal, exige para que se configure el delito de lenocinio, que se
administre un lugar expresamente destinado a explotar la prostitucién, no la
practica de la libertad sexual, © que se obtenga cualcuier beneficio de los
productos del comercio camal, debiéndose entender esto ulimo, en el
sentido de que el beneficio obtenido sea producto del acto camal mismo y
no por otro concepto, como es el derivado de alquilar cuartos a parejas,
siempre que el administrador no dé participacién del mismo a las muyjeres,

ni éstas entreguen dinero a aquél, del producto de sus actividades"?.

Asi nosotros podemeos ver que si la fraccién Il del artieulo 207
de la ley sustantiva penal, menciona el regentear administrar o sostener
directa o indirectamente, casa de cita o lugares de concurrencia, establece
circunstancias due van agregadas a los elementos del tipo funda mental,
puesto cue en dicha fraccién se retoman los elementos de la fraceién I, que
es el tipo fundamental o béasico al expresar explotar la prostitucién u
obtener cualquier beneficio con sus productos, coincidiendo en la
prostitucién o comercio carnal con fines econémicos, dando a conocer su

dependencia con el tipo basico.

w Gonzélez de la Vega, Francisco. £/ codigo penal comentado. 9* edicion, Editorial Pornia,

Meéxico, 1989, pags. 323-325.
b Apéndice de jurisprudencia de 1917 a 1964, Semanario Judicia! de la Federacion.

Segunda Parte, Primera Sala. pag. 329
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Fernando Castellanos Tena nos dice que en los tipos
Normales "...Se limita a hacer una descripcién objetiva ... son situaciones
puramente objetivas..."'**, sélo contiene elementos puramente objetivos; al
respecto Francisco Pavon Vasconcelos menciona que los tipos nommales "
Se integran con elementos objetivos, de aprehensidn cognoscitiva
matenial..""**, Rafael Marquez Pifiero sostiene que los tipos normales "...Se
limitan a realizar una descripcién objetiva.."®, Luis Jiménez de Asia
"l 26

menciona a los tipos normales como "..Puramente descriptivos... se

integran con el elemento objetivo. Por lo que respecta a los tipos anormales
Femando Castellanos Tena sostiene "..Se hace necesaria establecer una
valoracién, ya sea cultural ¢ juridica."?, son tipos que pueden tener
clementos subjetivos vy/o normativos, Francisco Pavén Vasconcelos
menciona que los tipos anormales "..Incluyen elementos tambien
normativos o subjetivos, cuyo conocimiento implica un juicio valorativo... "%,
por el aplicador de la ley, quien estd obligado a hacer un juicio valorativo
sobre la conducta antijuridica del autor. Esta valoracién puede ser cultural o
juridica. Por otra parte Rafael Marquez Pifiero sostiene que los tipos
ancrmales "...Ademas de incluir factores objetivos, contienen elementos
subjetivos ¢ normativos que Tequieren de una valoracion juridica ©
cultural.. "', Luis Jiménez de Asia menciona que en los tipos anormales

"..Hay elementos normativos y/o subjetivos, sin quebrantar su papel

13 Castellanos Tena, Fernando. Ob. Cit., pag. 170.
e Pavon Vasconcelos, Francisco. Ob. Cit., pag 258,
e Marquez Pifiero, Rafael. Ob. Cit., pag. 224.

126 Jiménez de Asila, Luis. Qb. Cit., pag. 258

= Castellanos Tena, Fernando. Ob. Cit., pag. 170.

1 Pavon Vasconcelos, Francisco. Ob. Cit., pag. 258.
12 Marquez Pifiero, Rafael Ob. Cit., pag. 224.
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cognoscitivo..."'*, es necesario establecer una valoracién, ya sea cultural o

juridica.

De acuerdo a lo previamente asentado podemos ver
claramente, cémo el articulo 207 fraccién I del Cédigo Penal aplicable al
Distrito Federal en el Fuero Comun y a toda la Repiblica Mexicana en el
Fuero Federal, que contiene elementos objetivo, que sefiala que regentee,
administre, sostenga u obtenga cualquier beneficio econémico, directa o
indirectamente, comportamiento expresado en varias posibilidades, al que
se acompafian circunstancias de lugar expresamente dedicados a explotar
la prostitucién, y éste se complementa con el elemento subjetivo, que
implica la conciencia del comportamiento que indica el tipo o "dmimos
Jucrand!’ y manifiesta un dolo especifico y, aunque dicha descripcién no se
contenga en elemento normativo, podemos concluir que es tipo anormal,
porque la descripcién no sélo tiene elemento objetivo, sino también posee
elemento subjetivo de inferencia, alojado en la psiquis del sujeto activo,
traducido en ‘animos Jucrandi”y relacionado con el compeortamiento, es
decir la funcién objetiva debe ser superada, y sin quebrantar su papel

cognoscitivo, penetrar en el animo del sujeto

Para Femando Castellanos Tena, los tipos alternativamente
formados son aquellos en los que "..Se prevén dos o mas hipdtesis
comisivas v el tipo se colma con cualquiera de ellas.”", al respecto
Francisco Pavén Vasconcelos dice que en los tipos de formulacién

% Jiménez de Asta, Luis. Ob. Cit., pag. 258.
" Castellanos Tena, Fernando. Ob. Cit,, pag. 172.
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alternativa "...Se establecen diversas modalidades de realizacion; diversos
actos se prevén altemativamente de manera ¢ue su valor fungible hace
indiferente la realizacién de uno o de otro..."*, pues con cualquiera de ellos
el delito se conforma, lo que para Rafael Marquez Pifiero son aquéllos " .En
los que se prevén dos o mas hipétesis comisivas, colmandose al ipo con
cualquiera de ellas.”®, Luis Jiménez de Asia dice gue en los tipos
alternativos "... Las distintas modalidades del tipo tienen valor igual y
carecen de independencia propia..."*, en estos tipos aparecen diferentes
nucleos, por ello son permutables entre si, es decir basta que se dé una sola
conducta de esas para que esa modalidad tipica sea cumnplida. Mientras que
los tipos acumulativamente formados se .. Recquiere el concurso de todas

las hipétesis..."'*, cuando el tipo exige varias circunstancias.

Al respecto Francisco Pavon Vasconcelos sostiene que el tipo
acumulativamente formados “..Implica autonomia funcional por falta de
fungibilidad entre actos en razén de sus diversas exigencias
valorativas..."**, estos tipos recogen una pluralidad de actos que suponen
concurrencia de todas las hipétesis descritas, son relativamente escasos en
la legislacién punitiva; Rafael Marquez Piflero dice que los tipos
acumulativamente formados son aquellos *...Que requieren la conjuncién de
todas las hipétesis..", en cambio para Luis Jiménez de Asua los tipos

acumulativamente formados tienen .. Diferentes nuclecs ... Estas

f Pavon Vasconcelos, Francisco. Ob. Cit., pag. 259.
= Marquez Pifiero, Rafael. Ob. Cit., pag. 223

1= Jiménez de Asua, Luis. Ob. Cit., pag. 259

= Castellanos Tena, Fernando. Ob. Cit,, pag. 172

1 Pavén Vasconcelos, Francisco. Ob. Cit., pag. 260.
B Marquez Pifiero, Rafael Ob. Cit., pag 225
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modalidades de accién separada por la conjuncién o ella expresa distintas
modalidades del tipo tienen valor igual y carecen de independencia
propia..."*, basta una sola conducta para que se de esa modalidad tipica
sea cumplida en el proceso de subsuncién. De acuerdo al contenido de la
fraccion III, del articulo 207 del Cédigo Penal aplicable al Distrito Federal,
en el Fuero Comin vy a toda la Repiblica Mexicana en el Fuero Federal. Es
un fipo alternativamente formado porque contiene dos posibilidades de
realizar la conducta ilicita: 1) regentear, administrar o sostener, por si
mismo o por interpdsita persona, prostibulos, casas de cita o lugares de
concurrencia de perscnas cue estén especificamente dedicadas a explotar
la prostitucion; y 2) ¢ bien, obtener cualquier beneficio econdémico con los
productos de dicha explotacién en aquellos lugares o mediante aquellas
actividades, en tal descripcién existen dos modalidades de accidn,
bastando e] cumplimiento de una de ellas, para que se colme el fipo.
Profundizando en la descripcién llegamos a corroborar nuestra previa
afirmacién, puesto que €l actuar descrito se ve regentear, administrar y
sostener u obtener cualquier beneficio con ello, es decir, la ley cita cuatro
opciones que pueden llenar el comportamiento ilicito y para elio, es
suficiente que sdélo aparezca una de ellas, pues son alternativas. De igual
manera, cuando el legislador establece el medio, da dos posibilidades
"directa e indirecta" y desde luego para tipificar el delito sélo serd menester
que se de una de ellas y no obstante que al precisarse en la descripcion en
forma casuistica el lugar en donde se debe realizar la conducta ilicita, no
afecta a la fipicidad puesto que los lugares cue se sefialan también recogen
la forma alternativa,

13 Jiménez de Asua, Luis. Ob. Cit., pdg. 259.
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Los tipos de daflo son “. 5 el tipo tutela los bienes frente a su
destruccion..."*, es decir protegen contra la disminucién o destruccion del
bien. Francisco Pavén Vasconcelos menciona que los tipos de dafio

..Consistente en su destruccion o disminucién.."*? el tipo protege
especialmente el bien juridico del peligre que pueda amenazarle;
coincidiendo Rafael Marquez Pifiero sostiene cque el tipo de dafio se da
cuando "...Que el tipo protege contra la disminucion o destruccién del
bien.."*!, los tipos de peligro son "...Cuando la tutela penal protege el bien
contra la posibilidad de ser dafiado..."*, es decir tutelan los bienes contra la
posibilidad de ser dafiados; al respecto Francisco Pavén Vasconcelos dice
aque los fipos de peligro en "...La tutela penal tiene, por cuanto a los bienes
juridicos un doble alcance y sigmificado..."*, tutelan el bien juridico de ser
dafiado y Rafael Marquez Fifiero expresa, que los tipos de peligro por
cuanto a "..La tutela penal protege el bien contra la posibilidad de ser
dafiado..."*, es decir tutelan la posibilidad de ser dafiados. El tipo requiere
de un bien juridico, este puede asumir la forma de una lesién o una simple
puesta en peligro de acuerdo al dafio que f)revea la descripcién del tipo y
atendiendo el resultado de la conducta. La fraccién 1II, del articulo 207 del
Codigo Penal aplicable al Distrito Federal en el Fuero Comin y a toda la
Republica Mexicana en el Fuero Federal, es un subtipo cuyo objeto juridico

es la moral piblica. De acuerdo al contenido del precepto v en relacion al

% (Castellanos Tena, Fernando. Ob. Cit,, pag. 172.

' Pavén Vasconcelos, Francisco. Ob. Cit., pag. 258
= Marquez Pifiero, Rafael. Ob. Cit., pags. 225

12 Castellanos Tena, Fernando. Ob. Cit,, pag. 172

13 Pavén Vasconcelos, Francisco. Ob. Cit., pag. 258.
e Marquez Pifiero, Rafael. Ob. Cit., pag. 225.
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bien juridicamente protegido, es un tipo de peligro, porcue tutela el bien
juridico frente al dafic que puede producir la trata de blancas tanto a la
sociedad como al sujeto pasivo, protegiendo la moral publica del peligro

que la amenaza.
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CAPITULO 2

EL DELITO DE LENOCINIO PREVISTO EN LA FRACCION III

DEL ARTICULO 207 DEL CODIGO PENAL
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2.1 Conducta.

Previamente podemos establecer con precisién la causa que
origina la conducta es necesario primeramente remitimos al
comportamiento del sujeto o sujetos sobre una accién (positivo) u omisién

(negativo) sobre €l resultado de algo material.

Hemos dedicado nuestro esfuerzo hasta ahora a detectar de
acuerdo a la teoria del tipo, los elementos que contiene el delito de
lenocinio previsto por la fraccién III del articulo 207 del cédigo penal que
examinameos, siguiendo la logica del articulo 14 constitucional al disponer
‘en los juicios del orden criminal queda prohibide imponer, por simple
analogia y ain pcr mayoria de razdén, pena alguna que no esté decretada
por una ley exactamente aplicable al delito que se trata", dispesicion que
reconoce al tipo como un presupuestoc general del delito. De acuerdo con
esta logica-juridica nos encontramos ante la expectativa de ubicar la
descripcién contenida en la norma juridica en los elementos del delito y

para ello, abordaremos el estudio de la conducta.

Al hablar de conducta no podemos evitar introducir en el
pensamiento al comportamiento, el que juridicamente se entiende como
".Modo de proceder de una perscna.."*, en relacién a derechos,
obligaciones y deberes segt’m. sostiene Luis Jiménez de Astia al concluir que

la correcta denominacién es la de acto el que concibe "..En una amplia

1as Cabanellas, Guillermo. Ob. Cit., pag. 275.
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acepcion, comprensiva del aspecto positivo “accion” y del negativo
‘omision”...""*, en oposicién a esta denominacién Badbruch sostiene que en
el término conducta .. Puede comprenderse la accion y la omision,; es decir

"14?‘ en

el hacer positivo ¥ €l negativo: el actuar y el abstenerse de obrar...
diferente forma denomina Celestino Porte Petit al modo de proceder de las
rersonas estableciendo cue es "..Un elemento del hecho cuando, segun la
descripcion del tipo, precisa una mutacion en el mundo exterior, de un
resultado material.."*, conciliando Eugenio Cuello Calén explica que la
conducta o accién ".. Es el movimiento corporal voluntario encaminado a la
produccién de un resultado consistente en la modificacién del mundo
exterior o en el peligro de que se produzca.."'’, de donde se puede
concluir que la conducta “...Es la forma como el hombre se expresa activa ...
o pasivamente..."™, coincidiendo con este criterio Ratil Carrancd v Trujillo
manifiesta que la conducta "..Consiste en un hecho material exterior,
positivo o negativo, producido por el hombre..."'®'. Podemos percibir que
auncue los autores citados nos dan como posibilidades de denominacion
conducta, acto o hecho, al explicamos cada una de estas denominacicnes
legan a la misma conclusién dque implica varios elementos a determinar:
seqnin establecen imeénez de Asua, Badbruch, Porte Petit, Castellanos Tena,
Cuello Calén, Osorio y Nieto y Carrancéd y Trujillo, la conducta contiene en
primer lugar movimientos corporales o del cuerpo humanc. lo que

corrobora Marianc Jiménez Huerta al sostener que es ".. Modo ¢ forma de

“  Jiménez de Asua, Luis. Ob. Cit., pag. 449.

hdl Badbruch. Citado por Castellanos Tena, Fernando. Ob. Cit., pag. 147.

H Porte Petit, Celestino. Citado por Castellanos Tena, Fernando. Ob. Cit, pag. 147,
¢ Cuello Calén, Eugenio. Citado por Castelianos Tena, Fernando Ob. Cit., pag. 152
e Osorio y Niego, César Augusto. Ob. Cit., pag. 55.

" Carranca y Trujillo, Raul. Ob. Cit., pag. 261.
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"5 o como

manifestarse...""®, 0 "... Modo en que se comporta el hombre...
sefiala Francisco Gonzélez de la Vega "...Aquella actividad ... Mediante la
accién que constituye..."'®, criterios que nos llevan a aseverar sin lugar a
duda que el primer elementc de la conducta se traduce en un
comportariento como sefialamos al inicio del anélisis, el que sélo puede
explicarse en el modo o forma de conducirse ante el mundo exterior o
fActico, pero nos preguntamos si es posible hablar de este comportamiento
como derivado de alguien o algo diferente al hombre, al respecto
observamos la incidencia de Castellancs Tena'®®, Jiménez Huerta'®,
Ranieri'™ e Irma GCriselda Amuchategqui Requena'® al sefialar
"...Comportamiento humano..." que en forma sinénima menciona Carrancad y
Trujillo’® y Ricardo Franco Guzman'®, cuando refieren "... Producido por el
hombre..." y "...Atribuideos al sujeto...”, respectivamente, determinando que
el comportamiento proviene del hombre. Desde el punto de vista de la
perspectiva juridica, el planteamiento de un comportamiento proveniente
del hombre o persona, nos lleva a la hipétesis por resolver, cual

comportamiento es el que refiere la conducta como elemento del delito.

12 Timénez Huerta, Mariano, Derecho penal mexicano. Tomo I, 5 edicion, Editoriat Porria,
México, 1985, pag. 103.

1 Ranieri, Silvio. Citado por Cortés Ibaira, Miguel Angel. Ob. Cit., pag. 127.

1= Gonzilez de la Vega, Francisco. Citado por Pavén Vasconcelos, Francisco. Comentarios
de derecho penal. 5* edicion, Editorial Porria, México, 1982, pag. 24.

¥ Castellanos Tena. Ob. Cit., pag. 149.

1% Jiménez Huerta. citado por Cortés Ibarra, Miguel Angel. Gb. Cit., pag. 127.

157 Ranieri. Citado por Cortés Tbarra, Miguel Angel. Ob. Cit., pag. 127.

- Amuchategui Requena, Irma Griselda. Derecho penal. Harla Industria Editora Mexicana,
Meéxico, 1993, pag. 49.

% Carranca y Trujillo. Ob, Cit., pag. 261.

60 Franco Guzman Ricardo. Citado por Pavon Vasconcelos, Francisco. Ob. Cit., pag. 192.
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Si tenemos en cuenta que la conducta ".. Es el modo en que se

1

compotta €l hombre, dando expresiéon a su voluntad."®, podemos

comprender que es un hecho juridico "... La manifestacion de voluntad. "%,
. que se

traduce en "...El movimiento corporal voluntario..."®, por ello. el elemento

o en forma mas precisa ".. Manifestacién externa de la voluntad..."'®?

del delito cue lamamos conducta comprende ademas del modo ¥ la forma
en due se comporia la persona, que éste, surja de su voluntad, puesto que el
comportamiento debe percibirse en el mundo exterior a ... Virtud de la
voluntad..."'®, la que expresa su coeficiente psiquico o visto desde otro
nivel, la voluntad es el coeficiente psiquico de la conducta, la que se integra
con €l elemento fisico, en el modo o forma del comporiamiento y, el
elemento psiquico o voluntad de llevar a cabo este comportamiento, el que
sélo podra realizar la persona capaz de manifestar su voluntad De esta
manera, podemos advertir que la conducta como elemenio del delito,
comprende un comportamiento que implica al hombre con sus

posibilidades intelectuales.

El binomio fisico y psiquico que integran la conducta puede
asumir dos forma o modos de realizacion .. Mediante accién produce un

cambio en el mundo exterior, o no hacer lc que se espera, deja inerte a ese

et Ranieri, Silvio. Citado por Cortés Ibarra, Miguel Angel Ob. Cit,, pag. 127

2 Cortés Ibarra, Miguel Angel. Ob. Cit., pag. 128,

W5 Vela Trevifio, Sergio. Antjuridicidad y justificacion. 2* edicion, Editorial Trillas, México.
1986 pag. 326.

164 Cuello Caldn, Eugenio. Citado por Castellanos Tena, Fernande Ob. Cit, pég. 152,

e Franco Guzman, Ricardo
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mundo externo cuya mutacion se aguarda.."® .. Consiste en un hacer
voluntario o en un no hacer voluntario..."'¥, lo que debe entenderse como
*...Actividad voluntaria o una inactividad voluntaria...", modos o formas a las
que se refieren Castellanos Tena'® Jiménez Huerta'®, Amuchategui
Requena'™®, Osorio y Nieto'!, Carranca y Trujillo'”, [iménez de Asta'® y
Franco Guzman'™ como positivas o de accion y negativas o de omisién asi
se puede observar que mediante el elemento psiquico el hombre tiene la
posibilidad de decidir conscientemente ejecutar la accién o no realizar la
actividad esperada y en ambos casos es patente la presencia del modo o

forma adoptadas por el suyjeto mediante un proceso psiquico “...Encaminado

1% que ".. Determina una variacion aun

a la produccion de un resultado...
cuando sea ligera ¢ imperceptible.."'™, que ".. Produce un cambio en el
mundo exterior..."'”, el mero comportamiento voluntario del hombre, tio es
suficiente para integrar la conducta, ésta "..Precisa una mutacién en el
mundo exierior, de un resultado material. "™ ".Capta el sentido
finalista..""”, lo que sigmifica que la combinacién del comportamiento

(elemento material) y el psiguice traen.como consecuencia un actuar u

' Cortés Ibarra, Miguel Angel. Ob. Cit., pag. 128.
17 Porte Petit Candaudap, Celestino. Apuntamientos de la parte general de derecho penal.
I 12* edicion, Editorial Pornia, México, 1989, pag. 295.
Castellanos Tena. Ob. Cit., pag. 149.
¥ Jiménez Huerta. Ob. Cit., pag. 103.
™ Amuchategui Requena, Ob. Cit., pag. 49.
m Osorio y Nieto, Ob. Cit., pag. 55.
7 Carranca y Trujillo. Ob. Cit., pas. 261.
" Jiménez de Asua. Citado por Carrancd y Trujillo, Raul. Ob. Cit., pag. 262,
1™ Franco Guzman. Citado por Pavon Vasconcelos, Francisco. Ob. Cit., pag. 192
17 Cuello Cal6n, Eugenio. Citado por Castellanos Tena, Femnando. Ob. Cit., pag 152.
1 Idetn.
m Cortés Ibarra, Miguel Angel. Ob. Cit, pag. 128,
m Porte Petit, Celestino. Citado por Castellanos Tena, Fernando. Ob. Cit., pag. 148.
» Jiménez Huerta, Mariano. Citado por Cortés Ibarra, Miguel Angel. Ob. Cit., pag. 127.
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omitir hacer, que no sélo es voluntario, sino que se encamina a un proposito
consciente que atenta en contra del bien juridico protegido y desde este
punto de vista no podemos quedamos en la idea de "Un resultado material”
que es el que medifica el mundo exterior, puesto que ese actuar o dejarlo
de hacer también puede colocarse en €} peligro que representa la posible
existencia del resultado material, es decir la prevencién de éste. De
acuerdo al anilisis realizado podemos concluir, que la conducta como
elemento del deliio contiene como elemento central el modo o forma de
hacer o dejar de hacer lo que se deberia llevar a cabo voluntariamente v
con el propésito de obtener un resultadc material o estar en peligro de
producir el resultade material, lo que en ambos casos afecta el bien
juridicamente protegido. El tipo que describe el delito de lenocinio, previsto
en la fraccién I del articulo 207 del Codige Penal aplicable al Distrito
Federal en el Fuero Comun y a toda la Republica Mexicana en el Fuero
Federal, requiere de conducta positiva que reside en regentear, administrar
© sostener, actuar que puede producir el syjeto activo en una o varias de las
formas previstas por la norma juridica, de manera indirecta o directa,
tomando en cuenta la circunstancia de lugar prevista por el legislador e
identificada como casa de cita ¢ lugares expresamente dedicados a
explotar la prostitucidn ¢ en su casc, obtener beneficio con sus productos,,
proceder que debe insertar voluntad consciente y dirigida a la ejecucién de
dicho comportamiento, que pondrda en peligro el bien juridicamente
protegido, al pretender la explotacién camal del sujeto o sujetos pasivos,
conduciendo al sujeto activo con su proceder en contra de la sociedad al

producir peligro de vulnerar u ofender la moral publica, lo que agota los
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elementos objetivo, subjetive ¥ normativo contenidos en el comportamiento
descrito por la norma juridica en mencién, mediante la interpretacién y

valoracion judicial basada en la tipicidad.

5.2 Tipicidad.

Dentro del anélisis de los elementos del delito, surge la
compleja decisién de introducir a la tipicidad a-pricri o apostericn de la
conducta, pensamos que tanto la conducta como la tipicidad son elementos
del delito que en la realidad factica sobrevienen al mismo tiempo, sin
embargo, cémo explicar la interpretacién y valoracion de la conducta si
previamente no se ha comprendido ésta en su amplio sentido. Precisamente
en este criterio, nuestra decisién nos llevd a colocar la fipicidad una vez

comprendida la conducta.

Uno de los apotegmas juridicos penales reza "Nullurm Crimen
Sine Tipd" y ello nos lleva a resolver en donde reside la importancia de la

tipicidad dentro del delito.

Luis Jiménez de Asla nos dice que la tipicidad es "..La exigida
correspondencia entre el hecho real y la imagen rectora expresada en la
ley para cada especie de infraccién..”®, "..Consiste en esa cualidad o

caracteristica de la conducta punible de ajustarse o adecuarse a la

b Jiménez de Asia, Luis. Citado por Marquez Pifiero, Rafael. Derecho penal FParte
general. 3" edicion, Editorial Trillas, México, 1990, pag. 208.
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descripcién formulada en los tipos de la ley penal.”®, o ".Es la
caracteristica que tiene una conducta en razon de estar adecuada a un tipo
penal, es decir individualizada come prohibida por un tipe penal.."'#, lo
cue se traduce sencillamente a ".. La adecuacién de la conducta o del hecho
a la hipétesis legislativa.."'® ".El encuadramiento de la conducta al
tipo..."*, o "..La coincidencia del comportamiento con el descrito por el
legislador..."'®. Se aprecia que los conceptos transcritos inciden en que la
tipicidad enfrenta una conducta humana voluntaria realizada con un
propédsito definido a un tipo ¢ norma juridica legal, confrontacién que
destaca "..La cualidad tipica ... Por la identificacién de una conducta con la
prevista en una figura de delito.."®, lo cue presupone para su
conformacién de un agotamiento exhaustivo de la conducta llevada a cabo
en el mundo factico ¢ conducta en concreto, al comporta miento descrito en
abstracto ¢ indeterminadamente en la ley y esto sdlo es dable en un
razonamiento logico-juridico que contribuya a la “.Subsuncién de la
conducta principal -la ejecutada por el sujeto activo- en un tipo de delito y
subordinacién o vinculacion al mismo de las conductas accesorias..."™, o
circunstancias previstas por el legislador. La tipicidad establece una
dimisién de la conducta al fipo penal mediante "...La descripcion cbjetiva,

auncque saturada a veces de referencia a los elementos normativos y

m Landaburu, Laureano. Citado por Lopez Betancourt, Eduardo. Teoria def delito. Editorial
Pornia; México, 1994, pag. 167

182 Zaffaroni, Eugenio Raul. Ob. Cit., pag. 393,

w Soler, Sebastian. Citado por Pavon Vasconcelos, Francisco. Manual de derecho penal
mexicano. 6° edicién, Editorial Pormia, México, 1984, pag. 283.

W Amachategui Requena, Irma Griselda. Ob. Cit., pag. 56.

1 Garcia Pelayo, Ramén y otro. Ob. Cit., pag 478,

i Garrone, José Alberto. Ob. Cit., pag. 516.

" Ibidem. pag. 332.
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subjetives del injusto... Por violar... Un precepto o una norma, penalmente
protegida..."'® es decir, cada pieza en caja de manera exacta de acuerdo a
la interpretacién y valoracién en el lugar que le¢ corresponde, proceso al
"...Que se atribuye un valor indiciario de otras caracteristicas del delito,
sobre todo en orden a la antijuridicidad..""®*. La tipicidad asi concebida es
concreta por cuanto a su misién vinculativa de la conducta a la norma
juridica; dindmica la imprescindible presencia de un proceso
légico-juridico que conlleva interpretacién y valoracién, y cumple con la
funcién de los principios de legalidad y seguridad juridica, puesto que
como indicio de la antijuridicidad, fundamenta la culpabilidéd porque hay
tipicidad, principio de legalidad y, por consecuencia la punibilidad
determina que existe delito cumpliendo con lo previsto en el articulo 14
constitucional, cue debidamente acatado proporciona seguridad juridica y
respeta la garantfa de libertad. La dindmica de la tipicidad o juicio de la
tipicidad inicia en el derecho sustantivo y se apoya para su concretizacién
en el derecho adjetivo, mediante el analisis de los medics probatorios que
encierran la conducta realizada por el sujeio activo. Observemos que el
articulo del Cédigo de Procedimientos Penales aplicable al Distrito Federal,
al mencionar: "El Ministerio Publico acreditara los elementos del tipo penal
del delito que se trate y la probable responsabilidad del inculpado, como
base del ejercicio de 1a accién; y la autoridad judicial a su vez examinara si
ambos requisitos estan acreditados en autos..”, delimita el juicio de
tipicidad a la acreditaciéon de los elementos del tipo y obliga a partir de la

" Moreda, Fernando. Citado por Lopez Betancourt, Eduardo. Ob. Cit., pag. 107.
i Mayer, Max Ernesto. Citado por Vela Trujillo, Sergio. Antijuridicidad y justificacion. 2*
edicion, Editorial, Pornza, México, 1986, pag. 47

55



justipreciacion vinculativa de la norma juridica en relacién a los elementos
probatorios, a fin de desembocar a ésa adecuacion de la conducta al tipo o

fipicidad.

Pariendo de la parte explicativa de los elementos del tipo
contemplada por el legislador en las fracciones de la 1 a la I del
mencionado articulo 122 de la ley adjetiva penal en relacion al articulo 207
fraccion III del Cédigo Penal aplicable al Distrito Federal en el Fuero Comin
¥ a toda la Reptblica Mexicana en el Fuero Federal, motivo de nuestro
estudio, podemos establecer que la tipicidad se dara cuando las pruebas de
la conducta realizada acrediten; la existencia de una accién que puede
verse en una © varias de las altemativas consistentes en: regentear,
administrar, sostener u obtener cualquier beneficio con los productos de
estos, accién que segim la norma juridica que describe el delito en relacién
con la ley adjetiva penal aplicable al Distrito Federal previamente citada,
puede utllizar medios directos o indirectos. Esta accién en la descripcion
contenida en la fraccién III del articulo 207 de la ley sustantiva penal implica
la realizacién de la conducta en lugares especfificos y por ello, debe
atenderse por cuanto a esta circunstancia al inciso e) del referido articulo
122 vy observar que el regentear, administrar, sostener u obtener cualquier
beneficio con sus productos debe ocurrir en "prostibulos, casas de citas o
lugares de concwrrencia expresamente dedicados a explotar la
prostitucion”, st la conducta realizada recoge €l elemento objetivo del tipo
cue se analiza por coincidir la accién, el medio empleado v la circunstancia

del lugar con las descritas en la norma juridica se debe apreciar el
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elemento subjetivo especifico del tipo previsto en el inciso g) del citado
articulo 122, que en el caso se traduce en ". Explotar ... Obtenga” puesto
que dan a conocer la finalidad de la conciencia y voluntad del agente del
delito, que cada accidén elige especificamente en una de las dos

posibilidades.

En este proceso intelectual del jurista vincula el elemento
cbjetivo y el elemento subjetivo descubriendo las circunstancias de tiempo
y modo a que se refiere la ley adjetiva penal en el inciso e) lo que
indiscutiblemente lleva a determinar la forma de intervencién del sujeto
activo y que la realizacién de la accién fue dolosa (fracciones II y Il del
articulo 122 del Cédigo de Procedimientos Penales), obteniéndose con ello

la tipicidad e indicio de anfijuridicidad.

2.3 Antijuridicidad.

Nos hemos dado cuenta que el analisis de los elementos del
tipo enfrentado a las pruebas que acreditan la conducta, permiten identificar
la tipicidad o encuadramiento de la conducta al tipo, lo que engendra la
necesidad de determinar si esa conducta tipica también es antijuridica.
Fermnando Castellanos Tena nos lama la atencién al sefialar que la
antijuridicidad es "..Un concepto negativo, un anti, légicamente existe
dificultad para dar scbre ella una idea positiva -y afirtna que- se acepta

como antijuridico lo contrario a derecho.."'%, criterio que corrobora Rafael

10 Castellanos Tena, Fernando. Ob. Cit., pag. 179.
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Marquez Pifiero al sostener que "...Es un concepto negativo lo contrario a la
norma; lo contrarioc a derecho.."'®, que puede detectarse en "..Toda
manifestacion, actitud ¢ hecho que contraria los principios basicos del
derecho.."®, lo que significa que la conducta antijuridica es lo contrario al
derecho positivo ¢ violacién a la norma juridica, es decir "...La norma crea
1o antijuridico la ley crea la accidn punible, ¢ dicho de otra manera mas
exacta: la norma valoriza, la ley describe..."'®, constituyendo lo ilicito en
forma objetiva ya que atiende a la conducta externa. En estas condiciones
hay que observar que a la antijuridicidad "...Se le asigna una funcién
valorativa, la conducta tipica es antijuridica si se opone objeti\}amente a las
normas prohibitivas.."*, por tanto exige para su constitucion de una
conducta tipica, ya que se presenta en casos concretos de tal manera que
resalta en la conducta una caracteristica, un modo 6 caracter del hecho que

radica en lo injusto del mismo.

Hans Welzel sostiene que lo antijuridico es "...La relacion que
expresa un desecuilibrio entre la accidn y € ordenamiento juridico...
‘untamente con su atributo valorativo.."*, ". Es siempre un juicio de
valoracién sobre un determinado hecho, formulado desde el punto de vista
del derecho, ¥ en el cual se comprueba que el hecho ha ocasicnado o

tenido algo que el derecho queria evitar..."'®®, con este mismoe criterio que
g

b Mirquez Pifiero, Rafael. Derecho penal. Parte general. 0b. Cit., pag. 193.

" Diccionario Enciclopédico de Derecho Usual. "Ob. Cit., pag. 310.

s Binding, Carlos. Citado por Castellanos Tena, Fernando. Ob. Cit., pag. 179.

i Cortés Ibarra, Miguel Angel. Ob. Cit., pag 194,

e Welzel, Hans. Citado por Mezger, Edmundo. Derecho penal. Parte general. Cardenas
Editor y Distribuidor, Mexico, 1985, pag. 131.

e Garrone, José Alberto. Ob. Cit., pag. 157.
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comprende a la antijuridicidad como objetiva y formal se manifiestan Graf
Zu Dohna, Luis Jiménez de Asda, Mariano Jiménez Huerta, José Arturo
Redriguez Mufioz, Sebastian Soler, Ricardo C. Nufiez, Celestino Porte Petit,
Raul Carranca y Trujillo, Ignacio Villalobos, Ricarde Franco Guzman, Carlos
Fontdn Balestra, Luis Carlos Pérez, Julio Romero Soto, Novoa Monreal y
Hans Welzel al sefialar respectivamente que la antijuridicidad ".. Representa
el presupuesto de la prohibicion..."**?, ".. Es un desvalor juridico, una contra
diccién en desacuerdo entre el hecho del hombre y las normas de

derecho..."®.

"..Es la contradiccién del hecho con la totalidad del orden
juridico.."'*®, .. Se refiere a la oposicién entre el acto y el derecho...”*, ".. Es
un juicio de relacion de caracter factico por medio del cual se comparan un
hecho ¥ una ncrma legal, para ver la contradiccion existente entre aquél y
ésta.."®, "._Es un elemento valorativo del delito, que es evidencia medianie
un juicic que compara la conducta con la exigencias que para ella impone
el derecho en su calidad de regulador externo de la conducta...””, ".. Es la
relacién entre accién y ordenamiento juridico que expresa la discordia de
la primera con el segundo... La realizacién de la voluntad no es como lo

esperaba objetivamente el ordenamiento juridico..."™®. Los autores citados,

¥ Graf Zu Dohna. Citado por Marquez Pifiero, Rafzel. Ob. Cit., pag. 203.
" Jiménez de Asiia, Luis y otros. Citados por Pavon Vasconcelos, Francisco. Ob. Cit., pag.
295,
1 Fontan Ballestra, Carlos. Citado por Reyes Echandia, Alfonso. Antijuridicidad. 4° edicion,
Edltonal Temis, Bogota, Colombia, 1989. pag. 6.
Pérez, Lais Carlos. Citado por Reyes Echandia, Alfonse. Ob. Cit., pag. 6.
m Romero Soto, Julio. Citado por Reyes Echandia, Alfonso. Ob. Cit., pag. 23.
o Novoa Monreal. Citado por Reyes Echandia, Alfonso. Ob. Cit., pég. 32
s Welzel, Hans. Citado por Reves Echandia, Alfenso. Ob. Cit., pag. 30.
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al sefialar el contenido de la antijuridicidad, en forma constante nos refieren
la existencia de una conducta, que dan a conocer come: hecho del hombre,
hecho, acto © accién; conducta que observan debe ser enfrentada a la
prohibicién de: la norma, a la norma de derecho, con la totalidad del orden
juridico, con el derecho, con una norma legal, con las exigencias que para
la conducta impone el derecho o con el ordenamiento juridico,
enfrentamiento que resaltard el desvalor juridico, una contradiccion, un
desacuerdo, oposicidén o discordancia entre esa conducta vy la norma
juridica. Es de observar que la comparacién que lleva a detectar el
elemento antl 0 negativo qué menciona Castellanos Tena implica un juicio
juridico que los autores mencionados identifican como valoracién, de ahi

cue siguiendo este criterio podamos de terminar que la antijuridicidad se

conforma con:
A) Una conducta Tipica.

B) Un juicio juridico en el que se analice en forma comparativa

la conducta y el orden juridico; y
C) Una conclusién que implique desvalor juridico.

No obstante lo anterior, nos preguntamos si la antijuridicidad
puede verse solo como objetiva y formal, como hasta ahora la hemos
comprendido o et juicio juridico que implica, abarca cuestiones de derecho

mas profundas. Al respecto Eugenio Cuello Calon nos dice que la
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antijuridicidad "...Presupone un juicio, una estimacién de la oposicién
existente entre el hecho realizado y la norma juridico-penal ... el juicio es de
caracter objetivo, solo por recaer sobre la accién ejecutada, tiene un doble
aspecto: la rebeldia contra la norma juridica (antijuridicidad formal) y el
dafio o perjuicio social por esa rebeldia (antijuridicidad en materia)... "™,
descubriéndonos Cuello Calén un nuevo aspecto de la antjjuridicidad, el
material o "...Violacién del valor o bien protegido a que se contrae el tipo
respectivo..."®™, es ".. La contradiccién entre el comportamiento humano y
fin que el legislador se propone alcanzar con la norma penal.."®®, " La no
conformidad de un estade de hecho con un estado querido pbr el derecho;
la lesion no solo de un deber juridico, sino también de un interés que el
derecho protege; la viclacién no sélo de la obligacién juridica, stno ademas
de la normma juridica.."®™, conceptos ¢ue nos llevan a apreciar a la
antijuridicidad como el elemento del delito que permite al jurista reflexionar
sobre la potencialidad destructiva de la conducta factica, que no encuentra
obstaculo en su camino donoso, puesto que al incurrir en los mandatos o
prohibiciones de la ley penal se infringela norma proclamada por el estado
vy ademas se percibe "..La contradiccién de la conducta con la norma de
cultura.."”®, al lesionar o poner en peligro la prevencion legal o bien
juridicamente protegido o twtelado, lo que corrobora Biagio Petrocelli al

sostener que la antijuridicidad es "...El caracter cque un hecho asume cuando

reune en si todos los coeficientes destinados a producir el contraste con la

™ Cuello Calén, Eugenio. Citado por Castellanos Tena, Fernando. Ob. Cit., pag. 178.

*  Marquez Pifiero, Rafael. Ob. Cit., pag. 193.

e Valleta, Alfonso. Citado por Jiménez de Asua, Luis. Tratado de derecho penal. El delito.
T. 11, 4" edicion; Editorial Losada, Buenos Aires, Argentina, 1963, pag. 962,

i Glandomenico. Citado por Reyes Echandia, Alfonso. Ob. Cit., pag. 6.

o Jiménez de Asila, Luis. Citado por Marquez Pifiero, Rafael. Ob. Cit., pag. 198.
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norma ¥ los efectos juridicos..."*”, criterio que comparte Franz Von Liszt al
mencionar ".El acto serd formalmente antijuridico, cuando implique
transgresién a una norma establecida por el estado (oposicién a la ley) y
materialmente antijuridico en cuénto signifique contradiccién a los intereses
colectivos..."*'?, lo que se puede resumir en la "...Pugna con las normas de
conducta sociales v juridicas..."”®", asi pues podemos determinar que a fin
de poder concluir el desvalor juridico dentro del analisis, debe tenerse en
cuenta que este debe abarcar tanto el tipo penal afectadc como el bien
juridico que pretende proteger el precepto. Segim inferimos de los criterios
que venimos analizado el juicio referido debe hacerse en forma objetiva,
porque funciona respecto hechos facticos o ejecutados y, esta inferencia la
corrobora Eugenio Cuello Calén cuando manifiesta el "... Juicio que... Recae
sobre la accién realizada excluyendo toda valoracién de indole subjetivo...
Tiene caracter objetivo.."*'?. En este sentido apreciamos el analisis que
determina la antijuridicidad en la conducta tipica, en funcién opuesta a las
causas de justificacién como propone Ignacio Villallobos al sostener que la
" Infraccién de leyes significa una antijuridicidad formal y el
quebrantamiento de las normas que las leyes interpretan constituye la
antijuridicidad material..."*'®, juicio que requiere "...Una valoracién hecha por
el juez respecto al caracter lesivo del comportamiento humane, poniendo

en relaciéon el hecho y su valor, lo cual implica la adopcién de un criterio

w» Biagio, Petrocelli. Citado por Reyes Echandia, Alfonso. Ob. Cit., pag. 32.

o Von Liszt, Franz. Citado por Castellanos Tena, Femando. Ob. Cit., pag. 180.

m Mesa Velazquez, Luis Eduardo. Citado por Reyes Echandia, Alfonso. Ob. Cit., pag. 22.
e Cuello Calon, Eugenio. Derecho penal conforme al "Codigo penal, texto refundido de
1944", parte general. T. I, 9a edicion, Editora Nacional, México, 1951, pag. 309.

mw Villalobos Ignacio. Citado por Castellanos Tena, Fernando. Ob. Cit., pag. 181.
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rigurosamente objetivo..."”", en el que una vez enfrentada la conducta tipica
a las causas de justificacion, se concluye que aquélla no satisface los
elementos de éstas y por exclusion manifiesta transgresién a la norma penal
que afecta al bien juridico que la norma pretende proteger, criterio que
sustenta. Eugenio Rail Zaffaroni cuande dice "...En rigor, la antijuridicidad
de una conducta concreta, se determina conforme un juicio factico... El
juicio subjetivo (valorativo) viene hecho por la ley vy el juez se limita a
concretizarlo con la comprobacién de la ausencia de justificacion (tipo
permisivo). El juzgador realiza un juicio objetivo (factico); el legislador
realizd un juicio subjetive (valorativo). La antijuricidad es objetiva por que
no toma en cuenta la posibilidad del sujeto para realizar otra conducta (lo

218

que pertenece a la culpabilidad)...

2.4 Culpabilidad.

Hemos analizado que antijuridicidad es la violacién del bien
juridico protegido ya que es de caracter objetivo, porque forma parte de la
conducta en el comportamiento externo del sujeto. Tomando en cuenta del
andlisis de los elementos que establece una conducta no solamente cuando
sea tipica y antijuridica, también cuando sea culpable por lo que es
necesario entrar al estudio de la culpabilidad.

M Bettiol, Giuseppe. Citado por Pavon Vasconcelos, Francisco. Ob. Cit., pdg. 297.
s Zaffaroni, Eugenio Rall. "Teoria del delito”. Editorial Ediar, Buenos Aires, Argentina,

1973, pag. 453,
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Sequn el diccionario Pequefio Larousse Tlustrado la palabra
culpabilidad significa ".. Calidad de cuipable.."®, en el Diccicnario
Enciclopédico de Derecho Usual la palabra culpabilidad es "..Calidad de
culpable, responsable de un mal o dafio... imputacién de delito o faita, a
quien resulte agente de uno u ofra para exigirle la correspondiente
responsabilidad..."??, calificacién de accién u omisién punible de la
conciencia de culpabilidad, culpa, delito, dolo, imputabilidad, punibilidad y
responsabilidad Fernando Castellanos Tena exterma su nocién sobre la
culpabilidad y dice "..Una conducta sera delictuosa no solo cuando sea
tipica y antijuridica, sino ademas culpable..."*®, constituye la capacidad del
sujeto para entender y querer de su punto de vista Eugenio Cuello Calén
considera a la culpabilidad en la causa de las "..Relaciones psiquicas
existentes entre ella y su autor, debe serle juridicamente reprochada.. ',
Luis Jiménez de Asia menciona a la culpabilidad "...Como el conjunto de
presupuestos que fundamentan la reprochabilidad personal de la conducta
antijuridica..."*®, en el proceso de subsuncion, el juicio de reproche por el

acto concreto que el sujeto penetrd.

Para Celestino Porte Petit Candaudap define a la culpabilidad.
"...Como el nexo intelectual y emocional que liga al sujeto con el resultado
de su acto..."®, se caracteriza por la produccién de un suceso no deseado

por el agente. Ignacio Villalobos aclara que la culpabilidad "... Consiste en el

ué Garcia Ramén y otro. Ob. Cit.,
u Cabanellas, Guillermo. Ob. Cit.,
M Castetianos Tena, Fernando. Ob. Cit., pag. 247.
¥ Citado por Castellanos Tena, Fernando. Ob. Cit., pag. 233.
20
Idem,
2 Ibidem, pags. 233 y 234.
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desprecio del sujetc por el orden juridico y por los mandatos y
prohibiciones que tienden a constituirlo y conservarlo, desprecio que se
manifiesta por la franca oposicién en el dolo, o indirectamente, por la
indeolencia o desatencién nacidas de desinterés o subestimacién del mal
ajeno frente a los propios desecs, en la culpa.'*® interviene el
conocimiento vy la voluntad, la posibilidad de ejercer facultades, asimismo el
sujeto debe tener capacidad de entender y querer, la culpabilidad es un
elemento auténomo del delito. Luis Femandez Doblado expresa a la
culpabilidad "...Es considerada como la relacién subjetiva que media entre
el autor y el hecho punible, y como tal, su estudio supone el analisis del
psiquismo del autor, con el objeto de investigar concretamente cual ha sido
la conducta psicolégica cque el sujeto ha guardado en relacién al resultado
objetivamente delictuoso..."™®, el Psicologista Roberto Mufioz Ramoén
sostiene que la culpabilidad es "...Como el estudio del factor subjetivo del
delito que se realiza supuesta la integracién de los anteriores elementos:
conducta, tipicidad, antijuridicidad, y sobre esa base analiza la culpabilidad
del sujeto imputable..."®*, solo se agota el hecho psicolégico dentro del
campo normativo como es el derecho Unico donde se puede hablar del
delito. Ya que forma dos elementos una actitud psicolégica del sujeto de su
situacién del heche y una valoracion normativa el reproche por el sujeto.
Para Reinhart Maurach dice que la culpabilidad "..Radica en el hecho
psicolégico causal del resultado; en el normativo, es el juicio de reproche a

una motivacién del sujeto..."*®, implica relacién entre una conducta y las

Villalobos, Ignacio. Citado por Castellanos Tena, Fernando. Ob. Cit., pag, 234.
Idem, pag. 235

Idem.

Ibidem, pag. 237,
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normas subjetivas de determinacién, un juicio sobre el auto en la
exigibilidad de una imperatividad de los sujetos y obliga a un ¢asc concreto
radica en el hecho psicolégico. Al respecto Hans Welzel la culpabilidad
"...No se agota es esta relacién de disconformmidad sustancial entre accion y
ordenamiento juridico, sino que ademas fundamental el reproche personal
contra el autor, en el sentido de que no omitié la accién antijuridica aun
cuando podia omitirla..."**, implica relacién entre una conducta y las normas
subjetivas de determinacion, constituye un juicio de reproche sobre una
conducta. Von Liszt aclara que la culpabilidad "..Es en nexo psicolégico
entre el hecho y el sujeto.”™, el acto antijuridico sea reprochable
subjetivamente es decir radica toda culpabilidad del sujeto. Ratil Goldtein
expresa que culpabilidad "..Es, pues, un juicio y, al referirse al hecho
psicolégico, es un juicio de referencia..."**, no es relacién psiquica, sino una
valoracién del hecho del mismo agente. Para Carlos Fontdn Balestra
menciona culpabilidad “..Es el conjunto de aquellos presupuestos de la
pena que fundamentan, frente al autor, la reprochabilidad de la conducta
antijuridica, con la imputabilidad deja de ser presupuesto de la culpabilidad
para ser en cambio uno de los presupuestos de la pena, en conjunto, sirven
de elementos de juicio para declarar reprochable la accién..."*®, son juicios
formados sobre una situacién de la accién scobre el juicio del dolo y culpa,;

valoracién de preexistencia mediante un juicio de reproche.

2 Hans, Welzel. Citado por Reyes Echandia, Alfonso. Ob. Cit., pag. 30.

27 Yon Liszt. Citado por Villalobos, Ignacio. Ob. Cit., pag. 281.

e Goldstein, Rail. La culpabilidad normativa. Abeledo-Perrot, Buenos Aires, Argentina,
1960, pag. 32.

#*  Fontan Balestra, Carlos, Citado por Goldstein, Rail. Ob, Cit., pag. 33.
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Edmundo Mezger expresa que culpabilidad “.. Es el conjunto
de presupuestos que fundamentan el reproche personal al autor por el
hecho punible que ha cometido..."?, una expresién del presupuesto juridica
del autor es decir la voluntad culpable del elemento constitutivo del sujeto.
Eugenio Raul Zaffaroni dice que se concebia a la culpabilidad como "...Una
relacién psicologica entre la conducta y el resultado..."® | 1a culpabilidad era
entendida como reprochabilidad, incluyendo el dolo y culpa y dice que no
habia delito sin culpabilidad, Miguel Angel Cortés Ibarra afirma que la
culpabilidad "... Constituye un estado psicolégico en el cual se encuentra el
sujeto respecto a la redlizacién externa de su comportamiento..."?, dos
formas dolo el sujeto acepta el resultado de su conducta; culpa cuando sin
querer el resultado es dafioso, obra con negligencia © imprudencia; se

necesita una conducta tipica y antijuridica.

Francisco Antolissi que la culpabilidad "..Es el lazo de
causalidad psiquica que une al sujeto con el hecho que realiza.."®®
sitnacién interma del sujeto ¥ el hecho para Reinhart Frank, James
Goldschmitd y Hans Welzel coinciden a la culpabilidad "...Como un juicio de
reproche..."*, solo el juicio que determina su conducta ordenada por la ley.

Jiurgen Baumann describe cue la culpabilidad es “..La relacién existente

» Mezger, Edmundo. Citado por Goldstein, Radl. Idem. pag. 43

= Zaffaroni, Eugenio Raill. Ob. Cit., pag. 465.

B2 Cortés Ibarra, Miguel Angel. Derecho penal, parte general. 4* edicion; Cardenas Editor y
Distribuidor. México, 1992, pég. 251.

= Antolissi, Francisco. Citado por Cortés Tbarra, Miguel Angel Idem, pag. 291.

B4 [bidem, pag. 293.
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entre el autor v el hecho que ha cometido..."*®, valora la conducta del autor,
cuando el intelecto y la voluntad solo comprenden los preceptos de su
conducta del orden juridico de un hecho. Francisco Pavén Vasconcelos
menciona que la culpabilidad es "..El conjuntc de presupuestos que
fundamentan la reprochabilidad personal de la conducta antijuridica...",
elementos constitutivos del delito, voluntad de un acto y capacidad de
imputacién presupuesto de culpabilidad ¢ dicho de ofra manera, es un
juicio, y un juicio solo puede estar en la cabeza del cue lo hace, es juicio de
reproche subjetiva es decir esta en la cabeza del que obra y no quien lo
juzga. Sin embargo Paul Merkel culpabilidad encamma con las especies de

dolo y culpa es valorativa, es un contenido de reproche contra el autor del

objeto.

Ima Griselda Amuchategui Requena dice que culpabilidad
"..Es la relacién directa que existe entre la voluntad y el conocimiento del
hecho con la conducta realizada..."”™, Sergio Vela Trevifio menciona que la
culpabilidad es "...El elemento subjetivo del delito y el eslabén que asocia lo
material del acontecimiento tipico v antijuridico con la subjetividad del autor

de la conducta..."*®, para ambos es un aspecto psicologico del sujeto activo.

Se adecua por el analisis del elemento volitivo, y constituye un

juicio sobre el autor, es especial sobre proceso de motivacién, o dicho de

= Jirgen Baumanr. Derecho penal. Conceptos fundamentales y sistema. 4* edicion,
Ediciones Depaima, Buenos Aires, Argentina. pag. 213,

e Pavon Vasconcelos, Francisco. Ob. Cit., pag. 353.

7 Amuchategui Requena, Irma Griselda. Ob. Cit., pag. 82

= Vela Trevifio, Sergio. Citado por Amuchategui Requena, Irma Griselda. Ob. Cit., pag. 82.
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otra manera relacién animica entre voluntad y el resultado. Carlos Franco
Sodi expresa cque culpabilidad “..Consiste en la declaracién de que un
individuo es acreedor a una pena..."”®, relacién animica entre el sujeto 0 wn
juicio frente a un caso concreto, el sujeto activo es conducido

confrariamente a lo establecido por la norma juridico penal.

Los autores antes citados que han descrito diversas
definiciones en relacién a la culpabilidad, podemos decir que es un
elemento del delito, para considerar a un sujeto culpable necesariamente
debera ser imputable, de lo contrario no podra ser sancionade ni podra
aplicarse alguna pena que el sujeto hizo al delinquir, ya que la culpabilidad

no es sinénimo de culpa, son formas o elementos de culpabilidad.

De acuerdo al analisis realizado podemos concluir que la
culpabilidad contiene una conducta en su aspecto positivo (accién) u
negativo (omisién); del resuitado de su acto, interviene el conocimiento de
la voluntad del sujeto o sujetos; ya que la culpabilidad en el comportamiento
es un modo puramente formal, porque es la medida entre el desvalor de la
accién y €l dnimo que reside su voluntad, retne todos los elementos que
afectan la formulacién de un juicio, obteniendo con ello la imputabilidad
como presupuesto basico y esencial de la culpabilidad por lo que es
necesario el estudio de la imputabilidad.

» Franco Sodi, Carlos. Nociones de derecho penal. Parte general. 2" edicion, Ediciones
Botas, 1950, pag. 245,
’ 69



2.4.1 Imputabilidad.

Dende podemos afirmar para que un sujeto sea, culpable es
necesario que sea imputable, ya que imputabilidad es presupuesto de

culpabilidad.

Se deduce que un sujeto imputable lleva a cabo conducta
delictiva previendo su resultado, en razdn al nexo causal que en materia
penal es la conducta y su resultado. El Diccionario Larousse indica que la
imputabilidad significa “...Atribuirle...”", el Diccionario Enciclopédico de
Derecho Usual es "...Capacidad penal para responder; aptitud para ser
atribuida a una persona una accién u omisién que constittye delito o
falta.."™!, la causa psiquica, capacidad de un sujeto, facultades plenas y
.normales. El Diccionario Juridico Mexicano es "...Capacidad, condicionada
por la madurez y salud mentales, de comprender el caracter antijuridico de
la propia accién u omisién y de determinarse de acuerdo a esa
comprensién...”®, capacidad del sujeto o atribucién de capacidad,
condicion del acto u omisiéon. Femando Castelianos Tena define a la
imputabilidad “...Como la capacidad de entender y de querer en el campo
de derecho penal..."*®®, constituye presupuesto de culpabilidad, salud mental

y es un desarrollo un elemento auténomo del delito, Radl Carranca y Trujillo

m Garciz, Ramony otro. Ob. Cit,,

™ Cabanellas, Guillermo. Ob. Cit., pag. 361.

w El diccionario juridico mexicano. Institute de Investigaciones Juridicas. UN.AM,, ¢
edicion, Editorial Porria, México, 1993. Ob. Cit,, pag. 164.

M Castellanos Tena, Fernando. Ob. Cit., pag. 218.
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dice es, pues ".. El conjunto de condiciones minimas de salud y desarrollo
mentales en el autor, en el momento del acto tipico penal que lo capacitan
para responder del mismo...""*", condiciones psiquicas para desarrollar su
conducta, determinada por minimo fisico que representa la edad, ofro
psicoldgico consiste en la salud mental en relacién de actos tipicos.

Eugenio Cuello Calén existe imputabilidad “.. Entre el acto
voluntario {decision de delinquir) v su resultado, hay un enlace causal en el
momento del impulso para el desarrollo de la cadena de la causalidad el
sujeto serd imputable.."”® el sujetc movié su volumad o actub
culposamente siendo responsable. César afirma que hnputabilidad ".Esla
capacidad de entender y querer considerarla dentro del ambito de derecho
penal..."** capacidad de comprensién de sus actos que realizan la voluntad
de un resultade del sujeto de minimo de condiciones psicofisicas, es decir
elementos uno intelectual del acto que realiza, y otro de indole volitiva
desear un resullado en el ambito penal Edmundo Mezger sostiene
imputabilidad es ".la capacidad de cometer culpablemente hechos
punibles...”*’, capacidad de entender la culpabilidad del hecho punible.
Miguel Angel Cortés Ibarra describe al respecto imputabilidad “.. Es un
estado psiquico o calidad abstracta en la cual se encuentra el sujeto..."**,
condiciones psiquicas de madurez y salud mental de su punto de vista
Eugenio Porte Petit dice que imputabilidad es presupuesto general del

i Carranca y Tryjillo, Raul. Citado por Casteltanos Tena, Fernando. Ob. Cit., pag. 218.

2 Cuello Calon, Eugenio. Citado por Castellanos Tena, Femando. Ob. Cit., pig. 222.

we QOsorio y Nieto, César Augusto. Ob. Cit., pag. 62.

u Mezger, Edmundo. Derecho penal. Parte general. Libro de estudio. Cardenas Editor y
Distribuidor, México, 1985. pag. 201

u Cortés Tbarra, Miguel Angel. Ob. Cit., pag. 254.
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delito y Sergio Garcia Ramirez existe imputabilidad o capacidad de
culpabilidad cue exige "..La capacidad de entender y de querer en el
agente al tiempo de la conducta delictiva..."**®, capacidad de conocer su
conducta o accibn de un resultado Ignacio Villalobos sostiene dque
imputabilidad "...Se refiere a la capacidad del sujeto; capacidad para dirigir
sus actos dentro del orden juridico v que, por tanto, hace posible la

culpabilidad..."*®, son presupuestos del autor se atribuye calidad de sujeto.

Francisco Pavén Vasconcelos considera a la imputabilidad "..Como

presupuesto general del delito; un elemento integral del mismo, o bien
como presupuesto de la culpabilidad.."®', capacidad de la conducta o
accion de un resultado que se verifica. Para Francisco Carrara
imputabilidad "...Es la expresién técnica para denotar su perscnalidad, la
subjetividad, la capacidad penal.."® son condiciones psiquicas para
desarrollar la contemplacion de una idea del sujeto o de la infraccién de un

resultado de su conducta.

Max Emesto Mayer sostiene la imputabilidad "..Es la
posibilidad, condicionada por la madurez egspiritual del autor, de valorar
correctamente los deberes y de obrar conforme a ese conocimiento...”,
capacidad de conocer el caracter ilicito, minimas de salud y desarrollo

mental del sujeto es decir la comprensién de su conducta misma en la

» Garcia Ramirez, Sergio. La imputabilidad en el derecho penal federal mexicano. Instituto
de Investigaciones Juridicas, U N.A M., México, 1968, pag. 16.
™ Villalobos, Ignacio. Derecho penal mexicano. Parte general. 3* edicion, Editorial Porria,

México, 1975. pag. 287.

»l Pavon Vasconcelos, Francisco. Manual de derecho penal mexicano. Parte general 6
edicién, Editorial Porria, México, 1984, pag. 362.

= Carrara, Francisco. Citado por Pavon Vasconcelos, Francisco. Ob. Cit., pag. 364,

3 Mayer, Max Emesto. Citado por Pavén Vasconcelos, Francisco. Ob. Cit., pag. 366.
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accién del autor. Luis Jiménez de Asta que la imputabilidad ".. Es la
capacidad de conccer y valorar el deber de respetar la norma y
determinarse espontineamente.."®' el sujeto retne condiciones minimas
de salud y desarrollo mental de una responsabilidad de su conducta o
precisa posibilidad del sujeto del conocimiento del caracter ilicito de
realizarlo voluntariamente, en cambio Carlos A Madrazo menciona
imputabilidad ".. Es el presupuesto necesario de la culpabilidad, esto es,
para poder fincar un juicio de reproche, debe el syjeto primeramente ser

imputable..."**, capacidad de entender y querer en el derecho penal.

Eugenio Raul Zaffaroni sostiene imputabilidad "..Es una
caracteristica de la conducta que resalta de una capacidad del sujeto:
capacidad psiquica del autor para comprender la antijuridicidad de su
conducta le da a ésta el caracter de imputable...", posibilidad del sujeto de
conocer su magnitud antijuridica de un hecho; la doctrina alemana acepta
que imputabilidad "...Es la capacidad de comprender lo injusto de una
conducta aunada a la capacidad de ejecutar voluntariamente un acto
determinado.."®, la conducta ilicita de actuar de acuerdo a la norma o
dicho de otra manera la conducta depende del estado del sujeto, capacidad
de culpabilidad comprende la antijuridicidad, comprension misma de la
conducta v el resultado del autor. Carlos Fontan Balestra considera que

imputabilidad es "..La capacidad de comprender el disvalor del acto que

= Jiménez de Asta, Luis. Citado por Pavén Vasconcelos, Francisco. Ob. Cit., pag. 367,
b Madrazo, Carlos A. La reforma penal {1983-1983). Editorial Porrua, México, 1989, pag.

128
o Zaffaroni, Eugenio Raul. Citado por Madrazo, Carlos A. Ob. Cit., pag. 128y 129

Idem. _ .
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realiza segin el criterio del orden juridico, mas que la capacidad de
realizar ese mismo acto..."™, comprende la capacidad del hecho cometido.
Alberto A. Campos define a la imputabilidad "..Comeo capacidad de
comprensién y en aquellas que nada dicen al respecto, su interpretacion
doctrinaria y jurisprudencial las lleva a enrolarse con la concepcion

psiquidtrica-psicolégica-juridica, como lo hace nuestra ley...'"®®

presupuestos existencial de culpabilidad, es decir el sujeto tiene la
capacidad de comprender la antijuridicidad del acto. Grolman dice que
existe imputabilidad cuando son “..Las condiciones minimas necesarias
para determinar en el hombre la posibilidad abstracta de que le sea
atribuido un hecho punible.."®, relaciones entre aspectos intemos y
extemos del sujeto, para Biagio Petrocelli sostiene que la imputabilidad

"..Es una condicién del sujeto que lo convierte en destinatario de los

nZ6l

mandatos de la notma y por ende en obligado a su cumplimiento... son

juicios de culpabilidad. Franz Von Liszt describe que imputabilidad ".. .Es la
capacidad de conducirse socialmente, esto es, de observar una conducta
que responda a las exigencias de la vida politica comun de los hombres,
formula sencilla que en su opinién es la mas exacta..."®* pues los codigos
estan hechos por su generalidad tantc social como psicolégicamente
coincide con la mayoria. Para Alfonso Reyes Echandia expresa

imputabilidad se apoya en la base psicologica, social y juridica, es modo de

e Fontan Balestra, Carlos. Tratado de dereche penal. Tomo fI. 2" edicién; Abcledo-Perrot.
Buenos Aires, Argentina, 1980, pag. 141.

#  Campos, Alberto A. Derecho penal libro de estudio de la parte general. 2° edicion,
Abeledo-Perrot, Buenos Aires, Argentina, 1987. pags. 194 y 195,

» Grolman. Citado por Pavon Vasconcelos, Francisco. Imputabilidad ¢ inimputabilidad. 2*
edicién; Editorial Pormia, México, 1989. pag. 49.

2 Biagio, Petrocelli. Citado por Pavén Vasconcelos, Francisco. Ob. Cit, pag. 62.

2 Von Liszt, Franz. Ibidem. pag. 67.

14



ser y un modo de actuar y afirma que es .. La capacidad de la persona para
conocer y comprender la antijuridicidad de su conducta y para auto
regularse de acuerdo a esa comprension..."*®, contenido mayor, capacidad
de comprender y actuar, comprende su juicio, de la ilicitud moral, social y

la juridica o constatar condiciones necesarias de ser declarado culpable.

Sergio Vela Trevino aduce que imputabilidad "...Consiste en
la facultad del hombre para actuar conforme a su voluntad, entendiendo por
esta 'La capacidad de autodeterminacién conforme con el sentido.. La
libertad o posibilidad de autodeterminacién unicamente significa cue el
hombre debe poseer un contenido de voluntad suficiente para encausar su
conducta..."*®*, el juez de termina un juicio de reproche del autor de su
culpabilidad. El Padre Jerénimo Montes define imputabilidad como el
"...Conjunto de condiciones necesarias para que ¢l hecho punible pueda y
deba ser atribuido a quien voluntariamente lo ejecutd, como a su causa
eficiente y libre.."™, voluntad humana libre y determinada, para Remo
Pamnain por su parte menciona que imputabilidad consiste en la
"..Capacidad de entender y de querer del sujeto..””, solo atribuye a
responder de un hecho constituido por el sujeto mismo, José Arturo
Rodriguez Mufioz considera imputabilidad como presupuesto de
culpabilidad y Jorge Frias Caballero es evidente cque imputabilidad debe

ser ".. Presupuesto de culpabilidad; es decir, materia que no se expresa en

% Reyes Echandia, Alfonso. Thidem, pag. 70.

et Vela Trevifio, Sergio. Ibidem, pag. 72.

28 Montes, Jerénimo. Citado por Jiménez de Asia, Luis. Ob. Cit., pag. 326

266 Remo Pannain. Citado por Jiménez de Asia, Luis. Tratado de derecho penal, Tomo V. La
culpabilidad. 3" edicion, Editorial Losada, Buenos Aires, Argentina, 1976. pag. 50.
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la proposicion, pero que le sirve de fundamento, y que le antecede como
verdad de lo propuesto...”** capacidad de culpabilidad actitud psicolégica
del autor en su acto, concreta accién u omision. El Padre Victor Cathirein
afirma gue imputabilidad "...Solo en cuento proceden de nuestra libre
voluntad pueden sernos imputadas para mériioc o para culpa, para alabanza
o para censura.."”™®, afirma la libre autodeterminacion determinacién, del
suficiente conocimiento, de las acciones u omisiones de su conducta, Florian
dice que imputabilidad comprende "..El conjunto de las condicicnes
merced a las cuales un hecho puede ser atribuido a un hombre como a su
causa para que este hombre responda de las consecuencias (ue deriven de

el..."® relacién material entre el acto y su autor.

Por su parte Vicenzo Manzini define a la mmputabilidad
“...Como el conjunto de las condiciones materiales y psiquicas requeridas
por la ley para que una persona capaz pueda ser tenida como causa
eficiente del delito..."’®, el sujeto conoce la ilicitud de su acio y quiera
realizarlo, la aptitud intelectual y volitiva constituye la culpabilidad, Irma
Griselda Amuchategui Recquena sostiene que imputabilidad ".Es la

capacidad de entender y querer en el campo de derecho penal.."*! implica
salud mental, aptitud psiquica de actuar en el ambito penal o como soporie

de su culpabilidad de su conducta, en el momento de la ejecucién de hecho

7 Rodriguez Mufioz, José Arturo. Citado por Jiménez de Asua, Luis. Ob. Cit., pag. 77.

“' Cathrein, Victor. Citado por Veta Trevifio, Sergio. Culpabilidad e inculpabilidad, teoria
del delito. Editorial Trillas. México, 1977, pag. 7.

* Fiorian. Citade por Carlos Pérez, Luis. Tratado de derecho penal. Tomo 1. Editorial
Temis, Bogota, 1967, pag. 528.

™ Manxini, Vicenzo. Citado por Giuseppe, Maggiore. Derecho penal el delito. Vol. 1. 5°
edicion, Editorial Temis, Bogota, 1954, pag. 484.

7 Amuchategui Requena, Irma Griselda. Ob. Cit., pag. 78.
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el sujeto con conciencia y voluntad para Giuseppe Maggiore imputabilidad
"..Es el conjunto de condiciones psiquicas que requiere la ley para poner

una accién a cargo del agente..."*”, la capacidad del sujeto para realizar su

conducta con alguna norma.

De los conceptos vertidos se concluye que la imputabilidad es
soporte bésico y esencial de la culpabilidad, es decir sin aquella 1o, existe
ésta y sin culpabilidad no puede configurarse el delito ya que es
indispensable para la formacién de las figuras delictivas; calidad del sujeto
0 sujetos en el desarrollo de la salud mental ya que constituye la capacidad
de entender y dquerer, es decir, la conducta cuenta con un minimo de
capacidad fisica y mental, v la capacidad voluntaria del hecho que se
imputa al autor o dicho de otra manera la imputabilidad para que un sujeto
sea culpable, es necesario que sea imputable pues la imputabilidad es un
presupuesto de culpabilidad. Se ha investigado que la imputabilidad es la
capacidad de querer y entender en el campo de derecho penal; asf se
deduce que un sujeto imputable lleva a cabo una conducta delictiva
previendo su resultado, esto en razdn al nexo causal que en materia penal

es la conducta y su resultado.

2.4.2 Hlementos de la culpabilidad.

Como hemos establecido cue una conducta sea delictuosa, no

solo cuando sea tipica y antijuridica sino también cuando sea culpable o

m Maggiore, Giuseppe. Ob. Cit., pag. 487.
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puede considerarse culpable cuando a causa de las relaciones psiquicas
debe existir entre el y su autor, debe ser juridicamente reprochada, por lo

que es necesario el estudio de los elementos de culpabilidad.

El Diceionario Larousse dice que la palabra elemento significa
"...Componente de un cuerpo..."*", el Diccionario Enciclopédico de Derecho
Usual que la palabra culpabilidad es " ..Calidad de culpable, responsable de
un mal o dafio... Imputacién de delito o falta, a quien resulte agente de uno u
otra para exigirle la correspondiente responsabilidad..."*?, son referencias
psiquicas entre: la conducta v su autor, ¢ dicho de otré manera un

comporiamiento antijuridico del sujeto.

Femando Castellanos Tena menciona gue los elementos de
culpabilidad se clasifican en ".Dolo, de la culpa vy de la
preterintencionalidad..."””, el agente dirige su voluntad consciente a la
ejecucién del hecho tipificado en la ley, o cause igual resultado por medio

de su negligencia o imprudencia. Para Francisco Pavén Vasconcelos los

Y276

elementos de culpabilidad son ".La imputabilidad, dolo y culpa... es

referencia psiquica entre: la conducta y su autor. Para César Augusto
Osorio v Nieto aclara que los elementos de culpabilidad se presentan en la
siguiente forma ".Dolo o imtencién, culpa o imprudencia, vy

preterintencion.."®”, la causalidad psicolégica del acto del sujeto

m Garcia, Ramén y otro. Ob, Cit.,

™ Cabanellas, Guiliermo. Ob. Cit., pag. 445,

™ Castellanos Tena, Fernando. Ob. Cit., pag. 141.

i Pavon Vasconcelos, Francisco. Citado por Marquez Pifiero, Rafael. Ob. Cit., pag. 243
S Osorio y Nieto, César Augusto. Ob. Cit., pag. 65.
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constituyen la esencia de culpabillidad, de una conducta antijuridica de la
relacién entre el sujeto vy su acto. Frank describe que los elementos de
culpabilidad son “..El dolo vy la culpa.."*®®, se produce la relacién animica
entre el sujeto vy su acto, una voluntad directamente encaminada a un evento
delictuoso; una voluntad indirecta no se propone un fin pero que acepta su
acto son integrantes de los elementos de culpabilidad. Carlos A. Madrazo
opina cque los elementos de culpabilidad son ".Dolo, la culpa y la
preterintencionalidad...”*™, Edmundo Mezger dice que los elementos de
culpabilidad es el "... dolo y la culpa..."*®, y Jiirgen Baumann expresa que los
elementos de culpabilidad pueden ser "...dolo y culpa..."”®, es en relacién

animica entre el sujeto y su acto.

Para Pierre Bouzat sostiene que los elementos de culpabilidad
son "..Infracciones intencionales o no intencionales...”*, e Irma Criselda
Amuchategui Recquena expresa a los elementos de culpabilidad son "...dclo,
culpa v la preterintencionalidad...®®, la voluntad consciente a la ejecucién
del hecho tipificado por medic de un resultado de negligencia o
imprudencia. De donde se puede concluir que las formas de culpabilidad
de las cuales son: dolo v culpa en caso de delinquir mediante intencién
delictuosa, y el segundo por olvido de las precauciones indispensables
exigidas por el Estado v también podemos habiar de preterintencionalidad

m Frank. Citado por Villalobos, Ignacio. Derecho penal mexicano. Parte general 4°
edicién, Editorial Porraa, 1983, pag. 292,

™ Madrazo, Carlos A. Ob. Cit., pag. 110.

#  Mezger, Edmundo. Citado por Cortés Tharra, Miguel Angel. Ob. Cit., pag. 252.

= JYirgen, Baumann, Ob. Cit., pag. 232-265.

e Bouzat, Pierre. Citado por Jiménez de Asiia, Luis. Tratado de derecho penal, Tomo 1. La
Culpabilidad. 3" edicion, Editorial Losada, Buenos Aires, Argentina, 1976, pag. 272.

w Amuchategui Reguena, frma Griselda. Ob. Cit., pag. 83.
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como tercera especie de culpabilidad, es decir cuando el resultado sobre
pasa la intencion. El Diccionario Larousse dice que la palabra dolo significa
"...Engafio, fraude...”; El Diccionario furidico que la palabra dolo "..Es un
factor subjetivo de atribucion (actitud, intencién).."”®, es un vicio de la
voluntad del dolo-engafic para conseguir la ejecucién de un acto. El
Diccicnario Juridico Mexicano que la palabra dolo "..Denota la violacién,
apoyada en el conocimiento correspondiente, que preside la realizacién de
la conducta descrita en los tipos de delito que requieren esa forma de
referencia psicolégica del sujeto a su hecho..."™®, el proposito o intencion de
cometer el delito. Femando Castellanos Tena de su punto de vista dice que
dolo es "...Cuando se dirige la voluntad consciente a la realizacién del hecho
tipico v antijuridico..”®, el agente conociendo la significacién de su
conducta procede a realizarla, y Eugenio Cuello Calén menciona que dolo
"...Consiste en la voluntad consciente dirigida a la -ejecucion de un hecho
que es delictuoso, o simplemente en la intencién de ejecutar un hecho
delictuoso..."”®, el actuar consciente vy voluntario dirigido a la produccién de
un resultado tipico y antijuridico, un resultado mas alla del propuesto por el
agente. César Augusto Osorio y Nieto aclara que dolo "...Opera cuando en
el sujeto activo se ha representado en su mente la conducta que va a
realizar y el resultado de esa conducta, decide en su acto de vohmtad Hevar
a cabo lo que en su mente se representd..®, puede ser intencicnal y

voluntaria, psicoldgica, para realizar la conducta, que habia previsto el

™ Garcia, Ramon y otro. 0b. Cit.,’

e Garrone, José Alberto. Ob. Cit., pags. 793 y 794,

W Diccionario Juridico Mexicano. Ob. Cit., pag. 1204,

il Castellanos Tena, Fernando. Ob. Cit., pag. 141.

®  Cuello Calon. Citado por Castellanos Tena, Fernando. Ob. Cit., pag. 239.
xe Osorio y Nieto, César Augusto. Ob. Cit., pag. 65.
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sujeto activo. En donde podemos concluir que dolo es la voluntad que actia
sobre un conocimiento real integral del acto, importa desarrollar el estudio
de estos clementos para alcanzar la verdadera nocién que se busca,
establece sus limites precisos de existencia o inexistencia. El Diccionario
Castellanos Hustrado dice que ia palabra culpa es .. .Falia méas o menos
grave hecha a sabiendas...”, requiere de una conducta y una voluntad no
dirigida al resultado tipico creado. El Diccicnario Juridico la palabra culpa
"...Consiste en la omisién de las diligencias que exigiere la naturaleza del
acto y que corresponden a las circunstancias de las personas, del tiempo y
del lugar, a fin de evitar el dafio sobreviniente..."*, radica en un descuido,
una imprudencia, en fin en una negligencia o dicho de ofra manera el
agente no tenfa la intencién de causar el dafio producido. Fernando
Castellanos Tena nos menciona que culpa "..No se requiere el resultado
penalmente tipificado. "*, ejecuta el acto con la esperanza de que no
ocurrira el resultade previsible, para Eugenio Cuello Calén de su punto de

vista culpa es "...Cuando se obra sin intencidén y sin la diligencia debida,

causando un resultado dafioso, previsible ¥ penado por la ley..."*®, consiste

en la previsibilidad del resultado no querido; es decir cuando se realiza la
conducta sin encaminar la voluntad a la produccién de un resultado ipico o
cuando se obra sin esa voluntad de producir el resultado para la conducta
del autor, esta se puede prever y se puede evitar. Edmundo Mezger

expresa que culpa "..Solo puede consistir en el conocimiento de una

™ Campillo Cuauhtli, Héctor. Ob. Cit.,

™ Garrone, José Alberto. Ob. Cit, pags. 578 y 579,

w2 Castellanos Tena, Fernando. Ob. Cit., pag. 141.

> Cuello Calon, Eugenio. Citado por Castellanos Tena, Fernando. Ob. Cit., pag. 245.
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2% el agente tenia el

relacién entre el deber infringido y el resultado...
sentidc de evitar el resultado. Podemos decir que culpa es una de las
especies, uno de los grados o una de las formas con que se puede
presentar el factor subjetivo de culpabilidad en cualquiera de los delitos
tipificados, mientras no sean esiocs especialmentie incompatibles con las
caracteristicas de la culpa, el acto no puede ser dirigido subjetivamente a la
realizacién del tipo; pero si encaminado objetivamente a ese mismo a
efecto y ejecutado con la actitud mental de negligencia o imprudencia que
le hace punible tanto al dolo como la culpa son fundamentos de actitud de la

voluntad.

Irma Griselda Amuchategui Requena describe que culpa
"...Ocurre cuando un resultado tipico sin la intencién de producirlo, pero se
ocasiona solo por imprudencia o falta de cuidado, de precaucién, debiendo
ser previsible y evitable..."”®, carencia de cuidado, cautela o precaucién
que exige 1a ley, y por dtimo podemos hablar de la preterintencionalidad
como una tercera forma de culpabilidad. Si el resultado sobrepasa la
intencién del sujeto. Los autores como Enrico Altavilla, Sebastian Scler, José
Irureta Govya, Luis Jiménez de Astua y Celestino Porte Petit nos mencionan
que la preterintencicnalidad es cuando "...Se tiene la intencion de causar un
dafio, pero al levar a cabo su conducta (al exterior), el resultado obtenido
va mas alla de su querer intermo; de donde resulta que el dafio causado es

mas amplio, mas grave que el se propuso inferir el agente..."”™, el querer

B Mezger, Edmundo. Citado por Pavon Vasconcelos, Francisco. Ob, Cit_, pag. 398.
i Amuchategui Requena, Irma Griselda. Ob. Cit., pag. 84.
G Altavilta, Enrico. Citado por Cortés Ibarra, Miguel Angel. Ob. Cit., pag. 308.
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interno del agente queria causar un dafio, vy en su conducta exterior del mas
grave que el agente se propuso causar. Podemos cbservar que la mayoria
de los autores antes citados expresan el dolo en el actuar, consciente v
voluntario, con la finalidad ideal de producir un resultado material tipico y
antijuridico. Nosotros entendemos el dolo como el comportamiento humano
voluntario encaminado a la produccién de un delito, dado que el que actia
delosamente lo hace también intencionalmente; el dole en &l lenocinio es un
delito deoloso en su clase es directo ya que el lenén siempre actuara con la
voluntad de explotar al comercio carnal de las personas con la finalidad en
el &nimo de lucro, donde se puede resumir que el dolo consiste en actuar
consciente y voluntario dirigido a la produccién de un resultado tipico y
antijuridico, de estas formas de culpakilidad que existen solamente el dolo
es la tmica forma en que se puede cometer el delito de lenocinio, por lo que
respecta a la culpa como elemento o forma de culpabilidad podemos
resumir lo siguiente: los elementos de culpa es una conducta; una voluntad
no dirigida al resultado tipico creado, ¢ dicho de ofra manera cuando €l
resultado es por negligencia o imprudencia, la falta de cuidado se deduce la
culpa en el lenccinio neo se da la culpa, dado que siempre existe una
conducta voluntaria, va que el lenén siempre buscard el lucre en la
explotacién carmal de tal situacion encuadra en el dolo, por la intencién de
obtener beneficios econémicos, por lo que respecta a la
preterintencionalidad podemos concluir es cuando causa un dafio que va
mas alld de la intencion y que no se habia previsto ni querido siempre y

cuando el medio idéneo no sea para causar el resultado.



2.4.3 Responsabilidad.

Como hemos sostenido los elementos de culpabilidad son la
culpa que es una conducta, una voluntad no dirigida a un resultado por lo
cue respecta al dolo como se ha establecido consiste en actuar consciente y
voluntario con la finalidad de producir un resultado tipico con la intencién
de lucrar, por lo que respecta a la preterintencionalidad es una forma de
culpabilidad en algunas ocasiones se asemeja a un dolo indeterminado, es
decir el sujeto no espera un resultado tipico con su conducta -realizada Dor

lo que es necesario el estudio de la responsabilidad.

El Diccionario Larousse dice que la palabra responsabilidad
es la "..Obligacién de responder de los actos que alguien ejecuta 0 cue
otros hacen..."™, el sujeto realiza un acto tipificado en la ley juridicamente
es la ".. Relacién de deuda, la actitud del acreedor es esencialimente pasiva
pues aguarda el cumplimiento del deudo que a su vez, juega un rol en
cierto modo activo, desde que debe realizar la presentacién.."®® El
Diccionario Enciclopédico de Derecho Usual ... Las penas establecidas para
los delitos o faltas cometidas por el dolo o culpa.."”™, o "..capacidad para
aceptar las consecuencias de un acto consciente y voluntario...”*®, son las
penas establecidas por el dolo vy la culpa o dicho de otra manera la

capacidad de valoracién de actuacién voluntaria de su conducta actua

o Garcia, Ramén y otro. Ob. Cit,,

= Garrone, José Albetto. Ob. Cit, pag. 312.
Gt Cabanellas, Guillermo. Ob._ Cit., pag. 191.
00 Idem.
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sobre la voluntad del libre albedrio. Femando Castellanos Tena dice que
responsabilidad "...Es la situacion juridica en que se encuentra el individuo
imputable de dar cuentas a la sociedad por el hecho realizado..."*®, el sujeto
tiene capacidad de entender, querer que la accién tenga un minimo de
salud y desarrollo psiquico exigido por la ley. Y al respecto Miguel Angel
Cortés Ibarra manifiesta que responsabilidad "...Es el deber juridico en que
se encuentra el individuo imputable de dar cuenta a la sociedad por el
hecho realizado..™%, el sujeto tiene un minimo de salud y desarrolio
psicuico, la cual se encuentra el autor Enrico Ferri aclara la responsabilidad
son "...Los actos del hombre pueden serle imputados, y el es, por lo tanto,
responsable de ello, porque vive en sociedad...™®, causés cue determinan
su voluntad, asf la responsabilidad es un deber juridicc que incumbe al
individuo a responder del hecho realizado y de suftir sus consecuencias.
Silvio Ranieri afirma las responsabilidades "..Suficiente la existencia del
simple nexo material para que se considere responsable al sujeto por el
resultado..."®, se encuentra expresamente atribuido a la conducta como
consecuencia del suyeto o dicho de oftra manera se reduce a la
consecuencia juridica que resulta de la comisién del delitc. Carlos Fontan
Balestra manifiesta que responsabiiidad es “...El titulo por el cual se carga a
la cuenta de un sujeto el delito y sus con secuencias...”, presupuesto de

culpabilidad para conocer la conducta del sujeto, la comprobacién de un

ot Castellanos Tena, Ferando. Ob. Cit., pag. 219.

e Cortés Ibarra, Miguel Angel. Ob. Cit., pag. 254.

s Enrico Ferri. Citado por Fontan Ballestra, Carlos. Tratado de derecho penal. Tomo I
Parte general. 2* edicion, Abeledo-Perrot, Buenos Aires, Argentina, 1990, pag. 211,

e Ranieri, Silvio. Manual de derecho penal, parte general, Tomo I. El delito. 4* edicion,
Editorial Temis, Bogota, 1975, pag. 449.

o Fontan Balestra, Carlos. Ob. Cit., pag. 335.
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hecho concretc dque el autor cometid, Carlos Creus mencicna la
responsabilidad es "...Su accién menoscabo un bien juridico, con elio el
derecho pretende primordialmente, volver a equilibrar las relaciones de
"bienes" que la accién desequilibrio.. "%, situacién juridica que coloca a la
persona que actué conirario a derecho de acuerdo a su responsabilidad.
Guillermo Sauer describe ".. Esta solo se puede afirmar en la existencia de
la libertad de la voluntad...®*™, una accién inevitable, e insoportable de una
consecuencia juridica en la conducta; o dicho de otra manera el sujeto es
imputable de dar cuenta a la sociedad por el hecho ejecutado. Pacheco ].
estima la responsabilidad se da "..Cuando sea posible constatar la
infraccién de un deber general previo, concepcion en la que podra
asentarse facilmente el pensamiento versarista..."*®, obligacién del sujeto de
responder de sus acciones cometidas del mismo. Podemos decir que la
responsabilidad es la situacién juridica que se coloca al autor de un acto
tipicamente contrario al derecho o bien de un resultado que se relaciona
entre sujeto y estado, ya quée son con secuencias seflaladas por su
comportamiento dirigido a su conducta. En cambio para Romagnosi el
primero en precisar a la responsabilidad de que "...Se pretende obligar a
alguien a resarcir un dafio determinado y a sufrir una pena determinada,
por motivo de aquel efecto determinado..'*®, obligacién del sujeto de

responder de sus acciones cometidas, imputables del mismo, y para

0 Creus, Carlos. Derecho penal, parte general. Editorial Astrea, Buenos Aires, Argentina,

1996, pag. 232, _ )
o7 Saver, Guillermo. Derecho penal parte general. Bosch Casa Editorial, Urgel-Barcelona,

1956, pag. 81.
o Pacheca J. Citado por Cardenas Murillo, Alfonso. La responsabilidad por el resultado en

derecho Penal Edresa, Editoriales de Derecho Reunidas, Espafia, 1990, pag. 86.
o Romagnosi. Citado por Giuseppe, Maggiore. Derecho penal -el delito- Volumen 1. 5°
edicion, Editortal Temis, Bogota, 1954, pag. 483,
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Marcial Femandez Montes manifiesta a la responsabilidad "...Constituida o
fundada en vinculaciones tradicionales cque en todo momento estin
manteniendo un punto de tangencia con la actualidad...®®, promesa de
respetar la normalidad donde se convive de la norma preexistente ya que
emana del acto u omisién. Lozano Lozano afirma que la responsabilidad es
"...Aquella otra relacién juridica entre el autor del hecho vy el Estado...""’, la
conservacion al orden social en la ley y tiene una base que es la penalidad.
Se puede concluir el sujeto es responsable socialmente, porque ataca la
proteccién general, procedente a la comunidad, ¢ dicho de otra manera
que todo sujeto a quien se le imputa la comisién de un hecho antijuridico,
sin distinguir entre normales y anormales, mayores y menores moralmente
imputables o todo acuel que cometa una infraccién en la ley es responsable,
cuando se trata de sujetos normales y anormales y cualquiera que sea su
condicién personal y objetiva que hayan rodeado al hecho de su conducta
normal sufre la pena y anormal es una medida de seguridad. Del anélisis de
la investigacién nos leva a concluir el lenocinio. No podré condenarse
como responsable a una persona o personas, sin que medie plenitud en los
medios de prueba para llegar a determinar su responsabilidad del
inculpado y asimismo sufrir las consecuencias juridicas de los hechos
imputables de los delitos perseguidos; ya que la responsabilidad o
imputacion que liga el poder por medic del querer en concreto v definitive,
de ejecutar 0 no ejecutar un acto determinado, debe imputarse

psicolégicamente o moralmente la conducta del sujeto ya que la

e Fernandez Montes, Marcial. Estructuras de responsabilidad punible. Aguilar Ediciones,

Madrid, 1957, pag. 149.
3 Lozano Lozano. Citade por Carlos Pérez, Luis. Tratado de derecho penal, Tomo I

Editorial Temis, Bogota, 1967, pag. 528.
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responsabilidad y culpabilidad se emplean como sindénimos. Cbteniendo

con elle la punibilidad por lo que es necesario su estudio.

2.5 PUNIBILIDAD

Hemos dicho que la responsabilidad es la situacién juridica
que coloca al autor en un acto tipicamente contrario al derecho, ¢ de un
resuitado que se relaciona entre sujeto y estado, son consecuencias
seflaladas por su comportamiento dirigido a su conducta; por lo que es

necesario el estudio de la punibilidad.

El Diccionario Larousse dice que la palabra punibilidad
significa "...Condicién punible.."*?, es relativo al castigo. El Diccionario
Juridico menciona que la palabra punibilidad es la "...Accién, omisién o
proceder al que la ley sefiala una pena.."*"®, quien incurra en acto penado;
el Diccionario de Derecho Usual describe al expresar la palabra punibilidad

como la "...Susceptibilidad de pena o castigo..."**, merecedor de un castigo

penado por la ley.

Fermando Castellanos Tena de su punto de vista dice que
punibilidad “...Consiste en el merecimiento de una pena en funcién de la

realizacion de cierta conducta.."®, imposicién concreta de la pena del

3z Garcia, Ramén y otro. Ob, Cit.,

s Garrone, José Alberto. Ob. Cit., pag. 216

3 Cabanellas, Guillermo. Ob. Cit., pag. 518.

s Castellanos Tena, Fernando. Ob. Cit., pag. 275.
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culpable de la comisién del delito. Para Eugenio Cuello Calén que la
punibilidad viene a ser “..Un elemento de la tipicidad, pues el hecho de
estar la accién comminada con la pena constiiye un elemento del tipo
delictivo...”'®, son determinadas circunstancias ajenas o exteriores del
delito; e independientes de la voluntad del agente, exige una condicién de
denmuncia o querella. José F. Argibay Molina opina que la existencia de la
punibilidad es "..Para aplicar las penas, ya no tiene la amplitud de la
facultad creadora, sino que se encierra en los estrechos limites de lo que
est4 previsto en cada figura delictiva legislada..."”®’, es decir surge a la
medida exacta de la punibilidad ni mas ni menos, un aspecto especifico; es
decir es el merecimiento de la pena; imposicién de sanciones, de los
presupuestos legales, y aplicacién factica de las penas sefialadas por la ley.
Francisco Pavén Vasconcelos manifiesta que la punibilidad es ".La
amenaza de pena que el estado asocia a la viclacién de los deberes
consignados en las normas juridicas, dictadas para garantizar del orden
social..."*'®, es un caracter especifico del delito, se puede reducir una pena
de una conducta punible. Por su parte Ignacio Villalobos, Rail Carrancé y
Tryjillo, Luis Jiménez de Asta y Rodriguez Mufioz hacen mencién al sefialar
que la punibilidad no es un elemento integrante del delito sino una
consecuencia del delito mismo. Se considera parte de una estructura de un
hecho, en sentido para su integracién juridica y propone un delito completo

si cumple la funcién de hacer aplicable la pena. En cambio para Francesco

3 Cuello Calon, Eugenio. Derecho penal parte general. Tomo I, Vol. I1, 17° edicion, Bosch,

Casa Editorial Urgel, Barcelona, Espafia, 1975, pag. 616.

S Argibay Molina, José F. Derecho penal parte general II. Ediar Sociedad Anonima
Editora, 1972, Buenos Aires, Argentina, pag. 396.

n Pavon Vasconcelos, Francisco. Citado por Marquez Pifiero, Rafael. Ob. Cit., pag. 252,
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Antolisei expresa que la punibilidad es ".. La aplicabilidad de la pena, esto
es, la posibilidad juridica de irrogar dicha sancién...®'®, produccién de la
viclaciéon de precepto penal, en consecuencia del delito, el sujeto infringe
una norma la sociedad. Guillermo Sauer menciona que la punibilidad es
"..El conjunto de los presupuestos normativos de la pena para la ley y la
sentencia de acuerdo con las exigencias de la idea del derecho..®,
configuran concretamente presupuestos de pena. Max Emesto Mayer

describe a la punibilidad "...Que ésta no constituye un substancial elemento

n3zl

de su nocidn, sino su necesaria y fundamental consecuencia...", amenaza

legal de una pena, y surge como un resultado del delito. De los conceptos
vertidos podemos decir que la punibilidad es el merecimiento de una pena
en funcién de la realizacién de cierta conducta, es decir comportarniento es
punible cuando se hace acreedor a la pena. Efrain Garcia Ramirez
manifiesta que hay punibilidad cuando la "...Sefialada en el ordenamiento
juridico y en virtud de haber verificado una conducta que es catalogada
como delito..."**, el sujeto se hace acreedor a la aplicacion de una pena.
Ima Griselda Amuchategui Requena aclara que punibilidad ".Es la
amenaza de una pena que contempla la ley para aplicarse cuando se vicle
una norma..."*®, la amenaza legal prevista en cada tipo; es decir imponer
una sancién dentro de un minimoe y un maximo, a quien viole la ley en su

aspecto negative. César Augusto Osorio y Nieto describe la punibilidad

¥ Antolisei, Francesco. Manual de derecho penal Parte general 8 edicion, Editorial
Temis, Bogota, Colombia, 1988, pag. 523

0 Saver, Guillermo. Ob. Cit., pag. 36.

o Mayer, Max Emesto. Citado por Cortés Ibarra, Miguel Angel. Ob. Cit., pag, 361

2 Garcia Ramirez, Efrain. Drogas andlisis juridico del delito contra la salud Editorial
Sista, Méxiceo, 1991, pag. 259

s Amuchategui Requena, Irma Griselda. Ob. Cit., pag. 90.
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"...E] hecho tipico, antijuridico y culpable debe tener como complementc la
amenaza de una pena, o sea, debe ser punible y sancionado con una pena
el comportamiento delictuoso...”**, un elemento del delito, es circunstancia
objetiva para que opere la punibilidad, esta es valorada y exigida por el
juez. En cambio Battaglini considera a la punibilidad “.La posibilidad
abstracta de que un hecho sea posible de pena, razén por la cual el sistema
tripartito de este tratadista se basa en las consideraciones del hecho, de la
culpabilidad...®®, son consecuencias juridicas del delito, es categoria formal
de la pena, es decir los infractores de ciertas normas juridicas o es la accién

especifica de imponer las penas conducentes.

Podemos decir que la punibilidad es merecimiento de penas,
amenaza de imposicién de sanciones de los presupuestos legales,
aplicacién factica de las penas seflaladas en la ley M. Cherif Bassiouni
expresa que punibilidad consiste "..En proporcidn a la gravedad de la
violacién, la puesta en peligro o dafio causado y el grado de
responsabilidad del autor...*®®, las penas deberan ser promulgadas en la
competencia de su jurisdiccién, Dicho de otra manera, la amenaza de una
pena cuando, se vicle una ncrma establecida por la ley, donde se puede
concluir a lo ya expueste que la punibilidad son consecuencias juridicas
penales del hecho que es el dolo por lo cual el sujeto se hace acreedor a la

pena del delito en las sanciones aplicadas a casos concretos del delito de

# Qsorio y Nieto, César Augusto. Ob. Cit., pag. 71.
3 Battaglini. Citado por Giuseppe, Bettiol. Derecho penal parte gemeral 4* edicion;

Editorial Temis, Bogota, 1965, pag. 175.
28 Bassiouni, Cherif M. Derecho penal imternacional. Proyectos de codigo penal

internacional, Editorial Tecnos, Madrid, Espafia, 1984, pag. 229.
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lenocinio propio en el articulo 207 del Cddigo Penal vigente en €l Distrito
Federal, 1a sancién debe aumentarse con los menores de edad, o los que

encubran, permitan tal ilicito, se debe de acumular Ia penalidad.
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CAPITULO 3

EL PROCEDIMIENTO PENAL FRENTE AL DELITO DE

LENOCINIO PREVISTO POR LA FRACCION III

DEL ARTICULO DEL CODIGO PENAL.
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3.1 Requisitos de procedibilidad.

Despues de habemos referido a los elementos que integran el
delito de "lenocinic” de los mismos continuamos ¢on la parte procedimental

del mencicnado delito.

El Diccionario Larousse dice que la palabra requisito significa
"...Circunstancia, condicién..."**, documento que lena todos los requisitos; y
la palabra procedibilidad "... Oportunidad de una demanda..."** a peticion
de parte y juridicamente por requisito "..Circunstancia o condicién
necesaria para la existencia o el ejercicio de un derecho o una facultad,
para validez y eficacia de un acto juridico y para exigencia de obligaciones
y deberes..."**, o0 "..En algunas circunstancias, sinénimos de ‘presupuesto’ 0
de 'recaudc'. Condicién necesaria (exigencia de la ley) la existencia o
efercicio de un derecho, o validez...”*  y procedibilidad juridicamente es
"..La razén o la legalidad fundamento juridico y admisibilidad de demanda
peticién o recurso, por ello se acepta o se prospera.."”', el articulo 21 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexiganos alude al Ministerio
Publico y dice "..La imposicion de las penas es propia y exclusiva de la

autoridad judicial. La persecucion de los delitos incumbe al Ministerio

3w Garcia, Ramon y otro. Ob. Cit,,

o Thidem.

3 Cabanellas, Guillermo. Ob. Cit., pag. 171.
e Garrone, José Alberto. Ob. Cit., pag. 302
’3' Cabanellas, Guillermo. Ob. Cit., pag 433
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Pablico y a la policia judicial, la cual estard bajo la autoridad y mando
inmediato de aquél.”® el tres de febrero de 1983 fue reformado y
comprende tres disposiciones diversas: A) Declaracién de que la
imposicién de las penas es exclusivamente de la autoridad judicial; B) La
persecucion de los delitos corresponde al Ministerio Publico y a la policia
judicial, y C) Las facultades de las autoridades administrativas para imponer
sanciones a los infractores de los reglamentos gubernativos y de la policia.
Y que el Ministeric Piblico trabaja con dos redquisitos son la denuncia y la
querella por medio de ambas se da inicio a la forma procedimental para su
persecucion, hasta el ejercicio de la accién penal. Fl Diccioﬁario Larousse
dice que la palabra denuncia significa ... Accién de denunciar o acusar..."*,
laley castiga y juridicamente es "...Acto procesal consistente en manifestar a
las autoridades un hecho que a ella responde para el cumplimiento de su
cometido.."**, o, "...Como acto por medio del cual una persona pone en
conocimiento del érgano de la acusacién la comision del hecho que pueden
constituir un delito perseguible de oficio..."**, delito formuado ante el
érgano, la acusacion por persona detenminada puede ser verbalmente o
por escrito. El Diccionario Larousse dice que la palabra querella significa
w336

"..Queja. Acusacién propuesta ante un juez contra una persona..

juridicamente es la ".. Designacién especifica de la accién penal cuando la

1 Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, Ob. Cit., pag. 93.

3 Garcia, Ramon y otro. Ob. Cit.,

3 Coutere, Eduardo J. Vocabulario juridico. Ediciones Depalma, Buenos Aires, Argentina,
1976, pag. 213.

3 Diccionario Juridico Mexicano, Qb. Cit., pag. 899
e Garcia, Ramon y otro. Ob. Cit.,
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promueve o participa un acusador particular..."* participacién de mayor a

menor grado, tramite proceso penal del respensable del delite que se trate.

El articulo 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos expresa:

“.. Nadie puede ser molestado en su persona, familia,
domicilio, papeles y posesiones, sino en virtud de mandamiento escritc de
la autoridad competente, que funde y motive la causa legal del
procedimiento. No podra librarse ninguna orden de aprehension o
detencién, siho por la autoridad judicial, sin que proceda denuncia
acusacién o querella de un hecho determinado que la ley castigue con pena
corporal, y sin que estén apoyadas aquéllas por declaracién, bajo protesta,
de persona digna de fe o por otros datos que hagan probable la
responsabilidad del inculpado, hecha excepcién de los casos de flagrancia
delito en que cualquier persona puede aprehender al delincuente y a sus
cémplices, poniéndolos sih demora- a disposicion de la autoridad
inmediata..."*®, son requisitos de procedibilidad y tienen su fundamento
constitucional en el articulo 16 de nuestra Carta Magna; y scn la denuncia,
acusacién y querella, son condiciones que deben cumplirse para iniciar una
averiguacién previa y en su caso poder ejercitar la accion penal, contra la
persona de la conducta tipica y antjjuridica. Cesar Augusto Osorio y Nieto
explica que los requisitos de procedibilidad son " .Las condiciones legaies

cque deben cumplirse para iniciar una averiguacion previa y en su Caso

¥ Garrone, José Alberto. Ob. Cit., pag. 218
*  Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. pag. 70.
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ejercitar la accién penal contra el responsable de la conducta tipica... La
denuncia, la acusacién y la querella.. ¥, requisitos necesarios para que le

Ministeric Publico ejercite la accién penal, en contra de los presuntos

responsables.

Para Manuel Rivera Siiva los requisitos de procedibilidad es
“.La funcién persecutoria, la iniciacién de esta no queda al arbitrio del
érgano investigador, sino para iniciar la investigacién, el cumnplimiento de
clertos requisitos legales o de iniciacién. estos requisitos son la
presentacién de la 'denuncia’ o de la 'querella’..."™*, tunicos requisitos
necesarios para iniciar la averiguacion previa es decir esta integrada por
cualquiera de los requisitos de procedibilidad contenidos en el articulo 16
constitucional. Guillermo Colin S&nchez describe que los requisitos de
procedibilidad es “.La denuncia, la acusacién o querella, "
comprobacién de la comisién de un hecho delictuoso. Para Sergio Garcia
Ramirez los requisitos de procedibilidad son “.La denuncia y la
querella..” Alberto Gonzdlez Blanco expresa cque los requisitos de
procedibilidad son “.De la denuncia o la querella.." para Juan José

Gonzalez Bustamante los requisitos de procedibilidad es "...La denuncia y la

e Osorio y Nieto, César Angusto. La averiguacion previa. 5° edicion, Editorial Porria,

México, 1990, pag. 7.
e Rivera Silva, Manuel. Ef procedimiento penal. 14° edicion, Editorial Porria, México,

1984, pag. 95. . :
= Colin Sanchez, Guillermo. Derecho mexicano de procedimientos penales. 8 edicion,

Editorial Pormia, México, 1984. pag. 237.
M Garcia Ramirez Sergio. Curso de derecho procesal pepal. 2* edicion, Pormiia, México,

1977.
3 Gonzalez Blanco, Alberto. El procedimiento penal mexicano. En la doctrina y en el

derecho positivo. Editorial Porraa, México, 1975, pag. 84,
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querella...*, v por su parte Gionanni Leone sostiene que los requisitos de
procedibilidad ¢ condiciones de procedibilidad son “..Todas aquellas
causas que condicionan el gjercicio de la accién penal y sin cuya presencia
no es posible promover o persequir la accion penal.. De oficioc v de
querella...”*, y Carlos |. Rubianes expresa que requisitos de procedibilidad

esla”. Denuncia y la querelta..."*¢.

Femando Arilla Bas expresa los requisitos de procedibilidad
se dan por la ".. Denuncia, por la querella..."*"" vy Julio Acero considera los
requisitos de procedibilidad solo se autoriza por dos medios "...El de oficio
y el de querelia..™* Eugenio Florian expresa que los requisitos de
procedibilidad ¢ condiciones de procedibilidad son "..La denuncia y la
querella..."**®; para Jorge E. Zavala Baquerizo menciona que los requisitos
de procedibilidad es ".Una facultad (denuncia), el derecho
{acusacién).."”®. Cabe mencionar cue los autores antes referidos
concuerdan al referirse que son los requisitos necesarios formulados ante el

Ministerio Publico para poder ejercitar la accion penal, en contra de los

= Gonzilez Bustamante, Juan José. Principios de derecho procesal penal mexicano. &
edicion, Editorial Porraa, México, 1985. pag. 127

- Leone, Gionanni. Trafado de derecho procesal penal 1. Doctrinas generales. Ediciones
juridicas Europa-América, Buenos Aires, Argentina, 1963. pags. 153 y 156.

6 Rubianes, Carlos J. Manual de derecho procesal penal. 111 El procedimiento penal.
Ediciones Depalma, Buenos Aires, Argentina, 1985, 3° reimpresion inalterada. pags. 33 y 44.

= Arilta Bas, Fernando. FI procedimiento penal en Meéxico. 13* edicion, Editorial Kratos,

Meéxico, 1991, pag. 51.
e Acero, Julio. Ef procedimiento penal. T' edicion, Editorial Cajica. Puebla, Pue., México,

1976,
= Florian, Eugenio. Elementos de derecho procesal penal. 2* edicion, Bosch, Casa Editorial,

Barcelona, 1931, pag 235,
e Zavala Baquerizo, Jorge E. E! proceso penal tomo I 4° edicion, Edino, Bogoti.

Colombia. pag. 59.
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presunios responsables, o diche de ofra manera ya que por medic de
ambas se puede hacer imputacién, v el juez determinara la situacion del
inculpado, en necesario que se comparezca ante €l érgano investigador y
conozca todos los hechos tanto de la parte denunciante como de la parte
quejosa, ademas de presentar iestigos para poder dar seguimiento a la
funcidn persecutoria y en su caso poder sjercitar la accién penal si se
comprueba el cuerpo del delito y la presunta responsabilidad del
inculpado. César Augusto Osorio y Nieto de su punto de vista la denuncia
que "..Es la comunicacién que hace cualquier persona al Ministerio Publico
de la posible comisién de, un delito perseguible por oficio.."*, pueden ser
verbalmente o por escrito es indispensable para su estudio la denuncia,
misma para que de inicio una averiguacién previa formulada ante el
Ministerio Publico. Es decir la policia solo puede recibir por la via de la
denuncia y le informa de inmediato al Representante Social. Para Miguel
Angel Cortés Ibarra expresa que la denuncia o de oficio "...Aquellos en los
cuales la autoridad interviene en su persecucioén al responsable sin previa
peticién del ofendido...®®, actos delictuosos ante el érgano investigador
estos pueden ser verbalmente o por escrito para poder ejercitar la accién
penal; actos perseguibles de oficio la denuncia tiene un cardcter de un acto
publico, obliga al Ministerio Publico a iniciar una averiguacién previa,
desde el momento que tenga conocimiento de la comisién de un delito; es
decir es un acto meramente informative, ya gque no, funda imputacién ni
tiene valor de prueba. Para Manuel Rivera Silva describe a la denuncia que

"..Es la relacién de acics, que se suponen delictuosos, hecha ante la

= Osorio y Nieto, César Augusto. Ob. Cit., pag 7.
e Cortés Ibarra, Miguel Angel. Ob. Cit, pag. 171.
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autoridad investigadora con el fin de que esta tenga conocimiento...",

actos que se estiman delictuosos; formulado ante el érganc investigader, y
para Guillermno Colin Sanchez sostiene que la denuncia es como un medio
informativo que “.. Es utilizada para hacer del conocimiento del Ministeric
Publico lo que se sabe acerca del delito, ya sea que el propio portador de la
noticia haya sido afectado; o bien, que el ofendido sea un tercero.."™, la
presenta cualquier persoha en cumplimiento de un deber impuesto por la
ley, va que esto es de interés general la puede hacer verbalmente o por

escrito ante el Ministerio Pablico.

Alberto Gonzélez Blanco dice que denuncia es "..Al medio
legal por el cual se pone en conocimiento del organo competente la noticia
de haberse cometido ¢ que se pretende cometer un hecho que la ley
castiga como delito, siempre que sean aquellos que por disposicién de la
ley se persigan de oficio.."*®, un acto meramente informativo, no funda
imputacién ni tiene por si scla valor de prueba o dicho de otra manera un
medio para hacer del conocimiento al Ministerio Publico la comisién de un
hecho que se pretende cometer. Ya que ésta la puede formular cualquier
persona. César Augusto Oscrio y Nieto dice que querella se define como
"...Una manifestacion de voluntad, de ejercicio potestativo, formutada por el
sujeto pasivo o el ofendido con el fin de que el Ministerio Publico tomd
conocimiento de un delito no perseguible de oficio, para cque se inicie e

integre la averiguacién previa correspondiente y en su caso ejercitar la

3 Rivera Silva, Manuel. Ob. Cit., pag. 96.
™ Colin Sanchez, Guillermo. Ob. Cit., pag. 238
1 Gonzalez Blanco, Alberto. Ob. Cit., pag. 85.
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accion penal..."®®. La presenta en forma directa ante el Ministerio Publico,
esta puede ser verbalmente o por escrito donde debe llevar los datos de
identificacién asi como incluir la impresion de la huella digital al firmar
dicho documento. Manuel Rivera Silva manifiesta que querella o acusacién
es "..Como relacion de hechos expuesta por el ofendido ante el érgano
investigador, con el deseo de que se persiga al autor del delito..."*,
relacién de hechos por la parte ofendida. Y para Guillermo Colin Sanchez la
querella es un requisito de procedibilidad y expresa cue "...Es un derecho
potestativo que tiene el ofendido para hacerlo del conccimiento de las
autoridades y dar su anuencia para que sea perseguido..."*, se persiguen a
peticién de la parte ofendida, de la comision de un hecho delictuoso. Por su
parte Ignacio Villalobos, Gonzalez Bustamante, Franco Sodi, Pina Palacios
afirman que la querella es como "..Un derecho potestativo que tiene el
ofendido por el delito para hacerle del conocimiento a las autoridades, la
actuacion del engranaje judicial estd condicionada a esa manifestacién de
voluntad del particular, sin la cual no es posible proceder..."*®, la presenta
el ofendido ante el Ministerio Pitblico para que tenga conocimiento y asi
poder ejercitar la accién penal en contra del presunto responsable, Miguel
Angel Congés Ibarra opina que querella son "..Aquellos en los cuales la
autoridad solo actila en su persecucion, previa querella o peticion de parte
ofendida...”®, actos procesales de la parte ofendida formulada ante el

Ministerio Pdblico en la cual se gjercita la acciém penal que la ley determina.

3 Osorio y Nieto, César Augusto. Ob. Cit., pag. 7.

& Rivera Silva, Manuel. Ob. Cit., pag. 109.

m Colin Sanchez, Guillerme. Ob. Cit., pag. 243

39 Villalobos, Ignacio. Citado por Colin Sanchez, Guillermo. Ob. Cit., pag. 249.
30 Cortés Tharra, Miguel Angel. Ob. Cit., pag. 172.
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Y Fernando Castellanos Tena dice que querella son "... Aquellas exigencias
ocasionales establecidas por el legislador para que la pena tenga
aplicacion...™, condiciones objetivas de delitos formulados ante el
Ministerio Piblicce pueden ser verbalmente o por escrito. Podemos concluir
que el lenocinio es la obtencién de beneficios econémicos de la prostitucién
ajena, ya que el lenocinio lesiona la moral publica y las buenas costumbres,
cuando se proyecta a la comunidad es un delito doloso, y su requisito de
procedibilidad es la denuncia. Es indispensable para iniciar la averiguacion
previa formulada ante el Ministerio Piblico y poder ejercitar la accién penal
se comprueban los elementos del tipo y la probable responsabilidad del
inculpado, es decir la denuncia tiene un caracter de un acto publico ya que
este es acto meramente informativo que no funda ni tiene por si sola valor
de prueba, es necesario que comparezca ante la agencia investigadora del
Ministerio Publico para cque conozca de los hechos tanto de la parte
denunciante, asi como el sujeto activo 'lenén” o "rufian"; para peder ejercitar
la accidn penal en caso de comprobacion del cuerpo del delite y la presunta
responsabilidad del inculpado. La parte procedimental que inicia en forma
de persecucién, hasta el ejercicio de la accién penal; en singular el delito de
lenocinio opera la denuncia, como un requisito de procedibilidad. para dar
inicio a una averiguacion previa relativa al ilicito. En virtud de ser un delito
perseguido de oficio, asi la averiguacién previa a realizar seré oficialmente
hasta lograr €l esclarecimiento de los hechos, apegandose por supuesto a

los preceptos legales correspondientes del ilicito antes citado.

i Castelianos Tena, Fernando. Ob. Cit., pag 278
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3.2 Pruebas aptas para integrar los elementos del tipo vy la

probable responsabilidad.

Hemos sostenido el lenccinio es la obtencién de beneficios
economicos de la prostitucién ajena, es decir lesiona la moral publica y las
buenas costumbres, si se proyecta a la comunidad es un delito doloso, para
que exista este delitc debe existir antes una denuncia formulada ante el
Ministerio Publico para poder iniciar una averiguacién previa y en su caso
poder ejercitar la accién penal; en contra del inculpado o inculpados. Tiene
su fundamento en el articulo 16 constitucional de nuestra Carta Magna. El
Diccionario Larousse dice que la palabra prueba significa “...Acciéon y efecto
de probar.."®* demostrar una cosa de justificacién, un derecho o dar
prueba de lo que se afima de las partes. Juridicamente es "...Conjunto de
actuaciones realizadas en juicio, con &l objeto de demeostrar la verdad o
falsedad de las manifestaciones formuadas en el mismo..."”®, averiguaciéon
de un hecho, yendo de lo conocido a lo desconocido o eonfirmar, verificar
la realidad de la existencia del mismo. El Diccionario Larousse dice que la
palabra apta significa *...(propio para)..."*®, habil, o sinénimo de aceptable,
y la palabra integrar es ".Dar integridad a una cosa..”®, componer,
formar, un todo con sus partes. Juridicamente es ".. Componer o constituir

un todo con sus partes...”*®, el Diccionario Larousse dice que la palabra

2 Garcia, Ramén y otro. Ob. Cit,,

% Coutere, Eduardo J. Ob. Cit., pag. 450.
e Garcia, Ramon y otro. Ob. Cit.,

8t Idem.

8 Cabaneilas, Guillermo. Ob. Cit., pag. 452.
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probable significa “..Que tiene apariencia de verdad.. Que se puede
probar..."** puede suceder, o facil que ocwrra. Juridicamente es ".. Fundado
racionaimente, aun sin evidencia..."*®, facil de esperar que se produzca. El
Diccionario Juridico es "...Que se funda en razén prudente que se puede
probar..."*® esperar que se produzca el resultado: El Diccionario Larousse
dice que la palabra responsabilidad es . Obligaciér: de los actos que
alguien ejecuta © que otros hacen..”™; juridicamente es la ".. Relacién de
deuda, la actitud del acreedor es esencialmernte pasiva pues aguarda el
cumplimiento del deudor, a vez, juega un rol en cierto modo activo, desde
que debe realizar la presentacion..””, penas establecidas por delitos
cometidos por el dolo o la culpa; o dicho de otra manera capacidad de
aceptar las consecuencias de un acto consciente y voluntario. César
Augusto Osorio y Nieto dice que probable responsabilidad es ".La
posibilidad razonable de que una persona determinada haya cometido un
delito y existirda cuando del cuadro procedimental se deriven elementos
fundados para considerar que un individuo es probable sujeto activo de
alguna forma de autoria; concesién preparacién o €jecucién ¢ inducir o
compeler a otro a ejecutarios...*”, son indicios de responsabilidad. Para
Sergio Garcia Ramirez la probable responsabilidad es manejada por el
articulo 16 como presupuesto de la orden de aprehensién y por el articulo
19 constitucional como elemento de fondo del auto de formar prision.

Manuel Rivera Silva menciona que probable responsabilidad . Existe

e Garcia, Ramén y otre. Ob. Cit.,’

s Cabanelias, Guillermo. Ob. Cit., pag. 429.

*  Garrone, José Alberto. Ob. Cit., pag. 159.

o Garcia, Ramén y otro. Ob. Cit,,

o Garrone, José Alberto. Ob. Cit., pag. 312.

am Osorio y Nieto, Augusto. Ob. Cit., pags. 25-26
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cuando se presentan determinadas pruebas por las cuales se puede
suponer la responsabilidad de un sujeto.. "™, una vez que se han reunido
los elementos probatorics, para poder ejercitar la accién penal, se
encuentran reunidos los articulos 16 y 19 constitucionales. En cambio para
Borja Osomo hay probable responsabilidad cuande hay presunta
responsabilidad y "...Cuando existen hechos o circunstancias accesorios al
delito y que permite suponer fundamentalmente que la persona de que se
trata ha tomado participacién en el delito ya concibiéndolo, preparandolo o
ejecutdndolo, ya presentado su cooperacién de cualquier especie por
acuerdo previo o posterior, o ya induciendo a alguno a cometerlo... ",
sirven para acreditar el cuerpo del delito y la probable respensabilidad del
sujeto o sujetos, de los autores antes mencionados se puede concluir que
debe existir una presunta responsabilidad de los sujetos para poder dar
seguimiento a la persecucion de los delitos v con ello comprobar el cuerpo
del delito ¥ su presunta responsabilidad del inculpado. César Augusto
Osorio y Nieto dice que las pruebas aptas es la ".Testimonial, la
confesional; inspeccién ministerial; v la denuncia; pericial..™®, lo que
respecta al delito que nos incumbe es el requisito de procedibilidad es la

n315

denuncia, frata de proteger el bien juridicamente protegido que es la moral
pubilica en cualquiera de sus modalidades, es un delito doleso y para
comprobar este mismo delitc como probable responsabilidad es la

“.lestimonial y la confesional..”, Fermando Arilla Bas sostiene que las

3 Rivera Silva, Manuel. £/ procedimiento penal. 9° edicion, Editorial Pornia, México, 1978,

pag. 178.

™ Borja Osorno. Citado por Garcia Ramirez, Sergio. Curso de derecho procesal penal. 4
edicion, Editorial Pormaa, México, 1993, pags. 407 y 408.

i Osorio y Nieto, César Augusto. Ob. Cit., pag. 121.
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pruebas aptas de la presunta responsabilidad por regla general es ". La
confesional, la testimonial, la pericial..”® diligencias necesarias para el

esclarecimiento de los hechos, trata de proteger el bien juridicamente

protegido.

Sergio Garcla Ramirez expresa que las pruebas para
comprobar la probable responsabilidad es ".. La confesion, el testimonio, la
pericial...””; para Alberto Gonzélez Blanco opina que las pruebas para
integrar la probable responsabilidad en este caso "..La confesional la
testimonial, la pericial, la documental..."*”®; Manuel Rivera Silva manifiesta
que las pruebas aptas de la probable responsabilidad es "...La confesional,
la documental, la pericial, la testimonial..®”; para Juan José Gonzalez
Bustamante menciona que las pruebas aptas de la probable responsabilidad
son “..La prueba confesional, documental, la testimonial, la pericial.."*®, de
los conceptos vertidos podemos mencionar que los autores citados
coinciden que las pruebas son las mismas para comprobar la presunta
responsabilidad del inculpado. Por lo que respecta a nuestro tema el
requisito de procedibilidad es la denuncia, y como pruebas es la testimonial
y la confesional para comprobar el delito de lenocinio Alberto Gonzéalez
Blanco dice que prueba es el ". Justificar, manifestar, hacer patente una

cosa, demostrarla, acreditarla, por medio de razonamiento, argumentos o

i Arilla Bas, Fernando. £7 procedimiento penial en México. 6 edicion, Editores Mexicanos
Unidos, México, 1976, pags. 116, 123 y 139.

f Garcia Ramirez, Sergio. Curso de derecho procesal penal 4° edicion, Editorial Pormiz,
Meéxico, 1993, pags. 338, 345 y 358.

3“ Gonzilez Blanco, Alberto. Ob. Cit., pags. 157. 166 174 v 180.

3 Rivera Stlva, Manuel. Ob. Cit,, pags. 211-219. 235 y 247

e Gonzalez Bustamante, Juan José. Ob Cit, pags 339, 348, 353 y 367.
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por algun otro medio.."”®; institucién juridica destinada a demostrar la
verdad sobre la existencia de un hecho; Rafael de Pina expresa que prueba

es "..La accién y efecto de probar, argumento, instumento u otro medio

n382

que se pretenda mostrar la verdad o falsedad de una cosa...™, accién de

probar los medios aportados ante el érgano jurisdiccional.

Alcald Zamora menciona que prueba es el “..Conjunto de
actividades destinadas a obtener el cercioramiento judicial acerca de los
elementos indispensables sometido a proceso; para determinar el resultado
asi conseguido y los medios utilizados para lograrlo..."*®, de los autores
antes citados concluimos que prueba es la demostracién legal de la verdad
de un hecho considerado a servir a la credibilidad de la existencia o
inexistencia de] mismo. De donde podemos concluir que a través de la
prueba se logra la comprobacién de los elementos que sean susceptibles
de lograr el esclarecimiento del hecho punible que se investiga de ahi que
constituya la razén del ser del proceso, a grado tal que sin ella no se
concebiria su existencia, ni la necesidad de la misma. Fernando Arilla Bas,
dice que prueba confesicnal “.. Es el reconocimiento formal por parte del
acusado de haber ejecutado, los hechos, constitutivos de delito, que se le
imputan..."®, judicial ante el juez, extra judicial ante otra autoridad o
particular © dicho de otra manera reconocimientos de hechos puramente
circunstanciales aunque pueden ser constitutivos de indicio de culpabilidad.

Sergio Garcia Ramirez manifiesta que prueba confesional “.. Es la relacién

#  Gonzilez Bianco, Alberto. Ob. Cit., pags. 150-151.
' De Pina, Rafael. Citado por Gonzilez Blanco, Alberto. Ob. Cit., pag. 151,

3“ Idem.
i Arilla Bas, Fernando. Ob. Cit,, pag. 115.
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de hechos propios. por medio de la cual el inculpado reconoce su
participacion en el delito.. **, se caracteriza ser acto personal hecha por el
propio inculpado, ¢ una narracién de los hechos, la jurisprudencia opina
que prueba confesional existe cuando en . La declaracién de una parte en
virtud de la cual reconoce la verdad de un hecho desfavorable para
ella.."*, reconocimiento de su propia respensabilidad en su testimonio o
declaracion. Para Alberto Gonzalez Blanco dice que prueba confesional es
"..El acto por el cual €l sujeto a quien se le imputa el hecho punible admite
ser autor, y por lo mismo admite también su responsabilidad penal.."¥
declaracién o manifestacion sobre un hecho determinado o la revelacién de
un delito por su propia declaracién reconoce la verdad de un hecho que

determina su responsabilidad. Y Rafael de Pina expresa que la prueba

"338‘ es

confesional es ".El reconccimiento de su propia culpabilidad...
caracteristica por ser un actc personal del propio inculpado Donde
podemos decir que la prueba confesional es la reina de todas las pruebas,
se sigue reconociendo como elemento probatorio de valor o dichio de otra
manera cuando hay afirmacidn propia de la responsabilidad penal, aun
cuando sea de un modo parcial y limitade de acuerdo a los autores antes
citados podemcs concluir lo siguiente: que la prueba confesional se puede
recibir en cualguier iempo, desde que inicia la averiguacién previa hasta
antes que se pronuncie sentencia, en proceso esta prueba puede ser

ofrecida por el acusado o su defensor ya que es un medio veresimil que no

' Garcia Ramirez Sergio. Ob. Cit., pag. 338.
it Sexta Epoca, Volumen 1X, pag. 44, A.D. 3573/66. Enrique Rodriguez Pérez. Citado por

Garcia Ramirez, Sergio. Ob. Cit., pag. 339.
7 Gonzalez Blanco, Alberto Ob. Cit.. pag 158
s Idem.
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despierta sospecha de credibilidad. Femando Arilla Bas la prueba
testimonial es la méas frecuente y falible ya que requiere: un érgano, un
objeto, una forma y manifiesta que es " El érgano es el testigo, o sea la
persona fisica que percibid un hecho, lo recuerda, evoca y expresa..."®
testigo tiene capacidad abstracta y concreta, es sano en sentido y mente
dotado en juiCio; en materia del proceso Sergie Garcia Ramirez la prueba
testimorial “...Es la relacién de hechos conocidos sensorialmente por el
declarante, al través de la cual se esclarecen cuestiones relacionadas con el
objeto de controversia..™®, declaracién de testigos de los hechos
conocidos. Para Vicenso Manzini describe a la prueba testimonial como
"..La declaracién, positiva o negativa, de verdad hecha ante el magistrado
penal por una persona (testige) distinta de los sujetos principales del
proceso penal sobre percepciones sensorlales recibidas por el declarante,
fuera del proceso actual, respecte de un hecho pasado, y dirigida a los fines
de la prueba, o sea a la comprobacién de la verdad.."®, son ajencs, no
propios, reconocimiento de parnticipacion delictuosa por quien testifica para
Alberto Gonzédlez Blanco aclara que prueba testimonial es ".la
imperfeccién psiquica del ser humane para darse cuenta de lo que ocurre
en la realidad vy por la fragilidad moral del testigo...", intervencién de un
acto juridico de la persona, comprende la perceptibilidad, el grado de

memoria y la veracidad en relacién al hecho.

3 Arilla Bas, Fernando. Ob. Cit., pag. 123
0 Garcia Ramirez, Sergio. Ob. Cit., pag. 345,
391 Manzini, Vicenso. Citado por Garcia Ramirez, Sergio. Ob. Cit, pag. 345

*  Gonzalez Blanco, Alberto. Ob. Cit., pag. 166
1G9




Maruel Rivera Siiva manifiesta que prueba testimonial se
expresa que "...Es lo manifestado por el testigo. resultando asi que el organo
de prueba es la persona fisica: el testigo, y el medio probatorio, lo
manifestado: el testimonio..."**, relacion de hechos de competencia juez y

peritos, ya que el testimonio es un perfeccicnadoer de la prueba auxiliar.

Juan José Conzdlez DBustamante considera la prueba
testimonial "...Es la prueba de méas amplia aplicacién en el procedimiento, y
tiene por objeto conocer la existencia de determinados acontecimientos
humanos que sirven de guia a la autoridad para la formacién de sus
juicios..."”*", aquello que se puede extraer como presentacién de prueba;
podemos decir que la prueba testimenial es ia expresion verbal del hecho
percibido, recordande y evocado, se perfecciona mediante el careo v la
confrontacién es decir €l testigo tiene capacidad concreta de los hechos
expresados por medio de la denuncia o la querella y su credibilidad y
complementacion de su testimonio o dicho de otra manera en la prueba
testimonial como la prueba confesional estan vinculadas entre si ya que en
los menores de edad no se les protesta sino que se les exhorta como
elementos probatorios en el proceso. Femando Arilla Bas dice que prueba
pericial lamado también testimonio pericial "...Es la expresion, a carge de
testigos especialmente denominados peritos, designados con posterioridad
a los hechos, de relaciones particulares de estos conocida a través del
razonamiento..."*, podemos decir que el perito es, en efecto. un testigo. no

e Rivera Silva, Manuel. Ob. Cit., pag. 247
e Gonzalez Bustamante, Juan José. Ob Cit., pag. 367
34 Arilla Bas. Fernando. Ob. Cit, pag. 139
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unt consultor del juez pone en conocimiento de éste hecho, a su conviccién
cientifico o técnico, es decir establece un dato conocido y otro
desconocido; Alberto Gonzalez Blanco describe a la prueba pericial como
"...Toda declaracion rendida ante la autoridad por una persona que posea
una preparacion especial adquirida en el ejercicio de una profesion, arte u
oficio, con exclusién de la que por otro concepto intervenga en una

averiguacién penal..."**.

Tanto peritos como testigos tienen en comun proporcionar a
la autoridad elementos de conviceidén de acuerdo a sus observaciones que
realizan, Jiménez Asenjo opina que la prueba pericial ".Es el
reconocimiento de una prueba ya existente, un medio subsidiario de la
inteligencia del juez..."*¥, es un medio de prueba verdadero y propio, sirve

de conocimiento al juez de un objeto de naturaleza peculiar.

Manuel Rivera Silva la prueba pericial "...Consiste en hacer al
profano en determinado arte, el conocimiento de un objeto cuya captacién
sélo es posible mediante técnica especial...”® Son hechos considerados
como conclusiones; para juan José Gonzdlez Bustamante manifiesta que la
prueba pericial tiene el cardcter “.De constituir un dato inductive de
convencimiento en el animo del juez por la persona que le inspiren las
personas dotadas de aptitudes cientificas o artisticas.."**°, es un érgano de
prueba v es auxiliar de la administracién de la justicia. Eduardo Pallares
¥ Gonzalez Blanco, Alberto. Ob. Cit., pag. 174
' Jiménez Asenjo. Citado por Gonzilez Blanco. Alberto. Ob. Cit., pag. 175.

#  Rijvera Silva, Manuel. Ob. Cit., pag. 235.
3 Gonzilez Bustamante, Juan José. Ob. Cit., pag. 353.
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describe que la prueba documental es " Toda cosa que tiene algo escrito
con sentido inteligible; cue esa el verbo escribir en sentido restringido, o
sea la actividad mediante la cual el hombre expresa sus ideas vy
sentimientos por medic de la palabra escrita. ™% expresa no séio
consistente en un papel escrito en determinado idioma, sino en cualquier
objeto que proporcione clencia: podermos afirmar que debe incluirse a la

prueba documental; las fotografias, peliculas, pianos, etc.

Manuel Rivera Silva manifiesta que la prueba documental
"..Es el objetc material en el cual, por escritura o graficamente, consta o se
significa un hecho.."", son medios de prueba, o constancias de otro medio
probatorio o comeo instrumento de la misma. Juan José Gonzalez Bustamante
sostiene que la prueba documental ".. Es toda escritura ¢ instrumento que se
prueba o confirma alguna cosa ¢ circunstancia; todo objeto inanimado en el
cue conste escrito o impreso algin punto que tenga por finalidad atestiguar
la realidad de un hecho.."®, Sergio Garcia Ramirez expresa que prueba
documental .. El instrumento constituye una especie, es la matenalizacién
de un pensamiento..."*”; cuerpo transforma y concreta en un documento es
decir toda representacién material designada a producit la verdad por
medio de signos de la escritura ya que constituye come medio de prueba.
De donde podemos concluir que lenocinio es la obtencidén de beneficios
economicos de la prostitucion ajena, de acuerdo a nuestro sistema juridice,

no constituye un delito, ya lo que se sanciona es la obtencién de lucro

o Pallares. Eduardo. Citado por Gonzalez Blanco. Alberto. Ob Cit., pag. 180
0l Rivera Stlva, Manuel. Ob. Cit., pag. 225

0 Gonzalez Bustamante, Juan José Ob. Cit, pag. 348

e Garcta Ramirez. Sergio. Ob. Cit.. pag. 372
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proviniendo de la prostitucién de otro; la conducta que integra el lencocinio
se proyecta a la comunidad, pues solo lesiona la moral publica; ya que la
culpabilidad en cualquiera de sus modalidades en es delito doloso, en este
caso el requisito de procedibilidad es ia denuncia, se inicia con la
averiguacién previa que contiene sintesis de los hechos relacionados, v la
declaracion de testigos: puede ser una persona o personas, Cuyo cuerpo
sea explotado en el que interviene el médico legista ¥ que determina la
edad clinica, para establecer si es mayor ¢ menor de edad en este delito se
integran con las pruebas la testimonial y la confesional para comprobar el

delito en comento.

3.3 Formas de consignar.

Como hemos sostenido que las pruebas aptas para integrar el
tipo en el delito de 'lenocinio”; es la prueba testimonial, y la pruebka
confesional; ya que debe existir una denuncia formulada ante el Ministerio
Puiblico, asi dar comienzo ina averiguacion previa, es decir dar inicio a la

accién penal con fundamento en los articulos 16, 19 y 21 constitucionales de

nuestra Carta Magna.

A continuacion estudiaremos las formas de consignar. El
Diccionario Castellanos Hustrado dice que la palabra forma significa
"..Figura exterior de los cuerpos..."*”, sinonimo de configuracion, estructura

o modelo, juridicamente "..Figura, apariencia exterior de las personas y

o Garcia, Ramon y otro. Ob. Cit., .
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cosa..""®, Actos juridicos y términos de expresiones para gue sea valido y
perfecto. La palabra consignar significa * .Citar un escrito..."**, destinar un
siio de un hecho; juridicamente "..Dar por escrito un dictamen, voto u
opinién..."*?, depositar una cosa judicialmente; la palabra detenido “.. timido
arrestado, sin resolucion...®; juridicamente detencién "..Quien sufre una
detencién.."®, individuo presentado o encarcelado por orden de la
autoridad competente. Como podemos observar que las formas de
consignacién son con detenido y sin detenido. La Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos en sus articulos 16, 19 y 21 Constitucionales de

nuestra Carta Magna.

El articulo 16 constitucional dice: "No podra librarse ninguna
orden de aprehension o detencién, sino por la autoridad judicial, sin que
proceda denuncia, acusacion ¢ querella de un hecho determinado que la
ley castigue con pena corporal”; debe de existir la denuncia, acusacién ¢
querella. Esta se habra de formularse ante autoridad competente que es el
Ministerio Publico, ya que este es representante de la sociedad y consiste la

presuncién de la responsabilidad del inculpado.

El 19 constitucional dice "Ninguna detencion podra exceder
del término de tres dias, sin que se justifique con auto de formal prisién. en

el que se expresaran: el delito que s= imputa al acusado: elementos dque

ot Cabanellas, Guillermo. Ob. Cit., pag. 95.
e Garcia, Ramon y otro. Ob. Cit.,

w Cabanellas, Guillermo_ Qb. Cit., pag. 312,
o Garcia, Ramon v otro. Ob. Cit.,

* Cabanellas. Guillermo, Ob. Cit., pag. 224




constituyen aquel, lugar, tiempo y circunstancias de ejecucion, vy los datos
que arroje la averiguacion previa, los que deben ser bastantes para
comprobar el cuerpo del delito y hacer probable la responsabilidad del
acusado"; El juez tiene un término de 72 horas para resolver la situacién
juridica del indiciado, establece en forma expresa el delito que se le imputa
al acusado. Es decir el juez valora los hechos y decreta si esta comprobado
el cuerpo del delito y 1a presunta responsabilidad, o dicho de otra manera la
privacién de libertad del sujeto o sujetes. Cesar Augusto Osorio y Nieto dice
que consignacién "..Es el acto del Ministerio Publico de realizacion
normalmente ordinaria, que se efectia una vez integrada la averiguacién y
en virtud del cual se inicia el ejercicio de la accién penal, poniendo a
disposicién del juez todo lo actuado en la mencionada averiguacién, ast
como las personas y cosas relacionadas con la averiguaciéon previa, en su

caso..."°,

Es indispensable que en la averiguacién previa se practiquen
todas y cada una de las diligencias necesarias para integrar el cuerpo del
delito v la probable responsabilidad, a cada tipo especifico puede ser en
mesa de tramite a nivel de agencia investigadora o dicho de otra manera
que existan suficientes elementos y probanzas ante el Ministerio Pablico con
la finalidad de integrar el cuerpo del delito y su probable responsabilidad.
Para Guillermo Colin Sanchez mencicna que la consignacion es "..El acto
procedimental, a través del cual el Ministerio Publico ejercita la accién

penal, poniendo a disposicién del juez las diligencias ¢ al indiciado en su

e Osorio y Nieto. César Augusto. Ob. Cit., pag. 26.
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caso, iniciando con ello el proceso penal judicial.. ", actos de persecucién
o acusacién en el gjercicio de la accién penal. Carlos M. Oronoz Santana
describe a la consignacion “...En las que el Ministerio Publico puede remitir
el expediente ante el érgano jurisdiccional, sin de tenido o con el
requiere el 16 Constitucional: Sergio Garcia Ramirez aclara a la
consignacién "...Se orienta en el ejercicio de la accién penal y... Requiere la
satisfaccién previa de los requisitos marcados por el articulo 16
constitucional..™", requiere sélo de la integracion de los elementos del ipo
y la probable responsabilidad; es decir la accién penal tiene como
presupuesto un delito y un delincuente si el Ministerio Pablico comprueba
estos dos elementos tiene la obligacién de consignar de los autores antes
mencionados podemos concluir: la consignacién es el acto del Ministerio
Piblico (este es un representante social normalmente ordinaria); y su labor
es una vez que se integra la averiguacién previa en viriud de la cual se
inicia el gjercicio de la accion penal, hace de su conocimiento al juez de
todo lo actuado en la misma averiguacién previa, asi como los presuntos

inculpados. Tiene su fundamento en los articulos 16, 19 y 21 de nuestra

Carta Magna.

Los elementos que respaldan a la consignacién es una
averiguacién previa en general, formulada ante el representante de la

sociedad, si hay cuerpo del delito y la presunta responsabilidad del

‘” Colin Sanchez, Guillermo. Ob. Cit., pag. 262.

= Oronoz Santana, Carlos M. Mamual de derecho procesal penal. 2° edicion, Cdrdenas
Editor v Distribuidor. México, 1983, pag. 75.
M Garcia Ramirez, Sergio. Curso de derecho procesal penal. 5° edicién, Editorial Pornja,

Meéxico, 1989, pag. 493.
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inculpado, en donde hay una determinacién si hay o no ejercicio de la
accién penal. O dicho de otra manera remiitir o pasar el expediente o al
indiciade al érgano jurisdiccional dejandolo a su disposicién la ejercita del

Ministerio Publico una vez integrada la averiguacion previa.

51 se comprueba el cuerpo del delito y su probable
responsabilidad, con la determinacién correspondiente apoyandolos en el

ejercicio de la accién penal.

Para Guillermo Colin Sdnchez expresa que la consignacion
sin de tenido ".Se sanciona con pena corporal, va acompariada del

pedimento de la orden de aprehensién... se sanciona con pena altemmativa,

"4 sdlo requiere

Unicamente con pedimento orden de comparecencia...
due reuna el articulo 16 constitucional, con la probable responsabilidad del
inculpado. Femando Arilla Bas la consignacion sin detenido es por medio
del Ministerio Publico y "...Pide la detencién ¢ comparecencia del sujeto
pasivo de la accidn penal, el juez decidird para concederlas o negarlas, sus

respectivos casos..."*'®, es de caracter preventivo no sancionador.

Y Carlos Oronoz Santana manifiesta que la consignacién sin
detenido se da "...Cuando se encuentran reunidos los requisitos del articulo
16 Constitucional, existen elementos a juicio del érgano investigador por
integrado el cuerpo del delito y acredita la presunta responsabilidad del

acusado, en cuyos casos solicitard se gire orden de aprehensién en contra

e Colin Sanchez, Guillermo. Ob. Cit., pag. 263.
e Arilla Bas. Fernando Ob. Cit., pag. 80.
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del presunto responsable, a efecto de que una vez sea aprehendido se le
instruya proceso..."'®; El juez revisara el expediente de la consignacién si
coincide con el Ministeric Publico, girard la orden de aprehension al
Procurador General de Justicia del Distrito Federal y por medio de este
conducto a la policia judicial si retine el 16 constitucional. O dicho de otra
manera Sin detenido se ordenara orden de aprehension u orden de
comparencia segun sea el caso y con detenido a disposicion del Agente del
Ministerio Publico en tumo con sus respectivas diligencias. De los
conceptos vertidos concluimos que la consignacion sin detenido se dicta la
orden de aprehensién u orden de comparencia: debe existir una dehuncia o
una querella, la haga persona digna de fe o por otros datos cque hagan
posible la probable responsabilidad del inculpado, que el hecho sea
privativo de libertad, que lo pida el representante de la sociedad (Ministerio
Puablico); durante la investigacion que hace el organo jurisdiccional en la
etapa de averiguacién previa es estime comprobada la existencia de un
delitc sancionado por la pena corporal y su responsabilidad del sujeto que
no se encuentra detenido; el Ministerio Publico solicite al juez dicte orden
de aprehension o la orden de comparecencia para poder contar con la
presencia del inculpado en el procesc que estd en su conira sl se

comprueban los elementos exigidos por €l articulo 18 constitucional.

Guilletmo Colin Sanchez opina que la consignacién con
detenido "..5e pondra al indiciado a disposicién del juez en la carcel

preventiva, remitiéndole la comunicacién respectiva juntamente con las

e Oronoz Santana, Carlos. Ob. Cit, pag. 75,
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diligencias..."'’; el Ministerio Publico practicara o pedira a la autoridad
judicial las diligencias necesarias para dejar comprobado los requisitos del
articulo 16 constitucional. El juez que recibe con consignacién con detenido,
tiene un término de 72 horas para resclver la situacién del indiciado o dicho
de otra manera, hasta 48 horas para tomar su declaraciéon preparatoria, y
fas restantes (24 horas), para resolver si, se decreta formal prisién o libertad
del inculpado. Cesar Augusto Osorio y Nieto opina que la consignacién es la
expresion con detenido y sin detenido; sin detenido solicitard orden de
aprehension u orden de comparecencia segin sea el caso. De los autores
antes mencionados concluimos que la consignacién con detenido: el
ejercicio de la accién penal es por parte del Ministerio Pablico, obliga al
érgano jurisdiccional a resolver la situacién juridica del inculpado, por lo
tanto cuando el juez recibe la consignacién debe dictar auto de radicacién,
y ratificar, la retencién, para justificar posteriormente la prisién preventiva.
(articulo 18 constitucional) a través del auto de formal prisién &l que hace
mencion el articulo 19 de nuestra Carta Magna. O dicho de otra manera la
consignacion con detenido: obliga al juez a dictar auto de radicacion; fija la
jurisdiccién plena, es la primera autoridad que conoce el hecho articulo
281-290 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal,
tomar declaracién preparatoria dentro del término constitucional de 48
horas; y con 24 horas restantes para ver si se decreta auto de formal prisién
o libertad del inculpade Femando Arilla Bas dice que la orden de
aprehensién consiste en " .El acto material de prender a la persona, de

asirla para privarla de la libertad.."®, estado juridico de privaciéon de

w Colin Sanchez, Guillermo. Ob. Cit ., pag. 263.
h Arilla Bas, Fernando. Ob. Cit., pag. 78.
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libertad de un sujeto. Carlos ] Rubianes opina que orden de aprehension
como la orden de detencidén se usan como sinénimos y sostiene que ".. Es el
acto material y practco por el cual una perscna que esta en libertad, es
privada de ella, producida por €l juez, la policia o por particulares, al tener
conceimiento © advertir que ha cometido un delito, con el imperativo de
18

ponerlo inmediatamente a disposicién del juez competente.,.” ", privar de la

libertad puede ser con orden o sin orden de los hechos imputados de su
situacién juridica. Manuel Rivera Silva describe la orden de aprehension es
"..El acto material de apoderarse de una perscna privandola de su
libertad..."**, reune los requisitos del articulo 16 constitucional para realizar
diligencias necesarias; Julic Acerc sostiene que orden de aprehensién vy la
orden de detencién se usan como sinénimos Yy la manifiesta de la siguiente
forma ".. El acto mismo de la captura del, hecho material del apoderamiento
de su persona.."®, la privacién de libertad del sujeto o sujetos. De los
autores antes citados ambos coinciden en lo mismo al decimeos es la previa
solicitud del Ministerio Publico cuando satisfaga los requisitos del articulo 16
de nuestra Carta Magna es decir cuando los delitos sean privados de su
libertad va que la policia judicial es la encargada de cumplir la presentacién
del sujeto o asegurar al mismo como presunto responsable de la comision
del delito. Guillermo Colin Sanchez dice gue la orden de comparencia
opera en ciertas "...Infracciones penales que por su levedad se sancionan
con: apercibimiento, caucion de no ofender, multa, independientemente de

su monto; pena alternativa..."***; El Ministeric Publico ejercita la accion penai

i Rubianes, Carlos J. Ob. Cit., pag. 105,

e Rivera Silva, Manuel. Ob. Cit._ pag. 147

+ Acero, Julio. Ob Cit., pag. 127.

= Colin Sanchez, Guillermo. Ob_ Cit., pag. 269
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ante los jueces de paz. Sergio Carcia Ramirez dice que la orden de
comparecencia se presenta "...Cuando por razén de la pena aplicable al
delito de que se trate no puede restringirse la libertad personal del
inculpado.. "*; implica restriccidn de libertad, no privacién de ésta, ya que
la Constilicién prohibe que se restrinja libertad por delitos con pena
altemativa, (prision o multa), donde podemos concluir que si es sin
detenido, solicitara orden de aprehension u orden de comparecencia segun
el caso; la orden de comparecencia se aplica en delitos que se consignan

cuando la pena no tenga privativa de libertad.

3.4 Posibilidad de resclver la situacién juridica del

indiciado.

De lo expuesto observamos que las formas para consignar
son “con detenido vy sin detenido”; de acuerdo con el fundamento legal en
los articulos 16, 19 y 21 de nuestra Carta Magna, debe existir una
averiguacién previa formulada ante el Ministerio Publico en donde debe
haber una "denuncia, acusacion ¢ querella’; un hecho que figure como

delito. Es necesario entrar en el estudio de la situacién juridica del

indiciado.

e Garcia Ramirez, Sergio. Ob. Cit., pag. 498
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El Diccionario Castellanos lustrado dice que la palabra
posibilidad significa ... Aptitud para hacer o no hacer una cosa.."**, medios,
adecuadoes para la consecuciéon de un fin. Juridicamente es la "...Potencia ¢

capacidad para ser o existir..."”, condicion logica, algo que sea real; v la

palabra resolver significa "...Tomar decisién de hacer una cosa.."**, una

resolucién; juridicamente es .. Afreverse adoptar una solucién o hacer una
declaracion.."’™, actuaciones para solucionar un problema; la palabra

situacién significa .. Posicién: situacién de una cosa."™® estado

e

caracteristico; juridicamente es la . Posicién o colocacién.. .=, fase de

algun asunto o nexo légico ordinario entre la relacion juridica, de un lado; y
la palabra juridico significa “...Hecho segun de juicio..."*, juridicamente el
"..Enfoque objetivo o nommativo. en su proyeccidon subjetiva y como

potestad personal..."**', accion juridica ejerce como derecho: v la palabra

iniciado juridicamente significa "..El que inicia.."**, puede ser autor o

denunciante.

Alherto Gonzalez Blanco manifiesta que el auto de plazo
constitucional es ".De setenta y dos horas, que fija el articulo 19 a la
autcridad judicial para que dicte el auto de formal prisién... Que ninguna

detencién podra exceder del término de setenta y dos horas, slh que se

i Garcia, Ramon y otro. Ob. Cit.,
# Cabanellas, Guillermo. Ob. Cit., pag 330
e Garcia, Ramon y otro. Ob. Cit.,
e Cabanellas, Guillermo. Ob. Cit., pag. 189
e Garcia, Ramon y otro. Ob. Cit,,
= Cabanellas, Guillermo. Ob. Cit, pag. 455
o Garcia, Ramon y otro. Ob. Cit.,
431 Cabanellas, Guillermo. Ob. Cit., pag. 46
e Idem, . pag 418
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justifique con el auto de formal prision; v que la infraccidn de esta
disposicién hace responsable a la autoridad que ordene la detencién. O la
consienta, v a los agentes, ministros, alcaides o carceleros que la
ejecuten.."™®, establece en forma expresa, el delito que se le imputa,
ademas elementos que constituyen tiempo, lugar, circunstancias de
ejecucion, para comprobar el cuerpo del delito y probable responsabilidad
del acusado. Guillerrno Colin Sanchez manifiesta que el auto de plazo
constitucional precisa la actividad, iniciada desde el momento que fue
puesto a disposicién del juez y dice “. Al fenecer el término de setenta y dos
horas, resolvera su situacion juridica, a través de: un auto de formal prision;
o en su defecto, "auto de soltura’, la libertad por falta de elementos para
procesar; y, auto de formal prisibn con sujecién a proceso, cuando la
consignacién se efectiia sin detenido, por delito sancionable con pena
corporal o alternativa...™¥, culmina el término de setenta y dos horas
debers formularse el auto de formal prisién o dicho de otra manera, el juez
valora los hechos, decreta si estan comprobados los elementos del tipo v

colige la probable responsabilidad, el articulo 19 constitucional es una

garantia de libertad.

Juan josé Gonzalez Bustamante aclara que el auto de plazo
congtitucional es “.A partir del momento en que el detenido quede a
disposicién, tomandole su declaracion preparatoria dentro del termino de

cuarenta y ocho horas y resolviendo su situacién juridica dentro de las

m Gonzilez Blanco, Alberto. Ob. Cit., pag. 99.
= Colin Sanchez, Guillermo. Derecho mexicanv de procedimientos penales. 14* edicion,

Editorial Porrua, México, 1993, pag. 340.
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setenta y dos horas siguientes..."*, y Carlos M. Oronoz Santana afirma que
el auto de plazo constitucional fiene su fundamento en el articulo 16 de la
Constitucién que nos indica que .. Toda detencidén ne podra exceder del
término de setenta y dos horas sin que se justifique con un autec de formal
prision... También puede resolverse en sentido contrario a la privacion de
Ibertad.."™ Fernando Arilla Bas menciona cque el auto de plazo
constitucional o término constitucional opinag que "..Dentro del término de
setenia y dos horas no se retnen los requisitos necesarios para dictar el
auto de formal prisién ¢ €l de sujecién a proceso... Se dictara la libertad del
inculpado... Por falta de elementos para procesar..*, de lo anteriormente
expuesto por los autores antes mencionados concluyen en lo mismo dque el
auto de plazo constitucional tiene su fundamento en el articulo 19 de nuestra
Carta Magna y sefialan que dentro del término de 72 horas el juez deberd

de resolver la situacién juridica del inculpado.

Se concluye que la parte actual del articulo 19 ceonstitucional
es que ninguna detencién podrd prolongarse por mds de setenta y dos
horas sin que se justifiqué el auto de formal prision; por lo consiguiente el
Estado guarda a las personas, a quien se les impuia la comisién del delito;
para cue el juez pueda hacer el andlisis de estas pruebas presentadas y

decida el mismo juez la situacién del incuipado o inculpados.

a Gongzalez Bustamante, José. Principios de derecho procesal penal mexicano 1P edicion,

Editorial Pornia, Meéxico, 1991, pag. (83,
= Oronoz Santana, Carlos M., Ob. Cit.. pag. 84
* Arilla Bas. Fernando. Ob. Cit., pag. 97.

124




3.5 Determinacion del proceso adecuado.

Finalmente pasamos al ultima punto del presente analisis de
investigacion, que sin lugar a duda es el momento mas culminante de este

arduo trabajo: integrado por la determinacion del proceso adecuado.

Del analisis lo antes expuesto sobre la situacién juridica del
indiciado, previamente hemos concluide: tiene su fundamento en €l articulo
19 de nuestra Carta Magna. "Tiene un término de setenta y dos horas para
que justifique la prisidén preventiva con el auto de formal prisién, y sl no
resuelve en ese término la ley le otorga tres horas mas son un total de

setenta y cinco horas para resolver dicha situacion del iniciado.

Por cuanto a el Diccionario Larousse dice que la palabra
determinacién significa "...Accién de determinar..."**, resolver un problema.
Juridicamente es el "...Acto de voluntad que resuelve la indiferencia..."**,
solucién de un problema o de un acto del sujeto, la palabra proceso
significa “...Conjunto de actos y escritos..."**°, progreso del curso del tiempo.
juridicamente “...Conjunto de autos y actuaciones de una causa judicial..."*"’,
progreso en el avance de diferentes fases o etapas de un acontecimiento, la

palabra adecuado es el “... Acomodo a una cosa...""**, apropiado a una cosa.

8 Garcia, Ramén y otro. Ob. Cit.,
e Cabanelfas, Guillermo. Ob. Cit., pag. 225
had Garcia, Ramén y otro. Ob. Cit.,
et Cabanellas, Guillermo. Ob. Cit., pag. 437
2 Garcia, Ramén y otro. Ob, Cit.,
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Juridicamente significa ".. Apropiado ¢ conveniente de acuerdo con las

circunstancias..."**.

Apto, para su finalidad, la palabra procedimiento es la
“..Manera de seguir una instancia en justicia..."**, practica para hacer algo.
Juridicamente ".. La manera de hacer una cosa o de realizar un acto..."**,
métodos que deben seguirse. Para Eduardo J. Couture dice que la palabra
procedimiento "..Manera o forma de realizar una cosa de cumplirse un
acto..""*, tramitacién, ante los érganos del poder publico, o preceptos que
deben acomodarse al curso y ejercicio de una accién. Para Juan D. Ramirez
de su punto de vista procedimiento es la “.. Accidn de proceder en justicia,
actuaciéon de tramites judiciales o administrativos..."*, reglas del érganc
judicial o dicho de otra manera el fallo en la ejecucién de un expediente en

proceso.

El Diccionario Larousse define la palabra sumario como el
"..Conjunto de actuaciones judiciales que estudian todos los datos que van
ser dirimidos en proceso.."*® es una formalidad de un discurso o un

resumen. Juridicamente sumaric es el procedimiento "..En los cuales se

prescinde de algunas formalidades y se tramitan con la mayor rapidez..."**,

es breve o resumide, y la palabra ordinaric es "..comun, corriente,

s Cabanellas, Guillermo. Ob. Cit., pag. 161
o Garcia, Ramén y otro. Ob. Cit., pag. 382.

o Institute de Investigaciones Juridicas. Diccionario juridico mexicano. pag. 2568,
e Vocabulario Juridico, pag. 479
* Diccienaro Juridico, pag. 249.

e Garcia. Ramon y otro. Ob. Cit.,
g Cabanellas, Guillermo. Ob. Cit., pag. 567.
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usual..."®, es vulgar. Juridicamente el ". Auto o proveido que los jueces
libran a solo pedimento de parte..."*, sin categoria. Juan D. Ramirez Gronda
opina que procedimiento ordinario es "..Por oposicién a procedimiento
especial, aquel que la ley sefiala para todos los juicios que no tengan una
forma determinada.."**®, etapa es esencial, instructora el juez sefiala las
formas procesales, y procedimiento sumario opina es “...El que establece
plazos breves, formas simples y limitacién de recursos para la tramitacién
del pleito.."®, el juez goza de amplios poderes para producir pruebas y
terminacion de este procedimiento. Manuel Rivera Silva sefiala que
procedimiento sumario es "..Entendida como la etapa de aportacién de
pruebas...**, ofrecimiento de pruebas en general, principia con el auto de
formal prisién y termina con la admision de pruebas, tiene un términe de
diez dias al contar con el auto de formal prisién; es decir dentro los diez
primeros dias. En los tres primeros dias el inculpado o su defensor pueden
solicitar el se siga el procedimiento ordinario, el término de ofrecimiento de
pruebas se reduce a siete dias, ya que los tres primeros dias estin
determinados a que procedimiento se ha de seguir. Son diez dias para
ofrecer pruebas, otros diez dias para que se celebre la audiencia principal,
y otros diez dias posible ampliacién para recibir pruebas, se podra
aumentar unos dias mas en término de la expiracién de pruebas para el
desahogo en la audiencia, son freinta dias en flagrancia, existe confesién

ante autoridad judicial, ¥ que la pena aplicable no exceda en su termino del

b Garcia, Ramén y otro. Ob. Cit.,

" Cabanellas, Guillermo. Ob. Cit., pag. 706.

" Ramirez Gronda, Juan D, Ob. Cit., pag. 249

2 Ob. Cit., pag. 248.

A Rivera Silva, Manuel. E/ procedimiento penal. 22* edicién, Editorial Pormia, México,
1993, pag. 290. -
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medic aritmeético de cinco afios, sea alternativa no privativa de libertad, el
desahogo de pruebas se lleva en audiencia y sus conciusiones pueden ser

verbalmente o por escrito.

Guillerme Colin Sanchez dice que procedimiento sumario
"...8e abre con el auto de formal prisién cuando no exceda de cinco afios de
prision, la pena maxima aplicable del delito de que se trate..."**, Carlos M.
Oronoz Santana aclara que procedimiento y sumario "...5olo podra seguirse
en aquellos delitos que su pena maxima no exceda de cinco afios y en caso
de que sean varios, se estard siempre a la pena maxima del delito que se
sancione con la mayor..."**® ] procesado o su defensor pueden solicitar que
el proceso se siga por la via ordinaria. Femando Arilla Bas procedimiento
sumario se da "...Anie los jueces penales cuando la pena maxima aplicable
al delito de que se trate no exceda de cinco afios de prision..."*’, se abre el
auto de formal prisién, cuando se trate de varios delitcs se tomara la del
delito mayor; de los conceptos vertidos podemos concluir de los autores
antes mencionados concuerdan en lo mismo y al respecto dicen: es un
ofrecimiento de pruebas en general y principia con el auto de formal prision
y termina con la admisién de pruebas, se da cuando la pena maxima no
exceda de cinco afios de prisién; al dictarse el auto de formal prision se
declara abierto €l procedimiento; el procesado o su defensor pueden pedir
cue se siga por el ordinario; abierto este precedimiento tienen diez dias

Comunes para proponer pruebas mismas. que se desahogan en la audiencia

e Colin Sanchez. Guillermo. Ob. Cit., pag. 349
e Oronoz Santana, Carlos M. Qb. Cit., pag. 129
’" Arilla Bas, Fernando. Ob. Cit., pag. 103,
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principal; ofros diez dias para ofrecer pruebas y ofros diez dias posible
ampliacién de las mismas en total son treinta dias durante las cuales se
reciben antes sefialadas; la audiencia sera en un solo dia
ninterTumpidamente, salvo que amerite suspensién a criterio del juez y se
efectuard al dia siguiente o mas tardar dentro de los ocho dias, siempre y
cuando que la media arittnética no sea mayor de cinco afios. Manuel Rivera
Silva manifiesta que procedimiento ordinario es "..El de proposicién de
pruebas v el desahogo de ellas...“®, tiene una actitud de 15 dias contados a
partir de la notificacion del auto de formal prisién, sefiala el conocimiento y
desahogo de las pruebas, ofrece pruebas y termina con el auto que declara
cerrada la instruccion, tiene una extensiéon de treinta dias donde se reciben
las pruebas en términos sefialados por la ley; tanto el plazo como el
ofrecimiento de recepcién son renunciables, este procedimiento va en
plazos fijados por la ley, en la audiencia principal. Guillermo Colin Sanchez
dice que procedimiento ordinario es cuanto el auto de formal prisién
"...Principia a transcurrir un plazo de quince dias, para la proposicion de
pruebas y, ofro mas treinta dias, para que se desahoguen; asi también las
que el juez estime necesarias para el esclarecimiento de los hechos, cuando
diligencias que fueren origen, a la vez la necesidad de practicar otras..."**;
Carlos M. Oronoz Santana describe que el procedimiento ordinario es
*...Que la penalidad maxima aplicable sea mayor de cinco afios...”®, de los
conceptos vertidos los autores mencionados con antelacién coinciden en lo

mismo y nos dicen que en este procedimiento ordinario principia con la

i Rivera Siiva, Manuel. Ob. Cit., pag. 294.
e Colin Sanchez, Guillermo. Ob. Cit., pag, 352
o0 Oronoz Santana, Carlos M. Ob. Cit., pag. 130,
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proposicion pruebas v el desahogo de las mismas, se dicta &l auic de formal
prisién y tiene quince dias para ofrecer pruebas, otros treinta dias mas para
el desahogo de las mismas, si ese término no fue necesario porque
aparecen nuevos elementos probatorios se le otorgan diez dias més, una
vez terminado este término el juez dictard sentencia dentro los quince dias
postericres, delito mayores de cinco afnes. Donde podemos concluir a la
determinacién del proceso adecuado, en el procedimiernto sumario: es
cuando la pena méaxima aplicable del delito que se trata no exceda de cinco
afios de prisién y se encuentra regulados por los articulos 305 al 312 del
Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal. Al dictarse el
auto de formal prision se declara abierto este procedimiento; dentro los tres
dias siguientes a la notificacién del auto de formal prision; el procesado o su
defensor pueden pedir el procedimiento ordinanio en este caso con la
ratificacién de aquel en el caso de! procedimiento sumario deberan
desahogarse dichas pruebas en un término de treinta dias o dicho de otra
manera son diez dias para ofrecer pruebas, otros diez dias para celebrar
audiencia principal otros diez dias posible ampliacion de pruebas es decir
en este procedimiento no hay periodo de pruebas se produce en cualquier
momento mientras no haya terminado para interponer algunos de sus
incidentes; el juez puede dictar sentencia en la audiencia ¢ disponer de un
término de cinco dias para hacerle, la audiencia serd solo en un dia
ininterrurnpidamente, salve que amerite suspension a criterio del juez y se

efectuara al dia siguiente o més tardar dentro de los ocho dias.
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Y por lo que respecta a la determinacién del procedimiento
ordinario se concluye lo siguiente: cuando la pena aplicable al delito que se
trate, exceda de cinco afios y se encuentra regulado por los articulos 313 al
331, del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distritc Federal. Al
dictarse al auto de formal prisién se abre este juicic para las partes y tienen
quince dias para ofrecer pruebas, y las pruebas puestas se deberan
desahogar dentro los treinta dias siguientes; las cue el juez estime
necesarias; se podra ampliar un término de diez dias si aparecen nuevos
elementos probatorios a juicio del juez para saber la verdad; transcurrido
los plazos anteriores y no se hubieran promovido las pruebas, el juez
cerrard la instruccién y dictara sentencia dentro los quince dias posteriores.
Cabe aclarar que el acusado o su defensor pueden decidir que
procedimiento se lleve el "sumario" o el "ordinario"; con la ratificacién de
aquel, ya que el juicio sumario concede un término de diez dias, y en juicio

ordinario un término de quince dias.

Tomando en congideracién la sancién aplicable al delito,
objeto de esta investigacién, podemos establecer que desde el punto de
vista del procedimiento, el inculpado podra ser objeto de la incoacién de un
proceso sumario seguido ante un juez penal, de acuerdo a lo dispuesto por
el articulo 10 del Cédige de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal, la procedencia del sumaric se sustenta en funcién de que el delito.
de conformidad con la legislacién adjetiva penal no es calificada como
grave, por lo que de acuerdo con el articulo 305 del Coédigo de

Procedimientos Penales para el Distrito Federal, la constatacion se
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desarrollard con mayor, celeridad correlacionado en el articulo 307 del
mismo ordenamiento, en caso del proceso ordinaric sin embarge v si el
inculpado y su defensor consideren la importancia de las pruebas que se
pudieran formular, es necesario hacer uso de un mayor tiempo, entonces la
defensa optara por la peticidén del cambic de via, es decir solicitar el

procedimiento ordinario en vez del sumario.
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CONCLUSIONES

PRIMERA: El delito de lenocinio se presenta desde tiempos
lejanos ¥ su existencia estd intimamente ligada a la prostitucién. La practica
de éste, ocasiona consecuencias funestas a la sociedad, implica el lucre con
el comercio camal a través de diversas formas, explotando el cuerpo de
otra de menor edad, por simple habito u ocasionalmente ya que le facilita

los medios para que se entregue a la prostitucién.

SEGUNDA: En el delito de lenocinioc no se sanciona la
conducta de la prostitucién sino la explotacién de ésta, mientras no se

termine con la prostitucién no se terminara con el delito.

TERCERA: En el delito de lenocinio se integra con el objeto
material como es la moral publica vy las buenas costumbres, este delito
opera por estado de necesidad en su conducta vy la inmadurez del juicio en

cuando a su sexualidad del comportamiento del sujetc.

CUARTA: Las formas o elementos de culpabilidad son; el dolo
v la culpa. Por lo que respecta al delito de lenocinio opera el dolc ya que la
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intencion del 'lenon” o "rufian’, es llevar el lucro en la explotacion carmal el

resultado de esa conducta decide su acto.

QUINTA: La penalidad debe acumularse en nuestra
legislacién en el Distrito Federal debera aumentarse la sancién actual ya

cque el lendn o rufidn" alcanzan facilmente su libertad provisicnal.

SEXTA. Lo que pretendemos y queremos es que desaparezca
y se sancione penalmente la explotacién de tal actividad del delitc de
lenocinio; ya que €l sujeto activo ‘lenén o rufian” es el que expiota el cuerpo
de otro u otros realizando el comercic camal vy obteniendo con elio un

lucro.

SEPTIMA: La necesidad apremiante de ampliar el tipo legal
del delito de lenocinio y establecer una sancion privativa de la libertad més
enérgicamente que la contiene el Codigo Penal vigente en el Distrito
Federal. Ya que el sujeto active ‘lenoén o rufian”; del delito de lenocinic debe

ser sancionado con energia v ejemplaridad.

OCTAVA: E delito de lenocinio debera de protegerse el bien
‘uridicamente tutelado del sujeto pasivo (meretriz). En los articulos 207 y
208 del Codigo Penal vigente en el Distrito Federal es la moral publica ¥ las

buenas costumbres y la inmadurez del juicio en cuanto a la sexualidad.
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NOVENA: En el delito de lenocinio deberd ser sancionado
mas severamente con una prisién de ocho a quince afios de prisidon, v una
multa de 3500 a 7000 mil dias de salario minimo vigente en el Distrito
Federal, porque consideramos que €l "lenén o rufidan” lo tiene que pensar

antes de pagar estas multas o estar en la carcel.

DECIMA: El delito de lenocinio esta directamente

emparentado con la prostitucion, que aungue en la misma no sea un delito,

si constituye un buen caldo de cultivo para numerosas actividades

delictivas.

DECIMA PRIMERA: El delito de lenocinio tiene como finalidad
de mediar el acto entre dos o méas personas a fin de que facilite la utilizacién
de su cuerpo en este delito ataca la moral publica y las buenas costumbres

y al orden social; ya que este es una actividad de fondo inmoral.
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