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INTRODUCCION.

E! reglamento de nuestra Facuitad de Derecho, en la
parte conducente a examenes profesionales, establece como
requisito para obtener el Tiulo de Licenciado en Derecho, la
elaboracion y la presentacién de una Tesis sobre alguno de los
temas analizados dentro de las materias comprendidas en el Plan
de Estudios vigente en la misma, dejando al sustentanie en

absoluta libertad para elegir dicho tema.

Para llevar a cabo la eleccidn del tema que deberia
desarrollar en mi Tesis Profesional, influyé en mi animo la idea de
gue el Titulo que pretendo obiener es precisamente el de
Licenciado en Derecho, motivo por €l cual me hice el proposito de
realizar el énélisis de un tema netamente juridico, el cual quedara
comprendido dentro del vasto campo de la Ciencia del Derecho, es
por eso que haciendo un exémen dentro de las grandes

inquietudes que reinan en mi espiritu, sobre las diversas
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instituciones juridicas, elegi una de las mas importantes dentro del
ambito juridico; prueba de ello es que ha sido objeto de debate por
diversos juristas de distintas epocas y nacionalidades. La

institucidn juridica a la que me refiero, es la Preclusion.

De todos es sabido que el procedimiento jurisdiccional
constituye la piedra angular de todo Estado de Derecho, ya que
permite que los individuos en una sociedad puedan existir en
armonia, haciendo uso de sus derechos y cumpliendo con sus
obligaciones. En este orden de ideas, la Preclusion, viene & ser el
instrumento por medio del cual el proceso juridico adquiere
efectividad plena, permitiendo asi que los ordenainientos legales
puedan ser aplicados de manera rapida y acertada, para asi poner

al alcance de todos la justicia pronta y expedita.

Con cierfo temor por el pequefio acopio de
conocimientos juridicos que poseo, y muy lejos de poder hacerlo
con la erudicion con que to han tratado otros, pero tan solo guiado

por el deseo vehemente de apagar ia inquietud gue ha despertado
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en mi este tema, me atrevo a analizarlo, haciendo patente el
respeto que para mi merecen antemano, la opinion que sobre &l
tema expu;sto, sustentaren en forma excelsa y con mejor
fundamento, mis maestros, los catedraticos de esta honorable

Facultad.

EL SUSTENTANTE.



CAPITULO UNO

DEL PROCESO
JURISDICCIONAL.

1.- Proceso v juicio.
2.- Fases procesales.
3.- De {a jurisdiccion voluntaria.



1.- PROCESO Y JUICIO.

Debido a que nos proponemos desarrollar un trabajo relativo a
la instifucidon de la preclusién y otros medios de control del
procedimiento civil, se impone la necesidad de hacer un breve
bosqguejo sobre dicho procedimiento.

Como lo manifiesta muy acertadamente el maestro Cipriano
Goémez Lara en su obra de Derecho Procesal Civil, Quinta Edicion,
resulta muy comun que en nuestro medio judicial, los profesionales '
en la ciencia del derecho empleen los vocablos de proceso vy juicio
como sindnimos, 10 cual constituye un verdadero error, puesto que
la primera de dichas acepciones se refiere a todo el conjunto y
sucesion de actos procesales que se inicia con ¢! planteamiento
formal de una demanda, donde el actor concreta las acciones
civiles que viene gjercitando, y que concluyen con una sentencia
dictada por el juez del conocimiento, resolviendo asi la controversia
planteada; mientras que el término juicio se aplica a una parte del

proceso y gque se traduce precisamente en aquella resolucidn




donde el juzgador mediante un razonamiento logico - juridico liega

a una conclusidn, que es el sentido de la sentencia pronunciada.

2.- FASES PROCESALES.

Ahora bien, sefialado o anterior es conveniente tambien
manifestar que en todo proceso cabe distinguir dos grandes etapas
del mismo, siendo éstos la Instruccion y el Juicio.

-Respecto de la primera de dichas etapas debe decirse que esta
comprende todos los actos procesales en los que intervienen las
paries, ocasionalmente terceros extranos a la relacidn procesal, vy
el propio tribunal que conoce de la contienda.

En esta primera etapa como su nombre lo indica, el objetivo
que se persigue es instruir al juzgador para que {enga conocimiento
acerca del litigio sobre el que en su oportunidad habrd de
pronunciarée en la segunda etapa del proceso. En esta primera
etapa existen varias fases, Ia primera de estas es |a Postulatoria y
se integra pbr ia demanda y la contestacion a la misma, y ocasional

0 evenfualmente por Ila presencia de wuna demanda en



reconvencidén y su consecuente contestacidn por la parte
demandada en reconvencion.

Seguidamente y ocurrido lo anterior nos encontramos con una
segunda fase: la Probatoria, que se inicia en nuestro Estado de
Veracruz cuando las partes al demandar y al contestar esta,
ofrecen pruebas para tratar de acreditar sus hechos constitutivos,
uno de sus acciones y el ofro de sus excepciones o defensas,
ofrecimiento que conlleva toda una serie de reglas a fin de que su
ofrecimiento se realice de manera correcta, reglas que de no
observarse traen consigo el desechamiento de dichas probanzas.

Sequidamente surge un segunde momento dentro de dicha
fase probatoria y que lo constituye la admision de las probanzas
ofrecidas, ta cual tiene lugar cuando el ciudadanc juez que conoce
de la controversia pronuncia su acuerdo para sefalar fecha y hora
en la que lendra verificativo la audiencia a que se contrae el
articulo 219 del Cadigo de Procedimientos Civiles para el Estado
de Veracruz, seguidamente y como consecuencia de dicho acuerdo
s€ presenta un tercer momento: la preparacion de los elementas de

conviccion ofrecidos por las partes, el cual tiene lugar en &l



proveido citado con anterioridad, seguido de todos aquellos acios
procesales que ejecuten dicha preparacién. Por ulimo surge un
cuartfo momento de fa fase probatoria, que se traduce en el
desahogo o recepcidn de las probanzas a que nos hemos venido
refiriendo, ta que como ya sabemos se actualiza en las audiencias
previstas por los numerales 219, 221 y de manera excepcional el
247 del Cddigo de Procedimientos Civiles en el Estado de
Veracruz.

Una vez concluida la fase probatoria se abre la preconclusiva,
la cual esta propiamente integrada por los alegatos que las partes
formulan, mediante los cuales estas exponen sus respectivas
conclusiones, entrelazando las pruebas con los hechos narrados
en sus escritos de demanda y contestacion.

Ocurrido todo lo anterior surge la segunda etapa del
procedimiento, esto es el juicio propiamente dicho, fa cual se
caracteriza sporque solamente el juzgador es ef unico que va a
desarrollar  alguna actividad procesal, al dictar sentencia
resolviendo el confiicto de intereses que le fué planteado por las

partes.




En todo el procedimiento civil que de manera concrefa hemos
pretendido relatar, juegan un importantisimo papel 10s términos
judiciales, que las partes deben conocer y manejar acuciosamente,
ya que no hacerlo asf daria al traste con el objetivo que aquelios se
propusieron conseguir.

Efectivamente de todos es conocido que no actuar
diligentemente en materia de términos resulta totalmente fatal para
los intereses que se encuentran en juego dentro del procedimiento,
a grado tal que los derechos de las partes se pueden perder si no
se hace un cuidadoso manejo de aquellos, como mas adelante

habremos de ocupamos dé manera particular.

3.- DE LA JURISDICCION VOLUNTARIA.

Nuestro Cédigo de Procedimienios Civiles en el articulo 695
nos expresa que ia Jurisdiccion Voluntaria comprende todos los
actos que por disposicion de la ley o por solicitud de los
interesados, se requiere la intervencion del juez, sin que esté
promovida ni se promueva cuestion aiguna entre partes

interesadas. Conforme a lo sefialado, resulta entonces que la
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caracteristica fundamental de esta via es la ausencia en &l negocio
judicial que se legara a promover, de fodo conflicto o contienda de
intereses, caracteristica que se poné de manifiesto sobre todo
cuando a traves de ia via judicial que nos ocupa, tenga por objeto
acreditar hechos que beneficien al interesado, pues al resolver el
juez, este lo hace declarande gue la resolucion se dicta sin
perjuicio de terceros.

Ofra de ias caracteristicas de la jurisdiccion voluntaria se hace
consistir en que [os sujetos que intervienen como interesados en 1a
misma no tienen la calidad de partes, si acaso y de manera mas
apropiada, de solicitantes o promoventes; por lo tanto, quien realiza
una actividad dentro de ella, no puede validamente decir o afirmar
que esta ejercitando una accion, en el sentido estricto, porque
remitiéndonos a lo que sobre el particular establece el articulo
primero de! Codigo de Procedimientos Civiles en nuestro Estado de
Veracruz, para su ejercicio, se requiere: 1.- Que exista un inferés
juridice, y 2.- Que 82 reunan los presupuestos esenciales.

E! maestro Cipriano Gomez Lara en su obra de Derecho

Procesal Civil, Quinta Edicion, sobre el tema que nos ocupa nos
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manifiesta que; “debemos advertir que los sujetos de la jurisdiccion
voluntaria no son partes, en el sentido procesal tradicional. En
efecto, sigue diciendo, puede hablarse, sin lugar a dudas, de
solicifantes 0 promoventes de fas difigencias, pero nunca de partes
en el verdadero sentido procesal. Quien promueve una jurisdiccion
voluntaria, aunque esté realizando un acto de instar, no tiene ia
triangularidad ni la proyectividad necesarias para que dicho acto
constituya una verdadera accidn, sinc una mera solicitud ¢ peticién
al tribunal”. Ei objeto de todos estos actos de jurisdiccion
voluntaria, como ya hemos apuntado oportunamente, implica la
necesidad, sancionada por la ley, de que diversos actos y hechos
de trascendencia juridica sean sometidos al conocimiento de la
autoridad judicial, para que éesta dé fe de los mismos, los
comunigue a oiras personas y, en algunos casos, los sancione,
apruebe o verifique, ya gque, al no estar promovida cuestién alguna
entre partes, dicho objeto de la jurisdiccion voluntaria se limita a 1o

ya anotado.

! Gomez Lara. Cipriano, Derecho Procesal Civil, Ed. Harla. 1997. p. 64,
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Con la finalidad de lograr una mejor comprensidn del concepto
de jurisdiccion voluntaria nos permitimos citar la opinion del jurista
Guillermo Cabanellas que nos explica, gque la misma es aquella en
que no existe controversia entre las partes; la que no requiere la
dualidad de lag mismas. Se trata de actuaciones ante ios jueces,
para solemnidad de ciertos actos o para el pronunciamiento de de
determinadas resoluciones que los tribunales deben dictar. El
misme autor, refiriéndose a la Ley de Enjuiciamiento Civil
Espadiola, establece, que el articulo 1811 sefiala: “Se consideraran
actos de jurisdiccidn voluntaria todos aguellos en Qque sea
necesario ¢ se solicite la intervencion del juez sin estar empefada
ni  promoverse cuestidon alguna entre partes conocidas y
determinadas™.

Una vez hecho el analisis respectivo de la lamada jurisdiccién
voluntaria procederemos a abordar un tema que los investigadores
de la ciencia del derecho y los estudiosos de la matena se han
formulado v que es interesante sefatar, sobre {a posibilidad de que

los actos en via de jurisdiccidn voluntaria pudieran ser objeto de

? Gomez Lara, Cipriano, op. cit.. p. 95,
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impugnacion, por Io que en respuesta, nos permitimos expresar o
que sobre dicho particular nos refiere el procesalista y prestigiado
maestro Gomez Lara en su obra ya citada, quien nos dice, que
habria de preguntarse sobre la posibilidad de que en materia de
jurisdiccién voluntaria se dé [a cosa juzgada. Esta es, como ha
quedado doctrinalimente aséntado: “Meta o culminacion del proceso
contencioso y, por tanto, extrafia a fa jurisdiccion voluntaria que se
caracterizarfa, en cambio, por la reformabilidad de sus
resoiuciones”. Es decir, podemos afirmar gue en maieria de
jurisdiccion voluntaria no puede hablarse propiamente de cosa
juzgada y en ese sentido engontramos la disposicion contenida en
el articulo 699 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado
de Veracnz, que. dice que e/ juez podrd variar o modificar las
providencias que (lictare, sin sujecion estricta a Ins términos y
formas establecidos respecto de la jurisdiccion contenciosa.

No se comprenden en esta disposicion los autos que
tengan fusrza de definitivos y contra los que no se hublere

interpuesto recurso alguno.
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Lo anterior consecuentemente, nos lleva al analisis de las
regias reiativas a la impugnacion de los aclos de la jurisdiccion
voluntaria, las cuales en el caso de nuestro Cdédigo de
Procedimientos Civiles se remiten unicamente al tercer parrafo del
citado articulo 699, i cual establece que las resoluciones dictadas
en jurisdiccion voluntaria, son apeiables en ambos efectos, salvo
disposicidn expresa en contrario.

Finalmente, consideramos gue en contra de la resolucion del
Tribunal Superior de Justicia que resuelva las apelaciones en
materia de jurisdiccion voluntaria, procede el amparo indirecto, con
fundamento en fa fraccion IV del articulo 114 de Ia Ley Be Amparo,
pues una resolucion de tal extremo cabria en el supuesto de dicha
fraccién que regula la procedencia del juicic constitucional cuando
establece, pyra el caso: “Contra actos en el juicio que tengan sobre
las personas o ias ¢osas una ejecucion que sea de imposible
reparacion”.

A manera de referencia nos concretaremos a citar 1os actos que
pueden ser materia de la via que nos ocupa, conforme a Io

dispuesto por el Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado



de Veracruz, en su Titulo Decimo Sexto, compuesto por once
capitulos, el cual establece que es materia de la jurisdiccion
voluntaria:

- El nombramiento de tutores y curadores vy
discernimiento de estos cargos.

- La enajenacion de bienes de menores 0 incapacitados
y transaccién acerca de sus derechos.

- La adopcion.

Las informaciones Ad perpétuam.

El apeo y destinde.

Los bienes mostrencos.

Los bienes vacantes.

En concreto, y en mi muy particuiar punto de vista podemos
concluir que Ja mal lamada jurisdiccién voluntaria, no resulta ser ni
jurisdiccion, ni voluntaria,

En efecto, no puede ser jurisdiccion porque hay que recordar
que el contenido de todo procesc es siempre un lifigio,
consecuentemente en toda framitacion en que nro exista como

contenido un litigio, no podra haber una verdadera jurisdiccion.
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Decimos que 'i'ampoco podra ser voluntaria porque a menudo,
por no decir que casi siempre, (a intervencion judicial resulta para
tos interesados en promoverla fan necesaria © mas gue la misma

jurisdiccion contenciosa.




CAPITULO DOS.

EL TIEMPO Y EL. PROCESO
JURISDISCCIONAL.

1.- Influencia del tiempo en el derecho procesal.
2.- Concepto de términos judiciales.

3.- Funcian de los términos en el proceso.

4.- Efectos del tiempo en el derecho procesal.



1.- INFLUENCIA DEL TIEMPO EN EL DERECHO PROCESAL.
a).- El fenémeno juridico, como todo producto de la vida,
ocupa un lugar en el tiempo y el espacio, factores ambos que &l
derecho no puede, por consiguiente, dejar de tomar en cuenta para
regular su eficacia y sus efectos. Los problemas que su ubicacidn
en el espacio plantea son a veces la materia de ciertas disciplinas
independientes, como el derecho internacional privado, pero
también constituyen un capitulo de nuestra materia, como es ¢l que
se refiere a la eficacia extraterritorial de los actos jurisdiccionales.
Por el factor tiempo puede nacer un derecho; asi, por la posesién
continua de veinte :aﬁos, con animo de tener la cosa para si, sin
necesidad de titulo ni de buena fe de parte del poseedor, y sin
distincién entre ausentes y presentes, se adquiere la propiedad de
cosas inmuebles y demas derechos reales (cdd.civ.,art 1185). Por
el transcurso del tiempo el derecho se transforma, asi si se dejan
transcurrir tres afios, la Via Ejecutiva Mercantil se pierde y solo se
podré ejercitar una accién por Via Ordinaria Mercantil. También por

el transcurso del tiempo el derecho se extingue; por el solo silencio
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0 inaccion del acreedor por el tiempo designado por la ley, queda el
deudor libre de toda obligacion mediante la prescripcion
liberatoria.

b).- Tales principios rigen también en materia procesal, pues
hemos visto que los acios de procedimiento tienen igualmente un
lugar en el tiempeo y en el espacio. Del primer aspecto se ocupa el
Derecho al estudiar la extraterritorialidad de los actos procesales; el
segundo influye en la marcha del proceso, porque la eficacia del
acto dehende de que sea ejecutado en momento oportuno, y de alli
que la ley reglamente el tiempo fijando limites temporales a la
actividad de los sujetos procesales y establezca los dias y horas
héabiles en que los actos pueden ser ejecutados. La inobservancia
de los principios legales en esta materia puede ocasionar la
pérdida de un derecho y hasia la extincién del proceso mismo,
porque la falta de contestacion a la demanda, por gjemplo dentro
del termino fijado por la ley, ocasiona la perdida del derecho a
contestarla en adelanie; las resoluciones judiciales adquieren el
caracter de preclusivas si no se interpone en tiempo el recurso de

apelacién contra las mismas; las excepciones previas solo pueden
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oponerse dentro de un término dado; si el apelante no expresa
agravios, se produce la desercion del recurso, y la sentencia de
primera instancia queda firme; la inactividad de las partes da lugar

a la caducidad de la instancia que extingue el proceso.

2.- CONCEPTO DE LOS TERMINOS.

a).- Puede definirse el término diciendo que es el espacio de
tiempo dentro del cual debe ejecutarse un acto procesal. Este
concepto, aunque objetivo, debe considerarse provisorio, pues
veremos enseguida como se amplia en cuanto examinemos la
funcién de los términos en el proceso.

b).- En nuestro derecho, término y plazo tienen un mismo
significado, lo que no ocurre en otra legisiacidén, como la alemana,
donde la palabra “término” significa una concesion de tiempo hecha
para un momento dado, por ejemplo, la citacidn a la audiencia; en
tanto que por plazo de tiempo se entiende el espacio de tiempo
filado por la ley o por el juez para la ejecuciéon de un acto. Este

segundo concepto es el que corresponde a nuesiro régimen,
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explicadndose el distingo por la diferencia de estructura del proceso
en las dos legisiaciones.

¢).- De lo expuesto no debe deducirse que la gjecucion de los
actos fuera de 'térgnino produzca en todos los casos los mismos
efectos, pues depende de l2 naturaleza del término. Asi, la
resolucion de un juez dictada en dia inhabil es nula, pero la
notificacién de la demanda en las mismas condiciones se tiene por
vélida si el demandado contesta la demanda sin impugnarla; la
interposicidon de un recurso fuera de término es ineficaz, pero
puede contestarse la demanda después de vencido el término si el
actor no se opo‘ne'_jg]nediante la acusacién de rebeldia. En algunos
casos, habra nuiidad, en otros el acto carecerd de eficacia,
mientras que a wveces la violacion def término no tendra
consecuencia; es decir, que habra que tenerse en cuenta en cada

caso su naturaleza para determinar los efectos.

3.- FUNCION DE LOS TERMINOS EN EL PROCESO.
a).- Los términos tienen por objeto la regulacién del impulso

procesal a fin de hacer efectiva la preclusion de las distintas etapas
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del proceso que permiten su desarrollo progresivo. Ei proceso es
un conjunto de actos de procedimiento ejecutados por las partes y
el juez en momentos distintos que constituyen diversos estadios,
cada uno de los cuales supone la terminacién de! anterior. La
prueba supone la contestacién a la demanda; los alegatos son
posteriores a la prueba; la sentencia supone los alegatos. Y si
tomamos cada una de estas etapas, veremos que estan
constituidas por otras intermedias: la contestacién a la demanda
importa la preclusion del término para oponer excepciones y asi
sucesivamente. E{ pase de un estadio a otro se obtiene mediante el
impulso procesal y si cada una de las partes o el juez pudieran
ejecutar los actos procesales a su arbitrio en cuaiguier tiempo, la
marcha del proceso quedaria sujeta a su voluntad; no solo
desapareceria el orden, sino que los tramites demorarian
indefinidamente, en perjuicio de los litigantes y de la sociedad que
tiene interés enique los litigios terminen y se restablezca el orden
juridico mediante la sentencia.

b).- Tienen también [os términos ofra funcidn, y es |a defensa

de los derechos de los litigantes, evitando que éstos puedan
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resuliar victimas‘ de la astucia de su contrario. Si el demandado no
dispusiese de un término prudencial para contestar la demanda, no
podria preparar su defensa y correria el riesgd de que la
precipitacién le hiciera descuidar algunos aspectos fundamentales,
en tanto que el actor ha dispuesto de todo el tiempo que ha querido
para organizar sus medios de ataque.

Es posible que en algunos casos la brevedad de los términos
pueda ocasionar perjuicios a los litigantes, pero la lentitud de los
juicios siempre va a ocasionar perjuicios mayores, y la experiencia
ensefia que no hay términos breves cuando las partes son

diligentes.

4.- EFECTOS DEL . TIEMPO EN EL DERECHO PROCESAL.
£l transcurso del tiempo produce en el Derecho Procesal,
diversas figuras juridicas, contandose entre las principales:
a) La caducidad.
b) La prescripcién.
¢} La preclusién.

a).- LA CADUCIDAD.
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La caducidad es la extincion de la instancia judicial, a causa
de que ias partes han abandonado el ejercicio de la accion
procesal. Dicho ahandono se manifiesta porque ninguna de ellas
realiza en el proceéo las promociones necesarias para llegar a su
fin.

La caducidad se produce de pieno derecho. No es necesario
formar incidente ni pronunciar sentencia para que tenga lugar, pero
las partes pueden hacer valer y pedir al juez que declare que la
instancia ha caducado, asi como aprovecharse de las
consecuencias que de |a caducidad se deriven,

Una vez consumada, no hay manera de revalidar la instancia,
asi medie el consentimiento de las partes. Este rigor se explica
porque la caducidad es de interés pulblico y no solo establecida
para beneficio de las partes.

Mediahte la caducidad se extingue la instancia, o0 sea el
gjercicio de la accién en todas las etapas procesales. Sin que haya
oportunidad alguna de volverla a ejercitar en ese mismo juicio.

b).- LA PRESCRIPCION.




La prescripcion es fa extincion de la accién por el no ejercicio
oportuno de la misma. Por ejemplo; por el no ejercicio de la accion
cambiaria directa durante los tres afios contados a partir del
vencimiento de una letra de cambio queda prescrita tal accion.

CADUCIDAD Y PRESCRIFPCION.

La caducidad debe distinguirse claramente de la prescripcion
de la accién, porgque en esta ultima lo que se prescribe es el
derecho del actor, mientras que en aquélia lo que se extingue es la
instancia con todos sus efectos procesales, sin que en ellos vaya
involucrado dichg derecho. Como ia instancia comienza con la
admision de la demanda, la caducidad se puede producir desde
que aguélia es admitida.

La caducidad se interrumpe mediante una promocion valida
de cualquiera de las partes; mientras que la prescripcion se
interrumpe por el gjercicio de la accion sobre la cual esta corriendo
el término para extinguirse. Sin embargo, algunos jurisconsultos
opinan que las promociones nulas o irregulares tienen efecto
interruptivo, fundandose en gue demuestran la voluntad de las

partes de proseguir el juicio y como la caducidad se funda en el
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hecho de que tanto el actor como el demandado abandonan el
gjercicio de la accion procesal, tal demostracién desaparece
cuando llevan a cabo alguna promocioén, aunque ésfa no sea
valida. La opinidén contraria estd mejor apoyada en el principio de
que lo que es nuio no debe producir ningin efecto, ademas no
tiene solo como fundamento la caducidad dicha presuncién sino
también se basa en el interés del Estado de que no existan juicios
pendientes de fallar en mucho tiempo. Si la nulidad de que se trate
es subsanable y ha sido subsanada, esta circunstancia es bastante
para que el término de fa caducidad se interrumpa. De igual modo
cualquier acto procesal de las partes es suficiente para interrumpir
el término de la caducidad. No es necesario que la promocién
tienda a que el proceso continde su curso normal. Asi, por ejemplo:
el registro de la sentencia, la solicitud de expedicién de copias
certificadas de la misma, son hechos bastantes para interrumpir el
término de la caducidad.
c).- PRECLUSION.
La preclusion es la situacion procesal que se produce porgue

alguna de las partes no ha ejecutado oportunamente y en la forma
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legal alguna facultad o algin derecho procesal, por ejemplo; si el
demandado no contesta la demanda dentro del término legal, se ie
declarara e rebeldia y el juicio se le seguira en contumacia,

De esta figura jlfridica nos ocuparemos con mayor amplitud

en los siguientes capitulos.
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CAPITULO TRES.
PRECLUSION,

1.- Ei proceso civil,

2.- Preclusién en general.

3.- El tiempo en el proceso y la preclusion.

4.- La preclusién; fines que persigue: rapidez,
orden y precision.



1.- EL PROCESO CIVIL.

El proceso civil persigue la actuacion de la ley, pero al mismo
tiempo que pérsigue esa finalidad, el proceso pretende ser también
un instrumento adecuado y eficaz, para que aquel objetivo se logre
sin mencscabo para los derechos de las partes y con el menor
desgaste posible de la actividad jurisdiccional.

El proceso, una vez iniciado debe concluir dentro de un
término prudencial, sin que ello implique sacrificar ia seguridad, Ia
certeza y el orden en su desarrollo, en aras de un criterio de
excesiva rapidez; se trata simplemente de evitar que el proceso se
diluya indefinidamente en el tiempo por un mal entendido concepto
de las garantias que debe ofrecer y procurar.

E! estudio de la preclusién asume en la ciencia del proceso,
particular jerarquia, si bien es cierto que, dada la variedad de sus
efectos, el tratamiento Vdel tema se vuelve delicado, por la
posibilidad de no penetrar integraimente hasta sus Ulfimas
consecuencias, o de omitir destacar algunos de sus efectos, la

doctrina, con excepcion de la cobra del ilustre jurista italiano José
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Chiovenda, no ha dedicado a este tema la debida atencion,
insistiendo la mayoria de los autores en destacar solo aigunos de
sus efeclos, al referirse a ella como “..la perdida, extincion o
caducidad de una facultad procesal, por el solo transcurso del
tiempo...”, sin insistir, como lo hace aquel autor, sobre su
verdadera esencia y finalidad que es la de funcionar como medio
de control para que el proceso pueda lograr su objetivo en el menor

tiempo posible, velando asi por los intereses de las partes.

2.- PRECLUSION EN GENERAL.

Conviene precisar €l significado que en doctrina ha recibido el
vocablo “preclusion”.- Es Chiovenda, también, quien principalmente
se encarga de demostrar que |z idea de preclusion, corresponde
mas bien a un efecto o a una consecuencia, que a un limite, ya que
consiste efectivamente, en la imposibilidad en que se encuentran
las partes de ejercitar las facultades procesales, mas alla de las
previsiones que el legislador tuvo en cuenta para concederlas 0

autorizarlas: es decir, que la preclusidén cuando opera, actéa como

* Chiovenda, José, Principios de Derecho Procesal Civil. Trad. Espaiiola de kn 3 Ed Lakiana. Ed. Reus.
1971, p. 37.
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un impedimento o una imposibilidad ya que la facultad procesal no
usada, se extingue para la parte, quien ya en el futuro, no podra
hacer uso de ella, ni corregir ni integrar su actividad, si la hubiere
usado deficientemente.

Por indebido ejercicio de una facultad procesal se pueden
entender muchas cosas; siguiendo a Chiovenda diremos que, la
extincion o caducidad que opera la preclusion, se produce por el
hecho:

a).- De no haberse observado el orden seficlado por la ley
para el ejercicio de la facultad procesal, como los términos
perentorios 0 la sucesién legal de las actuaciones o de las
excepciones;

b).- De haberse realizado un acto incompatible con ef
ejercicio de la facultad, como la proposicidon de una excepcién
incompatible con otra, ¢ |2 realizacion de un acto incompatible con
la intencién de impugnar una sentencia;

c).- De haberse ejecutado ya una vez validamente la facuitad

(principio de la consumacion procesal).
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3.- EL TIEMPO EN EL PROCESO Y LA PRECLUSION.

El proceso esta constituido por una serie de actividades
humanas, que se ,_dirigen a la consecucion de un objetc comun,
como lo afirma Calamandre]; el pronunciamiento de una sentencia,
acto que no es ni espontaneo ni instantaneo, ya que para que este
fin.sea logrado, es preciso gque se cumplan numeresas actos, los
cuales, considerados como una unidad, constituyen empiricamente
el proceso en sentido judicial, y esta actividad realizada por
hombres colaborantes de ese objeto comdn, ne es simultanea sino
sucesiva; se distribuyen en el tiempo y en el espacio, siguiendo un
orden ibgico; el proceso vive entonces en el tiempo, y toda esa
sucesion de actos que, comenzando con la demanda y concluyen
con la sentencia, tienen por la ley un término para que las partes
puedan producirios.

Si el proceso es actividad de partes y del juez, y la preclusién
opera estableciendo un limite a esta actividad, resulta de interés
saber, que es lo que ejercitan actor y demandado; si esa actividad

se presenta como el uso de faculiades, 0 como el gjercicio de
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derechos, sean estos subjetivos o potestativos. Carnelutti distingue
entre derecho y facultad, si bien se vale del distingo, no tanto para
caracterizar 105 actos de las partes en si, sus presupuestos y sus
consecuencias, sino mas bien considerando a esos actos en
funcién de Iz obligacion del juez, al decir que la facultad es un prius
del deber del juez, porque la parte puede hacer algo porque el juez
debe dejarsefo hacer, mientras que el derecho subjetivo es un
postergas, porque aqui el juez, debe hacer o no hacer.

De distinta manera se expresa Calamandrei, quien opina que
el poder-deber del drgano jurisdiccional, debe proveer sobre las
demandas de las partes, y de realizar en el proceso todo aguello
que es necesario, no corresponde en las partes verdaderos vy
propios derechos subjetivos, en el sentido estricto de la expresion,
y que la facultad de las partes en la relacion procesal, puede
asumir Unicamente la figura de los derechos potestativos, ya que
con regpecto del adversario, se presentan no como derechos a una
prestacion suya, sino como e medio para hacer concretamente

operativa contra él la sujeccidn a las providencias del juez.
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Sin pretender aclarar una cuestiéon tan intsresante como
compleja, basta decir, para el fin que se persigue, siguiendo a
Goldschmidt, gue el proceso se nos ofrece como- un terreno de
posibilidades, ventajas y expectativas, y que frente a esas
posibilidades, las partes son libres de aprovecharias o no,
resultando indiferente el que sea una facultad ¢ un derecho lo que

se gjercite.

4.- LA PRECLUSION. FINES QUE PERSIGUE.

La doctrina ensenfa que todo proceso puede concebirse
gobernado por el principio de la libertad o por el principio de ia
preclusion; pero es indudable que al principio de la libertad pura,
solo en abstracto puede concebirsele, por ta anarguia que ofreceria
su aplicaciéon en el curso del proceso, ya que cualquier actividad
podria realizarse en cualquiera de los periodos procesales; en
cambio, el proceso de preclusién, ya sea mas o menos rigida su
forma de operarse, es el tipo de proceso adoptado por los paises
civilizados y que ya se encuentran en la mayoria de los sistemas

juridicos del mundo.
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La Ley Procesal, considerando la naturaleza de las facultades
0 derechos que el proceso permite ejercitar, ha graduado ia forma y
oportunidad para hacerlos valer, y es asi que ha establecido un
plazo para que el demandado conteste la demanda, para que las
partes ofrezcan sus pruebas, opongan las excepciones, y
atendiendo a la naturaleza de esas actlividades, la fijacion del
término se ha establecido de una manera pruden‘cial.

La demanda contestada en término, la prueba producida en
iguales condiciones, @ excepcion hecha valer oportunamente,
constifuyen asi para actor y demandado el ejercicio de una
facultad, deniro de las posibilidades permitidas por la ley, dentro
del limite ﬁjado al efecto; pero si el demandado no contesta en el
término o si la prueba no se produce en el plazo establecido por la
ley, actor 0 demandado habran perdido la facultad de realizar esos
actos, porque ha operado la preclusion extinguiendo dicha
posibilidad.

- RAPIDEZ.
Provee de esta manera la ley, en forma eficaz, a la relativa

rapidez en la substanciacién del proceso, gue de otra manera



podria volverse interminable, y ya sea operando directamente ese
efecto, o dejando a la voluntad de la parte contraria esa misma
consecuencia, mediante el acuse de rebeidia, expresién
caracterizada en el lenguaje forense y que tanﬁbién suele usarse en
doctrina.

Esta es la priméra manifestacion de la preclusion en la vida
del proceso: imposibilidad de producir un acto mas alld del término
fijado por la ley para su realizacion.- La preclusion en este aspecto
actia imponiendo un limite temporal a la vida del pr-oceso, al
imponerio @ cada uno de sus actos.- Seria éste el aspecto mas
importante en que se manifiesta esa institucidn, y sobre todo, el
aspecto mas comunmente advertido entre los tratadistas, y que
trata acerca del principio. de economia procesal ya que solo
destacaban la equivalencia que existia entre preclusidn vy
caducidad, omitiendo advertir la no menos importante coincidencia
del concepto con las ideas de *Imposibilidad” e “Indiscutibilidad”.

- ORDEN.
En virtud del proceso preciusivo, las actuaciones deben

seguir un orden logico derivado, como es de suponer, del mismo
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orden que impone la relacion procesal, como que las reglas
procesales, son en sustancia una especie de metodologia fijada
por la ley, para servir de guia a quien quiera pedir justicia; por lo
tanto, a la demanda, debe seguir la contestacion, a la contestacion
debe seguir el pericdo de recibimiento de pruebas; de otra manera,
el proceso libre permitiria realizar cualquiera de las referidas
actuaciones en cualquier momento del proceso.

La mayoria de nuestros codigos de procedimiento no
contemplan la divisidén del proceso en dos periodos: destinado el
uno al planteamiento de |las cuestiones procesales y él otro, al de
las de fondo; pero como o hace notar Chiovenda, con referencia al
proceso italiano ello no impide que algunas excepciones de forma,
y también algunas de fondo, deban articularse previamente a toda
otra cuestién, bajo pena de extinguirse el derecho de alegarlas.-
Esas excepciones de forma, son las referentes a la inexistencia de
la relacion procesal nulidad de Ia fijacidn, de los actos posteriores
a la misma, incompetencia territorial y en general, la alegacién de
cualquiera otra cuestion que impidiera al juez dictar un

pronunciamiento sobre el fondo, otre tanto ocurre con las
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excepciones substanciales, con aquellas que, de prosperar, harian
innecesario continuar el proceso, lfevandolo hasta su consumacion,

Pero no bastaria con que los actos procesales se sucedieran
en este orden Idgico, si las partes los pudieran utifizar
indefinidamenle; si el demandado, por ejemplo contestara la
demanda haciendo valer primero una excepcion, luego con
posterioridad a ese acto, hiciera valer otra y en un tercer momento,
otra excepcién, con lo cual la marcha del proceso se retardaria
considerablemente, de alli que las ieyes estabiezcan que en un
solo acto y de una sola vez, el demandado haga valer todas las
excepciones que le competan, aln cuando ellas pudieran ser
exciuyentes, porque la proposicion en esta forma obedece al
evento de que algunas de ellas pudieran ser rechazadas, en cuyo
caso se daria entrada a la siguiente.- La aplicacion de este
principio llamado de la “eventualidad” , logra practicamente una
mayor celeridad en el desarrollo del juicio, y lo hallamos de
ordinario funcionando en nuestras leyes procesales, cuando se
establece, por ejemplo, que las excepciones dilatorias deben

hacerse valer conjuntamente.- Como consecuencia de la aplicacion
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de este principio las excepciones no ariiculadas, se entienden
renunciadas y se exiingue la facultad de oponerlas an lo sucesivo;
la demanda contestada en el fondo, excluye la posibilidad de ser
atacada en la forma, ya que la conducta que se asume en tales
casos, resulta incompatible con la intencidn de oponer ofras
excepciones, ¢ de oponer ya en lo sucesivo una excepcion.- Una
segunda manifestacién, entonces, de la preclusion, consiste en
mantener el orden en el proceso y en regular también logica y
ordenadamente el planteo de las deducciones.

- PRECISION.

Por ultimo, el proceso pretende ser Preciso, y no 5010 rapido y
ordenado, y esa precision solo se logra obligando a las partes a
gue cuando quieran ejercitar algunas de las tantas facultades que
el derecho de accidén comprende, las ejerciten no solo en tiempo y
en el orden en que deben ser ejercitadas, sino también de una
manera integra; que una vez contestada la demanda, por ejemplo,
no pueda el demandado contestarlé nuevamente, con el pretexto

de que alguna cuestion de interes para la defensa fue omitida; este
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es el principio de 1a "consumacion procesal”, que consiste en que la
facultad se pierde con et ejercicio, es decir, se consume con el uso.

No es posible por lo tanto, volver a comenzar extinguidas las
oportunidades que ia ley otorga para el gjercicio de las facultades
procesales.- Luego, la tercera forma de manifestarse 1a preciusion,
consistiria en la imposibilidad de volver a ejercitar una facuftad
pracesal, una vez que ya ha sido gjercitada.

De io anterior se desprende, atento al alcance de la definicidn
que se ha propuesto, que en ella quedan comprendidas Ias tres
situaciones enunciadas, esto es, que las facultades procesales se
ejerciten en término, en orden y en precision, lo gue significa, tal y
come o afirma Couture, que “la preclusion, no es en verdad un

" sino mas bien una circunsiancia

instituto Unico eindividualizado
tocante a la misma estructura del juicio. El dogma de la voluntad
aparece susfituido por las consecuencias de caracter objetivo
porque si el demandado no contesta la demanda, no viola una

obligacidn y queda, como consecuencia, sujeto a sanciones, sino

que, simplemente s¢ abstiene de gjercitar el derecho de defensa.

! Couture, Eduarde )., Esiudios de Derecho Procesal Civil, Buenos Aires. Ed. Ediar. 1973, p. 89,
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No es por otra parte, exacto afirmar, que la preciusion aspire
Unicamente a regular la conducta de los sujetos en ¢l desarrolio del
juicio, sin negar por supuesto que este sea su efecto mas
importante; la preclusién es lo que permite que la relacion procesal
se& mantenga, actusndo a modo de sostén, como que a .través de
las variadas etapas del proceso, se va consgolidando, (0 que hace
suponer fundadamente, que su estudio podria sintetizarse en una
teoria “del orden procesal’, orden que puede mantenerse sin
necesidad de que se apliquen con demasiado rigor sus principios,
permitiendo cierta libertad en las formas, para el caso de que la ley
no haya prescrito una determinada.

Lo cierto es, que el juez esta obiigado a construir su decision,
siguiendo un orden determinado y racional; de no ser asi, de poder
el juez de todas las cuestiones planteadas la que le pareciera mejor
y no la que debiera elegir, la sentencia podria resultar absurda, de
contenido contradictorio.

De ahi que no puede, el juzgador, entender en la relacidn
sustancial y decidirle, para luego analizar la procesal y declararse

incompetente por eiemplo, sino que debe previamente considerar




ésta y después aquella, y si la procesal se ha constituido
irregularmente, no juzgar entonces acerca de la material, debe
ajustarse, en consecuencia, a un determinado orden en el
tratamiento de la relacién procesal y de la relacién sustancial. Si se
han opuesto diversas excepciones, y entre estas la de
incompetencia, debe juzgar sobre ella en primer término y no a la
inversa; si se han opuesto varias excepciongs de fondo, considerar
previamente aquella que, resueita en sentido afirmativo, impediria
ya al juez entrar en el examen de las ofras, y por eso debera
resolver en primer término la excepcién de cosa juzgada, si fue
opuesta y luego, cualquiera de las excepciones © defansas
atinentes al derecho de accion o a la relacion material. En una
palabra, el juez, en el momento de sentenciar, como se encuenira
frente a un proceso, a una accién, y a un derecho, o sea, frente a
una relacion procesal, a un derecho de accion y a una relacién
sustancial, como el juez solo puede resolver en un proceso, y por
elio con efecto para ese proceso, la primera investigacion gue debe
realizar entonces, es saber si hay un proceso valido, en cuyo caso,

si surge la obligacién de decidir pronunciar sobre el fondo,
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posteriormente averiguar si hay un derecho de accién que pueda
ser ejercitado, en los casos en que el demandado hubiera hecho
valer algunas de las excepciones que excluyen la accidn, y luego,
en Ultimo término, estudiar acerca de la existencia o inexistencia de

la relacidn material traida a su conocimiento como objeto del litigio.
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CAPITULGC CUATRO.
LA SENTENCIA.

1.- Concepto.

2.- Clasificacion.

3.- Naturaleza Juridica.

4 - Formalidades legales.

5.- Efectos juridicos.

6.- Extincidn de la Jurisdiccion.

7.- Declaracion del Derecho.

8.- Retroactividad.

9.- Cosa juzgada. Concepto.

10.- Fundamentos.

11.- Elementos de la ¢cosa juzgada: Sujetos o
partes, objeto, causa.

12.- Condiciones de cosa juzgada.

13.- Decisiones que hacen cosa juzgada.

14.- Parte de la sentencia que hace cosa juzgada

15.- Cosa juzgada y preclusion.
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1.- CONCEPTO.

a).- La actividad que las partes y el juez desarrollan en el
proceso tienden a un fin comdn: la definicidn de la litis mediante la
declaracion de la existencia de una voluntad de la ley que garantice
un bien al actor, o lo que es lo mismo, la inexistencia o existencia
de una voluntad de la ley que garantice un bien al demandado.

' El acto por el cual e juez formula esa declaracidn es la
sentencia. En ella se resume la funcién Jurisdiccional y por ella se
justifica el proceso, pues, en éste y mediante la sentencia, se hace
efectivo el mantenimienta del orden juridico.

b).- La palabra “sentencia” proviene de la voz latina
sentiendo, gue equivale en castellano a sinfiendo, es decir,
juzgando opinando, porgue el juez declara u opina ¢on arreglo a los
autos. Pero para gue haya sentencia es necesario que el acto
revista ciertos caracteres: 1°.- Debe ser un juez cuya jurisdiccién
emane de la ley, por eso las resoluciones de los arbitros no se
laman sentencias sino laudos;, 2°.- Debe referirse & un caso

concreto controvertido; los jueces no hacen declaraciones
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abstractas y en los juicios de jurisdiccion voluntaria no resuelven,
sino que interponen su auvtoridad para la eficacia del acto; 3°- La
controversia debe ser Judicial: de ahi que la ?eterminacién del
precio por un tercero en la compraventa { Codigo Civil Art. 2184 )
no constituya una sentencia.

¢) El medio normal de extincidn de la relacion procesal es la
sentencia y, junto a ella, existen otros modos anormales, que son el

desistimiento, la fransaccidn y la caducidad de la instancia.

2.- CLASIFICACION.

a).- Desde que se inicia el proceso con la presentacion de la
demanda hasta que se pronuncia la semtencia definitiva, el juez
dicta numerosas providencias, unas veces a peticion de las partes
y otras de oficip, con el objeto de encaminar el procedimiento; y asi,
examina su competencia, establece la personalidad de las pares,
admite o deniega diligencias de prueba, etc. Todas eilas caben
dentro de la denominacion general de sentencias, porque expresan
una actividad mediante ta cual ef juez resuelve las peticiones de las

partes o dispone medidas procesales.
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b).- De lo expuesto resulta que, en atencidén a su contenido,
las sentencias | pueden ser de dos clases: Definitivas e
Inferlocutorias. Las primeras son Jas que ponen fin al litigio y se
dictan después de iniciado éste por demanda y contestacién, luego
de examinada la prueba, si la cuestion no fuese declarada de puro
derecho. Sus efectos son extraprocesales: impiden la reapertura de
la -litis en otro juicio mediante la excepcion de la cosa juzgada y
constituyen el fundamento del proceso de ejecucion por la actio
iudicati. Las segundas son las que se dictan durante la tramitacion
del proceso y hacen posible su desarrollo, preparandolo para la
sentencia, por lo que sus efectos se limitan al proceso en que han
sido dictadas. Difieren igualmente en cuanto a las formalidades de
que deben estar revestidas, asi como respecto de ios recursos que
contra ellas puedan interponerse. Interesa, por tanto, desde el
punto de vista practico, distinguir una sentencia de otra y por ello
las estudiaremos separadamente, comenzando por |as definitivas.

¢).- Estas Ultimas pueden ser también de distintas clases,
segin que admitan o rechacen la demanda, llamandose

estimatorias a las primeras y desestimatorias a las segundas.
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Las estimatorias se clasifican a la vez segin la naturaleza de la
accion deducida en declarativas, condenatorias ¢ constitutivas.

d).- Asimismo hay que distinguir entre sentencfas de primera

y segunda instancia; cuyas formalidades estan sometidas a reglas

especiales.

3.- NATURALEZA JURIDICA.

a).- Desde el punto de vista de su estructura idgica, la
sentencia constituye un silogismo, en el que |a premisa mayor esta
dada por la norma abstracta, la menor por el caso concreto v Ia
conclusidn por la parte dispositiva. El articulo 2181 del Codigo Civil
relativo a la con]praventa. establece que es correlativa a la
recepcion de la cosa, la obligacion de pagar el precio convenido
por ella. Esta probado que X compro un objeto a Y por un precio
determinado y que éste se 10 entregd en la forma estipulada. Luego
X debe pagar a Y & precio convenido. Aqui el juicio Idgico es
peffecto y por él la norma abstracta se individualiza en el caso
concreto, sblo que el juez procede en orden inverso, porque

primero analiza los hechos, luego los confronta con la norma legal,
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para liegar a la conclusién buscada, lo cual, sin embargo, no
afecta, como es sabido, el valor del silogismo. La norma abstracta
no siempre es un texto expreso de la ley; a veces es la voluntad de
las partes, a ta que la ley le asigna la misma fuerza vinculatoria que
sus preceptos; en su defecto, el juez aplica los principios generales
del dereche, ya que no le es permitido dejar de fallar por oscuridad
o insuficiencia de la ley.

b).- Como operacién mental, no hay diferencia entre el juicio
jogico del juez en la sentencia, vy el que pueda formular un
particular en el mismo caso, pero, mientras el de éste no tiene
ninguna trascendencia juridica, €l de aquél contiene una orden que
obliga a las partes en el proceso y aun, en ciertos casos, a los
terceros. ;Constituird la sentencia una nueva norma o, por €l
conirario, se tratara solo de los efectos de la norma tegal? En la
docirina clasica la sentencia no era sino una forma de actuacion de
la ley, es decir, que aun cuando traduzca la voluntad del juez, éste
no hace sino aplicar a un caso concreto la voluntad abstracta del
legislador. Esta afirmacion fue rectificada por primera vez por

Bulow, para guien la ley no es sino un esguema que la sentencia
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completa, y es asi como el legislador y el juez son los que dan al
pueblo su derecho. Sobre la misma base, la filosofia keiseniana
acentud la autonomia de la sentencia, pues, en su conocida
concepcidn de la pirdmide juridica, la Constitucion representa una
determinacién en abstracto, cuyos principios generales se resumen
en la ley, la que, a su vez, se individualiza en la sentencia.
Carnelutti va mas lejos, pues afiima que la senfencia es un
comando complementario, pero que en el proceso dispositivo (que
en su sistema es aquel en el que el juez aplica una norma
insfrumentaf}, tiéne caracter autonomo, ya que no se funda en una
norma material. Es indudable que la sentencia no es pura
actuacién de la ley, pues, como ohserva Lascano, si es cierto que
el juez no puede querer sing 10 que la ley quiere, segun la
afirmacién de Zanobini, no €s menas cierto Que la sentencia que ha
pasado en autoridad de Cosa Juzgada, como hace notar
Calamandrei, obliga aungue lo que mande no sea lo gue la ley
quiera, de lo contrario, siempre podria discutirse la sentencia
sosteniendo gue se ha violado la voluntad de la ley. Por otra parie,

ciertas sentencias como las declarativas, se limitan a constatar una
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situacion juridica, sin agregar nada gue no haya estado anfes en
ella, como no sea la obligacién que deriva de la cosa juzgada de
someterse a lo resuelto en [a sentencia. Pero, las sentencids
constitutivas, en cambio, son fuentes de nuevos derechos y en
ellas se advierte la influencia de la voluntad del juez, no porgue
éste pueda proceder arbitrariamente, sino por cuanto el nuevo
derecho tiene su origen en un acto de voluntad del que la sentencia
€5 SU expresion.

c).- La sentencia se diferencia del laudo arbitral,
principalmente, en que éste tiene su origen en ia voluntad de ios
particulares y en que su fin no es el interés publico, en tanto que la
sentencia emana de un funcionario del Esfado y su objeto
inmediato no es ia satisfaccion de un interés privado, sino el
mantenimiento del orden pablico. De ahi la facultad que las partes
tienen para reglar el procedimiento arbitral, salvo los casos gue

interesen al orden publico.

4.- FORMALIDADES LEGALES.
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a).- La ley establece las formas gue deben revestir las
distintas sentencias, tanto en su redaccidn (formalidades
‘extrinsecas), como en su contenido (formalidades intrinsecas).
Ellas tienen por objeto asegurar la recta administracion de la
justicia, obligando al juez a examinar detenidamente la cuestion
litigiosa y a expresar los fundamentos de su decision, a fin de que
los litigantes conozcan los motivos gue determinaron el fallo.

b).- El cumplimiento de esas formas estd impuesto
imperativamente y, en consecuencia, su omisibn es causa de
nulidad de la sentencia, salvo algunos casos en  que,
excepcionalmente, [a ley o la jurisprudencia no han considerado

indispensables determinados requisitos.

5.- EFECTOS JURIDICOS. CONCEPTO.

Con la sentencia definitiva el juez pone fin al proceso vy de
esta circunstancia derivan efectos juridicos con relacion ai juez, a
las partes y a la cuestién iitigiosa, que se resumen asi: 1°-

Extincion de la jurisdiccion. 2°.- Declaracion del derecho. 3°.-
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Retroactividad. 4°- Cosa juzgada. Nos ocuparemos de elios por

separado.

6.- EXTINCION DE LA JURISDICCION.

a).- Una vez pronunciada y notificada la sentencia concluye la
jurisdiccion del juez respecto del pleito y no puede hacer en ella
variacion ni modificacién alguna, {(Art. 58 del Cédigo Procesal).
Puede, sin embargo, si alguna de las partes lo pidiere dentro del
dia siguiente a la notificacion, corregir cualquier error material,
aclarar algan concepto obscuro, sin alterar lo substancial de la
decisién y suplir cualquier omisién en que hubiere incurrido sobre
alguna de {as pretensiones deducidas y discutidas en el litigio.

b).- También esta facultado el juez para aclarar, corregir o
subsanar una omision en la sentencia, a peticion de cualquiera de
las partes, para lo cual eéstas deben solicitar dentro del dia
siguiente de la notificacion la aclaracion de la sentencia. Si no se
pide la aclaracidn, la omisién no podra subsanarse por via de

apelacion, porque no puede privarse a fa parte contraria del
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beneficio de la doble instancia; en cambio los otros defectos de la

sentencia podran corregirse mediante este recurso.

7.- DECLARACION DEL DERECHO.

a).~ Toda sentencia es declarativa en cuanto ella no tiene otro
efecto que el de reconocer un derecho que el actor ya tenfa cuando
inicié la demanda y que el derr-uandado se lo habia desconocido, ©
el de establecer que el demandado no se encuenira sometido al
poder juridico del actor, siendo en consecuencia infundada la
demanda. En algunos casos el interés del actor se satisface con la
declaracién contenida en la sentencia (reconocimiento de filiacion,
absolucién del demandado, eic.) y, entonces, la sentencia es
meramente declarativa. En otros es necesario imponer, ademas al
demandado, una prestacién {dar, hacer, no hacer) y en ese caso la
sentencia contiene wna condena. Por dltimo, la declaracion puede
importar la constitucion de un nuevo estado juridico (divorcio,
separacién de bienes, eic.).

-b).- De lo expuesto resulta que la sentencia no imperta una

novacion, dado que el derecho que la sentencia reconoce en caso




de condena, que es el Gnico a que puede referirse el concepto, es
el mismo que el actor pretendia en su demanda, en tanto que la
novacién supone fa extincién de un derecho y el nacimiento de otro
nuevo. Tampoco se niega con ello la existencia de acciones
constitutivas, porque éstas son también declarativas respecto del
derecho invocado en la demanda y sélo son fuentes de nuevos
derechos respecto de aquéllos que sin la sentencia no podrian
tener nacimiento. La actio iudicali que nace de la sentencia
condenatoria, es un derecho personal aun cuando la accién
juzgada haya sido real, y se prescribe a los veinte afios (Codigo
Civil Art. 1192 aplicable a falta de una disposicion expresa), aunque
fa accidn juzgada tenga una prescripcidn mayor o menor. De aqui
que se haya supuesto que la sentencia produzca una novacion,
que da nacimiento a un nuevo derecho, que es la acfio judicali;
pero no solo no hay novacién, sino que ni siquiera hay necesidad
de recurrir a la figura de la novedad juridica para explicar esa
aparente transformacion. Esta tiene su fundamento en una doble
circunstancia: la naturaleza de la accidn y ia intervencion del

Estado en el proceso. Toda accion se extingue con su ejercicio,
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segun el conocido principio ya estudiado, pero la extincién de la
acs:ir:'m no importa la extincién del derecho cuya existencia se
reconoce precisamente en la sentencia. La sentencia ha sido
dictada en nombre del Estado, quien asegura al actor su
cumplimiento acordéndole una nueva accion: la actio judicati. Esta
es distinta de la accidn que se gjercitd en la demanda, pero el

derecho continda siendo el mismo.

8.- RETROACTIVIDAD.

a).- Como . consecuencia del caracter declarative de la
sentencia, sus efectos se proyectan hacia el pasado, porque el
“transcurso del tiempo durante la tramitacion del juicio no debe
perjudicar a quien tznia derecho, sino a quien obligd al litigio para
reconocerlo.

b).- Los efectos de la sentencia en cuanto al tiempo varian
segun la naturaleza de la accion. En las meramente declarativas se
extienden hasta el momento de la constitucidn del derecho; y asi, el

que es reconocido como hijo no tiene este caracter desde el dia de
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la sentencia, ni siquiera desde la interposicidon de la demanda, sino,
sencillamente, désde el dia en que nacio.

¢).- En las sentencias de condena, unas veces los efectos se
remontan a la época de ia interposicion de la demanda vy otras al
dia en que la sentencia pasa en autoridad de cosa juzgada.

d).- Otro de los efectos del caracter declarativo de la
sentencia es el reintegro de los gastos ocasionados en la defensa.
Su nombre genérico es el de "costas”, y la sentencia debe

determinar su imposicion segn las consecuencias de la misma.

9.- COSA JUZGADA. CONCEPTO.

a).- Si observamos cual es el fin que las partes persiguen en
el proceso, vemos gue no es otro que el de obtener del juez una
declaracién por la cual se decida definitivamente la cuestion
litigiosa, de manera que no solo no pueda ser discutida de nuevo
en el mismo proceso, sino en ningln otro futuro (non bis in idem), y
que, en caso de contener una condena, pueda ser ejecutada sin
nuevas revisiones, IEste efecto de la sentencia, sin duda alguna, es

el mas importante, es el que se designa con el nombre de Cosa



Juzgada, que significa “juicio dado sobre la litis”, ¥ que se traduce
en dos consecuencias practicas: 1°.- La parte condenada o cuya
demanda ha sido rechazada, no puede &n una hueva instancia
discutir la cuestion ya decidida (efecto negativo). 2°.- La parte cuyo
derecho ha sido reconocido por una sentencia, puede obrar en
justicia sin que a ningln juez le sea permitido rehusarse a tener en
cuanta esa decision {efecto positivo).

b).- Es necesario distinguir entre cosa juzgada formal y cosa
juzgada material. La primera se refiere a la imposibilidad de reabrir
la discusion en el mismo proceso, sea porque las partes han
consentido el pronunciamiento de primera instancia, sea por
haberse agotado los recursos ardinarios y extraordinarios cuando
ellos procedan; perc sin que obste a una revisidn en un juicio
posterior. La segunda, en cambio, se produce cuando a la
irrecurribilidad de la sentencia se agréga la inmutabilidad de la
decision. Puede asi haber cosa juzgada formal sin cosa juzgada
material, pero a la inversa, porgue la cosa juzgada material tiene

como presupuesto Ia cosa juzgada formal.
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¢).- la cosa juzgada material se refiere, pues, al contenido de
la sentencia, y sus caracteres son [a inmutabilidad vy Ila
coercibilidad; es decir, que proyecta sus efectos hacia el pasado y
hacia el futuro. Las parles estan obligadas a respetar el
pronunciamiento judicial sobre el caso juzgado, situacion que se
encuentra protegida por una excepcion que es previa en casoc de
un Nuevo proceso: ‘exceptio res iudicata”. Pero, ademas el vencido
en la sentencia esta obligado a cumplir las condenaciones que ella
le imponga, vy, en su defecto, el vencedor tiene a su disposicion la

actio iudicati.

10.- FUNDAMENTO.

En realidad son dos los principios en que se asienta la
autoridad de la cosa juzgada: 1) La extincion de la accidn con su
gjercicio, lo que impide su rengvacion en otro juicio, salvo cuando
la ley Io autorice expresamente. 2) La necesidad de seguridad
juridica a fin de dar estabilidad a las relaciones de derecho, y que
alcanzan tanto al derecho substancial como el derecho procesal,

hajo la forma de-cosa juzgada material y cosa juzgada formal. Por

4
~3
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eso se dice que la cosa juzgada es el principal efecto de la
sentencia; otorga a esta la auloridad de la ley, que se extiende no
solo a los mismos jueces. sino a todos los drganos del Estado: el
legislador no puede dictar una ley desconociendo e! derecho gue
una sentencia admite ni puede el Poder Ejecutivo negar su auxilio

para su cumpliriento.

11.- ELEMENTOS DE LA COSA JUZGADA.

a).- La inmutabilidad de la sentencia que la cosa juzgada
ampara, estd condicionada por la exigencia de que !a accion a la
cual se opone, sea la misma gue motivo el pronunciamiento. Este
proceso de identificacion se hace por la comparacion de los
elementos de ambas acciones Yy a2 excepcion de cosa juzgada
procedera cuando én ellas coincidan: 1° Los sujetos, 2° El objerto,
3° La causa. Basta que una sola difiera para que la excepcion sea
improcedente.
1°- SUJETOS O PARTES.

a).- Determinar cuando hay cosa juzgada en razén de las

personas es establecer sus limites subjetivos, es decir, a quienes
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se extiends su autoridad. En principio, la sentencia solo produce
efecto entre acter y demandado y no puede ser ppuesta a terceros
ni invocada por ellos. La cosa juzgada puede ser invocada por
cualquiera de las pares, independientemente de su posicion en el
litigio anterior; y asi, el demandado podria openerla, por gjemplo,
contra el actor que pretende en un nuevo juicio reclamar uh
derecho que le ‘fue desconocido en el primero, y el actor podria
oponerla al demandado que intentase una defensa que ya le ha
sido rechazada.

b}.- Pero sin embargo, puede variar la persona fisica sin que
haya cambio de parte, porque este concepto se refiere a la calidad
de parte aunque la persona fisica sea la misma si varia la calidad
con que se actua. De ahi que la cosa juzgada se extienda a los
sucesores universaies, porque contintan la persona del causante,
salvo las limitaciones establecidas por la ley cuando se hubiese
aceptado la herencia con beneficio de inventario; y que, en cambio,
no alcance al representante de la parte que luego interviene por
derecho propio; ni al que reclamd una cosa como heredero y uego

fo hace invocando un titufo distinto; ni al sucesor particular respecto
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del objeto itigioso. En la substitucién procesal, por el contrario, Ia
cosa juzgada, comprende tanto al susfituto como al sustituido,
- porque, el sustituto defiende un derecho ajeno en interés propio vy
constituye una misma parte.

Pero esta regla sufre diversas excepciones y, en virtud de
ellas, la sentencia puede ser opuesta a terceros o invocada por
ellos.
2°.- OBJETO.

Se entiende por objeto del jitigio el bien gue se pide
concretamente en la demanda. Para 10s que impugnan fa teoria de
las identidades, segln hemos dicho, |2 sentencia constituye una
unidad, y, en consecuencia, €l objeto es el derecho que se reclama
y lo que el juez decide es la cuestidn juridica. Pero este concepto,
que vincula el objeto a la causa, amplia considerablemente los
efectos de la cosa juzgada y, al eliminar un elemento de
identificacion, puede dar origen a pronunciamientos contradictorios.
Debe entenderse por elio que el objeto es la cosa que se pide; pero

no en sentido corporal, sino en el de la utilidad o ventaja que con



ella se pretende; o, como dice Chiovenda, “un bien de la vida”®,

Puede por ello consistir en una cosa, en un necho, en una
abstencion o en una declaracion.
3°- CAUSA.

La causa es el hecho juridico que se invoca como
fundamento de la accidén y no se debe confundir con el hecho
constitutivo del derecho o con la norma abstracta de la ley.

En efecto, considerada fa accién como un derecho, su causa
debe ser el hecho juridico que constituye su fundamento, y sin que
lo sea el hecho constitutivo del derecho al cual protege. Sin
embargo en las acciones personales la diferencia antes
mencionada aunque existe, no se percibe porque tienen el mismo
origen, €l meslamo, la venta, cada une de los cuales constituye la
fuente de una obligacidn distinta, son a su vez causa de acciones
diferente. Pero en cambio, en las acciones reales se advierte con
facilidad: en la reivindicacion la causa inmediata es el dominio,
pero el hecho constitutivo de este puede variar segin que derive ge

una compraventa, una dopacién o que se& haya adquirido por

* Chiovenda, Jost. ap cil., p. 40.
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prescripcion, sin que esa diferencia tenga influencia alguna en ia
accion misma, porque lo que esté en juego es el dominio mismo y
no el modo de su adquisicion. por tal motivo no varia la accion por
el hecho de gque se invogue una causa mediata distinta, y si se
rechaza la reivindicacién por no haberse acreditado el dominio que
se dijo se habia adquirido por donacion, no podré intentarse
nuevamente alegando que €l dominio se adquirid por prescripcion,
pues ya en el primer caso se declard que el reivindicante no era
propietario.

Tampoco se debe confundir la causa con la norma abstracta
de la ley, porque esta servira para clasificarla, pero ho constituye la
causa misma. De alli que el simple cambio de punto de vista
juridico, no implica diversidad de acciones, en tanto que variando el
hecho constitutivo de la accion hay diversidad de acciones: si en un
caso se alego el préstamo, en otro se puede alegar un depésito, y
entonces hay cambio del hecho constitutivo. Pero si para justificar
este se alegan los mismo hechos, habrad solo cambio de vista

juridico y por o tanto fa accion sera la misma.
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12.- CONDICIONES PARA QUE EXISTA COSA JUZGADA.

a).- Hemos dicho que la cosa juzgada supone la
irrecurribilidad de la sentencia y tiene como consecuencia la
inmutabilidad de la decisidén. La primera condicidn que, segun
sabemos, constituye la cosa juzgada formal, resulta de la
inadmisibilidad de los recursos, o del desistimiento de los recursos
interpuestos.

b).- A su vez, la inmutabilidad requiere un pronunciamiento
expreso sobre el punto litigioso, pero esta condicion requiere
algunas aclaraciones, que conviene consignar separadamente.

c).- Desde luego, no existe cosa juzgada si el
pronunciamiento deja expresamente para otro juicio Ia solucion del
punte, o deja a salvo los derechos del actor.

d).- Tampoce hay cosa juzgada respecto de las cuestiones no
planteadas en la litis. NO procede la excepcidn de cosa juzgada
opuesta contra la demanda establecida por rendicion de cuentas de

las ventas de terrenos del actor, hechas por el demandado en uso
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de la autorizacion que aquel le confiriera, si tal defensa se funda,
en un juicio que siguid el demandado contra el actor, en el que solo
se discutié la comision que le correspondia, pero no la validez de
las ventas efectuadas y el importe recibido en tal conceplo, como
se pide en el caso.

e).- En cambio producen cosa juzgada las cuestiones
planteadas en la litis aungue no hayan sidq resueltas en la
sentencia. Puede discutirse en Doclrina si tiene ¢ no derecho el
vencedor que no ha reclamado todo lo que podia para iniciar una
nueva demanda; pero, cuando ya ha reclamado en la litis anterior y
ha consentido la sentencia que dejo sin decidir el punto, es
indudable que la autoridad de la cosa juzgada impide que vuelva a
plantearse la cuestion.

f).- También hacen cosa juzgada las cuestiones resueltas
incidentaimente. Asl la sentencia que declara la nulidad de un
conhtrato de compraventa, estableciendo que no corresponde dejar
a salvo derecho a indemnizacion por no existir perjuicios, hace

cosa juzgada respecto de este (ltimo punto.
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g).- Asi mismo hacen cosa juzgada las cuesticnes resueltas
en la sentencia y no incluidas en el recurso de apelacion. si el
demandado no ha apelado de la sentencia en cuanto declara que
la prescripcion era improcedente respecto de los menores, la
sentencia de primera instancia queda con autoridad de cosa
juzgada, pues esa era la Unica parie interesada en recurriria sobre

ese punto y el tribunatl no puede volver sobre ella,

~13.- CONDICIONES QUE HACEN COSA JUZGADA.

a).- Para que la sentencia haga cosa juzgada debe haber
sido dictada en juicio contradictorio, respecto de las sentencias
dictadas en juicio ordinaric no existe dificultad, porque la
contradiccion es esencial para la validez del pronunciamiento.

b).- De lo:expuesto resulta que las resoluciones dictadas en
jos juicios voluntarios no hacen cosa juzgada mientras no se
conviertan en contradictorios. Asi, el procedimienta voluntario de Ia
informacién posesoria no tiene autoridad de cosa juzgada erga
omnes, dado que existan preceptos de la Ley Civil que declaran

gue el dominio es perpetuo v, sobre todo, porque de atribuirle ese
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alcance serian violados los articulos 14 y 16 Constitucionales en
cuanto se consagrarian despojos de bienes ajenos sin oir a los
duefios de bienes inscriptos, sin citarlos a juicio para que hagan
valer sus defeﬁsas. La resolucidn dictada en juicio voluntario no
hace cosa juzgada erga omnes, sino que las mismas partes,
conocedoras despues de la existencia de una usurpacion de
estado civil, pueden asumir la actitud que corresgonda (se habia
acreditado la filiacion con una informacion supletoria). Si bien las
decisiones concemnientes al estado de las personas  son
irrevocables erga ommnes, ello ocurre como excepcién, debido a la
trascendencia que para la sociedad y el orden publico revisten las
relaciones de familia y los derechos que a la misma se refieren,
pero eso sucede cuando se observan los procedimientos, las
probanzas formales propias del contradictorio e interviene legitimo

contradictor.

14.- PARTE DE LA SENTENCIA QUE HACE COSA JUZGADA,
a).- Es controvertida la cuestion de saber si la autoridad de la

cosa juzgada reside en la parte dispositiva de la sentencia o si se
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extiende a los fundamentos de la misma. Elia se halia vinculada a
los conceptos antes enunciados sobre la naturaleza de la sentencia
y su relacion con la cosa juzgada. Asi, para quieres la sentencia
constituye una unidad, la cosa juzgada no reside en la parte
dispositiva, sino en los motivos de la misma; en tanto que para
otros €l juez no representa at Estado cuando razona sino cuando
decide, por lo quel los fundamentos carecen de fuerza juzgada y
s6lo debe atenderse a la parte dispositiva.

b).- Pero, en realidad, ni unos ni otros plantean la cuestion en
términos tan absolutos; Savigny, por ejemplo, no desconoce que la
decisién se resume en la parte dispositiva, pero afirma que el
verdadero pensamiento del juez s6lo puede conocerse*a traves de
los motivos; y Chiovenda, por su parte, dice: “el excluir los motivos
de la sentencia'de la cosa juzgada no debe entenderse en el
sentido formal, es decir, que pase a ser cosa juzgada sélo lo que
esta escrito en la parte dispositiva de la sentencia, porque, por el

contrario, para determinar el alcance de la cosa juzgada es en la
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mayoria de los casos necesario acudir a los motivos para poder
identificar la accién buscando la causa petendi™.

c).- Si la parte dispositiva de la sentencia contiene todos los
elementos para establecer los limites subjetivos y objetivos de la
cosa juzgada, no sera necesario recurrir a los motivos y, aunque
é_stos lleven a t;na conclusion y la decisidn sea contraria, debe
privar esta Oltima por la misma necesidad de seguridad juridica. El
razonamiento puéde ser equivocado y la solucion exacta, como
puede ser exacto el razonamiento y equivocada ia solucién; pero,
en presencia deA una decision expresa sélo debe atenderse a sus
términcs porque, de lo contrario, se destruiria el fundamento de la
cosa juzgada.

En cambio, si la parte dispositiva carece de alglin elemento,
habra que recurrir a los motivos para idendificar la accion. Tal seria
el caso en que se& omitiera el nombre de s litigantes o se limitara
& admitir o rechazar la demanda, porque es evidenie que, en estos

supuestos, el juez se remite a sus fundamentos.

® Chiovenda, José. op. cit.. p. 107
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d).- Ha de entenderse, pues, que los motivos pueden ser
examinados para interpretar el caracter de la parte dispositiva y aun
para rectificar un error material cuando con ello no se altere la

substancia de la decision.

15.- COSA JUZGADA Y PRECLUSION.

Si la finalidad de la preclusién es mantener el orden en el
proceso, procurando gue la actividad de las partes se realice en
forma ordenada y procurando evitar, al mismo tiempo, el desgaste
indtil de la actividad humana y de los érganos de la jurisdiccion,
bien puede advertirse que todo proceso debe seguirse en mayor o
menor grado de la preclusion, y que aquél otro tipo de proceso
denominado por el principio de |a libertad, debe servirse también
como [0 observa Chiovenda, de algun modo de la preclusion o al
menos de la somna preclusiones, que consiste en el paso a cosa

juzgada de la sentencia de fondo.
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De lo contrario, la cosa juzgada substancial, que quiere vivir
pracisamente fuera del proceso, y servir para el futuro, como de
definitiva afirmacién de un bien-de la vida, no podria lograrse,
susceptible siempre la decisién del juez, de ser impugnada por
alguno de los medios permitidos a efecto; de ahi que la cosa
juzgada, implique fa mismo tiempo que la inmutabilidad de lo
resuelto su indiscutibilidad, y precisamente por aquello, se da esto.
Son dos ideas que, en funcion de la cosa juzgada, comienza
debidamente; por no haber hecho uso de los medios concedidos
por la ley para atacar la sentencia, o por haberse usado ya todos
los permitidos, razén por ka cual opera la preclusién, la maxima
preclusidn cuyo efecto es el de impedir la renovacién de las
cuestiones planteadas, y por lo tanto, de modificar el contenido de
la sentencia: es lo que se llama cosa juzgada formal o lo que es lo
mismo, el devenir definitivo de la sentencia, cuyo inmediato efecto
es la cosa juzgada substancial, por lo que aguella es presupuesto
indispensabie de ésta.

Y si bien podria pensarse que cosa juzgada y preclusion, son

conceptos equivalentes, bastaria para diferenciartos esenciaimente
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recordar que la preclusion es una institucion de caracter general en
el proceso, el cual se sirve de ella para obtener todos aquelios
ofros efectos ya considerados, y que la cosa juzgada, si bien se
sirve también de la preclusion, y principaimente de ella, para
alcanzar su finalidad especifica, esto es, proveer a la certeza de Ia
esfera juridica de los litigantes, dando un valor fijo y constante a las
.prestaciones, la érbita normal de su actuacion, es el proceso
mismo, dentro de su radio, y por excepcién, fuera de sus limites,
preparando la cosa juzgada cuyos efectos se proyectan mas alla de
sus fronteras, y cuya autoridad se mantiene, para el evento de un
proceso futuro mediante la exceptio rei iudicatae, que impone al
actor, al demandado, y también al juez, una obligacidn de no hacer;
para la parte que pretendiera la renovacién de aquel otro litigio
concluido por sentencia firme, la necesidad de abstenerse; para el
juez, la necesidad de no desconocer esa sentencia firme.- En
consecuencia, éste segundo momento de la preclusion, vive
después de la sentencia en una actitud de expectativa, mientras
transcurre el término que la ley establece para su impugnacion, y si

no €s impugnada, atribuyendo a esa decisidn la energia juridica
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suficiente que transforma en indiscutible, o que hasta e momento
de operarse ia preclusion, no [0 era todavia,

En cambio, con anterioridad a la sentencia, la preclusion obra
mediante la fijacion de un punto hasta el que es posible, y méas alla
del cual no lo es, introducir nuevos elementos de conocimiento,
proponer nuevas excepciones y peticiones. Si la sentencia no
admite ningin género de impugnacion, quiere decir gue ese punto
o limite maximo, significa la preclusién definitiva de todas las
cuestiones planteadas o que hubieran podido plantearse. Si, por el
contrario, la sentericia es impugnable, y se hiciera usc de los
medios concedidos por la ley a tal fin, aque! otro mornento de la
preciusion, anterior a la sentencia, solo tendra un valor relativo: 1a
momentanea impdsibilidad de proponer nuevas cuestiones, hasta
el procedimiento de impugnacion, y siempre qua en el no se
operaran algunos de esos fenomenos propios de la vida de la
relacion procesal, caducidad de la instancia de apefacion, o

renuncia aia via respectiva,
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CAPITULO CINCO.
LA CARGA PROCESAL,

1.- Preclusion y Carga Procesal,
2.- Diversidad de cargas.
a) Carga de la demanda.
b) Carga de la impugnacion.
¢) Carga del impulso procesal.
d) Carga de la prueba.
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1.-PRECLUSION Y CARGA PROCESAL.

El estudio de la preclusién no puede ser realizado
separadamente del de la carga procesal, porque si por carga
procesal entendemos la necesidad de hacer algo para evitar un
perjuicio: la necesidad de afirmar y probar, por ejemplo, por e
riesgo que correriamos de no hacerlo, y la preclusién, actua en el
procese, regulando la actividad de las partes, “impidiendo que los
derechos procesales se ejerciten, mas alla del limite establecido
por la ley”, con el sentido y extensién que ya se le ha dado a la
idea de limite establecido por la ey, quiere decir que la preclusion,
esta como al final de las cargas procesales, determinando ese
momento culminante, después del cual, ya no es posible levantar la
carga, o determinando en general, las condiciones en que la carga
podra levantarse.

El proceso, como ha dicho Goldschmidt, es un tetreno de
posibilidad, de expectativas, de ventajas;, ofrece a las partes
amplias perspectivas para el gjercicio de sus derechos procesales,

vy si bien no obliga £ las partes de ningin modo a que los ejerciten,

¥ Goldschmidi, James, Derecho Procesal Civil. Ed. Uteha. 1971, p. 79.
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actor y demandado se encueniran en la necesidad de hacerlo, si
guieren prosperar en sus pretensiones y evitar [as consecuencias
perjudiciales a que pueden exponerse no levantando las cargas
que a lo largo de su recorrido ofrece el proceso, porgue cuando se
dice ventajas procesales no pensamos, por supuesto, que el
proceso las ofrezca siempre, sin exigir algun sacrificio a las partes;
no. obliga a hacero, perc de no hacerlp, pusden derivarse
perjudiciales consecuencias para ellas,

Si la perspectiva de lograr una ventaja, exige un sacrificio,
podriamos decir que la carga procesal, limita en su parte inferior,
con {a perspectliva y en su parte superior con |la ventaja; entre la
perspectiva y la ventaja, se encuentra entonces, Ia carga. Frente a
la carga, quien debe probar, por ejemplo, tiene una perspectiva de
triunfar en sus pretensiones, probando y cumpliendo con esa carga,
alcanzando ia ventaja, de que un determinado hecha, se tenga por
demostrado, y la preclusién, se encarga de ajustar la conducta de
la parte, para que esa actividad, necesaria para gue la carga se
levante, se rinda en las condiciones y con las limitaciones que la

ley exige, vy asl, si el demandado quiere oponer excepciones
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dilatorias para evitar que el proceso a su juicio deficientemente
constifuido pueda continuar adelante, debe oponer 1a excepcion
pertinente, no solo en la oportunidad que la ey establece y dentro
del término fijado, sino que debe también ajustarse a los demas
requisitos que la ley determina para tales casos; si no lo hiciera en
el tiempo y la forma establecidas por 1a ley o no respetare las
exigencias que la misma estipula, correria el riesgo de no ser
atendido en su pretension, y por efecto de la preclusién no podria
ya hacerlo en e| futuro perdiendo de esa forma sus derechos
procesales.

No debe pensarse, sin embargo, que toda ventaja que el
proceso pueda ofrecer a las partes, se logre mediante el
levantamiento de cargas procesales, ya que normalmente ocurre
es0, pero excepcionalmente no; por 10 regular, el levantamiento de
una carga es paralelo a la obtencion de una ventaja, pero, a veces,
se logra una ventaja sin gque para ello haya sido necesario levantar
una carga; quiere decir entonces, que a veces, la posibilidad no se
encuentra determinada por la carga. Tampoco seria exacto decir,

que cada vez que se levante una carga, se consiga una ventaja,
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porgue si el acto de la parte, intrinsecamente considerado, no es
eficaz ni conveniente, ese efecto no se alcanzara; pero cierto es,
sin embargo, que la parte tuvo posibilidad de aicanzarlo; ta carga,
€n consecuencia, no garantiza en todos los casos en que pueda
ser levantada, el eficaz resultado que la parte tuvo en cuenta para
levantario; objetivamente, sus posibilidades pueden parecer
logradas, pero subjetivamente puede no existir coincidencia entre
el acto y su fin; pero, como €l resultado de la actividad de las partes
se valora en la éentencia, momento procesal este en el que el juez
puede apreciar el material de conocimiento y que nos va a permitir,
también, apreciar el resultado de este desgaste de actividad.
Durante &l desarrollo del proceso, las cargas, aparentemnente
levantadas, pueden confundirse con las que efectivamente lo
fueron, pero, dictada la sentencia, esta confusion se disipa en su
totalidad. No debe creerse tampoco, que el proceso no brinde en
ciertos casos ventajas a las partes, sin exigir de ellas sacrificio
alguno; la confesién del demandado, por ejemplo, libera a la

contraria de la carga de la prueba, y esta liberacién acontece sin
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que la parte beneficiada haya realizado actividad alguna para
obtener dicho fin.

Si bien es cierto que las partes no estan sujetas a
obligaciones, en el sentido de que no se ie puede exigir el
cumplimiento de un acto procesal, sin embargo una omision les
depara consecuencias juridicas y si quiere evitarlas debe ejecutar
un acto determinado. Precisamente el propdsito de obtener un
beneficio © dé evitar un perjuicic es lo que estimula el

cumplimiento de las cargas procesales.

2.- DIVERSIDAD DE CARGAS.

Las cargas procesales son de varios tipos, a continuacién
haremos un breve anélisis de las cargas que existen en el proceso
jurisdiccional:

a).- LA CARGA DE LA DEMANDA. Porgue el que tiene una
pretension que hacer valer no puede contar con la proteccion
judicial mientras no deduzca una accidn. En una situacion
semejante se encuentra el demandado si no ejercita u opone

oportunamente sus excepciones. La regla general nos sefala que
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los Tribunales Civiles solo actian a instancia de parte,
considerando como tal al Ministerio Pibiico en los cases en que la
ley le encomienda el ejercicio de fa accion.

A ambas pares corresponde la carga procesal que
comprende la exposicién de los hechos y fa aportacion de las
pruebas, porque el juzgador no puede fundarse en hechos no
afirmados por las panes, ¢ aungue afirmados no han sido
reconocidos ¢ en su defecto comprobados.

b).- LA CARGA DE LA IMPUGNACION. Consiste en que la
parte que se considera agraviada por una resolucion judicial, debe
oponerse interponiendo el recurso correspondiente, dentro del
termino fijado por la ley para evitar que adguiera el caracter de
firme. También se refiere dicha carga, a la necesidad de atacar
mediante un incidente la nulidad de las actuaciones irregulares. El
articulo 55 del Cédigo de Procedimientos Civiles, establece que la
nulidad de una actuacidn debe de reclamarse en la actuacion
subsecuente en que haya intervenido el interesado en solicitarla,
pues de lo contrario, aguélla queda revalidada de pleno derecho;

con excepcidn de la nulidad por defecto en el emplazamiento.
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La carga de la impugnacidn tiene una excepcion, que es la
que establece el numeral 524 del Codigo de Procedimientos
Civiles, en el sentido de que las sentencias promovidas en ios
Juicios sobre rectificacion de actas del estado civil, sobre nulidad de
matrimonio en glgunos casos y sobre divorcio, deben ser revisadas
de oficio.

c).- LA CARGA DEL IMPULSCO PROCESAL. Consiste en gue
corresponde a las partes solicitar del juez, que pronuncie las
resoluciones necesarias para que el procedimiento se desarrolle
conforme a ia ley. El impulso procesal queda a cargo de las partes,
debiendo estas solicitar la declaracion de la rebeldia si procede,
ofrecer pruebas, -solicitar fecha para la celebracion de las
audiencias de pruebas, que se decrete que la sentencia ha
causado estado, etc.

O sea, que en términos generales los tribunales no pueden actuar
de oficio, sin embargo existen varias excepciones, entre las que
podemos citar la establecida por el articulo 313 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles que previene que los tribunales bajo su mas

estricta responsabilidad, deben evitar que se suspenda la audiencia
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de pruebas y alegstos, desechando de plano las recusaciones e
incidentes que pudieran interrumpir.

d).- CARGA DE LA PRUEBA. La cual establece que las
partes deberdn aportar los medios de conviccidon necesarios para
probar la legalidad y procedencia de su accidn, y asi poder obtener
sentencia favorable a sus intereses.

Como dice Chiovenda “el actor debe probar los hechos
constitutivos, esto es, aquellos hechos que normalmente producen
determinados efectos juridicos; el demandado debe probar los
hechos impeditivos, la falta de aguellos hechos gue normaimente
concurren con los constitutivos, falta que impide a estos producir
ios efectos que les es propio™. No consiste en que las partes estén
obligadas a probar, pero es necesario que ejerciten la facultad

probatoria si quieren proteger el interés propio.

* Chiovenda, José, op. cit.. p. 53.
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CAPITULO SEIS.

LA PRECLUSION ELASTICA DE LAS
DEDUCCIONES.

1.- Sistema del Cédigo italiano.
2.- Analisis Critico al Codigo ltaliano.




85

1.- SISTEMA DEL CODIGO ITALIANO.

Cabe destacar en el estudio de este tema, la innovacién
introducida en el novisimo Cédigo ltaliano.- El de 1865, inspirado
en el criterio de libertad, permitia a las partes hacer valer sus
defensas en cualquier estado del juicio, y hasta por primera vez en
segunda instancia, sin que la ley hubiera establecido un orden, ni
hubiera fijado varios periodos procesales para hacer valer sus
deduccione;. El actual, en cambio, ha adoptado el principio de Ia
preclusién, en virtud del cual, las partes estan obligadas a alegar
todas sus deducciones dentro de uno 0 Mas términos rigurosos, de
tal manera que actor y demandado, a fin de evitar €l peligro de
perder la oponunédad que la ley les oforga, estan obligados a
"sobrecargar desde un principio sus defensas con hipotesis aun
contradictorias entre si, a fin de que unas puedan subsistir a las

que fueren rechazadas" (Principio de Eventualidad}.

2.- ANALISIS CRITICO DEL CODIGO ITALIANQ.
Afirma la Relacién Grandi que las experiencias histdricas han

comprobado que si son graves los inconvenientes que ocasiona la
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adopcibén del principto de fa libertad en las deducciones, no son
menos serios los inconvenientes que puede acarrear la rigida
aplicacién del principio de Preclusion y Eventualidad.

Dejar la puerta abierta al principio de la libertad, implicaria
dejar el campo libre a la tactica dilatoria, sin desconocer que,
permitir todas las deducciones, aun las tardias, puede proporcionar
al juzgador nuevos elementos de conviccidn utiles para la justicia.

En un sistema rigido de preclusiones, en cambio, si bien
puede correrse el riesgo de sacrificar la justicia en aras de la
rapidez, se evifa gue el proceso pueda demorarse con ia tardia
alegacién de deducciones que se han mantenido en reserva,
preparando recursos de Gltima hora.

El Nuevo Codigo Iltaliano ha adoptado una posicion
intermedia entre €30S dos principios, y por esa razon, por citar un
ejemplo, no ha considerado conveniente mantener ia separacion de
las excepciones "fitis ingressum impedienfes", de las del fondo del
asunto, la dificultad que ofrece muchas veces esa separacidn, ha

aconsejado que solo excepcionalmente, algunas cuestiones deban
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oponerse bajo pena de caducidad en la primera contestacion
escrita, o en {a primera audiencia de instruccion.

Se ha preferido, en cambio, como o dice la relacion
expresada, fijar para todas las deducciones relativas al proceso y al
fondo del asunto, un Gnico sistema de limitaciones preclusivas
dispuestas para el curso del procedimiento en un orden de rigor
creciente, y asi se ha establecido gue todos los medios de defensa,
han de alegarse desde un principio en los escritos preparatorios,
sin que ello obste para que en la primera audiencia de instruccion,
puedan las partes en general, formular nueves pedidos vy
excepciones que sean consecuencia directa de las ya formuladas
pudiendo por lo general alegarse nuevas excepciones y nuevas
pruebas, cuando el juez instructor reconoce que responden a fings
de justicia, y solo por motivbs graves, pueden ofrecerse y oponerse
nuévas pruebas, después de realizada la primera audiencia, lo
mismo que admitirse modificaciones en las conclusiones ya
formuladas, cuando la oportunidad de los mismos, sea el resultado

de una prueba ya realizada.
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El Nuevo Coddigo Maliano, entonces, deja confiada a la
prudencia del juez, ia aplicacion de este principio, desapareciendo
asi el sistema rigido que se oponia a las deducciones tardias,
permitiéndolas siempre que superiores razones de justicia 1o exijan
y no haya motivos de negligencia atribuibles a las partes; o sea que
el Nuevo Cobdigo Italiano ha atenuado el sistema de la preclusion
de las deducciones, toda vez gue establece en el curso de 1a fase
instructora no solo un término preclusivo, sino varios términos
sucesivos, de los cuales las partes podran servirse para integrar a
lo largo de la litis sus deducciones, con la sola condicién de que el
juez instructor lo permita. Se trata pues, de un sistema de
preciusiones elasticas, por encima de las cuales puede también
saltarse dejando pasar las deducciones tardias, cuando el juez
instructor considere que al excluirlas perjudicaria al propio interés
de la justicia. Ei nuevo proceso se presenta asi interrumpido en su
curso por un sistema de vallas eficazmente preordenadas para
impedir todos los expedientes dilatorios; pero estas vallas no son
rigidas vy fijas, en cuanio Ia ley confia al juez en los casos que antes

se han recordado, la llave para abrirfas y dar paso a la buena fe. En
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este orden de ideas, ha de esperarse de acuerdo con este sistema
que para la admisidén de ias deducciones tardias sea solamente
obstaculo la iniencionaﬁdad del retardo.

No hay que olvidar que el contenido de este capitulo esta
referido al Codigo Haliano en Vigor; y que nuestro procedimiento
por su propia fisonomia no lo permile, debido a que solo
reglamenta’la introduccion de nuevos elementos de prueba cuando
estas tienen el caracter de supervenientes; pero la alegacion de
hechos nuevos por el actor o por & demandado no se opera
porque todos deben expresarse en la demanda y en su
contestacion.

Tiene'facultad en nuestro procedimiento el juez para mandar
practicar diligencias para mejor proveer, cuya finalidad es la de
aclarar algunas de las pruebas recibidas, que aparezcan obscuras
© incompietas, pero de ninguna manera esa facultad se extiende al
extremo de que introduzca nuevos elementos de conviccion,
porque en esa forma romperia con el principio de igualdad y el de

equilibrio procesal.
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CONCLUSIONES

Dentro del proceso civil existen los términos judiciales,
pudiendo presentarse en casos especiales, los términos
convencionales, cuando [as partes lo estipulen expresamente y, es
en el procedimiento mercaniil donde el término convencional
adquiere mayor significacion.

Los términos judiciales, se conceden para el ejercicio de un
derecho con una amplitud proporcionada a la importancia del
objeto; y en su computo no deben incluirse los dias feriados o
inhabiles, porque de lo contrario se restringiria el derecho de
ejercicio del interesado.

En cambio, tratandose del computo del término convencional,

es correcta la inclusion de los diag inhabiles, feriados © festivos,
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por no corresponder a los particulares la facultad de excluir
aquélios que la ley expresamente designa como tales.

Acontece y de manera iegal, gue el término para su cémputo,
se atienda, en unos casos a su especificacion sustantiva y en otros
a la procesal.

El articulo 94 del Codigo de Procedimientos Civiles del
Estado, establece que, “en ningin término judicial se contaran los
dias en que no puedan tener Iﬁgar actuaciones judiciales”; precepto
que solo rige para los términos establecidos en el procedimiento
civil, y no a los que se refiere el Codigo Civil, ya que este establece
que deben computarse naturalmente, es decir, de fecha a fecha a
diferencia de los procesales, en los cuales por razén logica y
juridica deben descontarse tos dias en que no puzdan llevarse a
cabo actuaciones judiciales.

Como consecuencia de haber entrado al estudio doctrinario vy
practico de fos medios de controt del proceso jurisdiccional, nos
hemos percatado que de no existir estos, el proceso no tendria
razdn de ser, ya que si bien es cierto que este conlleva una serie

de requisitos y formalidades juridicas establecidas por el propio
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codigo gue rige la materia, los cuales le van dando la secuencia
necesaria para irse desarrollando en forma fluida; también lo es
gue para que todas estas actuaciones que se verificaron durante el
proceso, adquieran el caracter de firmes, se requiere la aplicacion
de los divérsos dispositivos que la iey concibié para tal efecto,
estos no son otros que los medios de confrol del proceso
jurisdiccional.

Del analisis comparative de los diversos medios de control
del proceso judicial, me he airevide, no sin clerta cautela, a
otorgarle al instituto juridico llamado doctrinalmente preciusion, el
titulo de “guardian del proceso jurisdiccional® por excelencia, ya que
a mi parecer esta institucion es la que mas beneficios aporta al
proceso, al otorgarle validez plena y efectividad a o actuado a lo
largo del mismo, evitando de esta forma la prolongacion
innecesaria de los juicios que tanto dafic causa a la administracion
de la justicia.

La preclusion es una institucion juridica que en sus diversas
aplicaciones, justamente concurre para affanzar los resultados

obtenidos durante la secuela del procedimiento, haciendo que el
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impulso procesal adguiera sentido y eficacia; no existe en concreto
un concepto uUnico de la preclusion, ya que esta manifiesta sus
efectos en distintas circunstancias bajo diversas modatidades.

Cuando se quiere significar que una etapa o estado del
proceso se haya clausurado o cerrado por haber transcurrido el
término que la ley dispone para su desarrollo, se actualiza el
instituto de la preclusion; esto es, se dice que aquel se encuentra
precluido; del mismo modo, al impedirse a un litigante que intenta
renovar una cuestion al resultado o imponer tardiamente una
providencia: con relacion a tales supuestos se suele expresar gue
ello no es admisible por haberse operado la preclusion.

La preclusion que se produce con la sentencia definitiva,
cierra toda discusién en el proceso, dando lugar a la cosa juzgada
formai; en cambio, por efecto de la preclusion, fuera del proceso no
se puede desquitar ningin derecho, actualizando la cosa juzgada
material.

. La preclusién no se presenta solo en el momento final, como

medio para garantizar la intangibilidad del resuftado del proceso,
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sSino que aparece también durante el proceso, a medida que en su
transcurso, las diferentes cuestiones son decididas y eliminadas.

Nuestra legislacidn tiene reglamentado el procedimiento
judicial de modo tal que el desarrclio de la causa se halla dividido
en fases que indican el momento debido para la ejecucion de
ciertos actos y cerrado cada uno de ellos por su transcurso o por la
consumacién de los actos correspondientes, se pasa al periodo
siguiente sin poderse volver atras, siendo de esta manera que el
proceso aﬁ;nza asf su cuiminacion en la sentencia, la cual produce
ia clausura definitiva de toda la actividad.

La carga procesal se encuentra intimamente vinculada con el
concepto de la preclusion; esta (ltima actﬁa limitando el uso de las
facuitades y la liberacion de las cargas, en razén del tiempo puesto
como medida de los actos permitidos; siendo la preclusion la
sancién y el efectd mas destacado que se produce ante la
pasividad del litigante en |2 adecuada liberacidén de las cargas que
le atafien y a la vez es la mas segura garantia de fijacidn respecto

de los actos procesales.
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La cosa juzgada contiene en si la preclusion de foda
discusion futura y es que el instituto de la preclusién es ia base
practica de ia eficacia de [a cosa juzgada formai.

La cosa juzgada es un bien de [a vida reconocido o negado
por el juez; la preclusion es &l medic de que se sirve el derecho
para garantizar al vencedor la eficacia del resultado del proceso.

La perencién y la preclusion se componen de elementos
como o son el transcurso del tiempo y ta extincién de ciertas
facultades procesales, no podemaos dejar de advertir que ambos
fenémenos tienen signo contrario vy conducen a distinto fin; la
caducidad de Ja instancia aniquila e proceso;, la preclusion
cristaliza y ampara los tramos cumplidos y mira a su conservacion

para sequir adelante en pos de la cosa juzgada.
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